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,,Hej barat, te most elmégy egy kicsit...”

A régi tanitas nehezebb,
mint az uj (Héber kozmondas)

Rainer Maria Rilke horas konyvében, amelynek els6 része a szerzetesi életrdl szol, van
egy sajatos vers, mely teljesen keleties atmoszférat lehel. Olyan szerzetesekrdl van benne sz06,
akik valaha ,,mélyen beledstak magukat a foldbe”, és igy egyuttal visszatértek anyjuk 6lébe.
Foldalatti életiik olyan volt, mint ha ,,ezer éve tartana”, mert ,,nem kiilonbdztették meg tobbé
az ¢jszakat a napvilagtol”. Zarandokok mentek le a kievi barlangkolostorokba
,.bedsottakhoz”, és tisztelettel szemlélték a szenteket, akiknek teste nem pusztul el a foldben.!
Oorosz hangulat leng ezekben a szinte melankolikusan csengd sorokban, a fiatal ko1té inkabb
esztétikai mint vallasos beallitottsdga ellenére. Maga a vers mintha szimbolizalna a jelenkori
szerzetesség sorsat, a kép egy masik értelmet is hordoz azonfeliil, mint amit Rilke ezzel ki
akart fejezni.

A francia forradalom és a német szekularizacio eszméinek gyézelme 6ta nyugaton az
emberek nem tekintenek tobbé megértéssel a szerzetesi életre. Egyoldalt hasznossagi
szempontok szerint nem lehet a kolostorok vilagat sajat életszemléletiikbe beilleszteni. A
szerzetesi élet félreértés aldozata lett, ami a szerzetesek mind kedvezdtlenebb megitélésében
mutatkozik meg. Onmagédban véve nem 1ij az a vad a kolostorokkal szemben, hogy nem
képviselnek természetes €letformat. Jovinianustdl Rotterdami Erasmusig nyomon kdvethetd
elutasitasuk. A felvilagosodas idején ez az ellenszenv valdsdgos vihart kavart fel, és szamos
kolostor megsziintetését vonta maga utdn. Mi méas maradt tehat a szerzeteseknek, mint hogy a
foldbe assak magukat, ott aludjanak, és megovjak titkukat profan pillantasok el6l. Mint azok
a kievi baratok, akikrdl Rilke borongos versében énekel. Az Gjabb 1d6k alakuldsa soran a
szerzetesség mindinkabb katakombdakba hizddik vissza, szimbolikus értelemben 4talussza a
telet ott a fold mélyén. Kiviilallok nem értik ennek a csodalatos viselkedésnek a hatterét, és a
kolostori élet megmerevedésérdl beszélnek. A szerzetesség torténete eszerint most mar az un.
,.hideg targyilagossag” megitélése ala esik, €s nem vesz részt tobbé a vilagtorténelmi
problémak megoldéséban.?

De azért mégsem astdk magukat a szerzetesek orokre a f6ld ala. Talsdgosan mélyen
gyOkerezik az emberi természetben a kolostori €let utani vagy, hogysem azt teljesen ki
lehetne irtani és elenyészhetne. Mindig Ujra jelentkezik, és nem is lesz soha olyan id6, hogy
ne lenne kolostor. Mar a XIX. szazadban kezdett a legkiilonb6z6bb helyeken ismét
megerdsddni a kolostorok irdnti igény, mintha ébredezne téli Almabol. Ugyantigy, mint ahogy
szent Pal a halottak foltdmadasardl sz616 fejtegetései végén igy kialt a korintusiakhoz:
,,-nézzétek, én most titkot mondok nektek”, manapsag is belsd sziikségét érzi az ember ezzel a
témaval kapcsolatban, hogy ugyanilyen nyomatékkal, bar halkan mondja: nézzétek, a
szerzetesség most azért huzodott vissza a fold mélyébe, hogy onnan egykor még foltdmadjon!
Valodban, a foldbe vald beasas mélyebb értelme az, hogy a kozvetlentil el6ttiink allo tjabb
feltdmadas idejére felkésziiljon. A kiils6 eseményekre beallott szem el6tt rejtve marad ez a

I'R. M. Rilke: Das Stundenbuch, 1918. 67-69. oldal
2 N. Berdjajew: Existentielle Dialektik des Géttlichen und Menschlichen, 1951. 191. oldal
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felszin mogott lejatszodo folyamat, amely pedig szellemi szemszogbdl szemlélve napjaink
fontos eseményei koz¢ tartozik.

Ez a lathatatlan lathat6 folyamat 4j taldlkozast kivan a szerzetességgel. Egy pillanatra
vissza kell emlékezni Franz Overbeck szavara, aki a szerzetességet olyan dolognak nevezte,
,amelynek méltatasahoz a katolikus teologia a megértés tisztasagat mar rég elvesztette, a
protestans pedig soha sem volt igazsagos.” De ahelyett, hogy a profan egyhaztdrténész
tamado szellemli megallapitasa rogton lefegyverezne benniinket, jobb volna azt inkabb
figyelmeztetésnek felfogni, amin jo lenne hosszasabban elgondolkozni. Nyilvanvalo, hogy
nem olyan konnyt dolog a szerzetesség 1ényegét megragadni, mint ahogy azt az atlagember
elképzeli. Hegymagassagig tornyosul6 elditéleteken kell tallépni, amelyek mar csaknem
athaghatatlan falat vonnak a szerzetesség koré. El6szor is ki kell ragadni a témat a felekezeti
vitak 1égkorébol, amelyben az ember mar szinte nem is képes valddi korvonalaiban latni a
jelenségeket. A gytilolkodésre hajlamos felekezeti allasfoglalds amit nem kell dsszetéveszteni
valamely vallashoz val6 tartozassal, amelybe Isten az embert beleéllitotta a totalitarizmus
koraban sokat veszitett jelentdségébdl, eltekintve attol, hogy a nagy rendalapitasok még az
osztatlan kereszténység csodalatos perspektivajaban torténtek. A minden vitan folilallo
kereszténység, amely tudja, hogy elkotelezett arra, hogy minden felekezetnek szolgaljon, mar
okumenikus okoknal fogva fogja attorni a besziikiilt partoskodas frontjat. A szerzetesség elé
is egészen Uj nyitottsaggal 1éphet, szeretetteljes nyitottsaggal talalkozhat, amely egyaltalan
nem azonos a kritikatlansaggal, a keresztény szellemiség eme hatalmas alakulataval.

A vallasos tisztelet magatol értetédden tud €lni azzal az eszkdzzel, amelyet a tudomany
rendelkezésére bocsat a szerzetesség lényegének megragadasara. A torténetkritikai modszer
mérhetetlen munkat végzett az anyag 0sszegylijtésével. A kovetkezo fejtegetések szerzdje
Oszinte koszonettel tartozik azért a sok aprolékos tanulmanyért, amelyek onzetleniil tisztaztak
a kolostori mozgalom egyes részletkérdéseit. Ugyanakkor azonban a tudomanyos objektivitas
gyakran oly tavolra viszi az embert a targytol, hogy hlivosségével épp a 1ényeget nem veszi
észre. A tudos kutatdsoknal a modszer sziikségszerlien eldtérben marad, marpedig ez nem
tehetd meg végsd mércének. Most itt tobbre vallalkozunk, mint amit pusztan a tudoméanyos
kép folvazolasa nytjtani képes, mert az nem elégséges ahhoz, hogy Ujra talalkozzunk a
szerzetességgel. Az akadémikus 1ényeglatast ki kell egésziteni egy magasabb, kozvetlen
jartassagi szemponttal, amely mar a racionalizmus idején magikusan testet 6ltott egy
koltében, Novalisban. Ez az isteni kovet eléfutar, mint Kereszteld szent Janos, tallépett ,,a
tiszta €sz csucsivein”, €s egy magasabb valosagbdl pillantott bele az értelem vilagaba. Egyik
legvarazsosabb versében olyan jovordl beszél, amelyben majd ,,azok, akik ugy énekelnek
vagy csokolnak, tobbet tudnak, mint a nagy tudosok.”* Az az ember, aki ,,mesékbdl és
versekbdl megismeri az igazi vilagtorténelmet”, (ijra megszerezheti Novalis mélyrehato
latasat, mindinkabb eljuthat odaig. Ennek az 0j latdasmddnak az elérésére céloz Romano
Guardini is, amikor arrdl beszél, hogy kiilonbség van a modern értelemben vett kutatas és a
behato latas kozott, amely néala akkor jelentkezett, amikor Engadinban meglatta a fényt.
,,Talan megadatott nekem az, hogy egyszer pontosabban is kifejtsem, amit ott megtanultam.
Hiszen még most is, amikor beszélek errdl a nagyon tiszta vilagossagrol, ott all eléttem az
Allgaus lagy oktoberi fénye vagy annak a fénynek a csillamlo baja, amely a velencei
tartomany dombjairdl Tizian képein eldrad. Mindenesetre ott megértettem valamit Platonbol,
ami nincs meg egy konyvben sem csak a sajat konyveiben, de azokbol is csak akkor tudja az

3 Franz Overbeck: Uber dia Christlichkeit unserer heutigen Thelogie, 1903. 83. oldal
4 Novalis: Gesammelte Werke, Seelig kiadas, I. kotet 343. oldal



6 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

ember kiolvasni, ha mar egyszer maga is meglatta ezt a vildgossagot, és az mar beliilrél
atjarta a szivét. Espedig az jarta at, ami egyuttal a 1élek legbens6bb mélysége. Megért valamit
Pl6tinoszbodl is és szent Agostonbdl, mert az mindannyiukban ott él, bar mindegyikiikben a
maga sajat modjan. Es amikor lattam, hogy ez a fény hogy veszi koriil a fakat, agakat, a
levelek széleit, alakjukat és hogy mit csinal. a hegyekbdl késé délutan, amikor minden
atvaltozik, akkor megsejtettem, hogy milyen rokonsagban kell lennie a megvilagositasrol
sz616 tanitdssal.” Ezek a beismerd szavak pontosan igy hangzanak, mint ahogy azt Novalis
versben jelentette, vagyis hogy ennél a tudoméanyfolotti szemléletnél nem pusztan érzelmi
follelkesiilésrdl van sz6. Az intuitiv felfogas a megvilagosult Logosz segitségére latszik
ramutatni, és ezzel egyuttal alkalmat ad a szerzetesség értelmébe valo 0j behatolas arra, hogy
a tudomanyos szigor €16 vallasossagga alakuljon at, és ez a szerzetesi élet téli Almabol vald
titokzatos feltdmadasa. Itt nem lehet szdmos 1t keresztezddésétol és meglepetésektol
eltekinteni, amik egy ponton megkovetelik a dolgok radikalis ujra atgondolasat, hogy ezzel
hatarozottan meg lehessen szabadulni a katytiba jutott nézetektdl. Készségiink, hogy nyilt
1élekkel nézziink szembe egy jelenséggel, hogy azt belsé 1ényegében fogadjuk el, és ne
haritsuk el magunktol eleve ellenséges beallitottsdgu érveléshez folyamodva, végiil is
megorvendeztet benniinket, 1atva, hogy mennyire igaza van Nietzschének. ,,A mult
lényegében taldn még mindig felfedezetlen. Még sok erét igényel.”

2

Ahhoz, hogy a szerzetességet tjra koriil lehessen jarni, sokféle szempontra van sziikség.
A modern embert segiti a torténelmi latdsmdd, mert szamadra a torténeti tajékozodas mar
magatol értetddd igénny¢ valt. llyen bevezetdre van tehat sziikség. Ebbdl persze rogton
latszik, hogy hosszii hagyomanyokra kell visszapillantanunk, a szerzetesség nem tiszavirag-
¢letli jelenség. SOt a szerzetesség torténelmének szertefutd szalairdl a vilagon csakis torténeti
vazlat képes némi elképzelést nyujtani.

A szerzetesség a legkiilonbozdbb vallasokban megtalalhatd. Nem kell attol félniink, hogy
a vallastorténeti eredeztetés tévutakra vezeti a gondolatot. Eppenséggel olyan szabad tavlatba
allitja az 0j talalkozast a szerzetességgel; amelybe mind mélyebben bele kell hatolni. A
vallastorténeti fenomenologia szerint a monaszticizmus mélységesen 0sszefligg az ember
vallasi alkataval. Elgondolkoztatd példa a vallasi érzés tekintetében olyannyira elmélytilt
India rengeteg kolostoraval. Az indiai szerzetesség jellegzetesen erdteljes szellemi karakterét
Gautama Buddha révén nyerte, akir6l nyugati ember még nem tudott mélté modon beszélni.
Ez a legylirhetetlen ember mindig azzal az alland6 formuléaval kezdi tomor szavait: ,,ti
szerzetesek, a szent igazsag ez...”, vagyis kizarolag szerzetesi szabalyok szerint €16
emberekhez fordul. Buddha igazi tanitvanyabol mindig lenyligdzden sugarzik a szerzetes, aki
mint szabadda valt és a bels6 tengernyi csonddel betelt ember 1épdel keresztiil a vilagon.
»Szeretd 1élekkel tartdsan sugaroz majd egy irdnyba, majd masikba, harmadikba, negyedikbe,
folfelé éppuigy, mint lefelé. Onmagat mindeniitt mindenben tjra felismerve sugarozza at az
egész vilagot a szeretet érzelmével, amely széles, mély, hatartalan, megtisztult a haragtol és
gytildlett6].”” Minden emberi koteléktdl fololdott szerzeteseket kiildott ki Buddha sok nép
gyogyulasara és oromére, konyoriiletbdl a vilag irant és aldasul az embereknek, annak a
tanitasnak a hirdetésére, amely minden tekintetben jobba téve dket a szentség tiszta
atvaltozasdban mutatkozik meg. Tény és valo, hogy Buddha sugarzé szerzetese tiszta a fold
poratdl, pontosan Ugy, mint a holdsugér, tultesz a csillagok ragyogéasan. Szivének

5> R. Guardini: Unterscheidung des Christlichen, 1935. 406. oldal
¢ F. Nietzsche: Frohliche Wissenschaft, I. konyv, 34. szam
7 Die Reden Gotamo Buddhos, Neumann kiadas, 1921. I. kdtet 66. oldal
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felszabaditasabol szarmazé szeretetével a legtobb ember alacsony cselekedetein tilragyog.
Mar a szerzetesi ¢let buddhista megjelenési forméja is arra készteti a gondolkoz6 embert,
hogy teljesen elhamarkodott, at nem gondolt itéletét a szerzetességrdl alapvetd revizidnak
vesse ala, és sok megrogzodést fololdjon magéaban.

A szerzetesség mindenekel6tt a kereszténység torvényszert kifejezodése. Azt a tételt kell
szembeszegezni a nagyrészt meddd vitaval a szerzetesség eredetérdl, hogy a keresztény
egyhazban megvannak a szerzetesség elvei, amelyekbdl a szerzetesi élet sarjad, és nem
csupan pogany befolyasrol van sz6. Jézus kiildetése a végso beteljesiiléskor elfordulast hozott
magaval a vilagi €lettdl és ez mar szent Palnal hatarozott format 6ltott. A keresztény
szerzetesség az Ujszovetségbol nétt ki, amelyben szamos tampontot talal. Ezek mind ebbe az
iranyba mutatnak, és minden tovabbi nélkiil hozza lehetett kotni ezekhez a szerzetesi
¢letformat. Mar az elsé remeték is a biblidra hivatkoztak indokolasképpen. A felekezetnélkiili
beallitottsagu torténetfilozofus, Oswald Spengler szerint ,,a keresztény szerzetesség nem
Pachomiusszal kezd6dott, aki az elsé kolostort épitette, hanem a jeruzsalemi 6skozosséggel.”
$Torténetileg tekintve a monasztikus életforma egyenes vonalban fejlédétt ki az okeresztény
aszkétak ¢életformajabol, amikor az a veszély fenyegetett, hogy a vilagkereszténység keretei
kozott nem lehet mar komoly vallési életet élni. Az Okereszténység legszebb viraga a
szerzetesség és az egyhazatyak. Lehetetlenség az okeresztény egyhazat minden kdvetkezo
keresztény nemzedéknek ugy értékelnie, hogy lassa alapvetd jelentdségét, de ugyanakkor
elutasitsa a hozza tartoz6 szerzetességet, mint eltévelyedést. Az egyhazi és politikai
események nem szellemi eldjelii fordulata mar a IV. szdzadtdl kezd6dden arra vezetett, hogy
a szerzetesek ,,egyetemlegesen az egyhdz masik oldalat” képezzEk, akik, aszkézisiikkel
egyensilyban tartottak a mérleget.”” Ez a mondat a szerzetesség legmélyebb értelmére utal. A
kereszténység tiszta vallasossaga legtisztabban benne nyilvanul meg. Az egyhaznak erre a
masik oldalara kell irdnyitani a tekintetet, bar gyakran keresztiilnéznek rajta. A szerzetességet
Krisztus Misztikus Testének elvalaszthatatlan részeként kell felfogni, ami minden
gesztusaban fel is ismerhetd.

A keleti kereszténység szamara a szerzetesség meghatarozo jelentdségii volt, és onnan is
indult ki. A keleti kereszténységet az 6t messzemenden hordozo szerzetesség ismerete nélkiil
egyaltalan nem lehet megérteni. ,,Ha lapjaiban akarja valaki megragadni a kereszténység
szellemét, meg kell ismerni a szerzetességet” mondotta Kirevszkij, és ezzel utat mutat a keleti
kereszténység mélyebb megértése szamara.'? Ez nem kiilonvélemény, Konstantin Leontyev
ugyanezt a tanicsot adja, és ez igaz is.!! Csak egy pillantast kell vetni az orosz szentek
legenddinak. vilagara, ami legijabban Ernst Benz kiaddsaban hozzaférhetd. Ez igen
szemléletesen mutatja, milyen sok tekintetben athatotta a keleti kereszténységet a
szerzetesség. A keleti kereszténység iranti érdeklddés, ami az utdbbi évtizedekben erdsen
megnovekedett, csak akkor nem tekintendd divataramlatnak az orosz lélek megismerésére, ha
kiterjed az orosz kolostorokra is. Szamunkra idegenszerli burokban csodalatraméltd
jamborsagot hordoz, és ezért mondhatta Rilke a régi Oroszorszagrol, hogy olyan orszag,
amely Istennel hataros. A vallasos oroszokat athatotta a szerzetesség fontossdganak tudata a
nemzeti €élet szempontjabol. Hogy milyen mélységesen 0sszefiigg a keleti keresztény hitvilag
a szerzetesi ¢€lettel, azt bizonyitja Nyikoldj Gogol, a vallasilag megrendiilt ir6, akinek
metafizikai targya regénye, a ,,Holt lelkek” ismert a vilagirodalomban; és élete végén maga is

8 0. Spengler: Untergang des Abendlandes, 1922. II. kétet 313. oldal

° Walter Dirks, Die Antwort der Ménche, 1952. 115. oldal

10 7. Smolitsch: Leben und Lehre der Starzen, 1936. 165. oldal

114sd J. von Kologriwof: Von Hellas zum Ménchtum, 1948. 14. és kov. oldalak
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kiizdeni kezdett a szentség eszményéért. ,,Nincs magasabb rendii hivatés a szerzetességnél.
Adja Isten, hogy egyszer szamunkra is az legyen megirva, hogy a lapos szerzetesi sapkat
feltehessiik, ami utan annyira vagyik a lelkem. Mar maga a puszta gondolat is nagy 6rom
szamomra. Csak a sajat eronkbdl, anélkiil, hogy Isten erre elhivott volna, ilyet nem tudunk
végbevinni.”'? Még a keleti kereszténység ellenfele, Lev Tolsztoj is megtapasztalta az orosz
kolostorjotékonysagat, amikor utolsé menekiilése alkalméval az éj sotétjében egy kolostor
ajtajan zorgetett, és arra a kérdésre, hogy kikozositése ellenére eltolthet-e ott egy éjszakat, azt
a kolostori feleletet kapta, hogy ,,mindenkit befogadunk™. A kapus tomor szavai leplezetleniil
mutatjak az igazi keresztény szellemet, amely a keleti kolostorokban egészen napjainkig élt.
A keleti kereszténység Iényégében szerzetesi kereszténység. Ezt a megallapitast Igor
Szmolics ,,0Orosz szerzetesség” cimii konyve nyoman egyaltalan nem lehet elvitatni.

A szerzetesség leggazdagabb kibontakozasa a nyugati kereszténységben tapasztalhato. A
népvandorlasok 6zonében és azt kdvetdleg a kolostorok mentették meg nagyrészben az
Okeresztény irodalmat €s az egyhdzatyak miveit s6t a klasszikus kultarat is. A szerzetesség a
kozépkorban érte el a csucspontot, ez a korszak teljesen a szerzetesség befolyasa alatt allt. Az
akkori vallasi képzédmények szinte mind teljes egésziikben a szerzetességhez csatlakoznak;
¢s ami nagyot a kereszténység a kozépkorban alkotott, tobbnyire szerzetesek alkotdsa. Az
egyhaz szellemi fegyvertarat féleg szerzetesek hoztak 1étre. A szerzetesség volt a kozépkori
kereszténység legerdsebb tdmasza. Bar csaknem minden szerzetesrend még a hitszakadas
elott keletkezett, utana mar kizarolag csak a katolicizmustol kaphatott kell6 gondoskodast.
Mai szemmel nézve emiatt szinte azonos a katolikus egyhaz és a szerzetesség. Mindenesetre
szorosan Osszefligg a kettd, és kolcsondsen ismételten megtermékenyitették egymast. A
katolikus egyhaz kiapadhatatlan er6forrasa a szerzetesség, ebbdl a kutfébdl csorgedeznek
patakok, és nélkiiliikk bizony erds aszaly uralkodnék a kereszténységben. A szerzetesség
képezi mar a szellemi tartalékot, nagyrészt beldle szarmaznak azok a nagy rend szentek, akik
a kereszténységet jellegzetesen képviselik, €s egyuttal szeretetreméltova teszik. A
katolicizmust tényleg nem lehet szerzetesség nélkiil elképzelni. Erthetd, hogy aki a katolikus
egyhazat mer haldlra akarja sebezni, mindig az er6forrasokat, a kolostorokat tamadja. Az
egyhaz elsdsorban nem politikai akcidibol, hanem szerzetesrendjeinek vallasi t6kéjébal €l.
Ott vannak a hitélet kimerit . 1ény hetetlen forrasai. Igaz, hogy a katolikus egyhazon beliil
nem egyenes vonalban halad eldre a szerzetesség. Meredek emelkedések utan mély
zuhanasok kovetkeznek, de utdna mindig Gjra emelkedés jon. A katolicizmus mindig alkotott
uj szerzetesrendeket, és belso életerejének ez legjobb tantija. Ez a termékenység egyaltalan
nem szlint meg a Jézustarsasag alapitdsa ota, amivel lezarjuk bemutatasunkat. A
kovetkezOkben targyalt rendalapitok csak a legnagyobbak, de tdvolrdl sem soroljuk fel
valamennyit. Hely hianyaban sajnos le kell mondanunk arrél, hogy még masféle
szerzetességet is bemutassunk. A tridenti zsinat utdn kapott egyébként a szerzetesség
szervezete szorosabb kereteket, mert az egyhaz teljes mértékben ellendrzése ala vonta a
rengeteg kolostort. Ez pedig sokkal mélyrehatobb valtozasokat vont maga utdn a szerzetesi
¢életben, mint azt altalaban hinnénk.

Keveset gondolnak arra az emberek, hogy a protestantizmus is szerzetesi celldban
sziiletett. Luther 19 éven at szerzetes volt, és a kolostor nemhogy akadalyozta volna 6t,
hanem éppenséggel elékészitette és szolgalta munkassagat és tarsadalmi hatasat. Luther
vallasi fejlédése soran természetesen sulyos ellentétbe kertilt a kolostorok vilagaval, csak
¢lete legvégén tudta ujra megbecsiilni a meghjult kolostorokat, ,,mint a békesség fellegvarait

12N. Gogols samtliche Werke, Buek kiadas, V. kotet 143. oldal
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a gonosz vilagban.”!® Ez a késd belatds azonban mar nem tudta megakadalyozni, hogy a
protestantizmusra at ne 6rokitse szerzetesellenességét, amitdl a protestantizmus mind a mai
napig sem tudott megszabadulni, hanem éppenséggel megrogzott komplexusava lett. Luther
tragikus. fordulatat altalaban tilsdgosan egyoldaluan szemlélik, és nagyon kevés sullyal esik

latba, hogy lelke mélyén ,,szerzetes maradt, bar nem tartozott tobbé a szerzetességhez”.'*

megvan az a pozitiv alaphang, hogy mégiscsak elismer néhany kolostort, amelyek ,,tudnak
Krisztus szent evangéliumarol”!’, és kifejezetten kiilonbséget tesz ,,Bernat, Ferenc és mas”
rendalapitok valamint az akkori romlott szerzetesség kozott. '

A régi protestantizmus ezekben a kérdésekben aligha volt illetékes, mert a harc hevében a
kolostori javadalmak utols6 morzsai is nemes holgyek szamara kellettek. Hogy hogyan
gondolkozik a mai protestantizmus errél, az lathaté Adolf Harnack a ,,Kereszténység
lényege” cimii kdnyvében. ,,A reformacid a szerzetességet megsziintette ¢s meg kellett
szlintetnie. Joggal nyilvanitotta elbizakodottsagnak, hogy valaki magat egész életre sz616
fogadalommal aszkézisre kotelezze, joggal tekintett minden vilagi hivatast egyenldnek a
szerzetességgel, ha azt tudatosan Isten szine el6tt kovetik, s6t még magasabb rendlinek annal.
De bekovetkezett valami, amit Luther nem latott elére és nem is kivant elérni. A szerzetesség
még abban a formaban is teljesen elenyészett, mint amilyen formaban evangélikus szemmel
elképzelhetd és sziikséges. De minden kozosségnek sziiksége van olyanokra, akik kizarolag a
kozosség céljainak szentelik életiiket. Igy az egyhaznak is sziiksége van 6nkéntesekre, akik
minden mas hivatast feldldoznak, lemondanak a vilagrol, és teljesen felebarataik szolgalatara
szentelik magukat. Nem azért, mert ez a hivatas magasabb rendii, hanem mert sziikséges és
mert az €16 egyhazban ennek a hajtoerének meg kell nyilvanulnia. Ezt azonban az
evangélikus egyhazakban gétolta az a hatarozottsag, amelyet a katolicizmussal szemben el
kellett foglalniuk. Nagy ara lett tehat, és ebbdl nem von le semmit az, hogy mennyi lapos,
szintelen jamborsag jott létre otthon a csaladokban!”,!” Harnack szavai ugyan nem gongyolik
fol az evangélikus szerzetesség problémajat, de mégiscsak figyelemremélté megértést
mutatnak egy olyan tudds részErdl a targy irdnt, aki liberalis nézeteivel nem vadolhat6
elfogultsaggal a szerzetesség intézményével szemben. Més Osszefiiggésben is megismételte
azt a kijelentését, hogy a protestantizmusnak sziiksége van olyan kozosségekre, amelyeknek
szelleme még ma is az igazi szerzetességéhez hasonlithatd. Ez ellen nem szélhat senki
semmit, aki behatobban foglalkozik a kérdéssel. A protestantizmus szegényebb lett a
szerzetesség kiirtasaval, amit soha a maguk modjan az Gjrakereszteldk is korrigalni akartak,
¢s ezért van vethette szemiikre Bullinger a szerzeteskedést. Sokszor probaltak mini
evangélikus keresztények monasztikus €életformat bevezetni, és ezek a kisérletek nem pusztan
romantikus divatbodl fakadtak. A csondes Pilla Gerhardt Tersteegen evangélikus szerzetesi
kozosséget rendezett be Otterbeck nevii birtokan, és olyan statutumokat adott neki, amelyek a
protestans szerzetesség tiszteletreméltd dokumentumai. A miihlheimi Bandweber utan
Hollandidban Labadie prébalt hasonlé vallalkozast 1étrehozni. Albrecht Ritschinek foltiint a
bensd rokonsag szerzetesség €s pietisztikus ¢letbedllitottsag kdzott, ami a diakonisszak
életszabalyaiban talalt kifejezddést.

Protestans teriileten egészen varatlan visszhangok tapasztalhatok a szerzetességgel
szemben. Igy mindenekeldtt Soren Kierkegaard ,, Tudomanytalan utéirat” cimii fémiivében

13 Rudolf Thiel: Luther, 1952. 613. oldal

14 F. Parpert: Das Monchtum der evangelischen Kirche, 1930. 55. oldal

15 Die symbolischen Biicher der evangelisch-lutherischen Kirche, Miiller kiadas, 1882. 272. oldal
16 ua. 275. oldal

17 A. von Harnack: Wesen des Christentums, 1900. 180. oldal
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tobbszor beszél a kdzépkori kolostori mozgalomrol.'® Nevezetesen az az ember, aki a
kereszténységet eldszor értette meg Ujra gy, mint egzisztenciakozlést, magat a
szerzetességhez tartozonak tekintette. ,,{roi hatasom szempontja” cimii bemutatkozasaban
megjegyzi Kierkegaard, hogy ,,Vagy-vagy” cimi esztétikai-etikai miivének megirasakor teszi
,,mér vallasilag kolostorban élt ezt fejezi ki diszkréten a Victor Eremita név.”!® Mint
kolostorban ¢16 ember 1ép elénk Kierkegaard, te ami olyan 1ényeglatas, mint amit mar Martin
Thust is hangstlyozott a dan vallasfiloz6fusrol sz6l6 monografidjaban. ,,Ebben az értelemben
Kierkegaard protestans szerzetes, aki egyediilallo modon volt képes 0sszekotni a régi
kolostori élet legmélyét a vilagi élet reformatori igazolasaval.”*® Ha végigvissziik a
koppenhagai szerzetes gondolatat, az nemcsak felfrissitené a mai monoton Kierkegaard
felfogast, hanem az 0j szerzetességnek is olyan elfatyolozott arculatat leplezné le, amely a
jelen pillanatban sokkal inkdbb csak megsejthetd, mint megvaldsithaté. Mindenesetre
Kierkegaard képezi az egyik legjobb eldiskolat a szerzetesség mélyebb megértéséhez,
minthogy aszkéta alapon vivta nagy jelentdségii harcait a dan allamegyhéazzal szemben. A
modern kisérletezést protestans részrol a szerzetességgel nyilvan nem szabad tulértékelni, ez
mégis bizonyos hianyérzet megnyilvanulésa, amelyre megoldast keresnek. Az evangélikus
egyhazban soha nem jutott teljesén nyugvopontra a kérdés, sot olyan sebrdl van szo, amelyet
nyitva is kell tartani. Kezelése ma aktuélisabb, mint barmikor, mert nyilvanvalova valt, hogy
a pusztan kozosségi tudatra korlatozott kereszténység tulsagosan szitk megalapozas.
Pillanatnyilag abban all a katasztrofa, hogy a kozdsség, mint Bernanos egyik regényalakja
mondja, ,,holt kozosségge” degradalodik. A keresztény életnek feltétleniil tobb lehorgonyzasi
lehetdségre van sziiksége, mint az egyhdzi kozosség, s ilyen a keresztény testvériség is.

3

A szerzetesség hatdsanak torténeti attekintése a kereszténység harom agazatdban
kiegészitésre szorul. A vallasi latasmod a szerzetesség értelmét keresi elvi sikon. Job
mérlegére teszi a szerzetességet, az értékitélet és az 6rokkévalosag szempontjabol akarja
tisztdzni jelentdségét. Ez a masodik kortilpillantds Georg von Frundsberg zsoldosvezér hires
mondasabol indulhat ki. ,,Hej, barat, te most elmégy egy kicsit. Ugy kell helytallnod, ahogy
még sem €n, sem mas tiszt a mi komoly seregiinkben. Ha igazad van és biztos vagy a
dolgodban, akkor csak menj Isten hirével, és csak legyél nyugodt, az Isten nem fog
elhagyni.”?! Ezek az anekdotikus nevezetességii helyzetben elhangzott szavak fontos és
minden szerzetes szamara érvényes utbaigazitast tartalmaznak. Sohasem gondolt arra senki,
hogy lekicsinylés rejlik benne, inkabb kedves biztatds. A szerzetes utja sosem volt konnyd,
sem magatdl értetddd. Ez az it mindig vilagos magaslatok és sotét szakadékok sziklaélein
vezet, ami batorsagot igényel.

A szerzetesség vallasi értékelése nem indulhat ki abbdl, hogy magat a szerzetességet
kiszinezziik, sz¢épitjilk. Montalembert terjedelmes miivének, ,,A nyugati szerzetességnek
hibaja a vak lelkesedés, ami valdsziniileg sajat tapasztalatlansdganak szamlajara irando. Az
érett szerzetes masképpen beszél mint a francia romantikus, bar nem kevesebb szeretet tolti el
a kolostori élet irant. A csop0go kenetességgel szemben, amely mindent ami nem latszik,
leplez és angyalinak igyekszik foltlintetni, joggal hivatkozhatik barki Nietzsche szavaira. ,,Ha
azt akarjatok, hogy a legjobb dolgokat és viszonyokat megbecsiiljék €s hogy azok

18 Séren Kierkegaard: Abschliessende unwissenschaftliche Nachschrift, I1. kotet 94. kdv.. oldalak
19 Kierkegaard: Angriff auf die Christenheit, 1896. 396. oldal

20 M. Thust: Séren Kierkegaard, 1931. 416. oldal

21 J. Koestlin: Luther Leben, 1892. 255. oldal
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érvényesiiljenek, akkor csak rajta, beszéljetek rola ugy, mint eddig!”?? Idegeniil hato, de
igazmondas, amely kiméletleniil ramutat a XIX. szazad féleg erkodlcsi, nem annyira vallési
beallitottsagu, halalos unalomba fullad6 hagiografidjanak elhibazottsagara. A mai keresztény
nem veheti eléggé komolyan a ,,Vidam tudomény” szerzéjének memento szdmba mend
intelmét. Sulyos feleldsséget 16 ra, amely alol pontosan a szerzetességgel valo uj talalkozas
esetében nem vonhatja ki magat. Nem a szerzetesség dicsérdjének szintelen, sokszor
egyenesen tiszteletlen hangjan kell tovabb besz€lni, hanem 0j dbécére van sziikség. Az
alacsonyabb rendii pszichologiai leleplezéssel az elmélyiilés nem tud mit kezdeni. De
magaban rejti azt, hogy alapjaban az olyan apoldgiatol, amely mint Job baratai, ,,csaldssal
védi meg az Istent” (JOb 13,7) és ezért gyakran oly riasztdan vét az igazsag ellen. Nem
azonosithaté minden tovabbi nélkiil Novalis emlitett Gjabb allaspontjaval, amely az
ismereteket el6bbre vivo analizis helyére ismét az 6rok értékek szeretd szemléletét helyezi.
Aki az 0j abécét akarja megtalalni, annak beszélnie kell arrol is, ami nem teljesedik be. Ezzel
egyaltalan nem sértjiikk meg a kell0 tiszteletet. A szerzetesség szégyenét nem szabad
eltussolni, nélkiile nem részesiilne Isten dicséségében. Ez a legmagasabb rendi torekvés a
kolostori valosagot kivanja feltarni, ami athidalja az eszme és gyakorlat nem kelld
figyelembevételét és az Gsszetartozd dolgok megengedhetetlen elszakitasat. E16 célkitiizés az
a mélyebb valosag, amely a hdsies teljesitményeket €s a f4jdalmas lemondast mind jol latja,
¢s olyan isteni hatdsra keletkez6 mozgalomnak fogja fel a szerzetességet, amely a
legstlyosabb csapasokat kidllva éppen ezzel bizonyitotta be keresztény életerejét. A siirti
arnyékon mindig ujra és ujra attor a gydzelmes vildgossag, amikor szerzetességrol van szo.
Csak a valasi realizmus altal hordozott értékelés képes eljutni egészen a szerzetesi valosagig,
amely minden alacsonysagéaban is jobban tele van Istennel, mint az dtmeszelt
helyreigazitasok.

A szerzetes Utja a rendkiviiliség. A baj az, hogy sok kozonséges emberjart rajta, akik nem
voltak ra elég érettek, €s ezért sziikségszeriien elbuktak. Ebben a vonatkozasban nem
mellézhetd Franz Xaver Bronner ismert dnéletrajza, ,,Egy szerzetesi élet érzékeny korban”.
Fiatalon, akarata ellenére rabesz¢lték a szerzetességre, €s aztan a kolostorban tovabb
abrandozott zavaros szerelmeirdl. Mivel Ugy érezte, €letét csaldssal raboltak el téle,
gyiilletbd] borzaszto jeleneteket mesél el a szerzetesi elvadulasrol.?® Nincs stilustalanabb
valami ennél a vallastalan kolostori emlékiratnal, a szerzetesség nagy kérdései a szerzd eldtt
¢letében soha, még egy pillanatra sem derengtek f6l. Nem csak a rokoké korban Iéptek sokan
hivatas nélkiil kolostorba, ez 4llandoan ismétlddik a mi korunkban is. Ez taplalja azt a
komikus elképzelést kiviilallok részérdl, hogy dnmagukat tartjak fogva emberek. akik zavaros
elmével kolostorok falai mogott besavanyodnak, és mint munkaerdk is elvesznek a
tarsadalom szamara. Ezek a hivatéas nélkiiliek jobban tennék, ha Monica Baldwin példéjara
,atugornanak a falakon”, hogy elhibazott ¢letiiket legalabb még korrigalhasséak. Igazi
hivatasok nem fogjak kovetni a példajukat, errdl barki bizonyos lehet.

Ezek az alkalmatlan emberek teremtenek visszataszitd helyzetet. Meghazudtoljak Istent a
tonzurajukkal, amint nursiai Benedek fejezi ki magat a regulajaban. Ilyenek minden
¢vszdzadban akadnak, és ezek késztették Francois Mauriacot haragos szavak leirdsara ,,a
nagy szerzetesrendek sznobizmusardl. ,,Ugyancsak elbamulnanak egyes szerzetesek egyes
apatsadgokban, ha valaki el6ttiilk ramutatna, hogy lelki allapotuk nem sokban kiilonbdzik egy
zsokéklub tagjainak beallitottsagatol.”>* Az ilyen eléfordulé tragikus események azért

22 Nietzsche: Frohliche Wissenschaft, 4. konyv, 292. oldal
23 F. X. Bronner: Ein Ménchsleben aus der empfindsamen Zeit, I. ktet 185. oldal
24 F. Mauriac: Der Stein des Anstosses, 1952. 16. oldal
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nyomasztdak, mert egyes emberek sorsan tilmenden altalanos romlast okoznak, ami
sziikségszertien adodik az ilyen tévutakra terel6dott fejlodésben. A kolostori nevelés
hanyatlasabol szdrmazo siillyedés a szerzetességben idénként kihatott az egész
kereszténységre a torténelem folyaman, és ennek a rombold hatasnak katasztrofalis
eredményét csak a legsotétebb szinekkel lehet ecsetelni. A szerzetesség ilyen negativ hatasa
sziikségszerlien Osszefligg azzal a sulyos foladattal, amellyel nehéz Gtjan a szerzetes
allandoan talalkozik.

A szerzetesség arnyoldala, amelyet ellenségei ujjongva emlegetnek, természetesen nem
arul el semmit a szerzetesség mélyebb értelmérdl. Akik ilyen irdnyzathoz csatlakoznak, nem
is gondolnak arra, hogy ezzel milyen rossz bizonyitvanyt allitanak ki magukrol. A
szerzetességnek van a veszélyek mellett egy masik vonasa is, a bensdség, ami teljesen
megvaltoztatja a mérlegelés eredményét, ha kellden latba vetjiik. Ezzel egyaltalan nem jar
egylitt a szerzetesség olyan tulértékelése, hogy ez lenne a legmagasabb rendii keresztény
¢életforma. Az ilyen tilzastdl maguk a szerzetesek intenek. Az orosz remete, Feofan
leveleiben allnak ezek a szavak: ,,Jobb nem azon gondolkozni, hogy megadatott-e a kolostor
valakinek vagy nem, mert nem ezen mulik. Ha az embernek szivében van a kolostor akkor
mindegy, hogy a kolostor épiilete meg van-e vagy nincs. A kolostor a szivben Isten és a
lélek.”?® Ez kitliné megitélés, nem kell szerzetesebbnek lenni a szerzetesnél a monasztikus
élet értékelésében. SOt érdemes arra gondolni, hogy az olyan modern kolték, mint Hugo von
Hoffmansthal ¢s Gerhard Hauptmann annak a vagynak adtak kifejezést, hogy szerzetesi
oltozetben temessék el Oket. Ezt a végakaratot nem lehet masképp értelmezni, mint tigy, hogy
még halalukkal is elismerésiiket r6jak le a szerzetesség irant.

A monasztikus téma vallasos felfogasa fenntartas nélkiil elismeri a szerzetesség
nagysagat. Tényleg oly nagy a jelentdsége, hogy még be sajnalatos hanyatlo korszakait is
ellensulyozza. Azoknak a szerzeteseknek a tette, akik betoltotték hivatasukat, a&rnyékba borit
minden kudarcot. Mindenki szdmara nyilvanvaldak azoknak a szerzeteseknek kulturalis
teljesitményei korabbi évszazadokbol, akik la: maradando értékeket alkottak. De még a
szerzetesek kultirmunkajara torténd egyoldali hivatkozas is elmegy a monasztikus élet
mélyebb értelme mellett.

A szerzetességet sajat feltételei alapjan kell megitélni és ezek kizardlag vallasi jellegliek.
Csak a szerzetesség abszolut keresztény felfogasa felel meg lényegi meghatarozasanak.
Minden mas szempont elhibdzza a dont6 mozzanatot. Minden kiils6 szolgalatnal 1ényegesebb
a tisztan 6rokkévalokra beallitott istenszeretet, amely a kolostorban, mint a rézsabokor,
kiviragzik. A szerzetes vallasos ember, akinél kozéppontban all az ¢g6 gond a lelkekeért.
Mindent el feladldoz langold kereszténységének, amely ég6 csipkebokor modjara a fog tiizet
lelkében. Fegyelmezett ember annak a szabalynak az akarata szerint, amelyet igyekszik
betartani. Tudatosan alaveti magat ki egy keresztény normanak, amely egész életét atalakitja
¢s vildgossa teszi. Ennek fenntartas nélkiili elismerése kolcsondz rendezett megjelenést
szamara, és ezért idegen téle minden kiilsd és belsd szétszortsag. Ebben a belsd szilardsagban
all az a nagysag, amelynek isteni eredetli ragyogdsa az egész monasztikus életre kiterjed.

Ez a normativ beallitottsdg megszabaditja a szerzetest minden nyugtalansagtol €s
tanacstalansagtol, ami az embereket altaldban egyébként jellemezni szokta. Ismeri életcéljat,
¢s tudja az utat, amelyen jarnia kell, kolostorba 1épésével pedig raszdnta magat, hogy

25 Russische Frommigkeit, kiadta Bubnoff, 1947. 112. oldal
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kovetkezetesen végigjarja. A legélesebb ellentétben a modern tajékozatlansaggal, a szerzetes
maga is Utmutatd, aki nemcsak masoknak prédikalja, hogy milyen Uton jarjanak, hanem maga
is azon halad. Aligha lehet nagyobb dolgot elmondani emberi egzisztenciarol, és itt
kozelediink minden szerzetesség orok titkdhoz. A szellemi (magaslat), amelyen allva képes
megvalaszolni irAnymutatoan a zlirzavaros ¢élet minden kérdését, és atgondolt vallasossag
elveit képes képviselni, mély vonzoerd €s ez az egyik féoka a szerzetesség allando hatasanak.

Sotét jelenilink szdmara semmi sem hidnyzik annyira, mint ezek a belsd vezetésre
alkalmas személyiségek, akikbdl gydgyitd hatds sugarzik. A szerzetesi ut biztonsaganak
kedvéért érdemes és maradando jelentségl tett komolyan foglalkozni a szerzetesi €let
megalapitoival, ami még a vilagban folyo életet is megvilagitja. Hasztalan az az ellenvetés,
hogy ,,hiszen ez a palya nem is alkalmas mindenkinek”. Valoban nem, viszont egyaltalan
melyik palyardl lehet ezt allitani? Semmire sem képes mindenki, mindig alkati kérdésekrol
van sz6. Ugyanakkor a szerzetesi itmutatas titka, hogy csondben vilagitson, és ez képes
teljesen atjarni az élet sotétségét. Kevés mozgalomnal valnak annyira kivehetévé azok a
roppant erdk, amelyeket az evangélium képes felszabaditani az emberben. Ez éppen a
szerzetesség esete, amelynek korébdl az emberiség legnagyobb fiai tamadtak. Ujra meg kell
tanulnunk a szerzeteseket Léon Bloy szemével latni. ,,Ezek az imadsag emberei, egyszerli
lelkek, akik minden zigolodas nélkiil hagytak magukat elnyomni, akiket ostoba
elbizakodottsdgunk lenéz. Ezek hordoztak sziviikben és agyukban a szent Jeruzsalemet.
Ahogy tudték, atvitték elragadtatasukat a templomok koveire, a kapolnak sugarzo
iivegablakaira, a horas-konyvek pergamenjére. Teljes erOnkkel arra kell torekedniink ha csak
egy kis lelki nagysag is van benniink, hogy tjra eljussunk ehhez a vilagité forrashoz.”?°

4

Ennek a francia kereszténynek a szavai elvezetnek benniinket ahhoz az aktualis
szemponthoz, ahol mar levontuk a torténeti és vallasos latasmod kovetkeztetéseit. Ez a
jelenre vonatkozik, €s a szerzetesség mai kiildetésének kérdésébdl indul ki. Nem megszallott
szenvedéllyel védelmezett tételrdl van sz, hanem levont kovetkeztetésrdl, amit azonban itt
elérehozunk. Kovetkezd fejtegetéseink az egész dolgozat eredményei, tulajdonképpen
utdszoba valok, de kivételesen az eldszo6 helyére keriilnek.

Ha valaki szemébe néz a XX. szazadnak, amely nem akarja levonni két vilaghabora
kovetkeztetéseit, az nem tudja elkeriilni azt, hogy ne a rombolas korszakarol beszéljen. Egyik
katasztrofabol a masikba iitkozik, és nem talal kiutat a halalos 6rvénybdl. Karikataraja a
géppisztolyos ember, aki végtelen rommezok f6l6tt bandukol. ,,Az ember all a géppisztoly
szolgalatdban és nem forditva. Nem is géppisztolyos emberrdl, hanem inkabb olyan
géppisztolyrdl kellene beszélni, amelynek van ugyan embere, de azt 6 mozgatja” mondotta
George Bernanos megrazé genfi beszédében a ,,szabadsag nélkiili vilagrol”.?’

A megsemmisiilés rémképe pedig ugy lattatja a dolgokat amint vannak. Az igazi
keresztényt eldontendd kérdések szorongatjak. Mi lehet a valasza erre az 6rdogi
apokalipszisre? Kinek van sziliksége egyaltalan arra, hogy mitkddése kdzben taldlkozzék
ezzel az eltemetett vadallattal? Sot, egyaltalan, ki van bensdleg hozzandve napjaink
robotjadhoz, vagy forditva, ki képes mint szellemi partnert a robotot megverni, lekiizdeni.

26 Léon Bloy: Die Stimme, die der Wiiste ruft, Kuhlmann kiad. 1951. 314. oldal
27 G. Bernanos: Welt ohne Freiheit, 1947. 25. oldal
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Ezek az oridsi kérdések képezik a kovetkezd évszazadok keresztény torténetének
legmélyrehatobb témajat. Az emberi kultara fenyegeté megsemmisiilésének tényleges
lekiizdése csak a kereszténységtdl szarmazhat. Semmi esetre sem az evangélium megértése
révén, amit kikezdett a romlasi folyamat, hanem egy megujult kereszténységtol, amelynek
kovetei ujra teljesen fegyverteleniil mint baranyok mennek a farkasok koz¢, akik a szeretet 1)
parancsat, amelyrol mindenki felismeri Krisztus tanitvanyait, egészen komolyan veszik.
Kisded ny4j, amelynek €16 reménysége Ujra az Isten orszaga. Ezek a keresztény keresztények
megkisérlik azt, hogy fajdalmasan tisztdzzak magukban a nagy feladatot, amely a
szerzetességre var a dolgok jovo alakuldsa soran a kereszténység részérdl. Minden kisérlet a
kompromisszumoktol mentes kereszténység megujitasara, vissza fog nytlni a rendalapitokra.
A szerzetesrendek 1) élettel valé megtoltése eredeti értelmiik felkutatdsaval, ez lenne a lelki
harc egyik leghatékonyabb teljesitménye a jelenben. Az elfogulatlansag, hogy visszafelé
igazodunk, azaz a nagy rendalapitok dsképének belevésddése a lelkekbe, a nyugati
kereszténység legnemesebb hagyomanyainak termékennyé tételét jelenti. A nagy rendek
alapitoi testesitik meg a legeredetibb erévonalakat, amelyek iddtlentil kitartanak legtisztabb
kifejezddésiikben. Csak nekik adatott meg az els6 idok buzgdsagatol elfordult kolostorok
eredeti felfrissitésének lehetdsége. A rendalapitokban megvan az 6serdk felidézésének
lehetdsége. Olyan blizaszemhez hasonlithatok, amely még évszazadok mulva is képes
egészen varatlanul Ojra kicsirazni. Ezért alapveto sziikséglet a szerzetesség modern kiildetése
szempontjabol a rendalapitok szellemi visszatérése. Ha mar elsé megjelenésiik olyan hatast
volt, hogy nem lehetett nem észrevenni, akkor milyen oriasi kovetkezményei lehetnek
masodik megjelenésiiknek a vilag 1étezése szempontjabol! A nagy rendalapitok senki mashoz
nem hasonlithaté médon hordoztak lelkiikben a felelésséget a nagy egészért. A rendi
hagyomanyban benne van ugyan jelentds mérvii szembefordulés is az idével, de annak mégis
az alapito ala rendeltnek kell lennie. Az évszazadok soran kialakult szokasokon tal az
eredetet kell teljes tisztasdgaban feltdrni, mert ez képes egyediil Gjra mozgasba hozni egy
szerzetesrendet. A monasztikus €let vallasi ujjasziiletésének vissza kell nytlnia a lelki
célkitlizésekre, ha, Walter Dirks szavaival €lve, ,,a szerzetesek felelete” az id6k kérdéseire 1j
tavaszt akar hozni.

A régi szerzetesrendek reaktivalasa mellett masodik fontos lehetdség az ;)
szerzetesrendek alapitasanak tudatos szandéka. Els6 pillanatra fantasztikusnak tiind
vallalkozas, de abban a korban, amelyben a szerzetesség formdja alapvetden megvaltozik, ez
mégsem lehet puszta utopia. Eppenséggel ahhoz a dontd ponthoz kozelediink, amelynek
kedvéért ez az egész konyv irddott. Megbocsathato, ha a beszéd dadogova valik, és
legszivesebben inkdbb megigézésre, {6l idézésre vallalkoznék. A keresztény ember ugyan
tudja, hogy az Ordkkévalonak ezer lehetdsége van tervei végbevitelére, de az ember azokat
fol nem foghatja. Csupan belsd sziikségét érezziik annak, hogy a mai idékben mindenekel6tt
uj rendalapitasoktol lehessen fordulatot varni. A gydgyulés 1j, atalakult szerzetességbdl indul
ki! Ha ezt a varakozast meg is lehet mosolyogni, semmi jelentdsége nincsen a hitetlen
gunyolodasnak. Az 1j rendalapitasok elkeriilhetetlenségének felismerésére elég a kozépkori
szerzetesi lovagrendek jelentdségét szemiink elé tarni. Milyen {ir tdmadt a kereszténységben
amikor megsziint ez a keresztiranyt kapcsolat vallas és allam kozott! Csak a nyugati vilagért
érzett hidnyos feleldsség hatdsa alatt foghatja {6l valaki 1ényegtelennek ezt az egykori
realitast. Az Gjkori kereszténység sem fog sokaig kijonni a jelenben anélkiil, hogy a
szerzetesség gondolatat fol ne Gjitana.

Ennek a fontossaga eldl nem zarkozhat el tobbé teljesen, ha a problémat nem felekezeti
szempontbol tekinti, ami mindig megcsonkitja az igazsagot. A szorongatott kereszténységnek
szliksége van az 11j szerzetesrendekre, mert csak ,,a guny altal megbélyegzettek™ 1j
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testvérisége képes, amint Albert Schweitzer mondja, helyes feleletet adni a jelen szellemi
sziikségletére. Sot, talan csak ez képes a vilag jelenlegi megosztottsagaban a kapitalista
nyugat ¢és marxista kelet kozott azt a harmadik megoldast kialakitani, amely egyediil felelhet
meg a nyugati kereszténységnek. Az egyik legfobb remény, amely zavaros korunkat
beragyogja, nem mas, mint a kilatéas erre a lehetdségre.

Az 0j rendalapitas nem lehetetlenség, amint modern szkepszissel mondhatna barki, hogy
ti. ne lennének tobbé emberek ilyen dnzetlen lemondasra €s polgari szemléleti szint folotti
¢letbedllitottsagra. Ezzel a kétséggel Krisztus szavait szegezheti szembe a hit. Istennél semmi
sem lehetetlen. Mar jelentkeznek az elsé szorvanyos kisérletek. Ennek egyes jelei koziil csak
a protestans Taizét emlitsiik meg Cluny mellett, még ha ez a vallalkozas csupan a kezdet
kezdetén tart is. Hogy milyen felmérhetetlen igényeket szolgal, mutatjak parhuzamos néi
megmozdulasok Svéjc nyugati részén és Németorszagban. Utalni kell a katolikus
munkaspapok bator probalkozasara is, akik egyszerli fogadalommal élik lakatosok,
mechanikusok stb. kemény életét Parizs gyaraiban, hogy ujra helyreéllitsak az elveszett 28
kapcsolatot az egyszerli emberekkel. Nem prédikaléassal és téritési kisérletekkel, hanem
egyediil ottlétiik révén és példajukkal. Itt €s mashol is vannak csirdi 01j rendalapitasoknak és
az ember felteheti a kérdést ezzel kapcsolatban, hogy nem kell-e 01j fogalmakat bevezetni. A
mentés zavaros korunkban nyilvan kisebb korokbdl tud majd kiindulni, ezeknek pedig
mindenekeldtt batorsagra van sziiksége, hogy kicsik maradjanak, kiilonben eleve alkalmatlan
elemek terhelnék oket. De az 11j testvéri kozosségeket nem szabad dsszetéveszteni érdeklédok
korével vagy zartkorl klubbal, ezek ugyanis nem jarnak elkdtelezettséggel. Az ilyen
¢letkozosségnek szerzetesi jelleglinek kell lennie, ami tobbek kozott elkotelezettséget jelentd
fogadalommal jér, és a vallasi dldozat eszméjén alapszik. Ezekben az 0j rendalapitasokban
kezdenek Gjra csorgedezni a misztika forrasai, ami pedig az egyik leglényegesebb feltétele a
keresztény ujjasziiletésnek. De ez csak az 01j kolostori épiiletben lehetséges, nem pedig
szellemeskedd kaveéhazi beszélgetések soran. A misztikus élet teremt igazi kapcsolatot
Istennel, enélkiil pedig nincs gyogyulés.

Ugyanakkor az 0j szerzetesség csak akkor tudja hathatdsan atformalni egész kortudatat,
ha nem marad meg egyszerlien eddigi elképzelések falai kozott. Ahelyett; hogy csupan a mult
visszapillant6 Orei lennének, hatdrozottan a jovo felé kell fordulniuk. Az 0j rendalapitasok uj
palyakra kényszeriilnek, és nem maradhatnak utanzatok. A szerzetesség torténetében mindig
ujra eléfordulnak efféle merész 1épések. Barmennyire az 6rokkévalosagban gyokereznek is,
az 1j szerzetesrendeknek magukon kell viselniiik a XX: szdzad jellegét, ugyanigy, amint az
anachoretizmus a IV. szdzadét viselte. Kiildetésiik tudata azt jelenti, hogy bar Isten végteleniil
fontosabb az 0sszes kolostornal, de kétségteleniil azok szolgaljak Istent. Az 0j szerzetesnek
tobbnek kell lennie, mint csupan egy szerzetesrend tagjanak vagy képviseldjének, éppen
szerzetesség fOlotti 1atokorével €s beallitottsagaval képes bizonyitani a szerzetesi élet
tarthatdsagat.

Bérmennyire nagy kivansag is azonban az 0j rendalapités, az ilyesmi nem megy
mesterségesen. Afféle bohdckodas nem lehet maradandoé. Isteni dolgok nem kaphatok
megrendelésre, hanem szervesen fejlddnek, csendben, észrevétleniil. Nem véletlen, hogy a
koréabbi rendalapitok szentek voltak, akiket Isten mindig kiilonleges 6raban kiildott a
torténelem soran. A szentség atmoszféraja éppen olyan elvélaszthatatlan ettdl, éppen olyan
feltétele, mint a vele egybekotott gondviselésszert torténelmi kiildetés. Az 0j szerzetesrendek
keletkezéséért csak imadkozni lehet, a Lélek fuvallatatol Fiigg. Minden rendalapité Isten
kivalasztott edénye volt.
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Az alapitas a kegyelem miive. A valddi szerzetesrendek mindig a 1élek alkotésai és ezért
nem lehet ellendllni terjedésiiknek. Viszont éppen ezért minden pillanatban lehetséges
valahol 0j kezdeményezés. E nélkiil a remény nélkiil a keresztény ember vigasztalan
pesszimizmusba siillyed, ezzel a hittel viszont a legsotétebb oraban sincsenek kétségei. A
varakozas 1j szerzetesrendek alapitasara mindig a koriil az egyetlen kérdés kortil forog, hogy
eljotte az ora a kérdésekre adott uj felelet szamara? A szerzetesség ) formaja kialakulhat-e
mar? Pasztorom, elmulik-e mar az éjszaka?

Addig, amig el nem jon az ideje a I¢lek sugallatara torténd 0j rendalapitdsoknak,
szentségtelen szentségében csak koriiltekintéssel lehet példaképiil venni. Az ir6 aki annyit tett
az orosz szerzetes megértetése érdekében, €s azt tekinti védObastyanak a nihilizmus ellen
nem engedi, hogy a kitinden tanuld Aljosa a Sztarec Szdszima kolostorban maradjon, hanem
kifejezetten a vilagba kiildi, amelynek oly siirgetd sziiksége van rd. Nem azért, hogy része
legyen a Karamazovok kdzosségében, amely Mityat és Ivant szerencsétlenségbe taszitja.
Aljosa inkabb tgy siet kozéjiik, mint kerub ember képében, hogy megvigye a szabadit6 johirt
testvéreinek fajdalmas vildgaba, sotét bonyodalmaiba. Aljésa benséleg teljesen a Sztarec
Sz6szima kolostorhoz tapad, noha kiilséleg vilagi ruhat hord. Kettdsségében a titkos kolostort
testesiti meg a Karamazovok fekete homalyba burkolt vilagaban. Ebben a kiildetésében 6 az
egyik els6 el6hirndke az atalakult szerzetességnek, aminek perspektivait kivancsian kutatjuk,
¢s amely egyszer egészen bizonyosan ki fog 1épni lathatatlansagabol. Korunk Aljésaja mint
az 0j vilag szerzetese fogja ujra azt a keresztény igét hirdetni, amely egyediil képes
megmenteni napjaink vilagat a harmadik viz6zonbdl. ..
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Szent Antal és a pusztai remeteség

Latszélag mindennapos esemény zajlott le valamikor a III. szdzadban egy egyiptomi
templomban, aminek azonban mégis rendkiviili kovetkezménye lett. Mar gyakran megtortént,
hogy istentisztelet alkalmaval fololvastak a gazdag ifjirol sz616 evangéliumi szakaszt, a
hallgatosag pedig a szokds révén megerdsitve érezte magat sajat jamborsagaban. A Biblia
szavai hosszll idon at, mint békés olvasmany ott szenderegnek a szent konyvekben, amig csak
egyszer hirtelen megmozdulnak a benniik levo erdk, és langba boritjak a vilagot. Varatlanul
egészen rendkiviili eseményt valtott ki az onmagaban véve megszokott esemény, mert egy
Antal nevii fiatalember iilt ott a templomban. Figyelmesen hallgatta, és ugy tlint neki,
,,mintha az 6 kedvéért olvastak volna fol a Szentirasnak ezt a részét.”?® Kizarolag ez a
beallitottsadg volt az oka annak, hogy megddbbentd eset lett a szokdsbol. Antal kozvetlentil
magara vonatkoztatta a felolvasott szavakat. Neki szoltak, nem a jambor padszomszédoknak.
Ebbdl a torténetbdl csak a neki sz0l6 szavakat hallotta. Te vagy az! Egy csapdasra 6 lett a
megtért gazdag ifji. Egyaltalan csakis olyan bibliai sz6 képes termékenny¢ lenni, amelyet az
egyes ember magara vonatkoztat. Csiraképességének nélkiilozhetetlen feltétele az, hogy
valaki sajat magara vonatkoztassa. Az a benyomas, hogy ,,az 6 kedvéért tortént meg ennek a
szentirasi helynek a felolvasdsa”, messzemend kovetkezményekkel jaré torténelmi pillanatta
tette ezt az egyébként artalmatlan istentiszteleti szokassal kapcsolatos alkalmat.

Jézus felelete a gazdag ifjunak igy hangzik. ,,Ha tokéletes akarsz lenni, menj, add el, amid
engem.” (Mt. 19,21). Antalt el6szor roppant belsé nyugtalansag fogta el, ez volt a szellemi
ébredés kezdete. Lelki megrazkodtatast okozott neki az evangélium kovetelése, egészen a
gyokerekig hatolt, €s egész eddigi ¢letét alapjaban véve kérdésessé tette. Mintha csak
tiikorben 14tnd magat, ezen az evangéliumi helyen, mintha 6 lenne a masodik gazdag ifju,
akinek t.i. szintén sok vagyona volt. Halott sdpadt lett annak hallatara, hogy a tokéletességre
val6 torekvés nélkiil nem tudja elérni az 6rok életet. De 6 nem kezdte ,,kelletlentil a fejét
vakarni”, ligyefogyott tekintettel, mint az evangéliumi gazdag ifj0, csak, hogy tragikus
tehetetlenségét leplezze, miutan olyan teli sz4jjal mondta, hogy ,,mindezt megtettem”. Nem
csupan megismeétlddott most ugyanez a helyzet, hanem egy masik gazdag ifju, Antal
személyében, megtért. [zgalméaban még az istentisztelet végét se tudta megvarni. Az
olvasmany annyira érintette lelkiismeretét, hogy az ligy nem tiirt tobb¢ halasztast. Azonnal
cselekedni kellett. Reszketve ment ki a templombol, mert nem volt képes trra lenni
felinduldsan, belsd izgalman. Lam, milyen oriasi dolog! Csak egyetlen egyszer vették
komolyan keresztény istentisztelet alkalmaval kimagyarazas nélkiil a gazdag ifja torténetét és
ez az egyetlen egy eset elég volt ahhoz, hogy belathatatlan térténelmi kovetkezményekkel
jaré mozgalom. kerekedjék beldle. Csak a megtért gazdag ifju esete adott kelld zaradékot
ennek a félbemaradt evangéliumi torténetnek. Szent Maté evangéliumaban megoldatlan
marad, mert a fiatalember elmegy. Antal viszont folfogta, hogy ez az esemény folytatast
kivan, meg kell ismételni, és az & eljarasa tényleg folytatja az Ujszdvetséget, ott, ahol
abbamaradt, és ezaltal mintegy ,,belesiiriti” az egyhaz torténetébe, ha szabad ezt a merész
szot hasznalni az 4j felfogas kifejezésére.

28 Vita Antonii, cap. 2.
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Ez a vallasos megdobbenés nem érte egészen varatlanul Antalt. Keresztény sziiloktol
sziiletett 250 kortil a fels6-egyiptomi Komaban, és mar kora gyermekségében érzékeny
l¢leknek bizonyult. Zarkédzott fiticska volt, alig jatszott mas hasonlo6 kora gyerekekkel, és
tudatosan tavol tartotta magat toliik. Sziilei halala utan 6 kezelte az 6roklott vagyont, 6
gazdalkodott. Ez a foldbirtok tette 6t gazdag ifjava, egyuttal pedig gondokkal terhelte az
akkori keserves egyiptomi ad6zasi rendszer kapcsan. Ilyen helyzetben vonzonak tiint szdmara
a hegyi beszéd felszolitasa. ,,Ne gondoljatok a holnappal.” Az dsegyhaz vagyonkdzossége
jutott az eszébe, ¢s hogy mekkora aldozatot hoztak az apostolok Isten orszagéaért, ami az
akkori keresztényeknek mar csak az 61ébe hullott. Mindez kozrejatszott annak a valsagnak a
1étrejottében, amely raszakadt a hiszéves fiatalemberre a templomi olvasmany kapcsan.
Ebben a pillanatban most minden stiritve razadult, még inkabb kiélezte a lelki
megrazkodtatast, ami radikalis megoldast kivant.

Jézus a tokéletesség elérésének feltételéként a vagyon elidegenitését jelolte meg. ,,Add el,
amid van, és oszd ki a szegényeknek” — ezek a szavak visszhangzottak Antal fiilében. Nem
volt képes azokat csak olyan ,,lelki” értelemben felfogni, mint a vizenyds
bibliamagyarazatok, vagy csak ugy, mintha egy mar rég megholt ember sz4jabol valaha
elhangzott intelem lenne. Az ilyen magyarazat csak kiglinyolja a szoveget, marpedig minden
efféle eulenspiegeli jaték tavol allt Antaltol. Jézus szava teljes radikalizmuséaval kérlelhetetlen
kovetelményként allt eldtte félreérthetetlentil. Kezdte tehat vagyonat kiarusitani sziiléhelyén.
Tuladott fo6losleges javain, amit érte kapott, azt a szegényeknek adta, csak egy kisebb
Osszeget tett félre kiskorti huigara valo tekintettel. Javainak kiosztasa alapvetd jelentdségii
volt. Az ember altaldban minden idegszalaval rajta csiing azon, amije van, szinte emberfolotti
Onlegydzést, onmaganak foliilmulasat jelenti ennek a folaldozasa. Sajat vérzd hasaba kellett
belevagni ahhoz, hogy Jézus radikalizmusanak megfeleljen. Az 6rok élet az ember teljes
odaadasat igényli, amibe Jézus felfogasa szerint a vagyon elhagyasa is beletartozik. Nem jut
el a tokéletességre az, aki megosztja magat Isten és a Mammon kozott. Ezért kell elesnie a
vagyonnak, amihez az ember mégiscsak hozzand és akadéalyozza a szabadsag elnyerésében.
Mindemellett csak rendkiviili embernek sikeriil igy elvagni kapcsolatait a polgari vilaggal.
Mig az evangéliumi ifji elszomorodva somfordalt el onnan e miatt a szigor kovetelmény
miatt, Antal hosi 1€lek volt, €s a torténelem spirdlgytiriijében 6 hajtotta végre a gazdag ifju
megtérését. Javaitol megszabadulva lerazta aranybilincseit, és rendkiviili Gtra 1épett. Nemcsak
politikai szabadsag 1étezik ¢s nemcsak nagyszerii szabad szellem, ami pedig szintén sokba
kertil az embernek, hanem létezik a kevés figyelemre méltatott szabadsag a lim-lomtol is,
amit keresztény ember csak a legnehezebb kiizdelem aran ér el. A megszabadulas a vagyon
beékly6jabol meglepd és sokat igérd kezdet lett Antal életében. Megszerezte vele azt a
végtelen ,,kincset az égben”, amelyrdl Jézus beszélt, és ami a javak elidegenitését, mint
negativumot, .pozitivumként kiegésziti.

Antalt ebbdl a talalkozasabodl lehet megérteni Jézus szavaival, nem pedig az egyiptomi
mezdgazdasag helyzetébdl. Nyilvan nem lehet jelentéktelen egyiptomi szarmazasa sem, még
ha nem is jutott kapcsolatba Ehnaton kultarajaval, minthogy nem volt képzettsége, €s csak a
kopt nyelvet értette. Hérodotosz ideje 6ta a piramisok titokzatos orszdga mar csak kivancsi
érdeklodést valthatott ki az emberekbdl. ,,Egyiptom épitészeti csodaiban, kdoriasainak
homloka mdgott hatalmas gondolatok élnek, csak ki tudja dket kiolvasni? Ez az egyiptomi
Szfinx rejtélye és nem mas. Nem kisebb és nem nagyobb talany, mint barmely més
teremtmény az ég alatt, de mivel ezek nem beszélnek, ezért felfoghatatlanok. Az lett a sorsuk,
hogy nagy rébusznak maradjanak meg énmaguk és az utokor szamara.”?® Antal Origenész és

2 E. Friedell: Kulturgeschichte des Altertums, 1936. 90.
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Atandz mellett az egyik legnagyobb befolyasu keresztény lett azok koziil, akiket Egyiptom
adott a kereszténységnek, de ez nem népi hovatartozandosaganak készonhetd, még akkor
sem, ha eldugott kopt néptorzsek a legkevésbé bizonyultak hozzaférhetonek a kereszténység
hellenizalasa szempontjabol. Inkabb abbdl az elvszeriien elmélyiilt gondolkodasbol
magyarazhat6, amivel Jézus tokéletesség-kovetelését végiggondolta, és amivel végleg eliizte
az ,,egyiptomi sotétséget”. Kizardlag a vallasi tapasztalat tette 6t azza az emberré, aki képes
volt teljesen 11j elemet belevinni a kereszténységbe, amivel deldtte ebben a forméban nem
talalkozunk.

Miutén Antal radikalisan tuladott vagyonan, Jézus masodik kovetelésével talalta magat
szemben. ,,J5jj és kovess engem.” O Jézus kovetését az aszkézissel azonositotta. Ennek a
belatasa kézenfekvo volt a vagyon elosztasanak kdvetelménye utan, de mégis Jézus szavainak
egyéni értelmezése volt. Hogy valamiképp a kdvetést is megvalositsa, kikoltozott egy
viskdba a falu szélén. Fokonként szakadt el az emberektdl, hogy elkeriilje a megiitk6zést. Egy
oregember példajat kovette, aki aszkéta életet €lt egyediil a kozelében. Téle tanulta meg 11j
¢letformdjanak sziikséges tudnivaloit, életfeltételeinek megteremtését.

Az emberi telepiilések peremén kezdddott meg Antal szamadra az aszkézis iskoldja, ami
azutan ¢letének nagy feladatava nétte ki magat. Mint fiatalembernek, fontos volt szdmara az a
mod, amellyel megkezdhette az 6nmegszentelést. Az aszkézist az elsd Timoteus-levél (4,16)
alapjan ugy fogta fel, hogy vigyazzon magara, és erdsebb kontrollt gyakoroljon 6nmaga
felett. Ovatosan kezdte el az aszkézist, amit azutin egész élete soran sem adott fel. Régebbi
¢letrajza szerint ,,megfigyelte egyik embernél a baratsagot, a masiknal a buzgosagot az
imaban, az egyiknél nyugalmat tapasztalt, a masiknal emberséget, valakinél latta a virrasztast,
masndl a tudasszomjat, volt akinél megcsodalta a kitartast, volt akinél a bojtolést €s a puszta
foldon valo alvast.”*® Amit csak latott kiilonbozé gyakorlatok terén az embereknél, mind
megprobalta elsajatitani. Mind keményebb életfeltételeket rott magara, és mas emberré lett az
aszketikus iskolazas révén. ,,Addig virrasztott, hogy gyakran akar az egész éjszakat is dlom
nélkiil toltotte és nemcsak egyszer-kétszer, hanem gyakran...Téplalékot napjaban egyszer
vett magahoz naplemente utan, de idénként csak masodnaponként, s6t négynaponként evett,
kenyéren és son élt, csak vizet ivott.”*! Kakafonadékon vagy a puszta f6ldon halt, nem akart
tudomast venni az eltelt idérdl, mert felfogasa szerint ,,az aszkézis minden nap ujra
kezdédik”.3? Jézus kdvetdjének nem szabad a multba néznie gy, hogy dnmagan tetszelegve
pihenjen, miutan valamit elért. Mindig ujra szembe kell nézni a nehéz kezdettel Illés proféta
szavai szerint: ,,é1 az Ur, aki el6tt ma allok” (1Kir 18,15). A proféta karmelhegyi szavaiban
ez a ,,ma” fontos lett Antalnak; azt mondta egyszer, hogy ,,az aszkétanak a nagy Illés

élettitjaban, mint tiikdrben kell szemlélnie kitartassal a sajat életét”.>

Aszkézis terén végzett munkajaval Antal megnyitotta azt az oridsi témat, ami a
szerzetesség egész torténetén végig nyomon kovethetd, és amelynek gyakorlata néla olyan
mértéket 6ltdtt, hogy az ember csak csodélni tudja. A vak élnivagyassal eltelt ember hajlamos
félreismerni az aszkézist, és csak meddd 6nkinzast latni benne. Ugy van t6le, mintha
fejbeverték volna, és nem tudja beleilleszteni sajat életszemléletébe. Persze ha hosszasabban
utanagondolunk, az eszmét nem hdrithatjuk el magunktdl. Az aszkézis mar ott van az
evangélium bolcsdjében. Franz Overbeck latta meg a 1ényeget, amikor azt mondotta, hogy ,,a

30Vita, ua. cap. 4.
31'ib. cap. 7.
32 ib. cap. 7.
3 ib. cap. 7.
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kereszténység alapjellegét tekintve kétségkiviil aszketikus, sét igen aszketikus”.>* Nem lehet
tole elvitatni a vilag megtagadasat. Az aszkézis beliilrdl szemlélve egészen mas, mint ahogy
azt az elhamarkodott feliiletes megitélés feltételezi. A szellemi értékek eldbbrevalosdganak
mindennapos gyakorlata. Antal akkor tartotta ,,nagynak a Iélek feszitderejét, ha a test
kivansagai tehetetlenek”.>> Az aszkézis célja nem mas, mint a 1élek ilyen pompas erejének
kifejtése. Ez a végso képessége az embernek, rugalmassagat nem feszitheti meg soha sem
kell6képpen. A lelki er6k megnovelése 1j vilagot nyit meg az ember el6tt, ami onkéntelentil
elhomalyositja a kiils6 valdsagot. Ez azonban nem magatol értetédd, hanem eldfeltétele a
I¢lek erdinek végsd megfeszitése: A lelki valdsag csak a test utjait keresztezve érhetd el, és
ennek a felismerése kdlcsondz Antal elsd allomasanak rendkiviili fontossagot. Szellemi
ember nem mondhat le az 6nmagaval vivott szilintelen viaskodasrol, ha nem akar
észrevétleniil lecstiszni. Minden keresztényen meglatszik, hogy akarja-e 6sztoneit
szublimalni, és szellemi értékek érdekében megtermékenyiteni, vagy pedig egyszeriien atadja
magat alacsonyabb rendil sziikségleteinek, ami mindig a 1¢lek halalaval jar. Az igazi aszkézis
nem tagadasbol indul ki; draga kincset fedez fel vele az ember, amely kézonséges
alacsonysagbol magasabb régiokba emeli 6t. Az emberiség torténetében az aszkézis teremtd
tényezove valt a 1¢lek feszitderejének megnovelésével, hatalmas szellemi erdket szabaditott
fol. A szerzetességben eldfordultak ugyan az aszkétagyakorlatok olyan tilhajtdsai, amikor
ellenségesen viselkedtek az Isten 4ltal teremtett emberi testtel szemben, €s ezaltal meddové
tették az aszkézist. Az ilyen negativ aszkézis elfajuldsnak bélyegezhetd meg, de a mai embert
éppen nem az a veszély fenyegeti, amelyre kiilonben figyelmeztetnek is az igazi aszkézis
képviseldi. Antal mondta: ,,Egyesek bojtoléssel elgyengitik testiiket, de ezek Istentdl tavol
vannak, mert nem tartanak mértéket.”3® A visszaéléssel szemben az a pozitiv felfogés all,
amely az aszkétikus nevelést sziikséges eszkoznek, nem pedig célnak tekinti. Ebben a
szenvedélyek megfékezése elkeriilhetetlen atmeneti allapot. A hasi aszkézis az alacsonyabb
rendil természetes dolgokkal szembeni kiizdelemben a legmagasabb rendii vallasi értékeket
valositja meg, amelyek mindazon tul sugaroznak, amit az élvhajhaszat nytjthat az embernek.
Az aszketikus kiizdelem azoknal a szerzeteseknél mutatkozik meg fiatalos erdvel, akik a
szellemi erd novelésén tal figyelemremélto felismerésekhez jutottak.

Antal sem ért célt kiizdelem nélkiil. Mivel ez a tokéletesség utja, nemsokéara sulyos
kisértései tamadtak. Faluvégi putrijaban foltdmadtak emlékei foldbirtokarol, foltamadt
ragaszkodasa kis huga irant, és bizalmas emberi kapcsolatok utan vagyott. Pénzvagy fogta el,
mindenféle torkossag csiklandozta, és az €let ezer mas 6rome csabitotta. Arra gondolt, hogy
milyen durva dolog az erények gyakorlasa, é¢s milyen nagy megerdltetést jelent.
Nyomasztotta testének gyongesége €s az id6 hosszusaga. Sot, az érzékiség mohd vagya
keritette hatalmaba, erotikus képzelgések arasztottak el, és ¢jjel bajos leanyalakokat latott
magéhoz kdzeledni. Atanaz szerint ,,gondolatok viharzé sokasaga™’ nyugtalanitotta,
forgdsz€l modjara akarta foszlanyokra tépni jo elhatarozasat. Ki volt szolgaltatva a kisértd
hatalmaknak, amelyek minden oldalrél ostromoltak, hogy belsé egyenstulyat felboritsak. A
sz0 legszorosabb értelmében lelki tajfun haborgatta. Vivodasaiban mintha hullamok csaptak
volna Ossze folotte, és azzal fenyegették, hogy elboritjak. A lelkében tombold elemi
folindulas 6t tette a megkisértett ember prototipusava. Lehetetlenség rola beszélni mindent
elaraszto kisértéseinek emlitése nélkiil, amelyeket batran lekiizdott, és amelyek ellen erdit
megkettdzve harcolt az aszkéta fegyvereivel, iméval €s bojttel. Megkisértése vilagtorténelmi

3+ Overbeck: Christentum und Kultur, 1919. 33. oldal

35 Vita, ua. cap. 7.

36 Stephan Schiwietz: Das morgenlandische Ménchtum, 1. kdtet 238. oldal
37 Vita ua. cap. 5.
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fogalomma lett, az 6rokké vivodo szent Antal miivészi alkotasok témaja Hieronymus
Boschtol kezdve egészen Gustave Flaubertig, €s csak Wilhelm Busch figurazta ki
sajnalatosan, s6t még paduai szent Antallal is Osszetévesztette.

Mi a kisértés? Tudomanyosan alig lehet erre feleletet adni, mert a tudomany altaldban
csak régi tulhaladott képzeteket lat benne. Sokkal tanulsagosabbak Leopold Ziegler
gondolatai errdl a kérdésrdl. ,,Ki kisérti meg tulajdonképpen Antalt? Testének elnyomott, de
teljesen soha el nem nyomhato kivansagai? Vagy azok az érzékiséget leheld ndi testek,
amelyekbe vagyai 6ltoztek? Vagy egyaltalan nem is az ember lelkébdl eredd €s nem is abban
1étez6 hatalmak, hanem valamiképp hontalan, valamiképpen bolyongoé hajtéerdk
onmagukban és dncéluan, amelyek a maguk részérdl valamiféle megtestesiilés utan vagynak,
¢s ezt esendd ember révén remélik elérni?... De tegyiik fel, hogy meg tudnank kérdezni
magatol Antaltdl. Lehetséges, hogy az egész eseményt sajat maga tulajdonitana a kisértonek.
Bizonyosra vehetd, hogy 6 maga azt gyanitana, hogy se beliilrdl, se kiviilr6l nem érte a
kisértés, hanem alulrdl, Isten ellentététél, a pokolbdl.”*® Ezek utdn a magyarazé szavak utin
elmondhato, hogy a kisértés keresztény téma, amirdl tobbszor beszél az Ujszovetség is.
Nemcsak atmeneti fazis, hanem teljesen hozzatartozik az ember élethelyzetéhez. Az ember
sorsa a kisértés és nem a védettség. Mindig kisértés allapotdban van, amennyire 6 maga jol
érti és mindig Gjra menekiilnie kell szive legmélyébdl. Ne vigy minket kisértésbe. Még
inkabb éri kisértés a vallasos embert. Arra a kérdésre, hogy egyaltalan miért kell lennie
kisértéseknek, Antal ezt az elgondolkoztato feleletet adta. ,,Vedd el a kisértéseket, és senki
sem fog megmenekiilni.”>* Erdemes ezeknél a szavaknél egy percre idézni, mert olyan
tapasztalatok korébol szarmazik, amely nem mindenki szdmara hozzaférhetd. Eszerint a
kisértést szenvedd ember példaképe maga meg is taldlta a kisértés 6rok értelmét, ez adja meg
a keresztény embernek a bizonyitas lehetdségét. A kisértés az embert probara teszi, mint
ahogy az aranyat tlizben probaljak meg, ahol leég rola minden salak. A kisértés probatétel és
valdban, a kisértés nélkiili élet szinte teljes belesiillyedés egy olyan allapotba, ahol minden
mindegy, ahol megsziinik minden lelki harc.

Miutan Antal tizendt év alatt mesterré lett, tovabbjutott egy 1épéssel. Ennek a rendkiviili
embernek az életét lathatd emelkedés tolti ki ami mind batrabb teljesitményekre teszi
képessé. Bator elhatarozassal elhagyta faluszéli viskgjat, és mégjobban elkiiloniilt az
emberektdl, amennyiben egy sziklasiriiregbe helyezte at a lakésat, félmagassagban egy
szakadékban. Eletének ezen a masodik alloméasan még nagyobb magany vette koriil,
kizarolag egy ismerdsnek engedte meg, hogy nagyobb 1d6kozokben kenyeret vigyen neki.

Ebben a sziklatliregben volt része Antalnak a leghallatlanabb élményekben, amellyel
ember egyaltalan taldlkozhat. Nincs visszatetszobb €s nehezebben magyarazhat6 dolog annal,
mint amit a rettenthetetlen remete ezen az elhagyatott helyen kénytelen volt elszenvedni.
Minden 6sztoniink tiltakozik az ellen, hogy akar csak halljunk is feldle, és mégis Antal nem
lenne Antal, ha a sziklasir €lményeit felvilagosult alapon hallgatassal melldznénk. Mindaz,
ami ott tortént, lehetetlenné teszi, hogy remeteségét kedves idillnek képzeljiik, amelyben
,napfényes €s boldog éveket” t61tott volna el, mint ahogy épiiletes olvasmanyokban feldle
olvassuk.*’ Az idill é6nmagéaban véve olyan cél, amit ,,lelkiink mélyén kivanunk elérni”, és
ami Isten ajandéka, de Antalnak egyaltalan nem volt része ebben. S0t nehéz dolog még csak
megnevezni is azokat a sotét er6ket, amelyek szorongattak, mert ez a sotét hattér eleve kizar

38 Leopold Ziegler: Menschwerdung, II. kétet 266-7.
39 Viller und Rahner: Aszese und Mystik der Vaterzeit, 119. oldal
40 K. Kirch: Helden des Christentums; I. kotet 4, 58. oldal
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minden hamis atszinezést, bearanyozast. Aki olyan erdsen fel akar jutni a vildgossagba, mint
Antal, amikor mindent lekiizdott a tokéletesség utani vagyaban; annak bels6
szlikségszerliséggel satani hatalmak is ellenallnak. Az ember nem tud uralkodni a rossz f616tt
anélkiil, hogy fel ne vegye a harcot a démonokkal. Ez a korai kereszténység egyik
legfontosabb felfedezése. A sotét hatalmak elleni harcban valt Antal bels6 élete dramaiva. A
remete nem varta meg az ellenség tamaddasat. Sajat otthonaban kereste fol azt. Ezért cserélte
fol faluvégi lakasat a sziklasirral, hogy magahoz ragadja a tamadas kezdeményezését. A
sirireg teljesen sotét volt, €s egyiptomi felfogas szerint ez a démonok tartézkodasi helye.
Egyediil ment be a sirliregbe, és amint nyomatékkal megjegyzik, még az ajtot is bezarta maga
mogott, hogy ezzel is hangsulyozza a normalis élett6] vald eltavolodasat. Es alighogy
bement, rogton sajat testén kezdte megtapasztalni az 6rdogi valosagot. A démonok elleni
kiizdelem messze tilmegy sajat kisértésein, amennyiben ez olyan dimenzidba emelte Antal
¢letét, amelyet még hasonlatokkal sem lehet megkdzeliteni. Amikor ilyen kihivoan rarohant
az ellenségre, eldallt a satan, kiallt a tulsdgosan bator kiizd6fél elé. Nem tudos vitara iiltek
Ossze a satannal egy padra, mint ha az ravasz csuhds lenne, tigy, ahogy a francia ir6 elképzeli.
Ez még csak elméleti dolog lenne, aminek nincs nagy jelentdsége. A bator aszkéta formalis
,,parbajba” keveredett az 6rdoggel, amint régi életrajza irja, életre-halalra.*! Fantasztikus
kiizdelmet vivott az ,,0si ellenséggel”, aki igen kézzelfoghat6 format 6ltétt ez alkalommal, és
a remete ugyancsak szuszogott miatta. A parharcot csak visszatartott 1¢legzettel lehet
figyelni, amely pedig olyan valosagfolotti esemény volt, amit az ember lehetetlennek tart.
Egész démoni csapattal tdmadott ra a satan Antalra ,,és oly hevesen {itott r4, hogy hang nélkiil
fekiidt a f61don kinjaban. Antal késébb azt allitotta, hogy olyan nagy fajdalmai voltak, hogy
emberi kéz csapasa aligha okozhatott volna ekkora kint”.** Szorongattatisaban a remete
zsoltarénekben keresett menedéket, de a démonok erre minden tekintet nélkiil csak még
vadabb kiéltassal rohantak ra, és elszantdk ra magukat, hogy megsemmisitik. Fiilsiketitd
pokoli larmat csaptak, ami talharsogta a zsoltaréneket, és még a foldet is megrenditette. Antal
a legrosszabbnak nézett elébe, és a szellemek hatalmaval vivott gigaszi csataja azzal
fenyegetett, hogy elveszti a kiizdelmet. A legszornylibb parharc kellds kdzepén — a legrégebbi
hiradés szerint — a démonok a legfelfoghatatlanabb mddon atvaltoztak ,,vadéllatok €s kigyok
alakjaba és nemsokdra oroszlanok, medvék, leopardok, bikak, siklok, skorpiodk és farkasok
jelenése toltotte meg a helyet. Mindegyik szornyeteg a maga kiilonds modjan mozgott. Az
oroszlan bombolt, mintha ré akarna ugrani, a bika mintha fel akarna dklelni a szarvéval, a
kigy6 gylirtizott, de nem kozeledett, a farkas neki akart rohanni, de mintha le lett volna
kotozve. Mindezeknek a jelenéseknek a larmdja borzalmat keltett, dithe pedig fenyegetd volt:
Antal felkorbacsolva, 6sszeszurkalva heves testi fajdalmat érzett ugyan, de reszketés nélkiil,
éber 1élekkel fekiidt ott, nydgdécselt kinjaban; de vilagos fejjel, kihivoan™** megmaradt
harcias kialldsa. Semmilyen testi bantalmazas, 6rdogi gytildlet és kihivas sem tudta kihozni a
sodrabol. Allni ugyan képtelen volt, a démonok foldre teritették, és kozel volt ahhoz, hogy
letiporjak. Teljesen kimeriilve csak s6hajtozni volt képes. De alighogy egy kissé Gjra
magahoz tért, megemberelte magat, és odakialtott a timadonak. ,,Itt vagyok én megint, én
Antal, és nem félek az iitéstd1!”** Bar a démonok teljes ervel rarohantak, 6 rendithetetleniil
kitartott abban a hitben, hogy Krisztus legydzte a satant. Amikor a leirhatatlan démoni
kiizdelmek a tetéfokra hagtak, és 6 még mindig kitartott keményen, félelem nélkiil, Isten
végiil megkonydriilt rajta, és megadta szolgdjanak az elsd kinyilatkoztatast, ami vilagos
napfényként valtotta fel a sotét éjszakat. ,,Mert amint Antal foltekintett, nyitva latta a tetdt és

41 Vita, cap. 5.
4 ib. cap. 8.
4 ib. cap. 9.
4 ib. cap. 9.
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fénysugar aradt le ra.”** Az isenheimi oltaron ez a jelenet lathatd megdrokitve. A festd
paratlan realista hitelességre torekedve képes volt a metafizikai torténést miivészi erdvel
metafizikailag megragadni, és igy 6rok érvényl illusztraciot alkotott ehhez az egyszeri €és
utanozhatatlan eseményhez. A démonok lathatatlanna valtak, Antal pedig biztositékat kapta
annak, hogy Isten kezdettdl fogva vele volt, €s az ¢ segitségével csak azt varta, hogy
meglassa, milyennek mutatkozik majd a végsé veszedelemben.

Az ember el6szor szohoz sem tud jutni ilyen démoni harc hallatan. Ez mar tul van azokon
a kereteken, amelyeket az ember még meg szokott tapasztalni. Az emberi €let gondosan
leplezett hattere valt lathatéva egy percre, €s egy pillantéast vethetiink arra a kiizdelemre,
amelyet lathatatlan hatalmak folytatnak az emberi lelkekért. Egy pillanatra elillan a csaloka
szivarvany, ¢és feltarul eldttiink Nagy Konstantin koranak valddi arculata, amely ebben a
hagyomanyban egészen az alapokig lathatova valik. Ezért nem szabad gyorsan atsiklani
ezeken a démoni kiizdelmeken, mintha Antal oktalanul viselkedett volna, ami miatt
szégyenkeznie kellene. Hozzéaallasunkban az 6rdoggel vivott kiizdelemhez az dél el, hogy
tényleg megértettiik-e a remetét vagy sem. Mert ebben az ¢lményben bontakozik ki Antonius
Iényének tovabbi mélysége, és az a valosag valik lathatova, amirdl az ember mar alig tud
beszélni.

De ha csak egy percre adatik meg az olvasonak ez az 4thato pillantas, egész sereg
gondolat tolul fel, amelyek ismét zavarossa teszik a villandsnyi tisztanlatast. Jobban tenné, ha
visszafogna itéletét egy olyan eseményrdl, amely ritka szemléletességgel mutatja, hogy az
ember mire képes €s mire nem, annak ellenére, hogy csak kivételes alkalom van az ilyen
ovatos megfontolasra. Sokkal konnyebb vagy arrdl panaszkodni, hogy ,,til nagy szerepe van
az 6rdognek™*® a régebbi leirasban, vagy pedig roviden csak babonanak kezelni mindenféle
démoni torténetet modern ember modjara. Az izgatott fantdzia termékének, bomlott idegek
jatekéanak tekinteni. A felvilagosodas 6ta, midta nincs boszorkanyhiedelem, a démoni
torténetek minden realitast nélkiil6z6 képzelddésnek mindsiilnek. Ezzel a radikalis tagadassal
azonban még egyaltalan nem mondottuk ki a végsd szot az élet sotét oldalarol. Aki vitatja a
démonok létezését, csak lehetetlenné teszi a maga szamara a korai keresztény remeteség
grandidzus vilaganak megértését, amivel elvesziti gondolkodasanak egyik lényeges
dimenziojat, elmélyiilését. A démoni valdsag tagadasa csak a racionalizmus koranak egyik
elditélete, amely nem akar tudomast venni a gonosz jelentkezésérdl, bar az mar riasztéan
megmutatkozott a francia forradalom vérszomjassagaban is. A XVIII. szazad varazslat
nélkiili vilagot teremtett az ember egészséges megértésével, az viszont akarata ellenére €s
mégis teljes kovetkezetességgel Isten nélkiili vilaghoz vezetett. E téren vaksaggal sujtott
gondolkodésaval a racionalizmus csak a démonok kiils6 alakjat zizta szét kritikajaval, de
azok bels6 igazat nem.

Mindazok, akik még mindig csak az 6rdog farkat bamuljak, engedhetik, hogy Denis de
Rougement felnyissa szemiiket ,,a satan részvételének meglatasara a mi kultarankban”.
Régebben profetikus koltdk és irok, mint Baudelaire és Strindberg, Dosztojevszkij és
Bernanos zsenijiik erejével képesek voltak behatolni ebbe a hattérvilagba, és egészen
koltdietleniil tudtak beszélni a satan realitasarol, amely kizarja azt a szabadgondolkozd
feltevést, hogy itt pusztan egy primitiv gondolkoddsmod maradvanyaival talalkoznank. Az
emlitett nevek félreérthetetleniil tantsitjak a satani hatalmak borzalmat, mindannyian sajat

4 ib. cap. 10.
46 Villers und Rahner: ua. 86. oldal
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¢letiikben kellett megtapasztaljak a satan sotét beavatkozésait — én tudom, hogy a démonoktol
nehéz megszabadulni. Vagy Nietzsche szavaival probalja cafolni az ember ezeknek a nagy
miivészeknek a hitelét — a koltok til sokat hazudnak? Ebben az esetben ez nem all, sét az
evangéliumokban is van szo taldlkozasokrol az 6rdoggel, ¢és éppen ezek vilagitjadk meg a
Messids-titkot. Antal parbaja az 6rdoggel csak részletezi azt, amit démonok kilizése kapcsan
az evangélium csak jelez. Ezért csak akkor tekinthetiink ra helyesen, ha Jézus megkisértésére
gondolunk. Az Ujszévetség szerint az 6rdog mint orditd oroszlan jar koriil és keresi, kit
nyelhet el — és vajon nem nyelte-e el csaknem az egész modern emberiséget
eltdmegesedésével és eltechnikalizalddasaval? Szent Janos Apokalipszisének kozmikus képei
a satanrol aktualizalt jelentést kaphatnak ezekre a fejleményekre val6 tekintettel. A gonosz
jelen d6rajaban az egyetlen vigasz az 6romhirre gondolni, ami Jézus szavan alapszik. ,,Lattam
a satant mint villamlast az égbal lezuhanni.”

M¢égsem konnyti errdl a valosagfolotti dologrol megfeleld szavakkal beszélni. A démonok
olyan viladgba tartoznak, amirdl nincsenek szemléletes fogalmaink. A tiszteletreméltd
Matthias Claudius taldléan mondta: ,,Ha valamit tényleg megértenénk a lathatatlan vilagbol,
akkor még ahhoz, hogy érthetden €s pontosan beszéljiink rola, kiilon nyelvre is sziikség
lenne. K6zonséges nyelviink a lathatd vilagban van otthon, és ha a lathatatlan vilagra
alkalmazzuk, csupa hieroglifa lesz beldle, amit mindenki olyan analdgia alapjan értelmez,
amilyent akar és tud, csak megfeleld fogalmakat keres.”*” Tényleg nem lehet ésszel felfogni
Antal kiizdelmét a satannal. Csak a til hosszu bojt kovetkeztében kerekedett fantazianak
mindsiilne, pedig valdjaban 1j szimbolikus nyelvet igényel. Eddig csak Martin Schongauer és
Matthias Griinewald tudta Antalnak az 6rdoggel vivott harcat 1élekben — nem pedig lexikalis
ismeretek alapjan megragadni, és ezéltal belelattak a 1ét mélységeibe. Antal torténetében a
démoni jelenségek szamunkra nem siirgetd jelleglick, hanem a meghatarozhatatlansag
félhomalyaban szemlélhetdk. Kényszerliségbdl csak realista szimbolizmus sziikségfogalmai
léteznek, melyek képszeriien fejezik ki az érzeékfolotti valosagot, pedig enélkiil az embert 1ét,
az ember ¢élete felfoghatatlan marad. Antal sajat kijelentései bevezetnek egy 0 kisérletbe,
hogy a démonok vilagat Gjra belsd ismerettel, nem pedig pusztan kiilsddleges akademikus
elfogulatlansaggal itéljiikk meg. Nala senki sem hivatottabb arra, hogy felvilagositast adjon
sajat tapasztalatair6l, amit ebben a hattérrétegben sajat testén észlelt, €s ami tobb tekintetben
toronymagasan all a ,,halad¢ felvilagosultsag™ f616tt. Mint kiprobalt harcos, aki szemtdl
szembe vivott meg a satani hatalmakkal, olyan mélyre pillantott a démonok k6dos
képzeteibe, hogy mas nem képes 6t ebben utdnozni. Az ,.¢letrajz” tehat részletes
démonoldgiat is tartalmaz, bar soha sem siillyed értelmi tedria szintjére, hanem terapeutikus
szandékok vezetik, és ezért sokkal nagyobb figyelmet érdemel. Ha elarulja is a IV. szazad
vilagabol kortarsi elképzelések lathatdo nyomait, mégis mindig erdteljesen keresztiilsugarzik
rajta az id6tlen valosag. Csak olyan tiszta jelenség, mint Antal volt képes a gonosz vilagat
képekben felidézni anélkiil, hogy lelke karat ne vallotta volna. Mindenekeldtt a démonok
nagy szamara figyelmeztet, amelyek a légilirben kortilvesznek. Lényiik ,,merész és
szemtelen”.*® Ravaszok és képesek ,,minden lehetséges alakot felvenni és atvaltozni”.*’
Elétte gyakran lathatatlanul még zsoltarokat is énekeltek, és a Szentiras szavait hasznaltak.
Néha ,,szerzetes alakjat 6ltik, és azt a latszatot keltik, mintha jAmborul beszélnének”.>° Aki
csak az épiiletes szavakra pillant és nem arra, hogy azok igazan szivbdl jonnek-e, aldozatul
eshetik csalasuknak. A démonok athatolhatnak a zart kapun, és gyakran iires dicsekvésbe

47 M. Claudius: Gesammelte Werke, 2. kotet 521. oldal
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kezdenek. Csak az ima és az aszkézis hatékony ellenszer elleniik Antal szerint. Aki Istent féli,
nem kell szorongnia ilyen jelenések eldtt, mert amint Antal meglepden mondja, ,,semmik €s
gyorsan eltiinnek, ha hittel vértezi fel magat az ember”.>! Antal ezekkel a jelentds szavakkal
megnyitotta a végso tavlatokat szinte szavakba sem foglalhato sotét jelzései szdmara a sotét
hatalmakrol.

Ebbdl a bizonyossagbol képes Antal levonni a kdvetkeztetést. ,,Nem szabad rémképeket
latni a gonosz szellemmel kapcsolatban, nem szabad aggodalmaskodni, hogy el vagyunk
veszve. Inkabb vigasztalodjunk és oriiljiink a megvaltasnak, gondoljunk magunkban arra,
hogy az Ur, aki legy6zte és semmivé tette azokat, veliink van. Mindig arra gondoljunk, hogy
ha veliink az Ur, az ellenség nem tud veliink csinalni semmit. Mert a gonosz szellemek
mindig masképp mutatkoznak meg attol fiiggden, hogy milyen hangulatban talalnak minket.
Ha levertnek latnak, elbatortalanitanak rémképeikkel, és felnagyitjak azt, amit magunkban
gondolunk. De ha tigy talalnak benniinket, hogy érvendeziink az Urban hogy a j6vendd
tavokat szemléljiik, és az Ur dolgaival foglalkozunk, arra, gondolva, hogy minden az Ur
kezében van, és hogy keresztény ember ellen nem tehet semmit egy gonosz 1élek sem, akkor
szégyenkezve elfordulnak attol a 1élekt6l, amelyet ilyen gondolatokkal felvértezve, védve
latnak.”>?

Ezeknek a fejtegetéseknek az drvendezd hangja olyan fontos, hogy megkivan még
roviden némi kommentart. Antal szavaiban két ellentétes felfogas latszik egymast
keresztezni. Az egyik nézet szerint a démonok l4thatatlan iitéseket képesek osztani ugy, hogy
az ember hangosan felkialt. Ugyancsak valosagos Iények vannak tehat kozottiik. Ismét
maskor viszont Antal csak irredlis képeknek tekinti ket, mert ahogy 6 maga mondja,
,»semmik”, és az ember hangulatatol fiiggden mas-masképp jelennek meg az embernek.
Ezeket az ellentmondasokat nem szabad homalyos ingadozasnak megitélni; a legmélyebb
tényallasnak felelnek meg ezen a téren. A démonok Antal szerint részben valosagos, részben
nem valosagos l1étezdk. Valos irrealitdsoknak foghatok fel, mert a végso realitds egyediil
Istené. Ez a metafizikai felismerés nyilvanvaloan megfelel maganak az igazsadgnak, és a mai
napig sem hatolt senki mélyebbre ebbe a valosagfolotti vilagba.

A gy6zelmesen kiallott démonharc a sziklaiiregben olyan megrazo6 élmény volt, hogy azt
mar nem lehet jobban fokozni. Antal mégis képes volt még egy harmadik Iépcséfok elérésére,
amikor kiment a pusztaba. Ez képezte életének utolso allomasat. Kivonulasa a sivatagba az
akkori szemlélet szerint felfoghatatlan jdonsag volt, folrobbantotta a régebbi fogalmakat. Az
6 kora egyaltalan nem talalta a sivatagot fonségesnek, folemelének. Konstantin csaszar
¢vszdzadaban az csak elképzelhetetlen borzalom volt. Ha mégis beszé€ltek titokzatossagrol a
sivatagban, a legfeljebb az emberi nyelven leirhatatlan rettenetet értették alatta. A viztelen taj
szintelen siksaga idegenszertii volt a hellenisztikus kor embere szamara, csak kinos félelmet
tadmasztott benne. Az a hangtalan természet, amely nem ismert hatart és megtermékenyitetlen
maradt. A csipds sz¢€l kiszaritotta az ember ajkat, sdirga homokja mindeniivé behatolt, a
baratsagtalansag érzését keltette benne. A vigasztalan szaraz pusztasag, mint 6cean veszi
koriil a parannya zsugorodd embert, amint belehatol. A végtelen pusztasag titkat sem lelki,
sem testi értelemben nem lehetett kifiirkészni, az csak halalt lehelt, nem életoromaét. Ugy
féltek téle, mint a satan tulajdonképpeni tanyajatol, és aki oda kiment, az egyuttal hatat
forditott az emberi kultiranak.

S1ib. cap. 23.
2 ib. cap. 42.
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Az, hogy Antal felkereste a sivatagot, olyan volt, mint a vegytankdnyv érthetetlen
képletei, amiket tanacstalanul nézeget, aki nem ért hozza. Antal vallalkozasa az elsé percben
Oriiltségnek tlint, és csak ha mélyebben megértjiik 6t, joviink ra arra, hogy ez annak a jele az
0 részEérdl, hogy allandoan Isten jelenlétében jart. Az emberi telepiiléseket maga mogott
hagyva az 6rokkévalosag kertilt a kozéppontba. A sivatag erds vallasi szuggesztivitast
sugaroz, sOt nincs benne semmi, ami ett6l a gondolattol elterelne, a legnagyobb
koncentraltsagot teszi lehetdvé. Azzal, hogy kivonult a sivatagba, Antal azok kozé a bibliai
alakok koz¢ jutott, akik szdmara a remeteség vallési jelentdségii volt. Il1és, Kereszteld Janos,
Pal Apostol. Ez a koriilmény ettdl kezdve nagy szerepet jatszott a szerzetesség torténetében.
A régi egyhaz szinte minden problémat eldvételezett, ami a késdbbi egyhaztorténelemben
mas forméaban megismétlddve felbukkant. Igy a pusztai szellem is egészen az tjkorig mindig
ujra fellangolt az egyhazban. Nincs hdsiesebb a pusztai kereszténységnél, amelyben a
lelkesedés merészen az egekig csap. Kezdeményezdje a bator Antal, akinek lelki feszitdereje
a maximumig fokozddott. Az 6rddggel vivott parbajban mar minden félelemérzetet lekiizdott,
¢s ezért volt ereje hozza, hogy a pusztasagot tartos tartézkodasi helytil valassza. A
hatartalansagtol valé félelem vallasi pusztaélménynek adott helyet, aminek az Gjdonsaga
minden 0sszehasonlitast kizart. Egyediilalloan sajatsagos kép, ahogy Antal egyes egyediil élt
a végtelen sivatag kdzepén. Szinte elérhetetlen tartézkodasi helye a lakatlan messzeségben
Antalt mar koran a csodat stirol6 egyéniséggé tette. Messzire elszakadt most a kicsinyes
emberi torekvéséktol, és olyan légkdrben €lt, amelyhez nem volt kdnnyti hozzaférkézni. Mint
a szokasos ¢életformabol kiragadott figyelemreméltd ember a ,,nagy” melléknevet kapta, ami
egészen kivételes az egyhaztorténelemben.

A magany nagy szeretete inditotta arra, hogy a félreesd siriireget a még nagyobb
messzeséggel, a sivataggal cserélje fél. A baratsagtalan sziklasir-barlang még mindig ttl
kozel volt az emberekhez, teljesen egyediil akart €lni, tavol t6liik €s mindental. Legfébb
vagya volt a remeteség, és ezért 6 volt az els ember, akit monachusnak neveztek, ami
egyediil €16 embert jelent, és ez lett azutan a szerzetesek elnevezése. Egyediillét iranti €go
vagyaban Antal fokonként tdvolodott el mindjobban a kulturalis élettdl, a falu szélérdl a
sziklaiiregbe, onnan pedig a sivatagba vonult ki. Nem talalta ,,zsarnokinak™ az egyediillétet,
amely akadalyozza az érintkezést az emberekkel. Sohasem talalta ezt mostoha sorsnak, amely
Ot eltiporna, 1¢lekben megsebesitené. A magarahagyottsag megfelelt legbensdbb Iényének,
s6t kelloképpen sohasem tudta atélni a végtelen egyediillétet. Vagya mind mélyebben lizte
befelé a sivatagba. Isteni hang mutatta neki az utat, ebben latta bizonyitékat, hogy Isten
méltanyolja ezt az életmddot. Egy hegy 1abanal telepedett meg egy odzisban, ahol megmiivelt
egy kisebb folddarabot, hogy kétkezi munkajabol éljen, és ne kelljen évente kétszer kenyeret
beszereznie. Elményei vonzottdk a puszta messzeségébe, amelyek legendasan diszitették és
orok szépségiivé tették a sivatagot. Ha vadallatok kart tettek a kertjében, igy beszélt
hozzéjuk: ,,Miért csindltok nekem kart? En semmi rosszat nem tettem veletek. Isten nevében
menjetek innen, és ne mutatkozzatok tobbet ezen a helyen.”>® Az allatok bamulatramélto
moddon engedelmeskedtek feddd szavainak, azokban vallasi erd lakozott, amely el6l még ezek
a teremtmények sem voltak képesek elzarkdzni. Az, hogy tudott parancsolni az allatoknak,
nem kevésbé mutatja, mint démoni kiizdelmei, hogy Antal mennyire meghaladta a szoké4sos
atlagmértéket, ami mar nala egyenesen a felfoghatatlanba veszett.

33 ib. cap. 50.
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Nem lehet 6t pusztai remeteségébe kdvetni anélkiil, hogy az emberben {6l ne meriilne a
kérdés, honnan vette az erét ahhoz, hogy évtizedeken keresztiil el tudja viselni ezeket a
nélkiilozéseket? Erre a kérdésre nem lehet mas feleletet adni, mint, hogy az misztikus
életébol aradt. O ugyan nem sokat beszél misztikajarol, nem hozta nyilvanossagra belsé
¢lményeit, hanem meg tudta tartani magéanak sajat titkait. Pedig volt misztikaja, kellett lennie,
mert kiilonben stlyos sivatagi tapasztalatai lelkileg formalisan foldre sujtottdk volna, aminek
negativ kimenetele lett volna. S6t, kifejezett elragadtatasokrodl is beszdmolnak vele
kapcsolatban. O maga is tesz utalast sajat misztikus életére, amikor egy bolcs érdeklddott
nala, hogyan birja ki a maganyt konyvek vigasza nélkiil. Ilyen feleletet adott: ,,Az én
konyvem a természet, €s a parancs szamomra az, hogy ki tudjam olvasni beldle azt, amit Isten
beszél”.>* Misztikaja imadsagos életében fejezédik ki leginkabb. Eletrajza szerint ,,allandoan
imadkozott, mert megtanulta, hogy az embernek magéaban csak sziinteleniil imadkoznia
kell”.>® Az allando imadsag a kereszténység egyik nagy misztériuma. O, mint beavatott,
gyakran egész éjjeleken at imadkozott, és igy kialtott oda a felkeld napnak: ,,0 nap, miért
akadalyozol engem, és miért kelsz mar fel, hogy elvonjal engem az igaz vilagossag
dicsdségének szemlélésétdl?” Antalt ,,epekedéseinek ilyen hatalmas kitoréseinél” kell
meglesni, hogy érezhessiik misztikdjanak szivverését.”® Ebben jelentkezik az, hogy mennyire
ismerte a ldngold imat, ami életét az elképzelhetd legnagyobb istenkdzelségbe vitte, amit az
ember a varos zajaban nem tud felfogni.’” Megkérdezték egyszer téle, hogy mi a
legmagasabb rendii ima, €s erre azt a mérhetetlen mély értelmii feleletet adta, hogy ,,nem
tokéletes az ima, amig az ember megérti 6nmagat vagy azt, amit imadkozik, Antalnak ez a
Cassianus altal athagyomanyozott mondésa misztikus mélységekbe hatol, 6vatosan
utanatapintva a keresztény ember szamara végso felismerést kozvetit. Ugyanigy, mint a
kisértésrol tett nyilatkozata, ez is csak egészen kis toredéke az ima misztikajanak, csak éppen
hogy milyen! Bizony ha még tobb ilyen meglatast hagyomanyoztak volna rank téle, nem
lenne olyan szegény a kereszténység. Ebben az egyetlen feleletében van valami
megmérhetetlen €s kimondhatatlan, hiszen egy mondatba foglalja 6ssze az egész misztikat.
Nagyobb sullyal esik latba, mint a leghosszabb kimerité eszmefuttatas az imadsagrol.
Kimondja az 8si igazsagot, hogy a langolé imadsagban az ember magan kiviil van, mert lelke
egészen otthagyva 0Ot, Istenhez tér. Antal minden emberi megértést feliillmulo imadsagot
mivelt, ahol felmondjak a szavak a szolgalatot, és csak az eksztdzis fogalmaval lehet
koriilirni. Az ilyen imardl semmi mast — ami a lényegre jobban ravilagitana — nem lehet
mondani mint azt, hogy az izzasnak olyan nagynak kell lennie, hogy az ember mar nincs
igazan sajat tudatan, és bensdjében kitartéan Isten eldtt ég. Antalnak megvolt a dontd
belatasa, hogy minden beszéd Istennel foliilmulja a megértés szférajat. Nem iranyul az
értelem ellen, de tilmegy rajta, messze tul, és magaval ragadja az embert teljesen irracionalis
tlizzel &radé modon valosaggal a f6lsdbb vilagba. Az 6rokkévalosaggal vald ilyen misztikus
osszekottetésének koszonheti Antal, hogy az egyediillét nem jart nala olyan harapds
embergytildlettel, mint Schopenhauernél, aki tobbre tartotta a kutyat a masik embernél, és
mindig morgolodott, ha egyaltalan mutatkozott. Antal régi életrajza szerint nem lett mogorva
¢s elégedetlen, nem savanyodott be, nem volt s6tét €s borongos; ami mindig rossz ajanlolevél
a kereszténységnek. Eppen ellenkezdleg, azt mondjak rola, hogy ,.a lélek vidamséaga arcara is
ranyomta az 6rom bélyegét”.>® Ez a figyelemreméltd megjegyzés mutatja, hogy 6rom és
misztika milyen szorosan 6sszefligg. Mélyen a sivatagban elasott remete dertis 1énye

>4 Sozomenos: Kirchengeschichte, IV, 23.

35 Vita, cap. 3.

36 A. Mohler: Schriften und Aufsatze, 1840. II. kdtet 177. oldal

37 J. Cassianus: Weisheit der Wiiste, kiad. A. Kemmer, 1947. 161. oldal
38 Vita, cap. 67.
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tanuskodik az evangélium 6romhirérdl, amelyet megértett, mert kiilonben ismeretlen lenne
szamara az 6rom. Az Istenben val6 élet Iényegében 6rom Istenben.

Gyakran megesik az ember életében, hogy nem kapja meg azt, ami utan legjobban
vagyik. Csodalatos, hogy Antalnak nem adatott meg az, hogy maradéktalanul megvaldsitsa
azt a maganyt, amire annyira torekedett. Eltinése a pusztdban kortarsai szdmara annyira
felfoghatatlan viselkedés volt, hogy gondolataikat mértéken feliil foglalkoztatta. Mar csak
azért is, mert nem kézonséges szinjatéknak tekintették, amit nem akartak elmulasztani. Sok
kivéancsi akarta latni a remetét celldjaban, ami 6t természetesen zavarta. De voltak targyi okok
is, amik miatt az emberek Ot felkeresték. Megérezték az isteni valésagot, ami a remetét
koriilvette, és amit hidba kerestek az élet lizelmeibe belebonyolddott embereknél. Szokatlan
Istenkdzelségre van sziikség €s eltavolodasra a jelen vilag felforduldsatol, ha az ember
természetfolotti, életfolotti felismerésekre akar eljutni. Mindez azonban megvolt Antalnal, aki
az ¢életrajz szerint bensdleg teljesen szilard volt, és egyszersmind ,,be volt avatva a lathatatlan
vilag mély titkaiba”. Csodalatos és csakis misztikus magaslatrol értheté meg, hogy az
emberek vilagabdl a sivatagi maganyba menekiilé remete visszafelé sugarzott erdt, arrafelé,
ahonnan menekiilt, és ez bizonyult az egyik leghatékonyabb segitségnek az emberi élet
zavarai kozepette. Antal el6szor visszavonult a latogatok eldl €s végiil allandd kapcsolata
Istennel ravezette arra, hogy mint megvilagosodott lelkivezetd rendelkezésiikre alljon. Vallasi
szempontbol egyik legfontosabb funkcioja lett az, hogy koriilvették a szenveddk és
panaszkodok, — ami megsemmisiti azt az ellenséges beallitottsagu érvelést, hogy a remeteség
nem mas, mint az 6nzés leplezése. Az elsé remete szokésava lett, hogy 6nmagat masoknak
odaajandékozza, és hamarosan végtelen bizalommal fordultak hozza, mint szelid és mégis
komoly egyéniséghez. Eletiilk megoldhatatlan nehézségeiben tigy beszéltek egymashoz az
emberek, hogy menj csak Antalhoz, ,,él még a nagy”, mondd el neki lelki bajaidat, hogy
lathassa, és tégy ugy, ahogy mondja, mert Isten beszél hozzad Galtala”. Igy irja le Palladius a
pusztai atyak életében.’® Akkora volt a nagy remete iranti tisztelet; hogy szavait Isten
szavanak tekintették, amely nem tévedhet. Sajnos, kevés olyan mondasa maradt rank;
amelyben lelki tanacsokat osztogat, ezaltal mély bolcsesség veszett el szamunkra. Tekintélye
gyakran olyan format 61tott, hogy szavakban alig lehet visszaadni, mint ahogy a harom
remete latogatasanak becses anekdotdja mutatja. ,,Kettd koziiliik lelki tanacsot kért tdle, a
harmadik hallgatott. Antal kérdésére, hogy miért hallgat, azt mondta, elég nekem Atyam
téged csak latni is.”%° Meg se kellett szolalnia, mar a puszta megjelenése atmoszférat
teremtett, amelyben kodként foszlottak szét az élet nehézségei. Bajos jelenet, ahogy a
,hagyra” mindent rabiztak, ahogy 6 mindig tudta, hogy milyen tanacsot adjon, €s sohasem
talalta magat szemben kiuttalan helyzettel. Féleg a 1¢élek egészségét célzo beszédei jotékony
hatasuak bensdleg. A latogatok mind nagyobb tomegekben aramlottak, és anélkiil, hogy csak
az ujjat is mozditotta volna, neve mindinkabb ismertté valt. ,,Tulajdonképpen olyan volt, mint
az orvos, akit Isten adott Egyiptomnak. Hiszen ki ment hozza szomoruan gy, hogy ne
orvendezve menjen haza? Ki jott hozza halottait siratva, és ne felejtette volna el rogton a
fajdalmat? Ki jott hozza haraggal anélkiil, hogy Gjra baratsagos ne lett volna?”%! Ezekkel a
szavakkal az életrajz igen taldldan jellemzi Antal lelki tandcsadasat. Az a ragyogd mindsités,
hogy 6 Egyiptom Istentdl kiild6tt orvosa, a legszebbet mondja el rola, amit emberrdl
egyaltalan el lehet mondani. Egyiptom lelki orvosa, ez a karizmatikus funkcid... lett végiil is
am g 61?7?? menekiilé remete osztalyrésze! Az képesitette 6t erre, hogy sohasem azt allitotta
masok elé, amit 6 maga képes volt elviselni. Nem vész el az a nemzedék melynek ilyen lelki

%% Palladius: Leben der heiligen Vater, kiad. Krottenthaler, cap. 21.
0 F. Bohringer: Die Kirche Jesu Christi und ihre Zeugen, 1842. 1. kotet 149. oldal
o1 Vita, cap. 87.
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orvosa van, akit semmi més nem helyettesithet. A sivatagban egyediil ¢16 remete minden idék
egyik legnagyobb lelki terapeutaja volt. Megtestesitette azt a vallasi segélynyujtast, amit az
emberek minden idében oly fajdalmasan igényelnek €s keresnek. Még testi betegségekhez is
kérték a segitségét, és lelki ereje még a betegségek folstt is megnyilvanult. O ugyan nem
parancsokkal gy6gyitott, hanem imadsaggal és Krisztus segitségiil hivasaval. Egész sor
csodat tulajdonitanak neki, ami vilagito fényben mutatja be természetfolotti erdk toltését
hordozo egyéniségét. Csak szentekrdl beszélnek ilyen megmagyarazhatatlan dolgokat. Lelki
adottsagaival — képes volt tavolbahatasokra, képes volt felismerni a lathatatlan vilag
jelentkezését, képes volt démonokat kilizni, és képes volt a jovét megjovenddlni. Egyszer
még sivatagi maganyat is elhagyta, és varatlanul megjelent Alexandriaban, hogy segitse
Atanazt az arianusok elleni kiizdelmében. A févarosban roppantul megbamultak az emberek,
mintha mas vilagbdl jott volna, mint amilyent még sose lattak. Ez arra késztette, hogy ujra
bevegye magat a sivatagba, mert ,,a halak partra vetve elpusztulnak, a szerzetes pedig erejét
veszti a vadrosban. Hadd menjek tehat vissza a hegyekbe, mint ahogy a halnak is vizre van

sziiksége”.%?

Azoknak volt legtobb nyereségiik Antal lelki tanadcsadasabol, akik nem csak futod
latogatésra jottek, és nem mentek el rovid beszélgetés utan. Sok keresztényre oly mély
benyomast gyakorolt sivatagi élete, hogy tanitvanyaiva szegddtek. Amit addig csak homalyos
vagyukban sejtettek, az most ott allt el6ttiik teljes valosagaban. Antal nem hallgatta el eldttiik
¢letformajanak veszélyeit, hiszen ¢ annyira eltdvolodott a kozonséges emberi életmodtol.
Meégis a kozelében akartak maradni, és igy ,,benépesiilt a sivatag emberekkel, akik mindent
elhagytak, amijiik csak volt, és beirtak magukat az égben az élet kdnyvébe”.%*> Antal sok id6t
aldozott rajuk, és az képesitette 6t erre a tanitdi tevékenységre, hogy 6 maga tapasztalta meg
az aszkézis iskoldjaban a I€lek feszitderejét, és pontosan tudta, hogy tanulasi 1d6 nélkiil senki
sem kezdheti meg a maganyos életet. Az életrajz megirdja minden valoszinliség szerint
stilizalta Antal tanitasait, de az alapgondolatok félreismerhetetleniil az ¢ szellemi tulajdonét
képezik. Kozolte tanitvanyaival tapasztalatait, és kifejtette azokat, aminek az volt a célja,
hogy felkészitse Oket a remete-€letre — vagyis a lelki pedagdgia mar a szerzetesség
megsziiletésével egyidejiileg adva volt. Legfébb intelme, hogy gy kell élni, ,,mint ha
naponta varnank a halalt”.** Figyelmeztette 8ket, hogy ne tartsak nagyra sajat
teljesitményiiket. ,,Nem akarunk rdnézni a foldre, és azt hinni, hogy nagy dolgokrél
mondtunk le, hiszen az egész fold kicsi az éghez képest.”% Id6tlen igazsagok rejlenek
beszédeiben az ember kiizdelmérdl onmagaval. Ezek ma is ugyanolyan helytallok, mint
akkoriban voltak. Milyen bolcsesség van abban a szabalyban, hogy ,,naponta szamot kell adni
magénak az embernek mindenrél, amit éjjel és nappal tett”.® Az Snmegfigyelés vezette 6t
annak a felfedezésére, hogy az ember abban, amit tesz, gyakran rejtve marad. O azonban a
I¢lek vilagaval vald foglalkozast tanitotta, ami megnyitja a keresztény ember szamara a belsd
gazdagsagot. ,,Mindenkinek meg kell figyelni a Iélek tevékenységét és rezdiiléseit, és ugy
kell megjegyezni, mintha el akarndnk mondani egymasnak. Meg lehetiink réla gy6zddve,
hogy ha egyaltalan féliink attol, hogy rank ismernek, félhagyunk a blindkkel, sét még a rossz
gondolatokkal is.”%” Felhivta tanitvanyai figyelmét a ,,naponkénti jrakezdésre”, és hogy
,,nem szabad ellankadni, ha az ember elkezdte”. A szerzetesnek torekednie kell nap mint nap

62 ib. cap. 85.
3 ib. cap. 14.
% ib. cap. 19.
% ib. cap. 17.
% ib. cap. 55.
7 ib. cap. 55.
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,,elobbrejutni”. Csak igy lehet eljutni ,,a 1élek igazsdgara”. Ezeknek az egyszerli szavaknak az
igazsagat mindenesetre csak az az ember tapasztalja, aki magan kiprobalta. Antal arra is
képes volt, hogy az 6t folkeresd pogany filozofus érvelésén megfontoltan foliilkereked;jék.
»Azoknak, akiknek megvan a hatékony hite, nincs sziiksége szavakon épiil6 bizonyitasra, s6t
az folosleges. Amit mi a hitbdl tudunk, azt ti megprobaljatok szavakkal folépiteni, de gyakran
még azt sem tudjatok megmondani, hogy mit is gondolunk. A hitbdl fakado tett tehat jobb ¢€s
erésebb, mint a ti szofisztikus szillogizmusaitok.”%

Antal tanitdsanak hatasara rovidesen kezdett felvirdgozni a remeteség. Egyik a masik utan
keletkezett, és Egyiptom pusztai tele lettek anachoréta cellakkal. ,,Ugy nézett ki, mint egy
kiilon birodalom, amely istenfélelmen és igazsagon alapult. Itt nem volt senki, aki
jogtalansagot kovetett volna el vagy jogtalansagot szenvedett volna, és mit sem tudtak az
adoszeddk iizelmeirdl.”® Ez az egykora hiradas a remeteség legmélyebb 1ényegét adja
vissza. Kiilon vilag teremtése. Kiilon birodalmat kialakitani, amint azt Karl Miiller”
kifejezte, ez a 1ényege az Antal altal alapitott remete ¢letformdnak, amely az emberek
szokdsos mindennapi élete mellett egy masodik vilagot mutat be, ahol teljesen mas térvények
uralkodnak. Uj birodalom folallitasa, ez az egyik legnagyszeriibb célkitiizés, amit ember
egyaltalan kovethet. A legmagasabb utani torekvés, aminek leirhatatlan lelkesedést kell
kivéltania minden kereszténybdl, aki nem akar pusztan a tobbivel egyenld maradni. Az ilyen
torekvés csak rendkiviili 1¢lekbdl fakadhat, amely tobb akar lenni 6nmagéanal. Az a vagy,
hogy 1j vildgot lasson meg, a miivésszel hozza rokonsagba, aki szintén ilyesfélét kivan. A
szlirke mindennapisdgot nem egyszeriien megvaltoztathatatlan adottsagnak akarja elfogadni,
hanem olyan magasabb rendli valoésagot akar teremteni, amely gy6zedelmeskedik a
kozonséges vilag felett, és amely egy uj birodalom kezdete.

Masképp mindez lehetetlen volt, csak egyediil gy, hogy a lelki orvos hires elterjedt
messze tul Egyiptom hatarain is. Antalt vilagcsodanak tekintették, és Romaba, Galliaba,
Hispaniaba is eljutott sivatagi életének hire. Beszéltek rdla a csdszari udvarban és Konstantin
levelet irt a remetének. De Antal ,,nem értékelte kiilondsképpen a csaszari levelet, €s nem is
nagyon oriilt a leveleknek”,”! ami mutatja, hogy mentes volt minden hitsagtél. Szerinte
egyaltalan nem jelent semmit, ha a remetét vilagi ember dicséri, fel volt vértezve a
megtiszteltetés édes mérge ellen. Aranyszaju Szent Janos homilidiban 6t ,,a legnagyobb
embernek” nevezi ,,az apostolok utdn, akit Egyiptom sziilt, €s akinek a neve ott ¢l minden
ajkon”.

Antal hirnevét leginkabb az a nagyszabasu életrajz szolgalta, amelyet Atanaz irt rola. Az
orthodoxia sokat szenvedett eloharcosa irta meg a Vita Antonii-t, ami nagy dokumentum,
sokan olvastak, és az ember egyre jobban tudja értékelni. Eredetiségét egy ideig jogtalanul
kétségbe vontak, de ma 4ltalanosan elismerik.”” Felbecsiilhetetlen elénye, hogy olyan szerzé
tollabol szarmazik, aki maga is személyesen ismerte 6t. Atanaz irja, ,,sokszor lattam”, és igy
sajat tapasztalataibol meritett, részben pedig Antal tanitvanyainak hiradésaira tamaszkodott.
Természetesen ez éppen Uigy nem modern értelemben vett torténetirds, mint ahogy az
evangélium sem az, célja a lelkesités, nem puszta adatszolgaltatas. De talzas azt mondani,

%8 ib. cap. 77.

% ib. cap. 44.

70 K. Miiller: Kirchengeschichte, 1921. I: kétet 211. oldal

"' Vita, cap. 81.

72 Schiwietz, uo. 1. kot. 52. oldal és K. Heussi: Der Ursprung des Ménchtums, 1936. 79. oldal, v6.. H. Dérries:
Die Vita Antonii als Gesehichtsquelle, ,,Nachrichten der Akademie der Wissenschaften Gottingen”, 1949.
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hogy ,,elveszett benne a torténelmi igazsag”.”> Alakja hatott a torténelem folyaméan, ugy,
ahogy Atanaz ébrazolta. Az egyhazatya magasabb szintre emelte a torténelmi valosagot,
szimbolumma téve erdvel ruhazta fel. Akinek nincs érzéke ilyen torténelemfeletti latashoz,
megvetden ,,népbutitasrol” fog beszélni, mint ahogy Vilmos csaszar idején magat a fennkolt
tudomany kifejezte. Ezzel szemben fennhéjazas nélkiil készségesen elismerhetjiik Karl Holl-
lal az €letrajz maradand¢ értékét. ,,Az okorban kevés olyan irasmi akad, amely a stilus
szigorusagat és mivészi lezartsagat tekintve dsszehasonlithat6 lenne a Vita Antonii-val.
Egyetlen nagy gondolatot visz végig; minden pontosan a helyén van, ott, ahol lennie kell, és
nem zavarja folosleges megjegyzés a kifejlet fesziilt kibontakozasat.””* Valahdnyszor csak
elolvassuk Atanaz irasmiivét Antalrol, az életrajz mindig jobbnak tlinik, hdsét szellemi
elevenségében abrazolja, és mindig j meg 4j bepillantast enged a valosagba.

Antal kiilsejérdl nem lehet képet rajzolni. Elete végéig szOr alsoruhét és bér felsGruhat
hordott. Igénytelenségéhez mérten életének befejezése is megragaddan egyszerii volt. Az elsd
remete halala rendkiviili, bar a halal mindenkit egyarant elér. A blicstizas jelenete szinte
iinnepélyes, hatdsa eldl nem képes az ember kdnnyen kivonni magat. Két tanitvanya volt
nala, amikor visszaadta lelkét Teremtdjének, ezekkel a szavakkal ajkan: ,,Eljetek jol
gyermekeim, mert Antal 4tmegy, és nincs tobbé veletek.” A haldokl6 utolso szavaiban az
orokkévalosag minden boldog bizonyossaga ellenére van bizonyos komorsag, ami
hozzatartozik a haldlhoz és Elizeussal lehetne felkialtani: ,,Atyam, Atyam, Izrael szekere €s
kocsisa!” Mintha érezni lehetne a foldet, ahogy mondja, ,,Antonius nincs mar veletek”. Még
rendelkezett a temetésérdl, hogy lehetetlenné tegye holttestének utdlagos kultuszat.
Raparancsolt a két tanitvanyra, hogy senkinek se mondjak meg, hova temették. Ok meg is
tartottak igéretiikét. Mint ahogy Mozes, az 0szovetségi Isten népének torvényaddja,
ugyanugy Antal is ismeretlen sirban pihen, Isten 0j népének alapitdja.

Ha roviden 6ssze akarjuk foglalni ennek a bonyolult torténelmi alaknak a jelentdségét,
Ludwig von Hertlinggel azt fogjuk tapasztalni, hogy a remeteéletet bizony nehéz ,,ésszerti
kifejezéssel illetni, bar a valdsdgban maga volt a monumentdlis egyszeriiség”.”> Antal nagyon
is megérdemelte ezt a méltatast, amely 6t tjra kozel akarja hozni a modern kor tudatdhoz. O
mégiscsak a szerzetesség atyja, és ezt nem lehet tdle elvitatni. Szent Jeromos kisérlete, hogy
ilyen jelentdségét csokkentse, amennyiben remete szent Palt idOben szent Antal elé helyezi,
csak rovid novellaszerl €letrajzra futotta, mégpedig sajatsagosan mesés elemekkel, és nincs
is akkora torténelmi stilya. Ha stilypontok alapjan allitjuk fel az elsébbségi rangsort, Antal
tekinthetd a remeteség megalapitdjanak, mert 6 volt az elsé olyan ember, aki elvszeriien
vélasztotta a maga szamara a remete életet. Antallal egy egészen uj keresztény életforma 1ép
elénk, amelynek torekvése nem a kereszténység és a kultura 6sszekotése volt, ugy ahogy azt a
kor gondolattalan konnyelmiiséggel maris készpénznek vette, hanem inkabb elvalasztotta
egymastodl a kettdt, és ezzel egészen mas helyzetet teremtett. A kereszténység tavoltartasaval
a kulturalis élettd] uj palyat nyitott meg, aminek belathatatlan kovetkezményei lettek, és ami
az emberek figyelmét Gjra az egyetlen sziikségesre iranyitotta. Senki sem képes elmondani,
hogy a szerzetesség mi mindent hozott 1étre a vilagon. Nos, ennek a kezdetén 4ll Antal, 6 az
egyik legjelentdsebb ember azok koziil, akiket Egyiptom adott a keresztény szellemiség
torténetének. A piramisok orszaga nem volt mindig sivar fellah f6ld, hanem egykor hatalmas
keresztény személyiségeket tdmasztott, akik természetesen nem kevésbé kinos kérdéseket
allitanak a mai ember elé, mint a Szfinxek, amelyek oly talanyosan néznek a vilagba.

73'W. Bousset: Apophthegmata, 1923. 91. oldal
74 K. Holl: Gesammelte Aufsatze zur Kirchengeschichte, II. kdtet 1929. 254, oldal
75 Ludwig von Hertling: Antonius der Einsiedler, 1929. 88. oldal
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Ha valaki sirfeliratot tervezne szent Antal ismeretlen sirjara, és roviden 6ssze akarna
foglalni a démonharc és Egyiptom orvosanak jelentéségét, akkor az afféle lehetne, mint amit
Kierkegaard kivant a maga szamara. O az az egyediilallé. Ez a néhany szo fejezi ki legjobban
annak az embernek a Iényét, aki az imaban ismerte a langolast. A szerzetességet Antal
egyediil alapitotta. Nem igényelt idegen segitséget, €s teljesen egyediil végezte el azt, amit
tett. A remeteség az egyik legtanulsagosabb példa arra, hogy az ember egymagaban mire
képes. Az egyediség keresztény fogalom, bar az Isten el6tti feleldssé tudata nem azonosithato
az dnmagaban tetszelgd individualizmussal, amely nem képes megszabadulni az ,,én”
illuzioitol. Az Istenben megalapozott maganyt Ujra at kell gondolni. A térténelemben
csaknem minden nagy dolog egyéni elhatarozasok kovetkezménye, és ma sem képes senki
értékes teljesitmény felmutatasara anélkiil, hogy a maga utjat ne probalja meg tévelygés
nélkiil végigjarni. A remeteség erdssége mégis az egyediség gondolata volt. Senki sem tudott
a masikra tdmaszkodni. Ki-ki maga allt vagy bukott. Teljesen egyediil véallalkozott ra, és
masok segitsége nélkiil kellett végigcsinalnia. Az a tudat, hogy az ember csak 6nmagara van
utalva, olyan hdsi erdket hozott felszinre, mint amilyenek Antalban megnyilvanultak. Akarati
ember volt, akinek a torténelemben ritkasagszamba mend szellemi energiai vannak. igy
lehetett 6 az az egyediilallo ember, aki Isten akaratabol annak az eltespedd kereszténységnek
az ellenpdlusaként foghato fel, amely eltomegesedésével éppen az 6 évtizedeiben kezdte
jellemezni az egyhazat. Joggal nevezték mar 6t ,,tanunak a Konstantin 4ltal teremtett vilag
hazugsaga ellen”. Nagy Konstantin iddszakanak hatterében kell 6t szemlélni, amelynek
kétértelmiiségeit Jakob Burckhardt mutatta be, hogy helyesen felmérhesse annak roppant
aldasait. A kereszténység eltomegesedése halalos betegség, amely a pusztulas szélére sodorja.
Olyan veszély, amelyben Antal mutatja meg azt az utat, amelyen meg lehet menteni. A tdmeg
kereszténységben megsziinik Isten és a lélek kapcsolata, amelynek elsé feltétele az
egyediség, onallosag. Nem utolsosorban az Antal altal akkor megalapitott életformanak
koszonhetd, hogy a IV. szazad kereszténysége kibirta ezt a halalos veszedelmet. Anélkiil,
hogy sokat besz¢élt volna a vigasztalan ;,tdmegemberrdl”, megtestesitette azt az egyediséget,
amin mindig is annyi minden mulik. Eppen ezért korunkban is Antalra kell ramutatni, amikor
mindent letipor a tdmegember. Varatlanul (ijra aktudlissa valik. Ebben a szorongatott
helyzetben siirgetd Antal korunk elé allitasa, hiszen csak ez a rendkiviili ember tud
szellemileg feliilemelkedni a tomegember mindent elnyelé Molochjan. Igaz, az els6 szerzetes
atya alakja megismerhetetlen, korunknak mégis ) Antalra van sziiksége.

Nem csupan hiti remény az, hogy az Antallal val6 0j talalkozas bels6 megerdsodéssel
jarhat. Eletelképzelése az evangélium egyetlen gyujto szavara alakult ki, nem hébort az.
Jézus szava a gazdag ifjuhoz Antal lelkének szolt, és ez 6sztonodzte 6t arra, hogy az
egyediillét szokatlan utjara 1épjen. Jézus kdvetelésébdl szarmazott az inditas. Csak ez az
Osszefiiggés helyezi kello megvilagitasba Antal egész vallalkozasat. A szerzetess€ég nem az
evangéliummal ellenkezd elképzelésbdl fakadt, ez csak a felekezeti vita mesterkélt tétele,
amely torténetileg nem tarthato fenn. A dont6 6sztonzés magabol az evangéliumbol
szarmazik. Elfogultsadg nélkiil szemlélve a szerzetesség annak a fanak az egyik 4ga, amely az
evangéliumi mustarmagbodl nétt ki. Bizonyiték erre a szerzetességnek az a torekvése, hogy
egészen komolyan vegye €s vetesse az evangélium megvalositasat. Alig van olyan torekvés,
amely odaadas €s onfelaldozas tekintetében 0sszehasonlithato lenne vele. Antal fontosnak
tartotta, hogy angyal mutatta neki az utat a pusztaba. Ezzel magara Istenre vezeti vissza a
muvét, amely tehat szintén sziklara épiilt, €s tartosnak bizonyult.
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Antal ,,gyermekek nélkiil is atyja lett egy mérhetetleniil nagy, nemzetségnek”, amint
magat Karl Hase kifejezi. Remeteségével megtalalta azt az utat, amely megoldasnak
bizonyult sajat siillyedd koraban. A szellem vildgaban mindig jelentds, hogy az emberek
tudnak-e jarhato utat, vagy arr6l panaszkodnak, hogy ,,nincs kiut...” Ezt a helyzetet Antal
oldotta meg, és amikor Konstantin vallaspolitikdja kovetkeztében a kereszténység fenyegetd
elvizenyOsodése kapcsan kétes helyzetbe keriilt, olyan irdnyt mutatott, amilyen irdnyban meg
lehet fékezni a bajt. A remeteség abban a tanacstalan idészakban vilagos célt tizott ki, hogy
hogyan lehetséges komoly keresztény élet a megvaltozott helyzetben. Ez nem maradt egyediil
Antal egyéni vallalkozasa, mert az 6 utja jarhatonak bizonyult. Neki maganak minddssze a
sajat ¢lete alakulasaval kellett torodnie, de vetése szarba szokkent, és ennek belathatatlan
hatasa lett. Miive nem szallt sirba vele, hanem tanitvanyai lettek folytatoi. A remeteség
mozgalomma fejlédott, ami ugyan a kereszténység torténetének egyik legkiilondsebb
jelensége lett.

Az az ut, amelyet a remetemozgalom megtalalt, a menekiilés volt az emberi
tarsadalombol. A remete ki akar 1épni a kozdsségek kotelékébol, és ki akarja magéat vonni az
emberekkel valo egyiittélésbol. Az a torekvése, hogy menekiiljon a vilagi javak eldl, legyen
bar sz6 feleségérdl vagy gyermekérdl, pénzrdl vagy tudoméanyrol. Ezeknek nem szabad tobbé
hatalmat gyakorolniuk személye f616tt. Mindentdl meg akar szabadulni, ami az embert
akadalyozhatja abban, .hogy Istent komolyan szolgalja. A fenyegetd romlasbol valo
kimenekiilés a remeteség nagy megoldasa. Szabalyszerl kivandorlas indult meg a varosokbol
a sivatagba, a kultura l&rmdjabol a természet csendjébe, és ez az dramlés elemi erdvel folyt,
oregek és fiatalok batorodtak neki, és az egész csaknem egy teljes évszazadig tartott. A
remetemozgalom menekiilés jellege azonban gondolkodésra késztet. Mar maga a menekiilés
sz0 1s rosszul hangzik. Aki menekiil, az kitér a nehézségek eldl, ahelyett, hogy helyt allna.
Ennek az ellenvetésnek meg is van a maga létjogosultsaga, mert ha a remeteség csak
menekiild mozgalom lenne, nem lenne nagyon példas. Menekiilési célkitlizései viszont
nemcsak negativ értelemben értékelhetdk. Vannak olyan helyzetek, amelyekben a
,,menekiilés az idobol”, amint Hugo Ball mondta, az egyediil helyes ut. Ha a romlottsag
egészen elharapodzik, a keresztény csak radikalis elfordulassal valaszolhat. Szodoma
pusztuldsakor Lot azt az isteni parancsot kapta, hogy ,,mentsd meg lelkedet”. Anélkiil, hogy
koriilnézett volna, hatat kellett forditania a romlott varosnak. Jézus is figyelmeztet, hogy... ,,a
hegyek koz¢ kell menekiilni” (Mt. 24, 16), hogy a végidOk szorongattatasat ki lehessen birni.
Mindennek megvan a maga ideje, a menekiilésnek épplgy, mint az ellenallasnak. A
konstantini idokben a remeteség menekiilése visszavonulas volt a kiilsdségektdl a belsd
¢letbe. A vallasi magatartds megmentése volt az a minden téren bekovetkez6 kitiresedéstol,
visszafordulas az értéktelenségbdl a kozéppont felé. A remetemozgalomnak nem kell
szégyenkeznie menekiilése miatt, abban a helyzetben magatartasa megfelelt a pillanat
parancsanak.

Nem kevésbé¢ jelentds, hogy a remeteség laikus mozgalom volt. Nem antiklerikalis
bedéllitottsagra kell gondolni, a remeteség még mentes volt ettdl a rovidzarlat-szerii érzelmi
reakciotol. A szerzetesség kapcsolata kezdetben fesziilt volt a klérussal, de soha nem allt vele
elvi ellentétben. Csak olyan mozgalom volt, amely laikus korokbdl indult ki, és laikusok
mozgalma is maradt. Maga az alapito, Antal is laikus volt, valamint csaknem minden
kovetdje. Ebben nemcsak az mutatkozik meg, hogy a laikusok a kereszténységben
teremtettek valamit, hanem egyben az dskeresztény szellem 1) fellangolésa is lathatova valt.
Az 6skereszténységben a laikusok orisi szerepet jatszottak. Mar magéan Jézuson is
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csodalkoztak a zsidok. ,,Honnan ismeri ez az irdsokat, hiszen nem is tanulta” (Jn 7, 15).
Keveset torodott mar a teoldgiai képzettséggel a hegyi beszéd utan, amint 6rvendo felkialtasa
mutatja, hogy a kicsinyeknek nyilvanitotta ki Isten az igazsadgot, mig elrejtette azt a bolcsek
eldl. Ennek megfelelden képzetlen haldszokat €s vamosokat hivott meg kiséretébe Jézus,
olyanokat, akikrél az Apostolok Cselekedetei megjegyzi, hogy ,,tanulatlan emberek és
laikusok voltak” (4, 13). A remetemozgalom ennek a vallasos laikus-kiildetésnek a
megismétlddése egy masik nemzedékben. De azért 6vakodni kell attél, hogy a remetéket naiv
fellahoknak tekintsiik. Ha nem is volt képzettségiik, éles esziik volt. Voltak a remeték kozott
bolcs emberek, akiknek meglatasai a vallasos €érzés gyokereire mennek vissza, nem pedig a
puszta észre tamaszkodtak.

A remetemozgalom sajatossaga ¢letmodjukban mutatkozik meg. Intenziv valosagot
keresett. A remeteség egészen mas volt, mintsem kedves romantika. Inkébb az elviselhetdség
hatarait akarta elérni minden téren.

Mar a remeték lakésa is rendkiviili volt. Nyoma sem volt kellemes celldknak, amelyben
az ember meghitt otthont talalhatott volna. Lyukat astak a foldbe, ami elég rideg volt, vagy
pedig kis kunyhot épitettek, olyan kicsit, hogy alig lehetett beleférni. Szandékosan olyanra
csinaltak, hogy se felallni ne lehessen benne, se kinyujtott ldbbal fekiidni. Mindig csak
gornyedve iilt benne a remete, arcaval a térdei kozott. Azzal haritottak el azt az inditvanyt,
hogy nagyobbitsdk meg, hogy ,,félek, hogy a foldi lakas kibdvitésével az égi majd sziikebb
lesz.”7® Masok ablaktalan hazacskaban zarkéztak el. Akepszimesz tobb mint hatvan évig élt
igy bezarva. Sziik kis lyukon nyujtotta ki a kezét, hogy az ételt elvegye. De még ez a nyilas
sem volt egyenes: se 6t ne 1athassdk meg a kivancsiskodok, se 6 ne lasson ki beliilrdl. Egy
masik remete szaraz ciszternaban lakott, egy harmadik pedig régi sirban. Kényelmetlen
tartozkodasi helyeik minden tekintetben ellentétei voltak a modern kor teljes komforttal
berendezett lak4sainak.

Megfelelt a siralmas elhelyezésnek a remeték hianyos taplalkozasa is. Tudni sem akartak
joizii ételekrdl. Eheté novények, kenyér és s6 volt minden taplalékuk. Egyes remeték vizbe
aztatott arpan, lencsén, babon vagy borson éltek. Masok még a kenyeret is megvetették,
helyette csak vizzel megnedvesitett lisztet ettek. SOt egy honapra valot dsszekevertek, és az
egész megerjedt, biidosodott. Az aszkézis fokozasanak kiilon modja volt a lemondas a tiiz
hasznalatarol, igy az ételek nyersek maradtak. Természetesen csekélyke adag. Voltak olyan
remeték, akik hetente egyszer vettek magukhoz taplalékot. Onkéntes lemondasképpen soha
sem laktak jol, hogy mindig éhesek és szomjasak maradjanak. ,,Az igazi bojt az allandd
¢hség” — tartja egy remetekozmondas.

Szanalmas volt a remeték ruhdzata is. Divatos luxusoltozet eleve kizart. A remete még az
¢vszaknak megfeleld 6ltozetet sem adta meg testének. Télen-nyaron ugyanabba burkolta be
magat. Labbelirdl sz6 sem lehetett, még szandalrol sem. Biintették, ha valakinek két 6ltozete
volt. Testiiket gyakran allatborokkel fedték, néha csak az orruknak €s szdjuknak hagytak egy
kis lyukat. Egyes remetékrdl azt beszélték, hogy hideg idében arnyékot kerestek, a hdségben
pedig napra mentek.

Egyéb szokasaik is igen kemények voltak. A legszigorubb megtartdztatas magatol
értet0dott. A nemi vagyat radikalisan elnyomték. A mezitelen nében az 6rdogot latta a
remete. Voltak remeték, akik nem egyszer tobb mint 40 évig nem lattak nét egyaltalan. Az

76 Theodoret: Ménchsgeschichte, cap. 2.
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alvast is olyan kis iddre korlatoztak, amennyire csak lehetett, minddssze néhany o6rara, hogy
ezzel is sanyargassak testiiket. F¢l ¢jszakat is allva toltottek. Egyes remeték lemondtak még a
fekvés jotéteményérol is. A pusztai atyak szavait idézve, ,,szdmos létra vezet fol az égbe”, az
aszkézis sokféle modjat talaltak ki. Minden remetére vonatkozott a legszigorubb elkiiloniilés.
A remete maga akart maradni, hogy bensdleg sziinet nélkiil 6sszekottetésben maradhasson a
mindenség Istenével. Ebben az egyediillétben abszolut hallgatas uralkodott. Még latogatok
kivéancsi kérdéseit is elutasitottak, mint haszontalansagot. A tanitvanyok gyakran csak
tavolbol kovethették mesteriiket, hogy ne legyen alkalmuk vele tarsalgasba bocsatkozni.
Szalémansz remetérdl azt beszélték, hogy sohasem beszélt emberrel. Felismerték, hogy
milyen konnyen hibazik a nyelv, és ezért torvénny¢ tették a teljes hallgatast. Idejiiket kisebb
foglalatossaggal toltotték, mint amilyen a kosar- és gyékényfonas. Mar koran szerzetesi
kotelesség lett a munka, még ha mellékesnek tekintették is, alarendelve a focélnak. Illetlen
dolognak tartottak, hogy a vilagban munkajukkal asszonyt és gyermekeket tartanak el az
emberek, adoznak, vamot fizetnek, Istennek szentelik a zsenge termést, és lekiizdik a
sziikséget kezlik munkéjaval, mig 6k a henyélésnek hodolnak. A munkamoral hattérbe szorult
ezeknél a remetéknél az aszkétagyakorlatokkal szemben. E téren fontosnak tartottdk, hogy
mindig uj lehetdségeket talaljanak ki. Ezért egyes remeték példaul bevezették azt, hogy
sulyokat raktak magukra. Az egyik elkezdte 120 fonttal, kés6bb még 50 font vasat rakott
magara, majd élete végén allanddan 250 font vasat cipelt mindeniivé, hacsak a hagyomany
nem tuloz. Egyes remeték ¢éjjel-nappal ilyen vastomegeket vonszoltak magukkal, amik r4
voltak kovacsolva a testiikre, és igy sohasem tehették le azokat. Csipdjiikre vasdvet tettek,
nyakukra pedig stlyos vaskarikat. Még n6i remeték is megterhelték magukat olyan
vassulyokkal, amiket erds férfiak is alig tudtak elvinni, és ezért helyvaltoztatas kozben
egészen a foldre hajtott torzzsel tudtak csak vonszolni magukat.

Ezekben a sulyt cipeld vezekld gyakorlatokban szembe6tl6 a negativ aszkézis, amit nem
keriilt el mindig a remetemozgalom. Nagyon kdnnyen parosult vele az egészségtelen
rekordtorekvés, mert minden aszkéta még kiilondsebb teljesitménnyel probalta feliilmulni a
masikat. A maximalis teljesitmények terén formalis versenyben voltak egymassal. Folmertilt
a kiiloncség és lelki kalandvagy veszélye. Nyilvan volt naluk hobortossag és szellemi
torzulas, olyan kinovések, amiket nem szabad elhallgatni. Palladius a Historia Lausiacaban
szlikségesnek tartja megjegyezni: ,,Nem €élnek pontosan meghatarozhatd6 modon, hanem
mindenki gy, ahogy akar és képes.”’” Ezzel a mondatéaval ez a jelent8s szemtant ramutatott
arra a veszélyre, amely sulyosan fenyegette az egész mozgalmat. Ki-ki elképzelései szerint
sajat akaratat hajtotta végre, ahogy neki maganak a legjobbnak tiint: Ezen a mértéktelentil
eltilzott individualizmuson majdnem az egész remeteség megbukott. Ugy nézett ki a dolog,
mint az Oszovetségben a birdk idején, amikor ,,nem volt kiraly Izraelben és mindenki azt
tette, amit akart” (Birdk konyve 17, 6). Ez az dnkényesség anarchidra vezetett, aminek a
végzetes veszedelme minden szabadjara engedett individualizmusban benne rejlik. Az
individualizmus csak rendezett vildgban nem pusztitod erd. Zavaros tiilekedés uralkodott a
remetemozgalomban, amelyben oda lett a szellemi tisztanlatas. Nagyon sok olyan lehetdség
volt; amely a tapogatddzokedvet csak zavarba hozta. A remetemozgalmat kiilonckodés
fenyegette. Mindegyik valami mast akart csinalni mint a masik, ebbdl a torekveésbdl azutan a
legbizarrabb otletek szarmaztak. A burleszk esetek kapcsan fenyegetd volt, hogy komikussa
valik maga a remeteség. A szerzetesség, amelynek az volt a feladata, hogy az 6kori kultura
hanyatldsa idején a kereszténység legmélyebb gondolatait atmentse az 6sszeomlas
zlirzavaran, csaknem belepusztult a féktelen szubjektivizmusba. Ezt a veszedelmet legalabb
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akkor kell 1atni, ha a remeteséget a maga valdsagaban, nem pedig kozmetikazott elképzelés
keretében akarja valaki maga elé allitani.

Ennek ellenére tartozkodoan kell megitélni még a gyakran kiilonckddod szokasokat is a
pusztai remeteségben. Ha valamirdl beszéliink, mindig rogton kész vagyunk az itélettel,
mégpedig annal inkabb, minél kevésbé gondoltunk utana. Mar maga az a tény is figyelmeztet
benniinket az 6vatossagra, hogy a pusztai atyak merészek voltak ugyan, de mi magunk
mégiscsak kényelmes szobaban szoktunk iilni. Onmagéaban véve mar ez az egy koriilmény is
kérdésessé teszi a tobbnyire megfontolatlan itélet jogosultsagat. A remetemozgalom nem
csekély kovetelményeket allit a szemléld elfogulatlansagaval szemben. Polgari szempontbol,
amelynek legfobb idealja a pliissfotel és a nyugdijjogosultsaggal jard allami elhelyezkedés,
egyaltalan nem is értékelhetd semmiféle hajtoerd a remeteségben. Ilyen szemlélet keretében
az egyiptomi remeteség pusztan csodalatraméltéd fakir teljesitmény, amelynek lattan az ember
onkénteleniil is hatral egy 1épést. Hogy az ember egyaltalan méltanyos lehessen ezekkel a
torzonborz, nyomorusdgos rongyokba bugyolalt vadoc alakokkal szemben, legalabb egyszer
az ¢letben meg kell probalni kilépni sajat szemléleti korlataibol, és belegondolni magat egy
idegen vildgba. Hogy tud enélkiil szembenézni egy olyan oszlop-szenttel, mint szent Simon,
akit ,,a foldkerekség legnagyobb csodajanak’ neveztek az emberek, és aki az oszlop tetejérol
kimondhatatlan hatast gyakorolt kortarsaira, mert meghdkkentd 1énye tényleg alatamasztotta
tanito szavait. Theodoretos megjegyezte szerzetességtorténetében: ,,Meg vagyok gy6zddve
arrol, hogy nem isteni rendelkezés nélkiil valasztotta ezt az 4ll6 életmddot, €s ezért arra intem

a kifogast keresoket, hogy fékezzék nyelviiket, ne engedjék szabadjara.”.”

A remeteséggel kapcsolatban nem szabad megallni a kiils6ségeknél, mert az egyaltalan
nem adja vissza a lényeget. Rufinus és Palladius régi miiveiben til egyoldaltian 1ép eldtérbe a
szerzetesség lathatd oldala. De ezen tul kell 1épni, mert kiilonben csak érdekességnek tlinhet
az egész remeteség. Pedig egyaltalan nem az. Az ugyan igaz, hogy a remeteség kiilsd
¢letmoddja nem csekély figyelmet érdemel. Ez is ugyanolyan fontos. De a kiils6 életmdd csak
azt mutatja, hogy valami. szokatlan dolog tortént, ami egyaltalin nem mindennapos. A
szallas, taplalkozas, ruhdzat mind jele annak, hogy beliil valami donté esemény zajlott le. A
kiilsdségeken keresztiil a remetemozgalom belsd képéig kell eljutni, ezeknek az embereknek
a rejtett arculatara kell a f6 sulyt helyezni. A remeteség lényege intenziv lelki €let Isten
kozelében. A pusztai atydk a langol6 imat mivelték, igy ragadtdk magukhoz az ostromlok a
mennyorszagot. Ebben a magatartasban van a remeteség lelke, az 1zz6 vallasossag, a
hatalmas vonzéerd. Joforman leirhatatlan, milyen realitast jelentett ezeknek az embereknek
Isten jelenléte, €s ennek kapcsan végig kell gondolni, mit is jelent ez a gyakran visszataszito
aszkézis. A remeték idejét az toltdtte ki, hogy Istenhez kidltottak, ami a mindenhatéval valo,
allando érintkezéssé notte ki magat. Egyaltalan nem hasznaltak sok beszédet ehhez, csak a
keziiket tartak ki, és gy mondtak: ,,Uram, konydriilj rajtam, mert akarod és tudod.”
Makarius akinek ,,minden foglalatossadga a csendes ima volt”, egyszer azt meséli, hogy
,,miutdn minden jambor gyakorlatot végigprobaltam, amit csak megkivantam, az a vagy
tamadt a lelkemben, hogy 6t napig semmi mast nem csinaljak, értelmemet semmi masra, csak
Istenre iranyitsam. Elzartam cellam bejaratat, hogy senkivel ne kelljen szét valtanom. Igy
maradtam mar masodik napja, és intettem lelkemet: ne szallj le az €gbdl! Ott vannak veled az
angyalok és arkangyalok, a hatalmassadgok és kerubok, szerafok, Isten, aki mindent teremtett.
Hat ezért ne szallj csak le az égbdl. Miutan két napot és két €jszakat kitartottam, az 6rdog
annyira dithongeni kezdett, hogy tlizlang képében mindent elégetett, ami csak volt a cellaban.
Még az a gy¢kény is tiizet fogott, amin alltam, €s azt hittem, hogy ¢én is ott ¢gek. Végiil
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harmadnap abbahagytam attol valo félelmemben, hogy lelkemet nem tudom majd teljes
Osszeszedettségben tartani, €s le kellett szallnom a vilag szemléletére; amire nem lehetek
nagyon biiszke.””® Ennek a hiraddsnak az alapja minden bizonnyal nem mindennapi élmény
volt, a misztika lathat6 tiiz képét 6ltotte. Ezekbol a perzseld langokbodl éltek Isten emberet,
akiknek lelke valoban a felsébb régiokba emelkedtek. A magasabb szféraba tartozo6 erdk az 6
szamukra érzékelhetden megnyilvanultak. Nem faradtak bele Isten 6rok szépségének
szemlélésébe, még ha annyira meg is sebezte ket az isteni szeretet. Igy ez a misztikus
imacélet gyakran elragadtatasokba ment at. ,,Lélekben messze tavol voltam, €s a latomastol
elragadtatasba estem” — jelenti Izidor,*® egy masik szerzetesrél pedig Palladius beszéli el a
Pusztai Atyak Eletében, hogy allando elragadtatasa kovetkeztében ,,tobbet volt Istennél, mint
a vilagban”.®! Ismét mds remetéknek a kdnnyek adoménya jutott osztalyrésziil. Minden szot
konnyekkel kisértek, és arcuk allandoan nedves volt a konnytdl. Theodoretus szerzetességi
torténetében ugy véli, hogy ,,a forro istenszeretet sajtolja ki ezeket a konnyeket, langra
gyujtja a lelket Isten szemlélésére, megsebesiti sugaraival, €s arra sarkallja, hogy eltavozzék
ebbdl a vilagbol.”® Ezeknek a konnyeknek semmi koziik sincs a lehangolt kedélyallapothoz.
A konnyek adomanya inkébb az 6romjele. Rufinus igy irhatja azt is a pusztai atyakrodl, hogy
,,allanddan rendkiviili dertiben és lelkesedésben éltek, amit egyébként nem lehet embereknél
a f6ldon tapasztalni...” Apollonius gyakran intette dket, és igy szolt: ,,Aki Istennél keresi a
gyogyulast, és a mennyorszagban bizakodik, annak nem kell szomortnak lennie.”*?
Figyelemremélto az allando vig kedély, mert az a legszorosabban Gsszefiigg a langolo iméaval.
Ennek a kapcsolatnak a kedvéért az elbizakodottsag esetleges kisértéseket is le kellett
gy6znilik. Emlékezetiikben maradt, hogy a vildgon sok ember, aki Isten iranti szeretetbdl
teljesiti allapotbeli kotelességét, Isten eldtt magasabban 4ll, mint egyes szerzetesek. ,,A
vilagon senkit sem szabad megvetni, se rablot, se szemfényvesztot, se parasztot, se
kereskeddt, se hazas embert, mert 1éteznek ilyen tarsadalmi helyzetben Isten el6tt kedves
emberek, akik csondben olyan tetteket visznek végbe, amik Isten kedve szerint valok. Ezért
van az is, hogy nem annyira a kiils6 tarsadalmi allas vagy ruha tetszik Istennek, mint inkabb
az 6szinte josziviiség és az igaz cselekedetek.”®* A remeték tudtak, hogy ha a keresztény
ember mindent megtett, amit csak tud, még mindig haszontalan szolga marad. Az
alazatossagnak ez a tudata késztette arra Pambot, hogy haléla 6rdjan ilyen vallomast tegyen
tanitvanyai eldtt, ami kiillonben mindnyéjunkra érvényes: ,,Miota én kijéttem ebbe a
sivatagba, €s itt felépitettem a celldmat, nem mult el nap, hogy két kezemmel ne dolgoztam
volna, €s arra sem emlékszem, hogy barkitdl is egy darabka kenyeret elfogadtam volna.
Egyetlen szavam sem vadol most ebben az 6rdban, és mégis gy megyek most Isten elé, hogy
még hozza se fogtam istenféld életet élni.”®> Természetesen a szemlélének ajkdra tolul a
kérdés: nem tulfeszitett dolog-e a pusztai atyak ilyen rendkiviili életmddja? Nem megy-e ez
egy kicsit tal messzire, nincs-e eltulozva? Még a kozmondas is azt tartja, hogy aki sokat
markol, keveset fog. Ilyesféle kérdéseket 6zonével lehet még feltenni, és mar szamtalanszor
illették a remeteséget ilyen szemrehanyasokkal. De az ilyen ellenvetések nem vonnak le
semmit a sivatagi kereszténység nagysagabol, ami Isten irdnti ldngolés volt a f61don. Mint az
alkonypir, €g6 vorosre festette az eget. Ilyen férfiak csak egyszer tdmadtak a kereszténység
torténetében! Olyan emberek voltak, akiket {izétt, hajtott valami a rendkiviiliségbe. Onmaguk

7 Palladius: uo. cap. 18.

80 ib. cap. 1.

81 ib. cap. 17.

82 Theodoret: uo. cap. 30.

83 Rufinus: Mdnchsgeschichten, cap. 7.
8 ib. cap. 16.

8 Schiwietz: uo. 1. kotet 95. oldal
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feliilmulasanak szenvedélye toltotte el dket, s ehhez képest semmi faradsag és megerdltetés
nem volt tul nagy. Kiizdottek és harcoltak, hogy bejussanak a sziik kapun, semmi sem volt
nekik til draga ahhoz, hogy az eget ne annak &ran ostromoljak. A remetéknek volt egy
tulajdonsaguk, amivel nem lehetett versenyezni, ez pedig hdsiességiik volt. Nem szabad azt
mint titanizmust hitelront6 beéllitdisba meghamisitani. Ezek az emberek 6nmagukon akartak
tultenni, az abszolut iranti vagy toltotte el Oket, és az ember szeretne valami affélét mondani,
hogy nem is voltak ezek hus-vér emberek, hanem minden emberi gyengeséggel szemben
1¢lek és tiiz voltak. Enélkiil az ¢g06 langolas nélkiil a kereszténységben egyaltalan semmi
tiszteletreméltot nem lehetett soha elérni. A sivatagi kereszténység a legteljesebb ellenpdlusa
a parfomos szalonkereszténységnek, amely puha kispapucsban jar, és az evangéliumot
érdekes tarsalgds témajava alacsonyitja le — tea mellett. A kereszténység hdsies formajat
ritkan fogjak megérteni, és csak olyan keresztények szamara vonzo, mint Léon Bloy.
Mindenesetre a Nagy Konstantin utdni idokben az igazi kereszténységet inkabb a sivatagban
kellett keresni, mint a csaszari palotaban. Es vajon ma nem szorul-¢ ki jra a sivatagba? Nem
a pusztaba kialt6 szava-e a kereszténység minden idében? Tényleg, az igazi kereszténység
csak ritkan tudott masképpen 1étezni. Ahelyett, hogy fennakadnank egyes képviseldinek
eltévelyedésein, hiszen eltévelyedések vannak mashol is, célravezetébb arra rdmutatni, hogy
a sivatagi kereszténységben az els keresztények lelki tavasza tért vissza. Enélkiil az
Oskeresztény vonas nélkiil egyaltalan nem is lehet megérteni azt a szinte ellenallhatatlan
vonzoderdt, ami a remeteségbdl sugarzott a maga koranak embereire. A tobbi kereszténnyel
ellentétben a remetéknél nincs szakadék eszme és valosag kozott. A kettét maradéktalanul
fedésbe hoztak. Egyenesen meghdokkentd méodon keltették életre eszméiket. Ok maguk voltak
a remeteség eszméjének megtestesitdi. Nem csak gy mellékesen torddtek egy kicsit a
kereszténységgel, hanem ez volt az egész életiiket kitoltd valosag. ,,Az angyalok
természetével” akartak vetekedni, és azon faradoztak, hogy az els6 keresztényeket utdnozzak.
,Nem gy, hogy ércben vagy betlikkel rogzitsék gondolataikat, hanem az erényekre valo
torekvésiik sajat énjiik alakitasaval tortént, ugy, hogy é16 képekké és szobrokka lettek.””°
Csak sajat lelkiik tidvosségével torddve ezek az emberek a maximalizmus kereszténységét
képviselték, és ezért termékeny mélységek nyiltak meg benniik. Annal mar nem lehet
messzebbre elmenni, mint amilyen messzire 6k elmentek. Merték még a legvégsot is, ami
keresztény ember szdmara még egyaltalan tét lehet. Ez a hdsiesség adja meg a sivatagi
kereszténység halhatatlansdganak ragyogasat. Ha megkérdezték dket, hogy miért valasztottak
ezt az ¢letmodot, nem a pokol szérnytiségeitdl valo félelemre hivatkoztak. A remeték tudtak,
hogy a kereszténység szereteten, nem pedig félelmen alapszik. Rendkiviili életmodjuk {6
inditéka az isteni szépség szeretete volt. ,,A szeretet taplalja, behdlozza, 61tozteti Oket.
Szarnyakat ad nekik, és megtanitja 6ket repiilni, képessé teszi Oket arra, hogy még az égnél is
foljebb hatoljanak, lehetdvé teszi szamukra, hogy lassak is amit szeretnek, ahogy csak
képesek és a latas révén vaggyal tolti el 6ket, megadja nekik a szeretet gyonyoriiségét, és még
hatalmasabba teszi a langolast.”®” Mint hoditd ittassag, tigy keritette hatalméaba a vilagrol
lemondo vezekldket az isteni szeretet ereje, €s nagyon is érezték annak sziro toviseit.
Theodoretos szerzetességtorténetében mondja Markionus. ,, Tobbre becsiiljiik a bojtot az
ételnél, azt is csak akkor vessziik magunkhoz, amikor az éjszaka leereszkedik, de azért
tudjuk, hogy a szeretet értékesebb a bojtolésnél, mert isteni parancs, a bdjt viszont csak sajat
akaratunktol fiigg.”%®

86 Theodoret: uo., elészo
87 ib. utdszo
8 ib. cap. 3.
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A sivatagi kereszténység létrejotte az egyik leginkdbb megrazé esemény az egyhdz egész
torténetében. Ezek az emberek nem kiarusitott kereszténységet képviselnek, nem olyan
vallast, ami mindenkinek vald, nem is iires szokésokon alapuld jdmborsagot. llyen zavaros és
unalmas torzuldsokhoz semmi koziik. S6t, a remeték nagyon is tudataban voltak annak, hogy
kiléptek az altalanosbol. Nehéz felmérni azt, hogy ez mit is jelent. Ez vezette rd dket arra,
hogy felismerjék a kereszténység legsulyosabb ellenségét. Nem a biindk a
legveszedelmesebbek az evangélium szamara. Azt mindenki tudja, hogy a kurtizdnok és
pénzhajhészok a pokol szajanal tantorognak, sot el is viszi 6ket az 6rdog, ha belerdgzddnek
az utolso pillanatig, mint Don Juan. Az teljesen vilagos, hogy az 6 életmddjuk nem
egyeztethetd Ossze a tokéletességre valo torekvéssel. Nem ez a veszedelem, hanem a
kozépszertiség, amit nehéz leleplezni, és ez ellen kiizdottek elkeseredetten a pusztai atyak.
Egy percre sem voltak hajlandok kiegyezni vele, mert a kozépszeriiség nem kicsinyes iigy,
hanem artalmatlannak tiind pusztulés. A kozépszeriiség arra készteti az embert, hogy csak
bizonyos fokig fogadja el a kereszténységet, ¢s semmilyen koriilmények kozott se
bocsatkozzék bele donté mértékben, legfoljebb kenetteljes disznek hasznalja egyes
alkalmakkor. Elkeriilhetetleniil ez a kovetkezménye annak a beéllitottsagnak, amelyik se nem
meleg, se nem hideg, és ezért mondotta réla Krisztus, hogy langyossagaban kiveti a szajabol.
A pusztai atyak nem masoknal tdmadték az embert észrevétlentil lehtizo kozépszeriiséget,
hanem sajat magukban! Ez a magatartas a dont6, mert ezaltal valtak példaképpé, szentekké,
nem csupan kultirat birdlo erkodlesprédikatorok lettek. Az az 6ridsi a remeteségben, hogy
elszantak magukat a kereszténység kispolgari felfogasanak attérésére, szamos biztositék
elhagyasara és arra, hogy belépjenek az ismeretlenbe, amire a biblia mindig tjra felszoélitja az
embert. A természet hatarainak atlépése”, ahogy 6k kifejezték magukat, ez az 6 bator és
szokatlan 1épésiik. Ha a kereszténység sajat soraiban vesziti el érzékét a soha véget nem érd
harc irant a k6zépszériiség ellen, akkor elposvanyosodik, €s bizony nem lehet rola elmondani,
hogy a fold soja. A pusztai atydk ,kiragadtdk a hitet az értelem szférajabol™®, és talléptek
azon. Az egészséges ember felfogd képességét meghalado kereszténységet €ltek. Ez teszi
életmodjukat érthetetlenné, amit soha nem lehet maradék nélkiil fogalmakba 6nteni. Ugy
tekintették magukat, mint akik meghaltak, szinte ,,talvilagi emberek”-nek lehet dket
tekinteni, marpedig ez igen csodéalatramélt. Remete szent Pal azt kérdezte egy vandortdl,
akivel taldlkozott, hogy ,,sziiletnek-e még mindig emberek a vilagon? Epitenek-e még
héazakat, és vannak-e haboruk?” Ennyire eltavolodtak a remeték mindattol, ami egyébként az
emberek gondolatait betolti. Masfél évezreddel megeldzték Nietzsche mondasat:
,veszélyesen €lni”, és ezt a keresztény é€letre alkalmaztik. Az 6 harcukban a kdzépszeriiség
ellen a vallasossag ismét langold arculatot kapott. A sivatagi szellem gyullasztotta langra, ez
a lang formalisan az egekig csapott. Az anachorétak a lélek atlétai voltak, akik az 6rokkévald
iranti allando lelkesedésiikkel a kereszténység elitjét képezték. Ritkan iitdtt meg a keresztény
szellem ilyen magaslatot. A remetékben ¢élt az akarat a foltétlen irdnt. A sivatagi
kereszténységrol csak tisztelettel lehet elismerni, hogy a kozépszerliségnek mint a
kereszténység alcazott ellenségének leleplezése idbtlentil érvényes utmutatas, manapsag sem
kevésbé¢ siirgetd, mint volt a IV. szdzadban. Ez a felismerés vezet el a sivatagi kereszténység
elvi értékelésére. Nagy Konstantin koraban a dogmatika roppantul felduzzadt, és olyan
fontossagra emelkedett, hogy az érdekek kozéppontjaba keriilt. Kétségkiviili, hogy a
szenthdromsagtani és krisztoldgiai kérdések nem lebecsiilenddk, tisztdzasuk elkeriilhetetlentil
sziikséges volt. Egyébként is melyik gondolkodo keresztény ne érezte volna mar a szellemi
kielégiilést, amit szdmara a spekulativ érdeklédés nyujt vallasi téren. De barmilyen
kézenfekvd is ez a teologiai szenvedély, nagy veszély rejlik benne. Csak egy paranyi kis

8 L. Schestow: Kierkegaard und die Existenzphilosophie, 1949. 69. oldal
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1épés, és maris hibas a valto, amit kisiklas kovet. A kereszténység nem pusztan értelmi
foglalatossag. Ez a kellemes tévedés mindig ujra felmeriil a vallasos emberben, bar az
evangéliumban félre nem magyarazhatoéan olvashato: ,,Nem mindenki jut be a mennyeknek
orszagaba, aki mondja nekem: Uram, Uram, hanem csak az, aki Atydmnak akaratat cselekszi;
aki a mennyekben van.” (Mt. 7, 21). Nagy Konstantin kordban a teologusok messzemenden
ki voltak téve annak a veszélynek, hogy a kereszténységet foleg elméleti ligynek fogjak fol,
az ember lidvosségét pedig egy dogmatikai formula elismerésétdl tegyék fiiggévé. Ennek a
fatalis félreértésnek voltak a remeték nagy ellentétei. Ok szerencsére nem tartoztak az
intelligenciahoz, és kozottiik valt kozmondassa, hogy ,,akinek ép az esze, annak nincs
sziiksége tudomanyra™®. Nyilvan talzas azt mondani, hogy ,,ortodoxia helyett ortopraxis™ lett
volna a jelszd. Hiszen nem voltak k6zombosek az igaz tanitassal szemben, nem tartottak
mindent mindegynek, ezt mutatja részvételiik az arianusok elleni kiizdelemben. Mégis ebben
a mondatban hogy ,,ortopraxis ortodoxia helyett”, tobb van, mint egy szemernyi igazsag.
Kiildetésiiknek a helyes életmodot tekintették. Ezt a tdmegkereszténység tiirhetetlentil
elhanyagolta, és a lusta kozépszeri ember nagyon is szivesen elhanyagolta. Sokkal kdnnyebb
helyesen tanitani, mint helyesen élni. A pusztai atydk magatartisa alapjan azonban a
kereszténység foleg a helyes élet és nem filozofiai spekulacio targya. Minél egyoldalubban
fejezték ki néha az akkori egyhédzi emberek a kereszténység 1ényegét vallasfilozofiai
fogalmakban, annal nagyobb sziikség volt a szerzetességre. A teologusok mellett, akik a
legbonyolultabb formuldkat fogalmaztak meg, el6lép a hallgatd szerzetes, aki minden
egyszerlsége ellenére is ¢letmaddjaval juttatja kifejezésre hitét. A pusztai atyak nyiltan
megmondottak: Senkit sem aszerint fogunk megitélni, amit nem tud, és senkit sem azért
fogunk megdicsérni, mert tanult valamit, és tudasra tett szert... ,,senki koziiliink nem tartja
magat ahhoz, amit nem ismer, de l1élekben senki sem azért dicséretes, mert valamit megtanult
¢s ismer, hanem mindenki aszerint varhatja sajat itéletét, hogy megodrizte-e a hitet, és a
parancsokat hiien megtartotta-e?”°! A remeték dolga kizarolag a megvalésitas volt. Mindig a
cselekedetekre fektettek sulyt. Egy remete azt jelolte meg haldoklasakor legjobb utnak a
tokéletességre, hogy soha senki ne tanitson olyant, amit maga el6z6leg nem gyakorolt!
Felfogasuk szerint elvesznek a keresztény gondolatok, ha nem {iltetik at a gyakorlatba dket és
ha csak parlagon hevernek koponyédkban. Ezzel a valosdggal szemben a remeteség elleni
minden ellenvetés felszines marad, és egyaltalan nem érinti a 1ényeget. Egyaltalan semmi,
amit valamiképpen {6l lehet hozni, nem sz6lhat az ellen, hogy a kereszténységet a gyakorlati
életben kell komollya tenni, amit viszont az anachorétak megtettek. Vitathatatlan érdeme a
pusztai kereszténységnek, hogy az evangéliumot utmutatonak fogta {6l egy 0j életre, amely
messze maga mogott hagy minden polgari kényelmet. Arra a figyelmeztetésre pedig, hogy az
evangélium megvalositast kovetel, minden idében, minden évszazadban sziikségiik van a
keresztényeknek, mert az a 1¢élek és erd egyetlen cafolhatatlan bizonyitéka.

A sivatagi kereszténységrol szolo fejtegetéseket legalkalmasabb egy anekdotaval lezarni
remete szent Antal életébol. Igy visszapillantunk arra, amibé] kiindultunk. Mikor sok ember
0z0nlott a remeteségbe, hogy ezt az életmddot kdvessek, akkor egy alkalommal tanitvanyai
megkérdezték a nagy remetétdl, hogy vajon ez a szenvedély nem fog-e soha lelohadni. Erre
eltorzultak szent Antal vonasai, sirni kezdett, és igy valaszolt: ,,A dehogynem, lesz majd idé,
amikor a szerzetesek ahelyett, hogy a magéanyt keresnék, a legzajosabb varosokban fogjak
feliitni a tanyéjukat, pompas épiileteket emelnek, jo ételeket hajhasznak, és csak a ruhajuk

%0 Vita, cap. 73.
l'ib. cap. 33.
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fogja ket megkiilonbdztetni a vildgi emberektdl. De egyesek mindig lesznek, akikben
meglesz az alapitas eredeti szelleme,””?

92 Bohringer: uo. . kotet 134. oldal
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Szent Pachomius, a kolostoralapité

Régi ¢életrajza szerint Pachomius a folyon valo atkelés alkalméval mindig a krokodilok
szolgalatat vette igénybe, amelyek 6t minden alkalommal a legnagyobb sebességgel vitték at
a tulsé partra.”® Krokodilokrol mint kozlekedési eszkdzokrdl nem hallottunk még eddig, és
ilyen fantasztikus hiradasok hallatdn még a leginkabb johiszemii ember is csak lekicsinylden
ingatja a fejét, ha azt mint komoly allitast akarjék felhozni. Olyan, mintha tal sok vajat kentek
volna a kenyérre. A felkeltett gyanakvast nem fogja eloszlatni a régi €letrajz felszolitasa,
hogy ,.ezt a torténetet nem szabad kétkedéssel fogadni.”

Bizony elrontotta a Pachomiusrdl sz6l6 hagyomany hitelét ez a hihetetlen krokodil-
torténet. Osszeegyeztethetetlennek talaltdk a torténeti hiraddsok megbizhatosagaval, és ezért
hosszu ideig alig foglalkoztak Pachomiusszal. Ennek az lett a kovetkezménye, hogy a
masodik nagy szerzetesatya ismeretlen a mai keresztények korében. Szent Antalnak legalabb
a nevét emlegetik, Pachomiusrél azonban még kevesek is éppen csak hogy hallottak, semmi
kozelebbi fogalmuk nincs rola. A mult szazadban csak egy torténész probalkozott azzal, hogy
,,a Pachomius alakjat kiszinezé vonasokat kelld mértékre csokkentse.”** Mi mds
kerekedhetett ki azutan ebbdl a prokrusztészi munkéabol, mint egy ugyancsak nyomortiisagos
figura kopaszra nyirott fejével, ami bizony 6nmagéban nem tulsagosan vonzo.

E téren Pachomius krokodiljainak ugyanaz lett a funkcidja, mint amit Isten a 14zad6 Job
szeme elé allitott. Azokra a dolgokra hivta fel a régi életrajz olvasdinak a figyelmét, amik tul
magasak ¢és til csodalatosak voltak szamara. Pachomius tobb véltozatban athagyomanyozott
életrajza az Okeresztény legendavilag egyik olyan dokumentumanak foghat6 fel, amelyben
ritka mélységek rejlenek. Micsoda hatalmas személyiségrdl van itt sz6, hogy ilyen meglepd
csodakat tulajdonitottak neki, mint példaul azt, hogy hogyan kelt 4t a folyon. Szinte a tiizes
kocsin égbe ragadott Illésre emlé¢keztet. Nem kell rogton megfajdulnia a fejliinknek a
legendak szokatlan formdajt hirad4sainak hallatdn, hanem legyen elég batorsagunk ahhoz,
hogy legalabb iddtlen szimbolumainak a tartalmat elfogadjuk. Akkor formélisan le fog
nyligdzni a korai szerzetesség vilaganak grandiozitasa, Pachomius pedig egyiptomi
piramishoz hasonlithatdo benyomast tesz ebben a kdrnyezetben. Még a kozlekedési eszkoziil,
szolgalo krokodilok is éppenséggel beletartoznak ebbe a magikus vildgba, mert benniik
mutatkozik meg az a felfogas, hogy az Istennel egyesiilt ember még az allatvilaggal is Gjra
paradicsomi viszonyba keriil. Pachomius igazi nagysagat csak a langol6 legenda képes
visszaadni. Nem szabad vilagnézetileg elfogult tudomanyos pozitivizmussal szemlélni, mert
annak az eszkozei tulsdgosan erdtlennek bizonyulnak ahhoz, hogy egy ilyen hattérben allo
személyiségnek a Iényeges vonasait meglattassak. Fel kell tdrni a korai szerzetesség
legendakkal telitett, szines vilagat, meg kell érteniink a szimbolikus gondolkoddsmoédot, ami
sokkal jobban megfelel a legendénak, mint az analizis. Ezt a szinte elsiillyedt vilagot csak
ugy lehet megkdzeliteni, hogy ujra életre keltjiik. Puszta fogalmak és ésszerli megitélés nem
talalja meg az utat a dolgok 1ényegéhez. Megkeriilhetetlen feltétele ennek a mddszernek a
belehelyezkedés mert csak akkor tudjuk felébreszteni a mult szellemét. Pachomius kritikéatlan
csodahajhaszasnak mindsitett életrajzat még ,,atjarja a torténetietlenség kodrétege”, amelyben
Nietzsche szerint minden déntd esemény létrejon.”> Ahhoz, hogy ezt a nyelvet megértsiik,
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egyes dolgokat ki kell beldle érezni, masokat meg kell sejteni, ismét méasokat szinte
szertefoszlo nyomokbol kell tapogatdodzva rekonstrualni. A régi €letrajz nem gondolta meg
azt, hogy a hatalmas multat trividlis korszellemhez kozelitette, €¢s Pachomiusrdl életrajz
cimén tudatosan csak azt mesélte el, ami még mindig épiiletesebb, mint a pusztan csak
régészeti beallitottsag. Azt hangstulyozza, hogy ,,azért irtuk meg ezt, hogy felbuzduljunk
élettdrténetének hallatan.”® Neveld tendencidja miatt a legenda szimbolikaja ,,a kdzismertet
soha sem hallott médon” fejezi ki, €s igy menti meg a mumifikalodéstdl azt, ami lelkileg €16
valami. Nincs mas moéd arra, hogy az Antonius utan masodik helyen megnevezhetd
szerzetalapitot csak megkozelitdleg is felfoghassuk. Fel kell tdimasztani lelkiinkben az
emészto vagyat, hogy mi is Pachomiusok legyiink!

Pachomius pogany sziil6ktol sziiletett Esnah varosa mellett 290 koriil. Mint szegény
fellah fia, nem részestilt semmiféle iskolai képzésben. Fiatal kordban csak a kopt nyelvet
beszélte, de késébb megtanult gorogiil. Huszévesen bevonult katonanak, és mint rekruta
kivételesen nemcsak a drillt és a nyers katonai hangot sajatitotta el. Keresztényekkel jutott
kapcsolatba, amikor a harcra kész sereghez szallitottak. Ezek részvétet tanusitottak a durvan
kezelt ujonccal szemben. A pogany Pachomiusnak életében eldszor volt alkalma arra, hogy
kozelrdl ismerjen meg igazi keresztényeket, és ezek segitdkész emberszeretete tartds
benyomadst gyakorolt rd. A felebarati szeretet szavak nélkiili megnyilvanulasa bizonyult a
legjobb eszkdznek a kereszténységre valdo megnyeréshez. Ebben olyan erd rejlik, aminek
nehéz ellenéllni. Pachomiust a véaratlan békekotés miatt hamarabb elbocsatottak a katonai
szolgalatbol, de bensdjében tovabbra is a keresztényekkel vald talalkozas hatésa alatt allott.
Elménye arra késztette, hogy csatlakozzék a keresztény kozosséghez. Az a félreértés, hogy
eléz6leg pap volt egy pogany Szerapisz-szentélyben, tisztazodott.

Roviddel megtérése utan megérintette Pachomiust az Egyiptomban épp akkort4jt
szélesebben kibontakoz6 remetemozgalom. Nem tudjuk, mi volt az az élménye, amely a vilag
eldli menekiilésre késztette, mivel Pachomius életrajzaban sok mindenre csak utalnak,
mintsem hogy leirnak. Palamon remete tanitvanya akart lenni, hogy megtanulja téle az
aszkézis elkezdésének utjat-maodjat, alapelveit. Ez az elhatarozas azonban eldszor keserti
csalddast okozott neki, mert a remete nem fogadta tart karokkal. Nem volt elkésziilve ra,
hogy az 6reg ember azt mondja neki, hogy ,,te nem lehetsz szerzetes, mert nem kis dolog
szerzetesként élni.”®’” Ez a véalasz mintha pofon iitdtte volna, bar vonzé igazsag van benne, és
olyan felismerést fogalmaz meg, amit komolyan nem is lehet megcafolni. Csak az
Oszovetségi Gedeon figyelmeztetéséhez foghato: ,,akinek nincs helyén az esze és aki
csiiggedt, az forduljon vissza.” Palamonnak nyilvan rossz tapasztalatai voltak a fiatalokkal,
akik belekezdtek ugyan a remeteéletbe, de se a sziikséges erejiikk nem volt meg hozza, se a
kelld kitartasuk. Egy kis fiatalos lelkesedés nyilvanvaléoan nem elegendd ennek a sulyos
hivatasnak a viseléséhez egy életen 4t. Palamon mint érett ember tudta, hogy a remeteség
olyan elhatarozés, ami minden er6 latbavetését igényli. Az a kijelentése, hogy ,,a szerzetes
tennival6jaban nincsenek kicsiségek”, elevenre tapint, és a szerzetesség egész torténetének
mottojava lehetne folirni. Ez az igaz beszéd a monaszticizmus iigyét mindjart az elején kelld
perspektivaba éllitja. Nem lehet sohasem elég komoly dolognak tekinteni a szerzetesi
palyavalasztast. Ha a tennivalokat csekélységnek fogtak fel, vége lett a hdsiesség igényének,
és az egész ellaposodott. Aki szerzetes lesz, rendkiviili Giton jar, és foltétleniil meg kell
driznie a rendkiviiliség jellegét. Palamon kijelentése mutatja, hogy mennyire nem talalta
magatol értetddOnek a szerzetesi hivatast. Ahelyett, hogy az embereket simulékony

% Vita, cap. 50.
97 ib. cap. 2.



44 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

igéretekkel csalogatnd, a tapasztalt remete inkabb el akarta riasztani 6ket. E16sz6r gondoljak
meg a dolgot, €s ne tegy€k ki magukat az emberek megszolasanak, mint az az ember, aki
¢épitkezésbe kezdett, és nem tudta befejezni. De Pachomius olyan ember volt, akit nem
lehetett konnyen lebeszélni. Kitartott szandéka mellett, és legyOzte az oreg ellenallasat.
Palamon magahoz vette, és bevezette az aszkézis iskolajaba, amit el is kell sajatitani, hogy
abbol egészségének karosoddsa ne szarmazzék. Pachomius ¢€lete elsé szakaszaban lett remete.
A két remete lehetdleg iménak szentelte az iddt, emellett kétkezi munkat is végeztek,
keresetiiket pedig a szegényeknek adtak. Taplalkozasuk igen egyszerii volt, nem
fogyasztottak olajos ételt, és lemondtak a tiiz hasznalatardl is. Szegényes étrendjiiket gyakori
bojtok szakitottak meg. Ezek az aszkétagyakorlatok Pachomiust hozzaszoktattak a
virrasztashoz, teljesen meghalt szdmara a vilag szépsége, és egészen athatotta az alazat. A
tobb éves tanulasi 1d6 soran bdséges alkalma nyilt arra, hogy 6nmagan probalja ki azt az 6rok
érvényl igazsagot, hogy bizony nem csekélység, amit a remete csinal.

Hosszu évekig tartott a kemény élet, amig Pachomius mestere nem lett az aszkézisnek.
Ha sajat kivansaga szerint tett volna, 6rokre megmarad remetének. A régi életrajz egy szot
sem ejt arrdl, hogy legcsekélyebb kielégiiletlenséget is tapasztalt volna. A remeteség nyilvan
megfelelt belso sziikségleteinek. Minden valdsziniiség szerint nem gondolkozott el ennek az
életforméanak a hianyossagain. Ugy latszik, Pachomius esetében nem jatszott szerepet az a
bibliai mondas, hogy ,,jaj annak, aki egyediil van! Ha elesik; nincs més ember, aki
folsegitse.” (Salamon bolcsessége 4, 10.) Minthogy soha nem hivatkozik rd, nem is csengett a
fiilében. Pachomius nagy ¢életmiivét, amelyhez a remeteség csak elékésziilet volt, csaknem
sajat akarata ellenére, szinte kényszertiségbol hozta 1étre. Magatol nem kereste a valtoztatast,
az foliilrdl indult ki. A varatlan fordulat lelki élménnyel fiigg 6ssze, ami viharként zadult ré,
¢s teljesen felforgatta a dolgok rendjét.

Amikor Pachomius egy maganyos helyen, Tabennisziben 1d6z6tt, hirtelen valami
lathatatlan 1ény hangjat hallotta. Az életrajz nem ecseteli, hogy milyen félelem vett erdt rajta,
amikor az €gi hang szolt hozza, de kiérzddik a lakonikus szovegezésen, hogy tigy hatott ra,
mint a szarélang. Pachomius iméjaban a foldontali ragyogast szemlélte. Angyal szolt hozza
latomasban. ,,Pachomius, maradj itt, és alapits kolostort, mert sokan fognak hozzad jonni,
akik meg akarjak talalni az tidvosséget. Ezeket vezesd aszerint az eldirds szerint, amit majd
én adok neked.”® A remete nem fogadta olyan hitetlenkedve az angyali iizenetet, mint a
bibliai Zakarias, és nem is mert kérdez6skddni a megbizatas okairdl. Az életrajzban csak
annyi all, hogy hogyan engedelmeskedett az isteni parancsnak. Ha ez a szaraz eldadéas nem is
elégiti ki tudasvagyunkat, hiszen a vizi6 belsd élmény 1évén hozzaférhetetlen a kutatas
szamara, mégis ez volt Pachomius életének dont6 ordja, az angyali latomas. Ez az élmény
felkavarta lelkét, és radikalis valtozast hozott életmod;jat illetden. Ennél nagyobb
megrazkodtatasban még soha nem volt része. Nem érdemes kételkedni a torténet
igazsdgaban, Pachomius latnok volt. Oktalan gyanakvas résziinkrél, ha tigy akarjuk beallitani
eksztatikus adottsagait, mintha az csak a régi életrajz taldlméanya lenne. Ez éppen arra borit
fatylat, ami az egészben a legnyilvanvalobb. Sokszor fordultak el6 viziok Pachomius
¢letében. Mar a megkeresztelkedése alkalmaval is részesiilt latomasban. Azutan késobb is
gyakran esett réviiletbe, amikor mindig csodéalatos dolgokat latott, és ebbdl szarmazott
bolcsessége. Mint minden latnok, 6 is igen €lesen latta a valosagos vilagot, de lelki szemével
latta azt a masik realitast is, ami a kiils6 mogott rejlik. Minden karizmatikus adottsaga
ellenére sem értékelte tul Pachomius ezeket a rendkiviili perceket. Amikor régebben neki
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mesélt [atomast valaki, nem tulajdonitott neki nagy jelentdséget, hanem ezt a bolcs véleményt
nyilvanitotta: ,,A legszebb latomads a jambor ember, €és az a legszebb kinyilatkoztatas, ha te a
lathatatlan Istent ebben a jAmbor emberben meglatod.”” Ez a talalé mondés, amely
Pachomius legvallasosabb nyilatkozatai koziil valo, és amelynek igazsaga a legegyszeriibb
keresztény szamadra is hozzaférhetd, nem érv viziondrius alkata ellen, hanem éppen arrol
tantiskodik, hogy Pachomius mar megértette a latomasokat. Csak nagy latnok képes ilyen
emelkedetten beszélni latomasokrol. Keresztes szent Janos is elmondhatta volna ugyanezt, 6
szintén a vizionarius valdsagban ¢élt. Nos, bar Pachomius szerint a legjobb kinyilatkoztatas a
lathatatlan Isten meglatasa a lathaté emberben, Tabennisziben mégis elemi modon tort be a
tulvilagi a jelenvaloba. Az elragadtatasnak abban az 6rajaban, amely minden érvelést
eltiintetett, Pachomius parancsot kapott a kolostoralapitasra. Egi beavatkozas arnyékolta be
hatosugaraval egész eddigi ¢letét. Ez a kolostorlatomas magyaraz meg mindent. Aki
vilagnézeti elfogultsagbol lehetetlennek latja és elutasitja, annak dnkényes hipotézisekhez
kell menekiilnie, ezek pedig kétes értékiiek. Pusztan torténeti modszer oldalarol tekintve jobb
a régi ¢életrajz értelmezésénél maradni, mint kiilsédleges magyarazatokat keresni, mert azok
teljesen levegdben lognak. Azt kell feltételezni, hogy az életrajz a maga
Osszehasonlithatatlanul nagyobb iddbeli kozelsége kapcsan tajékozottabb, mint az olyan
torténész, akit annyi évszazad valaszt el magatol az eseménytol.

Alig tért magéhoz Pachomius félelmetes latomasabol, rogton elmesélte a kapott
megbizatast tanitdmesterének, Palamonnak, aki elismerte a latomas isteni jellegét. Ezutan
Pachomius ,,egy kis cellaszerti épiilet” épitésével latott hozza a munkéhoz, ,,ami kolostorhoz
hasonlitott.”!%’ Ez csak egy kis jelentéktelen mondat, amelyet szerényebben mar nem is
lehetne megfogalmazni, és mégis milyen tartalmas! Nem kisebb dologrol szamol be, mint az
elsé kolostor megépitésérdl a keresztény vildgban. E mellett az egyediilallé esemény mellett
nem lehet sietve elmenni, hanem meg kell allnunk egy kis eszmélkedésre. Az dskolostor ugy
no ki a foldbol, mint 0j életfa Izisz padlmainal”. Ez a csodélatos latvany azt az érzést kelti a
,,szemléldben, hogy tanlja az egész egyhaztorténet egyik kulcsfontossagli eseményének.
Lathat6 format 6lt a lelkiség kiils6 kerete. Mintha ebben az {innepi pillanatban a tovasuhané
torténelem is visszatartana a l1élegzetét. Akkor ugyan senki se vette észre, hogy az egész
kereszténységben valami alapvetden 1j jott 1étre, amely 6riasi befolyassal lesz majd a késébbi
fejlddésre. Még az alapitas pontos idejét sem rogzitették, valamikor a IV. szdzad huszas
éveiben torténhetett. Es ennek ellenére tényleg oriasi dolog lett, hogy abban az 6raban
tokéletes csendben épiilni kezdett egy ,,cellaszerli épiilet, ahogy a kolostor szokott kinézni.”
A kereszténység megkapta azt a szent helyet, amely minden emberi tokéletlenség ellenére
megteremti a legkedvezObb feltételeket az Isten kozelében folyo élethez. A kolostor a
keresztény szellem torténetében kivételes helyet foglal el, amelyet csak az elfogultsdg nem
akar elismerni. Mérhetetlen élet-aradat indult ki a kolostorbodl, és ebbdl csak nagyon gyenge
visszfényt tudnak visszatiikrozni fejtegetéseink ebben a konyvben. A szerzetesség roppant
gazdag torténetét csak tisztelettel lehet szemlélni, mint ami hozzatartozik a keresztény
szellem hatalmas alkotasdhoz. Enélkiil nem lehet elképzelni a nyugati térténelmet. A
kolostoroknak poétolhatatlan szerepiik volt a kereszténység atmentésében a népvandorlas
viharain. Ebben a szinte észrevétlen pillanatban vette kezdetét Egyiptomban a kolostori €let,
— alapitdja az egykori rekruta. Ilyen alapitas tette az elsd kolostort olyan dssé, amelynek
eredeti 6ser6t magaban hordozo folytatdsa soha sem fog eltlinni az emberiség torténetébal.
Akkor Tabennisziben nem épiilt valami pompas kolostor, mint amilyenek késébb gyakran
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épiiltek. Az ¢€letrajz hangsulyozza, hogy kis épiiletecske volt, amivel nem lehetett feltlinést
kelteni. A kolostorok vilaga csekély kezdetekbdl indult ki, de csak az bizonyul maradandonak
a torténelemben, ami aldzatos szerénységgel kezdddik, nem pedig fellengzds
nagyravagyassal. Az 6skolostor kis méretét nem szabad lebecsiilni, mert az a dontd, hogy
egyaltalan megkezdddott valami a valldsos uton. Az, aki az elsd 1épést megtette, egyiptomi
laikus volt, teljesen képzetlen, és csak latomasainak engedelmeskedett. Altala Egyiptom
olyan ajandékot adott a kereszténységnek, amely mellé kevés hasonlé allithato, és
Pachomiusé a szemmel lathat6 érdem, hogy megalkotta az 6skolostort. Ezt a babért senki sem
tépheti le a homlokarol. Ez a teljesitmény teszi 6t a szerzetesség masodik megalapitdjava, —
neve aranybetlikkel van beirva a kolostorok torténetének konyvébe. Manapsag sem tud
nyiltszivii ember kolostort megnézni anélkiil, hogy érzések és gondolatok ne rohannak meg.
Micsoda kiilonos €let folyik ezekben az épiiletekben, milyen lelki harcot vivnak falai kozott,
¢s milyen lelki gy6zelmek tanti mar ezek a falak, az egész kereszténység javara.

Pachomius attél a vagytol vezérelve, hogy a kolostor lakdinak vallasi életét ovja a
kivancsiskodok szemei eldl, fallal vette koriil az dskolostort. Ezek a fényld fehér falak
szimbolumaiva valtak a szerzetesi elzarkozasnak a vilag eldl, és egyuttal bizonyitjak, hogy
mar a korai szerzetesség is kiilon vildgot kivant maganak teremteni.

Az 6skolostor folépitése elég lett volna ahhoz, hogy Pachomiusnak 6rdok hirnevet
szerezzen. Teljesitménye azonban nem mertiilt ki ebben. Az életrajz szerint egy angyal atadott
neki ,,egy tablat, amelyen ott 4llt feljegyezve az egész szabdlyzat azok szamadra, akiknek
hozz4 kellett jonniiik.”!°! Az angyal latomasban ,,0lyan szabalyzatot adott neki, amely a
mintakép jelentdségével bir. Ezt az angyali latomast bizalmatlansaggal fogadtik, mert a régi
életrajz nem mindegyik szdvegvaltozataban szerepel.”!%? Méltanytalansag. Ez természetesen
legendai, nem pedig torténelmi hagyomany. Az elsd szerzetesi regula angyaltol valo
eredeztetése mégis hézag nélkiil illeszkedik bele a régi €letrajz Pachomiusrdl rajzolt képébe.
Ha a kolostor épitése angyali jelenés hatasa alatt tortént, akkor éppugy lehetséges a regula
foldontali lény altali atadasa is. Pachomius olyan ember volt, aki angyalokkal tarsalgott. Van
valami megrazé ebben az dbrazolasban, amit nem lehet fololdani. Az angyali jelenések nem
kevésbé tartoznak hozza a kolostori szerzetességhez, mint a démonok, amelyek ugyanugy
garazdalkodtak a masodik szerzetesatyanal, mint mar Antalnal is. Angyalok és démonok
bizonyitjak kapcsolatait az érzekfolotti vilaggal. Mint a kolostor folépitése, ugyaniugy a
regula is angyali, amennyiben ugyanugy a rend érdekében szall sikra, és a kaosz ellen kiizd.
Az ,,angyali regula” elnevezés a torténelembe is belépett, f6ldontili eredete miatt dvezte
olyan tekintély, hogy annal inkabb alkalmazkodtak hozza a szerzetesek. Pachomius
teljesitményét nem kisebbiti az, hogy angyal adta 4t neki a regulat. Eltekintve attol, hogy
ezeknél a dolgoknal nem emberi hirnévrdl van sz9, az angyali regulat 6 kapta és nem mas.
Hozz4 tartozik ahhoz az jjdonsadghoz, ami az 6 nevéhez flizédik és elsdrangli nagy
cselekedet, amit az életrajz ezekkel a szavakkal kommental: ,,Maga az atya, akit mindenben a
kegyelem vezérelt, példakép volt mindenféle életmod szadmara, mérték és szabaly. Egyikre
ugyanis a kézimunka volt életének foglalatossagaként kiszabva, a masiknak ismét a kdzos
testvériség iranyitasa, éspedig mindenkinek a neki atadott regula szerint.”!%?

Palladius a Historia Lausiacaban athagyomanyozza az érctablara felirt angyali regulat, de
olyan felirattal, amit hosszu ideig elvitattak Pachomiustdl. Ez a hiperkritika jogtalan. Elditélet
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nélkiili szemlélettel mégis azt keh mondani, hogy a regula 6sszhangban van Pachomius
¢letrajzaval. Mindkét dokumentum ugyanazt a képet adja a masodik szerzetesatyarol,
egymassal nem allnak semmi téren ellentmondasban. A Pachomius-féle regula az 6skolostor
megalkotojara vezethetd vissza. ,,Pachomius regulaja az dkeresztény irodalom legfontosabb
emlékei koz¢ tartozik” — irja Otto Zockler — ,,pontosan lapidaris stilusa, gyors tovabblépése
egyik pontrél a masikra, kazuisztikus részletek mell6zése indokolja, hogy eredetinek
ismerjiik el, amellyel szemben minden mas szoveg késébbi kiegészités jellegét viseli.
Rendszertelensége is az eredetiség jele. Lehet, hogy vannak benne utolagos toldalékok,
amiket késobb iktattak bele, de a magja bizonyosan Pachomius szellemi tulajdona. Azt is
kifogasoltak, hogy csak tilalmakat tartalmaz, de ez is régisége mellett szol.'% Igy bizonyos
fogalmat lehet alkotni a pachomiusi kolostorok életérdl. A belépdt eldszor a vendéghazba
vitték, mert idegeneket nem engedtek be minden tovabbi nélkiil a kolostor belso teriiletére.
El6szor meg kellett tanulnia a vallasi élet elengedhetetlen alapfogalmait, és csak akkor kapott
egyszeril szerzetesi ruhat. Fogadalomrol még nincs sz6. Ezzel szemben Pachomius sulyt
vetett arra, hogy minden kolostorlakét tanitsanak meg olvasni, hogy tevékeny részt vehessen
a naponta kétszer tartott istentiszteleten. Amikor Pachomius latomasaban szot emelt az imak
csekély szadma miatt, az angyal azt felelte, hogy ,,igy allapitottam meg, hogy a gyongék is
kedvetlenség nélkiil kovethessék a szabalyt. A tokéleteseknek nincs sziikségiik szabalyra,
mert cellaikban egész életiiket jambor szemlélédésnek szentelik.”!%® A szerzetesek egyiitt
laknak a kolostorban, de mindenkinek kiilon celldja van, ahol ¢jjel fekvdszékben alszik. A
regula lehetdleg szamol a kolostorlakok minden sziikségletével, amennyiben egyszerti
ruhdzatrdl, mértékletes taplalkozasrol és kelld pihenésrdl gondoskodik.

95104

Természetesen vannak sokkal tokéletesebb reguldk azoéta, ezt feltétleniil elfogadjuk. De
nem is errdl van szd. Pachomiusnal talaljuk meg a regula dsforméjat, és itt egyediil ez a
fontos. Mindenben mindig vissza kell nytlni az dsi formakig, mert ezek a dontdek.
Pachomius felismerte, hogy szilard szabalyzat nélkiil nem lehet fenntartani kolostori
kozosséget. Szigort fegyelmet tartott szerzetesei kdzott, mert ,,Istennél és embernél a rend és
fegyelem nagy tiszteletben 4l1.”'%7 A kolostori élet nélkiilozhetetlen feltételei a vilagos
iranyelvek. Ennek belatasa az elsd kolostor alapitojanal latomasban tortént. Ez a maradando
értelme az angyali regulanak, amely egészen 0 utat nyitott meg a szerzetesség elott.
Mindaddig a korai szerzetesség csak a szerzetesatya egyéni iranyitasat ismerte, ami
szobelileg tortént. Ezzel szemben a szerzetesi regula kotelezo eldiras, torvényhez
hasonlithat6.'%® Oriasi dolog az olyan regula, amit az ember onként véllal magara Gigy, hogy
az végleges kanon legyen szamara. Ezzel Pachomius magasztos formaba ontdtte az Antal
altal alaktalanul megteremtett szerzetességet. Az elsd kolostor megalapitdja az dsregula révén
a szerzetesség elso torvényhozoja.

Nem konnyli megfelel6 szavakat talalni ahhoz, hogy jol megfogalmazhassuk, mit is
jelentett végsd soron az dskolostor és az angyali regula. A latnoki kereszténység szellemébdl
eredt a szerzetesi €let. Az eldiras altal meghatarozott k6zos életforma lett az az abszolut
Ujdonsag Pachomius részérdl, amire 6t eksztatikus isteni kegyelem vezette ra. Az Gjkori
koztudatban a latomasok altaldban csak zavar forrdsai, és nyilvanvaldan ez a f6 oka annak,
hogy olyan iigyefogyottan all az ember Pachomius elétt. Erthetd ez a szorongas, mert a viziok

104 0. Zbckler: Aszese und Monchtum, 1897. 1. kétet 200. és 203. oldal
105 C. Butler: Benediktinisches Mdnchtum, 1929. 157. oldal

106 Palladius: Leben der heiligen Vater, cap. 32.
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108 Herwegen: Vaterspruch und Ménchsregel, 1937. 12. oldal
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valdban zavarbaejtd vilagot tarnak fel. Csak megiitkdzéssel vesziink tudomast annak elsé
megnyilvanulasardl: kialszik az értelem természetes fénye. El0szor sotét lesz, és ebben a
homalyban nyugtalanité dolgok tiinnek eld. Ingatagga valik az ember talpa alatt a szilard
talaj, a valosagos vilag irracionalissa lesz, titokzatosan é€letre kelnek holt targyak, €s igen
sajatsagos szimbolumok tamadnak az érintett ember szemei el6tt, mint ahogy Szent Janos
Apokalipszise leirja. Ez mind a latnoki kereszténységhez tartozik. Az iskoldban tanultak nem
elégségesek a latottak megmagyarazasara, az intuicié pedig legfeljebb csak egy kicsit sejti,
hogy mi is torténik az eksztazisban. Aki nem tud kapcsolatba 1épni a latnoki vilaggal, annak
nincs joga hozza, hogy tagadja annak valosagat. Becsiiletesen el kell ismernie, hogy olyan
jelenséggel all szemben, amelyet éppoly kevéssé lehet megkozeliteni racionalista
beallitottsaggal, mint Pachomius legendas krokodiljait a folyon valé atkelésnél. Ezek mint
természetfolotti érzelemvilaghoz tartoznak. Csak sajat elégtelenségét allitja mércéiil az, aki a
latomasokat felfokozott képzelet kaprazatainak vagy lelki zavarnak mindsiti. Ilyen nézetekkel
soha sem lehet felfogni az igazi Pachomiust, aki hatdrozottan kivonja magét az ilyen
magyarazatok alol. A valdésagban a viziok sajatsagos segitd erdk, amelyek lehetetlennek
latszo dolgokat segitettek megoldani a vallas torténetében. A latnoki kereszténység a
szerzetesség végleges formajat is megalkotta. Messze til van a pusztan erkolcsi
evangéliumfelfogdson, amely végiil is csak az ésszerlit akarja elismerni. Ezzel szemben az
eksztatikus ember realis kapcsolatban all a felsébb vilaggal, ami rendkiviili jelentdséget
kolesondz megjelenésének. A szerzetesek a latnoki kereszténység szellemébdl éltek, amely
tartosan kedvezo taptalaj maradt az eksztatikus élmények szdmara. Nem véletlen az, hogy a
szerzetesség oly sok latnokot szamlal soraiban. Ahelyett, hogy a latnoki kereszténységet
szkepszissel szemlélnénk, jobb volna egyszer megkérdezni: mi lett volna a kereszténységbol,
ha nem termett volna nagy latnokokat? Ezek nélkiil el se lehet képzelni a kereszténység
torténetét. A latnokok a legjelentdsebb karizmatikusok koziil valok. Az igazi latomasok, —
amelyek isteni megvilagitason alapulnak, és amelyeket nem szabad 9sszetéveszteni spiritizald
képzelgésekkel, — betekintést engednek a valosagfeletti vilagba. Vilagossagot teremtenek a
1ét zlirzavaraban, lehetdvé teszik a kitekintést. A vizidk a legcsodalatosabb események kozé
tartoznak a keresztény szellem torténetében, amelyek kapcsolatot hoznak 1étre a talvilaggal,
és utat nyitnak a hivé ember szdmadra az isteni kinyilatkoztatdshoz. Ennek a lehetdségnek az
elvi tagadasa nagyban hozzdjarult a modern helyzet sotét kilatastalansaganak kialakuldsdhoz.
A vildg magara hagyva nem képes tobbé foliilrdl eligazitast kapni. Viziokat nem tud maganak
adni az ember. Még csak kivanni sem szabad, mert a rendkiviili kegyelmek utani vagy az
alazat ellen vét. De meg kell hallgatni azokat, akik arra méltok lettek. Még ma is egy Amosz
vizidibol €l az ember, és abbol a latomasbol, amelynek hatésa alatt szent P4l apostol
megkérdezte: ,,mit akarsz, hogy cselekedjem?” A viziok Gtmutatdk, ha kimaradnak, akkor
elapadnak az 0j belatasok forrasai.

Ilyen szemlélettel a mai ember mindenesetre nem énekelheti Franz Schuberttel... ,,az
orszag, ahol az én nyelvemet beszélik, ahol az én halottaim feltdimadnak...” S8t nagyon is
idegenszerli az 6 szamara ez a latnoki kereszténység. Nem az 6 vilaga, amelyben mozog ¢s
amelyben otthon érzi magat. Ez az idegenség mar abbol is fakad, hogy Pachomius kopt volt,
éspedig IV. szazadi egyiptomi. M¢ély szakadék valasztja el a XX. szdzadi kdzépeurdpai
embertdl. Lehetetlenség ehhez a vizionarius kereszténységhez minden tovabbi nélkiil
hozzaidomulni. Fel kell ismerni a tdvolsagot, €s nem szabad hamis athidalasokkal
probalkozni. Az idegenség legerdsebben abban a féktelen gytiloletben nyilvanul meg,
amelyet Pachomius a nagy Origenésszel szemben tantsitott. Vagy el kell vitatni netalan
Pachomiust6l az ellenszenvet tanusito nyilatkozatokat, és a régi €letrajz ismeretlen
szerzOjének a szamléjara kell irni? Ezt a kérdést nem lehet eldonteni. Arrdl olvasunk, hogy
Pachomius Origenész ,,dSre fecsegése” ellen foglalt allast, és egészen addig ment, hogy
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kijelentette: ,,ime, Isten szine el6tt tanusitom, hogy aki Origenészt olvassa és irasait terjeszti,
a pokol fenekére jut.”'% Az életrajz szerint mar akkor is ellenszenvet tanusitott, amikor
olyanokkal talalkozott, akik a nagy alexandriai tudds hivei voltak. Nem voltak ellenérvei
Origenész finom szellemisége és az egyhaz 4ltal elitélt kiilon tanaival szemben. Kiilonosen
sajnaljuk ezt az érzelmekbdl fakado elutasitast, mert éppen a szerzetesség koszonhet sokat
Origenész mély értelmii imamisztikajanak. Mindemellett hamis lenne ezt a szembefordulést
korlatolt fanatizmusként roviden lerazni, inkabb az egyhazpolitikai viszonyokra kell
gondolnunk. Ebben maés felfogas fejezddik ki a kereszténységrdl. Mint felséegyiptomi,
Pachomius valoszintileg filozofiaellenes magatartast képviselt, amelyet bizalmatlansag toltott
el a szellemesen sziporkazo rendszerekkel szemben. Ebben az evangélium spekulativ
felfogésa elleni gytildletben még sokkal eredetibbnek tlinik a latnoki szerzetesi
kereszténység. Amit finomsagok tekintetében veszitett az iskolazas elharitasaval, 6sero terén
potolta. A kopt jdmborsag mentes a gorog hatéstdl, tavol all a hellenizmustol, és értelmileg
csiszolatlan; még elemi erdk rejlenek benne. Ezzel a kezdetlegességgel szemben a mai
keresztény szamos tekintetben értetlentil all, ezért nem olyan egyszer(i a masodik nagy
szerzetesatyat megérteni. De Pachomiust meg kell hagyni a maga egyiptomi valdsagaban,
amely mar kiilonbdzik mitdliink. Lényegesen nagyobbnak hat a maga kopt latnoki lényében,
mintha sajat korizlésiinkhoz igyekeznénk hozzaidomitani.

A latnoki kereszténység minden hatdrozott idegensége ellenére Pachomius egyaltalan
nem érthetetlen, és semmi esetre sem ellensége az embernek. Az a keresztény alap, amelyre
minden szava ¢€s cselekedete €piil, megteremti a megértés kozos bazisat, ami nélkiil nem
lehetett volna nyugaton atvenni a kolostoralapitast, pedig ez vezetett a nyugat belathatatlan
kibontakozaséhoz.

Ahhoz, hogy ennek a vallasos embernek iddtlen nagysaga szemiinkbe tiinjék,
mindenekeldtt tal kell Iépniink szdmos elditéleten, amelyek elzarjak az utat Pachomiushoz.
Ezek abbol a tévedésbdl fakadtak, hogy a korai szerzetességet mindig kés6bbi szempontok
szerint akarjuk megitélni.

Pachomius ellen mér folhoztak azt az ellenvetést, hogy amit 6 a kolostordban Iétrehozott,
csak kiils6dleges egyiittélés volt, ahol alacsony atlagok uralkodtak, és hogy a szabalyzat
hivatas nélkiili tobbség tomegét tételezi fol.''0 Az elsd szerzetestestvérek kolostori
egyiittélése nyilvanvaldan egyszerii keretek kozott folyt. Tényleg nem lehet elég primitivnek
elképzelni. Més egyaltalan nem is lehetett. Minden hiradasbdl az a benyomasunk, hogy igen
nyomorusagos volt. ,,Ruhdzatuk annyira szegényes volt, hogy soha sem valtottak inget, csak
ha mar szova tették, hogy annyira piszkos, hogy ki kell mosni.”!'!! Egyszertiségiik megfelelt a
szerzetesek fellah eredetének. Ezt azonban igazsagtalansag lenne szemiikre vetni. Amikor
Amélineau ugy véli, hogy az egyiptomi szerzetesek egy hajszallal se voltak jobbak, mint
pogany elddeik, €s hogy naluk a keresztény vallds megallt a kiilsdségeknél, akkor durva hibat
kovet el. Egy mozgalom kezdeteit nem szabad késdbbi, fejlettebb formaihoz hozzamérmi,
hacsak nem akarja magat az ember becsapni. A pachomiusi valdsag biztosan durva
koriilményeket fed, de alapgondolata mégis egyediilalldan tdvolba vilagit. Pachomius
mindenfajta szerzetesség 1ényeges elveit eldvételezte: a testvérek kozos egyiittélését
szabalyzat alapjan. Ezzel vetette meg a szerzetesi €let 0j alapjait, €s ez mar a jelenkor embere
szamara is felfoghato. Minden tokéletlensége ellenére 1étrehozta a kolostori élet kezdeteit.

109 Vita, cap. 37.
110 J Burckhardt: Die Zeit Konstantins des Grossen, 1924. 424. oldal
1 Vita, cap. 6.
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Konnyt azt utdlag mondani, hogy koziiliink akarki meg tudta volna tenni. Viszont végtelentil
nehéz annak lenni, aki megcsinalta.

De az sem elég, ha Pachomiust csak mint a nagy szervezot iinnepeljiik. Nem szabad tul
erésen hangsulyozni a munkamoralt kolostoraban, ahol a szerzetesek sorban meneteltek
munkahelyiikre. Biztosan volt sok szabo, festd, timar, varga stb. kozottiik, akiket ¢ ,,nagy
termeld kozosséggé fogott dssze.!'? Csakhogy 6 nem kolostori kaszarnyat hozott létre
katonas természetével, ahol tigy kellett volna dolgozni, mint egy gyarban. Kétségkiviil nem
mindennapi szervezd tehetsége volt Pachomiusnak, ami a kolostor alapitasaban és
vezetésében is megnyilvanult, de a szervezés kérdéseit nem szabad pusztan kiilsdségként
értékelni. Az embereket nem lehet mechanikusan kezelni, nem lehetnek teljesen
kiszolgaltatottak, nem kell feltétleniil lenyelnilik mindent, puszta rafinériaval nem lehet 6ket
orrukndl fogva vezetni. Fontos funkcidja van természetesen a munkabeosztasnak, €s ha ez
hibés, konnyen karokat szenved a kozdsség belso élete. Nem maradhat fenn kolostoralapitas
jol mikodo szervezet nélkiil. Sziikség van olyan gyakorlati adottsagu emberre, mint amilyen
Pachomius volt. Szervezékészségével rendet teremtett a kaotikus szerzetességben. O vetette
meg azt az alapot, amelyre felépiilhetett a keresztény kolostori vildg mindenkori épiilete.
Ugyanakkor azonban Pachomius bensé 1ényét nem lehet felfogni ugy, ha 6t csak mint
szervez zsenit méltatjuk. Hibas Pachomius eljarasanak gazdasagi inditékait hangstlyozni.
Ezt az embert nem lehet egy modern aruhaz ligyes osztalyvezetdjéhez hasonlitani. Mi sem
bizonyitja jobban, hogy mennyire tdvol allunk Pachomius latnoki kereszténységétdl, ha 6t
mindenekel6tt egy kollektiv gazdasagi rend irdnyitdjaként tekintjiik. Az eksztatikus
kolostoralapitdo hamis nézopontba kertil, alakja végzetesen eltorzul. E téren alapos
helyesbitésre szorul a rola alkotott kép, mert latnoki adottsdgaival egyaltalan nem
egyeztethetd Ossze, hogy masodrendil kérdések az elsd helyre keriiljenek, és a szervezeti
problémékat mésképp fogjuk fol, mint a cél érdekében sziikséges eszkdzoket.

Pachomius mindenekelétt kitiing lelkivezeté volt. Oskolostora az angyali reguléval ,,a
lélek tidvosségét” célozta, amint azt az életrajz kifejezi.!'> Mar Heussi felismerte, hogy
Pachomius tulajdonképpeni mozgatéja tisztan vallasi gondolat volt.''* A lelkivezetés allt
elotérben, az a torekvés, amely egyediil 6t tette valoban isteni kegyelem altal vezérelt
szerzetesatyava. Kiemelkedd keresztényi bedllitottsag vezette 6t cselekedeteiben. Elsésorban
ezek a belsd tulajdonsagok kolcsondztek neki azt az oriasi sulyt, amelyet képvisel. Pachomius
vallasos tartasa formalisan is szembeotlik a régi €életrajz olvasasanal, ha arra figyeliink, hogy
hogyan vezette szerzeteseit. Eszerint Pachomius aszkétatanitvanyokat gytijtott maga koré, €s
,.kezdte mindazokat befogadni, akik altala, lelki megtérésiik kovetkeztében akartak eljutni
Istenhez. Alapos vizsgalat utan adta rajuk a szerzetesi ruhat. Megtiltotta nekik, hogy a vilag
dolgaival foglalkozzanak, és 1épésenként vezette 6ket tovabb az aszkézisben. Mindenekel6tt
intette Oket, hogy mondjanak le az egész vilagrol, hozzatartozoikrdl és az evangélium szerint
onmagukrol is, hogy igy folvegyék sajat keresztjiiket, és kovetni tudjak az Udvozitét.”!!> Az
a megfogalmazas, hogy ,,akik 6altala akarnak Istenhez eljutni”, kell¢ vilagossaggal elarulja
Pachomius kizardlag keresztény célkitlizését. Kulturalis célok nem lebegtek szemei el6tt.
Igaz, késobb a kolostorok a kulturat is eldbbre vitték. Joakarati megitéléssel ezt altaldban a
kolostorok javara irjak. A kolostorok civilizalo hatasat nem kell lekicsinyelni, bar ez a
tevékenység gyakran eltavolitotta a szerzetességet sajatos rendeltetésétol. Eredetileg a
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kolostor kizardlag a lelkek tidve érdekében keletkezett. Nem aprolékos szervezd, hanem
karizmatikus adottsagu lelki vezetd €pitette az elsé kolostort. Pachomiust csak az a szandék
vezérelte vallalkozasaban, hogy tanitvanyait Istenhez vezesse, ezért érezte magat feleldsnek.
A szigortan vallasi célkitiizés nagyobb dolog minden kultirhatasnal, és aki ezt a torekvést
nem érti meg, az sohasem fogja maradéktalanul folfogni a szerzetesség titkat.

Az ¢€letrajz megorokitette azok neveit, akik el0szor jottek Pachomiushoz, és kolostori
tanitvanyaiva valtak. Ezek Pszerrtaizisz, Szurusz és Opszisz. Alakjaikat azonban nem mutatja
be plasztikusan az életrajz. Mégis megérdemlik, hogy megemlitsiik dket. A szerzetesség
nemcsak hatalmas szellemiségii vezéregyéniségeibdl él, sziikség van névtelen katondkra is
soraik kozott. Pachomius tanitvanyainak egy hazba vald 6sszevonasaval 0j fokozatot
teremtett a korai szerzetesség torténetében. Tanitvanyai mar Antalnak is voltak. De 6 nem ¢élt
egylitt azokkal, torekvése pedig inkabb az volt, hogy toliik kiilon amennyire lehetséges,
egyediil maradjon. Szinte véletleniil keletkeztek késébb a kozelében laurak, tobb is, de ezek
nem alltak egymassal kapcsolatban. Pachomius viszont szisztematikusan foglalkozott
tanitvanyok képzésével, €és ezt meg is kellett tennie, ha azt akarta, hogy kolostoralapitasa
maradandé legyen. Dont6 cselekedete abban allt, hogy a szétszort szerzeteskunyhokat tobb
cellat magaba foglal6 hazba zarta 0ssze, ezt nevezték aztan kolostornak. Nala is jol lathato a
neveldi célkitlizés, ami nélkiil a szerzetesség nem képzelhetd el. A monasztikus lelki
pedagdgianak olyan jelentdsége van, amelyet ujra fel kell fedezni. Pachomius arra térekedett,
hogy tanitvanyaival k6zos életet éljen, és olyan lelki tandcsot adott nekik, ,,hogy a
szerzetesnek nincs haszndra sem az egyiittlét az atyadkkal, sem az ima, ha magukban
kénnyelmiiek.”!1° A vilagi tarsasagot lehetéleg keriilte, de gy, hogy minden keresztényt
egyforman szeressen, és ezzel szép bizonyitvanyt allitott ki jamborsagarol.

A lelki tidvosség szorgalmazasa kapcsan Pachomius megkivanta a kolostori rend szigoru
betartasat. ,,Mindenkit felszolitott, hogy készségesen engedelmeskedjé€k, €s intette dket, hogy
soha ne legyen kiilon akaratuk, hogy ezzel Isten szolgélatara legyenek, ne pedig
sajatjukéra.”'!” Igy olvassuk az életrajzban. Aki sajat akaratanak akart kedvezni, az nem illett
bele a pachomiusi kolostori kozosségbe. A vallasos ihletésii engedelmesség, amely
kiilonbozik a katonai engedelmességtdl, Pachomius szdmara a legfobb torvény volt. A
remeteség csak korvonalaiban ismerte, de a kolostori egyiittélés szempontjabol a vallasos
engedelmesség alapvetd fontossagu, €s épp ezért a szerzetesség torténetében is Oriasi szerepet
jatszik. Ez Pachomiusnal kezd6dott, ami ismét az egyiptomi teremtéerd bizonyitéka. Eles
pillantassal ismerte fol az engedelmesség megtartasanak elkeriilhetetlen sziikségét a
monasztikus élet szempontjabol. A szerzetesnek lehetdleg hang nélkiil kell a kolostori rendbe
beilleszkednie. ,,Ha étkezéshez hivnak, akkor ne marad;j taplalék nélkiil, hanem j6jj a tobbi
testvérrel, és edd mértékkel a kenyeret, vegyél a fott ételbdl is, amit eléd tesznek.”!'® Elharit
minden kiilonckddést, amely mindig mést akar, mig a jo szerzetes a feltlinés lehetd
legteljesebb keriilésével illeszkedik a kolostori rendbe. A modern tudatnak nehéz az
engedelmesség aldozatat megérteni, kivaltképpen ilyen szigor esetén. A sajat akaratrél valo
teljes lemondés nagysagat, amelynek a szerzetesi életben mégis fontos funkciodja van, alig
fogjak fel. Ennek az értetlenségnek egyik oka az, hogy a szerzetesi engedelmességet gyakran
azonositjak a csliszomaszo viselkedéssel, ami mint elfajulds, a kereszténységnek csak karokat
okozott. Az akarat nélkiili engedelmesség a felsobbséggel szemben néha csak gyavasag.
Semmi koze a vallasos engedelmesség magasztos szellemi tartasahoz, amit Pachomius
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megkovetelt. Ugyanugy eltévelyedés, ha az engedelmességet az emberi személyiség
autonomiaja ellenében akarjak kijatszani. Az ember Onelhatarozasi jogaban van bizonyos
erkolcsi momentum, amely azonban konnyen dnkényességgé fajul, amire az tijabb idok
elrettentd példakkal szolgalnak. Pachomius szdmara az a szerzetesi engedelmesség volt
fontos, amelyet Onkéntesen teljesitett mindenki, aki az 6 révén akart Istenhez eljutni. A Biblia
is ismeri az ember sajat akaratanak ilyen feldldozasat. Ahhoz, hogy ennek a tartdsnak a
rejtett, mélyebb értelmét megragadjuk, sziikség van arra, hogy szent Pallal ,,minden értelmet
Krisztusnak tartoz6 hodolatra szoritsunk. (II. Kor. 10, 5).

Ertékes anekdota beszéli el, hogy Pachomius rendkiviil felindult, ha a szabadon véllalt
engedelmességet megsértették. Az eset figyelmet érdemel, bar Pachomiust nem nyugodt
higgadtsag allapotaban mutatja be. Hamis azonban az a torekvés, amely mindenképpen csak
merev, sematikus modellt akar lattatni az életszentségrol: Pachomius élethtja ezaltal nem
sejtett bajt kap. Egy alkalommal megszolitott néhany fratert, akik azzal a kifogassal, hogy a
szerzetesek nem fognak ugysem sokat enni, otthagytak a konyhai szolgalatot, és helyette sajat
oOtletiikbdl inkabb gyékényfonatot készitettek. Nem kezdett el veliik vitatkozni, hanem csak
azt kérdezte toliik: ,,Hany gyékényfonatot csinaltatok?”” Miutan igy rajtakapta dket, azok
zavarukban azt makogtak, hogy ,,0tszazat”. Erre rajuk parancsolt: ,,Hozzatok ide.” Amikor
azutan ott latta maga el6tt az engedetlenek munkajat, elvesztette a tiirelmét, és az egészet
azonnal tlizre dobta folindult haragjaban, tekintet nélkiil a gyékények értékére, és azt mondta:
,Ahogyan ti azt a szabalyt, ami testvéri szolgalatra kotelezett volna benneteket, semmibe
vettétek, én is kiméletleniil elégettem a ti munkatokat, hogy megtanuljatok, nem szabad
megvetni az atyak térvényeit, melyek a lelkek iidvét szolgaljak.”'" Ezt a roppant kitorést,
bensd folkavarodast nem szabad artalmatlannak beéllitani. Elemi erd nyilvanul meg abban a
heves indulatban, amely Pachomiusnak azt parancsolta, hogy 6tszdz gyékényt hamuva
égessen. Figyelmeztetd jele ez annak, hogy nem szabad tul lagynak képzelniink 6t, mint
fonséges torvényhozot. Azért 6ltdtte magara ezt a kérlelhetetlenséget, mert az
engedelmességet latta megsértve, ez pedig szamara vallasi jelentdségli volt. Nem ismert
tréfat, ha errdl volt szo. Ezért tudta a frivolsadgot ugy biintetni, mintha Mozes lett volna, €s ez
bizonyos emelkedettséget kdlcsonoz alakjanak.

A gyékényfonatok folégetése nem az egyetlen bizonyitéka félelmetes szigoranak. Amikor
egy alkalommal az egyik testvér magasabb aron adott el szandalt, mint ahogy megegyeztek,
Pachomus keményen Osszeszidta. ,,Nagyot hibaztal, mert tobbet akartal. Most fuss gyorsan,
¢s add vissza azt a pénzt, amivel tobbet fizettek. Aztan gyere vissza, és band meg ezt a
hibadat.”'?® S6t Pachomius még a hivatalabdl is elmozditotta azt, aki arra az 6 felfogasa
szerint alkalmatlannak mutatkozott. Ez az epizod mindenesetre igen fontos tanulsaggal
szolgal. Pachomius arra figyelt, hogy ne fert6zze meg a kolostor lakdit a nyerészkedés
szenvedélye, mert mégsem valtozhatott kincsgytijtohellyé a kolostor. A kolostor foldslegeit a
szegények kozott kellett szétosztani. Ilyen felfogassal egészen Gjszerli gazdasagi érintkezés
kozpontja a kolostor az emberek kozott. A legesekélyebb teret sem volt szabad engedni a
Mammon szeretetének, amely mindig megmérgezi a 1égkort. Ebben a tekintetben is 0j
tarsadalmi rend csirdjanak kellett lennie a kolostornak. Pachomius nem akarta, hogy
,,szeress€k ha tobb van”. Ha késObb a kolostorok el is térnek majd ettdl a jozan keresztény
elvto]l — ami szégyenletesen gyakran meg is tortént — mindig romlasukra valt ez a hamis
felfogas.

119 ib. cap. 36.
120 ib. cap. 41.
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Pachomius alkot4sa a maga idejében teljesen ujszerti volt. A kereszténység sajat korében
még sohasem latott ilyen berendezkedést. Ami 1j, az els6 pillanatban gyakran reakciot valt ki,
és elharitjak maguktol az emberek. Ugy érzik, hogy dédelgetett gondolataikat zavarja meg az
ujdonsag. Nehéz a belso atallas. Az 1j irdnti ellenszenvet az elsd kolostor alapitoja is
megtapasztalta. Ellenallast kellett legy6znie. Nagyon tokéletlen volna a korai szerzetességrol
rajzolt kép, ha ezeket a kiizdelmeket elhallgatnank. Meg kell emliteniink, hogy ne
keletkezz¢ék valamiféle cukros elképzelés a szerzetesség keletkezésérdl, mintha minden igen
épliletes modon zajlott volna le. Az efféle alhitbuzgalom nem nagyon koveti a valdsagot.
M¢ég ha angyali hatalmak avatkoztak is bele az els6 kolostor megalapitasaba, ett6l még nem
ment siman minden. A ldtomasok felderitik ugyan az élet homalyat, de nem sziintetik meg a
fold vonzoerejét. Minden visszavonultsaga mellett is e vilagban maradt Pachomius, €s neki is
csak emberekkel volt dolga. Marpedig ott, ahol emberek talalkoznak, véleménykiilonbségek
keletkeznek. Ezt nem lehet elkeriilni, és végig kell kiizdeni. Csak a vilagtol idegen felfogas
csodalkozhat azon, hogy Pachomius ¢életében is fajdalmas Osszeiitkozésekre keriilt sor, heves
szovaltasokkal és tettleges pusztitassal, rombolassal. Mindezt nem azért tessziik szova, hogy
megallapithassuk, hogy itt is adodtak emberi gyongeségek, mint mindentitt. Az eftéle olcsod
triumfalas kozonséges gondolkodasra vall. Inkabb azon igyekezziink, hogy a szerzetességet a
maga valdsagaban lassuk, ¢€s szandékosan kertiljiik a szépitgetéseket. Minden idealizalas
akarva-akaratlan bearanyozza az eseményeket, ami pedig a szerzetességnek tobbet art, mint
hasznal. A szerzetesi valosag minden 6lomsulya ellenére is jobban toltekezett Istennel; mint
barmiféle rozsaszinli szépitgetés. A valosag mindig 6rok dolgokat tartalmaz, a kedvezd
beallitas pedig jambor hazugsag. Csakis az olyan valosag képes felragyogtatni az isteni fényt,
amely teljes zlirzavardban is idealizalas nélkiil szemlélhetd. Pachomius élete mutatja, hogy 6
is elkeseredett kiizdelemben vivta ki a gy6zelmet, és hogy minden ellenallas magasabb célja
kizarolag az, hogy az ember tisztességes kiizdelemben legy6zhesse. Az els6 ellenségeskedés
az eszmei parasztokon kiviil édestestvérétdl, Janostol indult ki. E16sz0r is részt vett a
kolostoralapitasban, és egyiitt dolgozott Pachomiusszal. Mint vérrokon ugy vélte, hogy neki
tobb joga van, mint mas szerzetesnek. Felhatalmazva érezte magat arra, hogy beleszoljon
Pachomius rendelkezéseibe. Amikor meg kellett nagyobbitani a kolostor épiiletet mind tobb
tanitvany odadzonlése miatt, Janos nem tudott ezzel megbaratkozni, és fellépett testvére
ellen. Minden eszkdzzel hatraltatni probalta az j épitkezést, és bosszusdgaban még le is
rombolta a felrakott falakat. Emiatt aztan heves vita kerekedett a két testvér kozott. Abban a
pillanatban nem nagyon latszott, hogy mindketten Isten kozelében akarnak élni. A felheviilt
kedélyek oOsszelitkoztek az €les ellentét miatt. Mintha csak szélben felkavart metsz6
homokfelhd boritotta volna el hirtelen a t4jat az els6 kolostor kibdvitésének épitkezésénél.
Cstinya szavak kavarogtak a levegében. Janos még attol sem riadt vissza, hogy testvérét
becsmérelje, sértegesse. ,,Hagyd abba inkabb ezt az ostoba szélhdmossagot, és még inkabb
meg is toldod!”'?! Pachomius nem akarta beadni a derekat, még a béke kedvéért sem, bar
utdlag keserli konnyek kozott tett szemrehanyast onmaganak, hogy haragtdl ragadtatta el
magat. Minthogy kockaztatta egész kiildetését, gy vélte, neki van tobb joga. Megtorte
testvére ellenallasat, és zavartalanul haladt tovabb a maga utjan, legy6zve minden akadalyt.

Nem csak sajat testvérével tamadt ellentéte keseritette meg, hanem tovabbi nehézségekkel
is talalkozott. Rablé nomadok szorongattak a kolostort. Még stlyosabb kellemetlenségek
szarmaztak Pachomius eksztazisaibol, abbdl az isteni adomanybol, amelybdl maga az
Oskolostor alapitasa és az angyali regula is szarmazott. Nem tudott mindenki megbaratkozni
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az 6 latnoki kereszténységével, gyanakvassal szemlélték, és emiatt a rendkiviiliség miatt
Pachomiusnak askalodasokat kellett eltlirnie, amelyek ellene iranyultak. Latomasai
eretnekség gyanujaba keverték abban a dogmatikus érdekeltségii korszakban. Bizony
kedvezotlen szinben tiinik fel az 6skolostor alapitoja és az dsregula megalkotoja. Az
eretnekség szinezete nem nagyon alkalmas egy szent dicséitésére. Ez a kellemetlenség
konnyen elsodorhatta volna egész életmiivét. Hogy kozelebbrdl mi tértént, nem tudjuk
attekinteni, az €letrajz gorog és kopt szovege eltér egymastol. Minden valosziniiség szerint
plspoke nem talalhatta kivanatos tjdonsagnak az egész vallalkozast, és azért lehetett iranta
bizalmatlan, mert természetf616tti parancson alapult. Beidézte Pachomiust Latopiliszbe a
zsinatra, hogy szamoljon be, mert eretnekséget gyanitott beszédeinek latnoki targyaban. A
vad felfiiggesztését javasolta, miutan Pachomius eszerint azt mondotta volna, hogy ,,az égben
jart, és az emberek szivében tud olvasni.” Az egyik életrajz szerint a targyalas szornyl
zavargasba fulladt, a masik szerint sikeriilt magat tisztaznia. Mindenesetre gy is lehetett,
mert az egész kellemetlenség szerencsére csak mulé epizdd volt, és nem szdrmazott beldle
hatrany a tovabbiakban Pachomius életmiivére.

Lelki emelkedettsége nem engedte meg, hogy ezek a kedvezdtlen tapasztalatai ellentétbe
sodorjak a klérussal. Ennek a lehetdsége pedig kézenfekvd volt, amikor zsinat elé idézték,
csakhogy Pachomius nem volt ilyen beallitottsagu. Bolcsességét mutatja, hogy a latopiliszi
iigy utan kétszeresen iigyelt arra, hogy korrektiil viselkedjék a klérussal szemben. Papot nem
vett fel kolostoraba, és igy biztositotta vallalkozasanak laikus jellegét. Nem akarta, hogy
,legyen olyan a testvérek kozott, aki hatalommal rendelkezik a kézfoltételre. S6t inkabb ugy
nyilatkozott, hogy jobb és felettébb hasznos a szerzetesek szdmara, ha nem torekednek
tisztelet, méltosag, tekintély utan, foleg a kozos életben, hogy ne szarmazzék beldle vita,
féltékenység és széthlizas.”'?? E mogott a rendelkezés mogdtt nem 4ll ellenséges beallitottsag
az egyhaz irant. Nyomatékkal megjegyzik, hogy Pachomius mindig egy szomszédos papot
hivatott az Eucharisztia megiinneplésére. Intette a szerzeteseket, hogy ,,a templomot ill6
modon latogassak”, és kivansaga szerint a szerzetesnek illendden ald kell magat rendelnie a
klérusnak.

Kolostoranak falai koriil harcok tomboltak, és hullamok tortek meg rajta. Tobb oldalrol is
koriiltekintéssel kellett miivét megvédenie, mert az hozzatartozott az élet valésagahoz. De a
nehézségek nem voltak képesek feltartoztatni vallalkozasanak nagyaranyu fejlédését. O olyan
ember volt, akit a nehézségek csak még erdsebbé tesznek. Gyorsan nétt kolostora. Az elsd
¢épiilet nem bizonyult elegenddnek. Az intézmény terjeszkedett, hiszen €gi parancsra jott 1étre,
¢és nyilvanvaldéan mélysége emberi-tarsadalmi sziikségletnek felelt meg. S6t, Pachomius
megeérte azt is, hogy még ¢életében tobb kolostor keletkezett, amelyek mind a {6 kolostornak
voltak alarendelve, ahol a kozponti kormanyzas székelt. Ehhez jarult még két ndi kolostor,
amelynek €lén a ndvére allt. Ezeket mind Pachomiusnak kellett vezetnie. A szerzetes
testvérek szdma szdzakra rigott, mert még nem nehezitették meg a felvétel feltételeit, és nem
volt gjoncidd sem. Tulzas nélkiil lehet végiil is nagyvallalkozasrdl beszé€lni, a kolostorok
mammutlizemmé notték ki magukat, és ez mar biztosan a magany rovasara ment. Ebbdl ered
az, hogy Pachomiust ligyes szervezdként emlegetik, ami azonban inkabb elhomalyositja az 6
valdsagos 1ényét, mintsem hogy megvilagitana. Alkotasa halala utan sokdig fennmaradt. Ez
volt az egyiptomi szerzetesség viragkora, €s Egyiptom lett a [V. szdzad végére a szerzetesség
klasszikus hazaja. Kés6bb azonban itt is hanyatlani kezdett a szerzetesség, megeldzve az
egyiptomi kereszténység pusztulasat, amely végiil is csak a kolostorok csekély maradékait
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érhette el. Az dskolostorbol még romok sem maradtak fenn, még a helyét sem lehet biztosan
megallapitani.

Ez a szomort késébbi kifejlet azonban nem zavarja meg Pachomius emlékezetét. O mint
kopt, folmérhetetlen ajandékot adott a kereszténységnek, az 6skolostort és az angyali regulat.
Hogy is lehetett olyan halatlan a kereszténység, hogy annyira mellézte ezt az embert! Ha
maradando jelentdségét roviden Ossze akarjuk foglalni — bar a révid mondatok sohasem
fejezhetik ki mindazt, ami a dolgok mélyén van — azt mondhatjuk, hogy a remeteségbdl a
conobitizmusba valo dtmenet megteremtésével tett szolgalatot.

Minden vonatkozasban egészen rendkiviili, hogy hogyan tudta elérni azt, amit elért. Nem
a sajat évszazadanak korszerl lelki sziikséglete mozgatta meg Pachomius gondolatait, bar
sulyos kérdések terhelték ezt az idészakot is. Nem foglalkoztatta az a probléma sem, hogy
hogyan lehet segiteni a romladozo kereszténységen. Még csak a pusztai remeteség nem
kielégitd voltan sem gondolkozott; hiszen maga is remete volt. Alkotdsdnak nincs semmi
Antal ellen iranyul6 ¢éle, hanem 6t, mint a szerzetesség kezdeményezdjét ho tiszteletben
részesitette. Latnoki 1¢élekkel 1atta meg a conobitizmust, amit § a szerzetesség masodik
forméajaként allitott oda az elsé mellé. Tudatdban volt annak, hogy a remeteség felaldozasaval
nagy dologrdol mondott le, de azért, hogy még nagyobbat nyerjen ezaltal. Ezt az elonyt a
torténelem soran mindig meg is Orizte a kolostor. Errdl a méasodik formarol elmondhatta szent
Janos evangéliuménak szavaival, hogy nem a test és a vér és nem is egy férfi akaratabol jott
létre, hanem Istentdl eredt. A conobita életmdd nem emberi eredetil. Isteni rendelkezésre
keletkezett. Minthogy a latnoki kereszténység szelleme irant kotelezte el magéat, a lehetd
legerdsebb lett a vallasi lehorgonyzottsaga. Ezaltal kapott alapitasa olyan tekintélyt, amely
eleve nem esik emberi kritika megitélése ala. Csak egy kis 1épésnek latszik az Gt a
remeteségtol a conobitizmushoz, €s mégis belathatatlan kovetkezményekkel jard cselekedet
volt. Pachomius kolostoralapitdsa a legnagyobb atalakulast jelentette a szerzetesség
torténetében, ennél radikalisabb, mélyrehatobb térés nem fordult el ennek soran.
Ugyanakkor rendkiviil termékeny hatdsu ennek az atalakuldsnak a merészsége, mivel csakis a
conobitizmusnak kdszonheto a szerzetesség szines fejlodése, amely képes volt 1étrehozni a
valtozatok gazdagsagat. Pachomius korszakalkoto 1épése a monasztikus élet 0 formdjanak
megteremtése. Outana mar nem volt olyan intézkedés, amely hasonléan mélyrehat6
jelentdségli volt, mint a kdzdos €let bevezetése. Vizid kozvetitette Pachomius szdmara a
belatast, hogy a kolostori élet magasabb fokon 4ll, mint a remeteség. A korlatlan
szubjektivizmust amely a remeteszerzetességet pusztulas felé¢ sodorta, megfékezte a szilard
kolostoralapitassal. Kiviilrél szemlélve gyakran kicsiségnek tiinik ez a valtoztatas, és igy is
értékelték, minthogy mar a remeteség is szerzetesség volt. De beliilrdl szemlélve sokkal tobb
puszta variaciondl. Pachomius kibontakoztatta a szerzetesség végleges forméjat abbdl a
rendkiviil értékes eldzetes stadiumabol, mint amilyennek a remeteség tekinthetd. Az
anachoretizmusnak helyt kellett adnia a monasztikus életmod tokéletes megoldasa szdmara,
amit Pachomius nyujtott anélkiil, hogy visszaesett volna a kereszténység elpolgarosodasaba.

Csak rendkiviili személyiség volt képes arra; hogy 1étrehozzon egy ilyen alkotést. Igaz,
hogy a régi életrajz nem éri el azt a miivészi fokot, mint Athanasius kitlin6 életrajza Antalrol,
mégis atsugarzik az elbeszélésen egy hatalmas emberalak ritka karizmatikus adottsaga. Azok
a kisérletek, hogy ezt az embert megmagyarazzak szarmazésa €s pogany befolyasok révén,
elégtelenek maradnak. Pachomius hatasa csak latnoki adottsagaival vilagithaté meg,
rendkiviili meglatasai a f61dontuli vilaggal valo kapcsolatabol aradnak, amelyek 6t teljesen )
¢letmod kezdeményezdjéve tették. Csak mint vallasos embert lehet 6t alapjaban véve
maradéktalanul megérteni. A mélyebb hatteret kizarolag az a vallasossag teszi lathatova,
amelyben ez az ember ¢€lt. Mint latnok, intenziv imaéletet folytatott. Egész éjszakakat toltott
mozdulatlanul, imadkozva. K6zben ,,erésen izzadt, és talpai alatt egész pocsolya lett. Ima
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kdzben szokas volt kitarni a kezeket, és nem volt szabad leengedni semmi koriilmények
kozott sem. O még inkabb kitarta, mintha a kereszten lenne kifeszitve, ezaltal gyotorte testét,
lelkét pedig jozansagban tartotta.”'?* Vonzo képet nyujt Pachomius, mintha a keresztre lenne
szogezve, ami egyben Jézus Krisztusban valdo megalapozottsagat szimbolizalja. A konnyek
adomanyat is megkapta, gyakran még evés kdozben sem tudta visszatartani patakzo konnyeit.
Keresztény szellemiségével szuggesztiv hatast gyakorolt szerzeteseire, mintha teljhatalom
lenne. Készségesen hajlottak rendelkezéseire, mert minden szigora mellett is megérezték
arado emberszeretetét, amellyel 6rok tidvosségliket tartotta szem eldtt. A szerzetesség elso
torvényhozoja nagyon megértette az emberi gyongeséget. Azt szokta mondani, hogy ,,agy
kell veliik banni, mintha gyonge kis csemeték lennének”, Ez a sz egész pedagogiai koteteket
poétol, és vitathatatlan emberismeretre vall. A kipattan6 vitdkat megfontoltan intézte el a
keresztény szeretetre hivatkozva, ami abban 4ll, hogy ,,egymast elviseljiik”.'** Minden
szavan ¢és cselekedetén keresztiil vonzé jdmborsaga vilagit. Pachomiusbol ritka fenség aradt,
amit szavainak ¢és tetteinek 6sszhangja alapozott meg, elmélet és gyakorlat. Amikor
pestisszeru jarvany tort ki Egyiptomban, amelynek sok szerzetes aldozatul esett, és amelyet
Pachomius is megkapott, nem akarta magat mashogy kezeltetni, mint a tobbi testvért. Lazas
allapotban sem tlirt meg magan szortakar6t, azonnal levetette magardl, és puszta
kakafonadékkal takartatta be magat, ahogyan a kolostorban volt szokés. Ilyen allapotban
varta a halalt, amely 60 éves kordban elragadta Mint sok vilagtol elfordult embernek, neki is
voltak szokatlan felismerései, ami arra késztette tanitvanyait, hogy profétat lassanak benne,
aki elott feltarulnak a lathatatlan vilag titkai, és aki képes volt olyan utmutatast adni, amely
szerint lehetett €élni: Tanulsadgos cikket irt r6la Heinrich Bacht ,,Pachomius a nagy sas” cimen.
Ez a tanulmény talaldan tiikrozi azt a benyomast, amit hatarozott személyisége tett.!?
Pachomius sasszer(i jelenség volt, lelki szdrnyaival a legnagyobb magassdgokba jutott.

Ilyen hagyomany lattan csodalkozunk-e még azon, hogy olyasmit tulajdonitottak
Pachomiusnak, hogy krokodilok vitték at a talsé partra, ha at akart kelni a folyén? Nagyon is
érthetd, hogy sok csodat meséltek rola. Azt az adottsagot is foltételezték rola, hogy minden
nyelvet megeértett, hogy képes volt betegeket gydgyitani és megszallottakat megszabaditani.
A legendak vildgaba belegydkerezett alakjat mar a kortarsak is foldontuli fényben lattak. Még
lehetetlent is vartak tole. Ilyen hirnév csak rendkiviili személyiségeknek jut, akiknek magikus
erejiik van. Utoljara szerényen azt a beismerd vallomadst tette, hogy ,.kiizdelme és buzgosaga
nem abban all, hogy atsétaljon a folyon vagy atrepiiljon a hegyeken, vagy hogy vadallatokat
megszeliditsen, amelyeket Isten kezdettdl fogva az ember hatalma ala rendelt, hanem abban,
hogy folfogja Isten torvényét, az 6rdogi fondorlatokat pedig meghiusitsa az Ur erejével,
amely azt parancsolja, hogy kigyokon és skorpiokon jarjon.” !
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ib. cap. 6.

ib. cap. 16.

125 H. Bacht: Pakhom — der grosse Adlerin ,,Geist und Lebem”, 1949. 367- 382. oldal
126 Vita, cap. 25.
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Nagy Szent Vazul és a keleti kereszténység

1

Amikor Vazul 49 éves koraban a 379. év els6 napjan sulyos epebajban elhunyt, kortarsai
lenyligdz6 egyéniségének hatasa alatt allottak, és a Nagy szent Vazul névvel illették. Ezt a
jelzot ritkdn kapja meg egyhazi férfia. Egészen rendkiviili embernek kell lennie, hogy igy
vonuljon be a torténelembe. A ,,Nagy” jelzé ugyan vilagias hangzast, ami latszolag kevésbé
egyezik meg az evangélium szellemével, az evangélium szerint ugyanis a legnagyobb
mindenkinek a szolgaja. Van azonban bels0 nagysag, is és Vazult ez jellemezte. Folnott az
id6tlenségig, és igy volt képes embertarsainak olyan iranyitast adni, amely mindannyiukat
talélte. Megérdemelte a ,,Nagy” jelzét. O maga is nagy egyéniség volt, és még nagyobb lett
¢letmiive.

Az egész foldkerekségen ismert Vazul”, amint valaha nevezték, mégsem érthet6 meg
minden tovabbi nélkiil a mai ember szamara. Tul nagy az iddbeli tavolsag. Némi
eréfeszitésbe keriil, hogy személyiségének €16 magjat megpillanthassuk. Csekély segitséget
nyUjtanak azok a dicsditd beszédek, amelyeket haldla utan tartott rola Nazianzi szent Gergely
¢s Nizzai szent Gergely. Az ujkori szemlélet szamara a legdontébb problémakat inkabb
elfedik lendiiletes retorikajukkal, mintsem hogy megvilagitandk. Kozvetlen képet Vazul
levelezésébdl kapunk. Ebbdl kitlinik, hogy a hires egyhdzatya nem volt egyoldalu ember,
mint ahogy altalaban beallitjak. Kordnak, a IV. szazadnak az embere éppen nem volt
primitiv. Bonyolultsdga nem marad el a mai regényfigurak mogott. Személyiségének
kiilonboz6 rétegeiben kiilonféle lehetéségek rejlenek, amelyeket nehéz kibontani. O volt az,
,,aki tudja, mi lakik az emberben”.

A kereszténység emlékezetében Vazul ugy ¢€lt tovabb, mint szellemileg erdteljes
egyéniség. Cselekvésre késztetd ember volt, impozans egyéniség, aki eldl kitértek ellenfelei.
O tudta, hogy mit akar, és siker koronézta azt, amibe belefogott. Bens6leg szilard ember volt,
aki minden helyzeten Urr4 tudott lenni, amibe csak a sors beleallitotta. Biztos fellépéséhez
nem csekély mértékben hozzéjarult, hogy vagyonos csaladbol szarmazott, amelynek voltak
keresztény és kultirhagyomanyai is. Gyermekkora napsugaras volt. Anyja, Emmelia, egy
vértanu lednya, apja lelkileg 6sszeszedett ember. Nagyanyja, Makrina, még szamiizetést is
vallalt hitéért. Ok nevelték. A sziil6i haz kultiraja késébb is mindig meglatszott életén.
Kappadokiai 1étére sohasem akarta a kereszténységet a barbarsagnak, a tudomanyt a
babonanak atengedni. Mindig szembefordult a tudomany meghamisitoival, és a filozofiat az
orok vilagossag visszfényének fogta fel.'*” Egyik miivének cime: ,,Az ifjakhoz. Hogyan
merithetnek hasznot a pogany irasokb6l.” Nem véletleniil volt Origenész a kedvenc szerzdje,
akinek miiveibdl 6sszegylijtott szemelvényeket adott ki. Azon dolgozott, hogy athidalja
Athén ¢és Jeruzsalem ellentétét. Harmoniara beallitott egyénisége a keresztény és gorog
gondolkodas 6sszekdtésén munkalkodott. A Nagy Konstantin kora utani képzett keresztények
koz¢ tartozott.

Energikus egyénisége még erdteljesebben megnyilvanul egyhédzpolitikai mitkdésében.
Baratjaval, Nazianzi szent Gergellyel €s testvérével, Nizzai szent Gergellyel egyiitt 6 volt az
Atanaz utani id6k ortodoxiajanak gyézelmes harcosa. Az ortodoxia akkor még nem

127 Josef Sellmair: Humanitas Christiana, 103. oldal
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merevedett meg. O készitette el$ az arianizmus lekiizdését, amit csak teologiailag iskolazott
¢s egyhazpolitikailag sikeres személyiség volt képes megtenni. Igen ligyesen értett ahhoz,
hogy markaban tartsa a szertefutd szalakat, és kitlinden ki tudott védeni minden tdmadast.
Hatéasos gesztussal érvényesitette hitbeli meggy6zodését mint Cezarea érseke
Kappadodkiaban. Az arianizmus elleni kiizdelemben még Valens csaszarral is szembeszallt.

Amikor a bizanci csaszar Modestus révén vagyonelkobzéssal, szamiizetéssel,
megkinoztatassal és halallal fenyegette, nem riadt vissza, és rettenthetetlentil valaszolt a
csaszari prefektusnak. ,,Egyebet nem? Mert ezekbdl engem semmi sem érint. Akinek nincs
vagyona, attol nincs mit elkobozni, csak elhordott ruhdimat kapnad meg és néhany konyvet, —
ez képezi gazdagsagomat. Szamiizetést nem ismerek, mert Isten széles e vilagan mindentitt
otthon vagyok. Kinzas nem tud engem megrenditeni, mert testem amugy is esendd. A halalt
azonban 6rommel tidvozlom, mert gyorsabban juttat el engem Istenhez. Amugy is nagyrészt
halalra valtam, és mar régota sietek a sir felé.”!1?8

Stlyos dsszecsapas volt ez Vazul és a csaszari prefektus kozott, dramai torténelmi jelenet,
mely vitathatatlanul veszélyes volt a metropolitara nézve. De lathatjuk bensd folényét, és
megérthetjiik, hogy miért 6rvendett olyan oridsi tekintélynek hivei korében. Nem
mindennapos dolog, hogy ilyen félelem nélkiil beszéljen az egyhaz képviseldje csdszari
tisztviseldvel. Vazul egy 1épést sem hatralt, és ez a keresztényi rettenthetetlenség lathatolag
mély benyomast tett Modestusra. Megilletddve morogta magéaban, hogy ,,még senki se mert
velem ilyen nyiltan beszélni”. Vazul erre a megjegyzésre igy zarta le az izgatott vitat: ,,Akkor
még nem lattal piispokot!” Nem folényeskedni akart ezzel a felelettel, mindossze az
igazsagnak felelt meg. Nagy kar, hogy az emberek valdban olyan ritkan lathatnak pilispokot.
Vazulnél piispoki mivolta fensébbségben nyilvanul meg. A sz6 igazi értelmében megtestesiti
az Okeresztény plispokot, mert nem arrdl volt sz6, hogy reprezentativ hatalmi funkciokat
végezzen diszruhdban, méltosagteljes tartassal. Ontudatos follépésében sem a kiilséség
embere volt, hajthatatlansaga bels6 felhatalmazasbol fakadt.

Hivatasanak komolysaga karitativ tevékenységében is megmutatkozott. Korhazat épitett,
ahol maga is segitett a betegdpolasban. Nem tartotta egyhdzi méltésagan alulinak. Amikor
Kappadokiat sulyos ¢hinség sujtotta, koténnyel kiallt a piactérre, €s kanallal meregette a
babot és sozott hust a szegények fazekaiba. Ez a nem mindennapos latvany, Vazul részérdl
nem volt pdz. Nem népszeriiség-hajhaszasrol van szo. Keresztény szeretetébdl fakadt
szocialis gondoskodasa, és ugyanez jutott kifejezésre bator beszédeiben is az uzsoras ellen.
Dorgd beszéde minden gazdaghoz szolt: ,,Nem vagy te kapzsi? Nem vagy te rablo? Amit
azért kapsz, hogy gazdalkodj vele, azt nem sajatitod-e ki? Ha valaki ruhét vesz el valakitdl,
azt tolvajnak nevezik, de aki nem ruhéazza felebaratjat, bar megtehetné, vajon nem érdemli-e
meg, hogy szintén tolvajnak nevezzék? Az ¢hezdké az a kenyér, amit visszatartasz, a
mezteleneké az a ruha, amit a lddaban 6rzol, a mezitlabasoké az a cipd, amelyik nalad
altalaban kimegy a divatbol, a raszoruloké az a pénz, amit elasol, hogy elrejtsed. Igy kovetsz
el jogtalansagot mindazokkal szemben, akiken segiteni tudnal.” Eldkeld korokben sok
ellenséget szereztek neki ezek a vadolo szavak. De ezzel nem torddott, kizardlag a keresztény
feleldsségtudat vezérelte. A modern szocializmushoz kozelallo teriiletre vezette az uzsorasrol
mondott dorgd beszéde a biindk elleni kiizdelemben. Ezzel bebizonyitotta, hogy nem a status
quo-t kell tdmjéneznie, a prédikaciot nem jamborkodo6 beszédnek fogta fol, €s mindig szot
emelt a hatranyos tdrsadalmi helyzetben levok érdekében, ugy, ahogy azt vallési kotelessége
parancsolta. Ugyanezzel a szenvedéllyel kdvetelte a szabad palyavalasztast a gyermekek

128 Gregor von Nazianz: Trauerrede auf Basilius, cap. 49.
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szamara, emberhez méltdo banasmaddot a rabszolgaknak, és még utépitések érdekében is
follépett.

Ilyen ¢€lethelyzetekben mutatkozott nagynak Vazul. Nagysagat kétségbevonni nyilvanvalo
dolgok tagadasa lenne. Ez az erételjes fellépés tette idétlenné alakjat. Nazianzi szent Gergely
sz4dzadanak legjelentésebb személyiségének nevezte Vazult, bar akkor mar szent Ambrus €s
Aranyszaju szent Janos is élt. Erthetd, hogy az egyhaz szivesen allitja piedesztalra mint
kitlin6 pilispokot. Azonban minden elismerés mellett is ez a kiilso tartas csak egyik oldalarol
mutatja be 6t. Van egy masik Vazul is, akire altaldban tigyet sem vetnek. Pedig ez az
ismeretlen Vazul talan még fontosabb, mint a nagy sullyal latba esé egyhazpolitikus. A
szenvedo, fajdalmas Vazul nem all ott a torténelem rivaldafényében, bar lelke mélyébdl érte
¢l. Mindaddig nem ismerjiik jol azt a Vazult, aki csendesen képes volt 6sszeborzongni, amig
meg nem figyeljiik szellemi arculatat, amelyen gyakran iilt melankolia. Ennek a jelentdsége
valosziniileg még keresztényibb volt, mint a sikeres egyhazi embernek. Odaig természetesen
nem mehetiink, hogy egyiket kijatsszuk a masik ellen, hogy nem ez, hanem az az igazi Vazul.
Nem 6rlodott kettdsségben, Inkabb az jellemz6 ra, hogy mint elmélyiilt ember, mindkett6t
magaban hordta, anélkiil, hogy ezaltal csorba esett volna személyiségének zartsagan.

Még athéni tanulményai soran eltoltott éveit is hamisan értékelik, ha nem tigyelnek
konnyeire, megrazkodtatasaira. Nazianzi szent Gergellyel kotott baratsagat annak idején gy
magasztaltak, mint Oresztész €s Piiladész baratsaganak megismétlodését. Szokratész
varosdban pedig ,,csak két utat ismert didkkoraban, az egyik a templomba, a masik az
iskolaba vezetett”. Ez az erényesség rendkiviil épiiletesen hat és illik ahhoz a képhez, hogy
Vazul mar ifjukordban is a szentség utjan jart. Az ilyen rétori atszinezés azonban nem
egyezik meg a valosaggal. Elfogulatlanul nézve az akkoriban mar lesiillyedt Athénben val6
tartozkodas kedvezdtlen hatassal volt Vazulra. A tudomany Onteltté tette 6t mint fiatalembert,
a tobbiek el¢ helyezte magat. ,,Makrina htigdnak életrajza”-ban sajat testvére, Nizzai szent
Gergely azt irja, hogy Vazul ,,a tudomany elbizakodottsdgaban folfuvalkodott, minden
tekintélyt megvetett, €s gégjében hivatali méltdsagok f6lé¢ emelte magat”, ami bizony rosszul
illik ahhoz a kenetes megallapitashoz, hogy Athénben nem ismert csak két utat, a templomba
meg az iskolédba.

Az a fennhéjazas, amivel Vazul f6iskolai tanulmanyai utan hazajott, ellentétben allt
haganak, Makrindnak mély valldsossagaval. O fontoskodasnak talalta nagyotmondasait. és
elvi vita tamadt koztiik, ami Vazul szamara nem ugy végz6dott, mint késdbbi vitdja
Modestusszal. A fiatal rétor hiusdgaval nem volt képes belatasra birni a komoly Makrinat, aki
kiméletlentil 6sszezuzta elbizakodottsagat, folvonultatott folénye megsemmisiilt eldtte, és
megrazta fivérét a szavaibol sugarz6 vallési erd. Lelki dsszeroppanas aldozata lett az
Ontetszelgd fiatalember, ami azonban ra nézve rendkiviil tidvos hatast lett. Nem utdlagos
értelmezésen alapszik az a megallapitas, hogy valsagba keriilt, hanem Vazul maga ir rdla
egyik levelében. Ezt nem lehet lekicsinyelni. ,,Sok id6t forditottam hiabavalosagokra, és
csaknem egész fiatalsdgom rament hit torekvésekre, hogy megszerezzem az Isten altal
oktalansagnak nyilvanitott bolcsesség ismeretét. Végiil azonban folébredtem ,mint mély
alombol, tekintetemet az evangélium igazsdganak csodalatos fényére forditottam, atlattam,
mennyire értéktelen a foldi nagyok bolcsessége, akik semmivé lesznek. Sokat sirattam
hibaztathat6 életemet, és kértem a kegyelmet, hogy az elvezessen a vallasi igazsdgokhoz.
Mindenekeldtt azonban rajéttem, hogy mennyire fontos viselkedésemet megjavitani, amely
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visszassa valt a rossz emberekkel valé érintkezés révén.”'?° Rendkiviili figyelmet érdemel
onmagarol kiallitott bizonyitvanya elszalasztott ifjisagarol: Ebredése megfontolatlan
,,nyomorusagabol”, — ahogy most mar korabbi didkéletét nevezte borzasztd lehetett. Kdnnyes
arccal panaszkodott szegény ¢életérdl, amely semmiségekben veszett el. Aki nem hallja ki
ebbél a belsd zokogast, az nem értette meg jol 6t. Ures latszatvildg termékeny dsszeomlasat
idézték eld huganak szavai, és vallasos megrazkoddtatasba sodortak Vazult, Ez az elemi 16kés
annyira kivetette 6t palyajarol, hogy szonoki hivatasat azonnal foladta.

M¢ég nem tudta, mihez kezdjen. Az a metropolita, aki késdbb az egyhaz hajojat oly biztos
tévedhetetlenséggel korméanyozta kordnak viharai kézepette, fiatalon bizonytalan idészakot
¢lt at. Tanacstalanul allt a szivszaggatd kérdés el6étt: Uram, mit akarsz, hogy cselekedjem?
Amikor semmire se tudta magat raszanni, elhatarozta, hogy korutazast tesz, és meglatogatja a
kolostorokat. Sajatsagos vallalkozas, hogy ilyen jut az ember eszébe. Az ilyesminek semmi
koze a szorakoztato vilaglatdshoz, amelynek sordn mindenféle érdekesség és nevezetesség
kinalkozik, és az embert gyakran csak szétszortta teszi. O még csak régi kéziratokat vagy
értekes miitargyakat sem akart a kolostorokban felfedezni, ami mar sok modern latogatot
inditott arra, hogy kolostorokba bekopogtasson. Mind messze mogotte maradtak ezek a vilagi
hivsagok, 6t lelki valsaga vitte oda. Az a kérdés foglalkoztatta; hogy mit kell tennie egy
kereszténynek. Csak az az egy célja volt kolostori utazdsanak, hogy zatonyra futott életében
tajékozodjek, és fogodzot kapjon, ami most neki sokkal fontosabb volt, mint a tudomanyos
felfedezések. Megrendiilten utazta be Egyiptomot, Palesztinat, Sziriat és szamos kolostor
kapujan bekopogtatott. Mint képzett rétor, aki mindent szellemesen tudott kifejezni, most
nem talalta til elokelonek, hogy képzetlen szerzetesekkel ildogéljen maganyos kis celldkban,
¢s oktatast kapjon a keresztény aszkézisrél. Egészen kicsi lett, és Ontelt gégjét kereso alazat
valtotta fel. Utazasa tobb mint egy évig tartott, €s ezzel egy 0j, mindeddig ismeretlen vilag
tarul {0l eldtte, ami egészen 1j iranyt adott életének. Hatartalan csodéalkozas keritette
hatalmaba, mert atélt kereszténységgel talalkozott ezekben a félreesd kolostorokban, és ez
foliilmulta minden varakozasat és elképzeléseit. Sajat Gti beszamoldjabol még ma is
kiérezhetd felfoghatatlan csodalata. ,,Minthogy az evangélium olvasasa kdzben arra a
szemléletre jutottam, hogy a tokéletesség iranyaban igen jelentds 1épés lenne minden
vagyonom eladasa, €s annak a raszorul6 testvérekkel vald megosztésa, egyaltalan ennek az
életnek a megvetése és a megszabadulds minden bensd ragaszkodastol az evilagi dolgokhoz,
szerettem volna olyan testvért talalni, aki ezt az €letutat valasztotta, hogy atvezessen engem
magaval egyiitt ezen a mulando életdivaton. Talaltam is sokat Alexandridban, azutan
Egyiptomban is, méasokat Palesztinaban, Colesziridban és Mezopotamidban. Megcsodaltam
megtartoztatd életmodjukat, energidjukat a munkéban, megbamultam kitartasukat az
imadsagban, hogy tudtak urra lenni az alvason anélkiil, hogy természetes sziikséglettol
engedték volna magukat legy6zetni. Azutdn megcsodaltam azt is, hogy megdrizték
emelkedett és szabad gondolkodasmodjukat €hesen és szomjasan, hidegben €s csupaszon,
anélkiil, hogy tekintettel lennének testiikre és anélkiil, hogy akar csak esziikbe is jutna, hogy
gondozzék vagy iigyeljenek ra, mintha csak idegen testben €éInének — ami gy is volt; azaz
idegenek voltak benne, sajat testiikkben, mikdzben az égben jartak. Ebben a csodalatban,
ezeknek a lelkiségét latva, akik kiilonben bizonyitjak is, hogy Jézus haldlos fajdalmait
hordozzék testiikben, én is szerettem volna, amennyire lehetséges, 6ket kdvetni.”!*0
Huszonnyolc éves koraban tehat mas emberként jott vissza a szerzetesek korében tett
koratjarol. Mélyrehato valtozas tortént benne. Folmeriilt eldtte az 6rok érvényti felismerés: az

129 Basilius: Epistola, 223.
130 b, 223,
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ut befelé vezet! Novalisnak ez a titokzatos megfogalmazasa dsszefoglalja Vazul kolostori
utjanak eredményét. A kiilvilag elvesztette szamara fontossagat, helyére belso realitasok
Iéptek. A bensdvé tett élet mesterei szigoru dnuralmukkal, dGnmagukon végzett kérlelhetetlen
munkajukkal és Isten akaratanak val6 fenntartas nélkiili 6natadasukkal megmutattak az utat
Vazul szdmara, amelyen neki is jarnia kellett. Ezek a feledhetetlen benyomasok alapoztak
meg késobbi erdteljes follépését. Ha nem jarja végig szerzetesi korutjat, sose tudott volna
olyan félelem nélkiil dacolni a csaszari prefektussal, mint amikor azt mondta, hogy ,,akkor
még sose lattal plispokot”.

O nem olyan ember volt, aki megelégedett volna a hésiesség megbamulasaval. Tudatosan
mondott le a rétori miivészetrdl, hogy tokéletes formaba ontott szavakkal dicsérje a
kereszténység szépségét. Inkabb sajat maga akarta megvalositani — felismeréseit. Az a
konnyez6é Vazul, aki kolostorlatogato korutjan keresett és talalt gydgyulast, bensdleg
késztetve érezte magat arra, hogy maga is a szerzetesek sorai koz¢€ 1épjen; és kis kolostort
alapitott a pontusi hegyekben. Elsé pillantasra maga a hely tlinik fel, amit erre a célra
kikeresett. Latszik, hogy minden aszketikus igénye mellett is érzékeny lélek maradt, volt
érzéke a taj szépsége irant. Egyik csodalatos levelében, amelyet baratjadhoz, Nazianzi szent
Gergelyhez intézett, szemléletesen leirja remeteségének vonzo kornyezetét. Olyan leiras ez,
amely még Alexander von Humboldtot is bamulatba ejtette.'*! A kolostor kozvetlen
kozelében tajtékozva 0mlott a hegyipatak egy mély szurdokba, és ez a csodélatos latvany
orommel toltdtte el Vazult. A rengeteg virdg, madardal megkapta 6t, amint irja, és ez azt
mutatja, hogy belsé megtérése nem zarta el szemeit a természet szépségei eldl. Idilli varazs
arasztotta el a kolostort, ahol 0 a szerzetességet olyan ¢letforménak talalta, mintha egyenesen
neki talaltdk volna ki. De nem lenne helyes Vazul kolostoralapitasat csupan romantikus
kalandnak felfogni. Semmi koze az olyan ,,miivészetet kedveld szerzetes aradozasaihoz”,
amilyenekrdl Wackenroder és Tieck irnak. Vazul komolyan vette szerzetességét, s6t
elkeseredetten komolyan. A kolostorban a f61don halt, és nyomorasagosan taplalkozott. A
kenyér olyan kemény volt, hogy majd beletorott a foga, és kolostoranak lakoi gyakran kozel
alltak az ¢hhaldlhoz. Vazul nem sajnalt semmit sem azért, hogy kolostorban ¢lhet, és ilyen
aszkétaszellem nélkiil még sohasem maradt fonn szerzetes telepiilés.

A magany szeretete vezette a kolostor tervének megvaldsitdsaban, aminek dicshimnuszat
zengte. Siirgetd szavakkal szolit fel a varosi élet elhagyasara. ,,Szamtalan gonoszsag
televénye.” Szinte megejtd, amit mond. Mi mast talal ott az ember, mint ,,0riilt vagyakat”,
,féktelen ingereket” €s ,,lelketlen szeretkezést”. Mint Nietzsche, aki szintén megvetette a
véarosokat a tal sok gerjedelem miatt, Vazul is véarosellenes. Tulsdgosan sok minden
ostromolja ott az embert, hogy szétforgacsolja. ,,Gyermektelenség esetén gyermek utani
vagy, gyermekaldas esetén a gyermekek nevelésének gondja, a feleség drizete, gondoskodas
a hazrol, a cselédség feliigyelete, a szerzdédések hatranyai, surlédasok a szomszédokkal,
birdsagi bonyodalmak, kereskedelem kockazata, a mezdgazdasag faradalmai. Minden
felvirrad6 nap 0j elhomalyosodast hoz a 1éleknek, az éjszakak pedig atveszik a nappalok
gondjait, és ilyen almokkal szedik ra a lelket.”!? Ettd] a sok panasztol Vazul szerint csak
egyetlen Uton lehet megmenekiilni. Szakitani kell vele. Sokféle hangnemet hasznal ahhoz,
hogy f6lszélitson ennek a siralmas életnek az elhagydsara és az Isten lakdhelyéhez vezetd Gt
kovetésére. Menekiilése a vilagbol mindenekeldtt a 1€lek kiszakitasa a test kotelékeibdl,
lemondas a hazardl és az otthonrdl, tulajdonrdl és tarsasagrol. Ez aldl semmi kivételt nem
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tett, az egyhdazi szonoklatokat is beleértve, amelyeket sajat tapasztalatbol ismert, és amelyek
mar akkor is ,,nagy szavak voltak és mesék a hallgatok megtévesztésére”. Ezért maradt tavol
ezektdl, és nem maradt meg a nagy tomegben, hanem szerette az egyediillétet, ¢s mindig
magara akart maradni. Maga az Ur is a maganyban id6z6tt. Maganyban volt ,,Mambre
tolgyfaja, az égbe vezetd l1étra és rajta az angyali seregek Jakob latomaséaban; a puszta, ahol a
megtisztult nép a térvényt megkapta, hogy végiil bemehessen az igéret foldjére, és ahol Istent
meglatta.”!*3 A magany a legnagyobb nyereség, elaltatja az emberi szenvedélyeket, és az
értelmet arra készteti, hogy kiirtsa azokat a 1élekb6l. Edes, andalito zenét szolaltat meg
Vazul, amely irdnt a jelenkor embere sem teljesen érzéketlen. Ha mar Vazul szavai is szonoki
csengéstiek, akkor tobb van benniik, mint csillogd rabesz¢lés. Olyan zavaros korbol szolnak
hozzéank, amelyben még megvoltak a poganysag maradék posvanyai, a kereszténység
hajnalabol pedig egyenldre olyan zimankés nap virradt, amely csak az ortodoxia és az
arianizmus lelketlen vitait ismerte. Mi mast tehetett egy harmoniat igényld 1élek ebben a
vigasztalansagban, mint hogy a maganyba menekiil. Vazul dicsérete a maganyossagrol azota
is tovabb zeng a szerzetesség torténetében, mindig Gjra hallhato lesz ezutan is, és hatalmas
vonzoberdt fog gyakorolni egyes emberekre, mert nyilvdnvaloan az emberi 1élek egyik igen
mély igényének felel meg.

Onala a magéany szenvedélyes keresése a nyugalomvagybol fakadt, ez volt a célkitiizése.
Ennek az ¢letformald tényezdnek, amely az ember lelkében sziinteleniil munkalkodik,
legbensdbb titka a ,,hésziichia”, amint a gorog nevezi az isteni békét. Ez a fogalom a
zsidokhoz irt levél hangulatdbdl szarmazik, amely szerint a béke megvan Isten népében a
szerzetesség pedig az Isten népéhez tartozonak vallja magat €s tudja. Nem azokbodl a nemes
gorog istenszobrokbol kell tehat kiindulni a hésziichia értelmezésénél, amelyeket
Winkelmann annyira megcsodalt. A fonséges nyugalom hatalmaba keritette Vazul lelkét.
Semmi masra nem vagyott tigy, mint a csondre. Teljes nyugalmat kivant, olyan csend legyen
koriilotte, hogy még a levegd rezdiilését is érezni lehessen. Minden larmanak el kell
csondesednie, és minden lelki folindulasnak el kell csillapodnia ahhoz, hogy az ember
meghallja Isten szavat, amely sajat bensdjében megszolal. Vazul minden térekvése erre a
hésziichidra irdnyult, és azt végiil el is érte, ugy hogy nyugalmat késébb sem veszitette el a
teologusokkal folytatott fajdalmas vitaja soran. Mindig tudataban maradt annak, hogy sajat
fogalmazasa is csak arnyéka az igazsdgnak, nem pedig a dolgok 1ényegét adja vissza. A
bensd béke létrehozésat szolgalta liturgiareformja is, amely még ma is ¢l a keleti egyhdzban.
,,Meg kell kisérelniink a lelket nyugalomban tartani” — irta, és a vazuli ember a belsé csend
embere.'** Az allandé erds vagy a nyugalom utan itt nem a csalodott 1élek belefaradasa
mindenbe, mint ami az orosz ird, Csehov ,,Vanya bécsi” cimili darabjanak jelenetébdl csendiil
ki. ,,Ki fogjuk pithenni magunkat...” Vazulnal teljesen mas az oly erdsen kivant békesség
értelme, nem szabad Osszetéveszteni a kényelemmel, amely nem szereti, ha megzavarjak.
Metafizikai nyugalom volt ez, amelyet mar kolostoraban meg akart izlelni a vallasos ember.
Oly 6rom, oly kimondhatatlan gyonyorii, folemeld ez a nyugalom, amely a legtisztabb lelki
békét adja meg a f6ldon. Valami szent tisztelet nem engedi, hogy beszéljiink errdl a
f61dontali csondrdl. Legfoljebb csak egészen halkan szabad, nem tiiri a hangoskodést. De azt
meg kell jegyezniink, hogy nem Vazul szeszélyes hangulati igényérdl van sz6, ami
egyéniségén mulnék. Vazul maga is Ggy talalta, hogy a nyugalom az isteni dolgok
megkozelitésének a modja. Eszerint kell cselekednie az embernek, ha 6rok dolgokhoz akar
eljutni, Ebben foltétlentil igaza volt. Fiilsiketité larmaban aligha lehet megérezni égi hatalmak
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jelenlétét. Tulharsogja azokat, és miutan hangjukat nem hallotta meg az ember, azok magara
hagyjéak. A csend elkeriilhetetleniil sziikséges. Csak az képes az Orokkévalot folfogni, aki
bensdleg megnyugodott.

Ahhoz, hogy egyaltalan 1étrejohessen a talalkozés az isteni és a Iélek kozott, kizardlag
olyan emberben van meg a kell6 1égkor, aki teljesen kimentette magat a vilag rohan6
tillekedésébdl. Annak a I€leknek, amely végre hazatalalt, enyhitdszer az oly becses
nyugalom. Eletelem szamara az Isten csendje, egyediil csak ebben képes 1élegzethez jutni.
Vazul ismerte fel el6szor olyan vilagosan, mint elétte mas keresztény senki, hogy a nyugalom
az elso 1épés az ember megszentelddése felé. Hogy is képes az ember tovabblépni, ha még az
elso 1épést sem teszi meg? Teljes szelidségével is szildrdan kitartott amellett, hogy a
hésziichia Isten belsd latasanak elkeriilhetetlen elfeltétele. O maga latta az 6rok
vilagossagot, amint Nazianzi szent Gergely tanusitja, bar a maga tartozkodé modjan nem
szivesen besz¢€lt a nyilvanossag elott sajat legbensdbb élményérdl. Az, aki nem érzi arcan a
nyugalom szelid leheletét, az még nem tudott behatolni Isten szeretetének legbensdbb titkaba.
A mai idékben Albert Schweitzernek van Gjra sejtelme a foldontuli béke erejérdl, amikor az
Oserd6bol igy ir: ,,Ha még két évet élek Afrika szivében, akkor érzem majd magam tokéletes
orgonistanak. Akkor fogom megtalalni azt a nyugalmat, amelyre Bachnak sziiksége van.”
Csak az egyediillétben talalja meg az ember ezt a metafizikai nyugalmat, amely békességében
az ég eldize.

A szerzetesség tudatos elmélyiilése Vazul allandd nyugalom és csend utani vagyaban
fogalmazodott meg. O csinalt belsé iigyet a szerzetesek pusztan kiilsédleges egyiittélésébél a
kolostorban. A mechanikus egymasmellettiség atalakult szerves egyiittlétté. O ajandékozta
meg a conobitizmust a szellemmel. Ez halhatatlan érdeme, amely mindenkorra 6sszeforr az 8
nevével. Ezért nem akarta utdnozni a nagy egyiptomi kolostorokat, amelyek mamutiizemként
konnyen kereskedelmi vallalkozas iranyaba tolddnak el. Tudatosan akart kicsiny kolostort. A
remeteséget bensdleg foliilmulni ténylegesen csakis a kolostori élet szellemivé tételével tudja,
nem pusztan a remeteség kiilsddleges kikiiszobolésével. Igaz, hogy Vazul szinte megejtd
szavakkal tudta dicsérni a maganyossagot, amely megadja az embernek az Istenben val6 édes
nyugalmat, de ha pontosabban odafigyeliink, 6 nem a remete maganyat dicsditi. Nala talaljuk
meg eldszor az anachoréta életforma tudatos kritik4jat. ,, Tehat intlek, Gizd ki lelkedbdl azt a
balgasagot, mintha nem lenne sziikséged masok kdzosségére.”!3* Krisztus szavai tiltjak, hogy
az ember a magéaét keresse, de a remete csak magéanak €l. A keresztények az Apostol
hasonlata szerint mind egy testet képeznek, amelynek feje Krisztus — €s ebbdl a remete
kivonja magat. Hogy tud akkor az ember a fovel dsszekapcsolddni, ha a testtal elvalik? Az
anachoréta — Vazul szerint — mar nincs €16 kapcsolatban a kereszténység szervezetével,
amelybdl 6nkényesen kitort, hogy egy kifinomult 6nzést szolgaljon. A remete nem tudja
teljesiteni az Apostol szavat, hogy oriilni kell az 6rvendezdkkel, €s sirni a sirokkal, hiszen
nem is tud mar felebaratja sorsardl.” A remeteség nem felel meg sem az ember tarsas
természetének, sem az evangélium szellemének. Miutdn Vazul kész volt elfogadni az
anachoretizmus igazsagat, a maganyt, sikeriilt neki beliilr6l is foliilmualnia a remeteséget.
Szellemi magatartast sem lehet puszta tagadassal megsziintetni, el kell ismerni annak jogos
tételeit:

Minderre azért volt képes, mert 6 a szerzetességet 1j kozosség keresésének fogta fel, uj
egylittélés iranti vagynak. Ez példas megoldast adott az egyik legfontosabb problémara. A
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varosokbol valé menekiilés latszolag éppen az ellenkezdjét akarta, a remeték egyediil akartak
lenni, de Vazul nem hagyta magat becsapni ezzel a latszolagos kiilsdséggel. Megérezte azt,
hogy mi tor a fény felé a felszin alatt. Kozosségért valo leplezett kialtas volt az, az uj én-te
viszonynak megfelelden, amirdl a kései 0kor nem kevésbé vitatkozott mint a jelenkor. De
ami altalaban csak beszédtéma szokott maradni, azt Vazul tettekbe is atiiltette. O valoban
l1étrehozta az uj kozosséget, amelyet ,,k6z0s fedél, kozos asztal és kozos megértés”
jellemez.!*¢ Vazulnak ugy tiint, hogy bomlé évszazada dntudatlanul Gj kozosségi élet felé
tapogatozik. A remeteség nem volt képes megtalalni a keresett megoldast, mert tilzott
individualizmusaval 1ényénél fogva idegen volt a tarsadalomtol. A kolostor viszont, amely
magaban rejtette a tarsas elemet, erre alkalmas volt. Valoban 0j kdzosséget kellett teremteni,
hogy az megfeleljen a kereszténységnek, és ne csak az emberek régi pogany egylittélésének
megismétlése legyen. Sokan beszélnek a kozos 1étrdl anélkiil, hogy tisztaban lennének annak
a valodi Iényegével. A vilag legtermészetesebb dolganak tekintik, csak egyszertien 6ssze kell
iilni és mar meg is van. Sejtelmiik sincs azokrol a tavolabbi eléfeltételekrdl, amelyeknek
ehhez mind teljesiilnitik kell. Tajékozatlansagukban legfoljebb a felszines tarsasagig jutnak
el, nem pedig a kdzosségig. Vazul viszont tudta, hogy az igazi kdzosségi élet végteleniil nagy
dolog. A szerzetességet olyan kozosségge tette, amely magaban foglalta a remeteséget is és a
conobitizmust is, mint ahogy azt mar Nazianzi szent Gergely megallapitotta. ,,Minthogy a
maganyos ¢s kozos élet altalaban egymassal ellentétes, egyik sincs arnyoldalak nélkiil. Az
elsd inkabb teremt békét és nyugalmat, bensdleg 6sszekot Istennel, de taplalja a gégot, és
nem teszi probara az erényt, a masodik viszont tevékeny €s hasznos, de nem mentes a
viharoktol. Vazul a két életformat kdzos nevezdre hozta és dsszekototte. Szerzeteshdzakat €s
remeteségeket alapitott, nem messze a kozos hazaktol, és nem is szakitotta szét a kettét, nem
valasztotta el fallal, hanem egymassal bensd kapcsolatba hozta, hogy a szemlélddo élet ne
legyen pusztin kdzosség, az aktiv tevékenység pedig szemlélddés nélkiil.”'*” Benséséges
orvendezéssel tudunk csatlakozni Vazulhoz, aki felfedezte a valodi kozdsséget, azt amiért az
emberek minden korban kimondhatatlan kiizdelmek aran faradoznak, hiszen az csakis vallasi
alapon teljesiilhet. A kozdsséget nem lehet az egyén ellenében kijatszani, sem pedig az
individuumot a kollektivizmusnak felaldozni, hacsak nem akarunk belathatatlan karokat
okozni. Inkabb forditva, az egyén raszorul a kozosségre, az igazi kozdsség pedig csak Istenre
alapozott egyedekbdl képes OsszetevOdni. Az egyén €s kozdsség kozott a helyes viszony a
kolcsonos kiegésziilés. Az a maganyos kdzosség €s az a k6zds magany, amelyet Nagy szent
Vazul életre hivott, feltételezi azt az egyedet, aki szolgalataval beleilleszkedik egy magasabb
egészbe. Csakis ebben az irdnyban kereshetd még ma is a jarhat6 ut, ami az igazi
testvériségre vezet, ami utdn a vilag szomjazik.

Vazul 4j k6zossége megoldotta a felebarat bels6 problémait is. Jézus kettds parancsa
értelmében a felebarat all eldtérben, de a remeteségben megvolt az a veszély, hogy
keresztiilnéznek rajta. A remetének maganyaban csak kevés alkalma van a felebarati szeretet
gyakorlasara. Vazul itt elvi valtoztatast hajtott végre. A felebarati szeretetet allitotta a
kozéppontba, ami nélkiil nincs tokéletesség. Az 6 0y kozosségének kifejezetten azt a feladatot
kell megoldani, hogy a kolostori kdzdsség felebarati szeretetben €ljen. Vazul a felebarat
bevonasaval nemcsak egy altalanos keresztény tligyet karolt fel Gijra, hanem egyszersmind el
is mélyitette ezt a gondolatot. Az irgalmas szamaritanusrél sz616 példabeszéd testi
segélynyujtas gondolatan alapszik, ami ebben a helyzetben kevésbé jon szoba, minthogy
tobbnyire rendezettek az anyagi dolgok a kolostori kozdsségben. Ennek helyébe a vazuli mi
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atszellemito jellegének megfelelden a lelki segitségnyujtas 1épett. A 1élek vallasi gondozasat
allitja kozéppontba. Mindenesetre szerzetesi funkciova tette kolostoron beliil a lelki vezetést.
Egy testvér érezze magat feleldsnek a masikért, és kdlcsondsen szorgalmazzék a lelki
vezetést, amelyre az ember mindig ujra €s Gjra raszorul, hogy belso ¢élete egészséges
maradjon. Minden szerzetesnek megvannak a maga gondolatai, hibait pedig vagy
egyvalakinek, vagy a kolostor tobb tagjanak is meg kell vallania. Vazul rendelkezése
értelmében ,,az alarendeltnek, ha érdemleges el6re haladast akar tenni, és az Ur Jézus
parancsainak megfeleld ¢életet akar €lni, nem szabad titokban tartania lelkének semmi
felinduléasat, de nem szabad meggondolatlan sz6t sem kimondania, hanem k6zolni kell
szivének titkait a testvérekkel, akik josagosak és részvétet éreznek a betegek irant.”!*®* Ez a
rendelkezés belathatatlan kovetkezményekkel jart. Kotelességgé tette a lelkiismeret feltarasat,
¢s ennek az eredménye — nem kell megijedni — a gyonas! Nincs okunk arra, hogy a hatunk
libaboOrds legyen ettdl a szotdl. SOt inkabb nagyon is értékes ez a rendelkezés. A gydnas
gondolata mar szent Jakab apostol levelében felmeriil. ,,Valljatok meg egymasnak
blineiteket” (5,16). Az eszme tehat bibliai eredetii, és Vazul a lappang6 gondolatot felszinre
hozta. Ez lett a kereszténység egyik legfontosabb funkcidja. O kezdeményezte eredetileg a
szerzetesség keretében mint aszketikus biinvallomast. A keleti liturgia jjarendezdje egyuttal
a gyonas intézményének egyik megalkotdja a kereszténységen beliil.!** Alig akad ehhez
foghat6 korszakalkotd szolgalat az egyhazban. A lelkiismeretvizsgalat és a 1¢élek feltarasa
eleinte csak a kolostorlakok kotelessége lett, és nem gyakoroltak a szerzetesi kozosségen
kiviil. De a sziv titkainak kolcsonos feltarasa, amint magat Vazul kifejezi, mindenesetre
jotékony hatasu volt a kolostorban. Felbecsiilhetetlen segitség volt az dnkéntes gyonas, €s
megemelte a kozosségi €let lelkiségét. Belsé megkonnyebbiilést hoz az ember szamara a
kimondas lehetdsége, ami igen javara valik a 1éleknek, és rendkiviil értékes a gyogyulés
szempontjabol, mig az, amit az ember magaba fojt, mérget termel a pszichében, és ennek
kérositd hatdsa még testiekben is megnyilvanulhat. ,,Mert az a blin, amit az ember elhallgat, a
1¢lek belso betegsége” — mondja sz6 szerint maga Vazul, amivel megeldzi az orvosi lelki
gondozas egyik leglényegesebb felismerését.'*’ Az ember lelki életének e szerint az éles eszii
ismerdje szerint azonban a vallomas nem meriil ki abban, hogy pusztdn kimondjuk, ami
nyom. A lelki teher puszta feltardsdval még nem oldodik meg a probléma, mert a tudas még
nem jelent egyuttal szabadulast is. A modern mélylélektan elégtelenségének ez a
magyarazata. A blin bocsanatra szorul. Vazul valoban a 1élek gondozéasaval foglalkozott,
keresztényi feleldsségtudatbol, amit még kotelezettsége sem csokkentett. Csodalatos fényt vet
az egész Uj kozosségre az ilyen lelki vezetés, a legszebb ragyogasaban mutatja. Legjobb
példakon szemlélniink a lelki segitségnyujtast a vazuli kolostorban. Egy izben teljesen
zavarodottan ment oda egy szerzetes Lot apathoz, aki megkérdezte, ,,Mi van veled, testvér?”
Az azt felelte: ,,Nagy blint kovettem el, és nem vagyok képes az atydknak nyiltan
elmondani.” Akkor batoritéan igy szolt hozza az apat: ,,Valld be nekem, és én majd
hordozom.”'"! Micsoda rendkiviili, micsoda ritka emberiesség! Ahelyett, hogy pusztan
meghallgatna, késznek nyilvanitja magat arra, hogy levegye a masik vallardl a lelkiismeret
feltarasanal kideriild terhet. Ennél nagyobb szolidaritds mar alig lehetséges. Helyettesiti a
masikat az evangélium szellemében — ez mutatja teljes mélységében a szerzetesi gyonds
vallasi erejét. Egyik testvér a masikat Isten elé viszi, és Vazul kolostorat ez a keresztényi
vonas teszi igazan Uj kozosséggé. Sziikséges megalapozast regulajaval adott Vazul annak a
kolostornak, amelyben az ember az egyediillét révén foldontali békébe juthat, a lelki

138 Basilius: Regula, 26

139 K. Holl: Enthusiasmus und Bussgewalt im griechischen Méncchtum, 1898. 262. oldal
140 Basilius: Regula, 46.

141 Schiwietz: Das morgenlandische Mdnchtum, 1904. 1. kdtet 326. oldal



66 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

gondozas révén pedig beléphet az 0j €életkdzosségbe. Még pappa szentelése eltt fogalmazta
meg. A ,,részletes szabalyzat™ 55 pontbdl all, a ,,révid szabalyok™ pedig, afféle magyarazo
kiegészitések, még 313 pontot tesznek ki. Mindkettd kérdés-felelet formajaban irddott. Vazul
reguldja dacolt a torténelem viharaival, amennyiben mind a mai napig mértékado a keleti
kereszténység szamara. Nem jelentéktelen alkotds ez, hiszen csaknem ezerhatszdz év 6ta
szamtalan szerzetesnek szolgalt életszabalyul. Eredetiségét altalanosan elismerik.'#?
JelentOségét altalaban abban latjak, hogy szilard format adott a szerzetesség lelkesedésének.
Mégis mindenekel6tt gy foghato fel, hogy ez ,,a szerzetesi élet lelki szemponta

kézikonyve”.!*

Regulaja élére Vazul az Isten irdnti szeretet kotelezettségét allitotta. Ez a szerzetes
elsddleges feladata, ha nem is feledkezett meg arr6l a nagy kappadokiai, hogy ,,Isten
szeretetét nem lehet megtanulni”.!** Azutan arra lelkesiti szerzeteseit, hogy ,,sziviik sose
szlinjon meg Istenre gondolni, hanem ,,mint kitdrolhetetlen bélyeget alland6an magukkal
hordozzak lelkiikben”.!* A regula részletes tanitds a szerzetesek helyes magatartasarol.
Figyelemreméltd6 modon teljesen a Szentirasbol vezette le a szerzetesi élet gondolatat, és
minden torvény jelleget hangsulyozottan keriilt. ,,Mivel nem is lehet egy és ugyanazon
szabaly ala foglalni mindenkit, aki csak a jdmborsag gyakorldsdnak szenteli magat, csak a
mértéket szabjuk meg az egészséges aszkéta szamara”!'*® — amivel Vazul teret engedett a
szabadsagnak, és nem akart minden embert egyazon mértékkel mérni. Annak a szerzetesnek
alazatos lelkiilete, aki — amint Vazul mondja — az ,,isteni katonasagra” kotelezte magat, mar
kiilsdségben is megnyilvanul, amennyiben lesiiti a tekintetét. Jarasanak nem szabad lomhéanak
lennie, ami a 1¢élek ernyedtségére vallana. Az 6ltdzetet a cél hatarozza meg, hogy védjen az
1ddjaras szélsdségei ellen, de nem szolgalhatja a hitisagot. A taplalkozasnal szintén a
sziikséglet a dontd. Egészséges embernek kenyér és viz elegendd. Alkalmi fézelékféleségek
megadjak a munkéahoz sziikséges testi er6t. A napnak csak egy Ordja jut az evésre. Ami a
sziikségesen tulmegy, luxusnak mindsiil, és ezért visszaélés. Vazul szerint a szerzetes minden
tekintetben fegyelmezett ember. ,,A teljes lemondas abban all, hogy még az élettel szemben
1s k6zombos legyen az ember, meghalni az ¢életnek igy, hogy ne bizzék tobbé az ember
onmagaban.”'*” A 1élek megtisztitasa a test megtisztitasaval érhetd el. A viszony kdlcsénds:
ha a I¢lek emelkedik, siillyed a test, és ha a test foliilkerekedik, elvész a 1élek. A pénzt, mint a
belsd ember ellenségét, a szerzetesnek szigortian keriilnie kell. Sem magat felizgatnia, sem
zugolodnia nem szabad. Kotelessége a szenvedélyektdl valdo mentességért kiizdenie. Az
onfeledt nevetésrdl is le kell szoknia, mert maga az Ur sem nevetett, kiilonben nem kialtott
volna jajt a nevetdkre. A bohdckodas visszautasitdsa nem jelent buskomorsagot. Vazul arra
int, hogy ,,allanddan viddmnak kell lenni”, mert ,,finom, 6rvendd mosollyal nem illetlen
dolog a 1élek 6romét kimutatni”.!*® Ez arra vall, hogy ismerte a bensd 6romét a nagy
kappadokiai. Figyelemreméltoak fejtegetései a tulajdonrdl is. Azzal a szaballyal, hogy
»testvériségben tilos még csak kiejteni is, hogy enyém, tied”, Vazul az dskeresztény szeretet-
kommunizmust utdnozza, amivel egyben alapvetden megkiilonbdzteti kolostordnak szellemét
a Mammont keresé poganysagtol.'*® Azt kivanja, hogy a kolostorban szorgalmasan

12 F. Laun: ,,Die beiden Regeln des Basilius, ihre Echtheit und Entstehung”, ,,Zeitschrift fiir
Kirchengeschichte”, 1925. 1. és kov. oldalak

143 J. Herwegen: Vaterspruch und Ménchsregel, 1937. 25. oldal
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dolgozzanak. ,,Nem szabad azt gondolnunk, hogy a jambor ¢€let céljat elobbre viszi a lustasag
¢s munkakeriilés. Ellenkezd6leg, az a harcos élet, hogy tobbet dolgozunk, és tiirelemmel
vagyunk a bajban.”!>® Viszont nem mindenféle munkat tart alkalmasnak a kolostor szdmara.
Olyan tevékenységnek kell lennie, ,,amely nem zavarja ¢életlink békességét és
zajtalansagat”.'>! Ezzel azt hangstilyozza, hogy milyen fontos szdméra az, hogy a kolostort
foldontali nyugalom helyévé tegye. A munka célja a szegények, tdmogatasa. Jonak tartja ,,az
arut valamivel 4ron alul eladni” hogy évakodjunk ,,a nyerészkedést61”.!3> Mindezek a
szabalyok mutatjak, hogy szocialis vonatkozasban is mennyire 4j felfogas koszontott be a
kereszténység korében, amely a legnagyobb figyelmet érdemli és kdvetésre mélto. Belsd
erére van sziiksége annak, aki Vazul reguldja szerint akar €Ini. Teljesitése megkoveteli az
emberi természet hatarainak atlépését, ami Vazul szerint csak isteni segitség kozbejottével
lehetséges. Az ember nem tud eréfeszitéssel felpattanni az aszkézis csticsara. A szerzetesnek
nem kell teljesen szakitania egész multjaval, de mindenesetre fel kell adnia az élet
tévelygeéseit. ,,Mert el kell viselned, testvér, hogy halld, nem az a tokéletes, aki jol kezdi,
hanem aki jol végzi” — magyardzza Vazul egyik levelében.!>®> Naponta elébbre kell jutni, és
soha sem szabad a mar elért eredménnyel megelégedni. Ha reguldjat mindenekeldtt vallasi
tanacsoknak fogjuk fel, latjuk, hogy 6 a szerzetesség nagy torvényhozdja. Aszketikus
programjat minden szigorusaga mellett is nemes emberiesség tolti be, és mentes minden
tulzastol. Lelkisége mértéktartasanak kdszonheti, hogy torvényei maradando6 sorsuak
lehettek. Aszketikus kézikonyvével elsdként dolgozta fel a szerzetesség problémait
gondolkozoként. Vonzo hellyé tudta tenni kolostorat, és lelkesen kialt fel: mi mas lehetne
szellemibb dolog annal, ,,hogy az angyalok korusat a f61don utanozzuk, hajnalhasadaskor
imara keljiink, himnuszokkal ¢és énekekkel a. Teremt6t tiszteljiik, fényes napvilagnal munkara
menjiink, és a munkat dicsérd énekkel mint sdval izesitsiik.”!>*

Reguldjan kiviil Vazul az egyhaz és szerzetesség viszonyanak tisztazasaval tett
szolgalatot. A két fogalom kozotti 6sszefiiggés akkoriban meglehetdsen homalyban allt, és
nem volt konnyli felmérni a helyzetet. Az egyhdznak és a szerzetességnek is megvolt a maga
eldzetes torténete. Az eredeti szerzetesség a vilagi kereszténységgel szemben foglalt allast.
Az egyhazba betolakodo tomegszellem ellen harcolt, ami meghamisitja a kereszténységet.
Egyes keresztények Nagy Konstantin korat kovetden kételkedtek abban, hogy az egyhazon
beliil eljuthatnak-e az 6rok tidvosségre. A kereszténység romlottnak tlint el6ttiik, nem nyujtott
mar szamukra biztositékot az tidviosség kozvetitésére. Nem a felszentelt templomokban,
hanem a sivatagban keresték az isteni dolgokat az anachorétak. Félretoltak a pap kozvetitd
szerepét, egyes anachorétaknal pedig csaknem teljes egészében az aszkézis foglalta el a
szentségek helyét. Sok remeténél nincs is sz6 soha az Eucharisztiarél. Nyilvanvalo, hogy nem
vettek részt tobbé misén, sot a sivatagban ez nem is volt lehetséges. Eszrevétleniil utasitotta el
magatol az elvilagiasodott egyhéazat a keletkez6félben levd szerzetesség. Ebbdl jott 1étre az a
fesziiltség a klérus és az eredeti szerzetesség kozott, amely konnyen veszélyes mértéket
oOlthetett volna. Szamos Osszekiilonbozes, dsszelitkozés adodott, ellenségeskedés. A piispok
panasza Pachomius ellen csak egyetlen példa. Sok remetét nem csak az aldzatossag vitte ra,
hogy elharitsa magatdl ,,a papsag igajat”, amint mondottak. Féltek, hogy ezzel visszaesnek a
vilagiassadgba, ami el6l menekiiltek. Amikor Makedoniaszt hamis tliriiggyel templomba
csaltdk, és ott a papok kozé soroltak, durvan kitort emiatt, és még a piispokot is
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megfenyegette botjaval. Csak nehezen sikeriilt 6t baratainak lecsendesiteni. Mas szerzetesek
inkabb levagtak a fél fiiliiket, hogy alkalmatlanok legyenek a papsagra.

A legrégibb szerzetesség, a kezdetekben, nem allt ugyan ellentétben az egyhazzal, de
mintegy kiilon 1étezett mellette, és idonként fenndllt a veszélye, hogy eretnekségbe siillyed.
Akkor az egyhaznak ki kellett volna kozositenie sajat kebelébdl a szerzetességet, mint mas
tulbuzgd mozgalmakat is. Vazul ezt az egészségtelen allapotot kiiszobolte ki. Amit mar
Atandz mint Antal baratja megkezdett, Cezarea plispoke fejezte be, amennyiben a
szerzetességet bekebelezte az egyhaz szervezetébe. Ezzel a jelentdségteljes 1épéssel fololdotta
a szerzetess€g pusztan protestalo attitiidjét, amely huzamos idén at meddonek bizonyult volna
a tarsadalomban. Vazul megovta a szerzetességet ettdl a zsdkutcatol, és egytttal
visszahdditotta a szerzetességet a kereszténység egyetemessége szamara. Ennek a
cselekedetének még nagyobb a jelentésége, mint a reguldjanak. Mind az egyhaz, mind pedig
a szerzetess€g szamara ez az Osszefonddas az ¢él6 vizek forrasava lett.

Az egyhézi szervezetbe valo besorolés révén a szerzetesség megszabadult abbol a
kényszerhelyzetbdl, hogy a kultarat rigordzus elvek alapjan visszautasitsa. Vazul maga,
azbta, hogy nagy ébredése megtortént, atlatta a tudos becsvagy hitsagat. Ez az élmény arrdl
gyozte meg, hogy azok, akik az aszkézisnek kivanjak magukat szentelni, csak a maganyban
adhatjak 4t magukat teljesen a filoz6fianak. Jellemz6 modon az 6 szdmara aszkézis és
filozofia azonos fogalmak voltak. Mélyrehatd valtozasa utan sem felejthette el gorog
tanulmanyait. A képzés igénye tovabbra is megmaradt benne, bar a szerzetességnek
alarendelve. Kappadokia metropolitdja a hellenisztikus kor embere volt, mély gyokereket vert
ebben a kultlrtalajban. Ezért megkisérelte azt, hogy kolostoraba beleplantaljon bizonyos
hajlamot a szellemi kultara irant. Ez a torekvése azonban nem jart teljes sikerrel. Nem volt
képes minden szerzetesét megnyernie a tanulményoknak. O maga azonban és legkozelebbi
baratai akadémikusok voltak, és szellemi munkat végeztek. Azt a feladatot tlizte a szerzetesek
elé, hogy behatoljanak a kereszténység titkaiba, és azokat bensdleg is elsajatitsak. Ezzel a
torekvésével sajat személyében 11 tipust testesitett meg, a tudds szerzetes tipusat. A
tudoményos miikodés és az aszkéta életmod Ssszekotésével Origenész nyomdokait koveti.
Sajat kolostorat koriillengi a hellenisztikus filozofia lehelete, mieldtt az végleg kihunyt volna,
és kar, hogy nem kovette 6t ebben a keleti egyhaz minden kolostora. Mindenesetre igaz, hogy
az egyetemesseg tendenciajaval beleoltotta a conobitizmusba az elvilagiasodas csirajat. Ezt a
veszedelmet persze, amely allanddan fenyeget mindent, ami keresztény, nem lehet elkertilni.
A kolostor és a szellemi kultura 6sszefonddasaval viszont egyszersmind fejlodoképes lett a
szerzetesség. A kulturat nem lehet mindossze a vallas hasadd gombajanak tekinteni, ez az
egyoldalu felfogas nem elégséges a probléma megvalaszolasara. Lehet ugyan bomlaszto
hatésa a kereszténységre, de nem foltétleniil. Ha a kereszténység lemond a kulturélis
kapcsolatokrol, kiszolgaltatja magat minden befolyasnak. Sziiksége van a kulturara
feladatanak teljesitéséhez, mint ahogy a kultira sem nélkiilozheti a vallast, ha nem akar
barbarizmusba siillyedni. Csak az a kérdés, hogy a kereszténység maga épiti-e bele sajat
¢életébe a kulturat, vagy pedig az épiti-e bele magaba a kereszténységet. Létezik a keresztény
humanizmusnak elkotelezett vallasos kultura is, amit Vazul is képviselt. A vallasos kulturaval
atszellemitett szinvonal olyan cél, amelyért érdemes eréfeszitéseket tenni. Valasztani kell az
emberiségnek vallasos és ateista kultara kozott.

Amikor Vazul azt tlizte ki maga el¢, hogy nemes otthont teremtsen a kolostorban a
keresztény humanizmus szdmara, bizonyitotta szellemi folényét, amelyre sziikség van az
ilyen probléma megoldasdhoz. Példasan oldott meg egy olyan kérdést, amely mindig tjra és
ujra fol fog mertilni a kereszténység elott. Az Osszerzetesség elszigeteltségbe vitte a
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kereszténységet. Ez sziikségszerii volt, megfelelt az akkori helyzetnek. Csak ilyen mdédon
lehetett a kereszténység belso tartalmat a romlastol megmenteni. Vazul a magéany iranti
szeretetével teljesen megértette az iddszakos elszigeteltség igényét, de gorog képzettségének
koszonhetd, hogy felismerte az egyetemesség feladatat is. A kereszténység mindent magaba
foglal; teremtésbe vetett hitével mindazt magaba zarja, ami j6 a profan életben. Vazul a Nagy
melléknevet azzal érdemli ki igazan, hogy belatta a diasztazis és szintézis
elkeriilhetetlenségét a keresztény szellemtorténetben. Mélységesen atértette a szerzetesi
metropolita mind az elszigetel6dést, mind pedig az egyetemességet. Mindkét magatartas
Obenne is egyforma erdvel €lt, nem két ellentétesen folmeriild lehetdségként, hanem kettds
iranyzatta egyesitvén azokat, hogy ezaltal eleve kizarjon minden egyoldaltisagot. Kevés
ember ismerte fol az egymassal €16 ellentétben 4all6 elszigeteltség és egyetemesség
sziikségességét a kereszténység szamara. Ezaltal olyan attitidh6z jutott el, amely gyakran
vivott ki elismerést, és sohasem éviil el, s a kereszténységnek sajatos elevenséget ad.

Josef Wittig szerint Vazul olyan ember, akivel lehet egyiitt élni. ,,Szamomra — irja — az
tlinik az ¢életrajz {6 célkitlizésének, hogy ne csak egy életutat ismertessen meg, hanem tegye
lehetévé a tényleges részvételt ebben az életben, a tényleges egyiittélést.”1>> Ezt a képességét
foltétlentil vonzo lelki alkatdnak kdszonheti. Kelld méltatdsa mind a mai napig nem tortént
meg, mely 6t a jelenkor embere szamdara kdzel hozna. Olyan természete volt, amely tudott
baratsagot apolni, — ,,egész ¢életemben sok jo baratom volt” mondja — és olyan josagot
sugaroz egyénisége, amely melegit, mint a napsugar. ,,Hianyzik a szeretet” — mondogatta.
Mondhatta, mert neki maganak pératlan mélységli gazdag szeretete volt. Cezarea nyugalomra
vagyo piispokében nincs semmi izgalmas és érdekfeszitd, semmi rendkiviili és hiszterikus
vonas. Ilyen egészségtelen lelki momentumoknak nem hagyott teret vallasos lelki vezetése.
Mint el6kel6 hagyomanyokban nevelkedett ember, volt érzéke a szinvonal irant, €s ¢ volt az
egyik legmélyebb benyomast tevd keresztény humanista, aki a kozéputat megtalalta.
Mindezek az idvos tulajdonsagok olyannd teszik Vazult, mint egy falat kenyér, amivel nem
lehet soha eltelni. Antallal és Pachomiusszal 6 a keleti kereszténység egyik nagy szerzetes
szentje. Boségesen kiérdemelte ,,a gorog szerzetesség atyja” cimet, szellemiségével mind a
mai napig meghatarozta a keleti kereszténység alapvetd arculatat.

2

Olyan fava terebélyesedett a keleti kereszténység, amely gytimolcsot is hozott. Vallasi
feladata mindig eldtérben allt; Iényénél fogva. A keleti kereszténység képviseldi mindig azt a
felfogast vallottak, hogy itt csak atmenetileg vagyunk, vendégek a f61don, akik ma ide
betériink az 6rokkévalosag felé tartd vandorutunkon, holnap pedig mar masoknak adunk
helyet. Munkank imadsag és az egyhaz szolgélata, minden mas folosleges. A keleti
kolostorokban olyan szerzetesek ¢€ltek, akik gyakran egészen hosszu részleteket tudtak
kiviilrdl a bibliabol, és szigort onfegyelemben éltek. Keleti sajatsag, hogy mindenben annyira
keresztény felfogast talalunk naluk, ami egyben oly tiszteletreméltd. Sok szépet irtak mar a
keleti kolostorokrol, de legtartalmasabb Simeon, az Uj Teolégus nyilatkozata, amikor a keleti
kolostor Iényegét ezekben a szavakban adja vissza: ,,Aki igazan szerzetes, nem keveredik
bele a vilagiassagba. Orokké csak Istennel él. Latja 6t, és Isten is latja 6t, szereti, és Isten is
szereti 6t. Maga is fény, amely olyan teljességgel ragyog, hogy szavakkal el sem mondhat6.
Minél inkabb talalo ra a dicséret, anndl inkabb koldusnak érzi magat, és mig sokan baratai, 6

155 J. Wittig: Leben, Lebensweisheit und Lebenskunde des heiligen Metropoliten Basilius des Grossen von
Caesarea, Ehrengabe deutscher Wissenschaft, 1920. 619. oldal
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mégis csak vendég és idegen. Egyszoval 11j csoda, kimondhatatlan.”!3® Azért volt képes erre a
Iényeglatasra a nagy himnologus, mert 6 maga is a keleti szerzetesség egyik legméltobb fia
volt. Szavai egyre jobban vilagitanak, minél tovabb elmélkediink rajtuk, rovidségiikben
mintegy kivonatoljak a keleti szerzetesség eszményét, és ez megérdemli, hogy minden
keresztény megszivlelje, vezéreszméje legyen.

A keleti kereszténységnek alig van torténete ezeknek a vildgtol megvalt embereknek
rejtett életmaddja, visszavonulo szelleme miatt. Elsé pillantdsra mintha valtozhatatlansagrol
lehetne beszélni. De mégis tarthatatlan mese az, hogy a keleti kolostoroknak torténelem
nélkiili torténelme lenne. A keleti szerzetesség nem mumia, amely évszazadokon at
Osszezsugorodva megmarad. Ez olyan el6itélet, amely nyugati elfogultsagbdl ered, mert nem
akar gondolatban belehelyezkedni a keleti szerzetesség mas vilagaba, sajatossagaiba. A kelet
kolostorai nem meriiltek olyan dlomba, mint Csipkerézsika, nem holt kolostorok azok,
olyannyira nem, hogy még a keleti kereszténység irant kiilonds rokonszenvet éppen nem
mutatd Adolf Harnack is kénytelen volt megallapitani: ,,Ezekben az aszkétakban olyan erdvel
¢s finomsaggal valtotta €letre az egyhdz tijra €s ijra a vallési érzékenységet, annyira eltelve
az istenivel, benséleg oly tevékenyen amint magat Krisztus képének bizonyos vonasaihoz
igyekszik igazitani; hogy elmondhatjuk: itt él a vallas, és nem méltatlan Krisztus nevére.”!>’
Az ugyan igaz, hogy nem olyan bonyolult és mozgalmas a keleti szerzetesség torténete, mint
a nyugati szerzetességé. Lényegesen lassubb lefolyast a térténelmi folyamat. De azért a kelet
szerzetessége is valtozasokon ment at, és megtalalta kiillonbozo kifejezddési formait. A
bazilita kolostorok elterjedtek Kisdzsidban és a Balkanon, D¢l Italidban, kés6bb
Oroszorszagban, és mindezeken a helyeken igen 4lddsos hatasuk volt.!>®

A keleti kereszténység leginkabb lenyligdzd alkotasa az Athosz hegyi szerzetesi
koztarsasag, amely napjainkban is fennéll. Erthetd, hogy nyugati ember roppant mély
benyomast kap ezeknek a szerzetesi telepeknek a lattan, hozzajuk képest minden mas
elhomélyosodik amit e téren megszokott.!>® Egészen mas kolostori vilag tarul fol elétte, mint
amit nyugaton jol ismeriink. Még ma sincs vasut ezen a gorog félszigeten, partjait néma
szerzeteskastélyok szegik koriil. Orok csond honol az imadas és hallgatas helyein, amelyeket
nem zavar a legkisebb zaj sem. J. Ph. Fallnerayer ismert szavai szerint ,,asszony, moho
tekintet, nasziinnep, buja miivészet, bucsu és érzékeket felkavar6 tumultus, mindenféle
haziallattenyésztés a szent kdzosség tertiletérdl 6rokre szamiizve. Ott nincs nagyvasar, nincs
spekulacid, uzsora, birdsag, birdi nagyképiiség, Athoszon mit sem tudnak wrrol és szolgarol,
egyediil ott van meg az igazi szabadsag €s az emberi jogok helyes mértéke. A szent hegyen
nem sziiletik él61ény. Az emberek csak meghalnak, de kdnny és siremlék nélkiil.”!'*
Huszonegy szerzetesvarat olel koriil az a paradicsomi vilag, amely még ma ugyanolyan
¢érintetlen, mint ahogy a Teremtd kez¢ébdl kikeriilt. Ezekben az épiiletekben még mélyebb
benyomast tesz ezer év lelkisége. Ez teszi a szent hegyet a keresztény szellem lenylig6z6
tanujava, amely elokeld helyet foglal el a szerzetesség torténetében. Nem az dlomszép
természet adja az Athosz hegyi szerzetesi telepiilés egyediilallosagat és egyszeri voltat,
hanem ennek a kolostori 1étnek teljes vilagnélkiilisége. Szinte elképzelhetetlen és mégis igy
van, ezen a helyen szerzetes nem teheti be a labat a vildgba. Athosz soha nem keveredett bele
az egyhazkormdanyzat tigyeibe, a vilagi politikaba és a tudomanyos vitakba. Mindezekhez

156 Symeon, der neue Theologe: Licht vom Licht, 1930. 24. oldal

157 A. Harnack: Das Wesen des Christentums, 1900. 149. oldal

158 Max Heimbucher: Die Orden und Kongregationen der katholischen Kirche, 1933. 1. ktet 93. oldal
159 v§.. F. Dolger: Monchsland Athos, 1943. és F. Spunda: Der heilige Berg Athos, 1928.

160 Fallmerayer: Der heilige Berg Athos, év nélkiil
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semmi kdze sem volt soha; egyediil csak arra torekedett, hogy kiteljesitse Krisztus
megvaltasat. Vilag nélkiili szerzetességet hord hatan a szent hegy. Athosz lakdja nem annyira
vezekld, mint inkdbb foliilkerekedik a vilagon. Bar allni latszik f616tte az id6 ebben az
Istennek szentelt vadonban, mégis évszdzadok soran félreismerhetetlen fejlodés tortént
Athoszon is, amely nem egyszer viharos format 6ltott. Nem ment minden megrazkodtatas
nélkiil az atalakulas kozos életet €16 egyes kolostorok szervezetébdl a sajat tanacsa szerint €16
egyetlen nagy monostor szervezetévé. Athoszon a jamborsag csticspontjat a ,,hésziichazmus”
1étrejotte képezi, amely a mar Vazul altal keresett lelki nyugalom misztikus kiteljesedését
kivéanta elérni. A hésziichazmusnak csak szellemi eléharcosa, kivivdja, nem pedig
megteremtdje Palamasz Gergely, akit Athosz hegyén szentként tisztelnek. A vagy a Iélek
nyugalmanak elérésére olyan régi, mint maga a szerzetesség. Csak a tudatlansadg giinyolodhat
ugy a hésziichasztakon, hogy koldoknézok. Annyira iméba meriiltek ezek a vallasos emberek,
.hogy csodalatosan latjak a Tabor-hegyi ragyogast, amely a Megvaltobol aradt a
szinevaltozas hegyén, és ez képviseli a legmagasabb fokot, amit a foldi életben el lehet érni.

.. Kapaszkodj ezért sziinet nélkiil Jézus nevébe, hogy szived magaba igya az Urat, az Ur pedig
szivedet, és igy egyesiiljenek. De ez nem egy vagy két nap miive, hanem hosszt 1d6 kell
hozza. Mert sok kiizdelemre és iddre van sziikség, hogy az ellenséget kiverjed, és Krisztus ott
lakést vehessen.”'®! Az Istennel valo egyesiilés a kegyelem tjan torténik, nem pedig az
ember természetes allapota, elengedhetetlen kdvetelmény a Jézus altal lelkinek folfogott
,,SZ1v tisztasaga”.

A keleti szerzetesség egyik legcsodéalatosabb viraga a ,,sztarec”-ség. Az orosz
kolostorokban eleinte gyanakvassal fogadtak, végiil mégis gyozott. Eredetét tekintve
Athoszrdl indult, de legfébb kiteljesedése Oroszorszagban tortént, €s az orosz hattér nélkiil
nem is lehet megérteni. Benne a vildg szamara is kamatoztatta a szerzetesség a lelki vezetést.
A ,,sztarec”-ség sajatsdgosan egyesiti a vilagrol vald lemondast a vildg szolgélataval. Bar a
kolostorban marad, szellemileg azonban messze kilép a kolostor falai mogiil. Ezzel a jelentds
1épéssel a sztarecség a keresztény élet egyik gyujtopontja lett az orosz lelkiségben. A sztarec
a nép iranti vallasi felel0sségtudatbol adldasos kelkivezetdi mitkddésével meggyotort emberek
rendelkezésére allt; egészen Onzetleniil, anélkiil, hogy 6ket egyhazi érdekek szdmara akarta
volna lekotni. A sztarecek lelki vezetését nem mérgezte meg a hatalom gyakorldsanak
leghalvanyabb hats6 gondolata sem. A bels6 cselekvés emberei ,,megaldottak a vilagot, és
imadkoztak a vilagért, €s vezették az embereket, a legegyszeriibbeket és legképzetlenebbeket
is olyan életre amelyben allanddan latjék Istent, és lehorgonyoznak Krisztus keresztjébe.”!6?
A sztarecek szeretd €s a vilag irant nyitott magatartasukkal voltak képesek a lelki gondozas
munkdjara, miutan 6k maguk rendithetetlen tdimpontot tudtak Istenben. Az ilyen lelkiatya
eldszor évekig teljes hallgatasba mertilten €lt, €s csak utdbb nyitotta meg cellajat a latogatok
el6tt, mint ahogy azt a bajos szarovi Szerafimrél mesélik '*® Etté] az id6té1 kezdve valosagos
népi szentélyekkeé valtak kis fahazacskaik, elzarandokoltak hozzajuk minden rendli és rangu
hozzatartozok, hogy ott megkapjak azt az itmutatést, ami utan lelkiik sévargott. A sztarecek
¢lete teljes szabadsaggal sugarozza a jamborsagot €s ezért az olyan ember szamara, aki
kételkedik a szerzetesség értelmében, ez lehet az utolsé pont, amit megfontolhat. Még az
egyhaz ellensége, Tolsztoj sem utasitotta el a sztarecséget, amellyel €lete folyaman
kapcsolatba keriilt. ,,Az orosz szerzetesrdl” szolo konyv pedig, amit Dosztojevszkij a
,,Karamazov testvérek”-be iktatott bele, egy sztarec koltdi képét mutatja be ugyan, mégis
erdsen az Optina kolostor torténeti valosaganak hatésa alatt all. A nagy orosz ird abrazold

161 Reinhold Pabel: Athos, der heilige Berg, 1940. 100. oldal
162 N.v. Arseniew: Das Monchtum und der asketisch-mystische Weg, ,,Der christliche Osten”, 1939. 205. oldal
163 v§.. Smolitsch: Leben und Lehre der Starzen, 1936. 220. oldal
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erejére volt sziikség ahhoz, hogy azt a csodalatos képet tudja megrajzolni az isteni valdsagrol,
amely ebben a témaban foltétlen a legszebbek koziil vald. A ,,sztarec”-ség a keleti kolostoron
beliil a leginkabb evangéliumi intézmény, amellyel kapcsolatban tisztaznia kell az embernek
a maga szamara, hogy erre a vigasztal6 jellegii lelki vezetésre, uigy, hogy az folétte alljon
mindennek, csakis szerzetesek, azaz a vilagtdl teljesen megvalt emberek lehetnek alkalmasak.
Hatésait tekintve kozvetleniil szellemi intézmény a sztarecség, az ilyesmit nem lehet
szervezéssel potolni. Fonntartasa a kolostori élet egyik legfontosabb feladata.
Eletfontossaguak a nép vallasi egészsége szempontjabol az ilyen, magukboél kisugarzo
helyek, és ezek hattérbe szorulhatnak ugyan atmenetileg, de teljesen soha sem tlinhetnek el a
foldgolyorol. Athos €s a ,,sztaréc”-ség eléviilhetetlen ugyan, de mégsem lehet a, keleti
szerzetességet azzal a kritikatlan keletimadattal szemlélni, amely az els6 vilaghabora utan a
korabbi lebecsiilést felvaltotta. Az a bengali tiizes megvilagitas, amelybe néha kertil, nem
lattatja meg a 1ényeget. Az igazi szerzetesség jozan dolog, €s csak isteni realizmussal lehet
megkdzeliteni a szerzetesi igazsagot. Ennek semmi koze a XIX. szdzad végének hitetlen
naturalizmusahoz, amely formalis 6romét lelte abban, hogy vajkaljon az élet visszataszitd
dolgaiban. Viszont megvan a képessége arra, hogy vallasi gyokerei miatt mérlegelhesse az
egész sokoldalu valosagot égies tendenciaival és gyaszos bukasaival egyiitt. Az Istenben
lehorgonyzott realisztikus szemlélet még elszomorito elfajulasok lattan sem fog tévedni az
egész megitélését illetéen. Az ilyesmi olyan, mint az, hogy a Biblia szerint Isten szovetséget
kotott Noéval, de 6 késébb mégis részegen hevert a kunyhojaban. Ettdl persze 6 még nem
sziint meg barkaépitonek lenni, aki a vizozont egyediil vészelte at. Mindig ijesztden kozel van
egymashoz fény és arny a térténelemben, és talany marad, hogy ezek hogyan képesek
atmenni egymasba. Mig a vilag vilag, alkalomadtan sataniva valtoznak a mennyei dolgok a
foldon, de azért az isteni realizmus ezek miatt az iddszakos vereségek miatt nem vesziti el
hitét az 6rokkévalo dolgok végsd gydzelmében és megitélésében.

A keleti szerzetesség folott terpeszkednek sotét arnyak is. Szadmos veszEly fenyegette a
keleti szerzetességet feszitett életvitele miatt, és ezeket nem tudta minden idében gydztesen
lekiizdeni. Sok kovetdje elbukott a nehézségek kozepette, amit tisztelettel el kell ismerni, ha
sajat valosagaban kend6zés nélkiil akarja 1atni az ember a keleti szerzetességet. Maga a hires
bilinlajstrom f6lsorolja azokat az eltévelyedéseket, amelyeknek aldozatul estek egyes
szerzetesek. Sz6 van falanksagrol és tisztatalansagrol, hiasagrol és gdgrdl. A nyolc f6biin
emlitése rosszul hangzik a keleti kolostorok emelkedett vilagaban, mégis meg kell emliteni;
kedvéert kell megemliteni, van rd mas ok is. Nem a szerzetesség ellenségei talaltak ki a
biinlajstromot, hanem maganak a szerzetességnek a korébdl szarmazik a veszélyek
figyelmezteto jelzésére. Ezek fenyegetik az olyan embert, aki a szerzetesség utjara 1ép.
Figyelmeztetd tdblanak kell folfogni, bizonysaga ez annak, hogy a keleti szerzetesség nem lat
megvaltoztathatatlan adottsdgot a blindkben, hanem olyan hatalmat, amely ellen mindig j
kiizdelemre késztet a veszedelem.

Aki rosszat gondol a szerzetességrol, és litni akar rajta, rendszerint azokrol az erkolesi
kisiklasokrol szokott beszélni, amelyek eléfordultak soraiban. Ha a biinlajstrom
tisztatalansagrol besz¢l, fel kell tételezni, hogy nem volt képes minden szerzetes mindig trra
lenni a test kivansagain. Gyakori jelenség volt az erotikus képzelgés, és nem is maradtak meg
mindig ennél a gondolatnal. A kettds kolostorok felallitdsa novelte ezt a veszedelmet, és azért
ezeket be is tiltottak. Artott az egész szerzetességnek az erkélcsi eltévelyedések kitudodasa,
mert egyes esetekbdl mindig konnyen altalanositanak. Bizonyéra sajndlatos dolog, ha
valamelyik szerzetes elbukik a kolostorban, de az soha nem eshet latba sulyosan mint komoly
ellenvetés magaval a kolostori ¢lettel szemben.
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M¢ég rosszabb hatdsa lett a fanatizmusnak. A szerzetesek ugy Iéptek fel, mint a
szenvedélyes ortodoxia eldharcosai. A legszigorubb igazhitliség merev védelmezoi keriiltek
ki soraikbol, akik egyszeriien isteni igazsdgoknak kezeltek dogmatikus vonatkozasu
nézeteket. Tiirelmetlen felfogassal vettek részt annak idején a haldokld pogéanysag elleni
kiizdelemben. Sok szentély és kultikus vonatkozast targy esett aldozatul fanatikus
szerzetesek romboldsanak. Gyakran a félelmes kitorésekre vezetd gytilolet nem allt meg még
emberek elott sem. Alkalmi poganyiildozések képezik a keleti egyhaztorténelem legsotétebb
lapjait. Haragtol elborul6 szerzetesek gydszosan belekeveredtek gyilkossagokba, amennyiben
a nemes filozofusndt, Hiipathiat sz6 szerint darabokra szaggattak. Az eretnekek is alaposan
megtapasztaltak a szerzetesek gytiloletét. Nagy része volt a szerzeteseknek Origenész
szégyenletes megvadolasaban, €s ez kétszeresen is visszataszitd volt, mert a kolostorok
jambor szellemisége sokat koszonhetett ennek a nagy alexandriai tudésnak. Még Aranyszaju
szent Janos tiszteletreméltd személyét sem kimélték. Egyes szerzetesek pedig kézzelfoghatd
hatalmaskodéasra ragadtattak magukat. Az efezusi ,,rabldzsinaton” evangéliumos konyvet
vagtak hozz4 a gylilolt eretnek tanitohoz, Nesztoriuszhoz. Egyes alkalmakkor pedig egész
szerzetes seregek fegyverkeztek fel furkosbotokkal, és szabalyos csatat vivtak a templomban,
ahol még vér is folyt. De az ilyen kitoréseket természetesen nem lehet az egész szerzetesség
rovasara irni. A szerzetesi fanatizmus, amely korlatoltsagaban mindenre ratdmadt, ami csak
kiviil esett szlik 14tokorén, a blinlajstrom harag-rubrikajaba tartozik.

Magénak a kolostornak a szempontjabol még két més biint lehet a szerzetesség szemére
vetni. Az egyik az elkeseredés. A buinlajstrom tartja szamon, nem tekinti lelki betegségnek. A
modern szemlélet szdmara ez meglepd, hiszen az kész az ilyesmit folmenteni mint alkati
beallitottsagot. A szerzetesség azonban nem akarja ugy dédelgetni a kesertiséget, mint
Baudelaire a verseiben, hanem a hit erétlenségének a jelét 1atja benne, amely nem képes trra
lenni a melankdlia mulo hangulatain. Szorosan 0sszefiigg a keserliséggel a lustasag biline. Ez
a keleti szerzetesség legnagyobb ellensége, egész kolostorok estek bele a letargia allapotaba.
A lélek restsége gyakran a testi vagy lelki vonatkozasban vallalt nagyobb aszketikus
teljesitmények utdlagos reakcidja. A szerzetesek nem egyszer naphosszat bojtoltek, és
megesett, hogy urra lett rajtuk a természetes éhség, ellendllhatatlan mohosaggal bekebeleztek
mindent, amit csak megkaphattak. A rekordteljesitményeket felvalthatta lekiizdhetetlen
ernyedes, a leigazott természet sztrajkolni kezdett. A ,,d¢€l felé terjengd ragalynak” becézett
ellustulas tipikus szerzetesi betegség, még ha a vilagban €16 keresztény keveset hall is rola.
Talan még vesz€lyesebb, mint a tisztatalansag, mert lehetetlenné teszi a 1¢élek felemelkedését.
Az elernyedd hanyagsag a legnagyobb eldvigyazatot igényli, kiilonben észrevétlentil
hatalmaba keriti az egész keresztény életet. Mint a mindent belepd finom lisztharmat, ugy {il
ra a belso faradtsag a vallasi kiizdelemre, amely ezéltal csondes félalomma valtozik. Csak
tudatos kiizdelem mentheti meg a szerzetest az ernyedés ellen, hogy ne siillyedjen véglegesen
a vegetald dlmossag allapotaba, ami pedig a lelkiség halalaba torkollik.

Mindezek hozzajarultak a keleti szerzetesség diszkreditalasahoz az utokor szemében, és
hogy a kulttra ellenségének allitsak be. Sziikséges-e egyaltalan megkisérelni, hogy a keleti
kereszténységet folmentsiik e vad alol? Tobbszor is megtették mar, de az apologiak altalaban
kevés megértést tanusitanak a torténelem mozgatderdi irant. Azokat nem lehet kitorolni a
vilagbol megallapitasok tételével és cafolataval, mert nem gondolati sikon mozognak. A
blinlajstrom csak irodalmi formaban mondja ki azt, ami tulajdonképpen a mozgatderdk
szférajaba tartozik. Az ilyen kindvések a démonok borzasztd pusztitasai a szerzetesség
korében. Tisztatalansag €s hirtelen harag, keserliség és lustasag nem Iényegtelen biindeskék a
biinlajstromban, amik csak alkalomszerlien megcsiklandozzak egy kicsit a szerzetest; satani
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tamadasok ezek, melyek granatdzonnel arasztottak el ezeket az egeket ostromlé férfiakat. Ott
allnak a szerzetesség kezdeteinél Antal homalyban fenyegetd démonkiizdelmei, melyek
bizony nem értek véget az ¢ haldlaval. Redlis er6k hatalmaval, nem pedig absztrakt
elméletekkel kiizdo szerzetesség torténetében tombold metafizikai viharok. Nem minden
szerzetes keriilt ki gy6ztesen a satani tdimadasokbol, sokan hevernek legydzetve a csatatéren,
elestek a lustasag édes mérgétdl, vagy nem tudtak ellenéllni vagyaknak, vagy legyozte dket a
fanatizmus démona. Ez a metafizikai értelmezés rendeli a torténést a neki megfeleld
szemponthoz. Mindig is féltek a szerzetesek a bilinlajstrom tételeitdl, mint fenyegetd
realitastol, és sohasem tekintették azokat kizarolag irodalmi tarsalgds anyaganak.

Igazsagtalansag lenne mégis a keleti szerzetességet egyoldaluan a démoni pusztitas
alapjan értékelni. Ez a torzitott kép nem felelne meg a valosagnak. A sotét eltévelyedések
mellett ki kell emelni az isteni erét, amely mindig mozgatta a keleti szerzetességet. Minden
arnyat feloldo sugarz6 fényar onti el. Vakitod ragyogasa taltesz leplezhetetlen bukasok
foltjain. Csak vaksag ismerheti félre a keleti szerzetesség vallasi erejét és evangéliumi
nagyszerliségét, amit Szergej Trubeckoj a kovetkezd szavakkal kommentalt. ,,A kolostorok
¢letlink legbecsesebb klenddiumai, biiszkeségei, még azok is nagylelki tisztelettel szemlélik,
akik nem ismerik a lelki ¢€letet, és akik még csak nem is akarnak utdnagondolni azoknak a
hatalmas mozgatoerdknek, amelyek oly sok embert késztetnek ekkora dldozatra. Nyugodtan
lehet egyes kolostorok erkolcseinek lazasagérol is beszélni, a szerzetesek lomhasagarol,
henyélésérdl €s a blineikrdl, hiszen tudjuk, hogy sehol sem nagyobb az ellentét ideal és foldi
valosag kozott, még akkor is, ha sehol sem taldljuk kinosabbnak és mélyebbnek. A kolostort
becstiljiik mint olyan intézményt, amelyben az egyhaz tanitasa életben jut kifejezésre.
Azoknak a szenteknek a kedvéért értékeljiik a kolostorokat gyongéik ellenére, akik
gyongykeént vilagitanak ki falaik koziil. A nép lelki és erkolcsi képzését szolgalo intézetek
voltak.”164

Sokkal inkabb utmutato jellegliek az aszketikus teljesitményeknél az atydk mondasai,
ezek szemléltetik a keleti kereszténység fénylé atmoszférajat. Bizonyos szakszerli megitélés
szerint ,,az atyak mondasai egyaltalan nem torekednek irodalmisagra vagy miivészi
aranyokra. A sok gytijto, akik azokat feljegyezte és megdrizte, nem tett hozzajuk a sajatjabol,
vagy legfeljebb alig valamit; tiszteletben tartottdk a valosagat, €s megelégedtek azzal, hogy a
szerzetesi élet pillanatképeit megorokitsék.”!%> Természetesen anekdotikus szilakhoz
flizédnek az atydk mondasai, mégis nemegyszer megvilagitjdk a szerzetesi élet egy-egy
szektorat.” Tartalmuk ad valami tobbletet, ami kis egészként értékelhetd. Iranyelveket adnak,
ezekhez tarthatja magat a szerzetes. A szerzetesatyak logionja nem ebbdl a vilagbol valo,
hanem Isten lelkébdl szarmazik. Nem szabad céltévesztetten pergamenra irva a szekrényben
6rizni. Inkabb orakulum az, Gigy kell ra tekinteni, mint az isteni kinyilatkoztatas szavara.”!%
Az atyak mondésai a valosagban feltarjak a szerzetes belsd arculatat. Ezekben a szavakban
olyan mélység tavlatai nyilnak meg az athat6 pillantas el6tt, amelynek misztériuma csak
vallasi szdndékkal kézeledd ember eldtt tarul fel. Maguk a szerzetesek vildgosan
megfogalmaztak, hogy irott betli nem képes ezeket a dolgokat kelléen visszaadni. A
keresztény ember legfeljebb csak vissza-visszatérhet ezekhez a csodalatos szavakhoz, hogy
fogékony l¢lekkel probalja sajat magara alkalmazni, mert azokban stiritve ott €l legtisztabb
forméban a keleti szerzetesség szelleme. Nem merész spekulaciok ezek, nem mély értelmii
toprengések, nem is filozofiai rendszerek, hanem inkabb a kozszellem tanui. Affélék tavol
allnak a szerzetesektdl; aki azt varna, az csalodni fog. Hosszl esztenddk lelki tapasztalata

164 N. v. Arseniew: Die Kriche des Morgenlandes, 1926. 8. oldal
165 M. Viller és K. Rahner: Aszese und Mystik der Vaterzeit, 1939. 116. oldal
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csendiil ki az atyak mondasaibol. Nyilvanvaldan a szivhez, nem pedig az értelemhez szolnak.
Nemcsak a mai embert vezetik be egy szamara teljesen ismeretlen vilagba, olyanba, amirdl
még csak nem is hallott addig. Ezek mar a maguk idején is csak rendkiviili emberek szdmara
mondtak valamit, akik tiszteletreméltd faradozassal tavol tartottdk magukat a széles uttol. A
szlik kapurol — amin ezek bejutnak mondotta a préfétai mondas: ,,Eljon az id6, amikor az
emberek gonoszok lesznek, és ha latnak valakit, aki nem gonosz, majd ellene fordulnak, ¢s
azt fogjdk mondani, hogy te vagy gonosz, tudniillik 6 méas mint a tobbi.”'®’ Siralmas, hogy a
jelenlegi kereszténység szinte mit sem tud mar errdl az egyediilallo kincsrdl, az atyak
mondasairdl. Pedig sokkal tobb oka van ma, mint volt akkoriban, hogy az atyakhoz
menekiiljon. ,,Atyam, adj nekem szent igét!”” Bizony masképp latja a dolgokat a manapsag
utjat keresé ember, mint ezek az élet ziirzavaratol elvonult atyak. ,,Ezért mindenki figyeljen
kiilso ¢és belso érzékeivel, hogy észrevegye a szent 6regek nagy harcat €s gydzelmét, és azt az
6rokké tartd 6romét, amit ezaltal megnyertek. Es kovetni kell 6ket.”'¢®

Mondasaik féleg a tokéletességre akarnak elvezetni, hiszen e koriil forog az egész
szerzetesi €let. R6luk mondja Makariosz — a keleti szerzetesség egyik legnagyobb alakja —
szerzetesi homiliaiban: ,,Egyesek mégis azt gondoljak, hogy azért szentek, mert tavol tartjak
magukat az asszonyoktol és minden lathato dologtol. Ez azonban pusztan csak emiatt még
nincs igy. Mert a gonoszsag, rosszakarat a l1¢lekben van, a szivben ¢él, és ott tamad fel. Csak
az szent, aki megtisztult és megszentelddott a belsé ember szerint...Hogyan mondhatja
valaki, hogy b6jt6l6k, maganyban ¢élek, és megosztom massal mindazt, amim van — hat akkor
nem vagyok szent? Mert a rosszt6l vald megtartoztatds még nem tokéletesség. Inkabb
magadba kell szallnod, meg kell 6lndd a kigyot beszennyezett lelkedben; ott, lelked mélyén,
gondolataidban, lelked Gigynevezett kamraiban és lakosztalyaiban tanyazik, hogy
megmaradjon. Mert a sziv feneketlen mélység, tatongd szakadék.”!®® A legfontosabb az,
hogy az ember a tokéletesség utani torekvésbe soha ne faradjon bele, és minden vereség utan
mindig talpra alljon. ,,Pasztor apat mesélte Janos apatrdl, hogy iméjara Isten elvett tdle
minden kiizdelmet a szenvedélyekkel, és teljes nyugalmat teremtett lelkében. Azutan elment
egy Oreghez, ¢és azt mondta neki: Atydm, ugy tekints rdm, hogy teljesen nyugalomban
vagyok, és nincsenek tobbé vivodasaim. Erre az oreg igy szolt hozza: Menj és kérd Istent,
hogy tjra adjon neked kiizdelmeket; mert a lélek a kiizdelemben halad el6re. Es amikor a
harc tjra visszatért a lelkébe; nem kérte tobbé, hogy Isten elvegye tdle, hanem, igy beszélt:
Uram, adj nekem kegyelmet, hogy kitartdsom legyen ebben a harcban.”!’® A szerzetesnek
bensdjében sziiksége van az elvonultsag vivodasaira, mert enélkiil nem éri el a céljat. Aloiz
apat szokta mondani: ,,Ha az ember nem tud szivében igy beszélni: Csak én €s Isten vagyunk
egyediil a vilagon, akkor nem lesz nyugalma.”!”!

Ahhoz, hogy a tokéletességet elérje, a szerzetesnek olyan szemeinek kell lenni, mint a
kerubnak és szerafnak.”!”? Ezért minden emelkedettség mellett is, sét azt megelézden
tigyelnie kell magara, mert a szerzetest kiilondsen erdsen fenyegeti a gdg, ennél jobban pedig
semmi sem zarja el a foljebbvalo vilagba vald bejutastol. Egy napon Szilvanusz ,,lelki
elragadtatasba jutott, és arcara esett. Hosszt id6 mulva folkelt és sirt. A testvérek
megkérdezték tole: atydnk, mi bajod? De 6 csak hallgatott €s sirt. Amikor tovabb unszoltak,
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igy besz¢lt hozzajuk: elragadtatasban itélosz¢ek elé kertiltem ¢és lattam, hogy a mieink koziil
sokan a pokolba jutnak, sok vilagi ember viszont égbe jut.”!”* Ez a mond4s mutatja, hogy a
szerzetesség nem tekinti magat a kereszténység egyetlen formajanak, mint amit gyakran
mondanak ellenvetésképp, hanem szerinte Istennek tetszd életmadd a vilagi élet is. Minden
emberre érvényes a vigasztalé mondds: ,,Ha van szived, meg lehet menteni téged.”'’* Az
igazi szerzetesek egyaltalan nem voltak elfogultak sajat teljesitményeikkel szemben. Pambo,
akinek egyetlen kiejtett szot sem kellett megbannia halala 6rajan, szintén ezeket mondotta:
,,Most pedig gy megyek Istenhez, mintha még el se kezdettem volna Istent szolgalni.”!”

A gbg elutasitasahoz kapcsolodott az aldzat nagy dicsérete., aminek arra kell késztetnie a
szerzetest; hogy magat minden embernél alacsonyabbnak tartsa. ,,Aki gazdag Isten
kegyelmében, mindig aldzatosnak kell lennie €s toro6dott sziviinek, magat mindig koldusnak
kell tartania.”'”® Az alazatossag talajara valo helyezkedésrél beszélnek az atydk és arra a
kérdésre, hogy ,,mi a tokéletesség? szir Izsak azt valaszolta, hogy mély aldzat. Egy testvér
megkérdezte az Oreg atyatdl, hogy miben all akkor az ember lelki elérehaladasa? A felelet igy
hangzott: az alazatban. Mert minél jobban hajlik valaki az al4zatra, annal nagyobb lelki
elérehaladast fog tenni.”'”” Az alazatot Isten kapujanak nevezik. A magat mindenkinek
alarendeld beallitottsag kiterjed a teodiceai problémara is. Van errdl egy, a maga
egyszerliségében is megragad6 anekdota. ,,Antal apat egyszer beleveszett a szemlélddésbe, ki
akarta flirkészni Istennél Isten itéletének mélységét, és igy beszélt: Uram, hogyan van az,
hogy egyes emberek oly koran, ¢letiik viragaban meghalnak, masok pedig kés6 vénségre
jutnak? Es miért szegények egyesek, masok pedig gazdagok javaikban? Es hogy lehet az,
hogy az igaztalanok gazdagok, az igazakra pedig gyakran szegénység nehezedik? Ekkor
hangot hallott, amely ezeket mondotta: Antal, vigydzz sajat magadra, mert ezek Istennek
azok az itéletei, melyeknek ismerete nem rad tartozik.”!”® Az al4zat arra késztette a
szerzeteseket, hogy soha se részesitsék eldnyben sajat véleményiiket. Egy apatrol azt
besz¢lik, ,,hogy soha sem védte meg sajat véleményét oreg atya véleményével szemben,
hanem mindig mas véleményét dicsérte jobban sajatjanal, és azt hagyta jova.”'”® Ebben a
szerényseégben mutatkozik meg Apollo apat alazata is, aki azt gondolta, hogy ha 6 magat a
testvérek eldtt megtagadja, akkor nem emberek, hanem Isten el6tt tagadja meg magat, ,,mert
ha testvéredet lattad, akkor Uradat lattad.”!'®° Egy szerzetes azt mondotta egykor Sziszocs
apatnak: ,,Megfigyelhetem magamon, hogy mindig jelenval6 szdmomra az Istenre vald
gondolés. Erre az oreg azt felelte: az nem fontos, hogy Istenre gondolsz. Az fontosabb, hogy
minden teremtménynél alacsonyabbnak lassa magét valaki.”'®! Ebbdl a magat mindennek
alarendeld aldzatbol szarmazott az a hatartalan konyoriilet, amivel a szerzetes minden
¢lolényt szemlélt. Az egyik legszebb mondas szerint Izsdk megkérdezte: ,,Mi az irgalmas
sziv?” Ilyen feleletet kapott: ,,A sziv ég6 felinduldsa minden teremtményen — embereken,
madarakon, allatokon, s6t démonokon €s mindenen, ami csak létezik. Annyira, hogy a rajuk
val6 emlékezés vagy megpillantasuk konnyekre fakaszt a konyoriilet hatalma miatt, amely a
szivet nagy egyiittérzésre inditja. Akkor a sziv meglagyul, és hallani sem tud
igazsagtalansagrol vagy még olyan jelentéktelen fajdalomrol sem, amelyet valamely
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teremtménynek el kell szenvednie. Es ezért még azokért is allandéan imadkozik és
konnyezik, amelyek neki artanak, hogy azok megmaradjanak és er6sddjenek. Még a
csiiszOmaszok irant is nagy részvétet érez, hiszen az Isten képe nyoman mértéken foliil van
szivében. 182

Az atydk mondésaiban a szeretet az evangélium szive. Egy szerzetes azt mondotta:
,,Kivanjuk a legfobb jot — a szeretetet. Semmiség a bojt, semmiség a virrasztads. Semmiség a
faradozas szeretet nélkiil, mert irva all: Isten a szeretet.”'3* A szeretet vezette ra dket arra,
hogy a felebarat helyzetét sajatjuknak tekintsék, és vele mindenben egyiitt érezzenek, egylitt
oriiljenek, és ugy éljenek, mintha kozdsen mind ugyanazt a testet viselnék. Ez a beallitottsag
azt is megtiltotta nekik, hogy a felebarat folott itélkezzenek, amit az atyak mondésai tobbszor
is elharitanak. ,,Biztos jele annak, hogy a 1élek még nem tisztult meg a biinok salakjatol, ha
nem érez egyiitt irgalmasan idegen hibakkal, hanem biré szigorat tanusitja.”'®* Az ember
altalaban ugyanazokban a blinokben szenved, amiket masoknal elitél. Szivtelen, embertelen
szigorral.” Azokat a szenvedélyeket, amelyeket mas tanusit, sesmmiképp sem szabad neki
szemére vetni, sOt a szorongattatas fajdalmat is csak egy kissé lehet megvetni.” ,,Ha
nyugalmat akarsz talalni, ebben és a jovendo életben, akkor, barmi adodik, mindig azt
kérdezzed, ki vagyok én? — hogy ne itélj meg senkit.” Egy masik pedig még hozzatette ehhez:
,,Ne nézz le senkit, ne karhoztass senkit, ne kialts masra rosszat, akkor Isten neked nyugalmat
ad, életed nem lesz zfirzavaros a celliban.”'®> Az egyik leginkabb vigasztalo lelkivezetdi
tanacs abban az anekdotaban jut kifejezésre, amely szerint egy pap igy sz6lt Pasztor apathoz:
,»Atyam, nagy bilinbe estem, és harom évig akarok javulni és vezekelni. Erre azt mondotta
Pasztor apat: az tal sok. A pap erre igy folytatta: ha jovahagyod, egy évig fogok vezekelni a
biinért. Erre igy szOlt az atya: tul sok. Akkor megszolaltak mas testvérek, akik ott voltak:
hadd vezekeljen negyven napig. De az 6reg atya Gjra megismételte: tal sok. Azt hiszem, ha az
ember annyira banja a blinét szivében, és megvan benne az akarat, hogy tobbé ne vétkezzék,
akkor Isten kegyesen leveszi rola a biint akkor is, ha csak harom napig vezekel.”!'%

Az atyak szamos mondasa foglalkozik az imaval, ez a szerzetes tulajdonképpeni munkéja.
,Egyes testvérek megkérdezték Agathon apattdl: atyank, melyik erény keriil a legnagyobb
faradsagba a lelki életben? O igy felelt: nézzétek el nekem, testvérek, ugy vélem, hogy semmi
sem olyan faradsagos, mint az Istenhez val6 imadkozas, mert ha az ember Istenhez akarja
kiildeni imajat, mindig sietnek a démonok, hogy félbeszakitsak, mert jol tudjak, hogy semmi
mas nem olyan akadély szamukra, mint az Istenhez szall6 ima. Mert bArmi mas munka, amit
az ember a lelki életben végez, akarmilyen kitartdan €s nekiveselkedve csinalja is, hagy neki
valami nyugalmat, de az ima olyan munka, ami faradalmat és nagy harcot jelent életének
utolsé leheletéig.”!®” Az Istennel folytatott beszélgetés, amely allanddan ott folyik
bensdjiikben, és amely miatt sziikség van a kolostori hallgatasra, megmagyardzza lelkiik
rendkiviili kedélyét. Nagy sulyt fektettek erre a belsd lelkesedésre. ,,Nem lehetsz szerzetes,
ha nem leszel teljesen olyan, mint az égé tiiz.”'*® A langold imarél szol egy mondas. ,,Lot
apat egy izben elment Jozsef apathoz, €s igy beszélt hozza: atyam, er6imhez képest
betartottam az ¢én kis regulamat, b6jtolok egy kicsit, imadkozom, szemlél6dom, és
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nyugalomban tartom magam, s6t azon fairadozom, hogy tisztan tartsam gondolataimat. Mit
tegyek hat ezen feliil? Erre felallt az 6reg atya, ¢gnek emelte kezeit, ujjai ugy kezdettek
vilagitani, mint az ¢g6 gyertyak, azutdn mondotta neki: akkor az imadsag révén egészen ugy
langolhatsz, mint az ég tiiz.”'® Hat4sosan emelik ki az ég6é lampahoz hasonlitott ujjak az
Oreg atya részérdl a felszolitast az imara, amelyet ugy fog fel, mint Istenhez szallo tiizet. E
téren ezek a szerzetesek mentesek voltak minden eltévelyedéstol, tévutaktol. Kiillonben nem
mondotta volna Evagrius apat: ,,Ha rossz gondolat tdmad szivedben, ne probald ezt vagy azt
imadsag altal kieszk6zolni, hanem vedd el6 a konnyek fegyverét a gonosz ellenség ellen,
amely ostromol.”!”°

A mértéktartasrol is sok kitind magyarazatot kapunk az atydk mondasaiban. Antal barat
mondotta egykor egy vadasznak: ,, Tégy fol egy nyilvesszot az ijadra, és feszitsd ki. Megtette.
Erre Antal igy szo6lt: Feszitsd meg még jobban! Megfeszitette. De Antal megismételte:
Feszitsd! Erre viszont azt mondja a vadéasz: Ha tulsdgosan megfeszitem, eltorik az ij. Ekkor
igy valaszolt az 6reg: Igy van ez az istenes dolgokkal is. Ha mértéken feliilfeszitjiik az fjat,
akkor a testvérek egykettdre megtornek, és ezért bizony idonként engedményeket kell nekik
tenni.”!’! Ugyanez a felismerése Alonius apatnak. ,,Ha az ember megmarad a rendnél, nem
jut zavarba.”!*? Tudatosan voltak jézanok, mert ez volt a véleményiik: ,,Ha a kiilsé ember
benniink nem ¢él jozanul, akkor lehetetlenség a belsé embert megérizni”, és harom hatalomtol
intették az embereket, amelyek minden biin utjat elékészitik. ,,Az elsé a megfeledkezés
Istenrdl, a masodik a hanyagsag, a harmadik a kivansag.”!"?

A végtelenségig lehetne tovabb idézni az atyak mondéasait anélkiil, hogy azt az ember
megelégelné. Mélto parhuzamba allithatok a zsido haszideusokrdl sz616 kedves
anekdotakkal, amelyeket Martin Buber gytijtott 6ssze. Az atydk mondasaiban megnyilnak
azok a mélységes kutforrasok, amelyek mar az 6szovetségi bolcs mondasokban is feltdrnek.
Az a vallasos bolcsesség besz€l beldliik, amely ugyan erdsen kiillonbozik a tudomanytol, de
jobb ttra tudja vezetni a hil és tévelygd, szétszort embert. Bolcsesség? Mi is a bdlcsesség?
Altaldban ez az, ami nekiink nincs. A bolcsesség az életnek az a ritka megértése és az a bensé
Osszeszedettség, amely minden helyzetben talal emelkedett szavakat. Annak az embernek az
adomanya, aki hosszu élettapasztalatat probalja vallasosan feldolgozni, nem szegiil szembe a
dolgok rendjével, hanem mindig targyi talajon akar maradni. Az atydk mondéasai azt a foliilrdl
jov6 bolesességet mutatjak, amelyrdl az Ujszovetség beszél. Ott csillog rajta az
orokkévalosag, mert nincs szebb a bolcsen megértd szivnél. Az atyak bolcsessége révén lett
leginkabb termékennyé¢ a keleti kereszténység, mert az a vilagban €16 keresztény ember
zavaros életitjat is bevilagitja. El benne az embert jobba tevd, olyannyira vigasztalo igazsag.
A Bolcsesség a biblia szerint a Teremto els6 alkotasa, amely megvolt az 6rokkévalosagtol
fogva, és mar ott volt a vilag teremtésénél. Amint a mély értelmii szo6veg mondja, a
Bolcsesség ott jatszadozik a foldkerekségen, és gyonyoriiségét leli az emberek fiaiban.

Hogyan is lehetne igy megfogalmazni a keleti szerzetesség felmérhetetlen jelentdségét,
hogy teljes sulyaval belevésddjék az olvaso lelkébe?! Megfeleld 6sszefoglaldst keresve
egészen egyediilalldan kindlkozik az a még beteljesiilésre vard bolcsesség, amit
Dosztojevszkij ad Szoszima sztarece szdjaba: ,,De mennyire fognak csodalkozni, ha én azt
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mondom, hogy ezeknek az aldzatos, magéany és csend utan vagyo lelkeknek az imaibol fog
kiindulni Oroszorszag megmentése. Mert a valésagban majd csondben késziilnek fol napra és
oOrara, évre és honapra. Krisztus képét 6rzik dicsén és hamisitatlanul a maga isteni
tisztasagaban és igazsagaban, ott a maganyban, tigy, mint ahogy azt szdmunkra a régi
egyhazatyak, apostolok és martirok atadtak, és ha majd sziikségessé valik, ezt fogjak
szembeallitani az 6sszeomlo vilagi igazsadggal. Ez nagy gondolat. Keleten ez a vilagossag fog
feltamadni.”!**

194 Dostojewskij: Die Briider Karamasoff, 631. oldal
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Szent Agoston és a klerikusok kozés élete

1

,,Az embert gy hajszoljak, mint a vadat, amit a csaszar szamara akarnak elejteni. Uzik, a
kutyak marjak €s szaggatjak. Ez pedig a csaszarnak sokkal kellemesebb, mint ahogy azt az
ember szeliden elgondolja. Isten a csészar; aki meg akarja enni a vadaszzsdkmanyt.
Megvannak a maga vadaszkutyai is. Az ellenség iildozése sokféleképpen szorongatja az
embert. Mindenfeldl minden mddon ott leselkedik, téged 1ild6z nagyzolassal, zsugorisaggal,
mindenféle hibaval, s6t gonosztettel és rendetlen szomorusaggal. Kedves gyermekem, allj
helyt, semmi baj nem érhet: vadaszni fognak rad. Jonnek az emberek, er6szakosan, sulyos,
hangos szavakkal és elitélnek, tildoznek, ehhez jarulnak sajat gyongéid és természetes
hajlamaid. Es amikor az embert minden iildozi, ami csak kdzelébe keriil, szeliden, alazatosan
kell viselkednie, konyoriiletesnek kell lennie a sotét emberekkel szemben, akik 6t iildozik és
kitaszitjak maguk koziil, mintha gonosz lenne. Es akkor a szeretet parancsa értelmében igy
kell beszélned: O Uram, konyoriilj rajtam és rajtuk. Es vigyazz, ki ne 1épj a bokrok mogiil,
mert a vad sem mutatkozik, csak fut tovabb a bozdotban. Nem harap €s nem ugat vissza, csak
fut egyenesen. Es vigyazz, nehogy kutya legyél és megint harapjal. Mert a mi Urunknak
megvannak a vadaszkutyai, amikkel benneteket hajtani kell, mindeniitt: a klauzaréban,
kolostorban ¢és lakasban. Menekiilj Istenbe, mint ahogy a szarvas megszomjazik a
vadaszatban, neked is egyenesen kell szaladnod és uj modon szomjaznod Istenre: ezért
torténik a vadaszat. A mi Urunk mindenkit hajszol, igy ahogy az neki hasznos és sziikséges;
csak fussal végig, szeliden, akkor majd csodéalatosan porhanyos leszel és mérték folott izleni
fogsz a mi Urunknak.”'®> A megvilagositott Johannes Taulernek ezek a szavai megadjak
Agoston életének alapmotivumat. O az Istent6] iildozott ember, akinek mint az {izott vadnak,
sehol sem volt nyugalma, aki mindig iildozottként futott tovabb, és aki alig kapott egy rovid
1élegzetnyi sziinetet. ,,Onnan fontrél kinyujtottad a kezedet utanam — irja. Agoston'*® arra
utalva, hogy Isten az 6 életében soha nyugvopontra nem juté mozgast hozott 1étre. Isten
keltette fel ezt a nyugtalansagot, nem pedig 6 maga szerezte maganak. Agostont a benne rejlé
felhajtoerd folytan azok kozé kell sorolni, akikrél 6 maga mondja: ,,Mégis tekints ram, te, aki
a sarkaban vagy azoknak; akik el8led menekiilnek.”!®” Mint ahogy a kutyak a vadat {izik és
minden rejtekébdl folzavarjak, gy hajtotta Agostont is egy lathatatlan hatalom. Ugy jart
mogotte a Mindenhat6, mint a furkdsbotos hajto, egész életében. Szusszanasnyi pihend nélkiil
folyt ez az isteni vadaszat, alig vélte magat Agoston biztonsagban egy pillanatra, maris tjra
kezdddott a hajtas és még mindig zihalva kellett tovabb futnia. Dramai fesziiltséget adott
életének ez a sziintelen hajsza, igy hogy azt még regényekkel se lehet tullicitalni. Elénk
vitalitdsa nem engedte, hogy utolérje onmagat, €s megovta 6t attol, hogy megrekedjen.
,Forgolédtam, hatamra, oldalt, hasra és mindeniitt keménynek talaltam a fekvést. Es egyediil
te vagy nyugalom! Es lasd, ott vagy és megszabaditasz engem siralmas tévelygésemtdl, a te
utaidra vezérelsz engem; megvigasztalsz és azt mondod: igy fussatok aztdn!”'*® Agoston,
mint az [stentdl 1z6tt ember, szimboluma lett egyaltalan az embernek, az emberi életnek és a
legnagyobb veszedelem, ami csak raszakadhat a keresztény emberre, az az, hogy nem {izi
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tobbé Isten, mert akkor elkeriilhetetlentil belesiipped a mindennapi élet mocsaraba ¢€s elveszti
magasabb énjét, onmagat.

A nyugtot nem ismerd isteni vadaszat masik oldala a faradhatatlan keresés, aminek
tipikus példaja Agoston élete. Olyan kielégithetetlen kutatas szelleme toltdtte el, mint,
Tolsztoj Ledt. Soha nem sziint meg fiirkészni az igazsagot. De ez nem 6ncélu kutatas volt,
amit pusztan sportnak lehetne tekinteni. Nem tartozott azok kozé, akik magukat nem kimélve
folyton faradnak és mégsem jutnak el soha az igazsag felismerésére. O azért keresett, hogy
talaljon, és egyediil ez a bedllitottsag teszi értelmes cselekedetté allando kiizdelmeit. Az 6
tollabol szarmazik az értelmes kutatasgondolatanak egyik legszebb megfogalmazasa.
,.Eréltessiik meg a lélek pillantasat és keressiink az Ur Isten segitségével. Kovessiik 6t, hogy
megtalaljuk, keressiik akkor is, ha megtalaltuk. Hogy keressiik, miel6tt megtalaljuk,
elrejtézott; s elérhetetlen, azutan is keressiik, miutdn mar megtalaltuk. Ezért all irva: mindig
keressétek az ¢ arcat. Mert nem azért kell mindig keresniink, mert itt csak keresnie kell az
embernek, hanem itt azért kell mindig keresni, hogy azt ne képzeljiik, hogy felhagytunk itt
valaha is a kereséssel... Igy a keresés Uitjan toreksziink valamire és azaltal jutunk hozza
valamihez, hogy taldlunk valamit. Majd kutatva és talalva tovabb megyiink arra, ami még
hianyzik, mindaddig, amig csak a keresés meg nem szlinik ott, ahol a tokéletességhez mar
nincs hatra semmiféle tovabbi torekvés.”'*® Az, hogy Agostont a vilagtorténelem egyik
legels6 igazsagkeresdjének fogjuk fel, csak mésik oldala az iz6tt embernek. Ha csak pusztan
a keresését akarjuk bemutatni, akkor abbol az emberbdl indulunk ki, aki ott é1 az ember
természetes vilagaban, és nem jut el természetf6lotti szemléletre. De aki Istent tekinti minden
torténés kezdeményezdjének itt a f6ldon, nem pedig a teremtményeket — ami kiillonben a
szellemi felfogas egyik legmélyebb kiilonbségére vall az Augustinust elsésorban a
Mindenhat6 altal (izott embernek latja, pihenés nélkiili igazsagkeresését pedig csupan ennek
folyomanyaként értékeli. A szokéasos nézdpont ilyen megforditasa jra napfényre hozza az
eredeti Agoston-képet, amelyet kizarolag vallasi motivumok hataroznak meg.

Isten vadéaszata megkezdddott mar abban az afrikai varoskaban, Thagastében, ahol
Agoston elkovette ifjikori ballépéseit. Mint csaknem minden ember — aki vilagra sziiletik
ezen a foldtekén, érzéki ember volt €s lefegyverzo tisztességgel bevallja ezt az adottsagat.
,,Zlllésben, utcandk kozott tdntorogtam az életben, tékozoltam, pazaroltam, szétszortam
erdmet.”? Forr6 vére nem engedte meg, hogy fiatal éveiben megtartdztatoan éljen, és
belebonyolddott tobb szerelmi historidba. Szenvedélyei soran azonban fajdalmas
kielégiiletlenséget tapasztalt, minden 6rom utan 1j kivansag utan sovargott. Hosszu ideig
agyassagban €lt és bar igen tehetséges fia szarmazott ebbdl a kapcsolatbol, egy szép napon
mégis felbontotta a laza kapcsolatot, amennyiben élettarsat minden kotelezd finomsag
mellézésével kurtan elkiildte. Ha egyszer majd nagy teologusok megirjak a nék torténetét,
meg kell majd emliteni ennek a szerencsétlen elhagyott nének a tragédidjat is, aki névteleniil
visszasiillyedt az ismeretlenségbe. Az & szemszogébdl Agoston élete bizony nem volt
épiiletes, mint ahogy azt jdmborul beallitjak. Szandékaban allt volna ugyan, hogy
tisztességesen ¢€ljen, de nem volt ereje hozza, hogy tényleg lemondjon a szenvedélyrdl. Utana
nemsokara eljegyzett magéaval egy — még fiatalkoru — lanyt, de 0j agyast tartott mellette.
Azonban ebbdl sem lett hdzassag. Az oka nyilvan az, hogy Isten tovabb lizte, ezért mindig
tovabb kellett mennie, €s nem volt szabad boldog csaladi életben lecsillapodnia. ,,Kétfonata
ostoraval pihenés nélkiil hajtotta eldre Isten, kezében félelem és szégyen.”?’! Egy hatranya
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volt ezekbdl a rendezetlen szerelmi kapcsolatokbol, hogy nem tudott t6liik szabadulni, és
ebben osztozott az egész régi egyhazzal. Minthogy Agoston a nemiséget soha sem élte meg a
hazassag tisztasdgaban, ¢lete végéig tehetetlen gylilolet maradt benne az engedetlen testtel
szemben. Amit késObb a nemiségrdl tanitott, csak ugy érthetd, mint a kutyaharapas
kovetkezménye, amit még iildoz6itdl elszenvedett. Ez az elmérgesedd seb annél
sajnalatosabb, mert Agoston lelki alkatanal fogva a keresztény szellem torténetében a nagy
szeretd egyéniségek kozé tartozott, aki szellemi egységbe tudta fiizni a hellenisztikus Erdszt
és az Okeresztény Agapét.”? Ezt a ritka képességét nem csekély mértékben Monika vallasos
anyai szeretetének koszonhette, amely végigkisérte 6t életében.

Ennek ellenére nemcsak forrovérii biinds volt Agoston, aki csak szerelmi gerjedelmeket
ismert volna. Szellemi igények is ¢éltek ebben az iz6tt emberben €s sokkal elemibb volt ez a
torekvése, mint érzékisége. Erds aramléasba hozta életét ég6 vagya az igazsag utan. De hol
lehetett megtalalni az igazsagot, amely utan 1ényének minden féktelenségével kutatott?
Szellemi Odiisszeiava nétte ki magat a kalandos tapogatddzas az igazsag utan, ami életének
elsé felét jellemzi. Allomasrol allomésra hajtotta a szenvedélyes sovargas a beteljesedés utan;
szlinteleniil kérdéseket tett fel az igazsagra vonatkozoan, és soha sem faradt el. Cicero
,,Hortensius -at olvasva — ez az olvasmany ,,valtozast okozott szivében” — hatalmas vagy
tamadt benne a filozoéfia irant. A filozéfiai megismerésre vald torekvés eloszlatta benne az
¢let fasult magatol értetddo felfogasat, és csak most kezdddott igazén Isten vadaszata. A
kutyak hangos ugatassal eldszor a manicheusok szektdjaba izték, amelynek tanitadsat mohon
itta magaba, és ez azzal az illuzidval toltdtte el, hogy elér vagyainak céljdhoz. Csaknem
kilenc éven at tartozott hozza tévelygd 1€lekkel a priid manicheizmushoz, amelynek
dualisztikus gondolkodédsmodja élete végéig kitordlhetetlentil emlékezetébe vésddott.
Minduntalan kétségei timadtak azonban a perzsa tan egyes érveléseivel szemben, eldadta
meggondolasait, de nem kapott rajuk megnyugtaté feleletet. Ismét nyugtalansag fogta el,
Isten vadéaszkutyai ismét folriasztottak, €s konyortelentil tovabb izték. Ez az 1) vadaszat még
rosszabb volt szamara, mert kitttalansagéban a szkeptikusokba kapaszkodott, akiknek
felfogasa szerint egyaltalan nem létezik olyan igazsag, amit az ember felismerhet, €¢s minden
igazsagkeresés hiaba valo faradsag, elvesztegetett energia. Ebben a reménytelen zsadkutcaban
a hajszolt vad majdnem kézrekeriilt. Mert a lemondas az igazsagrol fejesugras a semmibe,
aminek elodazhatatlan kdvetkezménye az ember szellemi haldla. Nyilvan at kellett esnie ezen
a mindent feloldo fazison is, amely szorosan a meredély szélére szoritotta, mig csak fol nem
otlott benne a belsé evidencia élménye. ,,De honnan tudjam, hogy igaza van? Nem, egészen
beliil a szivemben, gondolataim legtitkosabb zugdban kdzdlné velem az igazsagot, ha igaza
lenne. Nem héberiil, nem gordgiil, nem latinul és nem is idegen nyelven, hanem sz4j és nyelv
nélkiil, hang és pisszenés nélkiil megmondan4, hogy igaza van.”?* Ilyen vigasztalo
tapasztalatok ovtak meg attol, hogy foladja a jatékot még a legsz€lsébb esetben is.
Megkonnyebbiilést hozott szamara ebben a sotét stddiumban Plotinosz ,,Ennead”-jainak
olvasasa, megtanitotta Gt arra, hogy a szellemi dolgokat szellemi mddon kell megérteni,
esztétikai vilagfelfogdsa pedig szépérzékét elégitette ki. A neoplatonizmust beépitette sajat

életérzésébe, de anélkiil hogy vagyainak céljat megtapasztalna.?%*

,,Csodalkozassal és riadalommal” latta, hogy milyen ,,hosszll id6 mult el mar azota, hogy
mint tizenkilenc éves fiatalember elkezdte forr6 buzgalommal az igazsagot keresni”, €s még
mindig a régi szennyben van. Allanddan csak azt kérdezgetve magatdl: ,,Hol kell keresnem?

202 y5. A. Nygren: Eros und Agape, 1937. I1. kotet 257. oldal
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Mikor kell keresnem?”?% Kinos iigy volt, lelke mélyéig gyotorte és mégsem volt ereje hozza,
hogy véget vessen neki. Olyan érzés toltotte el, amely torkat szorongatta; igazan fajdalmas
helyzetben volt. Lelki tévelygése nemcsak pusztan széplélekre valldo nehézségekbdl adodott,
hanem azok kesertien folkavartak egész mivoltat és nem sirt el kevesebb konnyet
Odiisszeusznal, aki szeretett volna hazatérni. Lénye éppen ellentéte volt az érzelmektdl
¢érintetlen embernek. Egyik nyilatkozata szerint inkabb vallalt volna minden biint, mint ezt a
sztoikus idealt.?% Kozvetleniil a dontd 1épés elétt allt, de mégis képtelen volt megtenni, amint
6 maga oly plasztikusan elmagyarazza. ,,Es mind kozelebb, kozelebb keriiltem, mar csaknem
elértem, csaknem megfogtam. Es mégse voltam ott, és még mindig nem fogtam meg, és még
mindig haboztam meghalni a halalnak és tjra ¢Ini az életnek. A dédelgetett rossz tobbre volt
képes bennem, mint a szokatlan lelki 6rom. Es most, mivel mas emberré kellett lennem,
minél kdzelebb jott az utolso pillanat, annal nagyobb volt a rémiiletem, amit szorong6
lelkemben felkeltett. De mégse hatraltatott meg, és nem izott el, aggddo fliggésben tartott,
megbiivolve.”?*” Ki ne érezné ki ezekbdl a 1élektanilag szokatlanul igaz szavakbol az Istentl
val6 lzettetést, amely tartott végig ezen a felkorbacsolt életen. Aki csak lat és hall, annak
szinte kézzelfoghat6. Hosszabb tdvon mit sem hasznalt neki minden kisérlete, hogy ,.kitérjon
a bokorbol”, mint ahogy magat Tauler kifejezte. A kutyak erdsen a sarkaban voltak, ott
mogotte, ,,martak és tépték”, mig csak nagyvégtére oda nem cipelték az isteni vadasz laba
elé. Ennek az isteni hajtévadéaszatnak, amely sem idilli szerelmet nem engedett neki, sem
vilagnézeti platformon nem adott pihendt, az volt az értelme, hogy mind mélyebbre
belezavarja a megoldhatatlan szerelmi krizisbe. Ennek a fajdalmas eltévelyedésnek és
zavarnak végiil is egyediil Isten képes véget vetni, egyetlen szavaval elvagja a gordiusi
csomot. Agostonnak egészen meg kellett puhulnia, ugy kellett magét éreznie, hogy minden
oldalrol szorongatjak, hogy aztan ne maradjon més szadmara, mint Isten karjaba vetni magat.
Ezt a tervet kovette az isteni gondviselés Agostonnal szemben, akiben késébb is lehengerléen
foltolult Isten kimondhatatlansaganak a gondolata, gy hogy nem is talalt tobbé megfeleld
nevet az orokkévalosag kifejezésére. Az isteni vadaszat az 6 ¢életében egyaltalan nem csak
kiilsédlegesen belemagyarazott valami. Sajat visszaemlékezésébdl adodik, erre van hangolva.
,,Belso tovissel 1161, hajtasz engem, ugy, hogy nyugtalan voltam, mig csak meg nem
bizonyosodtam rélad belsd latasomban.”2%8

Lelki f4jdalmainak csucspontjan, amikor a helyzet pattanasig fesziilt, Isten csodalatos
rendelkezése folytan a szerzetesség tette neki a dontd szolgalatot, ott babaskodott f6ldtte.
Amikor egy izben egyediil volt otthon Alipiusszal, bejott hozza az afrikai tanydsember,
Pontitianus ¢€s ,,Antalrél beszélt, az egyiptomi remetérdl, akinek a neve akkoriban mar
fényesen ragyogott minden szolgad eldtt, bar szamunkra mindaddig ismeretlen volt. Amikor
ezt latta, még tovabb beszElt rola, lefestette eldttiink nagysagat és nagyon csodalkozott, hogy
mi még egyaltalan semmit sem tudtunk rola.”?* Agoston a legnagyobb figyelemmel
hallgatta. Oly mély benyomast gyakorolt ra a beszamolo6 a nagy remeteatyarol, hogy velejéig
megrazta. Csodalata hatartalan volt, hogy ,,ez annyira a kozelmultban tortént, ,,csaknem
napjainkban”.>'® Persze Antal akkor halt meg aggastyan koraban, amikor Agoston még mint
kisgyermek jatszadozott. Pontitianus azutdn tovabb mesélt az elsd kolostorokrol, amelyek
éppen akkoriban keletkeztek nyugaton. Ezzel kapcsolatban Agoston 6nkéntelen
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csodalkozassal mondhatta: ,,De mi az egészrél még semmit sem tudtunk.”?!! Amint azutan az
ember elment, a beszélgetés a képzelhetd legnagyobb izgalmat okozta Agostonnak.
Bensdjében kiizdelem tombolt, amin nem tudott tobbé urra lenni. Zavart tekintettel, és maga
is a legnagyobb zavarban megragadta baratjat, Alipiust €s egyenesen rakialtott: ,,Hat rendben
van ez igy? Hallottad? Folkelnek a tanulatlanok és magukhoz ragadjék az eget, mi pedig
szivtelen okossaggal milyen mélyen siillyedtiink a vérbe és husba! Ugye csak szégyelljiik
oket kdvetni, oda, ahova 6k mar elébb eljutottak, de azt is szégyellniink kellene, hogy nem
futunk utanuk!”?!? Bizony veldkig hatott, amikor azt mondta, szinte kialtva, hogy
,.hallottad?!” Mélyrdl jott. Aki beliilrél akarja megérteni a legnagyobb egyhdzatyat, .akinél
nagyobb nem is volt, annak tényleg hallani kell ezeket az afrikai torokhangokat, mert ezek
fejezik ki a dontd kérdést. Ez a kialtas a tudatlanok felkelésérdl szol, akik elemi erével alltak
talpra és az egész beképzelt, jollakott tanultsagot kidobtak a szemétre. Ebben a beszamoldban
az billentette ki Agostont teljesen a kerékvagasbol, hogy ezek az egyszerii emberek képesek
voltak magukat elhatdrozni, amire ¢ képtelen volt minden filozo6fiai képzettségével,
,,Szivtelen bolcsességével”, amint 6 mondotta. A dontésre vald képesség mindig igen jelentds
dolog, amin le lehet mérni a tudomanyt. Stilyos és mélyrehatd dramai jelenet jatszodott le
Agoston kertjében. Ebben a pillanatban ugy omlott 3ssze a szellemes intellektualis
egzisztencia, mint egy kartyavar, és romjai al4 temette gazdajat. Es mi valtotta ki ezt a
katasztréfahoz foghat6 6sszeomlast? Kizardlag a hir azokrdl a folkeld szerzetesekrol, akik
tettekre valtottak azt, amirdl 6 csak szellemeskedett a barataival, mint ha mar a IV. szazadban
is csak kavéhazi irodalmar lett volna. Mind hevesebben tombolt benne a remeteségrol szol6
torténet altal kivaltott lelki vihar, és tobbé mar Alipius tarsasagat sem tudta elviselni. Mint aki
eszét vesztette, eltantorgott tdle, a foldre vetette magat egy fligefa alatt, mintha végso lelki
sziikségében az anyafold keblére akarna menekiilni. Szemeibdl patakzo konnyeinek szabad
folyast engedett, de nem is tudta mar visszatartani, €s csak ezeket a szavakat nydgdécselte:
,Még meddig? Még meddig a Holnap és mindig csak holnap? Miért nem most, ma, még
ebben az oradban legyen vége az én szégyenemnek??!® Szivének ebben a sotét
meghasonlasaban hallotta azt a kdzismertté lett énekld gyermekhangot, hogy ,,vedd és
olvasd”, ami arra birta, hogy folkeljen és az asztalon heverd konyvet vegye a kezébe.
Gondviselésszeriien még egyszer segitségére sietett a szerzetesség atyja, amint maga Agoston
nyomatékkal megjegyzi. ,,Antalr6l tudtam meg azt, hogy az evangélium felolvasasanal csak
véletleniil volt ott, és egy szo6 f0lszolitdsdnak engedelmeskedett, mintha csak 6hozza szolt
volna.”?'* Az a kivélasztasi elv, hogy ,,mintha neki mondtak volna”, mar Antalnal is az
egyediil gylimolcs6zé bibliamagyarazatnak bizonyult, és ez most arra késztette Agostont,
hogy szent Pal leveleit lisse fel, és az Apostol szavait vonatkoztassa magara, mint
ordkulumot. Cséndben olvasott néhany verset a romai levél 13. fejezetébdl, és akkor — mint
irja — ,,szivemben bizalom és bizonyossag fénye tdmadt, amely eliizte a kétség éjszakajat.”?!>
Elégtelen és elkoptatott kifejezéssel élve ez volt az az élmény, ,,Agoston megtérése”, amely
attorést jelentett az 0j életbe. Mindig is a damaszkuszi jelenethez hasonlitottdk ezt a varatlan,
foliilrél jové megvilagositast, de alig mutattak ra arra, hogy ezt a vallasi 4talakulést a
szerzetességgel valo talalkozas idézte eld. Amire semmilyen filozofiai konferencia nem
tudott ravilagitani, azt megtette az elsé nagy remete tomor egyszerliségli példaja. Abba a
kisértésbe esik az ember, hogy Antal érzékfeletti tavolbahallasarol beszéljen, — még Agostont
is fogadott fiai kdz¢ sorolhatta! Tényleg meghallotta a szdmara mindent eldontd hiradast —
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,.hallottad a” mondta —, és attol kezdve a szerzetesség igézetében maradt. Aki pedig mar
egyszer belejutott annak a biivkorébe, az nem tud téle tobbé megszabadulni.

Kilépve a kétségek sotét éjszakajabol és a fényre kijutva most ismerte meg a keresztény
misztikat, ami utanozhatatlan csengést kolcsondz sok irasanak. El akartdk ugyan vitatni téle a
misztikus jelzot, de ez igaztalan. Misztika alatt nem csak eksztatikus élmények értendok;
amik t6le mindig is idegenek maradtak. Mégis kevesen ismerik azt olyan jol, mint 6, hogy
hogyan érinti meg Isten az emberi szivet. E nélkiil a misztika nélkiil, amely ¢letének masodik
felét mint mély kiséréakkord koveti, késobbi ¢letutjat egyaltalan nem is lehet megérteni. A
misztikus érzés akkor langolt f61 benne el6szor, amikor anyjaval, Monikaval Ostiaban az
ablaknal allt és mindkettdjiik gondolatai az égben kalandoztak. ,,Es ott beszélgettiink és
vagyodtunk utana, csondben megérintettiik az Orokkévalot és a sziv teljes dobbanasaval”
érezték, hogy atvonul rajtuk.?'® A csodalatos dallam Isten finom érintésével tobbé soha sem
hallgatott el bensdjében. Mindig Gjra foltette maganak a kérdést, hogy mit szeret, és akkor
szive mindig langra lobbant Isten szeretetében, maganak pedig ezt az 6rokszép feleletet adta:
,,nem testi sz€pség €s nem a vilag csillogdsa, nem a napfény ragyogasa, amit a szem annyira
szeret, nem is kitlind miidalok édes dallamai, nem a virdgok, kenetek és fliszerek illata, nem
manna és nem méz, nem szerelmi vagy a testi 6lelésre — mindez amit szeretek, semmi, ha
téged szeretlek, Istenem. Es mégis szeretlek, mintha te volnal a fény és dallam, illat és étel,
olelés, ha téged szeretlek, Istenem, téged, Istenemet, téged; a vilagossagot, melodiat, ételt és
oOlelést a belsé ember szamara énbennem! Ott benn az én lelkemben sugarzik egy olyan fény
amelyet nem fog fel a vilag, ott csengnek dallamok, amelyek nem halnak el soha, ott
illatoznak jo6 illatok, amelyeket nem sodor el a sz¢él, ott izlelek olyan ételeket, amelyekkel
nem telik el a jollakottsag, ott nevet boldogsag és szeretet, amely utan nincs megcsomorlés.
Ezt szeretem, Istenemet szeretem.”?!”

Ezzel az attoréssel atmenetileg véget ért az isteni vadaszat, amely csak latszolag volt oly
fenyegetd, amint {izte, hajtotta helyrél helyre, mig a valésdgban valédi jamborsag volt ez. O
maga mutatja be halhatatlan ,,Vallomasai”’-ban — nevezték ezt mar lelki portrénak is. André
Suarés Nletzschet utanozva viszont ugy vélte, kigiinyolhatja ezt a konyvet: ,,Szent Agoston
nyomora”. Ugy taldlta, hogy rokoké szellemben irta meg Agoston csopdgé kenetességgel,
tulzo bobeszédiiséggel, és még Istent is arra készteti, hogy az 6 sajat jelentéktelen alakja
koriil korozzon. A legkevésbeé sem lett volna gorogds szellem, hiszen minden pietizmust gy
a lelkére vett. Nem lenne neki ,,semmi humorérzéke és mint rossz ir6 nemegyszer biineivel
szorakoztat.”?!® Ez a tiszteletlen, fellengzds bedllitottsagbol eredd sznobizmus azonban csak a
vallasi értékek iranti kifogasolhat6 érzéketlenséget arulja el. Id6pazarlas lenne komolyan
vitazni ezzel a feliiletességgel. Agoston éppenséggel azon kevesek kozé tartozik, akikre all
Bernanos megallapitasa: ,,Keresztény nyelvet beszélni. Olyan nyelvet, amely a szivhez szo6l
€s megnyeri a szivet — nemcsak a dogmatikailag kifogastalan, cenzorok altal engedélyezett
nyelvet. Keresztény nyelvet, Istenem! Vajon mennyit hallottatok 6vodas korotoktdl kezdve
tényleg keresztény nyelven beszéIni?>!° Ha erre a szorongat6 lelkiismereti kérdésre akarunk
felelni, Agostonra kell utalni. ,,Vallomésaiban” olyan keresztény nyelvet hasznal, amely
tartalmassagat illetden feliilmulja a filozéfiai iskoléds nyelvet és Istennel toltekezett
fesziiltségével szinte utolérhetetlen példakép. Guardini, aki gondosan utdnanyomozott a belsd
moédszernek a ,,Vallomasokban”, tigy nyilatkozik, hogy Agostonnal szemben ,,igazsagtalanok
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vagyunk, ha nem latjuk, hogy mekkora miivész, és hogy milyen rangos a miivészete.”*?

Koltdi lendiilete megadta szamara az ,,érzéket az ember 1ényének formaja irdnt” és stilusanak
zeneiségét csak botfiilli olvaso képes 0sszetéveszteni sima retorikaval vagy hamis patosszal.
Eppugy a fiiliinkben marad, mint ahogy nem lehet elfelejteni Haydn egy Adagio jat. Agoston
irasdban minden kérdésre vallasi, nem pedig esztétikai szempontu feleletet kapunk és ez adja
meg szamara az eléviilhetetlenség stlyat. A ,,Vallomasok”, folemeld munka, élet, és nem
fikcio, végigszenvedték, nem kitalaltak. Nemcsak miivészi kompozicid. Alaphangja szent
mélabu és keresztény igazsag, amely kimondhatatlanul megindit6. Ebben a megkonnyezni
val6 konyvben 6riasi benyomas él Istenrdl; az Ordkké valo valosagat ugy érzékeli, mint azt a
tlizoszlopot, amely Izraelt éjjel vezérelte e pusztaban. Ilyen hivogat6 gesztussal csak az tud
beszélni az Ordkkévalordl, aki sajat életében tapasztalta meg Isten iildozését, és nemcsak az
irodalmi abrazolas kedvéért €l vele vissza. Agostonnak ,, Vallomasaiban” lelki tisztulassal,
nem pedig pusztan l1élektani kisérlettel volt dolga, ezért fajdalmas beszdmoloja mentes
onmaga minden hiu kiteregetésétdl. A konyv a dicsditd ima stilusdban irddott. Isten szine
elott tett vallomast. ,,Miért beszélem én el ezeket? Hogy én és mindenki, aki olvassa,
tudataban legyen annak, hogy milyen mélységekbdl kell hozzad felkialtani!”??! Ilyen biiszke
alazattal kell az embernek sajat szegény ¢€letérdl beszélni; ha Isten irgalmat akarja dicsditent,
nem pedig csak sajat panaszait kionteni. Annak a méltosagteljes nyelvnek a kedvéeért,
amelyen ismét és ismét allhatatosan Istenrdl beszélt, az utdkor a mai napig olvassa ezt a
megrazé életgyonast, amelyben keresztény emberként 6nmagét mint mélységes talanyt
megértve kialt fel: Odamennek az emberek, hogy megcsodaljak a hegycsucsokat, a tenger
végtelen hullamait, hatalmas folyok széles arjat, az 6cean vég nélkiili horizontjat és a
csillagok jarasat, de sajat magukat nem latjak.”??> Agoston azonban latta 5nmagat, magat
megfejthetetlen titoknak latta, és egyuttal felismerte, hogy 6t Isten megvilagositotta. Ezért
azutan mélységes pszichologiai emberlatasat metafizikai csillogas ragyogja be. Ezt az izott
embert soha nem sziing igyekezet toltotte el, hogy tuljusson d6nmagan, s igy fokozatosan
mind magasabbra hagott. Jelmondata: ,,muld feliil onmagadat”, elvvé teszi, hogy mindent
talszarnyaljon: ,,f6l akarok jutni hozza, végig keresztiil a lelkemen. Es tal akarok 1épni sajat
erdmon.”*?* Onmaga faradhatatlan foliilmalasa és a kiilsé valosagnak még szenvedélyesebb
tulszarnyalasa vitte bele a fokozatosan emelkedé mozgast ennek a vallasi erosz altal hajtott
embernek az életébe.

A fiatal Agoston torténete érdekfeszits, eseményei olyan idegesiklandozéak, mintha
regény lenne, és mindenkit megfog benne a hajtovadaszat. Monika keresd fia megigézett
mindenkit, akinek sok tévelygése sajat blings életének igazolasaul tiinik. De a sziporkazé
fiatalkori tapogatddzasnal is lenyligdzdbb keresztény kora, amelyben nem kevésbé volt
konnyen felheviild és 1€lekben érzékeny, szenvedd ember. Csak elfogultsaggal lehet 4t
plispoki hivataldban szaraz erénygyakorlatok kozepette eleve begyoposodott embernek vélni.
Az mindenesetre valoszinii, hogy fiatalon tidébb volt, mint dregen, rancos arccal. Viszont a
csattano pirospozsgas arc gyakran kifejezéstelen, a megtort keményebb vonésok pedig
nemegyszer fensébbséges ¢életbolcsességrol taniskodnak. Nem vallana nagy belatasra, ha
pogany fiatalkorat akarnank kijatszani keresztény oregkora ellen. Szellemileg mindenekel6tt
az érett Agoston jelentés, még a korabbi fazis é16 bemutatasa is téle szarmazik. Megvan a
vallasi tapasztalata, megfigyelhetd nala a nézetek lesziirédése, ami mogott hattérbe szorul a
fiatalkori ramendsség. Van der Meer ,,Agoston mint lelkipasztor” cimii konyvében ezer kis
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mozaikdarabbol, leveleibdl és beszédeibdl dsszedllitva dsszerakott egy képet a keresztény
Agostonrél, ami igazan olyan hatasu, mint egy ravennai mozaik, és szinte felfedezésszamba
megy. A maga kordban tudott tandcsot adni az életben, sok bonyolult iigye volt, de mind trra
lett rajtuk. Tévedéseken ment keresztiil, és végiil jutott el csak a vilagossagra. Nehezen
kivivott nyugalom jellemzi ¢életének masodik részét, és akkora fensébbséget, — hogy ne
mondjuk kenetességet — kdlcsonzott neki, ami hianyzott élete elsd részében. De csak
novekedett érett kordban az Isten utdni szomjusag, nem akart mast ismerni, mint Istent és a
lelket. Isten vadaszata nem torkollott szdmitd unalomba, csak sokkal bensdségesebbé valt.
Agoston maga irja késébbi leveleiben: ,,Az én nyugalmam sok nyugtalansagot rejt.”>%*
Altalaban nem veszik figyelembe bizonytalansagat minden bizonyossagban, mert élete
masodik felére vonatkozodlag csak tanitvanyanak, Possidiusnak a tollabol all rendelkezésre
korrekt ¢€letrajz. Possidius éveken at egy hazban €It mesterével, megvolt a lehetdsége arra,
hogy 6t kozelr6l megfigyelhesse, és dszintén tisztelte. De valamiképp lendiilettelen, lasst
természetii ember volt, kiilsndsebb iroi tehetség nélkiil. Tavolrol sem vetekedhetett Agoston
,,Vallomasaival”, amelyekbdl az olvaso kiérzi a vilagtorténelem leheletét. Mivel stilus
szinessége tekintetében dssze se lehet hasonlitani a két életrajzirdt, az lehetne a
benyomasunk, hogy Agoston életének masodik felében szaraz Gregemberré valt. Ez azonban
pusztan Possidius fénytelen irasmaodjabol adodik, amely teljesen felmondja a szolgalatot, ha
Agoston szellemének mozgasarol, fajdalmairdl van sz6. Nincs meg az az adottsaga, hogy
érzékeltesse azt is, amit szavakkal nem lehet visszaadni.

,.Es 11j élet kezdédik” — Danténak ezek a szavai alkalmazhatok Agoston keresztény
korszakara. O nem olyan, mint sok megtérd, akik a belsé véltozas utan savanyt képpel nézik
az életet, és sziirkésfehér nyers haziszéttes benyomasat keltik. Uj életében az evangélium
megvaldsitasanak oridsi problémadjaval taldlkozott, aminek soha nem lehet a végére jutni. A
kérdeés lelki feszitderdt és bevetésre valo készenlétet igényel vallasi téren. A tisztanlatova lett
Agoston azt tapasztalta, hogy nincs 1élegzetelallitobb és é16bb dolog, mint a kereszténység
realizalasa. Eletének vallasos kiformalasa stlyt és vonzoerst kolesondz keresztény
korszakéanak, ami messzemenden a keresO korszak folott all. Igazan érthetetlen, hogy milyen
kevés figyelemben részesiil a keresztény Agoston evangéliumot megvalosité életszakasza, és
mégis olyan, a mai napig homalyt oszlato, vilagito ereje van. Ennek a csekély érdeklddésnek
abban is része van, hogy egyoldaltian Agoston tanitasat részesitik elényben. Szinte kizarélag
ezt targyaljak. Gilson szerint azonban ,,az igazi filozofus mindig a dolgokrdl beszé€l, csak a
filozofia professzorai beszélnek eszmékrdl.”??® Ennek megfeleléen Agoston az intellektualis
problémak végiggondoldsaval azt a célt tlizte maga elé, hogy megtalalja a keresztény ember
igazi életform4jat. Nem igaz, hogy keresztény korszakdban mar nem voltak emlitésre méltd
élményei. Az érett Agoston életmegvalésitasa sokkal inkabb vallasi mélyszantas, mint
fiatalkori Odiisszeidja; még gondolkodo tevékenysége szamadra is tudott egyensulyt tartani.
Ezen nyugszik vallasfilozéfiai munkassaganak alapja; iroi €letmiive sajat €letének
gyiimolcse. Ismerni kell a keresztény Agoston életmodjara alapozott feltevést ahhoz, hogy
attérése valodisagat lassuk. A keresztény Agoston élete olyannyira kiilonbozik a pogany
Agoston életétdl. Az elsé id6szak tévedésekkel terhelt keresésébdl céltudatosan 1épett
magasabb sikra, mind mélyebbre hatolt a kereszténység megértésébe azért, hogy mind
teljesebben hazatalaljon. Sajnalatos, hogy ennek a keresztény életvitelnek kdzelebbi
koriilményei a legtobb ember szdmdara ismeretlenek. Elszakitjak egymastol életét és
életmiivét, amelyek pedig mégis egységet képeznek, €s igy atsiklanak a belsé emberen. Jelen
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kotet keretében lehetetlen a keresztény Agoston teljes életét kelld gazdagsagaban bemutatni,
csak kis bepillantast nyjthatunk, ami azonban mégis vilagot vet az egészre is.

Agoston megtérése a szerzetességgel valo talalkozasanak koszonhetd. Megvaltozasa
abban az elhatdrozasban allott, hogy aszketikus életmodot folytat, amihez azonban mindaddig
nem volt ereje. Eletének nevezetes oraja késébb is mindig olyan élénken élt emlékezetében,
mintha csak el6z6 nap tortént volna, €s arra késztette 6t, hogy kétszeres intenzitassal
forduljon a szerzetesség felé. A monasztikus ¢élettel kapcsolatban szinte 1azas izgalommal
toltotte el minden; a keresztény Agoston kulcsa nem mas, mint belsé kapcsolata a
szerzetességgel. Joggal hangstilyozza Adolar Zumkeller, hogy Agoston ,,személyisége csakis
a szerzetességbdl kiindulva értheté meg teljesen”. BOséges anyaggal tdmasztja ala ezt a tételt
,.Szent Agoston szerzetessége” cimii konyvében.??® Az Antal életérl szol6 beszamold
maradando nyomokat hagyott Agoston lelkében, oly mélyen belevésédott, hogy az egész
¢letére szoloan a pusztai remeték lelkes csodaldjava tette, még ha nézete szerint életmodjuk
erdsen tul is Iépi az emberi mértéket, és ha a remeték nem is lehetnek példaképeink, hiszen
elhtizodnak emberi pillantasok elél. Agoston szerint a szerzetesek vették leginkabb komolyan
az evangélium megvalositasat, és szilard volt az az elhatarozasa, hogy 6 is hasonloképpen
tesz. Csatlakozott soraik kozé, és végiil maga is nagy rendalapitova valt.

Mikor életét odaadta Istennek, els6 allomasa Cassiciacum lett. A sikeres attorés utan
ebben a helységben toltott néhany hetet. Ezt a cassiciacumi tartézkodast altalaban diszkrét
pasztellszinekkel szokas ecsetelni. Csodélatos 1agy hangulatban volt Agoston mint Gjonnan
megtért 1¢lek. Azt a tervet melengette, hogy barataival, tdvol a vilag zajatol filozéfianak
szenteli életét, amint az okori filozofusok is tették. Romantikus szabad heteket toltott el,
Milano kozelében. A keresztény élet még csak csirajaban volt meg, kibontakozésra vart. Az
egész azonban tul idealista elképzelés volt minden realis alap nélkiil. Cassiciacumban nemes
beszélgetések folytak, mint klubban szokas; afféle szanatdrium volt ez tidiilésre szoruld
lelkeknek, aminek nem sok koze volt az igazi kolostorhoz. Az evangélium irdnti minden
tiszteletiik mellett is ez a barati kor tulsdgosan keveset tudott a keresztény elkotelezettségrol,
ugy, hogy Cassiciacumnak csak eldjatékszerii jelentdsége lett.

Amint Agoston rajétt ennek a vallalkozasnak a tarthatatlansagara, egy id6 mtlva
otthagyta Cassiciacumot. Szemmel l4thatd, hogy Isten vadaszkutyai tizték tovabb, bar sokkal
szellemibb mdédon, mint eddig. Roma kdrnyékén felkeresett néhany kolostort, amelyek abban
az idében még mindenesetre kezdeti stadiumban voltak. Ot évi tavollét utin pedig most mar
rovidesen visszatért Afrikaba. Ujra sziilévaroskajaban, Thagastében telepedett meg, és ott
hazi kolostort 1étesitett. Eléggé szinteleniil rogziti Possidius Agostonnak ezt a dont6 1épését.
,,Oda ment és kereken harom évre megtelepedett, de mar a tulajdontdl elidegenedve €It
Istennek tarsaival bojtolésben, imadsagban és jocselekedetekben, éjjel-nappal az Ur
torvényén elmélkedve.”?*” Elemezve ezt a sovany mondatot, két megallapitast fedeziink fol
benne. El3szor is: Agoston visszavonult a vilagtol. Amint kereszténnyé lett, mindenekel6tt
menekiil a vilag eldl, iigy, mint ez eredeti szerzetesség. Ez a hozzaallas feltétleniil sziikséges
igazi megértéséhez. A masodik dolog: szakitds a vagyonnal. Antal példdja nyomén 6rokségét
kiosztotta a szegények kozott, hogy szabadda tegye magat, elvagja a f6ldi javakhoz valo
ragaszkodast. Csak a sziil6i hdzat tartotta meg, mert arra sziiksége volt a barataival folytatott
kozos ¢élethez. A vilagtol valdo menekiilés és a vagyon eladédsa nélkiil nincs igazi szerzetesség,
ez a két alapfeltétel, és Agoston, amikor keresztény lett, megkapta az erét mind a kettéhoz,
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227 Possidius: Vita 3.



PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai 89

képes volt donteni. Thagastében a hazi kolostor 1étrehozasaval 6 lett az észak-afrikai
szerzetesség megalapitoja. El6zoleg nem volt méshol kolostor Afrikaban, amint ezt szemére
is vetették a donatistak elleniik folytatott vitdja alkalmaval. A kolostoralapitas sziik keretek
kozott mozgott, el0szor csak hat szerzetestestvér €lt egyiitt a hazban. Ennek ellenére komoly
kisérlet volt ez igazi kolostor megteremtésére, nemcsak az ¢lettdl megcsomorlott egyes
széplelkek kolostorosdi jatéka volt. Ahhoz mar talsagosan sok mindenen keresztiilment addig
Agoston. Kozosen éltek az imanak és tanulmanyaiknak, amihez 6 néhany alapszabalyt allitott
fol. Ezaltal elkotelezett jellege lett a kozos €letnek, ennyiben Iépte tul a cassiciacumi kisérlet
kereteit. ,, Thagaste mérfoldkovet jelent a nyugati szerzetesség torténetében. Itt, Eszak-Afrika
forr6 napstitésében, a Szahara sz¢létél nem messze kellett — talan el6szor a torténelemben —
valoban nyugati szellembdl taplalkozé kolostornak keletkeznie.”?*® Agoston ebben a hazi
kolostorban tervezte a jovendé mennyei Jeruzsalemet. Benne gondoktol és bajoktol mentesen
érlelodhettek a lakok istenes emberré.

Kicsi volt ez a héazi kolostor, de Thagaste lakoi kérddleg és csodalkozva tekintettek az
ilyen keresztény egylittélésre. Tobbet jelentett nekik, mint puszta szenzaciot. Nos, efféle
kolostorban, egy kis hazacskaban kezdte meg Agoston egyhézi iréi miikodését. Nem mashol
kezd3dott az oriasi életmii, mint ezen a helyen. Uzott vadként végre itt talalta meg a kellé
csendet, hogy megirja miiveit, amelyek 6t minden idok legnagyobb egyhdzatyajava tették.
Hérom év adatott meg neki erre a vilagtél megvalt életre, de az elég volt ahhoz, hogy 6t nagy
gondolkodova tegye, aki a kereszténységet olyan modon meghatarozta, hogy boségesen
kiérdemelte vele ,,a nyugat géniusza” jelz6t. Klauzurajaban iilve, egészen a lelki dolgok felé
fordulva irta meg még ma is érdekfeszité miiveit. Kdnyveit nem lehet elvalasztani a
szerzetesi feltételektdl. Meg kell emlékezni réla, hogy azok igy keletkeztek, sot végsd
célkitlizésiik csakis akkor valik érthetové, ha tudatdban vagyunk annak, hogy szerzetesatyatol
szarmaznak.

Csondes visszavonultsaga azonban révidesen megszakadt ezen a helyen. Ugy tiinik; ismét
folverték Isten vadaszkutyai és tovabb lizték ¢letatjan. Gyanutlanul vett részt egy
istentiszteleten Hippo varosaban, felismerte valaki, megfogtak ott az linnepi szertartas kdzben
¢s hidba probalt ellentallni, a plispoki szék elé vonszoltak, mert 6t akartdk papjuknak. A
leghevesebben tiltakozott, de a gyorsan pergd események menetét sem érvei, sem konnyei
nem tarthattdk vissza. Az 6sz Valerius plispok foltette ra kezeit, és igy akarata ellenére a
papsag sorai koz¢ keriilt. Pappa szentelése eldtt komoly kétségei voltak afeldl, hogy az 6
multjaval szabad-e valakinek a papi tisztséget vallalnia, és még késobb is reszketett a
gondolatra, hogy a korabbi szenvedélyek ujra foliilkerekedhetnek benne. E16szor tehernek
talalta a papsagot, és ez sajtolta ki beldle azt a mély séhajt, hogy ,,nincs szebb annal, mint
csondben kutatni az isteni titkok bdséges kincsei kozt, édes dolog az és jo. De prédikalni,
inteni, bilintetni, nevelni, mindenkinek helytallni, az 6riasi teher, nehéz suly, kemény dolog.
Ki ne menekiilne ilyen munka el61? Az evangélium megijeszt engem.” Attol tette fiiggdvé a
valasztas végleges elfogadasat, hogy folytathatja-e kolostori €letét 11j tevékenysége sordn is.
Ez a feltétel mély begyokerezettségre vall a szerzetesség talajaba. Nem tudott lemondani rdla,
¢€s 1j hivatasaba is atmentette. Valerius piispok megértést tantsitott ilyen iranya kivansagaval
szemben, és még adomanyozott is neki egy kertet, ami a kolostori élethez sziikséges. Ezen a
folddarabon kerti kolostort rendezett be, €s ez lett keresztény életének harmadik allomésa. A
szerzetesi €let melletti szilard kitartdsdval az egész vilag el6tt nyilvanvalova tette, hogy
szerzetess€g és papsag nem zarjak ki egymast. SOt a két hivatas kiegészitette egymast az 6

228 Zumkeller: i.h. 47. oldal
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szamara, felfogdsa szerint Gsszetartoznak, a szerzetesnek papi teendoket kell ellatnia, a
papnak pedig szerzetesi €letre kell torekednie. A hippoi kerti kolostorral egyhazi liggyé valt a
kolostori kozdsségi €let, ami azel6tt Thagastében magéaniigy volt.

Valerius piispok halala utan szinte magatol értetédéen lett utéda Agoston. Mint Hippo
puspoke érte el kiilsé életpalyajanak utolso allomasat. Ha piispoki tevékenységét nem
ismerjiik, nem ismerjiik kellsképpen magat Agostont sem. Negyvenkét éves koraban biztak
ra ezt a hivatalt, amelyet foldi élete végéig soha nem lankado erdvel viselt tobb mint harminc
éven at. Az a kornyezet, amellyel mint piispdk szinte kizarolagos jelleggel érintkezett, és
amelyben miikodését kifejtette, egyaltalan nem felelt meg az 6 szellemi nagysagéanak.
Szellemileg jelentéktelen kisemberek voltak a hivei ebben a jelentéktelen kikotévarosban. Sot
még afrikai kollégai kozott sem akadt, aki akar csak képes lett volna folismerni 6ridsi
szellemét. De sohasem éreztette veliik alacsonyabbrendiiségiiket a legcsekélyebb dologban
sem. Vézna termetével, mindig fedetlen, kopaszra nyirott fejjel és éles metszésli vonasokkal,
simara borotvalt arccal minden embert egyforma baratsaggal iidvozolt. Mindig elnézést kért
hallgatosagatol, amely az akkori szokds szerint allva hallgatta beszédeit, mig 6 maga piispoki
sz€kben iilve prédikalt, és tul sokaig tartotta ket fejtegetései miatt ebben a kényelmetlen
helyzetben. Igazan elragaddan szeretetremélto lehetett, és ezt a tulajdonsagat csak novelte
minden hit érvényesiilési vagytol mentes beallitottsaga. Nem kivant hodold elismerést;
teljesen munkdjanak €lt, és gyakran még késo ¢éjszaka is leveleit diktalta. Mint vallasos
természetll ember, nem szivesen végezte a hivatali adminisztraciot, Possidius szerint robotnak
tekintette, ami elvonja &t ,,az isteni dolgokkal valé édes foglalatossagtol.”??° Tudatosan
vallalt azonban minden plispoki kotelességet. A nagy szellemiségli vallasfilozéfus igen
komolyan vette a prédikaciot és lelkipasztorkodast, erre nem sajnalta az iddt. ,,Nyelvorak,
lelki vezetés, hitoktatas, tanitas, piispoki birdskodas valtottak egymast. Az emberi gyengeség
zavaros aradata ontotte el sziinet nélkiil Agoston életét”?*°, anélkiil, hogy akar csak meg is
kisérelte volna lerazni magarol ezt a nehéz terhet. Teljesen lekiizdotte fiatalos fennhéjazasat.
A hatalmas gondolkodé tovabbi életét foleg az egyszertii keresztény néppel valo érintkezés
toltotte ki mintha az a vilag legtermészetesebb dolga volna. Az évszdzad legnagyobb embere
nem leereszkedden kozeledett hiveihez, hanem belsé €letérzés alapjan helyezkedett veliik
azonos szintre. Még plispoki méltdsaganak kiilsd jeleit is melldzte, nem hordott sem gytirtit,
sem keresztet. Idegen volt téle a méltosagteljes kiilsé benyomast keltd egyhazfejedelem
tipusa, tilsagosan €16 ember volt ahhoz, hogy ellensége ne legyen a formalis pozolasnak.
Nem szerette a plispoki diszruhat, és képes volt értékes egyhazi edényeket! beolvasztatni,
hogy az arén ki tudjon valtani néhany rabot. Emberiessége azt diktalta, hogy ne zark6zzek el
az emberek eldl: 4llandoan azon volt, hogy életre valtsa feledhetetlen gondolatat: ,,Az Isten
megaldzta magat, és az ember még mindig biiszke!” Minél idésebb lett Agoston, fellépése
annal szerényebb lett. Végtelen aldzataban szinte még nagyobbnak hat, mint gondolkodoi
teljesitményeiben. Nietzsche felfuvalkodasa a kisember-metafizika ellen viszont inkdbb
frivolitas. A hippdi piispdk élete az alazatossadg gyakorlasaval a krisztusi szavak

crcr

Agoston azonban nagy lekétottséggel jard plispoki tevékenysége kozben sem feledkezett
meg szerzetesi mivoltardl. Hivatali kotelességei miatt nem lakott mar a félreesd kerti
kolostorban, hanem kozvetleniil a templom melletti piispoki rezidenciaban, de ez nem ment a
szerzetesi €let rovasara. Nem hagyta, hogy szerzetessége észrevétleniil elillanjon. Tovabbra is

22 Possidius i. h. 19.
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megtartotta és harmadik kolostort is 1étesitett rezidencidjaban, amit plispoki kolostornak
nevezhetnénk. Amikor megvalasztottak Valerius utddanak, kikototte, hogy minden héten
néhany napra hagyjak békén, hogy egyediil lehessen Istennel. Nem akarta, hogy
elfoglaltsagai kozepette ne jusson hozza egy kis eszmélddéshez, és lelki betegséget okozzon
allando kiszolgaltatottsaga. De ezt a feltételt nem tartottak be, a nép mértéken foliil igénybe
vette a piispokot abban a zavaros korban. Agostonnak csillapithatatlanul sziiksége volt
néhany nyugodt 6rara a nap folyaman, ami nélkiil vallasos ember képtelen sokaig 1étezni.
Figyelmeztetés ez minden keresztény embernek, akinek soha sincs ideje magasabbrendii
dolgokra. Onmaga szamdra igy fogalmazta meg: ,,az embernek nem szabad ugy
beletemetkezni a munkéba, hogy foldslegesnek tartsa Isten elmélkedd szemléletét.”>3! Az
alarendelt klérusnak a piispoki kolostor kdzelében jelolt ki tartdzkodasi helyet. Amit a kerti
kolostorban néhany hozza hasonl6 felfogéasu tarsaval megvaldsitott, azt most minden klerikus
szamara kételezOen eldirta. Eles pillantassal ismerte fel azokat a veszélyeket, amelyeknek
kitehette magat a kikotévarosban szabadon koszalé klerikus. Etikaja mindenekeldtt a dolgok
rendezett szeretetére iranyult. Eltoltotte az a vagy is, hogy munkatarsaival kdzosen éljen,
hogy egységiik ne csak az igehirdetésben nyilvanuljon meg, hanem mindeniik k6z6s legyen.
,,Aki velem egyiitt akar €élni, az birni fogja Istent — mondotta ezzel kapcsolatban. Merész
szavak, az ember majdnem visszautasitja.?*> Nem kényszeritette klérusat a kozos életre, de
végil is mindenkit rabirt arra, hogy a kolostorba belépjen, még a legfiatalabb diakénusokat is.
Végiil pedig elérte, hogy senki olyat nem szentelt 61, aki nem volt kész vele egyiitt €lni.
Tanitvanyai rovidesen igen keresett klerikusok lettek, akik kiilonb6zo piispokségekbe
emelkedtek, anélkiil hogy a szerzetesi €letet feladtak volna. A papsag €s szerzetesség mar
Vazulnal megfigyelhet6 egyesitése Agostonnal valt teljessé. Most mar szilardan
Osszetartozott, és nem lehetett tobbé egykdnnyen szétvalasztani. Hippoi klerikuskolostora
tehat érték tekintetében odaallithato vallasfilozofiai munkéi mellé, dontd fordulatot jelentett a
szerzetesség torténetében. Mindaddig a szerzetesség menekiilt a vilag eldl, ebben a plispoki
kolostorban azonban az volt a jelsz6 hogy az egyhaznak sziiksége van rank! Prédikaljatok,
folytassatok lelkipasztorkodast! Nem vonhatjuk ki magunkat a feladatok alol. Kotelességiink
ezeknek a szolgalatoknak az ellatasa. Ezekkel az elkotelezd szavakkal alapvetd valtozas allt
be, a kolostor a vilag felé fordult! Uj fejlédés utjat készitette eld Agoston, amely belathatatlan
kovetkezményekkel jart. Utkeresztez6désnél allunk a szerzetesség torténetén beliil, amibsl
mérhetetlen eldnyok szdrmaztak az egyhdz szdmara. Természetesen megvoltak azért ennek a
hatranyai is. Vége szakadt annak, hogy valaki csak maganak ¢€ljen, st elkeriilhetetlen volt,
hogy ezaltal idok sordn maga a szerzetes egészen elidegenedjék sajat igazi feladatatol, és a
vilagtol elforduld kolostor ismét a vilag ziirzavaros tligyeibe keveredett, ami pedig szamara
belsd karokat okozott.

Agoston harmadik kolostoraba akkor tudunk a valésagban belepillantani, ha
megprobaljuk atgondolni azt az €letet, amit a piispok folytatott munkatarsaival. Torténeti
dolgok mindig akkor elevenednek meg, ha részleteiben kezdjiik feltdrni, nem csak
altalanossagban beszéliink roluk. Barmennyire is szerette a maganyt, Agostonban allandéam
¢lt az a vagy, hogy embereket gyiijtson maga koré, hogy formalja dket a kozos élet révén.
Obenne is, mint minden szerzetesatyaban megvolt a pedagogiai beallitottsag. Tudatos célja
volt az emberek képzése. Az a k6zos €élet, amelyet ,testvéreivel” ,,Isten kertjében” folytatott,
ahogy 0 a kolostori egyesiilést nevezte, neveldi elképzeléseken alapult. Nemes mértéktartas
jellemezte az életet a piispoki kolostorban. Ruhézat, cipd, agynemii szerény volt, de a célnak
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megfeleld, nem til finom, és nem is tal szegényes. ,,Csak a kanalai voltak eziistbol,
egyébkeént cserép, fa vagy marvany edényekben talaltak fol az ételt. Nem a szegénység miatt,
hanem mert igy rendelkezett.”>** Possidius szerint mindenben olyan kdzéputat tartott, amely
nem tért ki a szélsdségek irdnyaban. Elutasitotta a tilz6 aszkézist, de kiizdott a torkossag
ellen és hallani sem akart arr6l a banalis beéllitasrol, hogy ha mar a klerikusnak nincsenek
meg a csaladi 6romei; legalabb a j6 asztal vigasztalja. Mindemellett az intimitas varazsaval
bir letilni egyszer az asztalahoz. Az étel egyszerti volt, iddnként volt hiis is a vendégekre és a
betegekre valé tekintettel. Bor mindig allt az asztalon. Etkezések alkalméaval nem volt szabad
hianyozni klerikusnak, tilos volt hazon kiviil étkezni. Az asztalba pedig belevésette a
kovetkezO szavakat: aki szereti megszolni a tavollevoket, nem méltod arra, hogy beszélgessen
veliink itt az asztalnal.

Nem tiirt étkezés kdzben kellemetlen beszédet a tavollevokrdl. Ebben a felebarati szeretet
megsértését latta. Amikor néha mas piispokok, akik 6t meglatogattdk, megszegték ezt a
rendelkezését figyelmeztetdleg ramutatott a bevésett szalldigére. De ha a vendégek azt
gondoltak, hogy ez rdjuk nem kételezd, akkor Agoston mélységesen folhaborodott, folallt és
metsz0 éllel mondta: ,,Vagy le kell vakarni ezt a versezetet, vagy azonnal megyek a
szobamba.”?** Erre kinos pillanat kdvetkezett, mindenki ijedten elhallgatott, még légy
zimmogését is hallani lehetett. Veszélyeztetve latta plispoki kolostoraban a keresztény
szellemet, és ezért tekintet nélkiil vendégeire, kellemetlen helyzetet idézett el6. Szamara nem
volt csekélység tavollevo testvérek kicsufoldsa, amire ne adott volna. Haragos fellépése
kitorolhetetleniil Possidius emlékezetébe vésddott, aki mint szemtanu volt jelen. JOl mutatja
ez az eset, hogy milyen mélységesen torekedett Agoston arra, hogy komolyan vegye a
kereszténységet. Az egész életét athatotta a keresztény igyekezet, mely a legkisebb dolgokra
is kiterjedt. Senki sem mondhatja el réla, hogy nagy teologus volt ugyan, de kis keresztény.
Eppen forditva, radikalis kereszténységének gondolati feldolgozasa volt az 6 teologiaja,
vagyis szerzetesi mivoltan alapult.

A hippdi klerikuskolostor tdvolra sugarzott ki fényt, de hiba lenne f6ldi mennyorszagnak
képzelni, nem latnank jol az 4gostoni valdsagot. Itt is éltek egymastol kiilonbozd emberek,
akik kozott gyakran tdmadtak surlodasok. Voltak olyan klerikusok, akik nem feleltek meg
mindannak, amit vértak tSliik. Iddnként voltak csalédasok. Maga Agoston irja egyik
levelében: ,,Nyiltan beismerem az Ur, Istenem elétt, aki tantija lelkemnek, ahogy alig
talaltam jobb embereket azoknal, akik magukat kolostorban tokéletesitették, de ugyanagy,
miéta csak Istent szolgalom, rosszabbakat sem, mint akik a kolostorban elbuktak.”**> Ez a
tapasztalat mind a mai napig mindkét részrdl érvényes. A bentlakok kozott, akik osztoztak
Agostonnal a kdzos életben, voltak, akik sajnalatosan botlottak, sét egy izben olyan
botranyosan, hogy mint piispok sziikségesnek latta az ligyet birdsagra vinni, nehogy még
nagyobb felzadulast keltsen és rossz hirbe hozza a kolostort. Egyes emberek miatt — Agoston
nézete szerint — mégsem lehet palcat torni az egész vallalkozas folott. A kolostor nem a
boldogok szigete, amely védve lenne minden vihar ellen. ,,A kolostor kik6tdjének is van egy
helyen nyilt bejarata, amelyen keresztiil a szelek betdrhetnek, és ha nincs is zatony a
kikotében, a hajok egymdashoz csapddhatnak és megsériilhetnek a viharban” — vélte, aki
szerint sehol sincs abszolit biztonsdg.?*® Ez alol még sajat személye sem kivétel, ha nem
akarunk hamis idealizalas csapdédjaba esni. Maga a szellemorias egyhazatya képes volt olyan

233 Possidius: i. h. 22.

234 b, 22.

235 Epistola 78.

236 J. Mausbach: Die Ethik des heiligen Augustin, 1929. I. ktet 356. oldal



PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai 93

szOrnyll szavakat is leirni, mint hogy a poganyok erényei csak csillogé blindk, a donatistakkal
szembeni viselkedését pedig nem lehet menteni még akkor sem, ha 6t egyébként hosi
tiszteletben részesitjiik. Mint vezeté egyéniség Eszak-Afrika piispokei kozott, sok idét és
faradsagot szentelt a donatistakkal folyo targyaldsokra, de a kivant eredmény nélkiil. Végiil is
becsapta az ajtot, €s ilyen szavakra fakadt: ,, Kényszeritsék ket bejonni.” Békepolitikdjanak
0sszeomldsa utan a kényszer eszkdzéhez nyult az eretnekekkel szemben, amit azutan
kétértelmi érveléssel védelmezett. Az eretnekség hatalmi iildozésének igazoldsa miatt
nevezték 6t ,,az inkvizicio elsé dogmatikusanak.”?” Ttlsdgosan messzire menni azért nem
lehet az ellenvetésekkel, mert akkor atsiklunk azon, hogy az ¢ iranyelve szerint végiil is nem
kellett semmi rossznak torténnie, és €lete végéig borzadt a vérontd egyhaz gondolatatol.
Viszont egy mas biin terheli 6t mégis akarata ellenére, amit a tudat ébersége nem kicsinyithet.
Amint 6regedni kezdett, mind kevésbé viselte el akar a legcsekélyebb ellentmondast is,
szelleme kezdett megmerevedni. Végiil is klerikalis tekintélyi gondolkoddsmod kialakulasat
segitett¢k eld nala a dogmatikai kiizdelmek és ez csorbat ejtett azon a képességén, hogy a
valosagot felismerje. Meg is probalta ujra 4ttorni ezt a korlatot. O olyan prominens
keresztény egyéniség, hogy nyugodtan kiallja ennek az igazsdgnak a kimondasat. Senki se
ismerte volna be készségesebben ilyen hibait halala érajan, mint maga Agoston, akiben
¢lénken ¢lt a blintudat.

Sziikség van arnyékra a f51don, hogy annal inkabb érvényesiiljon a fény. Agoston
teljesitményét haromszoros dicsfény Ovezi a szerzetesség teriiletén. Nemcsak az, hogy
kolostort alapitott, hanem harom kolostor alapitasa. Figyelemreméltod, hogy a keresztény
Agoston egyik korszakaban sem hianyzott a kozos élet, végigkiséri 6t megkeresztelkedésétél
halalaig. Ezért lehetetlenség ugy beszélni az érett Agostonrél, hogy ne emlitenénk meg a
szerzetességet mint életének alapjat. Egyébként is alapvetd érdemeket szerzett a szerzetesség
terén, amelyek még ma is fényesen ragyognak.

Sajat kezlileg irt reguldja szabélyozta a klerikus kolostor életét. Mar Thagastében, a hazi
kolostorban megéllapitott néhany alapelvet a bentlakok életének rendezésére. A kerti €s a
plispoki kolostor szdmara pedig tizenkét fejezetbdl allo részletes szabalyt dolgozott ki. Sokaig
ugy tekintették, hogy csak a szerzetesndkhoz intézett hires levelébdl szarmaztattak le szaz
évvel késobb, és ezért viselné a felirat az 6 nevét. Winfried Hiimpfer kutatasai azonban
ramutatnak, hogy nincs ok arra, hogy elvitassuk téle az augusztinidnus regulat.*® Az 6
munkaja az, és ez a legrégebbi nyugati szerzetesi regula. O is azok kozé a torvényhozok kozé
tartozik, akik reguldval ajandékoztak meg a szerzetességet. Rovidsége miatt nem kell
lebecsiilni ezt a hires regulat. Kimerithetetlen mélységli megallapitdsok vannak benne; tobb
van benniik, mint amit az ember megvalodsitani képes. Vannak benne fejtegetések a
zsoltaréneklésrél, bojtrol stb. Egységes ruhazatra még nem voltak kételezve Agoston
klerikusai, de nem volt szabad f6ltiind ruhat viselni. Mint papoknak funkciokat kellett
végeznilik, és igy nem tilthatta meg a kijarast, de megkivanta, hogy lehetdleg egyiitt
menjenek ki, ne egyediil. Hetente egyszer kotelezo volt a regula fololvasasa, nehogy
feledésbe essen. A regulaban vilagos és tartalmilag fontos iranyelveket allitott fel, amelyek
szerint lehetett €lni. Nem is csak ebben az egy klerikus kolostorban alkalmaztdk. Egyik
varosban a masik utan alapitottak kolostort Agoston kézvetlen vagy kozvetett intézkedésére,
végiil pedig mar egész Eszak-Afrikat behalozta a kolostorok rendszere. N6i kolostor is volt
Hippoban, ezt ndvére vezette. Tanacsaival és kozremiikodésével volt segitségére

237 H. Reuter: Augustinische Studien, 1887. 501. oldal
238 Die Grossen Ordensregeln, kiadta Balthasar, 1948. 101. oldal



94 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

mindegyiknek. Agoston nemcsak irdsaiban volt 6rias, hanem kolostoralapitas terén is,
mindeniitt €letre hivott olyan kdzosségeket, amelyekben életre vallottak az altala hirdetett
evangéliumot. A kovetkez6 szavakkal kommentalta azt a zsoltarverset, hogy milyen jo és
kedves, ha a testvérek egyiitt laknak: ,,Ez az ének hozta 1étre a kolostorokat, ennek hallatara
folpattantak azok a testvérek, akik egyiitt akartak élni. Ez a vers hangzott fel gyiilekez6
jelként az egész vilagon, és mindazok, akik kiilon éltek, 6sszejottek.”>

Stlyat attol a vilagossagtol kapta Agoston szerzetesi regulaja, amellyel a szeretetet
elétérbe allitja, mint a szerzetesség legfobb inditékat. Rogton igy kezdi lelkesen:
,,MindenekelOtt, szeretett testvérek, Istent kell szeretni, azutan a felebaratot, mert ez a két
féparancsolat, amit kaptunk.”**" A szeretetet kell szeretni, ezt ismerte fel legfontosabb
dologként €s ezzel a feladattal kezdi tovabbi fejtegetéseit. A testvéreknek szeretetben kell
egyiitt élnilik, ennek kell meghataroznia minden el6irast és igy kell 6nmagahoz kozelednie a
szerzetességnek. A szeretetnek ,.kell vilagitania a mulando élet sziikségletei f6l6tt, mert csak
ez marad meg 6rokké” — folytatja.>*! Az 4gostoni kolostor nem belefaradas a vildgba és nem
rezignacid. Aki f6ldi dolgoktol undorodva 1ép kolostorba, hamis indokai vannak. A kozdsségi
¢let kizarolag Isten iranti szeretetbdl jott 1étre. Elsodleges alap az Isten szeretete, és minden
mas megfontolas csak masodsorban kovetkezik. Agoston egész gondolkodésat a szent Janos
evangéliumaban olvashaté 01j parancs iranyitja. Ebbdl bontakoztatta ki izz6 szeretet-lelkiségét
¢s ez diktalta csodalatos fejtegetéseit az emberi szivrdl. Istenbe behatolni — szerinte —
keresztény ember csak a szeretet révén képes, az 6 szamara a szeretet egyetlen vallasa az
evangélium. Csak a szeretet révén kiilonboznek Isten gyermekei a satan fiaitol. Még a satan is
hisz, de nem szeret. Akiben megvan a szeretet, az Istenbdl sziiletett és csak annak szabad
olyant mondani, hogy szeress és utana tégy, amit akarsz. Ahol megvan ez a szeretet, az ember
nem bukhat el, ahol viszont nincs, mi j6 lehet ott? Az Agapét legfébb vezérmotivumma tette
kolostoraban, és szavai szent P4l szeretethimnuszanak folytatasaként (1 Kor. 12.), mintegy
manifesztumként hatnak. ,,A szeretet iranyelv az étkezésnél, beszédnél, ruhazkodasnal,
viselkedésnél. Ezek mind egy szeretetté egyesiilnek, és mind egy szeretetet lehelnek. A
szeretet megsértése Isten megsértése. Ami a szeretet ellen van, azt el kell vetni, le kell
gy6zni. Ami a szeretetet sérti, az egy percig sem maradhat meg. Az ember ugyanis tudja,
hogy a szeretet Krisztus, az apostolok pedig tigy rendelkeztek, hogy nélkiile minden hiusag,
vele pedig minden tokéletes.”*? Ebben az idétlen és dontd jellegii szeretet-filozofidban ott
dobog Agoston szive. Legbensé lénye szolal meg, ez teszi 6t azza a hasonlithatatlan
kereszténny¢, aki tulélte az évszazadokat is. Igaz, mar az elsd remeték is az isteni szeretet
kedvéért menekiiltek a pusztdba. Az egész szerzetességben az Agapé volt a hajtoerd. Mégis
Agostonnak adatott meg vonzé szivfilozofijaval, hogy a szeretet motivumat ilyen sugarzé
vilagossaggal fogalmazza meg, hogy els6bbségét érvényre juttassa. Sziv €s szeretet
osszetartoznak, ezek képezik Agoston szaméra a kereszténység megértésének az alapjat, és
ezért abrazoljak ugy, hogy szivet tart a kezében. Lelki intenzitassal élte at a szerzetességet, és
minden oldalardl atgondolta ,,a sziv értelmével”. Evangéliumbdl meritett teljhatalommal
proklamalta a szeretetet a kozosségi €let Osforrasava. Alapjaban multa foliil az antik
intellektualizmus Agapé-eszméit, és minden iddkre tisztdzta, hogy az ember az, amit szeret,
nem pedig az, amit gondol. Nem szabad tobb¢ folaldozni a keresztény 1ét ilyen folismeréseét.
Foliilmualhatatlan csucsteljesitmény, amit elért a szerzetesség. Ennél magasabbra aligha lehet
mar emelkedni. Ez az evangéliumi piedesztal késztette Pascalt emlékezetes sorainak
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megirasara: ,,Jézus Krisztus és szent Pal az Isten irdnti szeretet, nem pedig a szellem
szeretetének nagysagrendje, nem tanitani akartak, hanem langra akartak gyujtani. Ugyanigy
szent Agoston is.”?*} Ezzel a rovid megjegyzéssel a legszebbet irta Hippo piispokérdl, amit
csak rola egyaltalan el lehet mondani. Sok szuperlativusszal tinnepelték mar 6t, de tobbet
mond ez az egy kis mondat, mert az Ujszovetség nagysagrendjébe allitja. A francia
keresztény gondolkodé ezzel arra a szeretetlelkiségre utalt, amely Agoston 6rok és jovobe
mutato tanitasanak a magja.

Szorosan 0sszefiigg a szeretet motivumanak kidolgozéséaval a kolostori élet céljanak
vildgos korvonalazasa. Ezt mégiscsak torténet-filozofiajabol lehet jobban megérteni; amit
pedig roppant miivében, a Civitas Dei-ben fejt ki és amely a lelket egészen felkavar6 fényt
vet a vilag draméjara. Ugyantgy a kinyilatkoztatas fényében latjuk a térténelmet, mint Daniel
profétanal vagy késobb szent Palnal. Scholz szavai szerint a Civitas Dei huszonkét konyve
,,.bucsuzas egy elsiillyedd kultiratol és elszo egy uj kultirahoz.”?** | Alig kisebb, mint az
Apokalipszis”. Akkor keletkezett, amikor Alarik elfoglalta Romat. Ezt az eseményt elemzi
behatoéan. Ez Gjra emlékeztette a kereszténységet arra, hogy az élet mennyire mulandd, és ez
ébreszt vagyat az emberben az 6rok allam irant. Kidregedett vilagrol beszél Agoston,
amelyben minden elavul, és amelyhez nem ragaszkodhat az a keresztény ember, aki
Krisztusban 0jjasziiletik. Elképzelhetetlen volt a keresztény szellem filoz6fusa szdmara Réma
pusztulasa, Isten talan csak meg akarja fenyiteni, hogy megajuljon. Eles pillantasaval
azonban észrevette, hogy nem ujult meg a tarsadalom a kereszténnyé valt foldkerekségen.
Szinte valtozatlanok maradtak a tarsadalmi viszonyok, és nem is kiiszobdlhetdk ki a régi
kiilonbségek vilagi emberek kdzott.>** Minthogy a kereszténységet a vilagban nem lehet
megvalositani, szlikség van szerzetesi kozosségekre, €s ezek elé éllitotta a legmagasztosabb
célt reguldjaban. ,,Ez az, amit mi a kolostorban elrendeliink. K6zosségi €letetek elsd célja az,
hogy egyetértésben egyiitt lakjatok, és szivetek-lelketek egy legyen Istenben. Ezért semmit
sem mondhat senki koziiletek a magaénak, hanem minden k6zos legyen, €s az el6ljar6 adjon
mindenkinek taplalékot és ruhdzatot, nem mindenkinek egyforman, mert nincs meg
mindegyiteknek ugyanaz az egészsége, hanem mindenki azt kapja meg, amire sziiksége van.
Mar az Apostolok Cselekedeteiben is ezt olvashatjatok. Mindeniik k6zos volt és mindenki
részesedett sziikséglete szerint.”>*® Erték tekintetében ezeknek a szavaknak alapvetd jellege
csak azzal a felkialtassal mérhetd 6ssze, amely Agoston megtérését jelezte: ,,Hallottad?!”
Még ¢lesebb vilagossaggal fejezik ki azt, amit mar a thagastei hazi kolostorban elrendelt. ,,Az
a kivansagunk, hogy apostolok moédjara éljiink.”**” Eszerint a kozdsségi élet a kolostorban
félreérthetetleniil az 6skereszténység felujitasa kivant lenni. Az elsé kdzdsség szellemének
felidézése, ennél nagyobb vagy tényleg nem toltotte el soha a kereszténységet. Kivano
gesztus a legvallasosabb valosag irant. Egy csapassal taljut a vilagi hiisag minden
alacsonysagan és szent biiszkeséggel visszanyul a kezdetekhez. Ebbdl az izz6 elhatdrozasbol
oriasi lendiilet sziiletett, a legmagasabbat vette célba. Abbol a langbol szarmazott az
Oskozosség, amely piinkdsdkor félelem és 6rom kozepette leszallt a tanitvanyokra
Agostonnal ez nemcsak meghatarozatlan vagy volt idealizalt 6si allapotok irant, amelyek
kozepette a keresztények még egy sziv és egy lélek voltak. Nem elég a puszta vagy. O
viszont megmozgatott eget-foldet ennek az érdekében. Sajat magat aldozta fol azért, hogy
eljusson ide. Tudatosan vett példat az Oskereszténységrol, hogy Gjra életre valtsa sziirke
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hétkdznapjaiban. Ez az ég6 vagy azt jelenti, hogy az dgostoni kolostor bizonyos visszatérés
volt az dskereszténységhez. Masodik tavasznak lehetne nevezni ezt a kolostori €letet a
kereszténység torténetében. Még ma is gyujtod hatdsu a meglepd kezdeményezés, egész
folyamatot indit el, és egyszersmind lehetetlenné teszi a szerzetesség lebecsiilését. Az
nemcsak olyan 0jitas, amely minél tobb térvényhez koti az életet. Az ilyen vélekedés az
eredeti célkitlizés félreismerését arulna el.

Az Oskereszténység még elvileg kiilonboztette meg magat a pogany koérnyezettdl, amire a
késobbi keresztény kozosségek mar nem voltak képesek. Hogy a vagyont ne istenitsék,
bevezették a vagyonkozosséget. Ez az alapvetden 1) életforma volt az egyik leginkabb
figyelemremélto sajatsag, amit az Apostolok Cselekedeteiben kétszer is erésen hangsulyoz
szent Lukacs. Igaz, hogy ez csak fogyaszt6i, nem pedig termeldi kommunizmus volt, mégis
vitathatatlanul egészen keresztény szellemii kisérlet a szocialis probléma kozos tulajdon utjan
valé megoldasara. Onkéntesség jellemezte, minden kényszert kizartak, amint Ananidsnak
mondotta szent Péter. Legvitathatatlanabb méddon a szeretetkommunizmussal bizonyitottak
be a keresztények, hogy az evangélium 01j kezdeményezést hozott az emberek egylittélése
terén. Ehhez foghat6 nincs még egy a torténelem folyamén. Agoston ismerte ol az
Oskereszténység ilyen jellegének alapelvszeri jelentdségét, és kovetkezetesen bevezette
kolostoraban a szeretetkommunizmust, olyan emberek k6zott, akik komolyan utanozni
akartak az apostolok életmaodjat. Szilikebb kdrben reprodukalni lehetett az elsd keresztények
életét e téren, ugyanez viszont lehetetlen volt a kereskedelemben ¢és altalaban a gazdasagi
¢letben, mert az nyereség elérésén alapul. A piispoki kolostoralapitot ,,mélységesen
megragadta ennek a keresztény kommunizmusnak a gondolata, és meg volt gy6zddve, hogy
sok bajnak oka a magantulajdon.”?*® A régi szerzetesség radikalizmusa a k6zos tulajdon
intézményébdl ered, még nem volt a fennallo tarsadalmi rend készséges tdmasza. Gyakran
megiitkozést keltd felfogasnak adtak hangot és magaval Agostonnal ,,nagy rablasnak”
nevezték az allamokat; mert hianyzik belSliik a valodi igazsag. Maga Agoston keriil el.
minden sematikus kovetelést, ami velejardja a tarsadalmi kérdés mar nem keresztényi
folvetésének. Nyomatékkal kiemeli a regula, ,,nem mindenkinek egyforman” kell €lelmet és
ruhdzatot kiosztani, mert masok a sziikségletek, ,,mindenkinek gy, ahogy arra sziiksége
van.” Ezzel a rendelkezéssel megOrizte a kozosségben az egyéni banasmodot, kizarta a
konformizalo egységesitést. Az, hogy Gjra bevezette a szeretetkommunizmust, hogy nem volt
kulcs a kolostorban €s hogy visszautasitott egyhazra hagyott 6rokségeket, egyértelmiien
bizonyitja, hogy milyen komoly dolog volt részérdl az, hogy sohasem kivant pusztan
kotelezettség nélkiili ,,rajongast az Sskereszténység irant”.?*” A kolostori vagyonkdzosség
példas bizonyitéka annak, hogy milyen becsiilettel tették ra €letiiket erre a célra. Csak emiatt
szabad visszatérésrdl beszé€lni az dskereszténységhez. Az 6skeresztény karizmak ugyan nem
jelentek meg 0ijra az agostoni kolostorban, de Iényeges vonas keriilt azért elétérbe, €s ezt
szerencsésen at lehetett menteni késdbb is a szerzetességbe. A kisérlet minden tokéletlensége
ellenére sem lehet anélkiil ratekinteni, hogy el ne gondolkozzunk. A késobbi keresztények
nagyon is készségesen beilleszkedtek a pogany kornyezet szocialis kereteibe, €s biintetésiil az
Oskeresztény szeretetkommunizmus bukdsa miatt kényszeri formak kozott érvényesiil a
kommunizmus. Agoston idejében Afrika népe mar szenvedé félként tapasztalta meg a
szocialis probléma kiélezddését. Az un. circumcelliok templomokat, hdzakat fosztogattak,
megsemmisitették az adosleveleket, rabszolgak szabadonbocsatasat kovetelték, kisajatitottak
felhalmozott készleteket, az urakat kihtiztdk gyaloghint6ikbol. De a pénzhajhész
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kereszténység nem szabadulhat meg az 6sszeomlés fenyegetésétdl, mert nem fegyverkezés és
katonai potencial tud foliillemelkedni a tdimadé szellemi hatalmakon, hanem az, ami az
Oskereszténységben még ,.egy sziv volt és egy 1élek”™.

Az augusztinizmus sokféle teljesitményét kell tehat figyelembe venni annak
értékelésénél. Agostont magat altalaban talanyos egyéniségnek mutatjak be, pedig 6 nem
riadt vissza attol, hogy ilyen itéletet mondjon elsd korszakanak lelki meghasonlottsagarol:
,,lgy mar nem talany az, hogy valaki félig akar valamit, félig nem. Bizony ez lelki
betegség,”>>" Agoston beteg ember, aki képtelen volt kilépni kettdsségébdl és tragikus alakka
valt, amint Bernhard Groethuysen hatasosan kifejti, bar kevés figyelmet szentel a
kereszténytény korszaknak.”>>! Mas kutatok pedig két embert lattak Agostonban. ,,Egyszer
ihletett, neoplatonizmuson nevekedett tudos és magabaszallt mlivész, aki foliilemelkedik a
dolgok latszatan, sot még a szentségi jeleken is, és egészen az isteni fokuszpontig jut el, ahol
mindaz, ami fekete és fehér, a legtisztabb fényben oldodik fol. Maskor pedig, amikor attekinti
el6szor sajat életét, azutdn az emberiség torténelmét, az emberi lelkeket mind egy szalig
karhozott tomegnek latja. Mind mélyebbre belenyul az isteni megengedés rémitd titkaba
egészen Isten Fidnak emberré valasaig, ¢és kinyilatkoztatja nekiink, hogy Isten csak kevesek
irant lesz kegyes, olyanok irant, akik att6l kezdve Isten elére meghatarozé kezétdl vezettetve
ott jarnak a sziik svényen, betartjak az utat.”?>> Mindezek a felfogasok Agostonrdl helyes
megfigyeléseken alapulnak, csak éppen folébe helyezik Agoston gondolkodasat sajat
maganak. O még teoldgiai nyilatkozataiban is minden, csak nem intellektualista. Minden
¢leselméjlisége mellett is, amelyekkel 6 a teologiai problémakat targyalta és probalta mind
mélyebben megfogni, sohasem elégedett meg feliiletes megoldassal, sohasem maradt pusztan
gondolati sikon. Fejtegetéseivel — nem olyan logikai gyakorlatot kivant végigvinni, amely a
kereszténységet agymunka szférajara kivanna korlatozni. A vallas raciondlis f6lmérése soha
sem vezette Ot arra, hogy a kereszténység kérdéseit pusztan alkalomnak tekintse dialektikus
labdajatékra. A vallasfilozofia ilyen vesz€lyeitdl kolostori életformdja 6vta meg 6t, és ez
idénként rigorista szinben tlinteti fel, bar nyilvan sokkal enyhébb volt gyakorlatban, mint
elméletben. Soha sem feledte el, ,,hogy a kereszténység mindenekeldtt mas mindannal, amit
tannak lehet nevezni.”*>* Az a kitiiné faradozasa, hogy tisztdzza a maga szdméra a
kereszténység kérdéseit, sajat egyénisé¢gének formalasat célozta. Csodéalatosan értett ahhoz,
hogy életre is valtsa az evangéliumot, nemcsak mélyértelmii gondolatai voltak réla. Ez az
egyik legjelentdsebb kiilonbség kozte €s a mai ember kozott, akinek ritkan van ereje ahhoz,
hogy az ¢€letét a jora tegye fol. Az életben vald megvalositas sziikséglete alapjan lehet
Agostont keresztény egzisztencialistanak nevezni a sz6 kierkegaard-i értelmében. A
gondolkodast a 1ét szolgalataba allitani — ebben a torekvésében all 1ényének példamutato
vonasa. Amit Agoston 1élekben meglatott, azt sajat magan is foltétlen meg akarta valdsitani.
Az elméletnek gyakorlattd kellett valnia, ez volt az 6 forrd szenvedélye, amely egy 6rat sem
hagyott iiresen elmalni az életébél. Eletszabalyokat kutatott. Architektonikus
fegyelmezettséggel mindig meg akarta éIni azt, amit megtanult, cselekedeteiben az Istenhez
valo emelkedés 1épcsédalat énekelte. A komoly gyakorlati felfogas teszi Agostont kivételes
neveldve, és olyan nagysagot kdlcsondz neki, amely ellen nincsenek érvek. Minden
intellektualista tétel ellen lehetnek ellenvetések, de a tényleg életrevaltott kereszténység
minden vitan foliil 4ll. Ennek van atiit6 ereje, amivel szemben minden beszéd hiabavalo.
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Ebben all a szerzetesi €let belso elpusztithatatlansaga. Az a vallasi felismerés értékes, amely
az ember egyéniségében meg is valosul. Ez a keresztény egzisztencializmus értelme, amit
Agoston kolostori életében maga megtestesitett, és ami egyediil képes megverni azt az Isten
nélkiili egzisztencialista filozofiat, amely elvesziti szem eldl az 6rokkévaldsagot. Az
intellektudlis harc a nihilizmus ellen csak félsikert tud elérni — fiiggében marad a vita sikjan
egyediil az ¢életrevaltott kereszténység tud az ellenkezo6 allitasokkal gydzelmes valosagot
szembeszegezni.

A szerzetesi egzisztencializmus képébe maradéktalanul beleillik Agostonnak a halallal
szemben tanusitott viselkedése is. Az ember 6rok arca ebben a stlyos o6raban 6lti magéra a
végérvényes kifejezést. Possidius hagyomanya szerint bizalmasan beszélgetve klerikusaival
mondogatta, hogy még kiprobalt kereszténynek sem szabad kelld biinbanat nélkiil elhagynia
ezt a testet. Valami baja volt, és le kellett fekiidnie, visszavonult cellajaba. A végrendelet
gondolatat elutasitotta, mert miutan szegény volt, nem volt mirdl végrendelkeznie. Viszont
négy blinbanati zsoltart leiratott egy pergamenre ¢€s kitette a falra, hogy az agybol mindig
olvashassa.?>* A nagy gondolkodé végiil mar csak a biinbanat szavait ismerte, le nem vette
roluk 14ztdl csillogd szemeit. Tiz nappal halala el6tt ugy rendelkezett, hogy ne engedjenck be
hozzé senkit, latogatokat, hogy ne zavarja beszélgetés azt a csendet, amelybe a vilag tiilekedd
zajabol nem volt szabad tobbé egy hangnak sem behatolnia. Egészen egyediil, megtort
imdban, konnyezések kozott késziilt fol az Ordkkévaloval valo talalkozésra. Ezt a teljes
visszahuzddasat szobdjaba, ezt a maganos varakozast és teljes hallgatast olyan lelkiség lengi
koriil, amelyen csorbat ejtene minden elismerd sz6. Nyilvanvaléan vannak hdsiesebb
haladlnemek, keresztények pedig hagytak mar el szornyl kinzasok kozepette is ezt a foldi
életet, de emberiesebb halala aligha lehet valakinek. Hangtalan komolysaga és patosz nélkiili
egyszeriisége lenylig6z6. Mikdzben pedig Agoston halalos dgyan fekiidt, odakint a varost a
vandalok ostromoltak. Ez lett utolsé napjainak sotét kerete. Eszak-Afrika nyogte Geiserik
kiraly pusztitasait, hidba menekiilt eldle mindenki a folégetett vidéken. Agostonnak
legyengiilt 4llapotaban helyben kellett maradnia, és idénként behatolt hozza tavolrél az
ostrom larmaja, ami ) konnyekre fakasztotta betegszobajaban, st belevegyiilt 1azalmaiba.
Félig ontudatlanul azt kérdezte, hogy a vilag vége van-e itt, az utolsé szakasz Isten
orszaganak ¢€s a foldi birodalmaknak a harcaban. Azt tudomadsul vette, hogy a nagy nap még
nem jott cl, és a vilag megmentésében bizakodva koltozott el az drokkévaldsagba 430.
augusztus 28-an, 76 éves koraban. A varosba betdrd vandalok pedig rovidesen eldrasztottak
az elnéptelenedett utcakat, és 14 havi ostrom utdn mindent a folddel tettek egyenldvé. Véget
ért tehat Isten kiils6 és belsd vadaszata, az elejtett vad az Ur labainal hevert, akinek az
minden mértéken foliil tetszett. Csak most, halalanal értjiik meg, hogy miért is kertilt bele ez
az iz6tt ember a kolostori életbe. Mélységes belso Osszefliggés van az isteni hajtévadaszat és
a kolostor kozott, a ketté foltételezi egymast. Csak ilyen tton jutott el Agoston Krisztus
szavakban ki sem fejezhetd békéjére.

Aki 1élekben ott all a minden hozzéatapadoé latszattol és esetlegességtél megszabadult
Agoston mellett, 5nkénteleniil bibliai mondast keres, hogy szimbélumban sszefoglalja ezt a
rendkiviili életet. Mi illenék ide jobban, mint Jézus szava: ,,Ha mindent megtettetek, amit
nektek parancsolok, mondjatok: haszontalan szolgak vagyunk, azt tettiik, ami a
kotelességiink.” (Lukacs 17, 10). Ez augustinianus hangzast Agoston fo16tt. Hippo piispoke
olyan ember volt, aki mindent megtett, amit rabiztak. Egész életmiivét lehetetlenség roviden
akar csak megemliteni is. Csak nagy faradsaggal tudta megfékezni természetét, de ezzel
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oriasi miivet alkotott. Mint vallasi gondolkodé Agoston egy olyan hegységhez hasonlithato,
amelyen végtelen tlirdk kinalkoznak. Egy egész tudos ¢élet kell hozza, hogy életmiivét valaki
maradéktalanul atvegye, és elolvassa a rola szol6 irodalmat is. SOt még ez utan is kérdéses
marad, hogy valoban belehatolt-e valaki. Csak minden évszazadban sziiletik az 6
nagysagahoz foghat6 gondolkodé. A szellem torténetében olyan teologusként €l tovabb,
akinek atfogo koncepcidja mint gondolati épitmény tulélt masfél évezredet. A legnagyobb
latin egyhdzatya faradhatatlan munkéval szinte minden teologiai kérdéssel foglalkozott.
Szentharomsag, kivalasztottsag, bibliamagyarazat stb. Mindennel a legszélesebb kdrben.
Mindenekel6tt azonban az az érdeme, hogy ujra feltarta a szentpali evangéliumot, amit mar
haromszaz éve nem fogalmaztak meg ilyen vildgosan Gelétte. Emellett Agoston kifejezetten
filozofus szellem is, aki a 1€t és az 1d6, akaratszabadsag €s ismeretelmélet kérdéseit
végiggondolta, és nem szabad megfeledkezni tizenkét €évi munkaval megirt
szellemfilozo6fidjardl, amely annyira ravilagit a dolgokra. Alig van olyan filozéfiai probléma,
amelyhez ne jarult volna hozza mértékadé véleménynyilvanitassal az intuitiv Agoston.
Dinamikus szellemi szenvedélye drvendetes modon soha sem engedte univerzalis
vallasfilozofiajat 6Gnmagaban lezart rendszerré merevedni, amit mint egészet kellene
elfogadni vagy elutasitani. Az é16 Agoston, amint legjobb ismerdi ramutatnak, mindig
alakuloban van. Hatarozottan él benne az az érzés, hogy a vallési valosagot soha sem lehet
maradéktalanul megkozeliteni fogalmakkal, és hogy minden kijelentés csak a kimondhatatlan
dolgok jelzése. Agoston gondolkodasanak lezaratlansaga — inkabb médszer mint rendszer — at
minden idokben a keresztény ember egyik leghtiségesebb kisérdjévé teszi.

Nemcsak a kdzépkor nyugszik az 6 vallain, amely vitatta és kommentalta miiveit, hanem
a reformadcid is, s6t az eljovendd ujkor is. Mind elkdtelezettje ennek a tularadd szellemi
hdsnek. Ahol csak komoly eszmélkedés tortént a kereszténység 6rok alapkérdéseit illetden,
Agoston neve hangzik el. Nem adta olcson, a végsokig ment, nem elégedett meg pusztan
onmagaval. Meghalad minden elképzelést az, amit ez az ember munkés ¢€letében kiiszkddve
végbevitt. Hallatlan mérvii munkéssaga utan haszontalan szolgaként fekiidt ott halalos agyan.
Nem merte megismételni szent Ambrus utolso szavait, aki azt mondotta, hogy nem szégyell
semmit az életébdl, és nem fél a vilag birdja elé allni. Agoston mint biinds allt oda, akinek
nem maradt mas hatra, mint hogy siralmasan 0sszeszedje a motyojat, €s szinte iires kézzel
jelenjék meg a Mindenhat6 eldtt. Ez nemcsak jatékos hangulat, alazatoskodas. A bilintudat
életérzésbol fakadt nala, amikor konnyezd szemmel nézte a falra fiiggesztett blinbanati zsoltar
szovegét. Az ember csak a kotelességét teljesitette, a legjobb élet sem mas, mint biinds élet.
Nem hangos dicsOség €s érdem. A keresztény ember szamara nem marad mas hatra, mint
rendiiletlentiil hinni Isten irgalmaban, s egyediil ez ment meg a romlastol. A keresztény
magatartas belsé belekapaszkodas a megvalto kegyelembe, és ez egytttal Agoston hitének
kdzéppontja. Kiizdelme a bocsanat elnyeréséért jele annak, hogy szivén viselte az
evangéliumot. Ezzel a beallitottsagdval még haldldban is az értelemfolotti kegyelemtanra
mutatott r4, amit oly nagy szenvedéllyel képviselt irdsaiban Pelagius ellen, és ami a
legdont6bbet tartalmazza Agoston tanitasabol. Hivé bizalmaval ez a haszontalan szolga még
halaléban is azt bizonyitotta, hogy minden kegyelem.

2

Agoston tavozasa utan a viragzé észak-afrikai kereszténység aldozatul esett a vandal
pusztitasnak. Nyomortsagos maradvanyait két évszazaddal késébb az iszlam irtotta ki. Ugy
tlint, hogy a hatalmas ¢letmiibdl csak roncsok maradtak. De a magvetés mégsem ment
veszendébe. Csak egy darabig a foldben pihent, amig tjra ki nem csirazott. Agoston vetése
folndtt és termést hozott; harmincszoros, hatvanszoros €s szazszoros termést. A nyugati
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kultirat el sem lehet képzelni az 6 miikodése nélkiil. Hatdsdnak bemutatasahoz a keresztény
szellem torténetének utjat kellene végigkovetni. A legkiilonfélébb iranyzatok hivatkoztak ra.
Csaknem minden felfogas kifejezésére lehet Agostonnél formulat talélni, annyira
kimerithetetlen kutforras. Az egyhaz és az eretnekségek mind az 6 hagyomanyabol
meritettek, és mindkét fél bizonyos joggal tekinthette magaénak. Agoston egészen és
jellegzetesen egyhazi ember volt. Akinek nem anyja az anyaszentegyhdz, annak nem lehet
atyja az Isten ez az 6 monddasa. Félreérthetetlen az a masik megfogalmazésa, hogy 6 nem
hinne az evangéliumnak az egyhaz tekintélye nélkiil. Minden efféle kisérlet eleve kilatastalan
lenne. Gottschalk, Kélvin, Janzen pedig még kozelebb keriiltek egyes gondolataihoz, mint a
hivatalos egyhaz, amely nem vette at az egész augusztinizmust. A forrovéri afrikai
egyhazatya a nyugtalansag erjesztd kovasza maradt a kereszténységben, amely mindig hatott.
De csak azok maradtak hozza igazéan hiiek, akik az agostoni kolostort nem aldoztak fol. Aki
csak a teologiai fejtegeteseket veszi at gyakorlati megvalositas nélkiil, az ketteszakitja
Agostont.

A klerikusok k6z0s ¢életének utanzdsa azonban a vandal pusztitas miatt sokaig varatott
magara. Szent Chrodegang metzi érsek vezette be alarendeltjei korében Agoston példajara,
még ha nincs is sz6 Agoston regulajarol. 817-ben az aacheni birodalmi zsinat statutumokat
adott ki kanonokok szamara, bar a kivant eredményt nem érte el, mert a kdzos életet é16
klerikusok megtartottdk maganvagyonukat. A frank reformnak nem volt atiit6 ereje, mert
kiils6 kényszer volt, nem pedig dnkéntesen, beliilrél indult ki. Csak a XI. szdzadban érintette
meg a szerzetesi reform a klerikusokat is és hozott lathato valtozast. Fellépett a magéanlakés
és maganbirtok ellen és tudatosan felujitotta Agoston regulajat. II. Miklos papa alatt a laterani
zsinat elrendelte a kovetkezdket: ,,Az egyhaziak azoknal a templomoknal, ahol szolgélatot
teljesitenek, kozosen étkezzenek és haljanak, kozosen kapjak a jovedelmeket, és apostoli
életmodot folytassanak.”?>> Ennek a rendelkezésnek a végrehajtasabol keletkezett a regularis
kanonokok rendje, amely Agoston reguldjanak megtartasara kotelezte magat, és ezért roviden
agostonos kanonokoknak nevezték dket. Ezek a kanonoki alapitvanyok eleinte elszigeteltek
voltak, mégis nagyban hozzajarultak a klérus szigort vallasos €életmodjanak kialakuldsdhoz.
A tudatos keresztény élet vallalasa, sajnos, nem volt minden klerikus szamara magatol
értetddd. Pedig nincs visszatetszobb dolog, mint az olyan papsag, amely nem €l mélto
modon. Az dgostonos kanonoksag eldretolt bastya volt a papsag vilagiassa siillyedésével
szemben. Aldasos hatast fejtett ki a kereszténységben. Soraibol sok jelentds személyiség
szarmazott. Még akkor is, ha id6k folyaman ismételten hanyatlas fenyegette, mindig Gjra
akadtak koztiik olyan férfiak, akik ellene szegiiltek a siillyedésnek. A viktoridanus misztika,
amely a kozépkorban széles korben termékenyitette meg a kereszténységet, koriikbol
szarmazik. K6z¢jiik tartozott Nicolaus Cusanus, a XV. szdzad zsenidlis vallasfilozéfusa, aki
Eckhart mester prédikacioinak 6sszegytijtésével szerzett érdemeket, és szamos 6ndllo irést is
hagyott hatra, amelyek értékét csak a jelenkor volt képes felismerni. Korabbi éveiben
Rotterdami Erasmus is koz¢jiik tartozott, amig el nem fordult a klerikus palyatol. A
reformacio idején foloszlottak kanonoksagok, de legnagyobb pusztuldsukat késébb a
szekularizacié hozta magaval Németorszagban. Egyes alapitvanyok viszont atvészelték
mindkét vihart, és a mai napig fennallnak.

Agoston tovabbi 6rokosei az agostonos remeték, akik tobb elszort alapitvany folytatoi,
1256-ban tomortiltek rendbe péapai rendelet alapjan, majd késobb ez a rend koldulorend
jelleget oltott, €s még jelenleg is mitkodik. A név maga csak torténeti jellegii, mert nem igazi

255 M. Heimbucher: Orden und Kongregationen der katholischen Kirche, 1933. I. kétet 397. oldal
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remeteségrol van szo. Epp ellenkezéleg, célkitiizésiik a kozos élet, olyannyira, hogy azt nem
is csak eszkoznek tekintik. Még ma sem szabad a renden kiviil hivatalt vallalni, mert az
atyaknak a kozosségben kell megmaradniuk, amely Oket eltartja és amelyet 6k maguk
fenntartanak. A fekete rendi ruhaban jar6 agostonos remeték jelenleg is az dskereszténység
életét akarjak példaképiil a vilag elé allitani. Ennyiben maradtak hiiek Agoston eredeti
célkitlizéséhez, még ha nem is miivelhetik Gigy az 6 kiilonleges teologidjat jelenleg, mint
ahogy szeretnék. Az dgostonos remeteség tevékeny, nem pedig szemlélédo rend, amelynek
tagjai Agoston példaja nyoman lelkipasztorkodasban, missziokban, tudomanyos téren stb.
miikodnek. Ha az alapitasnal nem is allt éliitkon kiemelkedd egyéniség, a rend mégis gyorsan
terjedt, €s szamos hires embert adott, akik koziil Johannes Staupitz és Abraham a Santa Clara
a legismertebb.

Vallési er6 tekintetében sokkal jobban sugarzik naluk Luther Méarton, aki szintén
agostonos remete volt. Hogy Luther fiatal kordban milyen mélyen belehatolt a szerzetesség
szellemébe, mutatja egy kevésbé ismert mondasa a Romai levélrdl tartott magyarazataban,
amely még abbdl az id6bdl szdrmazik, amelyben mar fel6tlott benne a reformatori 0
felismerés, de még nem vett erdt rajta a hitvitdzo irodalom goromba szelleme. ,,Azt hiszem,
most jobb szerzetesnek lenni, mint az elmult kétszaz évben, mert mind a mai napig kitértek a
szerzetesek a kereszt el6l, és dicséretes dolog volt szerzetesnek lenni. De most ujra kezdenek
visszatetszdvé valni az emberek eldtt. Szerzetesnek lenni ugyanis azt jelenti, hogy gytil6ltnek
lenni a vilag elétt és balganak tiinni.”>>® Luther végs6kig mend kiizdelme a kegyelmes
Istenért a lelkiismeretben megrendiilt szerzetes tipikus probléméajat mutatja, és annak
mélységét talan csak kolostorok lakoi képesek teljesen atérezni. Luther gondolataiban élete
végéig visszacsengett a szerzetesi érzes, €s ezért inkabb a kozépkorhoz tartozik, mint az
yjkorhoz. Ott, ahol a protestantizmus megfeledkezett arrdl, hogy kolostori cellaban sziiletett,
ellaposodik. Kierkegaard, aki a XIX. szdzadban a legerdteljesebben felszolalt a
protestantizmus egészségtelen elpolgariasodasa ellen, ezért adta ki a jelszot, ami ma még
stirgetobb, mint a maga idejében volt: ,,Vissza a kolostorba, ahonnan Luther kitort, legeldszor
oda kell visszavezetni a kereszténység iigyét.”>>’

Mihelyt az ember Luthert vallasi, nem pedig kultirtorténeti szemszogbdl latja, szemet
szur, hogy kemény harcaban a keresztényi lelkiiletért, amelynek sordn {ijra a csupasz
keresztet kereste, mennyire az augusztinizmust Ujitotta fel, gyakran tilsagosan kiélezve. A
,legnagyobb keresztény hagyomany sokszazados hallgatas utan Lutherben végsokig hato
erdvel éledt fel”>>® — irja Przywara, maga Luther pedig elismerte, hogy ,,a kereszténység az
apostolok utan nem talalt jobb tanitot Agostonnél.”25 ? Luther gy tekintett ra, mint ,,finom,
jambor emberre. Ha a mostani idében élne, veliink tartana ... Agoston mindenek koziil a
legkomolyabb, legbatrabb és legtisztabb, de 6 egymaga nem tudott mindent megtenni, sem
pedig tjra rendbehozni.”?® A XVI. szazad legnagyobb augusztinianusa Agostonban
ugyanannak az evangéliumnak a hirdetéjét vélte latni, amelyet 6 képviselt, és aki az frast
minden mas egyhazatyanal jobban megértette.”®! Kegyelemtanaban Agostont kellett hatalmas
szelleml el6futaranak megtapasztalnia. Erasmus szabad akaratrol sz616 tanitasa elleni sajat
harcaban pedig Luther Agoston és Pelagius vitajanak megismétlddését lathatta. Sok dgostoni

256 Luther: Vorlesung iiber den Rémerbrief, Ellwein kiadas, 1927. 472. oldal
257 Kierkegaard: Tagebiicher, Haecker kiadas, 1923, I1. kotet 353. oldal
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vonés rejlik Lutherben, és meglepé 1ij kép keletkezne a reformacioérol, ha Agoston oldalarél
kozelednénk hozza elfogultsag nélkiil.?®?

Luthert akkoriban mindenekel6tt a rendben idvozolték lelkesen, mint a legmélyebb
vallasi problémak megszodlaltatdjat. Rovidesen azonban lattdk az 4gostonos remeték, hogy
torekvései eltavolodnak a rend célkitiizéseitol, és elhuzodtak tole. Valoban, azzal a
szandékaval, hogy megsziintessen holt emberi intézményeket és kdzvetleniil Istenbe
kapaszkodjék, szétzizta a szerzetesi életet, ami pedig Agostonnal kdzponti fontossagi volt.
Lutherben sulyos lelki harcok kozepette vallasi okokbdl fordult szembe a szerzetes a
szerzetességgel. Az igazi kedvéért szembe kellett fordulnia sajat legigazibb Iényével, amibol
azonban csak keresztény tragédia szdrmazhatott, szakadékos mélység, amit nem lehet
kizarélag a torténeti helyzetre hivatkozva megmagyarazni. Ezt a megrazo dramat csak olyan
megfontolasokkal lehet beliilr6l megérteni, mint amilyenek a Romai levélben tarulnak elénk.
A kitorott agak helyébe masokat kellett beoltani. Agoston szempontjabol nézve — nem pedig
ha a reformétor oldalarol vilagitjuk meg — magat Luthert rokon kegyelemtana ellenére sem
lehet az 6 folytatojanak és beteljesitdjének tekinteni. Luther inkabb Agoston elveszett fia, akit
azonban Jézus példabeszéde szerint az atya kétszeres szeretettel fogad. Ha Luther fiai
egyesiilnek Agoston fiaival, hogy ne legyen tobbé szakadas a kereszténységben tigy, mint
azeldtt, akkor rank virrad az 6rok megnyugvas napja Istenben, amelynek hatalmas
latoméasaval Agoston a Civitas Dei-t befejezte. ,,Ez a hetedik vilagkorszak lesz a mi
szombatunk, pihendnapunk, amelynek a vége nem este lesz, hanem az Ur napja, mint 6rok
nyolcadik nap, amelyet Krisztus a feltdmadasaval megszentelt, és amely nemcsak a 1¢lek,
hanem a test 6rok nyugalmanak is eloképe. Ott fogunk ilinnepelni és latni, latni és szeretni,
szeretni és dicsérni. Lasd, mi lesz végiil vég nélkiil. Mert a foliilvalo a mi végcélunk, olyan
orszagba eljutni, amelynek nem a vége szabja meg a céljat.”?%3

262 v, J. Hessen: Luther:m katholischer Sicht, 1947. 8. oldal
263 Augustin: Der Gottesstaat, XXII. 30.
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Szent Benedek és regulaja

Benedek aldottat jelent. Szent Benedek, a nyugat apatja, gy megtapasztalta magéan az
isteni aldast, mint kevés mas ember. El6szor ugyan teljesen csondben jott ez a kegyelem, a
maga ¢évszazadaban alig vették észre. Egyetlen kortars sem tartotta sziikségesnek még csak a
nevét is rogziteni Benedeknek, nem maradt fenn ilyen dokumentum. A nyugat patriarkaja
teljes maganyban kapta az aldast.

Csak két emberdltovel késobb adott hirt az eseményrdl Nagy szent Gergely papa. Ennek
szenteli Dialogusainak masodik konyvét. A regulatdl eltekintve ez az egyetlen forras réla. Ez
a rendkiviili, mintaszer(i papa ugyan mar nem ismerte személyesen, amint rogton az
eldszoban megjegyzi. ,,Nem nyomoztam utana minden cselekedetének, de ami keveset
elbeszélek, négy tanitvanyatol hallottam.”?** Gyakran fonnakadnak mégis azon, hogy szinte
kizardlag csodakrol szamol be, ezek azonban nyilvadnvaloan a bibliai elbeszélések mintajara
keletkeztek. Torténeti szempontbol lehetne ugyan feltenni néhany kérdést Gergely papa
hiradasaival kapcsolatban, de ennek a torténeti eszmélkedésnek nincs dontd jelentdsége,
hiszen a papa nem akart modern értelemben vett €életrajzot irni. Vallasi szempontbodl
potolhatatlan értékiiek fejtegetései. Ezen a portrén szemléltethetd az a hagioldgiai alaptétel,
hogy nem szabad kritikai mértékkel mérni, ugyaniagy, mint ahogy Jézus taborhegyi
szinevaltozasat se lehet tudomanyosan elemezni. Nagy szent Gergely figyelme Isten
emberére” iranyul, tudatosan gy akarta bemutatni, mint félfoghatatlan csodatevdt. Dialogusa
minddssze azt a hatést tiikrozi, amelyet Benedek tanitvanyaira és az utokorra tett. Nagy szent
Gergely szamara tulajdonképpen az volt az egyetlen nagy csoda, amit képtelen volt a vilag
ésszerli okaibol levezetni, hogy hogyan tudott a legszornylibb hanyatlas koraban ez az
Istenben gyokerezett ember f6llépni. Az 6 folfoghatatlan 1énye mindentitt félrobbantotta a
vilagot. Oktalansag Gergely papa allitolagos csodahajhaszasat kutatni ahelyett, hogy értelmét
keresnénk ezeknek a csoda-elbeszéléseknek. Ezek ugy hozzatartoznak Benedekhez, mint a
gyogyitasok az evangéliumi Krisztushoz. Isten emberének az élettdrténete azért van csupa
csodaba burkolva, mert 6 maga a nyugati kereszténység egyik legcsodalatosabb alakja volt.
Erds hangot it meg a papai hagiografus Benedekkel kapcsolatban, de azért nem til erds
hangot. Aki bensdleg kozel akar keriilni nursiai szent Benedekhez, annak kovetnie kell
Gergely papa gondolatmenetét. Az a moéd, ahogy Benedeket mint szentet bemutatja, pontosan
a neki megfeleld irodalmi miifaj, még akkor is, ha a torténetird, aki nehezen tud vele
boldogulni, gy érzi, mintha megfricskaznak.

Természetesen Gergely papa eljarasanak az a kovetkezménye, hogy Benedek életének
folyasat csak hidnyosan lehet folvazolni, oknyomozé szempontok nélkiil. Fatyol boritja és
keveset lehet rola tudni. Mintha felhOben allna, alakjat alig lehet kivenni, és Gjra szétfoszlik a
kodben. Van valami titokzatos, alig megvilagithat6 koriilotte, ami tag teret enged a
tévedéseknek, és noveli személyiségének varazsat. Ovakodni kell az egyoldalu felfogastol,
hogy lényegesen ne menjen a kép mélységi dimenzidjanak a rovasara. Nem lehet Iélektanilag
folépitett fejlddésmenetet megallapitani, csak pillanatképek meriilnek fol az életébdl,
amelyeket nem egyszer hosszu idokozok valasztanak el egymastol. Az 6rok kép megrajzolasa
Benedekrdl minden nemzedéknek 1j feladata. A vallasos élet értelme sohasem lezart dolog,

264 Grog. Dial. I1., el8sz6
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ha nem akarunk helyt adni a megmerevedésnek. Benedek, aki mindig ujra megajandékozta az
Ot keresoket, valamiképpen kimerithetetleniil gazdag. Minél szenvedélyesebben ¢€s
makacsabbul kozeledik feléje valaki, annal €16bb lesz az 6 szellemi arculata, és az ember
megtapasztalja az ebbdl aradd karizmakat.

Vidéki rdmai nemesi csaladbol szarmazott, és fiatal éveiben Romaba ment, de gy érezte,
hogy az 6rok varos nem neki valo. Ahelyett hogy a régi épiileteket csodalta volna, félt, hogy
elsodorja az altalanos romlottsag 6rvénye, ha belemeriil a tudomanyokba. Alighogy 1abat
,ratette a vilag kiiszobére”, rogton Gjra vissza is vonult. Befejezésiik el6tt megszakitotta
tanulmanyait, €s ,,tudva tudatlanok” tarsasagat kereste. Az altalanos siillyedéstol borzadva
visszavonult a szabin hegyek maganyaba, és ott remeteéletet kezdett ,,inkabb a szenvedést,
mint e vilag dicséretét” kivanva, amint Gergely papa jelentdségteljesen hozzafiizte. Egy
barlangban anachorétaskodott, mint az elsé remeték. A szokasos felfogés ellenében vonzodott
a pusztai atyakhoz és még késobbi életszakaszaban is a legszigorubban visszavonult a vilag
elol. Kissé tul bator stilizalas lenne 6t tekinteni az ,,utols6 romainak”, hiszen az 6 szamara
késébb mér Vergilius sem létezett.?6° Mint kietlen vidéken é16 remete, fizikailag ugy
eldurvult, hogy nem nagyon latszott magnas sziiletése. Amikor egy alkalommal pasztorok
meglattak egy bokorban, rongyos allatbérdkbe volt burkolva, és elészdr azt hitték, ,,allat” 26
Az ember Onkénteleniil megrémdil a fiatal remete elhanyagoltsagatol. Az allatokkal
Osszetéveszthetd Benedek nem egészen illik hozza ahhoz a kimért képhez, amit réla rajzolni
szokas. De ez megmutatja egy pillanatra nemcsak akkori tavoli elérhetetlenségét, hanem azt a
belsd Gsszefiiggést is, amely a keleti remeteséghez flizte. A kiilsé elvadulas lelki
kulturalatlansaggal parosult. Annyira ,,messzire eltdvolodott az emberekt6l”, hogy civilizalt
vilagtol valo elszakadasdban mar azt se tudta, hogy melyik napon tinnepli a kereszténység a
hiisvétot.?®” Teljes maganyaban egészen szem eldl tévesztette az egyhazi életet. Még a
feltdimadas napjéara se gondolt az az ember, akinek a nevéhez pedig a liturgia leggazdagabb
késObbi kibontakozasa fiiz0dott. Ez az egyetlen tény koteteket beszél el akkori lelki
felfogasarol, és arrol a hosszu utrdl, amelyet benséleg megtett. Mivel teljesen rejtve zajlott le
ez a hosszl alakulési folyamat, lehetetlen végigkdvetni.

Mint a régi pusztai remeték, erds kisértéseket allt ki a barlangjaban. Az elhagyott vilag
ujra megmozdult bensdjében, és egy leany lenge alakja bajolta el érzékeit, akivel kordbban
talalkozott. Minél tovabb foglalkozott képzeletben az édes emlékekkel, annal hevesebben
lobogott {6l benne a vagy. Mar azon volt, hogy foladja maga valasztotta maganyat és Gjra
folkeresi a vilagban ezt a bajos alakot, de az utolso pillanatban, amikor mar kilépett a
barlangbol, ,,stirii csaldn és tovisbokrot™ latott maga el6tt, ,,lehizta ruhajat és csupaszon
belevetette magat a hegyes tovisekbe és égé csalanba.”?%® Szandékosan dsszesebezte az egész
testét, hogy ,,fijdalomma véltoztassa nyiladozo6 kedvét.”?%° Csak ilyen barbar médon sikeriilt
csalogato vagyat legydznie. Az ember be akarja csukni a szemét, hogy ne lassa, amikor a
tiiskébe fekszik, a borét folszaggatja és patakzik a vére. Ez a megrenditd latvany mégis
ramutat arra, hogy mi tortént a kulisszak mogott. A nyugati szerzetesatya kiegyensulyozott
alak, de ez nem természeti adottsag, nem hullott az 61ébe csak ugy magatol. Vas onfegyelem
¢s sziintelen harc nélkiil 6nmagaval sose lett volna azz4 a rendezett emberré, amely 6t
példaképpé avatja. Ott a szards tiiskebokorban vetette meg az alapot, és e nélkiil a vérig mend
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kiizdelem nélkiil nem lett volna szentté. Egyediil ennek kdszonheti, hogy ,,ettdl az id6tdl
kezdve kialudt benne a kisértés az érzékiség irant, amint azt 6 maga mesélte késébb
tanitvanyainak.”?”°

Béarmennyire elrejtzott is, az emberek megtudtak, hogy milyen rendkiviili életet él. Hire
jart a kornyéken, és roppant tekintélyt szerzett neki. Ezért egy kolostor szerzetesei egy napon
azzal a kéréssel jarultak hozza, hogy legyen az eloljarojuk. Ezt eldszor elutasitotta, mert
akkoriban még tudatosan remete-életmodot folytatott, és csak ismételt megkereséstikre
egyezett bele. Ezzel megtortént az atlépés az anachorézisbdl a conobitizmusba. De ez mégis
rovidesen megszakadt, varatlan katasztrofa kovetkeztében. A kolostor lakoi a szétziillott
kiils6 koriilményeknek megfelelden nem voltak hozzaszokva a szabalyozott élethez, és nem
volt kedviikre Benedek szigoru rendtartasa. Rovidesen terhes kényszernek talaltak, és a
leghevesebben ellenalltak a kemény vezetésnek. Végiil pedig egyes szerzetesek mérget tettek
a boréba, hogy igy szabaduljanak meg Gjra a kényelmetlen apattol. Ilyen romlottsag kapott
labra azok kozott, akik pedig elmenekiiltek a vilagbol, hogy Istennek tetszo életet éljenek.
Gergely papa nem tussolta el a legendaban ezt az elvetemiilt kisérletet, nyilvan, hogy
figyelmeztessen a veszélyre, hogy a keletkezOben levo szerzetességet nyugaton ne lehessen
egyoldaliian dicséiteni, mert satani fordulatok ellen az ember sehol sincs biztositva.
Villamszert fénnyel mutat ra a gyilkossag terve, hogy hogyan hozta kapcsolatba Benedeket
életatja azzal a gonosszal, amely mindenkit fenyeget életében. Szellemi f6lénye azonban
foliilkerekedett a blindzokon. Amikor kolostori szokas szerint odanytjtottak neki a mérgezett
poharat, hogy megaldja, az orgyilkos izgalmaban elejtette. Benedek azonnal atlatott rajta,
folallt az asztaltol és igy szolt: ,,O testvérek, a Mindenhato Isten irgalmazzon nektek, miért
akartatok velem ilyet tenni? Nem megmondtam nektek eldre, hogy az én szokasaim és a
tieitek nem fognak Osszeilleni? Menjetek és keressetek magatoknak apatot, sajat
erkolcseiteknek megfelelSt, mert én mostantol kezdve nem lehetek.”?’! Ezekben a szavakban
szolal meg eldszor Benedek hangja, €les csengésére meglepetve figyel {6l az ember.
Szokatlan eset, és olyan lelkierdrdl tantiskodik, amely még nagyobb, mint amikor hegyes
tiiskék kozott hengergett, hogy ,,jokedvét fajdalomra véltoztassa.” Itt az Isten embere minden
alazatos lelkiilete mellett is olyan emelkedett, hogy az 6 lattdn még a szerzetes is elejtette a
méregpoharat. Aki nem akarja azt hallani Benedektdl, hogy ,,mostantdl kezdve nem lehetek
az apatotok”, annak méltonak kell mutatkoznia Shozza. Atvitt értelemben ez azt jelenti, hogy
lelkiekre érett tisztesség nélkiil nem maradhat meg az 6 kozelében. Impresszionald folénye
ellenére, amelyet ebben az egészségtelen helyzetben tanusitott, ez a jelenet mégis vilagosan
mutatja, hogy elsé kolostori kisérlete megbukott. Még 6 sem ért célba egy ropke nap alatt,
neki is keserti kudarcokat kellett elkonyvelni. Tapogatva és keresgélve haladt az tjan; amely
tiiskebokron ¢€s orgyilkossag kisérletén keresztiil vezetett. Mint elvadult remete kezdte meg az
utat, és els6 kolostora zavarbaejtd sikertelenséget tartogatott szamara. Sulyos csalddasok
vartak a nyugat apatjara €letitjan, és illuzérikus elképzelés tigy latni az 6 torténetét, mintha a
sOtét realitds nem érintette volna meg.

Komor élményét eldszor tjabb remeteségben dolgozhatta fel maganak. Nyomaszto
tapasztalatai ellenére egy id6 mulva Gjabb kolostori kisérletbe kezdett, ez azonban 1ényegesen
kiilonbozott az els6tdl. Tudatosan keriilte az eldbbi hibakat, és nem ment tobbé olyan
kolostorba, ahova neki mint jovevénynek kellett volna beilleszkednie. Most forditva csinalta,
néhany fiatalembert vett magahoz, akik kolostori életet kivantak élni. Ilyen mddon eleve
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tarsainak kellett 6hozza igazodniuk, nem pedig forditva. Most abban a helyzetben volt, hogy
ezeket sajat akarata szerint nevelhette egy altala tjonnan alapitott telepen. A nyugat apatja
karizmatikus nevel6 egyéniség a keresztény szellem torténetében. Megvolt a vallasi
képessége arra, hogy a fiatalembereket tényleg atformalja €s olyan szerzetessé tegye, akik
majd erds gatként ellent tudnak allni bomlaszt6é hatalmaknak. Tényleg aldott pedagdgus volt,
szilard célkitizéssel, és tudta is a hozza vezetd utat. Mindossze a szomszédos pap; Florentius
ellenséges magatartasa fenyegette a friss alapitvanyt, Benedek azonban, akinek a kolostora
laikus k6zosség volt, nem bocsatkozott bele vitdba és veszekedésbe. Egyszeriien otthagyta
eddigi telepét, és 529-ben tanitvanyaival Monte Cassinoba koltozott at. Ez éppen abban az
esztenddben volt, amelyben Justinianus Athénben bezarta a filozo6fiai iskolat — vagyis ez az
év mintegy jelképe, a régi lezarasanak és az j kezdetének. A Romabol Napolyba vezetd
erdds ut feleutjan egy elhagyott Jupiter templom romjain telepedett meg Benedek, hogy
annak alapfalain keresztény kolostort épitsen. Foltiind, hogy milyen szép fekvésu helyet
valasztott ki az 0j alapitas szdmara. Ebben szemmel lathatdéan eltért a keleti hagyomanytol,
amely szerint a kolostort kietlen helyre telepitették. A szerzetesek els6 dolga a kolostorépités
volt. Az épitkezés terén gyakorlatlan szerzetesek oriasi nehézségek elétt allottak. Az egyik fal
Osszeomlott a hibas alapozas miatt és maga ald temette az egyik épitkezdt, csak Benedek
csodatevo im4ja keltette Gijra ¢letre. Mds alkalommal egy vas sarl6 esett bele a vizbe és
Benedek Elizeusként uszva hozta ki, amivel a legendairé utalni akart a benne lakéd profétai
szellemre. Ez alkalommal igy vigasztalta Benedek az ligyetlenkedd szerzetest: ,,Menj
dolgozni és ne buslakodjal!”*’* Latszélag jelentéktelen kis mondat, amivel nem is érdemes
sokat torddni, de mégis jellegzetesen bencés szellemi kis klenddium, minden id6kre szol.
Nem fecsérli az id6t szemrehanyasokra, csak munkara szolit fel bosszisag €s nyomott
hangulat nélkiil. Ha az ember utdnagondol az egyszert jelszonak: ,,dolgozz tovabb, oda se
neki” — ma is ugyantgy érvényes, mint volt akkor, és az ember megérti, hogy miben is all az
az aldas, ami Benedekbdl arad. Ebben a messzire vilagitod utasitdsban olyan beallitottsag
rejlik, amely jotékony minden id6k embere szamara. Benedek lelkisége nem csinal nagy
dolgot 6nmagabol, teljes lelki nyugalommal a legkézenfekvobb kozvetlen dolgokat intézi el.
Ezzel az 6sszeszedettséggel tette Monte Cassindt olyan pozitiv kiinduldponttd, amely 1j
kezdeményezéssé avatta azt egy végére ért korszak hatarmezsgyéjén. Sajnos, Nagy szent
Gergely nem emlit tobb részletet Dialdgusaiban a Monte Cassino-i szerzetesi ¢letrdl, pedig ez
a név fogalomma valt a nyugati magatartas szamara.>”>

Tanitvanyai szemében Benedek olyan ember volt, akit nem tudtak maguknak teljesen
megmagyarazni. Minden emberiessége mellett is elérhetetlen volt szdmukra, Ggy tartottak,
hogy mindenre képes. Tudott az emberek szivében olvasni, és napfényre hozta azt, ami el
volt rejtve, amint azt Totila got kirallyal valo talalkozdsa mutatja. Aki ebben az esetben csak
Gergely papa irodalmi leleményét latja, aki papiron olcs6 gydzelmet iil a gylillt got f61ott,
felreérti azt, amit ez a rendkiviili talalkozas ki akar fejezni. Nem nemzetiségi folényrdl van
sz6, Benedek szamara a vallasi feleldsségtudat volt fontos. A ravasz Totila ki akarta ismerni
Benedeket, és bejelentette neki az érkezését. De mégis arra az alnok gondolatra j6tt, hogy
Isten emberét el6szor probara tegye, €s kardhordozojat oltoztette fol kirdlyi ruhaba, mellé
adta a kell0 kiséretet, és elkiildte Benedekhez. Csakhogy alig érkezett meg az alkiraly hamis
oltozékben, 6 maris felmérte a helyzetet athato pillantassal, és igy fogadta mar messzirdl:
,,Rakd le fiam azt, ami nem a tied.”?’* A leleplezett kardhordozé rémiilten a foldre esett, és
amikor erre Totila maga is betoppant, olyan ijedelem nélkiil beszélt vele; azon a hangon, mint
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amit mindig is merészeltek haszndlni a vilag nagyjaival szemben Isten igazi emberei. Intette a
got fejedelmet, hogy hagyjon fel elvetemiiltségével, és megjosolta neki nem tal 6rvendetes
jovojét. Tényleg €1t benne profétai szellem. Eldre latta a szornyti idoket, amelyek hazéjara
vartak, €s hogy szeretett kolostora is majd aldozatul esik. Profétai elorelatasa mély
szomorusaggal toltotte el. Sirva talaltdk celldjaban, amint lelke eldtt feltarult a kozeljovo.
Konnyei, amelyekrél Gergely papa hirt ad, és amelyek hozzatartoznak az 6 képéhez,
mulhatatlanul egyiitt jartak félelmes jovébelatasaval.?’® Nincs olyan igazi préfécia, amely ne
csalna eld konnyaradatot és ez olyan tény, ami lehetdvé teszi a profétak mélyebb megértését.
A jové id6k eseményeit csaknem mindig komor névtelen homaly burkolja. Allanddan sotét
fellegek gomolyognak az emberiség folott, a legrémitobb dolgoktdl valo félelmet teszik
indokoltta. Csak ritkdn lehetséges az idok folyasanak masféle keresztényi megértése, mint
ahogy mar Jézus is hangoztatta: hallotok majd habortkrol és hadi késziilddésrdl...Ha a
kegyelem sugara nem tor at a fenyegetd koriilményeken, akkor a kereszténység mindig
elvész, és erre az igazsagra intenek Benedek konnyei.

Profétai tehetsége misztikara utal. De 6 hallgatag maradt, nem beszélt sokat misztikus
karizméajardl, noha annak meg kellett lenni, mert anélkiil nehezen tudja tartésan elviselni az
ember a monasztikus életet. O maga részesiilt misztikus élményekben, ami kézenfekvd is
ennél a benséségessé valt embernél. Egy alkalommal, amikor a testvérek még aludtak, folkelt
fekhelyérdl, és az ablakhoz ment. Amig 6 ilyen korai 6rdban kinézett, hirtelen latta, hogy
foliilrél fény arad, amely ellizte az éjszaka sotétségét, €s oly erdsen ragyogott fel, hogy
nappali fénynél is erdsebb lett ez a sotétben sugarzo vildgossag. Volt valami nagyon
csodalatos ebben a jelenségben, mert, amint késébb elmesélte, az egész vilag mintha egyetlen
napsugarban egyesiilve vonult volna el a szemei el6tt.”?’® Ez a ldtomas, amelynek mar
Gergely papa mélyértelmii jelentést probalt adni Dialdgusaiban, és ami tovabbi elmélytilt
magyardzatot igényelne, teljesen a misztika teriiletéhez tartozik.?”” Milyen megfejthetetlen
titok, hogy a 1¢lek vilagossagaval folemelkedd Benedek ,,a vilagon kiviil” van! Ez a
misztikus élmény nem enged meg semmiféle raciondlis magyardzatot, pedig az embernek
altalaban csak ilyen magyarazatai vannak. Ez el6tt csak sz6 nélkiil lehet megallni. Es mégis
vilagito ereje van, magnesként vonzza az embert. Ezen a hajnalon a legritkdbb latomasok
egyikében volt része, amiben keresztény ember részesiilhet. Csak a legnagyobb misztikusok
¢lték 4t hasonld modon az isteni dolgokat. Talan Jakob B6hme ugyancsak
megmagyarazhatatlan kdzponti 1atadsa parhuzamos ezzel. ,,Az egész vildg mintha egyetlen
napsugarban egyesiilve” vonult volna el a szemei el6tt — ez olyan elragadtatas allapotat arulja
el, amelyben a I¢lek megfoghatatlan kitagulast tapasztal. Az allitdlag jozan Benedek méltd
volt arra a szinte egyediilallo kegyelemre, hogy kozvetleniil meglathassa az égi fényt.
Aquinoéi szent Tamas megfontolt itélete szerint ugy lathatta Istent szinrdl-szinre Benedek is,
mint ami kiilonben csak Abrahamnak és Mézesnek jutott osztalyrésziil. Ezzel a két
Oszovetségi alakkal egy sorba allitva Benedek a legmagasabb rangra emelkedik. Az angyali
megismerésre jellemzd az egészet egy kis részben felfogni, és ez minden misztikus
Iényeglatas célja. Ebben a hiradasban az a hallatlan és izgat6, hogy karizmadja a legkisebb
darabban pillantotta meg az egészet. Bdrmennyire is szeretnénk megtudni tobbet errdl az
eseményrol; részletesebben nem lehet kifejteni, de a misztikus élmény felfoghatatlansaga
érzédik Gergely papa dadogo hiradasanak utorezgéseként. Olyan aldasokkal volt tele
Benedek lelke, mint ez az Isten-latomas. Azokra a titkos forrasokra utal, amelyekbdl egész
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Iénye taplalkozott, annak az embernek, akinek életmiive ,,nagyszabast, minden erét a
misztika érdekében dsszefogd eszkdznek” foghato fel >’

Még egy feledhetetlen epizodot 6rdkitett meg Gergely papa. Benedek évente egyszer meg
szokta latogatni névérét, Skolasztikat, aki Monte Cassino kozelében élt. Egyik utolsé
egylittlétiik alkalmaval Istennek szentelt ndvére igy szolt hozza: ,,Kérlek, ne hagyj el engem
ma éjjel, hogy reggelig beszélgethessiink a mennyei élet 5romeirdl.”?’° Benedek
elcsodalkozva a merészségen, hogy egy €jszakat kolostoron kiviil toltson, kereken elutasitotta
Skolasztika kérését, aki nem erdltette tovabb a dolgot, csak kitarta a kezét és meghajtotta a
fejét; hogy imadkozzék a Mindenhatohoz. Amig csendben imadkozott, patakzo esd
kerekedett, amely maradasra kényszeritette Benedeket. O rogton folfogta az 6sszefiiggést, de
Skolasztika csak ennyit mondott: ,,latod, kértelek, de te nem akartal meghallgatni, most
kértem az én Uramat és 6 meghallgatott”.?®° Miutan Benedek akarata ellenére arra
kényszeriilt, hogy az éjszakat ndvérénél toltse, kdlesondsen szent tarsalgasban kerestek
feliidiilést. Ez a bajos kis anekdota azt mutatja, hogy hogyan tett tul a n6vér szeretete a
testvéri torvénytiszteleten, és egyuttal Gergely papa elfogulatlansagat mutatja, hogy nem
hallgatta el Isten emberének vereségét. Csak azt a magyarazatot fiizte hozza, hogy
Skolasztika tobbre volt képes, mert abba az 6rdban jobban szeretett. Kaprazatos, hogy
eszerint a nagyvonalu legenda szerint Isten még a kolostorbol valé éjjeli kimaradas
kérdésében is ismer kivételt, mig a kicsinyes emberek, abbéli aggodalmukban, hogy
precedenst teremtenek, belekapaszkodnak a torvény betiijébe. Kevés finomabb hangt
elbeszélést ismeriink a szigora szerzetesség torténetében, mint Benedek utolsé talalkozasarol
Skolasztikaval. Bonifaz Benzing szerint olyan ez, ,,mint a tavasz nevetése”, és a bencés rend
nagy hagyomanyos ,,4jan és fiatalon sugarzik ezzel a kivétellel a szabaly aldl, amit maga
Isten hagyott jova és szentelt meg csod4val”.?8!

Benedek profétai lelkével eldre latta halala napjat, és kozolte tanitvanyaival. Amikor
kozeledett az id6pont, hat nappal elébb kérte, hogy assak meg a sirt. Nem hunyta be a szemét
a halal elétt, és teljes nyugalommal inkabb latni akarta a helyét, ahol f61di maradvanyai
nyugodni fognak. Nem futott at rajta reszketd rémiilet az elkertilhetetlen miatt, hiszen 6
tanitotta arra a szerzeteseit, hogy ;,a halalt minden nap tartsak szemiik el6tt”. Kinos forrosag,
laz kezdte sorvasztani. Utolso dOraiban tanitvanyaival a templomba vitette magat, ,,és ott allt,
gyonge tagjait tanitvanyainak karjai kozt fonntartva, égnek emelt kezekkel, imadsag szavai
kozben szallt el utolsé lehelete”.?8? Allva adta vissza lelkét Teremt6jének — valosziniileg 547
marcius 21-én — ami maga is szimbdolum. Szavakban alig kifejezheté szemléltetése annak
még egyszer utoljara, hogy a nyugati szerzetesség atyja egészen egyediilallo médon egekig
csapo lang lett.

Gergely papa csak néhany pillanatfelvételnyi hiradéassal szolgal Benedek életérdl. De ha
ezeket 0sszeflizzlik, impresszionald képet kapunk. Tartalma még plasztikusabb lesz, ha a
korszak hatterét is szemléljiik. Az évszdzad mozgalma a pusztitas, amelyhez foghat6
kulturalis hanyatlast nem ismer a torténelem. Képzelni sem lehet zavarosabb idéket, mint az
V. szazad végét, amikor Benedek sziiletett. Bomlasba belezavart korszak. A szétzilalodas
minden teriiletet érintett, és tdtongd mélységbe rantotta bele a nyugati kultarat. Mint a
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sarjadzo rakos daganat, ugy hatalmasodott el és terjedt ki mindenre az egész folyamat.
Osszeomlott a romai birodalom épiilete a népvandorlas 6zonében, keletrdl jové vad seregek
tdmadasai kozepette, ¢s mindent maga ala temetett. A tarsadalom erkolcsi romlésa, ziillése,
0ldoklés, jarvany és €hinségek tizedelték meg a lakossagot, szinte pusztava tették Italiat.
Amint az hanyatlas idején lenni szokott, teljesen foliilkerekedtek a centrifugalis erék. Ebbdl a
vigasztalan siillyedésbdl vilagitva emelkedik ki Benedek épitd tevékenysége. Monte Cassino
apatja az épitd ember — ez a mélyebb értelme Nagy szent Gergely papa vele kapcsolatos
hagiologiai eréfeszitésének. Egyben ez a fogalmazas 1j Benedekre mutat ra a jelen generacio
szamara. Mit jelent a nyugati szerzetesség atyja napjainkban? Sajat romjai alatt heverd
jeleniink eldtt mindenekf6lott az isteni torvény €16 megtestesitdje, amelyik az épitést, nem
pedig a rombolast tekinti a keresztény ember célkitiizésének. Betii szerinti €s atvitt
értelemben is elmondhaté Benedekrdl, hogy masfél évezred lelki épitésze. Minden szavaval
¢s cselekedetével arra torekedett, hogy itt a f6ldon segitsen folépiteni Isten varosat. Kevés az
oly kizéarolag pozitiv bedllitottsagi ember, mint Benedek, akitél minden negativ tendencia
tavol esik. Ezzel az épit6 beallitottsagaval talalta meg az 0j utat, amely csondben
megmentette a siillyedd nyugatot. Tavol maradt az embereket elvalasztd teoldgiai vitaktol,
Krisztus békéjének az embere volt. Elvszeriien lemondott minden vitarl ami csakis meddo
maradhat. Reguldjaban ugy tartja, hogy a kedvezdtlen dolgokrdl jobb ,,hallgatni, mint
beszéIni”, és elfordulni attdl azzal a rovid megjegyzéssel, hogy ,,hagyjuk”.?®*> Minden
hanyatlas kozepette egyetlen gondolata az épités volt, és ez a torekvés tette olyan emberré,
akit csak szeretni lehet. Azon igyekezett, hogy minden siillyedés ellenére uj alapkovet rakjon
le, ezért illik r4 annyira az ,,aldott” név. Minél tobbet foglalkozik vele az ember, annal inkébb
felismeri benne minden idok 6rdogi nihilizmusanak szent ellenparjat. Nem lehet tobbé szem
eldl veszteni tévedhetetleniil épitd szandékat, ha az mar belehatolt egyszer az ember lelkébe.
Idétlen Gitmutatas a keresztény ember szamara, akinek mindig az a feladata, hogy ujra
folépitse azt, amit a frivol rosszakarat lerombolt. Az képesitette Benedeket erre az épitd
kiildetésre, hogy lelki alkatanal és beallitottsaganal fogva javitd szandék vezette a vilagba.
Nem érintette meg a legcsekélyebb érvényesiilési vagy sem, semmiféle reformatori szellem.
Torekvése éppen a forditottja, mindenekel6tt visszavonulni szandékozott, és csak sajat
lelkével torédott, hogy 6 maga és miive ne siillyedhessen bele az altalanos ziillés
folyamataba, és egy kis korben valositsa meg az 10j ¢letet. Minden hiu Onteltségtél mentesen
valt hasznalhatova emberfolotti €pitd feladatokra. Monte Cassino apatjanak torténelmet
legy0z06 hatékonysaga azzal magyarazhat6, hogy ,,raépiilt az apostolok és profétak alapjara,
amelynek sarokkove Jézus Krisztus” (Ef. 2,20), és soha nem faradt bele abba, hogy
pillantasat azon a varoson nyugtassa, amelynek ,,épitdmestere Isten” (Zsid. 11,10).

2

Benedek épit6 tevékenységének probaja a regula, ez méasodik fomiive a Monte Cassino-i
kolostoralapitas utan. Ezzel a regulaval teremtette meg sajatos helyzetét. Nem irta hibatlan
latin nyelven, stilusa sok tekintetben hagy maga utan kivannivalokat. Barmennyire kutatjuk,
még szigoruan rendszeres tagolast sem taldlunk benne, és nem szabad tulsdgosan
hangstlyozni azt a jogaszi szemléletet, amelyet gyakran szemére vetnek. Boségesen
felhasznalta Pachomius, Vazul és Cassianus tapasztalatait, amire joggal ramutathat B. Steidle
a regularol szo616 tanulsdgos munkajaban. Mindezek a megfigyelések mar odaig is elvezettek,
hogy az eredetiséget is elvitassak téle. Semmi patoszi nincs benne, szaraz jézansag
benyomasat kelti. Targyi tonusa miatt az els6 olvasasnal némi csalodast érzlink, nem akar
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érdeklodést kelteni fesziiltségek teremtésével. SOt nem csak az 01j idok regényolvasassal
elkényeztetett olvasdja tdmaszt vele szemben hamis varakozasokat, hanem még a szerzetesek
is gyakran bevalljak, hogy nekik se mindig konnyii megtaldlni a kapcsolatot a reguléval.
Mindezt el lehet ¢és teljes tisztelettel el kell mondani, ugyanakkor azonban a regulanak
megvan az a sajatsaga, hogy diadalmaskodik mindezeken a hidnyossdgokon. Mi masban is
allhatna tobb mint korszakalkoto jelentdsége, ha nem épitd szandékaban, amelynek
szolgalataba allitja minden betiijét. Az 6 formalo szelleme reguldjan keresztiil érvényesiil,
amirél mar Gergely papa elmondotta: ,,Nem tanithatott masképpen, mint ahogy é1t”. 2%
Ildefons Herwegen alapvetden lelki jellegét emeli ki sziporkdz6 kommentérjaban ,,a bencés
regula értelmérdl és szellemérdl”, és ezzel érintette ezt az épitd-titkot.?®> A belsd lényeg
megragadasara irdnyul6 torekvés alapszik azon, hogy a regula a legegyszerlibb szavakkal
kimondja, hogy mi felel meg a bencés életformanak, €s ebben all csendes nagysaga.

Eldszoval kezdddik, mar az els6 mondata sajatos hangzast. ,,Vedd, fiam, a mester
tanitasat és nyisd meg hozza szivedet.”?%® Ez a felszolitds az ember szivére apelll, arra, amit
ez jelent. Erre van sziiksége Benedeknek ahhoz, hogy kolostori alapelveit dtadhassa, amit a
hires elészoban vilagosan kifejez. ,,Iskolat akarunk tehat folallitani az Ur szolgalatara,
reméljiik, hogy nem fogunk kemény, nyomaszté terhet kdvetelni.” SOt a bencés lelkiség hadi
szolgalatra akarja nevelni a szerzetest Isten ligyéért. Ez olyan cél, amit Gjjaformalt emberség
atjan lehet elérni.?®” A szerzetes kezébe normat ad a regulaval, de ennek semmi koze
személytelen torvénykonyvekhez, hanem azt akarja, hogy hliségesen tartsak vezérfonaluknak
az iranymutatasat.

Benedek szamara a kolostor az apat személyén alapszik. Ot allitja a hierarchikus kolostori
kozosség ¢élére, O a tartdpillér, amely az egész kolostori életet mintegy magan hordozza. Az
apat ,,Krisztus helyettese a kolostorban”. Ez a megjelolés kiemeli vallasi funkciojat. Isten
elott felelosséggel tartozik a rabizott lelkekért €s tevékenységét nem szabad pusztan
kormanyzati értelemben felfognia. Tanitvanyai kozott tudasaval kell kiemelkednie, példas
cselekedeteivel €s szavainak felelosségével. Annak érdekében, hogy a regulat hiiségesen
betartsak a kolostor lakoi, josdgosan, de szigortian kell korméanyoznia. Nem szabad szemet
hunynia becsuszé hibak folott €s elorelatonak kell lennie, tekintélyét gy kell gyakorolnia,
hogy inkabb szeressék, mint féljenek téle. Amint maga az apat szo is kifejezi, atyailag kell
ellatnia hivatalat, nem mint katonai eldljar6 és nem is mint megkozelithetetlen hivatali fonok.
Szent atyai érzés toltse el, tudjon mindenkor lelki tanacsot adni szerzeteseinek. Ezzel az atyai
hozzaallassal 1), sokkal melegebb kapcsolat jott 1étre; amilyent még nem ismert az antik
akadémia tanitvany és mester kozott. A lelkiatyasag tudatos vezetést eredményez. Ez olyan
gondolat, amit Benedek minden idOkre ttravaloul adott a szerzetességnek. Az €letben
szlikség van vezetésre, ha nem akarjuk, hogy minden kaotikusan 6sszekuszalodjék. A vezetés
a kolostorban iranymutat6 személyiségtol indul ki. Az utobbi években a vezetés eszméje sotét
visszaélés kozponti targyava lett, de ennek nem szabad befolyasolnia minket, és el kell
ismerniink az atyai vezetés mulhatatlansagat. igy egy ember vezetése felelds az egészért, €s
megadja a lelkiség menetét. Annak idején a széthull6 korszak foltétleniil megkivanta a
vilagos vezetést, €s ennek sziik korben torténd megvalositasaval indulhatott ki a megujulas
Benedek kolostorabol. A gyodgyulds csak ilyen modon volt lehetséges, és mindig nagy dolog
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az, ami valamiképpen koriilveszi az olyan irdnymutat6, Isten eldtti feleldsségének tudataban
1év6 személyiséget, akire az ember bizalommal rahagyhatja magat.

Az apatot a kolostori kozosség kebelébdl valasztjak. Alapelv mindenekelott az egyetértés
elérése, ami 6si egyhdzi elv. De ha nem lehet teljes egyetértésre jutni, akkor a méltosag dont.
Ilyen esetben a kisebbség megeldzi a tobbséget. Csak akkor megy at a valasztas joga a
megyéspiispokre, ha ezek az eszkzok felmondjak a szolgalatot, noha mar Benedek is meg
kivanta Orizni fiiggetlenségét minden piispoki joghatosagtol. Sajat tigykdrében szuverén
dontéseket hoz az apat, bar bizonyos fontos kérdések folmertilése esetén maga koré gytijti az
egész szerzetesi kozosséget, €s eldadja nekik a dontésre varo ligyet. Minden szerzetesnek,
még a legfiatalabbnak is szabad véleményt nyilvanitania. Az iigy minden szempontbdl valo
megtargyaldsa utdn az apat elbocsatja a kozosséget, és egyediil hozza meg a dontést.
Kotelessége lelkiismeretesen mérlegelni az eld adott véleményeket, de a neki adott tanacsok
nem kotelezik 6t semmire. Ezzel Benedek kikapcsolta a modern demokracia altalaban csak
kozépszeriségét koveteld tobbségi dontését. Csak az ujabb egyhéazjog rendelkezik ugy, hogy
az apatnak bizonyos esetekben kiilsé vagy belsd iigyekben, mint vagyonkezelés vagy
novicius felvétele — szavaztatnia kell a kozosséget.

A kolostorba valo folvételnél feltiinik a belépés megnehezitése. Ellentétben azzal a
szokdsos gyakorlattal, hogy az embereket minden csalogaté eszkoz felkinalasaval igyekeznek
a kereszténységre rabeszélni, Benedek inkdbb eldszor ¢l akarja riasztani a belépdket. ,,Ha
valaki kolostori életet akar kezdeni, akkor nem kell konnyen beleegyezni, hogy belépjen,
hanem az Apostol szavai szerint kell eljarni: »meg kell vizsgalni a lelkeket, hogy Istentdl
valok-e«. Ha a jovevény nem farad bele, hogy felvételét kérje, és négy-6t napig tiirelmesen
elviseli a baratsagtalan bandsmodot valamint a belépése ellen tdmasztott nehézségeket, akkor
engedni kell belépni.”?® Az a furcsa beallitottsdg, hogy azzal akar embereket megnyerni,
hogy elriasztja dket, megfelel Jézus magatartasanak, aki elharitotta az olyan tilsdgosan
készséges bizonykodast, mint hogy ,.kdvetlek, akarhova is mégy”. A roékaknak barlangja van,
mondotta Jézus, a madaraknak fészke, de az Emberfidnak nincs hova lehajtania a fejét. Az
ujoncmesternek haromszor fel kell olvasni a regulat, és nyomatékkal figyelmeztetni kell a
kolostori ¢let nehézségeire. Minden felolvasas utan igy kell beszélnie a belépohoz: ,,l1asd, ez a
torvény, amely szerint katonaskodni akarsz. Ha meg tudod tartani, 1épj be, de ha nem,
szabadon menj el innen.”?® Ha az Gjonc allhatatos maradt az utols6 kérdésre is, akkor
iinnepélyes fogadalomra bocsatottak, ami mintegy masodik keresztségnek szamit. Ezaltal a
szerzetes tagja lesz a kolostori kozosségnek, €s ettdl a naptdl kezdve hordja a bencésekre
jellemzd fekete szerzetesi ruhat, ami tunikabol és kukullabol all. A szerzetesi ruha nagyon
egyszerl volt és a maga idejében nem kiillonbozott az alsobb néposztaly viseletétdl.

Jelentds volt a harmas fogadalom, amellyel a szerzetes az apat ala rendelte magéat. Ezzel a
kotelezettséggel 11 szilard tdimpont adddott. A bencés fogadalom; amelyet Isten és az 6
szentjei eldtt tesznek, harom igéretet tartalmaz: ,,helyhez kotottség, monasztikus élet €s

engedelmesség”. >

Els6 helyen all a ,,stabilitas loci” — helyhez kotottség. A szerzetes egy meghatarozott
kolostor mellett kotelezi el magat ¢s megigéri, hogy mindig ott marad. Az alland6 hely
fogadalma Benedek egyik legjelentsebb intézménye a szerzetesség torténetében. O
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ellenszenvet érzett a koborlo szerzetesek irant, akik nem tartottak ki sokdig egy helyen, és
egyik kolostorbdl a masikba mentek. Az allando tton levés igénye allhatatlan, a kolostori
csaladdal osszeegyeztethetetlen felfogasra vall. A bencés szerzetes, amennyiben rajta all, nem
hagyja el tobbé kolostorat; ahova egyszer belépett, és nagyra tartja a hiiséget, ami nélkiil
nincs tartos kozosség. A stabilitas loci tehat kétségkiviil szo szerint értendd, de ezen
tulmendleg atvitt értelemben is felfoghato, ami a jelenkor szamara nem vart jelentoséget
kaphat. Szerzetesi felfogas szerint az alland6sag Benedeknél ,,valami benso, lelki dolog,
koriilbeliil az, ami jellemet és hajthatatlan eltokéltséget jelent”.?! Ilyen értelemben a szellemi
koborlast, ingatagsagot lehet a stabilitas jelszoval lekiizdeni. Arrdl a sehol meg nem tapado,
kivancsi barangolasrdl van sz6, amelyet André Gide ¢és Hermann Hesse varazsos irdi
miivészettel tesz vonzéva. Aki allanddan az Gjat hajhassza, szellemi neuraszténidban szenved,
¢€s ez nem egyeztethetd 0ssze a komoly vallasossaggal. A kiilso stabilitas a jele annak, hogy a
szerzetes belsdleg megallapodott. Walter Dirks a stabilitas loci-t vilagtorténelmi
sziikségszeriiségként llitotta be. ,,A népvandorlas vége.”?** Ez az értelmezés sem rossz, de
azért kézenfekvobb a bencés stabilitast az egyes emberrel kapcsolatba hozni, igy sokkal
nagyobb fontossagl, mint elsd pillanatban latszanék. Gondoljunk csak arra, hogy
Dosztojevszkij szerint a foldtdl valo elszakitottsag sokban hozzajarult a nihilizmus
kialakuldsdhoz, és maga az orosz ir6 tudatosan keresett 01 talajhoz kotottséget. A stabilitas
loci sz0 szerinti és lelki folfogasa olyan elmélkedési téma keresztény ember szadmara, amely
vallasi érettséget eredményez, és sokban hozzajarul a jelenkor betegségének gyogyulasahoz.

A masodik fogadalom, ,,conversatio morum suorum”, az ,,erkdlcsi megtérés” szoval csak
tokéletlentil fordithat6. A rendezetlen élet allhatatlansagatol valo elfordulason tilmendleg
magaban foglalja a monasztikus élet folytatasanak pozitiv igéretét. Benedek szamara, mint
minden szerzetesatya szamara; a kereszténység neki megfelelé magatartasformaban
jelentkezik. Ez a kdvetelmény a szerzetesi élet alfaja és Omegéja. A kolostori életformaban
benne van a tulajdonrol valo lemondas €s tisztasag. Benedek nem hasznalja a szegénység
sz6t, de er@sen hangsulyozza, hogy egyes szerzeteseknek nem lehet tulajdona. A személyi
birtoklas olyan rossz, amit gyokeresen ki kell irtani a kolostorban. ,,Az apat j6vahagyasa
nélkiil senki ne merészeljen barmit is elajandékozni vagy magahoz venni, vagy valamit
sajatjaként birtokolni, semmit, egy konyvet sem, vagy irotablat, palavesszot, egyaltalan
semmit, mert a szerzetesek még sajat testiik és akaratuk f616tt sem rendelkezhetnek
szabadon.”?>> Ehhez jarul a hazaséletrél vald lemondds. A szerzetes ndtlen. Nétlenség nélkiil
nincs kolostori élet, ez olyan aldozat, amit a kolostor lakoinak meg kell hozniuk.

Végiil az apatnak letett fogadalomban benne van még az engedelmesség. A regula
kifejezetten annak szol, aki ,,Jemond sajat akaratarol, és az engedelmesség hdsi fegyverét”
megragadja. A szerzetesek ,,nem ugy élnek, ahogy jonak latjak, nem kovetik kivansagaikat és
hangulataikat, hanem idegen itélethez és parancshoz igazodnak”.>** Az engedelmességet mint
primér szerzetesi erényt nem szabad nyilt ellenkezéssel gyakorolni, hanem ,,vonakodas
nélkiil”, mintha , Istentdl jonne a parancs”.?*> Benedek belsd engedelmességet akar elérni
amelyet ,,0rvendezd szivvel” gyakorolnak, és kellemetlen dolgokon probalnak ki tigy, hogy a
szerzetes csondben Onuralmat tanusit. ,,Aki az el6ljaronak engedelmeskedik, Istennek
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engedelmeskedik” — mondja Benedek.?® Valdsziniileg az engedelmesség allandd gyakorlasa
a legnehezebb teher, amit a szerzetes vallal, nem annyira a tisztasag, mint altalaban
feltételezik. Annak az embernek, aki megszokta, hogy mindig sajat akaratat hajtsa végre,
aligha lehet kell6 fogalma arrol, hogy mit is jelent a szerzetes allando engedelmessége. Ez
bizony teljesen idegen magatartas a modern kor 6nallosulési igényével szemben. Nagyobb
ellentét alig lehetséges, mint engedelmesség €s autonomia kozott. Olyan szakadék valasztja el
oket egymastol, amit nem lehet dthidalni. Nyilvanvaloan megvan az etikai komolysaga az
olyan torekvésnek, hogy az ember maga magéanak legyen térvénye, amint Kant fejtegeti €s
egyuttal ez az egész emberiség egyik faradsdgos vivmanya. Nem lehet elharitani, még ha az
Ontetszelgés veszEélyét rejti is magaban. Viszont nem kevésbé tiszteletreméltdé magatartas az
engedelmesség, amit tulsdgosan kevéssé értékelnek a modern iddkben. Nagy lelki erét
igényel, hogy valaki 6nszantabol engedelmességi fliggésbe hajtsa magat, ¢s azt szigora
pontossaggal végrehajtsa. Az engedelmesség kdvetelménye nélkiil mar egy hét alatt
folbomlana belsdleg a kolostori kdzdsség. Az engedelmesség tartja ssze, ami vallési
képzetek vilagaban nagy fontossagu, és a biblidban gyokerezik. ,,Az engedelmesség jobb,
mint az aldozat” (I. Samuel 15,22). Az Ujszovetség szerint Krisztus is megalazta magat, és
,,engedelmes volt a halalig” (Phil. 2,8). A kdzépkori misztikusok az ember romlasat 1attak
abban, hogy sajat akaratat koveti. Mélységes igazsag van abban, hogy ,,az engedelmesség
dicséséges hosi fegyver”.

Benedek reguldja minden fejezetével egységes szerzetesi felfogas elérésére torekedett.
Ezt egy sor erény irja koriil, éliikon all az alazat, és kiilonos figyelmet szentel az
engedelmességnek. Az alazatot keleti mintdra létrahoz hasonlitja, amelyen a keresztény
ember foljut az égbe a f6ldrél. Ennek a 1étranak tizenkét fokat részletesen folsorolja. Az
aldzat mindenekel6tt abban nyilvanul meg, hogy a szerzetes megelégszik a legalacsonyabbal
is. Tovabbi ismérve a hallgatas, amelyrdl szintén egy teljes fejezet szol. Félreérthetetlen
szerzetesi mozdulat, hogy ujjat a szjara teszi, meg akarja Orizni a draga titkot. Beszéd ¢€s
tanitas a mester dolga, hallgatas és figyelés a tanitvany kotelessége. ,,Ha mégoly jo, jambor
¢s épiiletes lenne is a beszelgetés, csak ritkan kell engedélyt adni a beszédre a hallgatas nagy
jelentdsége miatt még tokéletes tanitvanyoknak is.”?°” Fecsegést és nevetést szamiizi a
szerzetes. Nagy hallgatéas uralkodik a kolostorban, amibdl rendkiviil jotékony atmoszféra
adodik — csond. Az jkor a hallgatas vallasi gyogyito erejét is teljesen félreismerte, és csak a
modern ¢€let mindent elaraszto zaja kelti fel a modern emberben a vagyat a csend utan. Csak
csondben lehet Isten hangjat meghallani. De ami a jelenkorban legjobb esetben is csak
kovetelmény marad, ,,csendet teremteni!” — az a kolostorban alland6 valdsag. Larmas
izgalom szamiizve, helyt kell adnia Krisztus békéjének, amely oly jellemzd a bencés rendre
¢s amely egyediil teszi lehetové azt, hogy a lélek belemeriiljon a hallgatasba. Isten
szeretetérdl beszél a regula negyedik fejezete, €s utana rogton kovetkezik a felebarati szeretet.
A legrészletesebben meghatdrozza a szerzetesi felfogast. Ezutan a kolostori erényekre valo
torekvésre szolgal a tizparancsolat, az apostolok intelmei és a hires szerzetesi mondasok.
Pé¢ldaul ilyen: ,,a rossz gondolatokat, mihelyt azok a szivben folkerekednek, azonnal szét kell
zuzni Krisztuson, és a lelki atyanak fel kell tarni” — stb. Mindezeket nem teljesithetetlen
erkolesi tételekként kell f6lfogni, inkdbb a megszentelddésre valo torekvést szolgaljak,
amivel kapcsolatban Benedek megjegyzi: ,,nem arra kell torekedni, hogy az embert szentnek
mondjak miel6tt tényleg szent, hanem elébb szentnek kell lenni, hogy annal nagyobb joggal

lehessen szentnek nevezni”. 28
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,,.Semmit sem szabad a kozdsségi ina elé helyezni” — rendelkezik a regula.?’” Benedek
teljesen elfordult elobbi allaspontjatol, hogy még az egyhazi iinnepeket is elfelejtette.
Kolostoralapitasa ota felismerte a liturgikus linneplés értékét és ezt minden mas
tevékenységnél fontosabbnak tartotta. ,,Amint kelld 6rdban felhangzik az isteni szolgélatra
hivo jel, mindent le kell tenni, €s a legnagyobb sietséggel menni kell, de azért a komolysag
megdrzésével, hogy ne kapjon labra a feliiletesség.”*% Liturgikus rendelkezéseit az a szandék
vezérli, hogy misztikus kegyelem élményét nyujtsa a résztvevoknek, de ne terhelje tal dket
sok korusiméval. Isten dicsérete all a bencés élet kozéppontjaban. Monte Cassino apatja arra
figyelmezteti tehat a szerzetest, hogy gondolja meg, ,,hogyan kell viselkedni Isten és az
angyalok jelenlétében. Ugy kell ott allni a karima alatt, hogy hangunk a lélek kifejezédése
lehessen.” %! Isten jelenlétébe kell helyezkedni zsoltaréneklés kdzben, és ez kizarja, hogy
megunjak, bar naponta ismétlddik. Adalbert Stifter szerint ,,van olyan dolog, ami
egyediilalloan fonséges olyannyira, hogy az egész lelket eltdlti a teljesség érzete, és az
egyszeriiség mindent magaba zar. Vannak kivalasztott emberek, akik eljutnak ide, és ezt a
maguk szamara életfelfogassa tehetik.”*%? A liturgiat gondosan 4poltak a bencés
kolostorokban és tovabbfejlesztették, sot gyakran ezt tekintették a bencés rend kiilonleges
kiildetésének. A gregorian korus alig néhany hangnyi dallaméval olyan vallasos szépséget
hordoz, ami, minél tobbszor hallja az ember, anndl inkabb megragadja. A cseng6 férfihangok
koziil nem emelkedik ki sztarszolo, senki sem akarja hiu tetszelgéssel sajat hangjat hallani,
minden csak Isten tetszésére van bedllitva. A szubjektiv elem fegyelmezetten kotott
objektivitast szolgal. Ebben 4ll a bencés ,,opus Dei” impresszionalo jellege. Elkeriili a
monoton mormogast, mert a szerzetes tudatosan belehelyezkedik a zsoltaros szellemébe,
hogy a kifejezett hangulati allapotot atélje. A bencés liturgia erdsen benne gyokerezik a
fényszimbolikaban, amelyben a ledldozoé esti nap és a hajnalhasadés halal és feltdmadas
mélyértelmii misztikdjanak tiikorképe az imadkozo lelkében. Titokzatos hallgatas valtakozik
ujjongo orommel és egyetlen stilusos egésszé kerekedik ki. Benedek fiainak sajat
nyilatkozatai szerint a napi korus jelenti a monasztikus élet csucspontjat. ,,A korusima a rendi
élet lelke.”>*® A bencések vezetd szerepet jatszottak mind a mai napig a liturgikus
mozgalomban, tlnyomorészt t6liikk indult ki a liturgia megtjitasa ¢s Odo Casel
tevékenységében érte el a tetGpontot a keresztény kultusz misztériumara vonatkozoan.>* Ok
testesitik meg az imadkoz6 egyhézat, amelyben a vallasos megalapozas all eldtérben, nem
pedig a jogaszi. Isten dicsérete nem korlatozodik a miivészies linnepi liturgidra. Benedek
azon a véleményen volt, hogy az ima adja a szerzetes létezésének tulajdonképpeni
1étjogosultsagat. Ezért tag teret adott a liturgia mellett a bensé iméanak is, amit nem hangos
szoval és nem is sok beszéddel, hanem ,,a sziv tisztasdgdban és megtort konnyekkel 3%
folytat az ember. Bizony nem allhattak volna meg az alapit6 el6tt olyan kolostorok,
amelyekben erre mar nincs 1d6 6raadéssal tulterhelve, tudoméanyos munkaval elfoglalva.

Masodik kovetelmény az ima mellett a munka. ,,A lustasag a 1¢lek ellensége” — ezekkel a
szavakkal kezdédnek Benedek fejtegetései a munkarol, ami vonatkozik testi-lelki
elfoglaltsagra is. Testi tevékenység alatt a kolostor szamara sziikséges kézi munkat értette,
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templomban, malomban, miithelyben; kertben. Mindezeket a munkahelyeket a kolostor falai
kozott kellett elhelyezni, és igy a kolostor egyben mintamthely lett. A kézmiipar kultiraja,
amely a munka emberformajusagabdl indult ki, és amely az anyagot tudatosan igyekezett
kitapogatni — mint még napjainkban is Rudolf Koch, a felfedezetlen betlirajzol6 — ez a bencés
kultara. A mai kolostorokban laikus testvérekre bizzak a kézimunkat, pedig valamiképpen
meg kellene sziintetni ezt a sajnalatos fejleményt. Benedek sajat magat nem tartotta
kiilonosebben alkalmasnak a testi munkara, de Gergely papa elbeszélése szerint a testvérek
¢lén ment hazafelé a mezei munkabol. Felismerte a munka 6nallo értékét, és nem csak az
aszkézis eszkdzének tekintette. Ebben a felfogasban rejlik nala a munka megkdvetelésének {6
jelentésége. Szakitott a testi munkatol valo tartézkodas okori biinével, és magasabb
munkamoralt kdzvetitett a german népeknek, akiknek tanitdiva véltak az ¢ kései tanitvanyai.
fgy lehetett lekiizdeni a henyéld poganysag elmaradottsagat. Ez a jelentds szolgélatot tette a
nyugat apatja, aki természetesen még mit sem tudott a modern iddk tulterhelt, az embert
rabszolgava tevé munkatempojardl. Maga a munka teljesitménye is kizarolag a kolostor
sziikségleteit fedezte. Onellatasra torekedett minddssze. Olyan kolostori kultura lebegett a
szeme eldtt, amelyre jellemzd ugyan az élet egyszeriisége, de mentes a nyomaszto
szegénységtol. Rendelkezéseivel viszont nem tudta megakadalyozni toke felhalmozodasat,
ami késObb gyiiloletessé lett a bencés szerzetesség tovabbi torténetében. A szerzetes személyi
tulajdonanak hianya gyakran kialt6 ellentétben allt a kolostor kollektiv gazdagsagaval, ami
bearnyékozta idonként a nyugati szerzetességet. Benedek antikapitalista felfogasa viszont azt
diktalta, hogy a kolostor termékeit csekély pénzért arusitsa, olcsobban, mint a vilagiak. Nem
azért, hogy versenyiiket letdrje, hanem hogy gyokerében elfojtson minden nyereségvagyat. A
szellemi munka mindenekel6tt az olvasasban allt. Olyan korszakban, amelyben az iras
tudomanya nem volt magatol értet6dd, ez igen fontos kdvetelmény, és szellemi szinvonalat
teremtett. A biblia napi olvasasa meghonositotta az irast a kolostorokban. Az olvasas kiterjedt
tovabba az egyhazatyak irodalmara, Cassianus és Vazul irdsait valamint a keleti
szerzetesatyak életrajzait beleértve. Benedek személyes vezetése alatt Monte Cassindban ugy
latszik vallasos miivekre korlatozdodtak a tanulményok, miutan profan irodalomrdl nem
torténik emlités. Roviddel halala utan azonban tanitvanyai miivelni kezdték azt. A bencés
kolostorok masolomiithelyei mentettek meg szamos klasszikus irodalmi alkotést az
elkallodastol a népvandorlas kaoszaban. Benedek alkotasa az antik tudomany 6rz6jének
bizonyult, és egyuttal fonntartotta a kozépkori szellem kulturdjat. A vallasos miivészet
apolasa szintén ott talalt miihelyre, mert a bencés lelkiség sohasem a valddi szépség
megvetésében latta az idvosséget, hanem a miivészi szépet az isteni szépség kisugarzasdnak
tekintette, a lélek egyik utjanak Isten felé¢”.3% Mindezek a szolgalatok a szellemi embert arra
késztetik, hogy nagy tisztelettel beszéljen a bencés szerzetességrol.

Van tovabba szdmos rendelkezés a reguldban az éjjeli nyugalom, a konyhai szolgalat, a
hivatalok stb. rendjérdl. Benedek sohasem maradt meg az elvont altalanossagoknal, hanem
mindig konkretizalja a dolgokat, ahol csak kibontakozhat és megnyilvanulhat a vallasos
szemlélet. Ezek kozott a konkrét fejtegetések kozott is vannak orokérvényti rendelkezések.
Gondoljunk csak a vendégbaratsag csodalatos kotelezettségére. ,,Minden vendéget, aki betér,
ugy kell fogadni, mint Krisztust.”>"” Még ma is elbajoloan szivélyes a bencés
vendégbaratsag, szinte balzsam a latogat6 szamara. Kiilon-kiilon nem is soroljuk fol azutan a
tobbi rendelkezést, hiszen a regula kiilonféle kiaddsokban hozzaférhets.3%® Tovabba
hatélytalanitottdk Benedek egyes rendelkezéseit, a maguk kordban megvolt az értelmiik, de
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ma mar nem lehet végrehajtani. Ebben nem kell hanyatlast 14tni, maga Benedek kifejezetten
eldirta, hogy tekintettel kell lenni a helyi viszonyokra. Ezzel megadta rendjének az
alkalmazkoddképességet €s fejlodokészséget.

Mint ahogy a vildgon minden ellen lehet kifogast emelni, Benedek reguldjaval szemben is
tettek ellenvetéseket. Azzal vadoltak, hogy a kereszténységnek foleg csak az erkolcsi
felfogasat képviseli a kdvetelményeivel. Vagy azt vetették szemére, hogy térvényjellegi,
hogy 6szdvetségi viszonyok kozott lett volna helye ilyen torvényalkotasnak, de nem a
megvaltas korszakaban, amikor vége lett a torvénynek. Mindezek az ellenvetések azonban
félreismerik azt, hogy a lelkiség diktalta a regulat, valamint hogy a térténelmi helyzetbdl
fakadt. Bolcsebb dolog lenne a regula kicsinyes gancsolasa helyett kiemelni annak id6tlen
értekét. Kétségkiviil nem kiilondsebben tetszetds a regula, és 1ényegénél fogva nem is lehet
az. De keresztény hangneme van, arrdl szo6l, ami maradand6 az id6k valtozasaban. A bencés
lelkiségnek megfelelden nem nyomatékoz, és nem hangoskodik, de annél szivosabb, éppen
nyugodt feltiinés nélkiiliségével és mutatja, hogy mi a monasztikus ¢€let kultaraja. A
zarofejezetben megjegyzi a szerzo: ,,azért irtuk ezt a regulat, hogy megtartasaval eldsegitsiik
a kolostorokban bizonyos erkolcsi méltdsag 1étrejottét és a kolostori erények kibontakozasat
meginditsuk”.’% Kifejezetten tartozkodik attol, hogy minden eléirast megadjon a
tokéletességre, szerzdje minddssze ,,szerény utmutatasnak”™ nevezi ,,kezd6k szdmara”. Ezzel
vildgosan megmondja, hogy kell felfogni irdjdnak szdndéka szerint, és milyen tekintetben
kell a jelentdségét keresni. Nem szabad tokéletesnek tartanunk, ha nem akarunk dics6ito
szavainkkal a bencés szellemtdl idegen tulértékelés hibajaba esni. Maga az alkoto is szot
emelne ez ellen.

A regula nemcsak puszta tandcsokat ad, hanem folemelkedik arra a magaslatra, hogy
hatarozottan parancsoljon. Ujdonsaga az, hogy ezéltal létrehozza a szerzetesek egységét.
Egyaltalan a kereszténységet sem tekinti elkotelezettség nélkiili jo ligynek, amelyet
keresztény ember tetszés szerint elfogadhat vagy elharithat magétol. Az evangéliumnak ilyen
gyengitd értelmii félremagyarazasa vitte romlasba a kereszténységet. Benedek szamara az Ur
és az apostolok szavai kotelezo jelleget 6ltenek, aminek mindenkinek meg kell felelnie és
amely alol nem mentheti fel magat senki azzal, hogy kevés a vallasi hajlama, megalapozasa”.
A regula lelki parancsként foghato fel, amely torvényerejii a szerzetesek 10j testvérisége
szamara. Ellentétben a keleti anachorétakkal, Benedek nem a legjobbakhoz sz6l, hanem
tanitvanyai szdmara ir evangéliumi torvényként regulat, amihez tartsdk magukat, hogy ilyen
paradox fogalmazassal éljiink. Keresztény embernek elfogadhat6 rendelkezésre, nem
szellemes nézetekre és mélyértelmii elméletekre van sziiksége. ,,A regula nem épiiletes
olvasmany, nem tankonyv, hanem szilard norma, amely koti az apatot €s koti a szerzetest,
mindenkit, minden téren.”!® Ezért olyan lapidéris a stilusa is. A maga szétziills, bomlo
korszakédban semmire sem ment volna, ha azt a szentpali eszmét proklamalja, hogy
,,Szabadsagra vagytok hivatva.” A viszonyok hatértalan szétzilalodasa kozepett ilyen
hidbaval6 szavak csak szétfoszlottak volna a levegdben. Egyértelmii normakat kovetelt a
latvanyos hanyatlas, amelyek a leghatarozottabban kimondottak erkdlcsileg-vallasilag talajt
vesztett emberek szdmara, hogy mit kell tenniiik és elhagyniuk. Csak keresztény lelki torvény
jellegli regulaval tudott tanitvanyainak szilard tartast adni az épitd szellemii rendalapito,
amire mindig kétszeresen is sziiksége van siillyedo korok embereinek. Igaztalan dolog lenne
elviselhetetlen kényszert latni a torvényben. Az életben mindig is tartos funkcidjuk van
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megvaltoztathatatlan eldirasoknak. Goethe szerint is csak a torvény adhat szabadsagot az
embernek. Az 6nként vallalt kotelezettség egyenesen jotétemény az ember szamara, amely
segiti 6t életét formalni. A bencés szerzetes a regulanak kdszonheti, hogy azza a normativ
kereszténny¢ lett, aki lelki szilardsagaval erdteljes vonzast gyakorolt, és arra volt hivatott,
hogy kezdeményezze a nyugat Gjrafelépitését. Jeleniinknek is ismét magara kell vennie
bizonyos kotelezettségeket, ha sajat bomlasat le akarja kiizdeni.

A regula célja mindeniitt, hogy mindenben rendet akar. Ezaltal valik a regula az egyik
legdontobb jelentdségli nyugati adottsagga a torténelemben. Rogton az elsé fejezet
megfogalmazza azt a szandékot, hogy ,,szilard rendet adjon” a szerzetesnek.>!! Minden
rendelkezése arra iranyul, hogy rendet teremtsen a kolostorban és kizarja a legkisebb
rendetlenséget is. Csak az éretlenség képes tultenni magat a rendezés elvén azzal, hogy az
csak pedantéria és tarthatja zsenialitasnak a slampossagot. Még a biirokratizmus sem rend,
hanem csak alrend, sematizmus. Csak alacsonyabb rendi{i, nem pedig magasabb rendet ismer,
amelynek vallasi jelentdsége lehetne. A gondolkodés akkor nevezhetd igazan
gondolkodésnak, ha az rendezd miivelet. A bencés rendezd szandék pedig sohasem tiintet fol
ugy foldi intézkedéseket, mintha azok 6rok érvénytiek lennének, mert ez hamis
konzervativizmus lenne. Nem mellékes dolog, hogy az ember rendben kivan-e €lni, vagy
hogy ez neki mindegy. Ezt az igazsagot csakis sajat kdrara tévesztheti szem el6l. A
keresztény ember egzisztencidjanak rendezettnek kell lennie, amelyben ismét helyiikre
kertilnek a dolgok, ugy, ahogy az Isten teremtdi akaratanak megfelel. A rend vallasi
kategoria, ez Benedek soha eléggé komolyan nem vehetd felfedezése. Keresztény rendrdl
lehet nala beszélni, ami a Biblian alapszik, Isten ,,nem a rendetlenség Istene” (I. Kor 14,33).
Az isteni rend szdndékaval a kdosz all szemben, amelynek démoni vonzasat oly sok .ember
érzi, és beleszédiil a bukdsba. Benedek, aki minden formatlansagot lelkileg visszataszitonak
érzett, a torténelem nagy rendezdi kozé tartozik. A rend metafizikai jelentése soha sem lesz
vildgosabb, mint akkor, ha az ember a regulét olvassa. Szilard vallasos érzékbdl ered
rendteremtésének egész rendszere, és nem mertil ki abban, hogy pusztan kiilsddlegesen
rendezze a dolgokat. Bensoleg nem valhatik az ember atlatszo kristalytisztava Isten el6tt, ha
kiils6 rendetlenségben ¢él. Keresztény embernek csak az 6rok rendbe vald beleilleszkedés ad
lelki harmoniat. A lényegesre szegezi ra tekintetét, ami az emberi élet hierarchikus rend;jébol
is sugarzik. Ez irdnt volt kifejezett érzéke Monte Cassino alapitojanak. Hire sincs nivellalo
egyenldsdinek bencés kolostorokban, ahol ,,sohasem a kor hatarozta meg a rangot vagy
biztositott elsébbséget*!2, mert a Szentiras szerint Isten gyakran fiatal embereket méltatott
fontos felismerésekre. Ami a vallasi rend iranti érzéket illeti, csak Konfuciusszal lehet
Benedeket 6sszehasonlitani, bar 6 sokkal nyitottabb volt a kinai bolcsnél természetfolotti
értekek irant.

A rendre val6 torekvést a fegyelem tartja fenn. A regulédban szerepelnek biintetések is a
szigoru kolostori fegyelem fenntartasdnak aldtdmasztasara. Céljuk az, hogy a blindsok
megbanjak rendbontasukat. Erre sziikség van. Az apat laba elé borulva kell bocsanatot kérni.
De csak fokozatonként lehet elnyerni a teljes bocsanatot és visszakapni az elvesztett poziciot.
Tart6s makacssag viszont testi fenyitéket kovetel. Ezt az eszkdzt Benedek a keleti
szerzetességtol vette at. Ha pedig semmi rendszabaly nem haszndl, utoljara marad a kitaszitas
a kolostorbdl. A kora kdzépkorban virgaccsal abrazoltak szent Benedeket, és ez a Iényeget
tulajdonképpen jobban meg is ragadja, mint a mai szemlélet, amely ezen megiitkozve kimért,
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¢lettelen képet alkotott a regula szerz6jérdl. Tavol volt téle az embertelen szigor, de minden
enyheségében is szigorubb volt annal, mint amit ma szeretnének. Ha az ¢ szellemét akarjuk
felujitani, latnunk kell, hogy minden menteget6dz6 magyaréazat nélkiil irta meg fegyelmez6
biintetd rendelkezéseit, mert nyilvanval6 volt szdmara azok kikertilhetetlen sziikségessége.
Epit6 tevékenységétél nem lehet elvélasztani a fegyelmezést. Csak ennek a segitségével volt
képes urra lenni a bomlo6 tendencidkon a maga koraban. Fegyelemnek lennie kell. Ha errdl
lemondunk, az bukast jelent, nem haladast. Ha viszont képesek vagyunk felfogni, akkor
nagyszerli benne a parancs €s rend felbonthatatlan 6sszefliggése. Bencés embernek van
érzéke a nemes fegyelem irdnt, 6nként veti ald magat neki. A jelenkor dsszezavarodott
pedagogiaja sem tud meggyogyulni addig, amig nem lesz batorsaga ujra a belso és kiilso
fegyelemre. Ennek nincs feltétlen koze a verés modszeréhez, mert erdteljes tartas az életben
egyediil a fegyelmezett rend elismerésébdl szarmazik, s ez a modern zilaltsagot lekiizdhetné.
Az igazi fegyelem baratja az isteni dolgoknak, nem pedig ellensége, és az az ember, aki azt
vallalja, az ¢let Gtjan jar. Pontosan a fegyelem nemes voltanak értékelése tette Benedek
kolostorat olyanna, hogy abbol a nyugat megujulasa kiindulhatott.

A regula minden rendelkezése a mértéktartast hirdeti, ami leginkabb az aszkézis
kérdésével kapcsolatban lathat6. Mindig ujra és Gjra feltiinik, hogy Benedek aszkéta volt.
Tanitvanyait megtartoztatasra és onmaguk foliilmulasara akarta nevelni. Monte Cassino
apatja nem tirt ellagyulast. Az ¢ fiai magukra vették Krisztus igajat. Hatarozottsagabol ugyan
engednie kell egy kissé, ,,mert bizony a mostani szerzeteseket nem lehet rola meggy6zni” —
panaszolja.>!® Az aszkézis ellenpdlus volt a megbukott romai birodalom hanyatlsi tiinetei
kozepette. Mint ellenszer azonban sz€ls6ség volt, és nem volt egyediili gyogyszernek
tekinthetd annal inkébb, mert a keleti szerzetesek féktelensége magat az aszkézist is
fenyegette. Benedeket az teszi naggya, hogy nem meriilt bele egyoldaltian az aszkézis
kézenfekvd iranyzataba, hanem ismerte annak veszélyeit, amelyek zatonyra juttathatjak.
Ezért nem taldlunk Monte Cassinoban olyan szigora aszkézist, amelyben 6lomsulyokat
raknanak a testre, férgek taplalékaul szannak azt és romlott étellel tartanak. A szerzeteseknek
semmit sem szabad csinalniuk, ami tilmegy a mindenki szdmara ,, kdtelez6 kolostori
szabalyokon és az dregebbek példajan.”*'* Onostorozasrél és embertelen dnsanyargatasrol
nem akart tudni. Gergely papa szerint azt mondotta, hogy ,,ha Isten szolgdja vagy, ne lancold
magad vasgolyokhoz, hanem Krisztushoz.”*!> Elvei nem ismerték a nehézség dicséretét.
Rekordszertii csucsteljesitményeket eéppluigy kevésre becsiilt, mint kényelmet. A talzésokat
éppugy szamiizte falai koziil, mint az dlmossagot. A két sz€élsOség keriilésével fejezi ki
leginkabb a nyugati életérzést a keleti szerzetesség felfokozodo szenvedélyével szemben.
Eltoltotte 6t a mértéktartas szelleme, a bolcs mérséklet a legnagyobb hatarozottsaggal
parosul, ami csak ritka valdsag iranti érzékbdl szarmazhat. Salvatorelli szerint Benedeknek ez
a mértéktartasa oly foltling ellentétben all kora aszketikus szigordval, hogy azt teljesen
tudatos reakcioként értékelhetjiik, s6t gy tekinthetjiik, mint a szerzetesség forradalmat.
Benedeknek megvolt az a nevezetes tulajdonsdga, amely minden vonatkozasban
megkiilonboztette 6t évszazadatol, éspedig az, hogy kitartott a kozéput mellett! Tudott
mértéket tartani, bar ehhez kevesen értenek. Ebben rejlik az egyik titka. Akar taplalkozasrol
van sz0, akar a zsoltarok szamarol a karimaban, minden rendelkezésében felcsendiil az
{innepélyes intés: ,,mindenben tarts mértéket!”*!7 A bdlcs mértéktartas mar Gergely papanak
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is foltlint a forma vilagossaga mellett, ami a regulét jellemzi. A nyugat apatja soha sem Iépi
tul az emberies mértéket. ,,Két egészen magasrendii dologrol, a mértéktartasrol €s kozéputrol
lehetdleg sohasem beszélnek az emberek. Kevesen ismerik ezek erejét és jelentkezését belsod
¢lményeik és valtozasaik misztikus utjain. Ezek viszont isteni dolgot tisztelnek benne, és
rostellik a hangos szot, mig a tobbiek az ilyesmire alig vetnek tligyet, ha rola beszélnek és ugy
vélik, hogy unalomrdl és kozépszertiségrol van sz6” — mondja Nietzsche az egyik kevésbé
ismert irdsaban, amivel akaratan kiviil is ékesszo6l6 bizonyitvanyt allitott ki a bencés
lelkiségrél.>!'® Monte Cassino szerzetesi életstilusdban van valami vilagos, ésszerti, apolloi, az
isteni Logosz altal megvilagositott elem, amivel az életben oly ritkan taldlkozik az ember. Az
enyheség €s szigor ilyen csodalatos egyensulya teszi 6rok €letiivé ezt a regulat. Ha valaki
csak egyszer is folfogta belsd hallasaval, soha nem tudja elfelejteni Benedek szavat, hogy ,,ez
is mértékkel torténjék’3”

Végiil a regula egyik sajatos vonasa az, hogy tisztel minden teremtményt. Mint minden
zilalt korszak, Benedek kora is elvesztette valddi kapcsolatat a dolgokkal, aminek
szlikségszerli kovetkezménye a rendezetlenség. A regula eldirja a szerzetesnek, hogy ,,a
kolostor minden szerszamat és javait oltarra valo szent edényként” kezelje.>*° Ebben a rovid,
bar felmérhetetlen rendelkezésben nagyon sok minden benne van, csak ki kell fejteni, hogy
kell6képpen méltanyolhassuk. Ez a nagyszabasti megfogalmazas a valodi viszonyt irja le a
dolgokhoz, amit az ember mindig keres és csak ritkan taldl meg. A bencés nem rabja a
dolgoknak ugy, mint az az ember, aki vak mohdsaggal mindent 6ssze akar haracsolni, azutan
amit megszerzett, fékteleniil kihaszndlja és végiil megesomorlik téle, elveti magatdl. De azért
nem akarja a bencés minden 6romét sem elnyomni, amit az Isten altal teremtett dolgokban
lelhet, mintha a kereszténység legfobb elve az lenne, hogy az ember mindentdl fossza meg
magat. Inkabb eszkdznek tekinti a dolgokat, hogy azokkal Istenhez eljusson és tudja
megszentelni a természetes hajlamokat. Istennel akart talalkozni Benedek a dolgokban,
amelyek titkot jelentenek az 6 szdmara, és amelyeket emiatt vallasos tisztelettel vesz kortl.
Kortilbeliil olyasvalami sz{ir6dott itt le, mint amit késobb példaul Jeremias Gotthelf fejezett
ki f6leg ,,A plébanosné” cimii posthumus novellajaban. Benedek szerint minden dolog kivétel
nélkiil ,,mint oltarra vald szent edény” foghato fel, még ha kdzonséges levesestanyér is,
megszentelt valami, mert Istené €s ezért az embernek szeretettel kell kezelnie. Ezéltal a
profan targyak szférdja is vallasiva lesz, leomlanak kozottiik a falak és megkezdddik a
természetes dolgok nagy megszentelddése. Benedek ismeri az embernek a targyakkal k6zos
nagy feleldsségét, ami vallasi jellegli, ismeri létiik értékének a mélyét, mert a Teremtd
kezEébdl veszi at azokat. A dolgok tilmutatnak 6nmagukon, és Istennel vald kapcsolataik
alapjan értékelhetdk. Belsd szimbolikajuk utal minden 1€t okéra, és Benedek szdmara
természetes 1épcsdfokok a dolgok a természetfolottihez. A kolostorban minden Istennek van
szentelve. Ezzel a bedllitottsaggal R. M. Rilkét messze megelézve mar elvégezte a dolgok uj
felmérését, amely kimondja, hogy a targyak tulajdonképpen mik. Nem kétértelmui
targymisztikarol van itt sz6, hanem vallasos tiszteletrdl, amely csak a bomlaszto cinizmust
szamulzi. Még magat a szerzetest is megilleti ilyen tisztelet. Nemcsak neviikon szolitjak
egymast, hanem a fiatalabbak ,,tisztelendd atyamnak™ szolitjak az idésebbeket, az Gregebbek
részerdl , testvér” megszolitas jar a fiatalabbaknak. Az pedig mindannyiukra vonatkozik,
hogy ,,a szerzetesek elézzék meg egymast a tiszteletadasban.”*?! Ez nem iires formasag,
hanem 0j keresztény viszony emberek kozott, amit ezek a szavak kifejeznek. Igy alapozza
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meg Benedek a monasztikus csalad életét kolostoraiban. Akar a vallasos rendrdl, nemes
fegyelemrol, mértéktartas szellemérdl vagy targyakhoz valo 4j viszonyrdl van is sz, mindig
¢épitd szellem nyilatkozik meg, amely a legnagyobb csondben megtalalta az 0j utat, és ez ma
sem kevésbé jarhatd, mint valaha. Még sok szépet el lehetne mondani a regularol, és az
ember nem jutna végére, ha mindent meg akarna emliteni. Elég az hozza, hogy a regula
Benedek legszebb emléke, amit még csak megkdzelitéleg sem érhet utol semmiféle modern
méltatas. A nagy monasztikus életstilust kdzvetiti a sz6 keresztény formaalakitas, nem pedig
esztétikai értelmében. A regula ¢16 valosag, nem pedig holt betii, a kolostori életet Krisztusra
épiti fel, és szilintelentil Isten felé mutat. Sajat 1ényeg meghatarozé rendszerével inkabb a kora
kozépkort vezette be, mint amennyire lezarta az dkori kereszténységet. Iranymutato
szellemiség all az egyszerii és mégis oly hatdrozott szavak mogott, ami hatalmaba ejti az
olvasot. Eréforrast tar fel Benedek reguldja, foglya marad az ember. Ez az egyik legnagyobb
keresztény dokumentum, amelynek nem lenne szabad hianyoznia egyetlen vallasos ember
konyvtarabol sem, €¢s amelynek minden pontjat behatdan 4t kell gondolni, hiszen Monte
Cassino alapitdja sajat élettapasztalatat és egy egész szerzetesi tradiciot dolgozott bele. Mint
minden isteni mil, lassan alakult, nem egyik naprdl a mésikra keletkezett, hanem évek soran
érlelodott, €s utdobb sokszorosan kiprobaltak. Maga az alkotdja is mindig javitott rajta, mig
csak a szerzetesség Magna Chart4java nem lett, amibdl nem felejtett ki semmit és amiben
minden a legegyszertibb formaban all el6ttiink. Aki kdveti, élni fog. Benedek ,,¢életiskolat”
alapitott vele, hogy Grundtvig szavaval éljlink, nem csak 1élektelen biflazasra valo. Azzal a
hatarozottsaggal, amely pontosan tudja, hogy mit akar, sehol sem reked meg homalyban, és a
keresztény nyugat egyik legerésebb formalo potencialja. Mivel nem ad alkalmat vég nélkiili
vitakra, és mindig feleldsségtudat hordozza, kitiind neveld hatasu. Olyan pszichologiai
felismerésen alapszik, amely mély emberismeretbdl fakad. A rendelkezések mindig
tekintettel vannak az ember lelki alkatara, és csak csoddlkozni lehet minden egyes
rendelkezés atgondoltsagan. Ez a finom érzék kivalo lelkivezetdre vall. Pneumatikus,
szellemi pedagogia van benne, az isteni Logosz hangja szo6l beldle. A regula elséranga
vallasos irodalmi alkotés, amely mindig csak Istenrdl beszél, akinek a szerzetes szolgéalataban
all. Nagysagat és mélységét nem lehet eléggé kiemelni, ez tartotta fonn tobb mint 1400 év ota
a kereszténységben. Kevés alkotés lehet ennyire id6talld — nevezték mar a kozépkor
legjelentdsebb emlékének is. Az ,,6rom” szo6 csak egyszer fordul benne eld, amikor a hiisvét
megiinneplésérdl van sz6. De nem kellett ezt Benedeknek kiilon hangstlyoznia, hisz az egész
regula bels6 boldogsagbol fakadt. Ahelyett, hogy elszomoritana. az embereket, inkabb
éppenséggel lelki derti allapotéban tartja 6ket. Kevés konyv alkalmas arra annyira, mint ez a
regula, hogy hiiségesen tartsa hozza magat valaki. Természetesen csak az képes atvenni a
szellemét, aki nemcsak el. olvassa, hanem meg is probalja életében megvalositani.

3

Benedek minddssze csak egy kolostort akart alapitani Monte Cassinon, arra nem is
gondolt, hogy szerzetesrendet alapitson. A bencés szerzetesség ereje mindig egyes
kolostoraiban volt. A sz6 mai értelmében nem is valt soha szerzetesrenddé, és évszazadok
mulva is csak lazan kapcsolta 0ssze az egyes kolostorokat valamelyes szervezés. Ez
masképpen nem is lehetett, mert a bencés szerzetesség ,,nem egyes kiilon célokra iranyul,
mint a modern rendek és kongregaciok, nem egyhazi vagy kulturélis feladatok megoldasara
jott 1étre, egyaltalan semmiféle kiilonleges célkitiizést nem kovet inkébb kifejezett
célstruktiran alapszik egész léte és hatdsa.”*??> Benedek szerény szandéka ellenére alkotasa
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belendtt a torténelembe. Rendkiviili modon elterjedt, amit ezen a helyen egyaltalan nem is
lehet ecsetelni. A bencés rend torténetének megirasa olyan nagyszabasu, atfogo feladat,
amilyen torténész szamadra csak elképzelhetd. Stephan Hilpisch és Philibert Schmitz
megtapasztalta ezt sajat miiveiben, és olyan sokrétli, rendkiviil szines torténeti fejlodést
mutatnak be az olvasonak, hogy az mindenkit csodalatba ejt.>** Ebben a rendkiviil széles kort
torténelmi folyamatban a bencések hatasa folmérhetetlen lett, mikodéstik nélkiil a nyugat el
sem képzelhet6, még akkor sem, ha a kényszer eszk6zEtdl vissza nem riado kozépkor ,,nem is
fogadta el a bencés idealt.”***

Természetesen mélyrehato valtozasok kovetkeztek be a hosszl térténelem folyaman a
bencés rendben. Cuthbert Butler angol apat mércét felallitdé miivében felveti a kérdést:
., Vajon a bencés élet lett-e mas, vagy ¢l6 ndvekedés-e ez, amely az igazi fejlodés
torvényeinek engedelmeskedik? Ha Benedek hirtelen ott teremne egy 0j bencés apatsagban,
vajon meglepetése nem lenne-e Péter apostoléhoz hasonlithatd, ha 6 meg ott lehetne egy
papai szertartason abban a templomban, amely az & nevét viseli?”32° Ezt a kérdésfelvetést
nem lehet elharitani azzal, hogy illetéktelennek nevezziik. A torténelem Iényege a valtozas.
Ebben a folyamatban pedig nem lehet minden valtozast csak vagy haladasnak, vagy
elfajuldsnak felfogni. A f6llendiilés és hanyatlas fogalmait lehetdleg ki kell kapcsolnunk,
mert ezekben bizonyos értékitélet van. Akkor kdvetkezett be az egyik els6 valtozas, amikor a
longobardok feldultak Monte Cassindt a V1. szdzad végén és a szerzetesek arra
kényszeriiltek, hogy Roémaba menekiiljenek. Ennek a romai tartozkodasnak messzemend
kovetkezményei lettek a bencésekre nézve. Nagy szent Gergely belevonta dket a misszios
munkaba, és igy északi vidékeken lett alapvetd jelentdségiik. Wilfried, Bonifatius és masok,
akiknek kdzismerten jelentds érdemeik vannak Nyugat-Eurdpa északibb részeinek
megtéritésében, bencések voltak. A legnagyobb valtozas akkor kovetkezett be, amikor a
bencések egyszersmind papok is lettek. Az eredeti laikus kdzosség klerikalizalodasanak
idépontja nem hatdrozhaté meg pontosan, valdsziniileg lassanként alakult ki.>*® Ezt a
fejlddést bencés részrdl is dontd valtozasnak talaljak, ami elidegenitette a szerzeteseket a kézi
munkatol, €s sziikségessé tette a laikus testvérek intézményének bevezetését. Benedek maga
aligha gondolt ilyen hatalmas kibontakozasra, mint amilyen a k6zépkori bencés apatsagokban
volt tapasztalhaté. O talan egyszerii laikus testvérek kozott talalta volna f6l magat legjobban.

Zavaros hanyatlas korszaka utan az elfajzott bencés szerzetesség Cluny-ben lendiilt fel
ujra, ez mentette meg a szerzetességet. Cluny neve mintegy programot jeldl. Reformeszméi a
romai kuriaba is behatoltak, és ez kirobbantotta a papasag €és csaszarsag harcat, ami
belathatatlan zavarokat okozott a kdzépkor vilagaban. Mindemellett torténelmileg tarthatatlan
szemlélet lenne, ha esetleges kovetkezményekért csak tavolabbi okokat tennénk feleldssé.
Ennek a burgundiai kolostornak magénak nagy torténelmi jelentdsége van. Igaz, hogy szamos
mas kolostorban is 1étezett komoly szerzetesség, de Cluny ,,tette az altalanos reformot a
kolostorokban elvszeriivé.”**” Képes is volt ennek végrehajtasara, kiemelkedd apatjai voltak,
akik rendkiviili tettrekészségrol és szervezoképességrol tettek tantusagot. Odo és Aymard,
Majolus és Odildé mind erdteljes vallasos egyéniségek voltak, akiknek mar életiilkben
csodatevd er6t tulajdonitottak. Cluny erdd volt, sajat pénzt veretett, és szdmos udvarral tartott
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fenn kapcsolatot. Olyan hatalmas szervezet volt, amely impozéans voltanal fogva tiszteletet
¢bresztett. Mindenesetre nem maradt hii mindenben szent Benedek szelleméhez.
Intézményeit inkabb anidni Benedeknek kdszonhette, ami mar eltérést jelent az eredeti bencés
szerzetességtol.>?® St a liturgiat liturgizmussa fejlesztették minden mas munka rovésara, és
ez is megzavarta a bencés egyensulyt.

A clunyi mozgalombol kiindult még valami, ami mintegy szimbolumava lett a bencés
szerzetességnek. Odilo apat, akinek a szemei kiilonosen csillogtak, sét gyakran konnyezett,
annyira érezte a talvilagrol a pokol s6hajat, hogy azt lehetetlen volt a nyilvanossag eldl
elrejtenie. Konnyei nem hagytak nyugodni, €s keresztényi cselekedetre érezte magat
indittatva. Elrendelte minden t6le fliggd kolostor szamara, hegy a mindenszentek utdni napon
a megholt hivokért misézzenek, zsolozsmazzanak és alamizsnat osszanak. A halottak
napjanak gondolata azonban nem csak kozépkori eszme. Odil6 tette tantiskodik ,,a megvaltas
gyiimodlcseiben nem részesedd foldi 1ét egészébe vetett hitrél.”3%° Szerzetesi szeretet volt ez
az egész blinds emberi nem irant, abban reménykedett, hogy halottak napjan mégiscsak lehet
részeltetni a vilagtorténelmet a megvaltas gyiimdlcseiben. A halottak napja mutatja, hogy a
bencés szerzetesség minden monasztikus visszavonultsaga mellett is harcolt az egész
kereszténységért. A kolostor vitte az elsd fényt a purgatoriumba. Fel kell figyelni az ilyen
megnyilvanuldsokra, ezek mutatjak az ember rautaltsagat a szerzetességre.

Nem kevésbé dicsO a bencés szerzetesség tovabbi torténete. Soraibdl ismét és ismét az
atlagos mértéket messze meghalad6 emberek szarmaztak. Canterbury Anzelm jelszava,
,,hiszek, hogy megértsem” — 6 lett a skolasztika atyja, Isten szeretetébdl kiinduld
eszmélkedése egyszersmind ,,meditaci6 és szemlélddés.”**? A bencés apacék a ndi életnek
adtak elmélyiilt értelmet a kdzépkorban, kolostoraik ,,a szellemi élet fellegvarai voltak.”!
Szellemes és mélyen vallasos ndk akadtak koztiik, mint bingeni Hildegard, magdeburgi
Mechthild és Nagy Gertrad. Az ujkorban is timadtak nem mindennapi szellemek a bencések
kozott, gondoljunk a tuddés Mabillonra, akinek annyit kdszonhet az irodalomtorténet. A
reformacio €s szekularizacio stlyos sebeket ejtett a renden, de a XIX. szazadban ujabb
fellendiilés indult meg és tart a mai napig. A jelenkor is ismeri a bencés tipusat, aki példas
tartasaval teljes csondben figyelemreméltd hatast sugaroz ki magabol. A bencés rend gazdag
és tartalmas torténetébdl mégis mindig vissza lehet térni Benedekhez és a reguldhoz mint a
megujulés forrasahoz. Az 6 €pitd szellemétdl nem lehet elszakadni anélkiil, hogy mélységes
vagyat ne éreznénk kozelsége irant. Csillapithatatlan vagy tdmad benniink a bencés szellem
irant, az visszatiikroz valamit Krisztus békéjébol, amely minden értelmet meghalad. Ez
nemcsak meghatarozatlan érzelmi rezdiilés, amely szétfoszlik par perc alatt, hanem emésztd
vagy az ,,aldott” utdn, erdt vesz rajtunk €s formalisan ég benniink, mint ahogy a zsoltarban
all. Minél mélyebb kapcsolatba keriiliink a regula szerzéjével, annal inkébb erdsodik a
sovargas: barcsak jonne szellemi visszatérés szent Benedekhez!
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Szent Bruno és a karthauziak

Ko6Ini Brunét olyan kiilonds, nyomaszté élmény varta Parizsban, amilyen embert csak
érhet. Ott volt egy tekintélyes tanitomester, Raimund Diocre halalakor a halotti zsolozsman.
Ott volt a kopors6 a templom kdzepén, benne fekiidt a holttest. Az €jjeli zsolozsma zsoltarait
mar elénekelték, €és a pap elkezdte az olvasmanyt. Ezeknél a szavaknal: ,,felelt nekem....”, a
jelenlévik legteljesebb rémiiletére hirtelen felemelkedett az elhunyt feje a ravatalon, merev
ajkai megmozdultak, és félelmes hangon ilyen szavak tortek eld szajabol: ,,méltan vagyok én
vadlott Isten itéloszéke eldtt.” A halott feje ismét visszahanyatlott, és borzalom kialtasa
visszhangzott a sapadt gyertyalangoktdl megvilagitott templomban. A nyarfalevél modjara
reszketd papok masnapra halasztottak a halotti zsolozsmat. De amikor masnap reggel tijra
megkezdddott a gyaszszertartas, Ujra folemelkedett a kanonok a koporsoban, és konnyektdl
elhalé hangon mondotta ,,méltan itélt el engem Isten az itéloszéke elott!” A sapadozod papok
ujra megszakitottdk a zsolozsmat, és egy-kettdre bejarta a varost a szellemtorténet hire.
Fesziilt izgalommal vartak a kovetkezd napot, amikor a halott kanonok meghokkenté modon
harmadszor is felemelkedett a koporsoban, ¢és ezeket a szavakat préselte ki magabol: ,,méltan
karhoztam el Isten itéloszéke el6tt.” A papok leirhatatlan szorongasukban elmenekiiltek, és a
folizgatott tdmeg elvonszolta a holttestet, és kidobtak a sintértelepre. Anndl felfoghatatlanabb
volt ez a hallatlan esemény, mert hiszen a meghalt kanonok j6 keresztény hirében allt, akinek
legfeljebb némi érvényesiilési vagyat lehetett szemére vetni. De Brun6 ugy elmélkedett, hogy
a hiusag csak jelentéktelen emberi gyongének latszik, €és ez a kicsi méregadag mégis elég
ahhoz, hogy az egész keresztény életet szétrombolja és a pokolba juttasson. Egy pillanat alatt
elhatarozta, hogy lemond a vilagi életrdl.

A Bruno-kutatas nem tartja hitelesnek ezt a torténetet, €s bizonyos joleso elégtétellel
mutatnak ra az €letrajzirok, hogy ezt a ,,vénasszonyos mesét” nem kortars hagyomanyozta at,
¢s hogy Brun6 nem is volt soha Parizsban. Az eset csak az els6 6t karthauzi prior részletes
kronikdjaban szerepel eldszor, ismeretlen szerzo tollabol, masfélszaz évvel Brund halala utan.
A rituskongregacio is torolte a breviariumbol, hogy roviditse az olvasmanyt, és mert nincs is
jelentdsége Brund életszentsége szempontjabol. Hermann Lobbels alapos Bruno-
monogréfidja szerint ,,minden egészséges kritika elvetette ezt a csodat évszazadunkban.”*3? A
halottak nem szoktak a koporsoban felemelkedni €s a kitalalt mese magan viseli a
hihetetlenség nyilvanvalo bélyegét. Ilyesféleképpen gondolkodik a kritikai kutatas, és
tudomanyos szempontbdl aligha lehet ellene mondani az érveknek.

Mégis, bar torolte a rituskongregacio és elharitja a kritikus térténettudomany, nyugodt
hangnemben igy nyilatkozik a karthauzi Le Masson: ,,Hagyjatok meg benniinket sziviink
egyszeriiségében, és tegyiik hozza, hogy a torténet a legmélyebb értelemben igaz.”**3 Kihivo
makacssagnak latszik ez a nyilatkozat, de meg kell hagyni, hogy komoly. Gondolkozas
nélkiil odaadnam az egész Bruno-kutatast ezért az egyetlen torténetért, mert enélkiil minden
érthetetlen marad. Brun6 élménye a halotti zsolozsman bizonyéra nem is igazi torténet,
hanem csak késObb keletkezett legenda. De ebben az elutasitott legenddban mégis benne van
az a magyarazat, amit nem ad meg a torténelem. A koporso-élmény a legendék vilagaba
tartozik, ami pedig egyszeriien nélkiilozhetetlen a nagy szerzetesatyak megértéséhez. Elvileg

32 H. Lobbel: Der Stifter des Kartauserordens, 1899. 31. oldal
333 Emil Baumann: Die Karthauser, év nélkiil, 19. oldal
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mas a tudomanyos szemléletmdd, mint a legendai megértés, amely pedig rokon a miivészi
megragadassal. Ezt a tulajdonsagat ilyen szavakkal irta koriil Newman: ,,elsodleges
feltételként nem azt kivanja, hogy folotte alljunk a targynak, hanem abban rejlik, hogy ott
alljunk a targyak labanal. Az legyen az érzésiink, hogy azok folottiink allnak, messze,
magasan, hogy folnéziink rajuk, és ahelyett hogy beképzelnénk magunknak azt, hogy
felfogjuk Oket, biztosra kell venniink, hogy azok fognak kozre és ragadnak meg benniinket.
Ez azt jelenti, hogy mi azokat tavolinak, folmérhetetlennek, athatolhatatlannak,
kikutathatatlannak, titokzatosnak fogjuk fol, iigy, hogy legjobb esetben csak sejtésilink van
roluk, nincsenek kulcsaink, mert sokféle magyarazatot megengednek azok a jelenségek,
amelyeket felénk mutatnak, az igazit pedig nem tudjuk megismerni.”*** Jelen 6sszefiiggésben
a legendai megismerés azt akarja mondani, hogy semmi nem mulik a torténeti tényeken.
Pozitivista elditélet az, hogy egyediil a torténelmi ténylegességet tegyiik meg mércévé. Akkor
megakadunk a kiils6ségeknél. Minden legendanal a belsé igazsagra kell ligyelni, amit a
legenda értelme kifejez. A koporsolegenddnal pedig olyan nagyszerii a szellemi tartalom,
hogy ennél csodalatosabb nem is lehetne. Ebben rejlik Bruné megvaltozasanak egyetlen
lehetséges motivacioja, feliilmulhatatlan szemléletességgel lehet 4télni a belsé torténés kiilsd
kortiilményeit. Ezért nem lehet és nem is szabad feladni. A kopors6-élmény Brund élete
szempontjabol ugyanolyan szimbolikus, mint Buddha t6bbszori Gtjanak legendaja
nyilvanossagra lépése alkalmaval. Mindkét elbeszélés a kivaltd élményre utal, és dontd
hangot szodlaltat meg mindkét ember életében. A halotti zsolozsma torténete karpotol azért,
hogy oly kevés tényt ismeriink Bruno ¢€letébol. Pszichologiai érveléssel a karthauzi rend
alapitdjanak megismerésénél nem megyiink sokra, mert hianyoznak a sziikséges adatok. A
magyarazkodas csak olyan, mint amikor a medve a sajat talpat nyalogatja, avval ugyan nem
lakik jol! Es plane a sovany hagyomanyt még mitosztalanitjak, ugy, hogy teljesen szétfoszlik
Bruno egyénisége. Az ilyen modon elégtelenné vald modszerek miatt kell ismét visszatérni a
legendai gondolkoddsmddhoz. Ez nem azt jelenti, hogy jambor meséket kell kitalalni, hanem
hogy szimbolikusnak kell tekinteni a hagyomanyt, és akkor elmondhatjuk, hogy egész vilag
all egyetlen mondat mogott, amit Gjra fel lehet fedezni. Valoban csak a legenda beszél
Brunérol kell6 mély benyomassal. ,,A legmélyebb értelmét tekintve igaz”. Le Masson
megallapitasabol lehet kiindulni.

A karhoztatott legenda értelme félreérthetetleniil az, hogy a transzcendens vilagbol jott
egy hang, amely Brunot életében folriasztotta. Nem konnyli megfogalmazni, és még
nehezebb jol is érteni — a halal kinyilatkoztatasa. Halott emelkedett {61 a koporsdban, és
toredelemmel hirdette ott a templomban sajat elkarhozasat. Ez a hang onnan jott, ahonnan
még nem jott vissza senki. A talvilagrol visszhangzott, és azért hangzott olyan borzasztoan.
Természetesen ez a bénito, zavarba ejtd eset nem hasznélhato fel épiiletes olvasmanyokban.
Senkit sem erdsit meg jdmbor érzelmeiben. De ijesztd, és mégis oda iranyitja a tekintetet,
ahova egyaltalan nem akar nézni senki. Arra a sorsra, amely haldla utan az emberre var.
Csakhogy nem hagyja nyugodtan aludni az embert ez a baratsagtalan kilatas. Bruné viszont
keményen talpraallt a talvilagi felszolitas hatasara, hagyta magat elkalauzolni az emberi 1ét
hatérara, oda, ahol a halal megnyilatkozik eldtte, azon a végsd ponton, ahol az ember mar
nem képes allva megmaradni, hanem csak zuhanni tud. A gazdag és a szegény Lazar
példabeszéde szerint az emberek nem hallgatnak arra, aki a halottak koziil foltamad, de a
karthauzi rend alapitoja mégis figyelt arra a rendkiviili eseményre, amely ezt a radikalis
fordulatot eldidézte és igent mondott. Csak egészen rendkiviili, minden megszokott
elképzelést szEétzzo €lmény, a halal megfoghatatlan vilaganak az élménye hozhatott 1étre

334 Newman: Historische Skizzen, 1948. 194. oldal
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ilyen megrazkodtatast. Elemi erével kellett hogy torténjék a metafizika betorése, kiilonben
nem lehet megérteni, hogy miért ilyen nagy a fordulat. Ritka emberi tapasztalat a halal-
kinyilatkoztatds a maga borzalmaban, és ezért az 6rokkévalosagtol valod rémiilet a parizsi
zsolozsméan mégiscsak hozzatartozik ahhoz a nélkiilézhetetlen kerethez, amely Brun6 egész
életét kellden érvényesiti eldttiink.

Milyen ember volt az a Brund, akirdl ilyen legenda keletkezett? Ezt bizony csak
hianyosan lehet felvazolni, és inkabb belsé megsejtésre, mint €szszer tudatra kell
hagyatkoznunk. Minden szinte kiismerhetetlen mélységben jatszodik le, ahova alig lehet
lehatolni. Bruné német volt, 1030 koriil sziiletett Kolnben. O az egyetlen német a nemzeti
kereteken tullépd rendalapitok kozott. Elokeld szarmazasa ellenére semmi kdzelebbit nem
tudunk fiatalkorardl. Reimsben tudés képzésben részesiilt. Tudomanyos buzgalom szallta
meg, teljes lelkével ennek szentelte magat. Tanulmanyai végeztével megkezdte ragyogd
palyéjat mint tanito a reimsi képtalani iskolaban. Kitlind képességeinek és szorgalmanak
elismerése volt, hogy ott tartottak tanitani. Tudos muveket is szerkesztett. A kaptalani
iskolaban klerikus palyara késziil6 fiatalembereket oktatott, ez a nevel6i munka azutan
késobb nagy hasznara valo tapasztalatokat nytjtott szamara. Tudott banni a fiatalemberekkel,
fol tudta kelteni buzgdsagukat és tudta lelkesiteni ket nagy célok érdekében.

Tobb mint hiisz évig tarto sikeres tanitdé munkéjat megszakitotta az, hogy Manasses
reimsi érsek kancellarjava nevezte ki. Amikor hivatalat atvette, mit sem tudott az érsek
lelkiismereti gatlastalansagéarol, de amikor atlatta az egész helyzetet, dramai 6sszeiitkdzésbe
kertiilt vele, és végiil menekiilnie kellett Reimsbol. Nem tagitott attol, hogy Manasses romlott
ember, bar az ravaszkodva még a papat is meggydzte arrol, hogy 6 nem simoénia utjan jutott
az érseki székbe. Brund nem hagyta magat befolyasoltatni foldi tekintélyek altal. Jog- és
igazsagtudatatol semmi sem térithette el, és végiil mégis megvolt az az elégtétele, hogy VII.
Gergely is r4jott Manasses jellemhibajara, Brunot pedig visszahelyezte kancellari hivatalaba.
Minthogy azonban Brund életének ebbdl a szakaszabol nem hagyomanyoztak at anekdotat
korunkba, képtelenség plasztikusan magunk elé allitanunk 6t mint sikeres tanart és mint
kitarté kancellart. Ez mind a mualt homalyanak kddébe vész, vallasos ember pedig lehetdleg
nem néz hatra.

A simonids korszak zavaros tapasztalatai miatt Bruno természetszeriileg megcsomorlott a
vilagtol. Az egyhazpolitikai tevékenység olyannak tlinhetett szamara, mintha sarban kellene
gazolnia, €s lehetetlenség nem észrevenniink csalodéasat, ami az arcan is meglatszhatott. A
visszassagok izték tovabb ezt a hajthatatlan embert, aki kezdte 4tlatni a vilag hitisagat.
Lassacskan érett meg benne a talvilag igézete, s mar csak a dontd élmény varatott magara,
hogy beteljék a pohér. Ez a legenda szerint akkor kovetkezett be, amikor a halott kanonok
folemelkedett koporsdjaban és kimondotta sajat karhoztato itéletét, ami egyszersmind itélet
volt az egész simoniaba siillyedt korszak f616tt. Egyetlen villanassal vildgossa valt elétte,
hogy hova vezet ez az egész becsvagyo és lelkifurdalast nem ismerd élet: a kirhozatba! O
maga ugyan batornak bizonyult az élet szennyes aradataban, de az a kis igazsagtevés
nyilvanvaléan nem volt elég ahhoz, hogy megmenekiiljon az itélettél. A koporsoélmény
szinte kézzelfoghatoan leplezte le el6tte az emberi utak kozos végeéljat. A legenda roppant
biztossaggal mutat ra igen talaldan arra, ami Brundban tudatosodott az egyhézpolitikai
kiizdelmek soran. Mennyire kérlelhetetlen az 6rokkévalosag igazsadgszolgaltatdsa, mennyire
nem maradt rejtve semmi, és még a legkisebb dolog is mennyire fontos. A kancellar nem
latott tobbé mas kiutat, mint azt, hogy elmenekiiljon a s6tét romlasbol.
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Megtette a nagy elhatdrozast; hogy szerzetes lesz. A haldl megnyilatkozasa, nem pedig a
becsvagy kielégitetlensége vitte ra erre. Radolf Viridishez irott egyik levelében vilagosan
kifejtette indokait. ,,Emlékezni fogsz ra, szeretett bardtom, hogy egy napon, amikor veled és
Fulcius Monocutusszal ott voltunk abban a kertben, Adam haza mellett, ahol akkoriban egy
ideig laktam, e vildg hamis 6romeirdl és gyonyoriiségeirdl beszélgettiink, annak mulo
gazdagsagarol, azutan hosszasan az 6rok dicsdség 6romeirdl, végiil pedig Isten langold
szeretete miatt megigértiik, igen, a Szentl¢lek el6tt megfogadtuk, hogy hamarosan
elmenekiiliink ettdl a hitvany vilagtol, csak azt keressiik, ami 6rokkévalo, és feldltjiik a
szerzetesi ruhat. Azt akkor révidesen meg is tettiik volna, ha Fulcius nem utazik Romaba, és
igy elhalasztottuk fogadalmunk megtartasat az 6 visszatéréséig. De 0 késleltette utazasat, és
még mas koriilmények is kdzrejatszottak, Gigy, hogy kihtilt az isteni szeretet, megbénult a
tetteket koveteld elhatarozas, a buzgdsag ellanyhult,...Ne tartson vissza a hamis gazdagsag,
sem préposti méltdsagod, amit nem viselhetsz lelki iidvosséged nagy veszedelme nélkiil.””3%
Eszerint visszas tapasztalatai Manasszesszel csak alkalmat adtak arra, hogy a kolostorba
visszavonuljon, de nem ez volt az ok, Majd Brun6 bizonytalankodas nélkiil végrehajtotta azt,
amit egyszer elhatarozott, bar neki azutdn még a szerzetesség terén is meg kellett keresnie a
maga utjat, Molesme-ben belépett egy bencés kolostorba, amelyet Robert apat vezetett,
Citeaux késObbi alapitdja. Az ottani szerzetesek azonban a romlott korszellem hatasara csak
lanyhan kovették a regulat, és ez Gjra csak csaldodast okozott neki. Az apat engedelmével
elhagyta a kolostort, és két tarsaval visszavonult egy kozeli erdei remeteségbe, hogy ott
szigoru vezeklésben éljen. A régi pusztai atyak életrajzait olvasta. Féleg oszlopos szent
Simon tett r4 mély benyomast, akinek az életét példaképnek, nem pedig déreségnek
tekintette. Az o6keresztény remeteség mutatott neki utat és célt.

Még nagyobb maganyt keresve Grenoble-ba ment Hugo de Chateauneuf piispokhdz, aki
azel6tt tanitvanya volt. Eléadta neki, mennyi csalodas érte kancellari palydjan és a bencések
kozott. Hosszas beszélgetésbe bocsatkoztak. Brund felfogasa szerint a legmerészebb
elhatdrozasra van sziikség ebben a pusztulasra érett helyzetben. ,,Szuperszerzetesség”
gondolata mertilt {6l benne, Angelus Silesius szohasznalata értelmében, akinek szintén nem
volt elég, amit Istenrdl beszélnek, mivel szamara a 1ényeg és a fény volt a ,,szuper”-Istenség.
Gondoljuk csak meg, hogy nem fiatalon, hanem 6tvenéves fejjel forgatott ilyen terveket a
fejében. Hugonak pedig volt érzéke az aszkézis irant, és készségesen atvette Bruno
gondolatait. Nem utasitotta el azokat, mint tulfeszitett elképzeléseket, kiilondsen azért, mert
épp azokban a napokban volt egy olyan dlma, hogy ,,Isten maganak templomot épitett a
remeteségben, ahol hét csillag volt a kisérete”.

Megegyeztek abban, hogy Brun6 a Dauphiné hegyei kozt szerzetesi lakot épit. 1084-ben
indult neki a kis csapat néhany favago kiséretében, akik segitettek utat tdrni a rengetegben.
Nem mindennapi expedicié volt ez a remeteségbe, csak megrendiiléssel lehet figyelni.
Rovidesen maguk mogott hagytak a siksagot, ami egyben szimbolum is, tulemelkedtek az
¢let prozai lapalyain. Mar a hegység elsé nyulvanyaira feljutva sem talaltak utat vagy csapast
a stirli bozdtban, malhaikkal csak a legnagyobb nehézségek aran kiiszkdodve haladhattak.
Soha nem latott 6serdd vadonja tarult ol eldttiik. De nem vesztették el a batorsagukat amiatt,
hogy utat egyaltalan sehol nem talalni. Kimondhatatlan veszddséggel mégis elérenyomult a
kis menetoszlop mindaddig, amig csak meredeken 16g6 sziklaszirtek €s lejtdk nem vették
Oket teljesen koriil. Minél baratsagtalanabbakké valtak kortilottiik a Dauphiné-i Alpok, minél
nyomasztobb benyomast tett a vidék, annal jobban ragyogott a szemiik. Ott, ahol mar az
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utolsé fenydk néttek, és ahol mar csak hegyes sziklafalak meredeztek, egy vad hegyipatak
zuhogva szakadt bele egy sziik szakadékba. Megalltak és elhataroztak, hogy néhany kunyhot
épitenek ezen a terméketlen, vad tajon. A vidék nevérdl Karthauznak nevezték el a telepet.
,,Ott érzékeli az ember a fold utolso zajat és az ég elso koncertjét” — mondotta Chateaubriand
a fonséges, ember szamara szinte ellenséges természet lattan visszaemlékezve a helyre.

Mai ember alig képes folbecsiilni ennek a hegymaszasnak a borzasztosagat. Hogy csak
megkozelitdleg lassuk, mennyire szokatlan volt, utalhatunk a kézépkori ember félelmére a
hegyektdl. Keresztény ember nem mert a hegyek kdz¢ menni a kdzépkorban; amint ismert
anekdota mondja Petrarcarol, pasztorok formalisan konyorogtek neki, hogy menekiiljon
ezektdl a rd varo halalos veszedelmektdl. A hegyek vilaga akkoriban pedig kiilondsen
borzongatd volt, bénito félelem fogta el ott az embert. Nem hivogatott a természet, hanem
kiszamithatatlan hegyi szellemek lakoztak arrafelé. Tévedés lenne Bruno bator kivonulasat
Albrecht von Haller szemével nézni, aki felfedezte az Alpok szépségét. Biztosra vehetd, hogy
a lenyligdzo hegyek fenséges latvanya nem késztette arra Brundt, hogy felkialtson, mint Léon
Bloy Karthauz meglatogatasakor. ,,Isten dicsdségére vilagitanak a csillagok, az 6 dicsdségére
zuhog a mélységbe évezredek 6ta a rohané patak, az ¢ dics6ségére vilagitanak a hegycsucsok
homez6i!” Ezek mind ujkori lelemények, Brundtol még tavol esnek. Inkdbb a merészséget
kell megcsodalni, ami hosietlen hdsiességbdl fakadt, vezeklés, magany €s Istenhez kotottség
vagyabol.

S6t még egy masik értelmezést is megkivan Brund hegyi Gtja arra az Uttalan helyre, ahol
ember még nem jart. A régi remeték életrajzait olvasva hozzéjuk hasonloan pusztaba akart
jutni. Célja az ¢ utanzasuk volt. Az oriasi sziklatombok kozott, amelyek fenyegetden és
sivaran tornyosultak koriilGtte, sivatagi élményt keresett. Ezt akarta megtapasztalni, és
lehetett is része ilyenben ezen a helyen. Eurdpa szivében talalt igazi, nemcsak szimbolikus
sivatagot. A sziklas hegycsucsok vilaga Europa kietlensége. Szokatlansag tekintetében nem
marad el az 6vé sem Antal egyiptomi vallalkozasa mogott, ugyanugy az ismeretlenbe vonult
ki. Brunot szinte szent Antal ujjaélesztdjének nevezhetjiik, ugyanaz a szellem toltotte el,
hallatlan dolgok utani vagy és benne follangol ujra a régi sivatagi kereszténység. Csak olyan
ember johetett ilyen hallatlan gondolatra, akinek szeme lattara emelkedett f61 a halott a
koporsoban. A francia Alpok megmaszasa Bruné masodik fo6lfoghatatlan élménye, ami
mintegy pozitiv kiegészitése a parizsi halotti zsolozsmanak. A vad hegytomeg megfelelt az 6
elképzelésének a sivatagrol, amely minden emberi telepiiléstdl olyan tavol esett, hogy az
szinte eleve kizart minden érintkezést emberekkel. Eltlinni a vilag el — ne tudjon roluk
tobbé semmit, mintha meghaltak volna. De nem az lirben akart lebegni, ellenkezdleg, egészen
kozel és zavartalanul akart Istennél lenni. A folvezetd Ut a hegyi remeteségbe szimbolizalja a
belsd folemelkedést Istenhez. A hegyi Karthauz alapitdsdnak végsd értelme legjobban
Kierkegaard egy mondataval irhato kortl. ,,A lelki egzisztencia, foleg a vallasi, nem koénnyti;
a hivé allandoan mély viz f616tt lebeg, 70 000 fondlnyi mélység van alatta. De azt, hogy
kinyujtoztathatja tagjait, nem az hatdrozza meg, hogy mennyi ideig lehet kivontatva a partra.
Idénként megnyugodhat, tapasztaltabb lehet, biztonsagot talalhat, olyannyira, hogy szeresse a
tréfat és az 6romot — de az utolso pillanatig 70 000 fondl mélységii viz folott lebeg.”*3® Ezek a
szavak akaratlanul is borzongast keltenek. De mégiscsak ezek a megfeleléek a karthauzi
¢letforma szimbolikus érzékeltetésére. 70 000 fonal mélységl viz! Aki megprobalt belsdleg
ehhez alkalmazkodni, annak megvan a lehetdsége arra, hogy megértse Brun6 halal-
kinyilatkoztatasat.

336 Kierkegaard: Stadien auf dem Lebenswceg, 1909. 498. oldal
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Kiséroivel azonnal megkezdte a nyomortusagos celldk épitését; mind egymastol egyenld
tavolsagra. Olyasfélék voltak, mintha kicsi havasi pasztorkunyhok lennének. Egy sziklara
tamaszkodtak, vastag gerendak tartottak a tet6t a hotakaro sulya miatt. Egy kis képolnat is
¢épitettek gerendakbol. Minderrél Hugo alapitvanyi oklevelet allitott ki, a pusztasagot atadta
birtokul a remetéknek. A kovetkezo évben a plispok siirgetésére szabalyos kolostort épitettek
kerengdvel, a celldkat pedig kicsi haromszobds hazacskakka bovitették, amelyek mind egy
utra nyiltak. Ez a berendezkedés nem felel meg teljesen Bruno akaratanak, mert féltette a
maganyt, de alkalmazkodott Hug6 tanacsdhoz. Néhany évtizeddel a felkoltozkddés utan
azonban hotomb zuhant a templomra ¢és kolostorra, ugy, hogy a szerzetesek arra
kényszeriiltek, hogy lejjebb, mélyebben fekvd, de jobban védett helyet keressenek, amely
nem volt Ggy kitéve a lavinaveszélynek. Az elso karthauziak életmddjara pedig, amely az
elképzelhetd legegyszeriibb volt, nem vagyunk pusztan feltételezésekre utalva. Hiradas
maradt rank Guibert Nogent-i apat tollabol, aki az alapitas utdn hiisz évvel felkereste a
kolostort, és igy leirdsa a szemtanu hitelességével bir. ,,A templom sziklan all; kortilotte
vannak az egyes cellak, amelyekben a szerzetesek kiilon, egyediil dolgoznak, hdlnak és
étkeznek. Vasarnap kapjak meg a gondnoktdl az ellatast, kenyeret és fozelékfélét. Ez az
egyetlen étel, amelyet f6zve esznek, mindenkinek maganak kell elkészitenie és megféznie. A
vizet forrasbol veszik, ott folyik el minden cella el6tt €s megfeleld berendezésekkel csatornan
bevezetik az egyes lakosztalyokba. Vasarnap és nagy iinnepeken hust és sajtot esznek, de
halat csak akkor, ha ajdndékba kapnak, mert ilyet nem vasarolnak. Aranyat, eziistot,
templomi diszeket nem ismernek, csak egy eziist kelyhiik van. A templomba nem ugy jarnak,
mint mi a szokdsos napszakokban, hanem csak bizonyos héordkra, misét pedig, ha nem
tévedek, csak vasar- és linnepnap hallgatnak. Szinte soha sem beszélnek, ha sziikségiik van
valamire, jelbeszédet alkalmaznak. A bor, ha egyaltalan isznak, annyira el van rontva a
keveréssel, hogy semmi ereje sincsen, de még ize sincs, alig jobb a kozdnséges viznél.
Szorbdl késziilt vezekldovet hordanak a puszta testiikon, tobbi ruhdjuk nagyon vékony. Prior
vezetése alatt llnak, az apatot a Grenoble-i plispok helyettesiti, egy rendkiviili
¢letszentségben €16 férfit. De ha minden tekintetben igen szegények is, mégis igen gazdag
konyvtarat szereztek, mert minél kisebb tartalékuk van f6ldi kenyérbdl, annal tobbet
kivannak az 6rokkévalo eledelbdl. A talaj rossz s terméketlen, €s ezért csak néhany
buzafoldjiik van, de nagyon sok marhat tartanak, amelyek eladasabol fonntartasukrol
gondoskodnak. Egyébként a vilagtol teljesen elzarkozva élnek, csak sajat tokéletességiikre
torekszenek.”**” Ez a legrégibb leiras a karthauzi életrél olyan, inkabb fényképhez, mint
festményhez hasonlithatd. Nincs benne semmi személyes értelmezés, és nyitva hagy szdmos
kérdést, amire az ember valaszt var. Mégis ez az elsd hiradas, amely a jelbeszéd téves
értelmezésétdl eltekintve 1ényegében megegyezik tiszteletreméltd Péter cluny-i apat
leirasaval, aki t6le teljesen fiiggetleniil szolgal hasonl6 hiradassal. O is rendkiviil szigor
aszkézisrdl beszél ezeknek a szerzeteseknek a korében, akik a magényos hegyek kozott
térbelileg is kozelebb akarnak lenni az éghez. Minden torekvésiik az, hogy a hegyek
vadonaban Istennel egyediil legyenek.

Eszkatologikus inditék késztette Brunot Karthauz folépitésére. Erthetd, hiszen lelke
mélyén rémiiletet hordozott magéaban a folemelkedd halott latvanya ota. igy fejezi ki magat
egyik levelében a mar emlitett Radulf Viridishez: ,;Maganyban lakom, pusztasadgban, tavol az
emberi lakohelyektdl, szerzetes testvérek tarsasagaban akik k6zott nagytudast emberek
vannak, akik az éjszakai imadasban kitartva vérjak az Ur visszatérését, hogy amikor zorget,
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azonnal ajtét tudjanak nyitni.”**® A hallgatag Brun6tol kevés nyilatkozat maradt rank, ez itt
azonban bepillantast enged rémiiletes 6rokkévalosagra késziilo lelkébe €s elarulja, hogy gy
varta Krisztus masodik eljovetelét, mint ami szdmara kozelinek tiinhet. Az eszkatologikus
beallitottsag késobb is jellemzi a karthauziakat. Olvastdk Dionysius miivét ,,Az ember végso
dolgairdl”. A ,,nagy Karthauz” nagyharangjan pedig még késobb is ilyen felirat olvashato:
,,Kozel a végitélet napja és szamlalom az orakat.” Ez a szokatlan fogalmazas az
Oskereszténységre emlékeztet, amikor a hivok azt vartak, hogy hamarosan bekoszont a vilag
vége. Ez az 6skeresztény vagyakozas tizte Brunot €s tarsait a maganyba, hogy ne lepje meg
Oket késziiletleniil a nagy esemény. Nem fogalmaztak meg kiilonleges eszkatologikus
tanokat, de tényleg ebben a varakozasban ¢€ltek. Vezekld szandékuk kovetkeztében
foliilemelkedtek a vilagon. Nem taposta el dket az élet forgataga, hanem 6k diadalmaskodtak:
A végido varasa eloszlatott minden tanacstalansdgot és mint az Oskereszténység, Ok is az €let
diadalat tapasztaltak.

Alig jutott til Karthauz az els6 nehézségeken, varatlan csapas érte. A tragédia nemcsak az
okori Gordgorszag egyik jelentds szinfoltja, van keresztény tragikum is, amely egészen mas
torvényeknek engedelmeskedik, de szintén nem cselekedhet az ember anélkiil, hogy el ne
bukna, igaztalansagot ne kovetne el. Brundnak kesertien végig kellett szenvednie a vallasi
tragédiat, amikor hat év elteltével a hegyi pusztasagban, ott, ahol mar azt hitte, hogy az egész
vilag megfeledkezett rdla, egyszer csak a papa hivta magéhoz ,,a szentszék szolgdlatara™.
Ugy jott ez a varatlan parancs, mint deriilt égb6l a villamcsapas, teljesen megddbbentette.
Stlyos dilemméaba sodorta a papai rendelkezés. Mint szerzetes tudta, hogy a papa irant
kotelezettségei vannak, papai megbizatasa viszont azt jelentette, hogy mondjon le sajat
alkotasarol! Vagy engedelmeskedik, vagy pedig megmarad a maganyban — ez a két ellentét
viaskodott benne. Bruno6 szdmara el sem lehet képzelni sulyosabb konfliktust. Az aldozat,
amit t6le kivantak, a 1ényegét tdmadta meg ennek a rendkiviili embernek, és most ingadozott
az 6nlemondas sulya alatt. Kiilondsen dramai volt az elhatarozas azért, mert folbomlas
fenyegette az Ujonnan alapitott szerzetesi kozosséget. Erett megfontolas utan Brund mégis
engedelmeskedett a papai iratnak, és nagy szivfajdalommal bar, de elhagyta az alig
megkezdett kolostori életet. Soha nem fogja viszontlatni ezt a helyet.

Tragikus tavozasa sokkal katasztrofalisabb hatasu lett alkotasara nézve, mintsem varni
lehetett volna. Az 6 tekintélye nélkiil roppant vigasztalan helyzet maradt utana, €s a testvérek
elvesztették minden batorsdgukat. Olyan elhagyatottak lettek, mint gyerekek apjuk nélkiil,
képtelenek voltak magukon segiteni. Brund maga testesitette meg a regulat, mintaszert
viselkedése naponta ujra és Gjra hangtalanul is lelkesitette 6ket, enélkiil pedig képtelennek
érezték magukat arra, hogy magukat megemberelve ott a Karthauzban tovabbra is a
tokéletességre torekedjenek. Fejetlenségiikben otthagytak a kolostort €s szétszorodtak a
vildgban. Mint a, folriasztott baromfiudvar, szétszaladtak és rendkiviili aszkézisiikben gyenge
embereknek bizonyultak. Az volt a legszomoribb esemény az egész karthauzi rend
torténetében, hogy igy elmenekiiltek a szerzetesek. Megrenditd tanulsadg, hogy azon nyomban
Osszeomlik még az egeket ostromlo hdsiesség is, mihelyt Isten csak egy pillanatra leveszi rdla
a kezét. Nem szabad eltussolni az elsd karthauziak kishitliségét, ami nem valik az emberek
javara, csak azért, hogy csorba ne essék Isten dicsdségén. Ez hozzatartozik a karthauzi
rendhez, amit teljesen jozanul latnia kell az embernek, ugyaniugy, mint ahogy a Getszemani
kertben a tanitvdnyok elmenekiilése tette teljessé Jézus kinszenvedését elfogatasakor. Egyes
menekiild szerzetesek utdbb foltlinnek Romaban, hogy elpanaszoljdk Brunonak
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gyengeségiiket. O bizony nem nagyon oriilt a varatlan talalkozasnak ott az 6rok varosban.
Batoritotta dket, hogy térjenek vissza, amit kedvetleniil, lehorgasztott fovel, de megtettek.

Brun6 maga Romaban végezte a rabizott feladatokat, ami abban allt, hogy zsinat
Osszehivasat kellett el6készitenie — ha ugyan jol vagyunk tajékozva ennek a figyelemremélto
embernek tovabbi sorsat illetdleg. Mihelyt beinditotta az tigyeket, II. Orban papatol engedélyt
kért arra, hogy Karthauzba visszatérhessen. De a papa nem volt hajlandé olyan messzire
elengedni, és kereken elutasitotta a kérést. Bruno ebben a tekintetben is megismétli Antonius
torténetét, mert 6t is az a vagy toltotte el; hogy a maganyban éljen, de ez az egyetlen vagya
nem teljesiilhetett. Allando, soha sem sziind fajdalommal t5ltotte el a beteljesiiletlenség, ez
volt az O ¢letének a keresztje. A lelki szomortsag, hogy nem tudja megvalositani a lelke
mélyén ¢l6 vagyat, soha nem hagyott neki nyugtot, nem tudta magéabol kitépni. Lehetetlenség
volt szamadra tartosan kijonni ezzel a papai rendelkezéssel. Hosszas kérlelésére végiil
engedélyt kapott a papatol arra, hogy visszatérjen a magéanyba, de azzal a feltétellel, hogy
Italidban marad, sziikség esetén siirgdsen Romaba lehessen hivni. Megfeleld helyet keresett
tehat, és Kaldbrianak vadromantikus t4jain egy erdds hegyen épitett masodik karthauzi
kolostort. La Torre a klima keménysége tekintetében nem hasonlithat6 a francia Alpokban
1év6 ,,nagy Karthauz”-hoz, sokkal délebbre fekszik, és nem emlékeztet a félelmes sivatagra.
Brun6 maga mondotta az 01j kolostorrdl: ,,Ez olyan hely, amelynek a varazsa foliiditi az
ember lelkét és amelynek megpillantdsara Gjra szabadon follélegzik, ha gyongesége miatt
belefaradt a tartds szellemi munkéba. A tilfeszitett ij hasznalhatatlanna valik.”** Kal4bridban
ujra folytatta el6bbi életmaddjat, és rovidesen néhany testvér gyilt koréje. Mégis ugy érezte,
hogy vagyainak céljat nem érte el. Lélekben visszavagyott a Grenoble melletti eredeti
Karthauzba. Hidba, mert vagya nem teljesiilhetett. Hetvenéves volt, és betegség timadta meg,
amelyet 6nmegtagadasokkal elgyengitett teste nem tudott mar elviselni. A 14z
elhatalmasodott rajta, és 1101. oktdber 6-an vasarnap testvérei iméja kozben kilehelte lelkét.

Santa Maria degli Angeliben all egy hatasos, gyakran reprodukalt szobor Brunorol. De ez
a szoboralak is, mint minden szobor, egyoldalti benyomast tesz. Az alazatos emelkedettség
nehezen felfoghatd. Személyleiras pedig nincs, azt sem tudjuk, hogy nézett ki Bruno.
Nyilatkozata is kevés maradt fenn és azok még abban sem segitenek, hogy szellemi arculatat
megrajzoljuk. Az 6 neve alatt ismert irdsok kevés kivétellel egy masik Brun6tdl szdrmaznak,
nem Otdle. Brun6 az egyhaztorténelem nehezen megismerhetd alakjai koz¢ tartozik.
Nagysagat nem lehet erdszak nélkiil kicsinyiteni, de olyan titka is van egyszersmind, amit
még nem leplezett le €letrajzird. Nem megyiink sokra olyan megtiszteld frazisokkal, mint ,,az
egyhaz vilagito faklyaja”, ,,évszdzadanak disze”.>** Ot magit alig lehet felfedezni, minden
vonatkozasban elrejtézik az ember eldl. Az athagyomanyozott névtelen adatok sziikds volta
ellenére is egészen egyediilallo, masokhoz nem hasonlithat6 egyéniség. Alig van valaki
nyugaton, akit vele parhuzamba lehetne allitani, aki a maganyban, nem pedig a tudoméanyban
latta volna az ember legmagasabb célkitiizését. ,,Hallgatasat csak szivének mamoros
felkialtasa szakitotta meg idénként, amely végtelen mélységbdl fakadt: O Bonitas! O
Josag!”3*! Ez volt szavajarasa. Mintegy gytjtopontba dsszegytijtve fejezi ki legbensébb
tapasztalatat. Ennek leirhatatlan izz4sa arra vilagit ra, hogy milyen volt a felfogasa Istenrdl.
Az el6tt az ember el6tt, aki kinlodva végigharcolta az egyhaz kellemetlen kiizdelmeit a
simonia ellen, akit a legenda szerint megrémitett a halott a koporsobol, és aki azutan
egyediilallo modon vallalkozott a vad hegyek koz¢é vald felmaszasra, és ott nélkiilozo életet
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folytatott, nos, ez el6tt az ember eldtt Isten 1énye mint végtelen josag nyilatkozott meg, akit
az ember aladzattal csak dicsérni képes. Ez az egyetlen langolo kitorés ramutat arra az elvi
kiilonbségre, amely elvalasztja at azoktdl az emberektdl, akik Marciontdl, az els6 eretnektdl
kezdve Carl Spittelerig nem akadhatnak fenn eléggé a vilag tokéletlenségén, mig 6t eltoltotte
az orvendez hala Isten josaga miatt. Ugy hangzik, mint a teremtéstorténet egyik mondata:. ..
Es latta, hogy minden nagyon j6. Mindeddig még senki sem volt képes megfogalmazni
tulajdonképpeni jelentoségét. Az egész vilagot kiemeli sarkaibol ugy, hogy egy archimédeszi
pontra tdmaszkodik a vilagon beliil. Az 6 halal kinyilatkoztatasa igy hatott, mint az 6rok ¢élet
illata, oridsi nagysagot kolcsonodz hallgatasanak. Hogy 6 mit jelentett, azt az ember csak sejti
tanitvanyai ¢letébol. Igaz, a karthauziak altalaban nem beszélnek sokat, az 6rokkévalosag
hallgat6 csendjébe burkoléznak ugyanigy, mint Brund. De ha fiai nem is tudnak réla kelléen
beszélni, életiikkel mégis cafolhatatlanul kifejezik azt, hogy 6 a kereszténységet képviselte,
mégpedig értelemmel felfoghatatlan moédon. Racionélis szempontbdl az 6 élete értelmetlen.
Mas mértékkel kell mérni és ezt csak akkor érti meg az ember, ha a halaleszmére gondol,
amely lelkiiletét athatotta. A halal mindent megvaltoztat; eldre keriil a vég, jobb oldalra a bal.
Bruno6 nem bontakoztatott ki sokféle lehetdséget, csak egyetlen vonalat kdvetett, de azt
kovetkezetesen végigvitte. Nem tette kdzszemlére ritka gazdasagu keresztény képességeit.
Sét forditva, szinte féltékeny szenvedéllyel, makacsul vonja ki magat az emberi pillantasok
elol. Szobra ala a talapzatra oda lehetne irni Droste-Hiilshoff versét: ,,Dalaim élni fognak, ha
én eltlindk is majd, lesz, akit megrendit, aki megérzi ugyanazt, mint én. Hogy mas kezének
adatott-e meg vagy az enyémnek, hogy megirja — lasd, a daloknak szabad volt élniiik, de én
elenyészem.”**> Brun6 dala a Karthauz volt, foljutas Istenhez és ennek hatdsara nem egy
embert megérintett bensdjében, aki ugyanazt érezte, mint 6. Mig Brund maga ugyancsak
eltlint az évszdzadok homalyéaban, az ¢ dala szintén tovabb élhetett. Ez a sors megfelel a
karthauzi szellemnek. Nem az alapité a fontos, hanem miive, amelyet hatrahagyott, és
amelynek lattara minden masnak meg kell hatralnia.

2

A karthauziak mindenekel6tt a régi remeteség ujjaélesztésére torekedtek. Elsdsorban
remeték akartak lenni. A sivatagi kereszténység tdmadt fel nyugaton varatlanul az 6
koriikben. Az anachoretizmus hamuja alol szikrak pattantak ki, felszitotta azokat a nyugati
fejlodés. A karthauziak azonban nem ismételhették meg minden tovabbi nélkiil a
remeteséget. A Pachomius altal alapitott conobitizmus eldrelépés volt, és 6k ezt tudtik,
tekintetbe vették. Céljuk a kozosségi élet remeteéletté tagoldsa volt. Szent Benedek reguléjat
kovették, de kiegészitették néhany rendelkezéssel, amelyeket Bruno a régi pusztai atyaktol és
a kamalduliaktol vett at. [lyen médon a karthauzi rend egyesitette a remeteséget és a
conobitizmust. A folyamatot mar Basilius elinditotta, de Bruné alkotasanak eredetisége a
remeteség €s a kolostori kdzdsség szintézise, amit mindaddig nem ismert a szerzetesség
torténete. Ez a teljesitmény volt az Gjdonsag, és ebben all annak tulajdonképpeni jelentdsége.
A szerzetesség mindkét formajabol atvette, ami jo, és ugy egyesitette, hogy abbol szerve s
egész szarmazott. Nem lehet azt mondani; hogy se hal, se his. A két célkitlizés ugy
Osszetartozik, hogy az ember megilletddve all meg eldtte.

A karthauzi gondolattél tavol all a vilag gyiildlete. Erzelmi tekintetben idegen téle az
ilyesmi. Szent Jakab mondasa: aki ellensége akar lenni a vilagnak, az Istennek lesz az
ellensége (4.,4). Iranyelv az lett, hogy ;,nem szabad kapcsolatba Iépni a dolgokkal”, amint azt
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a karthauzi kasztelli Gigo egyszer megfogalmazta, mert ha az ember belebocsatkozik, guzsba
kotik a dolgok, és kdnnyen szét is szaggatjak.>** Aki ugy véli, hogy a dolgok szeretetében
Istent szereti, felfogasuk szerint csalasra adja magat, mert még nem latott 4t azon a
hamissagon, amellyel behal6zzak az embert a teremtmények, és végiil is kizokkentik a
kerékvagasbol. A karthauziakat nem toltotte el a tagadas szelleme, de barmi adodott, azt a
kérdést tették fel, hogy lényeges-e az, amirdl épp sz6 van. Es ha az nem allt az egyetlen
sziikséges szolgalataban, akkor szamukra elvesztette jelentoségét, elalltak téle. Az a feltiinés
nélkiili kérdés, hogy ,,1ényeges-e ez?”, mindenesetre megorzi az embert minden tirességtol és
megtanitja arra, hogy tekintetét maradandé dolgokra irdnyitsa. A dolgok utani vagytol valo
mentesség rendkiviil jelentds valami, amely Buddha gondolkodasdban is dont6 szerepet
jatszott és érdemes fontolora venni. Nem azért, hogy utdna légiires térbe kertiljiink. A
karthauzi, miutan feloldotta a dolgokkal fennallé kapcsolatait, arra vagyik, hogy az
orokkévalosaggal kezdjen parbeszédet. Istennel vald bizalmas kapcsolatra vagyik, amelynek
azonban a magany a feltétele.

Ez az igyekezet a szandékos rejtett élet mélyebb oka. Ez a karthauzi élet kerete. A
karthauzi szerzetes szigoruan tudatdban volt annak, hogy lehetdleg észrevétlennek kell
maradnia. Nem az volt a szdndéka, hogy nagy hullamokat kavarjon fel a vilagban. Az 6
szemében a hitsagok hiusaga volt az efféle. Buzgdn 6rkodtek a visszavonultsag f616tt. Ennek
az elrejtézé beallitottsagnak becses volta folderengett Nietzsche elétt is, amikor leirta: ,,Elj
rejtve, hogy magadnak élhessél! Elj tudatlansagban afel6l, amit korod legfontosabbnak vél! A
mai naptdl legalabb harom évszazad valasszon el! Akkor csak tadvoli moraj lesz szamodra a
mai kiabalds, larma, harci zaj és forradalom.”** Azt, hogy mi az elrejtdzés, a karthauziak
tudjak a legjobban. Hogy az ember tartosan rejtve élhessen, ahhoz nyilvanvaldan 4t kell
1épnie a halal kiiszobét, €s az orokkévalosagot mar meg kellett taldlnia. Senkitél sem lehet
jobban kozombdosséget tanulni a nyilvanossag el6tt elhangzottak irant, mint a karthauziaktol,
akiknek az ilyesmi nem szamit. Felismerték az embert rabszolgajava tevo szerencsétlen
érvényesiilési vagytol valdé mentesség jotéteményét. Egyediil az felel meg az Istenben valo
életnek, hogy ne torddjék hirnévvel, neki jaro tisztelettel, tekintéllyel. Aki Istenrdl besz€l és
mindig elismerésre vagyik, annal nincs rendben a valldsos élet. Magara gondol; nem pedig
Istenre. Természetesen nem magatol értetddd valami az, hogy megszabaduljon az ember
minden becsvagytol. Az ilyesmiért kiizdeni kell, és végiil mégiscsak ajandékképpen kapja
meg az ember még ezt is. Az elrejtdzEs szandéka oly erds a karthauziaknal; hogy még szentté
avatasi eljarasokat sem inditanak elhunyt szerzetestarsaik érdekében. Magat Brundt is csak
halala utan négyszaz esztenddvel avattak szentté, s6t, mintha csak kiszamitotta volna valaki,
éppen X. Led emelte oltarra, az ¢ vilagias reneszansz papa, aki megvalasztasakor ezekkel a
szavakkal fogadta el a tiarat: €lvezziik hat a papasagot! A szentté avatasi eljarasokrol valo
lemondas erésen megkiilonbozteti a karthauziakat mas szerzetesrendektdl, amelyek
megengedett dicsdséget latnak benne, ha minél tobb szentet adhatnak az egyhdznak. Nyilvan
sok szent lakik a karthauzi kolostorokban, talan sehol mashol annyi, mint naluk, mert az
onmegszentelddés a rend egyetlen célja. De ezt nem lehet megtudni masnak, mert 6k
kiilonben ,,megkapjak jutalmukat”, amint a hegyi beszédben olvassuk.

343 Gigo von Kastell: Tagebuch eines Mdnches, 1952. 86. oldal
344 Nietzsche: Frohliche Wissenschaft, 338. aforizma
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Igen tanulsagos a karthauzi rend tovabbi torténete is. Paradox modon szinte torténelem
nélkiili torténelem, mert a vilag szemében nem sok nagy ember tamadt kozottiik. Nem
tehetség hijan, hanem szandékosan, mert a szerzeteseknek ismeretleneknek kell lenniiik. A
kozépkor végén olvasott volt szasz Ludolf karthauzi szerzetes Krisztus €lete” cimli miive és
akkoriban a karthauzi Dionysios ,,irdsai is tekintélynek orvendettek. A rend maga ugyan
keveset tett ezek terjesztése érdekében, mas embereknek engedte at a szerepet, hogy
kialljanak mellettiik. Ennek az oka nem az a felismerés volt, hogy Dionysios inkabb
reprodukalo, mintsem teremtd szellem, hanem inkabb attol félt a rend, hogy ez més iranyt
adhat a karthauzi kolostorok mindaddig elzart életének. Késdbb mar nem engedte meg
rendekbe tartozé szerzetesek adtak ki. A publikalas tilalma komor szinezetli, de éppen a mai
idékben mélységes jelentése van. Az attekinthetetlen konyvaradattal szemben csak a
hallgatas hangjat lehet felemelni. A karthauziak értéktelennek tekintik az ir6i mitkodést,
Iényegtelennek tartjak és mindegy szamukra az, hogy mit gondol roluk a vildg. Minél
kevesebbet beszélnek roluk; annal inkabb megfelel az igazi karthauzi szellemnek. Ezért csak
kevés emlitésre méltd esemény akad a rend torténetében. Kozismert, hogy a ,,nagy Karthauz”
pénziigyi zavara kapcsan egy izben némi kisérletezéssel egy karthauzi szerzetes likor
készitését fedezte fel, amely Chartreuse néven valt vilaghirlivé. Az atlagember nem egyszer
inkabb a likor nevét ismeri. Persze a barokban hosszi kakasiilon lovagolo likérfogyasztok,
akik végigésitozzak iires életiiket, pont azt tudjak a rendrdl, aminek semmi kéze a rend
szelleméhez.

Jelentds volt maga a rendd¢ alakulés, ami kezdetben még nem tortént meg. Az alapitod
soha nem is mert arra gondolni, hogy 0j rendet szervezzen. Téavol 4llt téle ez a magas
célkitlizés; és ezért nem is szerkesztett Uj regulat. A rend akaratlanul nétt ki az alapitvanybol,
mindenesetre mar halala utan. Mar rég a sirban pihent; amikor kasztelli Gigo, az 6tddik prior
a tobbi kolostori el6ljarotdl szorongatva irasba foglalta a nagy Karthauz szokasait és azokat
II1. Séandor papa 1170-ben jovahagyta. Addig csak karthauzi kolostorok 1éteztek, ettdl kezdve
azonban karthauzi rendrdl besz€lhetlink. A renddé alakulas igen emlékezetes esemény, nem
mindennapi dolog, és a rend tovabbi fejlddése is egészen sajatsdgos. Mig a legtobb kdzépkori
rendalapitas kezdetben ért meg erds follendiilést, amelyet azutan fatalis hanyatlas kovetett, a
karthauzi rend fejlddése masként alakult. Eleinte a ndvekedés bizony nem nagyon haladt.
Teljesen megrekedt, és még évszdzadok mulva is lassitotta a fejlodést egy kis szakadas,
amelynek azonban nem lett jelentdsége. Csak kétszaz évvel az alapito halala utan lendiilt fel
erésen a karthauzi rend, amit még a nagy nyugati egyhazszakadas sem volt képes fékezni.
Egyes kolostorok bizonyos jomodba keriiltek marhatenyésztés révén — mezégazdasagot sose
folytattak — de sajatsdgos, hogy még anyagi viszonyaik ilyen alakuldsa sem valt karukra.

A szinte mozdulatlan torténelembdl kiemelkedik egy, a karthauzi lelkiség szdmara
jelentds esemény. V. Orban papat nagyon meghatotta a rend, és mély benyomast tett rd az ott
foly6 kemény vezeklés. Hogy jelét adja a karthauziak iranti rokonszenvének, egyes
valtoztatasokat rendelt el a rendi szabalyzatban. Generalis apatot kellett volna vélasztaniuk,
kozosen étkezniiik, gyongélkeddk hust egyenek, stb. Csakhogy a karthauziak korében
valosagos megiitkdzést keltett. Amikor elsd rémiiletiikbdl folocstdtak, elhataroztak, hogy
kiildottséget menesztenek a papai udvarba Neuville-i Janos prior vezetésével. Szokatlan
latvany volt, amikor a legenda szerint a fehér baratok durva bakancsukkal megjelentek a
papai palota miikincsei kozott. V. Orban igen nagy jéindulattal fogadta dket ezekkel az
idvozl6 szavakkal: ,,Janos testvér, nem tudod el sem képzelni, mennyire szeretem a rendedet
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¢s azért adtam Uj eldirdsokat is, amelyekrdl mar bizonyosan hallottal.” De ezutan a h6dold
koszontés utan a beszélgetés olyan fordulatot vett, amire senki sem volt elkésziilve. Mindenki
azt varta, hogy ill6 kdszonetet mondjanak a papai kegy megnyilvanulasaért. Ehelyett azonban
Janos térdre ereszkedett és igy valaszolt: ,,Igen, Szentatyam, hallottam rola, de szabadjon
nyiltan kimondanom, hogy ezek az 0j szabalyok nem arra valdk; hogy nekiink hasznunkra
véljanak. Eppen forditva , rendiink hanyatlasat célozzak, mert arra kényszeritenek benniinket,
hogy megsértsiik atydink statutumait.”**> Térden 4llva indokolta meg ezek utdn a szavak utan
a legnagyobb részletességgel, hogy az egyes Ujitdsok mennyire szoba se johetnek szamukra,
¢s alazatosan kérte azok megsziintetését. Egészen egyediilallo, hogy pontosan a forditottja
tortént annak, mint ami a papai kihallgatasokon altalaban torténni szokott. A latogatok
altalaban kedvezményeket kérnek a papatol és Roma kegyesen megadja a kért
privilégiumokat. Ekkor azonban a régi karthauziakbol allo kiildottség alavetettségiiket
testtartasukkal is kifejezve az ellenkezdjét kérte. Ez a szokatlan felfogas még a joakaratu papa
szamara is meglepd volt, nem szamolt vele. Elképzelhetjiik a megrokonyoddést, amely a
jelenlévok arcan tiikrozodott, akik meghdkkenve hallgattak ezeket a szavakat. V. Orban
papanak megvolt az a lelki el6keldsége, hogy nem sértddott meg ajandékanak visszautasitasa
miatt, és igy dontott rovid megfontolas utan: ,,Hagyjuk meg a karthauziaknak a régi
egyszerliséget. Nem akarnak tudni sem azokrol az enyhitésekrdl, amelyekrdl ugy véltiik,
hogy fel kell nekik ajanlanunk. Igy kovethetik szent hatarozataikat és kitarthatnak régi
szigoruk megtartasaban.” Latszolag jelentéktelen esemény volt ez az egyhdztorténelemben,
nem figyelnek fol ra, mert nem lettek vilagtorténelmi kovetkezményei. Mégis nagybecsii
tanibizonysaga annak, hogy a hallgatag szerzetesek az egyhaz legmagasabb méltosaganak
voltak képesek a legteljesebb aldzattal ellentallni. Felfedi ez a jelenet a kereszténység
egyébként szivesen leplezett igazi arculatat. A maga tisztasagaban mutatkozik meg; amikor a
karthauziak szigoru szabalyzatuk megtartasadért konyorognek térden allva. Ilyen pillanatokbol
¢l a kereszténység! Magatartasuk mély benyomast kelté fonséggel mutatja, hogy mi lett volna
a kereszténységbdl, ha minden idokben batran ellenallt volna annak a kisértésnek, hogy
alkalmazkodjék ennek a vilagnak a szelleméhez.

A karthauzi rend 1ényege és torténete megszabta a rend lelki sorsat. Rendkiviilisége
szembedtld, ha més rendek torténetével hasonlitjuk 6ssze. Legtobb rend lelkesedésbdl fakadt,
felviragzott és utdna hanyatlasnak nézett elébe. A rendek hanyatldsa természetesen nem
mutathat6 be az alapitok alakjan. De az ilyesmi mindig katasztrofalis volt és ziillesztéen
hatott a kereszténységre, amikor ott, ahol tokéletességre kellene torekedni, kizsdkmanyolast,
vadaszatokat, tivornyat latunk. A kereszténység egyik legfenyegetobb veszedelmét a
szerzetesség idoleges hanyatlasaban kell megjeldlniink. Egyes rendek ezt az elég sotét
szinekben nem ecsetelhetd hanyatlast bels6 reformmal 4thidaltdk, amely 0j korszakot vezetett
be. A hanyatlas és megljulds ritmusa végigkisérhetd az egész szerzetesség torténetén, amely
ennyiben hasonlit az emberi élethez. Egyszer elfajulas, maskor Gjrakezdés. Ezzel szemben a
karthauziak jeles kivételt képeznek ez alél az emberi torvényszertiség alol. Ok maguk
mondjak, hogy soha sem ¢ltek at reformot, mert soha sem estek at deformacion. Ez bizony
csodalatraméltdo megallapitas, nincs hozza foghat6. Tényleg a legcsekélyebb hanyatlast sem
mutattik a karthauziak évszazadok folyaman, még a széthullo kései kozépkorban sem. A
reformacio idején sem oszlott fol egyetlen kolostoruk sem. De mire fol? Nem ziillottek le; és
ezért nem is volt alkalma a reformécionak arra, hogy betérjon. Ennek a valtozhatatlansagnak
a titka a szivos kitartds a régi szigor mellett. Sose is gondoltak arra, hogy elterjesszék a rendet
sz¢élesebb korben, €s ezéltal képesek voltak feszes tartasukat megorizni. A mindség mindig

345 J. Wenzler: Kennst du den Kartauserorden? 1912. 112. oldal
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fontosabb volt szamukra a mennyiségnél, a torténelem minden viharaban képes volt
megodrizni eredeti tisztasagat az a ,,kisded ny4;”. Hiiségével a szent hagyoméany irant a
karthauzi rend bebizonyitotta, hogy a konzervativ elv nem vezet foltétleniil megmerevedésre.
S6t forditva, nagyban hozzajarult, hogy a rend megorizze fiatalsagat.

Ezzel a karthauzi rend, anélkiil hogy sokat beszélne, az egyik legértékesebb adalékot
nyujtja a vallasi reform mindig aktudlis témajahoz. A hanyatlasra val6 hajlam miatt, amely
megvan minden keresztény intézményben, mindig Gjra belso reformra van sziiksége.
Majdnem minden évszazadban meg kell oldani ezt a kérdést, de felfoghatatlan modon igen
kevés keresztény embernek sikeriilt ra tisztességes feleletet adni. A késékozépkori
reformmozgalmak vitaja, hogy a reformaciot eldszor a fén vagy a tagokon kell-e kezdeni,
csak egyik szimptomaja az iigyefogyottsagnak. A jelen korban eleve lehetetlenné teszi a
komoly akarast az, hogy a reform végrehajtasa aktiv és hiu jaték. Fenyegetd beallitottsag,
amire mar Kierkegaard ramutatott. ,,Napjainkban a rossz nem is az, ami megvan, a maga sok
hibdjaval egyiitt, hanem a rossz pontosan az a gonosz hangulat, az a reformkedv-hajhaszas, a
reformdlés hamis igyekezete az dldozatvallalasa nélkiil, az a kdnnyelmi képzelgés, hogy
lehetne reformalni anélkiil, hogy egyaltalan fogalmunk, plane felnétt fogalmunk lenne arrol,
hogy milyen rendkiviil nagy gondolat a reformécio.”**® A legtébb kisérlet bels6 reformok
végrehajtasara megreked még mielott belekezdenének, mert rendszerint puszta redukciobol
indulnak ki. Ezzel a kényelmeskedéssel csak igen gyorsan valtozo atmeneti eredményt lehet
elérni, ami késobb sziikségképpen megbosszulja magat. Az igazi reformacié abban
kiilonbozik a hamis reformdlo torekvéstdl, hogy a kereszténység megnehezitését, nem pedig
konnyitését célozza! Mindig tigy van, mint ahogy Nietzsche mondja, ,,a kdnnyitésekért kell a
legkeményebben megfizetniink.”**’ Rendkiviil imponélé a karthauziak mindenkori
egyszeriisége ezzel a problémaval kapcsolatban. A maguk keresztény komolysagaval a
kozépkor végén keserlien tapasztaltdk meg a vallési sziikséget, s6t a XVI. szdzadban ki is
mondottak, hogy ,,a papa vonakodik pompajat és babjatékat feladni.”**® De példamutatasuk
nem meriilt ki mar6 kritikaban, amely gyakran megreked negativumoknal. Programjuk
meglepden egyszerli volt. Nem masokat kell megreformélni, hanem 6nmagukat! Ezzel
kifejezték azt a vallasi felismerést, amelybdl minden igazi reformacionak ki kell indulnia.
Nem masoknak kell prédikalni, hanem magan kell kezdenie az embernek. Csak sajat magat
tudja kézbevenni, és ha sajat magat megvaltoztatja, akkor automatikusan megjavulnak a
is érthetd okoknal fogva csak ritkan talalt visszhangra. Bosszantja az embereket, hogy az
igazsag ilyen egyszerti, €s mégis csak akkor van meg a kilatas a keresztény allapotok
tényleges javuldsara, ha ezt kovetik.

Természetesen bekopogtattak a kiilonb6z6 koraramlatok a karthauziaknal is. A kolni
karthauzi kolostor példaul a kdzépkor végén egy ideig megujult keresztény jamborsag
gyujtopontjaban allott.>* De rovidesen raébredt arra, hogy a kor befolyasolasanak kisérlete
eltavolodik az igazi karthauzi szellemtdl. Karthauziak soha sem harcolnak kézvetlentil az
egyhaz ellenségei ellen, ami csak azok ellenallasat novelné, hanem kozvetve, vezekléssel
vetnek gatat a romlasnak. Kovetkezetesen visszautasitottadk a XVI. szazadi humanizmust és
tagjaiknak meg is tiltottdk Rotterdami Erasmus iratainak olvasasat. Ez a valtozhatatlansag
oda vezetett, hogy a karthauzi kolostorban 1ényegében még ma is ugy folyik az élet, mint

346 Kierkegaard: Angriff auf die Christenheit, 1896. 590. oldal

347 Nietzsches Werke, Kroner-kiadas, I11. kotet 426. oldal

348 Lortz: Die Reformation Deutschland, 1941. I1. kdtet I 34. oldal

349 J. Greven: Die Koéllner Kartause und die Anfange der katholischen Reform Deutschland, 1935. 7. oldal
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nyolcszéaz évvel ezel6tt. Brund berendezkedése bevalt, és nem is adjak fel azt, amit annyi
¢vszazad alatt kiprobaltak. Miutan a karthauziak megtalaltak a legkedvezobb feltételeket
ahhoz, hogy kizardlag Istennek szentelje magat valaki, szigorGian be is tartottdk azokat. A
karthauzi rend alaptétele az, hogy lehetdleg nem szabad valtoztatni. A karthauziak még ma is
olyan zérakat és kulcsokat hasznalnak, amiknél nincs is régebbi az egész Eurdpaban. A
kozépkori hitélet pedig alig maradt meg mashol abban a tisztasdgaban, mint a karthauzi
rendben. Mintha nem is lett volna reneszansz, humanizmus, reformacio, barokk,
felvilagosodas, Gjkor. A lelki élet pontosan ugyanazt a menetet koveti, mint valaha, a rendi
mondas szerint: ,,a kereszt 4ll, és a vilag forog koriilotte!” Ezek a talvilagi emberek egy
1épést se kozeledtek a torténelem sziintelen valtozasaihoz. Mintha allna az id6 a karthauzi
kolostorokban, olyasféleképpen; mint ahogy a lejart homokodra sem mutatja az idot. A
legkisebb engedményt sem teszik az idonek. Nem a karthauziakat arasztja el az id6 vizozone,
amely mindent kimos és alamos, hanem forditva, ezek a befelé pillant6 szerzetesek
gy6zedelmeskedtek ezen a leselkedd betolakodon. A koraramlatokra ligyet sem vetve
egyediilallo modon emelkedtek foliil az idon €s jutottak el olyan iddtlenségre, mint amire mar
masok gyakran palyaztak, de soha el nem érték. Mint az 6rokkévaldsag emberei, folismerték
az allandoan futd id6 csalardsagat, amir6l Adam még mit sem tudott a Paradicsomban. Ok az
1d6t a hatuk mogé vetették, és ebben 4ll a karthauziak sajatsagos felelete az id6-problémara.

4

Ha ellatogatunk manapsag egy karthauzi kolostorba, nem elsiillyedt régmultat latunk,
hanem olyan jelent, amely persze nehezen hozzaférheto és ritkan figyelheté meg. De kinek
szabad egyaltalan karthauzi kolostort meglatogatni? Kivancsiskodokat, akik csak latnivalot
keresnek, nem latnak szivesen. Csak kétféle embert engednek be, ismerdsoket és notorius
bilindsoket — e sorok irdjat az utdbbiak kozé soroltak latogatasa alkalmabol. N6k a kolostorba
egyaltalan nem Iéphetnek be a szabalyok értelmében. ,,Legyenek bar iddsek vagy eldkeldk,
groéfnd, markind vagy akar hercegnd, akik elétt sok kapu szivesen megnyilik, a karthauzi
kolostor ajtaja azonban zarva marad eldttiik, ha mégoly allhatatosan kérik is.” Nem kapnak
engedélyt a kiiszob atlépésére, mert jol tudjak a karthauziak, hogy sem bodlcs Salamon, sem
Dévid, bar proféta volt sem Samson, a biro, sem Adam, az Tsten altal megalkotott ember nem
tudott ellentallni hizelgd 1énytliknek. Aki tlizzel jatszik, megégeti magat. A szigor tilalom
egyszersmind eleve lehetetlenné akar tenni minden ragalmat. Ugyanilyen szigorral jarnak el a
karthauzi apacakolostorok a férfiakkal szemben is — ilyen azonban nagyon kevés van.

A latogato, temperamentumatol fliggden, nagyon kiilonb6zé benyomast kaphat a
karthauzi kolostorban. Koltdi lelkiiletli emberre elso pillanatban romantikus hatast tesz. A t4j
maganya, a hangtalan, szotlan csond, amit minddssze madarcsicsergés tor meg, kiillonds
modon egymas mellé épitett hazacskak olyan romantikusnak tiinnek, hogy azt nem lehet
feliilmulni. Amit az ember itt-ott torténelmi regényekben olvas a kolostori életrdl, azt most itt
az ¢életben latja, és ez elragadtatja. De hatborzongatd benyomast is tehet a karthauzi kolostor.
A karthauziak jelene bizony nagyon kiilonbdzik vilagi emberekétdl. Ami nekik fontos és amit
szeretnek — tudomany, miivészet, sport és divat, az innen nagyon tavol all. Ezeken
foliilemelkedik a karthauzi szerzetes, és egészen mas régiokba hatol. A benyomas annyira
furcsa lehet, hogy van, aki csak szabadulni akar, s6t van olyan, aki még aznap ¢&jjel atmaszik
a falon rémiiletében. Igaz, mindkét benyomas elsiklik a 1ényeg f616tt, mégis jobb az ijedezés
¢s lazadas, mint a romantika, mert legalabb észrevette a karthauzi rend egyik oldalat, a
keménységet, mig a romantika pusztan félreértés. Az elragadtatas érzete becsapatja magat
kiils6ségekkel; és teljesen a feliileten marad. A romantikdhoz egyaltalan semmi kdze sincsen
a karthauzi kolostornak. Falai k6z¢é nem megtort szivii emberek vonulnak vissza azért, hogy
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lemondasban szomoritsdk meg életiiket, mint ahogy Stendhal hires regényét, a Parmai
kolostort befejezi. Aki a karthauzi rendet csak mesés érdekességnek tekinti, Oncsalas
aldozata. A szerzetesektdl tavol tartanak minden érdekfeszité dolgot, még a képzeletet is
ellenségnek tekintik, és rendkiviil 6vakodnak téle. Nem véletleniil hidnyoznak a koltok
gondozott kdnyvtaraikbol, és alig lehet kifogastalan képet latni kolostoraikban! Még Pieter
van der Meer konyvének, ,,A fehér paradicsom”-nak a cime ellen is van kifogasuk, mert
tulsagosan konnyed asszociaciok fiizédnek hozza. Pedig kiilonben j6 konyv. Bizony nincs
mashol olyan kemény élet, mint a karthauzi kolostor falai kozott. A legkisebb ellagyulas bln.
A karthauziak tigyét csak akkor lehet felfogni, ha sajat jozansagukkal szemléljiik. Szonoki
fellengzés erds kontraszt a fehér baratok hallgatasa mellett. Megvesztegethetetlen
targyilagossaguk nem tiiri a tomjénezést. Minél kevesebbet tesz hozza az ember a magaébol,
amikor roluk besz¢l, annal hivebben ki tudja fejezni azt a vallasi élményt, amelynél erésebb
mashol aligha érheti. Olyan feltétlen kereszténység uralkodik ott, amely kitordlhetetleniil
belevésddik a latogatd emlékezetébe.

Azt, hogy mit jelent egy egész ¢€letet kolostori celldban eltdlteni, mindenekeldtt maga a
karthauzi szerzetes tudja. De nem lehet am épiiletet és berendezést Diirer ismert metszetével
Osszehasonlitani — ,,Szent Jeromos a celldban”. Az bizony til festdi elképzelésbdl fakadt. A
karthauzi hazacska kétemeletes, folyosobol, el6térbol és cellabol all. Rossz idében az
eldszobaban mozoghat egy picit. A cella alatt faskamra van hidnyosan berendezett miihellyel.
Itt egy 6rat mindennap testi munkaval kell toltenie. De nem készit iparmiivészeti targyakat,
hogy az ne vonja el érdeklddését vallasi feladatarol. Tobbnyire megelégszik azzal, hogy
gyaluforgécsot készit télire. A hazacska el6tt kis kert zoldell, magas fallal koriilvéve, hogy ne
lathassa szomszédjat. A cella butorzata az elképzelhetd legegyszeriibb, kemény szalmazsak
az agyban, gyapjukendok és gyapjutakard, lada, imazsdmoly, asztal konyvallvannyal, a szoba
kozepén pedig egy kis kdzépkorbdl megmaradt vaskalyha. Az ajtoé melletti kis ablaknyilason
sz6 nélkiil nydjtja be az ételt egy laikus testvér, amit mindenkinek aznapra a kolostor
konyhdjaban készitenek, és amit vasar- és linnepnapok kivételével mindenki egyediil vesz
magahoz sajat klauzirajaban. Ebben a hazacskaban tolti €letét a karthauzi szerzetes, aki
mindenekelStt remete, és a kozosségi életet alarendeli a remeteségnek. Ejjel-nappal egyediil
van a celljaban, €s csak hetente egyszer besz¢€l a testvérekkel a harom ¢€s fél oras séta
alkalmaval. Egymas meglatogatasa a hazacskakban tilos, de a priornal érdeklddhetnek
egymads irant. Csak a prior latogatja meg idénként sorban a cellakat és utdnanéz, hogy rend
van-e. A karthauzi cella olyan, mintha a pusztaban lenne. Brun¢ fiai Eurépa kézepén
megtalaltadk a sivatag halotti csondjét, ami koriilvette az elsé remetéket tavol a vilag zajatol,
zlirzavaratol. A karthauzi szerzetes nem talalja tehernek az egyediillétet, mert azon a nézeten
van, hogy az az ember soha sincs egyediil, ha Istennel van egyediil. ,,Ha a bels6 szinjaték
nem hidnyozna neked, akkor bizony soha sem mennél szinhazba” — jegyezte fol maganak a
karthauzi Gigo naplojaban.>>® A karthauzi szerzetes szinte eljegyzi magat a klauzarajaval,
hiszen ,,egész ¢letére minden igénye egy cella négy falara korlatozodik és ezen til néhany
talpalatnyi foldre.” Ezt az igénytelen, minden tarsadalmi szokéasnak fittyet hanyo életmodot
Pascal szava teszi jobban érthetdvé szamunkra: ,,minden szerencsétlenség abbdl szdrmazik,
hogy az ember nem képes megmaradni a szobajaban.” El6szor ugyan tréfanak tiinik Pascal
nyilatkozata, hiszen 6 fiatal kordban eldszor a vilag felé fordult, de ha elgondolkozik rajta az
ember, felsejlik eldtte; hogy 1ényegében ez az, amit a karthauziak megvalositottak. Minél
tovabb lakik a szerzetes ugyanabban a celldban annél bensdségesebbnek taldlja, annal inkabb
megszereti. A béke, amelyet megtalal hazacskajaban, benso ¢élete védelmének tiinteti fol

330 Gigo von Kastell: i. m. 77. oldal
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szamara az egyediillétet. Az embernek szent joga van az egyediillétre, amit betegségnek tart a
tomegember, pedig a valosadgban ez jelenti a 1élek novekedését.

Huszonnégy ora alatt haromszor hagyja el celldjat a karthauzi szerzetes, hogy
hallgatagsagba burkolédzva a kolostori templomba menjen, ahol nevezetesen nincs szoszek.
Minden ¢&jjel tizenegy ora felé megszakitja alvasat, kis lampaval végigmegy a hosszi
keresztfolyoson €s mintegy hajnali kettdig énekli a zsolozsmat a korus padjdban. Mindig 0j
onlegydzés ez a minden ¢jjel ismétlodo almatlansag. Mindennap 11j erdére van sziikség ahhoz,
hogy megfeleljen ennek a kotelességnek. Végrehajthatatlan azok szdmara, akik elmondjak
Salamon bolcsességének szavaival, hogy ,,még egy picit aludni, egy picit szenderegni, egy
picit a két kezemet Osszefonni az agyban” (6,10). Csak a templomi ének tori meg a kolostor
szotlan csendjét. Emil Baumann igy kommentalja az éjjeli zsolozsma mély benyomast kelto
jelenetét a gyéren megvilagitott templomban: ,,Ezek az emberek, akiknek iméja Istenhez, a
Magassagbelihez szall, mig masok alszanak vagy testi 6romoknek hodolnak, az
orokkévalosag virrasztoi. Egyiitt virrasztanak az éjszakaban az angyalokkal és a betlehemi
mez8k pasztoraival.”*>! Nos, a kdzponti élményt adja vissza a francia iré ezzel a
megfogalmazassal. Szinte misztérium. Nehéz dolog érthetdvé tenni ezt az allando éjjeli
virrasztast, éppugy til van az emberi megitélés hatdrain, mint az egész karthauzi
szerzetesség. Megfoghatatlansag tekintetében nem lehet massal 6sszehasonlitani, még akkor
sem, ha csodalatos vigasztalds van benne a viladgon almatlansdgban szenvedd embereknek,
hogy amikor 6 éberen forgolddik agyaban, a fehér baratok imadkoznak. Disztelen dallam
szall nyersen, orgonakiséret nélkiil az alig megvilagitott s6tétben. Az egész kolostorban nincs
egyetlen hangszer; pedig ez sulyos lemondast jelent azok szamara, akik karthauzi kolostorba
1épésiik elott eltévelyedésnek éreztek a zene nélkiili életet. A karthauzi liturgia pedig még ma
1s azonos a XI. szazadival. Szinte panaszos komolysaggal hangzik {6l a régi gregorian ének a
szikar férfitorkokbol. A korusénekrdl kiilon hangsulyozzék is a szabalyok: ,,Minthogy az
1gazi szerzetes foglalkozéasa sokkal inkébb a siras, mint az éneklés, tigy akarjuk hasznélni
hangunkat, hogy a 1élekbdl inkabb azt a belsd 6romot tiikkrozze, amely a kdnnyek 6rdme, mint
azt a lelki megindulast, amelyet a harmonikus zene hangzatai keltenek. Ebbdl a célbdl Isten
segitségével mindent kiirtunk, ami felkelti ezeket a bensdleg iires érzelmeket, €s ami nem
foltétlen sziikséges.”*>? A szabély szigortinak latszik a tekintetben is, hogy keriili az érzékek
elzsongitasat dallamokkal, de lehetdleg meg akarja kozeliteni a tisztan lelki istentisztelet
eszményet.

A karima kozben adott jelre mind foldre vetik magukat. Nem térdre ereszkednek ima
kdzben, hanem laposan végigfekszenek a foldon, csuklyéjukat fejiikre htizva. Megrenditd ez
a véaratlan végigvagddas a puszta f61don, az ember szinte fél, hogy meghurcolja, ha a
nyilvanossag elé tarja. A f6ldon elnyult szerzetes azonban mégis olyan testhelyzetet vesz fol,
amely a karthauzi 1ényét fejezi ki. Nem jar mindenfelé emelt fvel, hanem aldzatos
gornyedéssel sz6 szerint porba veti magat Isten eldtt. Jézus haldlkiizdelmére emlékeztet a
Getszemani kertben. Ez az 4llando mélységes vezeklés vezeti akkor is, amikor naponta
egyszer étkezik és sokszor kenyéren és vizen bojtol. Ejjel-nappal 16sz6r vezekléovet hord
puszta testén, és minden héten részt vesz az eld nem irt, de szokésjog erejére emelkedett
onostorozasban.

351 Baumann: i. m. 90. oldal
352 H. Faber: Unter den Kartausern, 1892. 35. oldal
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A fehér baratok nélkiiloz6 élete bizony nem idilli. Mar maga a virgacs is, amely
szimbolumként még ma is ott 4ll a kdptalanterem egyik sarkaban, olyan nyelven besz¢l,
amely gyokerestiil kiirt minden kellemkedést. A szerzetesek maguk a sirhoz hasonlitjak az
allandé maganyt, amelybe mintegy onként belefekszenek. Egy id6 utan gyakran sulyos krizist
okoz, nincs hozz4 mindenkinek kelld érettsége. Mindig vannak olyan noviciusok, akiknek
kérniiik kell az elbocsatast, mert nem birjak tovabb az egyhangusagot. Akik azonban legydzik
a nehézségeket, mégis nagy eldnynek tartjak a maganyt hdzacskaikban és az a
meggyozddeésiik, hogy ,,életliink formalddik é€s teljesen atalakul, mihelyt a 1élekben lako Isten
jelenléte teljesen érvényesiilni tud benniink anélkiil, hogy mi ellendllast tantsitanénk.”3%3
Egyediilléte mar nem magany tobbé, mert hallgatagsagaban Isten kozelségét €li at, és nem
érzi magat egyediil a celldjaban. Ott szinte megszakitds nélkiil intenziv imat folytat,
tapasztalja Isten kozelségét. Nem masban gyakoroljak magukat, mint az imdban, ami pedig
egészen mas realitds az 6 szamukra, mint hitetlen ember szamara, aki abban csak azt 1atja,
hogy valaki oktalanul magéban folytat beszélgetést. A valosdgban képesek Istennel beszélni
ezek a szerzetesek, és még hosszu évekig tartd koncentralas utan is kimondhatatlan 6romet
éreznek az imaban, amit semmiféle érzelmi aradozassal nem szabad 6sszetéveszteni. Csak
ezzel a misztikus hattérrel lehet egyaltalan megérteni az imanak ezeket az embereit enélkiil az
isteni tapasztalat nélkiil egész berendezkedésiik Oriiltség. A karthauzi szerzetes csak egy célt
ismer, az Istennel vald egyesiilésre eksztazis nélkiil és ennek a célnak mindent alarendel.
Nem ir mélyértelmii konyveket a misztikarol, de jozan izzassal atéli, érezhetben megvan
benne. Misztika mint Istennel folytatott élet, nem pedig teologia a karthauzi szerzetesség
titka. Sem tudomany, sem erd, hatalom nem érdekli ezeket az Istenbe meriilt szerzeteseket.
Minden pompa, amit nemegyszer szemére vetnek a katolicizmusnak mint puszta kiilsdséget,
maskor pedig dicsérnek mint a tdmegek kezelésének iigyes eszkozét, hidnyzik a
karthauziaknal. Ilyesmiben nincs résziik, ezek a dolgok egyaltalan f61 sem meriilhetnek a
teljesen Istenben €16 karthauzi szerzeteseknél. Kizarolag a lelki élet tolti be dket, és mind
mélyebbre kivannak hatolni Istenben. A végtelennel folytatott parbeszédben megtalaltak a
legrovidebb utat, és ezért nem szorulnak ra tobbé semmi olyan segédeszkozre; mint a
természet, zene, festészet, stb. ,,Minden ¢életfunkcio, minden cselekedet, minden megnyugvas,
minden gesztus, minden tartds, a sziv és a lélek legkisebb rezdiiléséig, egyetlen célra irdanyul:
,Istennel alland6 szivkozelben a lehetd legbensdségesebb egyesiilést megélni €s a szeretetben
folemésztddni.”*>* Nem 6ncél az, hogy minden dologtol megvélnak, hanem Istennel vald
allando 6sszekapcsoltsaguk elofeltétele. Ezért nem talaljak szerencsétlenségnek az
ujsagolvasas tilalmat és kivansagok kozlésének lehetetlenségét. Boldog, aki mentes az ilyen
vagyaktol. Mindenre érvényes az az iranyelv, hogy az embernek ,,magat Isten jelenlétének
titkaba rejtve kell tartani. Tartds parbeszédre kell torekedni az éggel. Boldognak kell magat
éreznie ismeretlentil, igy, hogy ligyet se vessenek ra az emberek. Minden dologban csak azt
kell megragadni, ami igazi mély aldzatra vezet, ami minden erény gyokere, és bizonyos fokig
Isten kegyelmének a csatornaja. Roviden, ez a karthauzi rend célkitiizése.”*>

Ilyen Isten utani emésztd vagybol lehet megérteni €letberendezésiiket, sét halotti
szokasaikat. Ha valamelyikiik 6rokre lehunyja a szemét, egészen lehtizzék a csuklyat az
arcara. Kamzsajat raszogezik egy deszkara és koporsé nélkiil helyezik sirba. A sirt benovi a
fii, csak egyszer(i fakereszt jeloli, még a nevét sem irjak ra. Ez meg is felel az olyan
embernek, aki észrevétleniil akart €lni a vilag eldtt. Miutan sirba tették, 6sszegytilnek a
refektoriumban. Rendkiviili alkalom ez a kozds étkezésre, dromiikben, hogy valaki ismét

353 Das Leben in Gott, kiadta Kronseder, év nélkiil, 35. oldal
354 Van der Meer de OWalcheren: i. m. 72. oldal
355 Baumann: i. m. 39. oldal



140 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

célba jutott: Ezek a jozan temetési ritusok éles ellentétben allnak az ember 6rokre valod
tavozasat hazug modon leplezo olyasféle szokdsokkal, mint amilyeneket Evelyn Waugh
,,Halal Hollywoodban” cimii regényében végsokig mend undorral bemutat. Nem
kegyeletlenség a karthauziak egyszert elfoldelése, mert sehol sem gondolnak oly sokat ima
kdzben a halottra, és nem élnek vele annyira dsszekdttetésben, mint Brund rendjében.

Az Istennel folytatott misztikus élet eliiz minden mogorvasagot. Ezeken a gyakran eléggé
1d6s szerzeteseken kozvetlen természetesség latszik, csondes gondolkozo maganyukban
meglepden ismerik a kolostoron kiviili életet is. Nem fénytelen pillantas fogadja a latogatot a
karthauziak szemébdl, hanem sajatsagos tiiz. Ez a vilagito, meleg fény a szemiikben ravall a
benntik foly¢ isteni életre, ami az arcukon tiikr6zddik. Feltiing ellentétben allnak ezek a
vilagito karthauzi szemek a varosokban lathato sok kedvetlen, elégedetlen arccal és ezekhez a
szemekhez mindig vissza kell térni ijra, még akkor is, ha mar bezarultak a latogatd mogott a
karthauzi kolostor kapui.

Mindennapi ember képtelen ellenvetés nélkiil végighallgatni azt, amit a karthauziakrol el
lehet mondani. Meghallgatja, el6szor ,,eredetinek” talalja a dolgot, de azutan egyre inkabb
csak a fejét ingatja és képtelen felfogni a karthauzi eszmét, mert az teljesen mas sikon mozog,
mint 6. Maris tul soka kellett kétségeit visszatartani; végiil is kitor: Mire j6 ez? Az egésznek
nincs semmi gyakorlati értelme. Ilyesmibdl egyaltalan nem kerekedik ki semmi. Teljesen
meddd. A karthauziak nem prédikalnak, nem folytatnak lelkipasztorkodast, nem mennek
misszidba, vagyis nem produkéalnak semmi hasznalhaté dolgot. Onzé életet élnek kis
hazacskaikban, laikus testvérekkel szolgaltatjak ki magukat, szolipszizmusnak hodolnak.
Modern ember még kész valami létjogosultsagat elismerni az olyan szerzetességnek, amely
erdot irt és iskolakat alapit, de az olyan kolostori életet nem, amely elvileg lemond minden
kiils6 hatasrol és amely nagyobb tlinnepek vigiliajan kiilonleges szigorral bojtol engesztelésiil
azokért a biinokért, amelyekkel az iinnepnapot masok megszentségtelenitik. Atlagos
megitélés szerint a karthauzi f6l6sleges ember, akinek nincs 1étjogosultsaga a f61don, €s
modern olvasé belelovalhatja magat a felhdborodasba.

De van-e sziikség arra, hogy 6nmagéaban véve érthetd ellenvetésekkel szemben
megvédjiik a karthauzi szerzetességet? Arra viszont ra kell mutatni, hogy teljesen hamis
dolog att6l tenni fiiggdveé a megitélést, hogy valaki sajat maga képes-e ugyanezt végigesinalni
vagy nem. Nincs helye a vallasi életben annak, hogy valaki sajat magabol induljon ki.
Hangstlyozni kell, hogy nem képes barki barmire, az olyan ¢letforma pedig, amely valakinek
idegeniil hat, még nem rossz, hisz vannak mas, kiilonb6z6 utak-moédok. Erkolcsileg nincs arra
kotelezve a szerzd; hogy folsorolja mindazokat az indokokat, amelyek a karthauziak mellett
szolnak. Ok szemlél6dd életmodot folytatnak, hivatkozhatnak Jézus szavéra, hogy az
embernek nem kell maganak sok veszddséget csinalni, hiszen csak egy a sziikséges. Erre az
egy sziikségesre iranyul a szemlél6do élet, amelynek mélységes 1étjogosultsaga van, hiszen
nélkiile idovel kiapad minden lelkiség. A kozépkor szembeallitotta egymassal az aktiv és
kontemplativ életet és az utdbbit tobbre becsiilte, mert az az eldbbit helyesen szabalyozza. Az
emberi szellemiség legfels6bb foka az isteni, nem pedig az emberi dolgokkal kapcsolatos
szemlélet. Kell-e tehat véddbeszédet tartani a karthauzi szerzetesség érdekében, hiszen az
még intenziven apolja a szemlélddo életet. Annak félreismerése pedig nagyban hozzéjarult a
modern kéosz kialakulasahoz. Feltétlen sziikség van a vilagon olyan helyekre, ahol meditacio
folyik.

Bizony folosleges elmondani ezt az apologiat. Maguk Bruno utodai sem védekeztek soha.
Gigo szerint ,,ha nem védi is senki az igazsagot, védi az magat. Mert nem annak van
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sziiksége terdd, hanem forditva, te szorulsz ra.”>* Lehet, hogy a karthauziakat
haszontalannak tartjak azok, akik egy orat se forditottak arra, hogy veliik komolyan
foglalkozzanak, ¢s akik mindent csak hasznossagi szempontbol itélnek meg nyarspolgari
szempontok alapjan. Ennek semmi jelentdsége nincs. A védelem mindig egyben
bocséanatkérés is, amire a karthauziak nem szolgélnak ré. Felfogasuk szerint mégis ez a ,,nagy
igazsagossag, nem védekezni.”*’ Minden félreismerés elsiklik folottiik, és csak mosolyognak
egy kiss¢ Kierkegaard aforizmdjanak irdniajan: ,,Volt hivatala Pal Apostolnak? Nem, nem
volt neki hivatala. M4s mddon keresett tehat sok pénzt? Nem, egyaltalan sehogy sem keresett
pénzt. De legalabb volt felesége, csaladja? Nem, nem volt felesége. Akkor hat Pal Apostol
egyaltalan nem komoly ember! Nem, P4l Apostol nem komoly ember.”3>8

Még egy mas dolgot is meg kell emliteni, amely mint hasonlat szenzaciosan kifejezi a
karthauzi szerzetesség értelmét és jelentdségét. Amikor Izrael az amalekitak ellen harcolt,
Mozes égre emelte kezét €s népe képes volt helytallni a harcban. De egy id6 mulva elfaradt
¢s lejjebb engedte karjait. Ebben a percben gy6ztesen eloretortek az ellenséges seregek és
Izrael sulyos szorongatott helyzetbe keriilt. Mdzesnek ujra fel kellett emelnie a kezét, és
akkor a hadiszerencse ijra Izraclnek kedvezett. Miutan ez tobbszor ismétlddott, végiil Aron
¢s Hur tartotta Mozes imadkoz6 kezeit, hogy ne tudjanak lehanyatlani mindaddig, amig csak
gybzelmet nem arattak. Ez a torténelmi példa a karthauziak szimbdluma. Ugyanazt csinaljak
a kereszténység szamara, mint amit Mozes az amalekitdkkal valé harc idején Izraelnek tett.
Ilyen égnek emelt kezek a karthauziak, 6k maguk mindig is igy tekintették magukat. Idéleges
haszna nyilvan kevés van menekiilé gesztusuknak, nem lehet rogton; csengd aranyra
bevaltani, az 6rok élet szempontjabol azonban az ilyesmi jelentdsége oly mérhetetlen, hogy
az szavakba sem foglalhato.

356 Gigo von Kastell:. i. m. 62. oldal
357 ib. 55. oldal
338 Kierkegaard: Angriff auf die Christenheit, 287. oldal
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Szent Bernat és a ciszterciek

,,Te napba nézé sas vagy”*>° — irta egyik levelében bingeni Hildegard Clairvaux-i szent

Bernatnak. Nem mehetnek pusztan hizelgésszamba Németorszag elso természetkutatdjanak
szavai, az ilyesmi annal kevésbé illenék hozza, hiszen ugyand fennkolt 1atnok is volt. Viszont
nagyon is latnokian fejez ki valamit errdl a burgundiai férfir6l. K6zonséges ember nem tud a
napba tekinteni, mert a napsugarak megvakitjak. Bernat azonban képes volt a rendkiviilire,
mint lelki sas, Isten napjaba tekintett! Minden tekintetben kiemelked6 1ényét csak intuitiv
nézett és nem félt, hanem nagyon bator volt.” A rajnai latnoknd latomasaval jutott el az
egyediili helyes felfogasra, amit végiil kongenialis szavakkal fejezett ki: ,,mélyen lelkedbe
hatolok”.

Amint azonban a XIX. szazadban szem elol tévesztették ezt a belsé szemléletet;
kedvezotlen megitélés alakult ki szent Bernatrdl. Schiller irt igy el6szor az egyik Goethéhez
intézett levelében. ,,...nehéz lenne a torténelemben még egy vildgraszdloan okos papot
folhajtani, aki egyszersmind olyan nekival6 kozegben mozogna, hogy mélto szerepet
jatsszon... Gyllolt és elnyomott minden igyekezetet, és a legsotétebb szerzetesi butasagot
taplalta, de maga is csak szerzetesi fejjel gondolkozott, és nem volt csak képmutato
okossaga.”*®® Ezt a nézetet atvette Jakob Burckhardt ,,Vilagtorténelmi szemlélédéseiben”
anélkiil, hogy utdnanézett volna €s feljogositva érezte magat arra, hogy elvitasson tdle
minden nagysagot. Mas torténészek tigy tekintettek ra, hogy tipikus megtestesitdje egy olyan
rendszernek, ,,amely keresztnek latszik, és mégis kard.”*®! Ilyen megitélés szerint sdtét
reakcids volt Bernardus, aki a maga kordban szembeszegiilt a haladéssal, és jkori felfogas
szerint nincs ennél rosszabb, amit egyaltalan el lehet mondani valakirdl. Mégsem kell
felhaborodni ezen a groteszk félreértésen, mert van benne valami igazsdg még akkor is, ha a
dontd szempontok mellett elmegy. Ezeknek a fejleményeknek a legsajnalatosabb
kovetkezménye az lett, hogy Bernat feledésbe meriilt a modern tudat szamara, és a jelenkor
intelligens emberének alig van kdzelebbi fogalma a vele kapcsolatos dolgokrol. Az ) Bernat-
kép természetesen nem kompromisszum a kdzépkor zsenialis meglatasa és az Gjkor
szanalmas torzképe kozott. Bernat belso inditékait csak az lathatja, aki a XII. szdzad
viszonyaibol kiindulva probalja 6t megérteni, a vallasi, miivészi és gazdasagi attorés
koriilményeinek szemléletével. O koranak vezeté személyiségei kozé tartozott, és annak Gj
eszméit a legtisztabban mondotta ki. Eppenséggel nem volt konzervativ, hatrafelé tekint6
szellem. A valdsagban egészen 1j, jovObe mutato €letérzés tort eld nala sulyos vajudas,
fajdalmak kozepette, sebesiilések aran, €s forradésait lehetetlenség takargatni. Mint kozépkori
ember, lelki alkat tekintetében egyaltalan nem volt olyan egyszerii €s sematikus, mint ahogy
azt gyakran képzelik. Amit a mai ember ellentmondésnak talal, ndla nem egymast kizard
ellentétek jatéka volt, hanem az 6 széles latokore ezeket mind képes volt egyidejlileg
befogadni. Mélységes jelentéségét nem fogja fol sem a haladas szempontjabdl torténd
modern megitélés, sem nem fejezi ki a hagyomanyos linneplés hangneme. Sajat kora
sziikségleteihez kell 6t hozzamérni és akkor azt kell latnunk, hogy még a jelenkor emberét is

3% Deutsche Mystikerbriefe, Oehl kiadas, 1931. 83. oldal
360 1802. marcius 17-i levél.
361 Hausrath: Arnold von Brescia, I 895. 40. oldal
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képes karjaiba venni és 0j utakra vezetni. Azok koz¢ az egyéniségek koz¢é tartozik, akik az
attorést végrehajtottak, és ha olyan kategodriat kerestlink, amely alkalmas arra, hogy feltarja
szivét-lelkét, akkor mindenekeldtt Kierkegaard tételére kell gondolnunk. ,,Az igazsag
szubjektivitas.”*%? A szubjektivitas tort f6l Sbenne, amit a viragzé kdzépkorban éppugy nem
szabad Osszetéveszteni az dnkényességgel, mint ahogy Kierkegaardndl sem. Bernat
szubjektiv, de nem szubjektivista és semmi kdze ahhoz az én-hangstlyozashoz, ami az
embert minden dolog mértékévé teszi. Clairvaux apatjanal a szubjektiv életérzés még teljesen
az objektiv vilagba agyazodik, és kizardlag az evangélium személyes atélésében all. Az
objektiv kereszténység ilyen szubjektiv felfogasaban rejlik az, hogy 6 ,,meghalni nem akard
humanista”, 4lcazott miivész, amit levélstilusa arul el.>** Vallasos szubjektivitasara
felfigyelve alkothatjuk meg azt az 01j szent Bernatképet, amely 6t ugy tiinteti fol, mint Isten
viharos forgoszelét, amely a kozépkort végigpasztazta. Valoban viharos ereje van ennek a
szubjektiv vallasossagnak, hevessége még azt a zavaros torzképet is semmivé foszlatja,
amely a XVIIL. sz4zad 6ta elfodte arcat.

A XI. szdzad végén sziiletett burgundiai nemes sziiloktdl, és jabb kutatasok szerint
german vér is folyt ereiben, ami szamos tettének féktelenségét magyarazza. Sudar termet.
Fehér bore volt, vordses-szoke haja, kék szeme. Szép fiatalember. Nem keriilték el az érzéki
kisértések sem, de mar koran a megtartdztatasban ismerte fel a neki megfeleld életformat.
Ilyen elhatdrozésa ota elkertilte 6t a néi nem varazsa. Amikor egy izben utcand fekiidt mellé
az agyba, a masik oldalra fordult és nyugodtan tovabb aludt anélkiil, hogy a vér toluldsa
zavarta volna. ,,Latta, hogy kiilséségekben sok mindent nyqjt neki a vilag, nagy dolgokat,
még nagyobb reményeket, de mind csaloka.” Lehetetlen ennél sulyosabb tapasztalatot
rovidebben kifejezni, mint azzal, hogy ,,minden csaloka”. Ez egyuttal minden szerzetes
viladgtapasztalata, és ez lett Bernat legjelentdsebb fiatalkori élménye. A latszat csillogasaban
folfedezte az ¢€let illuzidrendszerét. Pontosan a legnemesebb lelkeket érinti meg ez a nagyon
meglitkozést keltd belatasa nélkiil, hogy menynyire csaloka a vilag minden igérete! Mint a
nyil az €16 hasba, gy hasitott bele lelkébe ez az igazsag, ¢s sohasem tudott tobbé szabadulni
ettdl a sebestiléstdl lelkében. Mieldtt letépte volna szemeirdl az élet csaldka fatylat, amelyen
az okosak hiusaga fonnakad, koltok irant érdeklddott. Koltészet iranti szeretete nem tudta
visszatartani a fordulatot életében. Amikor csaladi korben eldszor jelentette be, hogy bucsut
mond a vilagnak, testvérei ellenezték a kolostorba vonulés tervét, és megprobaltak
visszatartani a vilagi életben azzal, hogy tudos hajlamaira hivatkoztak. Ez az érv azonban
nem fogott tobbé rajta, Bernatot egyaltalan nem elégitették ki iskolai tanulmanyai, amelyek
mar akkor is feliiletesek lehettek. A felindult vita azzal az eredménnyel végzddott, hogy
testvérei nemcsak hogy feladtak ellenkezésiiket szandékéaval szemben, hanem 6k maguk is
csatlakoztak az elhatarozashoz.

Roviddel 1112 Husvétja elott kovetkezett el a dontd ora a fiatal Bernat életében, amikor
bezorgetett a Citeaux-i kolostor kapujan. Durvan acsolt rossz kis ajtod volt; nem pompas
kapuzat afféle szépen hajlitott ivekkel és miivészi zarral. Harminc tarsa szorongott mogotte,
akik vele egyiitt kérték folvételiiket — egyediilalld eset a szerzetesség torténetében! Nem a
gazdag Cluny kolostoraba kért bebocsatast, ami megfelelt volna nemes szarmazasanak,
hanem Citeaux szegényes kis kolostoraban kivanta folvenni a szerzetesi ruhat. Ez mar
ramutat arra, hogy Ujfajta szerzetesség jelentkezik Bernatnal, 0j attdrés, aminek nem sok koze

362 Kierkegaard: Unwissenschaftliche Nachschrift, 1910. I. kotet
363 Gilson: Die Mystik des heiligen Bernhard, 1936. 101. oldal
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volt a kdzvetleniil mogétte allo korszakhoz. Ot egyaltalan fol sem lehet fogni masképpen,
csak ha allandoan szem el6tt tartjuk, hogy ciszterci szerzetes volt. Ennek az embernek a
kulcsa a szerzetesség, és nem lehet eltekinteni az ¢ teljesen ijonnan szubjektiven atélt
kolostori ¢lettdl sem. Minden hitetlenkedd megitélése figyelmen kiviil hagyja, hogy 6
ciszterci volt. Pedig ez nala mindenen végighuzodik, és szerzetesi lelkesedése kovacsolta
Ossze egyetlen egységbe né¢ha bizony nehezen 6sszefliggésbe hozhato szavait €s
cselekedeteit.

Harom évvel Citeaux-ba vald belépése utan kikiildték kiilon kolostor alapitasara, hogy 6
maga legyen az apat. Csapataval behatolt egy sotét lirmds volgybe, amelyet vilagos volggyé
valtoztattak, és ezen a néven keriilt bele a torténelembe: Clairvaux. Eleinte lekiizdhetetlennek
latsz6 nehézségek alltak tizenharom szerzetese elott, mindent a nullardl kellett elkezdeni,
mindent ugy kellett eléteremteni. E10szor kiirtottdk az erddt, és igy fat szereztek a kolostor
épitéséhez. Az elsé honapokban le sem tehették a baltat a keziikbol. Eheztek és faztak, mig
valami hevenyészett fodelet nem teremtettek a maguk szamara. Barna arpakenyéren és
koleskasan ¢éltek. Levelekbdl foztek levest és sokszor puszta keserli makkot ettek. A
nélkiilozés végiil is olyan mértéket 61tott, hogy a szerzetesek elkezdtek konyodrogni az
apatnak, hogy vigye vissza dket inkabb Citeaux-ba a keserliség volgyébdl. Errdl azonban
hallani sem akart Bernat, 6 nem olyan ember volt, aki ilyen kishitli visszavonulasba belement
volna. Ot inkabb lelkesitették a nehéz kovetelmények. Evekig tartott, mig a rengeteg
nehézségen rra nem lettek, és Clairvaux-ban maradandoé kolostort nem alapitottak. Ebben a
helyzetében gylijthette azokat az élményeket, amelyekre célozva késébb elmondhatta:
,,Tapasztalataim szerint az erddben valamivel tobbet fogsz talalni, mint a kdnyvekben. A fa
és ké megtanit arra, amit nem tanulhatsz meg a tanitoktol.”*%* Sajatsdgos hangot iit meg.
Biikkfak, nem konyvek tanitanak! Csiraz6 természetrajongas hangjai lennének ezek? Az
ember azt gondolna, hogy az ilyesmit el lehet vitatni attol, aki képes volt naphosszat
lovagolni a genfi t6 partjan anélkiil, hogy a tavat akar csak €észrevette volna. Pusztan ebbdl a
magabavonultsagbol azonban még nem lehet levonni olyan kdvetkeztetést, hogy egyaltalan
ne lett volna érzéke a természet meglatasara. Az 1j szubjektivitas megszerettette vele a déli
nap csillogasat és a tavasz ébredését, a felhék folott 1atszo hegyeket. Altaldban
keresztiilnéznek azon, hogy vonzoddott az allatokhoz, sajnélta télen a madarakat, kutyak eldl
menekiilé nyuszit mentett meg a kereszt jelével, sot dldott meg az allatoknak vész idején. Az
kifejezetten szerzetesi €letérzésre vall, hogy soha sem volt mas tanitoja, mint a fak. Mennyire
eltdvolodott minden tarsadalmi élettdl, és ez nem is nevezhetd kiilondsnek anndl, aki a napba
tudott nézni. Szerinte az erdében kozelebb vagyunk Istenhez, mint az iskoldkban, ahol csak a
tudomanyt apoljak. Arr6l a kemény maganyrol van szo, amely egyediil valik javara a
szerzetesi felfogast embernek.

Céljat azzal a célt soha nem tévesztd pedagdgiai modszerrel érte el, hogy sajat €élete volt
az aszkézis példdja. Nem a bencés fegyelmet tartotta szem el6tt, és sajat magéara sem
vonatkoztatta a bencés nevelés rendszerét. Maga az 01j ciszterci apat volt mindenekel6tt a
legszigorbb aszkéta; aki semmitdl sem félt Gigy; mint az ellagyulastol. [jesztdé keménységet
tanUsitott magaval szemben fiatal évei soran €s kiméletlen harcban gydzte le testét. Addig
bojtolt, amig csak tonkre nem tette sajat egészségét, és gyodgyithatatlan f4jdalmas gyomorbajt
nem szerzett. Végiil mar az ételek izét sem tudta megallapitani. A disznozsirt nem tudta
megkiilonboztetni a vajtdl, és azt se vette észre, hogy vizet vagy olajat iszik. Apati celldja egy
kis rekesz volt a Iépcso alatt, inkabb csak kucké a sarokban. Még ol se tudott benne allni,

364 Epistola 106. .
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mert beverte volna a fejét a gerendéaba. Sziik nyilason keresztiil kapott valami kis dereng6
fényt, parna szalméval befont fadarab volt a feje alatt. Ilyen lyukban €It tizenharom éven at a
XII. szazad nagy €bresztdje, akinek mar csak a puszta neve is program volt. Ugyanilyen
aszkéta fegyelmet kovetelt szerzeteseitdl is, pedig akik csatlakoztak hozza, csaknem mind
francia fonemesek voltak. Nemes viragzasba hozta a szerzetesség ligyét, csak elokeld
lelkekhez fordult. De lelki és nem szarmazas szerinti nemesseg ligyének tekintette. Szamara a
szerzetesség Krisztus lovagsaga volt. A virdgzé kézépkorban a lovag a védtelenek véddje, és
a lovagiassag mind a mai napig dicséro jelzd, ha valakirdl elmondhatd. A lovagias
szerzetesség elképzelését a bencés regulabol meritette Bernat eszerint a szerzetes élete
Krisztus katonasaga. A lovagias életszentség kiralyi idealjaval sikertilt szerzeteseit szinte
emberfolotti teljesitményekre sarkallni, amelyek messze tulléptek a természet és megszokas
hatarain.

Az 1 fegyelem nagyszerl célja érdekében, amelyet Bernat sajat évszazada eldtt Gjra fel
akart ragyogtatni, mindeniitt keresett fiatalembereket segittarsakul. Nem véletleniil volt
olyan népes az altala alapitott kolostor, az (j nemzedék nemcsak Otletszeriien aramlott hozza.
Bernat ebben erdteljesen segitségiikre volt. Sziiletett pedagogus, egyéniségében rejlett a titka
¢s ezt nem lehet téle ellesni. Véleménye szerint sok olyan fiatalember van, aki vagyik nagy
feladatokra; de magétol nem talal ra. R4 kell dket vezetni, és ezért 6 a maga részérél nem
sajnalta a faradsagot, kivetette haloit amint az emberek haldszahoz illik: Eloszlatta az aggodo
szllok kételyeit: ,,Ne szomorkodjanak, ne sirjanak, Gaufridjiikk 6rémre siet, nem
szomorusagra. En vagyok atyja, anyja, testvére, névére. Egyenessé teszem szamara, ami
gorbe, és kiegyengetem, ami gorongyos, mindent gy mérsékelek és ugy osztok be, hogy
lelke eldre jusson, teste pedig ne rokkanjon meg.”*% De Bernat minden objektiv vildgképe
mellett ki ne hallana ki szavaibol az 6] ,.én” jelentkezését. Utban a kolostor felé, nyilvan
varatlanul, &rnyék borul Gaufrid arcéra, ez késztethette fajdalmas nyilatkozatra. ,,Ugy érzem,
hogy mostantél fogva nem leszek mar vidam.”% Jelentették Bernatnak ezeket a szavakat. O
nem valaszolt, hanem bement a legkdzelebbi templomba és imadkozott a fiatalemberért, hogy
ellizze rossz sejtelmeit. Erre 6 Gjra vidam lett, 6romtol sugarzo6 arccal mondotta valtozasan
csodalkozo kisérdjének: ,,Igaz, az elobb azt mondtam, hogy nem leszek tobbé boldog, de
most teljes biztonsaggal mondom, mostantdl kezdve sohasem leszek tobbé szomoru.”*%”
Tobbet mond ez a kis eset, mint az a szamos csoda, amiket Bernat tett jol bizonyitott
okmanyok szerint. Szemlélteti azt a kisugarzo szellemi fluidumot, amely erételjes
egyéniségébdl aradt, pillantast enged magéara Bernardusra. Ragyog6 evidencidja annak, hogy
belsé 6rémmel gy6zi le a szomorusagot. Még ma is kiérezhetd beldle Bernat hatalma az
emberek folott. Vonzoerejének kellett lennie, amely el6]l nem térhetett ki senki.
Fegyverteleniil volt mindenki kiszolgéltatva Isten eme viharos forgdszelének. Nem hidba
féltették az anyak fiaikat és a feleségek férjiiket, ha Bernat a kozeliikben volt. Szuggesztiv
ereje, amely rabesz¢€ld miivészetének végtelen fokozataiban nyilvadnult meg a szeretetteljes
invitalastol a metszden éles hangig, nem magyarazhatd pusztan csak francids elbdjold
modoraval. Ellenallhatatlansaga valami felsObbrendi fuvallat. Feleldsnek érezte magat
szerzeteseinek belsd életéért és ezért kezelte Oket tényleg atyailag lelkipasztori tekintetben.
Amikor egy szerzetes tavol maradt az Ur asztalatél, mert hianyzott hozza a hite, Bernardus
igy szolt hozza: ,,Hogyan? Az én szerzetesem jutna pokolra? Téavol legyen! Ha nincs hited,
akkor parancsolom, az engedelmesség erejénél fogva menj oda, €s dldozzal az én
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hitemmel.”%® Csakis isteni kiildetésének tudataban tudott karizmatikus evangéliumi
teljhatalommal besz€lni. Telibetalalta a dolgokat, ami a sziv olyan zsenialitasat mutatja,
amellyel képes minden kétségen folillemelkedni. Még az akasztofa alol is képes volt
kiszabaditani utonallokat ugy, hogy partfogasaba vette 6ket, nala még ezek a szerencsétlenek
is megtapasztaltak a kereszténység embert atformalo erejét. Nyilvanvalo, hogy volt valami
mas is ebben a szikar emberben, nem csak ,,stirli szerzetesi butasag”, mint ahogy a
felvilagosodas probalt gunyolddni.

Bernat a kdvetkezd szavakkal foglalta Ossze a szerzetesség lényegét, és ebbdl nala
mindent le lehet vezetni. ,,A vilagiak szemében erdmutatvanyokat végziink. Menekiiliink
minden eldl, amit 6k kivannak és az utan vagyunk, ami eldl 6k menekiilnek. Olyanok
vagyunk, mint a koklerek €s akrobatak, akik kézenjarnak, fejjel lefelé, a labuk font, vagyis
nem emberi tartsban allnak, és igy magukra vonjak az egész vilag tekintetét.”>®° Az ilyen
grandiozus fogalmazas elképzelhetetlen lenne példaul egy Cluny-i szerzetes részérdl, aki a
gazdag kolostorban nagyon is meg akarta vetni a f6ldon mind a két 1abat. Pregnansabban
viszont nem is lehetne kifejezni a szerzetességrol vallott ) folfogast, mint ahogy Clairvaux
apatja megtette. Ennek az tijdonsaga az elsd pillanatban egészen leveszi az embert a 1abarol,
de ha még mélyebben utdnagondol, mélységes 6rom vesz erdt rajta. Milyen szanalmasan
Osszeomlanak a kicsinyes ellenvetések a ciszterci szerzetesség ellen Bernat felforgato erejii
szavai hallatan! Az afféléket szégyenkezve lehet ezutan még csak megemliteni is.
Legmélyebb szandékait szemléltetik ezek a szavak, leleplezik a szerzetes igazi titkat.
Ellentmondast nem tliréen meghirdette az értékek megforditasat. Az ember hirtelen 4térzi,
hogy milyen robbant6 hatasu erék indulnak ki a mindenkori igazi kolostorokbdl; olyanok
minden elrejtettségiik ellenére is, mint az Isten itélete, mar most, a vilag vége elétt. Kevés
olyan nyilatkozat 1étezik az egész szerzetesség torténetében, amely hasonlo éles
megvilagitasba helyezné a monaszticizmus legbensd 1ényegét és egyuttal tisztdzza, hogy ezt a
keresztény tipust teljesen lehetetlen a normalis polgari megitélés sémaja szerint értékelni.
Benne van Bernat egész lelke ebben az isteni vihar éltal folkorbacsolt beismerésben, csak
nevet minden szilard biztositékon az életben. ,,Fejjel lefelé, font van a laba” — igy mozog
Bernat ebben a tartasban —, szokatlan, meglepetést kivalto magatartas. Igy a ciszterci
szerzetes szinte emberfoldttien nagynak tlinik, viszont unalmassa valik, ha kiesik 6nnén
nagysagabol. Mint az izét vesztett so, amit ki kell dobni. Abban a lelki készenlétben 1ép elénk
vilagitoan a felhivas irracionalis €letre, ,,amelyben mar nincs semmi emberi”, amely nem tart
meg ,,semmi emberit”. Benne van Jézus lizenete, Ujra felvetette a ciszterci szerzetesség. Ezért
nem lehet az igazi szerzetességet raciondlisan érthetdveé tenni, ha nem akarjuk
megengedhetetleniil ellapositani. A természetes ember, akinek legfébb eszménye a biztos és
nyugdijjogosultsaggal jard allami elhelyezkedés, mindig megiitk6zik magaban ,,Isten
koklerjeinek és akrobatainak™ lattan. Igazi keresztény mindig ebben a felfoghatatlan
szerepben tlinik a vilag el6tt, nem képes €sszel felérni az ilyen aszkézist, €s mégis a
legnagyobb lelkiséget rejti magaban ez a kézenjaras. Bernat ezzel a jelszavaval felujitotta
szent Pal felhivasat az oktalansagra ebben a vilagban, mérfoldnyi tavolsagra jutott a pusztan
névleges kereszténységtol.

Bernat rendkiviili szerzetességének legnagyobb Ujdonsaga abban a misztikus aramlatban
fogalmazodik meg, amely uralta a XII. szdzadot. Megvan a misztika hajlama mar a bencés
szerzetességben is, amelyet a ciszterciek meg akartak jitani, de a bencés misztika

3%8 Neander: Der heilige Bernhard und sem Zeitalter, 1889. II. kotet 169. oldal
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tartozkodoan nyilvanul meg, és nem is sejtett virdgkora csak Bernat révén kovetkezett be. Ez
az 6 ¢letmiive; amely a ciszterci rendben azoéta is folytatodott. A szentbernati misztika
sajatsaga az, hogy mentes minden ujplatonizmustol. Teljesen 6skeresztény talajbol fakadt és
nincs idegenszerti mellékize.>’° Bernat mint szerzetes mindenekel&tt misztikus volt, nem
pedig vallasfilozofus. Misztikajanak ereje tette szamara elviselhetdvé szerzetesi életének
szigorat. Akinek nincs érzéke a misztikahoz, hagyjon fel minden kisérlettel, hogy Clairvaux
apatjat megértse; mert ebben nem segiti a tudomany.

Bernat prédikacidiban fejtette ki misztikajat, soha sem rendszerezte elméletileg. Nem
kelti azt a gyanut, hogy csak kiviilrél szemléli. O-a leghatalmasabb prédikatorok egyike a
keresztény szellem torténetében, aki mindig akkor hirdette az 6rok igét parjat ritkito
¢kesszolassal, amikor annak benso sziikségét érezte, anélkiil, hogy rendi szokasokhoz tartotta
volna magat. Kolostori prédikatori miikodésének csucspontjat az Enekek énekének hossza
éveken 4t tarté magyardzata képezte. Ez az szovetségi szerelmes ének adott alkalmat arra,
hogy misztikajat kifejtse a Clairvaux-i kolostorban. Szenvedélyes versek szerint a szerelem
¢desebb a bornal, mas versek meginditéan hivogatjdk a szobaba a szerelmest. Nyilvan nem
véletlen, hogy annyira meginditottak, és arra ihlették, hogy legtiizesebb gondolatait tarja a
nyilvanossag elé. Szemmel lathatdan rokon impulzusok érték, amelyek langra lobbantottak
lelkét. Belatas hianyara vall, ha valaki megiitkozik az érzéki kifejezésmodon.>”! Hiszen a
salamoni ének minden csabos atmoszféraja ellenére sehol sem valik Bernat stilusa
fiillesztéveé. Egyik prédikacidja sem kelti azt a benyomast, hogy elfojtott erotika beszél
beldle, amit mar az allegorikus targyaldsmod is kikertil, ez ugyanis mindig a szines képek
mogott rejlo lelki értelmet kutatja. A mai olvasé szdmara bizonyos fokig faraszté olvasmanyt
jelentenek az Enekek énekének magyarazatai a szimbolika miatt. Aki azonban szamol ezzel a
sajatossaggal, azt akarata ellenére megragadja a talarado ciszterci misztika. A vallasos érosz
altal elragadtatva hirdette Bernat szerzeteseinek: ,,Ma a tapasztalat konyvébdl fogunk olvasni.
Mindenki forduljon most befelé 6nmagaba, ¢s minden pontnal, amelyrél most sz6 lesz,
mindenki figyelje meg azt, hogy 6 maga mit tud réla.”*’*> Ebben a felszélitasban mar benne
van Bernat Uj hangja, 1ényegében errdl van szo6. ,,Hiszek, hogy megtapasztaljam™ — ,,hinni
annyit jelent, hogy méar megtalaltam” — mondja méskor.>”® Emészté vagy égett benne az
isteni dolgok realis atélése irant. A vallasi tapasztalat utani csillapithatatlan szomjisaga
cafolhatatlanul mutatja az 0j szubjektivitast. Ebben 4ll modernsége, amely az 6t kozvetlentil
megel6z6 évszazadok szamara teljesen ismeretlen volt. O mint tényleges tapasztalatot akarja
az isteni dolgokat megizlelni, nem pedig mint puszta tanitast csupan tudomasul venni.
Egészen Augustinusig kell visszamenni, hogy hozza hasonlithato vallasi élmények erejével
talalkozzunk, nem hidba tanult téle annyit. ,,Meggy6z6dése, hogy senki sem képes ennek az
élménynek a lényegét megmagyarazni, csakis az, akinek maganak is volt benne része.”>’*
Ezzel alapvetd vallasi felismerést mondott ki lelkesen, amelynek méltdnytalanul kevés
figyelmet szentelnek. Allitasok valodisagat illetéen egyediil ez a dontd, mert vallasi téren
csak olyan tapasztalatok hasznalhatok; amelyeket az ember maga is 4télt. Minden mas
értéktelen. Igaz, igy kevesebbet beszélnének ezekrdl a dolgokrol, de annak a kevésnek
igazabb csengése lenne. Bernat nem csak hallomasbol ismerte a misztikus élményt. Teljesen

370 v6. von Walter: Bernhard von Clairvaux und die Geschichte der Mystik, ,,Theologische Festschrift fiir
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belehatolt, akar csak egy egyszerl kereszt el6tt is kimondhatatlan elragadtatasai voltak, ugy
latta, hogy Krisztus kiszabaditotta atlyuggatott kezeit, hogy 6t megolelje! Ez a vizio izz6
szinezetet ad szavainak, amelyek emiatt kiilonboznek annyira minden elméleti misztikai
fejtegetéstol. Egy hipotézis szerint, amely azon alapszik, hogy Bernat a tapasztalat konyvét
iitdtte fel, misztikajaval kapcsolatban pusztan élményahitatrol lenne sz6.>”> De miért kell
ebben az észlelésben maris olyan gyanus dolgot latni, amit lehetdleg eleve ki kell kapcsolni?
Az bizonyos, hogy az élmény természetfolotti eredetét nem lehet megtapasztalni. Az
orokkévalosagnak csak sugarai hozzaférhetok szamunkra. Minden olyan gyantra, hogy itt
tapasztalathajhaszasrdl van szo, nyugodtan azt lehet valaszolni, hogy sajat tapasztalat nélkiil
nem képes az isteni igazan belehatolni az emberbe. Egészen egyszeriien a tapasztalas
¢lménye a bejarati ajto. A Krisztus-valosagot at kell élni, soha nem lehet elég erdsen atélni, és
minél mélyebb ez az atélés, annal jobb. Csak akkor nem pusztan gondolati adottsag a
természetfolotti, amelyrodl legfoljebb elvontan lehet teologizalni, hanem az egész embert
mélységesen athatja, atjarja egész 1ényét ugy, hogy mindent meghataroz6 valdsagga valik.
Bernat tapasztalata az az élmény, hogy Isten 6benne lakik, abban a kiizdelmében pedig, hogy
emberi szavakba merevitse a megfoghatatlant — bar 6 is tudta, hogy minden végtelen végessé
valik, mihelyt emberi kdntost kap — még ma is ki lehet érezni a misztikus szarnyalast. A
kereszténység megtapasztaldsanak ilyen szandékaban 4all a ciszterci szubjektivitas idétlen
1étjogosultsadga. Személyes felindulasban keriilt szembe a végtelennel, és mégis teljesen az
objektivitas talajan maradt.

Ennek az Gijonnan f6llendiilé tapasztalasnak a tartalma Bernat szamara a vélegény
egészen csoddlatos jovése-menése a 1élekben. Ez az egyik legfelfoghatatlanabb titok, amirdl
beszél. Eszerint a 1¢lekben a legnagyobb hatdrozottsaggal van itt vagy ott, megy el és jon
vissza a vllegény, olyannyira, hogy azt az isteni Obenne lakasanak a bizonyossaga diktalja.
Az azonban a legélesebb megfigyelés ellenére sem sikeriil neki, hogy leirja, hogyan is
jatszodik le ez a misztérium. ,,Még ha mégoly gyakran jott is el hozzam, sohasem sikeriilt
megfigyelnem, hogy hogyan 1ép be. Azt észrevettem, amikor ott volt, vissza tudok
emlékezni, hogy ott volt; idonként eldre meg is érzem, hogy jon, de soha sem tudtam
megfigyelni az érkezését és a tdvozasat sem.”*’® Bernat a figyelmét arra a kérdésre forditja,
hogy hogyan jon el hozza az 6rok Ige, és sziikségét latja a magyarazatnak. ,,A szememen
keresztiil bizonyosan nem jon, mert nincs semmiféle szine. De nem is a fiilemen keresztiil,
mert nincs hangja. Nem is az orromon keresztiil, mert nem jut bele a levegdbe, hanem inkébb
a lélekbe hatol bele, nem a levegdbe, hanem a levegd hozza... Milyen tton j6tt el tehat a lelki
vllegény? Vagy talan egyaltalan nem is jott be, mert egyaltalan nem is kiviilrdl jott oda?
Nem a kiilvilag targya 8. Masrészt viszont nem is beliilrdl jott ki hozzam, mert 6 jO,
énbennem pedig tudomasom szerint semmi j6 nincsen. Gondolataimban foliilemelkedem
onmagamon, de latom, hogy az Ige még foljebb tart. Ha toprengve és kutatva 6nmagam alé
hajolok, akkor még nagyobb mélységekben talalom. Ha kifelé pillantok, azt tapasztalom,
hogy mindenen kiviil volt, és még azon is mind tal, ami csak egyaltalan kiviilem van, de ha
én befelé pillantok, akkor még beljebb van.”*’” Annal nagyobb misztikat szavakban mér el
sem lehet képzelni, mint ahogyan Bernat ezekben a mondatokban beszél. Szinte
megfoghatdan kdzel van a keresztény lélek titka. A vélegényvizit realitasa az élmény ereje
miatt lathatolag kitapinthato, annak ellenére, hogy Bernatnak végiil is meg kell allapitania az
isteni Ige ilyen jovésének és menésének kifiirkészhetetlenségét, bar ez a megtapasztalds
bizonyossagat a legcsekélyebb mértékben sem érinti. ,,Kérded, honnan ismerem meg, hogy
ez az ¢ jelenléte? Mihelyt betért hozzam, bensémbe, folébredt a szendergd lelkem. Mozgott,
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meglagyitotta és megsebezte a szivemet, mert az kemény, kdsziv volt. Igy jott tehat néha
hozzam az Ige mint vélegény, de belépését soha sem jelezte semmiféle modon, sem szoval,
sem alakjaval, sem 1épéssel. Roviden, minden mozgés nélkiil volt nyilvanvald szdmomra,
hogy belép, nem valamelyik érzékemen keresztiil suhant bensdmbe: Egyediil szivem
megindultsdgibol ismertem fel, amint mondottam, isteni jelenlétét.”>”® Vajon hol hallottuk
mar Bernat el6tt ezeket a csodalatos hangokat? Vajon voltak-e Erjugénanak és
Gottschalknak, Bédanak és Anzelmnek ilyen finom lelki tapasztalatai? Az egész kora
kozépkor mit sem tud a volegény ilyen jovésérdl és menésérdl a 1€élekben. Csak Bernatnal
¢bredt fol a kereszténységnek ez az i) megértése, aminek igen messzemend visszhangjai
tamadtak. Aligha tarthat6 az olyan nézet, hogy Bernat nem hozott teljesen ijat, hanem csak a
régit mozgatta meg igy, mint a vitorlakat hajto erés szé1.3”® De hiszen mégis jelentkezik néla
valami mindeddig hallatlan eszme, ami forraserejiivé valt, amibdl azutan a német misztika is
taplalkozott.

Hogy mennyire 4j szellem beszél Bernatbol, még inkabb szembedtld, ha még kozelebbrol
elemezziik a misztikus élményt. Clairvaux apatja nem sokat torédott azzal, hogy ésszerti
fogalmakkal fejezze ki a kimondhatatlant, az ilyesmi sohasem vezet kielégité eredményre.
Mint a misztikusok altalaban, képekben probalta koriilirni az isteni dolgokat. Ne probaljuk
fogalmakra leforditani a képes beszédet. O a kimondhatatlant a harmas csok béjos
ajkanak csokjaval” (1,1). Errdl a versrdl behatdéan elmélkedett kontemplativ élete folyaman,
¢s veéglil is sikeriilt neki ezen bemutatnia egész misztikdjat. Elég akar csak vazolni is az isteni
€s emésztd izzasat. ,,0 tidvoziilt csok, 6 a leereszkedés bamulatos csodéja! Ott nem két sz4j
ér 0ssze, hanem Isten egyesiil az emberrel. Ott az ajkak érintése a lelkek dsszedlelkezését
jelenti, de itt az emberi és isteni természet kapcsolatat hozza 1étre, és békét teremt ég és fold
kozott.” 30 Ennek az érzelmi telitettségii szimbolumnak a lattdn elhomalyosul minden olyan
nézet, amely az isteni és emberi kapcsolatat kizarolag erkdlcsi kotelesség forméjaban
hatarozza meg. Bernatnal sokkal viharosabb kapcsolat mutatkozik meg az Istennel, amely
azonban szemmel lathatéan nem hagyja figyelmen kiviil a fokozatokat. Rangsor iranti érzéke
kovetkeztében a l€leknek nem szabad minden fokot rogton atugrania a kimondhatatlan csok
alkalmaval, bels6 érési folyamatban kell Istenhez mind kozelebb jutnia, mindaddig, amig
végiil mar nincsenek koztiik elvalaszto falak.

Az ember nem mélto rogton Krisztus legmagasabb kitlintetésére. A biindkkel terhelt 1élek
— kialt {6l Bernat konyordgve — ,,ne nyujtozkodjék folfelé merész biiszkeséggel a teljes
szeretetet tanUsitd vOlegény sz4jahoz, hanem aggddo szorongassal vesse magat oda velem
egyiitt a mindeneknél szigortbb Ur ldbahoz, és reszketve szegezze a foldre tekintetét a
vamossal, ne emelje az égre.”*8! Ezt, hogy igy a foldre veti magat, Bernét ,,labcsoknak”
nevezi, ami megfelel az els6 fokozatnak. Az elsd csok példazata a biinds nd, akirdl szent
Lukécs evangéliuma beszél utdnozhatatlanul. Mint ahogy ez a boldog blinban¢é asszony,
hatulrdl kell Jézushoz kozelednie a blinokkel terhelt 1¢éleknek, és labaihoz kell vetnie magat.
Ez a labcsok a blinbanat aktusa, Bernat szerint minden keresztény életében meg kell, hogy
torténjék. Ebben a vezekld tartasban, Krisztus labait sziintelen konnyeivel aztatva és
csokokkal elboritva, a 1¢leknek addig kell kitartania, amig az isteni vélegény a végteleniil
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boldogit6d szavakat nem intézi hozza: megbocsattatnak bilineid. A 1abcsok az aldzatot
szimbolizalja, amely nélkiil misztikus ¢let nem képzelheto el.

A labcsok utan egy fokozattal feljebb keriil a I¢élek, de még mindig nem szabad a legfobb
fokozatot elnyernie. Bernat is betartja a tovabbi sorrendet. ,,Nem akarok hirtelen a csucsra
keriilni. Lépésrol 1épésre akarok eldobbre jutni... Gyorsabban kiengeszteled Istent, ha sajat
korlataid kozott tartod magadat, és nem keresel olyat, ami a te szamodra magas.”>%? Bernat
megfontolasai még egy kissé Krisztus megbocsato szavainal idéznek, €s azutan veti fel a
kérdést: mit hasznal ez az embernek, ha nem szlinik meg vétkezni? Ha tovabb halad biinds
¢letutjan, illuzorikussa teszi a hodold bizonykodast, és ezért elorelatd gondossaggal kell
biztositékot eléteremtenie. Erre szolgdl a ,;kézcsok”, amint Bernat nevezi. A mésodik csok a
kotelezojellegii fogadast jelenti, hogy a jovOben szorgalmazza a befelé fordult életet és
Krisztus kovetését. Az a csok, amelyet a 1élek Krisztus kezére ad, az az igéret, hogy
csapongas nélkiil kitart a jAmborsag Utjan, és nem fog megvaltozni e tekintetben. A masodik
csok a bimbddzoé szeretetet szimbolizalja Isten irant, amely Bernatot ilyen imado dicsdito
kitorésre készteti: ,,E10sz0or is a 1aba elé vetjiilk magunkat, és az Ur elétt, aki benniinket
alkotott, megsiratjuk, amit mi tettiink. Azutan annak a keze utan nyulunk, aki a megcsuklo
térdet kiegyenesiti és megerdsiti. Ha ezt végiil sok kéréssel és konnyek kozott elértiik, akkor
végll talan merészeljiik fejlinket dics6 szajahoz emelni, és ne csak kutassuk, hanem
csokoljuk is meg!”?%3

A végso felfokozas legutoljara a talaradd szdjcsok, Isten eldtti hodolat nyilvanitasa,
amelynél az ember érzékei nem muiikodnek. Nincs elég erds kifejezés ennek a tobbit mind
meghalado tapasztalatnak az ecsetelésére, amely hirtelen erdvel rator a 1élekre, és az mintha a
halal angyala lenne, szinte meghal. A szajcsok a legmagasabb kérés, ami ember részérdl
egyaltalan elképzelhetd, ez a tulajdonképpeni misztikus élmény, amely egyesiti a lelket
Istennel. A 1¢lek elmertil a szent isteni gyonyoriiség talarado béségében, €s ennél a nasznal —
Bernat az elsdk kozott hasznalja ezt a terminologiat — teljesen Ontudatat vesziti. Nyilvan az
eksztazis is csak el6ize annak a boldogsagnak, amelynek a lényegéhez az is hozzatartozik,
hogy 6rokkeé tart. Mégiscsak a legnagyobb gyonyor érzetét éli 4t az elragadtatott 1élek a
misztikus egyestilésnél, olyan fokban, amit csak egyaltalan képes elviselni. ,,Mi is lenne még
inkabb szeretnivald, mint ez a nasz? Nem szent hazassag koteléke-e ez? A kotelék szo tul
gyonge, ez bensdseg, fololvadas, amelyben két 1¢élek csak egyet képez, éspedig két 1¢lek
akaratanak egységig fokozott egyesiiléséig.”*** Hogy ennek az egyesiilésnek a
bensdségességét megvilagitsa, Bernat a vizcsepprol vesz példat, amit borba dntenek, és
latszolag elveszti sajat természetét, mert atveszi a bor izét és szinét. Az a kis sz0, hogy
,latszolag”, kifejezi Bernat fonntartasat amely mar a bibliai szovegben is benne van. Az
Enekek énekében nem az all, hogy csékoljon meg engem a szajaval. Igy az emberek
csokolnak, és ez direkt kozvetlenségnek felel meg. Viszont a Biblia ismeri a nem hasznalatos,
de mégis atgondolt fogalmazast: ,,csékoljon meg szdjanak csokjaval”, vagyis ne kdzvetleniil
a szajaval csokoljon, hanem szdjanak csokjaval. Ezzel bizonyos tudatos fékezést iktat be, ami
megadja az isteni folségnek kijaro tiszteletet. Bernat nem tartja lehetségesnek, hogy Istent
kozvetleniil meglathassa ebben az ¢€letben, €s tiltakozik az ellen is, hogy az egyesiilést
talsagosan szo6 szerint értsék. ,,Ovakodnod kell azonban attél, hogy azt gondoljad, hogy a
Iéleknek ez az egyesiilése testi észlelés lenne... Szavaink, amelyekkel képesek vagyunk
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kifejezni az isteni elragadtatast a 1élekben, csak hasonlatai annak, ami a lélekben torténik.”*3°
Clairvaux apatja megodrzi Isten szuverenitasat, amennyiben a lelki nasz Isten és a 1¢lek kozott
a két akarat megegyezése, nem pedig két Iény Osszefonodasa. ,,Isten é€s ember viszont
magaban all fenn, elvalasztja 6ket sajat akaratuk €s Iényegiik. Ezért a mi felfogasunk szerint
egészen mas modon id6znek egymasban. Nem Iénylik keveredik, hanem csak akaratuk irdnya
egyezik. Ez az egyesiilés szamukra az akaratuk k6zossé valasat jelenti, a szeretet
harmoniajat.”>%¢ Bernat szerint az ember 1ényege sohasem valik Isten 1ényegévé. Sajat 1énye
megmarad ugy, hogy hatalmasan langolé misztikajanak semmi kdze a panteista azonossagi
filozéfiahoz. Ugy, ahogy a fehéren izz6 vas hasonul a tiizhz, bar maga nem valik tiizz¢, gy
a l¢élek is az elragadtatas ordjaban alkata tekintetében ember marad. De Istenhez hasonulasa
révén az elképzelhetd legnagyobb atalakuldson megy keresztiil, az 9sszeolvadas sajatossaga
mindig hatasdban mutatkozik meg.

,.Senki se gondolja, hogy megkapta ezt a csokot, mig csak el nem ismeri azt az igazsagot,
hogy 6t anélkiil szereti”*®” — kialt fel Bernat. Ha a keresztény ember felteszi magéaban a
kérdést, hogy tényleg megkapta-e ezt a csokot, akkor dnkénteleniil is elnémul, akar
zavaraban, méltatlansaga miatt, akar 6romében; hogy ezt a kegyet megmagyarazhatatlanul
megkapta. Bernatot ez arra vezette, hogy szeretetkapcsolatnak fogja fel az Istenhez valo
viszonyt. Ha Isten a szeretet, amint az Ujszovetség mondja, akkor a szeretet elengedhetetlen
feltétele minden Istennel fenndllo kapcsolatnak is. A szeretet még Istent magat is legydzi, véli
egy izben Bernat, viszont rogton hozza is fiizi, hogy mi mas lenne még olyan tehetetlen, mint
a szeretet? Ezért elég hatalmas ahhoz a szeretet, hogy gy6zzon, és Isten is azért gydzi le oly
hatalmasan. ,,A szent szeretet, ami ennek a konyvnek az egyetlen tartalma, nem szavak és
beszéd, hanem tettek alapjan itélhetdé meg és értékelhetd. Szeretet beszél minden sorabol, és
ha valaki azt akarja tudni, hogy mirdl van sz6 a konyvben, szeressen! Aki nem szeret, az
hiaba hallja és olvassa a szeretet énekét. Hideg sziv ugyanis alig képes folfogni a tiizes
beszédet.”*%® Minthogy Bernat szerint Isten iranti szeretetiink mértéke az, hogy 6t mérték
nélkil szeretjiik, a keresztény kapcsolat Istennel nem mas, mint kimondhatatlan szeretet
kapcsolata. Heves, €g0, féktelen szeretet, amely nem tartja magat szokashoz, tilemelkedik az
1d6n, az értelmen, tlcsap az illendéségen. Ebben nyilatkozik meg (ijra és Gjra az az isteni
vihar, amely Bernatot az 0j szubjektivitas révén megszabaditotta, kotelékeitdl, miutdn az 6
mindent elsdprd, Utbol félretold szeretete csak az izz6 odaadast ismeri. Talan Oriiltnek is
tartanak, vélte egyszer maga Bernat, de csak azok szemében lesz az, akik nem szeretnek és
akik nem is éreznek magukban er6t a szeretetre. Igaz is, hogy az a langol6 ember, aki ,,fejjel
lefelé jar”, nem ,,normalis”. Sajat nyilatkozata az isteni szeretet Oriiletérdl talan érthetéveé
teszi azt a sok Ujkori félreértést, amelyben része lett. A negativ itéletek mind Bernat
szeretetmdmoranak fatalis nem ismerésébdl szarmaznak, legfeljebb magarol arrol az emberrdl
mondanak valamit, aki 6ket megfogalmazza, de nem mondanak semmit errdl az isteni Oriilet
altal elragadtatott szerzetesrol, aki mint a vagy embere, elmondhatta az nekik énekével: beteg
vagyok a szerelemtdl. Ez a ciszterci misztika, amelyben a szeretet liiktet, hallatlan
mélységekbe hatol, mutatja az utat €s a célt; befelé vezet és folfelé, vagyis minden erét
Osszefog. Nem fajult ellagyul6 szentimentalizmussa a szeretet misztikdja, megovta ettdl az,
hogy aszkéta szerzetes hasznalta ezt a talaradd hangot, akinek folytonos fegyelmezettsége
lelki hatoerdvé tette azt.

35 ib. 31, 6.
386 i, 71, 10.
37 ib. 8, 6.
388 ib. 79, 1.
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Bar Bernat sokszor hangstlyozta, hogy mi ezen a f6ldon csak Krisztus arnyékaban éliink,
a misztika hullama mégis j Jézus-élményre juttatta. Az €lmény mar régota f6l nem élesztett,
¢letre nem keltett mult volt akkoriban. A korai kozépkor még egészen az antik keresztény
Krisztuskép hatasa alatt allt, amely id6fol6tti metafizikai fonségii volt.>® De ez a mozdulatlan
istenkép a benne rejlé magasztossagaval megakadalyozta az embereket abban, hogy hozza
teljesen kozel férkézzenek. Bernatnal mélyrehat6 valtozas kovetkezett be; 6 egészen mas
modon fogta fol Jézus emberségét. Az 6 0j szubjektivitdsanak Jézus leereszkedése tlint fol.
Eszreveszi a bethlehemi jaszolt, benne a pici gyermek gyonge teste pihen, hallja panaszos
sirasat — és mindezzel a karacsony csodédjanak a realitasat adta vissza. Rendkiviil erdteljesen
konkretizal, Krisztus kinszenvedését is mindaddig ismeretlen valoszertiségben ¢€li at.
Griinewaldot megelézve kialt oda hallgatosaganak: ,,Nézzetek ra, milyen piszkos a ruhgja,
csupa kék véralafutas, csupa nyal a kopésektdl, holtsapadt!”**° E18szor Bernatnal halljuk
ezeket a megrazé szavakat. O ugyan azonositotta a megalazott Jézust a fonséges Isten fiaval,
mégis valosagos Jézus-szerelmet taldlunk ndla, amelyben egyszersmind 0j Krisztus-élmény is
rejlik. Bernat emberi modon szerette Jézust, és igy az Ur nem maradt szaméra pusztan
torténelmi személyiség, hanem €16 jelenval6 hatalom, erd lett. Bernat volt az elsé a
kozépkorban, aki szemei elé allitotta a szenvedd és meghald megvaltot, éspedig olyan
intenzitassal, hogy most mar nem lehetett kitérni az 0j felhivas eldl, hogy kovessék. Az
Enekek énekérél sz616 prédikacidiban taldlhatok ezek a szavak: ,,Ideig-oraig az én
legmagasabb filozofidm Jézust ismerni, éspedig a megfeszitettet.”*! Ez a Jézus-bensdség
nala mindent athat. Ha irt neki valaki, Jézust akarta benne megtalalni, ha valaki beszélt hozza,
el kellett hangzania Jézus nevének, és ha valaki szomoru, tandcsa szerint akkor Jézust kell
szivében hivnia, és minden homaly azonnal eloszlik a fénysugar el6tt. Clairvaux apatja Jézust
akarta megragadni, és szerinte ezt a célt sokkal gyorsabban el lehet érni, mint ha
fejtegetéseket olvas rola valaki. Mint menyasszony, a lélek talalkozik a vélegényként
felfogott Jézus-alakkal. Uj korszakot nyit meg ez a szemlélet a kozépkori szellem
torténetében. Egészen addig az egyhazat értették Krisztus menyasszonya alatt, és bar Bernat
nem utasitotta el ezt a felfogast; melléallitott egy masikat, amely az Istenre szomjazo 1éleknek
szénja ezt a szerepet. A Bernat Jézus-élményére jellemz06 szubjektiv momentum tiinik fel e
téren is, ennek a Jézus-tapasztalatnak az aramlo erejét latva vetette fel Hermann Kutter a
kérdést, hogy Bernat ,,nem azért nagyobb-e Isten minden mas tantijanal, mert azoknal
vilagosabban, tiizesebben; meggyéz8bben” tudott irni ,,Jézus szerelmérsl”.>*>

Jézus emberségének atérzésével lett Bernat atyja az 0j vallasi érzésnek, ami 0sszefligg
azzal a felfogassal, hogy az igazsag szubjektivitas. Sohasem csap at nala puszta hangulati
abrandozasba, hanem mindig feszes érzelmi erd marad. Bizony nem talalkozunk valami
gyakran a torténelemben olyan elemi érzelmi kitoréssel, mint Clairvaux apatjanal. Jézussal
valo kapcsolatat teljesen az indulat, nem pedig az értelem tartja fenn. ,,Ami nala uralkodik, az
az érzelmi tapasztalas, a gondolat csak ropiti.”**® Bernat az emocionalis-intuitiv felismerés
képviseldi kozé tartozik, ami az embernek néha tobbet nyljt, mint a racionalis logikus
modszer. Ha egyaltalan, akkor ennél a ciszterci szerzetesnél lehet ,,a megérzés
metafizikajarol” beszélni.*** Ez tette atiitd erejiivé és uralkodéva az 6 0j kapcsolatat Istennel,
anélkiil, hogy kozvetleniil szakitott volna az el6z6 korszakok hagyomanyos istenképével.

389 1a4sd W. Kahler: Radbert und Bernhard, zwei Auspregungen der christlichen Frommigkeit, 1938. 21. oldal
3% Cant. 25, 9.

¥ ib. 43, 4.

392 Kutter: Not und Gewissheit, 1927. 9: oldal

393 Bernhard: i. m. 98. oldal

394 v6. Theodor Haecker: Metaphysik des Fiihlens, 1950.
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Jézus-misztikaja a harmas csokkal egyediilalléan beszédes tanuja annak az izz6 langolasnak,
amely nem egyszer lazas allapothoz hasonlit. Az ember érzi az izgalom és forrongés aramat
minden fejtegetésében. Mi mindent felolvasztott ez az érzelmi erd! Minden ellenallast,
amivel csak talalkozott, felperzselt maga eldtt. Bernat az 01j bort tényleg nem Ontdtte régi
tomlokbe, 1) keresztény tavasz tdmadt 6nala az uj vallasi érzés kovetkeztében. Nem hiaba
sz0lt az 6 lelkébdl két vers az Enekek énekében: ,,A tél elmult, a viragok kihajtottak a mi
vidékiinkon, halljuk a vadgalamb turbékolasat, viragzik a sz6106, a fiigefa pedig riigyezik™.
(2,11-12). Bernat vallasos érzésének nagysaga abban rejlik, hogy jarhato utat fedezett fel a
kozépkor embere szamara. Egzisztencialis szempont, nem pedig pusztan elmélet keriilt ndla a
kozéppontba. ,,Ami az én filozéfidmat illeti — mondotta — tanitoim az apostolok, akik engem
nem Platon olvasasara tanitottak, sem Arisztotelész szOrszalhasogatasainak kibogozasara,
hanem élni tanitottak. Azt hiszed-e, hogy kevés az, ha az ember tud €Ini? Nagy dolog ez, sot
az elképzelhetd legnagyobb.”** Ez igazi Bernat-mondas. Ezek a szavak oriasi megallapitéast
tartalmaznak, és minden olyan el6itéletet elsopdrnek; amely szerint lemondottak az életrdl
azok a szerzetesek, akik beléptek a kolostorba! A valosagban 6k azok, akik élnek, nem pedig
az élvezeteket keresd emberek, akik semmit sem akarnak elmulasztani mohdsagukban.
Bernatnak foltétlen igaza van, a kereszténység €lni tanitja az embert. Benne van a folhivas az
¢életforma megvaltoztatasara. Clairvaux apatja szerint az evangélium Gtmutato az életre, és ez
a felismer¢s feltarta érzelmei szamara a legmélyebb gyokereket.

Ilyen misztikus hattérbdl indult ki Bernat tevékenysége a maga koraban. Kontemplativ és
aktiv élet. Egész ¢élete e kortil a két polus koriil forgott. Aki nem veszi észre a két gyljtopont
titkos Osszefiiggését, az elott megfejthetetlen rejtély marad Bernat, és mindig csodalni fogja,
hogy milyen tevékenységet volt képes kifejteni ez a kontemplativ ember. Pedig ez a
meglepetés leplezi le az 1zz6 isteni igézet 1ényegét. A szemlelddo €s aktiv €let nem két kiilon
fele az életének, amelyeknek nincs egymashoz semmi koziik. Ahelyett, hogy ellentétesek
lennének, a legcsodalatosabb modon mozgatjdk egymast. Bernatnal kontemplaci6 és aktivitas
kiegészitik egymast, egyik a masikbol fakad. Elvalaszthatatlanul 6sszetartoznak. A
tevékenységben megnyilvanulni nem képes kontemplacié 6nmagat elemésztd benséségesseg;
az aktivitds pedig szemlélddés nélkiil 1élektelen robotolassa fajul, tonkreteszi az embert
lelkileg. Bernat szerint az aktiv életnek a kontemplaciobdl kell szarmaznia. Természetesen a
harmonikus egyensuly fenntartasa a két életforma kozott neki sem sikertilt mindig. Idénként
fesziiltségek keletkeztek, és faradt oraiban pihentetnie kellett szorongatott szivét. ,,Van 1do,
hogy nem feledkezem meg magamrol. De egyszerre csak feltor szornyliséges életem panasza,
aggodalmakba meriilok. Szérnyeteg lettem sajat évszazadom el6tt, nem pap, nem laikus.
Szerzetesi ruhat viselek ugyan, de nem élek szerzetesi életet.”>® Kesertiség van ebben a
kialtasban, szemmel lathatolag erdsen szenvedett idonként amiatt, hogy mint szerzetesnek
onmaga megszentelésével kellene foglalkoznia, ehelyett pedig nagyon is gyakran a vildgban
fejtett ki tevékenységet. Ugyanakkor nem lehet kiindulni az ilyen faradt megnyilvanulasaibol,
amelyekben talany volt 6nmaga szdmara is. Nem ebbdl lehet megérteni az 6 egyéniségét.
Nem volt kett¢hasadt ember, akit meghasonlotta tett volna a szemlélddés és tevékenység
ellentéte. Finoman kiegyensulyozott kdlcsonhatdsban voltak meg benne, kell6 rangsorba
allitotta dket. Meg volt gy6zddve arrol, hogy az embernek eldszor is toltekeznie kell
keresztény tartalommal, miel6Stt egyaltalan arra gondolhatna, hogy kiilsd tevékenységre
szanja magat. Nyomatékkal figyelmezteti a keresztény embert; hogy megbillenhet tevékeny
munkdja kdzben, konnyen féloldalas lesz. Nem szabad ,,elobb beszélni, mint ahogy a

395 Vacandard: i. m. II. kotet 125. oldal
3% ib. 11. kotet 508. oldal



154 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

dolgokat latni lehet” — mert baljos kimenetele van az ilyesminek.*” | Ezért ha okos vagy,
tartallya tedd magad, ne csatornava. Mert a csatorna rogton ki is adja magabol azt, amit
folvesz, de a tartaly addig var, amig meg nem telik, és akkor juttat masoknak is tulcsorduld
béségébdl anélkiil, hogy maganak veszteségei lennének... Ugyeljiink arra, hogy mennyit kell
elészor onmagunkban téltekezni ahhoz, hogy merhessiink valamit kiadni, nehogy hiannyal
kiizdve masoknak a b8ségbdl se juttathassunk.”’® Benne van ebben a fejtegetésben Bernat
vilagito bolcsessége, roppant példakép. Eddig még mindenki nagy karokat szenvedett
lelkében, aki nem igy jart el valaha is.

Nyilvanos szereplése Osszefiigg a korantsem eszményi térténelmi helyzettel nyugaton.
Bérmi tortént, minden visszahatott az egyhdzra, és stilyosan nyomasztottak 6t ezek az
allapotok. Misztikus szemlélddései kozepette igy kialt fel: ,,Az egyhaz bels6 gydgyithatatlan
sebtdl szenved!”**? Lasst iiszkosodésrdl beszél az egyhaz testében. Eszerint tehat nem hit
érvényesiilési vagy késztette arra, hogy mindenfelé utazgasson. Belatta a kereszténység
sulyos sziikséghelyzetét, és ez késztette 6t arra, hogy elhagyja a kolostort, és a vilagban
forgolodjék. A nyugati egyhazszakadas, a kettds papavalasztds olyan zavart jelentett, ami
folott a kozépkori kereszténység nem térhetett napirendre. A két papa civakodasa nemcsak
demoralizl6 volt, hanem siirgds orvoslast is igényelt. Belso sziikségszeriiség kovetelte meg
minden koriilmények kozott annak megsziintetését, és Bernat minden erejét latba vetette,
egyértelmiien II. Ince érdekében szallt sikra, és partot szervezett Anaklét ellen. A jogilag
kevésbé kifogastalanul megvalasztott, de erkolcsileg alkalmasabb papa mellé allt. Latba
vetette személyiségének teljes sulyat, €s nem nyugodott addig, amig altalanos elismertetést
nem vivott ki II. Incének. Papi allaspontot képviselt ilyen egyhazpolitikai tevékenységének
kifejtésével, mert a papasag miatt megosztott nyugaton a kolostori élet zavarokat szenvedett.
S6t messzemenoen a szerzetes beszélt Bernatbol, aki faradhatatlanul szot emelt a
visszaélések, blinok ellen valamint az egyhazi ligyek rendezetlensége miatt, €s olyan talalo
szavakat hasznalt, amelyeket még ma is meg kellene szivlelni sok alkalmazkodo, embernek.
,,Nem azt mondom, hogy az eldljarok parancsait az alarendelteknek foliil kell vizsgalniuk, ha
azok nem parancsolnak olyat, ami az isteni térvénnyel ellenkezik. De allitom; hogy sziikség
van az okossagra is ahhoz, hogy észrevegyiik, ha valami ellenkezik az isteni torvénnyel, és
sziikség van a szabadsagra, hogy ilyen esetekben a parancsot minden egyébre valo tekintet
nélkiil visszautasitsuk.”**

Ez a politikai tevékenysége volt mindig is a botranykd Bernat megitélésénél. Nem
Schiller volt az elsd, aki fennakadt rajta, hanem mar akkoriban a kardinalisoknak sem volt
mindig kellemes Bernat jelenléte, mert gyakran keresztezte terveiket. Akkor még nem
tartozott szent Bernat az 6t egyhaztanito koz€, ami e téren szinte vitathatatlannd teszi az 8
megitélését. Magas méltosagok nemegyszer lenézden nyilatkoztak rdla. ,,Hangosan
kuruttyol6 utalatos béka.” A ktridban gyakran eléggé vildgosan ¢€s félreérthetetlentiil
kifejezték eldtte indulatukat. Nem 6t magat, hanem egyik tanitvanyat valasztottdk meg
késObb papanak, azutan pedig legfontosabb kiildetése alkalméval két kozépszerti papai
legatust allitottak folé¢je. De mindig megmutatkozott, hogy Bernat nélkiil nem mennek a
dolgok. Nélkiilozhetetlen volt. A szikar barat térdre kényszeritette maga elOtt sajat szdzadat.
Ez pedig csak olyan gigdszi ember szdmara volt lehetséges, aki tulemelkedett a megszokott
dolgokon. Ki is allithatna teljes joggal magarol azt, hogy érti 6t. Ebben a tevékenységében

397 Cant. 62, 8.

3% ib. 18, 3 és 6.

399 ib. 33, 16.

490 Neander: i. m. I. kotet 48. oldal
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természetesen nem lehetett elkeriilni a nézeteltéréseket, kérdéses helyzeteket, és igy sok
ellenfele adodott, amint az a politikai életben altalaban ismétlddik. O is megtapasztalta, hogy
a politika nem tiszta kezli emberek dolga. Az 6 ruhdjéra is rafroccsent a sar ebben a vilagban.
Apologetikus okokbol ezt nem vitathatja a természetfolotti realizmus szemléletmodja. Bernat
egyhazpolitikai ténykedése folott sem szabad elhamarkodottan palcat torni. Erich Caspar
mint torténész, nem teoldgus kifejtette; hogy 0 ,,a papi politikus kiilondsen vilagos tipusa”,
aki nem bocsatkozott bele kétsziniiségbe, és jozanul képviselte sajat politikajat.**! A
valosagban szembenézett az eseményekkel, és allta a sarat, nem vonult vissza dvatosan a
hattérbe. Nem keresett személyes elonyoket sem, és még egy fokkal sem emelkedett foljebb a
hierarchiaban. Ot mint szerzetest kizarolag a felelésségtudata késztette arra, hogy a politika
arénajara lépjen. Lelkiismerete nem engedte, hogy kitérjen a konkrét helyzet eldl. Magéra
vallalta a politikai dontés terhét. Ha ezenkdzben netalan tévedett, még akkor is elismerést
érdemel maga a feleldsségérzet a torténelmi eseményekkel szemben. Az egyhazpolitikai
tevékenység minden kérdéses volta ellenére is mindig fennall a kotelezettség keresztény
ember szamara az allam vonatkozo tligyeivel kapcsolatban. Tiszta lelkébdl politizalt Bernat,
ami pedig ritka dolog a vilagtorténelemben. Orisi valami. Ahelyett, hogy fennakadnank
rajta, okosabb lenne elgondolkozni azon, hogy micsoda kiilonbség van hatalomvagyo
partpolitika és 1élekbdl fakado politika kozott. Hogy ez mennyire mas, abban is
megmutatkozik, hogy Bernat politikai tavlatai ellenére tovabbra is megkapta a széjcsokjat,
ami bizonyosan nem kovetkezett volna be, ha szennyes dolgokba bocsatkozik.

Egyhazpolitikai vitai kozé tartozik kiizdelme Abaelarddal, bar 6 messze tulment ezen a
szemponton. Leginkabb ellenfelével szemben tanusitott magatartasa hozta 6t rossz hirbe a
modern korban. Ugy talaljék, hogy ellentétben 4ll az Enekek énekének kenetes magyarazata
azzal a keménynyakusaggal, amellyel iildozte azokat, akik masként gondolkoznak. Nos, a
keresztény lelkiismeret, amely nem engedi magat elvakittatni nagy nevekkel, aligha fogja
Bernat viselkedését Abaelarddal szemben feltétlen méltanyolni. Az a mod, ahogyan a harcot
vezette, nem egyeztethetd 6ssze minden tovabbi nélkiil Jézus-folfogasanak
magasrendiiségével. Abaelard ¢s Brescia-1 Arnold ellen olyan eszkdzoket alkalmazott,
amelyek inkabb heves temperamentumaval, mintsem életszentségével magyarazhatok. Egyik
levelet a masik utdn menesztette ebben az ligyben, €s olyan diploméciaval €lt, amely nem volt
méltod a nagy témahoz. Abaelard tanaibol olyan kdvetkeztetéseket vont le, amelyek ugyan
logikusak lehetnek, de maga Abaelard azért nem vont le ilyen kovetkeztetéseket. Ez nem
nevezhetd kifogastalan fellépésnek Bernat részérdl. A harc hevében még szidalmakba is
belesodrédott. Egy percre sem kétséges, hogy tobb emberi mint isteni szenvedély vezette
ebben a buzgdsagaban. Kiizdelmében nem tudott kiilonbséget tenni emberek €s eszmék
kozott. Nem elégedett meg azzal, hogy ellenfelei gondolatai ellen szélljon sikra, Abaelardot
¢és Brescia-i Arnoldot mint embereket is meghurcolta. Az a keménység, amellyel ellenségeit
iildozte, nehezen érthetd még akkor is, ha felvetddik a kérdés, hogy mi volt ebbdl személy
szerint az 6 gondolkodasanak és mi a XII. szdzad szellemének a szamlajara irhatd. Igaz, e
téren akkor nem ismertek humanus magatartast. Tekintetbe kell venni ezeket a fenntartasokat,
bar mar Freising-i Otto figyelmeztet, hogy ,,Bernat zeldta volt langold vallasi buzgalméban™.
Az 0szovetségi profétak buzgalma €lt benne, mintha 6 lett volna Il1és. A végsokig felérolte
magat Isten tigyéért

Abaelard nem volt kis ellenfél. A varazsos Heloise hires kedvese rendkiviili ember volt,
akinek jelleme nem ért fol sajat tehetségéhez, és ezért €élete megrazo tragédidban végzodott.

401 Erich Caspar: Bernhard von Clairvaux, ,,Meister der Politik”, 1923. 183. oldal
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Tudos, rogton kész a valasszal, becsvagyo és humoros, nagy felkésziiltségii ember, filozofiai
érdeklédéssel. O volt az egyik elsé ember a kozépkorban, akinek megvolt a batorsaga ahhoz,
hogy sajat eszét hasznalja. Erdssége volt intellektudlis adottsdga, amely minden mas f6lott
uralkodott. Tudni akart, mégpedig analitikus ismeretekre vagyott, és ezért megalapitotta a
dialektikus modszert, amely daltala vonult be a kdzépkori szellemi életbe. Abaelard
hangsulyozta a kételkedés fontossagat, amely mint atmeneti allapot nélkiilozhetetlen a
megismerésnél. Ez 6ridsi erjedést inditott meg a XII. szdzadban, és elOsegitette az ujkor
bekdszontét. Szamos eszméje késobb altalanossa valt, és beleépiilt a skolasztika hatalmas
rendszerébe.

Bernatnak egyaltalan nem volt valasztasa, hogy Abaelarddal szembekertiljon, a haborusag
onként adodott, nem kellett kiilondsebben keresnie. A nem egészen megnyugtatd
mellékkoriilményektol eltekintve el kell ismerni a harc vallasi sziikségességét Abaelard ellen.
Hogy mit talalt elviselhetetlennek Abaelardban, az mar riadot jelzd szavaibdl lathato. ,,Ki
képes elviselni ekkora hiivosséget? EttS] a hidegtd]l megfagy a szeretet.”*"? Ezek a szavak az
elevenére tapintanak, amelyben a végsd dontésrdl volt sz6. Abaelard dialektikus médszere,
mint varatlan fagy hervasztotta a vallasi érzés tavaszat, amelyet éppen 0, Clairvaux apatja
hozott meg. Mintha csak dér csipte volna meg a virdgot, rogton érezhetd volt a hatds. Ami
nala olyan forrd vérrel elotort, azt veszélyeztette Abaelard intellektualis hiivossége, koran
lefagyhatott. Bernat szerint Abaelard ,,rossznak mondja a magasztosat; megsérti a hit
érintetlenségét, az egyhaz tisztasagat. Tullép azokon a hatarokon, amelyeket atydink
megszabtak. Vitdzik, ir, megvaltoztat, kisebbit és nagyobbit mindent darabonként és
onkényesen olyan témakban, mint a hit, a szentségek, a Szentharomsag. Olyan ember, aki
tullépi sajat mértékeét, aki Krisztus keresztjének az erejét alabbvalonak tekinti a szavak
bolcsességénél. Mindent ismer, ami csak az égben ¢€s a f6ldon van, csak éppen magat
nem.”*%* Hajlamos a tudas az onteltségre. Ez ellen szallt szembe Bernat. O mar koran
foliillemelkedett bensdleg a tudomanyos beéllitottsagon. Emiatt még a maga koranak teoldgiai
tudomanyaval szemben is idegenkedd allaspontra helyezkedett. Visszatetszd volt szamara a
vallasi dolgok értelmi szemlélete, és Abaelard dialektikus modszere mogott finom dsztonével
megérezte, hogy ,,méltatlanul atengedi a hit érzékét kicsinyes emberi gondolatok
jatékanak.”*** Kortarsainal sokkal hamarabb érzékelte a dialektikus gondolkoddsmod holtta
tevd hatasat vallasi téren. Ezért szegiilt szembe Abaelarddal, akinek mddszere veszélyeztette
azt a rendezett vilagot, amely a szerzetesi €let elofeltétele volt. Nem lehet végig kovetni
Bernat harcat Abaelard ellen anélkiil, hogy kozben folyton ne csodalkoznank azon, mennyire
latta eldre, mintegy 0sztondsen, azokat a fejleményeket, amelyeket természetesen nem allt
madjaban visszatartani. Jelezte a vesz¢élyt annak felmeriilése pillanatdban, szavai
figyelmeztetésnek foghatok fel a skolasztika szaméara. Hibas az a megallapitas, hogy Bernat
Abaelard ellen csupan mint olyan ellenfél ellen 1épett fel, aki ne tudott volna az 6 belsd
gondolatain feliilkerekedni. Ugyanigy hamis lenne Abaelard és Bernat ellentétét haladas és
konzervativizmus ellentétéhez hasonlitani. Ez megengedhetetlen leegyszerisitése lenne a
dolgoknak, teljesen a feje tetejére allitja a belsd kiilonbségeket. Bernat nem kevésbé az 1j
1ddk hirndke érzelmileg atélt Jézus-tapasztalataval, mint Abaelard. Mindketten
kialakul6félben levo kereszténység megértésért kiizdottek, de mindketten egészen mas
iranyban keresték azt. Eppen azért, mert mindketten wjitok voltak, egymassal ellentétes
utaikon a lehetd legélesebben kellett Osszelitkoznilik. Mélyrehato targyi kiilonbség volt
magan az irdnyzaton beliil a keresztény igazsag 0j életrekeltésének célkitlizésében. Bernat

402 Bp 189,
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tiizes szeretete ¢s a merész gondolat Abaelard programjan, nem fért meg egymas mellett.
Kolcsonosen kizartdk egymast. A dialektikus modszer fololdodéssal fenyegette Bernat
érzelmi viharat, amit Abaelard kritikus tevékenységében inkabb zavaré momentumnak
tekinthetett.

A targyi kiilonbséget kettejlik kozott legpregnansabban kifejezi Bernat egy mondata. ,,Az
izz4s tobb; mint a tudas.”*> Csodalatos mondas, szebb nem is képzelhetd, naponta
imadkoznia kell érte az embernek, hogy sajat magan beteljesedjék. Ebben az egy
kijelentésben az egész Bernat benne van. Ugyanakkor vallési jelentéségét csak akkor lehet
lemérni, ha el6szor maradéktalanul elismerjiik a tudas nagysagat. Clairvaux apatja sohasem
becsiilte le az értelmet és a tudast. Nyomatékkal tiltakozott az ilyen gyanu ellen.**® § is
orvendetesnek talalta a fiatalemberek tudasszomjat, és szivesen talalkozott tudoés emberrel.
Sohasem lehet eleget tudni, a tudatlansag mindig ellensége a kereszténységnek. Nyilvanvalo,
hogy a tudasban rejlenek veszélyek is, konnyen valhatik holt tehertétellé, és akkor mar nem
lesz gyogyité funkcidja. A tudas mégsem a legmagasabb rendi dolog, €s az emberiség
legnagyobbjai ezért vallottdk magukat tudos tudatlannak. Az izzas tobb ennél. De mégis,
lassuk csak, mit is jelent az Isten iranti langolas, az ember tlizes langga tételének célkitiizése,
ha benne izzik az Orokkéval6? Bernat szdmara, az (1j szubjektivitds embere szdmara arrél volt
sz6, hogy ezt meg kell ragadni, bele kell kapaszkodni. Mindent elsopr6 lelkesedés a cél.
Egész tevékenysége a szeretettdl €gd sziv €s a lelki 6rom parttalan ittassaga koriil forgott.
Milyen szénalmas benyomast is kelt a lelki eksztazis mellett a kritikus analizis, csak azt
célozza, hogy egyenként tépkedje ki egy tarka szinekben pompédz6 madar tollait, amig csak
meg nem kopasztja. Ez a taglalas bizony semmitmond6 az olyan langolashoz képest, amilyen
az isteni elragadtatas. Bernat pedig misztikus volt, és ezért nagyon csekélyek az ellene
felhozott kifogasok. Tudas €s 1zzés ellentét, nehéz k6zos nevezdre hozni a kettdt, és az
embernek valasztania kell a két magatartas kozott, onmagaval kell bensdleg tisztaba jonnie,
latnia kell azt, hogy melyik oldalra tartozik. Bernat dontott magaban, éspedig fenntartas
nélkil a vallasi tiz mellé allt a hideg tudas ellenében. Ebbdl a hatarozott dontésbdl ered
személyiségének vonzo elszantsaga. Tliz langolt benne, 6 az 1zzas tanitdja, €s ebben allt az 6
isteni pedagogidja. Az Gjabb kor hideg kritikusai szdmara, akik ugy vélik; hogy katedrajukrol
lefelé tekinthetnek r4, idejétmult dolog lenne koriilnézni és hallgatodzni az 6 kdzelében.
Olyan 6, mint a tlizhdny6-hegy. Lelki langolasanak folénye az értelmes tudassal szemben
pedig olyan magatartast testesit meg, amely 0j aktualitast kap a jelenben. Korunknak nagy
szliksége van a lélek langolasara, aminek semmi koze a fanatizmushoz. Nagyon is sokat tud,
sOt tudassal val6 tultelitettségétdl bensdleg pusztul el, mig Bernat; azt az izzast kozvetiti,
amely egyediil képes az embereket a f6lsébb vildgba magaval rantani.

A masodik keresztes haboruval kapcsolatban avatkozott bele Bernat utoljara sajat koranak
politikai €életébe. Ennek a vallalkozasnak sem onként veselkedett neki, hanem a papa és a
francia kiraly fogta be ilyen faradsdgos munkaba, ami végiil is 4lland6 utazasokkal jart.
Miutén elvallalta a feladatot, nem elégedett meg jol dtgondolt tanacsok osztogatasaval,
hanem nagyrészt 6 maga tartotta a keresztes hadjaratra felszolitdo beszédeket. Ha nem is
osztotta Xanten-1 Norbert felfogasat arrol, hogy az Antikrisztus mar megjelent, azt hirdette,
hogy ,.itt a kelld idé, itt az iidvosség napja!”*?7 Ezért bejarta a legkiilonfélébb vidékeket, és
felhivta a keresztényeket a szorongatott Jeruzsdlem megmentésére.

405 Bernhard: i. m. 98. oldal °
406 Cant. 36, 2.
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Ez alkalommal ismét mas oldalrol mutatkozott be, sohasem szlint meg meglepetésekkel
szolgalni. Profétai alakka valtozott prédikacié kozben, akit kortarsai képtelenek voltak
megérteni. Ugy zuhant bele az 6 szférajukba, mintha meteor lett volna, elvakitotta éket
kisugarzo ereje, folfoghatatlannak tiint. Csodatevéve valt a kopott 6szvéren korutakat tevo
Bernat. Sajat hatasaval cafolta meg azt a lehetetlen felfogast, hogy valaha voltak csodak, de
ma mar nincsenek. SOt még azzal sem elégedett meg, hogy pusztan a régmult csodait
védelmezze meg, mert még csodakat is miivelt. Az 6t koriilozonld bénak és megszallottak
gyogyultan tavoztak tole. Egy kortarsi €letiroja szerint egyszer zuhogo esében a szabadban
levelet diktalt, és teljesen szaraz maradt a pergamen. Egész csodakor alakult ki kdzvetlen
kozelében. Ertékes meglatasokkal szolgal errél a témarél Wolfram von Steinen réla szol6
monogrifidjaban, megjegyzései nem szorulnak tovabbi cafold magyarazatokra.*%8

Bernat prédikacioi a keresztes habortaval kapcsolatban ellenallhatatlan patoszukkal a
természetfolottibe hatoltak, és a hallgatok gyakran akaratuk ellenére is felvették a keresztet.
Feledhetetlen a speyeri domban lejatszodott hires jelenet, ahol III. Konrad német kiraly
roviddel kardcsony el6tt minden ésszerti ok ellenére vallalkozott a keresztes hadjaratra. Ezt
maga Bernat is ,,csodak csoddjanak™ nevezte, és a fejedelem a papa ellenkez6 kivansaga
ellenére is kitartott szilard elhatarozasa mellett. Még mésajkti vidékeken is, ahol az emberek
egy szot se értettek a besz€édébol, védteleniil ki voltak szolgaltatva tiizes szonoki
fellépésének. Az élet minden 6romérdl lemondo, leromlott allapotban levd, de szent langban
izz6 Bernat hallatlan benyomast tett a kozépkori emberekre. Mintha hipnotizaltak lettek
volna, ugy kovették parancsait a fejedelmek, st plispokok is engedelmeskedtek neki. Példa
nélkiil ll az a bels6 hatalom, amely ebben a sapadt szerzetesben megnyilvanult. Utjai kész
diadalmenetek voltak, az emberek sorfalat alltak, a harangok zugtak, a nép pedig
oromkitoréseivel ugy érezte, hogy a legnagyobb napokra emlékezik vissza a foldon. A
lelkesedés elemi erdvel tombolt, és dnmaga talszarnyalasara késztette Bernatot. Puszta
megjelenése formalis lazba hozta a tdmeget, ami harsogo tetszésnyilvanitasban fejezddott ki
mindenfelé. A tdmeg részérdl iranta tanusitott tisztelet az istenités hatdrat surolta. Vizsgalodo
ember kissé€ rosszul is érzi magat, és talan az a kérdés tolul {61 benne, hogy nem volt-e sok
egy kicsit a bodulatbol? Nem onkéntelen tomegszuggesztidval €élt-e Bernat, ami azutan sajat
magara is hatott? Ezeket a kérdéseket még Bernat ellenében is fel kell tenni, ha nem akarunk
lemondania keresztény ember szabadsagardl, és nem akarjuk kitenni magunkat az elvakultsag
vadjanak.

De azért Bernat még az emberek befolyasoldsa kozepette is hit maradt 6nmagéhoz. Nem
akarta, hogy a szerzetesek személyesen is részt vegyenek a keresztes habortiban. ,,Ne a foldi,
hanem a mennyei Jeruzsalem utan térekedjenek, és ne a labukkal, hanem a sziviikkel
igyekezzenek oda.”*" Még a keresztes hadjarat kedvéért sem forgatta ol fenekestiil a
szerzetesség egész rendjét. Egyébként is mindig tudatdban maradt annak, hogy mi van Isten
akarata szerint és mi nincs. Sikraszallt a keresztes habort [dzaban Németorszagban kitort
rémiiletes zsido-pogromok ellen. Nyilvanvaloan latta, hogy az az evangélium meggyaldzasa.
.. Miért fordul buzgosagotok, vagyis inkabb indulatotok a zsidok ellen? Ok az Ur
fajdalmainak €16 képei. Nem szabad Oket iildozni és gyilkolni, sem eliizni,” irja Bernat nagy
levelében a németeknek a keresztes habortival kapcsolatban.*!? Ez a kiall4sa a zsidok mellett
a keresztény felfogas valodisaganak csalhatatlan kritériuma. Minden antiszemitizmus
ellenfélre talal Clairvaux apatjaban. Aki Izrael fiait bantalmazza, szerinte annak a veszélynek

408 Wolfram von den Steinen: Vom heiligen Geist des Mittelaalters, 1926. 191. oldal
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teszi ki magat; hogy az Ur szeme fényét sérti meg. A zsidé kronikas szerint az &
beavatkozasa nélkiil egy zsid6 se maradt volna ¢€letben.

Amikor a sok aldozattal és odaadassal megkezdett, de politikailag és pénziigyileg alig
elokészitett keresztes hadjarat dicsteleniil meghitsult és katasztrofaba torkollott, hamis
proféta szinben tlint fel Bernat. Az ligy siralmas kimenetele hozza tartozik a kép realitasahoz.
Tekintélyét sulyosan kompromittalta a dolog, a csalodott emberek legszivesebben
megkovezték volna. Méltdsaggal viselte a bukast, és jobbnak latta magara véallalni a
feleldsséget, hogy az emberek ne Istenben kételkedjenek. Most latjuk 6t megalédzva olyan
helyzetben, ami hozza tartozik a valodi keresztény ¢élethez. Szamunkra alazatdban tiinik
legnagyobbnak, ahogyan a szégyent elviselte.

Elete alkonyén irta meg konyvét ,,A szemlélédésrdl”. 111 Jend papanak ajanlotta, az elsé
ciszterci papanak, egykori tanitvdnydnak. Meghokkentd, mennyire rettenthetetleniil beszél a
papa lelkére, merészsége elképzelhetetlen mai katolikus ember szamara. Ez lett a hattyudala.
Mint végrendelet, felbecsiilhetetleniil fontos. Ha elolvassuk, teljesen lehetetlen 6t ugy
beallitani, mintha az egyhdz vilaguralmi torekvéseinek uttordje volna. ,,Nem féltelek ugy se
vastol, se méregtdl, mint az uralkodas szenvedélyétdl” — fejtegeti Bernat. Vilagosan
kifejezésre juttatja, hogy milyen élesen felismerte a hatalom rombol6 hatasat a 1¢élekben.
,,Nem tagadhatjuk, hogy magas helyre vagytok felemelve, de mégsem hiszem, hogy az
uralkodas kedvéért. Mert a profétahoz, aki ugyanigy felemelkedett, ilyen sz6zat hangzott:
Szaggass ki mindent, trj, zizz, rombolj, ronts, épits és iiltess. Ezek koziil a szavak koziil
vajon melyik vonatkozik a vilagi pompéara? Bizony inkabb a lelkiekben valé faradozast
mutatja be a szozat keserll paraszti izzadsag képével. Mi is, akik sokat tartunk magunkrdl,
elismerhetjiik, hogy szolgélat feladata nehezedik rank, nem uralmat kaptunk.”*!! Ha pontosan
akarjuk magunkat kifejezni, azt kell mondanunk, hogy Bernat ,,rideg antigregorian
szellemben” irt, amint azt mar Hampe is erételjesen hangoztatta.*!? Nem kisebb dolog volt ez,
mint VII. Gergely programjanak kiforgatdsa pontosan az ellenkezdjére, és ezzel varatlanul
feltette a koronat életmiivére. A szolgald, nem pedig az uralkod6 egyhazat szolgalta, szegény
egyhazat akart, nem gazdag egyhazat. A papa feladata a templom megtisztitdsa Krisztus
korbacsaval, aldzat, a becsvagy €s pompa helyett. ,,A f6ldi dolgokra ligyeljenek a kiralyok €s
a fejedelmek, ez az 6 dolguk. Miért sértitek meg tehat egy idegen hatalom hatarait? Nem
mintha nem lennétek ra érdemesek, hanem mert hozzatok méltatlan az ilyen dolgokkal valo
foglalatossag, hiszen magasabb dolgokban faradoztok.”*!* A szolgald egyhaz mentes minden
nagyzolastol. Bernat szerint szent Péterr6l nem azt tudjuk, hogy dragakovekkel felékesitve,
selyemben €s aranyban; fehér poroszkan, oriasi larméazo szolgahaddal koriilvéve vonult volna
ide-oda, az a papa pedig; aki ezt teszi, Konstantin csaszart, nem pedig a galileai halaszt
koveti. Minden tekintetben rendkiviili dolgokat olvashatunk ebben a kései miiben, még
egyszer tombol benne az a szentbernati lelki vihar az egyhdz kapuja el6tt, amely egészen Uj
fogalmakat vezetett be; 0j korszakot nyitott meg. Ebben az utolsé miivében is oridsi erdvel
tor el Bernat 0 felfogasa a kereszténységrol, amelyért egész €letében harcolt. Sajnos, nem
kovette 6t a kozépkori egyhdz ezen az evangéliumi uton. VIII. Bonifac ugy tort hatalomra,
hogy az pontosan ellentéte volt annak, amit szentiink akart. Ha 4thatotta volna az egyhazat
Bernat elképzelése a szolgald egyhazrol, akkor Dosztojevszkij sohasem irhatta volna meg a
nagy inkvizitorrol szolo verseét.

411 Neander: i. m. II. kdtet 266. oldal
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Bernat képes volt vallasi intenzitdsat utolso leheletéig megtartani. Amit tanitott, azt 6
maga testesitette meg, és akkor szemléltette utoljara, amikor megvalt az élett6l. Halala elott
teljesen elgyengiilve ezeket mondotta a koriilotte 6sszegyiilt sir6 szerzeteseknek: ,,Nem
nagyon hagytam ratok jo példat a vallasrol, de van harom pont, amit figyelmetekbe ajanlok,
hogy utanozzatok, és amit mindaddig, amig erém tartott, betartottam. Mindig kevésbé
hagyatkoztam sajat megitélésemre, mint masokéra. Ha valaki megsértett, sohasem kerestem
megtorlast. Amennyire lehetett keriiltem, hogy bosszisagot okozzak, és ha harag szarmazott,
azon igyekeztem, hogy ram haruljon.”*'* Kiilonds blicsuzas, képtelen dicsekedni ,,aligha jo
példajaval”, azutan pedig hdrom, 6nmagaban véve figyelemremélto torekvést emlit, de ezek
nem emelik ki kézponti céljait. Egy sz6t sem szol felhivasrol az ésszertitlen életre, ,,fejjel
lefelé”, egy szoval sem emliti misztikus beszédeit a harom csokrol, nem emlékezik vissza
arra, hogy az izz6 langolas tobb, mint a tudas, nem konyorog azért, hogy a szolgald egyhazat
kovessék. De amikor valaki halalan van, nem is fontosak mar a szavak, csak az volt fontos,
hogy szegényes, hamuval behintett szalmacsomon fekiidt kiteritve a szerzetesatya. 1153.
augusztus 20-an adta vissza lelkét Teremtdjének.

Nagy hirneve maradt, pedig csak egyszer( apat volt, magas rang nélkiil a hierarchidban,
mégis meghatdrozta egy iddre a nyugati kereszténység sorsat. Alakja mind nagyobbnak tlinik,
minél inkabb foglalkozik vele valaki. Nem szabad beleerdszakolni a szentség szokasos
sémajaba, azt minden téren tullépi. Bernatnal sokféle meglepetés varja az embert, sohasem
azt csinalta ez a rendkiviili ember, amit téle vartak, hanem valami mast. O mindig talalt 4j
fordulatot. Oréla nevezték el a kort: ,,szent Bernat évszazadarol” beszélnek, és hamarosan
tobb szaz konyv foglalkozott mar életével és miiveivel. Tekintélye talélte a hitszakadast, még
Luther is tobbre értékelte 6t, ,,mint az sszes szerzetest és papot az egész foldkerekségen”,
Matthias Flacius pedig folvette 6t ,,az igazsag tanuinak katalogusa’-ba.

Megitélése legalkalmasabban Dante rd vonatkozé megsejtésébdl indulhat ki. Dante
viszonya Bernathoz sokkal termékenyebb téma, mint Schilleré, ahol csak félreértések
adodnak.*'® Hozzaérték felvetették mar a kérdést; hogy Vergilius és Beatrice mellett nem
természet, Ot értékelte a legnagyobb tisztelettel. Folfogta azt, hogy Bernat alakja folfelé vezet,
¢s ezért Ot mutatta be a mennyorszag tokéletes beteljesedésében. Ezzel ramutat valodi
funkcidjara. Az ,,isteni komédia” befejezd csticspontjat szent Bernat iméaja képezi Sziiz
Maridhoz. Clairvaux apatjardl a legszebbet mégis Aquinoi szent Tamas mondotta.
,.Edességének boraval ittassa tette az egész vilagot.” Ez a jellemzés kitiinden megfogalmazza
azt a hatast, amit tett, és egyenrangu Hildegard megfogalmazasaval. ,, Te vagy az a sas, amely
a napba néz.” Az ,,ittassag” fogalma valdban illik Bernatra, 6 nem olyan atlag keresztény
volt, akinek a merev korrektség jelenti a legtobbet. Az Enekek énekének magyarazaténal
tularadt a természetfolotti lelkiség, €s az 6 arado misztikdjanak édessége tovabb mar nem is
fokozhat6. Jozan ittassagéaval olthatatlan vagy érzetét kelti az emberben az irant, hogy
kozvetleniil Isten el6tt égjen. Klenddiumnak tekinti 6t a ciszterci misztika, és ,,mézzel folyo
doktornak™ nevezi. Minden szigoriisagaban is bodito italt nyujt az ember felé, és a
kereszténység nem tud tobbé lemondani az ,,édességnek errdl a borardl”, ha csak egyszer is
érintette sz4jat ennek a misztikanak a kelyhe. Az 6 objektiv szubjektivitasa, hogy ezt a
paradox fogalmazast hasznaljuk, felszinre hozta ezt a langolo tradiciot a kereszténységben,

414 Vacandard: i. m. II. kétet 552. oldal
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amelyet ugyan a hideg megértés torekvése mindig ujra és ujra talharsogott, de sohasem tudott
tobbé teljesen kiszoritani.

2

Ilyen részletesen kellett megbeszélni szent Bernat szerepét €s életmiivét, hogy meg
lehessen érteni a ciszterci szerzetességet. Clairvaux apatja olyan sokoldalu egyéniség volt,
hogy rendje nem tudta mindenben kévetni, erre nem is voltak képesek. O maga mégis
hatalmas egyéniség maradt egyszer s mindenkorra. O maga a ciszterci szerzetesség
legnagyobb fia, 6hozza foghatok nem voltak tobbé a rend torténetében. O maga tette rendjét
emberive.

Maga a vidék nevét visel0 kis kolostor, Citeaux, nyomorusagos vallalkozas volt,
amelynek addigi, maig sem teljesen foltart torténete jelentéktelen.

Robert alapitotta, akirdl nem rajzolnak plasztikus képet a hidnyos forrasok. Személyének
fontossagat mind a mai napig vitatjak. Fiatal éveiben szerzetessé lett, majd rovid ideig
remetéskedett, és belépett a molesme-i bencés kolostorba, amelynek lanyhasdga azonban nem
elégitette ki, és ez vezette arra a gondolatra, hogy uj helyen alapitson szerzetességet. Tervét
megvaldsitva néhany testvér tarsasagaban 6rommel kelt utra a puszta felé, amelyet
Cisterciumnak neveztek”. 1098-ban egy kis kolostort épitettek ott vad fak kozott. Nem volt
valami festdi hely, mert a foldet siirli boz6t, burjan fedte, és farkasok tanyaztak a vadonban.
A szegénység idonként koldulasra késztette a szerzeteseket. Ennek ellenére Robert elutasitott
minden adomanyt. Céljat azonban nem tudta teljesen elérni, mert a szerzetesek visszavagytak
Molesme-be, és kérésiiket egyhazi parancsra teljesitenie is kellett. Minthogy Robert alig volt
tovabb egy évnél Citeaux-ban, § alapitotta ugyan a kolostort, de rendalapitonak nem
tekinthetd.

Helyette Alberich apat vette at néhany szerzetes vezetését azon a mocsaras vidéken. O is
ott volt mar Molesme-ben, és Roberttel egyiitt sikraszallt a komolyabb szerzetesi élet
érdekében. Apati miitkodése elé azonban akadalyok tornyosultak. A nehézségek abbol
szarmaztak, hogy a kozeli kolostorok szerzeteseit feszélyezte az ¢ szigora, és mindenféle
kellemetlenséget okoztak neki. Alberich nem hagyta magat eltantoritani szinte szertelen
szigoratol. Valosziniileg 6 volt Citeaux vezérelképzeléseinek megfogalmazdja, és ezaltal az
1) mozgalom szellemi ihletdje. Nem spekulativ gondolatok foglalkoztattak, egyszertien csak a
régi szerzetességhez akart visszatérni. Nala lehet folfigyelni arra, ami tobb, mint a mély
értelem. A folismert valosagot akarta komolyan venni. Szellemes sziporkazas helyett a
megvalositast kereste. De neki sem adatott meg hosszt idé a munkara, mar 1109-ben
elragadta a halal. Harding Istvan lett az Uj apat, angol ember, aki Robertet még Molesme-bal
ismerte, és egyetértett Alberich szellemével. Folytatta munkajat, és 1étrehozta a sziikséges
szervezetet az 1) mozgalom szdmara. Kemény probat allt ki, ami kevésbé szilard
meggy6z6désii embernek nem sikeriilt volna. Erthetetlen médon egymaés utan haltak meg
szerzetesei. Természetesen ginyolddtak a kornyezd kolostorok lakoi, hogy til sokat kdvetel
szerzeteseitdl és ezzel sirba teszi 6ket. Ez a vad nehezen volt elviselhetd, mert nem jottek 1;
jelentkezOk, akik hajlandok lettek volna az elhaltak helyét elfoglalni. Eveken at ugy élt
Citeaux-ban, mint a meddd asszony, aki képtelen gyermekeket sziilni. A kolostor
kihalofélben volt, ¢letképtelennek mutatkozott. Hihetdleg kiiiltek a gondok komoly arcara, és
szinte kétségek kornyékezhették az utanpotlas jelentkezésének elmaraddsa miatt. Miutdn nem
sziint meg imadkozni, Istenhez menekiilt konnyhullatassal, és végiil meg kellett kapnia
jutalmat. Ki tudta varni, hogy a Magassagbeli megadja neki, amit kért. Nem hagyta, hogy
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urra legyen rajta a tiirelmetlenség a hosszl probatétel ideje alatt, nem kényelmesedett el, nem
engedett a gyongeségnek, hogy biztositsa a kolostor fonnmaradésat. Ebben a végso
vigasztalansdgban kopogtatott be Bernat harminc tarsaval a kapun teljesen varatlanul, és
ezzel megmentette a félig elhagyatott kolostort a teljes kihalastol.

Robert, Alberich és Istvan olyan férfiak voltak, akik nagyszeri miivet hoztak 1étre bator
tetterével. Ilyen teljesitményre csak rendkiviili adottsagi emberek lehettek képesek. Nagy
emberek voltak. De még ndluk is nagyobb volt Bernat, aki mindannyiukat arnyékba boritotta.
Aki a ciszterciekrdl akar beszélni, annak Bernatot kell elétérbe allitania, bar tulajdonképpen
nem 6 volt a rendalapitd. De mégis azok kozé az atyak kozé tartozik, akik a rend karakterét
megadtak, hiszen nélkiile a ciszterci rend sohasem virdgzott volna fol. O teremtette meg
hirnevét, tekintélyét. Nem 6 volt az elsd, de 6 volt a leghatalmasabb ciszterci szerzetes, aki
valaha is ¢élt. Téle fiigg a rend szelleme. Az alapitas elvein semmit sem valtoztatott, csak
atvette azokat, és ¢élete folyaman hliségesen megtartotta. Az alapgondolatok szigort felfogasa
azonban a misztika bevezetésével jelentdsen mélyiilt. Ez az egyik legnagyobb jelentdségii
dolog, amit a rend Bernattol kapott. Féleg lelki bazisanak kiszélesitését szolgalta.

A ciszterci rend mélyebb megértéséhez elengedhetetlentil sziikséges eredeti eszméinek
ismerete.

A ciszterciek elsdrendii torekvése volt a bencés regula pontos betartasa. Kikapcsolva a
kevésbé orvendetes fejlodési fokokat tudatosan visszanytltak a VI. szdzadba, és mint szent
Benedek hii fiai, nem akartak mast, mint a regulat minden enyhités és betoldas nélkiil
visszaallitani. Szent buzgalommal szilardan elhataroztak, hogy Bernat rendelkezéseit teljes
szigorusagaban betartjak, még akkor is, ha emiatt kalandornak tartjak dket. A ciszterci
szerzetess€g a bencés rend Ujjaéledése, a rend pedig mind a mai napig Monte Cassino
alapitojat tekinti atyjanak. Ezen a helyen meg kellene ismételni mindazt, amit a bencés
regularol elmondottunk. A ciszterciek ugyan nem kivantak j rendet alapitani, a regula betii
szerinti betartdsa mégis varatlan hatasu lett, és a helyzetet szellem tekintetében
megvaltoztatta.

A reguldhoz valo visszatérés érdekében a ciszterciek torekvése az volt, hogy kiiktassék a
szerzetességet a kozépkori tarsadalom hierarchidjabol. Folfogasuk szerint a hanyatlas egyik
f6 oka a bencés szerzetesség bekapcsolddasa a kulturélis életbe. A kolostor helye az eredeti
szerzetességben az emberi tarsadalom perifériaja, ahonnan azonban idével mindinkéabb a
kozéppontba keriilt. Ehhez hozz4jarult az, hogy a korai kozépkorban még nem léteztek
varosok. A megerdsitett varost a tobb szaz {6 befogadasara alkalmas kolostorok potoltak.
Fejedelmek kiséretiikkel f0leg ilyen helyeken szalltak meg, napokig ott maradtak, és bevittek
egy darabot a vilagbdl a kolostor maganyaba. Ennek a ciszterciek radikalisan véget vetettek.
A bencés regulahoz valo szigoru visszatérésiik értelmében azt a kvetelményt tdmasztottak,
hogy a kolostornak a pusztasdghoz kell tartoznia, és nem az orszagut sz¢éléhez, amely a
kozépkorban olyan szerepet toltott be, mint az Ujkorban az ijsag. A vezeklok kolostora
leszamolt a vilaggal, tavol kell lennie az emberi lizelmektdl. Falai kozott nem szabad fényes
lovagi jatékokat tartani. Harding Istvan megtiltotta a fejedelmi pompéat Citeaux-ban, bar
emiatt elmaradt az a timogatas, amit a kolostor az eldkeld tarsadalom részérdl élvezett.
Tudta; hogy Isten kétszeres szeretettel fogadja az elhagyatottakat. Ezért a ciszterciek
szandékosan elhagyatott, kiesd helyekre épitették kolostoraikat, a tarsadalmi érintkezés
elkeriilése végett. A szerzetesnek semmi formaban nem kell a kiilvilaggal foglalkoznia, még
az egyhazi élettel sem, Isten el6tt meriiljon el az imadsagban. A kolostorban nem kell sem az
ifjisdgot tanitani, se ne folytassanak prédikatori tevékenységet. Ne foglalkozzanak
lelkipasztorkodassal, ne legyenek plébaniaik. Mindezek a kotelezettségek ujra
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belekeverednek a vilagba, még ha egyhazilag atszellemitett vilagba is, és illuzorikussa teszik
a szerzetesség vilagtol menekiilo jellegét. Ahol késobb a ciszterciek szintén vallaltak egyhazi
funkcidkat, felsébb nyomasra tették, mint példaul Ausztridban, ahol a jozefinizmus attdl tette
fliggdveé kolostoraik tovabbi megtlrését, hogy plébaniat vallalnak-e.

A régi regula felyjitasaval bevezették Gjra a fizikai munkat. Benedek ezt még eldirta, de
idok folyaman, nevezetesen a korus liturgikus kibovitésével, az imaorak szaporitasaval a
cluny-i szerzetességben mar elmaradt. A ciszterciek jra eldvették, és Gjra érvényt szereztek
az 6rok igazsagra tdmaszkodo elvnek: dolgozz csak, lusta ember! Nem szégyellték a kétkezi
munkat, nem eldkeléskddtek, mint nemes ifjak, hanem megfogtak a munka végét. Nem volt
mellékes dolog a fizikai munka feltjitasa, foltétlen hozzajarult a fejlodés egészséges iranyba
valo terel6déséhez. ,,Ujra munkaval Istenhez” — mint ahogy egyszer Dosztojevszkij magat
kifejezte. Mindig van pedagodgiai jelentdsége a munkamoralnak, ezzel lehetett kikapcsolni a
lelki dolgokkal valo pepecselést, ami henyéléssé korcsositja a szerzetességet, s hanyatlasba
is taszitotta. A ciszterciek elszantak ra magukat, hogy munkéval, és eddig durva paraszti
munkaval teszik méltova magukat Istenhez. gy tették lehetetlenné annak a parazitizmusnak a
megjelenését, amely a kolostorokat kikezdte. Minden ciszterci kolostorban teljes hallgatasba
meriilten végezték munkajukat a szerzetesek, ugy, mint a korabbi évszdzadokban.
Szantofoldeket 1étesitettek, malomban 6rolték a gabonat, erdot irtottak, mocsarakat csapoltak
le, midltal tdrsadalmilag is hasznositottadk magukat. A munkat természetesen csak a kolostor
kozelében végezhették, de az megszentelddott Gijra szent Benedek uj fiai szamara. ,,A testi
munka kifejezte ezeknek a szerzeteseknek alaptorvényét. Aktivitassal kell a szemlélddést
szolgalni és elmélyiteni.”*1¢

A ciszterci szerzetesség latszolag pusztan visszatérés volt a legdsibb bencés
szerzetességhez, de a valosagban mégis 1j alkotds. A torténelemben nincs mechanikus
1smétlédés, minden olyan komoly kisérlet, amely régebbi allapotokat akart felujitani, mindig
azeldtt még ismeretlen U fejleményekre vezet. Ez az igazsag igazolhat6 azzal a tapasztalattal,
hogy a ciszterciek a paraszti munka felujitasaval egyszersmind kotelezték magukat arra, hogy
ne huzzanak hasznot mas ember munkdjabol. Eredetileg sajat maguktol allitottak fol azt a
nagyszabdasu tilalmat, hogy sem foldbért, sem tizedet nem fogadnak el, és hogy nem tartanak
jobbagyokat. Ez rendkiviil figyelemremélté dontés volt, ami egyértelmiien bizonyitja, hogy
minden id6kben voltak emberek, akik lattak a tarsadalmi élet alapproblémait. Az 0j szellem a
szegénységgel toltekezett, ez tiikrozddik ebben a biiszke rendelkezésben. Benne ismét
megmutatkozik, hogy a jelenben mintegy automatikusan folforgat6 hatast a konzervativ
elveket végsokig hajtod pusztan visszafelé tekintd mozgalom. Ha a ciszterci szerzetesség nem
valt volna hiitlenné sajat elhatarozasdhoz a tized tilalmara vonatkozoan, €s a kozépkori
viszonyok sem tiportdk volna el ezt a reformot, akkor nem kisebb dolog lett volna a
kovetkezmény, mint 1) tdrsadalmi rend létrejotte! Belathatatlan kovetkezmeényei lettek volna.
Sohasem lettek volna meghasonlott parasztlazadasok, amelyek komor elfojtasa jelzi a gotikus
korszak végét. Uj rend csirja rejlett a mas emberek jobbagyi kizsdkmanyolasarol vald
lemondasban. Ezekre a lehetdségekre sokkal nagyobb figyelmet kell forditani, mint azt
egyhaztorténészek altalaban teszik, ha meg kivanjuk ragadni a szerzetesség jelentoségét.

Azutan még egy Uj, rendkiviil hasznalhato elemet vittek bele a ciszterciek a szerzetesség
torténetébe, amelyet késdbb atvettek mas szerzetesrendek is. Végleges format adtak a laikus
testvérek intézményének. Szakallas konverzusok — megtértek — igy nevezték a laikus

416 Wolfram von den Steinen: Bernhard von Clairvaux, 1926. 31. oldal
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testvéreket — ki voltak zarva a szellemi munkabdl és tudoményos tevékenységbdl. Hianyos
képzettségiik mar nem volt elegendd ilyesmire. Tobbnyire paraszti korokbol szarmaztak,
szemben a szerzetesekkel, akik csaknem mind nemesi sziiletéstiek voltak. A laikus
testvérekre kizarolag a kolostor gazdasagi ellatasanak gondja harult. Ez a berendezkedés
szervezeti sziikségszerliségbdl is adddott, mert tobb majorsag igen tavol esett a kolostoroktol,
szerzeteseknek pedig tilos volt kolostoron kiviil éjszakazni. A laikus testvérek azonban
eleinte jobbagy-szamba mentek, csak a neviik volt mas. A modern szemlélet megiitkozik a
laikus testvérek és a szerzetesek kozotti megkiilonboztetésen, még ma is ki vannak zarva
konverzusok a kolostori ligyekbdl, sem aktiv, sem passziv valasztdjoguk nincs. Ugyanakkor
ezek kozott az egyszerl testvérek kozott gyakran igen nagy életszentségben €16 emberek
vannak. A laikus testvérek intézményének megértéséhez mindenesetre szem el6tt kell tartani,
hogy az a hlibériség idején keletkezett, annak a kornak a tarsadalmi tudatat nem lehet Gjkori
mértékkel mérni. A maga kordban viszont ahhoz a megszokott banasmddhoz képest,
amelyben a jobbagyokat és szolgakat részesitették, mégiscsak 1ényegesen keresztényibb
szellemet képvisel a ciszterci laikus testvérek intézménye. Amint azt a testvériség
megkdvetelte, arra kotelezték magukat a ciszterciek, hogy konverzusaikat életiikben és
halalukban ugy tartsak, mint sajat magukat. Tényleg veliik egyiitt dolgoztak és nem is
lazultak meg a kapcsolatok szerzetesek ¢és laikus testvérek kozott. A laikus testvérek a rend
torvényei szerint részt kaptak a rend minden lelki javaibol és a szerzetesekhez hasonloan az
apat elott tették le fogadalmukat.

Megvaltoztattak a ciszterciek a ruhazatot is. A clunyiek prémmel bélelt ruhé;at
foloslegesnek tartottak, és visszatértek a régebbi idok egyszerli szovetruhdjahoz. S6t még
csak be se festették a gyapjut, se a vasznat és igy még a ruha szine is megvaltozott, aminek
szimbolikus jelentést tulajdonitottak. A ciszterekre jellemzd a hamvas-fehér szerzetesi ruha,
igy lehet dket megkiilonboztetni a fekete bencésektdl.

Citeauxban ,,a szerzetes ¢lete nem csak vezeklés, hanem angyaloké hoz hasonlitott, ezért
hordtak fehér ruhat, hogy kimutassak sziviik lelki 6romét”.*!7 Az éjszakat viszont fiitetlen
haléteremben toltotték. Teljesen feloltozve aludtak szalman, hogy a harang elsé konduldséara
hosszas késziilédés nélkiil azonnal Isten szine elé jaruljanak. A reggeli alvas az alapitas 6ta
tilos volt. Abban az 6raban, amelyben az Ur foltamadt a sirbol, szerzetesnek nem szabad
aludnia. Taplalkozas tekintetében érvényesitették a régi aszkézist annak teljes
keménységével. Két étkezés volt, egyszerii ételekkel, lehetdleg zsir nélkiil.

Isten hazanak berendezésében tudatosan keriilték a tilhalmozott diszitést. Ebben is
megnyilvanult szegénység iranti szeretetiik. Harangtorony helyett csak huszartornyot
alkalmaztak, benne egyetlen kis haranggal, ami elég volt a kolostori kozosség 6sszehivasara.
Uvegfestést, szines iivegtabldkat nem tiirtek eleinte, a templom falai is disztelenek voltak.
Szobrok sem voltak a templomtérben, hogy ne emlékeztessen semmi a gégre és
fennhéjazasra. Még a kelyhek sem voltak aranybol. A ciszterciek azt mondogattak, hogy
fabol volt, nem eziistbdl az a kereszt, ami a vilagot megvaltotta. Bernat megsemmisitd
itéleteket fogalmazott meg a clunyiek gazdagon diszitett templomair6l, amivel egyuttal
szocialis érzékrdl tett tanusagot. ,,A templomok falai ragyognak, de a szegények sziikséget
szenvednek. Koveiket aranyba 6ltoztetik, de gyermekeiket mezitelentil hagyjak. Hizelegnek a
gazdagok szemeinek, és a szegények ezt elnézik. A miivészetek élvezdinek van miért

417 Dadgairns: Der heilige Stephan Harding, 1865. 66. oldal
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hédolnia a finom izlés eldtt, de a raszoruloknak nincs mit enniiik.”*!'® Minthogy Bernat nem
tlirte a mitkincseket, a mai ciszterciek felfogasa szerint til messzire ment puritanizmusaban,
még az istentiszteletet is megroviditette, és szamos linnepet eltorolt. Egyébként a csillogas
keriilése ellenére megkapoan szépek az egyszerti ciszterci templomok. Nem az a taszito
disztelenség. A dekorativ célkitiizés kikapcsoldsa sokkal erdsebben érvényesiti a
vonalvezetés tisztasagat, a stilus egyszeriisége €s nagyszabasu vonalvezetése mély benyomast
tesz a szemlélore. Gazdagon berendezett templomokkal ellentétben megvan benne az
egyszeriiség nemes méltosaga. A ciszterciek épitészeti stilusa d&tmenet a roman miivészetbdl a
gotikdba, benne ébredezik a korai gotika. Ha valaki sokdig nézegeti valamelyik régi ciszterci
templomot, kiérezheti beldle a benne rejl6 vallasi erét. Nincs nagyobb tévedés annal, mint
puritansaggal vadolni disztelensége miatt pusztan azért, mert valaki el6tt rejtve maradnak a
mélyebb problémak. A korai gétikus ciszterci templom nyugalma nem szellemi tunyasag.
Ertettek a lélek szenvedélyének felkeltéséhez, kiilonben formaik nem vettek volna magukra
oly roppant terhet. Uj épitészeti stilusuk elarulja az indulatok mesteri kezelését, ami foldi
létiik tudatanak biztonsagara vall. Azt mindenesetre lelki erejiik megfeszitésével vivtak ki. A
fehér baratok eljutottak a nyugtalansagbol a természetfolotti nyugalomba, ennek a lelki
folyamatnak mély benyomast kelté dokumentuma a korai gotika egyszertisége, ami a
romantikédval egyiitt a leginkabb keresztény miivészetek koz¢ tartozik.

A ciszterci jamborsag aszketikus életérzésen alapszik, amely kiizdott az 6rdoggel, és
megtalalta Isten békéjét. Roppant vallasi élmény, ennek kdszonhetd a nyugati szellemiség
XII. sz4dzadi megjelenése. A tudomédnnyal szemben tartdzkodoan viselkedett ugyan a ciszterci
lelkiség, de kdnyvtarakat apolt, és Augustinust olvastak. Kifejezett Maria-tiszteletiik ellenére
az elsé ciszterciek kiizdottek a Szepldtelen Fogantatas 0j linnepének bevezetése ellen. Ez a
latszolag ellentétes magatartds figyelmeztet arra, hogy nem lehet a Citeaux-iakat egyoldaluan
felfogni. Minden egyértelmiiségiik ellenére benséleg sokkal gazdagabbak, sokrétiibbek, mint
ahogy a mai felfogas hajlamos lenne feltételezni. Aszkézisiikben nem hodoltak sotét
felfogasnak, mig testliket kemény munkéra fogtak, ég felé emelték lelkiiket. Kortarsaik
szdmara nyilvan megmagyarazhatatlan volt, hogy ,,hogyan voltak képesek igy €Ini, de a 1¢lek
langolasa volt az ¢ titkuk, ez tartja fonn a lomha testet és vért. Az 6 életiik természetfolotti
volt.”41?

Harding Istvan volt a ,,Charta charitatis” alkotdja. Ez volt a ciszterci szerzetesség
legnagyobb ujitdsa. A pergamenre irt okmény egyetlen csaladba foglalja 6ssze a ciszterci
kolostorokat: Citeaux a koz0s anyahazuk, és az elsé négy apatsaggal egyiitt foliigyeletet
gyakorol a tobbi kolostor f616tt. Ez a szeretetokmany igen jelentds dokumentum, renddé teszi
a ciszterci szerzetességet, €s ez volt az elsd szerzetesrend a kdzépkorban. A bencés
szerzetesség még nem volt rend, csak egyes kolostorokat épitett, amelyek ugyan bencés
regula szerint éltek, de a regula mellett mindeniitt més szokésok alakultak ki. Viszont a
cisztercieknél a bencés regula mellett egyenértékii tekintély a Charta charitatis. Nem akarta
megzavarni az egyes kolostorok 6nallo fejléddését. Minden kolostornak ezutdn is megvolt a
szabad apatvalasztasi joga, az apatnak pedig teljes jogai voltak. Csak a regula magyarazata
terén kotelezték hiiségre magukat az egyes apatsagok a Citeaux-i anyakolostorhoz, mig
egyebekben teljes szabadsagot élveztek. Az apat nemcsak alarendelt prior volt, akinek
allandoan szamot kell adni az anyakolostornak. Kifejezett eldiras volt az is, hogy Citeaux-nak
nem szabad adozni. A filidciok szdméra nem lehet torvényt eldirnia, hanem csak szeretetbdl

413 Gilson: 1. m. 1 16. oldal
419 Dalgairns: i. m. 82. oldal
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visel rajuk gondot. Az anyakolostor csak akkor avatkozott be, ha valamely apat
onkényeskedett vagy elhanyagolta kotelességeit. Vizitacidkat irtak eld, és minden kolostorba
eljutott a vizitator. A négy legiddsebb filidcid Citeaux-t is latogatta, és igy megeldzték az
anyakolostor kiemelkedését. A ciszterci rend legfobb szerve az altalanos kaptalan, amelynek
tagja minden apat. Harding Istvan szervezdtehetségének kdszonhetd ez a berendezkedés,
amelyet késobb legtobb mas szerzetesrend atvett. Az altalanos kaptalan rendszeresen
0sszejon évente egyszer, és megbeszEli mindegyik ciszterci kolostor allapotat. Ha valamilyen
iigyben az altalanos kaptalan nem tud megegyezésre jutni, akkor Citeaux apatja mondja ki a
dontést, bar egyenrangi a tobbi apattal. O az elsd kozottiik. A tobbi apatnak ilyen esetekben
alkalmazkodnia kell az 6 dontéséhez. A Charta charitatis egész megfogalmazasa mestermii a
maga egyszerliségében. Megorizte az egységet anélkiil, hogy az egyes kolostorok
sajatossagait kikiiszobolte volna. El0segiti egyes kolostorok egyéni fejlodését, és egyuttal
nem hanyagolja el az 6sszekapcsolo szalakat sem. Kitlind egyensulyban van ebben a
felfogasban a szovetségi elv és a centralizmus. Bolcs megfontoltsagdval eredeti ciszterci
szellemt dokumentum a Charta charitatis, elévételezi a szabadsag és kollektivizmus modern
eszméit mar a viragzo kozépkorban. ,,Batorsag kellett hozza, hogy azt a Charta charitatist,
amelyben sem papa, sem pilispdk megnevezve nincsen, €s ilyenféle kivételes helyzetet
kovetelt, eldterjesszék jovahagydsra az egyhdz fejének” — ami azonban mégis megtortént
1119. december 23-an.

3

Az elsO nehézségek lekiizdése utan igen fellendiilt a ciszterci szerzetesség. Futotiizként
terjedt a reform szelleme, és eleinte egészen egyediilallo modon diadalmenetté valtozott a
rend torténete A vilg tele van szerzetesekkel” — drvendezett akkor Bernat.*** Néha
egyenesen tilzo szamokat emlegetnek. Leopold Januscheck gondos tanulménya alapjan
Clairvaux apatjanak halalakor mar 343 kolostora volt a rendnek, a masodik periddus végén
pedig tobb mint 700. Szinte veszElyt jelentett a rend szdmara a telepiilések nagyon is gyors
szaporodasa, €s sziikségesnek latszott az, hogy atmenetileg leallitsak 1) apatsagok alapitasat.
Akkoriban ugy nézett ki, hogy cisztercivé valik a vilag, és a fehér baratok mint ég6 lampak
fényt terjesztettek a kereszténység sotét térségeiben. Csdszarok igyekeztek a rend baratsagat
megnyerni, €s papak segitették eld fejlodését. Az aranykor, amint a ciszterciek sajat
viragkorukat nevezik, csaknem 200 évig tartott — ami 6ridsi bizonyitéka a rend belsd erdinek.

A ciszterci rend mégis megtapasztalta Kierkegaard szavanak szomoru igazsagat. ,,Ha a
kutyat arra kényszeritik, hogy két labon jarjon, minden pillanatban szeretne azért négy labra
ereszkedni, €s ezt azonnal meg is teszi, ha valamiképp alkalma adodik, és mindig csak arra
var, hogy megtehesse. Igy a kereszténység egész torténete folyaman az a torekvése az
emberiségnek is, hogy tjra négy labra ereszkedjék.”**! A rend hanyatlasa t6bb mindentél
fiiggott. A fekete halal a XIV. szdzadban, valamint a szazéves haboru nagyban hozzajarult a
kolostorok elnéptelenedéséhez. Még az is hatranyokat jelentett az akkori kozlekedési
viszonyok ko6zott, hogy az egész vilagra kiterjedd szervezetrdl volt sz6. Id6k soran
¢szrevétleniil kihunyt a pardzs és fenyegetett az, hogy alkalmazkodnak a korszellemhez. A
kommenda-rendszerben vildgi emberek lettek az apatok, akik természetszertileg csak
kizsakmanyoltak a kolostort. Szdmos kolostor esett aldozatul a reformacionak és a
felvilagosodasnak is. Ennek ellenére hamis benyomast keltene, ha valaki csak

40 G. Miiller: Vom Zisterzienserorden, 1927. 30. oldal
4! Kierkegaard: Angrifl auf die Christenheit, 1896. 268. oldal
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feltartoztathatatlan hanyatlasnak kivanna beéllitani a ciszterci rend torténetét az aranykor
utan. Kiilonben ezt a rendtorténetet a mai napig még nem irtak meg. De ha igaz lenne a
folytonos siillyedés, akkor a ciszterci szerzetesség mar rég eltlint volna a fold szinérdl.
Nagyon sokszor akadtak mindig ujra és Gijra komoly apatok, akik az eredeti szellem
felélesztésére torekedtek, és minden erejiikkel azon voltak, hogy a szerzetesek ne
,ereszkedjenek le jra négy labra”. Fonn is maradt a rend mind a mai napig, ¢s mélto médon
apoljak kolostoraiban a kolostori szellemet. Onkényesen valasszunk ki most harom nevet a
rend mozgalmas ¢letébdl, hogy beszédes tanujelét lassuk a rend életképességének.

A XII. szazad végén ¢t Kalabridban Joachim da Fiore ciszterci apat. Egy plinkosd
reggelén kapta a megvilagositast a vilag harom korszakarol. Az els6 az Atyaé, a masodik a
Fiué, a harmadik a Szentléleké. Ez a sugallat tette 6t a kozépkori szellemi élet egyik
legnagyobb ébresztdjévé. Az a remény, hogy a Szentlélek kora kezdddik, nagyszeri
torténelmi tudatot hozott 1étre. Az emberiség 11j, még nagyobb tokéletességre emelkedésének
a joslata ez, ami éppenséggel eliit a félelmetes vilagvége-varas hangulatatol. A fennalld
klerikalis egyhazon feliilemelkedik a jov6 egyhaza a Joachim altal vart 0j rendekkel,
amelyeknek értelmezése szerint az egyhdz hazassagban €16 tagjait is magukban kell
foglalniuk.*?? Egészen 01j szerzetesség gondolata derengett Joachim elétt, ami konfliktusba
hozta 6t sajat rendjével. Rendjének 1) agat alapitotta meg, amely csak tobb szaz év elmultaval
egyesiilt Gjra a régi cisztercita szerzetességgel. Joachim szinte tilsdgosan is merész
szemléletét rendje nem tudta magédéva tenni, bar 6benne tjra follangolt Bernat isteni vihara,
amely tobbre tartotta az izz6 langot mint a tudast. Ennyiben nem volt véletlen, hogy ciszterci
apat lépett 0l az egyhaz utani vilagkorszak lizenetével. Kovetkezésképpen nem is razta le
magarol a rend ezt a rendkiviili apatot, és még ma is imajaba foglalja. Joachim tanitdsanak
értelme vitatott. Annak a buzgd hangoztatdsa, hogy az megegyezik az egyhazi felfogassal,
kissé tuloz azért, hogy veszélytelenné tegye az § lizenetét, mig forditva, a klerikalis egyhazat
folrobbanto fejtegetéseinek durva kiemelése eltorzitja gondolatainak valddi értelmét. Az
biztos, hogy Joachim nem akart eretnek lenni €s nem is volt az, hiszen baratsagot tartott a
papakkal. Az 6 lelki egyh4zanak a sugarai mégis messiasi jovobe vetiilnek, amelyben teljesen
0ij torténelmi hangulat uralkodik. O minden idSk egyik legnagyobb reménységének adott
hangot, amely Ovja a keresztény vilagot attol, hogy meghasonlasba siillyedjen. Ezt a vagyat
ciszterci szerzetes fogalmazta meg!

A rendnek lett ndi aga is. Vannak ciszterci apacak, régebben tobbnyire elékeld
csaladokbol, szemlélodo é€letet folytattak. Teljes visszavonultsdgukkal jar egyiitt az, hogy
keveset beszélnek roluk, és 6k nem is kivannak az emberek szdjara kertilni. Vannak kozottiik
igen mélyen vallasos, finom miiveltségii szellemek, mint példaul a Port Royal-i kolostor
apacai. Port Royal-rdl beszéltek mar ugy, hogy nem is volt igazi kolostor, és szeretnek vele
kapcsolatban borzong6 irtdzatot tanusitani. Ez az erdltetett elutasitas azonban csak elavult
jelszavak szajkozéséra vall, aminek ma mar nincs 1étjogosultsaga. Port Royal-t a XVIL
sz4dzadban éppenséggel a ciszterci szellem késztette arra, hogy szembeforduljon az
elvilagiasodott vallasossaggal, és ezt csak utdlag keverték dssze a janzenizmus elleni vitaval.
Nos, van a janzenizmusnak egy olyan oldala, amely ellenkezik a cisztercita szellemmel, és
nem is lehet azt vele azonositani. A janzenistdknak kiilon dogmatikajuk volt, amit nem
osztottak a ciszterciek. Etikai komolysaguk viszont rokon a ciszterci fegyelemmel. igy hatolt
be a janzenista szellem sok ciszterci kolostorba Franciaorszagban, és természetesen stilyos
surlédasokra vezettek azutan bizonyos gyakorlatok eltiulzasai. Ez ugyan nagy kar, de a kello

42 H. Grundmann: Neue Forschungen iiber Joachim von Fiore, 1950. 91. oldal
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megitélés nem hagyhatja figyelmen kiviil a torténetirdsban azt, hogy a ciszterci-janzenista
lelkiség a laxizmus ellen Iépett fel, €s ez vitathatatlan értéke. Lehetetlenség a Port Royal-i
ciszterci apacak ¢életét elmélyiilten buvarkodva kutatni anélkiil, hogy tiszteletet ne keltene
benniink az 6 példas jamborsaguk. Vezetdjiik, Angelica mellett ott 4llt a bator Jacqueline, aki
a janzenista zavarok kozepette igy ir: ,,J0l tudom, hogy nem fiatal lanyok dolga az igazsag
megvédése, bar ma azt lehetne mondani, hogy ahol a szerepek szomoru felcserélodésével a
plispokoknek csak annyi a batorsaguk, mint fiatal lanyoknak, a lanyoknak a piispokok
batorsagara van sziikségiik. De ha nem is a mi dolgunk*?® az igazsdg megvédése, a mi
dolgunk, hogy érte meg haljunk. Ezek a szavak nem voltak frazisok Pascal ndvére sz4jabol,
az apacak akkoriban sulyos lelkiismereti harcot vivtak, aminek lattan minden valldsos
embernek meg kell hatodnia, tekintet nélkiil arra, hogy képes-e osztani az allaspontjukat vagy
nem. Tény, hogy ciszterci szerzetességnek nem kell szégyellnie a Port Royal-1 apacékat.
Inkabb becsiiletére valnak, és méltok a rend atyaihoz. Az, hogy a politikai intrikak jatéka
allami parancsot eszk6z6lt ki, hogy a Port Royal-i kolostort a fold szinével kell egyenléveé
tenni, megrazoé tragédia a keresztény szellem torténetében, és sokkal arnyaltabb megitélést
kivan, mint amiben mindeddig a gy6z6 szempontjabol részesiilt.

A ciszterci rend Ujabb torténetének legnagyobb kovetkezményekkel jard eseménye le
Bouthillier dé Rancé (1626-1700) nevéhez fiizédik. O volt a francia szellemi élet egyik
legkiilondsebb egyénisége. Rendkiviili ember volt, életében az elképzelhetd legnagyobb
toréssel. Elokeld csaladbol szarmazott, Richelieu volt a keresztapja, és kitind tehetséggel volt
megaldva. Mint élvezeteket keresd pap, palyatévesztett lovag és kedvelt tdrsasagi ember,
jelszava az, hogy reggel ugy kell prédikalni, mint az angyal, este pedig ugy kell leselkedni,
mint az 6rdog. Baratndjének hirtelen haldla visszariasztotta feslett életétdl, és arra birta ra,
hogy gyokeresen megvaltoztassa eddigi €letmodjat; szerette volna levezekelni kilengéseit.
Megrendiilten jott r4 arra, hogy a Sorbonne-on doktoralt ugyan, de még a kereszténység
abécéjét sem ismeri. Lemondott minden javadalmarol, és kemény vivodasok utan elhatarozta,
hogy harminchét éves fejjel nézete szerint az egyhaz legalacsonyabb és legtobb igénybevételt
kivano rendjébe 1ép — szerzetes lesz. Rendes apat lett La Trappe kolostoraban, amelynek apati
javadalmat kommendaként addig is élvezte. Arra kényszeriilt, hogy nagyrészt szélnek eressze
az elvadult szerzetescsapatot, amely inkabb rablobandahoz hasonlitott, mint kolostori
kozosséghez, és szigori reformot hajtott végre a megmaradt kis toredékkel. Rancének
sikeriilt a ciszterci szerzetesség eredeti erejét ismét felidézni, amennyiben mindenekel6tt a
fiatal Bernathoz kapcsolodott, akinek keménysége 6t lelkesitette, de az Enekek énekének
misztikajat nem tudta felujitani. Olyan természet volt, amelyre a minden vagy semmi, vagy-
vagy alternativdja alkalmazhato. Semmit sem csinalt félig, mindenben végighaladt a sajat
utjan egészen a legvégsokig. Rancé szdmara csakis kovetkezetesség volt elképzelhetd. Ez
tesz legmélyebb benyomast egyéniségének lattan, minden szerzetesi udvariassaga ellenére
sem ismerte a legcsekélyebb kompromisszumot sem. Célkitiizései el6tt a legsulyosabb
akadalyok tornyosultak, a magas klérus tilzonak és elvetemiiltnek tartotta. Ezeknek a
vadaknak ugyszolvan sajat maga adott tapot, de 6 a valdosagban azt az allaspontot képviselte,
hogy ,,a tudds tanulmanyok ellenségei annak a szellemnek, amelynek lelkiséggel kell athatnia
a szerzetesek egész magatartasat”.*** Rancé egyes-egyediil szigori dnmegtagadassal
legy6zott minden ellenallast, és végrehajtotta kolostora teljes megujitasat. Haldla utan a
reform megérintett mas ciszterci kolostorokat is, és végiil is a trappista rend kialakulasdhoz

423 Buchholz: Blaise Pascal, 1939. 224. oldal
424 Schmid: Armand Jean le’ Bouthillier de Rancé, 1897. 313. oldal
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vezetett, amely azonban nem mas, mint reformalt ciszterci szerzetesség. Bossuet Rancét
Clairvaux-i szent Bernat 6ta a legtokéletesebb lelki vezetonek nevezte a kolostori életben.

Rancé ugyan csak a ciszterci szerzetességet akarta megujitani, de mégis valami 4j jott
létre mitkddése nyoman. Hogy milyen valtozast hozott, rogton tudatosul az emberben,
mihelyt maga is megtapasztalja azt a sajatsagos hangulatot, amely a trappista kolostorokban
uralkodik a maga zartsdgaval és visszavonhatatlansdgaval. Joforman szent szomorusagrol
lehetne beszélni, amely elokészit az 6rok boldogsagra, €s amely a szerzetességet a vértanisag
egy nemének fogja fel. A trappista kolostorban a pusztak csendjét halljuk. A szerzeteseknek
nem szabad egymassal beszélniiik, és sziikség esetén jelbeszédet hasznalnak. Ejjel-nappal
halotti sz6tlansag uralkodik, a hallgat6 cellak mintha sirok lennének, hogy vezekeljenek a
nyelv sok biinéért. Csak énekre €és imara nyitja meg ajkat a szerzetes a templomban, amely
egészen puritan berendezésii. Mit hasznal a tomjénfiist, amely eziist edénybdl arad, mondja
Rancé, annak a szivbdl kell felszallnia. Az 6rokos hallgatason kiviil rendkiviili szigor
szabalyozza az életet a trappista kolostorban. ,,A trappista szdmara nincs természetes csalad.
Szamadra csak egyetlen csaldd marad, Isten csalddja.”**> Még sajat apja halalat sem kozlik a
szerzetessel, mert 6 minden vonatkozasban leszamolt a vilaggal. Sohasem szabad magat
kipihennie sem, egylabu széken iilve eszi meg zsirtalan ebédjét, hogy minden kényelmet
nélkiilozzon. Eletének mindennapos célja az alazat megszerzése, ami még ma is a hetente
gyakorolt [abmosésban fejezddik ki — egymas labat kell megmosniuk. Parngja alatt ott a
korbacs, amelyet pénteki napokon az éjjeli zsolozsma alkalmaval hasznal. Mindezeket a
kotelességeket belsé 6rommel véllalja, jol tudva, hogy vezekel egész életével. Hogy a
vezeklés a sz6 szoros értelmében mit jelent, azt a trappistak fogjak fol, akik életiiket a halalra
valo elékésziilettel toltik. Allandoan szemiik eldtt lebeg a halal mint megszabadité. Taldn ma

éjjel! ,,Ha kemény dolog is trappista modra élni, mégis édes dolog igy meghalni.”*?

A trappista kolostorban mai embernek hamar kifogy a lélegzete. Ha mint keresztény
ember a teremtd Isten miivét 1atja a természetes dolgokban, és a f6ldi szféra megszentelésére
torekszik, akkor csak a fejét csovalhatja, hogy Rancé fiai milyen nyersen mondanak nemet a
vilagra. A szigorl aszkézis felbdsziti, és hevesen ellenzi a természetellenes dolgokat.

Ebben az ingeriiletben azonban nem més mutatkozik meg, mint az, hogy végre igazi
szerzetességet 1at, nem lehet dsszetéveszteni lelki szenzacidohajhészassal vagy kolostori
patakcsobogassal néhany rozsabokor mellett. A reformalt cisztercieket meg kell hagynunk
radikalis idegenségiikben. Ugy maradtak itt elvilagiasodott jelenkorunkban egy idegen
korszakbdl, mint Németorszag lapalyain a vandorkdvek. A trappistak olyan lehetdséget
képviselnek Isten nagy haztartadsaban, amelynek megvan a létjogosultsaga még akkor is, ha az
nem illik bele az atlagpolgar felfogasaba. Azt az embert, aki fennakad a kozéput hidnyan
ennél a szélsOséges ¢életformanal, csak azzal lehet elgondolkoztatni, hogy ne bantsa azt, amit
nem ért! Hiszen a legkevesebb, amit megtehetiink, hogy mi is hallgatunk errdl a hallgato
hazrol ahelyett, hogy meggondolatlan itéletet mondanank feldle. A hallgatds még mindig a
legmegfeleldbb olyan esetben, ha valami meghaladja az egyéni felfogdképességet.

A trappistak évszazadok elteltével ismét megtalaltak az utat Clairvaux-i szent Bernathoz,
akinek soha nem feledhették el szavat: ,,Fiam, ha tudnad, milyen nagy kotelességei vannak a
szerzetesnek, akkor egy darab kenyeret se tudnal megenni anélkiil, hogy kénnyeiddel ne

425 Biittgenbach: Mariawald, 1897. 31. oldal
426 Rufl: Die Trappistenabtei Oelenberg, 1898. 101. oldal 69. Schmid: i. m. 143. oldal
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4ztatnad.”*?” Micsoda hang érzdik ki ebbél a fanyar sz6bol — még egy darab kenyeret se,
konnyek nélkiil! Ebben a figyelmeztetésben ismét benne van az egész szent Bernat maga!
Arra a kozonséges fekete kenyérre érti, amelyet rendjének kolostoraiban esznek. Ha mas
értelemben is, ugyanennek a kenyérnek van egy masik, szimbolikus jelentése, amit szent
Janos evangéliuma igéret formajaba oltdztetett. ,,Aki ebbdl a kenyérbdl eszik, o6rokké élni

fog.” (6, 51).

427 Schmidt: Armand-Jean le Bouthillier de Rance, 1897. 143. oldal
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Szent Ferenc és a kistestvérek

,»Szent Ferenc idénként fahasabot vett a kezébe, ugy, mint ahogy a hegedit szokas, hozza
egy kardt vononak, és muzsikalt magéanak; még a testét is ide-oda ingatta hozza. Szivének
fajdalmat fejezte ki ez a némajaték, de a zenét csak maga hallotta. Ilyenkor mindig kdnnyek
csorogtak végig az arcan, mig végiil is eldobta a hegediit a vonoval egyiitt, és maga is foldre
vetette magat; mintha hulldm csapna keresztiil rajta 1élekben.”*?8

Ebben a Celano altal athagyomanyozott ¢letrajzi adatban tobb rejlik, mint pusztan
megkapo koltészet. Ugy hat, mintha valamely régi mestertdl szarmazé festmény lenne,
amelyen mindig 0j finomsagokat lehet folfedezni, de olyan mélységeket is taldl a puszta
csodalat, amelyek maradandobbak az dmulatndl. Benne van ebben a kis jelenetben minden
emberi fajdalom, s6t szent Ferenc egész 1énye is mintegy fokuszpontba allitva érzékelheto.
Ovatos magyarazatot igényel megrazé hegediijatéka, amiben talan Jézus Krisztus kiilonds
kovetdjének egész titka megsejtheto.

Amikor Assisi szegénye idonként egy darab fat fogott hegedlinek és egy kardt hozza
vononak, €s egészen elmeriilve szive szomorusagaban szivbdl hegediilt addig, amig csak a
Iélek megindulésa konnyekbe nem fojtotta a jatékot — akkor ebben zene iranti igényét fejezte
ki. Miivészi alkat, amely isteni ihletésre gyakran francia 6romdalban arad ki. ,,Az isteni
sugallat szivhangjait”; amelyeket titokban figyelt, képes volt folfogni, €s dalban tudta
kifejezni kdnnyezd s6hajat. Az ismert Naphimnusz a vilag keresztény megszentelésével csak
kiemelkedd példdja a 1élek mamoros 6romének, amellyel Leopold Ziegler szép kifejezésével
élve ,,még egyszer megmentette egy rovid idére Eurdpa gyermekségét”.** Isten
zsongldreinek nevezte ovéit a Poverello, akik 6romiikben éneklik Isten dicséretét. Mintha
zene szolna, ugy kell a testvéreknek a néphez sz6lni. ,,Mi masok Isten szolgai, mint
zsonglérei, akik megérintik az emberek szivét és eltdltik azokat a 1élek 6romével?+° Az
isteni dolgok tularadasanak a hangjai sokkal kozelebb férkéznek az emberekhez, mint a
teologusok jozan fogalmai, €s ki van olyan az evangélium hirdet6i koziil, aki ne szerette
volna mar visszatartani a szavait, hogy inkabb elmuzsikalja hallgatdinak azokat a
természetfolotti hangokat, amelyeket nem lehet szaraz szavakkal kifejezni. Nyilvanvald, hogy
szent Ferenc néma zenéje, amelyet varazsosan csalt eld a durva fadarabbdl, nem pusztan csak
unatkoz6 emberek szorakoztatasa volt. Isten dalnoka ugy vélte, hogy ,,ennek a vilagnak a
gyermekei nem ismerik az isteni misztériumokat, mert a hangszereket amelyek eredetileg az
Isten dicséretére szolgaltak, az emberi érzékek kedvtelése athangolta a fiilek
csiklandozasara”.**! Ferenc égi hangokat akart megszolaltatni meglepett embertarsainak fiilei
szamara, hogy magasabb szférakba emelje fel dket allati életiikbdl, ahol igazi hazajuk van.

Ennek a zenének hasonlithatatlansagarol kaphatunk valami elképzelést Ferenc viszonya
alapjan a természethez. A madarakat szarnyas testvéreinek nevezi, hirdeti nekik Isten szavat.
Ugy érezte, hogy az ég csillagaitol kezdve egészen az Utszéli kis hernyoig mindennel
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testvériségben van, lelki szimpatia alapjan, felszolitotta a teremtményeket Isten dicséretére
ugy, mintha értelmesek lennének. Eltoltotte az a langold érzés, ,,amely tul van minden emberi
megértésen, az egész ember sugarzott az dromtdl, a legtisztabb vidamsag toltotte el, Uj
embernek latszott egy masik vilagbol”.**? Hogy milyen mennyei 6romoket tudott megizlelni,
azt csak az tudhatja, aki mar maga is atélt ilyeneket, mert Celano szerint masoknak nem
adatott meg. Ezek a Jézussal val6 lenyligozoé talalkozasbol fakadtak, ami nala az ittassagig
fokozodott. Minden abbol eredt, hogy megddbbentd kapcsolata volt Jézussal, és ha valaki el
akarja valasztani ettol, akkor a gyokerekrdl tépi le. Minden képzeletet messze meghalado
allando Krisztus-kozelségben ¢élt, ebbdl indultak ki szavai és cselekedetei. Rohano patak
modjara zuhogo, aradod Krisztus-szeretete miatt volt igazi az 6 muzsikaja, nem volt benne
hamis hang. Tényleg a f61s6bb vilag hangja volt, és ellenallhatatlan vonzoerét gyakorolt az
emberekre. A vondnak hasznalt karé6 minden mozdulatan érezni lehetett a felsobb eroket,
ezek vezették kifejez6 mozdulatait. Més régiokbol jott ez a zene, és mind a mai napig Ggy
cseng az emberek fiilében, mint egy sohasem hallott dallam.

De nem lehet eltekinteni a nyomortisagos hangszertdl még a szférak zenéjének
Ezek olyan esetlen eszk6zdk, hogy egy pillanat alatt szétfoszlatnak minden finomkod¢ illatos
elképzelést errdl a hegediilésrdl. Siralmasan jelentéktelen a kiilsé szituacio és kiillonds
kontrasztja az égi zenének. Ez rairanyitja a figyelmet, hogy még a szentferenci dal is csak
olyan alland6 gyakorlassal volt eldadhatd, amilyent még a legszorgalmasabb hegediis sem
végez. Hogy csak megkozelitdleg is helyesen értelmezziik a Poverello hangtalan sz616jat,
tudni kell azt; hogy mi tortént azel6tt, mieldtt ez egyaltalan felszinre keriilt. Ferencre
nyomasztdan hatott az, hogy elveszett ifjisaga, elfecsérelve mult el f616tte. Azutan ott volt
borzasztd €élménye az elkiilonitettekkel, akiktdl el6szor irtozva elfordult, mignem sikertilt
onmagat legydznie, és letérdelve a lepras betegek eldtt, megcsokolta azok halalt hozo
gennyes sebeit. Ezzel édesre valtoztatta a keseriit. Vonojat mozgatta azutan az a leirhatatlan
Krisztus-latomas is San Damiano kis templomocskajéban, ahol maga az Ur parancsolta meg
neki, hogy épitse fel Gjra a diiledezd istenhazat, amit 6 mint afféle olasz ezermester kdmiives
sajat keziileg bevakolt. Roviddel ezutan nyilvanos helyen jovatehetetleniil szakitott
mértekfolott megdithodott apjaval — amit késébb halkan a legsulyosabb dolognak nevezett.
Mindezek koziil a rendkiviili tapasztalatok koziil egy is elég lett volna ahhoz, hogy egy egész
életet atformaljon, és annak tartalmat adjon. Mindezek egyiitt teljes sulyukkal hozzajarultak
ahhoz, hogy 6t rendkiviili emberré tegyék. Manapsag egy hangot sem értiink helyesen az 6
zen€jebol, ha nem gondoljuk hozza elkeriilhetetlen feltételként ezeket a stlyos dolgokat.
Sohasem szabad szem el6l téveszteni a rossz fadarabot és a nevetséges karot ezekkel a
hangokkal kapcsolatban, mert azok hozzatartoznak a ferences realitdshoz, ami egészen
bizonyosan nem volt ,,elb4jold”. Hiszen vezekld ember szolaltatta meg ezt a zenét. Mégis,
barmennyire igyeksziink is reélis képet kapni Ferenc primitiv hegediijatékarol, a lelke
mélyére sohasem fogunk tudni belelatni. A szentet nem lehet feltdrni semmiféle
magyarazattal, magyardzatok nem hatolnak el a legbensdkig. Ezért nem kielégito teljesen
semmiféle méltatds, pedig mar sokan és kitlinden probaltak 6t bemutatni. Az embernek
mindig az az érzése, hogy a legfontosabbat nem mondtak el rola. A mai napig éppoly kevéssé
elégséges minden megkisérelt értelmezés, mint ez itt. Abban all az egyetlen lehetdség, hogy
mindig ujult erével probaljuk 6t megérteni, bar soha nem ériink célba, és mégis mindig ujra
ajandék, ha foglalkozunk minden iddk legnagyobb keresztényével. Ferenc
megmagyarazhatatlansaga 6sszefiigg hegediijatékaval. Hangokat soha nem lehet fogalmakra
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leforditani. Az ember csak megérezhet valamit, atjarhatja valami, a legbensékig megrazhatja
— de szavakkal nem tudja kifejezni.

Csak az nem alkot hamis képet a zenéld szent Ferencrol, aki szamol ezzel a sajatossaggal.
Megengedhetetleniil kilugozza az 6 alakjat az olyan felfogas, hogy 6 ,,szent pacsirta”,
,Umbria 6seredeti természeti sziilotte”. Tudatosan meg kell szabadulni az olyan
elképzeléstdl, hogy 6 mint koltoi 1€lek ,,iildogél az erdei csermely partjan”, lagylelkd,
szeretetre méltod ,,vagabund” — ez nem felel meg a valosagnak.** Ugyanugy helyesbitésre
szorul a pszichologizalt romantikus Ferenc-kép, mint az ,,édes Udvozits” képe, amelynek
semmi koze az evangéliumok igazi Jézus-alakjahoz. A kis testvérek rendjének alapitdja nem
csupa bajos naivitas. Az ilyen szemlélet olyan tavlati rovidiilésbe sodorja, amelynek hibas
voltat nem nehéz atlatni, elég csak arra az ijeszt6 szavara gondolni, hogy ugy kell
engedelmeskedni, mint ahogy a holttest engedelmeskedik. Maga a hegediijaték sem esik
romantikus szemlélet ala, kiilonben kesertien csalédnank. Lehetetlen rajongani Assisi
szegénykéje irant, aki szemtantk szerint sem sz€p, sem nemes nem volt, alacsony, lapos
homlokaval, elallo fiileivel és vékony szakallaval. Masféle keresztény volt, mint ahogy
altalaban bemutatjak. Olyan keménység lakozott az allitélag lagy Poverelloban, amit f6l sem
tételeznénk rola. Tudott engesztelhetetlen szigorral biintetni, ha valamelyik testvér
rendelkezése ellenére tett valamit. Megatkozott egy bolognai tartomanyi kormanyzoét, aki
gyengeségeket engedett meg magéanak, ¢és hajthatatlan maradt, a testvérek minden kérlelése
ellenére sem vonta vissza szavait. ,,Fiaim, nem aldhatom meg azt, akit Isten elatkoz, és igy 6
atkozott marad.”*** Ugyancsak magatkozta azt a diszn6t, amelyik megharapott egy kisbaranyt
¢s megolte; még ha nem is volt tudataban tettének elitélhetdségével. Még a néma természet
iranti viszonya is Jézus-mamoraval magyarazhaté ami miatt Aegidius hiradasa szerint ,,kevés
kedvét lelte a hangyakban tulsigos gondossaguk miatt az élelem gytijtésében.”**> Ugyanugy
meglepd, hogy minden aldzata mellett is dntudatos volt, ami f616tt rendszerint atsiklanak,
pedig ebben is Jézushoz hasonlit. Ez akkor nyilvanult meg, amikor arrol kellett
gondoskodnia, hogy ki lassa el a rend vezetését halala utan, de ,,senkit sem talalt, aki erre
alkalmas lett volna.”**® Eszerint 6 maga is megallapitotta, hogy senki sem olyan, mint &.
Ontudata egyébként prédikalasabol is kivilaglik, mint laikus batran beszélt az dsszegytilt
kardinalisok elétt, ,.kiados beszédet tartott a fopapsag gdgjérdl, rossz példajardl és hogy ez
milyen gyalazata az egyhaznak.”*’ Ilyen jellemvonasaival kilép a Poverello a vandormadar-
természetrajongok szokésos klis€jébdl. Mint ahogy mégiscsak idejét multta valt Jézus
megengedhetetleniil modernizalt alakja, és visszatért sajat képéhez, ugy Ferenc is valosagossa
valt. El0szor ugyan idegenszertinek hat, de éppen ezért még hatalmasabbnak latszik.
Megfoghatatlannak tiinik az 6 semmilyen talalé széval maradéktalanul ki nem fejezhetd
lénye. ,,Aki nem érez mindenekelStt valamiféle ijjedelmet a szornyeteg eldtt, amely pedig
joindulattal nd ol elétte, és nyul feléje, az aki nem iitkdzik meg a megszokott emberkép
erdteljes megtagadasa lattan — irja Joseph Lortz — az nem talalta meg a kelld utat szent
Ferenc-hez.”**

Az az égi muzsika, amelyet Ferenc két néma fadarabbdl csalt eld, megmagyarazhatatlanul
hatalmaba keritette az embereket. Anélkiil, hogy barmit is tett volna ennek érdekében,
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odamentek hozz4 egyesek a hallgatdsag korébol, és megkérdezték, szabad-e nekik vele
megosztaniuk az életiiket. Els6 volt a gazdag Quinta valle-i Bernat, de mind tébben és tobben
érezték igy, hogy szinte magneses vonzéerét gyakorol rajuk. ,,Az Ur testvéreket kiildott oda
nekem” — ezekkel a szavakkal irta le késObb maga Ferenc ezt az adottsagot, Testvéreinek,
nem pedig tanitvanyainak tekintette 6ket — figyelemreméltod finomsag ez a megkiilonboztetés.
Eldszor csak egészen sziik korh életk6zosség lebegett a szemei el6tt, de rovid idd alatt mind
tekintélyesebb sereg kovetdje akadt. Az a patosz nélkiili felhivas, hogy tartsanak biinbanatot,
¢s tartsak meg a békességet, futotiizként terjedt kornyezetében. Hol itt, hol ott érezte talalva
magat valaki, hol magas allast személyiségek, hol pedig egészen egyszerli emberek
csatlakoztak hozza, és hamarosan kész mozgalomma terebélyesedett az 6 kovetése. Pedig a
kis csapatnak kezdetben szamos nehézséggel kellett kiiszkodnie. ,,Bolondoknak és
részegeknek tiintek az emberek el6tt. Oriasi feltiinést keltettek, mert mas volt a ruhazatuk és
életmodjuk, afféle erd8laké vadembereknek tiintek.”**® Az elsé id6kben tobben hatérozottan
elutasitottak dket, ami nem tortént volna meg, ha olyanok lettek volna, mint akiket altalaban
artalmatlanoknak lehetett tekinteni. Tulsagosan kiviil estek a megszokott életfelfogas
keretein. Ezt félreérthetetleniil tudomasukra is hoztdk az emberek. ,,Egyeseken ugyan lattak,
hogy szentiil megvaltoztak, és tiszteletet éreztek irantuk, de eleinte mégsem kdvette oket
senki, sOt asszonyok ¢és fiatal ldnyok reszketve menekiiltek eldliik, ha csak messzirdl is
meglattdk dket, nehogy ket is elragadja azok bolondsiga vagy 6riilete.”** Az eredeti
ferencességben van valami abbdl az oktalansagbol, amirdl Szent Pal ir az elsd korintusi
levélben. De minden bizalmatlansag és giiny ellenére is terebélyesedett a ferences mozgalom.
Elemi er6k nyilvanultak meg benne, mert nem lehetett ellentallni Ferenc példa nélkiili
megnyilasanak a szeretet elétt. Az elsé években félreismerhetetlen lelkesedés toltotte el a
csapatot. Ezek az emberek olyan ujjongést és lelkendezést hoztak, amely élesen eliitott attol a
fasultagtol, amelybe a mindennapi €let siillyedt. A ferences 6rvendezésnek semmi koze a
pajkossaghoz. Tiszta vallasi 6rom nyilvanul meg ebben Isten orszdganak eljovetele miatt.
Nemcsak csondes vidamsag volt, gydzedelmeskedett minden szomorusagon, amit Ferenc a
démonok miivének tekintett. A Poverello tularadé 6romében képes volt egy karot, kovet
megcsokolni, tancolni, lelkendezni. Az eredeti ferencesség hasonlitott a plinkosdi sz¢l
zugasahoz, amely viharos langnyelveket sodort az elsé tanitvanyokra Jeruzsalemben.

Kik ezek és mit beszélnek?” — kérdezték az emberek, amikor ,,meglattak a leirhatatlan
Jézus-mamorban kozeledd testvéreket. Erthetd, hogy a kortarsak ilyen kérdéseket tettek fol,
de kevésbé érthetd a torténeti kutatds bizonytalansdga még ma is a Poverello tulajdonképpeni
céljat illetden. Hiszen teljesen vilagosan kifejezte szandékat, semmi kivannival6t nem hagy
maga utan, ssmmi sem marad tisztazatlan. Sajat szavai szerint megérttette vele a
Magassagbeli, hogy ,,a szent evangélium szerinti életet kell éInie.”**! Eszerint tehat Isten és
nem ember 4ltal érezte magat vezettetve, és ez rendkiviili tekintélyt kolcsondz gondolatainak.
Amikor egy templomban meghallotta, hogy fololvastdk szent Maté evangéliumabol Jézus
beszédét tanitvanyaihoz, amelyben kikiildotte ket maga el6tt, osszecsapta a kezeit, és azt
mondta: ,,Ez az, amit keresek, ez az, amit keresek.” Jézusnak ezeket a szavait taldlta mintegy
megvildgositasnak, mintegy a lelkébdl besz¢Elt. Eszerint a ferences mozgalom egyértelmiien
az evangélium megujitasat célozta. Ez volt az eredeti célkitlizés, és nem mas. A Poverello
megkisérelte, hogy ismét atiitd erét adjon az evangéliumnak az életben is, nemcsak a
tanitasban. Egészen magaig az Ur Krisztusig akart visszanyulni és az apostolokig, nem csak
az Gskeresztény kozosségig, mint ahogy a kolostori kozosségek tették. Ugy akarta kovetni
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Jézust, mint ahogy Gel6tte még senki sem tette. Mint maga az Ur, aki elkiildte tanitvanyait az
egész vilagra, 6 is még egyszer be akarta jarni a vilagot testvéreivel. Nem kisebb dolog ez,
mint az evangélium visszatérése, annak roppant kisugarzasa. A ferences mozgalom kezdetei
az evangéliumi vulkan Uj kitoréséhez hasonlithatok. Hogy 6ket ,,erdei testvéreknek” nevezték
a kortarsak, az csak azt jelenti, hogy nem tudtak hova tenni ezeket a karizmatikus embereket.
Fejiiket csovaltak, mint a zsidok plinkosdkor, akik azt mondtak az apostolokra, hogy tele
vannak édes borral.

Magat Ferencet és testvéreit el6szor ,,assisi varosi vezekloknek” nevezték, ,,mert még
nem nevezte magat rendnek Istenért buzgolkodo kozodsségiik.”**? A Legenda trium sociorum”
ilyen megjegyz¢ésébdl kitlinik, hogy eleinte nem a kolostoralapitas volt az eredeti tendencia az
evangélium felujitasaban. Ezt a megallapitast egyértelmiien alatamasztjak a legrégebbi
hiradasok. Colonna Janos biboros tanacsolta Celano életrajza szerint szent Ferencnek, hogy
dontson a szerzetesi €let mellett, ,,de szent Ferenc aldzatosan ugyan, de a lehetd
leghatarozottabban visszautasitotta a javaslatot. Nem azért, mert megvetette a tanacsot,
hanem mert jambor célkitiizése mas volt, és magasabb vagy vezette.”**> Eszerint nem az 6
eredeti elhatarozasa volt a magas egyhazi férfiak altal felvetett kolostori célkitiizés. Els6
testvérei akkoriban még kunyhokban ¢éjszakaztak, és csak a belsd tliz melengette dermedt
tagjaikat. A Poverello 1j isteni intelmet kapott, amely Ot arra késztette, hogy egyértelmtien
utasitson el minden csatlakozast barmely mar meglevd rendhez. Celano adatat Leo testvér
,, Tokéletesség tiikore” igazolja. Eszerint a szent azt mondotta: ,, Testvéreim, Isten engem a
szent egyszerliség ¢és alazat Gitjara hivott, és ezt az utat valoban kinyilvanitotta nekem és
mindazoknak, akik nekem hinni és engem kovetni akarnak. Ezért azt akarom, hogy ne
nevezzetek meg nekem semmiféle regulat, sem szent Benedekét, sem szent Agostonét, sem
szent Bernatét, hogy mas modon és forméban éljek, ne igy, ahogyan azt nekem az Ur
irgalmassagaban megmutatta és atadta. Az Ur pedig azt mondta nekem, hogy oktalannak kell
lennem ebben a vildgban, hogy 6 nem akar minket mas Gton vezetni, csakis ennek a
bolcsességnek az tjan.*** Rendkiviil tanulsigos nyilatkozataban 6 maga alapvetden
megkiilonboztette evangélium-felajitasat a kolostorok vilagatol. Nyilvan nem becsiilte le a
milt nagy rendalapitoit, bizonyosan érezte teljes horderejét szent Agoston, szent Benedek,
szent Bernat ¢letmlivének. Mekkora sulya van ezeknek! Ha 6 ennek ellenére ugy nyilatkozott,
hogy az 6 Gtjuk szdba se johet a maga szdmara, akkor annak megvolt a maga stlyos oka, ami
pedig csakis az lehetett, hogy Oneki Isten mas iranyitast adott. Nem lehet eléggé
hangsulyozni, hogy 6t mély szakadék valasztja el a régebbi szerzetesatyaktol. Szent Benedek
¢€s szent Bernat is a remeteségbe akart visszavonulni, ami irant szent Ferenc sem volt
érzéketlen. A remeteség vagya csalogatd formaban gyakran 1épett nala eldtérbe, de ennek
legfeljebb atmenetileg engedett. Egészében véve tilalmas volt ez az Gt az ¢ szamaéra,
Osszeegyeztethetetlen a vilag valldsos megszentelésének 11 életérzésével. Testvéreinek nem
volt szabad menekiilniink a vilagbol, kolostor falai k6z¢ visszahtizoédni. Inkabb az volt a
kiildetésiik, hogy mint balgadk menjenek ki a vilag és mint Krisztus kovetdi az emberek kdzott
¢ljenek. Pontosan ellenkezd mozgalmat teremtett, tudatosan oldotta f61 magat a stabilitas loci,
a helyhez kotottség alél. Eppen nem a vilagtol valo megvalas eszméje lebegett a szeme elétt,
¢€s bizonyara jogos Guardini megjegyzése: ,,Az els6, masod- és harmadrend nyilvan csak
segédfogalom volt, amelyekkel valami 4j dologra gondoltak.”*** Kiildetése teljesen mas
jellegti volt, ennek a kedvéért utasitotta vissza a Poverello a becses, kiprobalt reguldkat, amint
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folkinaltak azokat életének formaldsara. Sem az augusztinidnusok, sem a bencések, sem a
ciszterciek életmodja nem felelt meg arra a feladatra, amely miatt Krisztus jra belépett a
jelenbe az 6 szamara. Vildgosan ra kell mutatni erre a kiilonbségre minden korabbi
szerzetességtol, ha pedig valaki elmossa a kiilonbséget, csak félreismerheti az eredeti
ferencesség sajatossagat, és félreértésekre ad alkalmat.

Lehet-e egyaltalan szerzetességnek nevezni a ferences mozgalmat, tekintettel erre a
mélyrehato kiilonbségre a régi rendekhez képest? A hagyomanyos értelemben nyilvanvaldéan
nem. Ha mégis a szerzetesség fogalmat hasznaljuk, akkor az ij médon torténjék, mert a
Poverelloval teljesen ujfajta szerzetesség jelentkezett, amely csak laza kapcsolatban van az
elobb emlitett rendekkel. A kolduld szerzetes 10j jelenség a régi conobitakhoz képest. Eleinte
testvériségnek, nem is rendnek nevezett,**¢ tarsasagat illetéleg szemei el6tt sokkal szabadabb
formak lebegtek, mint amit az addigi kolostorok nyujtottak. Ez a megfigyelés vezette ra a
kutatést arra a gondolatra, hogy a Poverello ,,egy ideig hitt a szerzetesség és a vilagi élet
kozotti dtmeneti allapot lehetéségében.”**” Tény, hogy a ferences mozgalommal U] fejezet
kezdddott a szerzetesrendek torténetében. Nem mas, mint maga a Poverello mondotta ezt ki
félreérthetetlentil. Leo testvér szerint egyszer Krisztus imajarol beszélt. ,,Atydm, azt akarom,
hogy ebben a végidében 1j és alazatossa valo népet adjal nekem, amely az aldzat és minden
mas révén kiilonbozzék attol, ami kordbban volt, és amelynek elég az, hogy egyediil engem
birtokoljon.”**® Ennél ersebben mér nem is lehet hangstilyozni az Gijdonsagot, mint ahogy
ebben a nyilatkozatban tortént. Eszerint a Poverello Isten 0j népének fogta fol testvéreit,
amely minden elébbi szerzetesmozgalomtdl ¢letmddja kiillonbozoségével elvileg tér el, szinte
ugy, mint az els6 keresztények Izraelt6l. Abban a gondolatban, hogy a keresztényeket
népnek, nem pedig csak kozosségnek lehet folfogni, olyan igazsag rejlik, amely megvaltozott
formaban ma is jelentds. A Poverello megkiilonboztetése az 6 0j Isten népe és az addigi
szerzetesség kozott hasonldan mélyrehatod volt, mint Pachomius conobitizmusa és a remete
életforma kozott. Nem volt olyan fordulat a kopt szerzetalapito ideje ota a szerzetesség
torténetében, mint amit a Poverello célozott, mert 6 teljesen mas alapokra kivant épitkezni.
Nem fosztotta meg értékétdl a régi szerzetességet, errdl szo se lehet, viszont most a ferences
szerzetesség teljesen 0 arcat akarjuk feltarni. Laikus testvériségével még egyszer meg akarta
tériteni a vilagot a kereszténységre, és visszavinni igazi otthondba, az evangéliumhoz.

Az evangélium felujitasaval létrehozott 1) szerzetességnek olyan hatésa lett, mintha
foldrengés lett volna. Mindent megrazott. Pusztan vallasi trubadurnak latni a Poverellot olyan
esztétikai szemlélet, amely nem alkalmas az eredeti dsferences mozgalom jelentdségének
felmérésére. Inkabb keresztény forradalomhoz hasonlithato, ami lehetetlenné teszi azt, hogy
az 0 hegedijjatékat pusztan zenei élvezetnek fogjuk fel. A , keresztény forradalom” fogalma
nem azt jelenti, hogy a Poverello ezt a sz6t hasznélta volna vagy mas hasonl6 kifejezést
alkalmazott, hanem targyilag raillik a helyzetre, és ez vilagitja meg legjobban az 6 1j
szerzetességét. Keresztény forradalom alatt az a gondolati fordulat értendd amelyre Jézus
szolitott f0l bevezetésiil az Isten orszaganak kiildetéséhez, és amelyet azok az emberek
hirdettek, akik az Apostolok Cselekedetei szerint ,,az egész foldkerekséget meginditottak™
(17, 6). Ez lett a husvéti foldindulds kovetkezménye, amelyrdl az evangéliumok adnak hirt, és
amely Krisztus vilagot felforditd szavara mutat vissza, hogy az els6kbdl lesznek az utolsok,
az utcalanyok pedig eldbb jutnak az Isten orszagaba, mint az irastudok. Természetesen ez a
keresztény forradalom, amint mar a neve is jelzi, 1ényegénél fogva kiilonbozik az Gjkor

46 K. Miiller: Die Anfange des Minoritenordens, 1885. 7. oldal

47 Walter Gotz: Die urspriinglichen Ideale des heiligen Franz von Assisi, ,,Historische Vierteljahresschrift”
1903. 26. oldal

448 Spiegel: 54. oldal
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szocialis fordulatait6l. Nem épit barikadokat, €s nem sz0 dsszeeskiivést. Elvileg tavol tartja
magat minden erdszak alkalmazasatol. Nem bomlaszt, nem kelt ziirzavart, nem rombol,
hanem fellazitja a berdgzddéseket, felrazza a gondolattalansagot, atértékel minden
értékrendet, és édessé valtoztatja a keseriit. Masfélesége a régihez képest nem kevésbé
radikalis, mint a politikai fordulat; 6sszeomlds. Aki a kereszténység torténetét egyszer ugy
irja meg, mint vilagot felrobbanto vallasi forradalmak sorozatat, annak jelentds helyet kell
szentelnie a ferencességnek. A ferences mozgalom lett a kozépkori kereszténység egyik
legerdteljesebb felrazoja, és célja Dietrich von Hildebrand szerint ,,a fold arculatanak
atalakitasa” volt.**” Csakis a végsé mélységekbdl jové mozgalom volt képes ilyen szivos
hatast kivaltani. Az evangélium ilyen megujitasanak atfordulast okozo ereje kizarolag olyan
embertél indulhatott ki, ,,aki egészen mas volt, mint mindenki mas.”*>° Mint beliilrél jov6
foldlokések sorozata, tigy hatott a Poverello keresztény forradalma, amely kizarolag az
evangélium megélésébdl szarmazott, amelyet viszont 0 puszta cselekvésnek fogott fol.
#INem véletleniil fordultak testvérei elsdsorban az alsobb néposztilyokhoz, kisemberek
kozott telepedtek meg, és ezaltal kozeledtek a néphez, ami pedig ismét egészen szokatlan
jelenség a szerzetesség torténetében.*>? Sajatsagos radikalizmus volt ez, amit ezek a
borotvalatlan tarsak képviseltek, erjeszto hatasu elemet vitt bele a kozépkori tarsadalmi
életbe. Erthetd, hogy a biborosi testiilet a Poverello altal megkezdett tevékenységet elészor
,,aZ egyhazban még soha nem létezett és lehetetlen dolognak™ mindsitette, mig csak az egyik
jelenlevd arra nem emlékeztetett, hogy az ilyen megallapitas elszakadést jelent az
evangéliumtol. A ferences szellemiség eredetileg kétségkiviil olyan keresztény forradalmat
valtott ki, amely kevés mas példan szemlélhetd.

Leginkabb szembeotld a Poverello forradalma a szegénységhez valo viszonyaban. O
maga taladott mindenen, amije csak volt mint jomoda réfos kereskedd fianak. Teljesen
beledgyazta sajat egzisztencidjat a szegénységbe. A szegénység — ez az akkord gyakran
folhangzott az 6 hegediijén. Nem tudott eléggé szegényen élni, mert semmit, egyaltalan
semmit nem akart a sajatjanak nevezni tobbé. Lehetetlenség tudomanyos fogalmakkal
kifejezni, mit jelentett szdmara az evangéliumi szegénység, aminek semmi kdze a modern
tomegnyomorhoz. Bajos ndalakban személyesitette meg, akivel sziizi szerelemben élt.
Fioretti szerint, noha az itt éppen nem koltdileg magyardzza, azon igyekezett, hogy
;,birtokolja a szent szegénység mérhetetlen kincsét. Ez ugyanis olyan dragalatos isteni kincs;
hogy nem vagyunk méltok arra, hogy nyomortusagos edényeinkben birtokoljuk. Ez az az égi
adomany, amely révén minden foldi és muland6 dolgot lenéziink, hogy szabadon
egyesiilhessen az 6rok Istennel, és ¢ az az erd, vagyis a lélek, amely még a f61don lakik, de az
angyalokkal képes tarsalogni az égben. O kovette Krisztust a keresztre, temetkezett el
Krisztussal, timadt f5l Krisztussal, és ment vele a mennybe.”*>® Assisi sziildtte misztikus
kapcsolatban volt a szegénységgel. Nem rendkiviil kiilonos-e, hogy mig csaknem minden
ember szamara a szegénység az egyik legszérnyilibb baj, amelynek csapasa alatt nydgnek az
emberek, és amelytdl minden elképzelheté modon probalnak szabadulni, addig Ferenc
szdmara ez csabitd vagy volt, és ¢ teljességnek talalta a szegénységet? Ennek a kedvéért
gybzte le magat, és koldulva jart hazrol-hazra. Mégoly kevéssé is legyenek étvagygerjesztok
az edényében Osszedntogetett ételmaradékok, nagyobb 6rommel ette, mint a legfinomabb
csemegét koldulds hozzatartozik az igazi ferencességhez, azért is nevezték el kolduld rendnek

49 Der Geist des heiligen Franziskus und der dritte Orden, kiadta Dietrich von Hildebrand, 1921. 83. oldal
450 Celano: i. m. 42. oldal

451 Reinhold Schneider: Die Stunde des heiligen Franz von Assisi, 1946. 85. oldal

452 F. Imle: Der Geist des heiligen Franziskus und seiner Stiftung, 1921. 119-120. oldal

453 Bliitenkranz des heiligen Franz von Assisi, Taube kiadas, 1908. 13. fejezet
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Csak értetlenség allithatja egy sorba a naplopassal. Ferenc nem latott semmi
torvénytelenséget a koldulasban, olyan adoménynak fogta {6l az alamizsnat, amelyet maga az
Ur Krisztus szerzett meg neki, és 6 a koldulast tekintette a legmagasabb forménak az olyan
szegénység szamara, amely Krisztus szegénységét koveti. Modern széplelkek tavolbol
,vonzonak” talaltak a ferences szegénységet, osztatlan elismeréssel gy fogjak fel, mint a
déli népek igénytelenségét. Ezek a semmire sem kdételezo felkialtdsok azonban azonnal
szertefoszlanak a puszta levegében, mihelyt jobban megnézziik az érem masik oldalat. Az
olyan képet mutat, melynek lattan rémiilten hatralnunk kell.

A Poverello evangéliumi szegénység szeretete magaval vonta a pénz kérlelhetetlen
elutasitasat is. Ami utdn sévarogva vagyakozna az emberek, azt ¢ szinte fizikai ellenkezéssel
haritotta el. Az 6 szamara a pénz gonosz dolog volt, egyenesen gyllolte langolo szeretetében,
és formalisan menekiilt eldle.*** Megvetve a pénzt, arra szdlitotta fol testvéreit, hogy ;,a sarat
¢s a pénzt tartsak egyenldnek”, mint a tragyat. Amikor egyikiik csak hozzéért a pénzhez, amit
0 tisztatalannak tekintett, szigoraan megdorgalta, és ,,megparancsolta neki, hogy a pénzt a
szdjaval az ablakparkanyrol folvegye, kivigye a falakon kiviilre, és ott- még mindig a szajaval
— a szamar tragyacsomojara tegye le.”*>> Igy megkeményitette magat ezzel a paranccsal, és
jjesztéen eldtérbe keriil gyakran észre sem vett, de a testvéreit félelemmel elt6ltd merevsége.
El se lehet képzelni néla radikalisabb fordulatot, mint ami a pénz értékelésében nala
bekovetkezett, é¢s az ember kezd r4jonni arra, hogy a keresztény forradalom nem tréfa.
Dinamikéja a végsokig hatol, és e téren Laurentius Casutt megitélése szerint ,,a kés nemcsak
a polgari, hanem az erkodlcsi egzisztencia gyokereit is” elvagja.**® Ahelyett, hogy ,.egy
szentiil csalodd ember tragikus szituacidjarol” lehetne beszélni — ezzel hatastalanné valna a
ferences kezdeményezés —, jobb volna arra gondolni, amit ugyanilyen kérlelhetetlen vagy-
vagy formaban mond ki a hegyi beszéd. Két tirnak senki sem szolgélhat. ...Rdgton a polgari
kor kezdetén megsemmisitd itéletével a Mammonrdl, sokkal inkabb a gyokereit vagta el
fejszéjével az egész fennalld rendnek, mint minden szocialis megmozdulas egylittvéve. Hogy
milyen ¢€les elmével gondolta végig ezt a sulyos problémat a legvégsd kdvetkeztetésekig,
mutatja a tulajdon minden masra valo tekintet nélkiili elvetése. Volt szive hozza. Az assisi
plispok ellenvetésére életmddjanak keménységét illetden sakk-matt feleletet adott. ,,Uram, ha
nekiink lenne tulajdonunk, akkor ol kellene fegyverkezniink sajat védelmiinkre. Hiszen
ebbdl erednek a jogi vitak és a kereskedelem, ettdl pedig Isten és felebarat szeretete
sokszorosan meg szokott csorbulni. Ezért azt akarjuk, hogy ebben a vilagban egyaltalan
semmiféle idéleges tulajdonunk ne legyen.”*’ Nemzetgazdasag szempontjabol utopia ez a
felfogas, de az evangélium szempontjabol nyilvanval6 igazsadg, ami magaban rejti a
tarsadalmi kérdés legjobb megoldasat. Valoban, nem eufemizmus 6nala keresztény
forradalomrol beszélni. Errdl volt szo, €s tigy hatott, mint a tavaszi sz¢€l, mely megolvasztja a
jeget, és ujra fololdotta az emberek megkérgesedését.

Nem kevésbé hatasos atértékelése volt minden értékrendnek az, hogy 6 az alazatossagot
valositotta meg. Ez volt mar a régi szerzetesség szamara is az a 1étra, amelynek fokain az
égbe lehet jutni. Ebben dokumentalhato legerdteljesebben az életvitel kereszténysége. Mint
minden igazi keresztény, 0 is szenvedélyesen gyakorolta, €s olyan merészségig fokozta, hogy
az egyarant csodalkozassal toltotte el a kortarsakat és az utokort. Emésztd szomjusag toltotte
el a Poverellot 6nmaga megalazésa irant, és olyan mély benyomast kelté modon testesitette

434 Spiegel, 35. oldal

45 Karrer, 173. oldal

436 Die grossen Ordensregeln, Balthazar kiadds, 1948. 230. oldal
47 Legenda trium sociorum, cap. 9.
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meg az alazatossagot, hogy abszolut ujdonsagaval tudatossa tette az emberekben. ,,Soha sem
szabad azt kivannunk, hogy masok f616tt alljunk, masok f6l¢ kertiljiink, hanem Isten iranti
szeretetbdl szolgaként alavetetteknek kell lenniink minden emberi teremtménynek.”*® A
Iényeget mélységesen kifejezi az, hogy testvéreit minoritaknak, kis. testvéreknek nevezte.
Isten maga nyilatkoztatta ki neki, hogy a lehetd legcsekélyebbeknek kell lenniiik. Minthogy
Ferenc egészen behatolt az alazat szellemébe, az dnala is kifejtette gyakran tilsagosan kevés
figyelemre méltatott hatasat.

Ismét a legnagyobb erdvé tudta magat kindni az aldzat, amely Onéla egészen a foldig
hajolt. Mindent kiforditott sarkaibol. ,,Mert tudta, hogy az alazat olyan engedékenyen, mintha
lagy volna; magaba veszi a keménységet, ha keményet lagyit, de ha keménység talalkozik
keménységgel, az ellenallasban egymast kdlcsondsen leromboljak.” — mint ahogy Ubertino
de Casale®® Ferenc felfogasat visszaadja. Minthogy az alazat mindent megfordit, kezdetben
egyaltalan nem létezett el6ljard a ferences kdzosségben. A fols6bbség a parancs révén
akaratlanul olyan helyzetbe keriil, amely ellentétbe hozza 6t az alazatossaggal. A rangot ezért
kezdetben az aldzat mindent felrobbant6 ereje megsziintette. Nem volt eldljaro, alarendelt,
hanem csak kistestvér. Amikor a kdzosség novekedése sziikségessé tette a miniszterek €s
gvardidnok — szolgék és 6rok — bevezetését, akkor Ferenc nevezetesen az édesanya feladatait
allitotta szemiik elé. Szereté gondoskodassal, ne pedig uralomvaggyal t6ltsék be hivatalukat.
Arra a kérdésre, hogy hat akkor az urnak kell-e sajat szolgdjat szolgélnia, nevetve vélaszolta
volna Szdszima sztareccel: ,,Miért ne? Es ha csak egyszer torténik?”**%° [smét el6tiinik a
keresztény forradalom elrejtett arca, egészen mas életérzés kdszont be a vilagon. Ez egymaga
képes az osztalyellentétek keserti problémajat Jézus Krisztus szellemében megoldani. Ezen a
tarsadalmi kiilonbségen bukott meg eddig minden tarsadalmi forradalom. Minden oriési
fordulat. csupan szerepcserét hozott, egyes alsobb rétegeket folemeltek, és folsobb rétegeket
elnyomtédk, de még soha nem jott 1étre igazi testvéri kozdsség. A ferences aldzat viszont
onkéntesen sziintette meg az osztalykiilonbségeket a testvérek kozott, amiben megnyilvanul
az Uj szerzetesség szellemi ereje, és amelynek merészsége eldl érthetd modon sok ember
hanyatt-homlok menekiilt.

A Fioretti szerint Ferenc tobbszor is meghagyta Masseo testvérnek, hogy forogjon, és igy
talaljak ki, hogy Isten akarata szerint merrefelé induljanak. Ezt maguk is gyerekes dolognak
talaltak. Ebben latszik az az egyligyliség, ami miatt bolond hirébe hoztdk az emberek a
Poverellot, és ¢letében idénként ostobanak csufoltak. Sok bizonyitékat adta egyszerii
felfogasanak, és ez tette ¢letét Jézus nehezen fel foghatod 6rvendezd felkialtasanak
kicsinyeknek. O ezek kozé az egészen ritka gyermeki lelkek kozé tartozott, megvolt benne a
mindenkit meghatralasra késztetd gyermeki nyiltsdg, amely nélkiilozi a ravaszsagot, és ezért
oly lefegyverzd. Artatlansagaval Gjra visszatalalt abba a gyermeki vilagba, amelybé] legtobb
ember mar koran végérvényesen kiszorul, és ezért tudnak nehezen visszajutni Isten
orszagaba. Hogy tulajdonképpen ki is a hegyi beszédben boldognak mondott ,,lelki szegény”,
manapsag alig fogja {6l valaki, de Ferencben megtestesiilt az isteni egyszerliség. SOt, ezt a
tréfas hirbe keriilt szivbéli egyszertiséget ismét olyan mellékhatas kisérte, amelynek
forradalmi kovetkezményei lettek.

48 Schriften, 95. oldal
459 Die symbolische Franziskuslegende, Liitzeler kiadas, 1929. 119. oldal
460 Dostojewskij: Die Briider Karamasoff, 642. oldal
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A Poverello mélységes tiszteletet tanusitott tudos emberek irant, de sajat életk6zdsségén
beliil fenntartassal kezelte a doktorokat. Paduai szent Antalhoz igy irt: ,,Szivesen
beleegyezem; hogy eldadd a teologiat a testvéreknek, hacsak 0k ennek a tanulménynak a
kedvéért az ima €s bensdségesség megszenteld szellemét ki nem oltjak, amint az rendszerint
torténni szokott.”*%! Ez a ,,hacsak nem” nyilvanvald fenntartas, mintha szivbdl jové sohaj
lenne. Max Scheler szerint Ferenc ;,eskiidt ellensége volt a skolasztikanak és arisztokratikus
hierarchikus fokozatokrél vallott tanainak.”*%* A tudoméanyossagnak megvan a maga helye a
vildgon, de hogy a ferencességben is megvan-e a helye, ez a kérdés! A tudds doktorok
mikddése csak nehezen egyeztethetd 0ssze azzal a tudattal; hogy valaki a legkisebb. A
Poverellonak ez volt a véleménye: ,,Azoknak, akiknek nincsenek tudomanyos ismereteik,
nem is kell arra torekedniiik, hogy azokat megszerezz¢ék, hanem minden térekvésiik arra
iranyuljon, hogy meglegyen benniik az Ur szelleme.”*%* Az Gsferencesség tavol tartotta magat
a tudomanyossagtol, mert vélekedése szerint kdnnyen ott leselkedik a fennhéjazas szelleme.
A tudés miatt felfuvalkodik az ember, és ezzel kockaztatja az aldzatot. Ferenc az egyszeriiség
felfoghatatlan bolcsességére, nem pedig a tudomany presztizsére torekedett. Szembeszallt a
szellem biiszke igényeivel, és az 6 mitkddése kiemelkedd példdja annak, hogy az evangéliumi
egyszerliség a kereszténységben letaszitja tronjardl a mindig is joggal miivelt dicséretes
tudomanyossagot. Ismét a legszembedtldbb modon bebizonyosodott, hogy ,,nem sok test
szerinti” bolcs kapott meghivast, hanem azt valasztja ki Isten, aki oktalan a vilag szemében;
hogy megszégyenitse a bolcseket (I Kor 3, 26-27). A Poverello szamara magétdl értet6do
elofeltétel volt, hogy ,,nagyszellemli embernek bizonyos fokig le kell mondania
tudomanyossagarol, amikor a rendbe jon, hogy még ettdl a tulajdontdl is megszabadulva
csupaszon vethesse magat a megfeszitett karjaiba. A tudomany sokaktol elveszi a tanulasi
készséget, valamelyest megmereviti 6ket, hogy ne legyenek képesek hajlani az alacsonyabb
tanokra.”*%* Ilyen hatalmas erdvel tort el6 a keresztény forradalom, és egyszertien elsdpdrte
azt, amit a vilag nagyra tart.

A Krisztus ) megjelenitésével megjelend ferences atértékelés nehéz probléma elé
allitotta az egyhdzat. Az egyhaz volt az evangélium hirdetdje, viszont vildgosan megérezte,
hogy a Ferenc 4ltal atélt evangélium megrenditette az egyhéazi szervezet vilaghoz igazitott
alapjait. Mar sokan vizsgaltak viszonyat a kiiriahoz. Nyilvanvalo, hogy a Poverello hii fia volt
az egyhaznak, komoly vitarol sz6 se lehet e téren. Egy régi kis templomban élte 4t az elsé
latomasat, €s kapta Krisztus parancsat, hogy ,,épitse fel a diiledez6 egyhédzat” — amit el0szor
sz6 szerint értett, késObb azonban mar atvitt értelemben is. A papok irant ,,hatartalan bizalma
volt felszentelésiik miatt”, és — amint igazi keresztényi szeretettel bevallja — ,,el akarok
tekinteni biineikt81**%> Eszerint észrevette azokat, de azok nem késztették at arra, hogy az
egyhaz ellen forduljon, mint a valdensek. Olyannyira nem allt ellentétben az egyhazzal, hogy
igaztalan dolog egyhaz iranti viszonyat a barany és farkas sémadjaval szemléltetni. Az ilyen
arnyalas nélkiili fogalmak csak 0sszezavarjak a problémat. A valosagos €letben ritkdn fordul
eld, hogy csak egyik félnek legyen igaza, a masik félnek egyaltalan ne. A Poverello
evangélium-felujitasa nem szolgaltatott iitk6zo feliiletet az egyhazzal szemben, mert
baratsdgosan akart bekapcsolddni ott, ahol a papsadg mar nem boldogult. A ktria rogton
észrevette a Poverello hiiségét az egyhazhoz, és szemmel lathat6 joakarattal fogadta, 6 pedig
mar kordn Roméhoz fordult. Nem mindennapos esemény volt az egyhdz torténetében, amikor
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a szerafi férfit szemtdl szembe allt magaval a nagy hatalmu papaval. III. Ince, akinek
uralkodasa a papasag hatalménak tetdpontjat jelentette, el6sz6r magaban mosolyoghatott egy
kicsit Ferenc minden tekintélyt nélkiil6zo, jelentéktelen alakjan, de végtelen alazata nem
tévesztette el hatasat, és kérésére az egyhazfo megengedte, hogy hirdetheti az evangéliumot —
bar kotelezettség nélkiil. Késébb foleg Hugolinoval volt dolga, elobb mint kardinalissal,
utébb mint IX. Gergely papaval.*® Vonzddott hozza, és kifejezetten felkérte védéjének.
Természetesen Hugolino egészen mas ember volt, mint Ferenc. Oszinte jamborsaga a
kozépkori viszonyoknak megfelelden kétoldali volt. Hierarchikus uralmi érdekek
arnyékoltak be. Mint intelligens embert, erésen foglalkoztattak Hugolin6t szervezési
kormanyzastechnikai kérdések, €s egyhazi torekvéseit inkabb a latvanyos kiilsé siker
iranyaba terelték. Egyébként ilyen tekintetben a kuria képviseldit nem szabad talsdgosan
személy szerint folfogni. Ok képviselték az egyhaz érdekeit, és ezért viselkedésiik kotott volt.
Egy olyan méretli intézmény, mint az egyhaz, nem egyezhetett bele minden tovabbi nélkiil a
fiatal Ferenc terveibe. Bizonyos fenntartdsokkal kellett élnie, amelyeket III. Ince mesterien
fogalmazott meg. ,,Kedves fiaim, a ti életetek igen keménynek és nyersnek tlinik eldttiink. Ha
meggy0zddésiink szerint olyan nagy is a ti lelketek langoléasa, hogy lehetetlen bennetek
kételkedniink, mégis gondolnunk kell azokra, akik majd a jovoben kovetni fognak titeket,
nehogy szamukra tilsagosan keménynek t{injék ez az élet.”**” A papa nézete szerint nem
képes minden ember arra, hogy az isteni langot ugy lobogtassa bens6jében az egekig csapva,
mint ahogy azt a Poverello elsd kovetdi tették. Az igaz is, hogy ferences van sok, de szent
Ferenc csak egy volt, 6 pedig nagyon mas volt, mint testvérei. Az egyhaz lelki tapasztalatokra
tudott visszatekinteni, és ettdl nem fiiggetlenithette magat. Kotelessége volt, hogy erre
tekintettel legyen, barmennyire viharosan kérte is Ferenc, hogy csorbitatlanul képviselhesse
az evangéliumot. Végiil is igazat kell adni a karianak, hogy csak azt latta Ferenc
muzsikdjdnak némajatékaban, mint a tobbi ember, vagyis hogy jobbra-balra ingatja a testét.
,»A harmoniat csak 6 hallotta.” Ki is tehet szemrehanyast a papaknak és kardinalisoknak,
hogy nem hallottdk meg a bensé melodiat?! Hiszen még mi magunk is csak azok kozé
tartozunk, akik ugyanigy nem hallottak meg semmit az 6 égi hegediilésébdl.

A kuria fékezni probalta a keresztény forradalmat. Nem képviselte az egyhazi allapotok
megjavitasanak sziikségességét, ligyelt arra, hogy a lelki megajulas 6z6ne ne okozzon
katasztrofat. Hugolino a lelke legmélyén félt ettdl a lelki vihartol, és rendelkezései azt
céloztak, hogy visszafogjak a lelkesedést. O volt a védndk, torekvései azonban ellapositottak
a mozgalmat, amit pedig nem is lehet fenntartas nélkiili sajnalattal szemlélni, mert paradox
modon hasznosnak bizonyult a ferencesség elterjedése szempontjabol. Felismerte
mindenekel6tt a szigorubb szervezet sziikségességét. Felfogasa szerint szerzetesrend jelleget
kell 6ltenie a ferences €letk6zosségnek, nehogy féktelenségbe csapjon at a gyorsan terjedd
mozgalom. Maga a Poverello nem csatlakozott ehhez az érveléshez, bar protektora ismételten
is ecsetelte szamara egy teljesen Ujszerii szerzetesrend eszméjét, miutan a régi nem jOhetett
szamba az 6 célkitlizése szempontjabol, tilsagosan elfordult a vilagtol. Abban mindketten
egyetértettek, hogy 1) format kell adni a ferences életk6zosségnek. A koldulads eszméjébe
beleegyezett az egyhaz, ennek fejében pedig Ferenc késznek mutatkozott teljesiteni Hugolino
kivansagait. Nem volt vilagtol elrugaszkodott idealista, aki dnfejiségében fejjel ment volna a
falnak. A pépai protektorral folytatott targyaldsai soran bebizonyitotta, hogy kitlin6 érzéke
van az ¢let realitasai irdnt, ¢s nem keriilték el figyelmét a mozgalom tarsadalmi feltételei.
Megvolt benne az a belsd hajlékonysag is, hogy belehelyezkedjék mas gondolataiba, még
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akkor is, ha az nem felelt meg minden részletében az 6 sajat felfogasanak. Azzal teljes
mértékben egyetértett, hogy rendjét az evangélium felujitasahoz kell valamiképpen
hozzaidomitani — Romaban nem kényszeritettek r4 semmit akarata ellenére.

Sokkal sulyosabb kart tett a keresztény forradalomnak Cortonai Illés. Nem a kuria, hanem
I1l¢s a baj okozdja. Sajat soraik koziil keriilt ki az aruld, hogy ebben is az evangélium
hasonldsaga teljesedjék. Nehéz felfogni ezt a szerencsétlen embert, hogy milyen jellem is
volt. Erthetd okoknél fogva lehetdleg minél kevesebbet emlitik a régi forrasok, és lelki
okokbol talan kissé egyoldalu képet is rajzolnak réla. Rendkiviili tehetség, igen okos,
rendkiviil tigyes, vilagias diplomata, de végiil mégiscsak tragikus figura lett beldle, végzetes
szerepet jatszott a ferences rend szempontjabol. Van bizonyos lendiilet abban a levélben,
amelyet a testvéreknek irt szent Ferenc halala utan. Uralomra termettségével azonban teljesen
tavol esett a ferences anyaskodoé szellemtdl. Energikus, anyagias, praktikus. Erds benyomast
gyakoroltak r4 a bencés €s ciszterci apatok és hozzajuk hasonl6 impozéns fellépésre vagyott.
A domonkos mozgalom sem hagyta 6t nyugodni, szemmel lathatolag azt szerette volna, ha
rivalizal veliik a minorita rend. Becsvagyo terve az volt, hogy mindezeket a tendencidkat
Osszefogja, bar ennek szilikségszert kovetkezménye volt, hogy elidegenedett a Poverello
célkitlizésétdl. Torekvéseivel formalis ellenzéke lett az alapitonak, bar 6 maga nem ébredt
tudatara. Nem tudott urra lenni becsvagyan, ami ellentmondasban allt a ferences alazattal,
féktelen hatalomvagya pedig 6t magat is romlasba rantotta. Kiilsdleg ugy mutatkozott, mint
aki ott siirg6lddik a Poverello kortil, aki ezért bizalommal is volt irAnyaban, de halala utan
mindinkdbb elidegenedett téle. Mint vilagias ember, tekintélyes helyzetet probalt magénak
kiépiteni, és sikeriilt is neki a mozgalom élére allnia, a rendet kezébe kaparintania. Amikor
nyeregbe keriilt, nagyszabasu vilagszervezetet csindlt a misztikus testvériségbdl, ami
ellenkezett a Poverello eredeti céljaval. Ezt az eljarast csak megilitkdzéssel lehet szemlélni.
Krisztus szavai jutnak esziinkbe: ,,Baratom, csokkal drulod el az Emberfiat?” ,,Il1és
belekényszeritette a ferences rendet a magas politika forgatagaba, felfelé torekvo birodalmak
iizelmeibe és civakodasdba, mindezt azzal a, szandékkal, hogy a rendnek vilagszerte
érvényesiild poziciot szerezzen... Az 6 személyében kibontakozott a vilaghoz valo
alkalmazkodas szelleme, amely az 1217. évi kaptalan 6ta kovetelte jogait. Most Oridsi erdt
kapott, és a rendet lelkiismeretlen ligyeskedésével erételjesen eltéritette eredeti céljaitol.”*%8
Cortonai Illés tigy élt, mint egy herceg. Lovakat tartott, csak 16haton mutatkozott a
nyilvanossag eldtt. Sohasem étkezett egyiitt a testvérekkel, kiilon, sajat szakacsa készitette
ételeit. Ellentmondast nem tlirt, és hogy ne kelljen meghallgatnia a biralatot, nem hivta 6ssze
tobbé az egyetemes kaptalant. Rogton a Poverello halala utan megkezdte pompas
sirtemploménak épitését Assisiben, ami ugyan aligha tiikrozte az alapito szellemét. Az elsé
tarsak szent folhdborodassal Gsszetorték a gylijtdperselyt, miutan ez az eljaras ellenkezik a
ferences felfogassal. Cortonai Illés azonban testi fenyitékben részesitette dket. Zabolatlan
nagyravagyasa €s hatalmaskodasa, erdszakossaga miatt végiil is menesztették hivatalabol; s6t
utobb még a rendbdl is kitaszitottadk. A szerencsétlen azutan II. Frigyessel fennallé kapcsolata
miatt kikozdsitésbe keriilt, és csak halala elott békiilt ki az egyhazzal. Onkényuralma ellen a
renden beliil timadt reakci6 tul késén érkezett, a nevéhez fliz6d6 szamos intézményt mar nem
lehetett megsziintetni. Ha rendi vezetése tett is szolgalatokat, egészében véve térdofés az ¢
mitkddése egyenesen szent Ferenc szivébe. Az 6 ferences szellemmel ellenkezd tevékenysége
az a sotét arnyek, amely elhomalyositja az els6 nemzedék sugarzo képét. Teljesen idegen
elemmel itatta at az 6sferencességet, és ezzel elérte a keresztény forradalom likvidalasat.

468 p, Cuthbert: Der heilige Franz von Assisi, 1944. 211-3. oldal
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Szomoru mesterkedése csak azért volt lehetséges, mert szamos hasonl6 szellem testvér
tamogatta. Azok, akik késObb csatlakoztak, mar ,,ésszeriibb” nézeteket képviseltek, €s
megkisérelték semlegesiteni a Poverello véllalkozasat, mert dbenniik mar nem ¢élt az elsé
testvérek lelkesedése. Igaztalansag lenne dket gonoszoknak tekinteni, mintha meg akartak
volna rontani szent Ferenc mozgalmat. Ilyen szandék tavol llt toliik. Uj problémakkal alltak
szemben, amelyek sziikségszertien folmeriiltek a ferences testvériség varatlanul gyors
ndvekedése miatt. Még az emberi természet gyongeségének is hajlandok voltak adozni.
Ellentétek keletkeztek a fiatal minorita rendben, amelyek igyekeztek kiegyenlitddni, mig
korabban maga a Poverello kibirta az élet fesziiltségeit. Aszkézisével tartotta hamu alatt a
parazsat, bar megtiltotta kovetdinek, hogy szirds 6vet hordjanak.

Képes volt magaban egyesiteni az ilyen ellentmondasokat, de ezek legtobb testvér
szamara reménytelentil athidalhatatlanok voltak. Min¢l tobb antindmiat képes valaki
magéban 6sszefogni, anndl nagyobb szellemi erdrdl tesz tantsagot. Egy kérdést azonban
szent Ferenc koldulé rendjével kapcsolatban soha sem lehet teljesen kikiiszobolni. Vajon azt
a szerafi szeretetet, amely a Poverelloban langolt, lehet-e egyaltalan kozdsséggeé szervezni,
vagy csak egyesek életében valosithatd meg itt a f6ldon? A kuria nyilvan jol latta ezt a
kérdést, és ezért meg lehet érteni fékezd bedllitottsagat, noha szent Ferenc langolasaval
egyszerlien folperzselte a kétségeket a maga szamara.

Az elso valtozast a renden beliil akkor vette észre Ferenc, amikor visszatért keleti
misszids utjardl. Akkor Velencébdl Bolognaba ment, ahol a testvérek kolostorhoz hasonld
hazat épitettek, és azt a provincialis a rendhez tartozonak tekintette. Engedmény volt az a
tulajdon iranti vagynak, amely az emberekben mélységesen benniik gyokerezik. O viszont a
szegénység szégyenletes megsértésének tekintette a provincialis miniszter eljarasat, és
meéltatlankodva még csak be se akart menni az épiiletbe. Szent haragjaban elrendelte a haz
azonnali kiliritését; ott helyben még a betegeket is ki kellett vinni beldle. Teljes
kérlelhetetlensége benne van ebben a parancsban, a rend tonkretevdjének tekintette a
fobinost, ne mis akart rola tobbé hallani sem.

Ez azonban csak az elsd jele volt a kérlelhetetlen valtozasnak. Azok az engedmények,
amelyeket két helyettese tett keleti tartozkodasa alatt, nem csekély eltérést jelentettek az
eredeti céltol. Hi kovetoi ellenezték ezeket a rendelkezéseket, de ellenvetéseikre csak az lett
a valasz, hogy nem éppen ferences szellemben kezelték dket. ,,Nem csak igazsagtalan
vezekléssel stjtottak az ellenkezOket, hanem ki is taszitottdk dket a kozdsségbdl, mint rossz
utra tévedt testvéreket... Sokan menekiiltek az eloljarok fenyegetd haragja eldl, telepiilésrdl
telepiilésre vandoroltak, és panaszkodtak pasztoruk és segitéjiik tavolléte miatt.”*%® A Ferenc
mellett hiiségesen kitarto testvérek fenyegetd iildozése mar teljesen vilagosan mutatja a
szellem megvaltozasat, 0j szellem elhatalmasodasat.

Ebben a véltozasban nem csekély része volt a rend klerikalizalodasanak. A Poverello
tisztelettel viseltetett a papok irant, akiket mindig nagy tekintély dvezett az 6 szemében. Az &
szamara a pap volt az az ember, aki az Ur testét osztja. Miivét a klérussal békében, nem pedig
egyenetlenségben akarta megvalositani. O maga nem volt pap, els6 testvérei sem, Szilveszter
kivételével. Laikusok voltak, kovetése eredetileg foként laikus mozgalom volt, amiben
hasonlitott a legkorabbi szerzetességhez. Mar koran kérték papok is felvételiiket a rendbe, és
0 nem latott okot arra, hogy dket visszautasitsa. Mind folvette 6ket — de egyenldnek kezelte

469 ib. 203. oldal



184 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

Oket a tobbi kistestvérrel, mert a keresztény forradalom rang tekintetében minden kiilonbséget
kikiiszobolt. Nem volt megkiilonboztetés klerikusok és laikusok kozott. Az asztalnal
testvériesen liltek egymads mellett, ahogy éppen adodott. A Poverello megkivanta, ,,hogy a
klerikusok a testvérek kozott olyan alazatra jussanak, hogy ha valaki magisteri fokozattal bir
is a teoldgidban, megszakitsa el6addsat olyan laikus testvér szavara, aki prédikalni akar.”*7°
Idével azonban mindinkabb megmutatkozott a képzettség tekintetében fennalld kiilonbség. A
klerikusok gondolkoddsmodja mas volt a Poverello iranti minden tiszteletiik ellenére is.
Végil is a laikus testvérek folé keriiltek, és Ferenc halala utan a laikus testvéreket
,.képtelennek nyilvanitottdk minden olyan funkcioéra, amelyet az egyhazi rend magasabb
fokozatai gyakorolnak, mas szdéval megpecsétel6dott a tarsasag atalakulasa klerikus
szerzetesrenddé.”*7!

A klerikusok foliilkerekedésével megvaltozott a tudos tanulmanyok folytatasaval
kapcsolatos bedllitottsag. A ferences életkdzosség elsd évtizedében a tudoméany nem jatszott
szerepet. A sziv evangéliumi egyszeriisége egyaltalan nem engedte meg még azt sem, hogy
az érdeklddés folmertiljon iranta. Ferenc szerint a kis testvéreknek nem kell tudos beszédeket
tartaniuk. A ferencesek Istent6l mamoros dsprédikacidja Isten orszagat és a blinbanatot
hirdette a népnek, kurtan szemiik elé allitotta a biintetést és jutalmat. A klerikusok azonban
megiitkoztek ,,a szent csaknem bamba magatartasan a tudomanyok irant.”#’> Hangsulyozték a
tanulmanyok sziikségességét a prédikacidhoz, és ezt a jogos kovetelést Ferenc be is latta,
amikor a legelkeriilhetetlenebb tanulmanyokra akart korlatozédni. Minden figyelmeztetése
ellenére azonban a testvérek ,,megrohantdk a tanarokat,” tigy, hogy a Poverello ,,elatkozta
fejetlenségiiket.”*’*> Mindenesetre ellenallasat elhallgattatta a testvérek iskolai végzettség
iranti igénye. Nem volt képes megakadalyozni a tanulményok behatolasat a rendbe, és ezzel a
fejlodéssel be is kovetkezett az, amitdl félt, hogy t.i. ,,a szigori tudomanyossag alkalmat ad a
rend hanyatldsara.”*’* Az egyik legrégebbi testvér, Assisi Egyed jajkialtasban foglalta dssze
az eredményt. ,,Hajotorés, katasztroéfa; mentse az életét, aki tudja! Parizs, Parizs, miért
rombolod le szent Ferenc rendjét?”**">

Ebben a félreismerhetetlen atalakuldsi folyamatban dontd jelentdségii az a kérdés, hogy
mi volt a viszonya maganak Ferencnek a rend megvaltozasdhoz. Senki se gondolhatja, hogy ¢
a sziv éleslatasaval Uigy tett volna; mint a struccmadar, hogy a fejét a homokba dugja, ne is
lassa a dolgok kevésbé o6rvendetes folydsat. Az evangélium feltjitasa iranti ég6 vagya
késztette arra, hogy mindent a legnagyobb figyelemmel kisérjen rendjében. Finom érzékével
hamarosan észrevette mas, idegen erdk hatasat az 6 miivén, €s hogy ezek azt célozzak, hogy
megtorjék a keresztény forradalmat. Ez valtotta ki beldle azt a magatartast, amely szdmunkra
elarulja, hogyan fogta fel a dolgok 1ényegét. Figyeljiik csak meg, e téren igen fontos, hogy a
Poverellot 4ltalaban tul enyhének vélik. Az bizonyos, hogy rendkiviil érzékeny ember volt,
aki a szeizmograf finomsagéaval reagalt minden ellentétes dramlatra. Lelki finomsaga ellenére
is volt azonban benne olyan ellenalloerd, amit fol se tételeznénk rola. O, a naphimnusz
szerzOje, bamulatra méltdé keménységgel védte az eredeti dsferences mozgalmat.
Mindenekel6tt megkisérelte kiillonb6z6 eldirdsokkal szabalyozni a mas irdnyu fejlodést.
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Az eredeti 6sregula elveszett, és nem is lehet tobbé rekonstrualni. Ferenc szavai szerint
csak ,,egyszerii rovid szavakbol” allt, talan dsszeszedett evangéliumi mondatokbol.*’® Ez
azonban mégsem lett olyan normativ tekintély, mint szent Benedek regulaja, mert
végeredményben maga Ferenc volt a tulajdonképpeni regula. Jézushoz hasonl6 életmodja
volt az az ¢16 elkotelezettség, amely példa €s torvény volt a testvérek szamara. Mint ahogy
ontudattal mondotta egy fiatalembernek: ,,én vagyok a te breviariumod”, kiemelkedd
egyénisége maga volt eredetileg a meghatarozo szabaly, ezt tisztelték igy mind, mintha
szentség lenne. Az dsszabdly az evangélium atkoltése volt, €s Gemelli feltételezése szerint
,,csak néhany parancsot tartalmazott, semmi formalitast, bensOségessé tette a fegyelmet,
szabadsagot ¢s lehetdséget adott a magyarazatra, ami teljesen megfelelt annak, hogy a szent
tiszteletben tartotta mindenkinek sajat egyéniségét.”*’”

A rend gyors novekedése, amely mar a méasodik évtized kdzepén tobb ezer {6t jelentett,
sOt kezdett az egész nyugatra kiterjedni, sziikségessé tette pontosabb rendelkezések
megfogalmazasat, a masodik regula megirasat. Ez 1221-bdl szarmazik, és a ferences szellem
fontos dokumentuma, noha a Poverello lelki alkatanal fogva éppen nem volt torvényhozé
temperamentum. Minden sorabol az a lelkesedés beszél még, amely mar a bevezetd
szavakban megadja az iranyvonalat. ,,Ez a Jézus Krisztus evangéliumanak titmutatasa szerinti
élet, amit Ferenc testvér Ince papa trral elfogadtatott és jovahagyatott.”*’® Ragyogo
vilagossaggal tudta rogton az elején megjeldlni azt a célt, amelytdl nem térhetett el.
Evangéliumi életmdd feltjitasa. Egyetlen torekvése éjjel-nappal csak ,,a mi Urunk Jézus
Krisztus nyomdokainak kovetése” volt. ., Eletmodunk” — a mi életiink” — ez a masodik regula
targya. Példasan vilagos vezérfonal” meghatarozza, ,,hogyan kell a testvéreknek a vilagon
4thaladni. Onmaguknak evangélium szerinti alakitdsa, nem pedig valamiféle tanitds miatt
akarja a testvéreket megnyerni, ami azt jelenti, hogy az 6 0j szerzetessége kizarolag
egzisztencia-kozlés. ,,Akarki jon hozzatok, barat vagy ellenség, tolvaj vagy rablo, jésagosan
kell fogadni.”*” Igy rendelkezik a masodik regula. Nem rendelkezik ugy, hogy meg kell
vizsgalni, ki mennyire mélt6 arra. Mindenkit elfogadott, barki lett 1égyen is, és ezzel mutatta
ki szellemi rokonsagat a menyegzds lakomara valé meghivas példabeszédének
beallitottsagaval. Az a korlatlan készség, hogy minden embert elfogadjon, csak evangéliumi
elvként tehetd elfogadhatova. Ha eltekintiink Krisztus 0j jelenvaldsdgatol, az csak groteszk
beallitottsag, mely visszaéléseket €s csalddast vonhat maga utan. Azutan nyomatékkal a
megaldzottakhoz és szenveddkhoz kiildi testvéreit a Poverello a vilagban. ,,Oriiljenek, ha
lenézett kisemberekkel van dolguk, szegényekkel, gyongékkel, betegekkel, kitaszitottakkal €s
olyanokkal, akik az it sz&1én koldulnak.”**® A kis testvérek ,,ne mutatkozzanak kiilséleg
szomorunak vagy zavart képmutatoknak, hanem az Urban boldognak, vidamnak és kelléen
szivesnek lassanak.”*¥! Osi ferences lendiilet, a mennyei muzsika csodalatos hangja kel életre
a masodik reguldban, amit még ma is kozvetit mindenkinek, aki behatdan foglalkozik vele.
Nincsenek szigoru biintetd rendelkezések, ami latszolag csekély, de mégis igen 1ényeges
kiilonbség a korabbi rendalapitok szabalyzataihoz képest. A Poverello bizott Jézus erejében,
¢s sorainak végsd kicsengése langold buzditas. ,,Konyorgdk mindenkinek, és csékolom a
labat mindenkinek azért, hogy csakis ezt a regulat szeressék igazan és jol megtartsak...¢és
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szigoruan megtiltom, hogy a szabalybol, tgy amint itt irva all, barmit is tor6ljenek, vagy
valamit még beleirjanak.”*?

Csak sajnalni lehet, hogy nem tartott ki a gyorsan ndvekvo rend ennél a
megrendszabalyozatlan szabalynal, hanem a protektor segitségével olyan valtoztatast
er6szakolt ki, amely kompromisszumot jelentett a renden beliili két irdanyzat k6zott. Mar két
év mulva arra kényszeritették a testvérek a Poverellot, hogy harmadik szabalyt is irjon
pontosabb eldirasokkal, amely kevésbé lelkesen arad bele az evangéliumi élet felajitasaba.
Gy0zott a torvény precizitasa az Osferences lelkiség folott, amelynek szigorusaga kiérzédott
ugyan, de nem lehetett megmondani, hogy honnan ered és hova tart. Ha a harmadik,
Iényegesen rovidebb szabalynak nincs is meg mar a hamvas kdzvetlensége, nem annyira
ujjasziiletés l1élekben és igazsagban, mégsem lehet benne elvitatni téle Ferenc keze nyomat.
Minden, amit 6 tett, hiiséges tiikorképe volt sajat szivének. Képtelen volt masképp
megnyilvanulni, mint hogy arrdl a keresztény forradalomrol tegyen tantisagot, amely 6benne
ujra kitort. Eredeti ferences szellem intette a testvéreket a harmadik regulaban: ,,Ne nézzék le
az embereket, és ne itéljék el, ha 1atjak, hogy szines lagy ruhdkban jarnak, finom ételeket és
italokat élveznek. Mindenki inkabb vigyazzon sajat magara, és becsiilje magat kevésre.”**
Mas emberek gyongéinek elnézése, biineik megbocsato szellemii szemlélete mindig
csalhatatlan jele valaki evangéliumi felfogasanak; magéaval szemben szigoru, méasokkal
szeliden banik. Sajnos a harmadik reguldban mar zavarolag hatnak Ferenc langolasatol tavol
allo idegen befolyasok, amelyek a kidolgozasnal kozrejatszottak. A masodikkal szemben a
harmadik regula sokkal jozanabb ¢€s prozaibb, sokkal kdzelebb all mas szilard szervezetek
paragrafusainak szelleméhez. Megvan ugyan a tilalom, hogy pénzt elfogadjanak és maguknal
tartsanak, de Ferenc fajdalmara Hugolino kardinalis nem tlirte meg Jézus szavanak az
emlitését, hogy semmit se vigyenek magukkal az ttra, ,,se tarisznyat, se erszényt, se kenyeret,
se pénzt.” Azt, hogy ezt ki kellett hagyni, olyannak talélta a Poverello, mintha meg kellett
volna valnia az evangéliumi szegénységtdl, pedig kész volt érte tlizbe is menni. K&zponti
jelentdségli tételt érint, és ramutat azokra az erdkre, amelyek a valtoztatast kieszkozolték, és
amelyek hatalytalanitottak a ferences rend kezdeti szandékait. Megnyilt a kapu egy masfajta,
foltartoztathatatlan fejlédés szamara.

Miutan Ferenc az 0j tobbséggel szemben nem tudta mar érvényesiteni sajat akaratat,
visszalépett a rend vezetésétdl. Nyilvan egészségi allapota és mindig 1) aldzatossagi
gyakorlatok iranti olthatatlan vagya is késztethette hivatalanak letételére. Végtelen lelki banat
leng e f616tt az esemény folott. Az egyik testvér kérdésére, hogy miért vonult vissza, igy
felelt: ,,Nem panaszkodom, hagyjal... mar nem tudok... késé van mar.”*** Nem mentesitette
Ot a lelkifurdalastol az, hogy ilyen megrazd modon visszalépett. Tovabbra is fajt az a
térszuras, amely elevenébe hatolt. A legkozelebbi képtalanon a Poverello maga nem volt
keserli, mégis elkeseredett hangon konyorogve, utolso erejét megfeszitve tarta a testvérek elé
oveékétdl kiilonbozo felfogasat. Nem szabad elhallgatni magatartasat a rend fejlédésének nem
az 6 kivansaga szerinti menetével kapcsolatban, hamis harmonizal6 térekveés lenne.
Nagysaga, mélysége és életteli volta enélkiil nem all el6ttiink kellképpen.

Panaszok hagytak el ajkat a tSle idegen fejlemények miatt. Eletpéldajanak prédikacidja
mind er0sebben hattérbe szorult az elvilagiasodo felfogas mellett, és erre igy reagalt: ,,Fiam,
szeretem ¢€n a testvéreket, ahogy lehet, de ha az én nyomdokaimat kovetnék; még jobban
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szeretném Oket, és nem idegenedtem volna el tdliik. Mert vannak egyesek az eldljarok kozott,
akik masfelé vonjak oket, régebbi rendek példajara tekintenek, és kevéssé ligyelnek az én
intelmeimre.”*%> Félreérthetetleniil kifejezddik ebben a néhany fijdalmas szoban a Poverello
megiitk6zése a dolgok fordulatan. Nem sokkal késébb agynak is esett. Lazas gyotrelmei
kdzben is ez foglalkoztatta. Folemelkedve egy kissé, igy kialtott: ,,Kik azok, akik kitépték
kezeimbdl a rendemet €s testvéreimet? Ha elmegyek a nagykaptalanra, majd megmutatom
nektek, hogy mit akarok.”*% Ezekben az eksztatikus siré szavakban benne remeg teljes
folindulasa amiatt, hogy mire jutott, mennyire legyengiilt az evangélium folajitasa. Lelki kin
volt ez, atjarta, foldulta, folkavarta, és emiatt tehetett Casutt ilyen megallapitast: ,,Nagyon
igaz az, hogy Ferenc élete utolsé éveiben vértaniisagot szenvedett sajat fiaitol.”*3” Ugyanaz a
tor volt ez, amely egykor Mdria lelkét jarta at; most pedig az 6vét. A szenvedés iranti tisztelet
nem engedi meg, hogy eltussoljuk kimondhatatlan kinjait, amelyek jobban felemésztették
¢leterejét, mint a testi betegség.

S6t, nem is elégedett meg szivettépd panaszokkal. Nem szivesen allt a testvérek elé, de
tartdsan nem elégitette ki ez a passziv magatartas sem. Végiil is stilyos lelkiismereti
problémai olyan tiltakozasban 6ltottek testet, amely a leghangstlyozottabban aldhtizza
keresztény bedllitottsdgat. Halala évében megfogalmazott végrendelete nagy nyomatékkal
tanusitja ezt az ellenallast a kezébdl kicsuszo renddel szemben. Eredeti hévvel langol fel a
ferences tliz ebben a dokumentumban. Kényszeritd szuggesztivitasa, emelkedettsége arra
késztetett egyes testvéreket, hogy bibliai szoveggel helyezz¢ék egy fokra vallasi jelentdség
tekintetében. Az dstéma szolal meg Gjra teljes erejével, félreérthetetlentil. Konyorgd
gesztussal fordul utoljara rendjéhez. ,,Minden testvéremnek, papoknak és laikusoknak,
szigoruan megtiltom az engedelmesség erejénél fogva, hogy a reguldhoz és ezekhez a
szavakhoz megjegyzéseket flizzenek, és azt mondjak: ezt igy kell érteni. Az Ur a regulat és
ezeket a sorokat egyszer(i, kozvetlen szavakkal iratta le velem. Ugyanilyen egyszeriien €s
kozvetleniil értsétek, és szentiil tartsatok meg életre valtva mindvégig.”**® Ot az evangélium
egyszerlisége mozgatta, érezte biztos érzékével; hogy alland6 veszélyben van a
bibliamagyardzat, mas értelemben fogja fol az eredeti szoveget, hosszulélegzetii
magyarazatok gyakran észrevétleniil eltavolitanak dontd dolgoktol. Ezért kell a végrendeletet
¢s a regulat minden magyarazat nélkiil egyszeriien csak megtartani. ,,Glossza nélkiil, glossza
nélkiil”, utdnozni kell az evangéliumi szegénység életmadjat. De a Poverellot mell6z6
fejlodést meég ez az erdteljes tiltakozas sem volt képes visszatartani. IX. Gergely papa kurtan
jogszertitlennek nyilvanitotta utobb a végrendeletet, mert akkor keletkezett, amikor mar nem
0 maga, a Poverello volt a generalis miniszter. Formalis jogi szempontbo6l nyilvan
kifogastalan a papai dontés, de mégis érzékeny csapast mért Ferenc szellemére.

A rend fejlddése azzal a kérlelhetetlenséggel haladta tl az alapité panaszait és
végrendeletét, amely jellemz0 a torténelem brutalis menetére. Még egyszer €s utoljara
emlékezziink vissza hegedii- és némajatékara, amikor tudomasul vessziik, hogy hogyan
reagalt erre a tapasztalatra. Amikor a szent latta, hogy nem adatott meg neki az, hogy a rendet
visszatartsa a mas iranyu fejlédéstdl, olyan pillanat kdvetkezett be, mint amikor eldobta azt a
fadarabot és karot, amivel elhuzta szivének fajdalmat, €s magat a foldre vetette. Patakzo
konnyekbe fulladt a kimondhatatlan muzsika, és most ott hevert, zokogva. Latszott rajta,
hogy valami megmagyarazhatatlan dolog tortént vele, egész teste razkodott f4jdalmaban,
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mintha még a Iélek is kiment volna beldle aztan. Ferenc igazi megértésének utolsé probéja az,
hogy hogyan értelmezziik ezt a zokogast. Sokaig szandékosan nem vettek tudomast élete
végének megrazé fajdalmarodl, mert az volt a cél, hogy 6t zavartalan harmonidban mutassak
be, ¢és elkeriiljék azt, hogy haldla eldtt megtort. Jelentds 1épés volt a hitelesség fel¢, hogy
késobb a vallasos irodalom mar nem kente el tobbé szépitgetd propaganda-stilusban a
rendalapito fajdalmait. Tisztességesen, kenddzés nélkiil ki kell emelni €letének fesziiltségeit,
mint ahogy 6 maga sem rejtegette azokat a legcsekélyebb mértékben sem. De az igazi
probléma csak akkor kezdddik, amikor megprobaljuk megvilagitani azt, hogy mi értelme volt
ennek a konnyekkel terhes szitudcidnak? Vajon egyszeriien csak eszmény €s valosag kozotti
elkeriilhetetlen ellentmondas vet véget a hegedli- és némajatéknak? Vajon megoldhatatlan
probléméban 6rlddott a Poverello? Olyan konfliktushelyzetben lett volna, amely ,,nem is
oldhaté meg az 6 allaspontjarol kiindulva?”* Azzal kell-e 6t megvadolni, hogy képtelen lett
volna kellden uralni a helyzetet? Foltétleniil ilyesféle elégtelen elképzelésekhez jutunk, ha
mindig csak ,,Ferenc idealjarol” beszéliink, amely ebben a rideg vildgban sajnos nem
valdsithatdo meg. Ilyen szemlélettel kovetkezetesen beleszorul a ferences mozgalom az
eszményiség ¢és realitds nyomorasagos sémajaba: Ha azonban a Poverello eszményeirdl
besz¢Eliink, tdle igazan idegen fogalmat erdltetiink. Szép eszményeket képviselt Fichte, de a
Poverello nem &llt a német idealizmus hatésa alatt, amelynek feszitett kovetelményei az
emberekkel szemben minduntalan cs6dot mondanak. Teljesen vilagosan kell latni a
mélységes kiilonbséget idealizmus ¢és ferences gondolat kdzott. Assisi sziilotte éppugy nem
volt ,,tragikus hés”, mint ahogy Jézus sem volt az. Minden ilyen elképzelést tavol kell tartani
az 6 alakjatol, mert azok egyaltalan nem érintik 6t. A koldul6 szerzetes megbabonazé titka
éppen az volt, hogy 6 éppen ilyen volt, de nem kellett feltétleniil ilyennek lennie. Teljesiiltek
az isteni dolgok, nemcsak vagyott utdna. Az 6 kdzéputja nem jelentette a sziv kettéhasadasat,
ebben kiilonbozott mas keresztényektdl. Miutan Krisztus belépett a Poverello ¢€letébe, a
legkisebb ingadozas, tévelygés sem fiizddott tobbé az 6 1ényéhez. Ujra felszinre tort nala az
evangélium valdsaga, €s életét teljesen mas dimenzidba ragadta. A valosagban élt, nem pedig
a fold folott lebegd posztulatumokbdl. A ferences valosdghoz hozzatartozik a paradicsomi
madarprédikécid €s a naphimnusz éppugy, mint a testvérek fajdalmas elidegenedése €s a
véghetetlen siras a foldon. Felfoghatatlan sziikség, az ember Iényegébdl fakad, f4jdalom
jellegét nem lehet szavakban visszaadni. Az ember alig meri kimondani azt, hogy mi is
inditotta arra a Poverellot, hogy eldobja a fadarabot és a kardt, és magat a foldre vesse. Pedig
mégis muszaj, legalabb halkan. Ferenc a Getszemani kertbe jutott! Krisztus is arcra vetette
magat az Olajfak hegyén, és ott hevert a f6ldon, ott érezte a végsd szomorusagot, amikor
elsotétiilt a vilag, és kiizdenie kellett imajaban, amig csak véres verejtek nem csoppent a
foldre. A Getszemani éjszakat, amelyben az Ur reszketése miatt most annyira méasnak tiinik,
mint egyébként a maga méltosaganak a folényében, nem lehet Jézus életébdl kiiktatni. Ha a
Poverello hasonl6 akart lenni Urahoz, akkor végiil a passiot is magara kellett vallalnia. Jézus
végtelen fijdalma nem hidnyozhatott a Poverello €letébdl, mert csak ezaltal lett teljes az 6
kovetése. Ha errdl a gyotrelemrdl csak dadogd szavakkal vagyunk is képesek beszélni, ez a
konnyek egyetlen olyan értelmezése, amely megfelelden lattatja magat az élményt,
olyannyira, hogy messze maga mogott hagy minden idealista értelmezést. Ferenc passidjaban
teljesedett be a keresztény forradalom, ez kiilonbdzteti meg leginkabb minden erdszaktol. A
Getszemani kertbe vezetd keresztit kizart a Poverello szdmara minden dacos
szembehelyezkedést, felkelést. Nem volt szabad lazadnia a fejlédés elszomorité menete ellen,
amely pedig kimondhatatlan f4jdalmat jelentett neki. Jézus fajdalma az Olajfak hegyén
engedelmességre kotelezte 6t, és ¢élete vége felfoghatatlanul hasonl6 lett Krisztuséhoz. A

48 Josef Bernhard: Franz von Assisi, 1947. 55. oldal
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keresztut isteni pecsétje a stigmak megjelenése, Alverna hegyén, elragadtatasban.
Mindenfélét talalgatnak az emberek, hogy lehetséges-e ez vagy sem, mert szem eldl tévesztik
a belsd Osszefiiggést a stigmak ¢€s a keresztut kozott. Krisztus sebeit szeraf kozvetitette
szémara — csoda, de mindenekel6tt isteni elismerés a Poverello passiojan.

Testi gyongesége vezetett id6 elotti halalara. Kérte az orvost, mondja meg neki az igazat,
mert 0 nem félt az eltavozastol, sot, kiilonleges hivo gesztussal 6rommel idvozolte a halal
testvért. Halalan Ujra a vallasi 6rom toltotte el, kérte a testvéreket, hogy a halalrol
énekeljenek. Husvéti 6romujjongasba vezetett 4t ez a kivansag a nagypéntek atélése utan.
Tobbszor is elénekelték a naphimnuszt, 6 pedig a csupasz f6ldon fekve varta Isten csokjat. Az
orom és halal kozotti ritkan észrevett 6sszhangrol mondja Egyed testvér: ,,Sohase lehet
Franciscus nevét ki sem ejteni anélkiil, hogy nagy édességet ne éreznénk.”*"°

Olyan jelenség volt 6 a XIII. szadzad szamara, aki eldtt szo nélkiil alltak meg a kortarsak.
Szamtalan megnyilatkozas jelzi, hogy képtelenek voltak 6t maradéktalanul folfogni. ,,Vilagit,
mint a hajnalpir és az esthajnalcsillag, s6t mint a keld nap, 1zz6 fénysugarakkal arasztja el és
termékenyiti meg a foldet. Amikor ez a nap folkelt, a foldet még mintha téli fagy
dermesztette volna, sotét volt és élettelen. Az § szavai és tettei — ez volt az a sz€ép ragyogas. ..
Tavaszt hozott a vilagba.”*! Egyaltalan nem mondhaté tilz6 dradozasnak, hogy az &
megjelenését tavaszhoz hasonlitjuk. Egészen egyediilallé mddon testesitette meg az
evangélium irraciondlis tizenetét. Testvérei ugy értelmezték az 6 szerepét, mint 1ij
vilagkorszak bekdszontését, az 6rom korszakat, és mindinkabb eltavolitottdk 6t az emberi
dolgok szférajabol, szinte uj messiasnak tlintetve fel 6t. A tizenegyedik oraban kiildotte 6t
Isten a kereszténységnek, a Fioretti masodik Krisztus” méreteire nagyitotta fo1.49

2

Olyan 6rokséget hagyott maga utdn, amelynek feldolgozdsa messzemenden meghaladta a
rend erdit. Barmilyen tisztelet ovezte is, tlsdgosan nehéz suly volt az ¢ vallaikra. Szinte
képtelenek voltak trra lenni a mérhetetleniil sulyos hagyatékon, és ez magyarazza a rend
tovabbi torténetének zavarait. ,,Oly sok, oly nagy dolgot lattunk, hogy lehetetlenség mindent
foljegyezni” — vallja meg Leo testvér, és ugy vélekedett, hogy ,,sem ti, sem mi nem fogtuk {6l
teljesen ennek az embernek a szentségét tigy, ahogy kellett volna.”*”® Celano szerint is
,,szavaink sokat levonnak tulajdonsagainak csillogasabol, mert nem elég erételjesek ilyen
tokéletesség ecsetelésére.”*** Csak még jobban terhelte a nagy orokséget a Poverello sotét
joslata a renddel kapcsolatban. Ezek voltak kozvetleniil halala eltti bacstszavai: ,,Eljetek
jol, fiaim, tartsatok ki Isten félelmében és maradjatok mindig 6benne. Mert nagy kisértés var
ratok, hamarosan itt a baj, szomorusag. Boldog, aki kitart abban, amit megkezdett, mert a
kozelgd harag sokakat elvalaszt majd tdliink.”**> Ha dsszedllitjuk az ilyen jovenddléseket,
Osszességlikben nyomaszté terhet jelentenek, ami nyilvan nemcsak a pesszimizmus rovasara
irand6. Az el6rejelzett szomorusagon €s szakadason tul ,,eljon majd az idd, hogy az Istentdl
szeretett rendet rossz hirbe hozzak a rossz példak uigy, hogy tagjai majd szégyellni fognak
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emberek koz¢é menni.”**° S6tét jovenddbe latdsanak az az egyetlen bizonyossag ad vilagosabb
perspektivat, hogy a rend nem fog soha lehanyatlani, miutan Isten egy izben megigérte.
,,Miért aggodalmaskodsz, emberke? Vajon egyediili pasztornak helyeztelek-e a rendem f6l¢,
hogy mar ne is tudjad, hogy én vagyok a {6 és a védelmezd? Ne aggodj tehat, hanem gondolj
sajat tidvosségedre, mert a rend még akkor is, ha haromra leapad, rendiiletlen marad az én
kegyelmem miatt.”*” Az egymast kiegészité két profécia nem mond ellent egymasnak, és
arra az elkeriilhetetlen zavarra utal, amelynek a torténelem folyaman minden emberi mii ki
van téve.

A ferences hagyaték torténelmi sorsa azt szemlélteti, hogy a keresztény forradalom nem
gy06zott ugyan, de nem is lett sikertelen. Persze nem szabad a torténésznek a rend késObbi
sorsat bemutatva azt az ostoba latszatot keltenie, hogy bezzeg minden jobban ment volna, ha
6 ott van. Konnyii azt megmondani utélag, hogy mi lett volna j6, de az adott helyzetben
mindig végteleniil nehéz a targyilag legmegfelelobb dontést hozni. A rend fejlédésére nem
illik rd sem a hanyatlés jelzéje, sem a mustarmag hasonlata. Mindkét szempont
megengedhetetlentil leegyszertisiti a dolgokat, hiszen itt legalabbis két szempont
Osszefonodasat kell tekintetbe venni. A Poverello olyan mozgalmat hivott életre, amely
részben még Ondla is erdteljesebb volt, €s 6t mindenesetre tulhaladta a fejlédés. Még ha
gyakran nem alakul is kivansagunk szerint a torténelem folyamata, be kell latnunk annak
belsd szlikségszeriliségét, és ezt nem lehet minden tovabbi nélkiil karbaveszett munkanak
tartani. A rend nem maradhatott meg ugyan alapitaskori allapotaban, de nem mondhato, hogy
lassan elfajult, elkorcsosodott ahelyett, hogy tovabb haladt volna a maga tjan. Aki
meggondolatlanul aruldsrol beszél, nem akarja észrevenni azt az dridsi dolgot, ami mégiscsak
a rend fejlodésébdl adddott, és torténetietlentll itéli meg a dolgokat. A rendnek a maga
szamara be kellett latnia az id6k mindenkori valtozasat. Minden torténelmi formacionak ki
kell bontakoznia, ami elkeriilhetetleniil valtozast von maga utan. Ez olyan torténelmi
torvényszerliség, amely alol nincs kivétel. Mindig csak arra kell tekinteni, hogy milyen
ponton mutatkozik mas fejlédés és hogy ez milyen okokbdl szarmazik. Egyediil az ilyen
kérdésfelvetés nem meddd.

Azok a korok érezték magukat szent Ferenc igazi kovetdinek, amelyekbdl késObb a
spiritudlisok szarmaztak; akik sz6 szerint vették a regulat, és az eredeti szabalyok betartasat
kovetelték, Egészen hiiek akartak maradni a Poverellohoz, €s landzsat tortek a keresztény
forradalom allanddsaga mellett, amelynek nézetiik szerint sohasem szabad ellaposodnia. A
spiritualisok magatartasat legjobban visszaadja a ,, Tokéletesség tiikoré”’-nek bevezetése. Ott
azt olvassuk, hogy mit mondott Cortonai Illés szent Ferencnek. ,,Itt vannak a provincialis
miniszterek, akik azt hallottak, hogy 0j regulat csinalsz, és mert attol félnek, hogy tul szigora
lesz, ellentmondanak neked és vonakodnak, nem akarjdk magukat erre a reguldra kotelezni.
Ezt csak csinald sajat magadnak, ne nekik. Akkor a boldog Ferenc égre emelte arcat, és igy
besz¢élt Krisztushoz: Uram, nem dicsértelek-e azért, hogy ezek nem hisznek bennem? Akkor
pedig mindannyian hallottdk az égbdl Krisztus szavat; aki igy felelt: Ferenc, a reguladban
semmi sem szarmazik t6led, hanem minden az enyém, ¢és azt akarom, hogy ezt a regulat
kovessék is, betli szerint, betll szerint, betli szerint, csiirés-csavaras nélkiil, cstirés-csavaras
nélkiil, csiirés-csavaras nélkiil. Es hozzatette: tudom, hogy mit képes elviselni az emberi
gyongeség, €s segiteni akarok nektek. Aki pedig nem akarja kdvetni a regulat, hagyja el a
rendet.”**® Ez a legenda pregnénsan fejezi ki a spiritualisok gondolkozasmodjat. Végig
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kitartanak e mellett az allaspont mellett a kovetkezd években, és egy 1épést sem tantorodnak
el téle. Az elso pillanatban az ember beleesik abba a kisértésbe, hogy teljesen igazat adjon
nekik, hiszen 6k Orizték meg leghivebben a ferences 6rokséget. Mindenesetre nem szabad
részvétlentil olyant leirni az 6 fajdalmas igyekezetiikrdl, ami aldozatkészségiikh6z ne illenék.
Megvolt benniik a Poverello tlizének szikraja, és mint a minorita mozgalom balszarnya,
sokban hozzajarultak a rend egyhdzias érziiletének kialakulasdhoz. Gemelli szerint ennek a
rendkiviil merész buzgalomnak kdszonhetjiik ,,a nagy ferences héskdlteményt.”**? Ennek
ellenére azonban még a spiritudlisok is olyan gondolatot ébresztenek, amelytdl nem lehet
megszabadulni. Jelszavuk — betii szerint — ellentmond annak az Gjszovetségi felismerésnek,
hogy a betli 61, de a 1¢lek ¢ltet. A betithdz valo ragaszkodas olyan sziikkebliiségre vezetett,
amely nem volt mentes tilbuzgdsagtol. S6t még csak nem is csupan a Poverello szabalyzata
mellett tartottak ki, amennyiben az ¢ evangélium-felujitasabol foleg a szegénység
megval6sitasat ragadtak ki. Ez viszont csak egy része volt az egésznek, bar fontos része. Sot,
rovidesen idegen elem is belekeveredett ebbe a fajdalmas kiizdelembe a szigoru
szegénységért, amely megprobalta a minorita rendet a joachitizmus palyajara terelni.

1241-ben a ,,Fiore-féle rend” egyik apatja Pisaba menekiilt az elérenyomul¢ I1. Frigyes
csaszar eldl, és az ottani minorita kolostorban hatrahagyta Joachim a Fiore dsszes iratait. Ez
az olvasmany olyan hatéssal lett a ferencesekre, mintha szikra pattant volna bele puskaporos
horddba, most Ujra langra lobbant az addig hamu alatt szunnyadé pardzs. Joachim gondolatai
talalkoztak a spiritualisok eszméivel, és ez a kettd egyiitt sziikségszeriien ijra follobbantotta a
keresztény forradalom tiizét. ,,igy a tulajdonképpeni forradalmarok a joachitizmus kozvetlen
betorésének hatasa alatt ferences jamborsagba csaptak at. Forradalmarokka lettek a testvérek,
6k magukat és koruk nagy eseményeit Joachim igérete beteljesedésének tekintették.”>%
Lazbajottek a spiritudlisok, mert az 6 merész értelmezésiik szerint szent Ferencben kezdddott
a Szentlélek korardl sz6lo ciszterci jovendolés. ,,Valoban Ferenc az az angyal, aki a hatodik
pecsétet feltori” — mondottak, és Alois Dempf megfogalmazasa szerint ,,hallatlan
vilagtorténelmi mitoszba” emelték a Poverellot, amely mamorité ragyogassal sugarzott. Azt
olvassuk benne, ,,hogy a tliz az izzasat megfekezte, a viz az izt megvaltoztatta, a levego éjjel
vilagitott, a széraz szikla balzsamos forrast bocsatott ki magabol, minden elem az artatlan
Ferencnek szolgalt.”**! Ahelyett, hogy Joachim préfécijat elhamarkodott messianizmusnak
tekintették volna, ujjongtak, oriiltek a Szentlélek kereszténysége miatt, amelynek
bekovetkezte éppen eldttiik all. Ebben a talfiitott 1égkorben még akkor sem lohadt magasba
csapo lelkesedésiik, amikor II. Frigyes csaszar varatlan halala kapcsan fatalis csapas érte a
joachitizmus jovendoléseit. A spiritudlisok soraibdl szarmazott Johannes Petrus Olivi és
Ubertinus de Casale, az ,,0rok evangélium” langold hirdetdi, amelynek iizenetét a
spiritudlisok megkiilonboztették az Ujszovetség négy evangéliumatdl. A ferences reformacio
Ernst Benz mutatta be els6 izben meglepd ujszertien ,,Ecclesia spiritualis” cimii tanulsagos
konyvében. Mindenesetre egészségtelen hobort lett szdmos testvér korében a ferencesség €s
joachitizmus 0sszekapcsoldsa, ami forrpontra jutva a rajongast surolta. A konstellacié sajatos
volta abbol adddott, hogy rendkiviil szinessé tette ugyan a spiritudlisok mozgalmat a
harmadik isten orszaganak a varasa, viszont fenyegetové valt szamukra a joachitizmus
kovetése, a ferences szellemmel ellentétes erjesztd anyag keriilt vele a kozéppontba, és ezt
sok testvér a szektarianizmus utjanak tartotta. SOt nyilvadnvaloan eretnek megallapitasokkal
keveredtek a spiritudlisok folsrofolt varakozasai, ami foljogositotta a kuriat az elleniik vald

499 Gemelli, 61. oldal
390 Ernst Benz: Ecclesia Spiritualis, 1934. 176. oldal
301 Symbolische Franziskuslegende, 1., 108., 119. oldal



192 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

follépésre. Igy esett, hogy apokaliptikus vagyaik talzasai miatt még eredeti céljukat sem érték
el, a szigoru szegénység megvalositasat. Karl Balthasar megitélése szerint ,,f6 biliniik a
mozgalom végén vethetd joggal a szemiikre.”>%? Ezért nem lehet a spiritualisokat minden
rokonszenves lelkesedésiik ellenére sem minden tovabbi nélkiil egy sorba allitani szent
Ferenccel. Jelentds kiilonbség van a Poverello €s a spiritudlisok kozott, ami mindenekel6tt a
szeretet hidanyaban fejezodik ki. A szegénység rigorozus felfogasaban elfeledték szent Ferenc
szavat: ,,Boldog az az ember, aki felebaratjat teljes gyongeségében elviseli ugy, mint ahogy 6
maga szeretné, hogy a tdbbiek elviseljék.”**> Mint minden térténelmi mozgalomban, a
spiritualisok korében is jo és rossz keveredett. Kitling kovetelmények mellett kérdéses
gyakorlat. Torekvésiik kétségkiviil a keresztény forradalom megmentése, de alkalmatlan
eszkozokkel kisérleteztek, ami sziikségszertien bukésra itélte az ligyet.

Minden szellemi kalandorsaguk mellett is a spiritualisoknak kdszonheti az utokor a
ferences szellem legszebb irodalmi emlékeit. A szimbolikus szent Ferenc-legenda”, amely a
Poverello alakjat ,,vonzo felfogasban mutatja be, 1ényegében az 6 miiviik?°** Mindenekel6tt
azonban a vilaghir(i Fioretti gylijtemény szdrmazik az 6 koriikbdl, amely mentes a
joachitizmustol, és a spiritualizmust csak igen leplezve juttatja kifejezésre. Ebben a
legendagytiijteményben a ferences néplélek sok mindent jobban megfogalmazott, mint Celano
elso életirasa, hiszen 6 még nem tudhatott mindenrdl. A térténész ugyan rancolhatja kritikus
homlokat a XIV. szdzadi eredetli ,,Szent Ferenc kis virdgai” folott, de azok kitlinden éreztetik
tisztult embersége magén viseli a szentség koronajat. Valodi ferences szellemet arasztd
dokumentum képes csak ecsetelni a Poverello minden fogalmat meghalado feleletét arra a
kérdésre, hogy mi a teljes boldogsag. ,,Ha majd odaériink Santa Maria degli Angeli-be, igy
teljesen atazva az esdben, és hidegtdl atjarva, ha majd az 0t saratél elneheziilve és ¢hseégtol
elcsigdzva bekopogtatunk, és a portas dithdsen kijon, és azt kérdezi: kik vagytok? és mi azt
mondjuk: két testvéred, — 6 pedig majd azt mondja: hazudtok, csavargdk vagytok,
vilagesalok, akik elveszik a szegények el8l az alamizsnat, menjetek csak innen! Es ha majd
nem fog benniinket beengedni, hanem hagyja, hogy kint alljunk az esében €s hdesésben,
fagyban, éhesen éjszakara, és ha majd az ilyen méltanytalansagot, az ilyen ridegséget és az
ilyen kegyetlenséget tiirelemmel elviseljiik, anélkiil, hogy méltatlankodnank és ziigolodnank,
akkor, ha alazattal és szeretettel végiggondoljuk, hogy jol ismer minket ez a portas, de Isten
arra hivta, hogy elleniink beszéljen: az a teljes boldogsag, 6rom, Leo testvér!”>% Az ilyen
jellegli mondésokat aligha lehet kitalalni, s ha mégis koltészetnek tartjuk, akkor az az 6rok
poézis beszél beldle, amit maga az €ég ihletett.

A rend masik iranyzatat a ,,k6z0sség” a ,,kommunitas” sz06szo6loi képviselték, akiket
késSbb konventualisoknak neveztek, és szintén komoly felfogasu ferencesek voltak. Obeléjiik
is kitorolhetetlentil beléjiik vésddott szent Ferenc mindenen tultevd aldzata. A konventudlisok
felfogasa szerint az alapito alakja olyan magaslatra volt képes felemelkedni, amely nem
alkalmazhaté minden emberre. Ez a megfontolas enyhitések bevezetésére vitte ra oket,
amelyek nyilvanvalo kart okoztak a rendnek. Onaluk befejezddott a keresztény forradalom. A
kezdeti robbands utdn most a konszolidaloédas idejének kellett kovetkeznie. A konventudlisok
tudatosan igyekeztek kicsinyiteni a Poverello vallasi radikalizmusat, hogy tobb embert
tudjanak a rendhez elvezetni. Nem rossz szandékkal taplaltak az enyhités vagyat, az 6
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bedllitottsaguk messzemenden a lehetetlenség belatasa volt, nem annyira elszantsag hidnya. A
kuria joindulattal viseltetett torekvéseikkel szemben, €s annak segitségével el is érték
céljukat. Az az ellenvetés, hogy a konventualisok labbal tiportdk volna szent Ferenc reguldjat
¢s végrendeletét, ilyen altalanossagban méltanytalan. Bizonyara voltak kozottiik olyanok is,
akiknek minden mindegy volt, és akik fenyegetd laxizmusnak hodoltak. De voltak nagy
szamban kemény ferencesek is, akik erdiktol telhetdleg igyekeztek utanozni a szerafi példat.
Kozottiik élt késébb Copertinoi Jozsef, elragadtatasaival minden idok egyik leginkébb
lenyligdz6 szentje. Szent Bonaventura kozel allt a konventualisokhoz, de 6t nem szabad veliik
teljesen azonositani. Kifogéastalanul élt, olyan magasrendii lelki adomanyai voltak, és olyan
kiengesztel0do szeretet toltotte el, hogy azt mondottak réla: mintha 6rajta nem is latszana
Adam biine. El6zékenységével igyekezett a partok folott allni, és 6 volt az a megfeleld
ember, aki képes volt a folkavart rendnek megszerezni a szdmukra siirgdsen sziikséges békét.
Mint a rend generalisa, finom 1ényével arra torekedett, hogy ne tegyen hozza semmit a
ferences reguldhoz, ¢és ne is vegyen el beldle semmit. Nyilvan Ferenc szdndékai ellenére
kiildték Parizsba mint tanitot tanulmanyok folytatasara. Tanitdsaban mégsem tagadta meg a
ferences szellemet, és a tudomény békiilékeny szellemli miivelésére torekedett. ,,Amit szent
Ferenc érzett és atélt volna, azt kellett szent Bonaventuranak gondolnia” — irja Gilson.>%
Tényleg ,,az emlékezés szolgalataba allitotta az értelmet”, és a tudoményt pusztan
modszernek tekintette sokkal mélyebb cél elérésére. Nem annyira tudast, mint bolcsességet
keresett, amelyben mindig ott langolt a szeretet. ,,A vagyakozas embere” volt. ,,A vagy
kétféleképpen gyullad fol benniink — irja —, az imadsag hivasara, ami felkialtasra késztet a
sziv sOhajaban, és a lelki pillantas hatsara, amikor a kedély a fény sugarat a
legéllhatatosabban és legkifejezettebben dnmagara visszaforditja. Ezért hivom {6l
mindenekeldtt az olvasot az ima s6hajara Krisztus, a megfeszitett altal, akinek vére altal a
blindk szennyétdl megtisztultunk. Nehogy azt higgye, hogy elég az olvasas kenet nélkiil, a
szemlélddés tisztelet nélkiil, a kutatas csodalat nélkiil, a koriilpillantas ujjongés nélkiil, a
faradozas jdmborsag nélkiil, a tudomany szeretet nélkiil, a belatas alazat nélkiil, az igyekezet
tavol az isteni kegyelemtdl, a fiirkészés Istentdl belénk lehelt bolcsesség nélkiil.”>” A
Bonaventura-hagyomdany inkabb lelki atmoszféra, mint logikus rendszer, agostoni
platonizmusa az élet alakitasat célozza. Beliilrdl szemlélve védelmeztek a ferencesek egészen
a zsenialis gondolkodok, Bacon és Duns Scotus folléptéig mas iranyu skolasztikat, mint amit
a kozépkori fdiskolakon altalaban tanitottak. A régebbi ferences iskola nem a megismerés
kedvéért miivelte a tudomanyt, mert az ilyen beallitottsag csak sokat akar tudni, és kritikus
csOmorben végzddik. ,,Mit hasznal sokat tudni, de semmibe bele nem késtolni!” Bonaventura
nem ismer 6ncélu tudast. Az embertdl elszakitott cél sziikségszeriien terméketlen. Az a tudas,
amely nem vezet el az igazsagra, hogy arra az ember raébredjen és azt atlassa, pusztan tudos
ballaszt, amely elterel a lényegestél. O azért kivanta a felismerést, hogy ezéltal az ember jobb
legyen. Szerinte csak annyit kell tudni, amennyit az értelem képes megvaldsitani. Ebben a
beléatasban feloldo, s6t megvalto erd rejlik. Egyediil csak az az ismeret nevezhetd gyogyito,
szent megismerésnek, amely benséleg elébbre viszi az embert, folemeli. Rendkiviil
figyelemremélto a ferences ,,tudomanynak”™ ez az elve, amelyet soha sem lehet elég
intenziven alkalmazni a jelenben, pedig csak ez képes foliilemelkedni tul intellektualis
korunk halalos tudés — valsagan.

Stlyos 0sszetitkozések adddtak a spiritudlisok és konventualisok kozott, amelyet Heribert
Holzapfel mutat be ,,A ferences rend torténete” cimli miivében. Ezek miatt valosagos
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kinszenvedések torténetévé lett a rend torténete, ugy hat, mintha szent Ferenc passidjanak
folytatasa lenne. Az ember gyakran csodalkozik, hogy a Poverello alapitasa képes volt kiallni
ezeket a megrazkddtatasokat. Igazan szomoru, hogy milyen mértékteleniil kiizdott mind két
part egymassal, és a harc hevessége széteséssel fenyegette a ferences mozgalmat. A szerafi
orokség, amelyet szent Ferenc a testvérekre bizott, és az a koszontés is, hogy ,,az Ur adjon
neked békét”, gytilolkddo vita kozéppontjaba keriilt — ami ugyancsak Krisztus sorsara
emlékeztet. Krisztus utols6 vacsordjanak hagyatéka ugyanigy felfoghatatlanul civakodas oka
lett keresztények kozott. Az engesztelhetetlen marakodas képezi a rend torténetének
legnagyobb tragikumat, bar a ferences val6saghoz hozzatartozik, és az igazsag kedvéért
sz¢épités nélkiil meg kell emliteni. Milyen keserti ellentétben all szent Ferenc szavaval: ,,és
szeresd azokat, akik ellened vannak!” De minden szomorusag ellenére, amit az ember ezek
miatt a kiizdelmek miatt érez, megallapithatja, hogy mégsem pusztan vitaz6é hangulatbol
eredtek azok. A vita targya szent Ferenc végrendelete volt, e koriil buzgolkodtak. Marpedig
ott, ahol végsd igazsagok forognak kockéan, mindig is folldngoltak a legbensd szenvedélyek,
az a lelkiismeretre gyakorol nyomast, és nem lehet készségesen engedni, hogy azutan éppen
nem Orvendetes dolgok lassanak napvilagot. A papak beavatkozasa csak kényszeredetten
hallgattatta el egy-egy idore a felkavart kedélyek megnyilvanulasait, Végiil is a
konventualisok juttattak érvényre felfogdsukat mint tobbségi part. Az 1262. évi altalanos
kaptalan még azt is elhatarozta, hogy meg kell semmisiteni a Poverello minden régi
¢letrajzat, a Bonaventura tollabol szarmazoét kivéve, amelynek azokat helyettesiteni kellett
volna. Ne meriilhessen fel tobbé zavaro kép az eredeti Poverellordl. Ennek a fatalis
felszolitasnak azonban szerencsére nem lett teljes foganatja. Papai engedéllyel sikeriilt
viszont a konventualisoknak a szegénység szigorat enyhiteni, és a varosokban vald
megtelepedés révén megengedték pénzbeli alamizsnak elfogadésat is, hiszen természetbeni
koldulds mar nem volt kivihetd. Az ellenallé spiritualisokat itt is, ott is 6rokds fogsagra
itélték, masokat maglyara kiildtek. Végiil a rend egész balszarnyat kikozositették. Megrazo
drdmai esemény a spiritudlis mozgalom elfojtasa, mindkét fél sulyos biinnel terhelte magat.
1430-ban jabb szakadas kovetkezett be, mert a fekete ferencesek a kolostori tulajdont
elismerték, mig a barna ferencesek meg akartdk tartani a vagyontalansagot, egyébként
azonban szintén nem tartottak kotelezonek a végrendeletet, és tanulméanyokat folytattak.

A spiritudlisok tézise és a konventualisok antitézise ellenében a kapucinusok foghatok fel
szintézisnek. Bascidi Matéra vezethetdk vissza, aki egy alkalommal ima kdzben bels6é hangot
hallott. ,,Kdvesd a regulat betii szerinti hiiséggel.” Hogy engedelmeskedjék az égi
felszolitasnak, titkon elhagyta kis kolostorat, és kieszk6zolte Romaban a papa engedélyét,
hogy szabad legyen neki engedelmeskednie ennek az isteni parancsnak. Ez a nap tekinthetd a
kapucinus rend megalapitasanak. A régi obszervansok minden elképzelhet6 modon
megnehezitették, akadalyoztak azt, hogy létrejohessen. Mégis sikeriilt Maténak testvéreket
nyernie reformtervei szamara, €¢s szamuk gyorsan novekedett. A kapucinusok neve onnan
ered, hogy mikor meglattak dket a gyerekek, capuccini; kapucnis emberek kialtassal
idvozolték dket. Ok tamasztottak fel a spiritudlisok szellemét joachisztikus tendenciak
nélkiil. Ujra teljes szigorral akarték teljesiteni a régi szabélyokat, és kotelezének
nyilvanitottdk a Poverello végrendeletét is. Ezt a hatarozatot a kuria jovdhagyta. ,,A regula
nem az engedelmesség miatt van, a rendezett kozosség kedvéért, hanem az engedelmesség, a
kolostor van a regula kedvéért. Ezt az elvet képviselték a kapucinusok, a ferences regula
els6bbségéért harcoltak a szervezéssel szemben, hiiséges engedelmességet koveteltek a regula
irdnt az egész rendtdl” — jegyzi meg torténetirdjuk.>® Hamarosan follendiilt a kapucinus rend
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a soraikbol kikeriild langszavu prédikatorok hatasara, miikodése pedig még nagyobb hatasu
lett volna a X V1. szdzadban, ha generalisuk, Ochino, egy zsenialis, de nyugtalan természetii
ember nem szakad el az egyhaztol. Ezzel stilyosan kompromittalta a fiatal rendi reformot.
Ochino Genfbe menekiilt, és ez veszélyeztette az egész kapucinus mozgalom tovabbi sorsat.
De a k6zosség lekiizdotte az életveszélyes valsagot, kettdzott buzgosaggal probalt kitartani és
ezaltal visszanyerni korabbi népszertis€gét. Mind a mai napig kedvelt népmisszionariusok a
kapucinusok, a hallgatdsag sziikségleteihez szabjak prédikacidikat, erételjesen, életszertien,
szemléletesen fejezik ki magukat a szoszéken. Népszeriiség szempontjabol aligha mérkdzhet
veliik més szerzetesrend, mert nem valasztja el 6ket intellektualis szakadék az egyszerii
emberektdl.

Sokkal nyugodtabb képet nyujtanak a klarisszak — igy nevezik a ferences mozgalom néi
agat. A masodik rend mindenekel6tt azzal dicsekedhet, hogy szent Ferenc 6rokségét a
leghtiségesebben kezelte. Az képesitette 6ket erre, hogy az a nemesi szarmazast Klara allt az
¢lén, aki a Poverello legkorabbi kovetdi koz¢é tartozott, és aki ndi érzékével folfogta azt a
szellemet, amelyet Ferenc sugarzott magabol. Kapcsolatuk olyan vallasos finomsag, amilyent
ritkan tapasztalhatunk a torténelemben. Id6tlen példa marad minden kor szamara, hogy
milyen jozansagot tanusitott ez a védtelen nd, és hogyan tudott ellenallni a kiiria minden
kisértésének. Meg akartadk nyerni annak a gondolatnak, hogy enyhitse ¢ is a szegénységet.
,,Nem akarok az orokkévaldsagban felmentést Krisztus kovetése alol” valaszolta alazatos
fensdbbséggel minden papai kisérletre, €s képes volt érvényre juttatni a szegény nok rendje
szamara a tulajdon teljes tilalmat.’® Szent Ferenc lelki le4anyai koziil az elsdsziilott rendkiviili
biztositékkal 1épett at az 6rokkévalosagba. ,,Miota a mi Urunk Jézus Krisztus kegyelmét
megtapasztaltam, nem tiint kesertinek szdmomra semmi faradsag, nehéznek semmi vezeklés,
kinosnak semmi fajdalom.”!® Azt a munkat, amit a klarisszak templomok és iskoldk
érdekében évszazadok sordn teljes csondben végeztek, egyediil csak Isten latja, aki belelat a
rejtekbe.

Meg kell emliteniink végiil ,,a testvérek laikus tarsasagat.” Ez volt a harmadrend eredeti
neve. Nemcsak potmozgalom volt, amit elég lenne csak par szoval érinteni. Lényeges a papi
és vilagi keresztény élet kozotti Uir athidalasaban, ,,integrans része az egész ferences
mozgalomnak.”'! Eppen a harmadrend képviselte a Poverello eredeti célkit{izését, a vilag
atitatasat ujra az evangéliummal. ,,Ami ugyanis addig egyetlen rendalapitonak sem jutott
eszébe, hogy a szerzetesi €letet mindenki k6z0s j0szagava tegye, szent Ferenc tette meg
eloszor” — ezekkel a szavakkal méltatta XV: Benedek papa a harmadrend megalapitasat. A
hivatasuk korében €s hazassagukban megmarad6 harmadrendi tagoknak oriasi jelentdsége lett
a kereszténység ferences szellemmel vald athatésa terén. Latvanyos nem volt, de annal
jelentésebb hozzajarulas a neoplatonista tartozkodas nélkiili hit, kozvetlenebb egyhazi
gondolkodas elterjesztéséhez. A kozépkor allandoé héborus viszalyai kdzepette jotékony
hatasu volt mar az az eredeti tilalom 1s, hogy harmadrendieknek nem volt szabad fegyvert
hordani. A harmadrend minden ember szamara jarhato utat akar mutatni a tokéletességre a
vilagban. Tagjainak ,,ténylegesen €s Iényegében végre kell hajtania 1¢lekben ugyanazt a
szakitast a vilaggal, mint amelyet a szerzetesek kiilsSleg is betii szerint végrehajtanak.”'? A
vilagi emberek rendje tényleg 1j allapot, és kiilonbozik minden kordbbi un. testvériségtol.
Ahelyett, hogy a laikusok szerzetessé tételérdl beszélnénk, inkabb a szerzetesség 11j formajat
kell benne latnunk, amely a harmadrend jellegét adja. Ez nem a szerzetesség polgariva tétele,

39 Holzapfel: Geschichte des Franziskanerordens, 1909. 641. oldal

310 H, Ghéon: Die heilige Klara von Assisi, 1949. 86. oldal

SI1'F. van den Borne: Die Anfange des franziskanischeri dritten Ordens, 1925. 102. oldal
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kiilonben nem szarmaztak volna bel6le allandoan igazi szentek. Ferences fényt sugaroztak a
vilagban, és az vilagosabb lett altala. Elég csak a végteleniil szeretetremélté Arpadhazi szent
Erzsébetre gondolnunk, aki egy alkalommal megolelte cselédeit, és ezzel megmutatta, hogy a
keresztény forradalom a fejedelmi ratartisagot is eloszlatta. ,,Ugye megmondtam, hogy az
embereket fel kell viditanunk.”>!* Meg kell emliteni a nagy vezeklét is, Cortonai Margitot,
akinek Francois Mauriac mint ,,a viddim Ferenc komor leanyanak” allitott .emléket mlivészi
életrajzzal.’'* De nagy emberek is hozzitartoztak a harmadrendhez, Dante és Columbus, a
kutat6 Pasteur ¢és a feledhetetlen arsi plébanos.

Besz¢ljiink bar az els6, masod- vagy harmadrendrdl, valami Iényeges dolog hidnyozna a
kereszténységbdl, ha valamelyik ezek koziil eltiinne. Kétségtelen, hogy a harom rend fiai és
lednyai — hogy igy fejezziik ki magunkat — hitelesebben szeretik a Poverellot mint
elkotelezetlen modern esztéta csodaldi, mert 6k szegény életiikkel bizonyitjak allanddan
hozzatartozasukat. Ugyanakkor ha valaki komolyan mérlegeli az alapvetést, képtelen
atsiklani af6lott a sulyponteltolodas f6lott, ami az elsé rendben lezajlott. A lelkipasztorkodd
prédikatori tevékenység, amely eleinte csak egy része volt az evangélium kovetésének,
mindinkabb fédologga lett, és manapsag szinte teljesen igénybe veszi szent Ferenc fiait.
Ezaltal elveszett a kistestvérek bizonyos sajatossdga, miutan mas rendnek is van hasonl6
célkitlizése. A népmisszios feladatok mindenesetre hattérbe szoritottdk a totalis evangélium-
felyjitast, ami pedig a Poverello elsddleges torekvése volt. A pillantasoknak mindig ra kell
terelddnie a torténelmi fejleményeket megel6z6 eredeti langfolyamra, csak ebbdl indulhat ki
a vallasi ujjasziiletés ereje. Visszanyulas a forrashoz még képes lehet Gijra mozgasba hozni a
keresztény forradalmat, ami szent Ferenc fiainak legelkeldbb feladata, mert egyediil neki
van meg a képessége arra, hogy urrd legyen minden kinos probléman, amelyek fojtoan
fenyegetik a jelenkor emberét. Az a siirgetd problémakor mindig is az egyik legsulyosabb
dolog, amelyet elégtelen kifejezéssel ,,tarsadalmi kérdésnek™ neveziink, és amelynek
megoldasahoz addig az embereknek nem volt erejiik. A mai tarsadalmak sulyos zavarokba
taszitottak korunkat, amelyek mindig (jabb habortkra vezethetnek, mig az evangélium
radikalis jelenné tétele foldrengésszeriien hat ma ugyantigy, mint Assisi nagy korszakaban, és
képes minden nehézség athidalasara.

Ha a ferencességre gondolunk, bels6 sziikségszeriiség tereli vissza mindig a gondolatokat
szent Ferencre. O még mindig lathatatlanul ott jar a keresztény ember mellett, és batorsagot
ont belé ahhoz, hogy 6t feltétlen kdvesse, mert egyediil ezaltal valik az ember krisztusiva.
Mint olyan keresztény, aki allandéan az utdn vagyott; hogy még egyszer ujra kezdhesse, a
Poverello fenntartas nélkiil merte magat az evangélium karjaiba vetni. Emiatt a cselekedete
miatt 6 még ma is mérhetetlen mélység, amit a maga felfoghatatlansagaban sohasem lehet
maradéktalanul magunkéva tenni. Csoda, amelynek csak egyik értelmezése az, amit Bernanos
rola ir. ,,Ferenc nem hivta ki a gytloletet, nem probalt vele dacolni, a szegénységbe vetette
magat, és mélyen belemertilt minden kegyelem és minden tisztasag forrasaba. Nem kisérelte
meg az egyhdztol elragadni jogtalanul szerzett javait, hanem elhalmozta lathatatlan
kincsekkel, és ennek a koldusnak torékeny keze alatt arany és jokedv halmaza kezdett
kiviragzani ugy, mint a tovises sdvény aprilisban.””!> De ezek a szép szavak csak akkor

313 Das Leben der heiligen Elisabeth (von Lulu v. Strauss und Torneyj év nélkiil, 60. és 64. oldal
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lesznek igazak az olvasé szamara, ha ég6 vagy kialtasaval olvassa el azokat. Mar Celano is
ugy kialtott fel: ,,bar jonnének ujra olyan napok, mint kezdetben.”>!¢

516 Celano, 245. oldal
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Szent Domonkos és a prédikator rend

1

Az ember szereti az érdekességet. Lehetdleg legyen az eseményekben valami tiirelmetlen
fesziiltség, hogy magukra vonjak a figyelmet. Minél nagyobb a szenzacio, annal tobb ember
fut utdna. De hogy mit tartsunk a neuraszténids szenzacidhajhaszasrol, az érdekesség
viszketegségérol, azt senki sem fejezte ki jobban Kierkegaardnal. Valaki azt mondotta neki,
hogy a hivatalos kereszténység lattan ,,rendkiviil érdekes olvasni” az 6 fejtegetéseit, még ha
nem is lehet hozzajuk csatlakozni. Erre a kovetkez0 valaszt adta. ,,Igen, van valami, ami még
szomorubb, mint amit az emberek szeretnek a legszomortabbnak tekinteni azok koziil, ami
embert egyaltalan érhet: eszét veszteni. Ennél van még szomortbb dolog is! Létezik erkdlesi
tompasag, a jellemtelenség szennye, amely iszonyubb, talan gyogyithatatlanabb is az értelem
meghaborodasanal. Hogy egy ember nem képes tobbé felemelkedni, hogy sajat tudata nem
képes o0t emelni — talan ez a legszomortbb, amit emberrdl el lehet mondani. Mint a sarkanyt
eregetd gyerek, csak sajat tudata a jatéksarkany. Erdekes neki, borzaszté érdekes nézni, hogy
hol van, csak éppen 6t magat nem emeli meg, 6 benne marad a mocsokban, és mind
betegesebben sovarog az érdekesség utan.”>!” A valdsagban ellensége az érdekesség a lelki
dolgoknak. Az érdekesség nem mindig jelentds is egyuttal. Tudatosan kiizdeni kell az ellen,
hogy valaki mindig csak az érdekességet hajhassza, s6t még a vallasos dolgokat is csak
,felelmetesen érdekesnek™ taldlja. Az allitolag érdekes ember helyére Angelus Silesius
szerint a lényeges embernek kell keriilnie.

Sohasem az érdekességen mulik. Ez Calarnegai Domonkos ¢életének tanulsaga. Aki az ¢
személyiségével foglalkozik, megszabadul az érdekesség ingerétdl, pedig ebben a biinben
nagyon sok ember elbukik. Ezt a szolgalatot teszi meg Domonkos a kozépttra torekvd
keresztény szamara, megszabaditja szellemi gyonyorok keresésétdl, €s Gijra megnyitja szemét
a lényeges dolgok folismerésére, ami sokkal tisztabban kirajzolodik nyugodt, éles fordulatok
nélkiili ¢életutakban, mint élvhajhdszé kalandokban. Az ¢ 1ényének latszolagos
mozdulatlansdga nem unalom. Aki mélyebben belehatol, folfedezi benne a 1ényeges embert,
olyan szellemi stlyt talal cserébe a tespedés helyett, hogy azt semmi pénzért nem akarja
nélkiilozni tobbé.

Vallasi nagysaga a korviszonyokbol, nem pedig spanyol eredetébdl adodik. Még mindig
sok ember hamis képet alkot maganak a kdzépkorrol. Vagy ,,s6tét kozépkorrol” beszélnek,
mint a felvildgosodas, babondkrol, vagy pedig Novalisszal romantikus szavakra fakadnak:
csodalatosan szép 1dok voltak, amikor Eurdpa keresztény orszag volt... Egyik elképzelés sem
felel meg az igazi kozépkornak. Nem volt egységes, igen kiilonboz6 tendencidk uralkodtak.
Domonkos évszazadaban bizonyos veszélyek fenyegettek, szamos bomlasi tendencia ellen
kellett védekezni. Ritkan latszik annyira, mint épp ebben a korban, hogy az erds bizony
gyakran gyengének bizonyul. III. Ince volt a papa, amikor a papasag hatalmanak
csucspontjan allt. Impozans uralkodéi 6ntudata volt, €s erdssé akarta tenni az egyhazat.
Kiviilrél szemlélve ez sikertilt is, a valésagban azonban gyenge volt a kereszténység, €s ezt
maga Ince pépa is jol érezte. Az egyhdz oridsi épiiletén itt is, ott is repedések mutatkoztak, a
felszin alatt pedig erjedési folyamatok jatszodtak le. Két szimptéman latszik vilagosan az
elharap6dzo6 betegség, és azok egymassal félreérthetetlentil sszefiiggnek.

517 Kierkegaard: Angriff auf die Christenheit, 1896. 334. oldal
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Veszélyesen alaasta az egyhaz lathato hatalmi allasat egy olyan kérdéses helyzet
kialakulasa, amelyben Ince papa megitélése szerint féleg maguk az egyhaz képviseldi voltak
blindsok. Igen hidnyosan teljesitette feladatat a klérus, megfeledkezett kotelességeirdl. A
papok szégyenletesen tudatlanok voltak, és az tekintélyiik rovasara ment. Képzettség hijan
képtelenek voltak érvényt szerezni az egyhaz torekvéseinek. Merészen jogtalan
kovetelésekkel leplezték sajat tehetetlenségiiket. Ennél a durva tudatlansagnal még rosszabb
volt az a keresztényietlen ¢letmdd, amelynek sok klerikus hodolt, és ez tévedésbe ejtette a
népet a keresztény tanokat illetéen. Mind szétszorédnak a juhok, ha a pasztorok nem allnak
hivataluk magaslatan. Az egyhaz ebbdl eredd elvilagiasodésa volt a f6 oka a nép mind
nagyobb szétziillésének, amely nevezetesen Franciaorszag déli részén roppant mérvii volt.

Az egyhéz hanyatlasa alkalmat adott az eretnekség elharapodzéasara, amely nyiltan a
papasag ellen fordult. Az eretnekek kivaltak az egyhéaz kotelékébdl, és olyan mddon
onallosultak, ahogyan az valléasi igényeiknek jobban megfelelt. Nemcsak jelentéktelen
emberek kis csoportja, amely korlatoltsaganal fogva mést nem is tehetett, hanem Dél-
Franciaorszag nemessége is nyiltan csatlakozott a katharokhoz, és lehetdségeihez mérten
tdmogatta az eretnekség ligyét. Rendkiviil széles dramlatta boviilt a kathar mozgalom, voltak
helyek, ahol a lakossag tobbsége mar nem tartozott az egyhdzhoz. Az albigenseken kiviil a
valdensek is erésen sokasodtak, akik nem tdvolodtak el annyira az egyhaztol, mint a
gnosztikus katharok, s6t veliik mind nagyobb ellentétbe keriiltek. A valdensek kezdetleges
biblias kereszténységet képviseltek, amely erkolesi komolysagaval erds vonzast gyakorolt
sok emberre a klérus leziillésének korszakaban. Eletmodjuk is megfelelt tanitdsaiknak,
vandorprédikatoraik valoban apostoli életet éltek. Méltanytalan dolog vallasi életmodjukat
gyanuval szemlé€lni. Az eretnekek komolyan vették sajat torekvéseiket, és buzgdsaguk
kedvezden iitott el szamos jolétbe siillyedt pap keresztényietlen életmaodjatol. Az eretnekség
gyOzelmes kibontakozasa oki kapcsolatban allt az egyhdz hanyatlasaval, az eretnekek
erdteljes eldretorése sziikségszerli kovetkezménye volt az egyhazi letargianak. Ezt a
torténelmi helyzetet kell maga el¢ allitania annak, aki teljes jelentdségében {6l akarja fogni
Domonkos életmiivét.

Domonkos sajatos jelleme rogton szembetiinik egy jelentéktelen kis esemény kapcsan,
amibdl azonban mégis nagy dolog lett. 1206-ban kis 1ti tarsasagot kisért Romaba
Spanyolorszagbdl. Diego piispok utazott oda, mert le akart mondani kasztiliai piispokségérdl,
hogy a kunok k6z¢ menjen missziondriusnak, és ehhez kellett a papa jovahagyasa. Lathato,
hogy Diego igen vallasos ember volt, és bar kevés hiradas maradt fonn rola, rendkiviili ember
alakja sejlik fol eldttiink a sovany adatokbol. Domonkos kisérte, alperjele, aki azonban vallasi
er6 tekintetében nem maradt el mogotte. Orola is kevés megbizhato adat all rendelkezésre
Spanyolorszagban toltott életszakaszarol. Az azonban bizonyos, hogy igen komolyan vette
hivatasat. Oly buzgdn végezte tanulmanyait annak idején, hogy gyakran alig aludt éjjelente.
Egy ¢hinség idején viszont gondolt egyet, €s eladta azokat a kedves konyveit, amelyekbe
pedig mar szdmos megjegyzést is beleirt. Az 4rat odaadta a szegényeknek, mert nem akart
,,holt betiinek szolgalni, mikor é16 emberek éhenhalnak.”'® Csak olyan volt képes ilyesmire,
akiben mar fiatalon igazi vallasi tiiz 1angolt. Ez kés6bbi tetteibdl is mindig ujra kitiinik.
Kifejezett vallasossaga késztette 6t arra, hogy tanulményai végeztével kanonoksagot vallaljon
Osma alapitvanyéban. gy jutott kozelebbi kapcsolatba Diegoval, és igy adédott, hogy 6t az
Ordk Vérosba kellett kisérnie. VIII. Alfonz spanyol kirdly azonban arra kérte a kis

318 Sankt Dominikus, Zeugnisse seines Innenlebens, Hofmann kiadas, 1935. 69. oldal
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utitarsasagot, hogy tegyenek egy kis keriil6t, és latogassak meg leanyat, aki a francia
tronorokoshoz ment férjhez. Az uralkodoé kivansagat szivesen teljesitették, és ez a latszolag
véletlen kitérd varatlanul igen nagy eseménnyé tette utazasukat.

Dél-franciaorszagi tartozkodasuk alkalmaval meglepetve tapasztaltdk az ottani
viszonyokat, egyaltalan nem voltak ra elkésziilve. Spanyol hazajukban zart frontot képezett
az egyhaz, stlyos harcok forrasztottak egybe, amit a morok ellen vivtak. Evszazadokon at ez
formalta a spanyol torténelmet. A szaracén veszedelem miatt mindig Gjra kiizdeni kellett a
kereszténységért, egy percig sem volt magatol értetddd. A kényszerhelyzet €l6vé tette a
spanyol kereszténységet, €s meg is maradt ez a jellege egészen a legijabb 1ddkig. Dél-
Franciaorszagban ellenben a helyzet éppen ennek a forditottja volt. Az dlmos kzombosség
olyan holtpontra juttatta az egyhazi ¢életet, hogy az kozel volt ahhoz, hogy teljesen meg is
szinjon. A szomszédos orszag vallasi elhanyagoltsaga éles ellentétben allt a hdsies spanyol
beallitottsdggal, és képzelhetjiik, hogy ez milyen fijdalmasan érintette Diegdt és Domonkost.
Stlyosan nehezedett a két utitars lelkére az egyhdz gyengeségének és az eretnekség
terjedésének tudata. Képtelenek voltak pusztan félelmetes Uti élményként elkdnyvelni. Fol
sem mertlt el6ttiik az ilyen elkotelezettség nélkiili szemléletmadd, 6k keresztény felelsségiik
tudatdban szeml¢lték a helyzetet. Diego és Domonkos a legstlyosabban taldlva érezte magat
az ¢lmény hatédsa alatt. Ami szemiik eldtt feltarult, az nem volt mas, mint koruk egyhazi
végsziikség-allapota. Lattak a valsagos szituaciot szdzadukban, pedig papi emberek a
legszivesebben elnéznek az ilyesmi folott. Becsapjak onmagukat, vagy pedig hasztalanul
panaszkodva beszélnek réla. Pedig ezen a reélis szemléletmodon mulik minden, amely nem
tiir meg fikcidkat, és amelynek pillantasa soha sem lehet eléggé éles és hatarozott. Mar akkor
is sokat koszonhetlink Domonkosnak, ha csak ezt a ktelességérzetet tanuljuk meg téle. A két
spanyol kortarsaik panaszait Krisztus szemével nézte, aki azt mondotta: szanom a sereget,
mert olyan, mint a pasztor nélkiili nydj. Igen nagy dolog az, ha a keresztény embert teljes
mélységében megragadja sajat koranak névtelen sziikséglete; nem siklik el f6l6tte csaloka
alindokokkal. Nem kevésbé jelentds kérdés, hogy kellden folfogja-e az igazi okokat.
Vitathatatlanul ez volt az a dont6 pillanat Domonkos ¢életében, amelyben teljes sulyaval
tudatara ébredt az évszazad vallasi sziikséghelyzetének. Latomas erejével razta meg. Ettdl
kezdve ez a kérdés lett az 6 nagy egyéni probléméja. Nyomaszto teherként nehezedett rd ez a
felismerés, és élete végéig nem tudott megszabadulni téle. Tartozkodod 1ényével nem tort ki
sopankodo panaszokban évszdzadanak lelki nyomoruséaga lattdn. Az iszonyattdl bensdleg
megrazva egészen keresztényi modon vette papi szivére a vallasi végsziikséget, hogy
hallgatagon, sz6 nélkiil végkimeriilésig gyotrodve vivodjék vele magaban. Szent Domonkost
csak ebbdl az uti élményeébdl lehet megérteni, mely idegen eretnek orszadgban érte. Ez képezi
gondolkodésanak kiindulopontjat, ebbol minden levezethetd. Miutan végiil eleget tettek
uralkodoi megbizatasuknak, Diego piispok pedig nem kapta meg a papatol a kért
beleegyezést, mindketten visszatértek Dél-Franciaorszagba, ahol elére nem latott feladat
varta Oket, és ez ¢letiiknek dontd fordulatot adott. Id6kdzben arra a meggydzddésre jutottak,
hogy ezen a vidéken, nem pedig a tavoli kunok kozott kell kiildetésiiknek eleget tenni. A
kereszténység belsd frontja lett fontos szamukra, amely tényleg mindig elsdbbséget élvez a
kiils6 fronttal szemben. Hogy eredetileg Diego vagy Domonkos 6tlete volt-e az a felismerés,
azt ma mar nem lehet megmondani.

Domonkos nem elégedett meg azzal, hogy meglatta kordnak sziikségét. Azzal még nem
segitlink, ha csak megallapitjuk a bajt. Az még attol megmarad. Az igaz, hogy eldszor fel kell
allitani a helyes diagnozist, de 6k ketten, mint €16 keresztények mindenekel6tt arra érezték
magukat késztetve, hogy a siirgdsen sziikséges terapiat alkalmazzak. Felismerték azt az
elharithatatlan kotelességet, hogy a bajon segitenitik is kell. Domonkos nagyszeriien
viselkedett a megrazé helyzetben az egész tiggyel kapcsolatban. Sz6 sincs rola, hogy afféle
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kozhelyeket vett volna eld, mint pl. az, hogy ,,az embereknek ujra tobbet kell jarniuk a
templomba”. Nyilvan rogton latta az olyan jelszoé haszontalansagat, hogy ,,vissza a régi
allapotokhoz”. Hiszen mennek akkor maguktol is templomba tjra az emberek, ha €16
kereszténység alakul ki benniik, nem csak megmerevedett intézmények képét 6lti az egész
kereszténység. O bator ember volt, aki 0j utakté] sem riadt vissza gondolataiban. Teljesen
vildgossa valt elotte, hogy hagyomanyos eszk6zok mar nem alkalmazhatok ezzel a roppant
vallasi végsziikséggel szemben. Régi modszerekkel nem lehet hanyatlast megéllitani.
Hatastalanoknak bizonyultak, — 0j ruhat nem lehet régi rongyokkal foltozni. Az erdk ilyen
hiabaval6 szétforgacsolasa helyett abszolut uj ttra kell 1épni, amelynek kilatasa is van a cél
elérésére. Nem Ontott j bort régi tomlokbe, hanem ra vart a feladat, hogy a régi kérdésre uj
feleletet adjon. Legbensobb igyekezetének megfeleld téma, sokkal sulyosabb minden
érdekességnél. Eljarasa a maga koraban modern volt, merészebb nem is lehetett volna, és
bizonyos, hogy az aggalyoskodo kedélyeket nem kevésbé rémitette meg akkoriban. Nem
lehet eléggé hangstlyozni, hogy mennyire haladé volt, mert csak igy kap plasztikus format
egyébként mintegy félhomalyban all6 alakja, és csak akkor talalja az ember ttmutatonak az 6
follépését sajat probléma folvetése szamara.

Dél-Franciaorszagban mar az elsd ¢jjel is véletleniil épp egy eretneknél szallasoltak el.
Mintegy spontan beszélgetésbe elegyedett az emberrel, egész éjszaka beszélgettek, és mire
felvirradt, Gjra megnyerte Ot az egyhdznak. Ezt a tapasztalatot Uigy tekintette, mintha égi
utmutatas lett volna a maga szamdra. Megtanitotta arra, hogy hogyan kell az eretnekekhez
fordulni. Beszélni kell veliik, elfogulatlanul, egyszerli szavakkal, lenézés és leereszkedés
nélkiil emberszamba kell venni Oket. A vallasi beszélgetés elkeriilhetetlen sziikségletnek
mutatkozott. Onmagaban véve pedig nem szdmitott jdonsagnak az eretnekekkel folytatott
vita az egyhaz torténetében. Az elsd szazadokban még vitaztak a keresztények ellenfeleikkel.
Mar Pal apostol is igy tett az Apostolok Cselekedetei szerint, roppant szenvedéllyel vitazott a
zsidokkal, az apologétak pedig irasos formaban érveltek. SOt Augustinus is dsszejott késobb a
donatistakkal, hogy megbeszélje veliik a vitapontokat. Még késobbi korszakokban azonban
feledésbe mertilt a keresztényi beszélgetés, és az elnyomés modszere 1épett a helyébe.
Gondoljunk csak Nagy Karoly eljarasara a pogany szaszokkal szemben. Evszazadok mulva
tért vissza Domonkos a vallasi beszélgetéshez, és ismét kezdte alkalmazni, sajat folényének
teljes tudataban. Jelentds pillanat volt az egyhdz torténetében, amit érdemes rogziteni. Végre,
végre, mégis, Ujra beszéltek egymassal keresztények €s masképp gondolkodok. Megprobaltak
megalapozni vallasi nézeteiket, és elkeriilték azt, hogy ellenfeleikre egyszeriien csak
rakényszeritsék a kereszténységet. A két spanyol atutazd meg volt gy6zddve felfogdsanak
helyességérdl, nem karhoztattak csak igy kurtan az eretnekeket, hanem megkisérelték azt,
hogy érvekkel gy6zzék meg Oket. Tisztességgel foglalkoztak veliik, nem kimélték a
faradsagot, részletesen cafoltdk gondolataikat. Megvetés és gytilolet nélkiil probaltak
megnyerni az albigenseket és valdenseket fejtegetéseikkel. A viragzo kozépkorban méltan
nevezetesek ezek az eretnekekkel folytatott vitdk. A legmagasabb rendli humanitas
bizonyitvanyat allitjak ki a spanyolokrol. Ez 6nmagaban véve is elegendd lenne ahhoz, hogy
tisztelettel gondoljunk Domonkosra. Beszélgetési modszere egyértelmii lemondast jelentett
arrdl a hatalmaskodo jelszorol, hogy ,,kényszeritsétek 6ket bejonni”. Emiatt tiint el ugyanis
oly fenyegetden az egyhaztorténelem egyik szakaszaban az evangéliumi magatartas.
Mindenesetre a konkrét helyzettdl fliggott Domonkos 1) modszere. Dél-Franciaorszagban,
ahol koriilbeliil egyenl6 erds partként alltak egymassal szemben katolikusok és eretnekek, ra
kellett 1épni erre az utra. O merészségében még gyakran attol sem riadt vissza, hogy
megnevezett egy eretneket dontdbironak, aki odaitélje egyik vagy masik félnek a gyézelmet.
Nem kényszertiségbdl folyamodott ehhez a mddszerhez az eretnek orszagban, mintha nem
maradt volna mas valasztasa. Belejatszott a hit gy6zni képes erejének szuverén tudata.
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Rendkiviili atmoszféra uralkodik az ismét bevezetett vitdkban, félreismerhetetlen keresztényi
felfogast, nemcsak nemes emberséget sugaroznak. Ezeknek a beszélgetéseknek az értéke
maradando, ha nem is vezettek mindig a kivant eredményre. Amint az gyakran torténni
szokott, volt ugy, hogy mindkét fél gydztesnek tekintette magat, noha a valésagban nem
egészen ugy folyt le a beszélgetés. Ez azonban nem okozott dontd torést a vitatkoz6é modszer
folytatasat illetéen. Nyilvan ez is tokéletlen, mint minden emberi dolog. Mint ahogy a
demokrécia minden vele kapcsolatos hiba ¢és hidnyossag ellenére viszonylag dlland6 allami
berendezkedés, az emberi szellem alkotasa, ugyanigy minden elégtelensége mellett is a
kiilonb6z6 hitvallasok kozott folytatott tiszteletteljes dialogus még mindig az az ut, amely e
téren leginkabb megfelel az evangéliumnak. Amig keresztény ember ¢l a f61don, nem
mondhat le a beszélgetés utjardl. Egyediil ez nyugszik egymas kolcsonds tiszteletben
tartasan, ami elofeltétele az emberi taldlkozasnak, és elvileg kizdr minden keresztényietlen
hatalmi megoldast.

Domonkos ugyan nem gy6zott mindig, de ezek a beszélgetések mégis mindig nagy
nyereséget jelentettek szamdara. Bepillantast kapott ennek révén az eretnekek
gondolkodasmodjaba és €letébe olyan mélységig, mint amilyen fokban koranak egyhazi
emberei koziil senki mas, még tavolrol sem. Ellenfeleikrdél az emberek altalaban egészen
hamis képet alkotnak. Tobbnyire elvetemiilt fickoknak tekintik dket, és a legrosszabbakat
tételezik f6l roluk. Ilyen moédon mumust csindlnak maguknak, de ez csak az 6 fejiikben
1étezik, a valosdgban nem. Az ilyen lehetetlen elképzelés az ellenfél félreismerésébol adodik,
¢s gyakran egyaltalan nem is térekednek arra, hogy tisztességgel megértsék azokat az
embereket, akik masképpen gondolkoznak, mint 6k. Ez a megengedhetetlen magatartas
széltében-hosszaban uralkodik. Akkor is igy volt, és ma is igy van. Domonkos elszantan
szakitott vele, de ezzel még egyaltalan nem kozeledett az eretnek felfogdshoz. Az eretnekség
helytelenségére vonatkozdan semmi kétsége sem volt. Hitében jol megalapozott spanyol pap
volt, szoba se johetett szamara megingas vallasi tekintetben. Nyilvanvald, hogy soha sem
fontolgatott magéaban affélét, hogy csatlakozik az eretnekséghez. Egészen tavol volt tdle
minden efféle gondolat. A valdensek azonban — benséleg meg kellett engednie —, sok
mindent példasan fogtak fol — nem tgy, mint az albigensek. Nem voltak olyan
karhozatramélté emberek, mint amilyeneknek Oket kikialtottak. Féleg a gazdag papok ellen
fordultak akik nem éltek apostoli életet. Nem tiltotta-e el a papsagtol a simonia elleni
kiizdelem hevében mar VII. Gergely az ilyen zsiros javadalomhajhaszokat. Kézelebbrol
megismerve a valdensek olyan keresztényeknek bizonyultak, akik komolyan akartak venni az
evangéliumot, és eredetileg nem is voltak eretnekek, hanem csak iigyetlen elvi tilalom révén
kertiltek szembe az egyhazzal. Mégis nagy aldozatot hoztak a kereszténység megértéséért.
Valdi Péter olyan nemesember volt, aki minden vagyonat a szegényeknek adta. igy nem
lehetett az egészet hamisként elvetni. Nyilvanvaloan magara Domonkosra is gyakorolt
bizonyos benyomast az eljarasuk, és 6 nem atallotta atvenni téliik azt, ami jo volt.
,,Domonkos egész reformja Valdi Péter vallain nyugszik. Rendjének elgondoldsa mindeniitt
azokat a vonalakat koveti, amelyeket Valdi mutatott szamadra... Mindig jra hangstlyozni
kell, hogy szent Domonkos reformmozgalma a valdens mozgalombol indult ki. Cluny vagy
Citeaux reformjaval nem allithaté parhuzamba” — irja Scheeben, akinek felfogasa szerint
,,Domonkosban kialakult az a meggy6z0dés a valdensekkel folytatott érintkezés soran, hogy
ezt a mozgalmat hatalmi eszk6zokkel soha sem lehet kiirtani. Tanitdsukban tal sok igaz
kereszténység van, hogysem nyomtalanul eltlinhessék. Domonkos szdmara vilagos volt, hogy
a valdens eretnekséget csak akkor lehet lekiizdeni, ha jogos koveteléseiket minden mellékes
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eretnekségtdl mentesen a katolikus egyhazon beliil elismernék és teljesitenék.”>!” Az érdemes
¢letrajzird megallapitasa elsO izben ragadta meg helyesen a torténelmi tényallast, és
vilagitotta meg kell6képpen a helyzetet. Latszdlag kisebbiti Domonkos eredetiségét, akinek
miive ezek szerint pusztan a valdens mozgalom utdnzasa az egyhazban. Onkénteleniil ujabb
bizonyitéka ez annak, hogy az eretnekség gyakran alkotd funkciot tolt be az
egyhaztorténelemben, 1) eszméket fejleszt ki, €s ezeket késobb tisztult formaban atveszi az
egyhaz. Ez a megfigyelés a keresztény szellem torténetében mas helyzetekkel kapcsolatban is
adoédik. Domonkos érdemeit azonban nem kisebbiti ez a koriilmény, és nem helyezi at
méltanytalanabb megvilagitasba. Veszit ugyan gondolati eredetiség terén, de vallasi téren
annal inkabb példamutato. Alazatos volt, és nem tartotta méltésagon alulinak, hogy tanuljon
ellenfeleitdl. Sajnos nem sok ember képes ilyen 0sszeszedettségre vallési téren, mert a merev
elutasitas elvakultta tesz, ¢s nem tantsitanak kell6 elfogulatlansagot, amihez hozzatartozik az
alazat is. Domonkosnak becsiiletére valik, hogy nem esett neki egyszertien a valdenseknek
mindent elsoprd indulattal gyalazkodva anélkiil, hogy azok egyaltalan értenék, hogy mirdl is
van sz6 tulajdonképpen. Ehelyett nyugodtan végighallgatta vadjaikat a jollakott papsag ellen,
¢s megfontolta magaban, hogy mi méltdnyos ebbdl, és azt is, hogy milyen kovetkeztetést
lehet beldle levonni. Enélkiil a termékeny kérdésfelvetés nélkiil sohasem jutott volna arra a
gondolatra, hogy egyaltalan belefogjon abba, ami végiil is életmiive lett. Nagysaga abban all,
hogy kész volt az eretnek eszméket nyugodt targyilagossaggal megvizsgalni ahelyett, hogy
méltatlankodva egyszeriien elvesse azokat, mint nyilvanvalo oriiltséget, és hogy képes volt
beldle a jot az egyhaz szamara hasznositani. Ezzel minden id6k szdmara megmutatta az
egyediil helyes utat az ellenkezd tanok lekiizdésére. Diihtd] elvakult elutasitas csak
megkeményiti magat az embert €s ellenfeleit. B6lcsebb dolog azok érvelését lehetdleg hideg
fejjel megvizsgalni, a jot beldle magunkéva tenni, a salakot pedig megtisztogatni. Ez a
beallitottsag az elofeltétele uj feleletnek régi kérdésekre. Szellemi feliilemelkedés kizarolag
csak a jogos igazsag elfogadasa aran sikeriil. Mindig is csodalatra méltéo marad, hogy
Domonkos ezen a helyes tton jart, viszont sajnélatos, hogy milyen kevés kovetore talalt a
torténelemben az dseredeti domonkos modszer.

Jellemz6 anekdota meséli el, hogyan talalkozott az eretnekekkel a maga ) modjan.
Amikor egy délfrancia plispdk nagy pompaval el akarta kisérni a két spanyolt egy nyilvanos
vitara az eretnekekkel, Domonkos figyelmeztette. ,,Nem, igy nem szabad ilyen emberekkel
szemben kivonulni, nagyméltésagii uram! Az eretnekeket inkabb az aldzat €s mas erények
példajaval kell meggydzni, mintsem kiilsé pompéval és széharccal. Jambor imaval akarjuk
tehat magunkat folvértezni, és hogy az aldzat ismérveit kimutassuk, mezitlab megylink oda
Golidt ellen.”>** Ez a kis eset jelentéktelennek latszik ugyan, de mégis nevezetes eseménynek
kellett lennie. Szinte latja az ember a rendreutasitott fennhéjazo plispok elképedését €s
mellette Domonkos egyszeriiségét, akinek a pompa ilyen mutogatasa a vilag
legalkalmatlanabb dolganak tiint. A legerdteljesebben alé kell hiznunk ez alkalommal
elhangzott szavait. Ilyen becses Utbaigazitast is ritkan kapunk. Alig par szd, és mégis micsoda
nagy igazsag van benne! O tudta, mit lehet hozzaszolni ahhoz, hogy az emberek mindig élénk
bizalmatlansagot taplalnak a gazdagsadgban elkényelmesedett papsag irant. Lelkiismereti
kérdés volt szamara az, hogy hogyan alljon oda az eretnekek elé. Nem tanacsos mélyrehatod
megfontolas nélkiil kozeledni hozz4juk, erre pedig nem képes minden klerikus. Sem
tapintatlansaggal, sem rosszul leplezett 6diummal nem szabad veliikk megmérkdzni. Nem
konnyelmiiség, hanem egyenesen magatol értetddd dolog az, hogy igazi keresztényi

319 Scheeben: Der heilige Dominikus, 1927. 142-3 és 135. oldal
320 Dominikanerlegende, Stadtmiiller kiadas, 1921. 9. oldal
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szeretettel kell odaéllni az elesettek elé. O folfogta, hogy még a legjobb érvek is hatastalanok,
ha kicsorbitja azok ¢lét az alkalmatlan follépés. Legalabbis példaval kell alatdmasztani a
szavakat. Kiilonosen olyan vidéken van sziikség az alazat és lemondas példdjara, ahol az
emberek a papsadg pompaszeretete miatt fordultak el az egyhaztél. Barmilyen ellenvetést
tehetiink is a valdenseknek, de 6k legalabb tigy is éltek, ahogy azt elveik diktaltak. A
legkonkrétabb médon megtestesitették sajat tanitasukat, Eletiik és szavaik megegyezése
ellenallhatatlan vonzoerdt gyakorolt a népre. Az egyhaz szamos .képviseldjénél viszont abban
az id6ben csak keveset lehetett latni a kereszténység megvalositasabol. Eppen ez volt az oka;
hogy a katharok és valdensek elleniik folléphettek. A kiilonbség Krisztus tanitdsa és
¢letmodjuk kozott még az egyszeriien gondolkozd embereknek is fel kellett tiinjon. E téren
elkertilhetetlen volt a valtozas. Domonkos volt az els6, aki ezt folismerte, és rogton végre is
hajtotta. Egyhazi embereknek az ¢ belatdsa nyoman kell egyszerli példas magatartast
szorgalmazniuk. Mihelyt ezt megteszik, a nép ujra tisztelettel veszi dket kortil, és megsziinik
az egyhdz hanyatldsa. Mindenesetre alapvetd jelentdségii az a felismerés, hogy ,,példanak
kell az érveket alatamasztani”. Elevenére tapint az az elv, hogy ,,nem szabad ilyen pompaval
mutatkoznunk el6ttiik”. A példan, az egyszer(i, hangtalan példan mulik, tilsdgosan kénnyen
feledi a keresztény ember. Bizony egyaltalan nem érdekesség a prozai példaadas, de mégis
cafolhatatlan ereje van. Minden ellenvetés hidbavalo az igazi alazat tényével szemben.

Biztosan 1j fejezetet nyitott volna meg Domonkos ujszerii taldlkozéasa az eretnekséggel ha
végigvitték volna. Sajnos, ez csak a kezdeteknél maradt. Alig, hogy belefogott, maris le
kellett allitania. Fatalis csapds tette lehetetlenné reményekre feljogositdé munkajat.

Rovid betegség utan meghalt Diego piispdk. Ez a nem mindennapi keresztény nyilvan
jelentds fokban hozzajarult az G) modszer kialakulasdhoz, bar idokézben mar nem lehet
megallapitani, hogy mi ered t6le és mi Domonkostol. Nem lehet benne jelentéktelen része,
mert ¢ volt a fdndke. Haldla utan azonban magara maradt, €s ez nagyon megnehezitette a
munka folytatasat. Mint piispok, Diego egészen masképpen tudott f611épni a délfrancia
klérussal szemben, ¢ viszont csak alperjel volt.

Még ennél is rosszabb hatasa lett annak, hogy ugyanakkor kitort a latvanyos albigens
héabort, és ez teljesen holtpontra juttatta az ligyet, hitelét rontotta. A haboru kegyetlenkedésbe
fajult, pusztitasaval tonkretette a vidéket olyannyira, hogy hosszi éveken keresztiil képtelen
volt utana talpra allni Dél-Franciaorszag. Az albigens haboruban szennyesen keveredtek
vallasi €s vilagi érdekek, rovidesen szabalyos hoditd haboruva valtozott, amelyben tisztan
politikai szempontok valtak mérvadova. Ezzel vége lett az alig megkezdddott sokat igérd
vallasi beszélgetéseknek egyhaz €s eretnekség kozott. Elhallgattak a fegyvercsorgés
kdzepette, a haboru diihe Gjra, elfojtott minden emberi érzést, megszakitotta a felvett
kapcsolatokat. A bestidlis 61doklés kozepette pedig most felmeriil a kérdés hol van hat
Domonkos? Erre viszont csak azt a bamulatos feleletet lehet adni, hogy eltiint, mintha csak a
fold nyelte volna el! Semmi hiriink rola az egész albigens habortuban. ,,Neve nem fordul el a
habortra vonatkozo okleveles tudositasokban. Sehol sincs ott, se zsinaton, se
megbeszéléseken, se megbékélésnél, se ostromoknal, se gydzelmi linnepen. Egyetlen
Romabol kiildétt vagy Roméaba mend levél sem emliti.”>?! Vajon azért hallgatnak-e rola, mert
mint alperjel talsagosan jelentéktelen személyiség volt? Vagy véletlen feledékenységen
mulik? Egyik feltételezés sem talalo. Tudatosan visszahtizodott a véres szinjaték kitdrésekor,
mert nem akarta, hogy neki mint klerikusnak kdze legyen barmihez is. U nem volt olyan pap,

2! Lacordaire: Leben des heiligen Dominikus, év nélkiil, 105. oldal



PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai 205

aki megéldja a fegyvereket és szégyene az evangéliumnak. Megértette, hogy igazi
kereszténynek nem szabad egylittmiikodnie a haboraval. Az ¢ alkotasa szoges ellentétben all
azzal az 6ldokléssel, amelyben 6 nem vett részt. Soha sem hasznalt mas fegyvert az
eretnekséggel szemben, mint a vitat és meggydzést, imat és konyoriletet. Igazi keresztény
allaspontra helyezkedett azzal, hogy tudatosan tdvol maradt minden hadmiivelettol. Ezt
erosen ki kell emelni, mert ezzel Gttoro lett, utat mutat minden id6k keresztény embere
szamara. Katolikus torténetirok egyenesen ,,néma tiintetésnek fogtak fel Domonkos tudatos
tavolmaradasat az albigens haboratdl.” Nem tudott megbaratkozni ,,a vilagi és lelki érdekek
tulsagos keveredésével.”??

A vész 6rajaban Prouille-ba huzodott vissza. Munkéja leallt, 6t magat kititotték a
nyeregbdl. Egészen bizonyosra vehetd, hogy szenvedett az események hatasa alatt.
,,Munkanélkiilisége” mégis gondviselésszerli volt, nem csak a szerencsétlen koriilmények
velejaroja. Hogy kihasznalja idejét, mikozben a haboru ziirzavara szétzilalta az orszagot,
Prouille-ban teljes csondben ndi kolostort alapitott, amit nagyon a szivén viselt. Felismerte a
példas apacaélet jelentOségét a vallasilag elhanyagolt kereszténység szdmara, és erre nem
kevés 1d6t aldozott. S6t még fontosabb volt szdmara a ndi jelentkezOk dsszegyiijtésénél az,
hogy a ndi kolostorban volt ideje a gondolkodasra. Miota délfrancia foldre 1épett, annyi
¢lmény rohanta meg 6t, hogy ezeket magéaban foltétlentil fol kellett dolgoznia. Prouille
megadta neki azt a csendet, ami a nagy dolgok megalkotdsahoz foltétleniil sziikséges. Az
ujonnan alapitott néi kolostorban folytonosan a kereszténység helyzetén toprenkedett a
haborus zavarok éveiben. Igen alddsos hatassal lett életére a Prouilleban talalt kényszerii
pihend. Enélkiil a bels6 rendszerezé munka nélkiil sohasem jutott volna hozza, hogy a
nevéhez fiiz6d6 alkotast l1étrehozza.

Ez a buzg6 elmélkedés vezette 6t ra a prédikatori rend megalapitasara. Részleteiben nem
lehet megmondani, hogy hogyan alakult ki ez a terv, minthogy nem maradt fonn olyan
dokumentum, amibdl gondolatmenetét latni lehetne. Szinte teljes csondben jatszodott le az
egeész folyamat, hallgatag természetére jellemzden. Az ember csak sejti a véghetetlent, ami
ekkor megjelent elétte. Nem mindennapi dolog formalddott és 61ttt testet ebben a
maganyban, amely mindenki figyelmét elkeriilte. Targyilagos ember 1étére nem romantikus
igy. A kereszténység vallasi sziikséghelyzetét latta maga elott, Olomsullyal nehezedett
kedélyvilagara. Prouille csondjében végre megtalalta az 0) valaszt a régi kérdésre — vajon
6rzdje vagyok-e én az dcsémnek? Ekkor bontakozott ki eldtte, hogy csak teljesen 1j
szerzetesrend képes hatékonyan segiteni a kereszténység bajan. Teljesen jnak kell lennie,
teljesen U eszkozoket kell alkalmazni a cél elérésére. Merész vallalkozas volt, hogy
mindaddig teljesen ismeretlen Utra 1épjen a kereszténység sziikséghelyzetének
felszamoléasédhoz. Minthogy a romlés a kotelességilikrél megfeledkezd papoktol indult ki, a
gyogyulast is a papok korében kell elérni. Papi szerzetesrendet akart 1étrehozni, amiben
elgondolasa kiilonbozott minden addigi rendalapitoétol. Az addigi szerzetesi mozgalmak
eredetileg mind laikus vallalkozasok voltak, csak id6k folyaméan klerikalizalddtak, és ezaltal
Iényegesen eltértek eredeti célkitlizésiiktdl. Domonkos viszont tudatosan megalapitotta az
elsé papi rendet, ami Uj hangstlyt vitt a szerzetesség torténetébe. Tervének végrehajtasara
volt sziiksége a papokra, laikusokkal nem ment semmire. A rendtagoknak nem is
kontemplativ ¢€letet kellett €lniiik a kolostorfalak kozott, mint az addigi vilagtol elvonult
szerzetesnek. Nem kevésbé radikalisan szakitott a szerzetesség hagyomanyos formaival, mint
Ferenc, s6t még a kolostor szot sem hasznalta. A maga elé kitlizott uj feladat késztette erre. A
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rend kizarélag azért alakult, hogy elesett lelkeket szerezzen vissza, nyerjen meg az egyhaz
szamara. A lelkek megmentésének a vagya toltotte el minden modern mellékértelem nélkiil.
Minthogy e téren nem akart ugyanabba a hibaba esni nagy vallalkozasanal, mint a valdensek,
kifejezetten klerikus rendet kellett 1étrehoznia. Ezt tehat nem abbdl kell eredeztetni, hogy az
alapité eredetileg regularis kanonok volt, hanem praktikus cél indokolta.

Az (j rend alapgondolata a prédikacio volt, errél nevezték el magat a rendet. Domonkos
ismét felismerte, hogy a beszéd lelkeket 4thato fegyver. O maga batran belelendiilt, és meg
volt gy6zddve rdla, hogy nem kothet siirgetdbb feladatot testvéreinek lelkére, mint hogy
,prédikaljatok, prédikaljatok csak, amit tudtok.” Nézete szerint a nép a lelkipasztorkodas
elhanyagolasa miatt esett eretnekségbe. Nem ismerte megfelelden az egyhdz tanait, a klérus
pedig hianyos képzettségénél fogva nem is volt képes azokat kozvetiteni. Ezt a rést akarta
betomni Domonkos. Rendjének tulajdonképpeni hivatasa a prédikacié lenne. Ezzel az otlettel
nemcsak a maga idejében vallalt teljesen 01j feladatot, hanem egytttal visszatért a
kereszténység legrégibb idejéhez. A prédikacido mint 6skeresztény egyhazi funkcid, amit
Jézus és az apostolok gyakoroltak, soha sem enyészett el teljesen a kereszténységben, de a
kozépkorban erdsen hattérbe kertilt, €s ez kedvezotlen hatast volt. A XIII. szazadra piispok
feladata lett a prédikacio, de a piispokok nem voltak rd megfelelok. Alkalomszeriileg egyes
vandorprédikatorok hirdették Isten igéjét, de szerzetesek nem prédikaltak. Domonkosnal
viszont ismét f6llangol a prédikacid, a beszédnek ujra dsereje lett. ,,Az ige az Gt” — Ferdinand
Ebner ezzel a sz¢ép fordulattal fejezi ki a domonkos rend feladatat. Embernek nem lehet
Nemcsak a reformacio adta vissza a prédikacionak sajat oridsi vallasi értékét, hanem azt
megeldzdleg mar a prédikator rend is. Tagjainak prédikatoroknak kellett lenniiik, akik
minden erejiiket az isteni ige mindenkit magéaval ragad6 allando hirdetésének szentelték.
Gyogyito hatast tulajdonitott a prédikacionak, abban a korban nem inflalédtak még ugy a
szavak, mint manapsag. Olyan ébresztd hatastiak voltak, mint amit napjainkban csak egészen
kivételesen tapasztalunk. A prédikacio elsddleges feladata az § szdmara a keresztény igazsag
pozitiv bemutatasa, nem pedig az eretnekség cafolata. A domonkos prédikatorok féleg a
Szentirast magyaraztak tematikus modszerrel, tudatosan kertilték folyamatos szoveg
magyardzatat, mert tartalmilag szétesd, unalmas. Mindeniitt prédikaltak, temetdben, utcan, a
szabadban, és eleinte még azt sem igényelték, hogy plébaniatemplomok szoszékeire
Iéphessenek. Egyetlen cél uralkodott, lelkeket akartak megnyerni.

Hogy a lelkeket megment6 prédikacio céljat elérhessék, embereket képezett ki
Domonkos, kotelességgé tette a tanulmanyok folytatasat. Ezzel rendje erdsen kiilonbozott a
valdensektdl, akik nem ismerték el a tudomanyos segédeszk6zok jelentdsegét, €s akik éppen
ezért hamarosan kifulladtak. A prédikator rend nemcsak egyhazi kopidja az
eretnekmozgalomnak. Attdl minddssze indittatast kapott, de sajat 6nallé 0y fejleménnyé
dolgozta at azokat. Domonkos a prédikatori hivatas elkeriilhetetlen eléfeltételét latta a
tanulmanyokban, nem vilagias, a lelkiségtdl elvono foglalatossagként fogta fol azokat. A lelki
¢let fiigg bizonyos szellemi szinvonaltol, ez az eléfeltétel 1ényeges a tdrsadalom részérdl.
Nem szabad olyan rendtagnak prédikalnia, aki nem végzett el6zd6leg alapos tanulméanyokat,
¢és nincsenek meg a sziikséges homiletikai ismeretei. Hogy idejiik legyen a tanulmanyokhoz,
nem kotelezte Oket kétkezi munkara, azt kizarolag laikus testvérek feladatava tette. Az akkori
idében egészen szokatlan sulyt fektetett a tanulmanyok alapossagara. Els6 volt a rendalapitok
koziil, aki a rendtagok napi féfoglalatossaganak tekintette. Ez nemcsak hallatlan (ijdonsag
volt, hanem oriasi [épés is a régi rendekhez képest. Természetesen a tanulmanyok mindig a
prédikatori hivatasnak maradtak aldrendelve, nem volt szabad profan teriiletre kiterjednitik.
Oncélt tudomanyt nem ismertek, nem tudosok kellettek, hanem tudoméanyszomjas,
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meggy0zddéses igehirdetdk. ,,A tudomany a prédikatorok rendjében tehat semmiképp sem
volt dncél. Inkabb 1ényegesen hozzatartozott az altalanos lelkipasztorkodashoz és a
prédikaciodhoz, eszkoz volt a cél elérésére. Szent Domonkos rendje prédikatorok, nem pedig
professzorok rendje.”*?* A tanulmanyok iranti pozitiv beallitottsagaban kiilonbozik leginkabb
ez arend a vele egy idOben keletkezd eredeti ferences rendtdl. Igenld allaspontot foglalt el a
kultaraval szemben, felfogasa szerint a kereszténységet nem lehet elvalasztani a kultaratol.
Meg volt gyézddve a vallasos kulttra sziikségességérdl, amely szdmara az egyhdzi €let
alapjat képezte.

Az alapos tudason €piil6 igehirdetés 6nmagaban véve nem volt elegend6 a prédikacio
céljanak eléréséhez. Domonkos megkdvetelte testvéreitdl az ehhez hozzéatartozo mélto életet.
A tapasztalat megtanitotta ra, hogy az eretnekek a gazdag javadalmakon magéat folhizlalo
klérusnak mindenekel6tt a bujasagot vetették szemére. Ezeknek az ellenvetéseknek a
jogossagat teljesen elismerte, €s a szegénységet kitelezOvé tette rendje szamdra. Biztos
megélhetés hijan az atyadknak gy kellett 6sszekoldulni az élelmet, hogy fonntartsak magukat.
Domonkos koldul6 rendnek szdnta a prédikatori rendet. A szegénység inditéka nala nem
misztikus élményen alapult, mint szent Ferencnél. Targyilagos megfontolas utjan jott ra erre;
hogy kifogja a szelet eretnek ellenfeleinek vitorlajabol. A szegénység ugyaniigy nem volt
oncél, mint ahogy a tanulmanyok sem voltak 6ncéluak. ,,... a prédikacio szolgalataban allt,
annak volt az eszkdze, hogy szabadabban neki szentelhessék magukat, és ne akadéalyozzak
foldi gondok.”?* A szegénység kotelezettsége példamutatas volt a nép szamara, nem pedig az
onmegszentelés eszkoze. A prédikaciot kellett alatamasztania, €s azt az litkozofeliiletet kellett
kikiiszobolnie, amit a prédikator személye ellen oly kdnnyen tdmaszthatd kifogasok
jelentettek volna. Ezért irja eld azt is a régi regula, hogy prédikacio kozben nem szabad
koldulni. Ha a szegénység Domonkosnal masodik helyen allt is, mégis ujdonsag volt a maga
kordban. A szegénység iranti lelkesedés hullama arasztotta el a kereszténységet, bar papok
ebben alig vallaltak részt. Elképzelhetetlen volt az akkori idékben klerikus biztos javadalom,
s6t kolostor kozds vagyon nélkiil. Az, hogy csak kolduljanak a szerzetesek,
Osszeegyeztethetetlen volt a kivanatos papi tekintéllyel. Még a régi rendek szerzetesei sem
stillyedtek le ilyen mélyre. Ebben a beéllitdsban is megmutatkozik Domonkos ttjanak
ujszertisége. A szegényseg az 0 szamara nemcsak csaloka fogas volt, szigortian ligyelt az
iranyelvek betartasara. Az apostolok, mint az evangélium hirdetdi, szegények voltak,
ilyeneknek kellett lenni a testvéreknek is. Az alapitd szeme eldtt mindenesetre az evangélium
megvalositasa lebegett, nem csak érdekes elmélet. Szegény egyhazat akart. Ezen a téren
messze tilment a szokasos mértéken. Késdbb a szenttéavatasi eljarads soran az egyik tanu
ezeket mondotta: ,,Ezt az egyszerliséget megkivanta az épiileteken és templomokon is, az
istentiszteleti targyakon és az egyhazi diszen. Egész élete folyaméan tigyelt ra, hogy a
testvérek ruhazatdn templomaikban ne legyen se bibor, se selyem. Ugyanezt kivanta meg az
oltarteritovel kapcsolatban is, és tiltotta eziist és arany edények hasznalatat, csak a kelyheken
téve kivételt.”>?> Egy testvérnek se engedte meg, hogy pénzt vegyen magihoz az ttra; éljenek
alamizsnabol. Amikor egy gazdag polgar birtokot ajandékozott a rendnek, és oklevélbe
foglalta, hogy lemond birtokardl, széttépte az okiratot, és kurtdn visszautasitotta az adomanyt.

Prédikécio, tanulméanyok és szegénység — ezek szent Domonkos rendjének tartopillérei. A
mai ember el sem tudja képzelni, milyen megiitk6zést keltett ez a berendezkedés,
szerzetesrendrdl 1évén sz6, a XIII. szdzadban. A radikalis tjdonsag forradalmasitotta a
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szerzetesség torténetét. I11. Ince papa reakcidjan mérhetd le a merész elgondolas
szokatlansaga. Tavolba pillant6 papa volt, akitdl nyilvanvaloan tavol allott minden kicsinyes
gondolat. Amikor Domonkos el6terjesztette tervezetét, vonakodott eredeti formdjaban
jovahagyni. Szemmel lathatoan képtelen volt magat beleélni abba, hogy ennyire elforduljon a
régi szerzetesi €lettdl, szemében gy tiint, hogy tulsdgosan messze mennek az ujszerti
torekvések. Elutasitotta — és ezzel 6nkénteleniil is élesen ravilagitott arra, mennyire j utak
tarultak fel.

A pépai visszautasitas lesujthatta Domonkost, hiszen az egész ¢életmiivét megkérddjelezte.
Gondoljuk csak el, szent ember mlivérdl van szo, aki szivosan kitartott, €s sohasem esett
kisértésbe, mint Valdi Péter, hogy szembeforduljon az egyhazzal. Meggydzddése szerint
egyhaz ¢és l1élekmentés a legszorosabban egyiivé tartozik. Aligha férhet hozza kétség, hogy
aggodott alkotasa miatt, amely majdnem megbukott a papa ellenallasan. Keményen kitartott
célkitlizése mellett, és Ince papa nem is bocsatotta el 6t minden batoritas nélkiil, mert
bizonyos atdolgozast kovetelt a tervezeten. Hogy a papat kielégitse, mar meglevo szerzetesi
szabalyzatot adott a rendnek. Valoszinilileg mér rémai atja el6tt is allitott 6ssze regulat, de
mivel ez nem maradt rank, nem alkothatunk réla képet magunknak. Most az 4gostoni regulat
valasztotta, amit 6, mint osmai kanonok jol ismert. Valtoztatas nélkiil atvette, de Gn.
konstituciokkal egészitette ki. Mindenekelott az 4gostoni regulaban eldirt kozos zsolozsma
jelentett szdmara nehézséget. Magatdl értetdédden nem személyes nehézségei voltak, hanem
se neki, se a testvéreknek nem volt praktikus. Kotottségtol félt, és mar a regulaba is beiktatott
egy pontot, hogy az el6ljarok prédikacio és tanulmanyok végzésére valo tekintettel adjanak
folmentést a kozos karima aldl, ami pedig a XIII. szdzadban bamulatot keltd Gjitas volt. A
rendben voltak klerikusok ¢€s laikus testvérek, de ezek nem kiiloniiltek el olyan mértékben,
mint a régi szerzetesrendeknél. Istentiszteletnél és az asztalnal is kozdsen iiltek. Sot
Domonkos nagyvonallian 4t akarta ruhdzni a laikusokra az egész rend vezetését, hogy a
prédikatoroknak ne kelljen gazdasagi tigyekbe belemeriilni, €s teljesen szellemi dolgoknak
szentelhessék magukat. Ez a szandéka azonban megbukott a klerikusok ellenallasan, akik
feltek attol, hogy a laikus testvérek gyamkodasa ala kertilnek. Az ebédldben eldszor a laikus
testvéreket kell kiszolgalni, és a kolostor eldljarojat utoljara. Priorra bizta a kolostor
vezetését, aki mellett konventzsinat mitkddik. A belépdok novicidtussal kezdenek. Ezekkel a
rendelkezésekkel a prédikator rend 6sszekotd kapocs lett régi és 11j 1dok kozott. Nem a harcos
koldulok elpolgariasodésat készitette eld, azok torténetiik elsé évszazadaban a kozépkori
kereszténység erjesztdi voltak. Mindamellett III. Honorius papa jovahagyta a rendet.

A pépai jovahagyast Domonkos csak kezdetnek tekintette, faradhatatlanul dolgozott
miuvének kiterjesztésén. Sohasem volt megelégedve a mar elért eredménnyel, és nem
engedélyezett magénak halasztast. Oriilt annak, hogy alkothat, és mas orszagok vallési
sziikségét is meglatta, amit szintén le akart kiizdeni. Mas vidékeken azonban érsekek, mint
grofok szegiiltek ellene terjeszkedésének. Meggy6zddését viszont nem tudta semmi legydzni.
Amikor egyes klerikusok emeltek kifogasokat ellene, kategorikus valaszt adott. ,,Ne
mondjatok ellent, j6l tudom, hogy mit csinalok.”>2 Ez a sz6 elarulja belsé folindulasat.
Ahhoz, hogy a hallgatag Domonkos annyira folfortyanjon, nagyon érzékeny pontjan kellett 6t
eltalalni. De ha mar egyszer letorte a fasult viladgi papsag ellendllasat, amit egyediil a papai
engedéllyel sikertilt elérnie, akkor mar semmi sem fékezhette a rend belsé mozgésat. Hogy
belsé gondolkozasmddja milyen volt, minden ellenallast elvagd szavai mutatjak.
Hossztl¢legzetii patetikus magyarazas helyett csak hatarozott, révid akarati megnyilvanulasai
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maradtak fenn, ezek egész 1ényét megvilagitjak. Tétovazas és keriilok nélkiil haladt a maga
utjan, gyljtotte a tanitvanyokat az egyetemi varosokban, €s semmi sem volt képes 6t fékezni
vagy megallasra kényszeriteni. Eletének tovabbi része kizarolag sajat alkotasanak
szolgalataban telt el. Mindenesetre mar nem volt hatra sok ideje. Mar negyvendt éves volt
akkor is, amikor a rendet megalapitotta, de még hat évig vandorolhatott egyik helyrdl a
masikra, és ligyelhetett a rendre mindeniitt. Az utols6 idében féleg Bolognaban tartozkodott,
ahol az a betegség érte, amelybdl mar nem gyogyult fel.

Betegagyan megragado szépségben bontakozik ki eldttiink egyébként inkabb leplezett
emberi arculata. Egy szemtanu szerint ,,olyan tiirelemmel viselte el betegségének kinjait,
hogy sohasem hagyta el séhaj vagy panasz az ajkat, s6t inkabb vidamnak, egyenesen
boldognak tiint.”>?” Sulyos szenvedései kdzepette felemeld hatassal volt kdrnyezetére.
Anélkiil, hogy akar csak a legcsekélyebb elesettséget, nyomott kedélyallapotot tanusitotta
volna, csak azt mondta betegségérdl, hogy ,,vezeklés lesz szamomra™.>?® Toronymagasan 4ll6
felfogas a modern egészséghobort folott. Amint ereje mindinkabb elhagyta, maga koré
gyljtotte a testvéreket, néhany blcsiszot intézett hozzajuk, amelyek tomoren fejezik ki
eszményeit. ,,Ez az én 0rokségem, testvérek, amit ratok hagyok, benneteket teszlek meg
orokoseimé. Legyen meg bennetek a szeretet! Maradjatok meg az értelem mellett! Tartsatok
ki az 6nkéntes szegénységben!”>?° Utolsd szavaival még egyszer megtiltotta nekik vagyon
elfogaddsat, ami a rendet romlasba vinné, és ezzel halalaig tanusitotta szegénység iranti
szeretetét. Azutan ezt a vallomast tette az agyanal allo testvéreknek. ,,A jamborsag megdrzott
eddig az 6rdig makulétlan tisztasagban, de beismerem, nem tudtam megszabadulni attol a
gyengeségtdl, hogy szivesebben beszéljek fiatalasszonyokkal mint dregasszonyokkal.”*°
Néhany oraval késdbb megbanta szavait a makulatlan tisztasagra vonatkozolag, azt gondolta,
hogy dicsekvésnek lehet felfogni, és jobban tette volna, ha nem beszél errdl: A szenttéavatasi
bizottsag pedig tordlte azt a mondatot, hogy szivesebben beszélt fiatalasszonyokkal, mint
oregasszonyokkal, mert félt, hogy ez majd tekintélyének rovasara megy. A valdsagban ez az
onvad éppenséggel megilletddéssel tolti el az embert szent Domonkos romlatlansaga lattan.
Csak finomkodo lelkiismeret akad fonn ezen, és egyben azt is mutatja, hogy 6 minden
életszentsége mellett is mennyire természetes tudott maradni. Miutan foladtak neki az utolso
kenetet, megparancsolta a testvéreknek, hogy késziiljenek fol a halotti imara, st még
vigasztalta dket halala miatt. ,,Ha meghalok, tobbet tudok majd hasznalni nektek, mint
életemben.”>3! Metafizikai tavlat nyilik meg ebben a hitvallasban, mennyire més ez, mint az
olyan szkeptikus feltevés, hogy az ember megsemmisiil a halalban. Csak egymas mellé kell
allitani ezt a két szemléletet, hogy vilagosan alljon el6ttiink az elvek értékbeli kiillonbsége.
Boldog remény a vigasztalan kétség kontrasztjaban. A halalt nem lehet erdteljesebben
athidalni, mint ahogy Domonkos tette bizakodo kijelentésével, hogy még segiteni fogja
rendjét a talvilagrol. Majd azt mondta a koriilalloknak — , kezdjétek” — és imaiktol kisérve
koltozott at az orokkévalosagba 1221. augusztus 6-an.

Tart6zkodd magatartasa miatt nem konnyt olyan képet rajzolni Domonkos
személyiségérdl, amely valoban r4 is illik. Nem szerette, ha firtatjdk ragyogé tulajdonsagait.
Szerényen mindig a homalyba huzodott. A torténeti forrasok is kevés hiteles szavat
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orokitették meg, hogy alakjat élettel lehetne megtdlteni.’*? Aligha lehet plasztikusan
bemutatni, és ezért csaknem minden ¢életrajza némi csalédast okoz. Senki sem mesélte el,
hogy lett szent Domonkoss4, és nétt bele lassanként a természetfolottibe” — panaszolja
legjobb életirdja.>** George Bernanos, az ird is érezhette ezt a nehézséget miivészi
tanulmanyaban Domonkosrol. Még csak noveli a nehézséget az a legenda, amely szerint
szent Domonkos talalkozott szent Ferenccel, és egymast megolelték. Ez a festok altal is
megorokitett jelenet Osszehasonlitast kivan kettejiik kozott, de ez elénytelen az &
szempontjabol. Hianyzik a ferences legendafiizér szinessége szent Domonkos leplezett
alakjarol, ordla csak kevés olyan anekdota szo6l, amely megbocsatdé mosolyt sugarozna. Ezért
nem érvényesiil kelloképpen szent Domonkos a szembeallitasnal. Kizardlag a prédikator rend
viragzo6 fejlédése adja meg a sziikséges egyensulyt. A mélyebb megértés szempontjabol is
keveset jelent szembeallitasuk, mert 1énylik erdsen kiilonbozott. A két koldulorend jellegének
kiilonbozdségét bizonyos feliiletes szemlélet azonban rovidesen szem eldl tévesztette, és ez
kedvezétleniil befolyasolta a két rend 1ényegének felismerését. Az, hogy Oket 6sszekeverték,
nagyban hozzéjarult annak a kellemetlen rivalizalasnak a kialakulasahoz, amelybe a két rend
belekeveredett. Bizony megengedhetetlen szépitgetés az olyan megallapitas, hogy ,,hatszaz
éves baratsaguk kristalytisztasdgat sohasem felhdzte be féltékenység kisugarzasa.”>* A
torténelem sajnos eléggé vilagosan mutatja az ellenkezdjét. A lelketlen versengés nyilvan
nem az alapitok szelleme, pedig legnagyobb fiaik igy tekintettek egymasra.

A sovéany adatokbol is kibontakozik Domonkos erdteljes egyénisége. Eletében mintegy
belsd fény vilagitott at borén, sajatos ragyogassal. Céltudatos €leslatasu ember volt, aki
mindig felismerte, hogy mi hidnyzik. Legfontosabb dbenne épp felfoghatatlansaga. Hallgatag
lénye nem lépett ki soha teljesen a félhomalybdl, titokzatos marad. Rejtélyessége teszi 6t
vonzova. Pedig targyilagos torekvései kristalytisztak, atlatszok, a legcsekélyebb homalyt sem
tiirte. A legpregnansabban fogalmaz, amikor alkotdsardl van szo, személyes dolgait viszont
csak vazlatosan jelzi. Egyénisége kizarolag vallasi begyokerezettséget mutat, a spanyol
kereszténység tlize langolt benne. Kisérdi dllanddéan hangstlyozzak, hogy ,,hidbavald
beszédbe nem bocsitkozott, allanddan Istennel vagy Istenrdl beszélt.”>*> Egészen a lényeges
dolgokra koncentralt, nem voltak szérakoztato jellegli témai. Elvileg tavol tartotta magat a
kisszeri hajlamoktol, alland6 aszkézisben ¢€lt. Vaslancot hordott csipdje koriil, €s komoly
imadsagos életet folytatott. Egész éjjeleken at képes volt folemelt kezekkel 1abujjhegyen allva
imadkozni. Igénytelenségében még sajat cellaja sem volt. ,,A testvéreknek konnyen adott
felmentéseket barmi aldl, engedélyeket, de maganak soha.”>*¢ Legszebb vonésa kifejezett
emberszeretete volt, ami sokkal stlyosabban esik latba minden érdekességnél, és amivel
megtalalta a sziv feleletét koranak vallasi sziikségletére. Mar mint didk azzal bizonyitotta
felebarati szeretetét, hogy eladta konyveit, hogy ¢hezdkon segitsen. Sajat vallomésa szerint
,,tobbet tanult a szeretet konyvébdl, mint barmely més konyvbdl”, mert ez mindenre
vonatkozé tanulsaggal szolgél, a keresztény élet kozpontjara mutat.*>” O maga azonban
sohasem besz¢lt ilyen témardl édes szavakkal. Szaraz, szinte visszafogott szeretet volt az,
erbteljes, hatartalan és érzelemtelen szeretet, amely ,,nem korlatozodott hivokre, hanem
kiterjedt hitetlenekre, poganyokra, s6t még az elkarhozottakra is a pokolban”.3*® Szamos
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bizonysagat adta minden emberre vonatkoz6 szeretetének. A szeretet képezi személyiségének
alapvonasat. Ez mutatja legcéafolhatatlanabbul, hogy 6 minden inkabb, mint ,,entellektiie]”
volt. ,,Az emberek biineivel egészen csodalatosan egyiittérzett a szentatya. Ha faluhoz vagy
varoshoz kozeledett, ami mar messzirdl latszott, az emberek nyomorara gondolt, és azokra a
biindkre, amelyek ott torténnek, és akkor egészen eldrasztottak a konnyek.”>* Ebbdl az
egylittérz0 emberszeretetbdl szarmazott ¢g6 buzgdsaga a lelkekért: ez volt a rendalapitas
hajtéereje. A szeretet az els6dleges dominikanus magatartas. Ez az emésztd szeretet a lelkek
irant megszabaditotta minden érvényesiilési vagytol. Tobbszor is megvalasztottak plispoknek,
de 6 mindig a leghatarozottabban visszautasitotta. Nem ismerte a fontoskod6 hiisagot, ami
mindig Ujra kititkozik az embereknél. Nala a legkisebb hajlamot se lehet latni arra, hogy
elétérbe keriiljon. Csak a rend 1étezett az 6 szamara, a munka toltotte be életét. Az ligy volt
szémara minden, a szerzetesség allt a kozéppontban, minden gondolata ezt szolgélta, nem
pedig forditva. Soha sem azonositotta dnmagaval a rendet, bar 6 volt az alapito, és folaldozta
magat érte, de a rendet tobbre tartotta sajat személyénél. Az § alakja szdndékosan tilinik el
miive mogott, mint Shakespeare alakja is. Sajat szemében 6nmagénak egyaltalan nem volt
jelentdsége, sajat egyéni életutjdnak nem tulajdonitott kiilondsebb fontossagot, €s nem is
kivant arra egyaltalan semmiféle fényt deriteni. Mindig csak az alkotas és 0jra csak az, amiért
kiallt. Ezt a teljes Ondtadast a targyilagossag terén aligha tovabb fokozhaté mértékben
testesitette meg. Velejéig targyilagos ember, aki 1ényének ezzel a sajatsagaval adott
maradand¢ jelleget miivének.

2

Domonkostol életében nem nagyon emlegetnek csodat. Targyi beallitottsaga mellett
teljesen hattérbe szorul az ilyesmi életmiivéhez képest, bar az maga kész csoda. Csodatételre,
csodalatos tettekre sem 6 maga, sem tanitvanyai nem fektettek nagy stlyt. Temetése teljesen
csondben tortént. Nem talaltdk potolhatatlannak halala utan, mas t6ltotte be az {irt, amit maga
utan hagyott. Sirjat alig tartottdk szamon. Jordans szavai szerint sz¢l és es6 martaléka lett.
Felirat nélkiili vastag kdlap fedte, €s semmi sem utalt arra, hogy itt a prédikator rend alapitoja
nyugszik. Végiil is feltlint ez a gondatlansag egyes testvéreknek, és tizenkét év mulva
elhataroztak, hogy méltobb sirt készitenek az alapitonak. Exhumaltak, bar nem minden
ellenérzés nélkiil bolygattak meg a sirt. Amikor azonban leemelték a kélapot, a jelenlevék
felfoghatatlan modon kellemes illat aradéasat érezték a koporsobol! Olyan mamoritoan
kellemes illat volt, amilyent ,,soha sem patikaban, sem virdgagy koriil, sem barhol masutt
nem éreztek ilyen erésen”.>** Hangtalanul alltak ott papok és vilagiak, megilletéddttnek és
boldognak lattak egymast, az elsd pillanatban nem is tudtak, mit is kellene gondolniuk és
mondaniuk. Egyikiik sem volt elkésziilve az athat¢ illatra, de nem kételkedhetiink a dolog
valdsagaban. A szenttéavatasi per soran még életben levd testvérek eskii alatt bizonyitottak,
hogy sajat maguk tapasztaltdk ezt a csodalatos illatot, és kijelentéseikbdl lathato, hogy a
meglepd eset kitdrolhetetleniil belevésddott emlékezetiikbe.

A kortarsak csodanak tekintették a sirbol felszallo édeskés illatot, és ez szamukra
Domonkos szentségét bizonyitotta. Ez a felfogéas azért tiint szamukra jogosnak, mert hiszen
nem minden nap lattak ilyen nagy dolgot. De a sir csodaja egyuttal szimbolum is, csak meg
kell magyarazni. Ez a draga, mindenfelé arado illat a prédikator rend miikodésébdl kisugarzo
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hatést jelképezi. Bel6le illatozik az egész kereszténység azdta. Maga Istenjelezte
sajatjelenlétét ebben a rendben, annak egész torténetét atlengi ez a kellemes illat.>*!

A tanulmanyok folytatasa kedvéért a rend méar koran folvette a kapcsolatot az akkoriban
kialakulo egyetemekkel, és végiil is szdmos foiskolat meghoditott a kezdeti ellendllas
legy0zése utan, tagjaival szamos-tanszéket toltott be. Domonkos fiainak érdemei a kozépkori
egyetemeken felmérhetetlenek. Mértékado résziik volt a skolasztika kialakitdsaban. A
skolasztikdnak megkovesedett jelenségként valo beallitasa, mely oktalan
szorszalhasogatasokba bocsatkozott volna, hosszl ideig uralkodott az Gjkorban, mig végiil ez
az eloitélet szertefoszlott. Csak a tudatlansag beszé€lt igy, . olyan emberek, akik soha sem
vettek keziikbe hatalmas Summa-kdteteket. A skolasztika a gondolkodast istentiszteletnek
tekintette, €s a hivo értelem iranti bizalombdl indult ki. A kései kdzépkort az igazsag
bebizonyitasanak a vagya vezette, és ezt az igényt nem lehet egyszeriien elutasitani. A
domonkosok szolgaltak ki ezt az igényt, ismerték a Logosz altal megvilagitott értelmet. Az
értelem tiszteletét a szerzetességrol szold konyvében hangstlyozni kell, amelyben egyébként
sok sz0 esik irracionalis dolgokrol. A domonkosok stlyt fektettek arra, hogy a tudést és a
hitet ne szakitsak el egymastol, st ellenkezdleg, igyekeztek egymassal kapcsolatba hozni.
Azon faradoztak, hogy az élet szdmtalan jelenségét a gondolkodés egyetlen hittani
rendszerben foglalja 0ssze. Nem lehet megtagadni a csodalatot ettél az impozans kisérlettol,
bar teljes siker 1ényegében soha sem koronazhatja.

A domonkos rend szamara az egyetemekre valo bejutas természetesen sulyos veszélyeket
is magéval hozott. Sok rendtagot elbizakodotta tett a tudomany, becsvagy €s cimkorsag
ejtette Oket hatalmaba, ez pedig nem egyezett meg az alapitas iranyelveivel. Ilyen bajok
vitathatatlanul voltak. Stilyosabb kérdés az, hogy a tudomany intenziv miivelése nem
okozott-e eltolodast magan a renden beliil? A rend {6 feladatat mindinkabb a teologia
miivelésében lattak, holott az eredetileg prédikatori tevékenység volt. Ez a nyilvanval6 enyhe
stlyponti eltolodds azonban nem tekinthetd az eredeti eszmény meghamisitasanak. A
kézenfekvd frontvaltozas a torténelmi helyzettel allt kapcsolatban. A rend a helyzet
magaslatan allott, és nem is allt szemben az alapit6 akarataval, aki még halalos agyan is azt
XIII. szdzad masodik felében a nyugat szamara nem kevesebb veszéllyel jart, mint a korabbi
gnosztikus szinezetli kathar eretnekség. Domonkos fiainak els6 dolga volt, hogy lekiizdjék az
ujra megnyilatkoz6 szellemi sziikséget. A skolasztika kebelén beliil stilyos kiizdelemben
legydzték Averroes hatasat, amely kisiklatta a keresztény lelki életet. Mar ez az egyetlen
tettiik is megszolgélja mindazok halajat, akik a szkepticizmust a nihilizmus széallasaddjanak
tekintik. A skolasztikusok akkoriban a legelsd sorokban harcoltak, 6sdomonkos inditasu
lélekmentést jelentett a beavatkozas a tudomanyos kérdésfelvetés terén.

Ezt a fordulatot Nagy Szent Albert vezette be, koranak egyik legimpozansabb német
tudésa. O a kdzépkor leginkabb mértékado természetkutatdja, és ,,nagynak érezte a vilagot,
mert 6 maga is nagy volt”. A rend torténetében tanitvanya multa feliil, Aquinoi Tamas.
Nemes csaladjanak ellenéllasaval dacolva lett koldul6 szerzetes, pedig abban az iddben még
gyanusnak tartottdk a rendet, és nevettek rajta. Nem tor6dott hozzatartozoi tarsadalmi
allasadhoz fliz6d0 elditéleteivel; szent Domonkos rendjének ruhdjat kivanta viselni, és szilard
véleménye volt, hogy a szerzetesi élet sokkal inkdbb a szeretet parancsara épiil, mint az
evangéliumi tanacsokra. Amikor belépett a rendbe, senki sem sejtette szellemi nagysagat,
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tarsai ,,néma 0kornek™ csufoltak, és hallgatagsaga inkdbb az egyiigyliség benyomasat keltette.
Mestere, Albertus Magnus azonban felismerte a fiatalember mélységeit a feliilet alatt, €s
megjosolta rola, hogy ,,mi most néma 6kornek hivjuk Tamas testvért, pedig egykor majd az
egész vilag visszhangozni fog tudds bogésétol”! Ez a joslat szo szerint beteljesedett, ilyen
Osszefiiggésben azonban még szerényen sem részletezhetd. Aquinoi Tamas ,,megkeresztelte”
Arisztotelészt, amire pedig csak bator ember vallalkozhatott, mert ez a pogany gondolkodo
akkoriban még gyanus volt egyhazi korokben. Mar emlitettiik a racionalis gotikat”, ez 6nala
teljesedett ki, megvolt a belsd szabadsaga arra, hogy mindent mérlegre tegyen €s bizonyitson,
miel6tt elfogadna vagy elvetné. O volt az az imadkozo gondolkodd, aki nevezetessé valt
Summajat megirta. Mindenekel6tt a harmonizaléas egyediilalld erejével valt jelentdssé, a
legnehezebben Gsszefoghato részeket is egyetlen egészbe foglalta 6ssze. Az egyensuly iranti
igénye deriil ki abbol a jotékony nyilatkozatabol, hogy ,,a kegyelem nem rombolja le a
természetet, hanem beteljesiti.” Arra torekedett, hogy athidalja az ellentétet hit és tudomany
kozott, és azt a magasrendii feladatot tlizte ki az emberi értelem elé, hogy fegyveriil
szolgaljon a tévtanok ellen. Ezzel az igyekezetével egészen a rendalapité szandékat koveti, és
szembeo6tld kettejiik kapcsolata e téren. Mindenesetre egy 1épéssel tovabb haladt, és
megalapitotta a keresztényfilozofiat is. Nem hagyott figyelmen kiviil semmilyen lehetoséget
¢s meggondolast. Mindent belevont rendszerébe, és végiil is nagyszabast eszmevilagot
kerekitett ki. A roppant anyag mesteri kezelése és egységes vilagnézetté vald kiépitése olyan
szellemi erdre vall, amely csodéaval hatéros, és aligha érte el méas még egyszer. Nem esett bele
az értelem balvanyozasaba, egyensulyban van nala a filozofia szeretete €s a filozofiatol valod
elfordulas. Sohasem tekintette sajat miivét kinyilatkoztatasnak, abban pusztan kisérletet latott
arra, hogy a kereszténység problémait gondolkod6 maodszerrel kdvesse. Folényes gondolati
teljesitménye sohasem ejtette kisértésbe, sikeres tandri mitkddése soran mindig alazatos
jamborsag toltotte el. ,,Isten kegyelmével sem tudasom, sem tanszékem, sem nyilvanos vitam
nem keltette fel bennem soha a biiszkeséget.” Ezt mondhatta el magarol.>* Ez a szellemorias
végiil 1s vilagosan tudatara ébredt vallalkozasanak elégtelenségének. Ez a leginkabb
megragado az ¢ életében. Amikor egyszer a misérdl visszament a celldjaba, kiilonds valtozas
latszott rajta, félretette a ludtollat, és baratjanak stirgetd kérdésére csak annyit valaszolt:
,Mind, amit irtam, csak pelyvanak tlinik el6ttem ahhoz képest, amit lattam, €¢s amilyen
kinyilatkoztatast kaptam.”>* Aligha mondott megrazobb itéletet nagy gondolkodo élete
végén sajat miivérdl. Erdteljes fejtegetései iires semmiségnek tlintek eldtte Isten fényes
latomasa mellett, amely 6t a templomban elarasztotta. Az irasban oly hatalmas Tamas erre
hallgatasba burkolodzott; és nem is értjiik meg 6t akkor, ha szem eldl tévesztjiik elnémulésat.
Gondolkodoi palyafutasanak ilyen lezarasa sok szonal jobban mutatja, hogy a skolasztikusok
fejedelme nem volt rabja sajat rendszerének, és lenyligdzden allitja elénk valodi
kereszténységét. Egyébként 6 nem volt kezdettdl fogva a skolasztika vitan feliili csucsa.
Arisztotelész iranti vonzalma nyilvanos méltatlankodast valtott ki hagyoményos
beallitottsagi emberek korében, haldla utan a parizsi érsek elitélte néhany tételét. Az 6
roppant miive mégis gydzelmet aratott, sajat rendje rovidesen nem tiirte, hogy kedvezdtleniil
itéljék meg. Mar a XIV. szazad elején az ¢ tanitasat nyilvanitottdk a domonkos studium
szilard vezérfonalanak, kés6bb pedig a rend minden prédikatoranak eskiit kellett letennie.
,,Eskiiszom, fogadom ¢és kotelezem magam arra, hogy nem fogok eltérni szent Tamas biztos
tanitasatol.” A domonkos rend azonositotta magat Aquindi Tamassal, tekintélye egyenértékii
lett szent Domonkoséval. Mint doctor angelicus 0 lett a prédikator rend szamara mintegy az
egyhaztanito, és ehhez a megitéléshez csatlakozott XI. Pius papa is szent Tamas-
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enciklikajaban. Erthet6 a rend 6réme nagy fia miatt, noha vitak kozéppontjaba keriilt az az
eskl, amelyet a rendtagoknak szent Tamas tanitasara le kell tenniiik. Vajon méltanyolta
volna-e 6 maga, hiszen pelyvanak mindsitette sajat irasat. Alazattal ismerte onmagat, és sajat
sorai sem voltak szentek 6nmaga eldtt — kiilonben az efféle felfogds nem is lenne életszerti.
Tanitasanak kanonizalasa pedig valamiképpen olyan végleges vonast huzott rendszerén,
amelyet sohasem szabad meghtizni. Az ajtét pedig mindig nyitva kell hagyni, amennyiben a
keresztény ember mindig reméli azt, hogy még mélyebbre hatolhat. Az is kérdéses, hogy a
tomizmussal kezelhetok-e a modern filozo6fia kiilonleges problémai; ezeket sem Arisztotelész,
sem Tamas még nem lathatta elére. Mindenesetre csak akkor; ha nem elégsziink meg azzal,
hogy pusztan megismételjiik, amit Tamas gondolt, ahelyett, hogy tovabbgondolnank, .mint
ahogy Tamas is tovabbgondolta.”>**

A legb6ditobb illat, amelynek édességét €s erejét emberi nyelv ki nem fejezheti, a
prédikator rend misztikdjabol aradt. Ebben érinti leginkabb a realitast a szent Domonkos
sirjanak felnyitasabol alkotott szimbolum, és ennek kell meggydznie az utolsé kételkeddket,
akik nem hisznek a csoddban. Az ember megszokta, hogy német misztikardl beszéljen. Hegel
iskoldjanak ez a fogalma azonban nem szerencsés, nemzeti elképzeléseket tdmaszt nemzetek
folotti targyrol. Megfelelébb domonkos misztikardl beszélni, mert leginkabb domonkos
kolostorok lelkiségérdl van szé. Osi domonkos kezdeményezések alapjan ad isteni 6romtol
athatott feleletet a kozépkor végén a vallasi sziikség problémaira. Gydztesen kiizdotte le a
kései kdzépkorban ébredezd szkepszist. Aki ,,a prédikator rendben tdmadt német misztikat”
tanulmanyozza, mint Greith azonos cimii konyvében, Istenben €16 vilagot idéz fel. Ez tarta fel
Ujra az utat az ember sajat benso vilaga felé ebben a zavaros korban. Mindezek a misztikusok
Istenre szomjazo emberek voltak, akiket emésztett a vagy, hogy a Mindenhato atdlelje dket.
Csak egy celt ismertek, hogy Istenhez mind kozelebb jussanak; sohasem érezték magukat
hozza teljesen kozel. Nemcsak égd vagyként langolt benniik az isteni élet, hanem ugy
megvolt bensdjiikben, mint ahogy egykor Gébor angyal a Sziizet a valésagban is folkereste.
Tularadoé jelenvalosagga lett, gy, mint az dskereszténység idején, amikor folhangzott a
kialtas: jojj és lasd! Ezek a szerzetesek ismerték az Orokkévald finomsagat és benséségét,
amibdl még ma is boldog meleg sugarzas arad ki mindazokra az Istent szomjazo lelkekre,
akik az Isten 6rok gazdagsagat nemcsak iskolas teoldgiai szaknyelv pontos fogalmaival
tudjak életre valtani. Itt, a misztikdban nyilvanul meg gy a szerzetesség legbensdbb titka,
mint sehol mésutt. Egyediil ebbdl meriti az erdt Gijra és Gjra ahhoz, hogy egyaltalan 1étezni
tudjon. Ez képezi azt a titkos fokuszt, amely koriil az Istenélménytd]l megittasult keresztények
mindig is keringnek. Kevés olyan eljaras létezik, amelyben realisabban lehetne kifejezésre
juttatni Isten jelenlétét az emberben. Ilyen a domonkos misztika, mennyei illatot araszt maga
koriil. Meghazudtolja ,,a fennhéjazo, ostoba majomrikacsolast a misztika ellen”, amint magat
egy izben Franz von Baader, a zsenidlis filozofus kissé erdsen kifejezte. De ez a mondasa
nem hamis csengésili. Mar ennek az Istennel athatott misztikanak a kedvéért is mindig aldani
fogjak a domonkos rendet, mely becses gylimolcsoket termett.

Eckhart mesternél éri el csticspontjat a domonkos misztika. O a rend harmadik nagy
alakja szent Domonkos és Aquinoi szent Tamas utan. Angyalajkak beszélhetnének igazan
Eckhart mesterrdl. ,,Olyan ember, aki el6tt Isten nem rejtett el semmit.” Bator ember volt, aki
nem rettent vissza attol, hogy kimondja a végs6 dolgokat is, €s soha nem volt hajland6 akar
csak egy csoppecske vizet is hozzatolteni lelki 6romok borahoz, amelybdl 6 ihatott gy, mint
1j Janos, misztikus kanai menyegzdjén. Igazi domonkos 6rommel prédikalt, amit 6 ritka

344 Walter Dirks: Die Antwort der Monche, 1952. 194. oldal
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eldjognak is talalt, hogy bensdleg dsszeszedett emberek eldtt az élet legmagasabb rendi
kérdéseirdl beszéljen. Megdicsérte egy alkalommal egyik prédikacioja utan azokat a
hallgatokat; akik folfogtak mindazt, amit fejtegetett, és hozzatette, ,,ha nem lett volna itt
senki, akkor ennek a perselynek kellett volna prédikdlnom.”** Meggyéz06 ez a belsd
kényszer, mert dokumentalja a prédikalas, 6rvendezd kozlés elfojthatatlan sziikségét, mely
teljesen domonkos szellembdl fakadt. Eckhart mester minden 1d6k egyik legnagyobb
prédikatora, aki nem korlatozta sajat, az 6rokkévalosagbol eredd kiildetését olyan
kivalasztottak sziik korére, akikrol foltételezhette, hogy 6t megértik. Isteni kiildetését
bizonyitja, hogy nem félt att6l, hogy német nyelven a legmagasabb rendii igazsagokat is
egyszerii emberek elé tarja. Ennek az életre tanitd kolni mesternek a misztikéja vallasi
spekulacio kontdsében 1ép elénk. Mint vallastilozofus-szellem, alaposan ismerte a skolasztika
tanait, beliilrdl vett részt az iskolak ¢életében, és a hagyomany megbizhat6 adatai szerint
forradalmi batorsagot tanusitott ezen a téren, erételjesen folfelé tort. Tétel volt az 6 szdmara,
hogy ,,aki Istent akarja l4tni, annak nagy vigyanak kell lennie!”>*® Jamborsaganak
viharossagat és gyakran vakmerdségét nem lehet sziik sémaba préselni. Egészen szokatlan az
ilyen beszéd: ,,Dacolva magéval Istennel, az angyalokkal, minden teremtménnyel! Ezek mind
nem képesek tobbé arra, hogy a lelket elvalasszik az 6sképtdl, amelyben az egy Istennel!”>*’
Széditd paradoxonjaiban tilment a mértéken, és gyakran tarthatatlan megallapitasokba
bonyolodott, példaul amikor ,,a 1élek varacskajarol” azt mondja, hogy abba senki sem tud
behatolni, ,,még maga Isten sem.”**® Nem csoda, hogy ebbe ,,egyes papok belesantulnak” —
amint magat kifejezi, bar ezt mar a legnagyobb joakarattal se lehetett megérteni. Minden
tulzasa ellenére Eckhart mester kizardlag Istenre utalt 1€lek volt, aki a keresztény vilag diszei
koz¢ tartozik. Legbens6bb Iénye olyan fokban vallasos, hogy kizarolagosan erre éllitotta be
magat. Mindaz, amit a teremtményekrdl besz¢él, onmagukban véve vagy Istenhez valo
viszonyukban, illetve amit a maganyrol és Isten megsziiletésérdl a I¢lekben oly nagy
bensdséggel mond, nem mast céloz, mint azt, hogy visszaadja az embernek elveszett hazajat,
otthonat Istenben; hiszen a legnagyobb dolog mégiscsak az Isten befogadasa. Az ,,Isten
bolondja” annyira eltelt azzal az akarattal, hogy Istennél és Istenben legyen, hogy 6t nem
szabad gorbe szemmel nézni, még akkor sem, ha alkalmanként nem a kelld kifejezést
hasznalta. Amit Eckhart mester a ,,nevetd Istenrdl” volt képes mondani, olyan belsd
boldogsagot arul el, amilyennel egészen kivételesen taladlkozhatunk csak a kereszténységben,
bar éppen ez teszi az evangélium lényegét. ,,A l1élek képes megsziilni az isteni személyeket,
ha Isten belenevet €s Ujra csak belenevet! Hasonlattal ¢lve: amikor az Atya belenevet a Fiuba,
a Fiu pedig az Atyaba, és a nevetés jokedvet sziil, a jokedv pedig 6romet sziil, az 6rom pedig
szerelmet sziil, a szerelem pedig személyt sziil, a személy pedig a Szentlelket sziili — igy sziil
a Fiu egyiitt az Atyaval.”>* Dadog mindegyik 1angol6 prédikacioja attol, hogy tjra
otthonossa valt Istennél. ,,Az ember semmiképpen se tartsa magat tavol Istentdl soha, sem
hidny, sem gyongeség, sem pedig valamiféle alkalom kedvéért... Nagy hiba, hogy az ember
Istent folyton tavol képzeli onmagatdol. Az ember ugyan tavolodik vagy kozeledik, de Isten
nem megy el messzire soha, mindig a kozelben marad, és ha nem maradhat beliil, 6 még
akkor sem jon tovabb, csak megall az ajtoban.”>>°

34> Meister Eckhart: Schriften und Predigten, Biittner kiadas, 1917. L. kotet 148. oldal
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Eckhart Istenbe kapaszkodo szellemével olyan régiokba emelkedett, amelyekbe a nyugati
kereszténység csucsai nyulnak. Ez a magaslati helyzete hozta magéval, hogy Istenrdl szolo
énekében olyan eretnek hangot vélhettek kicsengeni, amely pedig csak ujplatonista
fogalmazas volt. Amikor néha mégis keményen belelitk6zott a dogma hataraiba,
panteizmussal gyanusitottak, és ez 6t zavaros ragalmakba keverte. Rendje minden tdmadas
ellenére is hiien kitartott nagy tekintélyii tanitdbmestere mellett. A gytilolkodo féltékenységnek
mégis sikeriilt 6t befeketitenie, és ¢lete alkonyat komorra tenni. Haldla utdn néhany tételét
elitéltették a papaval. Ezt a tragikus eseményt csak Oszintén sajnalhatjuk. Most mar, miutan
megbélyegezte az elitéltetés, rendje sem védelmezhette nyilvanosan, és a keresztény kulttra
nagy karara, szellemi hatasa foldalatti csatornakba szorult.

Ez a megmagyardzhatatlan baj még nem tette teljessé a szerencsétlenséget. Amikor a
XIX. szazadban tujra felfedezték a domonkos misztikat, ijabb zavard csillagzat tlint {6l
Eckhart mester f616tt.>! A kdzépkori szellemiség ismerete hijan az elsd kutatok panteista
értelemben magyaraztak szovegeit, €s ez arra késztette Heinrich Deniflét, hogy az ellenkez6
végletbe ess€k, és lebecsiiloleg tehetségtelen, homalyos gondolkoddnak mindsitette
Eckhartot, akinek mind6ssze kozépszerti rendszert sikeriilt l1étrehoznia. Domonkos szerzetes
részErdl érthetetlentil kedvezdtlen nyilatkozat ez kitlind rendtarsaval szemben. Az Eckhart-
kutatas hosszll idén 4t nyomasztd példaja volt annak, hogy mennyire el lehet homalyositani
egy vallasi alakot, ha kiszolgaltatjak konfesszionista perpatvarnak. Csak ezeknek a
gylimoélcstelen vitdknak eliiltével bontakozhatott ki az utobbi évtizedekben Eckhart olyan
értekelése, amely szerint 6 ,,a kozépkor kdzponti szelleme”, aki a ,,1¢lek mélyével” folébe
keriilt legtobb dolognak, ami a kereszténységet mindaddig mozgatta. Ha majd végre Gjra
vissza lehet térni igazan Eckhart mesterhez, akinek hagyatékabol annyi igazi segitség
merithetd a jelenkor vallasi valsaganak lekiizdésére, akkor nyilvan nem lehet megfeledkezni
arrol, hogy ezt az isteni nap altal beragyogott misztikat olyan ember hirdette, aki domonkos
szerzetesi ruhat viselt.

Eckhart vallain all Strassburgban Johannes Tauler, a prédikatori rend egyik legszebb
disze. Magabavonultsaga ellenére neki is megvolt az eredeti domonkos prédikatori adottsaga.
Misztikus beszédei olyan megrazdak voltak, hogy sz6sz€krdl elhangzott eldadésa utan
gyakran szinte félholtra valtak egyesek a hallgatosag korébdl.?>? Olyan tiizzel szonokolt,
hogy Christine Ebnert ilyen szavakra késztette: ,, Taulernek kell lennie annak az embernek,
aki a legkedvesebb Isten eldtt az egész foldkerekségen. Nyelvének tiizével képes lenne
langba boritani a foldet.” Tauler beszédeiben a domonkos misztika a gondolattalan
szertartasok ellen fordul. Nem becsiilte le azokat, hanem meg akarta tolteni a lelki részvétel
révén tartalommal. ,,Oly sok szabalyt kell betartanunk, korusba kell menni, énekelni és
fololvasni, akéar van hozza kedviink, akar nincs, hadd tegyiik hat inkabb tinnepélyesen,
mintsem szarazon ¢s panasszal, hogy ne veszitsiik el és ne is mulasszuk el az 6rok
{innepet.”>>* Ez a lendiiletes beallitas kdlcsonzi szavainak azt a ragyogast, amely mar isteni
eredetli. A kiils6 szegénységtdl Tauler szerint el lehet jutni a belsd szegénységhez, minden
azon mulik, hogy a keresztény ember keresztiil tudjon 1épni a dolgokon, el tudja hagyni dket,
hogy Ujra visszatérjen az eredethez. ,,Kedves gyermek, zuhanj, zuhanj bele a foldbe, a
semmibe, hadd szakadjon rad a torony 0sszes emelete. Hadd j6jjon rad az 6sszes 6rdog, aki
csak van a pokolban. Minden csodéasan javadra fog valni, €g és fold minden teremtményével.

551 G. Fischer: Geschichte der Entdeckung der deutschen Mystiker Eckhart, Tauler und Seuse im XIX.
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Siillyedjél csak, és akkor a legjobbakban lesz részed.”>** Ezzel a zuhanéssal fogja fol az
ember Isten megviladgositasat az egész €letben. Ezt talalta a legmagasabb rendii dolognak.
Egyetlen orat eltolteni Isten csondes maganyéaban ezerszerte hasznosabb volt Tauler szamara
mint sok éven 4t sajat feje utan élni az embernek. Hogy békét talaljon minden
békétlenségben, nyilvanvalo, hogy a keresztény embernek eldszor lelki halalt kell
elszenvednie. ,,Ah gyerekek, miel6tt ez ilyen modon megtorténik, a természetnek valamiféle
halalt kell halnia. Ide tartoznak azok a vad, puszta, ismeretlen utak, amelyeken az embert
Isten vezeti, vonja és megtanitja meghalni. O, milyen nemes, termékeny és csodalatosan
nyereséges élet sziiletik majd a meghalasban!”>>° Tauler prédikacidiban tdméntelen
mélységes felismerés van, egyik helyet a masik utan lehetne idézni, és még mindig nem
jutnank a végire.>> Minden a lélek Istenben valo élete koriil forog Taulernél, oly hatalmasan
beszél rola, hogy kosziklanak kell lennie annak, akit nem indit meg. Lehetetlenség par szoban
Tauler szellemi gazdagsagat érzékeltetni, aki ,,maga a mennyorszagban volt Istennél”,
annyira kilépett 6nmagdbol, €s annyira belehatolt Istenbe, hogy lelkét teljesen atjarta, s ettdl
sajatos szint kaptak megnyilvanulasai. Aki csak egy kicsit is beleolvasott ebbe a domonkos
misztikaba, minden tovabbi nélkiil megérti, hogy Matthias Claudius gyermeki tisztelettel
mindig ,,megemelte kis sapkdjat, amikor Taulert olvasta.”

A domonkos misztika nagy triumviratusahoz tartozik még Heinrich Seuse, ugyancsak
Eckhart tanitvanya, aki még akkor is hii maradt mesteréhez, amikor annak haldla utdn nem
volt tanacsos rola beszélni. Seusét gyakran édeskésnek tekintik, ami hibas értelmezés forrasa.
A Bodeni t6 vidékének sziilotte, sziiletett istenkeresd, aki bevallotta szomjusagat az
orokkévalo irant. ,,Szerelmetes, finom Uram, gyermekkorom napjai 6ta kedélyvilagom csak
egyet keresett sietds szomjusaggal, Uram, és hogy az micsoda, még nem fogtam {6l teljesen.
Evekig forrén hajszoltam, és még soha sem lehetett benne igazan részem, mert nem tudom
helyesen, hogy az mi, és mégis valami, ami az én szivemet és lelkemet magahoz vonzza, és
ami nélkiil soha nem tudok igazdn megnyugodni. Uram, gyermekkorom elsé napjaiban
teremtményeidben akartam azt keresni — ahogy magam el6tt lattam csinalni — és minél inkébb
kerestem, anndl kevésbé talaltam meg, €s minél tovabb mentem, annal inkdbb eltavolodtam
téle. Mert minden belém arado képben, miel6tt teljesen megprobaltam, vagy magam
nyugalomban neki dtadtam, valami effélét éreztem: nem ez az, amit keresel, €s ebben a
minden dologtol valé ellizetésben lett részem. Uram, most tombolva keresi a szivem, mert
szerette volna, és nemegyszer megtapasztalta azt, ami nem az, Uram, de hogy az mi, arr6l
még nincs utbaigazitas. O jaj, szeretett égi Uram, mi az, vagy hogy lehet megszerezni azt,
ami annyira elrejtve beszél bennem?”>>” Seuse azért 1épett be fiatalon a rendbe, hogy ezt
megtalalja, és ott végiil is dicsd lelet lett osztalyrésze. ,,Az elhagyott embert olyanna kell
formalni, hogy ne hasonlitson a teremtményekhez, Krisztussal kell formalodnia, és at kell
formélédnia az Istenségben.”>*8 Ha kemény aszkézisére gondolunk, amellyel torékeny testét
sanyargatta, akkor ¢ valéban olyanna formalodott, hogy ne hasonlitson a teremtményekhez.
Kezdd emberek szamara ez az els6 fokozat. Szenvedélyesen torekedett erre az
elidegenedésre, hogy Krisztussal formalddjék, a kovetkezd fokozat igérete szerint. De az
ember mégsem formalodik Krisztussal, ha nem kész arra, hogy vele szenvedjen, és emiatt
Seuse mulhatatlan fontossagot tulajdonit a szenvedésnek a keresztény életben. ,,Fogadd
készséggel a szenvedést, viseld tiirelemmel a szenvedést, tanulj meg keresztény modra
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szenvedni.”** Szinte tal érzékeny lélekkel tapasztalta meg a teodiceai problémat, és igy
eljutott a szenvedés olyanjamborsagara, amely az embert sajat életének sokkal mélyebb
megértésére segiti.’®® A tokéletes ember végsé célja az atformalodas elérése az Istenségben.
Ez olyan élmény, amely szinte eléri az eksztazist, amikor Seuse kimondhatatlan dolgokat
hallott. ,,Formanélkiili és modnélkiili volt, és mégis megvolt benne az 6rvendez6 jokedv
minden formaja és modja.” Ezutan az elragadtatas utan ,,egészen olyan emberré lett, aki
valamilyen mas vilagbdl érkezett.”*%! Onnan kapta meg azokat a mindent megvilagosito
belatasokat, amelyeket 6 ,,Az 6rok bolcsesség konyvecské”-jében foglalt irasba, ez pedig a
,,Szofia-spekulaciok” becses adaléka.

Ez volt Seuse misztik4janak harmas célja. Mint rendtarsa, Tauler, 6 is a lelki nyugalom
szot szereti hasznalni vele kapcsolatban. Mindig csak mélységes lelki nyugalomban,
szenvedélyek nélkiil €16 emberekrodl beszél, és feledhetetlen lirikus prozat fejlesztett ki hozza.
,»A magasiskola és annak itt olvashatd miivészete nem mas, mint az, hogy az ember magat
teljesen, tokéletesen mintegy elhagyja, hogy mind kevésbé legyen 6nmaga, ahogyan Isten
Oonmagat neki magaban vagy teremtményeiben megmutatja, 6romben vagy fajdalomban, gy,
hogy azon igyekezz¢ék, hogy sajat akaratat mindig feladja, és egyediil Isten dicséretére és
tiszteletére torekedjék, mint amilyennek Krisztus magat mutatta mennyei Atyjaval
szemben.”>%? Seuse vilagité misztikaja bebizonyitotta erejét a lelki vezetés gyakorlatiban,
ami szintén hozzatartozik szent Domonkos célkitlizésé¢hez. Ez a miivészi hajlamt
dominikanus olyan lelkivezetd volt, akinek munkajat Isten kegyelme kisérte, aki a nala
segitséget keresé embereket nem traktélta olcs6 beszéddel, hanem inkébb atyaskodva volt
képes szamukra lelki tdimogatast adni. Hogy mit jelent az, hogy valakit lelki sziikségben kell
megvigasztalni, kevés pap értette meg olyan jol, mint 6 érzékeny lelkével, akinek megvolt az
adottsadga ahhoz, hogy mas ember helyzetébe beleképzelje magat. Ha lehivtak a portara,
mindig négy dolgot tartott szem el6tt. ,,El8sz0r is barki legyen is az, josagosan kell fogadni,
masodszor hamarosan el kell kiildeni, harmadszor vigasztalva kell elengedni, negyedszer
pedig megkdnnyebbiilve lehessen Gjra bemenni.”*% Szerény kis mondat, és mégis benne van
minden, amire a keresztény embernek tigyelni kell. Erthetd, hogy a rend Seusét révidesen
boldognak tisztelte, hiszen azt az ,,édes zenét csalogatta ki a hirokbol, amely sajat szivére
volt rahangolva. gy a szeretett gyongéd Istennek 0j Srvendezd dicséretet jatszott 5rokkon
orokke.”364

Hogy a misztika mennyire athatotta a rendet, és hogy nem csupan néhany frater
személyes kedvtelése volt, ez a rend ndi 4gan latszik leginkabb. Domonkos az albigens
héabort alatt Prouille ndi kolostordban maga dolgozta ki a rendalapités tervét. Természetes
volt, hogy a férfiszerzetesek vallaltdk a domonkos apacakolostorok lelki gondozasat. Az
apacak szamadra persze tilos volt a prédikalas, és ezért annal inkabb apoltak kolostoraikban a
misztikat. Szemléletes példa a tossi kolostor, amelynek kronikajat Elsbeth Stagel ndvér irta
meg. Seuséhez igazi vallasi baratsag fiizte. A tdssi kronika bajosan ecseteli ezt a kolostori
kultarat. A vilag zajatol tavol, ahol béke olelte kortiil ezeket a ndi kolostorokat, dnatado
misztikus élet folyt. Szinte szégyelltek besz€lni a természetfeletti élményekrdl; példaul egy
ndvér ilyen szozatot kapott Istentdl: ,,Minden helyen meg lehet engem talalni és minden
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dologban.”% Rendkiviil magasan szarnyalé imaval talalkozunk a misztikus apacaknal, éppen
mivel gyakran annyira alaztak magukat, hogy minden teremtmény al4 keriiljenek.>
Mondhatni vallasi erdt testesitettek meg ezek az ismeretlen szerzetesndk. Hieronymus Wilms
,»A német domonkos apacak torténeté”’-ben ugy veszi leltarba a kolostori vilagot, hogy az
olvas6 egyik amulatbol a mésikba esik ezeknek az 0sszeszedett ndi lelkeknek bensdséges
keresztény kultirajat latva. Szinte kapraztatd az a latvany, hogy mennyire atragyogta oket a
vilagossag. Szinte folfoghatatlan pedig; hogy ez a virdgzo kolostori élet egyszer s
mindenkorra elsiillyedt a multban. A legnagyobb ndéi alak a domonkosok kdzott Szienai szent
Katalin volt. Bizonyitja a rend erejét, hogy fonnallasanak elsé évszazada multan is kikeriilt
még ilyen rendkiviili I¢lek az 6 soraikbol. Olyan szeretetet taplalt magaban a prédikator
szerzetesek irant, ,,hogy még a foldet is megcsokolta, amerre jartak.”>¢’
Megmagyarazhatatlan személyiség. Hosszabb ideig elrejtozve ¢lt, eksztazisokban volt része.
Lathatatlanul megkapta Krisztus sebeit, és hatartalan szeretet bontakozott ki benne.
Elfogodottan allhatunk meg eldtte. ,,Szeretet nélkiil a 1élek nem képes megmaradni” — irja
még ma is életszer(i leveleiben®®® mert az embert szeretetbdl és szeretetre teremtette az Isten,
Krisztust ldngnak talalta, és kozvetlenségre vagyva nem akarta, hogy valaki ott alljon kozte
¢és Krisztus kozott. A 1élekmentés jellegzetesen domonkos vagyatdl ittasan vigasztalta az
aggodalmaskododkat. ,,Bilineitek terhét magamra véllaltam, hogy azokat a szeretet tlizében
elégessem.”® Torékeny alkati misztikus, de éles kritikat gyakorolt az egyhazi allapotok
folott, leplezetleniil feltarta a magas klérus parazitizmusat, és apostoli lelkiilettel avatkozott
be az egyhazpolitikaba. Krisztus politikdja, nem pedig diplomatikus ravaszkodas toltotte el
torekvéseit. Nem nyugodott addig, amig csak rd nem vette a papat arra, hogy Avignonbdl
visszatérjen Romaba. Ugy hat, mintha kerub lenne. Hiteles képét Michelangelo festette meg a
sixtusi kdpolna mennyezetén az egyik életnagysagnal nagyobb szibilla alakjdban. Ehhez a
vonzo6 noi lélekhez beszélt igy Isten egy alkalommal: ,,Domonkos fiam rendje draga, becses
kert, mérhetetlen 6romet ad és illatozik.” Ezek a szavak visszaadjak a rend legmélyebb
lényegét.

A domonkos misztika festészeti megnyilvanulasa Fra Angelico miivészete. Rola mesélik,
hogy Krisztus képét mindig térdelve festette, és kdzben patakzottak a konnyei. A firenzei San
Marco kolostorban festette azokat a tiszta angyalarcokat a cellak falara, amelyek szinte
imadsagnak hatnak. A kiilsé szépség lelki nagysag kifejezése. Ugy tiinik, mintha Fra
Angelico emberei nem ismernék a fold nehézségét, leheletnyi finomsagukkal mintegy
megvaltott teremtményeknek latszanak. ,,Ritka ereje volt a foldiség lekiizdésére, és ezért
sikeriilt neki a dolgokat olyan tisztanak latni, mint ahogy csak gyerekek lathatjak — és mint
ahogy azok a tiszta sziviiek akik majd meglatjak Istent.”>’° Ett8l a domonkos fest6tél
szarmazik a San Marco keresztfolyosdjan lathatd Péter vértant dbrazolas — fresko egy
szerzetesrol, aki figyelmeztetOleg teszi az ujjat a szajara, és ezzel éppen a szerzetesi
magatartas titkanak szemléltetd szimboluma. Ez az alak a kolostori szemlélddést fejezi ki,
gesztusa a kimondhatatlanra utal, ami benne lakozik, hiszen teljesen az isteni dolgok felé
fordult. Aki megnézi Fra Angelico képét, és azutan késdbb is mindig Gjra felkeresi, annak
talan lesz valami sejtelme az 6rok szerzetesség lelkérdl, sot, talan benne is folébred a vagy a
hallgatés utan, ami pedig a misztikus élet elofeltétele.

365 B, Stagel: Das Leben der Schwestern zu Téss, 1923. 28. oldal
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Az a csodalatos illat azonban, ami a domonkos rendbal aradt, idénként borzaszto halotti
szagga valtozott. Hogy az Apostol szavaival fejezziik ki magunkat, ,,Krisztus jo illata” a halal
halalos leheletévé” lett (II Kor 2,15-16). A ragyogo6 naphoz hasonlithatd misztika fényébdl
sOtét éjszakaba jutunk — de a targyilagossag megkdveteli, hogy az inkviziciorol beszéljiink,
amely szorosan Osszefliggott a domonkos renddel. Alapos atallitast igényel, hogy akar csak
kényszeriiségbdl is kiismerjiikk magunkat ebben a homalyban. A stilus magatol letompul, az
ember arca fajdalmasra torzul. Mégis valosag, hogy a rend segitséget nyujtott az inkvizicio
véres munkajahoz. Ebbdl ujolag bebizonyosodik, hogy nincs emberi valdsag sotét arnyak
nélkiil. Keresztény ember szinte nem is akarja; elhinni, hogy a rendnek volt ilyen sotét
korszaka, bar a tények nem tagadhatok. Metafizikai szomorusag készteti az embert arra, hogy
fedezékbe vonuljon, a legsulyosabb kétségeket kelti a kereszténységgel szemben, €s hitének
minden erejére sziikksége van, hogy ez ellen védekezzék. Jaj annak a kereszténynek, aki
sz¢épitgetés miatt mentegetni akarja az inkvizicid bilineit ahelyett, hogy tisztességes
biinvallomassal kiengesztelné Istent. Az inkvizici6 altal kiontott vér az égbe kilt, mint Abel
vére, €s a frivolsag inkabb biinbanatot kivan, nem pedig kegyes hazugsagokat, hogy mindez
mennyire artalmatlan. A sotét hitbirosag nemegyszer még szenteket is elitélt, és maglyara
juttatta az orléans-i sziiz angyali alakjat. A keresztény lelkiismeretnek elkotelezett
torténetirasnak a prédikator rend és az inkvizicio dsszefonodasat is fel kell tarnia, bar nem
igazolhatja azt a lelketlen kapcsolatot, amelyhez annyi félelmetes biin tapad.

Az az 4llitas, hogy Domonkos lett volna az elsé inkvizitor, ,,torténetileg tarthatatlan, és
onnan szarmazik, hogy a rend egyik legfontosabb hivatalat kés6bbi idokben vissza akartdk
vinni magéra a rendalapitora.”’! Targyilag az inkvizicié a legstilyosabban ellentmond az 6
célkitlizéseinek. Az 6 alapvetd folismerése éppen az volt, hogy nem szabad az eretnekekkel
szembeszegiilni Az inkvizici6 iszonyt munkdjanak akarcsak legcsekélyebb mérvii
kiszolgalasa is Domonkos végrendeletszertli utolsé szavaiba litkozik. ,,Legyen meg bennetek
a szeretet.” Szoges ellentét a domonkos magatartas és az inkvizicié kinzokamraja. O mint
alazatos, koldus prédikator Iépett fel, nem pedig fegyverrel a kezében. Meg akarta nyerni ijra
az elbukottakat, s6t éppen ezzel az eredeti keresztény szdndékaval szamitott Gttdrének a
kozépkorban, és nyitott meg 1) utakat. Az inkvizicid mddszere a legstilyosabb arulés, hiszen
6 alapos érvekkel, felvilagositassal kivanta megnyerni ellenfeleit, mig az erdszak alkalmazésa
hit dolgaban mohamedan elv — Mohamed proféta dicsekedett azzal, hogy az Urtdl a kard
kiildetését kapta. A domonkos rend és az inkvizicid dsszekapcsolasa csak akkor valt lehetove,
amikor mar nem voltak egészen tisztdban a rendalapitd eredeti céljaval, és az a téves nézet
keletkezett, hogy 0 ,,az eretnekség kiirtasa” érdekében miikodott — micsoda brutalis kifejezés!
Pedig ez a negativ célkitlizés nem felel meg Domonkos eredeti szandékanak, 6 az igazsag
hirdetésére fektette a f6 sulyt. Lelkeket akart megnyerni, nem pedig embereket
megsemmisiteni. Mint Ezekiel, nem az istentelen halalat akarta, hanem hogy az megtérjen és
¢ljen.

Az inkvizicid és a domonkos rend 6sszekdtése a kariatdl indult ki. Amikor a pilispokok
hanyagoknak bizonyultak az eretnekség lekiizdésében, a papasag erdsebb eszkdzokre szorult,
és atvette az inkviziciot, amit addig az allam alkalmazott. Barmilyen kiillondsen hangozzék is;
ez a maga koraban halad¢ 1épés volt az istenitéletek helyett, mert a bilin jogi bizonyitasarol
volt sz6, mig az addigi gyakorlat megalapozatlan vad alapjan az artatlansag bizonyitasat varta
csodaktol. A kinvallatast eleinte ellenezte az egyhdz. Az 1j torekvés az eretnekség

571 Scheeben, i.m. 92. oldal
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bizonyitasara sziikségessé tette teologusok szereplését az inkvizicids eljarasnal, és abban a
korban csak domonkosok johettek szoba, mert 6k voltak alaposan tajékozottak a teoldgiaban.
Tobb mint egy évtizeddel Domonkos haléla utan ,,IX. Gergely egyhazpolitikai okokbol ugy
nyilatkozott, hogy a testvéreket rendeljék ki az eretnekség lekiizdésére,”>”? és megbizta Sket a
titkos eretnekek felkutatasaval. A domonkos rend olyan felfogasa pedig, hogy az lesujt az
eretnekekre, a kuriabol szarmazo6 levelekbdl indul ki, nem vezethetd vissza a rendalapitasra.
A rend részérdl egy pillanatnyi dvatlansag elég volt ahhoz, hogy a szerencsétlenség
bekovetkezzEek, hagyja, hogy visszaéljenek vele, és olyan feladattal bizzak meg, amely
okolcsapasként telibe talalta az eredeti célkitiizést. A domonkos rend le volt kdtelezve a
kurianak amiatt, hogy a kuria segitségével kiizdotte le a vilagi klérus ellenallasat
miikodésével szemben, €s most ugy vélte, hogy nem utasithatja vissza a szornyii megbizatast.
A templomos lovagok elleni eljarasnal, ahol a jogtalansag nyilvanvalo volt, mindenesetre
vonakodott vallalni az inkvizicidt. A rend készséges viselkedése végiil is sajat karara valt,
hiszen az eretnekek ellen foganatositott biintetd eljarasok egyébként is rossz vért sziiltek, még
az egyhazhoz hii keresztényeket is megrontottak. Az inkvizitorok maguk papai megbizottak
voltak, és a rend legfelsd vezetdségének korébdl nevezték ki dket, mig embertelen
tevékenységiik rossz hirbe nem hozta 6ket a nép korében. Semmi se szennyezte be jobban a
fehér szerzetesi ruhat, mint az a szégyenletes szolgélat, hogy az inkvizicid kezére adott
embereket.

Az inkvizici6 szelleme fortelmes. Nem irtottak ki az emberiség korében, mint ahogy mai
visszatérése mutatja totalitarius allamok biintetd eljarasainal. Ebben dokumentéalhato6 a satani
betorés, az a hatalom, amely az embert félelmes szorongéssal gyotri, és végiil is kétségeket
sugall szdmara az emberi élet értelmét illetdleg. Joggal nevezi az orosz keresztény Vladimir
Szolojev az inkviziciét ,,Krisztus szelleme pokoli elaruldsa”-nak. A maglyara kiildés elve
Osszeegyeztethetetlen az evangéliummal, és el sem lehet képzelni két egymastol kiilonbozdbb
vilagot, mint inkvizicid és misztika, pedig mindkettd a domonkos rendhez fliz6dott. Mégis
igazsagtalansag volna az egész rendet egyszeriien azonositani az inkvizicioval. Mindig voltak
domonkosok, akiknek nem volt hozza semmi koziik, és akik hiiek maradtak az alapité eredeti
céljdhoz, a prédikacidhoz. Amerika spanyol hoditasai idején voltak olyan rendtagok, akik
tiltakoztak a véres eljaras szégyenletessége ellen, a kereszténység ki glinyolasanak érezték. A
nemes emberbarat, Las Casa, aki védelmébe vette az er0szak aldozatait az indianok kozott,
domonkos volt. itt is hamisnak bizonyul az 4ltalanositas. A mai domonkosok teljesen
tisztaban vannak az inkvizicid iszonyu eltévelyedésével, és sértésszamba megy, ha valaki
Oket még kapcsolatba akarja vele hozni.

A rend torténetének egyik arnypontja az a tragédia, amely Savonarola nevéhez flizodik.
Nyilvan csak akkor lehet kellden megérteni, ha szem el6tt tartjuk, hogy mar a rend hanyatlé
korszakarol van sz6. Mar rég meglazult a rend fegyelme, atmenetileg szakadas is kovetkezett
be obszervansok és konventualisok kozott. ,,A {6 baj, amelyben a rend szenvedett mar a nagy
szakadas 6ta, az U.n. vita privata” volt. Egyiittélés volt ez még egy fed¢€l alatt, de sajat
szamlara és sajat elképzelések szerint, amelyben az apai 6rokség életre sz016 haszonélvezetét
sokszor megengedték.”’® Egy legenda szerint amikor valaha a domonkosok azt a verset
énekelték az alapito sirjanal, hogy ,,teljesitsd atyank, amit igértél”, akkor az égbdl egy hang
igy valaszolt: ,,se az atyatok nem vagyok, se ti nem vagytok az én fiaim”. Ennek a
hanyatlasnak az ellenére, amit még fokozott a domonkos kolostorok elnéptelenedése a XIV.

372 Scheeben: Jordan, 199. oldal
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szazadi pestis kdvetkeztében, mind tobben akadtak olyanok a rend soraiban, akikben
follangolt az eredeti szellem. Ezek kdzé szamitott Savonarola, akit igazi domonkos prédikaléd
szellem toltott el. Ha valaki fogalmat akar alkotni maganak egy domonkos szerzetes nagy
szellemiségli prédikacioinak erejérdl, olvassa el Savonarola beszédeit, olvassa fol hangosan,
hogy érvényesiiljon teljes meggydz06 erével. Savonarola észrevette a reneszansz masik arcat
is, amin szivesen tilnéz a jelenkor mtiélvezdje, €s felismerte annak a roppant mértékét, hogy
hogyan megy veszenddbe a kereszténység. Hiszen ez volt az 4ra az antik kultira
ujjaélesztésének. Idegen kényszerzubbonyt kapott a keresztény nyugat, az antik poganysag
formait. Mint egykor Domonkos, most Savonarola is latta a maga kordnak romlésat, és
egymaga szallt szembe vele langolo ékesszolasaval. Elismerésre mélto, hogy a domonkos
szellemiség erdszak alkalmazasa nélkiil emelte fel szavat a kereszténység lerdzasa ellen, ami
teljes apparatussal folyt a XV. szdzad végén. Kiilonb6zott azonban Savonarola Domonkostol
abban, hogy szenvedélyes vitdba bonyolddott a romlott papsaggal, amelynek csédjét
Domonkos mas, hatékony uton akarta korrigalni. Savonarola vilagos szellem volt, érzékeny a
misztika irant, és elrémitette 6t az akkori istentelenség. A pogany reneszansz kell6s kozepén
teljes erdvel 1épett fol a keresztény megujulas érdekében. Irdnyzata szemmel lathatoan
megrazta Firenze lakait, és ez keresztény demokracia folallitasara vezetett. Mindenesetre
szamos politikai ellenfele akadt nyilvanos mitkddése kapcsan, és ezek félre akartdk 6t allitani.
Szovetkeztek a papaval, hogy a kényelmetlenné valo szerzetest artalmatlanna tegyék.
Savonarola bukasaért nem az egyhaz a felelds, a biin egyértelmiien politikai ellenfeleit
terheli. Zavarba ejté mégis, hogy rendje cstifosan cserbenhagyta vilagi ellenfeleivel szemben.
San Marco szerzetesei ,,meghoztak azt a hihetetlennek hangzo6 hatarozatot, hogy Savonarola
¢s két sorstarsa sem élve, sem halva, sem nyilvanosan, sem titokban nem fogadhaté be tobbé
a kolostorba. Ezt a hatarozatot késdbb maguk is szégyellték, és a kronikdban meg sem
emlitették.”>’* A renden beliil akkoriban hadakozo két aramlat ellentétébdl magyarazhaté a
rend magatartasa. Savonarola a reformmozgalom hive volt, Gjra lemondott minden személyi
¢s kozosségi tulajdonrdl, szalka volt a mérsékelt irdnyzat hivei szemében. Ezért parancsolta
meg az akkori rendi generalis, Joachim Turriani kdzvetleniil a haldlos itélet végrehajtasa eldtt
1498. majus 23-an, hogy a kinpadon szétroncsolt Savonarola testérdl gyaldzattal tépjék le a
szerzetesi ruhat, és ezt a parancsot a prior készségesen teljesitette. ,,O szent 6ltozet!” kialtott
fel fajdalmasan Savonarola, mikor utoljara tartotta kezében szerzetesi ruhdjat. ,,Milyen
nagyon vagytam utanad! Isten kegyelmébdl megkaphattalak, és sértetleniil megdriztelek
mindeddig, és most sem hagynalak el, de te akarsz t6lem elszakadni.”*’> Az embernek el kell
forditania a fejét ettdl a Iélegzetet belénk fojtd jelenettdl, annyira szégyenletesen bantak sajat
rendtarsai a domonkos rend egyik, nagy fiaval.

Tekintettel erre a fajdalmas 6rdra, alig merhet az ember még. egy szot szdlni
Savonarolarol, és mégis sziikség van egy Osszegezésre. San Marco langolo kereszténységtal
ithletett priorjat nem szabad kritikatlanul balvanyozni. Meg kell allapitani bizonyos
korlatokat, amiket nem lehet hirtelenkedve tullépni. Savonarola programjadban nem szerepelt
a vallasi 6rom. Csak rémisztd utolso itéleti hangulat arad dorgd blinbanati beszédeibdl.
Keresztény ember nem kidlt igy Istenhez: ,,Ontsd ki haragodat a népekre”, mert kiilénben
kiteszi magat Jézus ellenvetésének. Nem tudjitok, hogy milyen Lélek fiai vagytok?>’® A
keresztény embernek mindig azért kell imadkoznia, hogy Isten szelid kezét ismét rategye
minden népre. Ezek Savonarola korlatai. Viszont maradéktalan elismerést érdemel a profétai
szellem, amely ott ¢It Savonarolaban a keresztény lelkiismeret folébresztésére, €s ezt nem
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hagyta elhanyagolni a pompas kiilsé mogott sem. A kereszténység nem mondhat le a
lekiismeretrdl, hacsak 6nmagat nem akarja feladni. Ennek minden nemzedékben jelentds
szerepe van, ¢s ehhez maradt hit minden helyzetben Firenze domonkos baratja, aki sajat
vérével fizette meg kiildetését. O a San Marco kolostor martirja, nem volt eretnek, minden
ilyesmi tavol volt tdle, kiilonben nem védhették volna olyan szenvedéllyel irasait, példaul
Neéri szent Fiilop és Catharina Ricci. Csak a papa irant tanusitott engedetlenséget — ez a papa
azonban VI. Sandor volt! Savonarola nem lazadt az apostoli szentsz¢ék ellen, langolt benne a
sulyos lelkiismereti konfliktus, hogy Istennek engedelmeskedjék vagy egy kotelességérol
megfeledkezd papa utasitidsainak vesse ald magat. Sok rendtarsa nagyon tisztelte 6t minden
korban. Savonarola végleges rehabilitdldsa a rend szamara még megoldasra varo feladat, mar
csak azért is, hogy be lehessen bizonyitani, hogy az egyhézi felsébbséggel is lehet nyiltan
keresztény modra beszélni, ami manapsag nagyon hianyzik.

Savonarola fellépése keresztény tragédia, de a rend szamara nem nyitott 4j korszakot. A
rend nem tekintette 6t Isten ajandékanak, és ezért nagyon hamar beteljesedett profétai joslata
az egyhdz isteni megfenyitésérdl, azt pedig a domonkos rend is keserlien megtapasztalta. A
reformécio vihardban kolostorainak tobb mint felét elvesztette Németorszagban — mintegy
Istenitélet a Savonarola kérdésben tanusitott viselkedése miatt. Kedvezdtlen hatasu lett a rend
szamara a jezsuitak fellépése is, akik jelentds részben atvették a rend feladatait. Még
rosszabbul jart a rend a felviladgosodas idején és a francia forradalomban; legtobb orszagban
szinte folmorzsolddott. Csak a XIX. szdzad kdzepén kezdeményezte Lacordaire
Franciaorszagban a rend aktivizalasat. A hires hitszonoknak sikeriilt ugyan ¢€letet vinnie a
rendbe, de reformterveit nem tudta teljesen végigvinni. Az lenne nagy megujulas a domonkos
rend szdmara, ha azzal az elfogulatlansdggal azonosulna korunk vallési és tarsadalmi
sziikségleteivel, amellyel valaha szent Domonkos sajat évszazadanak hanyatlasan segitett, és
uj feleletet adott a kérdésre. Akkor uj csillag ragyogna fol a domonkos rend folott, és
beteljesednék rajta Magdeburgi Mechthild régi iinnepélyes joslata. ,,Ha az elhordott ruha
elvasik, nem takarja mindeniitt a testet, és nem is melegit. Ezért 4j kdpennyel fedem be
magam, és védem jegyesemet, az egyhazat. Ez a legijabb 1d6k prédikatorait jelenti, veliikk
ruhdzom és 6vom az Antikrisztus csalardsagai és gonoszsaga ellen.””’

577 Mechthild von Magdeburg: Das fliessende Licht der Gottheit, VI. kényv, 21. fejezet
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Szent Teréz és a Karmel

1535. november 2-an kora reggel suhano alak sietett keresztiil Avila sziik utcain.
Huszéves lany volt, olyan gyorsan futott, ahogy csak tudott, mert az apja beleegyezése nélkiil
hagyta el a sziil0i hazat, és ez a spanyol erkdlcsokbe {itk6zott. Izgalomtol egész testében
remegve allt meg Teréz a Megtestesiilés kolostor kapuja elétt, majd kiugrott a szive, és a
1¢legzete is elakadt, amikor meghuzta a cseng6t, hogy bebocsatast kérjen. Akkori lelki
felfogasat 6 maga mutatja be a kdvetkezd szavakkal. ,,Még az a pillanat lebegett el6ttem,
amelyben elhagytam az atyai hazat. Egész viselkedésem miatt és egyébként is annyira
odavoltam, hogy azt hiszem, a halal sem lehetett volna szamomra félelmetesebb. Ugy tiint
nekem, mintha minden tagomat izenként szaggattdk volna szét.”>’® Nyilvan megsejtett
valamit Teréz mindabbol, amit ezzel a 1épésével kockara tett, hiszen hihetetlen erdszakot
kellett elkovetnie magan ahhoz, hogy a kolostor kiiszobét atlépje. Felfogasa szerint csak Isten
lehetett az, aki erét 6ntott belé ehhez, és akinek a segitsége nélkiil sohasem hajtotta volna
végre a vakmerd menekiilést. Az a pillanat, amelyben a kolostor kapui egyszer s mindenkorra
bezarulnak az ember mogott, olyan, mint a misztikus halal. Csak ez a jelz0 illik r4,
egyediilallo pillanat.

Jelentds 1épés volt ugyan Teréz menekiilése az atyai hazbdl, de még nem ez volt az a
1épés, amely életének sorsat eldontotte. A félelmes izgalomtdl eltekintve abban a kora reggeli
oraban becsapta magat azzal a feltevéssel, hogy atlépte a Rubikont, mert bizony a
Megtestestilés kolostorban nem taldlta meg Jakob 1étrajat, amelyiknek a vége az égbe ért, és
amelyen az angyalok f6l-le jartak. Ebben az akkor nemrégiben alapitott kolostorban nem
apoltak jelentds hagyomanyt, és nem is hordozott erds vallasi impulzust. Hivogaté
héaziassagaval inkabb internatushoz hasonlitott jomodu lednyndvendékek szamara, mintsem
hogy nagy lélegzetli monasztikus €let leheletét arasztotta volna. Az apacék nyaklancot,
karperecet, gytirliket viseltek, szolid tarsadalmi életet éltek kiilon szobaikban, ahol némi
édességet szolgaltak fol. Nem volt ez rossz kolostor, ami megérdemelte volna azt, hogy
bezarjak. Tekintélyes kertjiik arnyas sétanyain az apacak nem apoltak semmiféle kapcsolatot
férfiakkal, nem volt luxusberendezéstiik, ahol titkos mulatozas folyt volna. De milyen zarda
volt az, ha nem volt se joO, se rossz? Hat egyszeriien csak kozépszeriiségbe siillyedt, észre se
vették. Utdnozta a vildg mindennapi életét ahelyett, hogy maga elé allitotta volna a fasult
k6zonyosség lekiizdésének mindig 0j feladatat. A megszokottsag szelleme uralkodott végig a
folyosokon, ott leselkedett a cellakban, s6t még a ruhakba is belevette magat. Akarhol
hallgatddzott valaki, mindeniitt hanyagul csoszog6 1épések neszezését lehetett hallani, és a
pomadé olcso illafa toltotte be a levegdt. Végiil nem maradt mar semmi, ami kivonhatta volna
magat ront6 hatalma al6l, mindentitt triumfalt a zsiros nevetés.

Minden orszagban lehet talalni olyan kolostorokat, amelyekben nincs semmi rossz, de
nem torténik semmi kiemelkedé sem. Mégiscsak van valami észrevétlen hiba abban a
bedllitottsagban, ha a nagy dolgot nem nagy dolog modjara csindlja valaki. Annal
katasztrofalisabb, minél késObb veszik észre. Valoban, még az annyit dicsért aldzat is rejt
magaban veszélyeket. Minden artatlansaga mellett is ellensége a vallasi ¢életnek, akadalyozza
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azt az embert, akit giizsba kotott, hogy ne legyen képes felemelkedni az isteni dolgokhoz.
Még rosszabb lehet a pusztan csak szérakoztatd kényelmesség, mint a nyilt biintény. A
vitathatatlan tény mégiscsak megbanasra indit, megmozditja az apaca lelkiismeretét,
vezeklésre sarkallja. Erre azonban a Megtestesiilés kolostor holgyei nem lattak semmi
késztetést atlagos teljesitményre elkdtelezett életmaddjuk soran. Jol-rosszul éltek ugy, mint
Avila mas lakoi. Ezért nem is kovetkezett be soha fordulat, javulds, minden maradt a régiben.
Bels6 lendiilet nélkiil, almosan ellaposodott, végiil is ez a monasztikus élet betegsége. Ujra
bebizonyosodott, hogy a jo ellensége a még jobbnak. ,,A kozepes apaca allapota siralmasabb,
mint a rabloé. A rablé megtérhet, ami jjasziiletés lesz szdmara. De a kdzepes apaca nem tud
Gjjasziiletni. Megsziiletett, de rosszul, csoda pedig nem torténik, és 6 ugy marad.” igy
beszélteti Bernanos a priornét a Dialogues des Carmélitesben.>”® A megszokas szelleme,
amely lelki tinnepélyesség nélkiil jarja végig a kitaposott utakat, a természetfolottinek egyik
legsulyosabb akadalya. ,,A természet szokasa valami elkeseritd” — szinte nyog Teréz, csak
elfojtott sohajjal tud rola besz€lni. Jol tudja, hogy a megszokas hangtalanul enervalja a vallési
életet, és igy abbdl iires larva, maszk lesz.’®" A gondolattalan szokdsokat mar nem a valdsag,
€16 realitas hordozza, hanem biztosan poros szokasokké valnak, amelyek mint sziirke pokhald
végll az egész lelket befonjak, és lehetetlenné tesznek minden felemelkedést a magasabb
régiokba. Annal meghokkentdbb ez a lefelé hiizé megszokottsag a valldsos emberek
beallitottsdgaban, mert ritkan latjak at ennek a pusztitd hatasat. A megszokas sz6 csak mas
kifejezés a langyossagra, amit az apokaliptikus Krisztus elrettentden kivet a sz4jabol.

A kedélyes, fecsegd Megtestesiilés kolostor Terézidt eldszor csak atlagos apacava képezte
ki. Hogy is torténhetett volna masképp? A megszokas csak megszokast sziilhet. Teréz azt
csinalta, amit a tobbi szerzetesnd, amit nap-nap utin a szeme el6tt latott, és amibe 6t mint
noviciat fiatalon bevezették. Ebben a kolostorban épp csak az eldirt szami imat imadkoztak
az apacak, sokkal szivesebben voltak benn a tarsalgoban és 6rak hosszat beszélgettek
unokandvéreikkel és batyjaikkal a varosbol, akik szallitottak nekik azokat az érdektelen
,ujsagokat érzéketlen emberek szamara” — amint Teréz magat kifejezte — amelyek
valtozatossagot hoztak egyhangtinak tartott életiikbe. Elénk temperamentumanak megfeleléen
Teréz is részt vett nagy buzgon ebben a tdrsadalmi életben, és mint a tobbiek, akiket szintén
nem tartott vissza a klauzura, akar egész napos latogatasokat is tettek rokonaiknal, és ezt a
kolostor pusztan gazdasagi eldnynek fogta fol. Senki sem érezte ennek a konnyelmi
apacaéletnek az 0sszeegyeztethetetlenségét az igazi kolostori €lettel, hiszen mit sem tudtak
szilard regularol. Az, hogy Terézianak elallt a I¢élegzete a kolostor kiiszobének atlépésénél,
csak kislanyos izgalomnak tlinik, latva ezt az igen kevéssé szigoru rendszert. Hiszen 6 is
ugyan-ugy részesiilt minden megengedett szabadsadgban, mint a tobbi, azzal a csekély
kiilonbséggel, hogy dbenne idonként folmeriiltek kétségek a kolostorhoz nem mélt6 rend
lattan. Neki mar ifjikoraban voltak olyan vallasi élményei, amelyek 6t magasabb irdnyba
terelték. Emiatt nyugtalankodva idénként ol is tette magaban, hogy apacahoz méltobb életet
fog ¢élni. De minden nekibuzdulasa megtorpant mindig, még miel6tt lett volna beldle valami.
Nem tudott érvényesiilni a megszokottsag szellemétdl athatott kolostor ellenében, sokkal
erdsebbnek mutatkozott az, mint az 6 finom lelkiismereti megmozdulasai, ezeket egyszeriien
letorte a tarsasagi kolostoriizem. Gyakran hosszu ideig elhanyagolta ebben az igazdn mas
jellegli kornyezetben az olyan gyakorlatokat, mint a belsé ima, mig csak Gjabb impulzust nem
érzett bensdjében. Ezért elso kolostori évei faradsagos, de éppen nem orvendetes kezdetnek
szamitottak. Amint az kézenfekvd volt ilyen belsd ellentmondést magaban rejtd életnél,

37 Bernanos: Die begnadete Angst, 1951. 36. oldal
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meggy&tort emberré fejlodott. Igy bosszulta meg magat a hiitlenség a monasztikus élet rendje
irant, mert jO szerzetesrol volt sz6. Megnyilvanult a lelkiség régi torvénye, hogy a hanyagsag
vallasi téren hasadasra vezet a 1élekben! Senki sem tapasztalta meg erésebben ezt a keserii
igazsagot sajat életében, mint Teréz, aki nyugtalanul lebegett ég és fold kozott. O maga
bevallja bator becsiilettel, hogy emiatt igen szerencsétlennek érezte magat ezekben az
években. Mint a vilagbol kolostorba menekiilt leany, hallotta lelkében Isten hivasat, masrészt
viszont elragad6 1ényének mindent idegszalaval csiliggott a vilag oly érdekes dolgain. Ezt a
két kibékithetetlen ellentétet, a lelki életet és a szorakoztatd 1dotoltést igyekezett teljes erdvel
Osszhangba hozni. Teljes husz évig élt ebben a kolostorban, koriilvéve a megszokott
dolgokkal, de ettdl a szellemtdl; nem volt képes magat megszabaditani, mert ,,Istennel és a
vilaggal egyszerre itatta at.” Mindig Ujra és Ujra azt akarta megvalositani, amire Jézus szavai
szerint senki sem képes, egyszerre két urnak szolgalni. Betegesen képtelennek talalta magat
arra, hogy maradéktalanul elszanja magat. Az avilai holgyek megitélése szerint ugyan
elbdjolo apaca lehetett €lénk elbeszéld készségével és boldog nevetésével, de ez az oda nem
1116 jelzo csak elfedi egy kinos belsd rendezetlenségben €16 1¢lek valodi allapotat. A
legnagyobb spanyol nd kolostori ¢életének elsd felében éppen ellentéte volt a magéba
zarkozasnak. Lélekben meghasonultan egyik belsé tendencidja sem tudott feliilkerekedni,
azok megnyilvanulasai gyors egymasutanban valtakozva kovették egymast, €s
eredménytelentil lohadtak le mindig. Ez az elképzelhetden kinos lelki felfogas kiillondsen nem
illett olyan szerzetesn6hoz, aki pedig mar meghozta élete nagy dontését. A megfoghatatlan
hintazéas komoly elhatarozasok ¢€s kivancsi szétszortsagnak engedd gyongeség kdzott nem
csak utolagos belemagyarazas, onéletrajza szinte szégyenteleniil feltarja azt a vallasi
kétértelmiiséget, amelybe a belsd fegyelem hidnya sodorta. Csak imadkozva irt konyv képes
ilyen kérlelhetetlen dszinteséggel ilyen vilagos informéaciot adni gondosan megfigyelt lelki
életérdl. Visszaemlékezve lelki megosztottsdgara, fajdalmas panaszban tor ki, hogy milyen
nagy baj az, ha egy kolostorban két egymassal ellentétes Giton jarnak egyszerre. Mennyire
igaz, mennyire borzongatoan igaz ez a felismerés, 0sszeegyeztethetetlen a két palya, amelyet
Teréz is oly sokaig kovetett egyszerre mindaddig, amig csaknem tonkretette belso életét a
kozonséges megszokas. Ilyen komor részletességgel kellett bemutatni ezt a tragédiat
figyelmeztetésként, hiszen ugyanez az esemény szokott mindig jra megismétlédni mindig
mas forméban. Minden idOkben lejatszodik ujra és Gjra az a siralmas drama, hogy vallasi
tekintetben sok ember nem tartja be azt, amit megigér...

Teréz életének elsd fazisa eszlinkbe juttatja Sanverts szavait. Eszerint ,,felfedezte a 1élek
nehézkedési torvényét, mint ahogy kortarsa; Kepler a testek nehézkedését fedezte fel.”8!
Dicséret akar lenni ez a megitélés, és nem is rossz megtiszteltetés az, hogy lelki téren
Keplerhez hasonlitja Terézt. Pregnans benyomast keltve fejezi ki kolostori életének elsd
felében tett zavar6 tapasztalatait. Tényleg lehet tanulni téle valami olyant, ami lelki téren
rokonsagban van a nehézkedéssel, joval korabban, mint ahogy Simone Weil reflektalt erre a
problémara. Ugyanakkor mégis elégtelen megfogalmazas. A valdsagban Teréz Keplernek
inkabb ellentéte lett. Nemcsak megismerte a fold szinte ellenallhatatlan vonzasi erejét a
l¢lekre, hanem megtapasztalta az ilyen nyomott helyzet lekiizdését is. Nem az a rendeltetése
az embernek, hogy méltatlanul cstsszon végig a foldon. Az 6 iratai a nehézségi erd attorését
hirdetik, bemutatjak a 1¢lek folemelkedését. Ez a szabadito iizenet. Mint vallasos egyéniség,
pontosan megfogalmazta ezt a végteleniil fontosabb igazsagot, éspedig ugy, hogy ez a
boldogito kilatas csakis a kegyelem segitségével valhatik valora, sajat erénkbdl sohasem.
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A nehézségi erd lekiizdése mindenesetre csak kolostori életének masodik felében
kovetkezett be, amikor nyilaval atverte 6t az angyal. Teréz az angyali hatalmak 4ltal athatott,
megsebzett ember. Ez a megfoghatatlan esemény sajat kozremiikodése nélkiil kovetkezett be.
Mindig is csodalatos marad, hogy 6t talalta el az angyal nyila, pedig szinte tal sokaig €It
kettdsségben, és ez azzal fenyegetett, hogy elzérul elbtte a feltétel nélkiili odaadast igényld
vildg. Abban a pillanatban sietett segitségére Isten, amikor mar szinte elvesztette az utat a
véglegeshez a megszokottsag szelleme miatt. Isten volt képes egyediil megvaltoztatni
kilatastalan helyzetét. Maganoratériumaban élte at az isteni hatalom betorését, ahol az
oszlophoz kotozott Krisztus képének szemléletekor az Ur leirhatatlan pillantéssal nézett ra, és
ennek athat6 erejétdl villanasszeriien egyszer s mindenkorra eggyé rendez6dott mindenfelé
szétzilalodott 1énye. Ez a villamszer( Krisztus-élmény, nem pedig a kolostorba valo
menekiilés az a nagy pillanat az 6 életében, amely az egész szinpadot alapvetden
megvaltoztatta. Lelkének bizonytalankodé ingadozésa hatarozottan véget ért, Isten formalisan
magéhoz rantotta egy f6ls6bb vildgba. Elemi mozdulattal egyenesen az 6rokkévalosaggal
talalta magat szemben. A 10kés mar nem is lehetett volna nagyobb, egy csapasra szétzizott
minden ellenallast. Ami évekig tartod erdlkddésnek nem sikertilt, azt Isten egy pillanat alatt
megtette. A megszokottsag foldre nyomo sulya fololdodott, ettdl kezdve Teréz mar nem a sok
meghivott, hanem a kevés kivalasztott kdz¢ tartozott. Krisztus minden elképzelést meghalado
intenzitassal 1épett be az 6 életébe. Olyan fokban lett valosag az 6 szamara, hogy a kizarta a
legesekélyebb lehetdséget is a kételkedésre. A Karmel ugyan Mariatiszteld rend volt, de
Teréz életének kdzéppontjaba ettdl kezdve Krisztus keriilt. Krisztus realitasa tette (1j emberré.

Olyan ritka erdvel jelentkezett nala a latnoki adottsag, hogy 6t magat is megrémitette.
Lelkesedésre valo minden ratermettsége ellenére is csodélatosan kritikus természet volt, és
allanddan vizsgalta magat. Aggodalmaskodott, hogy nem a gonosz I€lek ejtette-e 6t
hatalmaba — ami nem volt ritkasdg a XVI. szazadi Spanyolorszagban, annyi al-
megvilagositott szaladgalt. Nemcsak tobb gyontatoval beszélte meg a dolgot, hanem
Nietzschére emlékeztetd kérlelhetetlenséggel figyelte magat. Ezek az éles szemi
onmegfigyelések tjabb idokben arra a félreértésre vezettek; mintha tudoményos
érdeklddéssel figyelte volna meg sajat elragadtatasait. Nem atallottak mar 4t ,,idealis kisérleti
alanynak” nevezni ,,modern pszicholdgiai intézet szamara.”>%? Nyilvdn még jobban nevetett
volna ezen az izetlen feltételezésen, mint ahogy azon kacagott egyszer, hogy gonosz
szellemek haborgatnak egy vidéki szallast. Semmi koze a pszichologidnak az ¢
eksztazisaihoz, ilyen irAnyu érdeklédés nem képes ahhoz hozzaférni. Eletében angyali
tarsalgasban volt része. Egi hatalmakhoz fordult, és azok Isten felé vezették az 6 lelkét. Ezzel
a tulvilagra iranyuld bedllitottsdggal szemben semmi mas fol sem meriilhetett. Teréz életének
témaja az Istenhez kotottség. Az a nyil, amellyel az angyal atverte boldog kintol felkialto
szivét, csupan a csticsa metafizikai tapasztalatoknak, amit csak 1élektanfol6tti megfontolasok
képesek megkozeliteni.

Maga Terézia tobb helyen is jelezte, hogy milyen szempont al4 esnek ezek a hirtelen
elragadtatasok. Az Enekek énekét magyarazva leirt néhany szot, amit érdemes idézni. ,,Hogy
ezt hogyan kell érteni, nem tudom, és éppen az okoz nekem nagy 6romet, hogy nem értem.
Hiszen valdban, leanyaim, a léleknek nem annyira azt kell szem el6tt tartania és nem annyira
annak kell figyelmiinket magara vonnia, Isten iranti tiszteletet onteni belénk, amit ostoba
értelmiink itt a f61don felfoghat, hanem inkébb annak, amit semmiképpen sem tud
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folfogni.”®* Ebben a tanacsaban mar leleplezédik az egész késobbi Teréz, aki latomasai
révén a megszokottbol rendkiviilivé lett. A legtobb ember legszivesebben a magatol értetddo
dolgok korében marad, hogy prozai egyszertiségiik ne kényszeriiljon tovabbi faradozasra,
Teréz figyelme azonban a rovidlato értelem szamara hozzaférhetetlen lelki folyamatokra
iranyul. Ebben a ritka magatartasban mutatkozik meg jellemének rendkiviilisége, az élet
minden lapossagan tal a természetfolottibe emelkedett. Semmi sem rettenti jobban vissza az
embert, mint hogy ott telepedjék meg, ahol emberi fogalmak szerint minden rendkiviil
faradsagosan alakul, egyuttal pedig semmi sem viszi kdzelebb az evangélium igazsdgahoz,
mint ez az ésszeriitlen javaslat. A megfoghatatlan és az értelem folotti irdnt kell megértést
tantsitani, mert ezaltal emelkednek meg az isteni dolgok. Avila szentje meghajolt a
folfoghatatlan elétt, és ezaltal jutott el arra az eldkeld tartdsra, hogy képes mindig tjra
csodalkozni a 1ét minden jelenségén, €s mindig ijonnan issza magaba azokat, mintha csak
el6szor talalkozna veliik. Isten egyik legcsodalatosabb ajandéka Teréz szamara az, hogy
mindent gyermekien kerekre-tagra nyitott szemmel tudott nézni. Mindig érezte azokat a
kifiirkészhetetlen titkokat, amelyek az embert mindenfeldl koriilveszik, és igy esett abba a
harmatos terezidnus meglepetésbe, ami utdnozhatatlan varazst ad irasainak. ,,Egyébként azt
hiszem — irja a ,,Lelki varkastély”-ban — hogy minden mégoly kis dologban is, amit Isten
teremtett, még ha az csak egy hangyécska is, tobb minden van elrejtve, mint amit beldle
megértiink.”>%* Akar a megrazo Krisztus-kép, akar a kis hangya a f61dén, Teréz Isten
folfoghatatlan valdsagat latta meg benniik, bar egymassal 6ssze nem hasonlithatok. Az
emberi értelmet messze meghaladja és egyuttal ez a kolostori €let egyetlen alapja.

Ebbdl a latnoki adottsagbdl eredt a terézidnus misztika. Sajat tapasztalatok hijan a
kegyelmek terén sajat nyilatkozata szerint kinek-kinek csak a legnagyobb nehézséggel
foghat6 az fel valamelyest. Minthogy ismerte a kiilonbséget puszta beszéd €s érzékfeletti
¢lmény kozott, kitlind bevezetést adott 6 maga. Minden sorabol érezhetd, hogy tapasztalatot
rendszerez, s .hogy €lménye a I¢lek folemelkedése egészen a végsokig, éspedig nemcsak
egyszer, hanem mindig Gjra. Soha sem kivant vagy idézett el6 viziot. Olyan leigdz6 erével
tort ra, hogy nem tudott ellene védekezni, még ha erdsen a sarkéra allt is. Az isteni
elragadtatas mégis elérte, és magasabb régiokba emelte. — ,,Meddig tart az Istennel valo
egyesiilés, amiért a misztikus ¢l 77 — kérdezte Reinhold Schneider Terézrol szol6 vilagos
tanulmanyaban, és igy felelt: ,,Percekig, de ezalatt a tliz fololvasztja a holt elokészitd évek
egész terhét.”*®> Ez a nyilatkozat mutatja, hogy mennyire nem lehet beszélni errdl az isteni
élményrdl anélkiil, hogy magunk is 6l ne oldédnank. Belsé megviladgositasnak koszonheti
Teréz, hogy 6 jutott el a végso csucspontra a kozépkori ndi misztika, bingeni Hildegard,
magdeburgi Mechthild és Nagy Gertrud utan, akiket addig még senki sem hagyhatott maga
mogott. Az 0 lelke elérhetetlen régiokba emelkedett, széditd csticsokat hoditott meg, és
leirhatatlan boldogsagot izlelt meg, ami megfosztotta 6t a gondolkodas képességétdl. O maga
,.kis halal”’-nak nevezte ,,a 1¢élek repiilését”, ami azonban nem volt mas, mint az isteni jelenlét
élménye. Nyilvan csodaszdmba mentek gyakran hitetlen fejcsovalassal fogadott lebegései a
fold folott — egész teste akarata ellenére folemelkedett a f61drdl, és kezdett szabadon lebegni.
Mindenekel6tt azonban félreérthetetlen jele ez annak, hogy életutja lathatolag eltavolodott a
foldtdl, és az ég felé tartott. Ez az elragadtatas képezi kerubi misztikajanak tartalmat.
Kizarolag Istenhez fordult, nem engedett meg maganak nem megfeleld bizalmaskodé hangot,
ami mar a ,,Folség” megszolitasbol is lathato Isten irant. A kerubi misztika olyan imédat,
mint az angyaloké Izaids templom-latomaséban, akik igy kialtottak: szent, szent; szent a
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seregek Ura. Engedelmeskedett Isten egyediilalloan kiillonds parancsanak, hogy ezutan
angyalokkal, ne emberekkel beszéljen, és ezenfeliil maga is angyali természetet kapott. Nagy
beszélgetése Istennel megérdemli azt a rendkiviili elnevezést, hogy kerubi misztika, mert
ebben hasonlit Teréz azokhoz az angyali hatalmakhoz, akik 4llandoan Isten tronja koriil
allnak. Az egyesiilés imdja révén elért lelki egyesiilés a legmagasabb szférdban mozog. Az
embernek a terézianus misztika olvasasa kozben szinte elakad a Iélegzete, és csak lenyligozve
dadogni képes egy lélek ily szarnyaldsa lattan, hiszen az minden megértést meghalad.

Meglepd modon ez a kerubi misztika nem jart a foldi élet lebecsiilésével. Minden
elragadtatasa kozben Teréz megtartotta vildgos jozansagat, egy pillanatra se siklik bele
rajong6 fantasztikumba. Ismételten hangstlyozta az isteni akarat elfogadasat, nem pedig
eksztatikus élményeit tekintette kiindulasnak. ,,A tokéletesség legfolso foka nyilvan nem
belsd vigasztaldsokban és magasztos elragadtatdsokban all, nem is vizidkban és profétai
lelkiiletben, hanem csak olyan megegyezésben a mi akaratunk és az isteni akarat kozott, hogy
mindazt, amit Gigy ismeriink meg; mint az ¢ akaratat, egész akaratunkkal atoleljiik, és
ugyanolyan 6rdmmel vessziik a keserli és fajdalmas dolgokat mint a kellemeset, ha
felismerjiik, hogy Folsége ezt akarja.”** A kerubi misztikdbol Teréznél egészen 1j
komolysag szarmazott, amely beigazolodott megfeleld €letvitelében. Pusztan tulvilagra
iranyul6 magatartasa 1ényegesen nagyobb elkotelezettséget vont maga utan foldi dolgok irant.
Miota csorduldsig eltoltottek a viziok, engesztelhetetlen harcba keveredett a
megszokottsaggal, amelybe oly sokdig belesiillyedt. Ha még bizonyitasra szorul az, hogy
Istennel fennall6 misztikus kapcsolatai sohasem pusztan csak gyonyorkodd onzo élvezetek,
mint ahogy kiviilallok mar megpenditették, akkor Teréz ilyen cafolhatatlan bizonyitékot is
szolgaltat. Nem hullamszeriien arasztottak el kéjelgd elragadtatasok, az angyal nyila nem
emelte ki 6t az élet kemény realitdsabol. A titokzatos élet Istennel soha sem pusztan édes
érzelmek megtapasztaldsa, mert a Mindenhaté mindig akar valamit attol a 1élektdl, amellyel
érintkezésbe lépett. Teréz misztikus fomiive, a ,,Lelki varkastély” kovetkezetesen ebben a
fanfarban csendiil ki: ,,Arrafel¢ vonz a belsé ima, és arra szolgal a lelki emelkedés is, hogy
tetteket idézzen eld, mindig csak tetteket.”>®” Szembeotld ennek langra lobbantd, lelkesitd
mondatnak aktiv hangja. A kerubi misztikus n6 ajkat formalisan kialtas hagyja el tettek utan!
Ez olyan latdsmod, ami a legbensdségesebben Osszefliggott a talvilagra iranyitott pillantassal.

Teréz jelszava, ,,tetteket, nem szavakat”, lehetetlenné teszi, hogy 6t a kvietizmus
maganak lefoglalhassa. Egyes nyilatkozatai a nyugalmi imardl arra a foltevésre
vezethetnének, hogy benne lassuk a félreismert kvietista misztika dsét. Annak ellenére, hogy
alkalomszertileg el6készitette a kvietizmus utjat, téves ez a kovetkeztetés. Tettekre szomjazva
nagyon is vilagosan kijelentette, hogy a misztikus kegyelmi adomany elkételezd szolgalataba
vonja az embert. Szerinte a tevékeny Martanak és a szemlél6dé Marianak egyiitt kell
maradnia, hogy az Urat megfelelden elszallasoljak. A tettek utani sovargas teszi ki Teréz
életében a rendkiviiliség masik oldalat. Onala a misztika és cselekvés a legszorosabban
Osszefonddik. Szamara nem létezett olyan misztika, amely nem vezet tettekre, mert az csak
igy tudja bebizonyitani valodisagat, viszont nem létezett olyan cselekedet sem, amely ne
misztikus talajbol fakadt volna, mert a cselekvés kiilonben gondolkozas nélkiili elfoglaltsagga
fajul, ez pedig mindig a keresztény élet haldlara vezet. A misztika és cselekvés Teréz szamara
benso kolcsondsség és rendkiviil impozans latvany, hogy teljesen ellenallhatatlan tetterd
milyen szervesen bontakozik ki kerubi imédasbdl egy szerzetesnd életében, gy mint ahogy
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gylimoélcs sarjad a gyokérbol. Ennek a két funkcionak kolesonds egymasrautaltsagaban rejlik
Teréz paratlan ritmusu életének és személyiségének titka. Ebbdl a sajatsagos kapcsolatbol
kovetkezett az a fesziilt izenet, amelyet egyik latomasaban kapott. ,,Tarts ki még egy kicsit,
lanyom, és nagy dolgokat fogsz latni.”*%® Ez a legjobb motto Teréz életének harmadik
fazisara, amely természetesen allando atfedésben van a masodikkal. Grandidzus elhivatottsag.
Nem kérkedés volt ez — Teréz 6sztondsen irtézott a nagyotmondastol — hanem ez a jozan
igazsag.

Az a nagy dolog, amit élete tovabbi folyaman meglathatott, mindenekel6tt a kdzvetleniil
Istentd] kapott inspiracid, hogy Karmelt alapitson a régi obszervencia szigoraval. Ebben a
szandékaban onmagéaban véve jelentéktelen esemény erdsitette meg. Egy esti beszélgetés
alkalmaval a cellaban besz¢lt néhany névérnek az els6 karmelhegyi remeték szigort életérdl,
amikor unokahtga, Maria de Ocampo kozbeszolt. ,,Nahat akkor menjiink el mashova mi
mindannyian, akik egyiitt vagyunk. Keressiink magunknak egy olyan helyet, ahol mas,
visszavonult életet élhetiink a remeték modjara. Ha éreztek magatokban batorsagot, hogy ugy
¢ljlink, mint a ferences apacak, akiknek nincsenek latogatdik, akkor lehet kolostort
alapitani.”® Ennek a fiatal leAnynak a folkialtasat, aki fellelkesedett elbeszélésének hatéséra,
ugy fogta f6l, mint égbal kapott itmutatast, és ezt ettdl kezdve egy percre sem tudta
elfelejteni tobbé. A szinte véletlen beszélgetés ota a cellaban még nagyobb intenzitassal
foglalkozott 0j kolostor alapitasanak tervével a Karmel eredeti regulaja alapjan.
Osszekottetéseivel sikeriilt is neki egy kis hazat szereznie, amint ,,A kolostoralapitasok
konyvé”-ben elmeséli. Varatlan akadalyok gordiiltek ugyan a merész terv gyakorlati
megvalositasa elé, és kevésbé bator emberek meghatraltak volna. Egyik latomasaban azonban
megparancsolta neki Isten, hogy az tigyet teljes erdvel intézze, és ez az égi parancs sokkal
tobbet nyomott a latban az 6 szdmara, mint az unokahtiga altal rendelkezésére bocsatott ezer
dukat.

A cellaban folytatott beszélgetés utdn hat hénappal Toleddban, ott, ahol néhany évvel
késodbb El Greco ragyogd szinekkel vasznon megfestette a kerubi misztikat, meglatogatta
Terézt a tiszteletreméltd Jézusrol nevezett Maria, aki szintén 0 kolostor alapitasanak
gondolataval foglalkozott, bar nem volt kiemelkedd személyisé€g, irdstudatlansaga eleve
bizonyos korlatokat jelentett tevékenysége szamara. Képzettségének hidnyat azonban
kielégithetetlen vezekld buzgdsag potolta. Szigorat csak kevesen tudtak kovetni. Elmesélte,
hogy a Karmel azel6tt sokkal szigorubb szabalyt kovetett, mint akkoriban. Célja sokkal
inkabb a szemlélddo élet volt. Minthogy abban az idOben a szerzetesndk nem kaptak oktatést
rendjiik torténetét illetdleg, ez a kozlés Teréz szamara nagy meglepetést jelentett, amibdl alig
tudott magahoz térni. Semmi més nem tehetett volna ra mélyebb benyomast, mint ezek a
szavak. Ez a hiradas Ggy hatott szamara, mint a kinyilatkoztatas. Alig volt képes magahoz
térni meglepetésébdl, szinte foliilrdl jovo vilagossag vilagositotta meg: a Karmel megromlott,
belesiillyedt a mindent nivellalé megszokottsdgba, mert nem tartjak tobbé a régi szabalyt!
Vizibi révén élessé valt pillantasaval fogfa f6l ott helyben az egész zavar okat. Jézusrol
nevezett Maria még el sem bucstzott tdle, és Teréz szamdra minden teljes vilagossaggal
maris ott 4llott a szeme el6tt. Uj kolostoranak nem szabad jovedelmet biztositani, a
gyokerében beteg Karmelnek alapvetd megujhodasra van sziiksége, a bajt gyokerestiil ki kell
irtani. Egyik levelében pedig ezt a felismerést talaljuk: ,,Nincs gyogyulas apacakolostor
szamara, ha az eldljarok nem gondoskodnak a belsd klauzira megovasarol.”>°
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Okos buzgalommal igyekezett szandékat megvalositani, éjjel-nappal ez foglalkoztatta.
Eldadta az iigyet pater Alvareznek, 6 azonban kétségeket tamasztott. Bevételek nélkiili
kolostor alapitdsa nem volt vilagos az ¢ szamara — alamizsnara lennének utalva. Kénnyen
¢hen halhatnénak az apacak, hiszen az 0j klauzara-rendelkezés szerint nem volt nekik szabad
hazalni. Teréz azonban nem akadt meg gyontatdjanak talsagosan emberi megfontolasokon
alapul6 nehézségein. A céltudatos apéca egyszeriien félreallitotta a haboz6 embert, és pater
Ludvig Bertrandhoz fordult a tervvel, aki nagyobb megértést tantsitott irdnta, és levélben
vigasztalta. ,,Ugyanannak az Urnak a nevében mondom Onnek, hogy ilyen nagy
véllalkozashoz batorsagra van sziiksége, mert 6 fog Onnek segiteni, és On mellett fog 4llani.
Arrol is biztosithatom az 6 nevében, hogy még Stven év sem telik el, az On rendje lesz az
egyik legkitiinébb az egyhazban.”*! Ezutdn a batoritds utan nem késlekedett tobbé,
bamulatramélté energidval hajtotta végre kolostori tervét. Ovatossagbol nagyon titokban
tartotta szandékat, de az mégis 1d6 el6tt kitudodott, és szdmos kellemetlensége lett ebbdl az
tigyetlenségbdl a régi kolostorban. Ugy vették, hogy szégyenletes hiitlenséget tanusit a régi
kolostor irdnt, és hogy sértd mesterkedéseivel az eddigi kolostori életet tigy allitja be, hogy az
Isten szamara elégtelen. Csak azért, hogy sajat lelkiismeretiiket elhallgattassak, 0jitd
viszketegséget €s feltlinni vagyast vetettek szemére. Mindenféle elképzelhetd vaddal illették,
és ettdl kezdve tiirhetetlenné lett az élete a kolostorban. O azonban hallgatva tiirte a
szidalmakat anélkiil, hogy tervét foladta volna. A megszerzett hazat csak sziikség jelleggel
lehetett atépiteni, mert nem volt rd pénz. Bepucolatlan épiilet ugyan nem elégitette ki
kifejezett szépérzékét, de ez nem fékezte buzgalmat.

Végiil is be lehetett koltozni az 0j szent Jozsef kolostorba. Utkdzben, amint atmentek az
yj épiiletbe, nem keltett foltlinést Teréz kis cselekedete — €s valoban, aligha lehet
vilagtorténelmi jelentésége annak, hogy valaki leveti a cipdjét. Ostoba dolog — mondana az
ember, és mégis fontos szimbolum lett abbol, hogy Teréz utkdzben egy templomban lehuzta
a cipdjét, és alpargates-t vett fol helyette. Igy mondték a spanyol szegény emberek madzagos
saruszeri bocskorat. Ett6] kezdve sarutlan Karmelitaknak nevezik kovetoit. A labbeli valtasa
jelentéktelen kicsiség ugyan, amire nem érdemes nagy figyelmet forditani, de ebben az
esetben mégis ritka vallasi fontossaga lett. A torténelem mind olyan szubjektiv dontések
sorozata, amelyek kevés figyelemre méltatott kis eseményekkel kapcsolatosak. A
nyomorusagos szandal lett a rend megujitasanak kiilso jelképe az eredeti szabalyok alapjan,
amelyeket még ma is igen hasznos elolvasni.’**> Ez a pillanat a kerubi misztikdbol szervesen
kibontakoz6 kolostori reform kezdete. Ez a ketté volt Teréz életének kozpontja. O, aki
faradhatatlanul cselekvésre szolit fel, igy lett a Karmel nagy megreformaldja, és mélto lett a
kereszténység tobbi nagy rendalapitdjahoz.

Természetesen, aki felidézi a latnoki bejelentést, hogy ,,nagy dolgokat fogsz latni”,
elészor csalodast érez magiban. Onkénteleniil is azt kérdezhetjiik, hit ez lenne minden? Az
1j szent Jozsef kolostor valdban nem volt impozans. Alig néhany novicianak lett benne
nyomorusagos fedél a feje f6lott. A jelentéktelen kezdet Gnmagaért besz€l, szegényes voltat
nem lehet eléggé ecsetelniink. Egészen bizonyos, hogy senki se gondolt arra, hogy ez az alig
féltucat apacabol allo kis kolostori kozosség a kereszténység belsé megujulasanak
jelentéségét hordozza. Nem szabad szem eldl téveszteni a jelentéktelen kiils6 mogott a
mértékado belsd folyamatot. Uj kezdet volt! A Karmel wjjasziiletését vezette be Teréz
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bevonulasa a szent Jozsef kolostorba. Csak Isten tudta, hogy hogyan fogja ,,csodas miiveit
ezeken a gyenge kis apacékon felragyogtatni”>®* — amint komoly humorral magat Teréz
kifejezte. Megtortént a dontd 1épés, 1étezett ujra komoly Karmel, lakdi biztos jovedelmek
nélkiil kizarolag Isten irgalmaba vetett hitlikbol €ltek. Csak kézimunka eladésaval jarultak
hozza sajat fenntartasukhoz, de a kézimunka arat is a vevonek kellett megéllapitani — mennyit
ad érte. Ujra durva szovetbdl készitették a barna ruhat, és szalmazsakon aludtak. Sem
kedélyes cella-partikat, sem bizalmas baratsagokat nem tiirtek a ndvérek kozott.
Kompromisszum nélkiili kereszténység volt az elsé karmelhegyi remeték élete is, akik isteni

oktalansdgukban az ég felé szarnyaltak.

Kiildetésének siirgetd tudataban nem elégedett meg Teréz egyetlen kolostor
l1étrehozasaval. Alig, hogy elkésziilt egy épiilet, rovidesen maris masodik haz alapitdsan
dolgozott. Egyik a masik utan jott 1étre, és nem talzas kolostoralapitasok korszakarol
beszélni. Allandéan fiilébe csengtek azok a szavak, amelyeket egyik vizidjaban hallott. ,,Most
nincs id6 pihenésre, sietnem kell a kolostorok megalapitasaval, hiszen O azok lelkiségében
taldlja meg nyugalmat.”>** Ez az isteni folszolitas késztette arra Terézt, hogy szinte modern
tempoban siessen egyik helyrdl a masikra, és mindeniitt 1j kolostorokat hivjon életre.
Hajszoltsagaban szinte P4l apostolhoz hasonlithato, egyikiik sem volt képes sziinetet tartani
miikodése kozben. Még ha kis kolostorokat allitott is fol — csak tizenharom lakot akart
megtlirni egy kolostorban — roppant utanjarasokat, faradsagot igényeltek az ilyen alapitasok.
S6t maga a rengeteg rendelkezés is megkdvetelt néhany elengedhetetlen eléfeltételt. Még
Terézia sem tudta a dolgokat egyszeriien csak eldvarazsolni; minden levelet sajat keziileg
kellett megirnia, és minden megbeszélésben elzetesen meg kellett allapodni. Hosszu
utazasokat kellett tennie, pedig eleve irtozott ettdl. Az akkori rossz Gtviszonyok mellett
amugy sem volt kellemes naphosszat zotyogni rugo6 nélkiili kocsin sivatagos vidékeken
keresztiil, egész nap a kerékzorgést hallgatni. Hol szédité spanyol héségben, hol metszd
hidegben még az utat is nemegyszer elvétették kisérondivel egyiitt, mas alkalommal pedig
csodaval hataros modon menekiilt meg egy haldlos balesett6l. Mégsem csokkentette
igyekezetét ezerféle viszontagsag a kényelmetlen utazassal kapcsolatban. Egyszeriien az Ur
szavéhoz tartotta magat. ,,Ne torédj ezzel a hideggel, mert én vagyok a forrosag.”>> Utazéasai
soran is szerte a kietlen Spanyolorszagban mindig hiiségesen betartotta a kolostori
szokasokat. Allandéan zéart kocsiban utazott, és igy ugyaniigy megtartotta a klauzarat, mint
otthon — nem latta a sajatsagos spanyol tajakat. A szalldsokon mindig olyan szobat vett ki
maganak és a névéreknek, hogy az ajtoban kaphassadk meg a sziikséges ételt. Hozzajarult még
a sok veszddséghez, hogy a varosi hatésagok elzarkdztak jovedelemforras nélkiili kolostorok
alapitasatol, mert attol féltek, hogy a varosi szegénygondozas terhére lesznek majd. El8szor
gyanakvasukat kellett lekiizdeni, miel6tt egyaltalan bele lehetett volna fogni a tervezett
munkéba. Terézia pedig betegeskedett, ekdzben kellett az ellenéllast mindentitt hihetetlen
szivossaggal megtornie. Egyetlen korabeli arcképe erdteljes vonasokat mutat. Mar az elsé
festd is elonyosen akarta bemutatni. A valosagban allandoan szenvedett, bénulasos
tiinetekkel, reumaval €s szinte mindennapos hanyéssal kiizdott. Ilyen testi bajai ellenére sem
lett olyannd, mint sokan masok, akik egyebet se tesznek, mint egész nap jajgatnak,
sopankodnak. NO 1étére keményen tartotta magat, nem ismert magéaval szemben gyongeséget,
engedékenységet, vakmerden tette til magat azon, hogy lazas, mintha az semmit se jelentett
volna. Testi fogyatkozasai a legcsekélyebb mértékben sem tartottak Ot vissza szandékainak
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végrehajtasaban. Ahelyett, hogy sajat magat sajnalta volna, Uigy jart feladatai utan, mintha
csak isteni vihar szele hajtotta volna.

Ugyanilyen faradhatatlannak mutatkozott kolostorainak belsé rendezésében is. Latnoki
adottsaga mellett valosag iranti érzéke is ugyanolyan rendkiviili. Pachomiusra emlékeztet
ebben a ritka ketts adottsdgaban, az dskolostor folépitdjére. Magasabb lelki régiokba hato
szarnyaldsa nem tette idegenné szamara a foldi viszonyokat. Csorbitatlanul megdrizte minden
emberi dologgal szemben oly nyilt, csodalatos megértését, amivel mindinkabb és mind
mélyrehatobban uralta a valdésagot. A mosddézsa nem allt téle tdvolabb, mint a tlizhely,
kitliné szakacsno volt, a ndvérek mindig oriiltek, ha 6 volt soron, hogy kezébe vegye a
fézokanalat. Nem voltak kékharisnya illuzioi, de nem veszett bele kicsinyes haztartasi
gondokba sem, mintha csak harisnyastoppolas lenne az ¢élet értelme. A kolostoralapitasnal
mindig a szerzetesnok lelki vezetését tartotta szem eldtt, minden mas rendelkezést ennek a
legfébb elvnek rendelt ala. Minden, pusztan mennyiségi ndvekedést tudatosan kizart a maga
részérdl, mert az ilyesmi altalaban karos hatast. Szerinte a kolostorok a lelkek iidvére
szolgalnak, nem maésra. Ne higgye azt a priorissza, hogy rogton atlat mindenkin, hagyja ra
alazatosan Istenre, aki egyediil 14t bele a I¢lekbe. A mélylélektant is zavarba ejtd
1¢lekismerettel belatja, hogy a 1élek megismerése rendkiviil nehéz, mert beliil éppuigy, mint a
kiilvilagban, kiilonb6z6 klimaviszonyok 1éteznek. ,,Az okossag igen nagy jelentoségli a
lelkek vezetésében, ezekben a kolostorokban pedig, elmondhatom, még inkébb sziikséges
mint mas kolostorokban, mert a szerzetesekkel kiilsé és belsé tekintetben nagy dvatossaggal
kell eljarni.”**® Hogy ezt a nehéz feladatot konnyebben meg lehessen oldani, megirta a ,,lelki
intelmeket”, beledolgozta egész élettapasztalatat, amit a belsé megvilagosittatas még
tisztabba tett. Lelkiikre kototte szerzetestarsainak, hogy keriiljenek minden kiilonlegességet,
¢s ne tilozzanak semmiben. ,,Mindent Ggy intézz, mintha valoban magad el6tt 1atnad az Isten
folségét. Ilyen moédon sokat nyer a 1élek.”” gy hangzik egyik révid mondésa.

Karizmatikus realizmusat kaprazatosan mutatja ,,Az apacakolostorok latogatasanak
modja” cimi irasa. Erdteljesen hangstlyozza a kifogastalan rend €s helyes vezetés
szlikségességét. Az eloljarond lehet ugyan az életszentség magas fokéan, de ez még nem teszi
ot alkalmassa a kolostor vezetésére. Ilyen esetben nem helyénvalo az egyiittérzes, el kell
mozditani hivataldbdl, mert a hamis tekintetek e téren megbosszuljak magukat az egész
kolostori k6zosség szempontjabol. Utasitasa szerint a vizitatornak pontosan meg kell
tekintenie az egész kolostort, és ne hagyatkozzék eleve ,,a szerzetesndk szent voltara.
Mindennek személyesen nézzen utana, ez kotelessége, €és nem jelent bizalmatlansagot. A
gyontatdszéket ugyanugy nézze meg, mint ahogy a racs eldirasos voltarol is meg kell
gy0zddnie ; a tarsalgokban. Egyaltalan semmi sem kertilte el figyelmét, még a legkisebb
dolgokba is belenézett. ,,A vizitator nagy gonddal és figyelemmel tekintsen bele a gazdasagi
elszamolasokba, ne fusson 4t rajta feliiletesen.”” A bevételeknek és kiaddsoknak még a
kolostorban is egyenleget kell mutatniuk. Semmit se becsiiljon kevésre a vizitator, mert ,,az
idoleges dolgok elhanyagolasabol nagy karok szoktak szarmazni lelkiekben.”%% Ezt ugyanaz
a Terézia irta le, aki imaiban sohasem kért foldi javakat, és mindig a szerzetesi tokéletességet
dicsérte. Ezek a jelentds rendelkezései is lelki segitséget nyujtanak, nem csak mély értelmii
fejtegetései a belsd imardl. Azzal, hogy ov a f6ldi jozansag lebecsiilésétdl, olyan buktatora
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hivja f6l a figyelmet, amely miatt mar sok lelki ember jutott siralmas helyzetbe. Keservesen
megbosszulja magat a vallasi életben, ha nem veszik észre a realis alapot. Terézia a maga
biztonsagaval folytatja: ,,Az, hogy kis dolgokra nem tigyeltek, oka lett mar egyes kolostorok,
st egész rendek hanyatlasanak, mert a kis dolgokbol igen nagy dolgok szarmaznak:”®"!
Mindezek a csak latszolag szervezésbeli, a valdsagban lelki rendelkezések ugyanattol a
Teréztol szarmaznak, aki gyakran oly viharos levitaciokat €It at, hogy akarata ellenére egész
teste ,,szabadon lebegett a fold felett”. Ez a lelki fesztavolsag atérte az ellentétes polusokat,
nagysaga felfoghatatlansaggal hatéros.

Példas tetterd kiizdott meg tobbiranyu ellenallassal a rend megujitdsanak minden oldalrol
valé meginditasaban. Az ellenzék a rendbdl magébol, nem pedig a vilagbol indult ki. A sarus
karmelitak védekeztek kezdeményezései ellen, ¢s minden elképzelhetd nehézséget gorditettek
utjaba. Biztosan sokkal konnyebb 11j rendet alapitani, mint a megszokas szellemét reformalni.
Ellene van az ilyen kisérletnek az ember teljes tehetetlensége, nem akar megvalni addigi
szokasaitdl, ugy fogja fel, hogy ez olyan szokésjog, amihez nem szabad hozzanytlni. Az
apacék a szamukra kellemes kotetlenségben akartak €lni, és szenvedélyesen utasitottak el az
eredeti regulat, amire belépésiikkor egyaltalan nem voltak kotelezve. Ezért Teréznek a
legsulyosabb formdban kellett megtapasztalnia az ellenségeskedést. A sarus karmelita
kolostorok szerzetesndi bolondnak tekintették, hogy lehetetlenségeket akar elérni. Még a
papai nuncius is ugy besz¢€lt rola, hogy ,,nyugtalan, koszald nd, aki istenes vallalkozasok
iiriigyén déreségekben leli kedvét.”®"? Csavargo, dnfejii, becsvagyd, megveti P4l apostol
szavait, aki ndknek tiltja a tanitast ilyesmiket hallhatott maga fel6l. S6t nem is volt elég, hogy
szidalmaztak, sértegették, hanem még az erdszaktol sem riadtak vissza a kiizdelem hevében.
Sotét ellenfelek részérdl keresztényietlen gytilolet arnyéka vetddott ra. Sarus és sarutlan
karmelitak talzo harcairol beszé€l a torténelem az 6 ¢€letében, alapjaiban renditették meg az
egész rendet. Valosagos haboru folyt a két irdnyzat kozott, teljesen elfeledték, hogy
ugyanahhoz a rendhez tartoznak, 1jeszt6 csorbat szenvedett a szeretetparancs. Olyan
eszk0zokhoz folyamodott a régi iranyzat, amelyeket késébb maga is szégyellt. A reform
vezetdje jogtalanul bortonbe kertilt, az 0jitas mellett nyilatkozo apacakat pedig
kikozositették.5® Terézt magat dtmenetileg szamiizték egy kolostorba, amelyet nem volt
szabad elhagynia. Sokszorosan megtapasztalta magan a keresztényietlen iildoztetést. De
minden kellemetlenség kozepette is bator maradt. ,,Ez alkalommal az Ur arra is megtanitott,
hogy milyen j6 6érte szenvedni és iilddztetést elviselni.”®™

Vajon jobban viselkedtek-e keresztényi tekintetben a sarutlan karmelitak? Az igazsagon
ejtene csorbat, ha megkeriilnénk ezt a kényes kérdést. Mindenekel6tt bizonyos ugyan az,
hogy a reform hiveit nagyobb valléasi eré tdamogatta, mint ellenfeleit, és probaltak keresztény
lelkiilettel ellenfeleik elé allni. De a sarutlanok se voltak mind szentek, ugyantigy, mint ahogy
nem is csupa gonosztdl megszallott ellen harcoltak. Efféle tulzé eszményités ki akarna
igazitani a valosagot. A reformok mindig sok olyan iligybuzgalmat hoznak felszinre, amely
tavol van attol, hogy egekig csapo tiszta lang legyen. Stlyos ellentétek valasztottak el
Hieronymus Gratiant és Nicolaus Doriat, ami pedig Teréz érdemes munkatarsanak
kitaszitasaval végzddott. Keresztes szent Janost is eltavolitottak hivatalabodl sajat reformparti
hivei. Amint 6 magat kifejezte, félredobtak, mint a rongyot. Ezt a kolostori reformot is olyan
atmoszféra ovezi, amely sérti a vizsgdlodd ember szemét. Ennek ellenére ez is hozzatartozik
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a kdrmelita valésaghoz, Teréz nagysagabodl eddig nem von le semmit, ha realizmusunkhoz
hiven megemlitjiik. O ragyogva emelkedik ki a fajdalmas események hatterébdl, amint azt
egyetlen jelenet is csodalatosan szemlélteti.

Az egyik reformparti vizitator visszahelyezte Terézt priornének a Megtestesiilés
kolostorba az apacék feje f6lé. Amikor a kaptalanteremben fololvastak a valasztasrol sz616
okmanyt, valdsagos zendiilés tort ki az apacak kozott. Spanyol temperamentummal
megfeledkeztek a szent helynek kijaro tiszteletrdl, és folhaborodva amiatt, hogy szavazati
jogukat megsértették, folalltak, larmaztak, hadonasztak, visszautasitottak az intézkedést. A
jelenet nem volt épiiletes, €s annyira elfajult a helyzet, hogy még a provincialis hangjat is
tulkiabaltak. Méltatlankodasukban 16kdosték egymast, mint a megvadult ny4j, és végiil olyan
tumultus kerekedett, hogy tobben 6sszeestek, rosszul lettek. A szazotven apaca
méltatlanfolzidulasa kozben csak maga Teréz nem reszketett. Se nem védekezett a
zajongasban, se nem jatszotta a sértett eloljarot. Elsé adando alkalommal elmenekiilt az
altalanos zlirzavarbol, és a kapolnaban talalt csendet. Ott az oltar 1épcsdire vetette magat, és
igy imadkozott: ,,Uram, konyorgok hozzad, adj békét ennek a haznak. Kiildj nekik mas
eloljarot, aki szdmukra kevésbé tlinik terhesnek, vagy pedig hajlitsd engedelmességre
akaratukat.”®% A vizitator akarata szerint Teréznek fol kellett vennie a priorndi hivatalt, nem
volt felmentés. Az a mod, ahogy azutan a rakényszeritett hivatalt gyakorolta, ismét
megmutatja ennek a rendkiviili ndnek igazi nagysagat. A legcsekélyebb mértékben sem
éreztette egyikkel sem viselkedésének méltatlansagat, sem nem torolta meg a kifejezetten
ellene iranyulo allasfoglalast. Ahelyett, hogy bevezette volna a szigorti reformot, amitdl a
lagymatag apacak féltek, el6szor is megprobalta alaposan megismerni a viszonyokat,
megkisérelte vonzdva tenni az apacak szdmara magat a kolostori életet és visszaallitani a
nyugalmat. A mésodik kéaptalan-Osszejovetel alkalmaval pedig olyan gesztust tanusitott,
amely elhallgattatta valamennyi ellenfelét. Sz{iz Maria szobrot tett a priorné dobogdjara, és
ennek a kezébe tette a kolostor kulcsait, . 6 maga szerényen csak mellette iilt le. Anélkiil,
hogy egy szoval is utalt volna az el6bbi folztidulasra, igy nyitotta meg az sszejovetelt:
,»Asszonyaim, anyaim, névéreim! Az engedelmesség erejénél fogva a mi Urunk kiild6tt ebbe
a kolostorba, hogy atvegyem azt a hivatalt, amit se nem kerestem, se meg nem érdemeltem.
Személyem megvalasztdsa erre a hivatalra nagy szomorusaggal tolt el, egyrészt mert olyan
feladatot biztak ram, amelyre nem vagyok ratermett, méasrészt pedig mert megvontak Onoktél
a szabad valasztas lehetdségét, és akaratuk és izlésiik ellenére valo priorndt kaptak, aki mar
akkor is sokat tenne, ha eljutna odaig, hogy akar csak a legfiatalabb névértdl is, aki itt van,
megtanulna azt a sok jot, amiben példakép lehet. Egyediil az a célom, hogy Ondknek
szolgéljak, és olyan kedvesnek mutatkozzam Onok eldtt, amennyire csak tudok.
Reménykedem abban, hogy az Ur hiiségesen segiteni fog engem ebben, egyébként
mindegyikiik tanithat és figyelmeztethet engem a jora. Ezért kérem, asszonyaim,
sziveskedjenek csak nekem jelezni, miben lehetek barmelyikiik szolgéalatara, és nagyon
szivesen meg is teszem, még ha véremet ¢s életemet kellene is érte adnom. Ennek a
kolostornak a lednya vagyok, mindannyiuk névére. Mindegyikdjliknek, vagy legaldbbis
legtobbjiiknek ismerem jellemét és igényeit. Nincs tehat semmi ok arra, hogy idegenkedjenek
olyantdl, aki Ondkhoz tartozik. Ne féljenek az én vezetésemtdl, mert ha eddig sarutlan
karmelitak kozott éltem is, hala Istennek mégis nagyon jol tudom, hogyan kell vezetni azokat,
akik nem kozéjiik tartoznak. A vagyam az, hogy mindannyian szeliden szolgaljunk az Urnak,
és azt a keveset, amit szabalyaink elirnak, annak az Urnak a szeretetébdl tegyiik meg, akinek
annyival tartozunk. Ismerem gyongeségiinket, milyen nagy. De ha nem is jutunk olyan
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messzire alkotasok terén, legaldbb vagyakozzunk erre, mert az Ur josagos, és meg fogja adni,
hogy tetteink lassanként megfeleljenek szandékunknak és kivansagunknak.”%% Ez a beszéd
kétségkiviil minden tekintetben csodalatos és megfeleld szavakat haszndl a kell¢ 6raban.
Egyik mondat se mond ttl sokat, de nem is tul keveset. Megérdemlik ezek a szavak, hogy a
természetfolotti adomanyok mellé allitsuk — az angyali nyillal atvert sziv mellé. Olyan
emelkedettséget arult el Teréz e rendkiviil nehéz helyzetben, hogy raillik a tokéletes jelzo.
Nagyobb megfontoltsdgot senki sem tanusithatott volna. Teljesen a helyzet magaslatan allt,
¢s tokéletesen uralta a pillanatot. Bar ugyanazt a ruhat hordja, mint a tobbi névér,
gesztusaival kimagaslik koziiliikk. Leginkébb folénye tlinik ol ezen a képtalani
Osszejovetelen. A zavaros viszonyok elcsitultak koriildtte, fejedelmi szuverenitasa ott ragyog
a kdosz folott. Akarhol 1épett is 61, mindig legydzte az ellenallasokat Istennel fennallo
misztikus kapcsolatdnak erejével.

Ami az 6 megitélését illeti, a kortarsak egészen haldldig ingadoztak hatartalan csodalat és
heves elutasitas kozott. Még halala el6tt harom héttel is kiutasitotta egy priornd a konventbdl,
egyaltalan semmit sem fogott fol abbol, hogy 6 milyen bonyolult alkat. Ugyanakkor pedig
egy masik ,,olyan baratsagtalanul fogadta, hogy csak egy éjszakat maradhatott abban a
kolostorban, és masnap reggel anélkiil, hogy egy falatot evett volna, betegségtdl, faradtsagtol
¢s €hségtol elgyengiilve Ujra kitette az utcara. Aznap egy Pennaranda melletti faluban volt,
mert amott nem kapott enni semmit, és kozel jart ahhoz, hogy belehal.”®” Ennyire durvan
nézett ki a valosadg a maga idejében, csak négyszaz év tavlatabol szépiil meg, amikor mar
szent Terézt egyhdztanitoi rangra emelték. Ezutdn az esemény utdn néhany nappal félholtan
érkezett meg a hatvanhét éves apaca Albo kolostoraba. Ott azonnal 4gynak esett, és nem is
kelt fol tobbé. Tudta, hogy mi var ra; és nem csindlt maganak illizidkat kiiszobon 4llo halalat
illetden. Vagyott utana, mert az meghozta szamara a végleges egyesiilést az Urral. Szerette
volna, ha az altala eldszor alapitott szent Jozsef kolostorban temették volna el Avilaban, de
ugy vélte, hogy nem adatott meg neki az, hogy ilyent kivdnhasson, és csak ilyen feleletet
adott arra a kérdésre, hogy hol temessék el: ,,Szabad-e egyaltalan, hogy valami a sajatom
lehessen? Megtagadnak-e majd itt tdlem egy kicsi foldet?”%® Haldoklasa kozben még
egyszer megmutatta lelki nagysagat. Tizennyolc kolostor alapitasaval valoban ,,nagy
dolgokat latott”, ami egyediilallova teszi az 6 emberi teljesitményét. De betegagyan sem
toltotte el elégtétel, s6t méltatlansaganak érzése gyotorte, és megtort hangon vallotta be a
koriilotte allo apacaknak: ,,Lanyaim, asszonyaim! Bocsassak meg, hogy rossz példat adtam
Onoknek, ne utanozzak. En voltam a legnagyobb biinds a vilagon, és a legkevésbé tartottam
be sajat regulamat és statutumaimat. Az Istenszerelmére kérem Onoket, leAnyaim, nagy
tokéletességgel tartsdk be regulajukat és statutumaikat, és engedelmeskedjenek
feletteseiknek.”*" Megrazo, mennyire gydtdrte az a lesujto tudat a tetterds reformatort, hogy
hivatasanak nem tett kell6képpen eleget. Nem hamis aldzat ez a beismerés, megfelel a
tényeknek! Tulsdgosan zsenialis volt ahhoz, hogy apacak szamara példakép lehessen.
Hallgatag lemondast tanitott, s mégis allandéan az emberekhez beszélt. Milyen varazsos
kapcsolata volt a gyerekekkel! Hogy szerette a mitargyakat, milyen sok emberrel tartott
kapcsolatot aszkéta 1étére! Senki sem ismerte jobban sajat magéanal talaradé természetébdl
fakado kovetkezetlenségeit. Utolso szavai a terezianus tisztesség kifejezodései, €s azt a belsd
életérzést tiikrozik, amely a halallal szemben 6nkénteleniil megjelenik a valoban Isten altal
megérintett embernél. 1582. oktober 4-én eksztazisba keriilt, az arca langolt, mint a ledldozo

606 ib. 250. oldal

607 Schriften, IV. kotet 2, 338. oldal
608 ib. 195. oldal

09 ib. 90. oldal



PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai 237

nap, ¢és elragadtatas kozben tdvozott az €letbdl — ez volt valdban a halal egyetlen hozza il16
neme.

Nincs sziikség méltatasra. De mégis helyénvalo foltenni az alapos kérdést: mit jelent
Teréz? Onmagdban mi volt a funkcidja, és mit mond a mai kornak? Ezt a kérdést pedig nem
szabad dics6ité hangnemben folvetni, mert ezaltal konnyen hamis kép keletkezik, amelynek
mar az alaptonusa is hibas. Inkabb gy kell tenniink, mint Ortegay Gasset Goethével
kapcsolatban. Azt kell kérdezni, hogy mit jelent Teréz a fuldoklonak, mert ezt érzi az ember a
mai vilagban. Miért nylijtja még ma is a kezét felénk, hogy kimentsen a mindent elnyeld
hullamokbo61? Ez gyiimolcs6z6bb kérdésfelvetés, mint spanyol jellegének allandd
hangsulyozasa. Kasztiliai volt ugyan, de koran megszabadult a nemzeti gégtdl. Cervantes
szerint a kasztiliaiak azt hiszik, hogy a spanyolok maganak Istennek a helyettesei a f61don és
igazsaganak sujto jobbjai.

Eletében harom dolgot dicsértek meg benne, hogy szép, hogy okos és hogy szent. Ebbél a
bokbol, amint maga is megvallja, eleinte azt hitte, hogy kettd tényleg igaz, ami azonban
szerinte nagy hitisag volt részérdél. Viszont hogy szent lenne, ilyen csalédasnak, mondja, soha
sem esett aldozatul.%!° Jellemz® a terezidnus szellemiségre, hogy ilyen magatol értetddéssel
tudott besz¢élni sajat 1ényérdl is anélkiil, hogy magat tenné meg a dolgok kozéppontjava. A
hizelgést ugyan elharitja magatdl, valoban tavol esett t6le az, hogy hizelegjen maganak, de
mégsem mond iires szavakat.

Fiatal koraban vitan feliil sz&p lehetett. Fekete fiirtok, ragyogd szemek, sok csodaloja
akadt. Spanyol szépség. Finom kezei voltak, és amikor valaki bokolt neki, mert meglatta a
karcst 14bat, nem esett zavarba. ,,J61 nézze meg, caballero, mert most latta utoljara.”®!! Pedig
nem volt meg benne az a tulajdonsag, hogy mindenkinek megtessék. Egyébként megnyerd
kiilsejében sok volt a ndi baj. Amikor késObbi éveiben testesebb lett, és also ajka kissé
lelogott, értett hozza, hogy egykori testi vonzerejét belsé szépséggé valtoztassa, ami még
1gézobb lett. A lelki €let apolasa miatt finom 1€élek sugarzott beldle, lelki szépség, a sz6
legkevésbé szentimentalis értelmében. Lelki gazdagsagot arult el, megtestesitette a belsd
elokeldseéget, — vagyis egy szdval 6 volt az a fajta mérvado és végleges lelki sz&épség, amely
teljesen kivész a mai idékben. Napjaink embere ujra megtanulja téle a szépséget ugy felfogni,
mint Isten visszfényét. Ez a lehetdség az egyik oka annak, hogy miért nem képes az ember
tdle soha elszakadni, és hogy Ujra és Gjra foglyul ejti azokat, akik az ¢ irasait olvassak.
Feltarja az ember el6tt a metafizikai szépséget. Emiatt a becses adomanya miatt nem engedte
meg neki mar a sevillai érsek sem, hogy elbtte letérdeljen, hanem inkabb 6 hajtott eldtte
térdet!

Okossagardl szamos bizonysagot adott a maga idejében, és szemmel lathatoan
mindenekfolott becsiilte ezt a tulajdonsagat. Amikor egy izben egy anya kiemelte elétte azt,
hogy kolostorba 1ép6 leanya mennyire 4jtatos, Teréz rogton replikdzott. ,,De van-e értelmi
adottsaga is?” — és azt a figyelemreméltd megjegyzést tette; amit csak ilyen rangos apaca
tehetett. ,,Itt mi képesek vagyunk az embereket a jdmborsagban oktatni, de értelmet adni
hozza nem tudunk.”®'> Ennek a vildgos észjarasnak a lattan egy apaca részérdl, milyen
ostobanak hat az az elterjedt férfi-elditélet, hogy a ndk gyenge felfogasuak. Teréz az eszével
zsebre vag egy tucat férfit, akik nagyra vannak szellemi erejiikkel. Amint azt a tudds de
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Castro pater is tantsitja. ,,Inkabb vitdzom az dsszes teoldgussal, mint Teréz anyaval.”®!* Nem
volt meg benne az az intellektualis hidegség, amely gyilkos, fagyaszté leheletet araszt.
Inkabb melegvéri, lendiiletbe hoz6 okossag. Az 6rok bolcsesség beszEl beldle, miivei olyan
roppant szellemi tartalékot rejtegetnek, amelyet még korantsem tartak fol. Bamulatos, hogy
ezt az irodalmat olyan celldban hozta 1étre, ahol még asztal se volt, se sz€k, 6 maga pedig tal
gyongének érezte magat ahhoz, hogy még egyszer atolvassa, amit leirt. Stilusa mégis
miivészi, megjelenitd erejii. Az angol irond, Sackville-West szerint ,,A lelki varkastély” és
,»A tokéletesség utja” ,,mas kvalitasaik mellett — mélység, felvilagosultsag és emberi valamint
lelki okossag — oly szépek, hogy viz és fény tud csak efféle ragyogast 1étrehozni. Mint a
gyongyhaz. Prizmaszeri atlatszosag egyediil csak a 1élek legmélyén vilagitd bizonyossagbol
fakadhat.”®'* Egyenesen aramlik valami a kényveibdl, szavai mintha isteni fuvolahangok
volnanak, magukkal ragadjak az embert. Ilyen konyveket csak ritka okos ember tud irni, és
tudnia kell még az emberi értelmet meghaladé folsébbrendii okossagrol is. Ennek az ima
allapotaban ir6 ndnek a konyvei sugalmazottak, sajat bevalldsa szerint nem is szokta tudni,
,,hogy mit mond, mert ezt ugy vetem papirra, mintha a szavak nem is télem szdrmaznanak.”

Az ¢€letszentség nem fekiidt ott Teréz bolcsdjében, hanem faradsagos uton emelkedett f6l
odaig a megszokottsag mocsarabol, bar a maga pajkos modjan azt mondta, hogy ,.fej és 1ab
nélkiil.” Az, hogy magatol elvitatja az életszentséget, még nem érv ellene, mert egy szent se
tekintette magat szentnek, kiilonben éppen ezért nem is lenne az. Mindenesetre Teréz mentes
volt minden szemforgatd pdzolastol, mégis dszintén megoriilt annak, hogy valaki egyszer azt
mondta neki: ,,On talan szent, bar nekem nem tiinik annak.” A terézianus életszentségnek
megvan a maga sajatossaga, amit alig lehet mivel 6sszehasonlitani. Csodalatos moédon a
legcsekélyebb mértékben sem fékezte vidam ndiességét. Tudott nevetni és lekenyerezd
humoraval nem egy nehéz helyzeten lett Girra €letében. Mint ahogy 6 maga 6romben élt,
ugyanugy mindig szerette, ,,ha a névérek a kolostorokban mértéktartdan viditottak
magukat.”%!> Az 8 életszentsége nem oltotta ki természetes kvalitasait, apaca létére
ugyanolyan mértékben volt szent, mint emberi. Megszentelt természetességének kdszonheto,
hogy mind a mai napig nem tudtik 6t unalmas gipszfigura-modellbe belekényszeriteni. A
legcsekélyebb mogorvasag sem tapad hozz4, a ndvérekbe azt a gondolatot igyekezett
belesulykolni, hogy Istennek fontosabb a szeretet hofoka, 1zzasa, mint a vezeklési
gyakorlatok. Alkalomszeriileg még tancolt is spanyol dobszora. Ez a minden irdnt nyitott
személyiség hajtotta végre a karmelita rend reformjat, megparancsolva, hogy ujra szigoru
szabalyok szerint éljenek. Ez Osszefligg Teréz természetének szokatlan
befogaddképességével. Szive allanddéan merész, nagy dolgokra vagyott, €s mindig
nagyvonalu dontéseket kovetelt. Semmi kicsinyes, banalis dolog nem hatolt {61 ehhez a
,,szent vakmerdséghez” 16 Ezt a zsoltaridézetet szerette: ,,Kitagitottad szivemet.”®!” Nem
maradt meg a ,,nem illik” nyarspolgéri szintjén. A talany megoldéasa Osszefiigg a ,,dicso
oriilettel”, amely ezt a ,,fénytdl ittas lelket”!® elfogta. ,, Kérem Nagysigodat, hadd legyiink
mind oktalanok az irant valé szeretetbdl, aki érettiink igy neveztette magat.”®!® Ezt az
aszketikus iskoldzottsagl apacat eltoltotte Krisztus szent bolondsaga, amely ,,0felsége”

613 Virnich, i. m. 110. oldal

614 Sackville-West, i.m. 77. oldal
615 Briefe, IV. kotet 228. oldal
616 Schriften, I1. kdtet, 370. oldal
617 ib. IV. kétet 1, 68 és 79. oldal
618 ib. 1I. kotet, 327. oldal

619 ib. 1. kotet, 195, oldal
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szolgalataban ,,nem ismert mértéket.”®?* Egg szeretete Isten irant mindenen talcsapott, és
egyediil ebbdl eredt a karmelita rend megujitasa, amelynek végrehajtasanal 6 csak eszkoz
volt Isten kezében.

A szépség, okossag és szentség dicséretét mar Luis de Ledn, Spanyolorszag legnagyobb
lirikusa ilyen elismerésben foglalta 6ssze Teréz miiveinek elsd spanyol kiadasa alkalméaval:
,,Mert csoda, hogy egy n6 teljesen egyediil képes volt egy egész férfi €s ndi szerzetesrendet
visszavezetni eredeti szigorahoz.”®?*! Ez a tényleg csodalatramélto jelenség annél
bamulatraméltobb, hogy a n6k mozgasi szabadsaga akkoriban sokkal kisebb volt, mint
manapsag. Spanyolorszagban még a hazak is zartak kiviilrdl, csak egy kis belsd udvart
iiltetnek be z61d novényekkel. Vallasi tekintetben az a bibliai mondés gatolta miikodését,
hogy az asszonyok hallgatnak az egyhazban. Ezeket a kotottségeket Teréz erdsen €rezte is, de
sohasem panaszkodott miattuk. Gyakran idézik kortarsa, Hernandez szavait. ,,Azt mesélték
nekem, hogy nd, de nem igy van. Férfi, mégpedig a legférfiasabbak koziil valo, akit valaha is
ismertem.”%?? Pedig nem, Teréz nem volt férfi, még csak nem is volt férfias né, hanem izig-
vérig ndies 1¢lek, aki éppenséggel mint igazi apaca volt képes nagy miivét végrehajtani.

Manapsag roppant divat lett lebecsiiléen nyilatkozni apacékrol. Mindenféle rossz viccet
engednek meg maguknak az emberek, és kritizaljak a viseletiiket, hogy nem illik korunkhoz.
Magitdl értetédden vannak kozattiik is korlatolt és elkeseredett teremtések, komikusan sziik
latokortek, akik kielégiiletlen kedélyvilagukat gyilkos megjegyzésekkel juttatjak kifejezésre
masképp gondolkodokkal szemben. Ki ne taldlkozott volna mar olyan szerzetesndvel, aki
alatta marad az apacéakkal szemben tdmasztott magas kdvetelményeknek, és ezzel nem szerez
sok becsiiletet a kolostornak. Tudom, tudom, és lehetne is éppen beszélni rola.

De lelki eldkeldség hianyara vallana, ha egyesek miatt az egész intézményt kedvezdtleniil
akarnank beallitani. Azzal, hogy bizonyos szamban vannak alkalmatlanok, a dolog még nincs
elintézve. EbbOl a szerzetesekrdl sz0l6 konyvbdl mar rank pillantott néhanyszor a szerzetesnd
hallgatag arca. Pachomius ndvérétdl a nagy domonkos apacékig lathattuk halk mosolyukat.
Rovidség kedvéért le kell mondanunk arrol, hogy azzal a gonddal rajzolhassuk meg most
lelki nemességiiket, mint amit az foltétlen megérdemelne. De mégis igen érzékeny hianyt
szenvedne a szerzetesség bemutatdsa, ha legalabb az egyik fejezetben nem az a szerzetesnd
allna a kozéppontban, aki a monasztikus élet megvalositasaért megtette a legnagyobb
szolgalatot, amit csak néi odaadéssal tehetett.

Az igazi apacat koriillengi valami nagysag. Nem csak a korhazban betegeket ingyen
apolo ndvért, amit altalaban el is ismernek, és nem is kell kiilondsebben megvédeni. Pedig
talan még nagyobb az a fatyolt viseld nd, aki zart kolostorban tdlti az életét. Ugyanazt a
tiszteletet érdemli, mint a Vesta-szilizek az 6kori Romaban. Az apéca tiszteletreméltd, mert
lemondott a férfi iranti szeretetrdl, hogy szivének teljes erejét Krisztusnak ajandékozza. Mint
Krisztus jegyese hordja a fatyolt egész életében, nem igy, mint a vilagi leanyok, csak az
eskiivokor. Az 4ldozati szellem id6tlen névé teszi, 6rd illik leginkébb az ,,6rok nd” jelzdje.
Ezt az igazsagot pedig senki sem testesiti meg vilagosabban, mint Avilai szent Teréz. Sajat
nyilatkozata szerint fiatal éveiben ugyan mélységes ellenszenvet érzett a szerzetesndk puszta
lattara is, végiil mégis 0 lett az, aki minden id6kre megnemesitette a szerzetesnd alakjat, €s
tiszteletet vivott ki szdmukra. Lelki anyasaganal fogva olyan miivet hozott 1étre, amely

620 jb. 529. oldal .
021 b, IV. kétet 2, 108. oldal
922 Virnich, i. m. 100. oldal
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elnémitja a kicsinyes megjegyzéseket. Rendkiviili koncentralo képességével {0l tudta
halmozni lelki erejét, hogy azt azutan egészen magasrendiien bontakoztassa ki. Nem kevésbé
kézzelfoghatdan harcolt az 6rdoggel, mint egykor szent Antal Egyiptomban, teljes erével
tette és olyan kizardlagossaggal, amely kizart minden kozbensé fokozatot. Az
orokkévalosaggal nézett szembe. Vizidi €s eksztazisai mindenekeldtt ezt a kerubi tendenciat
szimbolizaljak. Kiemelkedo erejii, 6rokkévalosagra utalt nd, innen ered fejedelmi jelzdje:
szerafi apaca. Az volt ¢ abszolut értelemben €s olyan mértékben, hogy izzobb és sugarzobb
mar nem is lehet. Ugy 4ll el6ttiink, mint emberré lett szeraf, és feltarja a legmélyebb titkot,
amirdl csak 6rommel €s reszketve lehet beszélni. Csodalatos, hogy mennyire olvassuk
példaul Dosztojevszkijt, Kafkat, Pascalt, Kierkegaardot és ¢élvezziik. De miért nem
mélyediink el Teréz irdsaiban? Enélkiil aligha lehetséges komoly keresztény tajékozdodas.
Szerencsére nem képvisel misztikus rendszert, de egész vilagokat rejt magaban, a 1¢élek
vilagait és ezek még mindig folfedezetlenek. ,, Tényleg titkokat latok magunkban elrejtve,
amelyek engem gyakran csodalatba ejtenek, és milyen sok lehet még, amit nem ismerek.”%%
Minden érdeklddése ellenére a 1¢lek belso élete irdnt soha sem esett a szubjektivizmus
csapdajaba, mert mindig ezekre a szavakra gondolt: ,,Keresd magad bennem.”%** Allandéan
ott kordz az emberi 1€lek koriil és a koriil a titokzatos modozat koriil, ahogyan benne Isten
miikodik. A 1€lek, az emberi Iélek csoddja lenyligozte Terézt. Kevesen értették meg azt a
megfoghatatlannak tiind tényt, amely ugy valik érhetévé, hogy az Isten altal az emberbe
lehelt 1élek Istenhez tartozik. ,,0 Jézus, milyen nagy egy 1élek, csak egy masik érti meg!”%%°
Obenne megvolt ez a ritka megértés a 1élek irant, irasaiban formalisan megrohanja az olvasot
a lélek allando belso kritikaval szemlélt valosaga. Sohasem lehet bizonyosabb az ember a
l¢lek halhatatlansagardl, mint amikor Teréz analiziseit koveti. Isteni eredete miatt teljesen
lehetetlen, hogy tigy elszalljon, mint a lehelet. Néla pedig mindez tapasztalati szinezeti.
Végeredményben ezt magatdl értetédben feltételezi a misztika erkolese. Es nincs-e
mindenekeldtt erre a meggydzddésre sziiksége jra a mai embernek.

A szalmaszalba kapaszkod6 mai ember szamara Teréz jelentdsége végiil is az, hogy nem
fogadta el koranak eseményeit. Latnoki élményei révén teljesen 1j szemléletet kapott sajat
koranak szornyliségérdl. Mintegy rémiilettel latta viharok éltal felkorbéacsolt évszdzadanak
démoni voltat, amelyben minden megsemmisiilt. Szemei el6tt latta, hogy a kereszténység
hatértalan sziikséghelyzetben van, a szakadék szélére keriilt. A XVI. szdzad vérvords égboltja
egy egeész régi vilag pusztulasat jelezte, és ebben nagyon hasonlitott a mi korunkhoz. Mig
azonban mi gyakran megakadunk a feliiletes napi eseményeken, Teréz a mélyebb hatteret is
szemlélte. Halalos rémiilet izgalmat jelentette szdmara, hogy tlizvész pusztitja az egyhazat, az
eretnekség az Oltariszentséget sérti. Jézust Ujra keresztre feszitik, kialtott fel izgatottan.
Dréamaian atélte koranak szorongattatasat, ezért oly megindultak szavai. ,,O keresztények, itt
az 1d6, hogy megvédjétek kiralyotokat, és nagy elhagyatottsdgdban csapatba gytiljetek koréje!
Mert bizony kicsi a hiiségesek szama, akik még koriilveszik, de nagy a szama azoknak, akik
Lucifert kovetik. A legrosszabb az, hogy ezek kiilséleg az Ur baratainak adjak ki magukat,
titokban azonban elaruljak 6t iigy, hogy szinte senki sincs mdr, akire hagyatkozhat.”®*¢ Teréz
ugyan, mint szerzetesnd visszavonultan €lt, és igy nem lehetett maradéktalan attekintése az
akkori aramlatok folott, de az Istennel eltelt apaca 6sztonével mégis megérezte, hogy mi
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vildgosabban megérezte a dontd hianyt, mint sok férfi, akik az események kavargésaban csak

623 Schriften, IV. kétet 1, 79. oldal
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az egyhdz megujitasanak sziikségességérdl tudtak meddd, tudos beszédeket tartani. Latnoki
biztonsaggal talalta el azt az egyet, ami évszazadanak sziikségét okozta. Csak az eredethez
valo visszatérés képes foltartoztatni a fenyegetd megsemmisiilést. Eletmiivét, a kolostori
reformot csak akkor tudjuk kell6 tavlatba allitani, ha latjuk, hogy a kor lelki sziikségét
kivanta kielégiteni.

Nem elégedett meg azzal, hogy épp csak folallitsa sajat évszazadanak diagndzisat, hanem
ugy vélte, hogy megtalalta az eszkozoket is ahhoz, hogy a kereszténység széthullasat uj isteni
varkastélyokkal hatékonyan megakadélyozza. Kérdés formajaban fejezte ki végso inditékat.
,,Mi lenne kiilonben a vilagbol, ha Isten nem 6vna szerzetesei kedvéért?”?’ Ez a kérdés
mintegy az olvasoé lelki mélységét méri le, mert aki nem képes magaéva tenni a gondolatot,
az soha sem fog kozel jutni a Kérmelhez. Vezekld, engeszteld apacak, szerzetesek kedvéért
konyoril meg Isten a kereszténységen, akik nem élnek ugyan a vilagban, de annal tobbet
jarnak kozben érte imaikban. Ez a meggy0zddés késztette Terézt arra, hogy a rendét 0
engesztelésre sarkallja. Uj harcokra szolitja fel a kozombdsségbe meriil keresztényeket, mint
Debora tetté az Oszovetségben. ,,Ti mind, seregiink kiizdé harcosai, gyiiljetek zaszlonk koré,
most mar ne aludjatok, ne aludjatok, bizony nincs béke a f6ldon!”%*® Vérzett a lelke a romlas
lattan és bevehetetlen, minden bomlasi tendenciaval dacolo varakat akart teremteni Isten
szamara. Kolostori erdditmények kiépitése felelt meg az akkori torténelmi helyzet
apokaliptikus latomasanak. Igéz6 szavakkal sajat maga fogalmazta meg a karmelita varak
rendeltetését, hogy tudniillik a keresztény misztika kertjeit ovjak. ,,A rossz pedig ne terjedjen
tovabb, €s azt szeretném, hogy ne lassak naponta tonkremend lelkeket. 0, névéreim
Krisztusban, segitsetek hat kikonyorogni ezt a kegyelmet az Urtol, hiszen erre hozott 6ssze
titeket ezen a helyen, ez a ti hivatasotok, kell, hogy ez legyen foglalkozasotok és vagyatok,
emiatt folyjanak konnyeitek, ezért imadkozzatok: ,,A vilag langokban all, Krisztust
ugyszolvan Gjra el akarjak itélni, ezer hamis tant emelkedik {6l Gellene, meg akarjak
semmisiteni egyhazat — €s akkor mi azzal toltsiik-e az 1d6t, hogy olyan dolgokat kériink,
amiket ha Isten megad, talan mi lennénk az okai, hogy egy l¢élekkel kevesebb jut az égbe?
Nem, névéreim, most nincs id6 arra, hogy Istennel kicsinyes dolgokrél targyaljunk.”%*® Mit
sem akart tudni pompas épiiletekrdl kolostorvaraival kapcsolatban, hogy azok a kovetkezd
viharokban hatalmas robajjal 6sszed6lhessenek. Tudatosan csak szegény és védtelen kis
kolostorokat hozott l1étre, amiknek semmi koziik sem volt az akkoriban épiilni kezdo,
fénytizésre vallo barokk homlokzatok stilusahoz. Ugyanigy nem varta ,,a vilagi hatalom
segitségét” " sem, mint azelStt a kdzépkor, és ezzel ismét bebizonyitotta alkotdsdnak
evangéliumi szellemét. Eleve elkertilte azt, hogy er0szakos intézkedésekre tdmaszkod;jék, ami
a kereszténységet oly gyakran veszélybe sodorta. Bizott védtelenségében, a puszta
imadsagban. Ezzel uttordje lett sokkal keresztényibb kereszténységnek, mint amivel altaldban
talalkozunk. Végso jelentdsége a tehetetlenség vallési erejének jkori felfedezése, amivel az
egyetlen mentéhorgonyt mutatja be a jelen idok fuldokldé embere szamara.

2
Csak csekeély toredékek hozhatok fel e helyen a Karmel gazdag torténetébdl.

Rovidségiikben is bepillantast adnak egy grandidzus, mélyen keresztény vilagba. Nincs sok
hasonlo.

27 ib. 1. kdtet 445. oldal

28 Q. Schneider: Im Anfang war das Herz, 1951. 132. oldal
29 Schriften, I1I. kétet 12. oldal
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A rend eredetét Illés profétaig vezetik vissza. Ezen mar sokat fonnakadtak, torténelmi
lehetetlenség. Ha azonban szimbolikusan, kevésbé torténetileg fogjuk fel, mégis igaz. I11és
hivatasa jelzi a rend szellemét. Illés torténetébdl vett mondat a Kérmel jelszava.
,,Buzgdsagtol égek a seregek Ura irant.”®! Ezekben a kolostorokban tényleg ugyanaz a
parazs izzik, mint az az Isten iranti szenvedély, amely a profétakat emésztette. Ugy foghatd
fel, hogy a kadrmelitdk olyan emberek, akikre Illés rahajitotta kopenyét tdvozasakor ebbdl a
vilagbol, hogy 6k szellemének 6rokosei legyenek. O volt az, aki Isten jelenvalosagat végiil is
szell6 susogasaban érezte meg.

A legrégebbi torténetileg kimutathaté nyomok szerint 1155-ben alapitotta Palesztindban
kalabriai Berthold az elsé karmelita kolostort. Errdl éppigy nem alkothatunk magunknak
szemléletes képet, mint arrdl, hogy utdda, Brocardus regulat kért Albert jeruzsalemi
patriarkatol, és ezt I11. Honorius papa 1226-ban jovahagyta. Ezeknél a kezdeteknél nem a
nevek fontosak, mert szamunkra nem jelentenek olyan €16 embereket, akikrél portrét
rajzolhatnank. Viszont latba esik a Karmel keleti eredete. Keleti kereszténység szellemébdl
sarjadt! Ez a nem eurodpai eredet vonja magara a figyelmet, mert egyediil ez magyaraz meg
sok sajatossagot. Sokkal késObben ¢éledt 0jja a tavoli nyugaton egészen varatlanul ez a keleti
szellemiségll szerzetesség.

M¢ég egy évszazada sem virdgozhatott Palesztinaban, amikor kolostorai aldozatul estek a
szaracének ostromanak. Csak néhany szerzetes menekiilt meg a vérfiirdobdl, és ezek
menekiiltek nyugatra. A viharvert kiilsejii emigransoknak azonban eleinte igen nehéz volt
Eurdpaban kolostori elhelyezést talalni. Az attelepiilés bizonyos fokig meg is valtoztatta a
rendet, amelyet nevezetesen Stock szent Simon korméanyozott. Anglidban remetéskedett, egy
odvas faban élt; szemlél6dd természet, erds latnoki adottsagokkal. Sikertilt neki a papai
jovahagyast elnyernie a megvaltoztatott és a nyugati viszonyokhoz alkalmazott szabalyzat
szamara. Attol kezdve a karmelitdk koldulorenddé alakultak, és lelkipasztorkodast folytattak
a vilagi papsag mellett. A végiil is rendi generalissa emelt Stock Simon személyében azonban
megvoltak azok a belsd ellenstlyok, amelyek nem engedték, hogy teljesen szem eldl
tévesszek a késObbiekben a rend eredeti rendeltetését. Egyik latomésaban Stock Simonnak
nyUjtotta Szliz Maria a skapularét, és ezt a vallruhat a rend minden tagja hordja mind a mai
napig. Ezaltal a Karmel marias jellegiivé valik.

Egyetemeken folytatott tevékenysége révén a rend mindinkéabb elveszitette eredeti remete
életmodjat, vagyis azt a sajatossagat, hogy féleg az imadsaggal toltotte idejét. Eszrevétlen
hanyatlas korszaka kezdddott. Az ellanyhulés pedig végiil is jogi igazolast kivant és ,,az
1431. évben egy rendi kaptalan kérésére a rendtagok tobbsége szamara til szigortiva valt
regulat IV. Jend pépa enyhitette. Ez az intézkedés foleg a maganyra, bojtre €s
megtartoztatasra vonatkozott. Két évvel ezutan a veszedelmes hatarozat utan alapitottak az
elsé noi karmelita kolostort, ami azonban nem tudott 0;j életet lehelni a rendbe, mert mar az
enyhitett regula szellemét kapta.

Avilai szent Teréz ragadta ki a Karmelt a letargia allapotabdl, és nyitott 0j korszakot.
Ezért van alapveto jelentdsége a rendben neki, mint reformatornak, nem pedig annak az
alapitonak, akit teljesen homaly fed a torténelemben. Teréz adott uj jelleget a rendnek, bar ez
a jelleg egyben Osrégi is volt, és ez hatdrozta meg tovabbi fejlodését.

631 Redemptus vom Kreuz Weninger: Geschichte des Karmelitenordens ,1914. 35. oldal
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A Karmel megujitasa koriil Keresztes szent Janos tett nagy szolgélatokat. Teréz reformja
aligha jart volna olyan messzemend kovetkezményekkel, ha csak a rend n6i dgéara
korlatozodik. Foltétleniil bele kellett vonni a férfikolostorokat is a belsé 0jjasziiletés
folyamataba. Ezt a munkat Teréz késztetése nyoman a fiatal, keresztrél nevezett Janos
végezte el, kiemelkedd helyre keriilt a Karmel torténetében. Baratsaguk racson keresztiil
folytatott beszélgetéseken alapult minddssze, de mégis olyan lelki part alkotnak egyiittesen,
mint szent Ferenc és szent Kldra. Alkatilag és természetiiket tekintve erdsen kiilonboztek
egymastol, kolostori torekvéseik viszont az azonossagig megegyeztek. Teljes
egyenjogusagon alapult kozottiik az objektiv kapcsolat. Egyik részrdl sem volt személyes ligy
— csak ritkan fordul el6, hogy Keresztes szent Janos ,,boldog Teréz anyank csodélatos
irasait”®*? emliti, de egekig csapo misztikus langolas terén megvolt a kdlcsdndsség.
Osszetartozasuk szimboluma mintegy az, hogy egy izben mindketten egyszerre
elragadtatasba estek a tarsalgd szoba racséndl, amit ijedten latott egy véletleniil odatévedt
apaca. De lelkiik nemcsak a misztikus eksztazisban iidvozolte egymast, hanem egyek voltak a
kolostori reform kdzds munkéjaban is. Teréznek sikeriilt megnyernie a fiatalembert a
reformtorekvések szamara, bar 6 nem keriilt vele szolgai-tanitvanyi kapcsolatba, hanem
teljesen egyenrangt alakként allt mellette.

Keresztes szent Janos olyan misztikus, akirdl teljesen lehetetlen néhany mondatban
adekvat képet nyujtani. A kovetkez6 sorok csak minimalis utaldsnak foghatok fel, nem érnek
fel hatalmas szellemének legalso 1épcsdfokaig sem. Koltd rejtdzott a barna szerzetesi kdpa
alatt, izz6 versei a vallasos koltészet legmagasabb régidinak virdgai. Varazsos versei fejezik
ki az 6 lényét, egész lelke benne van. O mindenekelétt olyan hallgaté ember, aki atéli
misztikus énekeinek belso erejét. ,,A legfontosabb, amit tenniink kell, a hallgatas ez eldtt a
nagy Isten eltt, éspedig hallgatas vagyainkkal és nyelviinkkel. O csak egyféle beszédet hall
meg, a hallgato szeretet beszédét.”®* Belsé eléremenetel szinte lehetetlen anélkiil, hogy
hallgatasba ne burkolodzzék valaki, amit 6 elvi magatartasnak fog fel, nem pedig kiilon
erénynek. A kovetkezo alaptételt allitotta fel. ,,Ahhoz, hogy valaki Istenhez jusson ¢és vele
egyesiiljon, a léleknek ugy kell mennie a maga utjan, hogy inkdbb nem ért, mint érteni akar,
és teljesen el kell felejtenie minden teremtményt.”%** Ezek a szavak aszketikus modszerre
utalnak, de nem tagadjak meg az életet. Koltdi szemmel tigy latta, hogy a vilagot
,természetfolotti ragyogas sugarozza be midta a megtestesiilt Ige megpillantotta. Erdékben és
ligetekben még lehet érezni Isten 1épteinek nyomat, aki sietve athaladt rajtuk — vagyis aki
faradsag nélkiil és 6romben teremtette azokat, €s ezer varazst teritett szét mindeniitt. A vilag,
mint egy o6ridsi hangverseny Isten dicséretét zengi.”®>* Ennek ellenére Janos nem maradt meg
,»,a teremtmények asztalanal.” Lelke vagyott arra, hogy egyesiiljon az el nem muloval, és ezért
véllalkozott ,,a Kdrmelhegy megmaszasara.” Az ember borzad 6t ezen a meredek Gton
kovetni, ami az emberi gondolkodas és érzés teljes atforduldsat jelenti. A hitet sotét
éjszakanak tekinti, amelybe 6 belehatol, és amely hallatlan szavakra késztette. ,,Legyen
gondod ra, hogy hajlamaidat mindig iranyitsad. Nem a konnyebb, hanem a nehezebb, nem a
kellemes, hanem a kellemetlen; nem a tobb 6romét, hanem az 6romot nem ado dolgokra.”%
Csondben meg kell 4llni a nyilvan nem féktelen paradoxonok iranti hajlam altal sugallt
iranyelv el6tt, és hosszasan utana kell gondolni. E16szor arcul iiti a természetes ember
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szokasait, de végiil is nem sejtett mélységekbe vezet, és a Karmel egyik leghatarozottabb
titkat mutatja meg, amely elvélaszthatatlanul hozzatartozik a ,.kereszt tudomanyahoz.”%?’
Miivészi hajlama és misztikus elmélyedése nem gétolta Janost abban, hogy sikra ne szélljon
mindeniitt a Karmel reformja érdekében. Toledoban még sulyos bortonblintetést is
elszenvedett szerzetesi torekvései miatt, de ez 6t meg nem hajlithatta. Durveloban az
elképzelhetd legkezdetlegesebb viszonyok kozott alapitott kolostort sarutlan szabalyok
szerint. Err6l a nyomorasagos kolostorrél mondotta Teréz egyik latogatasa alkalmaval:
,»2Amikor beléptem a kdpolnaba, csodalkoznom kellett azon a szellemen; amely az egész
folott ott lebegett. Nem csak nekem volt ez az érzésem, hanem két kereskeddének is, akik a
barataim voltak, és engem kisértek. Csak sirni tudtak. Annyi kereszt és halalfej volt ott.
Sohase felejtettem el egy kis fakeresztet, ami a kis szenteltviztartd folott 16gott, €s amire
papirbol volt raragasztva egy krisztuskép. Ez sokkal inkabb ahitatra hangolt engem, mint a
legszebb miiremek.”®*® Kézenfekvd ezen a megjegyzésen atsiklani, és mégis ez a fadarabra
csirizzel raragasztott papirkrisztus esztétikatlan latvanya szinte jelképe lehetne a megujitott
Karmelnek. A korabbi kolostorokban felhalmozott miikincsek helyett a zavarbaejtéen
nyomorusagos berendezésbdl ismét az emésztd, 1zz6 istenszeretet langja csap felénk, amely
mind fOlperzselte a fold minden javait és egyuttal helyettesitette is azokat. A keresztrol
nevezett Janos altal ujra folidézett régi sivatagi szellem vallasi tjjasziiletést idézett eld a férfi
Karmelen. Nagyszeri irasaibol pedig eredeti frissességében iddtlen misztika lehelete arad.

A sarutlan Karmel Spanyolorszagban keletkezett, és magan viseli az orszag sajatos, mor
korszak nyomait mutat6 jellegét. Ennek ellenére nem maradt meg nemzeti korlatok kozott. A
Pireneusokon tuli elterjedése ovta meg ettdl. A terjeszkedés ilyen iranyat nem észszeri
meggondolasok diktaltadk. A Karmelen altalaban masképp mennek a dolgok. Vizidk révén
tortént a boviilés. A kevéssé ismert és mégis igen nemes Barbe Acarie-nek Teréz jelent meg,
és raparancsolt, hogy vigye at Franciaorszagba a reformalt Karmelt. O érthetéen nagyon
megijedt ettdl a megbizastol, de dsszekdttetésel révén mégis sikeriilt kovetséget menesztenie
Spanyolorszagba Bérulle kardinélis vezetésével. Hosszas faradozas eredményeképpen a
kiilonds karavan hat spanyol karmelita apacéaval tért vissza Franciaorszagba. Eliikon 4llt a
tiszteletreméltd Jézusrol nevezett Anna, aki még személyes kapcsolatban allt Avilai Terézzel
és keresztrdl nevezett Janossal. Ez a reformalt Karmel eredeti szellemét bensdségesen
hordozo 1élek volt hivatott az attelepitésre, amint az be is bizonyosodott. Az 6 vezetésével
alapitottak 1604-ben az els6 sarutlan Karmelt Parizsban, majd rovidesen még tobb ilyen
alapitas tortént Franciaorszagban és Flandridban. Jézusrol nevezett Anndban azonban nem
volt meg Teréz zsenialis életszentsége. Unnepélyes szigora miatt eleinte sirtak a francia
apacak. Férjének halala utan belépett a rendbe Barbe Acarie is, de nem csatlakozott a
zsolozsmézd névérekhez, hanem megelégedett azzal, hogy mind egyszerl laikus névér a
legegyszerlibb munkat végezze, az igazi kdrmelita aldzat példajat nytjtva ezzel.
Szellemiségét kiérezziik szavaibol: ,,Nem merem azt mondani, hogy Isten tiszta szeretetébol
jovok a kolostorba. Hiszen tudjuk-e, hogy mi a tiszta szeretet és mi annak a mértéke?
Természetlinket athatjak a rejtett szdndékok, és gyakran azt hissziik, hogy Isten mozgatja
akaratunkat pedig csak az emberi természet hajt minket. Tudhatom-e tehat, hogy akar csak
egyetlen cselekedetet is tiszta szeretetbdl tettem?”’%3? Merész vallalkozas volt a Karmel
atteleptilése Franciaorszagba, mert eldszor csak a ndi ag terjeszkedett, és ezaltal kiszolgaltatta
magat idegen lelkivezetésnek. Bérulle kardinalis végezte el0szor a fiatal alapitas lelki
gondozasat, ez a misztikus jAmborsaggal athatott férfia, aki nem vitt bele mas vallasi
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gondolatokat. A francia Karmel ragyogodan kiallta a probat, s a vallasi elmélyiilés befolyasat
jelentette a lelketlen vallashaboruk altal megsebzett orszag szamara. Egész sor rendkiviili
ember szarmazott beldle, akik méltdan vitték tovabb a spanyol Kérmel irdnyvonalat.

Ilyen volt Ldrinc testvér, akit annyira megrazott télen egy levelét hullajtott kopasz fa
latvanya, hogy laikus testvérként belépett a kolostorba. Mint rideg férfi, mindig csak egy
iranyban haladt. Csak néhany beszélgetését jegyezték fel, és néhany levele maradt fenn,
ezeket halala utan hoztak nyilvanossagra ,,Isten jelenlétének gyakorlata” cimen. Igénytelen
konyvecske, csekély terjedelmét azonban messzemenden karpodtolja becsessége. Azt a
boldogito titkot rejti magaban, amit gyakran hiaba keresiink teologiai konyvtarakban. Nem
keltett feltinést, €s kevesen figyelték, amikor Lorinc testvér megszolalt, néhany szot
mondott. Es mégis milyen sulyos csengéstick ezek az egyszerli megnyilatkozasok, ha
pontosabban megfigyeljiik. Elaruljak a 1¢lek mélységét. Az alazatos laikus testvér az imat
Isten 4llando jelenlétének tudataként fogta fel. Ez az érzés nem hagyta el egy percre sem, akér
a konyhan siitott tojasos tésztat, akar a szentséghaz elott térdelt imadkozva. Ahhoz, hogy az
ember Istennel legyen, nem sziikséges allanddan térdelni, az ember szive is lehet kapolna.
,,Foladtam minden olyan 4jtatossagi gyakorlatot és imat; ami nincs eldirva. Azt teszem
elfoglaltsagomma, hogy mindig kitartok szent jélenlétében.”**" Eletének tisztasagan kiviil
csak ezen mulott minden, halk, elhallgatott szeretetfuvallat a Mindenhat6 irant. Jellemzd
modon teljesen hidnyoztak néla a vizidk és eksztazisok. Ennek ellenére ez az egyszerti
karmelita testvér olyan egyszeriien megfogalmazta a karmelita misztikat, hogy az 6rok
érvényll. Lemonddsa az értelmi csiszoltsagrol teljesen megfelel a rendnek, és az evangélium
egyszertségére emlékeztet. Kis konyvébdl rendkiviili vigasz merithetd, mert szerzdje Istennel
val6 allando érintkezése révén mar ebben az €letben Ujra megtalalta a Paradicsom boldog
békéjét. A vallasi kérdéseket feltevé embernek Lorinc nem tudott jobb tanacsot adni annal,
mint hogy ,,most nekiink igyekezniink kell, hogy minden foglalatossagunkat kivétel nélkiil
kis beszélgetéssé valtoztassuk Istennel, miivészieskedés nélkiil, a sziv egyszerliségében”.5*! A
belsd lelki rokonsag késztette arra Gerhart Tersteegent, hogy ,,szent lelkek valogatott
¢letirasai”-ban maradando emléket allitson ennek az egészen Istenbe meriilt embernek,
akinek ez volt az egyetlen célja az ¢életben. ,,Ha én prédikator lennék, akkor semmi masrol
nem prédikalnék, mint Isten jelenlétének tapasztalatarol.”%*? Descartes kortarsa volt,
csakhogy Descartes nagyban hozzajarult az ember gyokértelenné valasadhoz kételkedést
kiindulasul vevd filozofidjaval, mig a visszavonult laikus testvér az ima Isteni jelenléteként
valo felfogasaval a legerdsebb tartast tandsitotta, ami keresztény ember szdmara az életben
lehetséges. A XVII. szdzad azonban a hires filozéfust hallgatta, és vajon mikor fogja a
kereszténység észrevenni Lorinc testvér hangjat?

A ndk jelentds szerepet jatszanak a Karmelben, az Gijkorban még nagyobb a kisugarzasuk,
mint a férfiaknak. Ez azonban ne ejtsen abba a tévedésbe, mintha féleg néi intézmény lenne.
A kérmelita apacdk anndl az egyszerii okndl fogva hoztak inkabb felvirdgzast, mint a
férfikolostorok, mert hivebbek maradtak a két reformator eldirasaihoz. A férfi 4g
elidegenedett a remeteségtdl a templomi lelkipasztorkodas kotelezettsége miatt. A
lelkipésztorkodas tulterheltsége mindig ellensége szokott lenni a szerzetesi szellemnek. Ott,
ahol a rend Ujra rdszdnta magat, hogy visszatérjen eredeti rendeltetéséhez, mint
Franciaorszagban, rogton erds vonzast kezd gyakorolni. Manapsag a szemlélédés miatt a
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Karmel ujra az érdeklddés kozéppontjaba keriil a szerzetességben. Vallési tekintetben tényleg
rendkiviil értékes dolog a hosszu fekete fatyol mogé rejtézott ndvérek témaja.

A Kérmel rendkiviili misztikus szerzetesndje volt a késd reneszansz idején Pazzi Méria
Magdolna. Fiatal éveiben Iépett be Firenzében a Karmelbe, ¢és rendkiviili [atomasokban volt
része. Negyven napon at egymas utan minden reggel elragadtatasba esett, eksztatikus
allapotban beszélt Istennel, szavait pedig névérei tudtan kiviil foljegyezték. Orék hosszéig
tartottak eksztazisai, és kozben nem érzett semmit, kiilseje egészen elvaltozott, és olyan
nehéz lett, hogy helyérdl nem lehetett elmozditani. Ezek az elragadtatasok ritka isteni
adomanyokra vallanak, de mégsem ezek képezik a fédolgot Pazzi Maria Magdolna ¢€letében.
A lényeg langold Onatadasa az isteni szeretetnek. Megesett vele, hogy ,,inkébb angyali, mint
emberi gyorsasaggal végigfutott a kolostoron, és igy kialtott: 6 szeretet, szeretet, szeretet! O
Istenem, nem tudok belefaradni abba, hogy elmondjam neked a szivem szeretetét, Gromét,
lelkem reményét ¢és vigaszat! Akkor azt mondta az apacaknak, akik utana mentek: Nem
tudjatok, kedves ndvéreim, hogy Jézus nem mas, mint szeretet, igen 6 oktalan, szeretetbol.
Azutén a fesziiletre tekintett, amelyet hordott, és igy szolt: Igen, 6 Jézus, azt mondom, hogy
oktalan vagy szeretetbol, és mindig ezt fogom mondani. Azutan tovabb beszélt még efféléket,
ahogy azt neki a szeretet sugallta.”%** Ezek a lelkes szavak a keresztény oktalansagrol még
nem jelentenek egzaltaltsagot. e Jézust mint kint és enyhiiletet, mint faradsagot és
megpihenést ismerte meg élményeiben. Ez az g6 szeretet kifejezddése, ami testi hogylétét is
befolyasolta, de nem akadalyozta kolostori kotelességeinek példas végrehajtasaban.
Langolasa kozben egészen egyszerii kijelentést is tett. ,,Egyetlen bensOséges tett tobbet ér,
mint ezer pusztan kiilsédleges cselekedet.”%** Olyan mély bensdségességre jutott, hogy
teljesen mindegy volt neki, ,,hogy azt parancsoljak-e, hogy menjen a kérusra imadkozni vagy
menjen ezt vagy azt a szétszorddast el6idézd munkat elvégezni. Meg kell 6noknek vallanom
igazan, — mondja hogy Istent inkabb megtalalom ezeknél a kiils6 tevékenységeknél, mint a
tulajdonképpeni imaban.”%*° Pazzi Maria Magdolna életszentségét végiil holtteste is jelzi,
mely mind a mai napig ép.

A vértanlsag iranti vagy, amely a Karmelben ¢élt, nem romantikus rajongés, ami ne
illenék a rend jozansadgahoz. A tényekre iranyuld, nem pedig pusztan szavakban kimertild
beallitottsag, mint azt a tizenhat compiegne-i névér hires péld4ja mutatja. Ezek a karmelita
apacak a francia forradalom borzalmai idején a vilagban is folytattak szerzetesi €letiiket a
kolostor megsziintetése utan, amikor megparancsoltdk, hogy minden vallasgyakorlatot meg
kell sziintetni. Semmi szorongattatas nem rettentette vissza 0ket, mert meggy6zodésiik szerint
a Karmel fennmaradasat csak a végsé dolgoktol sem visszariadd aldozatkészség igazolhatja.
Mindegyik ndvért letartdztattak, és fogsagukban 6romtdl sugarzo arccal fogadtak a halalos
itéletet. Osszekotdzott kézzel alltak ezek a torékeny nék a tarszekéren, amin Pdrizs utcain
keresztiil vitték oket a kivégzésre, €s hangos imajuk szokatlan benyomast tett a bamulo
tomegre. Enekelve 1éptek fol a vérpadra, maguk hajtottak fejiiket a nyaktilo ala, és hang
nélkiil haltak meg a Karmelért. Nagy vallasi erdket kell egy szerzetesrendnek
megtestesitenie, ha tagjai képesek ilyen 0sszeszedett magatartast tandsitani. A tizenhat
compiegne-i vértanu apaca, akiknek testét kivégzés utdn meszesgddorbe dobtak, hdsies
haléalaval biztositotta Franciaorszdgban a Karmel tovabbi fennmaradasat. Gertrud Le Fort
,»Az utolsok a vérpadon” cimii novelldjaban, George Bernanos pedig ,,Az aldott szorongas”
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cimi darabjaban adott mlivészi megfogalmazast alakjuknak. A mai ember szdmara mutatjak
be mély benyomast keltve ezek az irdsmiivek a kiilonleges karmelita lelkiséget.

A Karmel vallasi langolasa a legutobbi idOkben is tart, adott néhany olyan apacat, akik
messze kiemelkednek az atlagbol. Koziilik a Kisded Jézusrol nevezett Teréz a legismertebb.
,Egy lélek torténete” cimii irdsa alapjan eleinte lekicsinylden minddssze édeskésnek
tartottak, ma pedig az ellenkez6 veszély fenyeget, mert a felismerhetetlenségig
elteologizaljak. Mindkét értelmezés elvéti azt, hogy ez az utanozhaté szent, aki a ,,kis utat”
tanitotta, gyermeki tisztan tartotta kezében sajat életét. Nem a rendkiviilit, hanem a
mindennapi dolgokat kell rendkiviil jol végrehajtani! Nyilvanvaléan megértette, hogy nincs
ereje ahhoz, , hogy az 6rok életet a mennyben sajat maga kiérdemelje,”®*¢ hanem ,,hogy iires
kézzel alljon Isten elStt”%” — és ezzel felfedte a kereszténység legmélyebb titkat — minden
csak kegyelem. Egészen folfoghatatlan félelmes, példas kitartassal megvivott halalkiizdelme,
mely koran teljességet elért életének cstucspontja lett. Bucstizaskor azzal az igérettel tavozott,
hogy ,,az égben jot akarok tenni a foldieknek!”**®

Nem szabad azonban megfeledkezni a tobbi nagy néi 1€lekrdl Lisieux-i kis szent Teréz
mellett, akiket a Kdrmel a szdzadfordul6 tdjan adott a kereszténységnek. Ilyen Jézusrol
nevezett Maria, a rendkiviili priornd, akinek frazisok nélkiili mély vallasossaggal athatott
kronikdja anndl megragadobb olvasmany, mert tudatosan lemondott arrdl az igényrdl, hogy
valami kiilonds legyen. Onkényesen két nevet ragadunk ki még. A Szentharomsagrol
nevezett Erzsébet ndvér és Jézusrol nevezett Maria Angelika névér rendkiviili tanti a
karmelita szellemnek. Az 6 mély benyomast kelto ¢életrajzuk a mai ember szamara teljesen
idegen vilag kapujat tarja fol. Annal inkabb elblivoli az embert ezeknek a fiatal apacdknak a
vilagban divatos minden értékrdl vald lemondésa, mert az ilyesmi a jelenben mar alig
lehetséges. Pedig ezt a kdrmelita magatartast nemcsak tanitjak, hanem még ma is szo6tlan
egyszertiséggel €lik naprol napra. Az apacak ¢€letében kiils6leg nem torténik semmi izgalmas,
de lelkiikben €l a kizardlagos, mindent athato onatadas Istennek, amely a vilag pillantasai eldl
teljesen elrejtett visszavonultsagban valosul meg.

3

A sarutlan karmelitak kolostoraiban sajatsagos 1égkor uralkodik. Van benne valami
,,fonséges és szeliden rabesz¢ld, gyakran szinte kényszeritd, szinte csabitd gesztus a
lathatatlan, fiiggdny mogé rejtett titokkal szemben**® Sziraz szigora egyszersmind ritka
vonzerdvel elutasit minden ellagyuldst még az apacakolostorokban is. ,,En pedig, leanyaim,
azt kivannam, hogy egyetlen porcikatok se legyen ndies, ne is akarjatok magatokat ndiesnek
mutatni, hanem mindenben legyetek olyanok, mint az erds férfiak. Tegyétek meg, ami
rajtatok 4ll, és akkor az Ur olyan er6t ad nektek, mint a férfiaknak, hogy még maguk a férfiak
is csodalkozni fognak rajta.”®*° Finomkodas és talalékonysag nem illik a misztika
atmoszférajahoz. Marpedig ez tolti be a Karmel kemény szobait. ,,Azért 1€ptél be a
kolostorba, hogy szent legy¢l, és ezért ne tiirj semmit a lelkedben, ami nem vezet
életszentségre.”®! Ez a misztikus életszentségre vald torekvés készteti arra a Karmel fiait és
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leanyait, hogy minden més értékkel szemben az Enekek énekének szavait ismételjék: ,,Nem

ismerek mar semmit”.%?

A Kérmel légkore mar a cella berendezésébdl is arad. Kis szobat fiiggonytelen ablak
vilagit meg. Az agy két bakra fektetett deszkara tett szalmazsak gyapju agynemiivel. Hokedli,
vizeskancso, kosar €s egyszerii polc a szoba leltara. De a rendkiviil szegényes butorzatnal is
jelentdsebb a csupasz falon fliggd puszta kereszt, amely elmélkedésre indit. A korpuszt nem
esztétikai okokbol hagytak el, hogy tudniillik miivészileg fogyatékos lenne. Még kevésbé
jelenti ez a lemondast Krisztusrdl — ezt a gondolatot senki sem tulajdonitja a Kérmelnek. A
karmelita keresztet nem szabad gy érteni, mintha a megvaltasbol csak a bitofa maradt volna.
Az ilyen gondolatok teljesen tévesek. A csupasz keresztnek a Karmelen egészen mas értelme
van. Mélyrehaté szimbolum, arra szo6litja fol a cella lakojat, hogy sajat maga fliggjon a
keresztfan! Ijeszt6, megdobbentd kovetelés. Es mégis visszaadja a karmelita életérzés
hangfekvését, amit igazolnak egy apaca szavai: ,,Olyan nekem, mintha az én testem fliggne a
kereszten”.%%3 Krisztus lakodalma a kereszt éjszakajaban folyik. Erre az igazsagra
figyelmeztet a csupasz keresztfa, arnyékaban van a Kérmel, és mindenkit, aki rapillant, arra
emlékeztet, hogy ,,testén potolja ki azt, ami Krisztus szenvedésébdl még hianyzik”.%>*

A csupasz kereszt jelenti el6szor is az egyediillétet. ,,Egyediil az egyetlennel mindenek
kozott” — ezek a szavak kisérik celldjaba az Gjoncot. A karmelita egyediillétben van benne az
a lecke, amelyet a szerzetesndnek egész életén at tanulnia kell. ,,A mi életiinknek nem
pusztan apacaéletnek kell lennie, hanem remete-¢€letnek, és ezért kell elszakadnunk minden
teremtménytSl.”%>> A szabalyban szigorti rendelkezések vannak arrél az életrdl, amelyet
Istennel egyediillétben kell folytatni. A Karmel mintegy a sivatag, aki belép, eltemeti magat
Istenben. Nehéz az Gt az €16 csondben, alig lehet kifejezni az egyediillétet, amelynek a
karmelita apaca ¢életében és halaldban ki van téve. De a keserli egyediillét hozza tartozik
ugyan a kereszthez, mégsem szabad puszta szornyliségnek beallitani. A Karmel leanya
atverekszi magat a bels6 vonzddasig a sziv egyediilléte irant, amelyben talalkozik Istennel.
Ezért valahanyszor belép cella-szentélyébe vagy azt elhagyja, tisztelettel megcsokolja a
foldet. Végiil megnyugvasnak fogja talalni a sivatagi egyediillétet az isteni Szivben, aminek
elkeriilhetetlen feltétele a lehetd legnagyobb elzarkozottsag.

Az egyediilléthez hozza tartozik a hallgatas. A Karmelen hallgatnak, kevés 1d6t
forditanak beszédre: Evenként csak ritkan kapnak a novendékek engedélyt arra, hogy
egymast cellaikban kdlcsonosen felkeressék, gy, mint valaha a remeték a pusztaban.
Keresztes szent Janos szerint ,,az 6rok Atya egyetlen Igét mondott, és ez az Ige volt az 6 Fia.
Nekiink ugyanezt az Igét mondja 6rok hallgatasban. Es a hallgatasban a 1éleknek meg kell
hallania ezt az Igét.”%°® A hallgatas ilyen metafizikai megalapozasa dsszefiigg a csupasz
kereszttel, amely nem tlir vitat. Komolysaga tulsdgosan is nagy ahhoz, hogysem arrdl sok
sz6t lehetne ejteni. EInémulassal lehet legjobban tisztelni. A karmelitadk megkiilonboztetik a
belsd és kiilsd hallgatast, ami sokféle vonatkozasban kihat. ,,A szabaly szigoru hallgatasa, az
alazat hallgatasa, a szeretet hallgatasa és az engedelmesség hallgatasa, a hallgatas ima
kozben, Gigy, hogy a I¢élek néha tll sokat beszél, és az egyszertisddés hallgatasa, ami abban
all, hogy az ember nem esik mar vissza onmagaba, hogy az ember csak a pillanat
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kegyelmében ¢l Isten szine eldtt, és végiil a hallgatas az aldozatban, amely a fajdalmat
sziiziesen noveli az Urért.”6>’

Az egyediilléthez ¢s hallgatashoz jarul a szegénység. A Karmelen nem tiirik a legkisebb
kényelmet sem. Eredetileg nem volt szabad a kolostoroknak biztos jovedelmének lenni, és a
betlehemi szegénységhez kellett hasonlitani a teljes vagyontalansagban. A rend reformaloja
eldszor hallani sem akart laikus névérek intézményérdl, és ma is legfoljebb harom szolgald
laikus névért tirnek meg egy kolostorban. Azon a hozomanyon kiviil, amit az apaca
belépéskor magéaval hoz, alamizsnakbol ¢l a kolostori csaldd, de nem koldulnak, hanem csak
varnak ra, hogy hozzak nekik. A Karmel tudatosan disztelen, minden berendezés a
legnagyobb egyszeriiséget és igénytelenséget mutatja. Fakanallal esznek cserépedénybdl
teritetlen asztalon. Virag csak az oltart disziti. A Karmel megujitasaig megy vissza az
ilyesmik belatasa. ,,O Istenem, milyen kevéssé fiigg a 1élek megelégedettsége ezektdl az
épiiletektdl és kiilsé kényelmi berendezéstdl! Isten szerelmére kérlek benneteket, ndvéreim és
testvéreim, mindig 6vakodjatok a pompas és nagy koltségekkel épiilt hazaktol. Mindig igazi
alapitéink lebegjenek a szemiink el6tt, azok a szentatyak, akiktdl rendiink szarmazik, és
legylink meggy6zddve arrol, hogy 6k ezen az ton, szegénységben és alazatban jutottak el
Isten élvezetére. Tényleg azt tapasztaltam, hogy tobb lelkiség €s tobb bensd béke uralkodik
ott, ahol a testi kényelem hianyzik, mint ott, ahol tagas és kényelmes haz van.”®*

Mint minden szerzetesrendben, a Karmelen is nagy jelentdséget tulajdonitanak az
engedelmességnek. Ez a karmelita ¢élet Iényeges eleme. ,,Az angyalokrdl nevezett Anna
priorné mondotta egyszer egy mellette 4llo apacanak egy viztdcsadnal: Mi torténne, ha azt
mondandm, kérem, essen bele. Alighogy ezt kimondta, az apaca mar benne is fekiidt; és ugy
nézett ki utana, hogy muszaj volt 4tdltdznie.”® Szinte burleszknek hat ez a kis eset, de jol
mutatja, milyen szigorian betartjak a Karmelen az engedelmességet. A karmelita apaca
minden koriilmények kozott alaveti magat, meggydzddése, hogy ,,az engedelmesség ad
erét”% ahhoz, hogy az ember 6Snmaga f61¢ emelked;jék.

Egyediillét és hallgatés, szegénység és engedelmesség a csupasz kereszt konkrét hatésa.
Ezeket foglalja magaban az a szenvedés, amit a karmelita tudatosan véllal. A rendalapitond
szajabol szarmazik a szinte mar nem is emberien hangzo kérés: ,,Uram, vagy meghalni, vagy
szenvedni! Semmi mast nem kérek t6led magamnak.”®! Ebben a nyilatkozatban follangol a
keresztény szellem teljes hdsiessége, amit a Karmelen allandoan szitanak. Remélem, hogy
szenvedni fogok, csak azért megyek a Karmelba” — mondotta egy apaca.®®? A karmelita
kolostor lakoi nemcsak azzal a csodalattal eltelve allnak Isten kimondhatatlan titka el6tt,
amellyel szinte minden vallasi ébredés kezdédik. Ok még egy 1ényeges tovabbi 1épést is
megtettek. Mindenekel6tt az a sebesiilés bizonyitja, aminek Nagy szent Teréz szivének
megsebesiilése csak ellentmondast nem tiird szimbdluma, hogy a csupasz kereszt a Karmelen
nemcsak jambor frazis. Jézus Szivérdl nevezett Teréz Margittal elhatarozta, hogy szenvednek
és hallgatnak Jézusért.”®%> Mindig a passi6 vagyaval talalkozunk a Karmelen. A fijdalom
iranti vagy fejezi ki azt az akaratot, hogy magukat keresztre feszitsék. ,,Az aldozatta valt
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1€lek” Jézusrol nevezett Maria szerint egyenesen boldog készséggel szenved. ,,Ahhoz, hogy
az ember erds legyen a szenvedésben, titokban kell azt tartani Isten és az ember kozott. Jézus
hallgatott, ez teszi fonségessé fajdalmait. Legyiink erds lelkek; karmelita apacak, akik
hallgatnak és 6rommel eltelve allnak a kereszt alatt.”%** A kdrmelita szenveddjamborsag
tudatosan f0l akarja magat dldozni. Ahelyett, hogy az életet megtartana maganak, elvesziti
azt, ¢s igy imadkozik Istenhez: segits, hogy teljesen el tudjam felejteni magamat. Torekvése
az, hogy dnmagat folilmulja. ,,Igen, azt hiszem, hogy a hit és a béke titka abban all, hogy az
ember magat elfeledje, ne foglalkozzék magaval.”%®> Az a készség, hogy életét aldozatul
hozza Istennek, a Karmel alapgondolatai koz¢é tartozik.

A Karmel csupasz keresztje termékeny valdésagot rejt magaban, €s ez nem tlir gyongitést.
A Karmel igazi kereszt-¢lmény, nemcsak ,,a kereszt teologiaja”, amit ,,a dics0ség
kozeledjlink a csupasz kereszt karmelita értelméhez, gondolhatunk Keresztes szent Janosra,
aki mintegy megadja a kulcsot a titokhoz. ,,Ha el akarsz jutni arra, hogy mindent izletesnek
talalj, semmiben sem szabad ¢lvezetet keresned. Ha el akarsz jutni arra, hogy mindent tudjal,
ne akarj tudni semmit. Ha el akarsz jutni arra, hogy mindened legyen, semmiben se kivanj
magadnak valamit. Ha oda akarsz jutni, hogy minden legyél, ne akarj semmiben se lenni
valami.”%® Szinte kibirhatatlan a kdrmelita ,,nada, nada; nada”. Ez a ,,semmi” az
elképzelhetetlen tatongd mélység, amit még joforman szavakba se lehet foglalni, és ami el6tt
az ember onkénteleniil visszaretten. Allatnak kellene lenni ahhoz, hogy ne tiltakozzék az
ember. Ebben az ijeszt6 1égkorben, ,,semmit nem élvezni, semmit nem birtokolni, semmit
nem tudni, semminek lenni” — ami a Karmel er6sen hangoztatott programja — benne van
azonban az is, hogy ,,mindent izlelni, mindent tudni, mindennek lenni” — ide kell eljutni. Nem
negativum, hanem pozitivum. A nem csak atmeneti fokozat a legmagasabb rendli igenhez. A
Karmel fonakja rendkiviil vilagos, ebben all a talany megfejtése. Ennél csodalatosabb
fordulat el sem gondolhat6. Ennek az elrejtett fénynek a sugarai mar ujra €s jra eldvillantak
eddig is a Kérmel szférajanak a bemutatasakor, kiilonben nem csokolndk meg a cella
padlojat, €s nem beszélnének ,,a fajdalom 6romeérdl.” A kereszt ugyan csupaszon all a puszta
falon a celldban, de ennek a félelmes realitasa karmelita ember szdmara végiil mégiscsak a
megvaltast jelenti. Mar Teréz megfogalmazta az ésszel felfoghatatlan paradoxont. ,,Ezért
benne van minden boldogsag, amit csak kivanhat az ember az életben. Mert ha az ember nem
kivan mar semmit, mindene megvan. Az ilyen lelkek nem félnek semmitdl és nem kivannak
semmit. A fajdalom nem zavarja 6ket, 6romok nem hozzak izgalomba. Békéjiiket nem
rabolhatja el toliik senki, mert az egyediil Istentdl fiigg, akitdl senki sem képes ket
elvalasztani.”®¢’

A megvaltas miatti, mindeddig csak egyes megnyilatkozadsokban megnyilvanuld 6rom az
imaban tor el0 teljes fénnyel, ragyogassal. Az ima all kézéppontban a Karmelen. A Karmel
az imadsag helye és az, aki az imat csak ugy tekinti, hogy valaki illuzérikusan magaban
besz¢l, a karmelita kolostorokat a vilag leghaszontalanabb intézményeinek taldlja. ,,Ennek a
haznak az alapja az imaélet” — ez volt a nézete annak a kolostoralapité ndnek, aki a belsd
imarol az egész irodalomban a legvilagosabban és legmélyrehatobban irt.5%% A karmelita
feladata az imadsag, és masok helyett is 6 imadkozik. Kérmel fiainak és lednyainak
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tulajdonképpeni iméja soha sem szakad meg, bensdjiikbol tor f6l annak a meggy6zddésnek az
alapjan, hagy ,,a halalfélelem im4ja mentette meg a vilagot. A mi imdink, még ha nagy
sziikségbdl fakadnak is, sohasem hagynak minket isteni eré nélkiil.”®®® Az ima a Karmel
lényege, ez adja létjogosultsagat. ,,A Karmel életében a bensd ima a 1ényeges.”%”° Imaban —
nem az elragadtatasban — lehet elérni az egyesiilést Istennel. Bernanos halalos agyan
megkapo becsiiletességgel vallotta meg: ,,Nem értek a kéréshez” — és ez a tehetetlenség teszi
a modern ember nyomorusagat. Elfeledte azt az egyszerl igazsagot, hogy az imat is meg kell
tanulni és gyakorolni kell. Ezek a fatyolba 61t6zo6tt ndk viszont tudjak azt, ami a nagy ironak
nem adatott meg, €s az imat mint Isten allando jelenlétét élik at. Az, hogy Isten eljon az
emberhez, nincs hozzakotve az €letszentséghez. Karmelita apéca irta: ,,A kertben, a
keresztfolyoson, mindeniitt csak ¢ van. Csak egészen vékony fatyol valasztja el tdliink,
minden pillanatban megjelenhetne.”®”! Teljes egyszeriiségben, de lenytigdzé erével Lérine
testvér beszélt Isten allando jelenlétének bizonyossagarol. ,,Nagy csalodas azt hinni, hogy az
imadsag idejét meg kell kiilonboztetni mas idészakoktol. Ugyanolyan szigoru kotelességiink
Istennel egyesiilni tevékenység révén, a tevékenység idején, mint ima révén az imadsag
idejében.”®’?> Nem kevésbé mély benyomast tesznek a Szenthdromsagrol nevezett Erzsébet
névér sorai. ,,A karmelita n6 élete Istennel valé kommunid reggeltdl estig €s estétdl reggelig.
Ha nem tdltené be cellainkat és kolostoraink folyoséit, milyen iiresség lenne itt akkor.”®”> Az
a tudat, hogy Isten a Iélekben lakik, ott él ezekben a racsok mogé zart kolostorokban, ez a
Karmel titka. Ilyen nem sejtett lelkiséget kozvetit a csupasz kereszt!

Istennek ebbdl az allandod jelenlétébdl arad Isten mindent betdltd szeretete. Ezek az
emberek fogtak fol azt, hogy mi az izz6 szeretet Isten irdnt. Nem elégednek meg azzal, hogy
csak higgyenek. Szeretni is kell, st mindenekeldtt szeretni kell, ezt hangoztatjak mindig.
,,Nem maradt mas hivatalom, nem tehetek mast, mint hogy szeressek”®’* — énekelte a
misztikus kolto, aki egyszer nyomatékkal ugy nyilatkozott, hogy ,,az élet alkonyan
szeretetiink alapjan fognak megitélni benniinket.” Milyen 1zz6 langolassal élte hivatasat a
szeretetben a gyermek Jézusrdl nevezett Teréz, mennyire nem ismert mas eszkozt a
tokéletességre valo eljutashoz a szeretetnél, és mennyire vagyott az utan, hogy ne ismerjen
mas tudoményt, mint a szeretet tudomanyat. Jézusrol nevezett Maria egészen vilagosan
kimondotta: ,,A szeretetnek kell a karmelita apacanal minden maést potolni. Az ember azért
karmelita apaca, hogy az Urat egészen az oktalansagig szeresse, és minden mast
megvessen... Azért lettiink megalkotva, hogy jobban szeressiink, mint a tobbiek.”¢”> A
szeretet langjai Istenhez csapnak a Karmelben. Hangsulyozzék, hogy az apacanak meg kell
halnia, és a halalt Krisztussal val6 taldlkozasnak tekintik. Az Isten szeretetébodl szinte
megfoghatatlan szeretet 4rad. A szigoru engeszteld szellem ellenére nem uralkodik nyomott
sOtétség, homaly a Karmelben. Ismerik azt az 6romot, amely az isteni szeretetbdl szarmazik.
A szomorusag ott azt jelenti, hogy még magéaba van bezarva valaki. Aki mindig Istennel van,
az oril. ,,A lelki 6rom annak a 1éleknek az alapvonasa, amely teljesen atadta magat Istennek.
A szeretet csillama és a jdmborsag virdga, annak az elragadtatésa, aki abban szeret, akit

69 Marie de Jésus, i. m. 121. oldal

670 Elisabeth, i. m. 29. oldal

671 ib. 73. és 86. oldal

72 Bruder Lorenz: i. m. 58. oldal

673 Elisabeth, i. m. 91. oldal

674 Johannes vom Kreuz: i. m. V. kotet 189. oldal
675 Marie de Jésus, i.m. 124. oldal



252 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

szeretnek... Az 6rom konnytivé és szadrnyalhatdva teszi a lelket, folemeli a f61d folé,
megprobaltatasok és fajdalmak folé, és az teljesen Istenben lebeg miatta™ 676

A szeretet kiolthatatlan 6rome apostolsagra gyujtja az akaratot ezekben az elzart
kolostorokban. Lélekmentés volt az Snmegszentelés mellett a masodik ok a Karmel
megujitasara. A reformator ezer ¢életét is odaadta volna, ha csak egyetlen lelket is
megmenthet. Pazzi Maria Magdolna igy allitotta ezt a feladatot a karmelita apaca elé: ,,Egyik
oka annak, ami miatt Isten a rendbe hivott, az; hogy segits a szent egyhaznak a blinosok
megtéritésében. Mert nem elég az, hogy te magad j6 vagy, hanem vezekléseddel és
imadsagoddal Isten haragjat is meg kell enyhitened a biindsok irant.”®”’ A Karmelben igy
hangzik a kialtas: ,,O 6rok Atya, lelkek kellenek nekem minden szenvedés aran, egész életem
engesztelés, kész vagyok mindent elszenvedni, de kegyelmet, irgalmat a vildgnak:”®’®
Ezeknek a szigort elzartsagban €16 apacéaknak ritka kiildetéstudatuk van, ami a gyermek
Jézusrol nevezett Teréznél azt a lenyligdz6 format 6ltotte, hogy majd csak haldla utan kezdi
meg azt; amit azutan teljesitett is. Kolostori maganyuk ellenére a karmelita apacak élénk részt
vallaltak a vilag dolgaiban. ,,Elénken foglalkoztatjak Sket a nyilvanossag eseményei Krisztus
¢s az 6 orszaga szempontjabol. Nyilvanos valasztasok idején kemény vezekld gyakorlatokat
véllaltak, kiilon segélykérd imdik szalltak az ég felé” — jelenti egy priornd 7°

A karmelita kiildetésben az a meglepd, hogy hogyan teljesitik apostoli megbizatasukat. A
Karmel nem rendez népmissziot. Bizalmatlan minden emberi aktivitassal szemben, és
nyomatékkal nem vesz részt még a papa altal meghirdetett Actio Catholicaban sem. A
kereszténység megmentése szerintiik az ima altal torténik. A harcot csaknem lathatatlan
moddon vivjak, zart falak mogott, csak keziiket tartjak égnek emelve. Hans Urs von Balthasar
értelmezése szerint ismét ugyanazzal a kisugarzé szemlélddéssel toltekezik a Karmel, amely
mar a szerzetesség bolcsdjénél is ott allott. Ezaltal ,,igazi bastya lett a modern egyhazias
aktivizmus ellen és egyes keresztények rovidlatasa ellen, akik idejétmult dolognak tekintik a
puszta szemlélddést, és a vilag felé fordulo lelkiséget kovetelnek. A Karmelben megvan az
ellenméreg a gyongeségbal fakado, aggodalmaskodo alkalmazkodasi kisérletek ellen:
megvan az a belatas, hogy a tiszta szemlélddés a teljes lelki halallal, amit az megkdvetel, a
leghatékonyabb segitség; amit a vildgban é16 egyhaznak nytjthat.”®%® A karmelita
apostolsagot csak paradox fogalmazasban lehet kifejezni. Ugy hatni a vildgban, hogy nem
mikddnek. Ez a sajatos ellentmondas a misztika legmélyebb bolcsessége. A Karmel
passzivitsa végiil élénk aktivitisnak mutatkozik. Es hogy mennyire 4ldott volt valéban
lathatatlan kisugarzésa, azt a sok isteni kegyelem bizonyitja, amely elarasztotta.

Ez a csupasz kereszttdl fiiggd Karmel-atmoszféra nem mindenki szamara elfogadhato.
Megértése nem annyira az értelemtdl, mint inkabb a vallasi érzéktol fiigg. Ennek
emelkedettségére is alkalmazhat6 Jézus szava: akinek fiilei vannak a hallasra, hallja meg! Ez
azon a sikon torténik, amelyet Jézusrol nevezett Teréz élettdrténetének utolso fejezetében
ilyen kiralyi szavakban adott vissza, még egyszer 0sszefoglalva a Karmel és az sajat titkat;
,Mintegy nagy magassagbdl pillantok le a vilagra, és keveset tor6dom vele, hogy az emberek
mit mondanak vagy tudnak rélam. A mi Urunk szdmomra az életet valamiféle szendergéssé
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valtoztatta, mert akarmit pillantok is meg, szinte ugy tlinik szamomra, mintha dlmomban
latnam. Kevés érzékem is van a kedvtelés és faradozas irant.”%8!

681 Schriften, i. m. I. kotet 600. oldal
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Szent Ignac és a Jézus-tarsasag

1

Ignac arrdl ir visszaemlékezéseiben, hogy nagyon szerette a csillagos eget. Orak hosszaig
képes volt nézni a sziporkazo6 csillagokat, mélyen elmeriilve. Ez a latvany bels6 bizakodassal
toltotte el, és buzgodsagot dntdtt belé Isten szolgalatara.5®? A végtelen csillagmiriad impozans
jelképe az 6 titokzatos lelkének. Aki az igazi Ignaccal akar taldlkozni, hosszasan emelje fel
szemeit az ¢&jjeli égboltozatra, és akkor taldlkoznak pillantasaik a legmagasabb célnal, amibdl
kiindulva meg lehet ragadni az utolsé nagy rendalapité eszmevilagat. Egyediil ebbdl a k6zos
égi pontbdl kiindulva lehet eljutni ahhoz a metafizikai megértéshez, amely athidalja a foldi
vélemények minden kiillonbozdségét. Természetesen az efféle torténeti modszer csak a
,tudomanytalan utoirat” korébe esik, amint Kierkegaard az ilyen eljarast elnevezte. Annak
ellenére, hogy megiitkoziink rajta, valdsziniileg ez az egyetlen mod arra, hogy
hozzaférkdzziink ennek a végtelen mélységeket magaban rejté embernek bensd vilagahoz.
Ennek a mdédszernek megvan az az egyetlen 6ridsi elénye, hogy vallési feleletet ad vallasi
kérdésfelvetésre. Minden mas kisérlet arra, hogy Ignacot hatalmunkba keritsiik, kiilsdségeken
fog fennakadni.

Eletében vannak egyes csomopontok, ahol sszefutnak a belsé drama bonyodalmainak
szalai. Az eldzmények gyorsan atvezetnek majd mélyebb élményekhez. Eletrajzi
visszaemlékezéseiben 6 maga azzal a rovid megjegyzéssel intézte el életének elsd
negyedszazadat, hogy ;,a vilag hiusagaival” toltotte.5** Foltehetdleg még mindig sajat maga
tudott 6nmagarol legjobb folvilagositassal szolgalni. Titkara, Polanco szerint ezek a
1éhasagok szerencsejatek, futd szerelmek és banto becsiiletbeli ligyek voltak, amit az udvari
élet és a tiszti szolgalat hozott magaval. Igaza volt, hogy biinds életének dicstelen id6szakat
nem érdemesitette arra, hogy nagyobb lélegzettel elbeszélje. Becsiiletessége azonban nem
engedte, hogy letagadja elveszett éveit. Még késobb a szoszéken beszélt nyomortisagos
almalopasokrol Azpeitidban, fiatalkorara emlékezve. gy megalazta magat, ami még
fontosabb volt szdmara, mint az, hogy rendalapitdi tekintélye csorbat szenved ezzel a
vallomassal. Nem félt ettdl.

Elég jelentéktelen volt ugyan torténetének ez a bevezetd szakasza, de mégis e sarban érte
6t az a dontdé impulzus, amely kilenditette megrekedt helyzetébdl. Ez Loyoldban tortént, apja
varaban, ahol sebesiilt 1abbal betegeskedett. Sulyos sebet kapott Pamplona bator védelmezése
kdzben. Mivel végso ellendllasra tiizelte a maroknyi véddsereget, vitézsége iranti
megbecsiilésbdl nem bantottak 6t a gydzok, hanem betegen Loyoldba vitték. Az orvosok még
egyszer eltorték a 1abat, hogy jobban forradjon 0ssze, st valamivel kés6bb még egy kialld
csontdarabot is le kellett flirészelni. Ennél a szornyli miiveletnél figyelemremélto lelkierdrol
tett tantisagot. Az akkori sebészi médszereknek megfeleld barbar beavatkozast jajsz6 nélkiil
tiirte. Osszeszoritott oklokkel vérta, amig lassacskéan csillapult az esztelen kin, mely roppant
onuralmat igényelt.

A szivosan elviselt fajdalmaknal is rosszabb volt szamara az unalom, mely betegagyan
lepte meg. Oneki mint kdnnyelm vilagfinak, szinte martiromsag volt az 6rak lassu

%82 |_ebenserinnerungen des heiligen Ignatius von Loyola, Feder kiadas, .1922. 28-29. oldal
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cammogasa — olyan gyilkos érzés, amit késObb az orosz ir6, Goncsarov abrazolt borzongatd
erovel elbeszéléseiben. Hogy megroviditse az 6lomlabakon jaré 1d6 mulasat, vagyott az
akkoriban Spanyolorszagban oly kedvelt lovagregények utan. Ilyen olvasmanyok csavartak el
a fejét Avilai szent Teréznek is fiatal koraban. O viszont annyira rajongott a lovagi tradicid
irant, hogy egyenldre még nem is almodott arrél, hogy egykor majd az égben fog lovagi
szolgalatba keriilni. Kivansagat nem tudtak teljesiteni, mert a varban csak két konyv volt
minddssze, és azok is jambor konyvek. Krisztus élete Ludolf von Sachsen tollabol és Jacobs
de Voragine Legenda aureaja. Menekiilve 6nmaga ¢€s . a hatartalan unalom mozdulatlansaga
elél, mindenaron feledést keresve barmilyen olvasmany jo volt arra, hogy agyoniisse vele az
idét. gy hat ezt a két konyvet kezdte olvasni.

Vilagias gondolkoddsmodja megnehezitette szamara, hogy kiigazodjék a szentek
idegenszert vildgaban. Idonként félretette a legendakat, és atadta magat az édes
Ferencnél és szent Domonkosnal tartott. A koldulérendek alapitdinak merészsége nem
tévesztette el hatdsat a batorsagot oly lelkesen nagyra tartd Ignac eldtt. Felkodlott eldtte az
onmagaban véve kérdéses parhuzam vallasi és katonai hésok kozott, és kezdte
Osszehasonlitani magaban a két életformat. Betegdgyan persze még csak kavarogtak
gondolatai, mert akkoriban mindossze rendkiviili braviirokat latott az életszentségben.
Kielégitetlen becsvagya vitte ra erre a gondolatra: ,,Mi lenne, ha én is megcsindlndm azt, amit
szent Ferenc és szent Domonkos?%** Ez annyira lekototte, hogy rogton kozvetlen
kovetkeztetést vont le beldle. ,,Szent Domonkos megtette, ezért nekem is meg kell tennem.
Szent Ferenc megtette, ezért én is meg fogom csinalni!”®® Ebbdl a megfontolasbol még
egyaltalan nem kovetkezett az a jelentds problémafelvetés, amely 6t az 01j Gtra raallitotta.
Vallasilag tekintve ez csak afféle morfondirozas volt kiilondsebb jelentdség nélkiil. Maga a
kérdés és felelet elarulja, hogy sejtelme se volt arrdl, hogy nem sajat erejébdl hajtotta végre
tetteit a két koldulorend alapitdja, hanem az Isten miive volt. A hil hirnév vagya éltal
mozgatott fantazia képes azt hinni, hogy az mind pusztan szent Ferenc és szent Domonkos
tetszésétol fliggott, ami felfoghatatlant miiveltek, éppen csak az kellett, hogy kedviik legyen
hozza. Ekkoriban Ignacban még alig szunnyadozott a vallasi gondolkodasmaod.

Meégis betegagyan; kinlodasai kdzben folytatott ontetszelgd gondolati jaték révén kapta az
elsé elhivatast foliilrol. Képzeletbeli 6sszehasonlitgatdsok révén jott ra arra a lelki
tapasztalatra a sebesiilt lovag, hogy szive holgye iranti vagyai mindig csak atmenetileg
¢lénkitették f0l, hogy utdna csak még nagyobb levertségbe siillyedjen, mig ezeknél a lelki
gondolatoknal mindig jotékony utdiz maradt vissza. Belsd életének ez a pontos megfigyelése
orokkeé érvényes igazsagot leplezett le eldtte, ez pedig szdmara uttéro jelentdségili volt, mert
nem pusztan pszichologiailag aknazta ki. Az, ilyen félrecsuszashoz kozel allt, de
gondolkodésa elmélyiilt a betegagyon, €s igy elkertilte ezt a baklovést. Mint ahogy a
kozépkor végén tették az emberek, 6 is metafizikai kategoridkban gondolkodott, és a két
hangulat ellenkezd utohatasaban ,,két 1élek kozti kiilonbséget latott, amelyek 6t mozgattak,
éspedig a Satan lelke és Isten. lelke kozti kiilonbséget®%¢ Ezzel a megfigyeléssel érinti meg
Ot el0szor az a belatas, amelyre foltétleniil {0l kell figyelniink. Kizardlag ez a Iényeges inditas
vallasi fejlédésének Utjan. Most kezd az arca az éjszakai égbolt fel¢ fordulni, és
visszatiikr6zOdik rajta az 6rok csillagragyogas visszfénye. Boldogsagot €s konnyeket hozé
szellemek kiilonbségének felismerése meghatarozoé erét kapott életében, nem maradt pusztan
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atmeneti Otlet, nem roppent at maradando6 hatés nélkiil lelkén. Belsé vonzodast tapasztalt lelki
megfigyelése sordn a j6hoz vagy a rosszhoz, és igy jott ra ,,a lelkek megkiilonboztetésére”,
ami alapvetd és amirdl az Apostol is beszél az elsd korinthusi levélben (12, 10). Még nem is
sejtette, hogy életének egyik legcsodalatosabb karizmaja ez, a kegyelem becses ajandéka,
enélkiil sose lett volna képes feladatat teljesiteni abban a zavaros boml6 korszakban. A
szellemek megkiilonboztetésének nagy miivészete akkoriban alapozddott meg nala. Nagyon a
szivén fekiidt ez a téma, mindig Ujra visszatért ra. Mitkodése sordn ez a karizmatikus vonas
kiilonboztette 6t meg leginkabb a modern embertdl, aki mar nem ért a szellemek
megitéléséhez, — mint ahogy szent Janos levelében mondja, — hogy Istentdl jonnek-e vagy
sem. A modern ember 0sztonét elvesztve esik bele minden al-vallasi és politikai fogés
csapdéajaba. Végig lehet vonszolni a csatornaban a patkanyok kozott, mig a végén
Osszevérezve 0ssze nem esik, €s ott nem marad. Ignacban viszont folsejlett ez a pszichologia-
folotti észlelés Loyolaban a betegagyon, €s ezzel megnyilt vallasi palyafutasa. A szellemek
megkiilonboztetése hozta 1étre az elsd fordulatot lelkében. Megroviditett labaval mozgasaban
akadalyoztatva hagyta el az apai varat, nyilvan még erésen kodos elhatarozassal, hogy
ezentul vandor vezekld életet €ljen.

Folgyogyulésa utan anélkiil, hogy hozzatartozdinak csak egy szot szolt volna, ellovagolt
egy Oszvéren, és mint a banatos lovag, keresztutaknal mindig 6szvérére bizta, hogy merre
viszi tovabb. Bar az a vagy toltotte el, hogy ;,Isten szeretetébdl nagy dolgokat tegyen”,’
megtérése még csak a kezdet kezdetén tartott, hiszen ez még el nem, parolgott lovagi
becsvagyanak felelt meg. Lelke mélyén 6 még mindig a régi Adam maradt; és nem is lehetett
mas, hiszen nem olyan kdnnyen lesz szépasszonyba bolondult ifjoncbol Krisztus lovagja.
Hogy mennyire vak volt még a lelke akkoriban, annak ellenére, hogy a lelkek
megkiilonboztetésének adomanya mar ott csirazott lelkében, bizonyitja talalkozésa a morral.
Az Gton véletleniil akadt 6ssze egy muzulmannal, és valahogy Sziiz Mariarol kezdtek
beszélgetni, csak a mor kétségbe vonta Jézus anyjanak 6rokos sziizességét. Alighogy elvaltak
egymastol, utdlag diihbe jott, és spanyolos temperamentumaval, mint mondja, ,,heves
vagyam tamadt arra, hogy a mort megkeressem, és néhany térszurassal fizessek neki a
beszédéért”.5%8 Sajat szavai szerint tehat Maria és a térdofések még szépen megfértek
egymassal. Ez mutatja, milyen kevéssé vilagosodott még meg az értelme. Elkeseredésében
végre is akarta hajtani a gyilkossagot, de 6szvére, mint annak idején Balaam szamara,
nagyobb belatast tanusitott, és lehetetlenné tette szandékanak kivitelét. Viszont még
tulstilyban volt néla a spanyol becsiilet a felebarati szeretet keresztény parancsaval szemben,
¢és ugy vélte, torrel kell megbosszulni a Mdarian esett sérelmet. Mentségére legyen mondva,
hogy ez az epiz6d még csupan vallasi életitjanak elézményeihez tartozik, bar most mar
mindenesetre gyorsan kdzeledett a csucsponthoz.

Utja végiil is a Gral-monda kapcsan hiressé valt Montserrat-hoz vezetett, a spanyol
kereszténység szentélyéhez. Eletgyonast végzett a kolostor bencés szerzeteseinél,
elajandékozta az dszvérét; és megvalt lovagi 61tozetétdl. Kardjat folakasztotta a fooltar f61é,
¢és az egész ¢jszakat imaban toltotte Sziliz Maria kegyképe eldtt. A nemes lovag durva
zsakruhat 6ltott, botot vett a kezébe, €s lopotokot akasztott oldalara. Nem kiilsOségékre
korlatozodo hobort inditotta arra, hogy 6ltozetet cseréljen, ez inkdbb egy jellegzetes
cselekvés volt, hiszen Montserrat hegyén végleg szakitott a vilagi €lettel. Egy kicsit
megmosolyoghattak, hiszen egy kicsit santitott, és himbalodzott az oldalan a lop6tok, de
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ezzel nemigen tor6dott. Teljesen folhagyott a becsvagyo fegyverforgatas mesterségével: soha
tobbé nem nyult fegyverhez. Montserrat fontos allomas €letutjan, hiszen ott kezdett 0j ¢életet a
vezekléssel.

Meértéktelen vezeklésének vadoc kezdetei kalandor hirébe hoztak. Feldlem —! Az azonban
Isten kalandja volt amibe belebocsatkozott, ez pedig egészen mas. Ez a sejtés folderengett
mar Miguel de Unamunonal is Don Quijote kommentarjanak irasa kozben. Don Quijote
szerinte Krisztus tanitvanya, €s 6t mindig a Jézus-tarsasag alapitdjara emlékeztette, aki
szerinte ,,a legnagyobb erdfeszitést tette, hogy mint kobor lovag isteni moédon éljen”.%°
Azzal, hogy ez a spanyol vallasfilozéfus Don Quijote alakjat 6sszekototte Ignaccal, finoman
utalt bizonyos kozos hattérre, ami sokkal kdzelebb all baszk fogalmakhoz, mint kozép
europai mértékhez, hiszen egyébként altalaban a kitlind pszicholdgust szokas méltatni
Ignacban, akinek onmegfigyelés iranti adottsaga bamulatra méltd. A spanyol felfogas
ellenben ugy latja, hogy ugyanaz a mennyei Oriiltség ejtette foglyul, mint Dulcinea del
Toboso halhatatlan szerelmeséi, és ezzel eleve kiragadja 6t minden nyarspolgari felfogas
szférdjabol. Montserrat-i megtérése Ota, amely Ot hirtelen magasba emelte, keresésével és
kérdezdskodésével tényleg megtisztult bolondra emlékeztet. Els6 vallasos fazisaban
magasabb rendii Don Quijote.

Miutan foladta azt a gondolatot, hogy mint remete belépjen a sevillai karthauzi
kolostorba, Montserrat-bdl elzarandokolt Manresaba Ebben a kisvarosban vivta meg dont6
lelki harcat. Nagysaga csak Manresdban kezdddik. Minden korabbi esemény csak eldkészitd
jellegli. Manresaban tortént meg az a vallasi attorés, amely 6t szent Ignacca tette. O maga
minden olyan kérdésre, amelyet neki életével kapcsolatban foltettek, allandoan Manreséara
valo utaldssal valaszolt: Ott ringott €letmiivének bolcsdje, ide kell mindig visszatérnie
minden mélyebb felmérd eszmélkedésnek. Manresa a kulcs a tovabbiakhoz. Ott keriilt Ignac
Isten kovacsmiihelyébe, €s ott kalapalta ki 6t kérlelhetetleniil simara €s egyenesre az
Orokkévalo. A szellemek megkiilonbdztetése, amely a loyolai betegagyon 6tlstt f61 benne,
nem elméleti probléma volt tobbé, hanem egzisztencialis ligy. Hallatlan erdvel tapasztalta
meg sajat testén, hogy hogyan kiizd egymadssal Isten lelke és a gonosz szellem a 1élek
csataterén, Uigy, hogy csaknem latasat €s hallasat vesztette el miatta.

Eldszor egy barlangban €1t szigorti vezekld életet. Azutan egy ideig a korhazban lakott,
majd a domonkos kolostorban, s6t jambor holgyek is vendégiil lattak hazaknal. Tartozkodott
a hustdl és bortdl, naponta haromszor megostorozta magat, vaslancot hordott a testén, €s
puszta f6ldon aludt. Nem fésiilkdott, megndttek a kormei, és nem is mosakodott. Lassanként
borzaszto elhanyagolt lett. Nyoma sem maradt az egykori nemes lovagnak, aki valaha
udvarolt a hélgyeknek. Testét fékteleniil gyiilolte. Onmagat sanyargaté aszkéta lett az egykor
finoman 61t6z6tt lovagbol. Keserti komolysaggal folytatta a vezeklést eltiint minden jatékos
kacérkodas azzal a gondolattal, hogy 6 is megteszi ugyanazt, mint Domonkos. Amit vallalt,
azt végre is hajtotta, nem szentignaci jellemvonas a félmunka.

Abban a manresai barlangban, ahol korai keresztény remeték modjara aszkéta
gyakorlatokat végzett, silyos vivodasai voltak. Csak visszafojtott 1¢legzettel mer az ember
erre a félelmes helyre 1épni, ahol ki volt szolgaltatva a satan timadasainak. Mégis észre kell
venniink, ha meg akarjuk 6t érteni, hogy életre-halélra ment, lenni vagy nem lenni. Valdsagos
poklot ¢éli 4t a barlangban, szornytlibbet el se lehet képzelni. Redlis és egyszersmind megrazo
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modon jutott kapcsolatba a foldontuli hatalmakkal, rarohantak, tomboltak és teljes diihiiket
kimutattak vele szemben. Lelki aggalyok gyotorték, és a kétség szélére sodortak. Heves
kisértései tamadtak, egy alkalommal még arra is csabitottak, hogy fejjel kiugorjon a
domonkos kolostor celldjabol, és a halal karjai kozé vesse magat. Az 6rdoggel vivott
kiizdelmek leghevesebb szakasza kétségkiviil ez az Ongyilkossagi kisértés, mely egész 1étét
kérdésessé tette. A kisértd hang, amely azt sugallta neki, hogy vessen véget ¢letének,
leleplezi azokat a sotét hatalmakat, amelyekkel vérre menden kiizdott. Ignac is d&tment
halalélményen. Az éjszakai csillagos ég teljesen eltlint szeme eldl, tigy tlint, hogy
végsziikséget kell kidllnia. Ekkor pedig szive ismét gogt6l dagadozott, ami nem kevésbé volt
veszélyes. Naponta hét orat toltott térden allva imadsag kozben, hogy urra legyen pokoli
vivodasain. Kiilonbozd papokkal és szerzetesekkel beszélte meg kritikus problémait, de azok
nem tudtak rajta segiteni, mert soha sem jutottak el ilyen mélységekre a lelki ellenséggel
vivott harcban. Még meg is rémitette egy dregasszony szava. ,,0 barcsak megjelenne neked
egy napon az én Uram, Jézus Krisztus.””°

Atesett az aggalyossag lelki betegségén is annak minden szorongaséaval és kinjaval.
Ennek a szenvedésnek minden elképzelhetd fazisat végigjarta. Keservesen kiizdotte at magat
rajta, mig csak le nem gydzte azzal az elhatarozassal, hogy az egyszer mar meggyont blinoket
nem melegiti f6l mindig Gjra, ami elmult az elmult: Miutan az aggalyossag lelki bajait
egészen dnmaga elpusztitdsanak fenyegetéséig atszenvedte, késdbb vilagos tandcsokat tudott
adni a kisérto elleni kiizdelemben. ,,Ha az ellenség biiszkévé akar tenni minket, meg kell
magunkat alazni Gigy, hogy biineinket és nyomorusagunkat tartjuk szemiink elé, Ha viszont
kishitlivé és csliggedté akar tenni, éppen ellenkezdleg, fel kell egyenesedniink erds hitben és
az Urba vetett erés reményben.”®!

Els6 segitsége vivodasai kozben Kempis Tamas kdnyve volt, a ,,Krisztus kovetése”.
Egyetlen mas kdnyv sem segitette annyira eldre lelki fejlddésében, mint ennek a holland
aszkétanak szenvtelen sorai. Szinte megviladgositasképpen hatott ra ez az épiiletes olvasmany,
¢€s egész ¢letén at nagy tiszteletben tartotta, allandéan maganal hordta, és mindig Gjra
olvasgatta. Ebben nincs semmi kiilonds, mert Kempis Tamas ,,Krisztus kdvetése”
valamiképpen olyanna valhat, mint a mindennapi kenyér, soha sem bantja az embert, nem
okoz utdlagos fajdalmat, és vallasi erdt ont bele, mint ahogy a taplalék testi erdt ad.
Onmagaért beszél Ignac szeretete ez irant a kdnyv irdnt. Csak igazi keresztény érezheti azt,
hogy Kempis Tamas minden csillogastdl mentes szavai annyira 6hozza sz6lnak.

Ez az olvasméany mélyrehat6 valtozast idézett eld Ignacnal: Arra a belatasra jutott, hogy
az ¢életszentségre valo torekvés a belsé megtisztulasban all, nem pedig a kiilsd
onmegtagadasban, amint addig gondolta. Szinte kinyilatkoztatasként hatott ra az, hogy a
l1éleknek lehiggadasra van sziiksége, nem pedig a test sanyargatasara. Ezért teljes
kovetkezetességgel lassanként eltekintett a mértéktelen szigortol, levagta hajat és kormeit,
ugy hogy yjra rendesen nézett ki. Arra az ttra Iépett, amely bels6 életének megujulasara
vezetett, és nem kivant tobbé foltlinést kelteni kiilonds megjelenésével. Nem hodolt tiintetéen
kiils6 vallasossagnak, amivel néha méltanytalanul vadoljék a jezsuitékat.

Ez az atallas elvi jelent8ségii. Nem szabad félreérteni. O tovabbra is az aszkézis baratja
maradt, amirdl szerzetes nem mondhat le. A ,,sanyargatott ember” volt az eszménye, mert

90 Lebenserinnerungen, 40. oldal
1 Ignatius von Loyola: Geistliche Briefe, Karrer-Rahner kiadas, 1942. 73. oldal
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csak az képes megfékezni szenvedélyeit, aki képes 6nmagén uralkodni. Nem az értékes
aszkézisen emelkedett feliil,. hanem az elvakult aszketizmuson, amely kész arra, hogy
kiszaritsa a lelket, és megfojtsa az alkotd impulzusokat. A tulzott sanyargatas csak a kiilsd
bilin veszélyét nyomja el, de nem képes kioltani a belsé vagyakat. A folosleges onkinzasrol
val6 lemondés nem vezette 6t vissza a mindennapi emberek gondolattalansdgaba. Ett6]
kezdve nem tévesztette 6ssze a természetfelettit a természetessel, a tisztult szeretetet a holt
szeretettel. Amit 6 mindaddig kiils6ségekben keresett, azt most beliil kereste, amint azt a
keresztény misztikusok minden korban tették. Kétségkiviil Iényeges elmélyiilés fokara jutott
a pusztan negativ beallitottsagl aszketizmus lelki lekiizdésével, ami minden tokéletességre
valo torekvés szamara figyelemremélté marad. Mélység tekintetében azzal a felismeréssel
allithato parhuzamba, amely Buddhat erdei életének felaldozasara vezette. A csak
elsziirkiilésre vezetd aszketikus rigorizmusnal jobban kivanta elérni az 6romot Istenben. A
test heves megfenyitése tobbnyire kart okoz az embernek, kdnnyen az értelem
megmerevedésére vezet, amit 6 nem szeretett. Ahol késObb sajat tarsasdganak soraiban
talalkozott a talzott onmegtagadas hajlamaval, rogton follépett ellene. ,,Ami a bojtolést és
Onmegtartoztatast illeti, azt tartom, Istennek inkébb tiszteletét szolgalja altalaban a rendes
emésztés €s a testi eronlét apolasa, mintsem az ellenkezdje... Fontolja meg jol, hogy testét és
lelkét Istentd] kapta, aki azokat teremtette és fonntartja. Mindkettérdl szamot kell adnia. Isten
kedvéért nem szabad testét gyongitenie, kiilonben nincs meg a léleknek a kell6 ereje a
munkahoz.”%%?

Manreséaban tortént az is, hogy az elsd égi 6rom érte, ami még nagyobb segitségnek
bizonyult szdmara Kempis Tamas kdnyvénél. Kimondhatatlan vigaszok arasztottak el halalra
sebzett lelkét. A satan 6t fenyegetd szellemével szemben Isten 1épett {0l szabaditdlag, és az
elsé latomas kegyelmében részesitette. ,,Gyakran fényes nappal érzett maga mellett valamit a
levegdben, ami neki nagy vigasztaldsdra volt” — irja életrajzi visszaemlékezéseiben.5%?
Sajnos, nem volt rd adottsaga, hogy szemléletesen ecsetelje megvilagositasainak tartalmat.
Hirt ad a ,,Szentharomsagrol, amit 6 harom orgonabillentyii alakjaban szemlélt”*** és hasonld
jelenségekrol. Latnok volt, lelki szemeivel tobbnyire Szentharomsag-vizidkat latott. Ezek
nem képzeletbdl fakadtak. A latomasok rajottek, nem tudott elleniik védekezni, ugyantgy,
mint ahogy a kereszténység torténetének nagy vizionariusai sem tudtak. Késobb is mindig
ujra latnoki megvildgositasokat kapott ,,Lelki naplojaban” foljegyezte: ,,Lattam Isten 1ényét
gdmb alakban, valamivel nagyobb gdmbben, mint amilyennek a nap latszik.”

Ignac személyiségének vallasi megértéséhez ezek a viziok egyenesen elengedhetetlenek,
mert utalnak arra a mélyebb hattérre, ahonnan erét meritett. Az, hogy ezekben valaki pusztan
az idegrendszer egyensulyi zavaraibdl ered6 igynevezett ,,fotizmusokat” lasson, ,,amilyenek
ma is folléphetnek minden erdsen vizualis tipusi normalis embernél erds izgalom
pillanataiban”, metafizikai lehetetlenség, ami miatt csak pironkodni lehet.*”® Ez a
megszégyenitden lapos értelmezés azt arulja el, hogy valakinek egyaltalan semmi sejtelme
sincs misztikus élményrdl. Ha Ignac vizidinal pusztan automatikusan keletkez6
fényérzetekrdl lenne sz6, akkor kdvetkezésképpen szent Pal damaszkuszi élményét is igy
kellene magyardzni. Az ilyen pozitivizmussal csupan a metafizikai hatdsokat lehet elvitatni az
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emberi ¢életben. Ennek a tagadasnak semmi koze a torténelemhez, hanem minddssze modern
hitetlenség kifejezddése.

Ko6zelebbrol szemlélve a manresai latomasok kifiirkészhetetlen titok szamba mennek,
amelyeket tiszteletben kell tartani. Aki a misztikus eseményt analitikusan foldarabolja,
kiszolgaltatja a pusztulasnak. A viziok nemcsak rendkiviili lelki megindulasként
értelmezenddk, hanem részesiilést jelentenek a transzcendens vilagbol. Ezek a vigasztalasok
egyértelmiien mutatjak, hogy Ignac valdéban Isten altal érintett ember volt. Még ha nem is
latott alakokat, ezek a fénylatomasok nem kevésbé keresztények, mint a kifejezett Krisztus
viziok. Biztos az, hogy realisan talalkozott a természetfoldttivel. Isten ratette a kezét erre a
becsvagyod spanyolra. Muvét a foldontuli vilaggal latnoki 0sszefiiggésben alkotta. Ehhez a
faradsagos uthoz, amelyet €letében végig kellett jarnia, abbol meritett erdt, amit meglathatott.
A vizidk voltak szamara az az isteni nap, amely 6t gyakran forméalisan fénysugarakkal dvezte.
Ebbdl fakadtak felismerései. Szorosan Osszefiiggott ezekkel a vigasztalasokkal a konnyek
adomanya. A latomasok és konnyek ugyanabbdl az istenélménybél fakadnak. Allandéan
ismétli naploszerii jegyzeteiben: ,, Ttlarado ahitat, kdnnyek és emiatt szemfajas.”’
Manresaban megkapta a konnyek adomanyat, de még késobb is konnyek kozott folyo
imadsag volt az a fegyver, amellyel Istennel kiizdott. A konnyek adomanya szamos szentnél
el6fordul, nincs semmi kéze mindennapos hangulatokhoz, szomorusaghoz. Misztikus
probléma, fittyet hany minden pszicholdgiai magyarazatra: Az 6 konnyei inkabb a rejtegetett
fajdalmas vallasi 6rommel fliggnek 6ssze, nem hianyzott ezutan az 6 életébdl sem.
Tulsagosan kevés figyelemre méltatjak azt, hogy késébb Périzsban ,,olyan viddmsag toltotte
el, hogy hangosan kezdett ujjongani azokon a tajakon”.%® A lelki Don Quijotéhoz hozz4
tartozik a konnyez6 6rom, ami 6t fonntartja, ha mégoly gyakran torik is pozdorjava landzséja
a vilag fasult ellenéallasan. Elragadtatasaiban néha a bels6é hangot is meghallotta. Mindezek a
Iényeges jegyek teszik 6t még mindig tul kevéssé ismert keresztény misztikussa, pedig ez a
felfogas lényegesen magasabb polcra helyezi 6t, mint pusztan csak szomoru valldsi lovagga
valé mindsitése. Rogton megértjiik, hogy miért tudta olyan elmeriilten nézegetni 6rak hosszat
a csillagos eget. Ebbdl a természetfolotti élménybdl bontakozott ki a késdbbi Ignac alakja,
mar manresai tartozkoddasa alatt is része volt benne. Ha valaki keresztiilnéz az 6 pokoli
kisértésein, konnyezo imaéletén és 6oromtol szikrazo latomasain, akkor 1énye érthetetlen
hieroglifa marad szdmaéra.

Még Manresaban megkapta élete nagy megvilagositasat imadsagos kiizdelme soran.
Annyira rendkiviili volt, hogy minden részletével kitorolhetetleniil belevésodott az
emlékezetébe. Hatvankét éves koraban még pontosan tudta a nagy esemény pontos idejét,
még az orat is, amikor Utkozben a Szent Pal templom felé leiilt az Gt szélére, és nézte a folyd
vizét. Maga az eset olyan nagy horderejii, hogy csak sajat szavai tudjak kellden visszaadni
azt, ami tortént. ,,Lelki szemei kezdtek kinyilni, nem olyan értelemben, hogy latomasa lett
volna, hanem ugy, hogy sok kérdést fogalmazott meg és ismert fol, olyanokat, amelyek a
lelki életet és olyanokat is, amelyek a hitet és tudomanyt érintették. Es ez olyan éles
megvilagositassal jart egyiitt, hogy minden tjnak tiint szimara.”®® Ez a varatlan élmény az 6
belsé fejlodésének kdzéppontja. Egy csapasra vilagos lett eldtte az €lete. Minden erre az
ésszerlien megmagyarazhatatlan megvilagositasra vezethetd vissza. Ezt a sorsszerti
fénysugarat, amely most red esett, a legszertelenebb szavakkal sem lehet koriilirni, mindig is
titokzatos marad. O maga is a legnagyobbra értékelte ezt a pillanatot, foliilrél ragyogta 6t be a
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vilagossag sugara. Az elképzelhetd legerdsebb kifejezéseket hasznalja annak a lelki
megvilagitasanak ecsetelésére, amely Obeldle ,,mas embert” csinalt, ,,mas megértést” adott
neki. Egész élete soran nem nyomott annyit a latban a kegyelem segitsége, mint az, ami most
érte. Layneznek mondotta késébb, hogy tobbet tanult a megvilagosodasnak ebben az
orajaban, mintha a vilag szaz doktora tanithatta volna mindenfélérél. Tény és valo, hogy 6
nem hivatalos teologus, hanem inkabb nagy latnok volt, aki 1¢lekben ismeri fel a
kereszténység hittitkait. Hugo Rahner-szerint ,,ennek a vizidonak alapgondolata valamennyi
kinyilatkoztatott igazsag szintetikus meglatasa” volt.”% A loyolai betegagyon inkabb csak
megsejtett, mint megvalositott kiilonbségtétel a szellemek kdzott most kapta meg a koronat.
,Minden Ujnak tlint szamara” — ez a lenyligdzo ,,egzisztencia megvilagosodas™ lapidaris
summazasa. A jelenkori filozo6fia keresi, de nem taldlja. Arra késztette Ignacot, hogy tularado
koszonettel leroskadjon az elsé kereszt eldtt az it mentén. Az ) meglatast persze még olyan
formaba kellett 6nteni, hogy hatarozott vonasokat kapjon, ne maradjon szétfolyd. Csaknem
tizéves belsé munkéra volt sziikség ahhoz, hogy ezt a célt el is érje.

Maradand6 eredménye lett ennek a megvilagositdsnak. Az 1) felismerések olyan
stirgetdek lettek, hogy papirra kellett vetni azokat. Kiilonallo lapokra jegyezte, fel
gondolatait, amelyek lassanként egész flizetet tettek ki. Ezek voltak a ,,lelkigyakorlatok™ elsé
feljegyzései. Itt allunk a sokat emlegetett konyvecske 1étrejottének idészaka elétt, ez a konyv
meghatarozova valt egész 1énye szamdara. A megvildgositasbdl szarmazott, ott kezdte irni
Manresaban. Természetesen akkor csak az elso jegyzetek keletkeztek, a végleges fogalmazas
sokkal késObbi. Maga a koncepcid azonban ottani tartozkodasanak eredménye, ezért nyomja
ra Manresa Ignéc 1ényére a dontd bélyeget. Ezen nem valtoztat 1ényegesen az a koriilmény,
hogy a lelkigyakorlatokat ,,nem mind egyszerre irta, hanem mindig csak egyes dolgokat,
amiket lelkében megfigyelt €s hasznosnak talalt, és amelyekrdl ugy vélte, hogy masoknak is
hasznosak lehetnek.” 7!

A, lelkigyakorlatok™ gyakran kozel: jarnak az érzelmi vallasossaghoz. Ignac nem volt
sziiletett iro1 tehetség. Kifejezései ugyan néha ligyetlenek, de mégis nagyon pontosak,
barmilyen nagyigényii legyen is ez a megallapitds. Mar azzal a ,,masik megértéssel” irddott,
¢s felépitése rendkiviil vilagos. Nem megerdltetd olvasméany. Ez a megjegyzés azonban
feliiletes marad, mert maga Ignac is tudta, hogy vannak vallasi dolgok, amiket nem lehet
trenirozni. Ugyanakkor eltolti a konyvet az erds személyes kapcsolat Krisztussal, és — mint
vezérfondl az élet atalakitasara, mély benyomast kelt. Mesterien mutatja be, hogyan kell az
embernek dnmagat feliilmulnia és ,,az €letet rendezni”. Ez az a cél, amely ott lebegett minden
rendalapité szeme el6tt szent Benedektdl szent Domonkosig. A lelkiismeretvizsgalat
kikeriilhetetlen tudatos szilikségszeriiség keresztény ember szamara. A 1élek folkészitéséhez
Ignac szerint az embernek kézbe kell vennie magat, és ezért uralkodnia kell képzeletén, ami
az akaratot meghatarozza. Ezekben a gondolatokban az egykori katonatiszt mutatkozik be
hivatott lelkivezetoként. Csalodast okoz viszont a, ,,lelkigyakorlatok™ ha csak egyszerii
olvasmanyként futunk 4t rajta. Epiiletes olvasmanynak nem val6, amint mér Peter Lippert
hangoztatta.””? Ugyantigy, mint ahogy tszni sem lehet megtanulni kényvbdl, hanem csak a
vizben, a lelkigyakorlatok is csak az eldtt tarulnak fol, aki harminc napon at kitartoan
lelkigyakorlatokat végez.
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A , lelkigyakorlatok” uj gondolkodasmodot kozvetitenek. Ujdonsagat gyakran az
elmélkedés pszichologizalasaban lattak, de ez olyan félreértés, amely szamos tdmadasra adott
— alkalmat a ,,lelkigyakorlatok™ ellen, és tdle elidegenithet. A papai jovahagyas utan a toledoi
érsek még tobb, mint egy tucat megiitkozést keltod helyet fedezett fel a konyvecskében. A
torténelem ironidja, hogy éppen a manresai domonkos prior mentette meg attol, hogy indexre
tegyek. Késobb Spanyolorszagban kapcsolatba hoztak a gyanus ,,megvilagosodottak™
eretnekségével. Mégis sikeriilt Ignacnak dtmentenie a konyvecskét minden veszedelmen. O
maga mindig isteni miinek tekintette, maga Isten sugallta neki, 6 csak eszkoz volt Isten
kezében: Ez a meggy6zddés lelke mélyéig athatotta, és igazolta is ezt a hitet az, hogy a
,lelkigyakorlatok” nem jutott annak a szamtalan irodalmi terméknek a sorsara; amely évente
ugyanugy észrevétlen marad, mint amilyen észrevétleniil keletkezett. Olyan tartos lett, hogy
mind a mai napig dacol az id6 vasfogaval. Minden tdmadas ellenére igazi vallasi tartalom van
benne, oriasi hatasu lett a tridenti zsinat utani katolicizmus korében.

Mikor Ignéac egy év mulva elhagyta Manresat, zsebében a lelkigyakorlatos konyvvel,
életében mar megvolt a nagy dontés. Eletének bonyodalmai szamara varatlan modon
tisztazodtak ebben a kisvarosban, de azért ez a megoldas még tovabbi kérdésekre vezetett.
Ugy érezte, hogy az it kezdetén all, nem a végén. Vallasossaga él6vé valt, és ez a tudat 6vta
meg azt a megmerevedéstol. Amint a ,,lelkigyakorlatokban” irja; vilagos volt elétte, hogy ,,az
embert ,, Isten arra teremtette, hogy Istent, a mi Urunkat dicsérje, irdnta tiszteletet tantsitson,
¢s neki szolgaljon, ami lelkének hasznara valik. De Isten az ember kedvéért teremtett minden
mast a f6ldon, és hogy azok segitsék annak a célnak az elérésében, amelyre az embert
teremtette.”’% Vilagos volt elStte ez a legfobb cél, és nem tévesztette szem eld] sajat élethtjat
sem, amely része ennek az egésznek. Hasonlo nevezetes helyzetben volt, mint Pal Apostol a
damaszkuszi Gton, aki azt kérdezte, ,,Uram, ,mit akarsz, hogy cselekedjem?” Volt ugyan
bizonyossaga Isten altalanos akaratarol, de arrol nem, hogy kiilondsen évele mi az Isten
szandéka. Mar Manresaban belétta, hogy az isteni akarat nem minden tovabbi nélkiil adott az
ember szamara. Keresni kell, és uigy, kell megtalalni, amint 6 a ,,lelkigyakorlatokban™ is
kifejtette. Epp ez az utjelzd jelleg teszi a konyvecske értelmét. Elete kozponti problémaja volt
Isten akaratanak a felismerése. Kovetkezd évei teljesen ennek a kérdésfelvetésnek a
szolgalataban allnak. Allanddan arrdl van szo, hogy Isten akaratat kutatja. E cél; mint
fokuszpont koriil kering allandéan. Epp ezért lett oly vonzoan szép az egész ttja. Ennek a
megfeszitett torekvésnek a megfigyelése nélkiil viszont érthetetlen talany a tovabbi élete.
Mindenekel6tt arra kell folhivni a figyelmet, hogy lehet6leg sohasem akart sajat akaratabol
cselekedni. Vagyis sohasem azt akarja tenni, amit €pp kivan, hanem allanddan azon van,
hogy kitapasztalja, mit akar az Isten 6tdle adott helyzetben. Nemcsak ebben a fazisban,
hanem késobb is ezt viselte szivén. Tudta, hogy az isteni akarat ilyen kipuhatolasa nem
konnyti, de nem engedett e téren. Egész életén atvonul ez a gyakran szenvedésekkel teli
igyekezet az isteni akarat mindig Gjonnan térténd megtudakolasara. Rendkiviil megragadé
dolog figyelemmel kisérni allhatatos imajat Isten akaratanak megnyilatkozaséaért, és az
embert magat is magaval ragadja, utanzasra készteti ez a keresés. El sem képzelhetd ennél
izgatobb kiizdelem. Ha meg akarjuk ismerni szivét, azt kell meglesni, hogyan teszi {6l
lankadatlanul a kérdést mindig jra, hogy mi az Isten akarata. Ebben all az 6 legbensdbb
misztériuma.

Az isteni akaratot minden élethelyzetben tudakold imaélet az ttkeresés nagyszerii
misztikaja. Nincs ra jobb fogalom; bar nem szokés hasznalni ezt a megjeldlést. De nemcsak
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fogalmi jatékrdl van szo6, amibdl csak sovany iskolds bolcsesség kerekedhetnék ki, €s amely
nem is illenék ra arra a férfiara, aki Manresaban megkapta a nagy megvilagositast. Az
utkeresés misztikdja nem intellektualis, hanem intenziv vallési élet, €s a legnagyobbat akarja
elérni minden lehetd keresztény kapcsolat terén Isten irant. Nincs ¢16bb és kozpontibb jelleg
dolog az utkeresés misztikajanal. Az embert az isteni életnek egyenesen a kozepébe vezeti be.
Amiatt a vallasi érzékenység . miatt tartozik a keresztény szellem torténetének nagyjai kozé,
amellyel feladatat felfogta. Mélységesen igaz ez a megitélés: ,,Szent Ignac személyiségének
roppant komolysaga €s sulya gyakran nem is veteti €szre veliink, hogy mennyire kozel all
Assisi szent Ferenchez.”’% Az ttkeresés misztikdjaval kimondotta az egyik végsd szot, és a
szellemek megkiilonboztetésével egylitt ez a kettd képezi azt a soha el nem avulé leckét,
amelyet ezen a vilagon minden kereszténynek végig kell tanulnia, ha belsé meggy6z6désbol
csatlakozik ahhoz a vallashoz, amelyet az Apostolok Cselekedetei szerint az emberek el6szor
,,utnak” neveztek.

Elészor ugy vélte Ignac, hogy akkor teljesiti Isten akaratét, ha fogadalmat bevaltva
elzarandokol Jeruzsalembe. Még a pillantés is belefarad, ha kdveti megroviditett 1aba miatt
kissé santikald szentlinket végig hosszas utjan a Szentfoldre. De legaldbb roviden mégis
utana kell tekinteniink ezen az uton is, mert rendkiviil tanulsdgos ennek kapcsan tanusitott
viselkedése. Ez a zarandokut mindenekel6tt belsé beallitottsaganak kiilso, 1athato
megnyilatkozasa. O magat, mintegy magatél értetddd természetességgel, minden tovabbi
nélkiil egyenesen zarandoknak nevezi még €letrajzi visszaemlékezéseiben is. Mar akkor
zarandokutnak értelmezte a keresztény ember életét, amikor az ut sz¢€lén iilve megkapta a
nagy megvildgositast. Ezzel egyuttal az egyik legfontosabb keresztény gondolatot épitette
bele életébe. Nemesi szdrmazésa ellenére koldulva jutott el Velencéig. Utkdzben allandéan
latomasai voltak, ,,mintha mindig Krisztust latta volna maga folott vele egyiitt menni.””%
Fo6ldontuli boldogsagban uszott, amikor végre eljutott Jeruzsalembe, langold ahitattal
szemlélte azokat a helyeket, ahol f6ldi alakjat folvette a Foldontali. Roppant buzgon
nézegette az Olajfak hegyén a kertben a sziklaba benyomddott 1abnyomokat. Ezeket tobbszor
is latni kivanta, és nem tudott vele betelni. Ezt a leghalvanyabb kétségtal is mentes naivitast
nem szabad megmosolyogni. Csodalatosan gyermekded lélekre vall, amit oly ritkén latnak
meg Obenne, pedig vitathatatlanul 6sszefért €les elméjével. Ez a ritka kettds adottsag teszi
végeredményben egész megnyerd egyéniségének vonzerejét. Gyermeki tisztasagi ember volt,
amit gyakran szemlélhetiink jdmborsagaban. Ez a tulajdonsaga azonban mégiscsak
konnyebben érthetdvé teszi 6t, mint ahogy elsd pillantasra tlinik. A gyermeket kozvetleniil
meg lehet érteni. Ha hd vagybdl fakado kérését, hogy Jeruzsadlemben térité munkat végezzen
a hitetlenek kozott; el is haritotta fesziilt palesztinai viszonyok miatt a ferences kolostor
gvardianja, szamara mégsem maradt eredménytelen a zardndokut. Sajat szemével latta a
viszonyokat keleten, és vilagossa valt eldtte a régi rendek képtelensége arra, hogy hatékonyan
szembeszalljanak a hitetlenséggel. Még évekig nem tudott megszabadulni att6l a kedvenc
gondolattol, hogy a palesztinai mohamedanok kozott téritsen. Ezzel lehet kapcsolatba hozni
még a foldkozi-tengeri flotta tervét is, amit 6 gondolt ki, és szeretett volna megvalositani.

Spanyolorszagba visszatérve ismét csak az eldtt a kdzponti probléma elétt allt, hogy mi
most az Isten akarata. Még mindig nem volt tisztaban sajat Gtjat illetleg. Az az elképzelése,
hogy az embereket kis dsszejoveteleken vezesse vallasi élményekre, egyhdzi hatosdgok
ellenallasaba iitkozott. Végre folismerte annak mulhatatlan sziikségességét, hogy potolja
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mindaddig hianyzo6 tanulmanyait. Mar harmincharom éves volt; nem volt kdnnyt, de
elkeriilhetetlennek mutatkozott homalyosan sejtett kiildetése szempontjabol. Mindenesetre azt
jelentette, hogy Barcelonaban be kellett iilni az iskolapadba a gyerekek koz¢, hogy latinul
tanuljon. Maga meséli el elére nem latott nehézségeit. ,,Mégis volt ott szamara egy nagy
akadaly, ami abban rejlett, hogy rogton a konyv nélkil tanuldsnal, ami a grammatika kezdo
fokan sziikséges, 1j felismerések 6tlottek ol benne lelki dolgokat illetden €s 0 lelki 6romok,
olyannyira, hogy nem tudott semmi tobbet folvenni emlékezetébe, és képtelen volt arra is,
hogy ezeket a gondolatokat elharitsa, barmilyen erésen kiizdétt is ellene.”’% A vallasi atélés
zavarta dllanddan a szaraz tananyag tanulasa kdzben, amihez mar mindenképpen tul 6reg
volt. Kevésbé erds alkatii ember valosziniileg belebukott volna abba, hogy allandéan egymast
keresztezik lelki torekvései. Ra jellemzd akaraterdvel azonban mégiscsak végrehajtotta
elhatarozasat, ¢s semmi faradsag nem tudta eltantoritani attol.

Eretnekség gyanujaba esett amiatt, hogy tanulmanyai mellett megprébalta vallasilag
befolyasolni embertarsait. Az inkvizici6 érdeklddott a rendkiviili ember irdnt, és Ignéac
tobbszor is a rettegett torvényszeék elé keriilt. Egyszer mésfél honapot toltott megkdtozve az
inkvizicio fogsagaban. Kinos érzést valt ki az emberbdl ez a jelenet: szent Ignéc az inkvizicid
bortonében. Nyilvanvaloan senki sem gyanakszik komolyan amiatt, hogy 6t az inkvizicio
szigorian vallatta. Viszont ez az esemény mutatja életkoriilményeinek valosagat. Egyuttal az
6 utjainak Gjdonséagara vall, hogy igy megalaztdk. Az, amit 6 kezdeményezett, nem mozgott a
mindaddig megszokott keretek kdzott, €s ezért mindeniitt gyanut keltett. Ez volt az ok, ami
miatt az inkvizitorok kinyujtottak utina rettegett fogéikat, kinzéeszkozeiket. O még ebben a
rendkiviil veszélyes helyzetben is megfontolt tudott maradni, €s batran bizakodott, ahogyan
csak olyan ember képes, akinek batorsaga Istentdl valo. Mint szent Pal filippi fogsagabol,
konnyen kiszabadulhatott volna, de 6 ott maradt, és roppant merész hittel mondotta a burgosi
kardinalisnak: ,,Egész Salamancaban nincs annyi bilincs, hogy .Isten szerelméért ne kivannék
még tobbet!” Sikertilt neki. bizonyitania az eretnekség gyantjanak alaptalansagat, és ismét
szabadlabra helyezték. A keserves élménynek azért lett egy iidvos hatasa, 6rok életére
ellenszenvet érzett az inkvizicio irant, hogy ne mondjam, gytildletet, és késébb sem volt
szabad soha jezsuitdnak az inkvizicio birdsdgan miikodnie. Kovetdi mindig tavol tartottdk
magukat ettdl az intézménytdl, s6t keményen kiizdottek a spanyol inkvizicio ellen — ami igen
figyelemremélto tényezd a Jézus-tarsasag megitélése szempontjabol.

Szerencsétlen tapasztalata az inkvizicidval arra késztette Ignacot, hogy elhagyja
sziilbhaz4jat, és Parizsba menjen, ott végezzen teoldgiai tanulményokat. Csaknem hét évig €It
itt vallasos buzgalomban. Itt akadtak elsé tarsai is, Fabri szent Péter és Xavéri szent Ferenc;
akik egy ¢életen at hiien kitartottak mellette. 1534-ben 0sszegyljtotte baratait a Montmartre-
on, a foldalatti kdpolnaban, és ott a kis tarsasag — mintha XVI. szazadi ifjusagi mozgalom
lenne — mise utan letette a fogadalmat. ,,Tanulmanyaim elvégzése utan késdbb
meghatdrozandé napon lemondok minden vagyonomroél és javaimrol a szegények javara,
csak zsebpénzt hagyok magamnal, és Romaba megyek, hogy a papatol engedélyt kérjek arra,
hogy Jeruzsalembe zarandokoljak. Jeruzsalemben fogok letelepedni, hogy Istennek
szolgaljak; sajat magam és embertarsaim kedvéért, legyenek azok hivok vagy hitetlenek. Ha
azonban egy éven beliil lehetetlen szamomra az, hogy Jeruzsalembe eljussak, vagy
Jeruzsalemben megmaradjak, akkor a papa rendelkezésére bocsdtom magam, €s mindent
megteszek, amire felhiv, barhova kiildjon is.”""’
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A foldalatti kapolna titokzatossaganal is figyelemreméltobb az érdekes kettds fogadalom
tartalma. Még ebbdl is kivehetd Ignac kiizdelme Isten akaratanak megtudakolasaért. Tervei
ugyan vilagosabban korvonalazddtak, de még nem tisztazddtak teljesen. A fogadalom
valdsziniileg kompromisszum az érintettek elképzelései kozott. Ignac még ugy latszik, kitart
a palesztinai misszi6 mellett, de a tobbiek mar Eurdpaban folyd miikddést tartanak szem
elétt. A vélemények kiillonbozdsége a Montmartre-i fogadalomban fogalmazodott meg, ami
azt bizonyitja, hogy milyen demokratikusan indult eredetileg Ignac korének kialakuldsa. Ha
végre tudtak volna hajtani az 6 els6 helyre allitott szandékat, akkor ma aligha létezne jezsuita
rend, csak misszios tarsasag volna a Szentfoldon. Azt, hogy minek kell torténnie szdndékaik
végrehajtasanak elmaradésa esetén, kifejezetten a papa dontésére biztak. Két év mulva
talalkoztak azutan Velencében, de Velence ¢és a torok kozotti haborus fesziiltség, lehetetlenné
tette szamukra azt, hogy Jeruzsalembe utazzanak. Ignac igy ir: ,,Egy évig szandékozom itt
maradni. Hogy azutdn mi a szdndéka veliink a mi Urunknak, nem tudom.” Félreérthetetlen
bizonyitéka allando bels6 keresésének’®

Miutan a tarsasag kdzos megbeszélésen Vicenzaban megegyezett egy tervben, kiilon
csoportokban Réméaba vonultak fogadalmuk teljesitésére. Mindeddig az ideig Ignac nem volt
képes vildgosan megtudni Isten akaratat, €s latomasai ellenére is életutja lasst tapogatozas a
sotétségben. Az Ordk Varosba menet azonban végre megkapta az annyira vagyott
megvilagositast Isten akaratat illetéen. O maga jegyzi meg életrajzi visszaemlékezéseiben;
hogy ezen utazisa kozben ,,Isten egészen kiilondsen sokszor meglatogatta.”’® Néhany
mérfoldre ROmatol a kis La Storta templomban ujra latomasa volt, ,,olyan atalakulast érzett
lelkében, és nagyon vildgosan latta, hogy az Atyaisten 4t Krisztus, Fia tarsava tette.”’!? Ez
mar az ) hang, amely jelzi a homalyosan sejtett rendalapitasi eszme kozeli megjelenését.
Folindult lelke mintegy megvaltozott, mert meghallgatast talalt lankadatlan kérése, kutatasa
az isteni akarat megtudasat illetéen. Végre valahara tisztan latta szemei eldtt sajat kiildetését.
Ezzel az elbeszéléssel megegyezik Laynez hiradasa arrdl, hogy Ignacot akkoriban nagy
ajtatossag fogta el Jézus neve irant, ,,&s azt akarta hogy a tarsasagat nevezzék Jézus-
tarsasagnak.”’!! Kett6jiik szavaiban 1ép elénk el8szor a Compania de Jests alapitasanak
gondolata, amely latomasbol ered. Véget ért az a kiizdelem, amely Manresaban kezdddott.
Célba vezetett az Utkeresés misztikaja. Szandékosan nem teregette ki Ignac a latomasat, de
ennek az ¢lménynek a horderejét utolsé ide szalaig érezte. Ez volt legmélyebb vagyanak
isteni jovahagyasa. életének nagy dlma kezdett megvaldsulni. Ignac finom jelzésein is
kiérezhet6 az 1do6 teljessége. A La Storta kdpolndban megsziiletett a méasodik reformécid
szelleme. Egyszeri esemény, csondben, alig vette észre valaki; mégis a kivalasztas pillanata
volt. A latomas soran megkapta a biztositékot, hogy Isten ,,Rémaban kegyes lesz” hozz4juk,
ami Ignacot rendkiviil megvigasztalta. A ,,lelkigyakorlatok™ szerzdje a vigasztalasokat
mindig ugy fogta fel, mint Isten akaratdnak jovahagyasat.

Amikor kisérdivel 1537 november kdzepén Romaba bevonult, eldészor az utcakon
prédikaltak. Nagyobb sulyt fektetett a lelki tlizre, mint a beszéd csiszoltsagara. Ez a
rendkiviili f6llépés azonban itt is eretnekség gyanujaba keverte a kis csapatot, de Ignac maga
kért vizsgalatot, és az ragyog6 felmentéssel végzddott: Végiil sikeriilt papai kihallgatést
kapnia. Csaknem egy Oran at beszélgetett egyediil II1. Pallal, és apostoli ékesszolassal fejtette
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ki szand¢kait. Ez a tantuk nélkiili beszélgetés dontd lett Ignac életmiivének jovoje
szempontjabol. Az okos III. Pal papa nem vonhatta ki magat a belso tiizt6] langolo spanyol
bensd erejének hatasa alol, és kijelentette, hogy sikeriilt 6t megnyernie a maga szamara.
Természetesen szamos ellenallast kellett még legy6zni, de a Vatikan attol fogva segitette a
munk3djat, és megvaldsithatta tervét a Compania de Jesus megalapitasara vonatkozoan. Az,
amit 6 tobbéves kiizdelem utan egészen félreérthetetleniil és félremagyarazhatatlanul isteni
megbizatasnak talalt, az a ,,Jézus-zaszldalj” megalakitasa volt, amin 6 mozgékony; mindig és
mindeniitt bevethetd csapatot értett. 1540. szeptember 27-én bulldban hagyta jova a papa az
Uj tarsasagot, bar kikototte, hogy hatvan tagjanal nem lehet tobb sohasem. Ebbdl a
korlatozasbol kitlinik, hogy akkoriban Rémaban nem taplaltak talzott elképzeléseket az
alapitas jelentdségét illetden. Senki sem latta meg benne a tulajdonképpeni kiizdd csapatot,
amely majd annak idején a masodik reformacio terhének legnagyobb részét magara vallalja.

A kis 1étszdmu tarsasag eldszor is eldljarot valasztott. Amint varni lehetett; Ignacra esett a
valasztas, 6 azonban hatarozottan visszautasitotta. Ebben sem pusztan alazatossagi jatékot
kell latnunk, egészségi okokbdl nem bizott abban, hogy meglesz a hivatal ellatdsdhoz
szlikséges ereje. De tarsai kitartottak dontésiik mellett, és amikor az tigyet Ignac ferences
gyontatoja elé terjesztették, 6 roviden kijelentette, hogy vallalnia kell a hivatalt. Mindeddig
,,primus inter pares” volt tarsai kozott, csak generalissa valasztasa utan kapott rendelkezési
jogot. A demokratikus egyenldséget abszolut hatalmi helyzet valtotta fel. Az 6 alazatan
azonban ez a rang mit sem valtoztatott. Azzal kezdte generalisi hivatali miikodését, hogy

né¢hany napig konyhai kisegit6 volt.

Eletének hatralevé tizenhat évét az 1j tarsasag vezetésére szentelte, ami Oriasi munkat
kovetelt téle. Le kellett raknia a Compania de Jesus alapjait, és ez alapos megfontolast
igényelt. Egyenldére minden csak alakuloban volt, és részletes targyalasokat igényelt.
Onemészté odaadassal dolgozta ki a kis tarsasag statutumait. Nemcsak meglepd
szervezOkészseégrol tett tanibizonysagot, hanem olyan lényeglatonak bizonyiilt, amit csak
olyan ember képes tanusitani; aki minden dontés alkalmaval Gjra €s ismételten megtudakolta
Isten akaratat. Erdeklédott minden irant, ami csak a rendben torténik, és a legkisebb dolgot
sem hanyagolta el. Amikor egyszer valaki csodalkozott, hogy miért bajlodik a
legjelentéktelenebb mellékes liggyel is személyesen, tréfaval iitdtte el a dolgot. ,,Ha lehetne;
még azt is szeretném tudni, hogy éjszaka hany bolha bantja a testvéreimet.”’!? Hogy micsoda
mérhetetlen munkat végzett, bizonyitja mar maga teljes tizenkét kotetet kitevd levelezése is.
Lehengerld bizonyitékat adjak vezetdi ratermettségének. SOt nagy koriltekintésre volt
sziiksége Roma kényes viszonyai kozott a papai kuria érdekszférdjaban. Neki egészen
rendkiviili diplomaciai készsége volt. Igen ligyesen targyalt, igy elérte céljait anélkiil, hogy
partnerének az lett volna az érzése, hogy nem 6 maradt feliil. Csodalatos alapelve, ,,senkit se
engedjen el magatol szomorkodva”’!?, ramutat, hogy mennyire sziv-ember volt. A rendi
tigyek kozepette soha sem veszett bele a kormanyzasba. Idénként, amikor nagyobb dontést
kellett hoznia, napokig tartdé imaban tarta az ligyet Isten. el¢, hogy sajat akaratat kizarja, és
csak Isten akaratinak megfeleléen jarjon el. Elete utolso napjaig kitartott a posztjan anélkiil,
hogy munkdjat megszakitotta volna. A Jézus-tarsasag generalisat faradhatatlan tevékenysége
a kereszténység egyik ritka ,,emberhaldszava” avatja. Legtalalobban ez az evangéliumi sz6
fejezi ki munkdjanak értelmét. Mint Jézus tanitvanyai, akiket kovetésére hivott, ¢ is csak arra
gondolt, hogy lelkiiket mentsen. O maga sulyos kiizdelmeken esett at, és egészen
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egyediilalloan volt alkalmas erre az emberek koriili munkara. Csak csodalni lehet azt a
muvészetet, amelyet az emberek kezelése terén kifejlesztett. Sem a renden beliil, sem
kiviilallok koziil nem huzott senkit egy kaptafara, tekintettel volt mindenkinek az
egyéniségére. Kifejezetten udvarias volt az emberekkel folytatott érintkezésében, és
mindenkinek szabad dontést kinalt beszélgetésiik soran. Kitlind tehetsége volt az ligyes
targyalashoz, pontosan azért, mert ¢ végteleniil tobb volt, mint pusztan diplomata. Amint
emberhaldssza lett, kovetdinek ezt az alapelvet adta: ,,Az 0jités elleni hévnek nem szabad
megakadalyoznia, hogy személyes szeretettel forduljunk azokhoz, akik. mast hisznek.”’'*
Mindig arra torekedett, hogy joindulattal értelmezze embertarsainak nyilatkozatait,
semmiképpen sem akart réluk kedvezdtlen gondolkodast feltételezni. Milyen kevés
keresztény koveti ezt az elvet, ami pedig egyediil felel meg a felebarati szeretet parancsanak.
Folallitotta axidmajat: ,,Soha ne allapitsd meg felebaratod hibajat. Légy mindig kész arra,
hogy mentegessed. s forditva: mindig rdgton csak sajat magadat hibaztasd!”’!° Le nem
becstilhetd praktikus elvek, igen keresztényi eljards. Ehhez jarult még az 6 személyiségébdl
kisugarzé megmagyarazhatatlan fluidum. Lelki nagysdganak mélysége mar Parizsban
érezhetd volt, ahol mint didk homalyos ligyek gyanujdba keveredett, és a rektor el6tt kellett
megjelennie. Nem volt konnyl dolga, de izgatott szovaltasuk azzal végzodott, hogy térdre
borult el6tte az egyetem rektora, ugy kért téle bocsanatot eldbbi elfogultsdga miatt! Nem
mindennapi jelenet, aligha tortént még ilyesmi egyetemen. Rendkiviil érés keresztény
kisugadrzasa mindentitt a legkiilonfélébb embereket ragadta magéval. A legvaldszintitlenebb
dolgokra is képes volt fiai érdekében. Ribadeneira szerint ,,nem volt még olyan anya, aki
inkdbb gondoskodott volna gyermekeirdl, mint megboldogult atyank, foleg a betegekrdl és,
gyongébbekrol.””'® Amikor egyszer a Jézus-tarsasag egyik tagjat depressziod kinozta, Ignac
elgondolkozott egy pillanatra, hogy mivel tudné azt f6loldani, aztdn egy mozdulattal a szoba
kozepére ugrott, és eljart egy baszk népi tancot. Képzeljiik csak el, helyzetet: a rendalapito
rossz labaval tancol az egyik pater szemei eldtt! Nem tette mégis nevetségessé magat azzal,
hogy igy lattak? Biztos, hogy nem. Ezzel a tettével mutatja ki a sziv zsenialitasat, csak
istenaldotta emberhaldszoknak van meg ez a tulajdonsaguk. Ott helyben ki is rantotta a patert
nyomott lelki hangulatabol, aki nézte a tancot. Tettei abbol a csodélatos adottsagbol fakadtak,
hogy ,,mindenkinek mindene legyen.” Aligha valositotta meg valaki nagyobb atiit erdvel ezt
a nagyszerl szentpali mondast, mint a Jézus-tarsasag alapitdja. Egész generalisi miikodése
felfoghat6 ugy, hogy egészen egyediilallo illusztracidja az Apostol szavanak. A legigazibb
felebarati szeretet.

Rafinéria és taktika pontosan az ellentéte lenne annak a kényszerito ereji igyekezetnek,
hogy ,,mindenkinek mindene legyen.” Az ¢ bedllitottsdganak semmi koze a hideg
szamitashoz, az emberek kezelésének-a mivészetét se lehet eltanulni téle: Neki karizmatikus
adottsaga volt az emberhalészat. Ebben teljhatalmat kapott, amint a .”’lelkigyakorlatok”
bizonyitjak. Szamtalan ember tantiskodik errdl. Ezért viszonoztak kozeledését oly meghatd
szeretettel. Csakis karizmatikus egyéniség képes ilyen ellenallhatatlan vonzast gyakorolni
kornyezetére, hiszen olyan emberek is ragaszkodtak hozza, mint Néri szent Fiilop.
Michelangelo Gonzalez mondotta egyszer: ,,Ignac atyat latni és hallani felér egy fejezet
elolvasasaval a Krisztus kovetésébdl.””!” Ilyennek talaltak 6t fiai, készek voltak tiizbe menni
érte. Milyen szeretettel csliggott rajta a rendkiviili Xavéri Ferenc, aki mar csak Ignac
levelének puszta lattan is konnyekben tort ki! Lelkeket segitd tevékenységének legmélyebb
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értelme €s végsd motivuma a szolgalat misztikéja volt. Manresaban fajdalmas, kiizdelemmel
kez ette meg a keresését — ez volt az utmisztika —, Romaban pedig 6nemésztd szolgalat-
misztikaval teljesitette be. Nyilvanval6, hogy mindkét beallitottsag alapja misztikus vagy
volt, azok egymassal a legszorosabban Osszefliggnek, amennyiben mélységesen
hozzatartoznak Ignéc 1ényéhez. A vilagban végzett szolgalat volt a feladata, ehhez sziiksége
volt persze olyan segitokre is, akik ismerdsek voltak a vilag dolgaiban, de mégsem a vilag
dolgai uralkodtak folottiik.. A szolgalat misztikdja engedelmesség a legmagasabb rendil irant;
orok kotelesség, amit Ignac ujkori kontosbe oltdztetett. Ez a szempont az emberhalasz
legbensdbb Iényére utal. Példamutatd mdodon valtotta, valdra az Gjszovetségi elvet:
,,Szolgéljatok egymasnak.”

Halala folott valami szent szomortusag lengedez, és nem annyira azon van a hangsuly,
hogy parancs ellenére is elhanyagoltak a halotti el6késziiletet a nyugtot nem ismerd
aktivizmus kedvéért. Betegségében érezte, hogy a halal el6tt all; és kérte magéantitkarat,
menjen a papahoz, €s kérjen papai aldast. Csakhogy Polonco azt valaszolta erre a
folszolitasra, hogy még ma foltétlen {6l kell adni a tengerentuli postat, hogy még iddben
elérje a hajot. Rendkiviil legyengiilt allapotban Ignac mar csak ennyit mondott: ,,Jobban
szeretném, ha kérésemet ma teljesitené, és nem csak holnap, de tegyen igy, amint jonak latja.
Teljesen az 6n kezébe adom magam — O Istenem -.” Ezek voltak utolsé szavai; és még az
¢jjel elkoltozott az orokkévalosagba. Haldoklok szentségeinek folvétele nélkiil, anélkiil, hogy
az atyak 0sszegyliltek volna az 4gyanal, anélkiil, hogy bucstszavakat mondhatott volna
rendjének. Teljesen egyediil, magara hagyatva-vivta meg halalkiizdelmét, nem adatott meg
neki a kivant vigasztalas. Nem pillanthatott még egyszer a csillagos égre sem. Csak sotétség
boritotta be, elhagyatottan kellett meghalnia. Nyomaszto volt szadmara, hogy igy jott a halal,
szegényesen berendezett szobdjaban senki nem allt mellette. Az emberi vigasz tdvolmaradasa
Krisztus maganyos halalkiizdelmére emlékeztet a kereszten.

Amikor 6rokre lezarta szemeit, halotti maszkot vettek réla. Ha mar nem festhette meg
miivész finom metsz€sii arcvonasait €letében, legalabb halva akartdk megorokiteni. A halotti
maszk fenségesen emelkedett arcot mutat; az 6rokkévalosagba kolt6z6 ember arcat. Ma is
éppen Ignac iddtlensége érdekel minket. Sub specie aeternitatis szeretnénk latni a jezsuita
rend alapitojat, fliggetleniil ,az egyhazpolitikai vitdk minden jelentdséget nélkiilo6zo
csatarozasaitol. Egyediil az orokkévalosagban meglevo jelentdsége foglalkoztat minket
bensdleg a jelenben. Elkoltozése 6ta minden évszdzad elmultaval mindig vilagosabban éll az
emberek szemei eldtt, €s ma mar olyan erdvel vilagit, hogy ki kell térniink eldle.

Aki Ignac id6tlen 1ényét akarja maga elé varazsolni, fajdalmasan tapasztalja, hogy az
Ujkor mér nem alkot szines legendakat, amelyek végérvényes vonasokkal kirajzolhatndk az
ember szellemi kontarjait. A szimbdolumok lattan értetlenkedo felvilagosultsag szétrombolta
az allitolag hazug legendédkat; pedig ha netalan nem voltak igazak, jol talaltak ki dket —
hiteliik a maga modjan kétségbevonhatatlan, csak igaztalansag aran lehet 6ket befeketiteni.
,»A gonosz beszéd pedig megrontja a jo erkdlcsoket”, és ,,mérges legyek megrontjak a draga
kenetet” (I Kor 15,30 és Préd 10,1). Ezt az igazsagot senki sem tapasztalta meg jobban
Ignacnal. A legrosszabb félreértések aradatat kellett eltlirnie. Sorsa az volt, hogy gyanusitsak
¢€s gyanusnak tartsak. Ravasz fickonak mindsitették, aki bevezette a drillt a vallasos
nevelésbe, hogy karmai k6z¢ kaparintson fiatalembereket. Sziiletett intrikusnak nevezték, aki
diktatarat gyakorolt tarsasaga f6lott. Megszallott fanatikusnak tekintették, aki Gjra
elsotétitette Eurdpat. Kifiguraztak, szornytiségeket irtak rola, és ellendrzés nélkiil tovabb
masoltak masok is ugy, hogy a végén mindeniitt ugyanaz a kép keletkezett rola, legfeljebb —
kiviilalloként merészelt példaul Ernst Merz rést iitni ezen a dogmatikus
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dogmatikatlansagon.”'® S6t még a katolicizmuson beliil is hosszu ideig vitattak
személyiségét, a protestansok pedig joggal tartottak ki heves ellenzékben vele szemben.

Nyilvanvald, hogy ilyen ellenszenves elditéletekkel reményteleniil eltorlaszoljuk a
megkdzelités lehetdségét. Ilyen téves €s laza felfogassal még a Jézus-tarsasag alapitojaig se
lehet eljutni. Elfogult emberek mind gy beszélnek, mint ahogy vakok beszélnek a szinekrdl.
Szent Ignacot inkabb eleve jezsuitaellenesnek kell mondanunk, ha. a jezsuitakat ellenségeik
bizonyos népszert fogalmaival probaljuk magunk el¢ allitani. Ez a paradoxon sokkal
kozelebb all az 6 igazi lelki felfogasdhoz, mint fenntartds nélkiili becsmérlése, ami pedig a
torténeti forrasok objektiv vildganal ugyis tarthatatlanna valik. A kod is szétfoszlik a napon.
Ezek az elfogult, elére megfogalmazott nézetek a 1ényegét illetden mit sem sejtve mennek el
mellette; sehol sem tudnak foliilemelkedni a legalacsonyabb vitateologia békatavlatan, és
soha sem tekintenek fol éjszaka a csillagos égre, hogy pillantasuk Ignacéval k6zds pontban
egyesiilhessen. Egészen mas képet adnak levelei, naploi és életrajzi visszaemlékezései ugy,
hogy nincs sziikség azt védelmezni az ellenvetésekkel szemben. Alapvetd valtozason ment at
a szellemtorténet az utdbbi fél évszdzadban. Katolikus részrél manapsag tarthatatlan
torzitasnak tekintik példaul Denifle és Grisar gytilolkodo beallitasat Luther Martonrdl, aki
szerintiik gonosz pszichopata lett volna, s nem €It benne semmi isteni inspiracid. Vallasi
erejét ma mar nem vitatja el. Josef Lortz vagy Johannes Hessen, sokkal megfelelobb
értekelést adnak. Hasonld helyreigazitasra van sziikség protestans részrdl Ignaccal szemben
is, ami mar régota esedékes. Gothein és Bohmer mar megkezdte ezt az atértékelést a forrasok
Jjozan hasznalataval. Sajnos megalltak pszicholdgiai képességeinek elismerésénél, és ezért
munkaik nem kielégitéek. Még tovabbi 1épésre van sziikség, a rendalapitd keresztény
mélységeinek kifejtésére, hiszen ez képezi 1ényének alapvonasat. A vallasi felfogas tullendiil
azon a meddd mult szazadi német, gynevezett kulturharcos beallitottsdgon, illetve az ilyen
irodalom szinvonalan, amely azon az éllitason alapszik, hogy Ignac a protestantizmus
lekiizdésére alapitotta volna a Jézus-tarsasdgot. Hamis tétel, amit konnytiszerrel tudott
megcafolni Bernhard Duhr ,,Szaz jezsuita-mese” cimii konyvében. Nyilvanvalo, hogy nem
kodos jezsuita rajongasrol, jezsuitapartolasrol €s nem is rejtett katolicizmusrol van szo.
Ertelmetlenség, képtelenség — csak ezt lehet vélaszolni az ilyen otromba gyantira, oly lapos,
hogy nincs is rola mit beszélni. Ezzel szemben mindenekeldtt az egyszerl torténelmi
hitelesség kérdése forog kockan, mindenekeldtt a vallasos torténetirds nem véthet ellene. Az
els6 vilaghdboru kitorésé ota 01j szemmel latjuk a metafizikai problémakat, megprobalunk
megszabadulni felekezeti szemellenz6ktol, és ujra észrevenni teljes mélységiikben a
kereszténység nagy igazsagait, teljesen fiiggetleniil attol, hogy katolikus vagy protestans
emberek testesitik-e meg. Az csak masodlagos kérdés, hogy ki fogalmaz meg felismeréseket,
ha azok az ¢élet kdzponti kérdéseire vonatkoznak. Jelen pillanatban egyediil csak ennek a
szigoruan targyilagos beallitottsagnak van létjogosultsaga, lehetéleg meg kell szabadulnia
minden elditélettdl, €s torténeti személyiségeknek mindenekel6tt vallasi 1ényét kell kutatnia,
Ujra visszavezetve azt az orokkévald dolgok realitasara, hiszen egyediil csak ebbdl lehet élni
az embernek. Ignac olyan mélyen allt benne az isteni realitasban, hogy a nyugati
kereszténység felének nem szabad azt megengednie maganak vele szemben, hogy réla
szandékosan eltorzitott képet tartson fenn. Vallasi kiildetése nem engedi meg, hogy 6t
pusztan polemikus szemszogbdl ferdén igyekezzék megitélni. Idétlenségének az egész
kereszténységhez van szava.

718 E. Metz: Kulturerneuerung und Ordensgemeinschaft, 1933. 203. oldal
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Mindjart eloljaroban folmertiil a kérdés, hogy egyaltalan képes-e minden tovabbi nélkiil
egy XX. szazadi kozép-eurdpai keresztény megérteni egy olyan baszkot, aki négyszaz évvel
ezeldtt spanyol f6ldon élt — annak szellemi atmoszférajarol, kulturajardl pedig altalaban
eléggé keveset tudunk. Képes-e 6t egyaltalan folfogni vagy pedig olyan talanyos a szamara,
mint mondjuk az orosz vilag? A baszk méghozza nem is spanyol — de ezt most nem
részletezhetjiik. Mindenesetre mas, mint a tobbi ember, jelen nemzedék megérzi ezt egy
kicsit Picasso festészetén. Nem konnyli megérteni azt, amit az ember kifejezetten spanyol
¢lménynek nevezhetne, mégis megkoveteli, hogy abszolut szenvedé¢llyel ragadja meg azt, ami
abszolut, és ne elégedjék meg relativista szemlélettel. Ezenfeliil a baszk embernek vannak
bizonyos sajatsagai, amelyek éppoly tavoliak a modern kdzép-eurdpai ember szamara, mint
amilyen idegenszertinek taldljak a spanyolok Luther gondolkodasmodjat. A modern ember
szémara azaltal valik érthetdvé, hogy nem szabad tompitani ezt az 6si baszk vonast
misszionarius kiildetéstudatdban, ami sajatos jelleget ad az 6 hdsi kereszténységének, és ami
toretlen, érintetlen katolicizmusbol eredt. Ot nem szabad kiemelni idegenszeriiségébdl a mi
szamunkra, még kevésbé szabad 6t annyira magunkhoz idomitanunk, hogy minden nehézség
nélkiil valjék érthetévé. Az ilyen atpolirozas azt eredményezné, hogy meghamisitjuk 6t. Van
bizonyos szépség és nagysag az 6 spanyol idegenszeriségében, ugyanakkor a legcsekélyebb
jogalapot sem nyUjtja az 6 ibér volta ahhoz, hogy emiatt kereszténységét meggyantsitsuk
csupan csak azért, mert 6 mas, mint a kozép-eurdpai ember. Egyébként akkoriban Kozép-
Eurodpa katolicizmusa stlyosan beteg volt.

Viszont az is méltdnytalansag volna, ha eltiloznank spanyol vonésait. Eredendd
nemzetiségének tilsagos hangsulyozasa ellen sz6l mar maga az a tény is, hogy ,,még
teologiai kiképzését sem Spanyolorszagnak koszonheti. Roppant kitartassal probalt
raerdszakolni Spanyolorszagra egy nagy szentet €s egy nagy szerzetesrendet, de az egyiket
sem akarta.””!” Réla is bebizonyosodott, hogy senki sem proféta a sajat hazajaban. Elhagyta
Spanyolorszagot, €s mashol alkotott nagyot. Igaz, baszk vér csorgedezett a
,lelkigyakorlatok™ szerzdjének ereiben, de életének egész vallalkozasa messze tallép
Spanyolorszag hatarain. Nemzetiségi kategoriak egyaltalan nem elégségesek ahhoz, hogy az
6 l1ényét ezek révén megragadjuk, ugyanakkor megengedhetetlen lenne emiatt azt
mondanunk, hogy 6t mint nem spanyolt lehetetlenség megérteni. A szentignaci szellem nem
mertll ki népi hovatartozasban; azt § tudatosan hattérbe szoritotta. Személye és életmiive
csaknem kizarolag vallési elofeltételek alapjan magyarazhatd, ami a kozép-eurdpai megértés
szamara mégiscsak hozzaférhetd. Ezzel szemben minden mas értelmezés végiil is elhibazza a
célt. e ugyan demonstralja azt, hogy hogyan tiikr6z6dik az evangélium a baszk 1¢élekben, de a
stlypont a nemzetiségrol a kereszténység javara tolodik.

Ignacot mint baszk keresztényt titkok dvezik. Talanyossadgat még noveli lelki alkatanak
bonyolultsdga. A legkiilonb6zdobb rétegeket talaljuk meg benne. Lelki struktardja tekintetében
még erdsen benne gyokerezett a kozépkorban, és mégis rendkiviil merészen pillantott elére az
ujkorba. Szerette a kertet, és a viragok annyira megbabonaztak, hogy barhol jart, nem allhatta
meg, hogy virdgot ne szedjen. Ez a finom érzékenység egyiitt jart olyan példatlan
onuralommal, hogy az nem hagyta el egy pillanatra sem. Egyszer azt mondotta, hogyha a
legnagyobb csapds érné az életben és megsziintetnék a Jézus-tarsasagot, akkor negyedoras
imadsagos 0sszeszedettségre lenne sziliksége ahhoz, hogy megadja magat Isten akaratanak!
Nehéz dolog egyetlen nevezdre hozni a ,,lelkigyakorlatok™ szerzdjét. Egyes lelki teriileteken
olyan mélységek nyilnak meg, amelyeket nem lehet feltarni pusztan torténeti modszerekkel,

719 Thompson: i. m. 57. oldal
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legf6ljebb vallasi részesedés alapjan lehet egy kissé megsejteni. Mindig uj és 0j tavlat
bontakozik ki nala, amire az ember nincs elkésziilve: e volt a keresztény kultarkor egyik
leginkabb rendkiviili egyénisége, kiilonods természet. Mint biiszke spanyol még olyant is
kijelentett, amit mas keresztény aligha mondana: ,,Kiilonos kegyelemnek tartanam, ha zsido
szarmazast lennék, hogy az Udvozit6hoz e téren is jobban hasonlitanék, és egytttal
csaladfamon is rokonsagban allnék vele.””?° Mindig 1j helyzetek elé allitja az embert. Hogy
ne itéljiik meg méltanytalanul, fel kell idézniink, hogy Bernanos ,,Braziliai napl6”-jaban
bevallja, hogy ,,A csalas” cimii regényének utolso sorat leirva még mindig nem tudta, hogy
,,Cénabre abbé a valosagban képmutatd volt-e vagy sem.”’?! Ez a vallomas elgondolkoztato
¢s elovigyazatossagra késztet az itéletalkotasban. Ha egy olyan lelkileg €ber ir6, mint
Bernanos a sajat maga altal megalkotott figura lelke mélyére se tud belelétni, akkor
mennyivel kevésbé képes egy kozonséges ember itéletet mondani olyan bonyolult hatteri
személyiségrol, mint Ignac. Csak ne tetszelegjiink képzelddve, hogy maris atlattunk rajta, ha
belsd lelkiségének legfoljebb egy kis toredék csillamat szemiigyre vettiik, és ne gondoljuk
azt, hogy maris illetékesek vagyunk itéletet mondani rola, noha alig par szot kaptunk el tdle.
Nyilvanvaldan egészen mas eldfeltétetelek is 1ényegesen esnek latba e tekintetben. Korunk
aligha érett arra, hogy végérvényes itéletet mondjon réla. Végso titkat még a mélylélektan
sem képes megfejteni egy ilyen embernek. Amint Novalis mondja, a szentségnek csak larvaja
a pszichologia. Az 1d6f616tti dolgok kutatasa révén lehet Ignacot leginkabb megkdzeliteni. Ez
a problémafelvetés képes meglattatni leginkabb az 6 6rok arculatat. ,,Csak langolasban™ lehet
6t megérteni, csakis ,,abbol, ami nem 6 maga, — Istenbdl kiindulva.”’??

Iddtlenségének elismerését még egy utolsd6 meggondolés gatolja, amit Leopold Ziegler
juttatott kifejezésre Miatyank kommentarjaban. ,,Még egy Loyolai Ignac nemesfém
anyagabdl sem hidnyoznak alacsonyabb rendli anyagok zarvanyai és adalékai, amelyek a
tombolo forgdszél salakjabol erednek.”’** Minden okunk megvan ra, hogy megszivleljiik
Ziegler gondolatat, és csak tilbuzgo jezsuita litkoznék meg rajta, mig maga Ignac biztosan
helybenhagyta volna. Mondotta is ¢letrajzi visszaemlékezéseinek megirasa utan
Gonzaleznek, hogy 6 ,,az Urat sokszor megbantotta ugyan, miota elkezdte szolgalni, de
sohasem egyezett bele halalos biinbe,””** ami pedig ugyanazt jelenti mas szavakkal kifejezve,
mint amit a német vallasfilozofus szem el6tt tartott. Az ,,alacsonyabb rendli anyagok
adalékaival” keveredd ,,nemesfém” gondolata figyelemre méltd problémat érint. Azt a
kérdést rejti magaban, hogy vajon a rendkiviil nagyvonalti Ignac nem hagyott-e 6rokiil az
utdkorra olyan tanokat, amelyeknek végiil is nem volt j6 hatasuk? Nem tapad-e kétértelmiiség
egyes nézeteihez? ,,Minden alkalommal, amikor valakit meg akarunk nyerni Isten ligyének,
ugy kell tenniink, mint az 6rdégnek, amikor az egy jo embert a romlas haldjaba akar htizni —
azzal a kiilonbséggel, hogy mi a jora akarunk eljutni... Ebben az értelemben mirank is
érvényes a jelszo: idegen kapun kell bemenni, és sajat kapunkon kell kijénni.”’> Ha ez a
kérdés nem is érinti a kulcsproblémat, mégsem jelentéktelen. Megvalaszolni csak ugy tudjuk,
ha ramutatunk, — hogy az 6 emberhaldszi tevékenysége eltolja a stilypontot az isteni
dolgokrol az emberi dolgokra, nem gy, mint az els6 szerzetesatyaknal. Az olyan szentnél,
mint Ignac ez nem jelentett semmit. Hiszen 6 Isten jelenlétében é€lt, Isten altal érintett ember
volt. azért nagyrészi félreértésen alapulnak az ¢ alapelveit érd ellenvetések. Ha azonban
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tanitasat olyan emberek alkalmazzak sajat eljarasaikra, akik elhagytak az életszentség alapjat,
¢s Onhatalmulag foldiesen jarnak el, anélkiil, hogy Isten tartana dket allanddan a kezében,
akkor a helyzet Iényegesen mas. Ha nem a szentség mértékével mérhetd ember koveti a
szentignaci célkitiizést, akkor annak elgondolkoztaté kovetkezményei lesznek. Mindazoknal
a jezsuitaknal, akiknek vallasi megalapozasa nem volt mar teljesen rendben, fenyegetové valt
a sulypont eltolédasa az isteni dolgokrol az emberi dolgokra. Ez a megfontolas talan meg
tudja oldani a ,,Jézus kis zaszloaljanak” kétoldaltisagabol eredd talanyt a kereszténység
korében kifejtett hatasat illetdleg; a ,,typhoni salak™ nehézsége csak a késobbi kdvetdknél,
nem pedig magéanal Ignacnal meriil fel.

A Compania de Jesus alapitdjanak idétlen funkcidjat Rubens festette meg azon a
jellegzetes képen, amelyen 6t ugy abrazolja, amint az oltarnal meggyogyit egy megszallottat:
Ahelyett, hogy rogton ,,izetlen csodakrol” beszélnénk, amiket fiai aggattak ra az alapitora, jol
teszi az ember, ha kissé hosszasabban, elmélyedve szemléli ezt a képet. Miivészeknek
megvan valamiképpen az adottsdguk ahhoz, hogy 6sztonszeriien sokkal mélyebben
megragadjanak lelki adottsagokat, mint ahogyan tudds teheti. S6t a zsenialis Rubens életteli
barokk festészetével kozel is all a masodik reformacio életérzéséhez. Miivészi géniuszanak
erejével realisztikus-dramatikus festészet fejezi ki igazi kiildetését. Az abrazolt 6rdoglizés
mintegy szimbdlum akar lenni a ,,lelkigyakorlatok” szerzdjének mitkddése €s hatdsa szamara.
Mint régebben Domonkos, most Ignéc is pontos €leslatassal, kérlelhetetleniil ratapintott
koranak stlyos betegségére. Ez a teljes vallasi kozombosség volt, amely hagyta, hogy 1j,
pogany szellem érassza el. A szellemek érzékeny megkiilonboztetésével fedezte {6l satani
elemek betorését, elszantan allast foglalt ellene, és megkisérelte meggydgyitani az idok
gy6gyithatatlan szelleme altal megszallott embert. O valéjaban a kereszténység egyik
legnagyobb 6rdoglizdje, igy; amint azt Rubens meglatta. Amikor a reneszansz tularado
szabadsagvagya a keresztény tartas fellazulasahoz, s6t megsziintetéséhez vezetett, 6 egy
Gjfajta megkotottségben latta a nyugat megmentését. Uj formaba kellett mindent nteni, csak
igy lehetett feltartoztatni a bomlési tendenciakat. O a kereszténység formaléi kozé tartozik,
nem pedig az azt aldaknaz6 forradalmarok kozé. ,,Krisztus kis zaszloaljaval” visszahoditotta
a minden irdnyban szétfutd formalo erdket, és ezt a jelentds alkotast minddssze néhany
gondolat segitségével hozta l1étre, amelyeket vasakarattal kovetkezetesen vitt végig.

Az az erd, amely Ot erre a nagy teljesitményre képesitette, végeredményben misztikajabol
szarmazott, ez az 0§ titka. Jézusrol nevezett Terézzel és keresztrdl nevezett Janossal egyiitt & is
a spanyol misztika klasszikus képviseldje. Létezik egy kifejezetten szentignaci misztika,
amelyben a teremtmény kozvetitd nélkiil szol Teremtdjéhez. Kimutathatdéan kapcsolatban 4ll
a német misztikaval, amit Ludolf von Sachsen, Kempis Tamas és Tauler Janos irdsaibol
ismert meg.”*® Fontos inditasokat kapott toliik anélkiil, hogy szolgailag utanozta volna 6ket.
O az Orokkévalonak kiszolgaltatott ember volt, aki Gigy .oldodott fol Istenben, mint ahogy a
hopihe elolvad. Leveleiben igen mély benyomast kelt misztikaja. ,,Gyakoroljak magukat
abban, hogy mindenben Isten jelenlétét keressék, példaul jaras-kelés kozben, a latasban,
izlelésben, hallasban, gondolkozéasban, egyaltalan mindenben, amit csak csinalnak, hiszen
Isten folsége ott van minden dologban, jelenléte, akarata és lényege révén.”’?’ Ez a felszolitas
kimondja a utolso6 szot, és ezért nem lehetiink neki elég halasak. Hogy a szentignaci misztika
1zzasa igazdn mély benyomast keltsen, meg kell ismételni a mondatot spanyolul. ,,Hallar Dios
en todas las cosas!” (azaz ,,ott sugarzik Isten minden dologban!”) Nem lehet hatalmasabb ¢és

726 Bohmer: Ignatius und die deutsche Mystik, 22. oldal
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lelkibb célt odaallitani az ember elé; mint azt, hogy Istent kell megtalalni minden dologban,
ez pedig — mas szoval — sziintelen imadsag. Ebben all Ignac legnagyobb eredetisége,
személyes ligye. Akkor és ugy jott rd ahitat, ahol és ahogy akarta. Isten mindig besz¢élt ,,az 6
lelkéhez minden hallhato beszéd nélkiil.”’*® Nadal megfigyelése szerint ,,privilégiuma volt,
hogy minden dologban, cselekedetében és beszédében érezte és szemlélte Isten jelenlétét és a
lelki dolgok izét ugy, hogy az aktiv €letben is szemlélodott. Ezt a kegyelmet €s lelkének ezt a
fényét elarulja arcanak fényes ragyogésa és cselekedeteinek dhitatossaga és biztonsaga —
mindannyiunk csodalkozasara €és nagy lelki vigasztalasara, mert a visszfényét mi is
éreztiik.”’* Mint Nadal, ugyantigy Polanco is, magantitkara, jelzi hogy ,,inkdbb hajlamos
arra, hogy minden dologban Istent igyekezzék megtalalni, mint hogy sok Osszefiiggd 1dot
forditson az imara.””** Az elsé nemzedék megérzéséhez csatlakoznak a mai jezsuitak
észrevételei. Przywara szerint ,,jAmborsaganak Iényege és értelme”’?! ez a misztika: Isten
megtalalasa minden dologban. Hugo Rahner pedig ,,a szentignaci vallasossag és szentség
magaslatdnak”’3? nevezi azt, hogy Istent megtaldlja a mindennapos intéznivalokban.
Alapveto fontossagu ez az érett szent Ignac életében, akinek jdmborsaga ezért sugaroz olyan
vigasztald erét és kozvetit maradandé romaét. Evszazadok tavlatabol nyujt kezet Eckhart
mesternek; akivel igen kozeli rokonsagban van. Lehetetlenség az egyiket elfogadni és a
masikat elutasitani. Misztikus torekvéseik terén kozvetleniil egyméshoz tartoznak.
Mindketten készek voltak latomasaikat felfliggeszteni — ,,nagy lelki nyereség Istent Isten
kedvéért elhagyni” —, s a mindennapi munkat a szolgalat misztikajaban végezni. Ugyanugy,
mint egykor a kdlni mesternél, a ,,lelkigyakorlatok™ szerz6jénél is végiil ,,minden imava”
valt. Magatol értetdédden semmi kdze ennek a panteizmushoz, viszont igy az élet
megszentel6dését lehet elérni, ez pedig a kereszténység egyik 1ényeges ligye. Ki fogja még
vadolni ennek a misztikdnak a lattan a kivalasztott szent Ignacot, aki istent talalja meg
minden dologban. Szent Pal adja meg a feleletet: ,,Isten van itt, aki megigazultta tesz” (Rém.
8,33). Ennek az egyetlen kivaltsagos latvanynak a kedvéért kész 6rommel dobunk oda
mindent, csak hogy minden elfoglaltsag kozepette Istenre bukkanjunk. De azért ne csapjuk be
magunkat! Egyaltalan nem magatol értetddd dolog az, hogy szentignaci modra minden
dologban megtalaljuk Istent. Ezt nem lehet egy nap alatt megtanulni. Ez az ttkeresés
misztikdjanak a vége, nem pedig az eleje! Sok gyakorlas, lelki fegyelem és belsd
Osszeszedettség kell hozza, hogy igy tényleg megtalaljuk Istent, ne pedig egyszeriien csak
szétszortsadgot idézzenek el benniink a dolgok. Az ilyesmi az ég tiszta ajandéka, és ebben a
kegyelemben csak annak lesz osztalyrésze, aki, mint szent Ignac, ,,kilépett 6nmagabol, hogy
teljesen Istenbe lépjen.””** Aligha képes keresztény ember ebben az életben magasabbra
széllni; ez az itmutatas teszi teljessé Ignac idotlenségét!

Hogyan lehet valakinek mindezt a sajat életébe beépiteni? Ignacra is vonatkozhatnak e
szavak: ,,példat adtam nektek”... Ugy kell tennie az embernek, mint ahogy & cselekedett.
Utkeresd és szolgalat-misztikajat 5sszefoglalja abban, hogy minden dologban Istent lehet
megtalalni. Ez azonban csak akkor nem meddd masok szamadra, ha inditast latunk benne
ahhoz, hogy 0j format adjunk korunknak, hogy megmenthessiik, ugyantigy, mint ahogy Ignac
egykor fordulatot adott sajat évszazadanak.
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Franz Overbeck szavaibol kell kiindulnunk a Jézus-tarsasag 1ényegének rovid
meghatarozasahoz. O ,,nem is tudna méasképp beszélni jezsuita rendrdl, mint a tisztelet
érzésével, amely oly fonséges egyhaztorténelmi emléket érdemel és fog mindig is
megérdemelni az egyhazban, é16 kereszténysége miatt.”’>* Overbeck nem volt tucatember a
tudosok kozott, nem volt olyan, hogy lattara az a kérdés meriilne fol az emberben, hogy mire
valo egy ilyen ember élete? Nietzsche leghliségesebb baratja volt a szellemileg
legfiiggetlenebb protestans egyhaztorténész a XIX. szazadban. O mondotta ki a legmélyebb
dolgokat a keresztény dsirodalomrol formai tekintetben, és profétikus biztonsaggal jelezte
elére a modern teoldgia végét. Overbeck hangsulyosan képviselt nézete, hogy a jezsuita rend
valami mast is érdemelne minden emberi forumtol, mint csak nyilt felhdborodast, eleve mas
sikra tereli a témat. Tavol esik Novalis rajongo lelkesedésétdl a Jézus-tarsasag irant — minta-
tarsasag —, de tdvol van a libab6ros jezsuita-borzongastol is, és nem tagadja a kiilonbséget
Ignac és késobbi fiai kozott. Ha Overbeck tiszteletteljes magatartasat, amit Pascal-tisztelete
miatt nem lehet elnagyolt felfogasnak tekinteni, még vallasi szemponttal is kiegészitjiik,
akkor kozelediink ahhoz az allasponthoz, amelynek talajan olyan keresztény tisztességtudattal
lehetne beszélni a jezsuita rendrdl, amely folotte all a rovidzarlatszerii barat-ellenség
sémanak.

A Jézus-tarsasag vezeti be az ellenreformdaciot, amelyet inkabb masodik reformacidnak,
katolikus 0jjasziiletésnek nevezhetiink. Még egyszer dsszefoglalta a masfélezer éves
kereszténység minden vagyat az ég felé, és ugyanakkor 11j tavlatokat is nyitott. A masodik
reformacié nemcsak reaktiv mozgalom volt, nem mertilt ki ellenérzésben az elsd
reformacioval szemben. Az ilyen elégtelen felfogas nem szamol annak vallasi erejével.
Langolt benne az 6nallo; emésztd vallasossag. Paradox mdodon egészen viharos mozgalom
volt a legmélységesebb isteni nyugalom elérésére. A Jézus-tarsasag csak részese ennek az
ujonnan fel6tld kereszténységnek, bar rendkiviil szorongatott idészakban sietett az egyhaz
segitségére. Barmennyire is a korviszonyoktdl fliggott Ignac alkotdsa, mégis a mulandon
keresztiil az 6rokkévaloig tort eldre, foldi alakulasa, formalodésa isteni létbe meriilt.

A Jézus-tarsasag €letét a konstituciok hatarozzak meg. Ignac miive, fontossag
tekintetében a jezsuita rend szamara szervesen hozzatartozik a ,,lelkigyakorlatok-hoz. A
rend megismerése szempontjabol mértékadoak a szabalyok. Ezeknek mar a keletkezése is
rendkiviili. A generalisnak kellett a szabalyt megirnia, és példatlan az a mod, ahogyan Ignéc
ezt a feladatot megoldotta. Tekintettel volt ugyan korabbi rendek regulaira, de ezek
kozelebbrol szoba se johettek az 6 céljai szempontjabol. Amikor azon volt a sor, hogy
megirja, egész nap imaba meriilt, hogy ebben is kitapasztalja Isten akaratat.
Megfogalmazasakor csak az Ujszovetség volt ott a szobajaban, a Krisztus kovetése és a
misekonyv. Minden megirt lapot az oltarra tett a misén, és 11j megvildgositasokért konyorgott.
Bizonyos kérdések tekintetében tobb mint egy honapig vivodott imadsag kdzben, mig
megkapta a végérvényes tisztanlatas adomanyat. Igy keletkeztek a konstitiiciok, amelyeket
egyébként ebben az Osszefliggésben most nem részletezhetiink kozelebbrol.

Elén ez a mondat all: ,, Tarsasagunk célja Isten kegyelmével nemesak kinek-kinek sajat
lelki tidve és tokéletessége, hanem ugyanannak a kegyelemnek a segitségével buzgd munka a

734 Franz Overbeck: Christentum und Kultur, 1919: 276. oldal
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felebarat lelki iidvéért és megszenteléséért.”’*> Eszerint a jezsuita nemcsak az
onmegszentelésnek €l. A felebarat lelkének megmentése nem kevésbé lelkiismereti ligy az 6
szamara. Az emberhalasz ég6 vagya, f0 célja vilaglik ki rogton ebbdl a rendelkezésbol. ,,A
lelkek segitése” a Jézus-tarsasag legfobb célkitlizése. A kereszténységet inkabb Isten
szolgalataként fogja f6l, nem mint Isten-élményt kinek-kinek sajat lelkében. A felebarat felé
vallasi okok miatt irdnyul a pillantas, €s a lelkek tidvéért folyd munka kézben sohasem
szabad Isten jelenlétébol benséleg elhuzodni. A szabalyok ovatossagra intik a jezsuitat binds
embertarsaikkal folyo érintkezésiik sorari, mint ahogy fuldoklok megmentésénél is vigyazni
kell, nehogy mind a ketten elmeriiljenek. Ha sikeriil jezsuitanak megfeleld utra terelni mas
lelki tidvét, nem szabad magédnak emiatt semmit beképzelnie. Még legsikeresebb miikodése
soran is csupan méltatlan eszkdz, mint amilyen a szamar allkapcsa volt Sdmson kezében.
Nem mindenki johet szoba ilyen nehéz munkara, csak kiilondsen alkalmas embereket lehet
bevonni, még a kozonséges buzgdsag sem elég. Ezért szigort kivalasztas alapjan torténik a
folvétel a Jézus-tarsasagba. Csak olyanokat vesznek fol, akik képesek és érettek erre a nem
konnyt feladatra. A vallasi elit jelentds és egyben nehézkes problémajat eldszor a jezsuita
rend vetette fol. Vallasi-értelmiségi arisztokracia tarsasaga volt, amely az egyhdz szolgalatdba
allt. Olyan feladatra bukkant a lelki elit megteremtésével, amely kiemelked6en fontos az
eltomegesedés koraban a kereszténység szamara. Sokkal nagyobb figyelmet érdemel, mint
amilyenben altaldban részesiilni szokott.

Torténetileg a Jézus-tarsasag egyik sajatossaga, hogy elfordult a régi szerzetességtol. A
monasztikus életmod elhagyasa nem Igndc személyes beallitottsdgan mulott, 6tdle igazan
tavol allt a régi rendek melldzése. Az elvi fordulatot Iényegében az akkori korviszonyok
kovetelték. Olyan torténelmi pillanatban alapitotta Ignac a Jézus-tarsasagot, amely 6rokolte a
régi rendek végzetes elgyengiilését. Ahelyett, hogy képesek lettek volna a korhelyzet
magaslatara allni, 6ket is magaval rantotta a romlasba az altalanos szellem. Eltorzulasuk sok
valldsos ember szamara visszatetszovée tette Oket. Ignac nem ringatta magat illiziokba a
kétséges helyzetet illetdleg. A XVI. szazad kozepén nem lehetett remélni semmit az addigi
szerzetességtol. Meggydzddése volt, hogy foltétlentil ) utra kell 1épni, €s ez olyan
sziikségszeriiség volt, amely el6]l nem hatralt meg egy percre sem. Emiatt tett merész
elhatarozast ez a konzervativ férfi, hogy 0j rendet alapit. Nem akart ij monasztikus
mozgalmat, nem 6ltott szerzetesi ruhat sem, és nem hordott tonzurat. A jezsuita 6ltdzete nem
kiilonbozik a vilagi papsag 6ltozetétol. Kiilséleg semmin nem latszik, hogy tagja-e a Jézus-
tarsasagnak. Még rozsafiizért sem hordott magéanal Ignac, otthon hagyta, ha kiment a hazbol.
Még nagyobb kiilonbség a korusimardl vald lemondas, ami azeldtt hozzatartozott a
szerzetesség fogalmahoz. Tl sok id6t igényelt volna a tagok részérdl, kozben mas
feladatokat vallalhattak. A korusima foladasa annak idején oriasi foltlinést keltett, szinte
elviselhetetlen ujitasnak talaltdk. Ugyanigy nem akart tudni Ignac névvaltoztatasokrol sem,
ami szokasban volt régi szerzetesrendekbe valod belépéskor. A szabalyzatban sincs szo6 se
kolostorrdl, se konventrdl, a tarsasagnak csak rendhdzai voltak és kollégiumai. A stabilitas
loci régi szerzetesi fogadalmat Ignac kovetkezetesen az ellenkezdre valtoztatta, mert akarata
szerint ,teljes egyszertiséggel és alazattal varosrol varosra, helyrdl helyre kell koltozni
anélkiil, hogy meghatéarozott helyhez kdtné magat™’® a jezsuita. A készenlét a bevetésre nem
egyeztethetd Ossze hosszas tartdzkodassal elhagyatott kolostorban. A szemlélddo ¢élet helyére
a jezsuitaknal sziinet nélkiili tevékenység Iépett. Szakadatlan munkéaval mindig 0j feladatokat
vallal, az egyhaz érdekében. A Jézus-tarsasdg nem akarja nyugton hagyni a vilagot,

73 Diee grossen Ordensregeln, Balthasar kiadas, 1948. 287. oldal
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engesztelhetetlen harcban all minden keresztényellenes erével. Ebbdl szarmazik az, hogy a
jezsuita rend mindig agresszio benyomasat kelti. Ignac szerint a kiizd6 egyhaz seregében
pancélos osztagot képez a tobbi szerzetesrend, szilardan kell allniuk a rajuk bizott helyen, és
nem szabad azt elhagyniuk, mig a Jézus-tarsasag a konnyllovassag, ¢jjel-nappal készenlétben
all a riaddra, hogy barhol védekezzék vagy tamadjon.

Nem minden egyhazi férfiu tudott megbaratkozni a XVI. szdzadban ezzel a radikalis
elfordulassal a régi szerzetességtdl. Szamos gytil6lkodé megjegyzés hangzott el, €s nem
jutottak nyugvépontra a surlédasok. De a jezsuitdk nem hagytak, hogy az ellenvetések
félrevezessék oket, mindig hevesen ¢€s sikerrel védekeztek a papak ismételt kisérletei ellen,
hogy a régi monasztikus eszményhez idomitsak dket. A Sorbonne itélete, hogy a Jézus-
tarsasag ,,a szerzetesség folforgatoja”, igaz. Erés misszionarius tendencidja, hogy tagjait
kolostor és korusima nélkiil kikiildje a vilagba; tényleg a monaszticizmustol valo legteljesebb
eltdvolodast jelentette. A jezsuita rend még egy hatalmas 1épéssel ment til a szerzetességnek
azon az atalakitasan, amelyet mar szent Ferenc és szent Domonkos bevezetett. Alig lehet
ezen az Gton még tovabb elmenni. A Jézus-tarsasag levonta a végsd kovetkeztetést, ha nem is
szantak soha a régi szerzetesség potlasanak. A jezsuitdk mar nem monasztikus szerzetesek.
Ignac miive a monasztikus szerzetesség torténetét lezard fordulat. Kiildetésének tudata belsd
szlikségszertiséggel megkoveteli azt, hogy a monasztikus életforma torténete lezaruljon.
Minthogy a Jézus-tarsasag megtette azt az utolso 1épést a szerzetesség fejlodésében, amit még
meg kellett tenni, beletartozik ebbe a monasztikus szerzetesség témajanak szentelt konyvbe,
noha annak mar tallépte a hatdrait. Lathatova valik az a folyamat, amely a nyugati
conobitizmuson beliil a bencés szerzetességbdl kiindulva mindinkabb a szentignaci
szerzetesség felé vezetett.

Bar a Jézus-tarsasdg mar nem tartozik bele a monasztikus szerzetességbe, tarthatatlan az
az allitas, hogy ,.kolostori regula betartasa nélkiil egyaltalan nem tekinthetd rendnek a
kozdsség.”"*7 Sét ellenkezbleg, ha valaha is rendnek volt nevezhetd valamely szerzetesrend,
akkor éppen a Jézus-tarsasag az. Roppant erds rendi érzéke van, hogy ne mondjam katonai
csapatszellem tartja 0ssze Oket. Jezsuita mindig tudataban van annak, hogy a rend kedvéért
dolgozik, és kizarolag a rendért €l. Ez hatja 4t minden pillanatban. Hogy a rendhez tartozas
tudata ne szenvedjen csorbat semmilyen modon, tilos a Jézus-tarsasag tagjainak egyhazi
méltosagok vallalasa. Ignac nemcsak a személyes becsvagyat mindsitette a meglevo
szerzetesség pestishez hasonlithato sulyos betegségének, hanem a piispokségek elfogadasat
is. Biztos eszkozt latott benne ahhoz, hogy az igazi rendi szellemtdl elidegenedjenek.

A Jézus-tarsasag jellegzetes rendi érzéke mutatkozik meg kiilondsen az engedelmesség
felfogasaban. Minden szerzetesrend fogadalmat tesz az engedelmességre. Engedelmesség
nélkiil elképzelhetetlen minden rendi kdzdsség, nem lehet azt attdél semmi modon sem
fiiggetleniteni. Ezért volt sz6 errdl mar Pachomiusnal. Az engedelmesség kotelezettsége a
Jézus-tarsasagnal éri el azt a Iényeges fokozatot, amin mér nem lehet tiltenni. Az
engedelmességet erdsen hangsulyozzék mar a novicidtus als6 napjatdl kezdve, hisz sohasem
gyakorolhatja magat benne kelloképpen a fiatalember. Jezsuitanak vakon kell magat a rend
rendelkezésére bocsatani, és meg kell tanulnia engedelmeskedni anélkiil, hogy megkérdezze,
miért? Nem szabad sajat megitélésében bizni, mert az becsaphatja. A ,,lelkigyakorlatok”-ban
talalhato ezzel kapcsolatban az a hires mondat, amelyet annyit vitattak: ,,Hogy mindenben
biztosak legyiink, allanddan szem el6tt kell tartanunk: ami szemeim el6tt fehérnek tiinik,
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feketének tartom, ha az egyhdzi felsébbség ugy dont.””*® A teljes jogl rendtagok nemcsak az
eloljaroknak tartoznak engedelmességgel, akikben Krisztust kell latniuk, hanem kiilonos
engedelmességre vannak kotelezve a papa irant. Engedelmességi fogadalmuk ezaltal kettds
lesz, és hangsulyozottan katolikus jelleget ad a rendnek az, hogy kiilonlegesen hozza vannak
lancolva a papasaghoz. A Jézus-tarsasag a végsokig hii a papahoz, és sokszorosan probara
tette hiiségét. Ignac sorai szerint ,,mas rendek taltehetnek rajtunk bojtolés, virrasztas és egyéb
szigor terén, amit sajatsagaik szerint szentiil megtartanak, viseljiik el ezt. De a tiszta és
tokéletes engedelmesség terén; amelyben benne van a sajat kiilon akaratunkrol valo lemondéas
¢s sajat itéletiink meghazudtolasa, kitlindnek kivanom tudni, kedves testvéreim, mindazokat,
akik ebben a tarsasagban szentelték magukat az Ur Istennek. Errél kell igaz fiait
megismerni.”’?’ Engedelmesség terén a jezsuitdt nem szabad masnak foliilmulni. Ebben
kivan élen jarni. A jezsuita az az engedelmes ember, aki mindig és minden koriilmények
kozott alaveti magat eloljardja rendelkezésének. Hogy Ignac milyen szigoruan értelmezte az
engedelmességet, végrendeletében igen élesen megfogalmazta. ,,Egyaltalan nem szabad,
hogy a sajat magamé legyek, hanem Teremtomé €s annak helyetteseié, hagynom kell magam
vezetni és mozgatni ugy, mint ahogy a viaszdarabot szét lehet kenni... Ugy kell viselkednem,
mint a halottnak, akinek se akarata, se belatasa; mint egy kis fesziiletnek, amit minden
nehézség nélkiil egyik helyrdl a masikra lehet vinni; mint a bot az 6reg ember kezében, hogy
oda tegyen, ahova akar és ahol a legjobban hasznalhat.”’

Gyakran idézik ezt az engedelmességre kotelezd szoveget, de ritkan értik jol. Az ilyen
végtelen engedelmességet altalaban mint szolgai vakfegyelmet kedvezdtleniil allitjak be. Nos,
maga a sz6: vakfegyelem, egyaltalan nem is szerepel Ignac végrendeletében. Ez a fogalmazas
inkabb Assisi szent Ferenctdl szarmazik, aki minden tovabbi nélkiil alairhatta volna Ignac
végrendeletében az engedelmesség értelmezését. Aki lebecsiild értelemben beszél a
vakfegyelemrdl, az nem kevésbé érinti a Poverellot, mint Ignacot. A szigora
engedelmességben egyaltalan nem csak az egyéniség mindenaron valdé megtorésének
eszkozét kell latnunk. Az ilyen szemlélet épp a lényeget nem érinti. Ignac szandéka nem az
ember szolgasagba taszitasa volt, 6 mindig bizonyos szabadsagot adott alarendeltjeinek. A
Jézus-tarsasag elutasitotta az egyéniség mindennemili megsemmisitését, hiszen gerinctelen
emberekkel nem lehet semmire se menni. Az olyan embert tartotta eszményének, aki magat
szabalyokhoz tartja, aki kiils6 és belsd fegyelmével az élet minden helyzetében megdrzi
tartasat. Csak ilyen modon volt képes a Jézus-tarsasag a szentignaci kornak 0j format adni. A
bomlas démonat egyediil csak (jabb kotottséggel lehet artalmatlannd tenni. Enélkiil az
engedelmességi kotelezettség nélkiil nem tolthette volna be feladatat akkoriban a jezsuita
rend. Szubjektiv szabadsdgaval a modern individualizmus korantsem lett volna képes erre.

Vitathatatlan, hogy a Jézus-tarsasag fokozott engedelmességre vald kotelezettsége
gyakran igen keménynek tlinik a részleteket illetden. Nemegyszer talaltdk nyomasztonak €s
Iéptek ki miatta Gjra a rendbdl. De amellett az iga mellett, amit az ember nyakara rak, latni
kell azokat az erdket is, amelyeket az engedelmesség felszabadit. A jezsuita Istennek
felajanlott g6 aldozatot 1at benne, az ember Isten szine eldtt mintegy elégeti magat a szeretet
langjaban. Allandoan abban a meggy6zédésben él, hogy Jézusnak engedelmeskedik, aki az
eloljard személyében all eldtte. A jezsuita engedelmesség iskolaja megtanitja az embert arra,
hogy folotte alljon az élet zavarainak. Mindig magasabb pontrdl akarja szemlélni a dolgokat.
A szubjektiv benyomas és az objektiv tényallas kozotti kiillonbségtétel segiti a jezsuitat

738 Geistliche ttbungen, i. m. 161. oldal
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abban, hogy ura legyen a helyzetnek. Engedelmességre vald nevelése teszi képessé arra, hogy
ne alljon meg sajat bels6 zavaros érzelmeinél, hanem eltévedés nélkiil legyen képes
végigjarni az utat, amit eloljaréi szamara eldirnak. A rend torténete vildgosan jelzi az
engedelmesség iskoldjanak nagy eldnyeit. Jezsuita ugy véli, hogy a korlatlan
engedelmességben rejld veszélyeket azzal képes éretten athidalni, hogy mindent nemcsak
Isten dicsOségére, hanem Isten nagyobb dicsOségére vallal magara. ,,Isten nagyobb
dics6ségére” — ebben ugyancsak kifejezddik a jezsuita rendnek az a sajatsagos vonasa, hogy
nem akar megéllni az eddigi hataroknal, hanem tallép a korlatokon.

Fenomenologiai szempontbdl a Jézus-tarsasag a vallasi okossag rendje. Ahelyett, hogy
mindig fennakadnank a jezsuitakon, hogy ravasz rokak, akik kért tesznek az Ur sz616jében,
mutassunk ra egyszer nyugodtan arra, hogy sok buta ember van a vilagon. Hogy harcolt
példaul Bernanos politikai irataiban a tokfilkok ellen, ami alatt természetesen nem a jozan
¢letli egyszerli emberek értenddk, hanem az ostoba intelligencia. Minél kevesebb belatasuk
van félrevezetett embereknek, annal inkdbb kialakul benniik az a benyomas, hogy mindent
Ha valaki sokat bajlodik az emberi tarsadalom egyes buta embereivel, akkor a végén mar
kifejezetten oriil, ha végre megint okos emberrel talalkozik, akivel tényleg képes rendesen
szOt valtani. Vitan feliili, hogy a jezsuitak vallasi értelmiségi elitet képeznek. a jezsuitaktol
val6 félelem nagyrészt a szellemi kisebbség tudata veliik szemben. a jezsuita iskolak is
bamulatosan magas szinvonaltiak, és mindenki bizonyara jobban érdeklddik jol vezetett
iskola, mint elhanyagolt intézmény irant. Szdmtalan bizonysagat adték a jezsuitak tényleges
okossaguknak, és ez olyan eldny, amit el kell ismerni, és ebbdl nyilvan nincs tulsagos
folosleg a vilagon. Az Ujszovetség nem utasitja el, Jézus 1igy inti tanitvanyait, hogy legyenek
okosak, ,,mint a kigyok.” Ehhez tartja magat a jezsuita rend. Cselekedeteiben igényelheti a
maga szamara a szentpali ,,bolcsességet Krisztusban”. Itt nem vilagiassagrol van sz6. A
jezsuita rendet a vallasi okossag rendjének neveztiik és ez alapvetden mas, mint a pusztan
természetes furfang. Ha nem tesziink ilyen megkiilonboztetést, félreismerjiik a jezsuita
rendet. A vallasi okossdg abban bizonyosodik be, hogy a jezsuitak sohasem tekintik az ember
értelmi adottsagait a legfontosabbnak, mindig ismernek még valamit, ami magasabb rendii az
értelemnél. Ignéc arrdl is beszElt, hogy ,,az okossag terén az ember til messzire mehet el.
Tulsdgosan okos emberek ritkan hoznak létre nagy miiveket.”’#! Ismételten megmondotta,
hogy aki Isten tiszteletére akar tenni valamit, annak nem szabad tul okosnak lennie. Aki
ismeri az okossag hatérait, az képes valoban vallasos okosséagra eljutni, amelynek a galamb
egyszertiségével kell kiegésziilnie.

3

A jezsuita rend torténete olyan mozgalmas, hogy tavolrol sem lehet néhany sorral
elintézni. A Jézus-tarsasag gyorsan fellendiilt, mert mélységes sziikségletnek felelt meg.
Rovid 1d6 alatt a legkiilonb6zobb teriiletekre hatolt be, és segitségét mindentitt igénybe
vették. A XVI. szazadban katolikus részrdl a jezsuitdk voltak azok, akik el6szor talaltak ra
ujra onmagukra €és pontosan tudtak, hogy mit akarnak. Nem alltak ott tobbé fejetleniil, mint
azok, akik képtelenek voltak egyaltalan csak folfogni is, hogy mit jelentett tulajdonképpen a
mozgolodas €északibb tijakon. Ahelyett, hogy egyszeriien csak sodortattdk volna magukat az
eseményekkel; ujra hatdrozottan kérvonalazott, az id6k valtozasdhoz idomitott programjuk
volt. Azokkal a fegyverekkel, amelyeket az i) humanizmus adott a keziikbe, védték a

741 Huonder: i. m. 42. oldal
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kozépkor régi allaspontjat. Ez egészen szokatlan dolog volt, és ezért indult ki téliik a
katolicizmus egyik, mind a mai napig leglényegesebb megujulasa a torténelem folyaman.
Amire a régi rendek ebben a korban mar nem voltak képesek, azt mindenekel6tt a jezsuitak
hajtottak végre: az egyhazon beliili reformot.

A Jézus-tarsasag egyik eredeti gondolata volt a vilag meghdditasa Krisztus szamara.
Ahhoz, hogy ennek a feladatnak képesek legyenek megfelelni, a jezsuita rend folkarolta az
akkoriban igen elhanyagolt pogany missziot.

A jezsuita misszid €lén all Xavéri szent Ferenc pompas alakja, a tarsasag egyik alapito
tagja. O is baszk nemesi sarj volt, mint Ignac. Eleinte htizodozott, de az végiil is parizsi
diakévei alatt megnyerte 6t céljai szamara, késobb pedig leghliségesebb baratja lett.
Makulatlan életszentség atmoszféraja lengett koriilotte, eminens keresztény felfogast
sugarzott magabol. Ignachoz foghat6 karizmatikus volt, nagy élményt jelent kozelebbrol
megismerni. Az ember gazdagabb lesz altala. Emellett sz6l mar a jezsuita rendrdl vallott
felfogésa is. ,,A Jézus-tarsasagot nézetem szerint mas néven a szeretet és belsd egység
tarsasaganak kell hivni, nem pedig a keménység és szolgai félelem tarsasaganak.”’*? Szent
Pélra emlékeztetd misszids buzgdsag toltotte el, Krisztus szeretetétdl siirgetve ,,isteni
ugrasokkal” mozgott, és egyuttal tudta, hogy az ember a vilagot Isten szdmara csak 6nmaga
folaldozésa aran tudja megnyerni.

Sajat életének legszebb emléket maga allitott csodalatos leveleiben. Nem szabad itéletet
mondanunk az eredeti Jézus-tarsasagrol anélkiil, hogy ezeket a leveleket tekintetbe ne
vennénk. Ezekben egy kortars véleménye szerint csak egy valami van: Eré a reményre, sziv,
tliz, vihar és puskapor. Nemcsak az igéz6 tavoli azsiai vilag egzotikus illatai szallnak felénk —
a torténelem soran részben most elso izben — ezekbdl a sorokbol, hanem mindenekel6tt a
levelek szerzdjének szellemisége igézi meg az olvasot. Lenylig6zo bizonysagai egy olyan
belsd életnek, amely a legnagyobb veszddés és faradsag kozepette is ég felé tord langokat
sugarzott. Minden megprobaltatas €és fajdalom kozepette ez a nagy sziv megtalalta Krisztus
békéjét, mert az 6 szamara csak egyetlen egy igazi baj volt, a méltatlansag Krisztus
keresztjére. Leveleiben arrdl beszél, hogy milyen mélységesen atélte a nehéz misszid
feladatat. ,,Mi mind, akik itt vagyunk, azt hittiik, hogy mi tesziink neki bizonyos .
szolgalatokat, mert eljoviink ide ezekbe az orszagokba, hogy az 6 szent hitét hirdessiik. De
nézd, j6sagiban ravezet benniinket arra az Ur, hogy legbeliil érezziik azt, hogy 6 maga az,
akinek a kegyelme mérhetetlen kedvezménynek bizonyul, hogy benniinket Japanba hiv,
bensdleg szabadda tesz a teremtményekhez valo szivos ragaszkodastol, amelyek
akadéalyoznanak benniinket abban, hogy mind mélységesebben higgyiink Istenben, 6t magat
reméljiik és rabizzuk magunkat.”’*

Az els0 jezsuita misszionarius szent kalandor, akit se hosszu tengeri utazas, se perzseld
nap heve nem tartott vissza, hdsies batorsaggal tobbre tartotta a veszElyt biztonsagos
koriilményeknél. Térité buzgalméban bizonyara egy kissé tul hamar neki is latott a
munkanak, egyszer egyetlen honap alatt tobb, mint tizezer poganyt keresztelt meg, mas
alkalommal egészen megmerevedett a karja a sok kereszteléstdl. De becsiiletére legyen
mondva, hevesen tiltakozott a portugal kirdlynal a poganyok szemérmetlen kizsdkmanyolasa
ellen. folismerte, hogy keresztény misszi6 csak az aldzat tjan ér célt, nem pedig durva

742 Briefe, i. m. 126. oldal;
743 ib. 165. oldal



280 PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai

follépéssel. Lisszabonbdl vald elutazasakor egy grof szolgat akart adni melléje, de elutasitotta
ezt az ajanlatot. ,,Grof ur, a tekintély és hatalom vagya hozta mai szomoru helyzetébe Isten
egyhazat és vele a tisztségviseldit is. Az az eszkdz, amellyel tekintélyt €s hitet kell az
embernek biztositania, az, hogy maga mossa a ruhajat, maga bibelddik a fazékkal, és
ugyanakkor a felebarat lelki iidvének szenteli magat”’** Az evangélium hirdetésével a
tavolkeleti lelki sziikséget akarta megoldani, nem pedig europai civilizaciot akart vinni az
azsiai népek koz¢. Megindito, hogy kozvetleniil Kina kapui el6tt egy kis kunyhoban lehelte ki
lelkét, teljesen magara hagyatva egy szalmakupacon. Ez a halal folér egy vértelen
vértanusaggal, ugyanugy, mint Ignac elhagyatott halala. ,,Xavéri szent Ferenc ¢€lete a
katolicizmus egyik legnagyszeriibb legendaja, ¢s még mintegy trubadurdalok visszhangoznak
benne, s6t a hdsi mitosz drokkévalosaganak illatat leheli” — irta a jezsuiték egyik ellenfele,
Richard Blunk.™®

O volt az elsd, de nem az egyetlen jezsuita, aki eljutott Azsiaba. Mivel minél hamarabb
foghato sikert kellett tudni jelenteni az eloljaroknak, kissé elgondolkoztatéak a Jézus-tarsasag
misszids modszerei. Nem épitettek eléggé szilard talajra, eredményeik nem voltak
megtarthatok. A pogany ritusok miatt pedig heves vitak timadtak az egyhdzban, szdmos érv
felhozhato megtiirésiik mellett és ellene is. A ,,jezsuitdk tengeren” folytatott tevékenységei
azonban — ez a cime Felix Alfred Pattner ilyen targyt konyvének — az efféle kérddjelek
ellenére is a missziondriusok nélkiilozéseivel és lemondasaival is fényes lapot jelentenek a
rend torténetében.

Nem kisebb teljesitmény volt a jezsuitak altal alapitott paraguayi keresztényszocialista
allam. A merész domonkos, Thomas Campanella eszméin alapult, amelyet ,,A nap allama”
cimi konyvében fejtett ki. Onala ez természetesen puszta elmélet volt, a jezsuitdk viszont
megvalositottdk a gondolatokat. Igaz, a paraguayi kisérletet sem lehet egészen allamnak
mindsiteni, mert a jezsuita misszid a spanyol gyarmati allam része maradt. De a jezsuitak
nem kevésbé tisztességesen védelmiikbe vették a bennsziilotteket a sotét spanyol elnyomas
ellen, mint ahogy Las Casas tette, és ezért hamarosan magukra vontak a fehér gyarmatositok
gytiloletét. Mégis szent Ignac fiainak érdeme hogy elsdként oldottak meg azt a problémat,
hogy kereszténny¢ tegy€k az indidnokat anélkiil, hogy rabszolgasorba dontsék Oket.
Szabalyszeriien folépitett allamukban bevezették a koztulajdonon alapuld tarsadalmi format,
amit mindenesetre bizonyos atmeneti allapotnak szantak; ez azért volt lehetséges, mert tul
gyorsan vittek at a kereszténységbe egy rendezetlen népet. Tudatosan melldzték a pénzt, és
kikiiszobolték vele az ezzel kapcsolatos nyerészkedést. Joggal mondta mar Dobrizzhofer
ahelyett, hogy fonnakadt volna a vallési alapon bevezetett kommunizmuson: ,,Gondoljunk
inkabb arra, hogy hogyan tudnank itt Eurépaban is megvaldsitani azt, amit 6k kényszer és
pénz nélkiil a Guaranisnal 1étrehoztak. Hogy egy dolgozzon mindenkiért és mindenki egyért,
hogy senkinek se kelljen semmit se vasarolnia és ne legyen eladnivaldja, hogy megsziinjék a
pénz hasznalata és valora valjon az, hogy az isteneknek minden csak munkaért legyen
elado.”’# A jezsuitdk Paraguayban olyan allamot hoztak létre, amely kikiiszobolte az
alkoholizmust, megsziintette gyermekek kitételét és nem alkalmazott halalbiintetést. Magatol
értet6do, hogy voltak hatranyai is elonyei mellett. A maganélet korlatozasaval korlatozta a
csaladi életet, az egyéni szabadsagot, ami teokratikus vezetésii koztarsasdgban sziikségszerti.
Modern szempontbo6l ugyanis konnytiszerrel lehet bizonyos elképzeléseket érvényesitent,
eszerint ez az allamalakulat egy meghatarozhatatlan koztes képzddmény kapitalista és

744 H. Rahner: Francisco und sem Meister, im ,,Stimmen der Zeit”, 1952. 166-7. oldal
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746 E. Gothein: Reformation und Gegenreformation, 1924. 250. oldal



PPEK / Walter Nigg: A szerzetesek titkai 281

szocialista felfogas kozott.”” Arrol azonban sz6 sincs, hogy a jezsuitak Paraguayban csak
babonakat és ceremodnidkat terjesztettek volna. Az ilyen ellenvetések irigységbdl €s
ragalmakbol erednek, mert a tobbi spanyol ugy érezte, hogy igazsagtalansagot kovetnek el
ellentik. Aki elfogultsag nélkiil tanulmanyozza a jezsuita allamot Paraguayban, nem tarthatja
vissza csodalatat roppant torekvéseik lattdn. Rendkiviili merészséget kovetelt az, hogy
beleallitsanak a vilagba egy ilyen kisérletet, amit nem kevesebb joggal nevezhetiink szentnek,
mint a kvékerekét Eszak-Amerikaban. Montesquieutdl Herderen keresztiil Gotheinig joggal
adoztak neki elismeréssel. A jezsuitak kisérletet tettek arra, hogy komolyan megoldjak a
tarsadalmi kérdést a bennsziilottek korében, €és ezért érdemli meg a paraguayi keresztény
szocialista allam a maradand6 emlékezetet. Még ma is érdemes elemezni ezeket az érdekes
gondolatokat, mert a jovében ugyantgy, mint eddig minden erjedés taptalajat az emberek
tarsadalmi egyiittélésének megoldatlan problémaja képezi. Ha ennek a kérdéskornek mindig
olyan tevékeny figyelmet szenteltek volna, mint akkoriban a ,jezsuitak, valdszintileg soha
sem jutott volna a vilag oddig, hogy a kereszténység a XIX. szdzadban folmondja a
szolgalatot a tarsadalmi kérdéssel szemben. Ennek komor utéhatasai azzal fenyegetnek, hogy
az egész kereszténységet hanyatlasba rantja.

A Jézus-tarsasag ugyan szent Ignac alkotdsa, azonban nem lehet azt vele teljesen
azonositani. Belsd fesziiltségek is 1éteznek szent Ignac és a rend késdbbi alakuldsa kozatt,
amit értheté modon, a jezsuitdk maguk nem szivesen engednek meg, de azért azok éppen ugy
megmaradnak. Minden rend hii akar maradni alapitoja szandékaihoz, s erre természetszertileg
nagy sulyt fektet. Ugyanolyan természetes viszont, hogy minden rend fejlédik, ha nem akar
megrekedni. Ez a ndvekedés belso sziikségszeriiséggel tillép az alapiton. Annak ellenére,
hogy szent Ignac alapgondolatai id6tlenek, szemmel lathatéan megvaltozott a Jézus-tarsasag.
Masféle rendhazakat épit, mint a barokk korban, iigy hogy jezsuita stilusrol mar nem
beszélhetiink. Id6k folyamén folvett a rend bizonyos sajatossdgokat, amik idegenek voltak az
eredeti Jézus-tarsasagtol. Nehéz megmondani, hol kezdddik az elhajlas — vajon Ludwig
Molina vitt-e bele olyan elemet, amely idegen volt szent Ignactdl — de szemmel lathatoan
megnyilvanultak a tokéletlenségek. Szervezeti intézkedések szoritottak hattérbe a lelkiséget.
Borgia Ferenc vezetése a rendben nem jelenti ugyan ,,a tarsasag altalanos hanyatlasat,””*8
amint Otto Karrer joggal mondja; de az els6 nemzedék kihalasaval mégis bizonyos hanyatlas
tapasztalhatd. Sacchini, a rend régi torténetirdja kényszeriilt ilyen megallapitasra: ,,Nem
tudom, honnan j6tt, de lassanként beszivargott a tarsasagba egy olyan szellem, amely nagyon
kiilonbozott a rokonszenves kezdettdl.”’* Ez a sorsa minden szerzetesrendnek, mert a
keletkezési idOszak egyediilallo virdgzasa nem lehet tartos. Bizonyos lanyhulés
elkeriilhetetlen. Tamburini generalis ,,azért jelentds a rend torténetében, mert ¢ ismerte fel
eldszor az ujabb nézetek szellemét, veszélyeit €s tévedéseit €s a rend elé tarta. Természetesen
felfogés besziiremkedése, elfordulds bizonyos férfiassagtol, puhany élvezetek keresése és a
kényelem ndvekedése.””° Ez a valtozas azzal 4ll 6sszefiiggésben, hogy a jezsuiték ott
tartozkodtak a fejedelmi udvarokban, bar ,,mar Ignac dvta attdl fiait, hogy ne avatkozzanak
bele allami ligyekbe. Mégsem tartott sokdig, hogy kitértek a politika utjabol.””!
Hozzatartozik a jezsuita valosaghoz, hogy errdl is beszéljiink. Ahhoz, hogy biztositsédk a
maguk szdmara az uralkodohéazak joindulatat, olyan elézékenységet kellett tantsitaniuk, ami
¢letmoddjukra is hatassal volt, és ezt meg is kellett fizetnilik. Amikor pedig felismerték, hogy
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az Okeresztény blinbanati szigor a polgarsag felkapaszkodo koranak felfogasaval
Osszeegyeztethetetlen, minimalis kovetelményekre tértek at. Ebbol szokast csinaltak, és az
biztosan nem volt szent Ignac szelleme szerint vald. Balthasar Gracian ,,Kézi ordkuluma”
ennek a megvaltozott gondolkodasmodnak egyik szimptoméja. Ez az erésen tulértékelt
konyvecske ,,a vilagi okossag miivészetérdl” azt a ,,nagy aranyszabalyt” tanitja, hogy ,,az
emberi eszkozoket ugy kell alkalmazni, mintha nem volnanak isteni eszk6zok, az isteni
eszkdzoket pedig Gigy, mintha emberi eszkdzok nem volnanak.””>2

A jezsuitdk vilaghoz alkalmazkod6 magatartasa ellenallast valtott ki a katolikus egyhazon
beliil, amelynek szellemi szovivéjeként Pascalt lehet megemliteni. Nem lehet komolyan
beszélni a Jézus-tarsasagrol anélkiil, hogy ne reflektalnank Pascal harcanak mélyebb
értelmére a jezsuitak ellen. Pascal vitajaban a jezsuita renddel nincsen semmi protestans
jelleg. O Port Royal baratja volt, és a katolicizmus talajan allt. Ezen az alapon vivta meg
harcat ez a ,,filozofia ellenes filozofus”. Katolicizmuson beliili kiizdelem folyik Pascal
polémiajanak keretében a jezsuitak ellen. Katolicizmus 4ll szemben katolicizmussal ebben a
szellemi mérkdzésben, és ez fesziilt, tragikus jelleget kdlcsonoz neki. Megengedhetetlen
tulegyszerusitése a dolgoknak, ha az egyik oldalon keressiik az igazsagot és a masik oldalon a
hibat. Igazsag és méltanytalansag keveredik szinte feloldhatatlanul Pascal viharos
tdmadasaban a jezsuitdk ellen. Ez a harc csak Kierkegaard harcdhoz hasonlithat6 a dan
allamegyhdz ellen, ¢és fatalis félreértés azt mondani; hogy Pascal nem ismerte a humort, és
tulsagosan hevesen rontott nekik ebben a megrazo vitaban.

Helytelen lenne Pascal ,,vidéki leveleit” pusztan mellékes dolognak felfogni, ami
Iényegtelen az 6 megértése szempontjabol. A ,levelek a jezsuitdk ellen” az utan az éjféli tiiz-
¢lmény utan keletkeztek, amelyrdl az ,,emlék” tudosit. Ezektl nem lehet eltekinteni Pascal
vallasossaganak megismerésénél, ha nem akarjuk 6t meghamisitani. Ebben a kiizdelemben
mint keresztény, nem pedig mint tudos vett részt. Figyelemre mélto, hogy jezsuitak elleni
polémidjaban kihagyja a jatékbol szent Ignac alakjat. Sehol sem emliti az alapitot.
Nyilvanval6, hogy Pascal meg akarja 6t kiilonboztetni rendjétdl. Ezzel szemben az
inkvizicioval egyiitt emliti a Jézus-tarsasagot olyan értelemben, hogy mindkettd ,,megcsufolja
az igazsagot.”’ Félelmetes, tovabb mér nem is fokozhat6 panasz. Pascal csak azért tudta
elviselni, mert § benne €It abban a bizonyossagban, ,,hogy az egyhazat nem fertézte meg
romlottsaga.”’>* Nem megfontolatlanul fordult a jezsuitak ellen ez a nagy keresztény, és
tisztaban volt azzal a feleldsséggel; amellyel az akkoriban hatalmas rendet megtamadta, és
csak lelkiismeretének késztetésére vallalta ezt a feladatot. Pascal ,,leveleit” valldsi patosz
ragadja magaval, ugyanakkor nem szabad gondolatait 6rok igazsadgnak tartani, mert érthetd
modon egyoldaltian, csak az arnyoldalakbdl kiindulva itélte meg a rendet hadakozasa kozben,
azokat a nagy dolgokat pedig, amelyeket a rend torténete soran végbevitt; sehol sem
nyugtazza.

A pompas ironia Pascal érvelésének csak az olvaso felé forduld oldala. Emogott a szatira
mogott azonban elmélyiilt komolysag all. O az akkori jezsuitkat vette célba, pontosabban
fogalmazva ugy talalta, hogy az 6 viselkedésiik tul kevés védelmet nyqjtott a deizmus
betdrése ellen. Lényeges dolgok iranti érzékével a vita kdzponti témajava a jezsuita tanitast
tette az isteni kegyelemrdl. A ,,vidéki levelek” olvasdsakor mindenekel6tt érezniink kell
beldliik azokat a kétségeket, amelyek Pascalban a jezsuita konyvek olvasasa soran
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keletkeztek. ,,Ez vajon Krisztus nyelve?””>> Oszerinte csak ,,viligossag fiai léteznek és az
evangélium ellenségei. Csak egyik vagy masik parthoz lehet tartozni, kdzéput nincs.””*® Ez a
kemény vagy-vagy, amely igen leegyszertisiti az élet sokrétiségét, végiil is arra késztette 6t,
hogy fellépjen a jezsuita rend ellen. Azzal vadolta a vilaggal érintkezésben allo rendet, hogy
igaztalanul és jogtalanul igazitja hozza az evangéliumot az id6k szelleméhez. Ezzel Pascal
tényleg a dontd problémat nevezte nevén. A neuralgias pont a vilagban val6 kényelmes
elhelyezkedés kérdése, nem pedig az erkdlesi felfogas. A jezsuita engedékenység erkolesi
tekintetben csak annak a készségnek a kovetkezménye, hogy a vilaggal szemben
udvariaskodjon. Ami az § sajat erkolcsiiket illeti, gondoljunk arra, hogy Franz Overbeck
észrevétele szerint ,,a jezsuitak legkisebb vétsége, kérdésessé tette €s alapjaiban razta meg
egész egzisztencidjukat.””>’ A jezsuitdk erkdlcsi felfogasat tobbnyire egészen eltorzitva
mutatjak be. A jezsuitak abban az idében is vallasos emberek voltak, akik naponta
lelkiismeretvizsgélatot végeztek; nem pedig amoralis nihilistak. Ez késztette arra Nietzschét,
akit igazan nem lehet e tekintetben gyanusitani, hogy emlékeztessen ra: ,,Igy csak a jezsuitdk
ravaszsagarol és elvetemiilt miivészkedésérdl beszélnek, de nem veszik észre, hogy milyen
Onlegydzésre kotelezi magat az egyes jezsuita, s hogy a gyakorlati élet megkonnyitése, amit
a jezsuita tankonyvek prédikalnak, egyaltalan nem nekik sz6l, hanem a laikusok kedvéért
van.”"*® Az emberi gyengék megértésének a készsége, engedmények tétele méghozza sokkal
régebbi, mint maga a jezsuita rend. Mar el6zdleg is, és a Jézus-tarsasagon kiviil is gyakran
folyamodtak ilyen eszk6z6khoz és a modern protestantizmusban is megfigyelhetd. Ahhoz,
hogy a jezsuitak magatartasat érthetové tegye, B. Groethuysen is megjegyezte: ,,A
mindennapi ¢élet kapja meg itt a maga jogait. Az életet egészen kozelrdl szemlélik, nemcsak
nagy vonalakban és 6rok jelentdsége szempontjabol. Ezzel kapcsolatban mindent értelmesen
meg kell beszéIni; a mindennapi élet szempontjait kelléen figyelembe veszik.””>® A jezsuitak
igaza ebben a polémiaban a gyakorlati ¢élet ilyen megfontolasa. De mindezek a
megallapitasok mit sem valtoztatnak az eredményen, hogy az akkori jezsuitdk tal hamar
behunytak az egyik szemiiket, és kétszer kettébol bizony néha 6t6t csinaltak. Pascal nem az
életbdl vette érveit, hanem az evangéliumbol, és ebben igaza volt. Ratapintott a sebre, és még
George Bernanos megitélése is hasonlé a mi korunkban.” 7%

A jezsuitak még ma is azon a véleményen vannak, hogy Pascal igazsagtalan volt a
renddel szemben, és hogy most az egyetlen egyszer félreértették a rendet. Ellentétben azzal az
alapelviikkel, hogy a tamadésokra hallgatassal reagalnak, Pascal ellen mindent, amit tudtak
megmozgattak. Sikeriilt nekik kimutatni, hogy Pascal idézeteiben itt-ott pontatlansag fordul
eld, és indexre tetették a konyvet. fgy a dontd kérdést mindenesetre félreallitottdk, de nem
cafoltdk meg, ugyanugy, ahogy az sem felel meg a mélyebb problémafelvetésnek, hogy ,,a
jezsuitak a kisember erkolcsét képviselik, Pascal pedig a hegyi beszéd hési tartasat.”’¢! Nem
arr6l van sz6, hogy Pascal egyes mondatokat tul élesen fogalmazott meg; hanem targyi,
kérdésekrol, amelyek nyugodt lelkiismeretvizsgalat soran varnak feleletet. [gaz-e az igaztalan
alkalmazkodas vadja vagy nem? Nem tul messzire mentek-e el a jezsuitak akkoriban az
yjkori ¢életnek tett engedményeik terén? Ezt a lelkiismereti kérdést minden vallasos embernek
fel kell tennie, mert olyan veszélyre mutat ra, amely az egész kereszténységet fenyegeti, €s
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amely eldl csak akkor menekiilhet meg, ha tudatosan védekezik ellene. A jezsuitak viszont
vonakodtak attol, hogy Pascal tlize atjarja dket €s ezért nem okozott tisztulast benniik a harc.
Pascal mint ellenfél csak sulyos sebeket ejtett a renden, de nem hozott szamukra gy6gyulast.

Az utdbbi évtizedekben altalanossagban véve lanyhult az érdeklddés a jezsuitak irant, de
nyilvanvaldan egészen mas okokbol, mint amik Pascalt foglalkoztattak. A Jézus-tarsasag
minden giny és gyanusitas célpontja. Tényleges ¢és allitolagos belekeveredése a politikai
eseményekbe gytloletet valtott ki. Az elfordulas toliik nyilt ellenségeskedéssé fajult. Mar
szaz évvel Pascal timadasa utan ellizték a jezsuitdkat a latin orszagokbol. Portugélia kezdte,
Spanyolorszag és Franciaorszag folytatta. Napolybol és Parmabdl is kiutasitottak oket.
Jezsuitaiildozés kezd6dott, ezt kihasznaltdk az allamok, és blinbakokat kerestek benniik, hogy
egyéb dolgok helyett inkabb Orajuk tereljék a figyelmet. A katolikus uralkodok részérdl oly
nagy nyomas nehezedett a papara, hogy XIV. Kelemen 1773-ban arra kényszeriilt, hogy a
jezsuita rendet foloszlassa. Ez olyan félelmetes csapas volt a Jézus-tarsasagra, mint amilyen
még nem ért szerzetesrendet a templomos lovagrend megsziintetése 6ta. Maga a papasag
fordult az ellen a szervezet ellen, amely éppen a papasag tdmogatdsara jott 1étre. Ez a fordulat
képezi a tragédia csucspontjat a rend torténetében. Mélységesen fajdalmas dramai esemény
volt ez. A torténelem lapjain olvashaté egyik legnagyobb hitvanysag volt az a méd, ahogyan
ellenfelei nekiestek a mar teljesen leteritett rendnek. Igy mondott itéletet a rend bukasarol
Michael Sailer: ,,A rend keletkezésénél sok isteni, elterjedésénél sok emberi, és
megsziintetésénél sok olyasmi hatott kozre, ami sem nem volt isteni, sem nem volt
emberi.”’%?

M¢ély benyomast tesz az, hogy a Jézus-tarsasag milyen méltosaggal viselte el a végsod
megalaztatast, és ezzel bizonyitotta azt a készségét, hogy buzaszemként elhaljon a foldben.
Teljes lehetetlenség, hogy olyan allapotok uralkodhattak a jezsuitak kdrében, mint ahogy a
politikai,. nem pedig vallasi inditékok alapjan keletkezett uszité iratok allitottak ragalmazoik
részérdl. Ricci generalis a bortonben halalaig durva elbanasban részesiilt, de nyilatkozatabol
igazi keresztény felfogas tiikkr6zddik: ,,Annak az idépontnak a bizonytalansaga, hogy a
Magassagbeli tetszése mikor szolit majd magahoz engem, valamint az a bizonyossag, hogy
elérehaladott koromra, fajdalmaim sokasagara, tartossadgara és nagysagara valo tekintettel ez
az id6épont mar kdzel van, arra figyelmeztet, hogy elére megtegyem azt, ami kotelességem. Itt
hagyom a foldet, és arra késziilok, hogy megjelenjek a csalhatatlan igazsag és igazsagossag
itéloszéke eldtt, a Magassagbeli utolso itéletén. Hosszas €s érett megfontolds utan, miutan
aldzatosan imadkoztam irgalmassagos Udvozitémhoz és rettentd birdmhoz, hogy ne engedje,
hogy én, kiilondsen életem utolsé cselekedeteiben akar fajdalombol, akar a sziv valamiféle
keserlis€gébdl vagy barmi mas hajlam vagy blinds cél miatt elragadtassam magam, hanem
pusztan az a belatds mozgasson, hogy kotelességem az igazsagot és artatlansdgomat
tantsitani, a kovetkez6 két magyarazatot és bizonysagot adom nyilatkozatban. El8szor is
kijelentem és bizonyitom, hogy a foloszlatott Jézus-tarsasag nem adott okot és alkalmat arra,
hogy megsziintessék. Ezt azzal a bizonysaggal jelentem ki és tanusitom, amellyel ezt olyan
eloljarod teheti, aki jol értesiilt mindenrdl; ami rendjében torténik. Masodszor kijelentem és
bizonyitom, hogy én a legcsekélyebb okot €s alkalmat sem adtam arra, hogy elfogjanak. Ezt
azzal a legfobb bizonyossaggal és vilagossaggal tantsitom, amivel ki-ki sajat tetteit illetden
rendelkezik. Ezt a mésodik bizonysagot csupan azért teszem, mert arra sziikség van a
foloszlatott Jézus-tarsasag jo hirneve miatt, amelynek eldljaroja én voltam. Egyébként
semmiképpen sem akarom, hogy ezen bizonysagtételeim alapjan barkit is azok koziil, akik a
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tarsasagnak vagy nekem karokat okoztak, Isten el6tt biinosnek tartsanak, mint ahogy én
magam is tartozkodom az ilyen megitéléstél.”’% Keletkezésének idejét kivéve soha sem jutott
kozelebb a jezsuita rend az istenihez, mint megvettetésének éveiben. Legmélyebb
megalaztatdsanak 6rdjaban tapasztalta meg a Jézus-tarsasag, hogy mit jelent az, ha sajat
hittestvérei iildozik és igy szenvedte el az igazi keresztény sorsat.

A protestans Poroszorszag és az ortodox Oroszorszag nyujtott menedéket az ellizott
jezsuitaknak, ugy hogy a rend nem katolikus teriileteken mintegy attelelhetett. Negyven évvel
késobb VII. Pius visszaallitotta a rendet, mert bebizonyosodott a Jézus-tarsasag ellen elhintett
ragalmak tarthatatlansaga. XIV. Kelemen kényszer hatasa alatt allt, amikor folaldozta
leghtiségesebb fiait, és ezért volt joga késébbi utodanak arra; hogy rendelkezését
hatalytalanitsa. Beteljesedett az a vagy, amit sokkal késdbb Stephan George koltdi szavakba
oltoztetett. ,, Térjetek vissza, okos és ligyes atyak!” A Jézus-tarsasag gyorsan folemelkedett
bukasabol, és rovidesen tjra vezetd pozicioba jutott az egyhazon beliil. Ujult buzgalommal
szentelte magat feladatainak és sokszorosan felvetette az tijabb idok lelki életének problémait.
Prébalkozott azzal a munkaval is, amirdl a jezsuita Paul de Chastonay irt: ,,Jelen sorok ir6ja
szamara nem kétséges, hogy szent Ignac ma a vallasilag leginkabb elhagyatott proletar
tomegeknek tett szolgalatokat tekintené Isten legnagyobb szolgéalatanak és a lelkek
leghatékonyabb megsegitésének.”’%*

Az elditélet azonban a jezsuitak visszatérése utan sem oszlott el, bar ismét és ismét 1éptek
fol elditélet nélkiili protestansok, tobbek kozott az annak idején foloszlatasuk ellen kiizd6
valéban keresztény szellemii kolt6, Jeremias Gotthelf.”®> Még mindig megvan a sematikus
kép a jezsuitdkrodl, olyan makacsul tartja magat az emberek fejében, mint a
szabadkOmiivességrol szolo ostoba hiresztelések. A jezsuita rendrél nem szabad
Hoensbroechtdl meriteni az informaciokat, akinek szubjektiv tisztességét megzavarta
gyllolkodo renegat volta, €s aki, mint nemzetiségi Vilmos csaszar koraban, egyaltalan nem
jutott el mélyebb problémakig. Kelld eredményt csakis ugy lehet varni, ha valaki
elfogulatlanul foglalkozik a Jézus-tarsasaggal. Akkor lathatja, hogy a szigort rendi iskolazas
ellenére sem lehet egységes jezsuita-tipusrol beszélni. Ilyen sosem volt és ma sincs. A
jezsuita rend minden korban a legkiilonfélébb jellemekbdl toborzodott, egyik sem olyan, mint
a masik. Borja szent Ferenc mellett — akinek csodélatos arcvonésait portréjan lathatjuk a
sevillai mizeumban — ott all Gonzaga szent Alajos. Milyen kevés kozos vonas van benniik! A
jezsuita rendbdl tdmadtak azok a férfiak, akik elséként 1éptek fol a boszorkanyiildozés ellen.
emlitsiik a nemes Tannert, majd mindenekel6tt a rendkiviil rokonszenves Friedrich Spee-t,
akinek mélyen vallasos koltészete oly félreismerhetetleniil valdédian cseng. Lenyiligdzd
keresztény emberséget tanusitott kdzbelépésével az irtdzatos elvakultsag aldozatai érdekében.
Egyébként is az elképzelhetd legkiilonbozébb emberek vannak egyiitt a rendben a XX.
szézadban is. Az aktivista Ruppert Mayer mellett ott latjuk az egészen belso élet felé forduld
Wilhelm Eberschweilert. A nemzeti szocializmus aldozatai kozott talalunk olyan
rettenthetetlen jezsuitdkat, mint pater Delp, aki batran varta kivégzését. Aki a mai Jézus-
tarsasagrol akar beszélni, nem hallgathat ezekrdl a férfiakrol. Kiilonben az 6 koriikbdl
szarmazik a mondas, hogy ,,a jezsuiték tisztdban vannak vele, hogy az 6 koruk lejart.””6

Ha végiil is olyan kategoriat keresiink, amely mindenekeldtt a Jézus-tarsasagra illik,
akkor a jezsuitat keresztény atlétanak kell tekinteniink. Ez a fogalom kdzeliti meg legjobban
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legbensdbb Iényliket. Magara Ignacra lehet hivatkozni, aki sajat magat ,,Krisztus 1j
bajnokanak” nevezi életrajzi visszaemlékezéseiben.’®” Manapsag ritkan értik helyesen ezt a
szinte a feledés homalyaba borult felfogast. A keresztény bajnokot altaldban 6sszekeverik a
keresztény katonaval, ez a félreértés pedig arra vezetett, hogy a Jézus-tarsasagban
mindenekel6tt a kereszténység katonai alakulatat 1assak. Militans szervezetrdl beszélnek.
Ezzel azonban észrevétleniil szekularizalt elképzelésbe siklanak at. Kifejezetten
kultartorténeti értelmezés a jezsuita rend tagjat modern katondhoz hasonlitja. Ugyanigy
tévedés a keresztény atlétat vitazo teologusként felfogni. Az ilyen nézet dogmatikus
ellenségeskedés és konfesszionalis gylilolkodés tormeléke ald temette a keresztény bajnok
fennkolt képét. Isten bajnoka azonban kitiiné keresztény fogalom. Az Ujszovetségre
vezethetd vissza, mar Jézus kimondta a nehezen érthetd szot: 6 nem azért jott a foldre, hogy
békét hozzon, hanem kardot. Az Apostol az efezusi levélben oly hatdsosan allitja elénk a
keresztény bajnok fegyvereit, hogy az a Biblia minden olvaséjanak lelkébe kitorolhetetlentil
belevésddik. Krisztus bajnoka az egész torténelmen végig kdvethetd, ott €1 Sarkanyol6 szent
Gyorgyben, a kdzépkori szerzetes lovagrendekben és Jeanne d’ Arc-ban. Albrecht Diirer, a
,,Lovag, halal és 6rdog” idétlen képén orokitette meg. A modern idékben a keresztény bajnok
képe mindinkabb eltlinik, ami nagyban hozzéjarult a kereszténység széthulldsdhoz. Krisztus
bajnoka nélkiil nincs tartos kereszténység! Létezése hozza van kdtve amazéhoz. Ezt az
igazsagot ismerte fel Ignéc, és az 6 ,,kis Krisztus-zaszldalja” nem mas, mint az egyik utolso6
nagyszabasu kisérlet arra, hogy a keresztény bajnokot még egyszer felijitsa. Rébizta a
metafizikai kiizdelmet a Satan birodalma ellen, ¢leslato stratégidval. Ebbdl a szemszogbol
kell szemlélni a Jézus-tarsasagot, ha az ember fol akarja fogni annak titkat. A Compania név
a lelki harc alakulatara vonatkozik. A jezsuitanak ,,Krisztus nemes bajnokanak kell magat
éreznie, akinek Ignac kiadta a parancsot: menjetek, boritsatok mindent langba.”7¢8
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