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Egyhazi jovahagyassal

Részletek a Bibliaval vasdarnaprol vasarnapra (Bécs, 1971) c. kiadvanyunkbol, mely a La
Bible du Dimanche (Ed. du Cerf-Ed. du Centurion, Paris 1970) c¢. mii forditasa. Az itt kozolt
szovegeket forditotta: Dr. Veszprémi Istvan.

A konyv elektronikus valtozata

Ez a publikacié az azonos konyv elektronikus valtozata. A kdnyv 1978-ban jelent meg az
Opus Mystici Corporis kiadasaban. Az elektronikus valtozat Valentiny Géza prelatus Ur, az
Opus Mystici Corporis vezetdje, engedélyével késziilt. A konyvet lelkipasztori célokra a
Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar szabalyai szerint lehet hasznalni. Minden mas szerz6i
jog az Opus Mystici Corporisé.
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Eloljaréba

Kiadasunkban eddig két modszeres mi jelent meg a bibliaolvasassal kapcsolatban
(Kremer, Jacob: Hogyan olvassuk a Szentirast?, és Egger, Wilhelm: K6zdsen olvassuk a
Bibliat), de hianyzik egy bevezetd jellegli mi, amely irodalmi kérdésekkel €s az egyes
konyvek gondolatvilagéaval foglalkozik.

Komoly pedagdgusok fordultak hozzank azzal a kéréssel, hogy addig is, amig rendszeres
bevezetd mii kiadasara sor keriilhet, adjunk ki egy, a hitoktatas segédkonyvéiil is hasznélhato,
népszerl fiizetet. Ekkor meriilt fel a gondolat, hogy a ,, Bibliaval vasarnaprol vasarnapra” c.
kiadvanyunkbol, amely a liturgikus harom (A, B, C) év minden vasarnapjara tartalmaz a
bibliai olvasmanyok nyoman elmélkedéseket és az egyes konyvek elott biblikus
bevezetéseket — amelyek a vaskos miiben sokszor elkeriilték a figyelmet —, hogy ezeket a
bevezetéseket egy csokorba gytjtve kiilon fiizetben kiadjuk.

Elhatarozasunkban kiilondsen batoritott az a tény, hogy e bevezetések kitling biblikus
szakemberek tollabol szarmaznak, akikért kezeskedik a foszerkesztd bizottsagban helyet
foglalo Thierry Maertens neve, aki Jean Frisque mellett a szentmise olvasmanyaihoz irt
kilenc kdtetes alapvetd kommentar tarsszerzéje (Guide de I’ Assemblée chrétienne,
Castermann 1969-1971 — Kommentar zu den neuen Lesungen der Messe, Herder, 1969-
1972). De gyakorlati meggondolasok is szerepeltek. Az eredeti mii ujra kiadasara aligha
keriilhet sor, viszont egy Uj- és 0szOvetségi rendszeres, tudomanyos igényll bevezetés kiadasa
hosszabb iddt vesz igénybe. Viszont ez az anyag birtokunkban van és népszerisito célokra
akkor is hasznalhato lesz, amikor a tudomanyos igényli bevezetések mar forgalomba
keriiltek. Es végiil is batorité szempont volt az ismert igazsag, hogy ,.kétszeresen ad, aki
gyorsan ad”, ezért szivesen bocsatja tjara ez év 6szén a nyaron kapott inditas alapjan e
flizetet

A Kiado
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Oszovetség

A Pentateuchus 6t konyve

Genezis vagy Teremtés konyve — Exodus vagy Kivonulas konyve — Leviticus vagy Levitdk
konyve — Numeri vagy Szamok kényve — Deuteronomium vagy Masodik Torvénykényv

A Biblia els6 6t konyvét (Genezis, Exodus, Leviticus, Numeri, Deuteronomium)
Osszefoglald névvel Pentateuchusnak nevezziik. A gordg eredetii szo jelentése: 6t tekercs
vagy 0t konyv. Szokas beszélni Mozes 6t konyvérdl is, mert a hagyomany egyiittesen
Mozesnek tulajdonitja 6ket. Valdjaban azonban ezek a konyvek — kiilonb6zd eredetii és korti
— folyton fejlodé hagyomanyok dsszeolvasztasabol jottek 1étre. Mindegyiknek megvannak a
maga jellegzetes vonasai, amiket figyelmes olvasasukkor észrevehetiink.

A Pentateuchus mintha zavarba akarna hozni a modern olvasot. Valdéban nagyon
kiilonnemii egyiittest taldlunk benne. Vannak itt elbeszélések (pl. a patridrkéak torténete,
maganak Mozesnek torténete stb.), sot egyes elbeszélések kétszer, esetleg haromszor is ijra
szerepelnek, azutdn vannak nemzetség-tablak (foként a Numeri elején), buzditd beszédek
(Deuteronomium), végiil torvények. Ez utobbiak szama igen meglepd. Akkora helyet
foglalnak el, hogy a zsidok a Pentateuchust Thora-nak vagyis Torvénynek nevezik. Maga
Jézus t6bbszor emlitést tesz a ,, Torvény €s a Profétak”-rol, s az elso kifejezéssel a
Pentateuchust jeloli.

A Pentateuchus tehat valtozatos egyiittesként jelenik meg eldttiink. A meglevo
kiilonb6zdség azonban nem rejtheti el szemiink eldl ezeknek a kdnyveknek mélyen
gyokerez6 egységét. Mindegyik arrdl szol, hogyan alkotta meg Isten az 6 népét, hogyan
oltalmazta 6ket, hogyan vezette dket kiilonleges rendeltetésiik fel¢. Ezeknek a konyveknek 6
targya Isten szovetségkotése Izraellel, vagyis az a szerzodés, amit az ¢16 Isten kotott az altala
kivélasztott néppel, amelyet az ¢ hiisége éltet.

Mind a keresztények mind a zsidok szamara a Pentateuchus kivaltsagos helyet foglal el a
Biblia konyvei kozott. Mindkettdjiik szamara ez annak a hitvallas-nak kdnyve, amelyre Izrael
épiil. Egyikiik sem tagadja ezt a hitet, de a szempontok, ahogyan nézik, kiilonboznek. A
judaizmus a jogi szempontokra veti a hangsulyt, s a judaizmus valoban gy jelenik meg, mint
a feltétlen engedelmesség az isteni akarattal szemben, ugy, amint az a Thoraban kifejezésre
jut. Mi keresztények ezzel szemben a torténetre figyeliink, amit ezek a konyvek elbeszélnek.
Isten népe kialakuldsanak egyik sorsdontd szakaszat fedezziik fel benne, amelynél
semmiképpen sem rekedhetiink meg, de amelyet ismerniink és vallalnunk kell ahhoz, hogy
folytatni tudjuk a beteljesedésig. A mi szamunkra ezek a kdnyvek tehat nem egy nemzeti
torténet folklorisztikus kezdetét jelentik, hanem az 0j emberiség kezdd szakaszairdl
beszélnek.

Nem csodalkozhatunk rajta, hogy a liturgia a jogi természetii konyvekbdl, a Leviticus-bol
¢és a Numeri-bol csak kevés szoveget alkalmaz. Ellenben elénk tarja Izrael torténetének
Iényeges mozzanatait.

A Genezis nemcsak a Biblia els6 kdnyve, hanem a keletkezések konyve is, elmondja az
Isten népének és a vilagnak keletkezését.

Igazaban nem besz¢lhetiink az Isten népérdl, csak Izrael torzseinek Kanaan foldjére valo
bevezetése utan. De ennek a népnek dstorténete is van. Izrael mindig vallotta, hogy igazi
eredete, hitének keletkezése, életének nagy Gseire megy vissza, a patriarkakra, Abrahamra,
Izsakra, Jakobra és ennek tizenkét fiara. A Biblia Istene, Jézus Krisztus Istene nem a
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filoz6fusok agyabol hajdanaban kipattant Isten, hanem Isten, aki kinyilatkoztatta magat
Abrahamnak, 1zsaknak, Jakobnak, aki szovetséget kotott veliik, aki igéreteket tett nekik...
Isten népének ez az dstorténete, amely mar a hit kalandja, azoké az embereké, akik mindent
ratettek a Szora, egyuttal az Isten beleavatkozasainak is torténete, amelyekben megmutatja az
embereknek, hogy kicsoda O, ki akar lenni O az 8 szamukra.

A Genezis konyve mégsem kezdddik mindjart a patriarkak torténetével. Az elso tizenegy
fejezet nagy vonasokban a vilag torténelmének freskojat mutatja be, a kezdettél Abrahamig.
Ezek adjak az idvosség torténetének alafestését. Két kiilonb6zo, a teremtést elbeszeld kép
utan az elsé emberek életére és a civilizacio kezdetére vonatkoz6 hagyomanyok kovetkeznek,
a vizozon, a fold ujra benépesitése €s az emberiség szétszorddasa. Ez az dstorténet mar az
Isten irgalmas szeretetének ¢és az ember blinének torténete. Ne akarjunk azonban ezekben a
fejezetekben a sz6 modern értelmében vett torténeti okmanyokat latni. A Genezis szerzoi
bizonyos értelemben kevesebbet tudtak a vilag keletkezésérdl, az ember €s a miiveltség
kezdetérdl, mint mi. Egyébként sem volt az a szdndékuk, hogy addig ki nem adott okméanyok
alapjan tanitast adjanak nekiink a messze multba veszd eredetlinkrél. Nem annyira az
emberiség multjat akartak ok elbeszélni, mint inkabb kibogozni jelenét, és a messze
mélységek feltarasa soran fellebbenteni a fatyolt az embernek az Istenhez val6 viszonyardl.
Méginkabb azonban hitvallasok ezek a fejezetek, az Isten abszolut felségében valo hitnek
kifejez6i, aki kezdete és végpontja minden valdsagnak; hitvallasa az Isten szeretetének és
tiirelmének, aki megteremtette az embert, hogy tarsava tegye 6t, ujra €s Gjra felujitja vele a
kapcsolatot hiitlenkedései és hitetlenkedése ellenére.

Az Exodus, mint neve is mutatja, a zsidoknak Egyiptombdl valé menekiilésszerti
kivonulésat mondja el. Sokakban, akik a haborus események soran menekiilni kényszeriiltek,
ez a sz0 fajdalmas emlékeket idéz fel. (Emlékezziink az ,,Exodus” c. kdnyvre és filmre!)
Izrael szamara ellenkezdleg, az exodus a gyézelemmel és 6rommel egyértelmil. Ez az a
teremtd esemény, amely Izraelt az Isten népévé tette. Ez lett egész 1€tének, népi és nemzeti
¢letének kozéppontja. A hagyomany hozza kapcsolja Izrael 1ényeges intézményeit, mind
polgari, mind vallési és tanitasbeli vonalon.

Az Exodus mindenekel6tt egy népnek felszabadulasa, bAmulatos, soha nem hallott
csodalatos megmenekiilése az egyiptomiak elnyomasabol. Ez az Istennel valo talalkozas ideje
is. Isten akkor nyilatkoztatta ki magat, mint igéreteihez hiliséges Isten, aki felel a szolgasagba
vetett emberek kialtasara (2,23-25), partfogasaba veszi a gyengéket, oda all annak a népnek
oldalédra, amelyet magéanak kivalasztott, megbocsat a biinds és makacskodo népnek,
megjelenik korében kozvetitd profétaja, Mozes altal (33,7-11; 34,29-35), és a kultusz-
ténykedésekben, amiket Aron pap végez a torvényes szentélyben (25,8; 40,34-35). Az
Exodus Istene végiil a Sinai Szovetség Istene, aki hiiségre kotelezi magat, de ennek fejében
viszonzasul teljes hiiséget kivan.

Az Exodus a probatétel ideje is, a pusztaban valo hosszu faraszté vandorlasé, amely
mindig Ujra és Ujra belesiillyed a hitetlenkedés futbhomokjaba. Minden lelki véllalkozés
ugyanilyen uton jar. Az Exodus egyes szakaszai tigy jelenhetnek meg eldttiink, mint az
egyhaz, sdt mindenegyes keresztény utja a cél fel¢, ahova az Isten vezet titokzatos moédon.

A mi szamunkra a Hisvét nem egyszeriien nemzeti iinnep, amely a Vords tengeren vald
atkelést idézi, az elnyomasbdl a szabadsagba, az Isten szolgélatdba vezetd utat. A halalbdl az
¢letbe vald atmenetelével Krisztus 0j és végérvényes értelmet adott a husvétnak.

A Pentateuchus 6todik konyve a Deuteronomium (vagy ,,méasod-térvény”), kiilonbozik az
el6zoktdl buzditd, meleg stilusaval, részben 1j szokincsével s azzal is, hogy nagy helyet
foglalnak el benne a beszédek, az Isten szeretetének nyomatékos hangstlyozésa ¢és Izrael
kivalasztasa. Olvasasa bizonyos értelemben kdnnyebb, bar szerkezete bonyolult, a torténeti
visszaemlékezéseket rendelkezésekkel, igéretekkel, fenyegetésekkel, aldasokkal és atkokkal
valtogatja. Azt mondta valaki, hogy a Deuteronomium régi katedralisainkat juttatja esziinkbe,
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ahol a boltivek tudésan miivészi technikéval kapcsolddnak egymashoz. De miként ezekben a
legszebb retablok sokszor az oldalkapolndkban taldlhatok, ugyanigy a Deuteronomium
legszebb részei sem azok, amiket torvény-kddexnek szokés nevezni (12,1-26,16), hanem az
ezeket koriilfogd beszédek.

Napjainkban ez a kdnyv megdobbenté mdodon iddszerti lett. Az egyhdz mai helyzete
nagyon emlékeztet Izrael helyzetére a Krisztus elotti VIII. szdzadban, amikor a Thoranak ezt
az utolso konyvét dsszedllitottak. Izrael akkor atélte azt, amit ma az azonossag krizisének
neveziink. Beleékelve a nagy birodalmak koz¢, megbitivolve az 6t kdrnyezd kaprazatos
pogany civilizacioktol, Izrael kisértésben volt, hogy ugy ¢éljen, mint a tobbi hatalmas, sokkal
fejlettebb népek, s elfogadja isteneiket s szokasaikat. A kérdés, amit a Deuteronomium a
VIII. szazad zsidosaganak feltesz, igy hangzik: ,,Izrael, mit mondasz magadrdl?” Hogy
segitséget nyujtson 6nmagukra talalasukhoz, elgondolkoztatja 6ket a multjukon. Lehetetlen,
hogy a torténelem ne toltse el 6ket megdobbent csodalkozéassal, amikor szembe keriilnek a
hallatlan csodaval, Isten nagy tetteivel, amiket Izrael érdekében végbevitt. Valoban Izrael
torténetét csak Isten kegyelmi belenyuldsaval lehet megmagyarazni, varatlan és meg nem
érdemelt kivalasztassal Isten részérdl. Emberileg ez nem igazolhatd. Egyetlen alapja az Isten
szeretete, aki tokéletes szabadsagdban azt szereti, akit akar. Amit Izrael végbevitt, Isten
kegyelmének a miive. SOt, amikor Isten a Szovetségre hivatkozik, az indokolas mindig az
atydknak eskiivel igért hiiség, amely nem fogyatkozik el a valasztott nép halatlansagai és
alland6 lazongésai ellenére sem. Mindez kegyelem.

Nem ugyanigy vagyunk-e az Egyhazzal is? A Deuteronomium szerzdéjével nekiink is
végig kellene elmélkedniink a magunk torténetét, hogy amuljunk és megdobbenjiink a
legnagyobb csoda lattan, amivel elkeriilhetetlentil szembetalaljuk magunkat: ez Jézus
Krisztus, a Megvalto. Amint nagyszeruen irja Karl Barth: ,,O talhaladva minden mértéket, «a
rendkiviili», Aki azt az embert, aki Ot megismeri, énjének legmélyéig fel tudja forgatni,
teljesen és végérvényesen meg tudja dobbenteni”.
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A torténeti konyvek

Jozsue konyve — Birak konyve — Rut konyve — Kiralyok kényvei — Kronikdk kényvei — Ezdras
kényve — Nehemias konyve — Tobids konyve — Judit konyve — Eszter konyve — Makkabeusok
konyvei

A torténeti konyvekbdl vett olvasmanyok a vasdrnapok liturgidjaban viszonylag igen
kisszamuak, s altalaban rovidek. Ha idézik is Izrael torténetének néhany 1ényeges
mozzanatat, leginkdbb David nagy tetteit, nem elegendéek ahhoz, hogy csak felszinesen is
megismertessenek benniinket a torténelemmel, amely ezer évnél hosszabb idére nyult,
nagyon mozgalmas, sokszor tragikus is volt.

Mindazonaltal ezek az olvasméanyok rendkiviil értékesek szamunkra tobb szempontbdl is.
Esziinkbe juttatjak, hogy Isten eldsz6r nem szoban nyilatkoztatta ki magat, hanem magukban
a torténeti eseményekben. Ilyen médon Izrael torténete maga hordozoja a
kinyilatkoztatasnak, nélkiile nem ismernénk Jézus Krisztus Istenét. Ugyanakkor ez a
torténelem profétai tavlatokat tar elénk. Olyan nép torténelme ez, amely tban van a j6vo
fel¢, amit Isten jelolt ki szamadra, és ez nem egyéb, mint Isten kirdlysdganak helyreallitasa az
egész torténelem és az egész teremtés folott. Biztos, hogy ennek a torténelemnek sok
vargabetiije van, s6t emberi szempontbodl nézve egyenesen kudarcnak is lehetne nevezni. De
ha tragikus, elsdsorban nem a vissza-visszatéré nemzeti katasztrofak miatt az, hanem, mert
egy hiitlenségnek torténete, elfelejtése annak az iranymutatasnak, amit Isten adott az 6
népének. Mégis éppen a kudarcok révén, a fogsagban, az elhurcoldsban ébred Izrael egyre
jobban kivalasztottsaga tudatara, és bizonyosodik meg egyre jobban Isten igéreteirdl, mert
mint Szent P4l mondja: ha minden ember hazug is, Isten hliséges marad.

Igy tehat, miként E. Jacob, ennek a torténelemnek egyik legjobb ismerdje irja, ,,tobbrol
van itt sz0, mint a mult eseményeinek dsszegyiijtésérdl, tobb ez, mint nagy személyiségek
hatalmas és id6tlen «felvonulasi teriilete» (P. Claudel). Az Oszévetség vandort torténete,
sajatos jellege ellenére is alkalmas arra, hogy emlékeztessen, hogy a torténelemnek van
értelme, mert azt nem a végzet vak erdi iranyitjak, hanem a folséges és boles Ur.”
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Koltoi konyvek és bolcsességi konyvek

Job konyve — Zsoltarok konyve — Példabeszédek konyve — Enekek éneke — Bolcsesség konyve
— Sirdk fia konyve

Az Evangélium mellett Izrael ,,bolcsessége” menthetetleniil elhalvanyul. Kétségteleniil ez
az oka annak, hogy a bolcsességi konyvek, s6t a koltdi konyvek is (az Enekek Encke
kivételével) a kevésbé olvasottak kdz¢ tartoznak €s a Vasarnapi Biblia is csak néhany révid
olvasmanyt hoz beldliik.

Mindazonaltal még ma sem lehet Izrael bolcseinek kutatd munkajat megindultsag nélkiil
nézni. Kétségtelen, hogy a Példabeszédekben vagy Sirak fia konyvében 6sszegytijtott
bolcsesség életszabalyai nem képviselnek tulsagosan magas eszményt, és ma kdnnyen
,hyarspolgari” erkdlcsnek mindsitenénk. Noha dszinte jamborsagrol tesz bizonysagot és
nyilvanvalo tiszteletrdl a Torvénnyel szemben, alig mutat valamit abbol a hdsies sugallatbdl,
amivel a profétaknal taldlkozunk. Mindent figyelembe véve azonban, nem megnyugtatd-e
tudomasul venni, hogy a Biblia nem veti meg a joakaratu ,,kozonséges” embereket, azokat,
akik nem tudnak a hdsiesség magaslatain ¢éIni, de becsiiletesen torekszenek szépen é€lni, €s jol
vezetni hazuk népét?

Izrael bolcsességi irodalma egyébként nem korlatozodik erre a kissé lapos erkolcstanra.
Egyenesen meglepd, hogy milyen gazdag valtozatossagot mutat. A Példabeszédek mellett ott
talaljuk a Prédikéatort, az egész Biblia legtitokzatosabb konyvét. Szerzdje egyenesen
kiabrandult emberként jelenik meg eldttiink — ,,minden csak hitisag és szélkergetés” —
majdnem szkeptikus. Nem kételkedik Isten 1étezésében, de gy latszik, mintha nem hinne
abban, hogy Isten torédik az emberekkel. Hogyan kertilhetett egy ilyen konyv a Biblidba? Ha
ott helyet kapott, talan azért van, hogy megtanuljuk: hitlinknek at kell mennie egy tisztitd
proban, amit — ha nem is a kétely, de — a vilagra vetett nyilt tekintet jelent. A bolcsesség
sugalmazza ,,Job” szerz6jét is. Ot a rossz problémaja foglalkoztatja. A hagyomanyos,
biztonsagosnak latsz6 megoldas, hogy a szenvedés mindig és szinte automatikusan koveti az
elkovetett hibat, és erdssége mindig aranyban van annak sulyossagaval, szerinte ellene mond
a tapasztalatnak, ezért gyokerében tdmadja és kétségbeesetten keres mas ,,megoldast”.
Eréfeszitése nem jar sikerrel. Mindazonaltal eljut annak megsejtéséhez, hogy a szenvedés
misztérium, amelynek titka Istennél van. Job kdnyve segélykialtas Jézus Krisztus
kinyilatkoztatasa utan.

A Bolcsesség konyve a Biblia (6szovetségi) legfiatalabb kdnyve, eliit az el6zoktdl. Ez az
Oszovetség egyetlen konyve, amely hellenista befolyast arul el. A Bolcsesség, anélkiil, hogy
megsziinnék héber lenni, géroggé lesz, és ezzel megnyitja az utat a misszid szamara.

Végiil, de nem utolso sorban, a ,,bolcsek” elmélkedéseiket nem korlatozzak csak az
emberre, annak magatartasara és a mindenségben betdltott helyére. Azt is kérdezik, honnan
jOhetett ez a bolcsesség, amely egyszerre jelent meg az emberek kozott €s a teremtésben. Ez
az eszmélkedés egyeseket arra inditott, hogy a bolcsességnek ,,transcendentalis™ eredetet
tulajdonitsanak, sot, hogy azt mint a teremtést irdnyité mintegy isteni személyt, Isten valodi
képét mutassak be. Ez ekkor még csak sejtés volt, de az apostolok, elsésorban Szent Pal
fogsagi leveleiben és Szent Janos eljutottak oda, hogy Jézus Krisztusban felismerték a
személyes Bolcsességet.

Igy, ha Izrael bolcseinek elmélkedései a kezdet kezdetén nagyon alacsony szinten
mozgoknak latszottak is, észrevehetjiik, hogy egyeseknél meglepd gazdagodas kovetkezett
be. Bizonyos értelemben talndnek a profétak tizenetén. Nélkiiliik az elsé keresztények
semmit sem tudtak volna folfogni a Szentharomsag titkabol, és nem tudtak volna azt
megfogalmazni.
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Izrael profétai

Izajas kdnyve — Jeremids konyve — Siralmak kdnyve — Baruk konyve — Ezekiel konyve —
Daniel konyve — A kis profétak: Ozeas — Joel — Amosz — Abdids — Jonds — Mikeds — Nahum
— Habakuk — Szofonias — Aggeus — Zakarias konyvei

Neviik az egész bibliai irodalmat athatja, és konyveik ma is izgalmasak. Mindegyikiik
egyéniség, mindegyiknek megvan a béséges mondanivaldja, mindegyiknek megvan a maga
kiildetése. Ugyanazok a témak foglalkoztatjak dket, de kiilonb6z6 mddon aknazzak ki azokat.
Feliilemelkedve a kiilonbozéségeken, a kdzos hivatasban talalkoznak: 6k az 6, a régi
szovetség profétai.

Kicsoda a proféta? Ha csak egy kicsit is otthonosak vagyunk a Biblidban, észre kell
venniink, hogy a proféta nem olyan valaki, aki elére mondja a jovenddt, nem Nostradamus
0se, hanem szdcsove valakinek, magéanak az Istennek. A proféta a Szo embere, akin dtmegy
az lizenet, akit Isten lefoglalt maganak. A proféta misztikus, népszonok, kolto egy
személyben.

A misztikus

Minden préfétai hivatas elején egy kifejezhetetlen talalkozas all az ember ¢€s Istene
kozott. Ezt a szemtdl-szemben-allast a Lathatatlannal mindegyik sugalmazott a maga
mindennapi ¢letének képeivel irja le: Ozeasnal az eljegyzés kalandja szerepel, a hliséges férj,
Izajasnal egy kirdlyi kihallgatés stb. Valamennyien felfogtak ennek az isteni hivasnak erejét,
mindegyik tudja, hogy egy olyan kalandba keriilt bele, amely sodorja 6nmaga teljes
atadasaig: ,,Réaszedtél Jahve, rd vagyok szedve! Erdsebb voltal ndlam és legy6ztél” kialt f61
Jeremids egy reményteleniil s6tét pillanataban (20,7).

A proféta tevékenysége az Istennel valo hosszu, bensdséges kapcsolatbdl forrasozik.
Mélyen belesodrodva kora torténetének hulldmverésébe, érdekek, szenvedélyek, politika nem
ingatjak meg. Az 6 megvilagositoja a hit, szenvedélye az Isten keresése. Megy eldre a jovo
fel¢, ahol az ember majd megtaldlja 1étének teljes kibontakoztatasat abban a mérhetetlen
nagysagban, amit egyediil az Isten tud neki megadni.

A népszoénok

A proféta masokkal is meg akarja osztani az 6t magat eltdltd bizonyossagot. A
torténelemnek a hittdl megvilagitott 1atdsat masokkal is kozdlnie kell. Nem magényos
misztikus 6, nem celldba zart szemlél6do szerzetes. Hivatasa van, amit teljesitenie kell,
profétaja a népnek. Mint Isten szocsdvének hirdetnie kell az lizenetet, amelynek hordozdja,
akar alkalmas, akar alkalmatlan. Uldozés, fenyegetések, cselszovések nem akadalyozhatjak
meg abban, hogy beszéljen. Jeremias beismeri: ,,Olyan, mintha tliz emésztené bensémet,
csontjaimig ¢getve. Kifaradtam, nem tudom elviselni” (20,9).

A proféta arra termett, hogy a tdmeghez szo6ljon. Végigmegy a véros utcdin vagy a vidék
utjain, viselkedésével magara vonja a figyelmet vagy szoba elegyedik az emberekkel. Az
Osszetoborzodott kivancsi hallgatosag kozepette azutan eléall stilyos biralatdval vagy kihirdet
egy rovid joslatot, amit tomoren ugy fogalmaz meg, hogy belevésddjék az emberek
emlékezetébe, ¢és alkalmas legyen arra, hogy szajrdl szajra adjak.

A profétak az emberi €letet egészében nézik. A vallasi vonatkozasok nem valaszthatok el
a politikaiaktol és a tarsadalmi megnyilatkozasoktol. Olyan vildgot akar kialakitani, amelyben
az ember megtalalhatja egészen 6nmagat. Ennek érdekében nem vonakodik kiralyokhoz és
elékelokhoz szolni, ostorozni a gazdagokat és a megvasarolhato tisztviseldket, felfedni a
nemzetkozi kapcsolatokban jelentkez6 csalardsagokat. A profétak beszédei jobban
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hasonlitanak a torténelem nagy népvezéreinek beszédeihez, mint egyes igehirdetdk jambor
prédikécidihoz.

A kolté

A red sulyosodo lizenetet a proféta képtelen az elvont fogalmak nyelvén kifejezni. Nem
talal szavakat. A helyzet rakényszeriti, hogy koltévé legyen. Torténések €s dolgok nagy
erdvel visszhangoznak benne. Egyik kép a masikat koveti, s a mindennapi élet valosagai
lesznek a ruha, amelybe gondolatai 61toznek. Jeremias latja a viragzé mandulat, azt a fat, amit
a héberek ,,virrasztd”-nak hivnak, és a proféta igy fejezi ki gondolatat: ,,Igen, virraszt az
Isten” (Jer 1,11-12). A Mésodik-Izajas a kiszaradt sivatag és az 6ntozott foldek buja
termékenysége ellentétérol beszEl, hogy felélessze az uj tavasz reményét.

El kell ismerniink, hogy a héber nyelv a profétak szamara csodalatos hangszer volt, és 6k
értettek hozza, hogy néha egész csodalatosan jatsszanak ezen a hangszeren, amelynek
dallamat forditasaink igazaban sohasem tudjék visszaadni.

A Biblia negyvennél tobb profétat emlit, de koziiliik csak tizenhat hagyott hatra irdsos
emléket. Szokas megkiilonboztetni négy ,,nagy” profétat €s tizenkét ,,kis” profétat. A nagy
profétak koziil bemutatunk harmat, 1zajast, Jeremiast és Ezekielt. Az 6 iizenetiik tobbszor
felhangzik a liturgidban.

Izajas konyve

Tehetségének paratlan gazdagsaga, képzelderejének szédiiletes nagysaga, beszédének
lendiiletes ereje, elvitathatatlanul 1zajast teszi meg Izrael profétainak fejedelmévé. Kiviile egy
proféta sem elemezte olyan mélyen korat. Egyik sem tudott annyi tanitvanyt nevelni. Hairom
¢vszazaddal haléala utan ,,profétai iskolaja” még mindig elevenen élt. Az 6 neve alatt jutottak
el hozzank azok a konyvek, amelyek erésen kiilonboznek egymastol tavlataikban, keletkezési
idejlikben, stilusukban, de amelyek egyiittesen alkotjak azt, amit ,,Izajas konyvé”-nek
neveziink. Ezt az egyiittest részeire bontani annyit is jelent, mint felkésziilni a részek sajatos
mondanivaldjanak meghallésara.

Izajas profétai szozata (1-30. fej.)

A Kr. e. VIII. szdzadban vagyunk. Ebben az idében Juda kicsike kiralysag, be¢kelédve
két kolosszus, a hatalma tetépontjan allo Assziria és Egyiptom koz¢é. Mint szomszédai, Juda
is Assziria hatalmi korének behatdsa ala kertil, de ez sulyos igaként nehezedik red. A jovo
sotét: ,.Jeruzsalem elbukik €és Juda 6sszeomlik™ (3,8). A gazdasagi helyzet katasztrofalis. A
tarsadalomban a felkapaszkodottak arcatlanul terpeszkednek, €s eltiporjak a szegényeket.
Ilyen viszonyok kozott, pontosan 740-ben, Osias kiraly halaldnak évében hallja egy
jeruzsalemi arisztokrata a templomban Isten hivasat. A proféta maga beszEli el meghivasat, és
ez egyike az egész Biblia legsajatsdgosabb lapjainak (6,1-13). Egy kicsit megborzongato is,
mert [zajas Istene mindjart az elején a ,,Kirdly”, a ,,Szent”, az ,,Er6s”, akinek hatalma
félelmetes, és aki konyorteleniil megtorolja az ember biineit. 1zajas felel Isten hivasara. Ettol
a pillanattol kezdve hallatja szavat, és részt vesz a politikai és tarsadalmi életben. Kiildetése
ugyanis, mint a tobbi profétag is, bizonyos értelemben kezdettdl fogva politikai és tarsadalmi
jellegli. Profétai lizenetét mégis egy a hitet slirgetd kiadltasban foglalhatnank 6ssze: ,,Bizzatok
az Urban 6rokkon-orokkeé, az Urban, az erds Istenben” (26,4). Hogyan egyesiil néla ez a két
szempont, amelyeket mi hajlandok volndnk egymastol elvalasztani?

Izajas szdmara Juda nem olyan kiralysag, mint a tobbi: népe a valasztott nép, és
kiralyainak az Isten megbizottaiként kellene uralkodniuk, nem térekedve egyébre, minthogy
uralomra juttassak az igazsagot és a békét. Ha Juda valoban hinné, hogy Isten a kirdlya, hogy
O az egyetlen igaz Isten, a vilag egyetlen teremtéje, a torténelem ura, aki ,fiittyent” az asszir
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seregnek, mint ahogyan az ember fiittyent kutydjanak, aki tigy hasznalja f61 Szennacheribot,
mint ahogyan a favagd megmarkolja fejszéjét, vajon kételkedhetnék-e még jovojében? Azzal
torédnék-e, hogy fiiggetlenségét biztositsa azaltal, hogy hidbavalo szovetségeket kot,
nevetséges fegyverkezésekkel késziilodik és a diplomaciaban bizakodik? Torekedjék Juda
arra, hogy mindenben megtegye az Isten akaratat, és Istennek lesz gondja red! A semlegesség
¢s a leszerelés, amit Izaias siirget, nem mas, mint a hit kockazata.

Izajas csakhamar megérti, hogy felhivasat nem hallgattdk meg, Juda nem hajland6
vallalni a kockazatot. Mélységes reménytelenségbe hullik népe jovdje miatt, megjovendoli,
hogy politikai ostobasagai visszalitnek ra. Assziria gyokerestdl ki fogja irtani. Mégsem esik
kétségbe. Rendiiletleniil bizik az Isten hiiségében, és hirdeti, hogy a hliséges maradékbol
Isten 0j népet fog tdmasztani, s ezt egy 0j David vezeti majd igazsadgban: ,,A maradék megtér,
Jakob maradéka az erds Istenhez” (10,21). SOt a proféta a messzeségben mar latja a békének
és boldogsagnak csodalatos korszakat: ,,Az Ur Isten letorli a konnyeket minden arcrol”
(25,8). A pogany népek is részesei lesznek az Isten orszaganak.

Izajas szavai sok, ma Ujra nagyon iddszerli kérdést vetnek fol: Az evangélium iizenete, a
hitre val6 felszolitas vajon csak az egyéneknek szol-e, vagy at kell mennie a politikai és
tarsadalmi életbe is? Az ¢l6 Istenbe vetett hit 6sszeegyeztetheté-e barmilyen politikai
rendszerrel, akdrmilyen tarsadalmi berendezkedéssel? Biztos, hogy allamaink nem teokraciadk
tobbe, és nem hivatkozhatnak semmiféle isteni igéretre. Izrael esete egyediilallo a
torténelemben, kovetkezésképp mindenfajta atvitel kényes. Az Evangélium Istene azonban
aligha kevésbé igényes, mint 1zajas Istene. Jézus Krisztus Istene, akarcsak Izajasé, nem
foglalt-e allast egyszer és mindenkorra a kicsinyek mellett, szemben a nagyokkal, a gyengék
mellett, szemben az er6sekkel?

A Vigasztalds konyve (40-55. fej.)

Majdnem két évszazad telt el. Izrael fogsdgban van Babilonban. S ime, Izajasnak egy
késdi tanitvanya népéhez fordul, hogy megvigasztalja, hirdesse megprobaltatasainak végét,
felélessze benne a reményt: ,,Vigasztalodjal meg, vigasztalodjal meg én népem, ugymond a ti
Istenetek... Kialtsatok neki, hogy véget ért szolgasaga, bocsanatot nyert gonoszsaga™ (40,1).
A vigasztalas iizenete az 6romé is: ,,Jeruzsalem, 6reid mindnyajan ujjonganak, mert szemtol
szembe latjak majd, amikor az Ur hazahozza Siont” (52,8). A proféta egy 0j exodust hirdet,
sokkal csodalatosabbat az elsonél. Isten egészen a nulldig megy vissza a méltatlan néppel:
,Ne gondoljatok a multra és a régi dolgokat ne nézzétek. ime én tjat cselekszem” (43,18-19).

Az Isten utjai nem a mi Utjaink. Isten Cyrus altal valdsitja meg terveit. Cyrus pogany ¢€s
mégis hivja 6t az Isten: ,,En mondom Cyrusnak: «Pasztorom vagy, és akaratomat mindenben
teljesited»” (44,28). Még inkabb mint Izajas szdzataiban, Isten gy nyilatkoztatja ki magat,
mint a torténelem abszolut ura. ,,ime, olyanok a nemzetek, mint a vizcsepp a vodron, és
annyit szamitanak, mint a porszem a mérlegen” (40,15) Valdban ugy van, mint valaki
mondotta, ,,a masodik Izajas Isten planetaris politikajat hirdeti és elemzi”. Ebben a konyvben
valik vilagossa teljes tisztasagaban Istennek az a terve, hogy a valasztott nép kozvetitésével
minden néppel irgalmassagot akar gyakorolni. Izrael hivatasa itt egyetemes beallitottsagaban
mutatkozik meg.

Végezetiil szemben Cyrussal a hoditoval, ,,akit gyézelem kdvet minden 1épésében” (41,1)
négy dal, amely a Vigasztalas konyvébe ¢kelddik, bemutatja ,,Jahve Szolgaja”-nak titokzatos
alakjat, aki alazatossagdban, szelidségével, s6t kudarcaval gy6zelemre viszi az Isten ligyét
(42,1-7; 49,1-9; 50,4-9; 52,1-53,12). Az utolso, amit néha ,,Jahve Szolgaja szenvedésének
evangéliumaiként is emlegetnek, kiilon figyelmet érdemel. El8szor fordul eld, hogy egy
proféta megsejti a szenvedésnek, s6t maganak a haldlnak megvalto jelentéségét, €s hirdeti,
hogy a nemzetek lidvossége a tokéletes kudarcbol fakad. Vajon egy meghatdrozott torténeti
személyre célzott a proféta? Vitatkoznak rajta. Nekiink elég azt tudni, hogy Jézus a szenvedo



PPEK / Thierry Maertens: Bepillantas a Bibliaba 13

Szolga hivatasaban dnmaga sorsat latta. Sehol jobban, mint itt, észrevehetjiik, mennyire igaz,
hogy a profétak Jézus Krisztust hirdetik.

A harmadik Izajas (56-66. fej.)

,,1zajas konyveé”-nek utolso fejezetei nagyon kis mértékben nevezheték homogén
egésznek. Ugy latszik, hogy itt nagyon kiilonboz6 fajtaju és eredetii profétai szovegek
gyljteményével van dolgunk. A 60-62. fejezetek tavlata azonos a Vigasztalas konyvéével. Az
0ij Jeruzsalemrdl sz016 részek az Oszovetség legszebb kolteményei kozé tartoznak. A szent
varos Isten dicsdségének ragyogésaba 6ltdzik majd, minden nép szdmara a dics6ség €s 6rom
forrasa lesz. Az ujjongd 6romnek hasonld latomasa taldlhato a Jelenések konyvének utolséd
fejezeteiben is.

Az 56., 58. ¢s 66. fejezetek vilaga erdsen eltérd. Feltételezi a templom 0jjaépitését. Szo
van egy vallas ujjaélesztésérdl, amely nem ragad bele a formalizmusba. Még inkabb sz6 van
azonban a remény fenntartasardl. A jelen kozépszerli. A proféta ezt a kdozépszeriiséget az
eljovendo dicsdséggel lelkesiti at.

Jeremias konyve

Szent Lukacs beszéli el, hogy mikor Jézus Jeruzsdlemhez kozeledett, sirt a varos folott:
,Barcsak végre te is meglatnad, mi biztositja szdmodra a békességet, mert most még nem
latod...” (19,41-44). Jézusnak ezt a fajdalmat mar Jeremids is végigszenvedte hat évszazaddal
korabban.
felhaborodasa kozepette, vérzo szivvel hirdette kortarsainak: ,,Fajdalmam fajdalmat kerget,
szivem kesereg bensdmben” (8,18). Milyen sokszor szivesebben hallgatott volna, ott hagyta
volna rettenetes hivatasat, és mint a hamis profétak eget-foldet igért volna 6 is: ,,Azt
gondoltam, nem t6r6dom Vele. Nem beszélek tobbé az O nevében. De ilyenkor, mintha tiiz
gyllt volna ki szivemben, csak tigy égett t6le a csontom, s én elaléltam, nem tudtam
elviselni” (20, 9). Ellenkezett, mégis besz¢élt. De nem hallgattak ra. Kortarsai, azt gondolva,
hogy a templom — talan valami vardzslatos médon — biztos védelmet nytjt nekik minden
fenyegetd veszedelemmel szemben, nemcsak nem hallgattak ra, hanem azt is meg akartak
akadalyozni, hogy beszéljen, és dsszeeskiidtek élete ellen.

Egy rovidke pillanatra Jeremias is reménykedett, amikor Josias kiraly elinditotta
orszagaban a vallasi reformot, amikor Assziria hirtelen lehanyatlott, egy pillanatra 6t is
eltoltotte a reménykedés, és lehetségesnek tartotta Izrael kirdlysaganak helyreallitasat. Josias
tragikus haldla utdn azonban ment minden a régiben. A nép visszatért balvanyaihoz és
kiilsOséges vallasossagahoz. Ettd] kezdve, mint tehetetlen szemtant, Jeremias végignézte a
kiralysag szétbomlasat, Jeruzsalem elfoglalasat és lakoinak elhurcolasat.

Mindazonaltal, Jeremias a legreménytelenebb helyzetekben is a reményt éleszti népében,
hirdeti az elhurcoltaknak Babilon kikeriilhetetlen 6sszeomlasat. Jelképiil, annak zalogaul,
hogy a szamiizéttek visszatérnek majd orszdgukba, szant6foldet vasarol. Végiil Isten nevében
meghirdeti a megprobaltatas idejének elmultdval a szovetség megijitasat: ,,ime napok
jonnek, és én 0j szovetségre 1€pek Izrael hazaval és Juda hazaval... Bensejiikbe adom majd
torvényemet, és beleirom sziviikbe. En Isteniikké leszek, 6k pedig az én népemmé lesznek”
(31,31-34). Ekkor 0 is ujjong6 6romének ad kifejezést. Jeremias nemcsak a fajdalom
profétaja. A reménység embere is volt 6, mindennel szemben és mindenek ellenére. Egy
zsido ir6 szavait hasznalva ,,az 6 6rome a holnap 6rome, azé a holnapé, amit 6 sohasem
ismert, amelynek nem latta hajnalét, amelyrdl csak azt tudta, hogy a koromsotét éjszakéaban
fel kell tlinnie, mert &jfél mar elmult”.
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Jeremids konyve hosszl és nehéz, de talan egyike a legmeginditobbaknak. Bemutatja
nekiink a legemberibb profétat, aki legkozelebb all hozzank, az Oszovetség legevangéliumibb
alakjat. Ma is van hozzank szava. Siirget, hogy hagyjuk el a kiils6séges vallasossagot és
allitsuk helyébe a sziv valldsossagat.

Ezekiel konyve

Ezekiel fiatalabb Jeremiasnal, de mint az, ¢ is tantija volt Juda kiralysaga halaltusajanak.
Mint Jeremids 6 is korholta népének tévedéseit, erkdlcsi romlésat, foként pedig
balvanyimadasat. O is siirgette a sziv vallasossagat, hirdette az (1j szovetséget, és erételjesen
hangsulyozta a nép mindenegyes tagjanak személyes felelosségét. Jeremias Jeruzsalem
pusztulasa (587) utan lelépett a torténelem szinpadarol, Ezekiel szerepe igazaban akkor
kezdodott. A fogsagban, a szamkivetettek kozott €1, erdsiti és tanitja dket, hogy a
megprobaltatasokat az engesztelés szellemében viseljék el, hatarozottan irdnyitja ket a jovo
felé. Szereplését latva, esziinkbe jut a masodik 1zajas. Mint ez, Ezekiel is hirdeti Izrael
visszaallitasat, megjovendoli az id6t, amikor Isten uralkodik majd népe f616tt, Omaga lesz
majd pasztoruk.

Mégis mennyire mas Ezekiel, mint akar Jeremias, akar a masodik Izaids. A nyugati ember
zavarba jon, mert 6 egyszemélyben latnok, viziondrius €s a torvényesség siirgetdje, legalista.
Két fogalom, amelyek a mi szemiinkben kizarni latszanak egymast. Latnok 6, mégpedig
szédiiletesen hatalmas képzelderdvel. Konyve tulnyomd részben nem egyéb, mint latomasok
sorozata. Ezek egyike-masika erdsen szokatlan, mint példaul az, amelyben meghivasat irja le,
vagy az, amelyben a templom helyreallitasat 1atja, egy teljesen eszményi templomot, olyant,
amely sohasem épiilt meg, vannak, amelyek nagyszertiségiikben lenyligozéek, mint példaul a
csontmez6rol, a kiszaradt, €letre keld csontokrol szolo, amely a nép feltdmadasanak
szimboluma. Ezekkel a ldtomésokkal Ezekiel szimbdlumok egész vilagat alkotja meg,
amelybdl szivesen meritenek a Jézus eljovetelét kozvetleniil megel6z6 szdzadok
apokalipsziseinek szerzdi, s6t maga Szent Janos, a Titkos Jelenések szerzdje is kapott beldle
ihletést. Ezekiel azonban nemcsak latomasokban fejezi ki magat, szivesen hasznalja a
példabeszédeket és allegoriakat is. Ezek némelyike meglehetdsen hosszl (Ezekiel terjengds
leirdsaiban), nem egy koziiliik megrenditd. A liturgia néhanyat bemutat a legszebbek koziil.

Ezekiel a latomasok embere, de ugyanannyira a térvényé¢ is. Mint pap igen nagy
jelentdséget tulajdonit a ritudlis tisztasag eldirdsainak, a kultusznak, a liturgikus
torvényeknek. Az 6 torekvése ez volt: a nép egész ¢életét befogni az eldirasok halojaba,
amelyek az egész ¢letet, annak minden legkisebb részletét is Isten akaratanak vetik ala.
Ezaltal Izrael vallasdnak 0j irdnyt adott, amely a fogsagbdl valo hazatéréskor lett uralkodova.
Bizonyos értelemben Ezekiel a judaizmus 6satyja, 6 rakta le az alapokat, 6 kezdte a nép életét
két polus: a Templom és a Torvény kortil ujjaszervezni.
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Ujszovetség
Az evangéliumok

Az evangélium Szent Maté szerint

A legujabb liturgikus reformig Szent Maté evangéliumat hallottuk legtobbszor a
vasarnapi szentmiséken. Igy volt ez — ugy latszik — mar a II. szazad 6ta. Mindenesetre az
egyhazatyak ezt az evangéliumot idézik legszivesebben. A kanonban, vagyis az Gijszovetségi
Szentiras konyveinek hivatalos sorrendjében is Maté evangéliuma all az elsé helyen.
Kétségtelen, hogy bizonyos tekintetben kiemelkedd szerepet jatszott.

Mivel érdemelte ki ezt az értékelést? Elsdsorban bizonyara azzal, hogy egy apostol
nevéhez, Jézus kozvetlen tantjahoz kapcsolodik, €és nem egyszerlien tanitvanyéhoz, mint a
Mark és Lukacs neve alatt fennmaradt evangéliumok. Ez azonban nem az egyetlen ok. Még a
mai olvasot is megkapja vilagos attekinthetdsége, pedagogiai érzéke, az elbeszélések és
beszédek kozott fennallo észrevehetd egyensuly: 6t nagy beszéd (6-7. fej., 10. fej., 13,1-52;
18. fej., 24-25. fej.), amiket elbesz€lo részek valasztanak el egymastol. Az Gsszes
evangéliumok koziil Maté adja a leghliségesebb, legtisztabb képet Jézus tanitasarol. Mégis
ugy latszik, hogy nem ez a legrégibb. Jelenlegi formajaban megtaldlhatd benne majdnem az
egész Mark-evangélium, mindossze néhany helyen mddositva azt. A szakemberek k6zott ma
erdsodik az a nézet, amely végleges megszerkesztését a 80-85., esetleg a 90. évre teszi.

Mig Mark valoszintlileg a romaiaknak, Lukacs a gorogoknek szanta irasat, Maté, aki zsido
volt, a zsidoknak irt. Az evangéliumok koziil ez mutatja a 1égtobb zsido jellegzetességet,
stilusban, szerkesztés-modjaban, érvelésében. Maté meg akarja testvéreit gydzni arrol, hogy
Jézus valoban Izrael varva-vart Messiasa. Azt is igyekszik megmutatni, hogy Jézusban
valoban beteljesedtek az Irasok. Egyik evangélium sem idézi annyiszor az Oszovetséget!
Mindazonaltal az Evangélium fétémadja az, ami minden megtért zsidonak leginkdbb sziviigye:
Izrael dramadja.

Maténal Izrael az Isten népe. Jézus kiildetése hozza szolt, mégpedig kizardlagosan
(15,24). Jézus Izraelnek hirdeti az Isten orszagat, azt az orszagot, amely titokban Jézussal mar
itt van az emberek kozott. Izrael azonban nem akarja Jézust elismerni. Az ellenségeskedés az
irastudok, farizeusok, a fopapok és Jézus kozott egyre nd. Maga Jézus is neheziti helyzetét.
Hirdeti, hogy az Izraelnek szant orszag elvétetik tdle, és olyan nép kapja, amely majd
gytimolcsot terem (21,43). A gyilkos szolomiivesekrdl és a vendégségrol szold példabeszédek
jelentik a torést. Ettdl kezdve a drama gyorsan halad a kifejlet fel¢, s nemsokara el is éri azt a
Keresztben.

Maté nem elégszik meg azzal, hogy megjelenitse a dramat, amelynek tanudja volt.
Jelentése is foglalkoztatja. Nem jelenti vajon Izrael visszautasitasa Isten tervének
meghitisuldsat? Semmiképpen sem! Maté szerint, Isten az O tervében méar szamolt Izrael
elvettetésével. Izrael visszautasitdsa mar meg van irva a szent konyvekben, multjanak
vétkeiben (23,34-37). A Kereszt utdn be is van fejezve Izrael kiildetése. Az Isten elhagyja
Jeruzséalemet (23,37-39), és a feltimadas a nemzetek tidvosségének idejét nyitja meg. Ez az
egyhaz ideje.

Ez az egyhaz, az 0 Izrael, ,,az igazi Izrael”, alland6an szerepel Maté evangéliumaban.
Igaz, a sz6 csak kétszer fordul eld. A drdméaban azonban, amit Maté megjelenit, nem nehéz
kicsinyben észrevenni azt, ami folytatodik az evangélista idejében is. Az irdstudok és
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farizeusok ellenségeskedése tiikrozi a zsinagdga magatartasat a fiatal egyhazzal szemben.
Kétségteleniil ezért altalanositja Maté a Jézussal szemben megnyilvanulo ellenségeskedést.
Szerinte a fdpapok mind, valamennyi irdstudo, az dsszes farizeusok, az egész nép Jézus ellen
fordul, s végiil is elérik, hogy halalra adjak. Maté észrevehetden eldvételezi a 80-90. évek
helyzetét Jézus életébe.

Ugyancsak tiikrozi az els6 evangélium a kezdetleges keresztény kozosség €letét. Azon
van, hogy helyet kapjanak azok az elvek, amelyek szerint a fiatal kozosségnek élnie kell,
annyira, hogy egy protestans torténetird az Evangéliumban a ,,fennmaradas igényével
szervezkedd kozosség okmanyat” véli latni. Az apostolokat és tanitvanyokat ,,emelni”
torekszik. Kovetkezetesen elhagyja azokat a megjegyzéseket, amelyekkel Mark megbélyegzi
nehézkes észjarasukat és tokéletlenségeiket. Jézus tekintélyét és hatalmat allitja roluk. Az
apostolok kiildetésérdl szolo elbeszélésben egyenesen nem érdektelen atcsuszast fedezhetiink
fel az apostoli idok helyzetérdl a Maté-korabeli egyhazi allapotokra. Az elbeszélés elején
szerepld tanitvanyok €s apostolok atadjak helytliket mas hittéritd tanitvanyoknak. Ettél kezdve
Jézus tanitvanyai tipusai lesznek a Maté-korabeli kdzosségben utanuk kovetkezoknek. Egy
mai szerz0 egészen Maté vonalara allt ra, amikor a paprol szol6 konyvének ezt a cimet adta:
,,Papok az apostolok médjan”. Ismeretes az is, hogy Maté kivaltsagos helyet biztosit az
apostolok kozott Péternek. Egyéb jellegzetes vonasait is emlithetnénk, amelyek mutatnak,
hogy Maté evangéliumat joggal megilleti az egyhdaz evangéliuma elnevezés.

Még tobb joggal viseli azonban a Jézus evangéliuma cimet. Maté mindeniitt nagy
igyekezettel emeli ki Jézus folségét, emberfolotti nagysagat és hatalmat. Maténal Jézus az Ur.
Ez a cim 80-szor szerepel az evangéliumban, mig Marknal csak 18-szor. Megemliti, hogy a
hatalommal miik6dé feltdmadt Jézus mindig jelen van egyhdzaban. Maténal Jézus a Krisztus
is, a Messids. Mar a nemzetségtablaban ezt a cimet adja neki (1,16-18). Mindenekel6tt
azonban az Isten Fia O (3,17; 8,29; 17,5; 26,63; 27,54 stb.). Roviden kifejezve: Maté
félreérthetetleniil, minden kétséget kizarva, megvallja Jézus istenségét.

Az evangélium Szent Mark szerint

Mark rovid, élénk, szemléletes irasa inkabb teszi rank a Jézussal valé kdzvetlen kapcsolat
benyomasat, mint Maté vagy Janos evangéliuma. Francia szerzok szeretik vele kapcsolatban
emlegetni a kdzépkori kronikak, példaul Joinville Szent Lajosrol irt kronikajanak frissességét
¢s naivsagat. Ugyanaz az egyszerl stilus, érdes €s fesztelen, néha kissé iligyetlenkedo,
kozvetlen hang, az életbdl ellesett részletek. Igy példaul egyediil Mark emliti, hogy Jézus a
gazdag ifjura szegezte tekintetét ¢s megszerette 6t (10,21). Az 6sszehasonlitast azonban, ha
nem akarunk pontatlanok lenni, nem szabad talértékelniink. Mark eldszor Palnak volt a
kisérdje, majd Péternek munkatarsa, de nem volt kozvetleniil Jézus tanitvanya. Amit elmond,
azt nem 6maga latta vagy hallotta. Az 6 szerepe lényegesen szerényebb volt. O csak annyit
tett, hogy irasba foglalta Péter tanitdsat, és rendezte azokat a szébeli vagy irott
hagyomanyokat, amelyek Roma keresztény kdzosségében forgalomban voltak.

Mirk azonban nem volt a hagyomany egyszerli 6sszegytijtdje. Nem is annyira naiv, mint
egyesek gondoltdk. Evangéliuma egyenesen céltudatos feldolgozasra mutat. Ma egyre jobban
hajlanak arra, hogy Markban az igazi teologust ismerjék fel. Valoban, evangéliumat kettos
teologiai gondolat latszik mozgatni.

Evangéliumanak ezt a cimet adhatnank: ,,Az Isten Fia epifanigja”. Egy kiilonos tény
régota foglalkoztatja a torténetirokat €s a szentirdsmagyarazokat. A masodik evangéliumban
Jézus azt akarja, hogy kiléte, Messids-volta rejtve maradjon. S6t meg is tiltja, hogy titkat
elhireszteljék. Hallgatast parancsol a démonoknak, a csodak szerepldinek, a tanitvanyoknak
is. Ezeket a parancsokat mégis athagtak, titkat megsértették. Mivel magyarazhat6 ez a tény?
Ugy latszik, mintha Mark ezzel azt akarna sugalmazni, hogy Jézus alakjat és tetteit a
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,dicsOség” természetszeriien ragyogta be. A szellemi Iények kozvetlentil ismerik meg ennek a
ragyogasnak eredetét, a jotéteményeiben részesiilo emberek azt veszik észre, hogy valami
rendkiviili dolog torténik szemiik lattara. A Jézus parancsolta hallgatds megvaldsithatatlan.
Mindenek ellenére ellenallhatatlanul megnyilvanul dicsésége. Jézus misztériuméanak
kinyilatkoztatdsa azonban majd csak a szenvedésben fog folragyogni. Koézvetleniil a fépap
elott onmagardl tett vallomasa utan (14,61) mindenki — hatszor egymdasutan — és egyre
nyomatékosabban ,,a zsidok kiradlya”-nak mondja. Ez a fokozatossag biztosan szandékolt, és
megfelel az ezt a kinyilatkoztatast megel6z6 hallgatasnak. Az evangéliumnak itt van a
csucspontja.

Mirk evangéliumanak masodik témajat, amely szorosan kapcsolodik a megel6zOhoz, igy
fogalmazhatnank meg: ,,A dicsOség Utja a kereszt utja”. A dicsdségnek a hallgatast
parancsol¢ tiltasok ellenére valo ellenallhatatlan megnyilvanulasa azt bizonyitja, hogy Jézus
gy6zelmes diadalutat jarhatott volna, de O a megalazkodas utjat valasztotta, mert igy kellett
megvaldsulnia az emberek tidvosségének. A szenvedés megjovendoléseinek is strukturalis
szerepiik van Mark evangéliumaban. Jézus haromszor jelenti be tanitvanyainak,
iinnepélyesen, hogy szenvednie kell (8,31; 9,31; 10,33-34), ugyanigy haromszor, é¢s nem
kevésbé tinnepélyesen hirdeti ki az Emberfia dicséségének megnyilvanulasat. A két sor
parhuzamos egymassal. Latszik, hogy Méark szorosan egybe akarta kapcsolni a két vallomast,
Jézus szenvedését ¢és isteni dicsOségét. Mit akarhat ezzel mondani? Azt, hogy az Emberfia
,(tja” a kereszten 4t vezet dicséségének kinyilvanitasahoz, és az O sorsa a szenvedd szolgaé,
akirdl Izaiés jovendolt (53. fej.). Ettdl kezdve Jézus hallgatast parancsold felszolitasai is
érthetokké lesznek. Engedelmes meghajlasat fejezik ki az isteni tidvosség-terv eldtt. Tudja,
hogy megdicsdiilésének oraja csak a kereszt 6rdjaval jon el: a Messiasnak szenvednie ,,kell”,
hogy megdicsdiiljon. EzErt utasitja vissza ennek a pillanatnak elévételezését.

Mark evangéliuma tehat az Isten Fidnak kinyilatkoztatdsa. Minden ennek a
megmutatkozasnak, epifanianak iranydba mutat. Egyuttal azonban felhivas is az evangélium.
AKki talalkozni akar az é16 Krisztussal, annak ugyanazt az utat kell megjarnia, amit O jart.
Senkibdl sem lesz igazi tanitvany, aki nem fogadja el 6nmaga szdmara mesterének sorsat. A
keresztet a mi ¢életiinkbdl sem lehet kiiktatni!

Az evangélium Szent Lukacs szerint

Lukécs evangéliuma nagy vonalakban Matéét juttatja esziinkbe. Anyaguk nagyrészt
ugyanaz, ¢s nagyjabdl hasonlo elrendezésben is szerepel. Nyilvanvald, hogy Maté és Lukacs
ugyanazokbol a forrasokbol meritettek. Megengedhetnénk azonban ezért magunknak, hogy
csak felszinesen torddiink a harmadik evangéliummal, és csak azokkal a részekkel
foglalkozunk, amelyeknek sem Maténal sem Mark evangéliumaban nincsenek parhuzamos
helyei? Ezek a szovegek egyébként igen komoly érdeklddésre tartanak szamot. A
példabeszédek, amelyek Lukacsnak sajatjai, a legszebbek ¢€s a legismertebbek, példaul a
tékozlo fiu, az irgalmas szamaritanus, a farizeus és a vamos, a diisgazdag €s a szegény Lazar.
Bevezetd része nélkiil ugyszolvan semmit sem tudnank sem Jézus sem Kereszteld Janos
gyermekségérol, és Maria nem volna tobb a szamunkra puszta névnél. A szenvedés
elbeszélése, amely néha inkabb Janoséhoz all kozelebb, mint Matééhoz, tobb olyan részletet
tartalmaz, amelyek egyediil Lukécsnal fordulnak eld. Végezetiil, ugyancsak egyediil Lukacs
emliti a feltdmadt Krisztus néhany megjelenését, példaul az emmauszi tanitvanyok elott
valot.

Nem volna azonban igazunk, ha a harmadik evangéliumbol csak azokra az eseményekre
¢s elbeszélésekre akarnank figyelni, amelyek teljesen jak. Bar a Lukacsnal szerepld
események €s beszédek gyakran azonosak a Maténal talalhatokkal, azok figyelmes elolvasasa
jelentds arnyalatokat enged észrevenniink. Igy példaul a ,,boldogsagok” Lukacsnal szerepld
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valtozata tobb mozzanatban eltér a Maténal szereploktdl. A kiilonbség latszatra néha
jelentéktelen. Példaul, ahol Maté ezt mondja: ,,Boldogok a lélekben szegények...”. Lukacs
egyszerlien ezt irja: ,,Boldogok a szegények...”. Ha azonban ezeket az apré6 modositasokat
egybefogjuk, 0j perspektiva nyilik meg eléttiink. Maténal a ,,boldogsagok™ egy moralis
katechézis szolgéalataban alltak, és azokat a lelki adottsagokat soroljak fol, amelyek utat
nyitnak a mennyekorszaga boldogsagahoz, ¢s pontosan korvonalazzak a boldogsag
elérésének feltételeit. Lukacsnal egyszerlien azt a lelki magatartast akartdk kiemelni, amelyet
Jézus igazi tanitvanyanak tanusitania kell, és amely az evangélista szerint alapvetd
jelentdségli, nevezetesen: evildg javainak megvetése és az egyediil igazi javakhoz valo
feltétlen ragaszkodas.

Ezt a magatartast ajanlja Lukécs példabeszédeiben is, példaul az oktalan gazdagrol
(12,16-21) vagy a dusgazdagrol és a szegény Lazarrdl szoldban (16,19-31). A szegénységet
egyébként Lukécs egész evangéliuma folyaman észrevehetden alahtizni és kiemelni
torekszik. Hangsulyozza példaul, hogy a tanitvanyok elhagyték ,,mindeniiket” (5,11; 5,28;
18,22), mig Mark egyszerlien csak azt mondja, hogy elhagytak hajoikat, atyjukat stb.
Ugyancsak ismételten dvatossagra int a gazdagokat fenyegetd veszélyekkel szemben (6,24;
12,13-21; 14,33; 18,9 stb.).

A harmadik evangéliumnak figyelmes 6sszehasonlitasa Maté és Mark evangéliumaval,
ilyen médon Lukdacs evangéliuméanak egy 1ényeges vonasat tarja fol, amit a felszines olvasas
nem vesz észre: rendkiviili érdeklddését a szegénység irant. Kiemelhetnénk azonban teljes
joggal egyéb vonasokat is, amelyek igazoljak azokat a cimeket, amelyekkel a harmadik
evangéliumot jellemzik: az iidvosség egyetemességének evangéliuma, Isten ember-
szeretetének evangéliuma, az irgalmassag-, az 6rom evangéliuma stb.

Azt mondottuk, hogy a harmadik evangélium tervrajza nagy vonasokban azonos a masik
két evangéliuméval. Mindazonaltal a figyelmes olvaso tobb sorrendbeli valtoztatast,
athelyezést vehet észre. Elso pillanatra ezek a modositasok is jelentékteleneknek tiinnek fol,
¢s hajlandok volnank Oket egyszeriien Lukacs fokozottabb irodalmi igényességével
magyarazni. Ez részben igaz, mert Lukacs elbeszélése jobban figyel az sszefiiggésekre, mint
Matéé.

Az emlitett magyardzat azonban nem elég. Lukécs sorrendbeli athelyezései elsésorban a
teoldgiai igény kovetelményei. Igaz, Lukacs elgondolasa csak akkor tlinik ki, ha az
evangélium mellett az azt kovetd Apostolok Cselekedetei konyvét is figyelembe vessziik.
Attol a pillanattol kezdve azonban, hogy észrevettiik a két mii egységét, rogton feltiinik a cél,
amit Lukécs maga elé tlizott: bemutatni az idvosség torténetét a vilag kezdetétol egészen
Krisztus jra-eljoveteléig. Lukdcsndl ennek a torténetnek harom szakasza van, amiket
pontosan megkiilonboztet: az igéretek ideje, amely Janosig tartott (,,a Torvény és a Profétak
Janosig tartottak”, 16,16), azutan Krisztus ideje, amely az O foldreszallasatol
mennybemeneteléig tartott, és végiil az egyhdz ideje, melynek alapjai a megeldzo korszakba
nyulnak, és amelynek teljes kibontakozésa a jelenben folyik.

Ebben a torténetben Krisztus eljovetele jelenti a dontd €s 1ényeges forduldpontot. Egy
protestans szentirdsmagyarazo szerint ez ,,az id6 kdzepe”. Akkor, miként a varakozas
idejében, az emberek tekintete erre ,,az 1d6 kozepé”-re iranyult, az egyhéaz idejének tartama
alatt visszafelé néznek, Krisztusra. Az egyhaz szamara Jézus élete bizonyos értelemben a
maga ¢letének példaképe, az dsszes hivok szamara pedig minta. Naprol-napra azt kell
megvalositani, amit Jézus megélt és tanitott (9, 23), mindaddig, amig 0jra el nem jon.

Az evangélium Szent Janos szerint

Amikor a szinoptikus evangéliumok utan Janoséra tériink at, az az érzésiink, mintha mas
vilagba keriiltiink volna. Az elbeszélt események nem azonosak, a stilus ugyancsak
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kiilonbozo6, sokkal titokzatosabb, sokkal inkabb tanito jellegli, a hang {innepélyes. Az
elgondolas csak lassan, szakaszosan bontakozik ki, ugyanazok a kifejezések térnek vissza
Ujra meg Ujra, aminek bizonyos egyhangusag a kdvetkezménye, de az is, amit szinte
liturgikus ritmusnak nevezhetnénk.

Amint mondottuk, az elbeszélt események — néhany jellegzetes részlet kivételével — ujak.
Szamuk nem nagy, €s nyilvanvaloan szimbolikus jellegiik miatt kaptak helyet az
elbeszélésben. Néhany évvel ezel6tt egyes szentirasmagyarazok azt gondoltak, hogy ebbdl
érvet kovacsolhatnak az elmondott események torténetiségének kétségbevonasara. Azota
bebizonyitottak, hogy a negyedik evangéliumban lefektetett hagyomany ugyantgy
megbizhato, mint az, amit a szinoptikus evangéliumok hoznak, s6t, néha talan még feliil is
mulja azokat. Példaul az idérendi és foldrajzi részletekben. Janos evangéliuma tehat
ugyanugy tandja a térténelem Jézusanak, mint az els6 harom evangélium.

Ha azonban nem lehet szimbolizmust és torténelmet egymassal szembeéllitani, ha —
miként ezt megallapitottdk — a negyedik evangéliumban a szimbolizmus azonos magukkal az
eseményekkel, és magukbol a torténetekbdl adodik, akkor meg kell allapitani, hogy Janos
nézopontja kiilonbdzik a szinoptikus evangéliumokétol. Ha Janos ki is domboritja Jézus
emberi vondsait, foldi életének valodisagat, Marknal, Maténal és Lukacsnal sokkal jobban —
¢s elsdsorban —, arra torekszik, hogy Jézus életének eseményeiben a lelki, isteni, dics6séges
vonatkozasokat tarja fol. Joggal allapitottdk meg, hogy bar Janos nem is emliti a Tabor-hegyi
megdicsdiilést, egész evangéliuma annak fényében fiirdik. Ennek megfeleléen Jézus ¢€letét
ugy mutatja be, mint epifaniat, az Isten Igéjének kinyilatkoztatasat. A test nem tudja eltakarni
az Isten Fidnak dicsségét, amely ellenallhatatlanul atragyog Jézus emberségén. Igy, amikor a
szenvedéstorténetben Jézus elébe megy azoknak, akik elfogatasara jonnek, azok
meghatralnak ¢és a foldre esnek. Miért? Azért, mert Jézus személyében szemtdl-szembe
keriiltek az Urral. Két vers viligosan mutatja Janos nézépontjat. A prologusban ezt irja: ,,Az
Ige testté lett... és mi lattuk az O dics6ségét” (1,14), a befejezésben pedig még meg is erdsiti

zt: ,,Mindezek azért irattak meg, hogy elhigyjétek, hogy Jézusa Krisztus, az Isten Fia”
(20,31).

Ennek a dicsdséges nézdpontnak ellenére Janos evangéliuma fesziilt dramai jelleget arul
el. Jézus élete tigy all elénk, mint kozmikus méretekben folyd konyortelen kiizdelem, mint
kiméletlen parviadal a Vilagossag és Sotétség, Elet és Halal, az Istenfia és a Vilag Fejedelme
kozott. Az egész evangéliumon végig a kiizdelem nem lankad, s6t egyre keményebbé valik,
hogy azutan Jézus elitéltetésében érje el kifejletét. Ennél a mozzanatnal Ggy latszik, mintha a
Sotétség elnyelte volna a Vilagossagot. De pontosan ez az a pillanat, ez az az ,,6ra”, amikor a
tavlatok hirtelenjében egészen megvaltoznak. Paradox modon az elitélt gy nyilatkozik meg,
mint a vilag itéloje, a keresztrefeszitett, mint a gydztes. A halal 6raja igazaban a dicsOség
ordja.

A negyedik evangélium dramaisaga abban is megnyilvanul, ahogyan az itélet Jézusanak
eljovetelét bemutatja. Mar Jézus megjelenése bizonyos megoszlast eredményezett az emberek
kozott, mert donté modon vélasztaniuk kellett az élet és a halal kozott. ftéletiik a végsd
1dokbdl mar eldre vetitddik a jelenbe, magéba a valasztasba: ,,Aki hisz benne, az 6rokké él,
de aki nem hisz azt mar elitélte” (3,18, 36). Miért van ez igy? Azért, mert Jézus, és egyediil O
az t, az igazsag, az élet és a viligossag. Az Oszovetség nagy messiasi jelképeivel kifejezve,
mert O a Béarany, aki elveszi a vilag biinét (1,29), az élet kenyere a manna helyett (6,35), a jo
Pasztor (10,11) stb. Jézus ellen foglalni allast, elutasitani az O kovetését, valojaban annyit
jelent, mint elvagni magéat az élett6]l, megmaradni a biinben, eldnyben részesiteni a sotétséget.
Janos szerint az emberek aszerint, hogy Jézussal vagy O ellene vannak-e, az életben vagy a
halalban vannak. K6zéput nincs. Az Evangélium hirdetése tehat valasztd vonalat hiz az
emberek koz¢. A jelen dontése pedig az 6rokkévalosagra érvényes.
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Végezetiil, a negyedik evangélium a szeretet evangéliuma. Senki sem éallitotta ennyire
ragyogasba az Atya szeretetét, mint ez az iras: ,,Ugy szerette Isten a vilagot, hogy egysziilott
Fiat adta érte”, sem a Fiu szeretetét 0véi irant: ,,Mindvégig szerette 6ket” (13,1), allitja Janos.
Ezzel pedig azt akarja mondani, hogy szeretetében elment a lehetdség legvégsé hataraig. Es
még egyet! Egyik evangélium sem viszi vissza az 0j torvényt oly nyomatékosan a felebarati
szeretet parancsara, mint Janosé: ,,Amiként én szerettelek benneteket, ti is szeressétek
egymast” (13,34; 15,12).
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Az apostolok cselekedetei

Az egyhaz jelen helyzetét szeretik a valtozas kriziseként magyaradzni. Azt mondjak, hogy
az egyhaz keresi a maga helyét egy rohamosan valtozé vilagban, és lebontva a miltjabol
atoroklott és alkalmatlanoknak bizonyult kereteket, torekszik ujra értelmezni 6nmagat.
Tegyiik f6l — ami egyébként nem is elképzelhetetlen —, hogy tdmadna egy kivételes
képességli, karizmatikus ember, akinek sikeriilne szerencsésen atsegiteni az egyhazat ezen az
uj szakaszon. Tegylik fol, hogy egy torténész, aki egyttal teologus is, megirna e kor
torténetét, de nem a tények konkrét részleteit figyelve, hanem mélyebb jelentésiiket:
megkapnank az Apostolok Cselekedetei megfeleldjét.

Lukécsnak, amikor evangéliumanak ezt a folytatasat megirta, semmiesetre sem volt
szandéka elbesz¢€lni a tizenkét apostol mindegyikének ,,cselekedeteit”. Leszamitva Péternek a
kezd6 egyhdzban végbevitt néhany tettét, ezekbdl nem is mond el semmit, és az ,,Apostolok
Cselekedetei” cim, — amely egyébként nem Lukdacstol szdrmazik — megtévesztd. Szandéka
volt azonban beszamolni az Evangélium gydzelmes eldhaladasarol, Jeruzsalembdl, vagyis a
zsido vilag kdzéppontjabol kiinduldoan Romaig, a pogany vilag kozéppontjaig. Ez az &tmenet
a zsido vilagbol a romaiba, mélyrehato valsagot idézett elé az 6segyhazban, valsdgot, amely
nagyon szemnyitogato lehet abban a vildgban, amelyben ma éliink. Az evangéliumnak el6bb
meg kellett szabadulnia a zsido6 torvénynek attol a koloncétdl, amely fojtogatta, és eleve
elijesztden hatott. Nos, ennek megvaldsitasa, a mozesi torvény levetése nem ment magatdl, és
valoszintileg Jézus erre vonatkozdlag semmiféle kdzelebbi utasitast nem adott tanitvanyainak.

Hogyan ment végbe ez a felszabadulas? Lukacs szantszandékkal rendkiviil tart6zkodo,
amikor személyek ellentétérdl, bizonyos csoportok mesterkedéseirdl €s ravaszkodasairol,
béanto vitakrol van sz6. (Szent Pal levelei nélkiil nagyon keveset sejtenénk ezekbdl.) O csak
néhany, kiilonlegesen jellemzé mozzanatot 6rokitett meg. Ismételjiik, Lukécs nem
szandékozott torténelmet irni a szo teljes értelmében, hanem inkabb megadni egy mozgalom
kibontakozasanak tjat, egy térténet dinamizmusat. Ezen tulmendleg Lukacs mindazonaltal
kutatta az egyes eseményeket is, Péter, Istvan, P4l kezdeményezéseit, hogy ezek révén
megmutassa maganak a Szentléleknek tevékenységét. Joggal mondhato, hogy a Cselekedetek
egész konyvében valdjaban egyetlen szerepld tevékenykedik, a Szentlélek, vagy még inkébb
a megdics6iilt Ur, aki foldi Egyhaza révén dolgozik a Szentlélek erejével. O az példaul, aki
Pétert arra inditja, hogy szinte akarata ellenére megkeresztelje Kornéliusz szézadost, egy
koriilmetéletlen poganyt. Ez az esemény (10. fej.) dontd jelentdségl, ez az a pillanat, amikor
a Szentlélek az apostolokat misszios tevékenységre készteti. Mindamellett elsésorban Pal volt
az, akinek révén a Szentlélek megvalositotta az Evangéliumnak ttjat a poganyokhoz.
Lényegében az Apostolok Cselekedetei sem mas, mint P4l hdrom misszios Gtjanak
elbeszélése egészen romai fogsagig.

Ilyen volt a Szentlélek munkéja az egyhaz hajnalan. De a Szentlélek Piinkdsdkor végleg
az egyhaznak adatott. Ez minket, mai keresztényeket bizalomra, deriilatasra, st batorsagra is
indit.
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A levelek

A romaiakhoz irt levél

Pal 6sszes irdsai koziil a romaiakhoz irt levél a legjelentésebb. Nem azért, mert a
leghosszabb, hanem azért, mert torténetileg egyiknek sem volt hozza foghat6 befolyasa. Egy
protestans teoldgus egyenesen azt mondta (persze némi tulzassal!), hogy az egyhaz torténete
Osszeforrt a romaiakhoz irt levél magyarazataval. Az is jellegzetessége ennek a levélnek,
hogy nem latszik id6hoz kotottnek, és inkabb tanito jellegli, elméleti. Egy kissé majdnem
teoldgiai Osszefoglalasnak (summa theologica) hat. Az a benyomasunk, hogy — legalabb
elsddlegesen — nem helyi valsag megoldasat akarja célozni (mint a galatdkhoz irt levél), sem
a fiatal keresztény kozosség elbterjesztett kérdéseire valaszolni (mint a korintusiakhoz irt els6
levél). Ugy latszik, mintha Palnak az lett volna a szandéka, hogy a rémaiakhoz irt levélben
egyszerlien Ujra eléveszi a galatdkhoz irt levélben kifejtett tanitast, de most részletesebben,
nyugodtabban, nem vitatkozva. A galatakhoz irt levelet hasonlithatnank a Rhone foly6hoz,
mieldtt az a Lac Lémanba (Genfi to) folyik. A romaiakhoz irt levél ugyanaz a folyo, amint
Genf utan méltosagteljesen tova hompdlyog.

Valdban annyira iddtlen és helyi problémakon feliillemelked6 ez a levél, mint amilyennek
latszik? Legalabbis vitathatd. 58 (vagy 57) marciusédban, amikor Pal Tertiusnak tollbamondta
levelét, nem volt-e Roma egyhazaban igen mélyre nytldé megosztottsag, a kozosség
kettészakaddasa, ahol az egyik oldalon a pogdnysagbdl megtértek alltak, a masikon pedig a
zsid6sagbol megtértek? Nem az volt-e Palnak a célja, hogy a szembenallokat kolcsondsen
egymas elfogadasara inditsa, rdeszméltetve dket alapvetd egységiikre? Tobb jelbdl erre lehet
kovetkeztetni. Eszerint a levél csucspontja a 15. fej. 7. verse lenne: ,,Fogadjatok el tehat
egymast, amint Krisztus is elfogadott titeket Isten dicsdségére”. Az el6z0 fejtegetés e
gyakorlati kdvetkezmény megvalositasat célozza.

Barhogy van is a dolog. Pal szemében minden ember, legyen az zsid6 vagy pogény, Isten
el6tt hajszalpontosan azonos helyzetben van: mindnyéjan vétkesek, a biinnek rabjai. Azt
feltételezni, hogy egyesek Isten el6tt jobbak, mint a tobbiek, Pal szemében ostobasag és
sulyos tévedés. Az egész emberiség a blinbe van bezarva, minden ember elidegenedett
legbensébb 6nmagatol. Minden mas zavar ennek a gyokeres elidegentilésnek jele és
megnyilvanuldsa. Szent P4l gondolatmenetének igazi kiinduldpontja nem a rosszrol szerzett
tapasztalata, hanem a Keresztrdl szol6 teologiaja. Krisztus keresztje nélkiil nincs tidvosség,
sem zsidok sem gorogok szamara, barmennyire megylink is vissza az idében, vissza egészen
az elsé emberig. Az eredeti blin nem egy¢b, mint a kereszt visszdja, s valojaban a megvaltas
pillanataban tudja az ember igazan lemérni blinének szornyl stlyat és annak jelentoségét.

A blinnek ebbdl a bortonébdl, amely egyuttal a halal bortone is (aki Isten nélkiil €1, annak
szamara a haldllal lezarul a latohatér), az emberek nmaguktol képtelenek kiszabadulni. S6t —
fonak helyzet! — eréfeszitéseik csak oda vezethetnek, hogy még sulyosabba valik bilincstik.
Az ember oldalarél nézve tehat kétségbeejtd, tragikusan reménytelen a helyzet. ,.En
szerencsétlen ember! Ki szabadit meg e haldlra szant testt61?” (7,24).

Egyetlen remény marad az emberek szamara, az, hogy Isten, nem szamitva be tobbé
vétkeiket, folytonos lazongéasukat, nem szabva eldzetes feltételeket, pusztan szeretetbdl,
onmaga jon megszabaditasukra. Pontosan ez az a johir, amelynek hirdetésére Pal kiildetést
kapott: ,,Mindnydjan vétkeztek, és nélkiilozik Isten dicsOségét. Kegyelme jovoltabol azonban
ingyen torténik megigazulasuk™ (3,23-24). Egy valami azonban nélkiilozhetetleniil sziikséges
az ember részérdl, mégpedig a hit, vagyis az az egyszerli magatartas, amellyel lemondva
arrol, hogy 6nmaga erejébdl éri el az tidvosséget €s életet, egészen atadja magat Istennek.
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Hinni, roviden annyit tesz, mint atengedni magunkat Isten megvalto tevékenységének. A
blinds 1étet ekkor 1j 1€tezés valtja fol, a félelmet az 6rom, a kényszerliséget a szabadsag, a
reménytelenséget a feltdmadas reménye, az 6nzést a felebarat alazatos szolgalata.

Olyan idében, amikor a keresztények igen sokszor mély szakadékokat éreznek maguk
kozott, nem volna-e helyénvalo, ujra figyelmesen végigolvasni a roémaiakhoz irt levelet, hogy
megtanuljuk, milyeneknek kellene lenniink egymassal szemben!

A korintusiakhoz irt levelek

50-52-ben Pal tobb mint tizennyolc honapig tartézkodott Korintusban. Tevékeny és
lelkesen buzgo kozosséget alapitott ott, ma azt mondanank, ,,é1” — és halad6 egyhazkozséget.
Képzeljiik el ezt a maroknyi keresztény kdzosséget, beleéllitva egy nagy varos, egy Oriasi,
tobbszazezres lakosu vilagvaros életébe! Korintus, a kikdtdvaros, a kereskedelmi csomopont,
a kozmopolita varos, nyitva allt mindenféle vallasi, filozofiai és vilagnézeti megmozdulas
elott. Az erkdlesok bizony nagyon lazak voltak. ,,Korintusi moédon €lni”, az 6korban azonos
jelentésii volt a kicsapongéssal. A keresztény kozdsség kisemberekbdl toborzddott, akiknek
Krisztushoz valo térése feltétleniil dszinte volt, de erkdleseik még kevéssé voltak
keresztények. Nagy volt benniik a hajlandosag a klikk-szellemre, a partoskodéasra. Nem tették
még egészen magukéva Pal tanitasat a keresztény szabadsagrol, és azt néha osszetévesztették
a szabadossaggal. Ugy latszik, egyesek koziiliik azt képzelték, hogy midta hivékké lettek
,minden szabad nekik”. Szerény szarmazasuk ellenére a korintusi keresztények biiszkék
voltak tudomanyukra, vallasi felsébbrendiiségiikre, telhetetlen mohdsaggal hasznot akartak
htzni tobbé-kevésbé kiillonckddo vallasi ténykedéseikbdl. Adtak a ,,szabadgondolkodot™.
M¢ég nem értették meg, hogy az igazi keresztény élet egyetlen biztos, megcafolhatatlan
bizonyitéka, a felebarat aldzatos szolgélata, a keresztrefeszitett Krisztus példajara.

Roviden szolva, ha a korintusi egyhaz lendiilete, dinamizmusa, nem egyszer biiszkeséggel
tolthette is el Palt, sok-sok aggodasanak, gondjanak is oka volt. A korintusiak, mintha az
,enfant terrible” (rossz kolyok) szerepét akartdk volna vallani a sziiletd egyhazban! Koztiik és
Pal kozott gyakran fesziilt is volt a viszony. A szoros, ugyanakkor nehéz kapcsolatokrol
tanuskodik a két levél, a Pal és a korintusiak kozott lefolyt jelentds levélvaltasnak rank
maradt emlékei.

Az elsé levél Pal valasza arra a kérdés-sorozatra, amit a korintusi egyhazkozség felelds
vezetOi terjesztettek eléje. A kérdések részben az egyhazkozség belso €letére vonatkoznak (az
erkolesok tisztasaga, 1 Kor 5,1-13; 6,12-20, hazassag és szilizesség 7,1-40, a vallasi
Osszejovetelek igazgatasa €s az eukarisztikus tinnepségek 11. fej., a kharizmak hasznalata
12,1-14,40), részben a pogéany vilaggal valo érintkezésre (torvényszékekhez vald fellebezés
6,1-11, a balvanyoknak aldozott hus, 8-10 fej.), részben a tanitasban nehézséget jelentd
pontokat emlitenek (feltdmadas 15. fej.). Ezek a kérdések ma mar részben tilhaladottak,
amelyek nem érintenek benniinket, de Palt egyik sem taldlja késziiletleniil, és megadja a
valaszt. Nyilvan ennek hatasa alatt is, a kereszténység mindig alapvetden feladatanak érezte:
keresni a megoldast minden felmertild kérdésre. Azt is vegylik észre, hogy ami egyszerl
lelkiismereti probléma volt, vagy puszta liturgikus intézkedés maradhatott volna, héla Pal
langelméjének, lehetdséget nyit szdmunkra, hogy mélyebb betekintést nyerjlink az igazi
szabadsagba, a test megszentelésének feladataba, a szeretet els6bbségébe, a Krisztussal vald
egységbe stb.

A masodik levél koriilményei sokkal homalyosabbak. Kétségtelennek latszik, hogy ez a
levél két, esetleg harom levél toredékébol jott 1étre. Ez megmagyarazna a hirtelen
hangvéltozast a 9. és 10. fejezet kozott. Barmi legyen is azonban a tényallés, a helyzet méar
nem ugyanaz, mint az elsé levél megirasakor. Az6ta megtamadtak Pal tekintélyét, apostoli
tisztét leszoltak, és ellenségei keményen tdmadjak. Pal is kénytelen viselkedését magyardzni,
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intézkedéseit igazolni, apostoli cimét visszakdvetelni, onmagat védeni, sajat magat dicsérni.
Pal helyzete kinos lehetett. Mindazonaltal halasak vagyunk a korintusiaknak, hogy
rakényszeritették Palt arra, hogy a mi szamunkra kifejtse az apostoli szolgalat
kovetelményeit, annak alapjait (a Sz6 hatalma, Isten erejében vald bizalom), és
kinyilatkoztassa szamunkra azokat a rendkiviili kegyelmeket, amelyekben 6t az Isten
részesitette.

Foloslegesnek latszik ennek a két levélnek iddszerliségét nyomatékosabban aldhuzni. ,,A
korintusiakhoz irt levelek — allapitotta meg valaki talaléan — valoban példamutatoan allitjak
elénk az egyhaz helyzetét egy olyan vilagban, ahol elenyészd kisebbség egy hatalmas pogéany
tomeg kozepette. Az egyhaz olyan mértékben taldlja meg a maga helyét, és olyan mértékben
sugarzik hatdsa, amilyen mértékben hii marad 6nmagahoz, és kész a dialogusra.”

A galatakhoz irt levél

Izgatott-hangu iras, harcos levél, szenvedélyes védekezés! Ilyenféle kifejezésekkel illetik
a szentirasmagyarazok a galatdkhoz irt levelet. Valoban, Pal egyik mas levele sem — ideértve
a masodik korintusi levelet — kelti ennyire a krizis, a zavar benyomasat. A gondolatok
kergetik, szinte 16kdosik egymast, felkialtasok, tiltakozasok szakitjak meg a beszéd fonalat.
Nyilvéanval6, hogy Pal erds felindultsdgban irta. Mi torténhetett?

Masodik és harmadik tja soran Pal nagy sietségben hirdette az evangéliumot Eszak-
Galéciaban, mégpedig nagyon kedvezdtlen koriilmények kozott. Beteg volt, szanalmas
allapotban. Szenvedése azonban nem volt hidbavalé. A galatdk egészen csodalatosan
fogadtak, ,,mint az Isten angyalat” (4,14). Szivvel-lélekkel csiingtek rajta: ,,Allitom, hogy ha
modotokban lett volna, szemeteket véjtatok volna ki, s adtatok volna nekem” (4,15). Ugy
latszik azonban, hogy a galatdk nagyon ingataglelkiiek voltak. Alighogy Pal eltavozott toliik,
maris tagranyitott fiillel figyeltek a nemtudni honnan j6tt zsidé szarmazésu keresztények
hireszteléseire, akik kétségbe vontak Pal tekintélyét €s evangéliumat. ,,Pal evangéliuma —
mondottdk — nem ugyanaz, mint a tobbi apostolé. Egyébként is, Pl nem igazi apostol, hiszen
nem volt tanitvanya Jézusnak. Evangéliuma nem teljes, mert nem elég Jézusban hinni. A
galataknak, ha az tidvosséget el akarjak érni, koriil kell metélkednidk, és meg kell tartaniok a
mozesi torvényt.”

P4l hamarosan értesiilt minderrdl. Késedelem nélkiil elkiildte ,,gyermekeinek™ ezt a
szenvedélyes-hangu levelet, hogy 6nmagat is védje, de méginkabb, hogy megvédje
evangéliumat. Pal szemmel lathatdan tandcstalan. Nem tudja megérteni, hogyan térhettek at a
galatdk olyan gyorsan ,,egy masik evangéliumra” (1,6), 6k, akiknek szeme elé 6 allitotta ,,a
megfeszitett Krisztust” (3,2). Talan ,,megigézte” dket valaki? (3,1). Nem tudja mitévé legyen:
,INem tudom, mihez kezdjek veletek™ (4,20). Pal timadasra szanja el magat. E16szor
hivatésat, apostoli tekintélyét veszi védelembe, s azt egysorba helyezi Péterével.
Mindamellett nemcsak 6rola magardl van szo, hanem elsésorban az Evangéliumrol. Krisztus
keresztjének jelentdségérdl a hivok szamara. Vilagosan megfogalmazza mirdl is van szo: A
Torvény adja-e a megvaltast, vagy pedig Krisztus? Ha a torvénybdl, a mi cselekedeteinkbol
van a megvaltas, akkor Krisztus hiaba halt meg, akkor mi mindny4jan a Torvény
szolgasagaban ¢&s atka alatt vagyunk, mert mindnyédjan képtelenek vagyunk eléirasainak
eleget tenni. Ugyanakkor tagadjuk, hogy ingyen, merd irgalmassagbol kaptuk a megvaltast,
¢s ezzel semmibe vessziik Isten ajandékat. Istennek, Jézus Krisztusban nekiink adott
kegyelme feltétel nélkiili, ahhoz nincs mit hozzéadni, nem szorul kiegészitésre. Krisztuson
kiviil akarni keresni az tidvosséget, onmagunk cselekedeteiben bizakodni, annyit jelentene,
mint semmibe venni a kegyelmet, megtagadni Krisztust. ,,Ha a Torvény altal akartok
megigazulni, elszakadtatok Krisztustol, s kegyelmét elvesztettétek™ (5,4). De nem! Krisztus
azért halt meg a kereszten, hogy minket a Torvény atka alol kiragadjon!
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Aki hisz, az szabad ember, azzal a ,,szabadsaggal, amelyre Krisztus vezetett el minket”
(5,1), megszabadult a Torvény eldirdsaitol és az altala megkivant cselekedetekkel valo
torddéstdl, hogy a szeretet szabadsdgaban ¢éljen, hogy szabadon a felebarat szolgalatara adja
magat. A szabadsag ugyanis nem egyértelmii a szabadossaggal. Aki hisz, aki feltétel nélkiil
atadja magat Krisztus kegyelmének, azt a kegyelem atalakitja, ,,0ij teremtmény” (6,15), 0j
emberr¢ lesz, akinek dinamizmusa maganak a Szentléleknek az ereje. Az ilyen szinte
Osztonszerlien adja magat a jocselekedetekre embertarsai javara. Végsé paradoxonként még
az torténik, hogy igy teljesiti igazaban a torvényt, amelynek révid dsszefoglalasa ez a
parancs: ,,Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat!” (5,14).

Ez a levél hasonlithatatlanul értékes torténeti dokumentum. Elénk tarja azt a sulyos
valsagot, amely a judaizmussal valo szakitashoz vezetett, amely azon volt, hogy megtori az
Osegyhaz lendiiletét. ,,A sziiletd kereszténység sorsa Galacidban dolt el”, irhatta egy neves
torténetiro. Ez a levél mindig id6szeri marad, mert mindig fennall annak a veszélye, hogy a
hit kiils6séges moralizmussa, legalizmussa torzul, vallas nélkiili valldsossagga, az embernek
sajat magat megvaltani akar6 erélkddésévé fajul. Mindnyéjan kisértésben vagyunk ugyanis,
hogy egyebiitt, sajat cselekedeteinkben, valami politikai vagy mas kapcsolatban keresstik
idvosséglink biztonsagat vagy biztositékat. Ha igazan hisziink, akkor teljesen atadjuk
magunkat felebarataink szolgélatara, de nem azért vagyunk ,,megvaltva”, mert ,,szolgalunk”.

A fogsagbadl irt levelek: az efezusi és kolosszei levél

60-61 koriil, amikor P4l Romaban fogsadgban volt, hireket kapott Kolosszebdl, amelyek,
ha nem is voltak vész-hirek, de nyugtalanitdéak voltak. P4l nem jart soha ebben a kis
fészekben, amelynek csodélatosan szép volt a kornyéke, de maga szegény és tavol a f6
kozlekedési utaktol. Mindamellett Pal nem maradt k6zombdos akkor, amikor arrél a
keresztény kozdsségrol volt szo, amelyet egyik tanitvanya, Epafrasz alapitott. Egyébként is,
nem fekiidt-e Palnak szivén az 6sszes egyhdzak gondja?

Milyen uj eretnekségrol volt tehat sz6 Kolosszeben? Azoknak az adatoknak alapjan,
amiket a kolosszei keresztényekhez irt levél szolgaltat, nehéz réla vilagos képet alkotnunk.
Ugy latszik a szinkretizmusnak egyik fajtajarol volt szé, zsido elemek és gnosztikus-jellegii
spekulaciok furcsa keverékérdl. Barmi volt is, Iényegében Krisztus jelentdségét tdmadta.
Krisztus nem tobb, mint egy atmeneti kdzvetitd szerepet bet6ltd valaki. Talan nagyon
tavolinak tlinik manapsag a kolosszeiek ,,bolcselkedése” angyalokrol és evilagi elemekrol, de
ha jol meggondoljuk, nem kell megallapitanunk, hogy a kolosszeiek eretneksége ujra meg
ujra feliiti a fejét? Ma is széles korokben keringenek nézetek, amelyek 1ényegében ugyanazt
képviselik. Azt gondoljak, hogy Jézus kinyilatkoztatasat Buddhaé¢hoz vagy Mohamedéhoz
lehet hasonlitani, hogy egyik is masik is egyforman a vallasi ¢letnek nagy alakja. S6t azt is
allitjak, hogy a keresztény misztika merében egyik kiilonleges megnyilvanulasa az egyetemes
misztikanak, hogy a hit semmi mas, mint népies €s mithologikus kifejezése egy emberi
valdsagnak, amit egyediil a filoz6fia tud megfejteni. S6t még tovabb mennek. Elismerik Jézus
példamutaté szereplését, de — mondjak — példaul Che Guevara ugyanagy sz6l hozzank.
Mindezekben az esetekben, akarcsak Kolosszeben, tagadjak Krisztus egyediilallo, senkitdl el
nem érhetd €¢s semmihez sem hasonlithatd szerepét.

O Kolossze boldog eretneksége! —volna kedviink felkialtani. Ez készteti Palt arra, hogy
mélyebben asson hitében, hogy kitagitsa Krisztus szerepét, s azt 1j szemszogbol, egyenesen
kozmikus méretekben mutassa be. Elmélkedésének 1ényegét ebben a kolosszeiekhez irt
levélben adja, amelynek csucspontja kétségtelentil az els6 fejezet Krisztus-himnusza. Nehéz
levél, a megel6zdknél sokkal elvontabb — ,,igényes intellektuelek szamara adott teologiaval
van dolgunk”, mondotta valaki —, de olyan, amely horizontunkat a végtelenbe tagitja.
Teilhard de Chardint egészen megigézte.
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Pal nem elégszik meg azzal, hogy az emberek tidvosségét Krisztusnak tulajdonitsa.
Krisztust, az Atyanak képmasat, a teremtés forrasat, eszkdzét és céljat, nemcsak mint az
egyhaz Fejét mutatja be, hanem mint az egész teremtés, minden mennyei és foldi 1ény fejét.
Krisztus elsdbbsége abszolut. Mivel egyediil 6 a teremtd, egyediil neki van mddjaban az
embereket gyokeresen megszabaditani, 6ket egymassal és az Atyaval kibékiteni, és
elképzelhetetlen, hogy masvalaki, akar ember, akar angyal, dutana, folotte vagy mellette
megtamaszthatna vagy tokéletesithetné az tidvosség miivét.

Krisztus eme kozmikus latasa kozmikus hatast az egyhazra is, amelynek méretei azota
rendkiviili médon megndvekedtek. Még mas miatt is figyelmet érdemel ez a levél. Segitséget
nyujthat, hogy tal tudjunk jutni az egyhéaz pusztdn emberi latdsan. Ott, ahol joggal helyén
vannak a birdl6 tdmadasok, segit, hogy Krisztus Testét lassuk benne, amely a Fével
egyesiilve 6rokre fennmarad, ¢s magéahoz 6leli az Istennel egészen kiengesztelt emberiséget.

A levél masodik fele — ha szabad azt mondani — altalanosabb erkolcsi figyelmeztetéseket
¢s buzditasokat tartalmaz. Megel6z6 leveleinek figyelmeztetéseit €s tanacsait ismétli itt Pal,
ami azonban semmiesetre sem jelenti azt, hogy felmentve érezhetjiik magunkat
megszivlelésiik alol.

A kolosszeiekhez irt levél néhany kérdése ismétlddik az efezusiakhoz irt levélben.
Valéjaban ez a cimzés utolag keriilt a levélbe. Eszre lehet venni, hogy eredetileg koriratnak
volt szanva, Azsia-provincia 6sszes egyhazai szamara, amelyeket kétségteleniil szintén
fenyegetett a kolosszeiek eretneksége. Az is lehet, hogy nem kozvetleniil maga Pal
fogalmazta, hanem valamelyik tanitvanya.

Barhogyan legyen is, a levél egy rendkiviilien innepélyes himnusszal kezdédik (egy
tizenkét verset magaban foglalé mondatbol all), amely kibdvitve ismétli a kolosszeiekhez irt
levél himnuszat. Egy csapdsra atvezet benniinket Isten 6rok tervének misztériumahoz, a
szeretet s lidvosség titkdhoz, amely szerint ,,Isten elhatarozta, hogy Krisztusban, mint fben
foglaljon 6ssze mindent, ami a mennyben ¢és a f6ldon van” (10. vers).

Miként a kolosszeiekhez, az efezusiakhoz irt levél is a tovadbbiakban az egyhazzal
foglalkozik, sot itt ezt a témat részletesebben kifejti. Az egyhazat igazi erkolcsi személyként
mutatja be. P4l nemcsak a mennyei Fével egyesiilt Testhez hasonlitja, hanem a vdlegényével
bensdséges szeretetben egyesiilt menyasszonyhoz is. Az egyhaz kozmikus és egyetemes
arculatdra valo figyelés nem akaddlyozza a levél szerzdjét, hogy konkrét problémakkal is
foglalkozzék. Az efezusiakhoz irt levél, mivel olyan erdteljesen hangstlyozza valamennyi
keresztény Krisztusban valo egységét, a sz6 legteljesebb értelmében kumenikus levél. Pal
nekiink is szdnja ezt a koriratot. Pal valamennyi levele koziil ma talan éppen az efezusiakhoz
$z016 a legiddszertibb.

(A kolosszeiekhez irt levél szovegei a hagyomanyos sorrendet kovetve a filippiekhez irt
levél utan kovetkeznek.)

A filippiekhez irt levél

Egy deriilt-kedélyti levele Palnak. Kozte és a filippiek k6zott nyilvanvaldan egészen
bizalmas a kapcsolat. Ennek egyik jele, hogy nyiltan besz¢él a téliik elfogadott anyagi
segitségrol. Nem fél a szemrehanydastol, hogy a k6zosség nyakan ¢l. Pal egészen megnyilik és
kozvetlen fesztelenséggel tarja fol legbensobb érzéseit is.

A levélnek nincs 0sszefiiggd gondolatmenete. Pl nyilvanvaloan ugy ir, hogy rabizza
magat tollara. El6szor 6romre, lelki el6haladéasra szdlitja fol a filippieket. Azutan sajat
helyzetérdl szamol be, amely nem talsagosan ragyog6. Fogsagban van (valoszintileg
Efezusban), és még nem tudja, hogy mi lesz a sorsa. Barmi legyen is, Pal nyugodtan néz
elébe, bar nagyon vagyodik utdna, hogy szeretteit lassa.
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Ha Filippi egyhazkozsége hii is maradt Palhoz, és szépen fejlédik, ez nem jelenti azt,
hogy a dolgok nem mehetnének jobban. Kétségkiviil nincs sz6 sulyos dolgokrol, de a hivok
kozott egyenetlenségek, fesziiltségek vannak. (Kell ezen csodéalkozni?) Pél az egyetértés
munkaélasara szolitja ol 6ket, és ennek érdekében szemiik elé allitja Krisztus példajat. O,
Adammal ellentétben — aki 6nmagat kereste, és onmaga szaméra akarta biztositani az életet —
teljesen kiiiresitette onmagat, egészen lemondott sajat akaratardl, hogy tokéletesen alavesse
magat Istennek. Ez a himnusz (2,6-11) minden bizonnyal régebbi Palnal, de 6 idézi, magaéva
teszi, mert egyike az 0segyhdz legsajatsagosabb szovegeinek. Krisztus sorsa: példa. Aki
Krisztusbol akar élni, annak — miként O tette — le kell mondania sajat érdekei szolgalatarol,
sajat akarata érvényesitésérol, és egyediil az Isten dicsditésére és dicsoségére kell torekednie.

Azutan azonban hirtelen hangot valtoztat, keményebb lesz. Nem mintha a filippiek a
galatdk mddjara mas evangéliumra tértek volna, hanem Ovatossagra akarja 6ket inteni, mert
,»azok a kutydk” (igy nevezi 0ket) ott koborolnak a kornyéken. Ismétli a galatdkhoz és a
romaiakhoz irt levél {izenetét is, de most életrajz alakjaban. Onmaga életét allitja példaképiil
(3,1-6). O, a mintaszerii farizeus, a torvény pontos megtartoja, lemondott mindarrél az
»lgazsagrol”, amit ez a torvény adhatott volna neki, hogy egyediil Istentdl varja az
idvosséget, és ennek varasaban egyediil a hitre timaszkodjék. Attol fogva, megszabadulva
onmagatol, felejtheti a mogotte levo megtett utat, €s minden erejével neki fesziilhet az eltte
allonak, amely egyenesen vezet a cél felé. Egy masik, rendkiviil sz&ép részlete ez ennek a
levélnek, Pal egész hagyatékabol ma talan ez a levél fog meg benniinket legjobban.

A Filemonnak irt levél nem szerepel a vasarnapi liturgidban, ezért kimaradt a hozza
sz610 bevezetés is a liturgikus célokra szant gyiijteménybdl. A teljesség kedvéért utalunk a
kovetkezOkre:

Filemon jomodu kolosszei polgar volt, akit Pal személyesen ismert, sot O téritette meg a
keresztény hitre. Hozza intézi fogsagabdl az apostol azt az egyetlen Gjszovetségi
»,maganlevelet”. Ennek kiséretében kiildi vissza Filemonhoz egyik megszokdott rabszolgajat,
Onezimuszt, akit szintén Pal téritett meg: de mar nem rabszolgaként, hanem mint testvért
Krisztusban. Pal finoman arra §sztonzi Filemont, hogy Onezimuszt bocséssa szabadon, s6t
esetleg kiildje vissza munkatarsnak. Ez a levél nemcsak az apostol finom lelkére, az altala
valasztott tapintatos modra — hatalmi sz6 helyett a lelkiismereti szabadsagot és 6nalléo dontést
tiszteletben tartd szeretetteljes tanacs — mutat ra, hanem arra a médra is, ahogy a
kereszténység kényes tarsadalmi kérdés megoldasat valasztotta: nem lépett fel erészakkal a
fennallo tarsadalmi berendezkedés ellen, de megteremtette azt a szellemi 1égkort, amely
magat az intézményt tette tlhaladottd. (A kiadé megjegyzése.)

A tesszalonikaiakhoz irt két levél

Pélnak a tesszalonikaiakhoz irt két levele tobb vonatkozasban is nagyon értékes. Nemcsak
az elsd levelek ezek, amiket Pal egy keresztény kozosségnek irt, hanem egyaltaldban az elsd
keresztény irasok, amik végleges formajukban rank maradtak. Ezeknek révén, egészen a
missziok megindulasaig visszamenden, értesiiliink azokrol a koriilményekrol és
problémakrol, melyek kozott a keresztény kozosségek a pogany vilagban éltek.

Amit elsének tudunk meg beldliik a tesszalonikai egyhdzrol, az emennek gyengesége. Pél
masodik utja soran alapitotta, de csak néhany honapot tudott a varosban tdlteni, €s onnan é&jjel
kellett menekiilnie, hogy ijra bortdnbe ne keriiljon (ApCsel 17,5-10). A koriilmények nem
engedték, hogy oda visszatérjen (1Tessz 2,18; 3,6). Kénytelen volt tehat, a zsidok
ellenségeskedései €és a poganyok értetlensége kdzepette mindenféle zaklatasnak kitéve,
sorsara hagyni, ezt a tilnyomo részben a poganysagbol megtértekbdl alakult fiatal
egyhazkozséget. Pal azt is tudja, hogy az ijonnan megtértek erkolcesi élete nem all egyszinten



28 PPEK / Thierry Maertens: Bepillantas a Bibliaba

lelkesedésiikkel. Ez aggodalommal t6lti el. Folteszi magénak a kérdést, hogy annyi nehézség
kozepette tudja-e magat ,.tartani” a tesszalonikai egyhdz: ,,Vajon nem vitt-e benneteket
kisértésbe a kisérto, és faradozasunk nem veszett-e karba? (1Tessz 3,5).

Ma, amikor Gjra kisebbség lettiink egy tobbé-kevésbé szekularizalt vilag tengerében, nem
okoz kiilondsebb nehézséget a fiatal tesszalonikai egyhaz problémainak megértése. Pal két
levelének tanulsadga ezzel szemben kitesz benniinket annak a veszedelemnek, hogy zavarba
joviink. Ma, amikor fenyeget a ,,horizontalizmus” veszélye, megprobaljuk 1atokoriinket erre a
vilagra szilikiteni, egyediil a tarsadalmi atalakulasokban reménykedni, és erdinket pusztan a
politikai kiizdelemre tartalékolni. A tesszalonikaiak kisértése homlokegyenest az ellenkezdje
volt. El lehetett roluk mondani, hogy ,.eltévelyedtek” a reményben. Szemmel lathatéan
Krisztus kozeli eljovetelének varakozasaban éltek, ennek kovetkeztében a vilagot érdektelen
atmenetnek tekintették. Egyesek addig mentek, hogy hivatasbeli munkajukat is elhagytak. A
koriikben felmeriild kérdéseknek semmi vonatkozasuk sem volt a jelen élettel. A mi
szamunkra szinte érthetetlenek ezek. Azt kérdezték példaul, mi lesz a sorsa kdzosségiik ama
tagjainak, akik Krisztus dicsdséges eljovetele el6tt haltak meg? Ki lesznek-e zarva az
Orszagbol, vagy nem?

Erdekes vizsgalat targyava tenni P4l magatartasat ezzel a lelki beallitottsaggal
kapcsolatban. Az elsé és masodik levél kozott egyébként bizonyos fejlddést vehetiink észre.
P4l osztja a tesszalonikaiak reménykedését. O is vérja Krisztus kozeli eljovetelét. fgy, amikor
az elsé levélben munkara buzditja a tesszalonikaiakat, méginkabb inti 6ket az €berségre, mert
az Ur ugy fog eljénni, mint a tolvaj. P4l azonban nem osztja lazas tiirelmetlenségiiket, nem
helyesli izgatottsagukat. Masodik levelében kotelességének érzi, hogy nyomatékosan
visszatartsa Oket: ,,Ne veszitsétek el egyhamar jozan eszeteket, és meg ne riasszon sem lelki
kinyilatkoztatas... mintha az Ur napja mar kiiszobon allna” (2,2). Arra is emlékezteti 6ket,
hogy a Krisztus eljovetelét megel6zd jelek még nem kovetkeztek be mind. Azzal zarja, hogy
az egyhaznak tovabb kell €lnie a térténelemben, a keresztényeknek pedig tovabb kell
dolgozniok.

Nem konnyli megtalalni az egyensulyt az ,,elmulo arculatt” vilag felé forditott fesziilt
figyelem és az utolsé nap lazas varasa kozott. Palnak ez a két levele a tesszalonikaiakhoz
segitségiinkre lehet ebben.

A Timéteushoz és Titushoz irt pasztoralis levelek

A hérom levelet, amelyeket a hagyomany Szent Palnak tulajdonit, nevezetesen a
Timoéteushoz irt két levelet és a Titushoz irt levelet, protestans szentirasmagyarazok sokszor
bizonyos merevséggel ,,igénytelen és szintelen irdsoknak™ mondjak, egy ,,legyengiilt
paulinizmus dokumentumainak, amely tanitdsaban kénytelen volt alkalmazkodni a
kozépszerliséghez” stb. Igazuk van-e ezeknek a véleményeknek?

Pal elso levelei mindig k6zosségnek szoltak. Azoknak hangja, és ezeké, amelyeknek
cimzettjei egyes személyek, Pal tanitvanyai, nyilvanvaléan nem azonos. Ezeknek az utdbbi
leveleknek a stilusa hasonlit a piispdki pasztorlevelekéhez, az egyhéazi rendelkezésekéhez,
ugy hatnak, mint egy gazdag tapasztalati ember tandcsai egy fiatal plispok szamara. Joggal
szokas tehat ket pasztoralis leveleknek nevezni. Evek teltek el. Krisztus nem jott el
dicsdségben, ahogyan remélték. Az egyhaz tehat berendezkedik, szervezkedik. Mai
hasonlattal azt lehetne mondani, hogy a rakéta fellovése utdn most arr6l van szo, hogy
figyeljék palyéjat, ha sziikség van ra, helyesbitsék azt, és torekedjenek biztositani az ut
sikerét. Az alapitasok lelkesedéssel telt ideje utan most az adminisztracid, az igazgatas
munkdjanak kell kovetkeznie. A mar bizonyos mértékben megéllapodott keresztény
kozosségek problémai nem ugyanazok mar, mint amik kezdetben voltak. Olyanfélék, mint
azok, amelyek ma, a mi egyhazainkban jelentkeznek. Abban is megvan a hasonlésag, hogy
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nekiink is kedviink volna az els6é idok rokonszenves fejetlenségéhez. Roviden szdlva, az
egyhazaknak az a gondjuk, hogy a szolgalat ellatasara megfeleld, erényes €s jambor papokat
kapjanak, 6nzetlen-lelkiiletii diakonusokat valasszanak, megtartsék a belsé rendet,
orkodjenek a tanitas tisztasaga folott stb. Az a két kifejezés, amely ,,f6-motivum’-szerlien
vissza-visszatér ezekben a levelekben, nagyon jol jellemzi azok szellemét: ,,megdrizni a
letétet” (1Tim 6,20), ,,azt hirdetni, ami a helyes tanitadsnak megfelel” (Tit 2,1).

Ezekben a levelekben az egyhaz mint intézmény jelenik meg, amelynek megvannak a
maga szolgai, akik a laikusoktol kiilonboznek, €s akiket kézratétellel allitottak szolgalatukba.
A Timoteusra és Tituszra bizott kozosségek szervezete azonosnak latszik azzal, amely a
katolikus egyhazban ma is megvan. Protestans teolégusok azért nevezik néha ezeket a
leveleket ,,pré-katolikusok”-nak. Ezzel a szervezettel szeretik szembeallitani azt a
kotetlenebb, ,,kharizmatikus™ berendezkedést, amivel példaul az 1. korintusi levélben
talalkozunk. Némi egyszeriisitéssel azt mondhatnank, hogy az 6kumenikus probléma
Iényegében ekoriil forog: Meg kell-e maradnia az egyhazban Krisztus eljoveteléig annak a
szervezetnek, amirdl a pasztoralis levelek is tanuskodnak, vagy nem? A harom levél
jelentdseégét igy fogalmazhatndnk meg: Aszerint, hogy valaki elfogadja vagy tagadja irdnyado
voltukat, kozelitd vagy elvélaszto szerepet toltenek be a katolikus egyhdz és a protestans
egyhazak kozott.

A zsidokhoz irt levél

A zsidokhoz irt levél egyike az Ujszovetség legrejtélyesebb irasainak. Nem ismerjiik
szerzOjét, de nyilvanvaloan Palnak valamelyik — kozelebbi vagy tdvolabbi — tanitvanya
foglalta irasba. Nem ismerjiik cimzettjeit sem (a ,,zsidokhoz” megjeldlés csak a 2. szazadban
tlinik fel). A cimzettek otthonossaga az 6szovetségi Szentirasban, bizonyos honvagyuk a
jeruzsalemi templom istentisztelete utan, arra engednek kovetkeztetni, hogy zsido eredetii
keresztényekrdl van sz6. Nem ismerjiik keletkezésének idejét sem. Mindenesetre 70-nél
korabban kellett keletkeznie. Ebben az évben pusztitottak el ugyanis Titusz csapatai a
templomot, €s érthetetlen volna, miért beszél a szerzd tigy, ahogyan besz¢l, ha a templom mar
nem allt volna. Nem ismerjiik a levél koriilményeit sem. A kozdsség, amelyhez szdl, teljes
tajékozatlansagban van, sot a sulyos megprobaltatasok kovetkeztében az elcsiiggedés
veszélye fenyegeti (10,35-36; 12,4, 7). A nehézségeknek azonban sem természetét, sem
sulyos-voltat kozelebbrdl nem tudjuk meghatarozni. Zsidoz6-jellegii, tanbeli elhajlasok
veszélyének is ki van téve.

Felmeriil azonban a kérdés: Valoban levélr6l van itt szo? Az iras inkabb buzditasnak hat,
beszédnek, amely egy kdzosségnek a teljes letorés veszélyében forgd erkolcsi €letét akarja
megtamasztani, s amit azutan a szerz0 egy masik, hasonl6 helyzetben levo kozosségnek is
elkiildott. A cimzettekre vonatkozo megjegyzések (13,22-25) a levél torzsén kiviil levéknek
hatnak.

A zsidokhoz irt levél, ez a rejtélyes irds a mai olvasoét is zavarba hozza. Sok részletet
valosziniileg elragadonak fog talalni, példaul azt, amely a keresztény élet nehézségeirdl
besz¢él, vagy amelyik Krisztus nagysagat hirdeti, de mennyit érez idegennek! Milyen
nehézkesnek hat példaul az 6szovetségi istentisztelet €s Krisztus szenvedésének Osszevetése,
vagy azok az allegorikus fejtegetések, amelyek a foldi és égi valosagok, a torténeti tények és
az isteni 0rokkévaldsag egymashoz vald vonatkozasait akarjak megmagyarazni. Ez, az 1.
szdzadbeli alexandriai iskolat kovetd allegorikus magyarazasi méd ma mar nagyon divatja-
mult. A dagalyos, terjengds, hieratikus stilus nem kevésbé. A levél elolvasasa kétségtelentil
bizonyos erdfeszitést igényel. Aki azonban ezt megteszi, nem fogja megbanni.

Azt mondottuk, hogy a szerzo célja egy erésen megprobalt kozosség ,,erkolcesi €életének a
felélesztése”. Tudja azonban, hogy iires erkolcsi prédikaciok nem elégségesek. Ezért
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hivatkozik a hitre, és iparkodik megmutatni, hogyan talalja meg a keresztény élet Krisztus
misztériumaban a maga biztos és megrendithetetlen alapjat.

Ez a cél vezeti, amikor Krisztus milivét mint papi ténykedést mutatja be. Az Gjszovetségi
szentiratok koziil egyediil a zsidokhoz irt levél illeti Krisztust a papi €s fopapi cimmel. Ez
nemcsak 11j elem tanitdsdban, hanem merész 1épés is volt, mert ellentmondéasként hathatott.
Jézus ugyanis nem tartozott a zsidé papi osztalyhoz, haladla nem volt ritualis ténykedés. Hogy
Jézus szenvedését és feltamadasat mint aldozatot mutathassa be, feliil kellett emelkednie a
latszatokon, és azokon tulmenden felismerni az esemény mélyebb értelmét. Erre a
felismerésre a levél szerzéje minket is hiv.

Bar Jézus nem volt Lévi torzsébdl valo, személyében mégis magara vette, mégpedig
tokéletesen, a papsag jellegzetes és 1ényegi vondsait. Szolidaris, kdzosséget érez az
emberekkel, mert maga is koziiliik val6. Megosztja nyomorusagukat és szenvedéseiket, de
,,otthon van” az Istennél is, mert az O tulajdon fia. Ebb6l adodik paratlan helyzete, aminek
kovetkeztében egyetlen és igazi Megvaltd. Engedelmessége, halala és megdicsdiilése igazi
aldozat, sOt az egyetlen igazi aldozat, amely az sszes korabbi szertartasokat eléviiltekké
teszi. Az, aminek a jeruzsalemi templom liturgidja csak tokéletlen eléképe volt (9,9; 10,1), az
az ,,egyszer ¢s mindenkorra bemutatott” egyetlen aldozattal teljes valosag lett. A biin el van
torolve (9,26; 10,12), az ellenség legydzve (2,14), megvaldsult a végérvényes felszabadulés
(2,14). Azota valamennyiiinknek szabad belépése van Istenhez (10,19).

Ezzel azonban még nem értiink a célhoz. Még utban vagyunk, az eljovendo haza felé
(3,14) sietd zarandokok. A jelen €letben hitbdl kell €lniink, a patriarkak,. Abraham, Mozes,
David stb. példdjara. A megprobaltatasok kozepette, amelyeknek ki vagyunk téve, hitiinknek
kitartasban meg kell kétszerezddnie. Ha Krisztus a szenvedést €s a halalt vette magara, s igy
jarta végig az utat, amely az O szamara dicséség Gitja, szamunkra pedig az tidvosségé, akkor
minket sem fog megmenteni attol, hogy talalkozzunk veliik, szenvedéssel is ¢és halallal is.
Lehetdvé tette azonban a szamunkra, hogy reménnyel telten nézziink a szemiikbe.

Szent Jakab levele

Az Gjszovetségi Szentirds egyetlen konyvérdl sem hangzottak el annyira ellentétes
vélemények, mint errdl. Luther megvetden elutasitotta: ,,Szalma-levél”, mondotta, ,,nem
hirdeti Krisztust”. Ma viszont egyesek az Ujszovetség legjelentSsebb irasat latjak benne:
forradalmi felhivast. Hogyan véleked;jiink ezekrdl az értékelésekrol?

Mindenekel6tt, Luther véleménye nem latszik egészen alaptalannak. Jézus Krisztus nevét
csak kétszer-haromszor emliti a levél, és ol lehet tenni a kérdést, mi lenne a levél
mondanivaléja, ha az Ur Jézusnak ezeket a révidke emlitéseit torolnénk. Toroljitk dket —
mondjak némelyek — €s a szoveg nyugodtan késziilhetett volna egy a Bdlcsesség konyveit,
foként a Példabeszédeket szorgalmasan olvasé zsido szamdara. Nem tal elhamarkodott az
ilyen itélet? Nemcsak azt vallja meg a levél szerzdje (akar Jakab az Ur testvére, akar mas
ilyennevi tanitvany legyen az), hogy Jézus a dics6ség kiralya, tehat Isten, hanem az erkolesi
¢let koveteléseit is a keresztségi kegyelemre, tehat Isten ajandékara alapozza (1,16-18). Az
Oszovetséget tehat elmultnak tekinti. Kétségtelen az is, hogy a levélben gyakoriak a Jézus
szavaira, foként a Boldogsagokra val6 utalasok, mégha szoveg szerint nem is idézi Oket.
Mindazonaltal tény, hogy a levél elsdsorban nem dogmatikai fejtegetés, hanem lazan
Osszefliggd erkolcsi tételek gylijteménye, mely azonban allandoan feltételezi a hitet
Krisztusban.

Az is igaz, hogy ezt a levelet ,,forradalmi” irasnak is lehet mindsiteni. A szerz6 forradalmi
szenvedéllyel teszi szova a tdrsadalmi igazsagtalansadgokat, s a kizsdkmanyoltak oldaléara all
(,,...a bér, amelyet a munkésoktol levontok, felkialt” 5. fej.). Jakab felhdborodasa rokon a
profétakéval. Mindazonaltal nem forradalmar a sz6 mai értelmében. O Istennek tartja fenn a
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kizsakmanyolok megitélését, s a szocialis haladast nem politikai tevékenységtdl, hanem a
szivek megtérésétol varja.

Bérhogy legyen is a dolog, a levél igen modernnek latszik abban, hogy nagyobb
érdeklddést mutat az etikai és moralis, mint a dogmatikai kérdések irant. Ma gy
mondhatnank: inkdbb az orthopraxissal (helyes viselkedés), mint az orthodoxiaval (helyes
felfogas) foglalkozik. A szerzd elutasit mindenfajta formalizmust. Az a hit, amit nem erdsit
meg megfeleld magatartas, az 6 szemében semmit sem ér. Feltétlentil jogos allaspont, de
bizonyos veszélyekkel jar. A szerzonek igaza van, amikor kiizd Szent Pal hitrdl sz616
tanitasanak félremagyarazasa ellen: Isten irgalmassaga nem szolgalhat {irligyiil a lazasagra és
az erkolcsi erdfeszitésektdl valo menekiilésre. De ugy tlinik, mintha a farizeusi kisértést
surolnd, mely a cselekedetektdl var megigazulast, a hitet pusztan erkodlesi magatartasra sziikiti
le. Nincs-e meg ez a vesz€ly ma is egyes mozgalmakban...?

A levél egyéb kérdéseket is felvet: Milyen irodalmi miifajhoz tartozik? Igazi levél-e vagy
homilia? Milyen 1d6bdl val6? Els6 irdsa-e a kereszténységnek, mint ahogyan erre ,,zs1d6”
jellege miatt gondolni lehetne, vagy viszonylag kés6i? Egyéni véleményiink, hogy feltételezi
Pal nagy leveleit (a galatdkhoz, a romaiakhoz), igy legkorabban 60 koriil keletkezhetett, de a
kérdés nyitott.

Szent Péter levelei

Sokszor hajlandok vagyunk azt gondolni, hogy az els6 keresztények allando
,elragadtatasban” éltek vagy a hdsiesség magaslatan alltak minden elerdtlenedés nélkiil. Ugy
latszik azonban, hogy a valosag egészen mas volt. Testvéreink a 60-65. években szintén
érezték, hogy kereszténynek lenni nem konnyti, és mindenfajta zaklatasok, ragalmak,
megnemértések kdzepette nem egyszer azon a ponton voltak, hogy egészen elcsliggednek.
Masként hogyan volna megmagyarazhat6, hogy az Ujszovetség annyi irdsa foglalkozik a
keresztények életének erdsitésével? Mint lattuk, a zsidokhoz irt levélnek is ez volt a célja, ezt
akarja Péter elsé levele is.

A levél nagy érdeklddéstinkre tarthat szamot. Egyetlen masik iras sem térja fel olyan
hatarozottan annak az ellenségeskedésnek okait, amelybe az els6 keresztények beletitkdztek.
M¢ég nem hatalmukat vetették szemiikre, hanem egyszertien azt, hogy ,,masok”, hogy
kiilonbboznek a tobbiektdl, hogy nem gy élnek, mint a tobbi ember, nem vesznek részt a
hivatalos istentiszteleteken, nem tapsolnak annak a beteges érzékiségnek, amely az els6
szdzadnak annyira jellemzdje volt stb.: ,,Csodalkoznak, hogy nem tartotok veliik a testiségnek
ebben a posvanyaban, és gyaldznak miatta” (4,4).

Nem kevésbé tarthatnak szamot érdeklddésiinkre Péter hozzajuk intézett buzdité szavai.
Sokszor hangoztattdk mar, hogy nincs a levélben semmi eredeti, megelégszik a kdzépszeri
kereszténység képviselésével, és nem tobb, mint nagyszerl foglalata az apostoli korban
altalanos keresztény teologianak. Ezek a megitélések nem egészen alaptalanok. Péter
levelében Pal tanitasanak, Jakab levelének, a zsidokhoz irt levélnek stb. visszhangjat halljuk.
Ennek ellenére sokkal eredetibb, mintsem gondolnank. Egyetlen Gjszovetségi iras sem
alapozza a keresztény életet ennyire a keresztségi kegyelemre. Péter szemében a keresztény
¢let itt a f61ldon nem egyéb, mint logikus kovetkezménye a keresztségben kapott
kegyelemnek.

Bizonyos értelemben egyszerii a levél mondanivaloja. A keresztényeknek szemére vetik,
hogy elkiiloniilnek, hogy méasok! Valoban mésok 6k? Idegenek a f6ldon, utasok. A keresztség
kegyelme 1) emberekké alakitotta Oket, 11j néppé. Azodta, mégha a vilagban élnek is, ha jo
polgarokként viselkednek is, hiiséges alattvaloi a hatalomnak, becsiiletesen dolgoznak is, nem
¢lhetnek csak ennek a vilagnak latokorében. A keresztség egészen 1ij vilagot nyitott meg
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el6ttiik, az Isten vilagat, s azota az 6 szamukra: élni annyit jelent, mint varni az Ur eljovetelét.
Az 0 igazi hazdjuk nem itt van, hanem az égben.

A buzditas klasszikus, de Péter nem elégszik meg azzal, hogy emlékeztet a keresztény
paradox helyzetére itt a f6ldon. Mindenekeldtt azt akarja megmutatni, hogy a
megprobaltatasok hozza tartoznak a keresztény élet-sorshoz, annyira, hogy nem a csapésok,
hanem azok elmaradasa lehetne igazaban nyugtalanité a szamukra. Ha a keresztény nem allna
mar a meg-nem-¢rtések iitkozdjében, nem annak volna-e ez a jele, hogy hozza hasonult a
vilaghoz? ,,Ha Krisztus nevében gyalaznak benneteket, boldogok vagytok, mert az isteni
Folség Lelke pihen meg rajtatok™ (4,14). Hogyan is lehetne a keresztény sorsa mas, mint ami
Krisztusé volt, hiszen a keresztséggel Mestere sorsaval is kozdsséget vallalt: ,,Ha jot
cselekesztek és ugyanakkor tiirelmesen szenvedtek, ez kegyelem Isten el6tt. Hiszen erre
kaptatok hivatast, mert Krisztus is szenvedett értetek, példat hagyva nektek, hogy
nyomdokaiba Iépjetek™ (2,20-22). Kétségkiviil ez a levél uralkodé gondolata.

Manapsag keménynek tlinhetik f6l ennek az tizenetnek a meghallgatasa, Péter nem beszél
a vilag fel¢ valdo megnyilottsdgrol, nem buzdit az emberek varosanak épitésére, hanem csak
arra szo6lit fol, hogy ,,lelki templomma, szent papsagga épiiljiink, hogy Istennek kedves, lelki
aldozatokat mutassunk be” (2,5). Péter nem hasznalja a ma kozkeletli nyelvet. Mindazonaltal
ne jussunk elhamarkodottan arra a kovetkeztetésre, hogy tanitasa idejét-multa, és a levél
minket nem érint.

Szent Janos levelei

Mit jelent kereszténynek lenni? Manapsag sajatsagos kiélezettséggel teszik fel ezt a
kérdést. Az igazat megvallva, majdnem olyan régi, mint maga a kereszténység, és Janos elsd
levelének olvasasakor szamot adunk magunknak arrol, hogy az elsé szazad végétdl milyen
sok, egymastol nagyon eltérd valaszt adtak erre a kérdésre. Pontosabban szo6lva, ha Janos
sziikségesnek tartotta, hogy egy korlevél-szerii irassal forduljon az egyhazakhoz,
nyilvanvaloan azért tette, hogy a téves hitli magyarazatokkal szembeallitsa a hiteles apostoli
tanitast, sajat tanusagtételét.

Ha Janos levelének célzata vilagos is, irodalmi miifaja zavarba hozhatja a mai olvasot.
Valoban, nyilvanvaloan polemikus jellege ellenére az iras egyfajta elmélkedésnek latszik,
mégpedig nagyon egyéni elmélkedésnek. Bagyadtnak hat, nagyon vontatottan halad eldre,
csigavonalban, sziintelen visszatérésekkel a mar érintett témakra.

Bér ez az irodalmi miifaj meglehetdsen kiilonds, Jdnos mondanivaldja vilagosan
bontakozik ki. Szerinte kereszténynek lenni annyi, mint Isten gyermekének lenni, vagyis
kozosségben élni az Atyaval és Fiaval Jézus Krisztussal (1,3). Egy 0j valosag ez, amely az
emberi létezést teljesen atalakitja, paradox médon azonban rejtve marad egészen az utolso
napig. Nemcsak masok tekintetének hozzaférhetetlen, 6nmagunk szamadra is az.
Mindazonaltal, ha kézvetleniil nem is vehetd észre, annak, aki latni akar, bizonyos
kétségtelen jelek feltarjak azt.

Janos levelében a keresztény ¢élet négy jelét emliti, parhuzamos felsorolasban kétszer
kozolve. Szerinte a keresztény élet megkdveteli:

1. Az erkolcsok megvaltozasat (1,8; 2,2; 3,3-10), a szakitast a blinnel. Persze nem ugy,
mintha a keresztény nem vétkeznék tobbé. Ellenkezdleg, nagyon is tudatdban van biinds
voltanak, nem becsiili le a blint, nem prébalja azt tagadni. Nem bocsatkozik azonban
alkudozasba a biinnel, és ha elesik, nem akarja a maga artatlansagét bizonyitani.

2. A testvéri szeretetet, amely az 0sszes parancsok foglalata (2,3-11; 3,11-24). Janos
egyenesen azt allitja, hogy aki nem szereti testvérét, akit 14t, nem szeretheti az Istent, akit
nem lat. A keresztény tobbé mar nem onmaganak él, hanem testvéreiért, az Isten akaratanak
val¢ teljes alavetettségben.
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3. A vilaggal valo alkudozas visszautasitasat (2,12-17; 3,13; 4,1-5). A ,,vilag” kifejezés a
levélben rosszald értelemben szerepel. Szeretni a vilagot annyit jelent, mint az ¢let értelmét
egyediil a vilaggal kapcsolatos tevékenységekben latni, szabad-folyast engedni a
szenvedélyeknek, a hatalomra-torésnek, hajszolni a gazdagsagot, mint a hatalom biztositojat
stb. A keresztény egy mas reménykedés szemléletébe allitja bele a maga életét, mert ,,elmulik
a vilag és annak blinds kivansaga, de aki megteszi Isten akaratat, 6rokké ¢€1” (2,17).

4. Jézus Krisztusnak, az Isten fianak megvallasat (2,18-28; 4,1-6). Aki tagadja, hogy
Jézus Krisztus emberré lett, nem ismeri el az Atyat sem (2,23). Janos mar evangéliumaban is
nyomatékozta, hogy senki sem johet az Atyahoz, csak a Fiu altal. Egyediil O az Istenhez
vezeto ,,ut”.

Ez a négy jel Janos szerint, amelyekrdl az igazi keresztény felismerhetd, valamint az is,
hogy kozosségben vagyunk-e az Atyaval és a Fitval. Ezek a jelek ismerteto jegyek is,
amelyek alapjan a hiteles apostoli tanitdst megkiilonboztethetjiik az azt meghamisito téves
magyarazatoktol.

A felsoroltak mellett egy 6todiket is emlithetnénk, bar azt Janos nem fejti ki olyan
vilagosan, mint a tobbieket. Miként evangéliumanak, az egész elso levélnek is erdsen dramai
jellege van: a keresztény élet harc a gonoszsag ellen, a tévedés szelleme, az Antikrisztus
ellen. Evilagban konyortelen kiizdelem folyik a Sotétség és a Vilagossag kozott. Hiabavalo
reménykedés volna tehat, ha a keresztény arra szamitana, hogy a vilag megértse 6t (4,5). Ha
meghallgatasra talalna néla, az inkabb nyugtalanitd volna szdmdara. Ha megtorténnék, hogy
magatartdsa a nem-hivo vilag teljes tetszésével talalkozik, ez annak volna a jele, hogy mar
nem hiiséges maradéktalanul az Evangéliumhoz. Ez az az utols6 ismertetd jegy, amit Janos
emlit, mint a keresztény élet hitelesitd;jét.

Az 1. sz. vége Ota sokat valtoztak a viszonyok. Vajon a Janos altal felsorolt 6t ismertetd
jegy idejét multa-e?
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Apokalipszis vagy Jelenések konyve

Az Apokalipszisrél, az Ujszovetséget lezaré konyvrdl elmondhatjuk, hogy egyszerre
elkapraztatd, kiilonos és homalyos. Elkapraztatod a nagyszera tavlatok miatt, amiket olvasoi
eldtt nyit; kiillonos, mert latomasokkal van tele, amelyekben a legkiilonfélébb szimbolumok
¢s Ossze nem tartozo képek kerililnek egymas mellé szinte kibogozhatatlanul; végiil homalyos,
mert ez a konyv igazaban zarva marad mindaddig, amig a jelképek és szdmok, amiket a
szerz6 mondanivaldjanak kozlésére felhasznalt, megfejtve nincsenek. A konyv homalyos
volta sokszor, még napjainkban is egészen elképesztd magyarazatokra adott alkalmat. A jovo
titkait keresték benne, a jovore vonatkozo joslasokat, a torténelem kigdongyolitését. Valdjaban
az Apokalipszis szerzdje — akar Janos apostol volt az, akar valamelyik tanitvanya — nem volt
sem kiilonlegesen élesszemii latnok, sem Nostradamus. O nem akart mast, mint
»fellebbenteni a fatyolt” (ennyit jelent az apokalipszis sz0), amely a jelen idOket takarja és
elrejti azoknak igazi jelentését.

Az Apokalipszis megértés¢hez mindenekeldtt ismerniink kell keletkezésének
kortilményeit. A 65. vagy 92. év koriil vagyunk, azaz Nérd, vagy — ami valoszinlibb —
Domitianus uralkodésa idejében. A keresztényeknek mar volt résziik iildozésekben, és az
egyhaz szinte hivatalbol szemben all a rémai dllammal, amelynek uralkodéja, Snmagéat
istenné nyilvanitva, elrendelte a sajat kultuszat. Az Apokalipszis mélyebb hattere ez a
megoldhatatlan ellentét Jézus Krisztus orszaga és Cézar istenkdromld orszaga kozott. Ehhez
jon, hogy a Paruzia (azaz Krisztus dicsdséges eljovetele), amire annyira szamitottak, s
egészen kozelinek hittek, varat magara. Ez a csalodott remény jelentette az 1. szdzad végén az
egyhaz krizisét. A keresztény kozdsségeken a csiiggedés, elfaradas hulldma vonult végig.
Ekkor szanta rd magét Janos (vagy tanitvanya), hogy vigasztald s erdsitd lizenetet kiildjon az
egyhazaknak.

Az lizenet 1ényegében egészen egyszerli: a hivoket ne tévessze meg a latszat; az ildozok
gy6zelme kérészéletli, valdjaban a felaldozott Barany mar kivivta a gy6zelmet. Krisztus
orszaga nemcsak a jovében megvalosulé tény, hanem valésag mar a jelenben is. Eppen ezért
ne zavarjak meg a keresztényeket az iildozések: valdjaban a blinds vildg mar megkapta a
maga itéletét, és a jelen események nem egyebek, mint a gonosz erdinek végsd, tehetetlen
fellobbanasai. Ne engedjék tehat, hogy a nehéz idok megprobaltatasai letdrjék dket, mert
gy6zelmiik biztositva van. Ha résziik van Krisztus szenvedésében, részesei az O
gyo6zelmének is. Az igazi gy6ztesek nem evilag hatalmasai, hanem a vértanuk, akik kdvetni
fogjak a Baranyt, barhova megy is. Az Apokalipszis valoban — amint ezt megallapitottak rola
— ,,a keresztény remény nagy hoskolteménye, az iild6zott egyhaz gydzelmi éneke”. Az
Apokalipszis lizenete mindenkor idészerii. Bar a koriilmények mar nem ugyanazok, mint az
els6 szazad végén, de nem fenyeget-e benniinket is a kisértés, hogy ,,elveszitjiik
reményliinket” az egyhdzban, hiszen ma is az lehet a benyomasunk, hogy elveszitette hoditd
erejét, €s mas ideoldgidk hatalmasabbaknak latszanak nala?
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