PPEK 540 Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébél — 1500—-1955

Székely Tibor
A magyar bibliaforditasok torténetébol
1500-1955

mii a Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar (PPEK)
— a magyarnyelvil keresztény irodalom tarhaza — dllomanyaban.

Bovebb felvilagositasért és a konyvtarral kapcsolatos legfrissebb hirekért
latogassa meg a http://www.ppek.hu internetes cimet.




2 PPEK / Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébdl — 1500-1955

Impresszum

Székely Tibor
A magyar bibliaforditasok torténetébaol — 1500-1955

Irodalomtorténeti tanulmany

A konyv elektronikus valtozata

Ez a publikacid az azonos cimii tanulmany elektronikus véltozata. A tanulmany
nyomtatasban eldszor 2003-ban Orszagos Miszaki Informécios Kozpont es Konyvtar
gondozasaban jelent meg az ISBN 978 963 460 458 7 azonositdval. A konyvet lelkipasztori
célokra a Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar szabalyai szerint lehet hasznalni. Minden
mas jog a szerzo¢.



PPEK / Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébdl — 1500-1955 3

Tartalomjegyzék

IIMNPIESSZUI ...ttt ettt ettt e s e e s bt e e et e e st eesabeeeeabeeesaneeeaee 2
TartaloMIEZYZEK ......eeeeiiiiiieiieiieeeece ettt ettt et e e be e s e b e e etaeensaeenseenne 3
TAOKIAS ...ttt ettt et e et e bt e st e et e eab e e bt e enteebeesnteenne 5
ELOSZO. ..ttt ettt h et e a ettt e a e bt et eneenes 6
L. fejezet: A kodexirodalom KOTa .........coouiiiiiiiiiiiiieee e 7
K OAEXCSOPOTIOK ...ttt ettt ettt ettt et e et e st eeteessbeesbeessbeenseessseenseesssesnsaensseenns 7

1. Az els® magyar bibliaforditas ..........coouieiieiiiiiiee e 8
2.) BECST KOU@XK ...ttt ettt et b e esbeessbeesaeeaseenbaennnas 8

b.) MUNCHENT KOAEX ...eniviiiiiieiiiee ettt e e e e e aae e s b e e saseeenaneeens 8

C.) APOT KOACK ..ttt ettt et st e et e s b e e e e e st e esbeessseenseeesseenseensnas 9

Az elsé magyar biblia €s fOrditO.......c.eeviiiiiiiiiiiiie e 9

2. Az els6 magyar bibliaforditas atdolZOZASal ........cceeeuieriieiieiiieieee e 13
A) DODIENLET KOAEX....c.uiiiiiiiieiieeeiieeeie ettt e e et e s e e s e e e sabeeesaseeenaseeens 13

D) KeSZthelyl KOAEX ....ccviiiiiiiieiiicieeeee ettt 13

) Székelyudvarhelyl KOeX.........coieiiiiiiiiiiiiiiiiccee e 13

3. A mésodik magyar bibliaforditas.........ccccueevvieriiiiieiiieiieeee e 14
JOTAANSZKY KOAEX ...cueiiiiiiiiiiiiie e 14

4. FOrditaStOrEdEKEK . .. .. eiuiitieiieiieiiee ettt ettt st 14
A) FEStEtICh KOA@X ...eiiueiiieiieeee ettt ettt ettt e e be e e sareeeeaneeens 14

D) CZEI KOEX ...ttt ettt ettt et sttt es 14

C) AZ BT KOGEX .ottt 14

d) WINKIET KOAEX ...vviiiieiiieiiieieece ettt ettt ettt e e e e saeensaeenseenns 15
OSSZELOZIAIAS ...ttt 15
II. fejezet: Reformacid €s ellenreformacio..........coueevieeiiiiiiiiiieiiecieceeee e 16
1. Komjathy BenedektOl KAldi GYOTZYig ....ccovreriuieeiiieeeiieeciieeree et e 16
Komjathy Benedek.........cociiiiiiiiiiiieiece et 16
Pesti MIZSET GADOT .....c..eiiiiiiiiiiie ettt ettt ettt et e st e et 17
ErdOsy (SYIVESIET) JANOS....cecuiieiieiiieiieeieeiteete ettt ettt ettt siae e e eae e 17
Benczédi SZEKELY ISEVAN ......eeeeiiiieiie et 18
HEItAT GASPAT ...eonviieiiieeiii ettt ettt e et e sateesbeessbeebaeenaeesseesnseenseens 19
MEITUS JUNASZ PELET........eiiiiiiiiiie e 20
FELe@yhAzi TAMAS ......ccceieiieiiieiiecieeiee ettt ettt ettt st esnaeeseeseneenseen 20
Bogati Fazekas MIKIOS.........oooiuiiiiiiiciiece ettt 20
KATOLYT GASPAT .....eiievieiiteiieee ettt ettt ettt saae et e s b e esaeenbeenseesaneenseens 20

A Karolyi Biblia KIadaSal........ccueeeiiieiiiieiiie et 22
Szenczi MOINAT AIDEIL .....c..coiuiiiiiiiiiiieiee et s 22

SzANtO (ATator) ISEVAN ST ..cooeiiiiiiiicee e 23

2. Kaldi Gyorgytol TArkanyi BEIAIZ ........coeeiiiiiniiiiiiieiceeeeeece e 23
KAIATL GYOTZY STttt ettt ettt et e st e b esaesseeseeneesneenaeas 23
PECIY SIMON ..ottt ettt et e st eebaesaaeesbeeseseeseen 26

3. Biblia KIadASOK......coueiiiiiiieeee e et 27
Evangéliumos KONYVEK ........ccoevuiiiiiiiiieiiieiieeie ettt ettt e e e 27
TRIJES SZENTITAS ..envvieeeiie ettt et e et e et e et e e e teeeesraeeessaeessseeessseeensseeensseenns 27
Misztotfalusi Kis MIKIOS.......ccviiiiiiiiiiiiiieiieceeeeee et 27
Komaromi CSIPKES GYOTZY ..eccuvveeeiieeiiieeiiieeeieeectieeerite et estee e reeesveeesree e sreeenaneeens 28
TOTKOS ANATAS....cueiiiiiiiiet ettt sttt 28

Szeniczei Barany Gyorgy — Barany Janos — Sartorius JAnos..........cccceeevveecveenneeennnen. 28



4 PPEK / Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébdl — 1500-1955

Szepesy Ignac forditdsa €s annak el0zZmeényei ...........cceeveveeiienieniiienieeieeee e, 28

4. Tarkanyi Béla és a XIX. szdzadi bibliaforditasok ............ccccceeveiieniiiincieicie e, 31
5. ZSOIATTOTAIEASOK ......veiieiiiieeie et 33
RS 1S4 1N S (=) 1 LRSS 33
GUZMICS TZIAOT ...t s 33
KAIMAN KATOLY ...eiiiiiieciieece ettt e tee et e e e e ssbee e aaeeenneas 34

6. Egyéb katolikus forditdk és forditASok ...........ccevviieriiiiiiniiiiiiie e 34
CSICSAKY TIMIC....eiiuiiiieiiie ettt e et e et e et eeearaeeessaeessseeesssaeessseeennseeans 34
HAM ANLAL .ottt et sttt 34
ZAAOTT JANOS ...ttt ettt ettt ettt et e et ettt e e b e ateeteen 34

7. Protestans fOrdItASOK ........covuiiiiriiiiiienitiiec ettt 35
Ballagi (BIOCH) IMOT.......oiiiiiieiieeete ettt e e e e eaeeenneas 35
Incze Daniel és Herpey Mihaly.........occooviiiiiiiiiiiiiiieeceeeee e 35
KAMOTT SAMUEL ..ottt sttt 35

8. 1zraelita fOrditASOK .......coeiiiriiiiiiie s 35
III. fejezet: A magyar biblia sorsa a XX. szdzad elsO felében...........ccevvcvveevciiinciiiciieeeien, 37
1. Katolikus bibliaforditdS0K.........cceeiiriiiiiiiiiiiiiiieeecet e 37
SO0S ISEVAN ...ttt ettt ettt ettt 37
A Szent Istvan Térsulat Bibliabizottsaganak forditdsa..........ccccevveerviieniiniiieiieniieieeee, 37
Békés Gellért és Dallos Patrik Ujszovetség-forditasa ...........ooowemeeereeeeeeeeeeeeeeereenna. 40
A Szent Istvan Térsulat forditasanak kiadasa atdolgozott jegyzetekkel.......................... 41

2. Katolikus zZSOIArforditdSok .........eeiiiiiiiiiiie e 42
STK SANAOT ...ttt ettt et st 42

o 1721 1 AN 5 4 10 ) LG AR 43
Sik Sandor 0] ZSOIAITOrditASa ........covuiieiieiiieiiee e 43

3. Protestans bibliaforditdSoK..........cooiiiiiiiiiiie e 44
Czeglédy SAndor fOrditasa.......cocvevuiriiiiiriiiiiieeeerec e 44
Masznyik Endre fOrditasa .........cceeccvieriieiiieiieeiieieeie et 45
Czeglédy Sandor és Raffay SANdOr.........ccooviiiiiiiiiiiiiicce 45
IMEIIEKIELEK ...ttt ettt et e bt et eat et e beeneesaeenneas 47
1. Kiegészitések a Kaldi Gyorgy bibliaforditasaval kapcsolatos kutatasokhoz................... 47
2. Arator és Kaldi nyilatkozatai a forditdsrol............ceeeieriiiiiieiiieiieieeeeeee e 50
3. Kaldi Gyorgy bibliaforditasanak idérendje a kézirat adatai alapjan..........c.ccceeeennennene. 51
4. Kaldi GyOrgy KArOIYirol.........cccuiiiiiiiiieiieeie ettt ettt et eaeessbeenae s 52
5. Felhasznalt forrasmunkak .............cccvieiiuiieiiiiiiiiie et e 54

6. Parhuzamos szovegidézetek az evang€liumokbol ...........cccovevivviiiiieniiiiiecieeeeeiee 57



PPEK / Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébél — 1500—-1955 5

Indoklas

2008 a Biblia éve. Szerencsére ma mar barki vasarolhat magéanak bibliat, felekezet és
stilus szerint szamos valtozat van forgalomban. Otven évvel ezel6tt, egyetemistaként engem
is megfogott a biblia: hébertil, aramiul, gérdgiil, latinul, magyarul szamos kiadast ismertem
meg az egyetemi konyvtarakban. Ekkor bukkantam r4 a Budapesti Egyetemi Konyvtarban
Kaldi Gyorgy bibliaforditdsanak kéziratara, €s akkoriban juthattak hozz4 a szerencsésebbek
Békés Gellért és Dallos Patrik jelenkori beszélt magyar nyelven fogalmazott Ujszovetségi
szentirdsahoz.

Osszehasonlitva Kaldi Gyorgy forditasanak nyelvezetét az altalam forgatott Szent Istvan
Tarsulati 6tkotetes kiadas és a Békés-Dallos kiadaséval, elhataroztam, hogy irodalomtorténeti
kutatést kezdek az elmtlt szazadok magyarnyelvii bibliaforditdsainak megismerésére.

Ugy talaltam, hogy a XIX. szizad mésodik felében és a XX. sz. elején szamos neves
irodalomtorténész €s nyelvész mutatott érdeklodést a bibliaforditasok irant. Fiatalos hévvel
hozzalattam a szakirodalom feltardsahoz, és egy disszertacionyi dolgozat elkészitéséhez.

Azutan életpalyam masfelé vett fordulatot, de az irodalomtorténeti tanulmany
torténettudomanyi része osszedllt, amig a nyelvészeti része az anyaggyiijtés allapotaban
maradt.

Néhany évvel ezeldtt tobben, kozottiik egy neves koziro is, felijitottak a témat, de
szamottevo 0sszefoglalo munka nem sziiletett.

Most a Biblia éve kapcsan leporoltam régi tanulményom kéziratat, és elolvastam. Ugy
talaltam, hogy annak idején — amikor az irodalom partossaga napirenden volt — én is kissé
elfogultan, felekezeti szemlélettel fogalmaztam. Az id6 azonban bolcsebbé teszi az embert,
elhataroztam, hogy a fogalmazas stilusat kissé atsimogatom, €s a dolgozatot ,,k6zhirré”
teszem a Magyar Elektronikus Konyvtar jovoltabol.

Magamat az olvas6 joindulataba ajanlom.

Budapest, 2008. oktober

Székely Tibor
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Eloszo

Sajnalatos, hogy a modern ember elhanyagolja a Biblia olvasasat. Ebben kozrejatszottak
politikai, filozo6fiai, ideoldgiai aramlatok, a magyar vallasos konyv kiaddsanak idészakosan
mostoha koriilményei, amelyek azon igyekeztek, hogy elforditsak az embereket a
természetfelettitol.

Ez a tanulmany végigkiséri a ,,magyar biblia” ttjat a kéziratos forditasokon kezdve,
egészen 1957-ig. Ezzel a témakorrel mindeddig kevesen foglalkoztak, és ezek kdzott is

elenyész0 szamban voltak a katolikusok.

Arra torekedtem, hogy targyilagosan vizsgaljam a kérdést, és az irodalomtorténet egyes
szakaszait tanulmanyozva, 0sszegytijtsem a Biblia magyar forditasainak torténeti adatait.

Budapest, 1957. februar

Székely Tibor
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l. fejezet: A kdédexirodalom kora

A miivelddés- és az irodalomtorténet hosszu multra tekinthetett vissza mar a XV.
szdzadban is, mégis nagyon elmaradott volt még az irasmiivek terjesztésének technikdja.
Kéziratos masolatokban terjedtek, és ez nagyon nehézkesnek bizonyult. Ha valakinek 25-30
kotete volt, az mar konyvtarnak szdmitott. Tobb szaz kotet tulajdonosa pedig azzal
dicsekedhetett, hogy hires konyvgytlijteménye, kdnyvtara van.

Nem is beszélhetiink a sz6 igazi értelmében konyvkiadasrdl addig, amig a nyomda meg
nem jelenik. Kifejezhetetlen haladast jelentett a kényvnyomtatds feltalalasa.

Magyar kddexeinkben — legalabb egy-két idézetnyi toredék forméjaban — ugyszolvan az
Osszes szentirasi konyv fellelhetd. Féként a zsoltaroknak, és az Ujszovetség egyes — foként
evangéliumi — szakaszainak jut a vezetd szerep. Ha 0sszevetjiik a kodexekben elszorva
talalhat6 szentirasi szovegeket, azt lehet vélelmezni, hogy a kdédexirodalom koranak is
megvolt a maga szentirasforditasa.

Mar a kédexirodalom kordban is lehetett a magyar egyhaznak szentiras-forditasa, ha nem
is volt az teljeskor(i, amely elsdsorban a nép, a hivek igényét szolgalhatta, mert a kolostorok
miiveltebb lakdinak tobbsége megelégedett volna a latin nyelviivel is, hiszen értette a latin
szovegeket.

Ez a lehetséges magyar biblia azutan kézen k6zon, masol6tol méasolohoz jutva hol
csiszolodhatott, hol romlott.

Hatéssal volt a szovegre a masolok kiilonbozd irdnyu és foku miiveltsége, esetleges
szakképzettsége is. A masold szerzetes, ha mast nem is tett, legalabb nyelvjarasat
érvényesitette az 0j konyvben.

Persze ha volt is ilyen forditas, nem bizonyitott, és elkallodhatott, megsemmisiilhetett a
torténelem ismert viszontagsagai és ,,vallashaborui” kozepett.

A megmaradt néhany nyelvemléket tanulmanyozva megismerheto a régi korok
emberének gondolkodasa, és az akkori nyelv kifejezOkészsége.

Koédexcsoportok

A kodexeket a forditas terjedelme szempontjabdl vizsgalva, harom csoport
kiilonboztethetd meg:

1.) Az elsd csoportba azok a bibliai ,.konyvek” sorolhatok, amelyeknek zeljes forditdasdt
ismerjiik. Ide szdmithatok a zsoltarok is.
Itt szerepel elsdsorban a kéztudatban ,, huszitdanak” nevezett forditas, amelyre alabb még
visszatériink.
Ennek nagy része harom kodexben talalhato meg:
az Apor kodex zsoltarok, himnuszok, imadsagok gytijteménye;
a Bécsi kodex tartalma 18 6szovetségi konyv;
a Miincheni kodex pedig az evangéliumok forditasat tartalmazza.

A Jordanszky kodexben talalhatd szentirasi konyvek ujszovetségi, evangéliumi részét
1516-ban, az 6szovetségi részét pedig 1519-ben masoltak.
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A Székelyudvarhelyi kodex Judit konyvének Nyujtodi Andras ferences szerzetes altal
1526-ban készitett forditasat tartalmazza.

A Débrentey kédex-ben olvashaté az Enekek Enekének teljes forditasa, amelyet Halabori
Bertalam mésolt 1508-ban.

A Festetics-, a Czech-, a Keszthelyi-, a Kulcsar-, valamint a Batthydnyi kodex-ben
zsoltarforditasokat talalhatunk. Az els6 négy kodex 1493 és 1522 kozott keletkezett, az utolséd
pedig a XVI. szazad kozepérdl valo.

2.) A masodik csoportba tartoznak a szentirdsi szakaszok. Ez a csoport joval népesebb,
mint az el6z6 volt. Az ebbe tartozok koziil a passiok a legterjedelmesebbek, amelyeknél joval
rovidebbek a szentirdsi (6ndllo) imadsagok és canticumok (énekek) forditasai; valamint ide
sorolhatok az egyes vasar- €s tinnepnapok szentleckéi, evangéliumai.

3.) A harmadik csoportba a szentirasi téredékek sorolhatok, amelyek nagy szamban
fordulnak eld a vallasos targyu kodexekben.

Itt kiilondsképpen az elso teljes magyar bibliaforditasra tekintettel csak az elsé csoportot
vizsgaljuk részletesebben.

1. Az els6 magyar bibliaforditas

Reank maradt részleteit az elsé csoport harom els6 kodexe Orizte meg szamunkra.
Mindharom konyv csak masolata az eredeti szovegnek. A forditas ideje az 1400-as évek elsd
felére tehetd, a masolas idépontja pedig a szazad masodik felére, harmadik harmadara.

Tekintsiik egyenként ezeket a kodexeket:

a.) Bécsi kédex

Nevét lelohelyérol kapta, a Bécsi Nemzeti Konyvtar tulajdona. Hogy mikor és miképp
keriilt Bécsbe, nem tudjuk. Egy 1723-bdl szarmazo jelentés szerint, amelyet a kdnyvtar
igazgatdja allitott 6ssze a konyvtar kodex-alloméanyardl, a kddex mar a konyvtar
tulajdonaként szerepel.

A 162 levél terjedelmii kotet tartalmat Ruth, Judith, Eszter, a Makkabeusok II. konyvének
6-7. fejezete, Baruk, Daniel, Ozeds, Joel, Amosz, Abdias, Jonas, Mikeas, Nahum, Habakuk,
Szofonias, Aggeus, Zakarias €s Malachias konyvének magyarnyelvii forditasa teszi ki.

Harom masolo kézirdsa kiilonboztetheté meg benne. A masoldk neve ismeretlen.
Keletkezési helye sem allapithaté meg biztosan, de lehetségesnek latszik a moldvai eredet.

b.) Mincheni kédex

A Miincheni Nemzeti Konyvtar tulajdona. A XVI. szdzadban keriilt Bajororszagba, ahol
eldszor magankézen volt, és hagyatékozas révén lett a konyvtaré.

A 108 levél tartalmazza a négy evangélium magyarnyelvi forditasat, és egy magyar
naptart. A kodex Németi Gyorgy masolé munkajanak eredménye. Keletkezési helyérdl és
idejérdl a kodex zardszavai adnak hirt: A moldvai Tatros varosban késziilt 1466-ban.
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c.) Apor kédex

A sepsiszentgyorgyi Erdélyi Székely Muzeum tulajdona. 93 lap. Zsoltarokat (55-150),
himnuszokat, imadsagokat olvashatunk benne. Hairom kéz munkaja. Nevét egykori
tulajdonosarol kapta. Keletkezési idejét a XV. sz. masodik felére teszik

A felsorolt harom kodex egy egységes bibliaforditas szovegébdl tartalmaz részleteket. Ez
a forditas tekinthetd a Biblia elsé magyar példanyanak.

Eredeterdl kiilontéle elméletek alakultak ki. A vélemények Iényegében két taborra
osztjak az irodalomtorténészeket:
— egyesek szerint ez a forditas a huszita biblia;
— masok véleménye szerint katolikus szerzetesek forditottak.
A gyulafehérvari ferencesek kronikdjaban a kovetkezok olvashatok:

., Tunc etiam duo literati de eadem Kemenest, videlicet Thomas et Valentinus, cum
quibusdam hominibus ... ad regum Moldaviae intraverunt ... utriusque testamenti
scripta in Hungaricum idioma transtulerunt, quot ergo et quanta in eis apparet
haeresis, sicut ego legi, ... nam istam dictionem Spiritus Sanctus exposuerunt sic: zent

zelleth”.!

Az els6 magyar biblia és forditoéi

Ebbdl a tudositasbol arra kovetkeztetnek, hogy a keziinkben 1évé 6si forditas nem mas,
mint a barat altal emlitett eretnek, huszita biblia, Tamas és Balint pap forditasa.

Az igaz, hogy a huszitizmusnak Magyarorszagon is sok kovetdje akadt, s nem lehetetlen
az sem, hogy volt magyarnyelvii biblidjuk. Ebbdl a feltevésbdl indulnak ki azok, akik az els6
késdbb azonban ket azonosnak tekintették a pragai egyetemen végzett Pécsi Tamdssal €s
Ujlaki Balinttal, s azota a forditokat ilyen név alatt emlitik.

Ez az azonositas éppen ugy feltevésen alapul, mint az els6 forditas ,,huszitasaga”. A
pragai egyetem anyakdnyvében eléfordul Pécsi Tamas és Ujlaki Balint neve, de ez a két
magyar ifjl nem egy idében volt az egyetem hallgatdja —amint erre ramutat Timar Kalman is
— ¢és mint ilyenek, nem bizonyos, hogy Osszekeriilhettek, és szoros baratsdgot kithettek. A
kronikas szerint pedig Tamas ¢€s Balint egyszerre forditottak a bibliat.

Pécsi Tamas ellen szdl az a megfontolas, hogy a nevezett 1399-ben iratkozott be a
bolcseleti fakultasra, ahol baccalaureatusi (borostyankoszorus) fokozatot nyert, majd elhagyta
az egyetemet. Az 6 tanulmanyi évei alatt még nem voltak ismeretesek a huszita tanok.

Ujlaki Balint idejében tanitott ugyan Husz Janos is, de a ,,taborita” tant, amely a
Szerémségben ismeretes volt, Ujlaki még nem hozhatta magaval 1412-ben, amikor a
,magister” fokozatot elnyerte és visszatért hazajaba.

Jogosan tehat csak Tamads és Balint biblidjarol beszélhetlink, mert nem bizonyitott a két
papnak Pécsi Tamassal és Ujlaki Balinttal vald egyezése, mint az sem, hogy a nevezettek

! Akkor két irdsban jaratos ember, ugyanazon Kemenest helységb6l (Kamonc), t.i. Tamas és Balint, akik
bizonyos emberekkel ... Moldovaba mentek ... és mindkét szovetség konyveit magyar nyelvre forditottak,
amiben annyi és akkora eretnekség van, mint magam is olvastam ... mert ezt a kifejezést is: Szentlélek, igy
forditottak: zent zellet”. (1dézi Galos R.: i.m. 36. old.)
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huszitdk lettek volna.

Amikor a ferences kronikas az eretnek bibliat emliti, akkor a Bécsi- és Miincheni
kodexben szerepld szovegre is utalhat, mert ezekben is el6fordul a ,,zent zellet”. A masold
barat, aki ,,mint magam is olvastam”...szoveget a kronikéba betoldotta nem szerzdje a
kronikéanak, csak masoloja, — mivel ez az eredeti szovegben nem volt benne.

A barat nem is kortarsa a kronikasnak, Szalkai M. Balazsnak, aki 1420 koriil kezdte
kronikajat, (amint Gélos Rezs6 allitja Vargha Damjan tanulmanyéra hivatkozassal.?

A masolo elérkezve az idézett helyhez, ,,eszébe jutott”, hogy Moldvaban jartaban latott
egy bibliaforditast, amely a Szentlelket ,,zent zellet”-nek forditja, és éppen e miatt tartotta
eretneknek.

A masik tabor elvitatja a huszitdktol az elsé magyar bibliaforditas érdemét, €s azt allitja,
hogy katolikusok készitették. Ennek az elméletnek a hivei tobb csoportra oszlanak:

Egyesek szerint ferences, masok véleménye szerint premontrei, ismét masok bencés
eredetiinek valljak, s6t olyan is akad, aki vilagi papoknak tulajdonitja a forditast.

Abbdl indul ki az elsé vélemény, hogy a forditasokat a ferences kronika emliti. R6vid
Osszefoglalasban igy hangzik a véleményiik:

,»A forditok a ferences rend tagjai voltak, akik a bibliat itthon kezdték forditani, de késébb
eretnekké lettek. Emiatt menekiilniiik kellett, és miiviiket Moldvaban fejezték be. A fordités
azonban mentes mindenféle eretnekségtdl .

Mészoly Gedeon véleménye szerint azonban semmi esetre sem lehettek a forditok
ferencesek, ,,mert a rendbelieknél a Fr vagy a P jelzé mindig megtalalhato, ezeknél azonban
nincs meg.”*

Ez eléggé meggy6z0 érvelés abban az esetben, ha nem a huszita eléfeltevésbol indulunk
ki. Ha azonban a huszita eredetet elfogadjuk, figyelembe kell venni azt, hogy a két eretneket
a rend kizarta és igy nem illette meg Oket a frater vagy a pater cim.

Ezek az érvelések nem dontik el megnyugtaté médon a kérdést. Timar Kalman ugyancsak
sokat foglalkozott a problémaval, és egészen eredeti elméletet dolgozott ki, amelynek tobb
kovetoje is akadt. Timar a Miincheni kédex naptarkerekét vizsgalva megallapitotta, hogy
annak adatai megegyeznek a premontrei naptar adataival. A naptarkerék alapéve 1415. Ha a
naptz;lr premontrei, akkor levonhato a kdvetkeztetés, hogy a forditd is premontrei szerzetes
volt.

Galos Rezs6 nem osztja Timar véleményét, és a kérdéses forditdsnak bencés eredetet
tulajdonit. A kdvetkezot irja: ,,a Miincheni kodex naptaranak alapos vizsgalata —
Osszehasonlitd naptartanulmdnyok segitségével — kétségbevonhatatlanul igazolta, hogy ez a
naptar beglcés naptar, kovetkezéleg liturgikus konyveink els6 magyar forditdsa bencés
eredet(i.”

Galos a harom kodexet liturgikus konyvként fogja fel: ,,Az Apor kodex psalterium, a
Miincheni kédex evangéliumos konyv, a Bécsi kodex pedig egy régi lectionarium

? Gélos R.: Legrégibb bibliaforditasunk
? Lasd 2. labjegyzet

* Mészoly: i.m. 79. old.

> Timar: i.m. 5-7. old.

® Gélos: i. m. 29. old.
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forditasanak masolata.”’

Szerecz Alajos pedig igy vélekedik:

,Miért ne volna sokkal inkébb lehetséges, hogy a magyar szerzetes ¢és a vilagi klérus,
amelynek nem egy embere mar jo koran, kiilf6ldon is becsiiletet szerzett 6Gnmaganak és a
magyar névnek, tagjai kozott itthon is szamlalt olyanokat, akiknek tudomanyos és vallasi
természetes gylimolcse gyanant megsziiletett a biblidnak annyira-amennyire teljes forditasa,
...amely a lelkipasztor papsag szdmara, szentbeszédeik készitésében, latin eredetik
forditasaban és olvasmanyaik (lectionariumaik) dsszeallitasaban alapul szolgalt.®

Barhogy all is a dolog, akar premontrei, akar bencés, akar ferences vagy vilagi papok
munkadja, lehetségesnek tekinthetd, hogy a forditast nem eretnekek, pl. huszitak készitették.

Ez kovetkezik Kaldi Gyorgy véleményébdl is, aki a szentirdsforditasdhoz csatolt ,,Oktato
Intés”-ében a kovetkezot irta: ,, Nekem bizonyos és hitelre mélto ember mondotta, hogy latta
az irott Magyar Biblianak nagyobb részét, amely 200 esztendo elott fordittatott, kétség nélkiil
nem a huszitaktol, vagy a kalvinistdaktol, kiknek akkor hirek sem volt, hanem igaz
keresztyénektdl. "’

De nemcsak torténeti bizonyitékok hozhatok fel a nem eretnek eredet védelmére, hanem
tanbeli sszehasonlitasok is. Debreczy Sandor részletes felsorolast kozol az elsé magyar
bibliaforditas tanitésa és a huszita tanok eltérésébol. "

1. Olyan betold4sok vannak, amilyeneket a huszitdk nem alkalmaztak, és nem is
alkalmazhattak, s6t elhagytak volna, mert nem hittek sem ,, Krisztus foldi szenvedésében, sem
a szentekben, sem a foldi csoddkban, vagy a mennyei jelenségekben, sem a Szentlélekben”.
Kovetkezoleg nem toldhattak a szoveghez olyan tartalmu részeket, amelyeket nem hittek,
amely vallasuk tanitdsaval ellenkezett.

2. A fordit6 nagyon ragaszkodott a Vulgata szovegéhez, még az értelmet is felaldozta a
szOveghiliség kedvéért.

3. A forditas huszitaellenes felfogast tiikkroz:

a) Isten: a huszitdk mindenben szakitottak a hagyomanyossdggal, mindenben
elvetették a kiilsOségeket, a vallast leegyszertsitették. Egyediil az Atyaistent imadtak, s ugy
kozeledtek hozza, mint a csendes, tiszta erkolcsi élet forrasdhoz. Az Oszovetség Istene pedig
a harcos, bosszalld, Isten alakjaban jelenik meg a forditasban

b) Ember: A forditds embere gyonyorkodik tarsai szenvedésén, blinhddésén, kivanja
ellenségei halalat (,,ehet zenueggyenek mint ebek’). Zugolddik Isten ellen, tehat mindenben a
zsido vallas képét tiikrozi. Ezzel szemben a huszitdk tana szerint az embert nem szabad
megolni és minden embert szeretni kell. Isten ellen nem szabad ldzadozni, zagoldodni.

c) Krisztus: A forditas szerint foldre szallt, szenvedett, meghalt. A huszita tanitas
szerint nem szenvedett valdsagosan, és nem is halt meg igazan.

d) Maria: a forditasban a tisztasag, a szlizesség, anyasag kegyes jelképe; hala,
tisztelet targya, a huszitak pedig nem tisztelték Mariat.

e) Szentek: A zsoltarok cimében ezt olvassuk: ,,zent dauid énekle melleket”. A
huszitak nem tisztelték a szenteket, a ,,pokolba helyezték oket” €s a csodakban nem hittek.

Kovetkeztetés: a forditas feltehetden nem egyezik a ferences kronika altal emlitett Tamas

" Galos: i. m. 22.0ld.

8 Szerecz: i .m. 14. old.

? Oktato Intés 4. oldal 2. hasab.

19V 6. Debreczy: i.m. 140-141. old.
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¢s Balint pap forditasaval, nem huszita eredetii.

Kik lehettek tehat a forditok? Személyiik nem ismert. Ez azonban abbol a korbol nem
meglepd valasz, hiszen olyan sok irodalmi mii szerz6jét mindmaig nem sikertlt
megallapitani.

De akkor mi tortént az esteleges huszita forditassal?

Timar Kalman szerint valoszintinek latszik, hogy Tamas és Balint biblidja — mint sok mas
egyéb konyv — elveszett, és nem azonos az elsd magyar bibliaforditassal. Véleményét a
kovetkezOképp tamasztja ala:

,Jerney Janos azt irja, hogy Jaszvasarban (Jassi) a piispdki lakban (= a volt magyar
plébania), az olasz minoritdk minden magyar konyvet, mint eretnek munkat elégettek. Ezt a
konyvégetd tevékenységiiket masutt is végrehajtottak, €s erre a sorsra jutott Tamas és Balint
bibligja is.”""

A forditas stilusa nem egységes, ezért Szily Kalman legalabb két forditot tételez fel. Mint
megallapitotta: A Bécsi kodex elso felét és Maté evangéliumat az egyik, a tobbit pedig a
mésik forditotta magyarra. '

A nyelvezete nehézkes, erdtlen, darabos, sokszor még magyartalan is. Idegenszerti
kifejezései magyarazhatok a Vulgata szovegéhez valo tulsagos ragaszkodasbol is, amely nem
valt a forditas stilusanak elényére. A gondolat miivészi tolmacsoldsdhoz még nem értenek a
forditok. A kifejezd erd hianya feltiin6. Ahol nem elbesz¢l6 szoveget kellett tolmacsolniuk,
ott a kifejezésekkel valo kiizdelem még jobban észlelhetd. A helyes értelem visszaadasaban
sokszor bizonytalanok.

Ha nem taldlnak megfelel6 magyar szot a latin kifejezésre, maguk alkotnak 1) szavakat,
¢s igy 6k az els6 magyar nyelviijitok, s ez is noveli a forditas irodalmi értékét. Ilyen
érdekesség a Spiritus Sanctus ,,zent zellet”-tel valo visszaadasa is, amely semmi esetre sem az
eretnekség kritériuma, mint az egykori kronikas véli, hanem a dunantuali vidékek altalanosan
ismert és hasznalt tajszava volt.

A forditas elsdségét bizonyitja nyelvének, szokincsének régiessége is. ,,Ehhez még
hozzéjarul az is, hogy a harom kddexet megel6z6 korbol nem talalunk magyarnyelvii
bibliaszdveg toredéket” — allapitja meg Mészoly Gedeon.

A forditas idejét hozzavetdlegesen 1416-ra teszik. Erre a Miincheni kodex adja a kiindulo
pontot, amelynek naptar kerekén az alapév 1415. Ha a forditok 1415-ben készitették az
evangéliumi rész forditasat, amellyel a naptarkerék kapcsolatos —mint utmutato az
iinnepekhez, amelyeken az evangéliumot felolvastak —, akkor egy évvel késébb, 1416-ra
elkésziilhetett az Ujszovetség tovabbi részének forditasa is.

Tovabbi kérdés: mennyire terjedt el ez a forditas? A jelenleg ismert masolatok a
szovegnek mas-mas részletét drizték meg.

A masolas munkaja igen faradsagos és sok id6t igényl6 elfoglaltsag volt, igy az elsdé
magyar biblia dltalanos elterjedtségérdl nem beszélhetlink, bar bizonyéara nem csak annyi
masolata volt, mint amennyit ma ismeriink.

" Timér K.: Premontrei kodexek
12 Szily: Magyar Nyelv 1911. évf.
1 Mészoly : ...Miincheni kodex i.m. 80. old.
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Ezt a bibliaforditast dolgoz(hat)tak at a kodexirodalom hatralévd iddszakaban, sot a
konyvnyomtatas felfedezése utan is hasznalhattak.

2. Az els6 magyar bibliaforditas atdolgozasai

Az elsé magyar bibliaforditas atdolgozasait, illetve azzal rokon szovegeket az alabbi
kodexek tartalmaznak:

a) Dobrentei kédex

Els6 helyen a Dobrentei kodex éll, amely jelenleg a gyulafehérvari piispoki konyvtar
tulajdona. 162 lap. Nevét Dobrentei Gaborrdl kapta. A masolatot a Bereg megyei szairmazasu
Haldbori Bertalan egri pap készitette 1508-ban. Tartalmazza a teljes zsoltarforditast, azon
kiviil o- és Gjszovetségi konyveket. Liturgikus célzattal késziilt. A szentirasi szovegeket a
katolikus szertartdsoknak megfelelden csoportositja.

Az oszovetségi konyvek koziil olvashatjuk benne: az Enekek Enekét, Job konyvének
részleteit. Az Gjszovetségi konyvek koziil pedig: passiok, evangéliumok, valamint lekciok
Szt. Pal leveleibdl.

Mészoly Gedeon kutatasai szerint nem 6nallé forditas, hanem a Miincheni kodex
evangéliumanak tudatos atdolgozasa, amelyben, ha még lehet, a fordité jobban ragaszkodik a
Vulgata szovegéhez, mint az elsd bibliaforditas készitdje.

Masok szerint nem a Miincheni kédex evangéliumat ismerte az atdolgozo, hanem annak
egy mar atdolgozott szovegvaltozatat.

A forditas nyelve fejlettebb és gordiilékenyebb az el6zonél, az atdolgozd jobb forditoi
készséggel rendelkezett, mint elddei. Egy folyamatos fejlédési fokozat méasodik tagjanak
tekinthetd. Atmenetet alkot az Apor kddex és a Keszthelyi kédex nyelve és stilusa kozott.

Ennek a szovegvaltozatnak az elterjedtségérol nem beszélhetiink. Nincs ugyanis mas
irodalmi emlékiink, amely errél tantiskodna.

b) Keszthelyi kddex

Rokonsagban 4ll az elsd forditassal a Keszthelyi és Kulcsar kodexben megdrzott
szOvegreész is.

A Keszthelyi kodex a Festetics Konyvtar tulajdona. 222 lap. Velikei Gergely ferences
szerzetes masolta 1522-ben, a vasmegyei Lékan. A szentirdsi konyvek koziil Zsoltarok
olvashatok benne.

Szovege jorészt megegyezik a Kulcsar kodexével amely a Magyar Nemzeti Muzeum
tulajdona. 184 lap. Papai Pal ferencrendi szerzetes masolo alkotdsa 1539-bdl. A felsorolt két
kédex nem a Dobrentei kddex alapjan késziilt, 6sforrasuk alapjan allnak rokonsagban.

c) Székelyudvarhelyi koédex

A Székelyudvarhelyi kdodex szentirasi szovegei: az 0szovetségbdl Judit kdnyve és az
ujszovetségbdl evangéliumi részletek (Jézus beszédei). Mindkét forditas korabbi szovegre
vezethetd vissza.

Judit konyve valdszintileg az els6 forditas elveszett szovegének valtozata, az evangéliumi
részletek pedig a Dobrentei kodex szovegével allnak rokonsagban.

108 lap. Nyujtodi Andrés frater forditasa, amelyet huganak e szavakkal dedikalt: ,,ime
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azért én szeretd hiigom, Nyujthody Judit, az te neveden vald zent asszonnak kdnyve, mellyet
én a te szegény batyad ... megirtam az deaki betlir6l az magyar nyelvre...”

Lemérhet6 az elso forditas hatdsa: a Szentiras kiilonb6z6 szovegeibdl osszeallitott
imadsagos konyvek késziiltek.

3. A masodik magyar bibliaforditas

Jordanszky koédex

Ezt a szoveget, amely terjedelmére nézve kisebb az el6z0 forditasnal, a Jordanszky kodex
orizte meg. Az Esztergomi Fészékesegyhdz Konyvtaranak tulajdona. Mindvégig egy kéz
irasa.

A szoveg terjedelemét csak az Erdy kédex haladja meg. Gazdagon diszitett szép irasi
kodex. Nagy kar, hogy egy része hianyzik. Tartalma: Mozes 6t konyve (amelynek egyes
részei hianyosak), Jozsue és a Birak Konyvének részletei, a 4 Evangélium, az Apostolok
Cselekedetei, Szent Pal levele a Zsidokhoz, Jakab, Péter két, Janos harom és Judas apostol
levele, illetve a Jelenések konyve.

A fordit6 €s a mésolo neve egyarant ismeretlen. A kddex 6szovetségi része 1516-ban, az
ujszovetségi pedig 1519-ben késziilt. Nyelvjarasa meglepden hasonlit a mai dél-dunantuali
nyelvjarashoz. A stilus észrevehetden szép fejlodést mutat: egyenletesebb, magyarosabb,
kifejezdébb, erdteljesebb.

A forditas azonban minden bizonnyal nem forgott kdzkézen.

4. Forditastoredékek

Az eddig ismertetett kddexeken kiviil nagyobb szentirasi toredékeket talalunk még a
kovetkezd kodexekben is:

a) Festetich kédex

208 lap. Palosrendi masol6 készitette Kinizsi Pal 6zvegye, Magyar Benigna részére 1493
kortl. Prozaban forditott zsoltarokat (2., 8., 18., 23., 62., 66.,92., 94.,95., 99., 109., 112.,
116., 119-133., 147-150.) tartalmaz, valamint részleteket Daniel konyvébdl, Lukécs, Janos
evangéliumabol. Stilusa az eddigiektdl teljesen eliitd, egyediil a

b) Czeh kodex

Czeh kodex-szel rokon, amelyet ugyancsak Magyar Benignanak készitett F.M. 1513-ban.
Tartalmazza a 109., 112., 121., 126., és a 147. zsoltar forditasat.

c) Az Erdi kédex

1524-27 kozott késziilt, prédikacidkhoz textusul szolgdlo 6- és ujszdvetségi részleteket
tartalmaz. A Magyar Nemzeti Muzeum tulajdona, 334 levél. A legterjedelmesebb kodex,
masoloja ismeretlen karthauzi szerzetes.
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d) Winkler kédex

A Winkler kodex a Budapesti Egyetemi Konyvtar tulajdona. 184 lap. Ismeretlen kéz
munkaja. Keletkezési idejéiil1506-ot jeldlhetjiik meg. Evangéliumi részleteket, tobbek kozott
a szenvedéstorténet szovegét kozli.

Tobb kisebb kodex sorolhatdé még fel, ezek azonban nem érintik kozelebbrdl a magyar
biblia torténetét, ezért mellozhetdk.

Megemlitheté még a hagyomanyban €16 Bathori LaszIlo féle bibliaforditas is, amelynek
szovege a mai napig ismeretlen. Tobben ugy vélik, hogy ezt a forditast tartalmaznd a
Jordanszky kodex, de ezt a feltevést eddig nem bizonyitottak.

Béthori Laszlo a XV. szdzad mésodik felében a budaszentldérinci palos kolostor tagja volt,
ahol tobb szent ¢életrajzat irta meg, €s allitolag leforditotta a teljes Szentirast —irja Pintér Jend.

A hagyomany szerint Matyas kiraly a budai konyvtaraban driztette a kéziratot. Hogy
valoban elkésziilt-e a forditasa, kétséges; de ha megvolt is, akkor sem allithatd, hogy azonos a
Jordanszky kodexben 1évé szoveggel. '

Bathorir6l Gyongyosi Gergely tesz emlitést 1525-ben irt palos-kronikajaban.

Osszefoglalas

A mondottakbol kitiinik, hogy a kodexirodalom kora sem volt magyar bibliaforditas
hijaval. Az Gjszovetségi konyvek koziil a Vulgata altalanosan ismert és elfogadott szovegét
iiltették 4t magyar nyelvre a biblia elsé magyar forditdi. Nehéz és faradsdgos munkara
vallalkoztak, de faradozasaikat siker koronazta. Forditasaik szovege azutan fejlodott,
csiszolodott, tokéletesedett az atdolgozasok soran, egyiitt fejlddve a magyar nyelvvel. A
masolassal megbizott szerzetesek nem jegyezték le a Szentirds minden kdnyvét, csak azokat
valogattak gylijteményekbe (florilegiumokba), amelyek kdzkedveltségnek orvendtek, s
amelyek a kultuszban, vagy a magan hasznalatban a legalkalmasabbak voltak. Mindenkor
legkedveltebbek voltak a Jézus életét, szenvedését, megvaltd halalat elbesz¢ld evangéliumok,
¢s a zsoltarok. A szoveget altalaban prozaban forditottak; a verses forditas elenyészden
csekély. Az alkalmazott versforma a magyaros 6si nyolcas, paros, vagy csoportrimekkel. A
kort jellemzé zarszoként alljon itt az Ur imajanak szovege az akkori kiejtés szerint, Maté
evangéliumabol:

Mii Atyank, ki vagy mennyekben, szenteltessék te neved. Jojon te orszagod. Legyen te
akaratod, miként mennyen es azonként foldon. Mi (testi kenyeriink felett valo) kenyeriinket
adjad mii nekonk ma. Es bocsdssad mii nekonk mii vétetonket, mikint es mii bocsdatonk nekonk
vétetteknek. Es ne vigy miinket kisértetbe. De szabadits miinket gonosztél. Amen."

1 Pintér J.: Irodalomtérténet 1. kdtet 644. old.
' 1dézi Pintér J. I. kotet 385. old.
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ll. fejezet: Reformacio és ellenreformacio

1. Komjathy Benedektdl Kaldi Gyorgyig

A magyarnyelvii biblia széleskorti elterjedését csak a kényvnyomtatas hozhatta 1étre. A
nyomda feltalalasanak kultartorténeti értéke szinte felbecsiilhetetlen. Igy valt lehetévé az
iskolak széles halozatanak kiépitése, ahol a nép gyermekei is elsajatithattdk az olvasas és a
betiivetés tudomanyat. gy lehetett a biblia népkonyvvé, a magyarsag egyik legkedveltebb
olvasményava.

Komjathy Benedek

A nyomtatasban megjelent els6 forditas Komjathy Benedek munkdja: ,,Az zenth Paal
leueley magyar nyeluen” 1533-ban latott napvilagot Krakkdban. Cimlapja nagy részét a
magyar cimer fedi, hatlapjat pedig a Frangepan csalad cimere boritja.

Ozvegy Perényi Gaborné (Frangepan Katalin) nyalabvari udvaraban neveldskodott
Komjathy Benedek, amikor urndje felkérte a forditas elkészitésére. Volt ugyan Perényinének
egy régebbi korbol szdrmazé kéziratos biblidja, de ennek szoveghiiségében kételkedett,
nyelvét pedig Komjathy talalta nehezen érthetdnek. Igy valt idészertivé és késziilt el ez a
forditas Perényiné koltségén.

A levelek el¢ irt argumentumok (tartalmi kivonatok) képzett hittuddsra vallanak, de ez
nem Komjathy eredeti munkaja, hanem Rotterdami Erasmus Ujszovetségébél vette at és
forditotta le magyar nyelvre. Forditasa nehézkes, bdbeszédii, terjengés. Ugy akarja adni a
szoveget, hogy mindjart benne legyen a megértéséhez sziikséges magyarazat is.

A mult szdzad végén plagizalassal vadoltak Komjathy Benedeket, amikor Fraknoi Vilmos
1879-ben felfedezte az Un. ,,Krakkai toredék”-et. Ez a toredék egy nyomtatott lap, amely
megegyezik Komjathy forditasanak egy részletével. Ebbol egyesek azt gyanitottdk, hogy az
Erasmus haszndlatat is eltitkold szerzd egész terjedelmében eltulajdonitotta és sajatjaként
adta ki egy korabbi fordit6 faradsagos munkéjanak eredményét.

Szilady Aron ugy igyekszik a vad ellen megvédeni Komjathyt, hogy a kérdéses lapot a
forditas probanyomasanak mondja.

Harsanyi Istvan pedig ugy vélekedik, hogy ,,Komjathy olyan nyomtatvanyabdl valo, amely
csak a romai levelet foglalta magéban Erasmus tajékoztatd magyarazataival egyiitt.”'°

Ha nem igaz is a plagium vad, nehezen lehet kimutatni, miben kdvette az el6z6 forditot,
Erasm%st ¢s a Vulgatat, mert tele van magyarazattal, amely a forditas hiiségének rovasara
megy.

A forditas élvezhetetlensége lehetett az oka annak, hogy nem igen terjedt el és értéke
rohamosan csokkent.'®

Hengeres Lorinc 1564-ben nyolc dénarért vette meg azt a példanyt, amely jelenleg az
Egyetemi Konyvtar tulajdona.

Fogyatékossagai ellenére is becses irodalmi emlékiink, amely sok régi szot és
kifejezésmodot rokitett meg szamunkra. '

' Harsanyi: i.m. 18. old.
7 Ger6: i.m. 31. old.

18 Geré: i.m. 35. old.

¥ wott
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Sok vita folyt az irodalomtorténészek kozott Komjathy vallasardl. Egyesek — igy Szilady
Aron — szerint protestans volt. Fraknéi pedig igy ir réla: ,,Azokhoz tartozott 6, akik Luther
tanainak befolyésa alatt allottak, noha nem szakadtak el a katolikus Egyhaztol”*’

Azt tudjuk Komjathy szavaibol, amelyeket El0szavaban ir, hogy urndje udvaraban
szerzetesek ¢ltek, s ha Komjathy protestans lett volna, nem kapott volna megbizast a forditas
elkészitésére.

Kiilonos az a tény is, hogy bar az Eldszoban utal az 0j hithez val6 csatlakozasra, am
ugyanakkor arrol is beszamol, hogy a Szentatyakat is buzgon forgatta, hogy feladatat jol
teljesithesse. Eloszavat Kisasszony napjarol keltezi, a munkat pedig szent Gergely papa
estéjén a nagymisére valo harangozaskor fejezi be.

A hivatkozéasok, valamint a katolikus kdrnyezet kizarjak protestans voltat.

Pesti Mizsér Gabor

Hérom évvel késobb, 1536-ban hagyta el a nyomdat Pesti Mizsér Gabor
,Ujtestamentom”-a. Nem az egész 0jszovetséget tartalmazza, hanem csak a négy evangélium
forditasat. Bécsben jelent meg, a teljes cime igy hangzik: ,,Novum Testamentum, seu quattuor
evangeliorum volumina, lingua Hungarica donata Gabriele Pannonio Pesthino interprete;
Vy Testamentum magyar nyeluen.”

Pesti Gabor személyérdl annyit tudunk, hogy ,,nemzetsegerewl Mysser nemzetbewl
walo”. Sziilei papnak szantak, 6 azonban — bar nagyon vallasos volt — nem érzett papi
hivatast, s nem akart pap lenni. Ezzel nagy szomorusagot okozott sziileinek, akik azt
gondoltak, hogy minden kiadasuk, amelyet fiuk neveltetésére forditottak, karba veszett.

Két évvel az Gjszovetség megjelenése utan, 1538-ban mondta meg fent emlitett szandékat
sziileinek, majd Erdélybe ment, ahol Izabella kiralyné titkara lett. Asszonya megbizasabol
tobbszor jart diploméaciai kiildetésben is.

Pesti Gébor is ahhoz a tdborhoz tartozott, amelyik rokonszenvezett a hitajitassal, de az
Egyhaz szétszakitasanak nem volt hive. Szivvel Iélekkel Erasmus kovetdje volt, s szivesen az
0 forditasat kovette. A munkat széljegyzetekkel latta el, s a négy evangélium utan az egyes
vasdr ¢és linnepnapokra sz0l6 pericopak (szakaszok) tablazatat kozli, majd pedig az egyes
szentek linnepére rendelt szakaszok jegyzéke kovetkezik.

Szabadon valaszthatott a Vulgata és Erasmus forditasa kdzott, hiszen a trentdi (tridenti)
zsinat csak késobb, 1546-ban definidlta a Vulgata tekintélyét.

A forditas nyelve gordiilékeny, magyaros, felillmuilja az addigi forditok munkd;jat, st
még az utdna kovetkezd Sylvester Janos nyelvezetét is.

Toldy Ferenc azt irja rdla, hogy elényére szolgalt a forditonak a régi magyar irodalom
ismerete, amibdl igen ligyesen hasznalta fel mindazt, ami hasznos volt, a meg nem felel6t
pedig még ligyesebben kertilte ki.

Ertékes munkat végzett is Pesti Mizsér Gabor, de nem végzett teljes munkat. Forditasabol
hianyzanak: az Apostolok Cselekedetei, az apostolok levelei, valamint az (ijszovetség
egyetlen profétai irdsa, a Jelenések Konyve.

Erdésy (Sylvester) Janos

A fentebb emlitett hianyossagot potolta a teljes Ujszovetség leforditasaval az elsd
protestans magyar bibliafordit6: Erdésy (Sylvester) Janos. Munkaja 1541-ben, Buda
elvesztésének évében jelent meg Sarvaron.

20 1dézi Gerd: u.ott.
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A fordito személyérdl tudjuk, hogy 1504 tdjan sziiletett Szinyérvaraljan. Egyetemi
tanulmanyait Krakkoban végezte, majd Wittembergben tiint fel, ahol Luther tanainak
kovetdjéve, evangélikussa lett.

Itthon nem szivesen fogadtak protestans hitelvei miatt, de Nadasdy Tamdas nador
védelmébe fogadta, és gyermekei nevelését bizta ra. Ekkor nyomtattak ki bibliaforditasat.
Késobb a Bécsi Egyetem tanara lett. Egy 1d6 utan eltlint a torténelemkutatok szemei eldl.
Egyesek szerint Csehorszagban telepedett le, masok szerint Debrecenben halt meg. Elete
végérdl nincs biztos adatunk.

Munkajanak cime: ,,Uj Testamentum magyar nyelven, melyet a gorég és dedk nyelvbdl
ujonnan forditank a magyar népnek keresztyén hitben valo épiilésére.”

A kiadas koltségeit a nador fedezte, s a munka is az 6 nyomdéjaban késziilt el Sarvaron,
Abadi Benedek vezetésével.

A Szentirast gorog eredetibdl forditotta, de felhasznalta a Vulgatat és Erasmus forditasat
is. A konyvek sorrendjében a Vulgatat koveti, nem Luther bibligjat.

Miive ajanléasat €s az egyes konyvek tartalmat disztichonokban irta meg. Mai olvasata:

., Profétak altal szolt régen néked az Isten,

azt kit igért, végre megadta fiat.

Buzggo lilekvel szol az most néked ezaltal,

Kit hagya hogy hallgas, kit hagya hogy te kévess.
Az ki zsidoul és gorogiil és végre deakul

Szol vala rigen, szol neked itt magyarul,

Minden nipnek az 1i nyelvén, hogy minden az Isten
Torvényinn éljen, minden imddja nevét.

Itt vagyon az rejtek kincs, itt van az kifolyo viz,

Itt vagyon az tudomany, mely orok iletet ad.”

Az Apostolok cselekedeteiben pedig igy emlékezik meg Szt. Pal iildoztetésérdl:

Fogsagot szenved, nyomorog Pal, végre haldlra
Ot keresik titkonn, a fene népek elétt.

Lasd, mint szenved az Istennek szolgdja hamissan,
Melyet meg nem gyoz a hazug emberi nyelv.”

A fejezetek versekre beosztasat nem alkalmazza, s kissé terjeng6s forditdsdhoz nem ad
magyarazatokat.

Folyamatos stilusu, j6 magyarsagii munka. Az ajanlo és a tartalmi kivonatot ado
disztichonjaiban olyan gyakorlattal kezeli a szavakat, s olyan pontos a szdtagszam elosztésa,
hogy ebben a korban paratlanul 4ll a klasszikus verselésben Magyarorszagon.

Munkdja nagy népszertiségnek drvendett, amelyet tantsit a méasodik kiadas megjelenése
is (Bécs 1574). Népszerliségét elsdsorban nagyszerli parverseinek kdszonhette, amelyeket
orszagszerte kiviilrél megtanultak.

Benczédi Székely Istvan

1548-ban, hét évvel Sylvester forditdsdnak megjelenése utan egy 6szovetségi kotet keriilt
az olvasok kezébe:
Benczédi Székely Istvan : Zsoltaroskonyve — amint el6szavabol értesiiliink, héber
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eredetibdl prozaban késziilt. Forditasat tobbek kérésére adta ki.

Egyik elddjének munkajat sem hasznalta fel, mert vagy nem ismerte, vagy nem férhetett
hozza.

Forditasanak nyelve nehézkes, az eredeti szoveghez még a szorendben is ragaszkodik.
Minden zsoltarhoz ad magyarazatot, amelyek sokszor erdltetettek. Teljesen ujszovetségi
értelmet tulajdonit a zsoltaroknak, s azokkal akarja bizonyitani a hitigazsagokat.

Heltai Gaspar

1550-ben a kozohajnak kivant eleget tenni, amikor arra vallalkozott, hogy harom tarsaval,
Gyulai Istvannal, Ozorai Istvannal és Wizaknai Gergellyel leforditja a teljes Szentirast.

1515 kortil sziiletett Szeben megyében (Heltau = Nagydisznod?). Wittembergben tanult,
majd 1545-ben hazatért. Kolozsvar lelkészévé valasztotta. Ott nyomdat allitott fel, ahol
,,Catecismus minor” cimmel evangélikus hittankonyvet adott ki. Heltai az irodalom mas
teriiletein is szerzett maganak érdemeket. Kiilondsen allatmeséi voltak kézkedveltek. 1559-
ben kalvinistava lett, 1568-ban pedig unitariussa. 1574-ben halt meg.

A koz06s vallalkozas elsd kotete: Mozes 6t kdnyve 1551-ben jelenik meg. A cimlapon
nincs feltiintetve, hogy miképp osztottak meg a munkat. Egyes adatok arra engednek
kovetkeztetni, hogy Gyulai Istvan volt a fémunkas, a lapszéli magyarazatokat pedig
Wizaknai Gergely készitette. A bevezetésben elmondja Heltai, hogy foképp az eredeti héber
szovegeket kovették, de egyéb forditasokat is felhasznaltak (Vulgata, Erasmus, stb.)

A masodik kotet Jézus, Sirdk fia konyvét tartalmazza. Ugyancsak 1551-ben jelent meg. A
kéziratot Tolnardl kiildték Kolozsvarra, a forditok nincsenek megnevezve. Az egész konyv
elott bo tartalmi 0sszefoglalast adnak, az egyes fejezeteket pedig rovid tartalmi kivonatok
elézik meg.

Ugyancsak 1551-ben hagyta el a nyomdat a a negyedik kotet, amely a 4 nagy- és a 12
kisproféta konyveinek magyar forditasat tartalmazza. A fordito tarsasag kozos munkéjanak
eredménye.

A harmadik kotetben a Példabeszédek konyve, a Prédikator, az Enekek éneke és a
Bolcsesség konyve jelent meg 1552-ben. A részletmunkak forditdinak nevét nem jelolték
meg. A homalyosabb részleteket zardjelbe tett magyardzatokkal igyekeznek érthetévé tenni.

Nyolcéves sziinet all be a kiadasok sorozatdban. A sorozat otodik kotetében a Zsoltarok
konyve jelent meg 1560-ban, Heltai Gaspar nevével.

A hatodik kétet ismét a fordito tarsasag munkaja. Ebben az ujszdvetségi konyvek
jelennek meg. A forditd bizottsag tagjai: Egri Lukécs, Szegedi Lajos és Heltai Gaspar. A
kiadas éve 1562.

A sorozat utolsé kotete a hetedik: ,,A Biblia Masodik Része” cimmel jelent meg 1565-
ben. Tartalma: J6zsue, Birdk, Sdmuel ¢s a Kiralyok konyvei.

A kiadésbol hidnyoznak: a Kronikak, Ezdras, Nehemias, Eszter és Job konyve.

Sajnos ez a forditas sem teljes A hianyzok azért nem jelenhettek meg, mert Heltai akkor
mar nagy anyagi nehézségekkel kiizd6tt. Harmadik vallasat, illetéleg annak hiveit, az
unitariusokat a tobbi protestansok iildozték, és ekkor Heltai is tonkrement.

A kotetek forditasa nem egyonteti, de ez érthetd a két forditd tarsasag ismeretében. A
munka nem egységes munkaterv szerint folyt, és nincs tudomasunk elére meghatarozott
kovetelmények megfogalmazasarol.

Az egyes kotetekben megjelent szentirasi konyvek nem a Szentirasbeli kanon szerinti
sorrendet kdvetik. Azt jelentették meg, amivel éppen készen voltak. Jelentosége mégis nagy,
mert sok olyan kdnyvet bocsatott kozre, amelyek addig hidnyoztak a magyar kiadasokbol.
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Nyelvezete magyaros, és az akkori €16 nyelvet koveti. Mégsem terjedt el altaldnosan, nem
valt kozkedveltté. Maradand6 hatast sem tudott elérni. Nem fogadtak szivesen olyan ember
munkajat, aki hitében, vallasaban ilyen allhatatlan volt és ilyen gyakran valtogatta azt.

Mélius Juhasz Péter

Az 6szovetségi torténeti konyvek masodik részét Heltaiékkal egyidben forditotta le
Mélius Juhész Péter.
1565-ben adta ki Debrecenben Samuel két- és a Kirdlyok két konyvét.

Ajéanlo levelében beszamol a munkdjarol: A forditast osszevetette a gérdg bibliaval és a
,.bolcs forditasokkal”. Ugy igyekezett forditani, hogy sem a betiit, sem az értelmet ne hagyja
el.

A fejezetek elott rovid 6sszefoglalast ad, és minden fejezet utan kiilon magyarazatot
kozol. Onalléan fordit és nyelve is elég jo. Az értelem visszaadaséra torekszik a zarojelbe tett
magyarazattal.

Egyes vélemények szerint az Ujszovetséget is kiadta Szegeden (Harsanyi Istvan idézi
Horanyi Elek és Ember Pal tantisagat). Ebbdl a kiadasbol egyetlen példanyt sem maradt fenn.

Félegyhazi Tamas

Az 1580-as ¢vekben Félegyhazi Tamas reformatus prédikator is vallalkozott az
Ujszovetség forditasara. Ekkor pedig Sylvester mar két-, Heltai egy kiadasban kozkézen
forgott. Az volt a célja, hogy minél tobben olvashassanak magyardazatos bibliat.

A cimlapon utalast taldlunk arra, hogy a gérdg eredetibdl forditott. A lapszélen
magyarazatokat k6zol, de ha a hely kevés, akkor a lap aljan folyamatosan folytatja.
Nyelvezete ma mar idegenszeriien hat, bar a maga koraban jonak tekintették.

A magyarazatokbol kitlinik kalvinista felfogasa, amiért a kalvinista korokben szives
fogadtatasra talalt. Munkéjat nem tudta befejezni, 1586-ban érte a haldl. Gonci Gyorgy
fejezte be a forditast, €s ugyancsak 6 rendezte sajto ala. A kiadas koltségeit Debrecen varos
viselte.

1609-ben a mésodik kiadésa is megjelent, de ebbdl ma mar egy példany sem ismeretes.

Bogati Fazekas Miklés

Valosziniileg Benczédi forditasat hasznalta fel 1582 tajan megjelent verses zsoltar
atdolgozasaiban Bogati Fazekas Miklos, unitarius prédikator, amelyeket nemzeti dallamokra
irt.

A zsoltarokon kiviil a kotet tartalmazza az Enekek énekét és Job konyvét is, amelyeket
ugyancsak versbe szedett. Az utobbiak szabad forditdsok. Munkajaban tobbszor megcsillan a
koltoi tehetség, altalaban azonban nehézkesnek mondhato.

Karolyi Gaspar

A protestansok leghiresebb bibliaforditoja 1529 koriil sziiletett Nagykarolyban. Teljes
neve Kérolyi Radics Gaspar. Tanulmanyait Wittembergben végezte. Hazéjaba 1559-ben tért
vissza, amikor Gonc kozség prédikatorava fogata. A kertilet prédikatorai ,,szenior”ra
valasztottak, ami kb. megfelel a katolikus esperességnek. Késobb a keriilet szuperintendense
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lett.

1586-ban fog hozza a forditashoz. Egy év mulva harmadszor hazasodik. Ekkor mar 6reg
ember, ¢és attol fél, hogy nem futja ereje a nagy munka elvégzésére. 1590-ben jelenik meg a
Biblia, ¢és ra két évre befejezi foldi palyajat a ,,nagy 6reg” bibliaforditd, a ,,génci istenes
vénember.”

A forditas munkéjaban elsdsorban Pelei Janos teoldgus, a gonci tanitd volt segitségére.
Lehetséges, hogy Karolyi felhasznalta elédjének Benczédi Székely Istvannak megkezdett
munkajatol maradt forditasi részleteket is. A munka dandarjat azonban egymaga végezte.

Felhasznalta az eredeti szovegeket is, de legikabb a latin forditasokat tanulményozta:
leginkabb a zsidé Tremellius heidelbergi tanar latin bibliajat, akit a versekre vald
felosztasban is kovetett. A mar meglévé magyar biblidkat is figyelembe vette és felhasznalta
Luther bibliaforditasat is.

A nyomtatasi koltséget Rakoczi Zsigmond, a késébbi erdélyi fejedelem, s féként Bathori
Istvan orszagbiré adomanyabdl allitottak eld.

A biblia kiadasara németfoldrdl hozattak nyomdai felszereléseket, és innét szallitottak a
sziikséges papirost is. A nyomdat Vizsolyban, a Gonc szomszédsagaban 1évé Bathori
birtokon allitottdk f6l. A nyomdai munkéat Mentskovits Balint méasfél év alatt végezte el. A
Biblia 1590-ben jelent meg egy f6lid alakban, 7-800 példanyban, 1204 oldalon.

Az egyes fejezetek élén olvashatjuk a tartalom révid kivonatat. Ahol a sz6veg homalyos,
vagy nehezen érthetd, ott magyarazatot is ad a lap szélére.

,,E10beszéd”’-¢ben erdsen kifejezésre jut kdlvinista volta, ahol éles hangon tdmadja a
Vulgata-t, hogy abbdl némely szavak, esetleg mondatok kimaradtak, masiitt azonban
betoldasok taldlhatok. Sokszor igaza van, azonban 6 még a Vulgata forditdjanal is jobban
beleesik ebbe a hibaba.

Néhany példa arra, amit Kérolyi elmarasztal, ugyanakkor maga is elkdvet: Elhagydsokkal
vadolja a Vulgatat, ugyanakkor 6 pl. Jeremids konyvében 56, a Romaiakhoz irt levélben 25
olyan hibat kovet el, amelyrdl a protestans Ballagi Mor is igy vélekedik: ,,az eredeti
szdveggel egybevetvén, lehetetlen csonkitottnak nem ismerni fel.”!

Ugyancsak: ,,sokszor egy oldalon, harom-négy versenként is talalkozunk olyan helyekkel,
ahol vagy egyes szok, vagy egész mondatok kimaradtak, s ez mar csakugyan semmiképpen
nem menthet6.”*

Betoldasokat is gyakran alkalmaz: ,,Gondolatait a szoveg koz¢é csusztatja, amelyek sokkal
veszedelmesebbek, mint a Vulgata anyagi bovitései. PL: Gen. 6.4.: ... , legyenek tehat napjai
szdzhusz év”....olvassuk az eredeti szovegben, mig Kérolyi forditasa: ,, engedek nekik
megtérésre szazhusz esztendoket...”

A forditas nyelvezetérol igy vélekedik Ballagi Mor: Hébertil jol nem tudott. .. forditasat
leginkabb masodrendii latin auktorok utan eszk6zolte” Allitasat az I. Kron. 9,10-bdl is
bizonyitja, amelynek forditasa az eredetitdl eltér, és csak Tremellius és Junics forditasaval

.1 23
egyezik.

Errdl a kérdésrdl bévebben ir Kaldi Gyorgy SJ is a Vulgata alapjan késziilt forditasanak
bevezetdjéhez csatolt Oktatd Intésben. (1d. a csatolt 1. sz. mellékletében).

Karolyi forditasanak stilusdt is keményen biralja Ballagi:
,Karolyi irdlya nem tanulményozott, parlagian magyar, de azért mégsem természetes;

2! Ballagi M.: i. tan. 181. old.
22 Ballagi: idézett tanulméany 168. oldal
 Ballagi M.: u.ott. 173. old.
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nem feszesen az idegen szoveghez alkalmazkodd, mégsem szép; mert hangarany és kifejezési
szabatossag nélkiil aradozik. Nyelvezete a kozbeszéd szinvonalan ritkdn emelkedik feliil, és
ott is ugy forgolodik, hogy meglatszik: formarol, nyelvesinrdl tudata sincs: told, fold,
valtoztat az eredetin, hogy annak tartalmi masat adja, nem is sejtvén azt, hogy irodalmi miinél
a forma atvaltoztatdsaval a neme is atvaltozik; mast mond, mert masképp van mondva.”**

Ugy vélem til szigorii Ballagi biralata, mert a nép éI6 nyelvének alkalmazasara vald
torekvése az érthetOséget szolgalta, és végiil is célt ért, mert a kiadds nagyon hamar népszerti
lett. Abbol a szempontbol is furcsa a birdlat, hogy Ballagi Mor protestans 1étére szembeszall a
forditast nagyra értékeld és s szoveghez ragaszkodo protestans biblikusokkal.

A forditasnak — hidnyossagai mellett — elvitathatatlan érdemei vannak: nyelve, stilusa
egységes, ha mai szemmel nézve ddon, avult is. Az is tény, hogy ez a forditas az elsd ismert
teljes szovegli magyarnyelvl biblia. Ez lett a magyar protestantizmus altalanosan elfogadott
,»Vulgatd”-ja, a legtobbet — mondhatnank egyediil —hasznalt bibligja.

A Karolyi Biblia kiadasai

Szenczi Molnar Albert

1608-ban Hanauban Szenczi Molndar Albert rendezte sajtéd ald Karolyi forditasat. A
kimaradt verseket beiktatta. A helyesirdson és a nyelvi hibakon végzett javitasokat. Amelyik
konyvhoz nem volt tartalmi kivonat, vagy magyarazat, azt potolta. A parallel helyek
konkordanciajat a lapszélen tiintette fel.

A kiadas az eredetinél jobban kezelhetd formdban jelent meg és a végéhez csatoltak
Szenczi verses zsoltarforditasait. 1500 példanyban jelent meg.

Szenczi Molnar Albert nem a Karolyi biblia atdolgozaséaval, hanem foként zsoltar
forditasaival irta be nevét a magyar irodalomtorténetbe. Munkdja ,,Psalterium Hungaricum”
cimmel jelent meg Herbornban 1607-ben. A forditd liturgikus konyvnek tekintette a
Zsoltarok konyvét, és mint ilyet forditotta le. Szép, hatarozott, magyaros dallamra énekelheto
szoveget akart adni.

Két francia forditonak, Clemens Marothusnak és Theodorus Bezanak verses forditasat
iiltette 4t magyar nyelvre. JOI sikeriilt, gordiilékeny nyelvezetli, magyaros szovegii
Zsoltaroskonyvet adott ki.. Annyira megkedvelték zsoltarait, hogy még napjainkban is
éneklik, imadkozzak.

Oppenheimben 1612-ben magyarazatok nélkiil jelentette meg Szenczi Molnar Albert a
kovetkezo kiadast nyolcadrét alakban. A tartalmi kivonatokat megrdviditette. A

példanyszamrol nincs adat.

1644-ben Locsén Brewer Lorinc tizenkettedrét alakban adta ki a vizsolyi biblia
ujszovetségi részét.

1645-ben pedig a teljes forditas uj kiadasa latott napvildgot Amsterdamban, nyolcadrét
formatumban, Jansenius Janos koltségén.

1657-t61 1661-ig tartott az u.n. ,,Varadi Biblia” nyomtatdsi munkéja, amelyet Kéleséri

* Ballagi M.u.ott 71. old.
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Samuel latott el lapszé€li jegyzetekkel. A kiadas koltségeit a protestans fourak adtak dssze. A
kiadasbol hidnyoznak a deutero-kanonikus konyvek (protestansok szerint apokrifusok). Ivrét
alakban adtak ki Totfalusi Kiss Miklés szerint 1500, masok szerint 6000 példanyban.

Szanto (Arator) Istvan SJ

Bibliaforditasa Karolyi munkajaval egy idoben késziilt. A jezsuita rend utasitasara kezdett
a forditashoz az erdélyi Znidvaraljan, ahonnét Bocskai Istvan hajdui eldl — akik a kolostort
feldultak és felégették —1606-ban Olmiitzbe menekiilt.

A forditas elkészitésében 1612-ben bekdvetkezett halala akadalyozta meg, ugyanis ekkor
mar masodszor fogott bele az ujszdvetségi konyvek leforditasaba.

Ritka szonoki erejével és tudomanyos képzettségével kimagaslott kortarsai koziil. Kevés
magyar ironak volt Szanto (Arator) Istvanéhoz hasonlo6 balszerencséje: miivei mind
odavesztek a tlizvészben. Ahogy maga irta: “negyven év minden faradsagos munkdja
odaveszett.” (Id. 2. sz. melléklet)

Pintér Jend szerint megmaradt miivei méasok irodalmi dicsdségét gyarapitottak.
Korunkban is vannak, akik azt allitjak, hogy Kaldi Gyorgy hasznalta fel az 6 bibliaforditasat
sajat forditasa készitésénél. Erre a véleményre az aldbbiakban még visszatériink.

2. Kaldi Gyérgytél Tarkanyi Bélaig

Amint az el6zményekbdl ismert, Karolyi Gaspar biblidja nagy népszeriiségre tett szert. A
katolikusok koziil is sokan vették és olvastak. A Katolikus Egyhaz vezet6i nem nézték jo
szemmel, hogy hiveik egy protestans fordit6 munkajat olvassak. Igy kapta Kaldi Gyérgy, a
fiatal jezsuita szerzetes azt a megbizast, hogy liltesse 4t magyar nyelve a teljes Szentirast.

Kaldi Gyorgy SJ

1573. februar 4-én sziiletett (/. sz. melléklet) Nagyszombatban, a Herény nemzetségbdl
szarmazo6 Kaldi csaladbdl, akik a vas megyei Kald kozségrdl kaptak a neviiket. Valdszinlinek
tekinthetd, hogy alapfoku iskolai tanulmanyai elvégzése utan Kutasy Janos nagyprépost, a
kés6bbi esztergomi érsek fogadta udvaraba és vallalta a tovabbi tanittatasat, neveltetését.
Amikor felnétt, igéretet kapott a Nagyszombati nagyprépostsagra, és hogy erre alaposan
felkésziilhessen, Kutasy Romaba kiildte, hogy ott tanulmanyait kiegészitse. Kaldi soha nem
lett nagyszombati prépost, mert 1598-ban Romaban belépett a Jézus Téarsasagba.
Magyarorszagi rendhazakba kertilt, késobb német rendhazakban volt Gjjoncmester €s
gyéntatd, majd a Nagyszombatban alapitott Jezsuita Gimnazium igazgatéja lett. Elete végén a
Pozsonyi Rendhédz kormanyzojava nevezték ki, ahol nagy része volt az ottani gimnazium
megalapitasaban is.

1634. oktober 30-an Pozsonyban hunyt el.

Kaldi koranak kiemelkedd személyisége volt, kivald szonok, jo szervezd. Sok
hanyattatas, Bethlen hajdui el6l menekiilés, a nagyszombati varosi tanacs részérdl ért
megnemértés, sok zaklatas ellenére is hatalmas munkakedvvel és szorgalommal dolgozott.
Négy nyelven prédikalt hibatlanul, és a politikai élet szinpadan is megjelent, mint Bethlen
Gabor kovete, akit egy alkalommal ,,két 6ran at tarté kemény beszéddel megfeddett.”

Mivel Kaldi ,,az isteni és az emberi tudomanyokban egyarant jartas volt”, irja réla az
Elogia defunctorum Societatis Jesu, méltan esett rd a valasztas, és gyulafehérvari
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tartdzkodasa idején megbizast kapott a Szentiras leforditasara.

Ezt megel6zden nem volt Kaldi szandékaban a bibliaforditas. Erre utalnak Oktato
Intésének (1d. 2. sz. melléklet) szavai:

,,Adta volna Isten, hogy mind ez ideig a jo magyarok az 6 régies Isten szerént valo
egyligytiségiikben megmaradtak volna, és a visszavondsnak és a hazugsagnak lelke a konkolyt
kozibe ne hinthette volna, bizony sem Orszagnak pusztulasat, sem Nemzetiink kozott gonosz
feslett erkoltsnek ennyire valo elmaraddsdt nem lattuk, s nem kesergtiik volna. Tovadbb is el
lehetett volna a mi Nemzetiink Magyar Biblia nélkiil, megelégedvén a Tanitoknak
Magyarazasaival. Mert noha tagadhatatlan, hogy Isten igéjének sok jelen hasznai vagynatk,
mindaz altal is bizonyos, hogy azoknak a hasznoknak megnyerésére nem sziikséges, hogy
mindnydjan olvassuk a Szent Irdst, holott ez sokaktol nem is lehetséges, hanem elég az, hogy
kiki a Tanitok Magyardzatjabdl azt értse, ami az & hivataldhoz kivantatik.”®

Mégis nekifogott a munkanak, és hamarosan el is késziilt azzal.

A budapesti Egyetemi Konyvtdarban 6rzik Kaldi Gyorgy forditasanak kéziratat, amibol
megtudhatjuk a munka végzésének teljes menetrendjét. (1d 3. sz. melléklet).

Az ujszovetséggel kezdi a forditast Gyulafehérvaron 1605. oktéber 11-én, majd 59 nap
mulva, december 9-én fejezi be. Az 6szovetségen egy €vig €s harom honapig dolgozik, és
1607. marcius 25-¢én fejezi be Olmiitzben. Jeremids konyvét még Gyulafehérvaron fejezi be
1606. oktober 3-an, Ezekielt pedig Olmiitzben kezdi meg 1607 januarjaban.

A kézirat 1186 szamozott oldalnyi forditast, és 118 oldal név és targymutatot tartalmaz.
Vékony tollt, apro betiis irdsa szép és jol olvashatd. Tobb helyen lathato a szovegben torlés,
de a javitas tintaja mas. A szoveget két hasabban kozli magyardzatok nélkiil, a margon jelolve
a versek szamozasat.

Kéziratat a kovetkezOképp (1d. 1. sz. melléklet) fejezi be:

“Laus Deo Trino et Uni, qui dedit velle et perficere....cuius etiam Verbi in utero Virginis

. . . . . . . .. .. 326
sanctissimae incarnati die finem imposui 25. Martii 1607. Olomucii

A kotetet az 1800-as évek masodik felében a Kozponti Papneveld Intézet ndvendékei
kottették be, hogy azt az enyészettdl megovjak (1d.1. sz. melléklet).

Felting, hogy ilyen rovid id0 alatt elvégezte a forditas nehéz munkajat, s ezért is
tamadjak meg egyesek Kaldi forditasanak eredetiségét. Jollehet 1607-ben elkésziilt Kaldi a
forditassal, mégis csak 1626-ban adtak ki nyomtatasban.

Ha a kézirat szovegét 0sszevetjlik a nyomtatott szoveggel, azt tapasztaljuk, hogy
helyenként l1ényeges és terjedelmes eltérés van a kettd kozott. Ezért allitotta Ballagi Mor: ,, a
kinyomtatott szoveg egészen mas forditasnak mondhaté.”?’

Egyesek, pl Holl Béla is, azt a véleményt tartjak, hogy a nyomtatas el6tt Kaldi kezébe
keriilt a Szanto-féle forditas.”® Ezt a feltevést cafolja

— egyrészt Szantd (Arator) Istvan maga, aki azt irta: “elvesztettem minden ingosagomat,
és negyven év irasos munkdssagat”,

— masrészt Kaldi a kovetkezoképpen (1d. 2. sz. melléklet): ,,A mi rendiinkén valo Istenben
elnyugodott Pater Stephanus Arator, sok esztendeig nagy munkaval faradott a Biblianak
magyar nyelvre valo forditdsdban: én azt nem tudvan, ...... az 1606. esztendében, Mindszent

*> Kaldi: Oktato Intés 10. hasab

*® Dicséség a Haromszemélyti Egy Istennek, aki megadta akarni és végrehajtani...aki Igéjének a legszentebb
Sziiz méhében valo megtestesiilése napjan Olmiitzben, 1607. marcius 25-én be is fejeztem.

?7 Ballagi M.: Nyelvtud. Kézlemények III. 44. old.

¥ Vigilia 1956. oktober
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havanak tizenegyedik napjan, az igaz Biblidnak forditasahoz kezdettem, és Istennek
kegyelmébdl végbe vittem.

A fentebb emlitett zniovaraljai tlizvészrdl beszdmolnak a rendtorténet kronikasai is. Husz
¢év hosszu 1d6, és ennyi allt rendelkezésre Kaldinak forditasa csiszolgatasara, de az is
lehetséges, hogy a modositasokat azok hajtottak végre, akiket Kaldi az ellendérzésre felkért:
»egynehany tudos ember kezébe adtam, hogy altal olvasvan, ha mi fogyatkozast talalnanak
benne, helyére hoznak™ Oktato Intés — (1d. 2. sz. melléklet).

Az atjavitott szoveg 1626-ban nagy ivrét alakban, diszes cimlappal jelent meg 2000
példanyban, ezzel a cimmel:

,,Szent Biblia. Az Egész Keresztyénsegben bévott Regi Dedk botiibol Magyarra forditotta
a’ Jesus alatt Vitézkedo Tarsasagbéli Nagy-Szombati Kaldi Gyorgy Pap. Nyomatta Béchben
A’ Koldniai Udvarban Formika Maté. M,DC,XXVI. Esztendében”

A forditas kinyomtatdsara Bethlen Gabortol 1000 aranyat kapott, a kincstar 100 arannyal
jarult a koltségekhez, ezen kiviil Pazmany Péter is hathatds tamogatasban részesitette, €s
adomanyokat kapott mas fOuraktol is.

A cimlapot kovetd szdmozatlan lap egyik oldalan a tartomanyfénok és Pazmany
engedélye olvashat6, a masik oldal pedig a tartalomjegyzék. A mii 1173 oldalra terjed,
amelyet 3 oldalas kiegészités kdvet: ,, némely zsido, gorog és egyeb idegen nyelvii igéknek és
neveknek magyarazata.”

A targymutato 32 szamozatlan oldalnyi: ,, Biblidra valo Lajstrom” cimmel, amelyet kovet
a sajtohibak: ,,Nyomtatas kozben esett fogyatkozasok” jegyzéke.

A forditasban a Vulgata szovegét kdvette. Maga irja: ,,a Szent Bibliat ugy forditottam,

amint az igaz Régi Dedk Betiivel taldltam ™.’

Ezért protestans részrél kemény kritikdval illették. Kaldi, mintha elére megérezte volna a
tamadast, a csatolt Oktato Intés 9-14. fejezetében (hasab) védekezik azok ellen, akik a
Vulgatat ellenzik. A trentoi zsinat atyai a sok évszdzadon keresztiil hasznalt és kiprobalt
Vulgatara a hitelesség pecsétjét {itotték, és a zsinat azt kivanta, hogy a felolvasok, forditok és
vitazok a Vulgata szovegét hasznaljak. Ezt a zsinati eldirast kovette Kaldi a fordités
alapszovegének kivalasztasakor.

Kaldi azonban ismerte Heltai és Karolyi biblidjat (amint arrél szigoru kritikat ir az Oktatd
Intés 25. és 42. hasabjaban (1d. 4. sz. melléklet).

Heltai hatasa érezhetd, pl. a Gen. 49,11-ben, ahol az altalanosan hasznalt ,,vemhe” helyett
a Heltai hasznalta ,,csitkd” (csikd) sz6t alkalmazza. Korabbi bibliaforditasokban a csitkd
egyediil Heltainal fordul eld.

Kaldi nemcsak arra torekedett, hogy a bibliai szoveg értelmét adja vissza, hanem ahol
csak lehetett sz6 szerint forditott. A helyes értelem visszaadasara iranyul6 torekvése csaknem
mindeniitt sikeres volt. Néhol azonban homalyos a szoveg, ami abbdl adddott, hogy

2 K 4ldi Oktat6 Intés14. hasab
30 K 41di: Oktato Intés i.h.
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torekedett a szo6 szerinti forditasra is. A Vulgata kihagyasos (u.n. elliptikus) helyeit nem
egészitette ki a trentoi hatarozat kovetkeztében.

Ballagi Mor igy ir Kaldi forditasarol: ,, Ontudatos miigonddal fordit; keze alatt a nyelv
elveszti merevségét, ¢s konnyliszerrel simul az idegen észjarashoz. Az elbtte szokasban volt
koriilirasos modor, a fogalmakat inkabb leird, mint jelzo kifejezésmadd nala eltlinik, s ezaltal a
beszéd szintugy nyer érthetdségében, mint szabatossagaban.”

,Nyelve oly konnyii folyast, hogy az olvaso észre sem veszi, ha itt-ott idegenszertii
fordulatot lop be a magyar beszédbe, €s né¢hol oly szo6last tesz kelend6vé, amely nem egészen
igazolhat6. A tokély e fokara Kaldi csak lassan fejlddve jutott el és éppen ez teszi a
birtokunkban 1év6 kéziratat oly becsessé, hogy modot nyujt a fejlddés menete
tanulméanyozésara.”!

F§ jellemzdje Kaldi forditasanak a szabatossag. Az eredeti szoveg szavainak és
kifejezéseinek legjobban megfeleld magyar szavakat €s kifejezéseket valogatta ki. Az akkor
még pallérozatlan magyar nyelv nehézkes kifejezéseivel nehéz volt visszaadni a latin nyelv
hajlékony finomsagat. Biblidjat orszagszerte 6rommel fogadtak, mégis Karolyi népszeriibb
volt a protestansok kérében, mint Kaldi a katolikusokéban.

Kaldi Gyorgy forditasa mind szoveghtliség, mind irodalmi értékeit tekintve feliilmulta
minden elddje forditasat. Még a kényes izlésii Kazinczy Ferenc tetszését is megnyerte, aki
Verseghy Ferenc probalkozasait biralva igy nyilatkozik: ,,Ki 6 Kéaldi mellett! Hol 4ll 6 Kaldi
megett! kinek valoban nem mélto saruit is feloldozni.”**

Két évszazadon keresztiil valtozatlan formaban forgott kozkézen a forditas, mert az 1732-
ben és 1782-ben kibocsatott masodik és harmadik kiadasa valtozatlanul k6zolte az els6 kiadas
szoveget.

A XIX. sz elején és kiilondsen a nyelvujitas kordban érezni kezdték, hogy Kaldi nyelve is
elavult, és sziikségessé valt az dtdolgozasa, esetleg teljesen 1) forditas készitése.

Péchy Simon

Kaldi bibligjanak nyomtatasa idején (1626-ban) kezdi meg a Zsoltaroskonyv magyarra
forditasat a protestans Péchy Simon, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem kancellarja.

Héber eredetibdl prozaban forditott, s 1629-ben mar a zsoltarok magyarazataval is
elkésziilt. Forditdsa meglepden magyaros és egészen 6nall6. Nem szorol szora fordit, hanem
a gondolati tartalom minél hivebb visszaadasara torekszik.

Megprobalkozott az 6szovetség forditasaval is: a Genezis és az Exodus maradt rank ebbdl
a forditasbol.

Zsoltaroskonyvének kéziratat a székelyudvarhelyi Unitarius Fogimnazium 6rzi. A
forditast a M.T.A. megbizasabol Szilady Aron rendezte sajto ald. Mozes els6 két konyvének
Péchy féle forditasat Marosvasarhelyen Orzik.

3! Ballagi M.: idézett tanulmany 71. old.
32 Kazinczy: Palyam emlékezete. V. k. 1. sz. Potlasok (Abafy kiadasa)
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3. Biblia kiadasok

Evangéliumos konyvek

A XVI. sz. végén gyakran jelent meg protestdns kiadasban az ,,Evangéliumok ¢és
Epistolak konyve” (pl.: 1590-93 Vizsoly, 1593 Kolozsvar, 1595-97 Szeben...)

Ennek ellensulyozasara adta ki a katolikus Kopcsanyi Mdrton 1616-ban ,,Evangéliumos
Konyv-ét.

A bibliografiai adatok szerint 1711-ig 42 kiadasban jelent meg katolikus €s protestans
evangéliumos konyv Magyarorszagon.

Teljes Szentiras

Katolikus kezdeményezés nem torténik a Szentirds 0j forditasara. Ez a korszak nem
nevezhetd a katolikus bibliakiadas dicsé korszakanak. Elsdsorban protestans kiaddsok,
tobbnyire Karolyi atdolgozasai keriilnek a konyvpiacra, bar 1661 és 1685 kozott nem jelent
meg protestans biblia kiaddsa sem.

Misztotfalusi Kis Miklos

Misztotfalusi Kis Miklos az altalanosan érzett bibliahidnyon akart segiteni. Amszterdami
egyetemi évei alatt elsajatitotta a konyvnyomtatis mesterségét is, amelyben miivészi fokra
képezte magat.

Gondosan atdolgozva adta ki Karolyi forditasat nyolcadrét alakban, szép kiallitasban,
3500 példanyban. Az 6 kiadasaval indult meg a Karolyi biblia stirti kiadasa.

A Karolyi Biblia néhany kiadasa:

1700 — Amsterdam, sajto ala rendezte: Misztotfalusi Kis Miklos;

1704 — Cassel, masok szerint Niirnberg, Endtner Marton kiadasa;

1714 — Locse, Bél Matyas rendezte sajto alé;

1717 — Lipcse, ifj. Koléresi Samueltdl,

7 utrechti kiadasa a kovetkezo:

1730, 1737, 1745, 1747 —Jeromos von Alpen kiadésai;

1757 —ismeretlen kiado

1765 — Ori Fiilép Gabor és Balogh So6s Mihaly egyetemi hallgatok, akik igyekeztek a
hibékat kijavitani;

1794 —Kisszantoi Pethe Ferenc kiadasa

3 bazeli kiadas:

1751 — Szatmarnémeti Pap Istvan és Torok Ferenc egyetemi hallgato kiadasa;

1764, 1770. — Imhof Janos és Fia rendezte sajto ala.

Kaldi biblidja kétszer jelent meg a XVIII. szazadban:
1732-ben Nagyszombatban, ivrét alakban;
1782-ben valtozatlan formaban Budan. Mindkettdbdl elhagytak az Oktatod Intést.

Annak ellenére, hogy a reformdtusok az Angol Bibliaterjesztd Tarsulatra ruhdzték a
Karolyi Biblia kiadési jogat, ebben az id6ben is késziiltek #jabb protestans forditasok.
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Komaromi Csipkés Gyorgy

Az 1680-as ¢vekben kezdett uj forditasba a debreceni Kollégium tandra, Komaromi
Csipkés Gyorgy.

Munkdjaban Becskehati Istvan és Kisfalvi Tamas volt segitftarsa. A munka
oroszlanrészét azonban Komaromi Csipkés Gyorgy maga végezte. A cimlapon is csak az 6
neve szerepel.

A forditast Debrecen varos adta ki Leydenben 1715-ben, 4000 példanyban. 1718-ban
késziilt el a nyomtatas, de nem jutott el Debrecenbe, mert a szepesi kamara lefoglalta és a
kassai jezsuitdkra bizta a cenzlrazast. A vizsgalat sok helyen kifogésolta a szoveget.

1720-ban mégis ugy rendelkezett az udvar, hogy a lefoglalt konyveket ki kell adni a
debrecenieknek. Erdddy egri piispok azonban megtagadta a kiadast, és maganal tartotta az
1d6kozben Egerbe szallitott Biblidkat.

1754 novemberében az uj piispok, Barkoczi Ferenc, a piispoki palota udvaran nagy tomeg
jelenlétében megégettette a Liceum pincéjében raktarozott konyveket.
A Hollandidban maradt példanyok koziil 900 mégiscsak eljutott Debrecenbe.

Komaromi az eredeti nyelvekbdl forditott, amelyet csaknem mindeniitt sz szerint
kovetett. Tomor forditdsa azonban sok helyen homalyos és kifogasolhatd. Nem 6rvendett
nagy elterjedtségnek, ugyanis:

— megjelenése elott — szallitds kozben — jelentds hanyada elveszett, illetve egy része
Egerben megsemmisiilt;

— a megszokott nyelvezetii régi forditas kedvel6i nem nagy érdeklddéssel fogadtak az 1)
szoveget.

Torkos Andras

Bar altalanossagban az evangélikusok is Karolyi bibliajat hasznaltak, mégis hozzafogott
Torkos Andrés gy6ri evangélikus lelkész az Ujszovetségnek eredeti gorog nyelvbdl valo
leforditasahoz.

A forditassal elkésziilt, de a kiad4sat mar nem érte meg, idokozben meghalt. Fia, aki
ugyancsak Gyorott volt lelkész, rendezte sajtéd ala apja forditasat.

A Biblidhoz egy ,,E16ljar6 beszéd-et csatolt, amely a magyar bibliaforditdsok multjaval
foglalkozik.

A fordit6 hiiségre torekedett, és ezt sikeriilt is elérnie. A nehezebb részeket
magyarazatokkal latta el. 1736-ban Wittenbergben jelent meg ismeretlen példanyszamban.
Hasznalata nem lett 4ltalanos.

Szeniczei Barany Gyorgy — Barany Janos — Sartorius Janos

Ugyancsak evangélikus forditok kiadasaban jelent meg az Ujszovetség 1754-ben, a
szaszorszagi Lauban-ban. A forditok Szeniczei Barany Gyorgy — Barany Janos és Sartorius
Janos voltak.

Az egyes konyvek elé tajékoztatot irtak, a fontosabb versekhez pedig szovegmagyarazo,
¢s erkolcsi vonatkozast értelmezd jegyzetet csatoltak.

Leforditottak az Oszovetségi konyveket is, de ez nem jelent meg. Ez a forditas sem talalt
altalanos bevezetésre, terjesztésre.

Szepesy Ignac forditasa és annak el6zményei

A XIX. sz. masodik évtizedében a katolikus vallési életben égetd bibliahidny mutatkozott.
Sziikség volt tehat egy 1) forditasra, vagy legalabb a régi forditas ismételt kiadasara. Ez
azonban két sulyos akadalyba {itkozott:
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— ekkor tort ki Kazinczy hires epigrammai nyoman a nyelvuyjitési harc;

— az egyhazpolitikai ¢élet kedvezdbtleniil alakult.

Nem volt tehat ajanlatos elsietni a dolgot, mert a nyelvtjitas forrongo-kavargo nyelve
gatolta Kaldi forditdsanak atdolgozasat is. Egy szentiraskiadas hosszabb idore szol (20-30
évre), s nem lehetett tudni, hogy mely szavak fognak megmaradni a nyelvben és melyek
halnak ki.

A napdleoni haboru veszteségeit gy igyekezett potolni az udvar, hogy nem toltdtte be a
megiiresedett plispoki székeket, és igy az interkalaris jovedelmeket a kincstar hajtotta be.
Baro Fischer Istvan egri érsek 1818-ban megddbbenten olvasta esperesei jelentését: a legtobb
plébanian nincs Szentiras, és papjai nem egy helyen protestans biblidkat hasznéalnak.

Fischer érsek, Jordanszky Elek kanonok és grof Széchenyi Ferenc — a Nemzeti Muzeum
alapitoja — akart ezen a hidnyon elészor segiteni. Jordanszky megtudta, hogy a budai
nyomdéaban van még 400 bekdtetlen Kaldi biblia, és ezeket Széchenyi koltségén
megvasarolta, aki mar el6z6leg 4.000 forintot adott neki a biblia kiadés koltségeire.

A felvasarolt biblidkat 1818. marciuséban ki is osztottak. A legtobb példany (50) az
esztergomi féegyhdzmegye plébaniaira jutott, 20 db-ot adtak a Széchenyi altal patronalt
plébanidknak, a tobbit pedig szétosztottak a tobbi egyhazmegye kozott. Ezzel segitettek
ugyan a pillanatnyi sziikségen, gyokeres orvoslast azonban nem tudtak adni.

Uj kiadés tervezésébe fogytak tehat: Jordanszky ragaszkodott ahhoz, hogy Kaldi forditasat
jegyzetekkel is ellassak és az Oktatd Intést is — bizonyos javitasokkal — hozza csatoljak, ezt
azonban Fischer érsek ellenezte. 1818-ban korkérdést intézett az 6sszes egyhdzmegyéhez:

1. Valtozatlan, vagy javitott kiadasban jelenjék-e meg Kaldi bibligja?

2. Legyenek-e benne jegyzetek?

A valaszok oktober végére érkeztek vissza. A Szentiras kiadasat mindenki égetéen
sziikségesnek tartotta, de a kiadas tartalmara vonatkoz6an nem voltak egy véleményen.
Kilenc plispdk a valtozatlan kiadast siirgette, nyolcan az avult kifejezések kijavitasat
ajanlottak, csak egyediil Rudnay Sandor erdélyi piispok, a késébbi primas kardoskodott az
eredeti szoveg alapjan készitendo uj forditas mellett. Véleményéhez ezutan csatlakozott a
vaci kaptalani helynok is. A jegyzeteket hdrman ellenezték, a tobbiek mindannyian jegyzetes
kiadast kivantak.

Fischer érsek munkatarsat keresett Kaldi szovegének atjavitdsdhoz, és ezt Verseghy
Ferencben vélte megtalalni, aki rovid id6 alatt benyujtotta a tervezetét az érseknek. Kozben
az a hir jarta, hogy az orszag 0j esztergomi €rseket, tehat primast kap, és nemzeti zsinat is van
késziiloben, tehat a munkat egy idore elhalasztottak. Azt vartak, hogy annak vezetését majd
az Uj primas vegye at, a kérdés tartalmi részét pedig majd a zsinaton targyaljdk meg.

1822. szeptember 2-a4n megnyilt a zsinat, és az 6todik napirendi pont foglalkozott a Biblia
kérdésével. A zsinatot azonban mar nem érte meg sem Ficher érsek, sem Széchenyi Ferenc.

Az 0j primés Rudnay lett, aki tovabbra is sziviigyének tartotta a Szentiras kiadasat.

Verseghy egy disszertaciot készitett, amelyet probaforditasaival elkiildott a primasnak,
akinek megtetszett az 0j forditas. Verseghy azt remélte, hogy a zsinat 6t bizza meg a forditas
elkészitésével, de a zsinat résztvevodire jellemzd konzervativizmus megbuktatta az 0j forditas
tervét. Ugy dontottek, hogy a Kéldi szoveget valtozatlanul kell kiadni.

,,A zsinat dontése:

1. Minden konyv elé fiiggesztessék rovid bevezetés, amely a konyv szerzojérdl, a konyv
keletkezési idejérdl tartalmazza a tudnivalokat.

2. Az egyes fejezetek el6tti rovid tartalom vettessék Ossze a Vulgata e részeivel.

3. A helyesirasi hibék, az ir6 elirdsai, a nyomdasz tévedései kiiszoboltessenek ki, de csak
a margén, vagy a vonal alatt.
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4. A kiadas minden gondja a primasé legyen”.*

,Mégis csalddott a magyar katolikus, biblidt varé nemzet. ...a zsinat aktai a legmagasabb
helyen hidba vartadk az approbaciot...(a zsinat) Magyarorszag jobb sorsat, nyugodtan fejlodo

jovéjének alapjat rakta le ... de a hatarozat végrehajtasa elmaradt”.**

Amit a zsinat nem ért el, azt Szepesy Ignac bard egymaga elvégezte. A zsinat utan 12
évvel kiadta a Szentiras teljes, 1) forditasat.

1831-ben Rudnay meghalt anélkiil, hogy a zsinat hatarozatat megvalosithatta volna, és a
primasi székre ismét évekig tartd liresedés kdszontott be. Nem lehetett tehat remélni, hogy a
Kaldi biblia megjelenhet.

Szepesy forditasanak torténete azért is érdekes, mert bepillantast nytjt az akkori kormany
jozefinista politikajaba, amely még az annyira kedvelt és jozefinista plispoknek, mint
Szepesy, sem engedte meg a szabad tevékenységet.

Szepesy nem maga végezte a forditas nehéz munkajat, hanem tarsakat keresett maga
mellé. Mint az ujszovetségi kotet eldszavaban mondja: ,,70bb segédeket megkértem, de
mindenkinek irasat magam minden lehetséges vigyazattal olvasom, és ahol sziikséges,
igazitom.”’

Munkatarsait is ismerjiik: ,,Aigl Pal, Farkas Jozsef, ¢s Kelemen Jozsef pécsi kanonokok,
Jonas Jozsef, Ranolder Janos, Viragh Mihdly, Voros Mihaly pécsi teologiai tanarok, Peitler
Antal piispoki titkar, Hobe Karoly levéltaros, Végh Istvan esztergomi pap €s Potyo Ferenc
féesperes Erdélybsl”.*®

Az Gjszovetséget forditottak le eldszor, amelyet Jozsef nddornak ajanlottak, és 1833-ban
nyomdaba adtak.

1834-ben azonban Mérey titkos tandcsos értesitette a kancellart Szepesy munkajarol,
amelyet nem adott be allami cenzlrara, €s tobb piispdk szerint

,onkényesen valtoztatott a szovegen” és ilyen modositott szoveget ad ki. A kancellar
kivizsgaltatta az ligyet, majd egy kenetes hangt levélben felkérte Szepesyt, hogy néhany
piispokkel nézesse at a forditast, vagy kiildesse be a kiralyhoz.>’

Erre a levélre Szepesy abbahagyatta a munkat és a nyomtatast is leallittatta. A plispoki
kar beavatkozdsara és kérelmére azonban tovabb folytathattak a munkat, ha a megjelenés
elétt minden kotetet atvizsgalnak a plispokok, és igy a munkat a piispoki kar adja ki.

Szepesy forditasa tulajdonképpen mindent megvaldsitott, amely az esperesi korondkon,
vagy az egyhazmegyei tanacskozasokon problémaként felvetddott. Minden konyv elé eldszot
irt rovid torténeti és tartalmi attekintéssel, és az egész szoveget magyarazo jegyzetekkel latta
el, a Szentatyak tanitasa szerint. Kiilalakja is mas, mint az eddigi Kaldi kiadasoké. Az
Oszovetséget 4, az Ujszovetséget 2 kotetre osztotta, nyolcadrét alakban.

Teljes cime: ,,Szent Irds, vagyis az O(Uj) Széovetségnek Szent Konyvei, Magyarul Kaldi
Gyorgy Utan a Kozénséges Diak Forditasbol az eredeti Gorog Betiire figyelmezve,

3 Idézi Horvath K.: i.m. 108. old.

** Idézi Horvath K.: i.m. 118. old.

35 1dézi Hermann: i.m. 152. old.

36 1dézi Hermann: i.m. 152. old.

37 Orszagos Levéltar — Cancell.,Praesid. 1709-1834.
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Jegyzetekkel Négyesi Baro Szepesy Ignatz Pétsi Piispok Feliigyelése alatt, Pozsonyban,
Belnay érékoseinek betiiivel. 1834-1835-1836.”

A hosszu késziilet €s hanyattatas utan megjelent bibliat ingyen osztatta ki Szepesy az
egyhdazmegyei hivatalokkal. A nagy gonddal és faradsaggal készitett biblia nem talalt
kedvezo fogadtatasra. Tarkanyi Béla igy beszélt err6l a Magyar Tudoméanyos Akadémia elott:

,»A szent buzgalomnak és nagy aldozatnak nem felelt meg az eredmény. Azon kiviil, hogy
10-12 dolgozotars keze alatt nem lett a munka egyontet, és felette sok helyen paraphrasissa
szélesedett ki a forditas, — egy megfoghatatlan sajatsag, t.i. a koz szokastol eltérd és makacs
kovetkezetességgel az egész munkan keresztiil er6szakolt irasméd élvezhetetlenné tette a
kiilénben nagy tudomannyal, igen becses jegyzetekkel késziilt és valoban jobb sorsra méltd
miuvet, amely csakhamar megjelenése utan féleg e sajatsdga miatt méltan megrovatott, ¢les
biralat ala vevén azt Vass Laszl6 egyetemi tanar a Tudomanyos Gyfijteményben™>*

A Térkanyi altal megnevezett Vass L. a pesti egyetem teologiai tandra volt. Mar az elsd
kotet megjelenése utan kegyetlen bonckés ala vette a munkat a Tudomanyos Gytijtemény c.
folyoiratban.*

Kimutatta a bevezetés tudomanyos ¢€s torténelmi tévedéseit, a forditas €s a jegyzetek
helytelenségét, €s ramutatott az itt-ott “nehéz, darabos ¢és gyalulatlan” nyelvezetre is. Nem
sokat enyhitette ezt a biralatot az sem, hogy Vass L. az elején kidicséri Szepesy buzgosagat,
tudomanyszeretetét, és a birdlat végére odaveti: ,,a forditas a kifogasok ellenére sem veszti el

betsét”.

Nem is terjedt el Szepesy forditasa, nem tudott meghonosodni, pedig méasodszor is
kiadtak javitott kiadasban: 1851-ben jelent meg Budan, Bucsanszky konyvkereskedd
koltségén.

A javitas munkalatait Szabd Jozsef esztergomi teoldgiai tanar végezte. A kozkivanat
minduntalan Kéldi szovegéhez tért vissza, ezt dolgozta at réviddel ezutdn Téarkanyi Béla is.

4. Tarkanyi Béla és a XIX. szazadi bibliaforditasok

A XIX. szazadban végre megvaldsulhatott a nemzeti zsinat kivansaga: kiadtak Kaldi
biblidjat részben 1) forditasban, részben pedig atdolgozéasban. Ez a kiadas volt Tarkdnyi Béla
bibliaforditasa

,»A sokat emlegetett 1822-1ki pozsonyi zsinat sz atyai korében — olvassuk Tarkanyi egyik
ertekezésében — az akkori hercegprimas, Rudnay mellett egy fiatal aldozépap forgolodott,
akit vidam ¢élénksége, megnyero sz€p kiilseje, nydjas, elézékeny tarsalgasi modora, emellett
alapos képzettsége s munkabir6 tolla a kozkedvesség mélto targyava tett ... legmélyebben az
hatotta meg szivét, amely a Szentiras 11j atdolgozasat vitatta ... Ezen ifja aldozépap a
katholikus magyar Sionnak most koztiszteletben allé agg Simeonja, Bartakovics Béla volt.
Alig foglalta el Egerben fopasztori székét, elsé gondja a Szentiras 1j atdolgozasara iranyult,
mire minden modon alkalmas egyént keresett.”"!

Bartakovics felhivaséara tobb probaforditast nyujtottak be. Tobbek kozott titkara, Tarkanyi
Béla Jozsef is beterjesztette a Genezisbdl valo forditasi részletét. Az ¢ forditasa nyerte meg

* Tarkanyi: Ertekezések a MTA Nyelv és Széptudomanyi Osztaly korébsl. VII. 92-120. old.
3% Tudomanyos Gytijtemény 1835. VII. kétet 92-120. old.

* Tydomanyos Gytijtemény 1835. VII. kétet 92-120. old.

* Tarkanyi: i.m. 14-15. old.
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leginkdbb az érsek tetszését, és igy Tarkanyi kapott megbizast az 0j forditas elkészitésére.

Igy ir err6l maga Tarkanyi: ,,En is batorkodtam egyet bemutatni Mozes I. konyvébél,
aminek eredménye atyai felhivés, fépasztori parancs lett; s hogy igazolva legyen ez esetben is
Déavid kiradly mondasa hogy Isten a kisdedek és a csecsemdk sz4ja altal viszi végbe a
dicsérete, és Szt. Pal szerint: a vilag erdtleneit valasztja ki az er6sek megszégyenitésére
(1.Kor. 1,27.) ... ifjakorom lelkesedésével fogtam hozza a munkéhoz; Isten a hamar
ellobbanni szokd emberi lelkesedéshez megadta a kitartas kegyelmét is. 10 év alatt sikertilt
K4ldi nyoman az egész Szentirast atdolgoznom.

crer

szorgalmas munkaban. Amikor a forditas elkésziilt, az Apostoli Sz&k biralokat nevezett ki,
koztiik Lenovics érseket, aki hatvan oldalra terjed6 €s minden csekélységet figyelembe vevo
biralatot nyujtott at a forditonak. A biralok altal kifogasolt helyek atjavitdsa utan nyomdaba
keriilt a forditas.

1860-ban jelent meg bemutatoként a Zsoltaroskonyv forditasa. Szabatosan, hiven, szinte
sz6 szerint fordit. A zsoltarok szokincse gazdag, mondatfiizése konnyedebb mint Kaldié.
Lényeges hibakat nem kdvet el, de a finomsagok ellen idénként vét.

1865-ben hagyta el a nyomdat a teljes kiadas ilyen cim alatt:

Az O- és ujszovetségi Szentiras a Vulgata szerint, figyelemmel az eredeti szovegre, Kaldi
Gyorgy forditasa nyoman, jegyzetekkel, atdolgozva. Az Apostoli Szék jovahagyasaval. Eger,
1865.”

A Szent Istvan Téarsulat adta ki 10.500 példanyban. Hirverés, propaganda nélkiil is
nagyon kelend6 volt. Csupan a Religio mutatta be az elsé fiizetet megjelenésekor rovid,
meleghangtl ismertetésben. A teljes kiadds megjelenésekor a primds korlevelében méltatja a
forditast, és egyszersmind a Szentirasrol és annak olvasasarol ad intelmet és utmutatast.*

Ballagi Mor, — maga is bibliafordito — igy ir Tarkanyi forditasanak nyelvezetérol:
,» Larkanyi forditasa a legsz6l6bb tanusag arrol, hogy nyelviink Heltai 6ta mennyit fejlett,
mennyit nyert szokincsi szabatossagaban ugy, mint szerkesztési konnyedségben és
hajlékonysagban; de Tarkanyi szabalyozott eldadasu nyelve, konnyti folyasu irdlya modern
szinezetli, s éppen azért nem arra vald, hogy az Oszovetség 6don egyszeriiségét, vagy az
Gijszovetség egészen sajatos nyelvezetét visszatiikrozze.”*

Tarkanyi erre a kritikara igy valaszolt: ,,Ha a biblia és annak forditdsa nem volna egy¢éb,
mint az 6skornak draga ereklyéje, akkor teljesen osztanam tisztelt tagtarsunknak
forditasomrol vald véleményét. Hanem ez esetben a XIV. szazadbeli bibliankat, vagy ha
ennél régibb még volna, ezt kovetelném visszaallitani az tijabb forditasok altal jogtalanul
kiszoritott helyre.

De mivel a Biblia nem csupan nyelvemlék, hanem az élet mindennapos konyve, amellyel
semmi mas kényv nem allja ki a versenyt, amelyet semmi mas konyv nem poétol, s amelyre
olyan sziikségiink van, mint a mindennapi kenyérre ... azon meggy6zddésben vagyok, hogy a
nyelvtudomanyi tekintet miatt egy korszakot, egy nemzedéket sincs jogunk megfosztani attol,
hogy a bibliat azon nyelvjaras szerint olvassa és élvezze, amely annak a korszaknak és
nemzedéknek tulajdona. S6t jogunk van kdvetelni amaz elv érvényesitését, melyet a pozsonyi

* Tarkanyi: i.m. 15. old.
V6. Simor Janos: Quae dudum kezdetii korlevelét 1865. okt. 23. XVIL. sz.
* Nyelvtudomanyi Kézlemények II1. 72. old.
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zsinaton a vagujhelyi prépost oly talaloan fejezett ki, midén mond4, hogy *Kaldit tigy kell
atdolgozni, mint 6 maga tenné, ha most még élne’ ...”"%

Forditasanak nyelve magyaros, sot népies. Ennek illusztralasara egy példa a
Példabeszédek konyveébdl: (26,27): ,,qui fodit foveam, incidit in eam” = ,,aki méasnak vermet
as, maga esik bele”*

Tarkanyi elérte azt a célt, amelyet a kdvetkezd szavakkal tlizott maga elé: (a Szentiras)
,rendeltetése az, hogy csaktgy helyet foglaljon a szegény ember mestergerendajan és
kezében, mint a kiraly asztalan”.*’

Forditasat, amelyet altaldban Kaldi-Tarkanyi Biblidnak neveztek, hamar elkapkodték,
ugyhogy még két ujabb kiadas kibocsatasa valt sziikségessé rovid id6 alatt (1892 — Eger;
1916-17 — Budapest). Tarkanyi forditdsa a nép biblija lett.

5. Zsoltarforditasok

Verseghy Ferenc

Verseghy Ferenc bibliaforditdi probalkozasarol fentebb mar megemlékeztiink, amely a
zsinat konzervativizmusa miatt kudarcba fulladt. Verseghy kolto volt, tehat természetes, hogy
a Szentiras legkoltéibb konyve, s Zsoltarok konyve ragadta meg leginkabb.

Forditasanak talan az a legnagyobb értéke, hogy nagy kritikai és exegetikai
(szovegelemzdi) felkésziiltséggel rendelkezett. Az akkori legjobb német és francia exegétak
munkaja alapjan dolgozott, bar maga is jol tudott gorogiil és héberiil. Sokszor tér el a
Vulgatatol, sokszor fordit jobb, az eredeti szovegnek megfeleld szoval.

Forditasait az Egyhazi Ertekezések Taraban tette kozzé 1820 és 1822 kozott. Zsoltarait
jegyzetekkel is ellatta, mert arra késziilt, hogy ezt iktatja bele bibliaforditasaba.

Nagy tudomanyos koriiltekintése ellenére sem sikertilt j6 forditast készitenie. Sokszor
tulsagosan szabadon fordit, ¢s nem adja a szoveg pontos értelmét. Munkaja nem terjedt el,
nem valt kozkedveltté: régies nyelvezete nem tetszett a nyelvujitds nemzedékének. Mégis
nagy érdeme van Verseghynek, mert az 6 kezdeményezésére indul meg szinte versenyezve a
Zsoltaroskonyv forditasa.

Verseghyvel egy id6ben mar a cenzlrara nytjtja be forditasat Poroszkai vaci kanonok.
Forditasba kezd Guzmics Izidor, Viragh Benedek, Egyed A., Sulyanszky A., Lazar M., Gy0ri
B., Kélman K., akik koziil csak Guzmics és Kalman forditasat érdemes bévebben targyalni:

Guzmics lzidor

Guzmics Izidor (1786-1839) bencés szerzetes volt. Alapos felkésziiltséggel €s iroi
tehetséggel rendelkezett. 1832-ben adta ki forditasat ,,Zsoltaroskonyv (Uj forditasban)
Guzmics Izidor kiadasa” cimmel.

Mozsgai Jozsef egri teologus igy irt 1956-ban errdl a kotetrdl zsoltarforditas-torténeti
tanulmanyaban:

,Lehet, hogy ezeket a zsoltarforditasokat nem 6 készitette. Erre mutat a cimben *Guzmics

* Tarkanyi: i.h. 20-21.0ld.
* MTA Ertekezések a Nyelv és Széptudomanyok korébdl 1869. 1.
" Tarkanyi B.: i.h. 30.0ld.
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Izidor kiadasa’ és a konyv elején 1€vé megjegyzés kdvetkez6 mondata:

Felette hasznos dolgot t6n azért, aki minket egy jo, az eredeti textussal szorosan egyflitt jaro,
mégis tiszta, vilagos értelmii magyarazattal ajandékozott meg’. Hogy ez a magyarazat az egyes
zsoltarok végén allo magyardzo jegyzetekre vonatkozik-e, nem dertil ki a kissé homalyos
értelmii szévegbdl.”*®

A héber szoveget forditotta le, amint azt a zsoltarok szamozasa is mutatja. Amikor a Vulgata
eltér a héber szovegtdl, ott mindig a héber szoveget koveti. Forditasa hii €s pontos. A
nyelvujitas hatasa érezhetd rajta, de tartdzkodik a kdzhasznalatba még be nem vett szavaktol.

Kalman Karoly

Kalman Karoly verses forditasa: ,,David kiraly Zsoltaros Konyve” a szazad végén, 1883-
ban jelent meg.

Forditasa koltdi, de nem felel meg a forditas kovetelményeinek, mert az dnkényesen
versszakokra tordelt jambikus, trocheikus disztichonos sorok elvesztették fenségiiket és
erejiiket.

Szabad forditasnak késziilt, tehat nem kell szoveghtiséget kovetelni téle. Ekkora
szabadsaggal azonban mar nem lehet forditani s Szentirast, mert igy a munka inkébb
atdolgozasnak nevezhetd.

Sok elavult nyelviijitasi szot hasznalt, bar ezek a szavak az ¢ kordban még sokhelytitt
hasznalatosak voltak. Hibai mellett azonban el kell ismerniink, hogy a verses forditas
egyediilallo a maga kordig a zsoltarforditasok torténetében, ha csak a formai szempontokat
vesszik figyelembe.

Az alfabetikus zsoltarokat a magyar abécé¢ szerint adja vissza. Egyes forditasai szépek,
komoly hanguak. Masodik kiad4sa 1884-ben, a harmadik 1892-ben jelent meg Budapesten.

6. Egyéb katolikus forditok és forditasok

Csicsaky Imre

Csicsaky Imre munkdja emlitésre mélto forditas, aki 1885-ben magyarazatokkal ellatva
kiadta Jeremias siralmait 1j forditasban.

Ham Antal

Hasonl6 torekvés eredménye Hdam Antal munkaja, aki Jonds és Malakias jovendoléseit
forditotta le és adta ki Budapesten a szdzadfordul6 idején.

Zadori Janos

Zadori Janos balassagyarmati kaplan nagy tudomanyos felkésziiltséggel forditotta le
Szent Péter apostol két levelét. A parafrazissal ellatott munkat 1861-ben adta ki a pesti
egyetem, mint a Lenovits dij nyertesének palyamunkajat.

* Mozsgai J.: Zsoltarforditas és zsoltaros koltészet. .. (kézirat) 8. old.
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7. Protestans forditasok
Néhany sz6 a reformdtus bibliaforditok XIX. szdzadi tevékenységérol:

Ballagi (Bloch) Mér

Ballagi (Bloch) Mor 1840-41-ben kisérletezett bibliaforditassal. Magyarra forditotta és
jegyzetekkel latta el a Pentateuchust (Mdzes 6t konyvét), amelyet 6t ktetben jelentetett meg.
A bilingvis kiadasban a forditas mellett kozolte az eredeti szoveget is. 1842-ben pedig Jozsue
konyvét adta ki ,,Els6 josok™ cimmel, ugyancsak kétnyelvii kiadasban.

Ballagi a szabadelvii iskola kdvetdje volt, ezért szigoru biralatban és kemény tdmadéasban
volt része, amely el is vette a kedvét a tovabbi forditastol. Tobb elkészitett forditasa
kéziratban maradt.

Incze Daniel és Herpey Mihaly

Incze Diniel és Herpey Mihdly adta ki 1851-ben Kolozsvérott az Ujszovetségi Szentirast
két kotetben, amelyhez Wohlfort német exegéta magyarazatait forditottak magyarra.
Forditasuk kedvezdbb fogadtatasra talalt mint Ballagi forditdsa, mégsem tett szert maradando
sikerre.

Kamori Samuel

Az evangélikusok elsé teljes bibliaforditasat Kamori Samuel pozsonyi evangélikus
lelkész készitette. E16bb csak egyes részletforditasokat adott ki, majd 1870-ben a teljes
Szentiras forditasat jelentette meg 1500 példanyban. Modern nyelven akarta megszdlaltatni a
Szentirast, azonban sokszor tlzasba esett. Tajszavakat is bevett a szovegbe. Szojatékai
sokszor erdltetettek

Forditasaban a szoveghiiségre torekedett, amit elég jol meg is valositott. Szokatlan
nyelvezete miatt azonban kiaddsa nem lett sikeres. Nem tudta kiszoritani vallasi k6z6sségébol
a Karolyi bibliat, amelyet bar sokszor atdolgoztak, éppoly régies, mint haromszaz évvel
ezel6tt volt.

A protestans forditok altalaban egy-egy konyvet forditottak le. Ezek részletes
tanulmanyozasahoz Harsanyi Istvan tobbszor idézett munkdja ajanlhato.

8. lzraelita forditasok

A XIX. szazad derekatdl izraelita forditasok is megjelentek. Féleg Mozes és Eszter
konyvének magyarra forditasat kezdeményezték, de a tobbi 6szovetségi konyv koziil is
leforditottak néhanyat.

Rosenthal Moricz rabbi 1851-ben adta ki David kiraly énekeit. A forditast Mendelsohn
munkadja alapjan készitette, €s héber-magyar kétnyelvli kiadasban jelentette meg.

Mozes elso konyvét, a Genezist (Beresith) tobben is leforditottak, leginkdbb iskolai
hasznalatra. Ilyenek voltak Kohn Salamon 1868-ban, Reich Igndtz 1879-ben, majd Deutsch
Henrik 1885-ben. Mindharom forditast Budapesten adtak ki.



36 PPEK / Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébél — 1500-1955

A préfétai konyvek koziil
Ziegler Ignatz forditotta Malachias konyvét, és jegyzetekkel ellatva 1887-ben adta ki.
Perls Armin Jeremids siralmait (Pécs — 1889),

Steiner Mdrkus rabbi pedig Mikeas proféta jovendoléseit adta ki magyar nyelven bo
magyarazatokkal 1894-ben.

Herskovizs Dezso disszertacioként készitett Joel proféta konyvébdl 1894-ben Budapesten
magyarazatokkal ellatott forditast, amig

Singer Jakab Jonas profétai irasaibdl forditott.

Pollak Kaim (1887-ben), Schon Jozsef (1891-ben), majd Rosenberg Vilmos (1895-ben),
illetve Stern Moricz (1900-ban) forditotta le Eszter konyvét. Mindegyik kiadas Budapesten
jelent meg, az utdbbi kettd bilingvis forméban.

Lichtmann Mor forditotta le és magyarazta Zakarias 1atomasait.
Fiiredi Igndcz adta ki Budapesten 1896-ban Jozsue és a Birdak konyvét.
Hevesi (Handler) Simon forditasaban Lugoson jelent meg 1904-ben Job konyve.

Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat a magyar zsidosag nyelvének és
istentiszteletének reformalasa céljabol bizottsagot szervezett az Oszovetség teljes
forditasanak elkészitésére.

Ezt a forditast 1898 és 1907 kozott adtak ki Budapesten négy kotetben eredetibdl forditva.
A korabeli kritika szerint a kiadds sem szoveghiiség sem magyarossag tekintetében nem felelt
meg a varakozasnak.

A szakkritika az idegenszeriiséget tartotta a kiadas legfobb hibajanak. A tomdrségre
torekvo forditok tartdozkodtak a népnyelvi kifejezésektol. Munkajuk nem valt elterjedtté a
magyar zsidosag korében.

Neményi Endre (Bp. 1917) a Zsoltaroskonyvet verses atdolgozéasban adta ki. A fordités
nem szabatos, hanem a zsoltarok atkoltése, a gondolati tartalom atvételével.

Az Izraelita Magyar Irodalmi Tarsulat 1925-ben (6t kotetre tervezett) ujabb forditas elsd
kotetét jelentette meg: ,,Biblia az ifjlisag és a csaldd szaméra” cimmel, amely tartalmazza
Mozes 6t konyvét (kihagyasokkal).

Az elso kotetet Blau Lajos forditotta. (A tobbi kotet megjelenésérdl nem sikeriilt adatot
szereznem, bar lehetséges, hogy a tobbi kotet nem jelent meg)
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lll. fejezet: A magyar biblia sorsa a XX. szazad els6
felében

1. Katolikus bibliaforditasok

Téarkanyi Béla forditasat Samassa Jozsef egri érsek 1892-ben masodszor is kiadatta
Egerben. Az érsek 5.000 példanyt nyomtattatott, s bar az elsd kiadas is nem sokkal ezeldtt
jelent meg, ez is hamarosan elfogyott, mivel a konyvpiacon hidnycikk volt a katolikus biblia,
nagy volt a kereslet. Ezen a hianyon kivant segiteni:

So06s Istvan

P. Soos Istvan karmelita szerzetes Ujra leforditotta az 0jszovetségi konyveket,
amelyekhez a szovegek elott bevezetést, a szovegekhez pedig magyarazé labjegyzeteket
készitett.

Forditasat a Magyar Karmelita Rendhaz adta ki 1911-ben. A Vulgéata alapjan készitett
forditason Kaldi hatasa érezhetd. Nyelvezet, stilus magyarossag tekintetében nem multa feliil
Tarkanyi Béla munkdjat. Haladést, fejlddést nem mutat, igy nem is ért el tartosabb sikert.

A Szent Istvan Tarsulat Bibliabizottsaganak forditasa

Soos Istvan sikertelenségét 1atva, a Szent Istvan Tarsulat elhatarozta Tarkanyi
forditasanak ismételt kiadatasat. A harmadik — valtozatlan — kiadas 1915-1916-ban jelent meg
harom koétetben, nyolcadrét alakban.

Tarkanyi munkdjat is elérte azonban az emberi alkotasok kdzos sorsa, az elavulas: a
forditas nyelvezete mar nem elégitette ki a ,,modern” embert. A forditas alakjan is
modositani, javitani kellett. A kiilfoldon megjelent forditasok kivétel nélkiil 6sszefliggések
szerint egységes szakaszokban forditjak a biblia torténeti elbeszéléseit. SAt, ezt a format
hasznaljak a héber ¢és gorog szoveg ujabb kiadasai is, Tarkanyinal pedig minden vers kiilon
bekezdés, tekintet nélkiil a szovegosszefiiggésre.

Giesswein Sdandor 1911-ben, még Tarkanyi forditasanak harmadik kiadasa elétt, egy 1j
forditas kiadasanak gondolatat vetette fel. A szentirastudomdny miiveldit kozds munkéra
hivta, és tobb probaforditast kapott. A forditok azonban tavol laktak egymastol, nem tudtak és
nem is tudhattak egységes munkat végezni. Igy hat elakadt ennek az igen értékes
kezdeményezésnek a megvaldsitasa.

1912-ben konferenciara hivta a Szent Istvan Tarsulat a magyar biblikusokat. Kovdts
Sdndort bizta meg ez a konferencia, aki a Kirdlyok kényvéig jutott el a munkéban.
Bebizonyosodott, hogy egy embernek sok az egész Szentiras (1074+257=1330 fejezet)
leforditasa és magyarazoé jegyzetekkel vald ellatasa. Kozbe jott az elsd vilaghaboru, amely
nagyon hatraltatta a forditd6 munkajat. 1920-ban pedig meghalt Kovats Sandor, igy ez a
kezdeményezés is félbe maradt.

1921-ben Mihalyfi Akos lett a Szent Istvan Tarsulat elndke, aki még ez év majus 12-ére
talalkozora hivta Székely Istvant, Pataky Arnoldot, Babura Lasz16t, Martin Aurélt és Szinek
Izidort.

Szentirdsfordité Bizottsdg alakult, amelynek Mihalyfi Akos lett az elnoke. (A gytilésrol
¢s a forditas torténeti adatair6l Pataky Arnold szdmolt be 1934-ben a Szent Istvan Akadémia
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elott.)

Ugy hataroztak, hogy az Ujszovetség konyveit adjék ki, és ezek koziil is a torténeti
konyveket forditjak le eldszor.

Székely Istvan kapta az Evangéliumok és a Jelenések konyve forditasat.
Martin Aurél vallalta a tobbi ujszovetségi konyvet.

Az Oszovetség konyvei forditasanak feladatait az aldbbiak szerint osztottak meg:

Pataky Arnold a Zsoltarokat és a Profétak konyvét, a torténeti konyveket Kmosko Mihaly
vallalta el. A bolcsességi konyvek forditasa még nem volt siirgds, azokat egyeldre nem adtak
forditoknak. Arra szamitottak, hogy azokat késébb a Bizottsagot kiegészitd tagokkal
fordittatjak le.

Babura Laszlot kérték fel a cenzlrara.

A forditas alapelvei a kovetkezOok voltak:

— figyelemmel kell lennitik Kaldi forditasara is, mégis teljesen 0j €s modern forditast kell
késziteniiik;

— aszoveget versrol-versre magyarazattal kell ellatni;

— a forditas alapja a Vulgata, de figyelemmel kell lenni az eredeti szovegekre és a korabban
kiadott forditasokra is.

Ha a szovegek eltérnének egymastol, a Vulgata szovege keriilne a forditasba, az eredeti
szoveg pedig a magarazo jegyzetbe. A homalyosabb helyeken alkalmazhatnak ugyan sz6
kozbeszlrasokat, amelyek a szoveg megértését konnyebbé teszik, de az ilyen szavakat
mindig dolt betiivel kell szedni.

A magyardzatokban elsdsorban a tudoményos jellegre torekszenek, s nem a szoveg
erkolcsi értelmét fejtegetik. Az elv: nem prédikaciot kell irni, hanem magyarazatot.

Az Ujszovetségnek kétféle kiadasat tervezték:
— az egyik bovebb magyarazattal két kotetben;
— amasik pedig kevesebb jegyzettel, egy kotetben (in. Pengds Biblia).
Miutan az elvekben igy megallapodtak, hozzalattak a munka mieldbbi végrehajtasdhoz.
Székely Istvan makacsul ragaszkodott az Evangéliumok ,,0don zamatu patinas” nyelven
val6 forditasahoz, de a tobbi forditdé sem akart egyszerre szakitani a szdzadok hasznalatdban
megszentelt régies nyelvezettel. Hivei voltak ugyan a modern nyelv hasznalatanak, és a
forditasban valoban szabadabban kezelték a nyelvet, mint Székely Istvan a maga evangélium-
forditasaban.

A forditas torténete igy foglalhato 6ssze roviden, adatszert attekintésben:

Kmosko Mihaly mas iranyu elfoglaltsagra hivatkozassal kilépett a Bizottsagbol. Szinek
Izidor ugyanez év 8szén meghalt anélkiil, hogy valamit is végzett volna. A Bizottsagbdl igy
1925-ig két tag munkéja hianyzott, ekkor kiegésziilt: Aistleitner Jozsef, a keleti nyelvek
professzora és Takdcs Ernd, a Ward kollégium szentirds tanara 1épett a forditok koze.

Aistleitner Jozsef kapta az Oszovetség bolcseségi konyveit, Takacs Eré pedig az
Oszovetség régebbi torténeti konyveit (Mozes konyveitdl a Kronikak Masodik Konyvéig
bezardlag) vallalta magara.

1926. januar 20-an adta be Székely Istvan az Evangéliumok forditasat és magyarazatat. A
nehéz munka feldrolte az idds professzor amugy is megviselt idegeit. A Jelenések Konyvét
mar nem tudta leforditani. Martin Aurél két hét alatt atnézte a forditast és a jegyzeteket, majd
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hamarosan 0 is benyujtotta az Apostolok Cselekedeteinek jegyzetekkel ellatott forditasat.

Megallapodtak, hogy a kész forditast a Bizottsag valamelyik tagja vizsgalja at, és
¢szrevételeit kozli a forditoval. Amiben nem tudnak megegyezni, azt a Bizottsag elé viszik. A
végsd dontés a Bizottsag joga. Ezutan keriilhet a forditds nyomdaba. A korrektirat a fordito
végzi, majd a sajtohiba korrektor is atnézi, €s a kettejliik megjegyzéseit a Bizottsag vitatja
meg. Az igy kijavitott munka kertiil az egyhazi cenzorhoz, Baburahoz.

Az els6 kotet anyaganak biralatat Babura Laszl6 (Evangéliumok) és Takacs Ernd
(Apostolok Cselekedetei) végezte. A sajtohiba korrektor Aistleitner Jozsef volt. A sorozat
targymutatojat Takacs Ernd szerkesztette.

1927. majus 24-én megjelent az Ujszovetség I. kotete. Roviddel ezutan —
megmagyarazhatatlan koriilmények kozott — elhunyt Székely Istvan. A Jelenések Konyvét
ekkor Pataki Arnold veszi at, és az Gjszovetségi leveleket is elosztjak a forditok kozott.
Martin Aurél megtartja a Romai, az Efezusi, a Filippi, a Kolosszei, és a két Tesszaloniki levél
forditasat, Pataky vallalja el a két Korinthusi, a Galata és a Zsidokhoz irt levél forditasat. Az
un. pasztoralis (1-2 Timotheus, Titus, Filemonhoz irott) leveleket Takacs Erné forditja le, a
Katolikus leveleket pedig Babura vallalja el.

A cenzlraban uj modszert vezetnek be, amely 1ényegesen megkdnnyiti a munkat.

1928. majus 19-én megjelenhetett az Ujszoverség I1. kotete, 6sszel pedig a Pengds Biblia
is piacra kertilt.

Ivanyi Janos 1928 janiusdban Iépett be a Bizottsagba, és Ezdras, Nehemias, Tobias, Judit,
Eszter ¢és az I-1I. Makkabeusok kdnyvének forditasat vallalta magéra.

1929 elején ismét két taggal csokkent a Bizottsag 1étszdma: Martin Aurél kilépett, Babura
Laszl6 meghalt. Ezutan gyorsitott itemben folytattak a munkat és Takacs Ernd 1929-ben
elkészitette az Oszivetség I. kitetének anyagat (Mozes I-t61 Kiralyok IV-ig).

1930-ban késziilt el az Oszéverség II. kotete, de csak két évvel késobb jelenhetett meg,
majd 1935-ben keriilt a nyomdaba az Oszévetség I1I. kotete.

1935 decemberében mar a teljes Szentirds megvasarolhato volt 6t kotetben, amelybdl az
I-II-1I1. kotet az 6szovetségi, a IV-V. kotet pedig az Gjszovetségi konyveket tartalmazta.

Magas ara miatt azonban nem terjedt el szélesebb korbe, mert az arat, 40 pengot,
akkoriban csak a legjobb viszonyok kozott él0k tudtak megadni érte (amikor egy
kistisztviseld havi jovedelme 70-80 pengd volt).

A ,,Pengds Biblia” bar olcso volt, kivitele, kiilalakja miatt nem nyerte el az emberek
rokonszenvét. Vastag papiron késziilt tizenhatodrét alakban, 130.000 példanyban. Mas hijan
azonban inkabb ez az olcsobb kiadas fogyott.

A forditas nyelve a modern nyelv felé hajlott, egyediil Székely Istvan forditasa volt
archaizalo. A tobbiek igyekeztek a kozéputon haladni, hogy ezzel a konzervativok igényét is
kielégitsék, €¢s a modern nyelvet akarok kivansagara is hajlanddsagot mutassanak.

A kiadas nagy eldnyét jelentik az apr6 betlis magyarazatok, amelyek minden
szovegkritikai, targyi (dogmatikus, régészeti, torténeti...) nehézséget tomdren és vilagosan
megmagyaraznak. A Szentirdstudomany (akkori) eredményei maradék nélkiil érvényesiiltek a
magyarazatokban.

A koltoi konyvek forditasat verses formaban szedték, hogy a keleti koltészet egyik f6
alkoto elemét, a gondolatritmust jol szemléltethessék. Az egyes konyvek eldtt adott torténeti
bevezetés és tartalmi kivonat vilagos és tomor.
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A ,,Pengds Biblia” tobb kiadast is megért. Eleinte valtozatlan kiilalakban keriilt a
kozonség kezébe. 1946-ban egy kdtetben jelent meg, nagyobb formatumban, szebb €s
olvashatébb nyomtatasban.

Békés Gellért és Dallos Patrik Ujszévetség-forditasa

1951-ben jelent meg Limbourghban, a Kiilfoldi Magyarok Katolikus Akcioja kiaddsdban
egy igen izléses kivitelii, szép nyomtatast Gjszovetségi Szentiras.

Ez az els6 magyar katolikus forditas, amely nem a Vulgata szovegét koveti, hanem az
eredeti gorog szoveget.

1943-ban XII. Pius papa ,,Divino afflante Spiritu” kezdetli apostoli korlevelében irt a
Vulgata katolikus egyhazban elfogadott tekintélyérdl:

»Senki ne gondolja, hogy az eredeti szovegek hasznalata — a kritikai eljarasok
igénybevételével — a legkisebb mértékben is ellenkeznék azzal, amit a Trentdi Zsinat oly
bolcsen allapitott meg a latin Vulgataval kapcsolatban. Mert a zsinati atyak, amint arrél a
zsinat torténete taniiskodik, nemcsak nem helyezkedtek szembe az eredeti szveggel, hanem
kifejezetten kérték a papat, hogy ...Isten Anyaszentegyhazanak ... legyen lehetden javitott
gorog ¢és héber kodexe. Az akkori idok nehézségei és egyéb akadalyok kovetkeztében nem
lehetett teljesen megfelelni a kivansagnak, most azonban — mint ezt hissziik — igenis eleget
lehet neki tenni, mégpedig, szdmba véve az 0sszes katolikus tudds munkaerejét, kielégitobb
modon.

Ami a Trentdi Zsinat hatdrozatat illeti, hogy mindannyian hitelesként hasznaljak a latin
Vulgata forditast, — mindenki tudja, hogy — csak a latin egyhazra vonatkozik, mégpedig a
Szentiras nyilvanos hasznalatat illeten, de kétségkiviil semmi modon nem csorbitja az
eredeti szovegek tekintélyét és erejét.

... 1gy tehat a Vulgata kivalo tekintélyét, vagy mint mondjak ,,hitelességét” a Zsinat
mindenekf6l6tt nem kritikai megfontolasbol kiindulva alapozta meg, hanem sokkal inkabb
abbdl a tdrvényes hasznalatbdl, amely annyi szdzad folyaman az Egyhaztol részesiilt ...

Epp ezért a Vulgata tekintélye tan dolgdban nem akadalyozza, st manapsag inkabb
koveteli, hogy ugyanazt a tanitast bizonyitsdk és megerdsitsék maguk az eredeti szovegek, és
hogy allandbéan azoknak a segitségéhez folyamodjanak, mint amelyek egyre vilagosabba
teszik és alatdmasztjak a Szentiras helyes értelmét.

Eppoly kevéssé tiltja a Trent6i Zsinat hatarozata, hogy a hivek hasznalatara és javara,
valamint Isten igéjének konnyebb megértése végett modernnyelvii forditasok késziiljenek,
mégpedig egyenesen az eredeti szovegek alapjan, mint ahogy tudomasunk szerint mar vannak
is ilyenek sokhelyiitt, dicséretes modon, az egyhazi hatosag jovahagyasaval.®

A Békés-Dallos kiadas elészavaban olvassuk: ,,A kiilfoldi Magyarok Katolikus Akcigja
megalakulasatol kezdve kotelességének tartotta, hogy ennek az 6hajnak eleget tegyen, és az
ujszovetségi Szentirdst mai magyar nyelven, konnyen kezelhetd kiadasban adja az itthoni és
kiilfoldi magyarsag kezébe.”

A masik inditék az az igény volt, amely 1948 utdn mutatkozott. Az 1946-os kiadas mar
kifogyott, 0j kiadas pedig lehetetlennek latszott.

Két olyan szakembert valasztottak ki, akik megfeleltek a gorog eredeti korszerii magyar
nyelvre forditasa kovetelményének. A valasztds mégsem mondhato a legszerencsésebbnek,

4 1dézett enciklika 18-19. old.
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mert bar a forditok egyike gordg, masikuk magyar szakos nyelvész, egyikiik sem biblikus. Ez
utobbi azonban nem okozhatott problémat, mert vitas esetben kikérhették biblikus szakember
allasfoglalasat.

Békeés Gellért (bencés) és Dallos Patrik (oratorianus) mellett még meg kell emliteniink
Iroffy Zsolt (bencés) nevét is, aki az Apostolok Cselekedeteit €s Szent Péter apostol két
levelét forditotta. A kéziratok ellendrzését Borbély Istvan vezetésével jezsuitak végezték, a
korrektira munkajat Karikdas Giinter (bencés) latta el.

,»A magyarossagra torekvés mellett hiiségesen és pontosan akartuk adni az eredeti szoveget.”
— irtak a forditas eldszavaban.

Ebben a torekvésiikben uttoré munkat végeztek, a forditdsukkal bevezetett ¢16 magyar
nyelv kiszoritotta az ,,06don, patinds” és poros nyelvet, amelyet ezt megeldzden Székely Istvan
alkalmazott eldszeretettel, €s amelyet ugyancsak 6 védett koromszakadtaig.

A gorog stilust a magyar nyelv természetéhez €s kifejezésmodjahoz alkalmaztak. A
hosszabb mondatokat lehetdleg rovidebb és attekinthetébb mondatokra bontottdk. Erdsen
érezhetd a forditdson Gardonyi Géza tdmondatos, egyszeri stilusanak hatasa.

A stilus fordulatossaganak kedvéért a gyakran ismétlodd ,,Aeyer” (= mondotta) igét olyan
kifejezéssel helyettesitették, amely megfelel a szovegben utana kdvetkezo beszédnek (szolt,
kialtott, felelte, ... stb.).

A kiadas szerkesztése: Az éttekinthetdség kedvéért a régi fejezetbeosztés helyett a modern
szentirastudomanyban és modern forditasban altalanosan elfogadott, az értelemnek megfeleld
beosztast alkalmaztak.

Az egyes iratokat forészekre, részekre, majd Osszefiiggd szakaszokra osztottak, amelyet
kiilon cimmel is ellattak. A fejezet és versbeosztast a lapszélen, a margon kozlik, hogy a
szoveg kozotti szamok ne zavarjak annak folyamatossagat.

A koltoi részeket verses alakba 6ltoztették, a zsoltaridézetekben pedig Sik Sandor elsé
zsoltarforditasat alkalmaztak, helyenként a szovegnek megfeleld valtoztatassal.

A forditasban A. Merk kritikai kiaddsabol a hatodik kiadast (1948) kovették, de a Vulgatatol
sem tekintettek el teljesen. Ha a Vulgata szovege bovebb, azt zarojelben kozlik, ha eltér,
akkor jegyzetben adjak.

Az egyes konyvek el6tt rovid bevezetdt €s tartalmi dsszefoglalast adtak, a szoveghez pedig
magyarazatokat fiiztek A kiadés keretei azonban — amint a forditok irjak — nem engedték
meg, hogy bovebb és alaposabb magyarazatokat adjanak, igy csak a sziikséges jegyzetekre
szoritkoztak.

Ezzel egyiitt azonban a kiadas tartalmazott néhany hianyossagot, amellyel tisztaban
voltak a forditok is, akik a masodik kiadasban mar kijavitottdk az értelemzavar6 hibédkat, és
szandékaik szerint tovabb csiszoljak forditasukat.

A forditas lelkes fogadtatasra talalt Magyarorszagon, és gyorsan terjedt orszagszerte.

A munka kivitele is igen tetszetds, tizenhatodrét, egészvaszon, illetve selyemkotésben. Az

Uj szoveg a késdbbiek soran mar at is ment a liturgikus hasznélatba.

A Szent Istvan Tarsulat forditasanak kiadasa atdolgozott
jegyzetekkel

A Szent Istvan Tarsulat Biblia Bizottsaganak forditasahoz — a Békés-Dallos kiadassal egy
idében — uj jegyzeteket irtak. Nem késziilt ) forditas, hanem Székely Istvan (Evangéliumok),
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¢és Martin Aurél (Apostolok cselekedetei) forditasat lattak el ij magyarazattal. Ivanyi Janos
lett a Bizottsag elndke, tagjai pedig Kosztolanyi Istvan, Puskéas Ferenc Béla, Rado Polikarp és
Szorényi Andor.
A jegyzetek, illetve magyarazatok a szentirastudomany korszerii eredményein alapultak.
Nagy kar azonban, hogy nem késziilt (1j szovegforditas. Ezért a felelésség azonban az
adott politikai kornyezetben nem a Bizottsagot terhelte, mivel készek voltak uj szoveget
késziteni, de Czapik Gyula egri érsek, a plispoki karnak —a primas akaddlyoztatasa miatt —
elnoke, ragaszkodott a régi szoveg ismételt kiadasahoz.
Ennek hatterében a Szent Istvan Tarsulat érdeke huzddott meg, akik nem akartak elesni
attol a tekintélyes 0sszegtdl, amelyet szerzoi jogdij cimén a régi szovegért kaphattak.

2. Katolikus zsoltarforditasok

Sik Sandor

a XX. szazad zsoltarforditasanak kiemelkedo alakja, aki két alkalommal iiltette 4t magyar
nyelvre koltéi modon az Oszovetség legszebb konyvét.
El6szor 1923-ban jelent meg Sik Sandor Zsoltaros konyve, amelyen 11 évig dolgozott. Célja
az volt, hogy a miivelt magyarsdgnak modern nyelven sz616, miivészi forditast adjon.
Munkajaban a legjobb kommentarok alapjan rekonstrualt héber szoveget vette alapul,
amellett azonban figyelemmel volt a Vulgéta zsoltaraira €s a klasszikus magyar forditasokra
is (Kaldi, Szenczi, Tarkanyi).

A koltemények formadjdt igyekezett az eredetibdl ellesni, és ezt kiegészitette koltoi
képzeletébdl. A zsoltarok gondolatdnak megfeleld hosszabb-rovidebb sorokat alkalmaz, és
gyakran épit a gondolatritmusra. Néhany példa:

44. zsoltar (részlet):
Megdobban szivem {innepi 6romtiil,
Enekemet a kiralynak ajanlom,
Nyelvem, mint ir6 fiirge tolla, gordiil.

Sz¢ép vagy, szebb vagy az emberek fidnal,
Ajkadat édesség elomolte,
Azért az Isten megéldott 6rokre.”

vagy a 18. zsoltarban (részlet):
,LIsten nagysagat hirdeti az ég,
A mennybolt vallja kezei mlivét,
Egy nap a masnak ezt harsogja at,
Erre tanitja ¢j az éjszakat.” ...

,»A nap satrat az égen verte fel:
Eskél a nap, vigan, idén,

Mint naszterembdl vélegény,
Ujjongva, hésként utjara szokell.”

Sik Sandor Zsoltaroskdnyve nagy és értékes munka, bar feltehetdk az alabbi kérdések:
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— miért oly kevés a jegyzet,
— miért nem szdveghtiibb a forditas,
— miért alkalmaz tudatosan archaizalva szavakat, amelyek nehezitik a megértést?
A magyaraz6 jegyzetek hianya menthetd: imadsagos konyvbe nem valo sok magyarazat, csak
a legsziikségesebb.

A szoveghiiséget tekintve maga irja az elészavaban: ,,Sz¢ép kolteményeket akartam adni,
¢s 1élekbdl valo imadsagokat, nem kritikai szovegeket.”

Pataky Arnold

A Szent Istvan Tarsulat 6tkotetes kiadasaban forditotta a Zsoltarokat, amelyek a masodik
kotetben jelentek meg 1932-ben.

Pataky Arnold forditasa szveghti, pontos, és tartalmaz koltéi elemeket. O is verses
formaban készitette el a forditast. Verssoronként tordeli a szoveget és egy-egy gondolati
szakasz alkot egy versszakot. Rimeket csak ott alkalmaz, ahol nem kell eréltetni a szoveget:

Pl. a 141. zsoltar (részlet):

,Ezen az uton, amelyen jarok,

Titkon tort vetettek nekem:

Fiirkészve tekintek jobbra,

De nincs aki velem gondolna!

Nincs szamomra menedék,

Nem akad, ki életemmel torodnék™.....

1935-ben jelent meg a Zsoltarmagyarazat kitlind tankdnyve, Horvdath Konstantin
munkdja: ,,A Zsoltarkonyv forditasa és magyarazata” cimmel (Veszprém, 1935.)

Koényvét a magyar papndvendékek és szerzetesek tanulmanyainak konnyitésére irta.
Célja, hogy vilagos ¢és érthetd forditast adjon, a szoveget versenként révid, de tartalmas
magyarazattal lassa el. Mindeniitt az érthetdséget tartja elsddlegesen fontosnak és nem a
koltoiséget. A forditdsa komoly tudomanyos igénnyel készitett munka.

Sik Sandor uj zsoltarforditasa

1955-ben jelent meg ,,Zsoltarok konyve” cimmel, Szérényi Andor bevezetésével és
magyarazo jegyzeteivel.

Miért forditotta le ujra Sik Sandor a zsoltarokat. Az indok kettds:

1945-ben megjelent Romaban a Szentirastudomanyi Intézet (Institutum Biblicum)
kiadasaban a zsoltarok héber eredetibdl készitett 11 kritikai forditasa latin nyelven. A Magyar
Piispoki Kar felkérte forditsa le a teljes Zsoltaroskonyvet a késziilé ij magyar
szertartaskonyvhoz.

Kétévi munkaval késziilt az j forditas, amelyben a koltd elsdsorban a szoveghtiségre
torekedett. Ez volt a latin forditast készité Papai Bizottsag célkitlizése is. Munkajaban Ivdnyi
Janos és Szorényi Andor voltak a szaktanacsadoi. Az elsé forditas ellene felhozott vad a
szOveghiiség hibai kapcsan, itt mar indokolatlan lett volna, mert sorrdl sorra, szordl szora
fordit:

Pl. az 1. Zsoltar (részlet):

,,Non sic impii, non sic;

sed tamquam palea, quam dissipat ventus.
Ideo non consistent inpii in iudicio,
Neque peccatores in concilio iustorum.”
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Az 1j fordités:
Nem igy a gonoszak, nem igy;
De mint a polyva, mely szétszorodik a szélben.
Azért a gonosz meg nem allhat az itélet elott,
Sem a biinds az igazak gyiilésében.”

Konnyedén esik aldozatul a rim és a ritmus, hogyha a szoveghiiség kivanja.
Pl. részlet a 6. zsoltdarbol:
Sik I. kiadas: ,,Ko6ny®oriilj rajtam, mivel hervadok,

Gyogyits, Uram, mert csontjaim

Reszketnek félelmemben,

Es az én lelkem igen haborog

Meddig, Uram, még meddig stjtasz engem?”

Sik II. kiad.: Konyoriilj rajtam, Uram, mivelhogy lankadok,
Gyobgyits, Uram, mert csontjaim remegnek,
Es az én lelkem igen haborog,
De Te, — még meddig 6 Uram?”

A forditas mindeniitt vilagos. Latszik a sorokbdl, arra térekedett a forditd, hogy mindenki
elsd olvasasra megérthesse.

A kolt6é most sem volt hiitlen hivatasahoz: a pontos forditasban szép munkat is akart adni.
A gondolatritmus alkalmazéasaval emeli ki a mondanival6t. A ,,nagy” zsoltarok az 6 uj
forditasban is szépek, bar talan nem olyan szinpompdasak, mint az 1923-as kiadasban (pl.: 2,
18, 44, 50, 103, 108, stb.).

Tagadhatatlan, hogy altalanossadgban a zsoltarok koltdisége sokat veszitett erejébdl. A
forditas mégis Sik Sandor egyik legszebb, maradandoé alkotasa.

3. Protestans bibliaforditasok

A Karolyi biblia ismételt kiadasa a XX. sz. kozepéig tobb mint 120-szor jelent meg
Magyarorszagon.

Ezeken kiviil uj forditasokkal is probalkoztak a protestans felekezetek, mert Ok is érezték,
hogy Karolyi Gaspar nyelve nem mindenki tetszését nyeri meg, a maga 6donsagaval,
ugyanakkor tobben akadnak, akik gércsdsen ragaszkodnak ehhez a forditashoz, amelyet
tobbszor atdolgoztak ugyan, mégis olyan régies maradt, mintha Kérolyi eredeti forditasat
olvasnank.

Czeglédy Sandor forditasa

Az 0jitok kozé tartozik Czeglédy Sandor, aki 1924-ben Gydrben adta ki forditasat ,
amelynek cime: ,,Az Uj Szdvetség”.

Teljesen 4j és egészen 6nallo forditas. Tekintettel arra, hogy a szentiraskutatas 0]
eredményei kovetkeztében ma mar sokkal hitelesebb, és a szent iratokhoz idérendben sokkal
kozelebb allo szoveg all rendelkezésre, mint az 1624-bdl valo ,.textus receptus” (elfogadott
szoveg), ennek a jobb szovegnek kivant a forditasban Czeglédy érvényt szerezni.

0'V.6. Mozsgai idézett tanulmanya 11-14. old.
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Eloszavaban ugy nyilatkozik, hogy nem akar timadast inditani Karolyi szovege ellen,
csak a Szentirassal tudomédnyosan foglalkozok kezébe akar jo szoveget adni. Az eredeti
szoveg tolmacsolasaban érthetdségre, vilagos tomorségre torekszik, és figyelembe veszi a
biblikus tudoményok ujabb eredményeit. Ebben a tekintetben feliilmulja 6sszes protestans
elodjét.

Eldnyei mellett a forditas néhany hibaja:
— nyelvezete, bar Uj iranyt akar bevezetni, nem az ¢16 magyar nyelv. Forditasa tobb helyen
docogossé valik, mig masutt nem elég tomor;
— uj kifejezései (pl.: a ,,mennyek orszaga” helyett ,,mennyek kirdlysaga”) szokatlanok, de
ezek még kikiiszobolhetok.
Elterjedésérdl kevés az informacid, leginkabb a biblikus tudomanyok miiveldi és kedveldi
korében talalt melegebb fogadtatasra.
Czeglédy Sandor forditasanak mésodik kiadésa 1930-ban jelent meg Budapesten. Az 6
altala megszabott irany kovetdje volt még

Masznyik Endre forditasa

Az evangélikus Masznyik Endre Ujszovetség forditasa Budapesten jelent meg 1925-ben
,Uj Testamentum, vagyis Jézus Krisztusban, a mi Urunkban kotott 0 szovetség szent irasa.
Karolyi Gaspar nyoman az eredeti szovegbdl forditotta, bevezetéssel és szotarral ellatta dr.
Masznyik Endre.”

Eloszavaban kifejti, hogy a betii helyett a lelket akarja megszolaltatni, vagyis a Szentiras
gondolatait akarja magyar nyelven adni. Megemlékezik Czeglédi forditasarol, amelyrdl igen
szigoru hangon, birdléan nyilatkozik, ugyanakkor nem nagyon dicséri a Karolyi biblia
revidedlt kiaddsat sem. Forditasat a ,,textus receptus” nyoman készitette, mindvégig a
népiességre torekedett. Ez a torekvése néhol erdltetetté valt. A népiesség kedvéért még a
forditast is helyenként szabadabban kezeli.

Czeglédy Sandor forditasanak masodik kiadasa 1930-ban jelent meg Budapesten. Az 6
forditasaval megszabott irany kovetdje volt még

Raffay Sandor (Budapest, 1929) ¢és Kecskeméthy Istvan (Budapest 1930) Ujszovetség
forditasa.

Czeglédy Sandor és Raffay Sandor

Kozos fordito tevékenységiik eredményeképpen 1938-ban megjelent a teljes biblia
., ujonnan atdolgozott” kiadasa, amely igen élénk visszhangot keltett, és ennek
eredményeképp a Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat megbizta Czeglédy Sandort, hogy a
beérkezett biralatok figyelembevételével dolgozza at a forditast.

Czeglédy elvégezte a rabizott munkat, amelynek sorsardl igy szamol be az
1954-ben megjelent Ujszovetség prébakiadds elészaviaban:

igy késziilt el mind az 6-, mind az Gjszovetségnek az a gépirasos szovege, amelynek
atnézésére a Brit és Kiilfoldi Bibliatarsulat a magyar evangélikus és reformatus egyhdzak
bibliabizottsagat kérte fel. A bibliabizottsag kiilon-kiilon szakbizottsdgra bizta a gépirdsos
szoveg atnézését.

Az 0jszovetségi szakbizottsag igy alakult meg: e/lnok Pongracz Jozsef papai teoldgiai
akadémiai tanar; tagok: Budai Gergely budapesti reformatus, Erdés Karoly debreceni
reformatus, Karner Karoly soproni evangélikus, Kiss Jend soproni evangélikus, Matyas Erné
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sarospataki reformatus teologiai akadémiai tanarok, és Békési Andor ocsai reformatus
lelkipasztor.

A bizottsag késébb Szabo Jozsef evangélikus piispok és Aprily Lajos nyugalmazott
gimnaziumi igazgatd behivasaval egésziilt ki.

A bizottsag 1947. augusztus 22-én kezdte meg a munkat és altalaban Budapesten
dolgozott, mégpedig 1947-ben és 1948-ban a Bethesdaban, 1948-t6l a reformatus teoldgiai
akadémian. 1950 marcius havaban Sopronban volt egy hatnapos iilése. Az utols6 iilést 1951.
aprilis 14-én tartotta.

A teljes bizottsag 75 munkanapon végezte el az elsé atnézést, amely 1d6 alatt a szoveghiliség,
a kiilonb6z6 magyar és kiilfoldi forditasok €s a mai magyar nyelv voltak az iranyadok. A
bizottsadg munkéja 1949-ben jelent meg probanyomasban, amelybdl a legkdzvetlenebbiil
érdekeltek kaptak egy-egy példanyt. A probanyomat atnézése €s az 6szovetségi
szakbizottsaggal 1949. november 9-én egyiitt tartott {ilésén tortént megbeszélések
sziikségessé tették a revizio Gjabb megvizsgaldsat, amivel az e célra kikiildott 6ttagli bizottsag
48 munkanapot toltott el. Ezutan még sziikségessé valt a revizionak olyan atnézése, hogy a
gorog szavaknak lehetdség szerint azonos szavak feleljenek meg a magyar forditasban
(konkordantivitas). Alapos elémunkalatok utan ezzel is négy nap telt el.

A forditas alapszovege a Nestle legjabb kiadasa volt, ahol azonban az altalanos hasznalat
alatt a textus receptus szovegének mell6zése szembeszokd valtozast jelentett volna a
mindennapi bibliaolvasonak, vagy a liturgidban, ott gondolatjelben, vagy a jegyzetben kozz¢é
tette a bizottsdg a megszokott szoveget.

A forditasban a bizottsag melldzte a félmult alakokat, nemcsak a vala elhagyaséaval,
hanem teljesen. Ugyancsak az dszdvetségi szakbizottsag munkajahoz hasonldan feloldotta a
-vén, -vén-es mondatszerkezeteket. Az igen hosszii mondatokat aprobbakra osztotta, és igy
elérte, hogy azok konnyebben érthetdk.

Nem egy helyen visszatért az eredeti Karolyi szoveghez: a Vizsolyi Biblidhoz, amely a
tobbi magyar forditassal, foként Sylvesterével allanddan a forditok asztalan volt.

Helyesiras tekintetében ,,A magyar helyesirds szabalyai” legtjabb kiadésa volt az
iranyado, ugy, hogy ahol a helyesiras kétféle irasmodot enged, ott mindig a rovidebb kiejtést
kozoltek, pl.: utolsd és nem utdlsod”.

Igy keriilt azutan probakiadasban a biralok kezébe az atdolgozott forditas az alabbi
cimmel:

,»Az Ujszovetség konyvei Kéarolyi Gaspar forditasa és Czeglédy Sandor revizidja nyoman
a gorog eredetibdl forditotta a Magyar Bibliatanacs Ujszovetségi Szakbizottsaga.
Probakiadés. Kiadta a magyarorszagi Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventje, az
Evangélikus Egyhaz ¢s a Szabadegyhéazak Szovetségének kdzremiikddésével, Budapest,
1954.”

Szépnyomasu, izléses kiallitast, kétkolumnas kiadas. A szoveget értelem szerinti
szakaszokra tordeli, és kiilon cimekkel latja el. Modern nyelven szolaltatja meg a Szentirast,
mégis erdsen érezhetd rajta a protestdns nyelvhasznélat mellékize. Jegyzeteket nem kozol, de
ezek helyén adja a konkordanciat.

Mivel a kiadas csak probakiadas, elterjedtségérdl nincs informacionk. Szoveghliség
tekintetében pontosabb, mint néhany helyen a Békés-Dallos forditas, de stilus tekintetében
nem versenyezhet a Békés-Dallos kiadés szovegével.
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Mellékletek

1. Kiegészitések a Kaldi Gyorgy bibliaforditasaval
kapcsolatos kutatasokhoz

Kaldi Gyorgy SJ sziiletésének idopontjat 1572-re teszi a honap €s nap megjeldlése
nélkiil a Katolikus Lexikon, a Révai Nagy Lexikon, a Hungaria Irodalmi Lexikon, az
Irodalmi Lexikon, a Pallas Nagy Lexikon, P. Larousse: Grande Dictionnaire, Szinnyei:
Magyar {rok c. konyve, stb.

Ezzel szemben ,,Onkezii Biblijaban”, vagyis bibliaforditasanak kézirataban (Leldhely a
Budapesti Egyetemi Konyvtar) Ozeds proféta konyve utan az aldbbi bejegyzés olvashato:

AR > 1 e R
Lesr Boo Fine ot Y BV jpart, ﬂ//g»&: (s todic At Gubyché -
'y Adfjmvm z'ﬂymﬂa', f_{_/;[rjtw Al 4n7w’}4’ﬁ/lf.?fﬁfx‘ty' 6y

,,Laus Deo Trino et Uni, Beatae Virgini Mariae, Sancto Agelo Custodi, et Sancto Eutycho
Martyri, cuius die finem imposui: 4. Febr.: quo etiam annum aetatis 34. Implevi 1607.”

Magyar forditasban:

,Dicséret a Haromszemélyl Egy Istennek, a boldogsagos Szliz Marianak, szent
Orangyalomnak és szent Eutychos vértantinak, akinek napjan, februar 4-én befejeztem:
amikor is életem 34. évét betoltottem. 1607.”

Sziiletésének idopontja ebbdl kévetkezben, helyesen:
1573. februdr 4.
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2. Arator és Kaldi nyilatkozatai a forditasrol

Szanté (Arator) Istvan nyilatkozata elveszett munkairol
“negyven év minden faradsagos munkaja odaveszett.”

Kaldi Gyorgy megjegyzése bibliaforditasi vallalkozasarol

,»Adta volna Isten, hogy mind ez ideig a j6 magyarok az 0 régies Isten szerént valo
egyligytiségiikben megmaradtak volna, és a visszavonasnak ¢s a hazugsagnak lelke a
konkolyt kozibe ne hinthette volna, bizony sem Orszagnak pusztulasat, sem Nemzetiink
kozott gonosz feslett erkdltsnek ennyire vald elmaradéasat nem lattuk, s nem kesergtiik volna.
Tovabb is el lehetett volna a mi Nemzetiink Magyar Biblia nélkiil, megelégedvén a
Tanitoknak Magyarazasaival. Mert noha tagadhatatlan, hogy Isten igéjének sok jelen hasznai
vagynak, mindaz éltal is bizonyos, hogy azoknak a hasznoknak megnyerésére nem sziikséges,
hogy mindny4ajan olvassuk a Szent Irast, holott ez sokakt6l nem is lehetséges, hanem elég az,
hogy kiki a Tanitok Magyarazatjabol azt értse, ami az 6 hivataldhoz kivantatik.” (Oktato Intés
10. haséb)

Kaldi Gyorgy megjegyzése Szanto ,,Arator” Istvan munkajarol:

,»A mi rendiinkon val6 Istenben elnyugodott Pater Stephanus Arator, sok esztendeig nagy
munkaval faradott a Biblidnak magyar nyelvre vald forditdsaban: én azt nem tudvan, hanem
latvan, hogy a Keresztyének a’Sz. Irasnak, a’vagy Biblidnak méltdsagos nevét kedvelvén,
valogatas nélkiil olvassék a’ tévelygé Ujitoknak hamisan forditott Bibliajat; és altal-latvan,
hogy abbol az orvossag-helyett, mérget; az tidvosség-helyett, karhozatot talalhatnanak:
Erdélyben Gyula Fehérvarat, a’ Bochkai Istvan timadasakor, 1606. Esztenddben, Mind-szent
havanak tizenegyedik napjan, az igaz Biblianak forditasdhoz kezdettem, és Istennek
kegyelmébél végbe vittem. Es noha akkor nem is alitottam, hogy valaha ki-nyomtattassam:
mindazonaltal az eldttem-jaréknak hagyéasabol, és azoknak, akikhez illett, engedelmébdl,
egy-néhany tudds emberek kezébe adtam, hogy altal olvasvan, ha-mi fogyatkozast taldlnanak
benne, helyére hoznék. Azutan sok fé6-emberek kivansadgara kinyomattattam: a’végre, hogy
a’Magyarok megvetvén Kérolyinak hamisan forditott Bibliajat, ha kivannak a’Sz. Irast
olvasni, annak igaz forditasat olvassak” (Oktato Intés 14. hasab)
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3. Kaldi Gyorgy bibliaforditasanak idérendje a kézirat adatai

alapjan

A forditas helye és éve \ A szentirasi konyv

\ Befejezési idopont

Ujszovetségi konyvek

Gyulafehérvar Mité Evangéliuma Oktober 20.

1605. Mark Oktober 27.
Lukacs November 3.
Janos November 8.

Apost. Cselekedetei

November 17.

Rom.,1.2.Cor. levél November 25.
Galatak -Zsidokhoz December 4.
Katolikus levelek December 6.
Jelenések Konyve December 9.
Oszovetségi konyvek
Gyulafehérvar Genezis December 28.
1605-1606. Exodus Januar 8.
Levitak Januar 13.
Numeri Januar 21.
Deuteronomium Januar 27.
Jozsue Februar 2.
Birak — Ruth Februar 9.
Samuel 1. Februar 21.
Samuel 2. Marcius 6.
Kiralyok 1 Mijus 1.
Kiralyok 2. Majus 9.
Kronikak 1. Majus 23.
Kronikak 2. Janius 1.
Ezdras 1. Junius 4.
Ezdras 2.-Nehemias Janius 8.
Tobias Janius 9.
Judit Jinius 12.
Gyulafehérvar Eszter Junius 14.
1606. Job Janius 19.
Zsoltarok Jalius 6.
Példabeszédek Julius 14.
Prédikator Julius 15.
Bolcseség konyve Julius 23.
Jézus Sirak fia Julius 31.
Izaias Oktober 3.
Olmiitz Jeremias-Baruk Januar 6.
1606-1607. Ezekiel Januar 21.
Daniel Februar 1.
Sziiletésnapja! Ozeas Februar 4.
Sofbonias Februar 15.
Malachias Februar 25.
2. Makkabeus Marcius 15.
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4. Kaldi Gyérgy Karolyirdl

(t.i. a Satan) Teljességgel illyen tévelygésbe vitte a’Mostani Ujitokat, kik, jollehet
nyilvanval6 hamissagokat tanitanak: mind az-altal, hogy azoknak valami szint adgyanak, és
az egyiigyl kosséggel elhitessék, semmit gyakrabban nem emlegetnek, ’s nem dichérnek
mint a’Sz. Irdst, noha azt hamis forditasokkal, és idegen magyarazatokkal, toldozasokkal, és
chonkitdsokkal igy meg-valtoztattydk, hogy a’ szemes ¢és értelmes ember nem gydz eleget
rajta chodalkozni.

Ebben a tobbi-kozott torkig tisznak a Magyar Kalvinistak, tudni-illik, Karolyi Gaspar és
Molnéar Albert: kik, hogy az 6 vélekedésiiket, kuennyeben ki-terjeszthetnék, nagy
buzgdsagokat mutattydk a’ Szent Irashoz, azt Magyar nyelvre forditvan, és ki-nyomtattatvan,
¢és annak olvasasara nemcsak intvén, hanem neminémue-képpen ugyan kénszeritvén — is az
embereket” (6. hasab)

(Karolyi szovege és glosszai:) .... Azokban, j6 lelki-ismerettel mondom, annyi
fogyatkozas vagyon, hogy azoknak, nem mondom derekas ¢és valosagos megrostalasara és
karhoztatasara: de chak imillyen-amollyan megrazogatasara — is, nem kichiny kényv
kivantatnék” (7. hasab)

Azok, akikrdél emlékezik, mindnydjan igazan forditottdk-e az egész bibliat, a’vagy nem?
Ha igazan; mit valogat benne, mint a vad a kortvélyben? Miért nem kovet egyet?

Avagy miért nem jegyezte fel mindeniitt, kit hol kovetett? Es azzal megmutatta volna
itéletét. De nem akart egy Uiton jarni, hogy inkdbb fel nem nyomozhatndk. Mert ha egyet
kovetett volna, fel talalhattak volna a hamissagot: de hogy sok-felé jargalt, azt gondolta, hogy
utat veszt az, a’ki utana igyekszik menni, el-invan mindenkinek konyvét rea-forgatni. (25.
haséb)

De kik voltak azok, akikrél Karolyi nevezet szerint emlékezik?

Franciscus Natablus: romai keresztyén volt, és a Parisi Akadémian tanitott. De a’minemi
Biblianak eleire helyeztették az 6 nevét, nem 6 forditasa; a’mint Genebrardus
megbizonyitotta (In Chronologia) és a’ Kalvinista Beza is megvallotta (In Iconibus) foképpen
pedig 6-maga, egy bolch irdsaban (Praefatione in Orige.).

Paguinus is igaz keresztyén volt, kinek forditasarol, noha azt irja Genebrardus, hogy
a’Vulgata Editzio-utan, a Dedk forditasok koziil leg jobb: mindazonaltal azt is mongya, hogy
nem igen szorgalmatos, hanem f616ttébb fennhéjaz, ¢s a Grammatikanak, a’rabbinusok
aprolékinak kovetdje.

Munczerus és Tremellius a Keresztyén Anyaszentegyhaznak eskiidt ellenségi voltak, és az
)

Forditasokat még — 3-magok az Ujitok sem javallyak.

A’Munstérus bibliajat, Conradus Pellicanus, noha ez a Zsid6 nyelvben mestere volt
annak, feldolgozza.

S6t Luthernek sem tetszett, a’mint Tremelliust sem kedvellették Hugo Brugtonus és
Joannes Drusus; noha mindkett6t egy Borddban sz6tték Tremelliussal.

Kirdl igazan irja Kérolyi, hogy természet-szerént-valo-Zsido volt. De nem irta meg
minden eredetit: mert Zsidobol Baratta 16tt, Baratbol Kalvinistava, amint Jacobus Gretserus
irja (Praefatione libri de Tetragrammato Dei nomine), Kalvinistabdl ismét Zsidoéva; a’mint
Florimundus irja (Tractatus de novissimis versionibus c¢.4.).

Elmehet ezért Karolyi mesterivel! (42. hasab)
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5. Felhasznalt forrasmunkak
Apor kédex: Volf Gyorgy: Nyelvemléktar VIII. k. 1879.

Ballaghy Aladar: Kérolyi forditasa és a Vizsolyi nyomda — Prot. Egyhazi és Iskolai Lap —
1876.

Ballagi Mor: Tanulmanyok a magyar bibliaforditas koriil — Nyelvtudomanyi Kozlemények
II1. Pest, 1864.

Ballagi Mor: A bibliarél — Prot. Egyh. és Isk. Szemle 11. Kotet — Pest — 1884.
Bécsi kodex: Dobrentey Gabor: Régi Magyar Nyelvemlékek Tara 1. kotet — 1838.
Borbély Istvan: A Heltai-féle biblia — Keresztény Magvetd 1910. Magyar Nyelvor 1910. 5. f.

Csikesz Sandor: Uj bibliaforditas (Biralat Czeglédyrdl) Protestans Szemle 1924. (490-500.
old.)

Dézsi Lajos: Félegyhazi Tamas : Uj Testamentum-a (2. kiad4srél) Magyar Konyvszemle —
1899. (279. old.)

Dingfelder Ede: Legrégibb bibliank nyelvérdl — Bp. 1931.

Farkas Lajos: Zsoltarkoltészet Szenczi Molnar Albert elétt — Protestans Szemle — 1898. (534-
536. old.)

Foldvari Lasz16: Koméaromi Csipkés Gyorgy és biblidja — Protestans Szemle 1891.
Galos Rezsd: Legrégibb bibliaforditdsunk — Budapest, 1926.

Galos Rezsd: Legrégibb bibliaforditoinkél — Budapest, 1928.

Gerd Janos: Katolikus magyar bibliaforditasok torténete — Budapest, 1901.
Harsanyi Istvan: A magyar biblia — Budapest, 1927.

Heltai Gasparrol: Szilady Aron: Régi Magyar Kolték Tara VI. k. Budapest, 1896.

Hermann Egyed: Szazéves magyar katolikus bibliaforditasi kisérletek — Theoldgia — 1935. 11.
(142-156. old.)

Horvath Konstantin: A bibliaforditas kérdése utolsd nemzeti zsinatunkon — Katholikus
Szemle 1929. (97-111. old.)

Jancsé Benedek: Szenczi Molnar Albert — Kolozsvar, 1878.

Jordanszky kodex: Volf Gyorgy: Régi Magyar Nyelvemlékek Téra V. kotet
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Kaldi Gyorgy: Bibliaforditasanak kézirata (Onkezii Bibliaja) — Budapesti Egyetemi Kényvtar
Kézirattara

Kaldi Gyorgy: Szent Biblia ... (3. Kiadas) Pest, 1782.

Kardos Tibor: A huszita biblia keletkezése — Budapest, 1953.

Karolyi Gaspar: Szent Biblia ... Vizsoly, 1590.

Komjathy Benedek: Az Szent Pal levelei Magyar nyelven 1533 (Szilady Aron facsimile
kiadasa MTA, Budapest, 1883.)

Kulcsar kodex: Volf Gyorgy: Nyelvemléktar VIII. kotet 1879.

Masznyik Endre dr: Felhivas Ujtestamenton forditasa érdekében — Pozsony, 1916. —
Protestans Szemle 1916. (498-500. old.)

Martin Aurél: Kaldi Gyorgy emlékezete — Katholikus Szemle 1926. (584-592. old.)
Marton Lajos: Czeglédy Sandor ujszovetségi forditasa — Kalvinista Szemle — 1924. 22. sz.
Melich Janos: A Bécsi és Miincheni kédex irdéi — Magyar Nyelvor 1898.

M¢szoly Gedeon: A Dobrentey kddex evangéliumai és a Miincheni kddex —
Irodalomtorténeti Kézlemények XXV.

Mészoly Gedeon: Legrégibb bibliaforditasunkrél — Magyar Nyelv 1917. (37-71. old.)

Mészoly Gedeon: Legrégibb bibliaforditasunk eredete kérdéséhez Erdalyi Muzeum 1940.
(140-147. old.)

Mozsgai Jozsef: Zsoltarforditas és zsoltaros koltészet a Magyar Irodalomban — Eger, 1956
(Kézirat)

Musnai Laszlo: A magyar biblia torténete — 1927.
Miincheni kédex: Dobrentey Gabor: Régi Magyar Nyelvemlékek I11. kotet Pest, 1842.
Novak Béla: Méliusz Juhasz Péter emlékezete — Budapest, 1899.

Novak Béla: Kaldi Gyorgy ¢lete ¢s munkai — Szombathelyi Kiralyi Katholikus Fégimnazium
Ertesitdje — 1900.

Pannonhalmi Szemle: Konyvrovat: Horvath Konstatntin: Zsoltaroskényv — 1935. (239. old.)

Pataky Arnold: A Szentiras 0j magyar forditdsanak munkéja és torténete — Szent Istvan
Akadémi Ertesitdje, 20. K. Budapest, 1935.

Pesti Mizsér Gabor: Uj Testamentom magyar nyelven — Bécs 1536. — (Szilady Aron facsimile
kiaddsa — MTA Budapest, 1895.)
Péchy Simon: Psalterium — (Szilady Aron kiaddsa -MTA Budapest, 1913.
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Rado Polikarp: A Szent Istvan Tarsulat bibliakiadasanak ismertetése — Nemzeti Ujsag, 1930.
jun. 20.

Révai Sandor: Kaldi Gyorgy életrajza, biblidja, Oktatd Intése — Pécs 1900.

Rupp Kornél: A Krakkéi Toredékrél — Akadémiai Ertesitd — 1896. (414-420. old.)

Szabo Jozset: Kérolyi Gaspar élete és jellemrajza —Sarospatak,1890.

Szerecz Imre Alajos: Kddexeink parhuzamos szentirasi toredékeiBudapest, 1916.

Szily Kélman: A Miincheni kédex kora — Magyar Nyelv, 1907.

Szily Kalman: Tamas és Balint, a biblia els6 magyar forditéi — Magyar Nyelv 1911. évf.
Szilady Aron: Erdésy Sylvester Janos Régi Magyar Kolték Téra II. k. Bp. 1880.

Szilagyi Sandor: A Kérolyi biblia torténetéhez — Magyar Konyvszemle 1890. (21-22. old.)

Tarkanyi Béla: A legijabb magyar Szentirasrol — Ertekezések a Magyar Tudoméanyos
Akadémia Nyelv és Széptudomanyi Osztalya korébol — 1. k. Pest, 1870.

Timar Kalman: Premontrei kodexek — Kalocsa 1924.

Timar Kalman: Kéldi Gyorgy a legrégibb magya bibliaforditasrol Irodalomtorténeti
Koézlemények 1927. (271. old.)

Timéar Kalman: Legrégibb bibliaforditdsunk eredete — Kalocsa, 1931.
Toldy Ferenc: Pesti Gabor — Magyar koltok élete — L.k. Pest, 1870.

Udvardy Sandor: Heltay Gaspar bibliaforditdsanak torténete és jellemzése — Szarvas, 1898-
99.

Volf Gyérgy: Bathory Laszl6 és a Jordanszky kodex biblia-forditasa. Ertekezések a MTA
Nyelv és Széptudomanyok Osztalya korébdl VIILk. Budapest, 1879.

Verseghl Ferenc: Dissertatio de versione Hungarica Scripturae Sacrae .... Budae 1822.

Zolnay Gyula: Nyelvemlékeink a nyomtatéas koraig — Magyar Nyelv 1905.
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6. Parhuzamos szovegidézetek az evangéliumokbol

hasab: gorog (Merk kiadas)

hasab: latin (Vulgata szdveg)

hasab: Miincheni kodex

hasab: Pesti Mizsér Gabor forditasa
hasab: Erddsi Sylvester Janos forditasa
hasab: Jordanszky kodex

haséab: Kéroli Gaspar forditasa

hasab: Kaldi els6 forditasa (kézirat)

. haséab: Szent Istvan Tardulat I. kiadasa
0. hasab Békés-Dallos forditas 1. kiadadsa

i S B e e
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Szovegosszehasonlito tablazatok

GOROG

VULGATA

MUNCHENI
KODEX

PESTI

ERDOSI

Maté evangéliumabdl

1,1: Bifhog
veveoewg Incov
Xpiotov viov Acvtd

Liber generationis
Iesu Christi, filii
David, filii Abraham

Jesus cristus dauid
fia abracham fia
zuletetinec konue

Jesus Christusnak,
Dauidnak
Abrahamnak f{anak

Jesus Christusnak
Dauidnak fianak
Abrahamnak fianak,

ped nuov o ®eog

nobiscum Deus.

mywelenk Isten

viov APpaapt neézetsegerewl walo | nemzetsighiruel valo
kenw koenue.

1,23/b: eotv quod est Mel magarastatic Mel’ ige igy Mell” ighit ha ki

petepunveLOLEVOY | interpretatum: mie velonc isten magaraztatik meg akar magarazni

annit tiszen mintha
azt mondanad Mue
veluenk az isten.

YPOVOV TOL
(POLVOLLEVOL OLGTEPOG

quae apparuit eis

zillagnak ideiet mel
tétet uala nekic

tewlewk, my idewbe
iclent wolna meg az
chyllag

2,4/c: Saveto sciscitatur ab eis Tudakozic uala o Kezde tewlewk Megtudakozek

op VIOV tolloc tudakozny uetueloek

7/b: kpPwoev Diligenter didicit ab | Zerelmest tanolla Zorgalmatosan Nag

P ATV TOV eis tempus stellae, |vala o tolloc a tudakozyk wala szorgalmatossagual

meg kerdeze ue
tueloek az
czillagnak meg
icleisinek ideit

zyletetynek ken”ve

nemzetségérol valod
konyv

Déavidnak, az
Abraham fianak fia

fianak fia.

3,3/b: dovn Vox clamantis in Iuoltonac zawa Kyaltonak zawa Az pusztaban
Bowvtog ev ™ deserto kietlenbe kietlembe kialtonak szaua ez
EPNHW
‘ ‘ o & < - SZENT ISTVAN A

JORDANSZKY |KAROLI GASPAR | KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
Mité evangéliumabdl
1,1: Jesus Cristus Jésus Christusnac, | Nemzetségkonyve |Jézus Krisztusnak Jézus Krisztus
dauid ffyanak David es Abraham |az Jézus nemzetségtablaja, ki | nemzetségtablaja,
Abrahan ffyanak fidnac Krisztusnak, ki Déavidnak, Abraham |aki Abraham fianak,

Davidnak volt a fia

1,23b: Ky
magaraztatyk: my
velwnk az Isten

Mellynec
magyarazattya azt
teszi: Mi velonc az
Isten

Mely meg
magiaraztatot: mi
veliink az Isten

Amit igy
értelmeznek: Veliink
az Isten.

Ez azt jelenti:
Veliink az Isten

keayaltonak zawa:

pusztaban

az pusztaban

kialtonak szava:

2,4/c: Thwdakozyk | Tudakozikvala t6loc | Tudakozék 6 t6lok | Tudakozodék télik. | Es tudakozodott

vala hw thwlok toliik

2,77/b: gorsan Szorgalmatosan Szorgalmatosan Pontosan Pontosan

kerdezy hw thwlok | megtudakozéc t610k, | megtanolta 6 t616k | megtudakola télik | megtudakolta tdlik

az czyllagnak ydeyn | miczoda idében az tsillagnak ideiét, |az id6t, mikor a a csillag

ky hwnekyk yelent |ielent volna meg mely meg jelent vala | csillag nekik foltlinésének idejét.
nekik az czillag nekiek megjelent.

3,3/b: Puztaban Kialto szo vagyon az | Az kialtonak szava | A pusztaban A pusztaban

kialtonak ez a szava:
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3,7: Idwv de modvg | Videns autem Latuan ke a Mikoron kedyg latot | Mikoron kediglén

TV Paploat®v kot | multos phariseorum | leualtacnak, et a wolna, az latta volna, hog

C0dOOVKUIDV
EPYOLEVOVG ETL TO
Boantiopa avtov
EWTED OVTOLG:
Tevwnpota gdvev,
T1G vogEeV VIV
(QUYEWV OO TNG

peAlovong apyng;

et sadduceorum
venientes ad
babtismum suum,
dixit eis: Progenies
viperarum quis
demonsravit vobis
fugere a ventura ira?

saduceosocnac sokit,
ionoket o
kereztsegere monda
nekic: kecske
kigocnac nemzeti ki
mutatot nektec
elfutnotoc istennec
iouendo haragiatol

Fariseussok, ees
Saduceossok kezzyl
iewny sokakat az ew
kerestelesere, monda
nekyk. Kygjoknak
nemzetsege, ky
jelentette meg
nektek, hogy
futnatok az
iewendew harag
elewl?

sokan menninek ue
hozza az
keresztelkedisre az
Fariseosoknak, es
Sadduceosoknak
koezoelle monda ue
nekik Vipera
kig'oknak fiai
kiczoda jelentette
meg nektek hog' el
futnatok az
ioeuendoe haragnak
eloette?

3,17/b: ovtog eoTly

Hic est filius meus,

Itt vagon en zereto

Ez az een zerelmetes

Ez az en szerelmes

0 V10G OV O in quo mihi fiam kiben maganac | fyam kyben mynden | fiam kiben iokippen
YO TOG €0 O complacui! iol kellettem akaratom keduem betelik.
€V30KN o kellemetessen lewt.

4,6/c: Mn mote ne forte offendes ad | Ne talantan Hogy a kewbe Hog' valamikoron
mpookomyng mpog | lapidem pedem megsercsed te labadat meg ne meg ne uessed az
MBov tov moda cov | tuum labaidat a kohoz seerched kuebe a te labaidat

4,25/d: mepav tov
lopdavov

trans Jordanem

Jordan eluel

Jordan wyzen twl

Jordan elwe

5,24/c: xou mote et tunc veniens & tahat ioued Oztan iewel, ees vyd | Es annak vtanna oda
eA3wv Tpoceepe o | offeres munus tuum | aiandoziad te ffel ayandekodat menuin vidd fel az
dmpov cov aiandokodat aiandikot
: . . . SZENT ISTVAN -
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
3,7: Latwan kedyg | Mikoron pedig latta |Latvan kedig, hogy |Latvan pedig, hogy | Amikor latta, hogy

sok ffariseosokat es
sadwcceosokat ywen
hw kereztseghere
monda hw nekyk:
Merghes gygvok
nak nemzety, ky
mwtatta meg
tynektek el fwthny
az ywendo haragit?

volna (Janos) hogy a
pheriseusic, es
sadduceusoc kozziil
sokan i6nénec 6
hozza, hogy meg
kereszteltetnénec,
mérges kigyoknac
nemzetségi, kiczoda
inte meg titeket,
hogy Istennec
kduetkezendd
haragiat
eltauoztatnatoc?

sok pharizeusok és
szadduceusok
jonnek az 6
keresztségére,
monda nekiec:
Viperaknak nemzeti,
ki mutatta meg
tinektek, hogy el
futnatok az
kovetkezendd harag
elol?

sokan jonnek az 6
keresztségére a
farizeusok és
szadduceusok kiiziil,
monda nekik:
Viperak fajzata!
Kitanitott benneteket
futni a jovendo
harag el61?

szamos farizeus ¢€s
szadduceus jon,
hogy
megkeresztelkedjék
igy szolt hozzajuk
"Viprak fajzata! Ki
tanitott arra, hogy:
fussatok a fenyeget6
bosszu el61?

3,17/b: yme hol , az
en zeretho ffyam,

Ez az én szerelmes
fiam, kiben én meg

Ez az én szerelmetes
fiam, kiben nekem

Ez az én szeretett
fiam, kiben nekem

Ez az én szeretett
Fiam, akiben

kyben ennekem engezteltettem kedvem tolt. kedvem telt. kedvem telik.
kellettetek

4,6/c: hog” ne Hogy valamikor Hogy valamiképpen | Hogy kébe ne tissed | Hogy kdébe ne iissed
talantal meg meg ne lissed az meg ne lissed a labadat. labadat.

serteneed az
kowekben te labadat

kobe, az te labodat.

koben a te labodat.

4,25/d: Jorannak
atala

Az Jordanon tul vald
tartomanyokbol

Jordannak tulso
részibol

...a Jordanon talrdl.

...a Jordanon talrol

5,24/c: és annak
vtanna elywen, vyd
fel a te ayandekodat

Es aztan vgy vigyed
fel az te aidandékokat

Es akkor el iduén
vidd fel a te
aiandékodat

Es akkor menj és
ajanld fel
ajandékodat.

...aztan jojj vissza
és ajanld fol
ajandékodat.
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5,26/b: og av Donec reddas Migne megadod az | Mygnem megfizecz | Mig nem fizetist

amodmG TO M novissimum vtolso akcsat es mynd egy kis vissa ez vtolso

goyatov kodpavinyv |quadrantem fyllyrig pinziglen mell' pinz
quadransnak
mondatik.

6,9—13: ITatep nuwv | Pater noster qui es in | Mi atiac ki vag My attyank ki vagy | Mue atank ki az

0 €V TO1G ovpavolg, | coelis, sanctificetur | mennecben, menyekbe menn'ekben vag'

ayloG 3170 TO OVouLd
cov, eldeto
Bacilela cov,
vevndnto to JeAnua
G0V, MG EV OLPAVE®
KO €71 YNG

nomen tuum,
adveniat regnum
tuum, fiat voluntas
tua, sicut in coeo et
in terra.

Scenteltessec te
neued Joyon te
orzagod Legen te
akaratod mikent
mennen & azonkent
foldon.

zenzeltessek te
newed, yewyen te
orzagod, legyen te
akaratod mykent
menybe azonkeppen
felden Vs,

szenteltessik az te
newed, yoeioen el az
te orzagod, leg'en az
te akaratod,
mikippen az
men'ben,
azonkippen az
foeldoen es.

TOV GPTOV MIMV TOV
EMOVGLOV JOG MUY

oTpEPOV

Panem nostrum
supersubstantialem
da nobis hodie,

Mi testi keneronc
felet ualo keneret
aggad minekonc ma,

My kenjerewnket
mynde napyat agyad
nekewnk ma.

Az mue
keneruenkoet az
mindennapiat agg'ad
nekuenk ma.

KO 0PEG MLV TOL
OPEIANLOTO LDV,
®G KOL MUELS
OPNKOLEV TOLG
OPEIAETAG IOV

et dimitte nobis
debita nostra, sicut
et nos dimittimus
debitoribus nostris

Es bocsaad
munekonc mu
vetetonket mikent es
mu bocsatonc
nekonc vetettecn'

Es bochassad
nekewnk my
wetkewnket mykent
mys bochatonk
nekewnk vetetteknec

Es enghedd meg
mue nekuenk az
mue adossaghinkat,
mikippen mue es
meg enghegg'uek
azoknak az kik
muenekuenk
adossok.

nem fyzeted az
vtolso ffylert es.

fizetsz mind egy
fillérig.

az utolso fillért.

fizeted az utolsod
fillért.

< ‘ < - SZENT ISTVAN | . .
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5,26/b: myglen meg | Mig meg nem Mig meg nem adod | ...mig le nem ...amig az utolso

fillért le nem
fizetted.

6,9-13: Pater nr.qui
es in coelis: My
atyank, ky vag”
mennyekben,
zenteltesseek te
newed. ywyen te

Mi attyanc ki vagy
az mennyekben,
szenteltesséc meg a
te neved , joyon el
az te orszagod, mint
az mennyben, v’gy

Mi Atiank, ki vagi
menniekben:
szenteltessék te
neved, J6ion te
orszagod: Legien te
akaratod, miképpen

Miatyank, ki vagy a
mennyekben,
szenteltessék meg a
te neved; j6jjon el a
te orszagod; legyen
meg a te akaratod,

Mi Atyank, ki a
mennyekben vagy,
szenteltessék meg a
te neved. J6jjon el a
te orszagod. Legyen
meg a te akaratod,

mykent my es
boczatwnk nekwnk
veetetteknek.

botsatunk azoknak,
az kic elleniinc
vétkeztenec.

miképpen mijs
megengediink az mi
adossinknak.

mi is megbocsatunk
az elleniink
vétetteknek;

orzagod. Leg”en te |it ez f6ldonnis. mennjben, miképen mennyben, | miként a mennyben,
akaratod mykent azonképpen azonképen a f6ldon | Gigy a f61don is.
menyben es felden. foldonnis is.

My menyey Az mi mindennapi | Mi kenyeriinket, Eletiinkre sziikséges | Mindennapi
kynerewnket aggyad | kenyeriinket add mindennapiat, adiad | kenyertinket add kenyeriinket add
nekwnk ma. meg nekiink ma. nekiink ma. meg nekiink ma; meg nekiink ma,

Es boczassad Es botsassad meg az | Es engedj meg ¢és bocsasd meg Bocsasd meg a
mynekewnk my mi vétkeinket, nekiink a mi nekiink a mi vétkeinket, amint mi
veetetynketh, miképpen mijs meg |addssagunkat, vétkeinket, miképen |is megbocsatunk az

elleniink
vétkezOknek.
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Ko un eoeveykng | et ne nos inducas in | Es ne vig muket ees ne wyg mynket |Es ne hagg'
NUag €1¢ TEWPACHOV, |tentationem, sed kesertetbe, de kesertetbe, de muenkoet kisirtetbe
oAAO pUGOL UG libera nos a malo, zabadoch muket zabadych Gonostol |jutnunk de

Q7O TOL TTOVT| POV

amen

gonoztol. Amen

szabadjcz meg
muenkoet az
gonosztul.

mert tyed az orzag,
tyed az hatalmassag
ees az dychesseg
ewrekken ewrekke
Amen

Mert tied az orszag
eg' az hatalmassag,
es az dueczoesig,
oeroekken oeroekke.
Amen

6,27: 11c 8¢ €& vuv
HEPLLV®V duvoToL
TPOGIEVAL ENL TNV
NAKLOY 0VTOV TNV
eva

Quis autem vestrum
cogitans potest

adiicere ad staturam
suam cubitum unum

Tu kitec ke
gondolua toldhat o
allattahoz eg sengnet

Ky wagyon
kegyglen
kewzyletek, ki
akarmely nagy
sorgalmatosson
gondolkodwan,
ewregbyithety
allapatyat egy iznjre

Kiczoda kediglen
tue koezzoeletek az
ki
szorgalmatossagual
gondolkoduan rula,
az ue testinek
emberkorban ualo
allapottahoz hozza
tehessen egg' singue
riszt.

8,6: Kvpie o maug
pov Befintat gv
O1K10L TOPAAVTIKOG
dewvwg Poocay

Domine, puer meus
iacet in domo
paralyticus, et male
torquetur.

Uram en germekem
kezuenes fekzen
hazamban, &
gonozol getretic.

Vram az een
gyermeke othon
kewzwenybe fekzjk
nagy gyetrelmet wal

Vram egg'
gyermekem
hazamnal fekszik
kinek inai helekruel

opevog (wal=habet) el indultanak, es
megzalattanak, es
ighen nehezen
kinlodik.
‘ ‘ ‘ - SZENT ISTVAN -
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS

Es ne vyg” myket
kesertetben, de
zabadoch meg
mynket gonozthwl.
Amen

Es ne vigy minket az
késértetbe. De
szabadits meg
minket az gonosztol,

Es ne vigj minket az
kisértetben. De
szabadits minket a
gonosztol. Amen

¢és ne vigy minket a
kisértetbe; de
szabadits meg a
gonosztol. Amen.

Es ne vigy minket
kisértésbe, hanem
szabadits meg a

gonosztol (Amen).

mert tied az orszag,
a hatalom, az
dits6ség mind
orocké. Amen

6,27: Ky kedeglen
kozzoletek
gondolwan athat eg”
senghet hw koros
votahoz?

Kitsoda pedig az
koziiletec, az ki akar
mely szorgalmatos
gondolkodassal meg
neuelhetné egy
singuel nagyobbra
az 0 testénec
magassagat.

Kitsoda kedég
kozziiletek
gondolkodvan adhat
az 6 allapotiahoz
egy singet.

Ki adhat pedig
koziiletek gondjai
altal nagysagahoz
egy konyoknyit?

Ugyan melyitek
nyujthatja meg az
¢életkorat akar egy
réfnyivel is, ha
aggodalmaskodik?

8,6: Vra, az én

Wram, az én

Uram, az én

Uram! Szolgam

Uram, szolgam

gyermekem szolgam othon mint |szolgam guta iitot inaszakadtan fekszik | bénan fekszik otthon
kezwenben ffekzyk |elvetet fekszic, gutta | fekszik hazamban és | hdzamban és ¢és szOrnyen

en hazamnal, es iitésben, és felotte gonoszul gidtretik. | kegyetleniil kinlodik.

gonozwl gyettretik. |igen gydtrettetic. gyortédik.




62

PPEK / Székely Tibor: A magyar bibliaforditasok torténetébél — 1500-1955

s MUNCHENI %
GOROG VULGATA KODEX PESTI ERDOSI
9,12: ov kpelav Non est opus Nem kello az Nem zykseg az Nem
gyovotv ot loyvovtes | valentibus medicus, |egezecnec vruos, de | egessegenek az zuekuelkoednek
taTpov oL ot Kahog | sed male patientibus |a gonozol vallocnac | orwos, hanem annak | oruos nelkuel azok
EXOVTEG aky beteg az kik eghissigben

vadnak, ha nem azok
az kik nehezen
vadnak

[eJ0)Y)

9,20/a: ko Wov yvuvn |Mulier, qui sanguinis |Nemberi ki verzel ~ |Azzony allat kyn Asszoni allat ki
oLLOPPLGOL flusum patiebatur hasal uala weer wala fekuett uala
vizkorsagban
10,16/b: yvecOe Estote ergo prudentes|Legetec azert Azert legyetek Annakokairt okosok
GLVQPOVILLOL ®G Ol [sicut serpentes, et ildomosoc mikent  |bewlchek myntaz  |leg'etek mi keppen az
00EL Kot akepatol  |simplices sicut kigoc & egugouec  |kygyok, ees kig'ok es eg'gueg'uek
®G KO TEPLOTEPUL columbae mikent galambac egyigywek mint az  |mikippen az noesten'
galambok galambok
11,26: o matnp, ot |Ita Pater: quoniam | Vg atia mert ig volt |Vgy attjam, mert Bizon'aual at'am ig
0VTOG ELOOKLN sic fuit placitum ante |kelletne' te elotted  |wgyen wolt volt az te io akaratod
€YEVETO gumpocIev  |te kellemetes te te nalad.
elewtted

12,42/a: Baciucca
votov gyepInceton
€V T1 KPLOEL LETA TNG

Regina austri surget
in fudicio cum
generatione ista

Sababeli kiralne
azzon felkel itele't
napian e nemze'tte'l

Ezak felew walo
kyjralne azzon felkeel
itelet napyan ez

Az dilzebwel walo
kiralne asszon'
fetamad az iteletnak

YEVENS TOWTNG nemzetseggel napian ez
nemzetsiguel
B . . : SZENT ISTVAN —_—
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS

9,12: Nem zyksegh
az eghesseg

Az egésséges
emberec nem

Nem sziikség az
egészségeseknek az

Nem sziikséges az
orvos az

Nem az
egészségesnek kell

kyralne azzon fel
tamad az yteeleten ez
nemzettel, es el
karhoztattya hwtet.

aszszonya fel kel az
itéletnec napjan ez
nemzetséggel egybe,

asszonia feltimad az
itéletben ez nemzettel
és karhoztattia Otet.

fog kelni az itéletkor
e nemzedékkel és
karhoztatni fogja azt:

¢és kérhoztattya azt.

belyeknek orwos, de |sziikdlkddnec oruos |orvoss, hanem a egészségeseknek, az orvos, hanem a
kyk gonozwl nélkiil, hanem az betegeknek. hanem a betegeknek. | betegnek.

vannak. betegnec.

9,20/a: Yme az Es imé egy aszszoni |Es ime egi asszoni  |Es ime egy asszony, |Egy asszony pedig,
azonyallath ky tyzen |allat, ki tizenket allat, ki uernek ki vérfolyasban aki tizenkét éve

ket eztendd wita esztendotiil fogva foliasat szenvedi vala |szenved vala tizenkét |vérfolyasban

fogwa weer korsagot |vérnek foliasat tizenkét esztendeig. |év Ota, szenvedett,

zenved vala. szenuedi uala.

10,16/b: Legyetek  |Legyetek azért Legietek azért Legyetek tehat Legyetek tehat

azert belczet (k) okosoc, mint a kigjok|okosak, mint a kigiok|okosak, mint a okosak mint a kigyok
mykent az kygyok, |és szelédec mintaz |és egiigiliek mint az |kigyok és szelidek, |és artatlanok mint a
es egyegywk mykent |galamboc. galambok. mint a galambok. galambok.

a galambok.

11,26: Wgy, zent Jol vagyon attyam, |Vgi Atiam, mertigi |Igen Atyam! Mert  |Igen Atyam, igy
atyam. Mert mert ez volt az te io  |volt kellemetes igy tetszett neked. tetszett neked.
azonkeppen volt kedued. elétted

kellemetes te eletted.

12,42/a: Sabbabely |Az Délnec kiralyne |Az délnek kiralyné |A déli kiralyn6 f61 | Dél kiralyndje ezzel a

nemzedékkel egyiitt
jelenik meg az
itéleten és elitéli azt.
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€10eA00VTO KOTOIKEL
EKEL KO YIVETOL TOL
£GYOTO, TOV
av3poOToV EKEVO OV
YEPOVO, TOV TPOTOV

hominis illius peiora
prioribus

vtoli gonozbac
eleinel
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12,45/b: xou et fiunt novissimae |& lezen az embernec |Ees embernek wtolso |Es ez embernek az

dolga nehezebben
lezen az elebbynel

we vtolso dolgai
neueki gonossabbian
lissnek az ue elsoe
dolgainal

13,15/a: emoyuvIn
yop 1 Kopdia Tov
AQLOV TOVTOV

incrassatum est enim
cor populi huius

Mert megkoeueredet
e nepnec o zu'uoc

Mert megtompwlt ez
nepnek ziwe

Mert nag'on
megtelwin meg
nehezedett ez nipnek

az ue szuee

14,1/a: Hpodng o Herodes tetrarcha  |Nege'dle herodes Herodes tetrarcha  |Herodes, ki az nig’

TETPOOPYNG feiedelemnek egg'ik
wala

15,2/ab: v Traditiones hominum |A venecnec Az regieknec U eleieknek szerzgsit

TAPASOGLY TV zerzesecet zerzeseket

npecPuTEp®V

15,27/b: yop ta Nam et catelli edunt |[De maga lam a De nam az kalykok |Mert az koelkoek es

Kovaplo eodet ano  |de micis kolkec es eznec a ¥is esnek az czak az

TV POV morsalekocbol morsakbol hulladikokbol
ilnek...

16,5/b: enehowov to |Obliti sunt panes Elfeletkeztec Felettekben nem Feledikensignek

embernek vtolso
eelety gonozbak az
elsoknél

embernec utolso
allapottya gonoszb az
elsénél, igy dolga az
nemzetségnec is.

embernek utolso
dolgai gonoszbak az
elsonél.

embernek utobbi
dolga rosszabb leszen
az elobbinél.

aptovg Aafev accipere kenereket uelec ve'ni [vynek kenyeret miatta nem vuettenek
welek vala kenereket ue
velek
. . . , SZENT ISTVAN A
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12,45/b: Es leznek az |Es 1észen az Es lesznek az Es annak az Annak az embernek a

sorsa pedig
rosszabbra fordul,
mint el6ébb volt.

13,15/a: Mert ez

Meg kduéredett ez

mert meg kduéredet e

Mert

Megkérgesedett

neepnek népnec sziue, népnek sziue. megkeményedett e  |ennek a népnek a

megkemeenywlt hw nép szive. szive:

zyok.

14,1/a: hallaa ky Herodes tetrarcha az idében halla Azon idében Abban az idében

herodes kyral halla Herodes, a negiedes |meghallotta Herodes [Herodes, a
feiedelem negyedes fejedelem |negyedesfejedelem,

15,2/b: altal haghyak |Melljek embereknek |tanitvan az Tanitvan emberi Tanitasuk csak
az weeneknek hw parancsolattjai embereknek tudomanyt és emberi parancs.
szerzeeseket? tudomanyat és parancsokat.
parancsolatait.
15,27: de nam az az | ugy vagyon Wram, |Mert még az kolkok |Csakhogy a kis Hiszen a kiskutyak is
kelkek es eeznek az  |mert az kdlkoe az is esznek az kutyak is esznek a  |esznek az uruk
moslekbol morsalekockal élnec |morsalékokbol morzsakbol, melyek |asztalardl lehulld
lehullanak uraik morzsakbol.
asztalarol.
16,5/b: mert kyneret |8/b: kenyereket nem |Mert kenyeret nem |Nem hoztunk Nem hoztunk
nem hozthwnk? vottiink veliink vettiink kenyeret. kenyeret.
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18,2: ko Et advocans Jesus Es hivan I' eg Ees Jesus elew Es egg' germeket ue
mpookaiecapevog  [parvulum, statuit aprodot allaptata otet [hywan egy kys hozza hiuan Jesus ue

TS0V E0TNOCEV OLTO
EV LLEGOM aVTOV

eum in medio eorum

kozepettec

gyermeket, megallata
kewztek

koezikbe allata.

19,19: tipy tov
TOTEPQL KL TV
unTepa Kot
QYOI GELS TOV
TANGLOV GOV MG
GEQVTOV

Honora patrem tuum
et matrem tuam et
diliges proximum
tuum sicut teipsum

Tiztelled te atadat &
te anadat zeressed te
feledet ment te
magadat

Attyadat anyadat
tyztellyed, ees fele
baratodat zeressed
mynt tennen
magadat.

Tisztelled at’adot es
an’adot, es szeressed
az te koezel valo
emberedet mint te
magadot.

20,10/a: kot EMBovteg
Ol TTPWTOL EVOULEO.

Venientes autem et
primi, arbitrati sunt,

Az elsoc ke iouen ug
alaitac uala, hogg

Elow iwenek az
elsewkys, kyk azt

Mikoron eliuettenek
volna azok es az kik

VOTL TAELOV quod plus essent tobbet volnanac welyk wala hogy elsoek valanak azt

Anuyovtot accepturi. veendoc nekyk tewbbet alytak, hogy toebbet
adnanak. adnanak nekiek.

21,24/b: epotow  |Interrogabo vos et |Kerdlec en es tutoke' |En ¥s kerdek En es egg' nimi

Wovteg ovde
petepeAnInte

nec poenitentiam
habuistis postea, ut

pniat sem fogtatotc
hog oztan hinnetec

lattatok wolna nem
tartatok az wtan

VUOG KOY® AOYOV €va |ego unum sermonem |eg bezede'n walamyt tewletek dolgot kerdek
tuetueletek
21,32/c: vueig de Vos autem videntes |De tue latnatoc ingen |[Ees mykoron ewtet |Tue kediglen

mikoron lattatok
volna ezt, annak

atyadat anyadat. Es

anyadat, és szeressed

és te aniadat, és

anyadat, és szeresd

VOTEPOV TOL crederitis ei. neki penitenciat hogy vtanna nem akaratok
TGTEVGOL OVTW neky hynnétek elwaltoztatni
akarattokot, hog’
ueneki hinnitek.
« ‘ ‘ . SZENT ISTVAN P
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
18,2: Es elowe Es mikor egy Es hozz hivan Jesus |Es magéhoz hivan |0 odahivott egy
hywan Jesus eg” gyermeket szolitott  |egi giermeket Jézus egy kisdedet, |gyermeket, kozéjiik
kydedot, es alajtwan |volna el6 Jézus, megallita Gtet kozéjiik allita, allitotta
kw kozykben allata azt 6 eleikbe  |kdzéparant kozottiik,
19,19: Tyztellyed te |Tiztellyed Attyadat |Tiszteljed te atiadat |Tiszteld atyadat és  |Atyadat és anyadat

tiszteld és szeresd

hynnetek hwneki

zeressed te baratodat |felebaratodat, mint  |szeressed felebaratodat, mint |felebaratodat
mykeppen tennen temagadat. felebaratodat, mint |tenmagadat.

magadat. tenmagadat.

20,10/a: Elowe ywen |El iduen pedig az Eliovén kedig az Jovén pedig az els6k [Mikor pedig az elsdk
az elsek ees aloyttak |elsOc, alittyac vala, |els6k is vélék, hogy |[is, azt vélték, hogy  |jottek, azt hitték,
hog” tebbet vonanak [hogy é¢ tobbet tobbet veenddk tobbet kapnak. hogy tobbet fognak
veyend6k — azok es [vennénec,... volnanak. kapni.

annee peenzt venek.

21,24/b: Kerdlek en |En is kerdelec titeket [Kérdek én is téletek |En is teszek nektek  |En is kérdezek

es tyteket eg” egy dologra, egy beszédet: egy kérdést. toletek valamit.
bezeden...

21,32/c: Ty kedyglen [Ti pedig, kic ezt Ti pedig latvan Ti pedig ezt latvan, |Ti azonban ennek
lathwan, penitentiat |lattatoc, nem tértetek |penitentiat nem azutan sem tértetek |lattara sem tértetek
sem veetek annak meg az vtan, hogy [tartottatok, azutdn, |meg hogy hittetek  |meg és nem hittetek.
vtanna, hog” neki hinnétec. hogy hinnétek 6neki [volna neki.
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23,29/b: o1 Qui aedificatis Kik megrakiatoc az |Kjk a profetaknak  (Mert a profétaknak
OLKOOOLELTE TOVG sepulcra prophetarum|pphetacnac sereket, |koporsot epitetek ees |koporsoit nag’on
TOPOVG TOV et ornantis & meg ekesititec az  |az igazaknak ippytitek, es az

TPOOTTOV KL monumenta iustorum |igazacnac koporsoyt szenteknek

KOGELTETO LVULELG koporsoicat felekesyttitek emlekezetire valo

TOV KOOV temetisnek alkotuanit
ikesytitek

24,46: poxoprog o |Beatus ille servus Boldog a zolga kit  [Boldog az a zolga, |Boldog zolga az, az

S0VAOG EKEVOG, OV
A3 @V 0 KVplog
QVTOV EVPNOEL OVTOG
TO0LVTO

quem cum venerit
dominus eius,
invenerit sic
facientem

meg iouend o ura ug
lel tetté

kit az ew wra talal
ollyan mondon
chelekedewt,
mykoron meg jew.

kit mikoron az ue vra
megiiocuend
azonkippen talaland
hog’ czelekedik.

27,35/b:
SlEUEPIOOVTO TOL
LOLTLO, CVTOV
BoAAovteg KAnmov

Diviserunt
vestimenta eius,
sortem mittendes

Meg oztac o ruhaiat
nilat ereztue

Oztast tewenek ew
ruhyan sorsot
wetwen reaya

Megosztozanak az ue
ruhaiaual es nilat
uetinec azokra.

27,51/a: ko1 wWov 1o |Velum templi Es im a'templomnac |Ees ime az Es ime az
KOTO TETAG TOV  [scissum est in duas  |soporlacha ketten templomnak templomnak vitorlaia
VAoV oy 1o9... partes ketté zakada superlaya kette ket riszre szakada
zakada
27,63/b: 0 Thavog Quia seductor ille Mert e hiteto meg Hogy meg mykoron [Hog’ amaz czalard
eumev €1t {ov dixit adhuc vivens  |eleuente og mo'dot  |amaz hijtetew elne  |meg iltiben azt
azt monda: monda:
‘ ‘ ‘ B SZENT ISTVAN P
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
23,29/b: kyk Mivelhogy eppititec |Kik épititek a Kik a profétak sirjait |A profétaknak
wyoyttyatok az a az Prophetaknac  |profétaknak a épititek és €kesititek |sirboltot épittek, az
proffetaknak temetésecnec helyét, |koporsoit és az igazak emlékeit, |igazak siremlékeit
koporsoyokat, és ¢s az igazaknak Ekesititek az igazak folkesititek,
zepeytytek az temetéseknek helyét [temet6 helyeit...
ygazaknak ékesgetitec
temeteeseket

24.46: Boldog az
ollyan zolga, kyth

Boldog szolga az, az
kit az Wr talal az

Boldog az a szolga,
kit mikor eliovend az

Boldog az a szolga,
kit mikor ura

Boldog az a szolga,
ha ura

mykoron hw wra el  [tiszti szerint 6 ura, talaland eljovend, igy megérkezésekor

yewend leendy yo  |czelekedni, mikoron |eképpen tselekedvén. |cselekedve talal. ebben a

mywelkodthben haza iduend tevékenységében
talalja.

27,35/b: meg vztak
hw rwhayat, sorsot
vethwen hew raytta

27,35/a: megosztac
az 6 ruhait, nilat
vetuen azokra.

27,35/b: elosztak az 6
ruhait sorsot vetvén.

Elosztottak maguk
ko6zott ruhaimat és
kéntdsomre sorsot
vetettek.

Elosztottak ruhaimat
maguk kozott és
sorsot vetettek
kontosom folott.

27,51/a: Es ottan a
templomnak fedezety
ket rezben zakada,
felse rztwl foghwa
alsoygh

Es imé a templomnac
karpittya ketté hasada
az felit6] fogva mind

az els6 részig. ..

Es ime az templom
superlatia két részre
szakada az f6litdl
fogva mind az alliaig.

Es ime a templom
karpitja ketté hasadt
folétol aljaig.

Ekkor a templom
fliggonye
kettéhasadt, felilrol
egész az aljaig.

27,63/b: mert az
chalard azt mondaa
meeg elteeben,

Amaz hitetd éltében
meg mondotta,

Amaz hitetd azt
mondotta még elébb:

Ez a csal6 még
életében azt
mondotta:

az a csal6 még
életében azt allitotta:
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Mark evangéliumabol

1,30: 1 8¢ mev3epa.  |Decumbebat autem  |Simonac ke napa Simonnak kegyg Az Simonnak

SIUOVOC Katekewo  |socrus Simonis fekzen uala hideg napa fekzjk wala kediglen felesighe

TVPEGSGOLGO. febricitans. leletben mert hydeg lely wala |fekszik uala kit hideg
lel vala

4,38/a: ko avtog v
£V TI TTPVVT| ETL TO

Et erat ipse in puppi
super cervical

& o alozon vala a
haionac vtollaba eg

Es ew wala az
hajonak wtolso

Es az Jezus az
haionak vtolso

TPOGKEPAALOV dormiens fo alon rezeben alwzjk wala [risziben vala, es egg'
egy wankoson fue alon aloszik uala

7,24/b: ovdeva Neminem voluit Senkinec sem akaria |Azt akara hogy senky|Akara hog' senki ne

n9ekev yvovarkar  [scire, et non potuit  |vala megtuttat, & ne |ne tugya, de elnem |tugg'a de maga titkon

ovk NduyN 9N Aadetv latere titkoltathatec euezhetek nem lehete

9,33/b: v tn o |Qui cum domi essent |Kic mikor hon Mikor6 hazba iewt  [Mikoron hazba ment

YEVOLEVOG volnanac wolna wolna

12,40: ot korteoTl
OVTEG TOG OIKIAG TOV
ANPOV KoL TPOPACEL
HOKPO,
TPOGEVYOUEVOL

Qui devorant domus
viduarum sub obtentu
prolixae orationis

Kic be nelic
ozuegecnec hazocat
hoziu imadsagnac
okaual

Kik meg emeztik az
ewzwegyeknek
hazajit, ees zyny alatt
hozzw imatsagokat
teznek

Kik megemeesztik az
ezvegek hazat, es
szin alatt hosszu
imadsagokat tisznek

14,6/b: Tt own
KOTIOVG TTOPEYETE

Quid illi molesti estis

Mit nehezeltec o
hozia

Mire wattoc neky
bantasara

14,21/b: kodov v
aVTO, €L OVK gyevnIn

Bonum ereat el si
non esset natus

Job uala neki ha ne'
zuletet volna.

Job wolt wolna
annak hogy ha nem
zyletet wolna

Jobb vala annak, ha
nem zueletett volna

< ‘ < - SZENT ISTVAN | . .
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
Mark evangéliumabol
1,30: Agyba fekzyk |Az Simonnac pedig |Fekszik vala kedig |Simon napa pedig Simon anyosa lazas

vala kedyglen
Symonnak ypa,
feyeet faydalwan

napa, fekszic uala
hideg lelesben

Simonnak napa hideg
lelésben

forrd lazban fekszik
vala.

betegen fekdidt.

4,38/a: Ew kedeg az
hayo faraba az
abrozon alwzyk vala,

Es 6 vala az hajonak
hatulsé részében, és
aluszik vala egy f6
allyon.

Es aluszik vala a
haionak utollian e
vankoson.

O pedig a hajo hatso
részében egy
vankoson alszik vala.

De 6 a barka faraban
egy vankoson aludt.

7,24/b: hogy senky
ne thwdnaa, de el

Nem akaria vala,
hogy senki dtet meg

Nem akarja, hogj
senki tudna, és nem

és betérvén egy
hazba, nem akara,

...de nem akarta
hogy folismerjék.

nem euezheteek. tudna, de nem lehete titkon hogy valaki Mégsem tudott rejtve
titkolhata el magat megtudja: maradni.
9,32/b: Mykoron - Kik mikor az hazban |Mikor a hazba ért, 33/b: Hazatérve

azert ot hon volnanac

volnanak

kérdezé Oket:

megkérdezte dket:

12,40: Kyk ffel Kik az 6zvegyeknec |Kik megeszik az Kik megeszik az Folélik az 6zvegyek

emeztyk az hazokat fel fallyac, és|0zvegyeknek hazokat |6zvegyek hazait és  |hazat és szinleg

ozvegyeknek kiils6 képpen hosszu |hosszil imadsagnak |[szinleg nagyokat nagyokat

hazokat, hozyw imadsaggal élnec szine alatt imadkoznak. imadkoznak.

ymatkozasnak

kapozety alat;

14,6/b: mit Miért Hagyjatok békét Hagyjatok békét Hagyjatok békében!

nehezeskettek hw rea [haborgattyattok 6ket |neki, miért vagytok [neki! Miért Mit bantjatok?
bantasara bantjatok?

14,21/b: yob volna
hwneky, ha nem
zyletet volna az
ember

J6 volt volna annak
az embernek, ha nem
ziiletet volna

J6 lett volna neki, ha
nem sziiletett volna
az az ember.

Jobb volna neki, ha
nem sziletett volna
az az ember.

Jobb lett volna neki,
ha meg sem sziiletett
vona.
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Lukacs evangéliumabdl

1,1/a: Enet onmep
TOAAOL ETEYEPTOAV
avatagoodat
dmynow mept TV
TEMAN POPOPTLLEVEOV
€0 EULV TTPOLYUOTMV

Quoniam quidem
multi conati sunt
ordinare narrationem
rerum

Sokac akaranac
(akarac) zerzeniec ez
allatocnac modekit

Sokan akartak az
dolgoknak
megielentesit irasba
zerzeny

1,5/b: €& epnpeprog
A

de vice Abia

Abiasnac rendebeli

Abia rendybewl

Abiasnak napszam
szerint valo rendiboel
vala

1,7/b: ko appotepot
mpoPePnKoTeS eV TOUG
NUEPAIS AVTWOV NOAV

et ambo processissent
in diebus suis

& monnoc o napcba
meg elemettec vona

Ees m'nd kette
1desek walanak

Es mind ketten
elmulattak vala
ideiket

1,27/a: mpog Ad virginem A ferfinoc neuezet |A zjzhez mellyet Az szuezhoez, mell
nopYevov desponsatam viro zuzhoz ferfywnak ieczettek |iegben vala egg’
ELVNGTELUEVTV aVOPL wala firfiunal

1,28/b: yoipe Ave, gratia plena, Vduozleg maria vag (Idwezlegy malaztal |Vduozlig kedwes

LLEXOPLTOUEVT O

Dominus tecum,

malaztal telles, vr

tellyes Gr wagyon

szuez. Az Vr te ueled

Kvptog peta cov benedicta tu in vago te veled teweled aldot wagy |vagon. A’ldott uag te
(evhoynuevn ov ev  |mulieribus te azonyoknak asszoniallatoknak
yovai&) kewzewte koezoette.
‘ ‘ ‘ . SZENT ISTVAN A

JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
Lukacs evangéliumabol
1,1/a: Mynekokaert |Mivelhogy sokan Mivelhogy sokan Mivelhogy sokan Mar sokan
kededg sokat(n) kezdettec rend igyekeztek el probaltak vallalkoztak arra,
zantaak az szerént meg irni, rendelni az rendbeszedni a hogy rendszeresen
ewangeliomnak azoknac a dolgoknac |dolgoknak meg koztiink végbement |elbeszéljék, a
mogyat el kezdeny es |meg beszéllését, beszéllését, melliek  |[események kozottiink végbement
zerezny, ky my mellyec mi nalunk  |mi koztiink be elbeszélését. eseményeket.
bennwnk bel mindenestdl foguan [telliesettenek
tellye6dot, bizonyosoc.
1,5/b: Abyanak Abianac rendébdl Abia rendébdl Abia papi osztalyabol|Aki abia papi
zerzeteebol vald osztalyaba tartozott.

1,7/b: es mynd ketten

és mind ketten immar

¢és mind ketten id0sek

és mar mindketten

Es mér mindketten

el mwltaak volna idés emberec valanak az 6 el6haladtak korban, |éltesebb kortiak
ydeyodket volnénac napiokban. voltak.

1,27/a: az egy szlizhoz, melly |a sziizhdz, ki Egy szlizhoz, aki egy |A sziiz jegyese volt
ffyrffywnak férfiunak iegyeztetet |férfitnak férfitnak vala egy ...férfinak
yegyzetot zyzhez uala eliegyeztetett uala  |eljegyezve,

1,28/b: Idwez legy  |Oriilly, te ki az Idvoz l1égi malaszttal |Udvozlégy, Udvozlégy,

malazthwal tellyes,
wr vagyon te veled,
te vagy aldott az
azzonyallatoknak
kozotte

Wrnal ingyen vagy
kedves, az Wr te
veled vagyon és te
aldott vagy az
asszonyi allatok
kozott

tellies: az Vr te
veled, aldott vagi te
az asszoniallatok
ko6zot.

malaszttal teljes, az
Ur vagyon teveled,
aldott vagy te az
asszonyok kozott.

kegyelemmel teljes!
Az Ur veled van.
(Aldottabb vagy te
minden asszonynal).
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avTng Ty Yyouynv
dtelevoetan popeote
070G 0V
ATOKOAVPI oLV €K
TOAAL®V KOPOL®OV
dloyiopot

animam pertransivit
gladius, ut revelentur
ex multis cordibus
cogitationes

altalfolla hog
megielentessenec soc
zuuecbol gondolatoc

zywedet s altal
hattya teur, hogy sok
zyeknek gondolaty
megnylatkoztassanak

PR MUNCHENI %
GOROG VULGATA KODEX PESTI ERDOSI
1,35/b: xau Suvapug  |Et virtus altissimi Es felsegesnc iosaga |Ees az Es az felsighes
VYIG TOV EMOKIGEL |obumbrabit tibi meg hiedelmez magassagosnak istennek
oot teneked iosaga arnekoz meg |hatalmassaga
teged. arnikaual be fog
tighedet
2,35/a: kaw cov 0 |Et tuam ipsius Es te lelkedet tor Seut meg az tennen |Soeg az te lelkedet es

toer iaria altal, hog'
sok szueokboel az
gondolatok
megnilatkozzanak

3,1/b: nygpovevovtog
IMovtiov ITihatov g

Procurante Pontio
Pilato Judeam

Poncius pilatq
Judeaban

M koron Poncius
Pilatus Sydosagba

Mikoron Pontusbeli
Pilatus

Tov Xp1GTOV QVTOV
gvoi

esse Christum

neki Xc voltat.

wala hogy ew wolna

a Christus

Iovdatog birolkottanac ideiben |few wolna Sidoorszagban
tiszttarto feiedelem
volna

3,14/d: xar apkelcbe |contenti estote Megelegeggetec tu  |Meg elegegyetek a tj [Megeleghegg’etek az

TOIS OWOVIOIS VU@V [stipendiis vestris iargalastokon Soldotokkal tue s’oldaitokkal

4,19/b: amootethor  [Predicare annum Predicalni vrnac Hogy wrnak Hog’ predikallam az

te3pavouey ovg v [Domini acceptum, et foganatos eztendeit  |kellemetes ur istennek foganatos

APECEL, KNPLEAL diem retributi & iugforbatlatnac esztendewt... esztendeit

Kvpov dektov napiat predykallanak

4,41/c: otundewcav  |Quia sciebant ipsum |[Mert toggac ualao  [Mjywel hog¥ twgyak |Hog’ tudnak, hog’ ue

volna Cristus.

‘ ‘ ‘ - SZENT ISTVAN A
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
1,35/b.: es az Es a magassagban  |A Felségesnek ereie |A Magassagbelinek |Es a Magassagbeli
ffeelseghnek hw” lako Istennek ereje  |meg arniékoz tégedet |ereje megarnyékoz |ereje borit el.
erey meg arneekoz  |megarnyékoz téged téged,
teghodet

2,35/a: az te lelkodet
is atal hattya eless
thor, hogy kywe

Sot a te lelkedetis
altal hattya az elestor,
hogy meg

Es a lelkedetis altal
iria a tor, hogi ki
n’latkoztassanak sok

neked magadnak is
tor fogja atjarni
lelkedet, hogy

S a te lelkedet is tor
jarja at, hogy igy
megnyilvanuljanak

nylatkoztassanak sok |ielentessenec soc szivekbdl a nyilvanossagra sok sziv érzései.
zywekbol gondolatok |sziveknec gondolati. |gondolatok. j6jjenek sok szivbol a

godolatok.
3,1/b: Poncioy mikor Judea Pontius Pilatus Poncius Pilatus Poncius Pilatus volt
Pilatus vralkodwan [tartomanyban tiztarto [tiztartoia [évén helytartdja vala Judea helytartdja,
Judeaban voélna Pontius Pilatus |Judeanak. Judeanak
3,14/d: de meg es meg elegedictec ti |s meg eléeggictek az |és elégedjetek meg  |S elégedjetek meg
elegeggyetek ty soldotockal ti szoldotokkal zsoldotokkal zsoldotokkal.
soldotokkal
4,19: predicallany vr |[Hogy hirdessem az  |Predikalliam az Hirdetni az Ur Hirdessem az Ur
ystennek kellemetes |Wrnac kedves Vrnak kedves kedves esztendejét és [kegyelmének
eztendeyth, es megh |eztendeiét. (ennyi!) |eztendeiét, és az meg |a visszafizetés napjat.|esztendejét (és
fyzetho napyat. fizetésnek napiat. bosszlijanak napjat)

4,41/c: mert twggyak
vala hogy hew volna
az Cristus

Miuel hogy tudgyac
vala, hogy 6 volna az
Christus

Mert tudiak vala 6t
Christusnak lenni.

Mivel tudtak, hogy 6
a Krisztus.

Azok ugyanis tudtak,
hogy 6 a Messias.
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7,40b: gxo oot Tt Habeo aliquid tibi ~ [Valami mddom vagd |Wagjon walamy kyt |Valami beszidem
Euev dicere teneked neked mongyak vagon te veled.
9,50b: o¢ yap ovk Qui enim non est K¥ nincs mi ellenonc [Walaky my Aki mue ellenuenk

€0TV KO3 VUV,

adversum vos, pro

mi ertdc vago.

ellenewtek nynchen

ninczen, mue

VTEP VUMV EGTIV vobis est my uelewnk wagyon |mellettuenk vag’on
10,25/b: ddackade,ti|Magister, quid Mester mi teuen Mester myt tegiek, |Mester, mi
mowmoag fonv faciendo vitam hatom az oroc eletet |ha az ewrek eletet czelekedetuel

ALOVIOV
KANTOVOUNcm

aeternam possidebo

akarom byrniya

nerhetem az oeroek
iletnek oeroeksighit.

11,27/b: Moxopuen  |Beatus venter qui te  |Boldog has ki tegedet|Boldog meeh, az ky |Boldog az mih, az

KotMa 1 Pactacoca |portavit, et ubera viselt & az emloc teged wyselt ees az  |mell’ tighedet viselt,

G€ K01 [LOGTOL OVG quae suxisti kiket emtel. emleek melyeket es boldogok az

eInlacog zoptal emlok az melleket
szoptal.

12,14: avBpomne, T1g
LLE KOTEGTNOEV
KpuInv n HepLoTnV
€0 VHLOG

Homo, quis me
constituit judicem aut
divisorem super vos

Ember ki zerzet
engemet biroua auag
oztoua tu raitatoc

Ember ki tewt
engem oztowa awagy
bjrowa kewztetek

Ember, kiczoda tuen
enghemet igaz
latova, auag
oeroeksig osztova tue
koezoettetek.

12,18/b: koBerw pov

Destruam horrea mea

Megtorom en

El bontom az een

El hanom az en

Tog amodnkag ko et maiora faciam csuromet & chjurewmet gabonas hazaimot, e
peovag nagobban alkotom. [nagyobban chynalo [nag’obbakot rakok
01K000UNG®,
< ‘ ‘ - SZENT ISTVAN -
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
7,40/b: Symon, Simon, vagyon Simon vagyon Simon, mondanék  |Simon, valami

valamy mondasom
vagyon te neked

valami beszé dem,
mellyet mondgyac
néked.

valamit mondanom
neked.

neked valamit.

mondanivalom van.

9,50/b: mert ky Mert az ki ninczen  [Mert az, ki nintsen ti |Mert aki nincs Mert aki nincs

ninczen ty ellenetek |mi elleniink, mi ellenetek, veletek ellenetek, veletek ellenetek, veletek

ty veletek vagyon.  |mellettiinc vagyon. |vagion. vagyon. van.

10,25/b: Mester, myt |Mester, mit Mester mit Mester, mit Mester, mondta, mit

tegyek, az erek eeleth [czelekedgyem, hogy [tselekedvén birhatom |cselekedjem, hogy az |tegyek, hogy eljussak

vevén? az orok életet az Orok életet? Orok életet az orok életre?
vehessem? elnyerjem?

11,27/b: Boldogh Bodogh meh az Boldog az méh, meli [Boldog a méh, mely |Boldog a méh, mely

meeh ky teghed mellytégedet tégedet hotrdozot, és [téged hordozott, és az|téged hordozott, és az

hordozot, es az
emleek, kyk teghed
emtettenek

hordozott, és az
emldc mellyeket te
szoptal.

az emlok, a mellieket
szoptal.

emldk, melyeket
szoptal.

emld, melyet szoptal.

12,14: (Homo quis
me) Ember! Ky

Kicsoda tott engemet
ti koztetek biroua,

Ember, ki rendelt
engemet birova,

Ember! ki tett engem
birova, vagy

Ember, ki tett engem
biréva, vagy

zerzet eghemet byrot [vagy osztova? auagi osztova ti végrehajtova végrehajtova

ty raytatok koztetek? kozottetek. koztetek?

12,18/b: el terem az |Az én gabonas El bontom az én Elbontom cstireimet |Lebontom csiireimet
én czyremeth, es tsiireimet el rontom  |tslireimet és ¢és nagyobbakat ¢és nagyobbakat
nagyobaa zerzem. ¢és nagyobbakat nagiobbakat tsinalok. [épitek. épitek.

éppitec
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13,11/b: mvevpa Qui habebat spiritum |Ki valla vala K3jbe wala Kiben betegsig hozo
gyovco ocdevelng  |infirmitatis betegsegnc zelletet  [betegsegnek lelke gonosz szellet vala.
14,12/c: xou yevnton |Et fiat tibi retributio |Es legen teneked Ees meg aggyak Es hog’ viszhontag

oV T TOSOUN GOt

megtorlat

neked az kevlchewnt

meg ne fizessik
tencked az te io

ELYEV OKOLLEVOV, KO
0VToG OtEPANIN
aVTO. OG
Swoxopmilv Ta
VIPYOVTO GVTOV. Kot

villicum: et hic
diffamatus est apud
illum quasi
dissipasset bona
ipsius. Et vocavit

vala folnaga, & ez
meg olcsarlatot o
uala monual
eltekozlotta uolna o
iauait. Es hiua otet &

safara wala, ezt be
modak ew nala, mint
hogy ha el tekozlotta
wolna az ew iozagat.
Hozza hijwa ees

viteledet

15,13/d: Lov acoteg |Vivendo luxuriose  |Eluen belendesol Elwen myndenbewl [Mirtiktelen es
kedwe zerynt faytalan iletet

viseluin.
15,25/c: nkovoev Audivit symphoniam [Halla a hangoslatot [Halla az wygassag  [Sipolast es tanczolast
GULLOOVLIG KO et chorum & akart tetement ees a halla.
YOp®V tanczot
16,1-2: Av3pomog |Homo quidam erat |Vala eg neminemo |Egy kazdag ember |Egg’ kazdag ember
TIG MV TAOVGI0 MG dives, qui habebat  |kazdag ember kinc  |wala, kynek egy uala, kinek egg hazi

dolgosa vala, es ez be
vadoltatek ue nala,
mint ki eltikozlana az
ue ioszaghit, es eloe
hiua uetet, es monda

povnoac ovtov sutev |illum, et ait illi: Quid jmdda oneki. E mit  |monda neky. ue neki. Miczoda ez,
VT TL TOVTO hoc audio de te? halloc te felolled Mjychoda az k¥t az mit te feloeled
AKOV® TEPL GOV Redde rationem aggad samat te felewled hallok? hallok? Agg’ szamot
amodog Tov Aoyov g|Villicationis tuae, iam |folnagkodatodnac Aag’ zamot az te hazi
01KOVOLILaG OV Yap  |enim non poteris mert imar né Safarsagodrol mert |dolgossagodrul, mert
dvvn €Tt olKOpEV villicare. folnagkodhatol immar towab nem  |ennek vtanna hazi
toabba. Safarkodhatol. dolgos nem leheccz.
0 ‘ - SZENT ISTVAN A

JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
13,11/b: kynek kiben vala kin az betegségnek  |kin a betegség lelke [Kit a betegség lelke
betegh lelke vala betegségnek lelke lelke uala tizen volt tizennyolc évig, |mar tizennyolc éve
ymaran tyzen nyolcz [immar tizen nyoltz |niolcz esztendeig hatalmaban tartott.
eztendeyghlen esztend6tol fogva

14,12/c: es lezen te
neked megh fyzetees

s ilyen médon az i6
tétemény
megfizettessék

és az legien tencked
fizetésed

De majd
visszafizettetik az
neked

De majd visszafizetik
az igazak
feltamadasakor.

15,13/d:gyenyerewse
ghel eelwen

nagy tékozlassal éle

meértékteleniil élvén

1éha élettel

kicsapongo élettel

15,25/c: halla az

halla az éneklést és a

hallvan az éneklést és

Halla a muzsikat és a

Hallotta a muzsikat

saffara, awagy
tyztartoya. Es hw be
vadoltateek hw
uranal, hogy mywel
el tekozlotta vona hw
jozagath. Es elowe
hywan hwtet, monda
hwneky: Myre hallok
eellyent the feldled ?
agy zamot maydan te
Tyztartasodrol, mert
ymaron nem
vralkodhatol towaba
a tyzthben

vadoltaték annal,
hogy minden javait
eltékozolna. Hivan
azért azt és monda
nekie: mit halloc
feloled? Adgy
szamot safarsagodrol,
mert nem lehetsz ez
utan safar.

vadoltaték nala,
mintha el tékozolta
volna az § javait. Es
el6 hiva Otet és
monda neki: Mit
hallok fel6led? Aggi
szamot az te
safarsagodrol, mert
immar nem
safarkodhatol.

bevadoltak nala,
hogy eltékozolja az &
javait. Es el6hivan 6t,
monda neki: Mit
hallok fel6led? Adj
szdmot safarsagodrol,
mert tovabb nem
lehetsz az én
safarom.

nagy zenghest es vigadozast a tanczolast tancot. és a tancot.
tanczolast

16,1-2: Vala egy Vala egy gazdag Vala némely gazdag |Vala egy gazdag Egy gazdag
kazdagh ember, es  |ember, kinek vala ember, kinek safara |ember, kinek safara |embernek volt egy
hwneky vala egy egy safara, és azbe |vala, és ez be vala; és ezt intézdje. Bevadoltak

nala, hogy
eltékozolja vagyonat.
Magéhoz hivatta
tehat, és igy szolt
hozza: Mit hallok
rolad? Adj szamot a
vagyonkezelésrol.
Nem maradhatsz
tovabb intézom.
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16,6/b: 6e&an cov ta. |Accipe cautionem  |Veged te okodat vl & |Wed elew Vedd eloe az te

YPOLLHOTOL KO
Kaboog Toyemg

tuam: et sede cito
scribe quinquaginta

irith hamar otuenet

registromodat, ylle
ees yry hamar

menedik leueledet es
uell’ le hamar, es iry

YPOWYOV TTEVINKOVTA ewtwent. oetuenet

17,29/b: efrokev mop |Pluit ignem et Ese tuzet & budos  |Esek tjwz ees Tuez es kinkue esoe
Kot Jewvov sulphur de coelo kenesot menbol. kynkew esek az egboel.

oz’ oVpavoL mennyorzagbol

18,11/a: o papicatog
oTOJELg TAVTO TTPOG
€0UTOV TPOGT|VYETO:

Phariseus stans haec
apud se orabat

A leualt ke aluan
ezeket imagga uala
ou beuul

Az Fariseus
megalwan illyen
modon imatkozik
wala magaba.

Az fariseus aluan, ue
magaban illen
imadsagot tiszen
vala.

18,33:
gumoyINoETOL KoL
vPpracInoetor Ko
EUMTLOINGCETOL, KOt
HLOCTLYWOOVTES
QTOKTEVOUCTY OVTOV

Iludetur et
flagellabitur, et
postquam
flagellaverint
occident eum

Megkaromlattatic &
megostorlattatic, &
mi utan
megostorozanac
megolic otet.

Meg chwfolliak
ewtet, ees bozzuwal
illetyk, ees mynek
wtana meg
wstorozzak meg
ewlyk

Meg czufoltatik, es
bosszusagual
illettetik, es minek
utanna meg
ostorozangak meg
oelik uetet.

19,48/b: 0 Aaog yop
amog eEEYPENETO
AVTOV AKOLOV

Omnis enim populus
suspensus erat,
audiens illum.

Mert méd nep vgehot
vala halgatuan otet

Mert mynd a telljes
kewsseg
fygyelmezjk wala az
ew bezedere

Mert mind az eghissz
nip figelmetes vala
az ue beszidire,
mikoron uetet

mykoron ewtet halgatna.
hallana.
‘ . . SZENT ISTVAN o
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
16,6/b.: ved elowe  |Vegyed az te Vedd elé a te Vedd el6 Vedd el
the leweledeth, es szamtart6 konyvedet, |szamtartd konyvedet, |adosleveledet, iilj le |adosleveledet,

yllee hamar, yr"
ewthvent.

¢és leulvén hamar, iry
Otuent.

es iille hamar, irj
Otvenet.

hamar, és irj 6tvenet.

mondta neki, ilj le
hamar és irj 6tvenet.

17,29/b: ysten tyzet
es kenkéweth

tlizes és kénkoves
es0 16tt az égbdl, és

tliz és kénko esék az
égbdl és mindeneket

Tiiz és kénko esett az
égbdl és elveszitett

Tiizes kénké esett az
égbdl és elpusztitotta

boczata mennybdl, es |mindeneket elveszté. |elveszté mindenkit. valamennyit.
mynd veztee hw"keth

18,11/a: Az zerzethes|Az pharizeus aluan, |A pharizeus dluan  |A farizeus A farizeus emelt
sydo megh alwan, ezt|illyen modon ekképpen imadkozék |megallvan, igy fovel igy imadkozott
ymagya vala imadkozic vala uala 6 magaba: imadkozék magaban: |magaban:
hymagaban. magaban

18,33/a: megh meg czufoltatic, ¢s  |megcsufoltatik és ¢és megcsufoljak, Kigunyoljak,
czwifoltatyk, es bossztsagokkal megostoroztatik, és  |bantalmazzak, bantalmazzak és
megh ostoroztatyk, [illetic, és meg megpdkdostetik: megkdpdosik; lekdpdosik.

es meg pekdestetik; |pokdostettetic;.

18,33/b: es mykoron |es minec utdnna o6tet |és minek utanna és miutan Azutan

megh ostorozangyak, |meg ostotozzac, meg |megostoroztak megostoroztak, megostorozzak és
meghdlyk hw"tet, es [6lic. De harmad megolik Gtet, és megolik 6t, de megolik, de
harmad napon napon fel tamad harmadnapon harmadnap f6ltamad. |harmadnapra
ffeltamad. feltdmad. foltdmad.

19,48/b: Mert
mynden nepek
eremesth hallgattyak
vala hw'neky
bezeedeth

mind az egész kosség
0 tiile fiigg vala,
miuel hogy 6tet
halgatnac.

mert az egész nép
tole fiigg vala,
halluan otet.

Mert az egész nép
rajta csiigg vala,
hallgatvan 6t.

Mert az egész nép
fesziilt figyelemmel
hallgatta.
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22,19/b: Tovto goTIV
TO GO0, LOV TO VTEP

Hoc est corpus
meum, quod pro

Es en testem ki tu
ertetec alaroltatic.

Ez az een testem,
mely ty erettetek

Ez az en testem,
mell’ tue irettetek

01KOL GOV
KOTOQOYETOL UE

comedit me

mogott engemet

bwzgosagos zeretety
ewn meg engemet

VU®OV SIO0UEVOV vobis datur adatyk adattatik.

22,41/a: xan ovtog  |Et ipse avulsus est ab |Es o eltauozec o Ees ew el Es ue el szakada ue

angonocdn o ovte |eis quantum iactus  |tolloc eg ko zakazkodek tewlewk [tueloek kozel ann’e

vooet M3ov Poiny  |est lapidis hageitasne. oly mynt egy kew foeldoen menire egg’
hagjtasnjra kueel hag thatnak

24,11: xon gepavnoayv |Et visa sunt ante Es tettetec o elottoc  |De ez bezedek Es ez asszon’i

gvomov avtov ocet |illos, sicut mikeppen hallatanak ew nekyk |allatoknak beszidi ue

Anpog ta pnpata deliramentum verba [teuelgenenec ez igec. [walam’ nekik oll’ mint

oo ista estelensegeknek esztelensignek

lattattak vala

Janos evangéliumabol

1,11: Exg ta 8o In proprio venit et sui|Tulajdon ouuebe iot |Jewe az ew Az ue tulaydonaba

NA9ev, ko o1 18101 ov [enim non receperunt. (& ouuei né fogattac. |tulaydony kewzjbe |ioeue, es az ue

mapniafov ees az ewey ewtet  |tulaydon nipi uetet
nem weuek nem fogadak

2,17/b: 0 nhog tov  |Zelus domus tuae Te hazadnac zerelme |Az te hazadnak Az te hazadhoz walo

szerelem meg
emiszte enghemet

3,8/a: to mvevpa Spiritus ubi vult Zellet hol akar ot Az lelek ahol akarya |Az szel az holott
omov Jelet et spirat lehel lehel akaria ott fu

‘ ‘ ‘ - SZENT ISTVAN KALDI UJ

JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT KIADAS

22,19/b: Ez az en Ez az én testem, Ez az én testem, Ez az én testem, Ez az én testem,
testem ky ty erettetok [melly ti éréttetec mely ti érettetek mely értetek adatik; |amelyet értetek adok.
adatyk. adatic adattatik.
22,41/a: HW" Es 6 el tauozéc 6 Es 6 elszakadvan Es eltavozék tolik  [Aztan mintegy
kedyglen el tawozeek [t616k, mint az t6liik mint egi k6 mintegy kéhajitasnyira tovabb
thwlok, mynt wolna |menyére kéuel el haitasnira. kéhajitasnyira. ment

ez bezedek
hw'"nekyk mynt ha el
vezet vona, ezek
azert hogy nem
hynek hwnekyk.

lattatéc azoknal v'gy
mint bslgatagsagnac,
¢és nem hiuénec
azoknak

balgatagsagnak
lattatanak ezek a
beszédek.

egyiigyti beszédnek
tetszettek ez igék, és
nem hittek nekik.

egy kw hagyo'"tass  |hagyithatnanac
nee
24,11: Es lattatanak |De azoknak beszédec |Es azok elétt De azok el6tt De azok iires

beszédnek tartottak
szavaikat és nem
hittek nekik.

Janos evangéliumabol

1,11: Twlaydon
enneeben yewe, es

Az duei kozzé i0ue,
és az Guei 6tet be

Az 0 tulaidonaba 16t
és az Guei be nem

Tulajdonéba jove, de
6véi 6t be nem

Tulajdonaba jott, de
6véi nem fogadtak

hw" eenney hy"tet be [nem uduéc. fogattak Otet. fogadak. be.

nem fogadnac (aak).

2,17/b: Az the Az te hazadhoz valo |Az te hazadnak A hazadért vald Buzgosag emészt el
hazadnac zerelme buzgii szerelem buzgo szereteti buzgdsag megemészt |hazadért.

eewe megh megemézte engemet. |megeméztet engemet. |engem.

enghemeth.

3,8/a: Az lelek, hol
akar, oth lehel.

Az sz¢€l az houa akar
fini, O

A szél az hol akaria
ott fu.

A sz¢€l, ahol akarja,
ott fu;

A sz¢€l ott fj, ahol
akar.
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4,14: 10 vdéwp o
dOTP® OVTM, OV UN
dwynoet €15 Tov
oalva

Aqua, quam ego
dabo ei, fiat in eo
fons aquae salientis
in vitam aeternam.

A viz kit en adoc
lezen o benne viznec
forrasa boito az oroc
eletbe

Az a wiz melljet een
adok neky, lezen ew
bwnnw foljo wjznek
kwt feye, fel forro az
ewrewk eletre.

Az viz, mell’et en
adok ueneki oeroek
iletre fel forro viznek
kut feie liszen ue
benne.

5,37/b: ovte pwVNV
OVTOV TOTOTE
OKT)KOOITE OVTE E100G
OVTOV EMPOKOATE, KOL
TOV A0YOV 0lOVTOV

Neque vocem eius
nunquam audistis,
neque speciem eius
vidistis, et verbum
eius non habetis in

Mert ne hog valaha o
zauat hallottatoc, de

s€ lattatoc o zemellet,
& o igeiet n€ vallatoc
tu bennetec lakozuan

De ew bezedet sem
hallottatok, sem
zynyet nem lattatok.
Ees az ew bezede
nalatok meg nem

Soha az ue szauat
sem hallottatok, sem
az ue szemilit nem
lattatok. Es az ue
beszide ninczen tue

OVK EYETE EV LUV vobis manens maradando bennetek vg’, hog’
pevovta meg maragg’on.
6,18: n 1 Solacoa |Mare autem vento  |A tenger ke tamadoc |A tenger kedyg (nagy|A tengerhez kediglen
QVELOV HEYOAOV magno flante uala nag zellel zeel fuwan) az nag’ szelnek
TVEOVTOC dimyelpeto  |exurgebat futatuan felfwalkodyk wala  |fuasanak miatta
nag’on fel indul vala
6,63/a: 0 Tvevpa Spiritus est qui Zellet ki eleueneit, |A lelek az, ky eletet |Az lélek az, az ki

gotwv 1o {momotovv,
N cap& oVK MPEAEL
0VdevV

vivificat; caro non
prodest quidquam

test nem haznal
valamit

aad, test semmjyt nem
haznal

meg eleven't, az test
semmit nem hasznal

7,24/a: yun kpivete

Nolite iudicare

Ne akariatoc itelnetec

Ne itelljetek zyny

Ne akariatok

Kat oy secundum faciem orcara zerynt szemilnek tekintetire
itélni.
: . A . SZENT ISTVAN | .. -
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS

4,14: De az vyz, kyt
en adandok hw'neky,
lezen hw"benne ky
folyo kuth e"wee az
erek eelettre

Ha nem az viz,
mellyet én adok
nekie, 1észen 6
benne, 6roc életr
forrd viznek kut feie.

Hanem a viz, melliet
en adok neki, leszen
0 benne fel forro
viznek kut feie az
orok életre.

Hanem a viz, amelyet
én adok neki, az 6rok
életre szokell
vizforras lesz benne.

Az a viz amelyet én
adok, Orok életre
szokel6 vizforras lesz
benne.

5,37: Kynek sem
zawat nem
hallottatok wala
mykoron, sem zyneet
nem lattatok. Es az
hw" bezeede nynczen
tybennetec
maradwan.

Annac szauat nem
hallottatoc soha, sem
pedig abrazsttyat nrm
lattatoc. Es az &
beszéde nem marad ti
bennetec.

Sem az 6 szavat nem
hallottatok soha, sem
az § abrazatat nem
lattatok. Es az 6 igéie
nem marad meg ti
bennetek.

Ti soha az 6 szavat
nem hallottatok, sem
orcajat nem lattatok;
¢és az § igéje nem
marad meg bennetek,

Ti viszont se szavat
nem hallottatok, se
szinét nem lattatok,
¢és igéje sem marad
bennetek.

6,18: A tengher
kedegh, lassaban zel
tamadwan, fel yndwl
uala.

Es az tenger az nagy
szelnec fuuasa miatt
haborog.

A tenger kedig nagy
sz¢l fivasa miatt fel
emelkedik uala.

A tenger pedig, nagy
szél kerekedvén,
haborgott.

Erds sz¢l fujt és a to
haborgott.

6,63/a: Merth Lelek
az, ky megh
elewenoyth, az testh
semyth sem
haznalhath.

Az I€lec az, az melly
megeleuenit, az test
nem hasznal semmit.

A 1élek az, ki
megeleuenit, a test
nem hasznal semmit.

A szellem az ami
éltet, a test nem
hasznal semmit.

A 1élek az ami éltet, a
test nem hasznal
semmit.

7,24/a: Ne ytellyetek
csak zyn zerenth.

Ne itallyetek kiilsé
abrazat szerint, ...

Ne itéllietek abrazat
szerint.

Ne itéljetek latszat
utan.

Ne latszatra itéljetek.
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7,35/b: un g1 v In dispersionem Poganocnac A nepeknek Az eloszlott nipeknek
domopay TV gentium iturus est hiruletibe menendo [wezedelmere koezibe meg’ene

EXMnvov pediet menendewe

7,43: oyopua ovv
EYEVETO €V TM OYAM
o1’ avtov

Dissensio facta est in
turba propter eum

O erte ozlat lot a
golakezet kozot

Kylembezes tamada
a sereg kewzewt ew
myatta

Kueloembet foganak
erteni ue feloele

8,46/a: tige& vpwv  |Qui ex vobis arguet |Ki feg meg engemet |Kychoda kezzyletek |Kiczoda irhat
gleYYEL e TEPL me de peccato tu kozolletec a bunrol |ky engemet meg fed |beueben enghemet
OLLOPTIOG bynemrewl? tue koezueletek?
9,6: entvoey yopor  |Exposuit in terram et |Hagapa a foldre &  |A fewldre pewkeek, |A foeldre poekek es
Kot gronoey Aoy |fecit lutum ex sputo  |alkota sart a ees saart chinalaa  |az ue szaianak

€K TOVL TTTLGLLOTOG hagapastol nyalbol taytikabol sart

czinala

11,33: Incovg ovv mg
E10E® OVTNV
KAOLOLGOV KoL TOVG
ovvelJovtag o

Jesus ergo ut vidit
eam plorantem, et
Judaeos, qui venerunt
cum ea, plorantes,

Jesus azert hog lata
otet siratta & a

sidokat kic iotenec
uala o uele sirattoc

Jesus azert m'koron
latna ewtet hogy
syrna, ees a sydokat
Vs kik wele

Az Jesus annak
okairt mihelen lata
uetet hog’ sirna, es
ue vele egetembe az

tanoytany.

ozlottac, és ndm de
ez gorogoket fogiaé
tanitani.

menendde és a
poganokat tanittiae ?

poganyokat tanitani?

Iovdoiovg kAatovtag, [infremuit spiritu et |megforradozot iewttenek wala, hogy |Sidokat es akik vele
eveppuncoto 1@ turbavit se ipsum zelletében & syrianak, meg bwsula|mentek vala oda,
TIVELLLOLTL KoL meghaboreita o lelkebe, eces meg nag’ zenduelest tuen
etapagev EVTOV magat habor§jta magat. lelkivel es indulast
vuen magaban.
{ ( { . SZENT ISTVAN ro

JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
7,35/b: Nem deaz  |Nem de nem azokhoz| Nem de az Csak nem akar a Talan a poganyok
pogan neepek kezze |mégyen az kic az poganioknak pogany vilagba kozt €16 telepesek
meegyen ee hw'keth |gérogoc kozott el eloszlasaba menni, s a ko6zé megy, hogy

tanits Oket.

7,43: Vetekodees
vala azert, az neep

Hasonlas 16n azért az
kosség kozott 6

Hasonlas 16n azért a
seregben 6 miatta.

Szakadas tamadt
tehat a seregben

Erre szakadas tamadt
miatta a nép kozott.

bunrol.

kezeet hw" myatta.  |miatta. Omiatta.

8,46/a: Ky vaadolhat |Kicsoda gy6zhetne |Kitsoda fedd meg Ki vadolhat engem |Ki vadolhat
enghemet bw"nrewl |meg engemet engemet koziiletek a |koziiletek biinr6l? koziiletek blinrél
ty kozolletek. tikozziiletec az biinrdl. engem?

9,6: le pokee az
feldre, es saarth
zerzec hw" nyalabol

Az foldre poke, és az
0 nyalabol sart
tsindla.

Ki poke az foldre és
sart tsinala a nialbol.

Foldre kdpvén, sarat
csinala a nyalbol,

Foldre kpott, sarat
csinalt a nyalbol,

11,33: Jesus azerth
mynth syrnya lataa
hw'"tet, es az
sydokath, kyk hw
yettenek vala syrwa
megh zomorodee hw
lelkeeben, es meg
haboroytta ennen
magat

Jesus azért mikor
latta volna, hogy
Maria sir, és az sidoc
0 vele egyilitt
sirnanac, meg
buzdula 1élekben, és
magaban meg
haborodéc.

Jézus azért lata Otet,
hogy sirna, és a
sidokat az kik
kijottenek uala 6
uele, hogy sirnac,
megbuzdula lelkébe
¢és haboryta 6 magat.

Jézus pedig, amint
latta Ot sirni, és a vele
jott zsidokat is, hogy
sirnak, lelke mélyéig
megindula és
megrendiile

Amint Jézus latta.
Hogy sir, és hogy a
vele jott zsidok is
sirnak, lelke mélyéig
megrendiilt.
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14,26/a;c: o 6¢ Paraclitus Siritus A vigaztalando Szent |A wygaztalo kj az  |Az vigasztalo szent
TOPOKALTOC, TO Sanctus .... suggerit |zellet vgehet tunectec|zent lelek lilek eloetoekbe ad

TVELLLO TO OOV ...  [vobis omnia médeneket vala mindeneket ezetekbe [tuenektek

VIOV GEL DLLOG quaecumgque dixero |melleket modoc. iwtat, walamyt monta|mindencket,

TOVTO 0L EUWTOV DUV [vobis nektek mell’eket en

£Y® tuenektek mondik.
15,22/b: vov d¢ Nunc autem Ma ke o bunocrol Mostan kegig Mostan kediglen
TPOPAGLY OVK excusationem non  |menekedetet né nynchen mywel ninczen mivel
EXOVGLV TTEPL TNG habent de peccato volnac byneket elfedezzek. |buenoekoet fedezzik.

QLLOPTIOG QVTWOV

Suo

16,12/a: Ett moAo.
E)XM VUV AeyEw

Adhuc multa habeo
vobis dicere

Meg soc mondo vagd
tu nectec

Ezeknek felette sok
wagyon kyket nektek
mongyak.

Ezeknek felette sok
dolog vag’on,
mell’ekruel szolnom
kellene

JORDANSZKY

KAROLI

KALDI KEZIRAT

SZENT ISTVAN
TARSULAT

BEKES-DALLOS

14,26: Az vygaztald
zent lelek kedegh,
kyt el boczat en
atyam en newembe,
hw" mmegh tanoyth
tyteket myndenre es
myndeneket megh
yhly tynektek

Amaz vigasztald
szent élec pedig, kit
az én attydm az én
nevemben el botsat,
az meg tanit titeket
mindenekre, és
eszetekbe iutattya
mind azokat, az
mellyeket
mondottam nektec.

A vigasztald szent
1élek kedig, kit az
Atia kiild az en
nevemben, az titeket
meg tanit mindenre,
és eszetekbe juttat
mindeneket,
valamellieket
mondandok nektek.

A Vigasztal6 pedig, a
Szentlélek, kit az
Atya az én nevemben
kiild, az majd
megtanit titeket
mindenre, és
eszetekbe juttat
mindent, amit
mondottam nektek.

A Vigasztalo padig,
akit az Atya
nevemben kiild,
megtanit majd
mindenre és
eszetekbe juttat
mindent, amit
mondtam nektek.

15,22/b: mastan
kedeegh menedeekek
nynczen hw"
bynekrol.

de nintsen most
mivel menténec 6
bunoket.

mostan kedig
mentség nintsen az &
bilinokral.

Most pedig nincs
mentségiik biiniikre.

Igy azonban nincs
mentségiik biineikre.

16,12/a: Meeglen
sokat kellene
tynektek mondanom,
de nem vyselhetytek
mastan el.

Meég sok (dolog)
vagyon mellyeket
néktec kellene
mondanom, de
mostan el nem
hordozhattyatok.

Még sok uagion amit
nektek mongiak, de
el nem viselhetitek
mostan.

Még sok
mondanivaldm volna
nektek, de most nem
vagytok hozza elég
erések.

Még sok
mondanivalom van,
nem vagytok
azonban elég erdsek
hozza.
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gnomoev o Incovg,
OTLVOL EOLV YPOLPTTOLL
Ko e, ovd avtov
OLULOL TOV KOGLLOV
YOPTNOCEWV TA.

Iesus; quia si
scribantur per
singula, nec ipsum
arbitror mundum
capere posse eos, qui

ic mellek ha méd e
vilag foglalna azokat
kic a kéneket iradoc
volnanac.

mellyeket Jesus
myelt, kik ha
megiratnanak
myndenestyl fogwa,
alytom hogy meeg az

s MUNCHENI %
GOROG VULGATA KODEX PESTI ERDOSI
21,25: Eottv 6e kan  |Sunt autem et alia  |Vadnac ke es socac | Vannak kegyg Sok egeb dolgok es
oAla ToALD O multa, quae fecit egebek melleket tot  |egiebekys sokak, vad’nak kediglen,

mell’eket az Jesus
czelekedett, mell’ek
ha megirattatnanak
egg’enkint alytom,
hog’ ez vilagra sem

nagyon sokak, kyket
teth Jesus, kyk ha
mynd yzenkeed

Jesus tselekedett,
mellyec mindenec,
ha meg irattatnanac,

tselekedett Jesus:
melliek ha
megirattatnanac

cselekedett, melyeket
ha mind megirnanak,
azt vélem, maga a

ypagopeva BipAta.  [scribendi sunt, libros wylag sem foghatna |firninek be az
meg az kewnjueket |koenuek, az mell’ek
kyket kellene yrny. [irattathatnanak.
1466 1536 1574
B . B . SZENT ISTVAN | . -
JORDANSZKY KAROLI KALDI KEZIRAT TARSULAT BEKES-DALLOS
21,25: Vannak Egyebek is sokac Vannak kedig sok  |Van még sok egyéb |Ha egyenként mind
kedegh egebek is es [vadnac, mellyeket  |ediebek is, mellieket |is, amit Jézus megirnak, azt

hiszem, hogy az
egész vilag sem
tudna befogadni a

megh irathnanak, azt vélem, hogy a egienkent, uélem, vilag sem tudna konyveket,
aloyttomm mynd ez |vildg sem foghatna |hogy a vilag sem befogadni a amelyeket irni
tellyes vylagot es be |be az konyueket az  |foghatna be a konyveket, melyeket |kellene.
nem foghatny, kyk |mellyec irattatnanac. |koniueket, amelliek |irni kellene.
vynnyk kenywek irattatnanak.
yrok. Amen

1516 1590 1605 1927 1951
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