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Bevezetés

2011-ben volt az 1956. évi oktoberi forradalom 55. évforduldja. A forradalom elsé hetét a
budapesti katolikus papnovendékek lelkigyakorlatos ,,elzartsdgban” toltotték. A keddi
események hangjat azonban a Szeminarium 6si épiiletének vastag falai sem szigetelték. A
parlamenti sortliz sebesiiltjeit az épiilet kdzelében szallitottak a klinikak felé a vijjogo
mentok.

A mar felszentelt novendékek hidba kérték eloljardik engedélyét, a ndvendékek csak
szombaton juthattak ki a klinikakra és korhazakba.

Az egyetemi ifjusag lelkesedése magaval ragadta a kispapokat is, és részt vallaltak a
ropcédulak, ropiratok gyartasaban és terjesztésében, a sebesiiltek 0sszeirdsaban, majd a bukas
utdn a szomszédos egyetemi épiilet forradalmarainak mentésében. Beépitett ligyndkok roluk
is jelentettek, igy 6k sem keriilhették el a megtorlast, bortont. Az évfordulon a talélok
gyiilekeztek és emlékeztek a Szeminariumban. — A tanulméany szemelvényekkel rajzolja meg
az akkori novendékek és megriadt eloljarok arcképét.

A piispoki kar tagjai a forradalmi napokban nem mutattak nagy aktivitast, de az elbukott
forradalom utan, novemberben mar 6k is felbatorodtak és levaltottak a hat év alatt allami
nyomasra az irodaikba iiltetett békepapokat. Januarban peticiot készitettek a kommunista
diktatura okozta sérelmek orvosldsara. A hatalom egy pillanatra megtorpant, de hamarosan
szemrehdnyasokkal illette az egyhdzi vezetdket, szdmon kérve rajtuk korabbi
nyilatkozataikat.

Mindszenty intézkedései és a vatikani dekrétumok felborzoltak az egyhazpolitikat
iranyitok biztonsagat, mégis sikerrel jart a piispoki kar az egyhazi békepolitika uj
szervezetével, a Grosz Jozsef altal alapitott Opus Pacis-szal, amellyel likvidalni lehetett a
hatéves békepapi mozgalmat. Ez azonban révid nyugalmat eredményezett, mert az
ultrakonzervativ Vatikan azonnal felel6sségre vonta a fépapokat és kikdzositette a
politikaban részt vallalt papokat.

A titkosszolgalat eredményes beszervezéseket hajtott végre az egyhdzi vezetok és belsd
munkatarsaik kozott, ugyanakkor kegyetleniil elnyomta az ellenvéleményt (Badalik Bertalan
,»szamiizése”, Papp Kalman megszégyenitése, Endrey Mihdly lemondatasa).

A forradalmi lelkiiletiiket megdrz6 kozpontista kispapok Roma-hiiségiiket batran
vallaltak, és ellenalltak a felsé nyomasnak, megtagadva tobb békedemonstracion vald
részvételt. Végiil plispokkari hatarozattal kotelezték dket a Béke Vilagtanacs fennallasanak
10. évforduldjara szervezett demonstrativ gytilésen vald részvételre, de harom ndvendék
kivételével egységesen tavol maradtak. Belsd, szeminariumi tigynok jelentéseibdl ismerte
meg az allambiztonsagi szolgalat a hangadok nevét, és raerdltette az AEH a piispoki karra 14
novendék kizarasat az orszadg 0sszes szeminariumabol és teoldgiajarol.

A sajat sorsukat félt6 eloljarok €s professzorok szigoru biintetésre tettek javaslatot. Pépai
meghivas ellenére megtagadta a hatalom a piispokok utazasat, és a rossz kedélyallapotban
1évo fopasztorok a kispapi ellenallasnak is tulajdonitottak a tilalmat. A 14 kizart névendékkel
szolidaris kispapok beadvanyat elutasitotta a piispoki kar, és ezeket a névendékeket, akik nem
voltak hajlandok a hiiségnyilatkozatra, tobbségben elbocsatottak.

Az iires szeminarium ra¢bresztette az eloljarokat és az Akadémia kari tanacsat, hogy
ndvendékek hijan az 6 sorsuk is megpecsétel6dott, alazatosan folyamodtak anyagi
tamogatasért az AEH elnokéhez. A piispoki karban hangot kapott a feleldsségérzet, és
kezdeményezték a targyalast az AEH-val, illetve a miniszterelnokkel, de egy évig nem
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fogadtak 6ket. Amikor pedig mar tehettek valamit, szervezetlenséggel, késedelemmel
rontottak a helyzeten, és szamos kispap a szeminariumok falan kiviil rekedt.

Id6kozben a kispapok Budapestre gyiilekezését, ontevékeny tarsulasat az utolsd iddben
volt joval idésebb foduktor (ndvendék eldljard) felkarolta és presbiter-ndvendék tarsakkal
megszervezte a tovabbképzést, és Endrey plispok specidlis delegatusi felhatalmazasa révén
megszervezték a papszenteléseket is. Az un. ,.titkos szeminariumot” az allambiztonsagi
szolgélat — egy volt, kizart ndvendék beszervezésével — felderitette és felszamolta. Az
oktatasban résztvevo 3 fiatal pap 1,5-3 évi bortonbiintetése mellett a foduktort —hiitlenséggel
kiegészitett vad alapjan — 12 évi bortonre itélték, amelynek jelentds részét le is toltott.

Grosz érsek 1961-ben bekdvetkezett halalaval a korabbi békepapi szervezet vezetdi 1éptek
az Opus Pacis vezetdségébe, és ezt a békepolitikat folytattdk tovabb, tobb mint 25 évig.
XXIII. Janos VI. Pél enyhiil6 keleti politikdja révén a pilispokok egy része — tigynokok
tarsasagaban — kijutott a zsinatra, és 1épéseket tettek a zsinati reformok részleges
bevezetésére.

A fliggelék emléket allit az egykor volt esztergomi kisszemindriumbol szervezett
,,elokészitd” kurzusoknak, amelyeket orszagszerte igyekeztek bevezetni, de a Hatalom ezeket
rovid probaidé utan felszamolta.

Székely Tibor — Onéletrajzi vonatkozasok

1949-ben felvételt nyert az esztergomi kisszemindriumba.

1951-1954 k6z6tt — egy maganvizsga utan — kozépiskolai tanulmanyokat végzett a
Budapesti Piarista Altalanos Gimnaziumban.

1954-1959 k6zott esztergomi egyhazmegyés ndvendék a Kozponti Szeminariumban,
ahonnét 13 tarsaval a (BM) AEH 1959. mércius 3-ai datummal kizartak.

Szamos tigynoki jelentés késziilt szeminariumi, majd civil életérol.

Kiilonbozd fizikai munkakordk utan miiszaki rajzold, majd technikus lett, végiil 1970-ben
gépészmérnokként, majd 1975-ben a vegyészmérnoki karon kdrnyezetvédelembol
diplomazott. Elete nagy részében tervez6, majd kutatointézetben dolgozott, és nyugdijasként
tovabb folytatta tevékenységét az Orszagos Miiszaki Informacios Kozpont és Konyvtarban.

71. éves koraban vonult nyugdllomanyba a Budapesti Miiszaki Egyetemrdl.

Szdmos miiszaki publikécio és utikonyvek szerzdje, és amikor lehetdsége nyilt a
levéltarakban folytathato kutatdsokhoz, hozzalatott a dokumentumok feltdrasahoz és
kozléséhez, hogy a még tuléldk is megismerjék, hogy annak idején mi tortént veliik.
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Idorendi attekintés

1948-ban

— megkezdddott a rovid életli (masodik) Magyar Koztarsasag utan a kommunista
diktatura harca az egyhéaz(ak) ellen. Ennek elsé nagyobb intézkedése volt az egyhazi iskolak
allamositasa;

— kisszeminariumok (cursus praeparatorius v. praeliminaris) szervezése

1950-ben

— a piispoki kar a kormannyal (a Vatikan hozzajarulasa nélkiil szabalytalanul) megkotott
megallapodasban elismeri a Magyar Népkoztarsasag allamrendjét, és kotelezi magat, hogy
,hem engedi meg a hivok vallasos érziiletének és a katolikus egyhaznak allamellenes
politikai célokra” vald felhasznalasat;

— megszervezik a Minisztertanacs mellett 6ndllo allamigazgatési szervként miitk6do
Allami Egyhéziigyi Hivatalt, az egyhaz(ak) hivatalos iigyeinek intézésére;

— allami oldalrol megvonjak a szerzetesrendek ,,miikddési engedélyét” (amelyet gyakran a
,szerzetesrendek feloszlatasaként” emlitenek, ami az egyhazi hatésagok részérdl torténd
felszamoldast, megsziintetést jelentené);

— az ,,alkotmanyos” vallasszabadsag latszataként 1950-ben mégis engedélyezték hat
négyosztalyos katolikus altalanos fiagimnazium (bencés, ferences, piarista) €s két
négyosztalyos katolikus lednygimnazium (Iskolandvérek) megnyitasat. A megfélemlitett
plispoki kar egyezmény forméjaban hagyta jova a hossza targyaldsok utan felkinalt
lehetdséget.

1951-ben

— a piispoki kar elfogadja az un. ,,allameskii” letételét az 1949-es alkotmanyra,

— tudomasul veszi, hogy a fopapokat csak az Elndki Tanacs hozzajarulasaval lehet
kinevezni;

— kinyilvénitja, hogy helyesli a békepapi mozgalmat;

— megszintetik a piispoki székhelyeken szervezett kisszeminariumokat;

— szeminariumok Gsszevonasa cimén az AEH bezaratja, illetve allami kezelésbe veszi a
kalocsai, a pécsi, a sz€kesfehérvari, a szombathelyi, a vaci €s a veszprémi szeminariumot, és
,csereépiilet”-ként adott vizivarosi zardaépiilettel 1953-ban elveszi az esztergomi
nagyszeminariumot.

1956-ban

— hittudomanyi akadémiai javaslat tantervi reformokra, plispokkari feliilvizsgalo bizottsag
megbizasa;

— a kdzpontista kispapok forradalmi szerepvallaldsa;

— az allam megsziinteti az AEH-t, és EH néven foosztalyként integralja a Miivel6désiigyi
Minisztériumba;

1957-ben

— piispokkari memorandum a politikai tulkapasok megsziintetésére;

— a Vatikén biinteté dekrétummal sujtja a békepap politikusokat és az dllami nyomasra
kinevezett egyhazmegyei vezetoket;

— a békepapi mozgalom 6nfelszdmoldsa (EH parancsra);

—a MKPpK allami felkérésre megalapitja az OP-t és az OBKB-t
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— a Vatikén tobb intézkedéssel tiltja az ,,egyhazi békepolitikat.”
1958-ban

— az egyhdzmegyei OP rendezvények szervezése, elobb 6sszekotdk kinevezése, majd a
megyei szervezetek 1étrehozasa;

— egyhazi kiildottség latogatasa a SZU-ban;

— a kozpontista kispapok elso politikai ellenéllasa;

— vatikani levelek és hatarozatok;

— az AEH szigoru intézkedései (Badalik Bertalan kitiltasa, Papp Kalman
megszégyenitése, Endrey Mihaly ellenallasanak felérlése);

— a szavazati jogu kozpontista kispapok jabb ellenalldsa, majd ,,latogatasa” az EH
elnokénél;

— jabb vatikani intézkedések ¢s a MKPpK elmarasztalasok;

1959-ben

— plispokkari hatarozat a kdzponti szeminaristak papi békegyiilésen valo kotelezo
részvételére;

—a ndovendékek egységes ellenallasi kisérlete (tdvolmaradassal);

— az eloljarodi és tanari kar biintetd javaslatai;

— a (BM javaslatara késziilt) EH megtorl6 intézkedések;

— kbzpontista ndvendékek szolidaritasa €s memoranduma a piispokokhoz;

— a piispdki konferencia elutasito hatarozata, hiiségnyilatkozat kdvetelése;

— az nyilatkozat megtagadasa, (,,kispaplazadas™);

—a Kozponti Szemindrium kitiresitése;

— a szeminariumi el6ljarok és az akadémiai vezetdség segélykérd levelei az EH
elnokéhez;

— a MKPpK kisérlete az EH szankciok enyhitésére, az (jraszervezett) AEH elzarkozasa;

— titkos szeminarium és oktatas szervezése;

— néhany diakénusok pappa szentelése;

1960-ban:

— ligynoki jelentések, titkosszolgalati vizsgélatok;

— titkos papszentelések;

—a MKPpK torekvései és kudarca a szeminariumi rend visszaallitdsara, a felszenteltek
miikodésének engedélyezésére;

— a titkosszolgalati nyomozésok lezarasa, intézkedési javaslatok.

1961-ben:

— letartoztatasok, kihallgatasok, birosagi eljarasok, itéletek;

— problémak a csonka szeminariumban;

— Grosz érsek halala, Hamvas plispdk a piispokkari konferencia és a békepapi
mozgalomma lett OP elndke.

Roviditések:

MKPpK Magyar Katolikus Piispoki Kar (vagy Konferencia)

BM Allambiztonsagi Szolgalat

/A/EH /Allami/ Egyhaziigyi Hivatal

OopP Opus Pacis (Grész érsek alapitotta egyhdzi békepolitikai szervezet)
OBKB Orszagos Béketanacs (melletti) Katolikus Bizottsag

HNF Hazafias Népfront

ABTL Allambiztonsagi Szervezetek Torténeti Levéltara (Térténeti Hivatal)
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MOL Magyar Orszagos Levéltar — AEH elnoki (visszamindsitett) iratok
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El6zmények (1950-1956)

1. A magyar katolikus egyhaz és a Magyar Népkoztarsasag
elsd megallapodasa

A torténelmi egyhazakkal mar hosszabb ideje targyaldsok folytak az 4llam és az egyhazak
szétvalasztasa folyamatat meghatdrozo jogszabalyok megalkotasara. Az allami vezetdk
célkitlizése az volt, hogy eldszor a katolikus egyhéazzal allapodjanak meg. 1950. janius 28-tol
augusztus 24-ig nyolc targyalasi napon egyeztették a véleményeket.

1950. augusztus 30-an, — az egyhazak kozott — utolséként Darvas Jozsef €s Grosz Jozsef
kézjegyiikkel lattak el az okmanyt. A kijeldlt paritdsos bizottsag katolikus tagjai: Grész
Jozset, Dr. Czapik Gyula, Dr. Hamvas Endre, Sik Sandor piarista, Dr. Sark6zi Pal bencés és
Schrotty Pl ferences voltak.

A Megallapodas szerint:'

a./ ,,A Magyar Katolikus Piispoki Kar

1. ... elismeri és ... tAmogatja a Magyar Népkoztarsasag allamrendjét és ... eljar azok
ellen, akik ... a térvényes rend ¢€s ...épitdmunka ellen fellépnek.

2. ... elitél minden ... felforgato tevékenységet. ...nem engedi meg a hivok vallasos
érziiletének allamellenes politikai célra valé felhasznalasat.

3. ... felhivja a hivoket, hogy ... minden erejiikkel vegyék ki résziiket a nagy munkabol
... az életszinvonal emeléséért és az igazsagossag érvényesitéséért. ... arra hivja fel a
papsagot, hogy ne fejtsen ki ellenallast ... a termeldszovetkezeti mozgalommal szemben ...

4. ...tamogatja a békéért folydo mozgalmat ... elitél minden haborls uszitast ... azt a
kormanyt, amely eldszor hasznalja az atombombat.”

b./,,A Magyar Népkoztarsasag

1. korménya ... biztositja a vallas szabadsagot ¢s a katolikus egyhaz részére a miikodési
szabadsagot.

2. ...hozz4jarul a katolikus egyhdazi iskola (6 fiu és 2 leanyiskola) visszaadasahoz,
valamint ahhoz, hogy ... megfeleld szdmu ... tanité rend mitkodjék.

3. ...kész gondoskodni a katolikus egyhdz elemi sziikségleteinek fedezésérdl oly modon,
hogy ... amig a sajat forrasaira timaszkodva maga tudja fedezni, ... harom illetve 6tévenként
aranyosan csOkkend 0sszeget utal ki,... kiilon stlyt helyez a lelkészked6 papsag megteleld
létminimumanak biztositasara.”

2. Puspokkari nyilatkozat

1950. szeptember 10-én a Plispoki Kar roviddel a megéllapodés aldirasa utan, azt
nyilatkozta®, hogy az allam és az egyhaz kozotti viszony éaltalanos szabalyozasa az Apostoli
Szentszékre tartozik, ezt a Piispoki Kar nem 6hajtja érinteni, az 1950. augusztus 30-4an alairt
megallapodas a békés egylittélés biztositasara hivatott.

'MOL XIX-A-21-¢—000
2 MOL XIX-A-21-¢-000
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3. Allameskii

1951. julius 21-én a Magyar Katolikus Pilispoki Kar a Magyar Népkoztarsasag
Alkotmanydra letette az allameskiit az EIndki Tanécs Elnokének kezébe.

Dr. Czapik Gyula egri érsek, a piispoki kar ezidészerinti elndke, révid beszédet mondott.”
Tobbek kozott az aldbbiakat:

,Isten parancsara a katolikus hitnek elve, hogy annak az 4llamnak, amelyben éliink,
kotelességteljesito polgarai legyiink. ... Kifejezésre kivantuk juttatni, hogy ... minden
erdnkkel tamogatni fogjuk népiink és allamunk épitémunkajat, ... békepolitikajat.
Ugyanakkor ... a Katolikus Egyhdznak is hitét megvallva, fegyelmét tartva ... épitiink ...
hazank ... szabad vallasgyakorlatot biztosito torvényére. ... reméljiik, hogy munkankbol ...
aldas, békesség és siker szarmazik, amelyre ... a Magassagbeli dldasat kérjiik.”

4. A BM allaspontja az egyhazpolitika alakulasaral

1955. december 9-én késziilt BM jelentés * szerint ,,Mindszenty Srizetbe vétele utan
valtozas kovetkezett be: a plispokok latszolagos passzivitasba vonultak. Az események
megosztottak a piispoki kart, és ez a kettdsség a tovabbiakban is megmaradt.

A lojalis, /targyalokész/ magatartast Czapik Gyula egri érsek tanusitotta, akit — bar
ingadozva — Hamvas Endre kovetett, amig ezt Badalik Bertalan (Shvoy, Rogécs és Péteri
plispokok tdmogatasaval) élesen ellenezte. Papp Kalman és Kovacs Sandor magatartasat
tobbnyire kiilsé tényezok hataroztak meg.”

Ezt a helyzetet hasznélta ki az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH), mert gy
taktikazott, hogy a katolikus klérus el6tt Czapikot tegye feleldssé. A kapcsolat a plispoki kar
tobbi tagjanal szinte csak a feleldsségre vondsra korlatozodott. A papsag magatartasa tiikrozte
a plispokok allasfoglalasat. A hierarchia a papi békemozgalmat nem tekintette magaénak,
mint olyanokat, akiket kiviilrél kényszeritettek az egyhazra.
idépontot alkalmasnak lattak Grész Jozsef beszervezésére. Ugy vélték, hogy szabadlabra
helyezése és egyhazi funkciojanak részleges visszaadasa rovid idon beliil alkalmat ad erre. A
terv szerint a beszervezéskor tajékoztatjak a visszahelyezésrdl, amelyet tobb 1épcsdben
hajtanak végre. El6szor kényszerlakhelyet jelolnek ki — erre két valtozatot javasoltak — majd a
plispoki kar kérelmezni fogja visszahelyezését, amelyet a latszat kedvéért el6szor célszerii
elutasitani. Visszahelyezik érseki jogaiba, de — a terv szerint — nem lathatja el a piispoki kar
elndki funkciobit.

Emellett késziilt egy un. ,,hathonapos terv”” is, amelynek része volt — az oppoziciods
szadrny megbénitasara Badalik Bertalan beszervezése. ,,Ligeti” feddnevii iigynokot allitottak
ra, erkdlcsi kompromittald adatok gytijtésére. A hathonapos tervben szerepelt Brezandczy Pal
egri kaptalani helyndk beszervezése is, de ezt egyéb elfoglaltsdgok miatt most elhalasztottak.

Az ingadozok koziil Papp Kalmant és/vagy Hamvas Endrét vették célba. Papp
Kalman mellé tervbe vették két ligynokjelolt tanulmanyozasat, egyikiik beszervezését és
lehallgato berendezést is szereltettek be. Dudas Miklos piispok (vatikani) kapcsolatainak
feltarasara ,,Kiss Janos” fedénévvel beszervezték budapesti titkdrat, dr. Timko Imrét. Terven
kiviil, utasitasra, foglalkoztak Mindszenty egyhdazi épiiletbe val6 athelyezésének
gondolataval, s6t a lehallgatashoz sziikséges technikai berendezést be is telepitették, és mellé

3 MOL XIX-A-21-¢-000.0
4 Lasd 3. jegyzet.
> ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 134-142.)
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helyezték ,,Ligeti”-t. Elvartak, hogy Mindszenty pozitiv nyilatkozatot tegyen, de ennek
elokészitése nem jart eredménnyel.

A BM jelentés® szerint a piispoki karon beliil, az dllam szempontjabol kedvezétlen
helyzet kialakuldsat okozhatja az — 1951-ben, a Minisztertanacs mellett 6nallé szervezetként
létesitett— Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH) helytelen politikaja. Nincs kialakitva ugyanis a
helyes magatartasi vonaluk, sok a szurkalas, az atgondolatlan politikai mandverezés, amely
nem segiti a piispokok kozeledését. Nem megfelelé az AEH személyi dllomanya, nincs
magasan képesitett, kevés a jo targyaloképes, egyes felelds munkatarsai allamtitkokat
kozoInek, korrupcidkat kovetnek el. A BM célszeriinek tartja az AEH piispokokkel
kapcsolatos politikdja irdanyvonalanak, médszerének és taktikajanak meghatdrozasat,
munkéjuk 6sszehangolasat a BM illetékes szerveivel, valamint allamvédelmi munkatars
(elndkhelyettes) kikiildését. Nemkiilonben a korrupcio (esetleg birosagi) felszamolasat.

5. Grosz Jozsef szabadlabra, majd visszahelyezése érseki
hataskorébe

Az események alakulasat felgyorsitotta Czapik érsek 1956. aprilis 23-ai haldla. Grész
ekkor mar kényszerlakhelyén, Toszegen tartozkodott, és végrehajtottak a jelentésben’
megfogalmazott menetrendet: ,,A plispoki kar ... kérése utdn a magyar kormany — fogadta ¢s
— hozzajarult ahhoz, hogy Grdsz Jozsef kalocsai érseki jogait visszakapja” ... Grdsz érsek
majus 12-én néhany napra a Kdzponti Szemindriumba jott. Nagy feltlinést keltett a kispapok
kozott. de az eldljarok nem adtak tajékoztatast.

1956. junius 13-ai konferencian gyakorolta a piispoki kar elnoki funkciojat elészor,
amikor Hamvas Endre esztergomi apostoli adminisztrator esztergomi helynokét, Dr.
Beresztoczy Miklost — aki a Czapik bevezette szokas szerint a konferencidra érkezett — az
elészobaban varakoztatta, majd kisebb vita utan felkérte Dr. Brezandczy Pal egri kaptalani
helynokot: kozdlje Beresztoczyval, hogy tovabbi intézkedésig ne vegyen részt a plispoki
konferencian.®

Augusztus 9-én tartott a plispoki kar ismét konferenciat. Grész érsek arrél szamolt be,
hogy a vatikani allamtitkarsagtol, Tardinit6l levelet® kapott: a megiiresedett egri érseki székre
tekintettel eldszor adminisztratort nevezne ki a SzentszEk, és a kérdés az, hogy Endrey
segédpiispok erre a feladatra alkalmas-e. Grdsz szerint Brezandczy ismeri a teriiletet, Endrey
nem, ezért a kaptalani helynok alkalmasabb. Bar Hamvas mehetne Egerbe érseknek,
Brezandczy pedig helyére csanadi plispoknek. Tekintettel Brezandczy békepapsagara,
meggondoland6 a valasz, célszerii megvarni, amig a Szentszék az érseki székre kér jelolést.

Részletesebben és dokumentaltan 1d. www.mek.oszk.hu/09500/09579/

® ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 143—148.)
" ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 188—193.)
¥ Lasd 5. jegyzet.

? ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 230-231.)
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Emlékmi helyett

Arcok a kozponti szeminariumbol a forradalmi és a bukas utani
id6bdl, BM és ligynoki jelentésekben, periratokban (1956—1958)

1. A forradalom és bukasa
1956.

Oktober 23-an puskaropogas, granatrobbanas hangja borzolta a s6tétbe borult Budapesti
Ko6zponti Szeminarium lelkigyakorlatos csondjét. Olvasolampak gyultak, a felriadok tobb
kerti ablakot kinyitottak €s hallgattdk a kdzeli Nemzeti Muzeum iranyabol jové hangokat. A
Szeminariumban teljes szilencium volt, a ndvendékek tobbsége szentelésre késziilt. Krisztus
Kiraly vasarnapjan (akkor még oktober utolsé vasdrnapjan iinnepelte az egyhdz) kaptak az
elséévesek a reverendat, a masodévesek a tonzurat, amellyel hivatalosan a klérus tagjai lettek,
a harmad- és negyedévesek a kisebb rendeket, az 6todévesek a(z akkor még volt)
szubdiakonatust, az alszerpapi rendet.

Ebbe a varakozasba, lelki csendbe robbant bele a szokatlan hang. A névendékek tobbsége
barataik, civil hallgatotarsaik révén, és sokan csaladjuk kozvetitésével ismerte a kialakult
tarsadalmi helyzetet, hallott az értelmiség gytiléseirdl, olvasta a becsempészett, (tiltott),
foként irodalmi sajtot, ezért legtobblinket nem ért varatlanul a szokatlan hang: kitort a
forradalom (7).

Az eldljarok nem adtak tajékoztatast, kiilsé kapcsolat nem volt, bar volt egy-két szigortian,
kicsapas terhével tiltott detektoros radid, amelyben folyamatosan zenét lehetett hallani. A
tarsalgok radioi némak maradtak.

Oktober 25-¢én, csiitortokon, a parlamenti sortiiz sebesiiltjeivel a Kecskeméti utcan
szaguldottak a klinikakra a vijjogé mentdautok, majd teherautok is. A batrabbak az Egyetemi
templom tornyabdl néztek ki. A tovabbi szilencium hivatalos ¢és latszolagos volt. Suttogva
terjedtek a hirek.

A felszentelt hatodévesek kiildottsége Kuklay Antal vezetésével ment a rektorhoz, Halasz
Gyorgyhoz, a hirhedt békepaphoz, hogy engedélyt kérjenek és kimehessenek a korhazakba
lelki és fizikai segitséget nyujtani a sebesiilteknek, de az eloljardsag elutasitotta oket, €s a
lelkigyakorlatot vezetd vaci kanonok is nyugtatta és maradésra intette dket.

Oktdber 27-én, szombaton vége lett a lelkigyakorlatnak.'® A szenteléseket a kialakult
helyzetre tekintettel december 8-ara helyezte at a szeminarium vezetosége.

Kuklay Antal telefonon kdrbehivta a korhdzakat, megkérdezte van-e papjuk. Ha a valasz
nem volt kielégitd, akkor kiment, tdjékozodott, beosztotta a jelentkezd ifji paptarsait és
kettesével kikiildte a korhazakba. Tobbségiik esténként visszatért a Szeminariumba, de voltak
olyanok is, akik tobb napig folyamatosan kint maradtak, Varja Imre is, vagy a térékenyebb
fizikuma Schimmer Jézsef is. A korhazi munkaban rajtuk kiviil Marcheschi Kéroly, Mézner
Ferenc, Varji Imre és Z6ldi Sandor is részt vallaltak.

Tabédy Istvan'' (az évfolyamtarsainal joval korosabb, katonatiszti milta) II1. éves
novendék megszervezte, hogy a jelentkez6 alsobb éves kispapok kettesével felkeressék

' ABTL - 3.1.5. 0-9964 (Turcsényi és térsai pere) NB VII. 4016/1957 — 16. old.
" ABTL — u. ott NB VII. 4016/1957 — 15. old.
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azokat a korhazakat, ahol sebesiilteket apoltak, és Osszeirjak az ott fekvok nevét, cimét, hogy
hozzatartozoikat értesiteni lehessen. Ezeket a jegyzékeket Tabody az tijonnan alakult
Keresztény Ifjusagi Szovetségbe tovabbitotta.

TSbben kerestek kapcsolatot'? az alakulé Egyetemi Forradalmi Ifjisagi Szovetséggel, és
kiildottségbe ment Vénusz Gyula IV. éves, Vigh Szabolcs IV. éves, Nagy Jend IV. éves és
Féabian Istvan IV. éves a szomszédos egyetemi €piiletbe, a targyaldsokra azzal a javaslattal,
hogy az Akadémiat régi egyetemi kari rangjara emeljék vissza.

Oktéber 29-én — mint késdbb megtudtuk — tobb kispap'> arrél tanacskozott, hogy, ki
kellene adniuk egy vallasos koveteléseket tartalmazo ropiratot. Megallapodtak, hogy valdodi
vallasszabadsagot, valamint Mindszenty szabadon bocsatasat kovetelik. Kuklay felkereste
Ivan Laszlot, aki az Akadémia jegyzetsokszorositd csoportjanak a vezetdje volt, és tudott a
ropirathoz papirt és sokszorositd gépet biztositani. A stencilre irdst Ivan Laszl6 az egyik
novendék Erika gépén maga végezte el. A munkaban Féabian Istvan, Nagy Jend és Vénusz
Gyula IV. évesek vettek részt. A ropcéduldk terjesztésében Marosfalvy Lasz16 VI. éves és
Brunner Tibor civil hallgaté (mindkettd jezsuita novendék), és feltehetden mas ismeretlen
szerzetesek ¢s civil hallgatok is segédkeztek.

Egy masodik ropcédula is késziilt, amely 8 pontban kdvetelte a Rakosi rendszer
egyhazellenes biintettei felszamolasat, a bebortonzottek szabadon bocsatasat, az AEH és a
békapapok tamogatasdnak megsziintetését, a katolikus sajtd szabadsagat, a szerzetesrendek
visszaallitasat, a hitoktatas és az oktatds szabadsagat, és a Vatikannal valo kapcsolat
helyreallitasat. A felhasznalt anyagok (stencil, festék, papir) koltségét Kuklay Antal fedezte,
¢és Ivan Laszlo, mint eladott akadémiai jegyzetek bevételét konyvelte el.

Oktoéber 31-én hire jott,'* hogy Mindszenty kiszabadult és az egykori, varbéli palotajaban
fogadja a latogatdkat.. Nagy hirteleniil csoport szervez0dott: a rektor, a spiritualis, a
prefektusok és néhany novendék, és indultak a varba, de mire felértek, Haldsz Gyorgy levalt
a csoportbol, eltiint és tobb napig megbtjt valahol, mert késdbb, amikor forradalmarok
keresték (allitolag AVH-s fivére miatt), sehol sem talaltak.

A hercegprimas néhany percre 6rommel fogadta a latogatokat, megigérte, hogy este lejon
a Szeminariumba. Erre a taldlkozora megszervezték a fiatal budapesti papok gytilését, de a
biboros nem jott. Szabo Imre segédpiispok, budapesti helynok vezette le a gytilést, amelyen a
papsag (lathatoan eldre megirt) koveteléseit, javaslatait foglaltdk pontokba. A papi gytilésen
részt vettek a presbyter-novendékek is, és Marosfalvy Léaszlo VI. éves javasolta, hogy le
kellene foglalni az AEH irattarat, nehogy elkallodjanak fontos dokumentumok. Ezzel a papi
gyllés is egyetértett, ugyhogy masnap reggel Marosfalvy felkereste a biborost, aki fogadta, a
javaslattal egyetértett, és katonai védelmet jelolt ki melléjiik. Csatlakozott hozzajuk
Turcsanyi Egon nyugdijas pap, a haboru eldtt ismert szélséjobboldali parlamenti képviseld,
aki akkor éppen (0njeldlt) titkari tisztséget latott el. a hercegprimas mellett.

November 3-dn (az egykor volt, és hirtelen reaktivalt) katonatisztekkel megerdsitett,
Turcséanyi E. vezette bizottsaghoz csatlakozott néhany kispap is: Marosfalvi L. VI. éves,
Kuklay Antal VI. éves, Vigh Szabolcs IV. éves, és Vénusz Gyula IV. éves is, de addigra mar
mas ,,forradalmi” csoport is igényt tartott az épliletre, akik latva a hivatalos katonai kiséretet,
atengedték a terepet. Turcsanyi E. Telepé Sandor AEH csoportvezetével, aki néhany
tisztviseldvel a helyszinen tartozkodott, felnyittatta az irattarat, amelyet a katonak sebtében
zsédkokba gyomdszoltek és teherautora raktak. A reverendds kispapoknak nem jutott ebbdl a

12 ABTL — u. ott: NB VII. 4016/1957 — 19. old.
3 ABTL — u. ott: NB VII. 4016/1957 — 17. old.
4 ABTL - u. ott: NB VIIL. 4016/1957 — 20. old.
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munkabol, 6k inkabb csak a feliigyeletet lattak el. Turcsanyi E. és a katonai kiséret
elszallitotta az iratok egy részét, a kispapok pedig hazatértek a Szeminariumba.

Tabédy Istvant,'” aki a hercegpriméassal még annak veszprémi piispoksége idejébél csaladi
kapcsolatban allt, felhivtak a varba és utasitast kapott, hogy szervezen kispapi csoportot
masnapra, az AEH maradék iratainak elszallitasahoz. Erre azonban a reggelre kitort harcok
miatt mar nem keriilhetett sor. Tabody felhivta Mindszenty vari titkarsagat, ahol kozoltek,
hogy az utasitas mar targytalan.

November 4-én megkezdddott'® az ELTE szomszédos épiiletének a forradalmaroktol valo
megtisztitasa. A fiatalok mentésében segitséget nyujtott a Kuklay Antal szervezte csoport,
amelyben Nagy Jend, Vénusz Gyula és Vigh Szabolcs is részt vallalt. Kuklay eldre gyiijtott
kispaptarsaitol reverendakat, amelyekbe a menekiilok bedltozhettek. Kinyitotta az Egyetemi
templom kripta ajtajat, amelyen 4t az egyetemi épiiletbdl at lehetett jonni, és a
Szeminariumon, vagy a szomszédos Veres Palné utcai tomb udvaran keresztiil tdvozni tudtak.
Az ,,ostromld” szovjet és magyar katondk az egyetemi épiiletet iiresen talaltak.

November 5-e utan, a harcok idején'’ tobb presbyter-névendék jart ki — élete
kockéztatasaval — korhazi szolgalatra. Legtovabb talan Schimmer Jozsef, aki egészen
karacsonyig kijart a Péterfy Sdndor utcai korhazba. Amikor az eldljarosag feleldsségre vonta
szabalyszegése miatt, a hazirendnél magasabb rendl papi felelosségre hivatkozott.

A Szeminarium vastag falai, vagy a kispapok vélt védettsége megdrizte a lelkekben a
forradalmi langot €s hangulatot. Az ¢élmények és emlékek nem multak el nyomtalanul. A
forradalom szabad napjaiban a sétdkon szerzett utcai benyomasok, pl. a Rakdczi tton a
Gazmiivek épiilete tetején felcsattand 16vések, allitolagos AVH-sokat keresve és iildozve,
vagy a Szentkiralyi utca sarkdn csomagolo papirral letakart zold parolis egyenruhas holttest:
,Igy hal meg minden avos” felirattal, vagy a betdrt ablak érintetlen kirakatban ,,Ne nyulj
hozza, nem a tiéd” felirat.

A tarsalgok radioit szabadidoben bekapcsoltak a szobafeleldsok, és egy ideig szabadon
lehetett hallgatni a Vatikani Radiot és mas nyugati adokat. Majd az elbukott forradalom
csendje nyomasztotta az ifju ndvendékeket, és tette hallgataggd az eloljarokat is.

Az ¢élmények azért kikivankoztak, és csak kevesen tudték, hogy sziiletik egy forradalmi
ropirat, a ,,Kedves Baratom” kezdetl, kés6bb ,, Péter levélnek’ keresztelt 6sszeallitas, amely
¢lménybeszamolokbol, versidézetekbdl allt, és XII. Piusz papa (elsdsorban a magyarokhoz
intézett) megnyilatkozasait tartalmazta.

November 25-én az akkor 100 évesnél 6regebb kdzpontista 6nképzékor, a Magyar
Egyhazirodalmi Iskola (MEI), amely hajdan a magyar nyelv reformjat és az egyhazi irodalom
fejlesztését volt hivatott ellatni, rendes havi tilésén Varji Imre tartott eldadast, vagy inkabb
¢lménybeszamoldt: ,,Varjak-e a papot a mai vilagban” cimmel.

December 8-dn pedig tinnepi iilés volt, amelyen az 0j szentelteket a V1. éves Schimmer
Jozsef koszontotte, kiemelve, hogy ,,a hosies kiizdelemben sokat szenvedett, Krisztusra €¢hes
magyar nép vezetésében lesznek munkatarsak.”

1957.

" ABTL —u. ott: NB VIL 4016/1957 — 26. old.

' ABTL 3.1.5. 0-9964 — 58. old.

" KPI irattar: A Fév. Birosag Népbirosagi Tanacsanak 1957-ben megkiildstt — MEI jkv.-i kivonatok. (Kozli
SzT: Az OP és a Kozp. Szem. kispapjai — Bp. 2001 (tovabbiakban ,,i.m.”) 40—46. old.
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Januar 1-jét kovetden a VI. évesek tobbsége papi beosztast kapott. Igy Kuklay Antal
/Szikszon/, Nagy Arpad /Gyélon/, Schimmer Jozsef / Nyogéren 2 honapig/, majd utdna
/ugyanott/ Pavlics Istvan, illetve még Varju Imre /Pécelen/, Z6ldi Sandor /ugyancsak a vaci
egyhdazmegyében/.

Az egyhazpolitikat a hattérbdl titkosan irdanyité BM elégedetlen volt az allamszervezet
gyengiilésével, €s szigora megtorlast tervezett a konszolidacié idejére. A forradalomban
kiszabadult papokat és egyhazi személyeket letartoztattak, bortoneikbe visszavitték, igy
akartak nyomast gyakorolni a 1élegzethez jutott egyhazkorményzatra. Visszavontak minden
kedvezményt, amely a rendezetlen koriilmények kozott, a plispoki kar kezdeményezésével,
vagy a fopasztorok intézkedéseivel idélegesen megvaldsult.

A Kdzponti Szeminariumban senki nem tudta,'® senki nem sejthette, hogy a forradalmi
napokban, a rektor szokése utan, ,,a vezetéssel Mindszentytdl megbizott dr. Semptey Laszlo
vicerektor ,,Hiv0” fedonéven évek ota ligyndk, ellendrzott, megbizhato, értékes,” hogy a
nyomozas ¢€s a felderités beliilrdl torténik, dnkéntesen, naprol napra. A tovabbi események
ismerete is tobbnyire az 6 jelentéseibdl szarmazik:

Marcius 24-én az esti 6rakban érkezett Budapestre, a masnapi piispokkari konferenciara
Hamvas piispdk, aki a Vicerektornak négyszemkdzt mondta el a véleményét, amely szerint
rossz elérzetei vannak a 26-ai EH targyalassal kapcsolatban. ,,Szliklatokdriinek mondta a
puspokoket, hogy ide engedték jutni a helyzetet. Nekik decemberben kellett volna az
allammal mindent megbeszélni. Akkor hivték a piispokoket, akkor lehetett volna kedvezd
elintézést kapni, akkor a 1€gkor igen kedvezo volt. Azt sem tudja, ki befolyasolta Grosz
érseket, hogy nem jott targyalni. Gyanuja Szorényi Andor akadémiai tanarra van, akit arra
kért, hogy vigyen el egy levelet Kalocsara, de egyszerlien nem utazott el, s6t 6t magat
Hamvast is arra akarta ravenni, hogy ne menjen el az AEH-ba az elnokhoz, amikor kiilén
személy szerint hivtak éket.”' 4 BM reflexidja Hamvas mondatara , Hivs jelentésén:
,»9z0rényi biztonsagi drizetbe helyezése nem csokkentette, hanem fokozta aktivitasat ...
keressiik fel, és figyelmeztessiik. Ha ez nem jarna sikerrel, kompromittaljuk a politikai
renddrséggel valo kapcsolata cimén.”

2. A szandéktalan (?) — szandékos (?) feljelentések és az
eredményes felderités

»Varjas Gy0z6 szombathelyi titkar a kalocsai soférnek elmondta, hogy milyen irdsokat,
ropcédulakat, feljegyzéseket, fényképeket, stb. talaltak Szombathelyen. Varjastol is hallottam
—irja ,,Hiv8” — (Zemplén Gydrgynek szintén elmondta) hogy Lelkesnél és Patakinal is
talaltak egy sokszorositott irast, a forradalmi idékrdl, amiben kiilon szerepel a Kdzponti
Szeminarium is, hogy miként élte at az ellenforradalmi napokat. Varjasnak az a benyomasa,
hogy azt a Kdzponti Szeminarium ndvendékei allithattak 0ssze, vagy valaki, akinek a
kispapjai mondték el a dolgokat.”

,Zemplént ez a dolog nagyon megdobbentette, mert sokszorosité gépe csak az
Akadémidnak van a Kézponti Szeminarium épiiletében, s az Akadémianak Zemplén a tanar-
megbizottja a sokszorositasi dolgokra. Neki egy Ivan Laszl6 nevii kalocsai novendék a
segitdje, s ez kb. két honapja emlitette neki, hogy a kispapok valami irast akarnak
sokszorositani az ellenforradalmi napok torténeti leirasarol. Erre a bejelentésre Zemplén
kiilon elzaratta a sokszorositd gépet. Kizartnak tartja Zemplén, hogy azt az irdst, amit
Szombathelyen megtaldltak, az Akadémia gépén sokszorositottak volna. Eddig Zemplén a

'8 ABTL 3.1.5. 0-13405/3A 9-10. old.
1 ABTL 3.1.5.0-9964 — 38-41. old.
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dologgal nem t6rédott, de most majd ki fogja vallatni Ivan Léaszlot, hogy mi is ez az irés, ki
szerkesztette, hol sokszorositottak, hogyan keriilt Szombathelyre beldle.”

A BM utasitasa ,,Hiv”-nek: ,,a Szombathelyen megtalalt ellenforradalmi anyaggal
kapcsolatos hangulatot hasznaljuk ki Zemplén tanarral kzosen probalja megtudni, hogy kik
segédkeztek a sokszorositasban, valamint beszélgetések soran probaljak kikérdezni a
kispapokat arra vonatkozoan, hogy kik vettek részt koziiliik az AEH kirablaséaban.”

Aprilis 12-én késziilt ,,Hiv6” Gjabb jelentése: ,,Ivan Laszl6 IV. éves kalocsai papnévendék
felkeresett,” és szoba hozta azt a , Kedves Baratom” kezdetii sokszorositott irast,, amiben az
ellenforradalmi 1dokbdl feljegyzések vannak egybegytijtve. Hatarozottan allitja, hogy ez nem
a Kozponti Szeminariumban lett sokszorositva. Hogy hol, azt § nem tudja. O csak annyit tud,
hogy itt akartak sokszorositani, de neki gyanuja tdmadt errdl, s ezért jelentette Zemplén
tanarnak, aki biztosabb helyre zératta el a gépet. Azok, akik ezt meg akartak csinalni, mar
nincsenek az intézetben. Ezek felszentelt novendékek voltak, azota az intézetbdl elhelyezést
nyertek. Koztiik az elsésorban szereplé Marosfalvy Laszl6 volt, aki azota kiilfoldre tavozott.

Ivan szerint az a legjobb, ha esetleges nyomozas alkalmaval mindent Marosfalvyra kellene
haritani, ebben meg kellene mindenkinek egyezni. Megemlitette Varji Imre nevét, hogy neki
szerepe volt az irdsos megszovegezésben. Varju szerzett stencilpapirt a sokszorositashoz.”

,Brre a szoveget Marosfalvy gépelte, és kivitték valahova sokszorositani, mert az
Akadémia gépét nem tudtak megszerezni. Varju a Magyar Iskolaban is tartott egy felolvasast,
ami nagy részben azonos — Ivan szerint — a sokszorositott szoveggel.

Ivan azt mondja, hogy 6 maga a sokszorositott szOveget nem ismeri, nem is latta, a
tartalmat egy civil bejarotol tudta meg. Ivan szerint nem valoszinii, hogy a Kozponti
Szeminariumban volna egyetlen példany is, mert amikor meghallottak, hogy talaltak beldle
Szombathelyen, akkor a kispapok mindenféle ujsagot, konyvet és irast kivittek mashova,
biztonsagos helyre. Ha volt abbdl a sokszorositasbol, akkor azt is minden valosziniiség
szerint kivitték.

Azt allitja Ivan, hogy az egész ligyben csak olyan hatodévesek szerepeltek, akik mar
nincsenek az Intézetben, ... Alsobb évfolyamosok koziil csak olyanok vannak itt, akiknek az
lett volna a szerepliik, hogy a sokszorosités fizikai munkajat elvégezzék.”

A BM elemzé javaslata: ,hallgassuk ki Ivan Laszl6 IV. éves teoldgust, aki részleteiben
ismeri ez ellenforradalmi irat készitését €s készitdjét, valdszinlileg azokat is, akik részt vettek
az AEH kirablasaban. Ivan Lasz16 kihallgatasa utan pedig Varju Imre kaplant.”

Intézkedés végiil is nem sziiletett, mert néhany nappal késébb Szombathelyrdl befutott az
értesités, hogy az ellenforradalmi brossura tigyében tjabb jelentést kaptak.

Aprilis 17-én a Vasmegyei Rendérkapitanysag®' megkapta ,,Joska” fedénevii tigynok
(fel)jelentését az ellenforradalmi brossura tigyében. Ebben az id6szakban ezen a fedénéven
jelentett Varjas Gy6zd szombathelyi piispdki titkar, aki késobb ,,Zoli” néven is ismertté valt.
Ebben a jelentésében az alabbiakat irta:

,Budapesten a kispapok szive vagya volt értesiteni a tobbieket, mi tortént a rettenetes
ellenforradalmi idékben. A kispapok eléggé kivették résziiket benne. Néhany korhazban
mitkodott. Egy szombathelyi teologus annyit dolgozott, hogy dsszeesett. A Szeminarium
konyhéja pedig fozte a kosztot az ellenforradalmi civil egyetemistaknak.

Eloljaroknal érdeklédtem /Semptey, Zemmplén/ azt allitjak, toliik kérték a kispapok a
sokszorositot, de 0k ezt megtagadtak ismételten. Azonban a tiltas ellenére megcsinaltak a
brossurat tobb szaz példanyszamban lehet.

20 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 42-43. old.
2L ABTL 3.1.5 0-9964 — 45-46. old.
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Ide az egyhdzmegyébe 8 db-ot adtak. Lelkesnek, Patakinak adtam. A piispdk elégette. Ide
hozzam Schimmer Jozsef szombathelyi teologus és Marosfalvy Laszl6 hoztak. De a tobbi
példanyt nem kézbesitettem, hanem illetékes helyre adtam.”

Az ORFK 11/3-g. alosztalya® Gsszesitette a jelentéseket és tervet készitett a végrehajtando
intézkedésekre:

,» 1./, Hive” ligynokot eligazitjuk tovabb foglalkozzon Ivan Laszloval. 2./ Egyidében
ellendrizziik a szeminarium névendékei kdz¢é vald beépiilés lehetdségét, akar bevezetés, akar
beszervezés utjan. 3./ Részetesen kihallgatjuk Lelkes Jozsef papot. 4./Ennek eredményétdl és
,,Hiv0” ligynok tovabbi jelentésétdl fliggden Ivan Laszld ndvendék és Varjas kihallgatasat,
mivel az ligynok tovabbi helyzetét veszélyezteti, dekonspiralhatja. 5./ Megszervezziik a
Kozponti Szeminariumban 1év6 irogépek irdsminta vételét. 6./Javaslatot tesziink tovabbi
intézkedésekre.”

Aprilis 25-¢én a 11/3-g alosztaly™ képvisel6je kozos talalkozot szervezett a 3/d alosztaly
altal tartott ,,Hivd” tigynokkel. ,,A szombathelyi alosztaly altal foglalkoztatott ,,Joska” fn.
iigynok arrdl tett jelentést, hogy a ,,Kedves Baratom”-bdl 8 példanyt kapott, amelyeket
Schimmer J. és Marosfalvi L. vitt le hozza Szombathelyre. ,,Hivé” emlékezete szerint
Schimmer J. két alkalommal jart 1957-ben Szombathelyen. ... A masik kérdés az volt, hogy
kik voltak azok a papok, akik kijartak a korhdzakba. ,,Hiv6” elmondta, hogy tudoméasa szerint
Kuklay Antal volt a masik pap. Kuklay €s Schimmer nem tartoznak szorosan egymashoz.

A korabbi jelentésekben, mint érdekes személy mertilt fel Bodé Karoly, aki legjobb
baratsagot Vénusz Gyula és Ivan Laszl6 papnovendékekkel tart fenn.

,,HIvO” szerint Ivannak feltétlen tudnia kell a Szemindriumban tortént dolgokrol, a
brossura szerkesztésérdl, az anyagok kihordasarol és terjesztésérol.

Intézkedes: ,,Hivo” jelentést ir majus 3-ra Schimmer, Bodo, Ivan Laszl6, Varji nevezetii
papokrol, és a jelentés értékelése utan realizalasi tervet készitlink.”

Majus 6-dn a I1/3-g alosztaly>* 6sszefoglalot készitett a I1/3-c alosztaly jelentései alapjan.
Szombathelyrdl megszerezték a hazkutatdsdban szerepld brossurat. Pataki Lasz16 drizetes
vallomasa szerint a stencilezett anyagot lezart boritékban, nevére cimezve a szobaajtaja alatt
becsusztatva talalta meg.

,,HIvO” jelentése szerint ,,Ivan Laszlonak feltétleniil tudnia kell a brossura eléallitasarol,
sokszorositasarol valamint a més helyre szallitott ellenforradalmi irdsos anyagokrol. ... Mint
gyanus személy meriilt fel Bodé Karoly bejard hallgato és az Akadémian tanuld Vénusz
Gyula papndvendék.”

A fentiek alapjan ,kutatast folytattunk olyan szeminariumban 1év6 papi személyek utan is,
akik bar a kihallgatdsoknal és ligyndki jelentéseknél nem mertiltek fel, de akik kiilonb6z6
koérhazakban részt vettek sebesiiltek apolasaban, ezt a brossuraban késobb leirtak.

Az eddig meglévo adatok alapjan 72 6ras eldallitast terveziink az alabbi személyekre: Ivan
Laszl6 papnovendék, Varji Imre kaplan, Schimmer Jozsef akadémiai hallgatd, Bod6 Karoly
bejard hallgato és Kuklay Antal papndvendék.”

Majus 7-én a Heves Megyei Rendérkapitanysag® Politikai Nyomozoé Osztalya, Egerben
feljegyzést készitett a vizsgalati alosztalyon 1évé Zoldi Sandor és Nagy Arpad Srizetesek
kikérdezésérdl: Zoldi Sandor elmondta, hogy Kuklay Antal volt, aki dsszeirta azokat a
korhazakat, ahol sebesiilt harcosok voltak, és megszervezte a papok kimenetelét. Részt vett
Meézner Ferenc hallgato is, aki Zoldivel egyiitt volt kint kiilonbozé kérhazakban. A sebesiilt

22 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 47-50. old.
2 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 51-53. old.
2 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 62—69. old.
2 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 60—61. old.
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harcosoknak nytjtott lelki vigasz mellett tanulmanyoztak hangulatat, valamint keresték azt a
lehetdséget, hogyan lehet az ifjusaghoz behatolni. Elmondotta, hogy Varju Imre, azéta
Pécelre helyezett kaplan volt, aki éjjel-nappal a Bakacs téri korhazban dolgozott a sebesiiltek
kozott. Miutan a korhazbol visszatért, elmondta kiillonb6zo ¢élményeit, hogy a Bakéacs tari
templomban részt vett egy katonai gydszmisén, ahol az oltar el6tt egy igen magas rang tiszt
fekiidt hordagyon.

/Megjegyzés: Ennek leirdsa szerepel a ,,Kedves Baratom”-ban is./ Kuklay egy alkalommal
reverendat kért tolik ,,forradalmarok™ szoktetésére.

Schimmer Jozseffel kapcsolatban elmondta, hogy aktivan részt vett a korhazi munkéban,
majd az ellenforradalom leverése utan a kétnapos sztrajk idején Schimmer vezette azt a
kiildottséget, amely bejelentette a dékannal, hogy a hallgatok is sztrajkolni fognak.

A Kedves Baratom”-mal kapcsolatban tovabbi vallomason kiviil annyit mondott el, hogy
1957. januar 3-4n kapott egy példanyt Varjii Imrétél, hogy vigye azt el Nagy Arpad nevii
lelkészhez. Januar 28-an kapott egy masik példanyt Marosfalvy Laszlotol sajat céljara.

Nagy Arpad Grizetes a kordbbiakhoz hasonléan igyekezett tagadni, elmondotta azonban,
hogy aprilis 14-én, miutan anyjat letartoztattak, felment a Kézponti Szeminariumba, hogy
értesitse a ndvendékeket, mely szerint vigyazniuk kell, lehetéleg semmisitsék meg a
brossurakat.

Majus 10-én a Szeminarium két névendékének (Ivan Lasz16 és Schimmer Jozsef)
letartoztatasa utan®® ,,Papp Imre szobajaban sszejottek: Rado Polikarp, Semptey Laszld,
Félegyhazi Jozsef, Bank Jozsef, Fabian Janos, Papp Imre, kb. egy ora hosszat tartott a
beszélgetés. Az altalanos hangulat leverd volt. Mi lesz még? Miért tortént ez?

Foleg Rado félelme iilte meg a targyalast, igen nagyon fél, hogy a sokszorositogép miatt
baja lesz neki is, Zemplénnek is. A sokszorositogép koriili szabalytalansagok, a rendetlen
kezelés, az ellendrzés hianya mind szoba keriilt. Radé mindig masokat szid és okol, hogy
most masok miatt kell neki helytallnia. Bosszantja 6t, hogy miért nem nézett a dolgok utén,
hiszen végeredményben most 6 a dékan, és neki mindent kellett volna pontosan tudnia.

Félegyhazi prefektus a novendékekre mondott el sok neheztelést, hogy azok engedetlenek,
az eldljarok hata mogott csindlnak mindent titokban, hogy az ¢ szandékait meghiusitsak. A
sajat felelosségiiket hangoztatjak neki mindig, arra nem gondolnak, hogy az ¢ eljarasukbol
milyen kar hdramlik még az eloljarokra €s az intézetre.

Bank Jozsef az Akadémia személyzetének a rendetlenségét emlegette, hogy azoknak nem
parancsol senki sem, és azt csindlnak, amit akarnak. Egyébként Bank ugy gondolja, hogy
ezeket a fiatalokat megfélemlitik, és ujra elengedik. Csak vigyazni kell majd, hogy ha
valamelyik hamar visszajon, akkor azt szabadsagolni kell, mert hatha megnyerték
valamelyiket besugo szerepre, és akkor jobb az ilyet hamar hazakiildeni innét.

A novendékek egy része a letartoztatasrol és a hazkutatasrél csak masnap értesiilt. Nagy
lett a rémiilet, a kérdezoskodés, mesélés, ki mit latott, ki mit hallott. Szombaton a
Szeminarium épiilete tele volt fiisttel: égettek mindenfélét, s a fiist kihtuzddott a folyosoéra.
M¢ég hétfon is tele volt a Haz fiisttel. Mézner Ferenc VI. éves ndvendéknek éppen a szobajaba
Iéptem, — irja ,,Hiv0” — amikor a mosdokagylojaban égetett valami papirt.

Vénusz Gyula kiilondsen nagy hangon mesélgetett, minthogy tantinak kertilt Ivan Laszl6
szobajaba. Mesélt mindenfélét, kinagyitotta a dolgokat. Vénusz elévette Fabian prefektust:

Tudja-e az el6ljarosag, hogy a két novendéket hova vittek? Tett-e valamit az eloljarosag az
elvitt novendékek érdekében?

Félegyhazi prefektus mondta, hogy most ezzel 1azit Vénusz, hogy az eldljarosag semmit
nem tesz, és nem torodik a két novendék sorsaval.”

6 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 88-90. old.
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Majus 11-én Pécelrél bejott egy ember?’ és ,,a portassal kozolte, hogy Varju Imre kéaplant
elvitték. Ennek kovetkeztében most szamitanak még egyes letartdztatasokra. Alighanem
Vénusz szamit, mert nagyon zavartan ¢€s szemteleniil viselkedik.

Bodo Kéroly ndvére Fabian prefektusnak elmondta, hogy Bodot 10-én elvitték.
Panaszkodott, hogy nagyon szigorian ¢s keményen viselkedtek. Szerette volna tudni, hogy a
Szeminariumban mi volt. Fabian nem sokat mondott. Nyugtatni akarta 6t, hogy ne
csindljanak most semmit, mert semmi célja nincs annak. Szab6 Imre plispok elmondta, hogy
Bodo névére naéla is jart, és nagyon kovetelden kdzbenjarast kért. Lerazta 6t Szabo plispok
avval, hogy neki semmihez semmi kdze nincsen mar.”...

»Semptey szobdjaban Osszejottek: Rado, Félegyhazi, Fabian, Papp Imre, Zemplénnek is
kellett volna jonnie, de nem jott. A tennivalokrdl volt sz6. Mindjart elsé volt, hogy Endrey
plispoknek jelenteni kell a dolgot. Azutan, ha nem jon vissza Schimmer és Ivan, akkor irni
kell a sziileiknek, mert mas ugy sem tehet semmit sem, csak a sziild, testvér, stb.”

,»Az eloljarok kozott komor volt a hangulat, hogy miért kellett ennek torténnie. Az
egységes fegyelem hianya és az eloljarok kozti egyet nem értés, hogy mindig vannak, akik
azt akarjak engedni, amit a kispapok kivannak. Az eloljaréknak nem lehet semmi szava sem,
csak vezetni engedik magukat a kispapoktol. Ha a kispapok megtartottdk volna a hazi
szabalyokat, és az eloljaroknak engedelmeskednének, nem tortént volna meg ez. Ezeket
Semptey mondta.

Papp Imre allitasa, hogy nem lehet az eldljaroknak baja a sokszorositas dolgabol, mert a
gép az Akadémiaé, és hogy mert a kispapoknak nem volt annyi bizalmuk sem, hogy
bemutattak, vagy csak megemlitették volna az eldljaroknak, hogy mire késziilnek. Biztos
tudtak, hogy akkor nem valdsulhatna meg semmi sem a terviikbdl. ...

A megbesz¢lés rovid ideig tartott, mert Rado és Semptey elment Endrey pilispokhoz, aki
mar hallott az elvittekrél. Radoé kijelentette, hogy ezek utan lemond a dékansagrol, de Endrey
mosolygott, hogy ezzel a feleldsségre vonas eldl igy sem szabadulhat meg. Nagyon elitéldleg
nyilatkozott Radé Endrey el6tt egyes tanarokrol, akik 6t, mint dékant semmibe veszik.
Endrey attol tart, hogy nagyon komoly kdvetkezményei lesznek ennek az ligynek. Majd
behivatjak 6t az AEH-ba, el6adjak, hogy mi tortént a Szeminariumban, és akkor
kivansagokkal 1épnek el0, s kénytelen lesz engedni. S majd ha enged a kivansaguknak, akkor
meg majd, (igy mondta): kapok a KAPROCS-t61 int6 levelet. Mar kapott a Katolikus Papok
Romahii Csoprtjatol levelet, amiben intik 6t, hogy ne 1épjen arra az Gtra, amit Hamvas
plispok jart.

Erdemileg az iigyre nézve azt kérte Endrey piispok, hogy irasbeli jelentést kapjon.
Tandarokat, eldljarokat nem hibaztat, mert tudja, milyenek a mai kispapok. Esztergomban is
kapott a kispapoktdl levelet, amit titokban csempésztek a levelei kozé, és felszolitottak 6t a
,rendes magatartasra.” A levél aldirasa: ,,Novendékpapsag Forradalmi Bizottsaganak
Igazgatdsaga” volt. ...

Zemplén Gyorgy az egész dolgot kis dolognak mondta eldttem, — irja ,,Hivd” — nem kell
félni, par nap milva kijon mind a kettd. Ot csak annyiban izgatja a dolog, hogy a
sokszorositogép engedélye az 6 nevére van kiallitva, de egészen nyugodt afeldl, hogy a
kispapok nem az Akadémia gépén irtdk az egészet. ...

Groész érsek irasban is, éldszoban is értesiilt arrdl, hogy Ivan Laszl6 kalocsai kispapot
elvitték. Nem nagyon érdeklddott a dolgok feldl, de szidta azokat, akik ilyet végrehajtanak
/”gazemberek ezek™/. Segiteni, vagy kdzbenjarni nem tud.”

7 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 91-92. old.
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Méjus 15-én Halasz péceli plébanos®® jart a Szeminariumban. ,,Mondta, hogy 6k mar
jartak az ligyészségen. Varju Imre a F6 utcaban van letartdztatva. Az egyhdzi hatosag kérheti
a gyorsitott eljarast. El is mentek Kovacs vaci plispokhdz, azt tandcsolta, hogy ne kérelmez
zenek ilyent. Varjak meg a dolgok rendes menetét. O nem akar kérelemmel fordulni az
ligyészséghez.”

Varjas Gy6z0 szombathelyi titkar k6zolte, hogy ,,nagyon meg van ijedve Kovacs piispok,
mert attol tart, hogy Schimmer lefogésa az 6 személyével van kapcsolatban. Varjas Gy6z6
maga is aggodik, mert neki Schimmer 7 db sokszorositott dolgot adott. Ebbdl egy példanyt
Lelkesnek, egyet Patakinak, egyet a piispoknek adott. Négyet elégetett. (It ellentmondasba
keriil a sajat iigynoki jelentésével — Szerk.) Késobb azt a példanyt is elégették, amit a plispok
kapott. Csak attdl fél Varjas, hogy Lelkes azt mondta, hogy Marosfalvytol kapta a dolgot,
holott ez nem igaz, Varjas adta neki.”

Majus 17-én letartoztattak” Nagy Jendt és Tabody Istvant. ,,Ujabb félelem és aggodas
iilte meg a kispapokat. Az eldljarok kozott altalanossagban az a vélemény — ezt féleg Papp
Imre hangoztatja — hogy Tabody nem vett részt tevékenyen a sokszorositasban., s6t mindig
csillapitotta a fiatalabbakat, és ellenezte az 6 terveiket, azért aztdn nem is volt a terveikbe
beavatva.”

A mindig jol értesiilt Vit Gabor (nevét késobb Adrianyira valtoztatta — Szerk.) ,,mondta
nekem, hogy Tabodynak odamondtak a kispapok: ,,Te voltal katonatiszt,mikor ennyire gyava
vagy?” Ugyanakkor Vit Gabor azt is mondta nekem, hogy a Szeminariumbol elvitt, ill. a
Kispestrdl elvitt irogépet hidba fogjak vizsgaltatni, mert nem azt hasznaltak, hanem egy
masikat, ami magéantulajdon volt, és azt a tulajdonostol ugy lopték el, az illetd nem is tud
rola, hogy az 6 gépét hasznaltak, majd csodalkozik, ha azt a gépet is elviszik ¢és rasiitik, hogy
az 0vén tortént a sokszorositott szoveg gépelése. Szamit Vit Gabor arra, hogy valamelyik
letartoztatott majd kivallja, hogy kié volt a gép, amit hasznaltak.” (Szerencsére a BM
vizsgalok figyelmét elkeriilte a jelentésnek ez a része, és nem hurcoltik meg a kozlékeny
novendeket. — Szerk)

,» 1abody letartoztatasat hivatalosan kozoltiik a fehérvari piispokkel. Shvoy piispok nagyon
aggodik a fitért. A konferencia elétt — irja ,,Hivé” — a folyoson beszéltem shvoy piispokkel.
Erdek16dott, hogy mit vittek el Tabodytol. Egy konyve volt a piispoknek Tabodynal, de a
konyvet nem vitték el.

Schimmer Jozsefnek a szombathelyi plispok adott kdleson 6t kdnyvet, szeretné azokat
visszakapni. Megnéztiik Schimmer szob4jat, a konyvek nem voltak ott. ...

Kuklay Antalr6l azt mondta Brezandczy, hogy a sérospataki plébania konyvtaraban
elrejtett valami sokszorositd alkatrészeket, azokat is elvitték. Szerinte nem valami
nagyjelentdségii az ligy, amibe a kispapok belekeveredtek, és hogy nem is lett volna semmi
sem, ha nem kellene most valami, amivel a plispokokre hatast lehet gyakorolni, s szerinte erre
az iddre volt kiilon ,,id6zitve” ennek az ligynek az el6hozésa.

Rado Polikarp Tabodyval kapcsolatban azt mondta, hogy neki nagyon furcsa lenne, ha
Tabodyt az AEH Pasaréti Gti hazanak kifosztasaval kapcsolatban is vad ala helyeznék, mert
Horvath Janos elndk azt mondta, hogy ezt az tigyet 6 leallitotta. Tabddyval Radd beszélt
november 3-an és probalta 6t visszatartani attol, hogy kimenjen a kispapokkal a Pasaréti
utra.”

A BM megjegyzései: ,,Az ellenforradalomban aktivan résztvevd ndvendékek koziil a
ropcédula alosztaly 7 fot eldzetes letartoztatasba helyezett ... (amely) mind a tanarok kozott,
mind a névendékek kdzott nagy riadalmat vont maga utan. ...A tandrok fel vannak haborodva

2 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 88-92. old.
2 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 119-121. old.)
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/Rad6, Zemplén, Félegyhdzi/ a novendékek cselekedetei miatt, félve attol, hogy a kormany ki
fogja hasznalni, s megtorolja, amely az egész intézményre kihat.”

JUnius 19-én készitette ,,Hiv6”>® ebben a témaban utolso jelentését: ,,A Szeminarium
portasanal tobb alkalommal megjelent ismeretlen egyén, elkérte a portastol a lako
nyilvantartasi jegyzéket €s azt tanulmanyozta.

A Hittudomanyi Akadémia dékéani hivataldban is jartak érdeklddni. Ezek nagyon sok
beszédre adnak alkalmat, hogy miért jonnek, kit keresnek? Miért jonnek ilye sokszor. Radé
Polikarp most mar biztos abban, hogy vele lesz valami. Most mindig 6t keresik elsdnek.
/Fabian Janos azt mondja, hogy biztos mulatnak Rado viselkedésén, és ezért keresik 6t./ A
hazkutatok elejtett szavaibol és azok tovabbadasabol egész mesék keletkeznek mar.

Kiilonosképpen Artner Edgar viselkedése valt aggasztova.. Koveteli, hogy egyhazi
vizsgalat tartassék, és az egyhaz a maga bels6é vonalan vizsgélja meg, mi tortént a
Szeminariumban, kit terhel a felel6sség. Meg hogy el kell menni az AEH-ba, és megkérdezni,
hogy mit akarnak tulajdonképpen. Artner attol is fél, hogy a Szeminariumot és az Akadémiat
megszintetik, és a hazbol minden holmijat igyekszik kimenteni a lakasara. Zemplén Gyorgy
azt mondta, hogy nem is tudja megérteni, mi is az oka ennek a nagy és széleskor
nyomozasnak, hiszen sokkal nagyobb fontossagu tigyek varnak a korményra, mint az ilyen
kis dolgokkal vald torddés. Szerinte, akar hogy is vessziik, nem lehet olyan fontos dolog a
kispapok ellenforradalmi szerepének gyakorlati munkdja. Még aztan 6k maguk is beképzelik
maguknak, hogy milyen nagy tetteket hajtottak végre.”

Szorényi Andor szerint: ,,ha akkor a Szeminariumban megfeleld rektor lett volna, az
megakadalyozhatta volna a kispapokat abban, amit tettek. Haldsz azonban alkalmatlan volt
erre, mert nem rendelkezett tekintéllyel. Szérényi Andor a Hittudomanyi Akadémia jovo évi
dékanja egyre jobban beleéli magat az 0 tisztségébe, és mar emleget dolgokat, hogy 6 mit,
hogyan fog csindlni. A megerdsitést a ppk. kartol varja.”

,»Veénusz Gyula ndvendék nagyon sokat targyalja a kispapokkal és az eldljarokkal a
letartoztatottak ligyét, és folyton azt a hangulatot szitja, hogy az eloljarok, az egyhazmegyék
semmit nem tesznek ezeknek az érdekében. Egyébként Vénusz egymas utan elhagyta a

crer

Vénusznak Esztergomba valo visszahivasat.”

3. A nyomozas lezarasa

Julius 19-én a BM I1/5-c alosztalya®' osszefoglalo jelentést készitett: , ellendrzott adataink
szerint a Budapesti K6zponti Szeminarium hallgatoi az ellenforradalom alatt aktiv agitaciot
fejtettek ki. A szombathelyi és az egri alosztaly részleges realizaciot hajtott végre, amely az
egész vonalon dekonspiralta az ligyet, egymast értesitették. Igy 1957. majus 8-t0l sziikségessé
valt az iigy kozpontbol valo realizdlasdnak végrehajtasa, amely sordn a mai napig
letartoztatasba keriiltek: Varji Imre, Kuklay Antal, Marcheschi Karoly, Nagy Arpad, Zoldi
Sandor, Bagi Istvan rk. papok, Schimmer Jézsef, Ivan Laszlo, Bod6 Kéroly, Tabody Istvan,
Vigh Szabolcs, Nagy Jend rk. papndvendékek, Brunner Tibor volt jezsuita szerzetes. Elore
lathatolag még tobb pap és papndvendék fog letartoztatasba kertilni.

gy ma letartoztatjuk Néder Géza, Mézner Ferenc,Fabian Istvan és Vénusz Gyula
papnovendékeket. Ezzel egyidejlileg a haldzati operativ munkat tovabb folytatjuk a
felsOpapsag és az egyhazi vezetok ... felderitésére.”

39 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 149-151. old.
3 ABTL 3.1.5. 0-9964 — 145-148. old.)
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1958

A Népbirosagi Tandcs itélete
Janudr 10-én a Févéarosi Birosag Népbirosagi Tanacsa™ az alabbi itéleteket hirdette ki:
A népidemokratikus tarsadalmi rend megdontésére iranyul6 szervezkedésben

— Kuklay Antal III. r. vadlottat kezdeményezés €s vezetés blintettében 10 évi

— Vigha Szabolcs IV. r. vadlottal szemben az eljarast megsziinteti

— Vénusz Gyula V. r. vadlottat tevékeny részvétel blintettében 6 honapi

— Tabddy Istvan VI. r. vadlottat elokészités blintettében 7 honapi

— Varju Imre VII. r. vadlottat kezdeményezés €s vezetés blintettében 4 évi

— Marcheschi Karoly VIIL. r. vadlottat kezdeményezés és vezetés biintettében 5 évi
— Mézner Ferenc IX. r. vadlottat tevékeny részvétel blintettében 1 évi

— Ivan Laszl6 X. r. vadlottat tevékeny részvétel blintettében 8 honapi

— Nagy Jeno XI. r. vadlottat tevékeny részvétel biintettében 1 év és 6 honapi

— Brunner Tibot XII. r. vadlottat tevékeny részvétel blintettében 6 honapi

— Fabian Istvan XIII. r. vadlottat tevékeny részvétel biintettében 6 honapi

— Nagy Arpad XIV. r. vadlottat tevékeny részvétel biintettében 1 év és 6 honap

— Schimmer Jozsef XV. r. vadlottat izgatéas bilintettében 6 honapi

— Z06ldi Sandor XVI. r. vadlottat tevékeny részvétel blintettében 1 évi bortdnre itéli.
A vadlottakat az elzaras mellett pénzbiintetéssel, €s elkobzassal is stjtottak.

A fellebbezést a a Legfelsé Birdsag elutasitotta.

Egy-egy biintetés letdltésekor a szabaduldt a Szemindriumban hangos ujjongas és linneplés
fogadta.

A BM illetékes osztalyvezetdje® a kirott szabadsagvesztéseket enyhe biintetésnek tartotta,
amint arr6l 1958. decemberében (egy jabb konfliktus utdn) az AEH elndkét és a part KB
titkarat feljegyzésben tajékoztatta.

Megjelent a Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok (ISSN 0865-5227) 2011/3-4 szaméban, 67—-80.
old. és az Egyhazférum (ISSN 1215-0630) 2011/3. sz.- 6-17.old..
Részletesebben és dokumentaltan 1d. www.mek.oszk.hu/09500/09579

32 ABTL NB VII. 4016/1957.
3 MOL — XIX — A — 21 — d-017/1/1958)
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Az események részesei ¢s egykori tantii a 2011. oktober 19-1 megemlékezésen,
a Kozponti Szeminarium kapolnajaban

Szabo Kornél — Kiss Dénes — (?) — Dr. Hajnal Robert — Ullmann Péter — (?) — Toth Laszlo — (?)
Ilyés Dénes — (?) — Ban Zoltan Cist. — Egi F. Konrad Cist. — Nikovicz Antal — (?) — Dr. Fabian Istvan
Székely Tibor, Ruszina Vilmos — (?) — Dr. Rédly Elemér — Bohan Béla SJ — Varju Imre
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A magyar katolikus puspoki kar a forradalom
bukasa utan

(A BM és az AEH dokumentumai tiikrében)

1. Mindszenty intézkedései, az AEH Gjraszervezése, vatikani
dekrétumok

1956.

November 5-én az (Amerikai Egyesiilt Allamok kovetségén menedéket kapott)biboros
azonnal intézkedni kezdett: felfiiggesztette Beresztoczy Miklost, kitiltott Budapestrdl 11
békepapot,** megjeldlve a visszavonulasra kijeldlt helyiiket, és az intézkedését felterjesztette
Romaba. A végrehajtasra utasitotta Dr. Szabo Imre segédplispdk, budapesti helynokot, aki az
iratokkal személyesen kereste fel a cimzetteket. Az AEH figyelmeztette Szabo Imrét, a BM
jelentés azonban ezt mar fenyegetésként emliti.

November 28-4n az AEH radié- és sajtokozleményt adott ki*> arrol, hogy az 1956. oktober
23-ai status quo-t ismeri el érvényesnek. A forradalom napjaiban varakozd magatartast
tanusitd pilispokok november 3-a utan legtobben elbocsatottak a békepap helynokdket és
irodaigazgatokat, visszahelyezve a korabban bevalt személyeket. Az AEH elnoke ezt
baratsagtalan magatartasnak nyilvanitotta, és kényszeritd intézkedések bevezetését javasolta.

December 31-ével megsziintették® az 6nallo Allami Egyhéziigyi Hivatalt (AEH), és
Gjraszervezték®’ a Mivelddésiigyi Minisztérium Egyhaziigyi Hivatalaként (EH), féosztalyi
rangban.

1957

Januar 23-an a Piispoki Kar konferenciat®® tartott a Kézponti Szeminariumban, amelyen
tobbek kozott megallapodtak abban, hogy Grész Jozsef peticidoval fordul a miniszterelnokhoz
a magyar katolikus egyhaz sérelmeinek orvoslasaért.

Februar 5-én haromtagt piispokkari kiildottség (Grosz—Hamvas—Badalik) nytjtja be a
peticiot®” az EH-ban Horvath Janos féosztalyvezeté/elndknek. A magyar piispoki kar nem
jogosult megallapodast kétni az Allammal, de ,,megvan az illetékessége arra, hogy
sérelmeiket eléterjessze,”*” amelyek az elmult korszak tulkapasai kozé tartoznak.” Az
igényeket 13 pontban sorolta fel (tobbek kozott: szabad egyhazkormanyzat, egyhazi épiiletek,
szerzetesrendek, hitoktatas, kapcsolat a Szentszékkel, szervezetek, sajto, stb.) Ugyanezen a
napon kozolte az EH elndke dr. Szabo Imre budapesti segédpiispokkel a Hejcére internalasi®!

* MOL XIX-A-21-d-001/1957. (2.d.)

3 Eln. Tan. 33/1956. sz. tvr.

3% Lasd 35. jegyzet.

" MOL XIX-A—-21-a—H-44/1957.

** Balogh Margit: A magyar katolikus piispoki kar tanacskozasai 1949—1965 kozott
¥ MOL XIX-A-21-a—K—70/1957.

“ MNK Alkotmanya 54. § /1/ és /2/

' MOL XIX—A—21-a—K—54/1957.
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hatarozatot. Az esztergomi féegyhdzmegye pilispok nélkiil maradésa l1épésre kényszeritette
Grosz érseket.

Februar 8-an (post factum)™® értesitést kiildott az EH-nak, amely szerint: ,,Van
szerencsém értesiteni, hogy az Apostoli Szentsz¢ktdl kapott felhatalmazasom értelmében dr.
Endrey Mihaly felszentelt piispokot az esztergomi féegyhazmegye apostoli delegatusava
kineveztem, és meghagytam neki, hogy a féegyhazmegye kormanyzasat teljes plispoki
jogkorrelrel mielébb vegye at.

A BM azonnal reagél az intézkedésre és marcius 18-ai jelen‘[ésében43 megallapitja, hogy
,»a piispoki karon beliil a lojalis szarny erdsitése céljabol a Belligyminisztérium operativ
szerve és a Miivelddésiigyi Minisztérium Egyhaziigyi Hivatala elérte, hogy az akadalyoztatott
Mindszenty Jozsef helyett Endrey Mihaly segédpiispokot nevezzEk ki az esztergomi
egyhazmegye ¢élére.

Februar 12-én valaszolt™ az EH elndke a peticiora, és kozolte, hogy a miniszterelnok
attette hozza. Hét nap multaval magahoz rendelte az illetékeseket, és a beadvanyt figyelmen
kiviil hagyva, minddssze a korméanybiztosok ismételt kikiildésére reagal, megemlitve, hogy
az egyes egyhazmegyékben okozott szabalytalansagok miatt kellett ideiglenesen intézkednie.

Februar 19-ei keltii az a BM jelentés,*> amely szerint ,,Grosz Jozsef megkapta a vatikani
Congregatio Sancti Concilii (CSC) két — januar 21-¢én kelt dekrétumat. Az egyik dekrétum
név szerint felsorol 10 helynokdt és 11 irodaigazgatot, akik ezekbe a funkciokba allami
intézkedésre kertiltek, és megallapitja, hogy ezeket a papokat alkalmatlanoknak nyilvanitjak,
ezért a hivatalokbdl és javadalmakbol elmozditjak. Megparancsolja, hogy a nevezettek vessék
ala magukat a térvényes egyhdazi hatdsag parancsainak, mert ellenkezd esetben kiilonlegesen
fenntartott kik6zosités ala esnek.

A masik dekrétum megallapitja, hogy Horvath Richard aldozdpap, ciszterci szerzetes a
torvényes egyhazi hatosagok ellen miikodott, ezért az egyhazbol kikozositik. Leszogezi, hogy
mindazon papok, akiknek a kinevezése nem a kanonjog (CIC) rendelkezései szerint tortént,
szintén kikozosités ala esnek, ha véglegesen le nem mondanak, és vissza nem térnek
egyhazmegyéjlikbe.

Ugyanebben az iddszakban érkezett meg a valasz*® Hamvas Endre kérdésére is, hogy
mivel ,,Mindszenty az 1956. oktoberi talalkozasukkor visszavette az esztergomi
féegyhdzmegye vezetését, ezzel Hamvas Endre megbizatéasa lejart.”

2. Szamonkérés az egyhazugyi hivatalban

Marcius 25-én a Kézponti Szeminariumban tanacskozott a plispoki kar, és a mar korabban
odatelepitett ,,Hiv3” iigyndk errél is jelentést’’ irt. Hamvas Endre elmondta, hogy kér volt a
puspoki karnak visszautasitani a korabbi EH targyaldsokon val6 részvételt, amikor a légkor
még kedvezd volt.

Brezanoczy Pal egri kaptalani helynok pedig arrdl beszélt, hogy méasnap a piispoki karnak
nehéz targyalasa lesz az EH-ban. Egyéb BM jelentések™ is késziiltek arrol, hogy a , klerikélis

2 MOL XIX-A-21-a—K~-72/1957.

# ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 234-235)
* MOL XIX-A-21-a—K—70/1957.

* ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 218-222)
* MOL XIX—A-21-a-E-95/57.

47 ABTL 3.1.5. 0-9964 (pp. 38-41.)

“ ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A (pp.9-10.)
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reakcid” csak kényszeritd intézkedéseik hatdsara — az 1956-ban kiszabadult papok
visszagytjtése €s tjjabb marciusi letartoztatdsok utan — volt hajlando targyaloasztalhoz {ilni.
LHiv6” igynok is emlitést tesz* Grész érsek vonakodasarol, amelyben szerepet
tulajdonitanak Szorényi Andornak, az Akadémia professzoranak.

A jelentés feldolgozasakor a BM elemz6 figyelme Szorényi professzorra terelodott:
,.biztonsagi Grizetbe helyezése nem csokkentette, hanem fokozta aktivitasat.” Ugy dontottek,
hogy felkeresik ¢és figyelmeztetik. Ha ez nem jarna sikerrel, ,,lekompromittaljak a politikai
renddrséggel vald kapcsolata cimén.”

Marcius 26-an a piispoki kar részt vett az EH-ban a ,,nehéz” megbeszélésen, ahol az elndk
a problémak’’ hosszi1 sorat tarta a résztvevok elé, ,,amelyek zavarjak az allam és a katolikus
egyhaz évek alatt kialakult jo viszonyat. A megbeszélés — az elndok reménye szerint —
eredményt fog hozni, mert a romai katolikus piispdki kar megvaltoztatta a Mindszenty Jozsef
adnia elvi allaspontjat, vagy a Vatikannal szembe kellene kertilnie.”

Az EH elnoke hivatkozott tobb, korabbi pilispokkari eskiire, nyilatkozatra (1951. jalius 3.;
—julius 21.; — 1956. majus 11. ) idézte Grész Jozsef 1956. majus 12-ei nyilatkozatat,
amelyben kijelentette: ,,Munkésa akarok lenni a béke ligyének. Ez akarok lenni az
evangélium szellemében ¢és a katolikus egyhaz fejének, XII. Pius papanak ismételt
megnyilatkozasai értelmében is.”

Felsorolta: hogy tobb piispok — engedélykérés és a kovetkezmények szambavétele nélkiili
az AEH november 28-ai sajto- és radidkozleményét, az elismert oktober 23-ai ,,status quo™-
rol. Utalt arra, hogy ezért figyelmeztetésiil januartdl két egyhdzmegyétdl megvontak az
allamsegélyt. Nehezményezte a janudr 21-ei vatikéni dekrétumokat.

Hivatkozott az EIn6ki Tandacs 4j térvényerejii rendeletére, amely szabalyozza az egyhazi
allasok betoltésének rendjét, s amely 1956. oktober 1-t6l visszamendlegesen 1ép hatalyba.
Joindulatiian visszahivtak a miniszteri biztosokat, de az események alakulasa miatt ezt az
intézkedést most érvényteleniteni kellett. (Az expozé szovegét a piispoki kar tagjai
sokszorositva kézhez kaptak.)

Javaslatot tett a Orszagos Béketandcs Katolikus Bizottsaganak 0jjaszervezésre, az allam és
az egyhaz viszonyara vonatkozo 0j nyilatkozat kiadasara, az oktober 23-a utan kialakult
egyhazpolitikai helyzetrdl a Vatikannak kiildendd tajékoztatora, valamint arra, hogy az
ordinariusok 1épjenek fel azokkal a lelkészekkel szemben, akik oktober 23-a utan
torvényteleniil jartak el.

Aprilis 9-én a piispoki kar konferenciat tartott a Kozponti Szeminarium épiiletében,
amelynek (lehallgatassal késziilt) anyagat a BM éprilis 12-ei jelentése’’ tartalmazza.
Tekintettel dr. Endrey Mihalynak az esztergomi féegyhdzmegyébe sz016 specidlis delegatusi
kinevezésére, mind a 11 egyhdzmegye vezetdje/képviseldje jelen volt. Tébben a kész
helyzetre tekintettel aggodalmukat nyilvanitottak.

Megtargyaltak Grosz Jozsefnek az AEH elndke expozéjara készitett valasztervezetét: ,Mi
is békét akarunk. Nem kérlink mast, mint békét és szabadsagot. Megértést, mert a mi
helyzetiink mas, mint a protestans egyhazaké, minket kdtnek az egyhaz egyetemes torvényei.
Megtartjuk a nekiink kellemetlen és jogainkat sértd torvényeket is, és ha kiizdiink ellene, azt
torvényes médon és torvényes eszkozokkel tessziik.”

¥ Lasd 47. jegyzet.
* MOL XIX-A-21-a-K~135/1957.
3L ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp.243-252)
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,»A Katolikus Papok Békebizottsaga kezdettdl szembe fordult a hierarchidval, magéaval a
papaval is, és engedély nélkiil lapot adott ki.”

Az AEH komoly ok nélkiil papokat mozditott el, dllasukat elfoglalta idegenb6] hozott
papokkal.” ,,A papi békebizottsag feltdmasztasat lehetetlennek tartjuk. De kiilon papi
békemozgalmat is feleslegesnek tartunk.” A jelentés szerint sz6 esett még a kiadando
nyilatkozatrdl, a Vatikannak késziilo részletes tdjékoztatasrol, a forradalomban tevékeny részt

rrrrrr

3. Az Opus Pacis megalapitasa és a papi békemozgalom
felszamolasa

Aprilis 10-én haromtagu piispokkari bizottsag vett rész az EH-ban. Megallapodtak abban,
hogy azokat a személyi’* kérdéseket, amelyek rendezéséhez a Vatikan hozzajarulasa
sziikséges, az egyes plispokok — a piispoki karral egyetértésben — felterjesztik Roméhoz. (4
plispoki kar itt engedett a 9-ei fenntartasaibol.) Megfogalmaztak a sajtdban megjelend
nyilatkozatot. A Vatikdnba kiildend? jelentést azonban egyelére nem készitik el, err6l még
targyalasok lesznek.

A piispoki kar még aznap ujra Osszeiilt a Kézponti Szeminariumban és Grdész érsek
tajékoztatast adott a délel6tti targyalasokrol. Ismertette az EH elndke megoldasi javaslatat a
személyi kérdésekkel kapcsolatban: ,,az érintettek vessék ala magukat a vatikéni
hatarozatnak, térjenek haza egyhazmegyéjiikbe, kérjenek elbocsato levelet és ezzel
folyamodjanak ujra a felvételiikért” Ha ezt az egyes piispokok vallaljak, meg fogjak targyalni
— volt Grész érsek valasza. A kért és ott megfogalmazott nyilatkozat Grész érsek szerint
,»elég jo nyilatkozat”. A Vatikannak kiildendd, elhalasztott tajékoztatorol pedig annyit
mondott, hogy ,,el6z6leg mi informaljuk Rémat. Ez olyan ideiglenes megoldas, amivel idot
lehet nyerni.”

Szintugy dprilis 10-én jelent meg a Magyar Katolikus Piispoki Kar nyilatkozata™ arrol,
hogy az egyhézat és az allamot érdekl6 kérdések rendezésében megbeszélések folynak. Nem
keriilte el azonban a BM figyel§ tekintetét™ az a koriilmény, ,,hogy a piispoki kar megérizte
egységét, és a tovabbiakban arra torekedett, hogy az dllammal folytatott targyalasokon
testiiletileg vegyen részt. Ezzel megszlint az allamnak az a lehetdsége, hogy az egyes
plispokdket, vagy egyhdzmegyéket érintd ligyet csak az érintett plispdkkel targyaljak meg.” A
plispoki kar kdvetelte a papi békemozgalom felszamolasat azzal az igérettel, hogy az egyhaz
egy hivatalosan elismert békemozgalmat hoz 1étre.”

Ugyanakkor fiiggdben hagytdk az EH kovetelését, a hét legexponaltabb békemozgalmi
papnak a dekrétum hatdlya aldl valé felmentése ligyét. A Plispoki Kar meghozta az uj
hatarozatot:> ,,Athatva az egyhaz békegondolatatol, aggodalommal szemlélve az emberiség
folé tornyosul6 veszedelmeket, Krisztus foldi helytartdjanak itmutatasat kvetve foglalunk
allast az emberiség megkimélése és megmentése mellett. Mindezért szeretettel elvarjuk, hogy
egyhazunk valamennyi papja magéaéva tegye a béke gondolatat, és hiveivel egyetemben a
mellé az elv mellé alljon, amely a problémak megoldasat békés targyalasok utjan kezeli”.

A piispdkok vitajat egy masik BM jelentés 6rokitette meg,*® rogzitve egyuttal a BM eltéré
véleményét is.

32 MOL XIX-A-21-A-E-135-2/1957.

3 MOL XIX-A-21-¢-1957. (38. doboz)
3 ABTL 3.1.9. V-159392/4. (pp.49-59.)
> MOL XIX-A—21-¢-120.5-2/1957.

® ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 280-285)
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Saad Béla (az Uj Ember szerkesztéje, ,, Kovér” fedénéven iigynok) és Michelics Vid (a
Vigilia munkatérsa, ,,Molnar Béla” fedonéven ligynok) készitett tervezetet a békemozgalmi
szervezet ,,Opus Pacis” néven valé megalapitasara.

1.) A piispdki kar az Orszagos Béketanaccsal kozdsen, megalakitja®” az Orszagos
Béketanacs Katolikus Bizottsagat (OBTKB). 2.) A piispoki kar a katolikus békemunkat™®
egyhazi keretekben, az OP-ban szervezi, szerkezetének és feladatainak kialakitasara és a
végrehajtasra szervezod-, illetve intézdbizottsagot kiild ki.

A hatarozat tartalmazza a bizottsagba felvett személyeket, koztiik Beresztoczy Miklost,
Mag Bélat, Michéczi Jozsefet, valamint tobbek kozott a Kozponti Szemindrium rektorat és a
Hittudomanyi Akadémia tobb professzorat.

Amint Grdsz érsek mondta: ,,ezeket le kellett nyelniink.” Az Egyhaziigyi Hivatalnak
rettenetesen nagy volt a békiilékenységre valo hajlama. Nekik is kell valamit produkalniuk
felfelé”.

A plispokkari ,,hatarozat” kozzétételének azonban volt elofeltétele: a békepapi mozgalom
onfelszamolasa. A hatarozatot mind a napi sajt6, mind az Uj Ember aktuélis szama kozolte,
azonban a sajtokdzlemény nem tartalmazta a nyomatékosan megjeldlt feltételt, a békepapi
szervezet megszlintetését.

Ezt Grosz Jozsef azonnali tiltakozéasa kovette, és felfiiggesztette az OP életbe 1éptetését. A
BM jelentése tovabb folytatja: ,,Mikozben a hivatalos egyhazzal ilyen megéllapodas jott 1étre,
sulyos ellentétek alakultak ki az Egyhaziigyi Hivatal és a papi békemozgalom vezetdi kozott,
(mert) nem védte meg Sket az egyhazi reakci6 timadasaitol. Allando biztatast kaptak
tamogatasukra, a gyakorlatban azonban koncként odadobva lattak magukat.”

Az Egyhaziigyi Hivatal vezetdje ugyanis azt kovetelte toliik, hogy:

1.) A junius 5-¢én tartand6 Orszagos Valasztmanyi iilésen a katolikus Papok Orszagos
Békebizottsdga mondja ki a feloszlasat, és

2.) Gyakoroljanak onkritikat.”

A békemozgalom vezetdi ezt megtagadtik:

A feloszlast azért, mert az volt a megallapodasuk, hogy beleolvadnak az ujonnan alakult
mozgalomba.

Az onkritikat azért, mert a vatikani dekrétumban meghatarozott vadakat az érintettek nem
ismerik el igaznak, és a mozgalom is vildgosan latja, hogy azok csak tirtigyek.

Politikailag pedig nem tartjak jonak a ,,nagy biinbanatozast”, mert ezzel elismernék a
ragalmakat. Heves vitdk zajlottak az EH ¢és az emlitettek kozott: kovetelték a sajtod és a
(Dezso utcai) helyiségek minden aron valdé megtartasat. Az Egyhaziigyi Hivatal elutasitotta

A junius 5-ei valasztmanyi iilésen a kb. 80 {6 boras hangulatban vette tudomésul a
mozgalmuk megsziinését. A 21 hozzéaszolo, lelkes taps mellett igérte tovabbi munkalkodasat
a szocializmus érdekében. Nem kozolték veliik, hogy a OP-nak nincsenek szervezetei.
Beresztoczy Miklos és Horvath Richard is, a hozzészolasokra adott valaszaban —
meggy6zddése ellenére ugyan — dicsérd kifejezéseket hasznalt az OP-ra.

A BM jelentése szerint: az OP gyakorlatara ravilagit Grész érseknek a Vatikanhoz intézett
levele, amelyben kifejti: ,,az OP aran elértiik a papi békemozgalom likvidalasat”. Majd
megallapitja, hogy az OP megalapitasat mégis pozitivumként kell tekinteniink, mert az OP-
ban a hivatalos egyhaz felsd vezetése is részt vesz, €s amennyiben a Vatikan ezzel szemben
1ép fel, gy egyben az egész plispoki karral taldlja magat szemben. Hogy az Opus Pacis
megalapitasa résziinkre pozitiv, az bizonyitja, hogy a Vatikant6l azonnal tamadas érte.”

T OBT Katolikus Bizottsaga: elnoke: dr. Hamvas Endre, tagjai: Kujani Ferenc, Beresztoczy Miklos, Peisz
Lajos, Mag Béla, Zemplén Gyorgy, Mihaczy Jozsef.

8 OP Szervezb és intézd Bizottsaga: elndke Grész Jozsef, tagjai: dr. Hamvas Endre, Kovacs Sandor, Papp
Kalman, dr. Endrey Mihaly, Kujani Ferenc, Beresztoczy Miklos, Mag Béla, Rado Polikarp, Sik Sandor,
Rojkovich Istvan, Potyondi Imre, Mihaczy Jozsef, Bady Ferenc, Zemplén Gyorgy.
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4. Uj vatikani intézkedések és iratok

Méjus 27-én a Congregatio Consistorialis (CC) targyalta™ a magyar katolikus piispoki kar
¢s a magyar allam kozott kialakult uj helyzetet. Az eldterjesztés negativan értékelte a piispoki
kar szereplését mert kompromittalta a Vatikant.

Junius 10 és 15-e kozott targyalta ezt a témat a Szent Congregaci6 Hivatala:

1.) A magyar plispoki kar a Vatikan tobbszori ellenzése dacara megalapitotta az Opus
Pacis békemozgalmat, ezzel alarendelte a piispoki kart az allamnak, és védelmébe vette
azokat a békepapokat, akik évek ota egyiittmitkddtek a kommunista kormannyal, akiket a
Vatikén allandoan biralt és timadott.

2.) Mindezekért Hamvas Endre csanddi piispok a felelds, aki évek ota kiszolgalja a
kommunista kormanyt.

Az iilésen ¢éles vita alakult ki a biborosok — akik kemény itéletet kivantak hozni — és
Tardini allamtitkar kozott, aki dvatossagra intett, €s javasolta, hogy ne 1épjenek fel nyiltan a
kommunistabarat papok ellen sem.

Ezt a 1épést a BM az allam szempontjabdl szerencsésnek tartotta, mert ha az Opus Pacis
megfeleld szervezeti formakat kap, és ha orszadgosan ki tudja sz¢lesiteni a tevékenységét, igen
hasznos lehet az allam részére.

Janius 29-én Grész Jozsef kalocsai érsek cimére Gijabb levél érkezett.® | Eléterjesztettik a
Szentatydnak azt a levelet, amelyet az egyhazmegyék ordinariusainak kérelmével egyiitt
kiildott azon papi személyek kérdésében, akikrdl a SCC szolt. Az én feladatom, hogy
kozoljem excellenciaddal és a tobbi fentnevezett ordinariussal, hogy a Szentatya ugy véli: a
kérés nem teljesithetd.” — P. Card. Ciriaci prefektus

A BM mérlegelte a helyzetet, és jelentését a felsé vezetéssel egyeztette, ahol arra
sz¢ljegyzeteket irtak: ,,A piispoki kar azzal a céllal, hogy magardl a feleldsséget elharitsa,
elkészitette a 7 személy felterjesztését, amelyet dsszesitve a kalocsai érsek kiildott meg a
Vatikéannak.” Az EH még a felterjesztés eldtt kozolte a pilispoki karral, amennyiben junius 15-
ig nem érkezik valasz, ezeket a személyeket vissza kell helyezni az oktdber 23-a el6tti
funkciojukba. Intézkedés nem tortént, az elutasitd valaszt pedig a BM visszatartotta. ,,A
jelenlegi egyhazpolitikai helyzetben — irja a jelentés — a rk. egyhazzal szemben altalanos
defenzivaban vagyunk. Fontosnak latjuk, hogy hatarozott és erélyes intézkedéseket
foganatositsunk.”

,»Ezért javasoljuk az EH-val kozosen:

1.) A magyar Kormany vonja meg a bizalmat Badalik Bertalan veszprémi piispoktdl ...
Veszprém €s Somogy megye teriiletén nem tartozkodhat.” ...

(Széljegyzet: ,,.De ezt megeldzden Gssze kell szedni az adatokat és felsd szinten targyalni.
Badalik a jelenleg legképzettebb és legnagyobb befolyassal rendelkez6 a Vatikan felé. Utana
kell donteni”. Hollos Ervin s.k.)

2.) A Budapesti Kézponti Szeminariumt6l és Hittudomanyi Akadémiatol vonja meg az
allam az anyagi tdmogatast. ... (A jelentésre ragasztott kis cédulan talalhat6 a kovetkezd
iizenet:)

,,Kedves Hollos Elvtars!

1.) E kérdésben egy szélesebb, atfogobb tervet kell kidolgozni.

2.) Egyes egyhazi vezetdkkel Biszku elvtarsnak kellene elbeszélgetni. Figyelmeztetni kell
Groszt, hogy kozottiink bizonyos megallapodas jott 1étre korabban, amit most nem tart be,

* ABTL 3.1.9. V-150392/4 (pp. 49-59.)
% ABTL 3.1.5. 0—-13405/2 (pp. 264-266)
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tudjuk, hogy két kapura jatszik, tudunk illegélis tevékenységérol is. Feleldssé kell tenni az
alsopapsag népellenes tevékenysége miatt. pl. Kézponti Szemindrium, stb. stb.

3.) A tervben ki kell dolgozni a legveszélyesebb papi vezetdk kompromittalasat

4.) Tobb megbeszélést kell szervezni fopapokkal, hogy tgy befolyasoljuk dket, foleg a
hozzank kozelalld papokat.” Galambos s.k.)

Julius 9-i kelettel ujabb levelet® intézett Grész Jozsefhez a Sacra Congregatio
Consistorialis: ,,A legutobbi iddben néhany olyan tajékoztatas érkezett (amelyek) joggal
okoznak aggodalmat és csodalkozast. Az Apostoli Szentszék megallapitja, hogy nyilt
gylléseket tartanak, amelyek tevékenysége beleesik az Egyhaz altal elitélt intézményekbe.
Barmi is tortént, az ottani plispokoket arra kell inteni, tartsanak ki a hivok jogai mellett, az
Apostoli Szentszéket részletesen és pontosan tudositsak. Neked pedig azt a feladatot adom,
hogy minél elébb és minél jobban végrehajtsd, €s errdl engem értesits.” — Card. Piazza

BM intézkedés: A levelet visszatartottuk, Grdsz Jozsef nem ismeri, 2 napon beliil
javaslatot dolgozunk ki.”

Jualius 16-an ,,a Vatikan ,,az alabbi latin nyelvii dekrétumot®® adta ki — irta julius 23-ai
feljegyzésében a BM. A dekrétumbdl: ,,Minthogy a politikdban valo aktiv részvétel nem all
Osszhangban a papi személyekkel, ugy rendelkezik, hogy az egyhazi személyeket a fenti
orszagban minden politikai tevékenységtdl blintetés terhe mellett eltiltja. Ha pedig ezek a
személyek — amitdl Isten 6vjon — engedelmeskedni vonakodnanak, magéval a tettel ipso
facto, a Szentszéknek kiilonleges modon fenntartott kikdzositésbe esnek.” ,,Card. Ciriaci,
Secr. Roberti.”

A dekrétum el6irja, hogy ,,az érintettek még a kihirdetés honapjaban mondjanak le.” A
BM jelentés pedig megallapitja, hogy ,,a Parlamentnek jelenleg 3 olyan tagja van, akiket a
vatikani dekrétum érint: Beresztoczy Miklos, Horvath Richard, Mathé Janos.”

A BM jelentés kozli: ,,A levélrdl Grosz érsek nem tud, tovabbi intézkedésig
visszatartottuk.” A Vatikan fenti dekrétuméval azonos idében, levélben értesitik Endrey
Mihaly piispok, esztergomi specidlis delegatust arrol, hogy, ,,Horvath Richard nem maradhat
azon a helyen.”

,Beszamoltak a Szentszéknek arrol, — irja a levél — hogy Horvat Richardot megbiztak
Budapesten a zugléi plébénia igazgatasaval. Meg kell érteni teljes tisztségre €s
javadalmazasra valo6 alkalmatlansagat, amint azt a 20504/D sz. dekrétum 2. pontja
meghatarozta. A S.C.C. tisztelenddségednek meghagyja, hogy Horvath Richardot mondassa
le, utasitsa, hogy mindennemti politikai tevékenységtdl tartozkodjon. Ellenkezd esetben
visszaesik a fenntartott specialis kikozositésbe.” — Card. Ciriaci

A BM jelentés itt is tartalmazza az intézkedest: ,,A levelet egyeldre visszatartottuk, annak
tartalmat Endrey piispok nem ismeri. Jelentésiink tajékoztato jellegi.”

Kézirassal: ,,Kallay et.-hoz eljuttatjuk és kérjiik véleményét az intézkedésre vonatkozdan.
jul. 25. Horvath Jéanos s.k.
L. Biszku s.k. VIL.26.

5. Az Egyhazugyi Hivatal helyzetértékelése

Jualius 31-én az EH elnoke sszefoglalé jelentést® készitett a kialakult helyzetrol.
Megallapitotta, hogy a Vatikan a piispoki kar kérését a hét kiemelt személy vonatkozasaban

°" ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 322-323)
2 ABTL 3.1.5. 0—-13405/2 (pp. 296297 és 322-323)
% MOL XIX-A—-21-d-0036/1957.
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julius elején elutasitotta. Ennek kovetkeztében az EH kitett allasabol kb. 20 ,,reakcios papot”
¢s egy puspoki helyndknek megvonta az engedélyét.

Ennek a vatikdni akcionak a kiilpolitikai hattere — irja az EH — minden bizonnyal része a
nemzetkdzi reakcio, az imperializmus tdmadasainak a szocialista tabor és benne hazank ellen.
A szeptemberi ENSZ kozgytilésen az Un. ,,0t0s bizottsdg” jelentését Magyarorszagrol
napirendre akarjék tlizni. A Vatikéan ezt tigy kivanja segiteni, hogy addig kié¢lezddjék az allam
és a katolikus egyhaz kozotti helyzet, hogy harc legyen, hogy ramutassanak: ,,ime,
Magyarorszagon 1ildézik az egyhazat és a vallast.”

Ez a papa intézkedéseinek kiil- és belpolitikai hattere. Mindezek ellenére az a javaslatunk,
hogy ebben a helyzetben igen keményen €s hatarozottan kell visszaiitni, mert a jelenlegi
helyzetben igen jo erkdlcsi alaprol €s poziciobol lehet fellépni. Abban az esetben, ha
tétovazunk, a Vatikan 0jabb intézkedéseket fog tenni, és késobb mar nehezebb helyzetbdl, és
rosszabb pozicidbdl tudunk csak fellépni.

Intézkedési javaslat is késziilt:

1.) Amig a vatikani intézkedést a piispoki kar nem ismeri, kdzoljiik, hogy a hét személy
visszahelyezéséhez ragaszkodunk.

2.) Amikor a piispdki kar megismeri az ijabb harom vatikéni rendeleteket, akkor kikotni,
hogy nem hozhatjék nyilvanossagra és nem hajthatjak végre.

3.) Sajtoban leleplezni, hogy a Vatikan politikai nyomast akar gyakorolni.

4.) A miniszteri biztosok naponta ellendrizzék az egyhdazmegye korméanyzasat.

5.) Piispoki konferencia csak eldzetes EH engedéllyel és napirenddel legyen tarthato.

6.) A Minisztertanacs hatarozzon, hogy minden katolikus egyhazi allas betoltés¢hez

¢s elmozditasahoz az Egyhaziigyi Hivatal hozzajarulasa legyen sziikséges.

7.) Az Elnoki Tanacs vonja meg. Badalik Bertalan veszprémi piispok miikodési engedélyét
és koltoztessék el Veszprémbdl. (Az egyhazmegye vezetését Klempa Sandor irodaigazgatd
végezze, mint kaptalani helynok).

8.) Kb 40-50 papot, akik a legreakciosabbak, és a piispokok legjobb tdmaszai, a
Beliigyminisztérium vegye kozbiztonsagi Orizetbe.

9.) A legmegbizhatdbb, és hatdrozottan mellettiink all6 békepapokat, kb. 8—10-et
augusztus 3-an tdjékoztassuk a kialakult helyzetrdl, és biztositsuk ket az allam védelmérodl
¢s tAmogatasarol.

10.) A kikozositett békepapokat tiamogassuk. Azokat a templomokat adjuk nekik, ahol
most vannak és anyagilag, az allamsegélyek terhére miikodjenek.

A felsorolt diktatorikus intézkedési tervek nem kaptak meg a Kormany teljes tamogatésat,
ezért csak részlegesen tudta az EH a kivant kemény intézkedéseit megvaldsitani. Mar régen
késziiltek Badalik piispok eltavolitasa. Ezt erésitette meg egy BM jelentés,**amely szerint:
,Klempa Sandor ,,Laszl6” fedénevl tigynokiink, ezért 1957 nya ran az EH segitségével el6bb
plispoki irodaigazgatot, majd Badalik Bertalan eltavolitasa utan helynokot csinalunk beléle.”

A nyari nagy dispoziciok idején, (amelyrél mind az ABTL-ben fellelheté BM jelentések,
mind a MOL-ban rendszerezett EH elnoki iratok szdmos forrassal szolgalnak) tobb
egyhazmegyében sziilettek olyan athelyezések, amelyekben a kissé megrettent pilispokok
kedvezni kényszeriiltek a EH-ban tamogatott, korabbi békemozgalmi papoknak.

8 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A (pp. 9-10.)
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6. Az EH kisérlete a volt vezeto békepapok kinevezésére és
kitlintetésére

Augusztus 8-an az EH elndke diktatorikus levelet® irt Endrey piispdknek, a fiiggében
maradt egyetlen megéllapodas — 5 békepap dispozicidja kérdésében: Templomigazgatoi”
plébaniat akar Mag Bélanak (belvarosi Ferences) c. apat, vagy tb. kanonok cimmel, Lang
Alannak (Szervita tér), Haldsz Gyorgynek (Angolkisasszonyok), Beresztoczy Miklosnak (F6
utcai Szt Erzsébet) c. apat vagy prépost ranggal, és Horvath Richardnak (Zugloban) tb
kanonoksaggal. Kérte, hogy Endrey delegéatus tegye magaéva a kérést, és ennek megfelelden
hajtsa végre 8 napon beliil, majd tajékoztassa a megtett intézkedésekrol.

Endrey piispdk egy négysoros levélben azonnal valaszolt,* és az tigy bonyolultsagara
tekintettel bejelentette, hogy igénybe veszi a 8 napot.

Augusztus 14-én azonban Horvéth Janos ajabb levelet®’ irt Endrey piispoknek. Kozli,
hogy az EH megvizsgalta Beresztoczy Miklos és Mag Béla érdemeit a béke fenntartdsa ¢s
megorzése terén, és megismétli a cimadomanyozasi javaslatat apati és préposti rangra.
Augusztus 16-an kelt Endrey piispok valasza:®® | Elndk tr javaslatanak megfeleléen

— a fentiek alapjan — nevezetteknek f. év augusztus ho 31-ig bezarolag a c. préposti ill. a
c. apati cimet adomanyozom.” Azt azonban nem igéri meg, hogy a templomigazgatoi
allasokra vald EH ,,parancsot” is elfogadja, — de a késébbi intézkedésekbol kovetkeztethetden
— minden bizonnyal igy tortént.

Ugyanezen a napon kelt az az EH levél is,*” amely az Endrey piispokt6l vart 1épéseknél
sokkal biztosabb védelmet jelenthetett a kedvelt orszaggytilési képviseloknek, ugyanis
kozolte Grdsz érsekkel, hogy a magyar allam megtiltja a dekrétumok kihirdetését.

Augusztus 29-én BM jelentés késziilt”® arrol, hogy elfogtik Grész érsek vélaszlevelét,
amelyet a Vatikdnnak kiildott a képviseldket biintetd dekrétum kapcsan. A jelentés ismerteti a
valaszlevél tartalmat, amely szerint az 4llami adminisztraci6 el6bb kapta meg a dekrétumot
mint az érseki kancellaria. Ezért azonnal k6z61ték a piispoki kar elndkével, hogy megtiltjak
annak kihirdetését, ¢s komoly szankciokat helyeztek kilatasba arra az esetre, ha az érsek a
tilalmat megszegné. A valasz beszamol arrol is, hogy a nevezett harom személy nem
alarendeltje a kalocsai érseknek. A megbiintetett szabalyszegést — mint azt most megtudta —
az érintettek nem kovették el a mandatum elfogadasaval, mivel ordinariusuktol az
eléirasoknak megfelelden elézetesen engedélyt kértek és kaptak. Err6l Grosz érsek akkor
nem tudhatott, mert az érintett idében éppen bortdnben volt. Figyelembe véve azonban a
szankciokkal valo fenyegetést, az érsek nem vallal feleldsséget mindazért a kovetkezményeért,
ami a magyar egyhdazat sjtand a dekrétum kihirdetése esetén.

Személyében kész ismételten bortonbiintetést vallalni, de felteszi a kérdést: ,,Most mit
tegyek?” A jelentéshez csatoltak Grdsz valaszlevelét és az EH tilto levelét latin forditasban
Az archivum tartalmazza a dokumentumokat és a postai (bélyegektél megcsonkitott)
boritékot is. Igy kovetkeztethetd, hogy ezeket a leveleket nem kapta meg a Curia.

Augusztus 29-én a plspoki kar konferenciat tartott a Kozponti Szemindriumban, amelyrdl
(a lehallgatas alapjan) a BM jelentést’' készitett. A legfontosabb napirendi pont Grész érsek

% MOL XIX-A-21-a—270/1957.

% MOL XIX-A-21-a-270/1957.

" MOL XIX-A-21-a—E-270-1/1957.

% MOL XIX-A-21-a-270-1/1957.

% ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (p 337)

" ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp 306-308/2).
" ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 309-315)



34 PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl

bejelentése volt, hogy Badalik piispoktél az EH megvonta a miikodési engedélyt, és
kényszerlakhelyet jelolt ki szdmara. Itt igazolodott a Titkosszolgalat korabbi dokumentuma a
plispok tervbe vett félreallitasarol, és beszervezett ligynokiik veszprémi helynokké
kinevezésérol.

A konferencia megtargyalta az OP altal szervezett, — és a Kdzponti Szeminariumban julius
23-an megtartott — elsé papi gytilésen késziilt hatarozatot, amelyrdl az OBKB azt javasolta,
hogy a szeptemberi korondkon targyaljak meg. A javaslat annak ellenére sziiletett, hogy az
alakulaskor Hamvas piispok, a KB elndke kijelentette, hogy ezekkel a kérdésekkel a
koronékon tobbé nem kell foglalkozni.

Az ENSZ 1n. ,,0tds Bizottsdg”-anak a szeptemberi iilésre tervezett targyalasaval
kapcsolatban a konferencia nyilatkozat tervezetet dolgozott ki, amelyet Kovacs Vince
azonnal elvitt az EH-ba, egyeztetésre.

7. Ujabb vatikani iratok és Endrey Mihaly intézkedései

Valoészintileg megérlel6dott Grosz érsekben a Curia ultrakonzervativ magatartasanak
fékezésére vonatkozd elhatarozas, amiben a piispoki kar lojalis része és az EH politikai
érzékenysége is egyetértett, ¢s megallapodasra jutottak.

Szeptember 5-én Horvath Janos tajékoztatta’ a kiiligyminiszter-helyettest, hogy elkésziilt
a plispoki kar valasza a Vatikannak. Javasolja, hogy ne teljes terjedelmében kozoljék, csak a
megfeleld részeket, megfelel6 kommentarral.

A levél azonban csak szeptember végén ment el. Grdsz érsek igyekezett megnyugtatni a
Curiat, hogy a magyar piispoki kar a helyén van, feladatait tudja és végzi. Az OP
megalapitasaval felszamolta a békepapi mozgalmat, és a ,,békemi” piispdki vezetéssel
biztositja a vonatkozo egyhazi eldirasok megtartasat.

Szeptember 6-an megjelent az Acta Apostolicae Sedisben (AAS) a magyarorszagi
politikus papok lemondatasara vonatkozo6 dontés.

Szeptember 11-én az EH elndke feljegyzést” irt Kadar Janosnak, a miivel6dési
miniszternek és a Beliigyminisztériumnak, amelyhez a Lengyel Egyhaziigyi Hivataltol kapott
bizalmas tajékoztatot mellékelte ,,a Vatikan allaspontjardl a magyarorszagi piispoki kar
helyzetével kapcsolatban”. Az EH elndke ugy véli, hogy a fesziiltség élezddésekor a magyar
plispoki kar tobb kérdésben a magyar kormanyt fogja tdmogatni.

Oktober 3-4n a BM 6sszefoglalo elemzést’* készitett a julius 9-ei és a 16-ai keltezésii
dekrétumok kapcsan. Elemzi Grész érsek és a plispoki kar magatartasat, a kihirdetési tilalmat,
Grdsz érsek levélkiildési kisérletét, amelyet elfogtak, és nem tovabbitottak.

Ugyanakkor a magyar allam — a kiiliigyminisztérium kdzleménye révén — a Vatikan
tudomasara hozta az allaspontjat. Megallapitja, hogy ,,értékelésiink szerint nincs meg a realis
alapja annak, hogy Magyarorszagon a kozeljovoben egyhazszakadasrol beszéljiink.” Lojalitas
szempontjabol osztalyozza a piispoki kar tagjait, de véleménykiilonbségiik nem a rendszer
tamogatasan alapul, hanem egyesek az egyhdz egysége érdekében bizonyos kérdésekben
engedményeket is vallalnak.

2 MOL XIX-A-21-d-0040/1957
” MOL XIX-A-21-d-0042/1957
™ ABTL 3.1.5. 0-13405/2 (pp. 364-370)
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Javaslatokat készit az OP és a KB fejlesztésére, megyei szervezetek alakitasara, tapasztalt
békemozgalmi papok bevondasara, egyhazkozségek mozgositasara, a katolikus sajto
intenzivebb és gyakoribb megszolalasara.

Endrey piispok korabbi, engedékenyebb magatartasa az AAS-ben is kihirdetett dekrétum
ismeretében megvaltozott és hivatalanak megfeleléen intézkedett. Kivarta a dekretummal
sujtottakra vonatkoz6 moratorium leteltét, majd:

Oktdber 8-an levelet irt” Beresztoczy Miklosnak és Horvath Richardnak, hogy tekintettel
masiranyl (képviseloi) elfoglaltsagukra, mindkettejiiket a mai nappal felmenti lelkipéasztori
megbizasuk alol..

Oktdber 9-én Endrey piispdk levelében’® tajékoztatta az EH elndkét ujabb intézkedéseirdl.

November 4-én részletes levélben indokolta’’ meg az EH elndkének az okt. 8-ai
rendelkezéseit. A szeptember 6-an megjelent dekrétum egyhonapos tiirelmi ideje is lejart, az
érintettek nem vetették ala magukat a rendelkezésnek, ezért a CIC 2260-2261. sz. kanonjai
szerint kiilonds modon fonntartott kikdzositésbe estek. Kotelessége, hogy a két pap
mukaodtetése ellen tiltakozzon, €s kijelentse, hogy jelen allapotukban nem élhetnek a
szentségekkel és szentelményekkel, és nem is szolgaltathatjak ki azokat. Készségét
nyilvanitja, hogy a kérdést az EH elnokével személyesen is megtargyalja.

December 10-én kelt Endrey Mihaly ,,Esztergomi Féhatosagtol” fejléces és ,,szigoruan
bizalmas” fépasztori levelének,”® cimzettje: Horvath Richard templomigazgato. A levél kozli
a cimzettel, a kertileti esperessel €s a belvarosi (Alkantarai Szt. Péterr6l nevezett) ferences
templom allando lelkészével a megallapodast, hogy Horvath Richard minden papi
tevékenységtol tartozkodik. A megallapodas hidnytalan betartasat az EH elnoke és féeldadoja
garantalja, a pilispoki kar elndke pedig jovahagyolag tudomasul veszi, hogy ilyen feltételekkel
a kinevezést az ordinarius postara adja.

December 30-ai keltezéssel érkezett a Sacra Congregatio Consistorialistol a
szeptemberben Roméba kiildott Grosz levélre a valasz,” amelyet a Titkosszolgalat elfogott,
¢s az EH elndkségének jelentett azzal a javaslattal, hogy azt a levelet Grdsz érsek ne kapja
meg. A levél megallapitja:

,»Ezen szent kongregacio a szeptember 2-an E 134/1957. sz. alatt kelt levelét figyelmesen
attanulmanyozva kotelességének véli az alabbiak kozlését: A Szentatya igen jol tudja magyar
gyermekei milyen szeretettel kovetik és milyen nehéz helyzetben vannak. O mégis erdsen
aggodik, ahogyan néhany pilispdk viselkedik.

A Szentatya bizik abban, hogy az egyhazi vezetdk teljesitették a normakat, amelyeket a
szentsz€k eldirni helyesnek vélt, szilardan kitartanak, hogy elkeriiljék Minthogy néhdnyan
allanddan akadalyozva vannak, ne adjanak ki a magyar ppk. kar nevében semmilyen
nyilatkozatot. Emlékezzenek arra, hogy egyediil az Apostoli Szentszék jogosult az allam
vezetdivel targyalasba bocsatkozni. — Marcellus Mimmi a SCC titkara

> MOL XIX-A-21-a—E-297/1957.

76 Lasd 75. jegyzet.
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8. 1957 egyhazpolitikajanak értékelése

Szamos jelentés és beszamolo™ tekinti at az 1957. év egyhazpolitikai torténéseit. Ezek
kozott a

December 9-ei keltezésti,*' amely a leginkabb attekinthetd, és az egyes események
sulyozasanal a legracionalisabb, megallapitja a kdvetkezdket: ,,Az ellenforradalom leverése
utan a piispokok az altalanos hangulathoz igazodva megtagadtak az dllammal mindenféle
targyalast. Ezzel egy id6ben kihirdették Mindszenty Jozsefnek november 5-én, az amerikai
kovetségrol keltezett rendelkezéseit. Nem gatolta meg ezt az allam, sot sor keriilt arra, hogy
december kozepén az EH vezetdje felkereste Grosz Jozsefet Kalocsan, és tajékoztatta az AEH
atszervezésérol, a biztosok visszahivasarol.

Az orszagbdl (tobben is ) jelentették, hogy a piispokok levaltottak a békepapokat,
megtagadtak a (korabbi) AEH megbizottakkal a targyalést.
erdsOdése sziikségesse tette az EH és a BM egyiittes kényszeritd intézkedéseit, amelynek
kovetkeztében a plispoki kar targyaldasztalhoz kényszeriilt.

Megallapodtak, hogy a piispoki kar egy hivatalos szervezetet hoz 1étre a béke kérdéséhez,
igy megalakult az OP. A plispoki kar azt a feltételt szabta, hogy a papi békemozgalom
szamolja fel 6nmagat, ami az EH intézkedése folytan meg is tortént, azonban az 1j
szervezetben helyet kapott 3 békemozgalmi pap is.

Az OP megalakitasa, hogy résziinkre pozitiv — irja a BM elemzdje — abbol latszott, hogy a
Vatikan azonnal megtamadta. A kormany tiltotta a dekrétumok kihirdetését, de azok megje
lentek a AAS-ben. Endrey plispok és Grdsz érsek mindent megtettek, hogy az érintetteket a
dekrétumok hatalya ala vonjak. A nyéari nagy dispozicidk idején tovabb erdsodott az egyhazi
onallosag, ezért az EH ellenintézkedéseket tett.

Osszehasonlithatatlan nagy propagandat fejtett ki az egyhaz a kiilfoldrél behozott Karitasz
segélyekkel, amelyeknél visszaélések is eléfordultak. A megvaltozott helyzetnek megfeleld
modszerekkel €s helyesen alkalmazott adminisztrativ eszk6zokkel folytatni kellene az egyhaz
bomlasztasat.Az ellenforradalom utdn kialakult egyhazpolitikai gyakorlat azonban még nincs
Osszhangban a part €s a kormany altalanos politikajaval. A konszolidalas érdekében nagyobb
teret kellett az egyhaznak hagyni.

Hiba, hogy a minden modon valo korlatozas helyett még ma is engedmények sziiletnek. A
papi békemozgalom eredeti formajaban nem volt életképes, de hiba volt, hogy nem
forditottunk figyelmet az igen tekintélyes szamu papi csoportra.

Hiba volt, hogy nem ¢éltiink, és még ma sem ¢éliink a dispozicidba vald beleszolassal. A
jelenleginél jobban ki kell hasznalni a pk. karon beliil el6fordulo nézeteltéréseket.
Sziikségesnek latszik az uj helyzetnek megfelelé egyhazpolitikat folytatni.

Fokozatosan ¢és tervszertien meg kell szlintetni a teologiak kozépkori szellemét, és oda kell
hatni, hogy haladé szellemi papok valtsdk fel az elbocsatott tanarokat. Csak allamilag
elfogadott pap kaphasson hitoktatasi engedélyt.

* MOL XIX-A-21-¢-000.0.
*' ABTL 3.1.9. V-150392/4 (pp. 49-59).
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9. Az Opus Pacis (OP) orszagos békemozgalomma alakitasa
1958

A papi békemozgalom bedgyazodasa a 6 év alatt sokkal er6teljesebb volt, hogysem azt
egyszeri adminisztrativ intézkedéssel tordlni lehessen. Sok mai elemzd torténész és tobb, az
elnyomads korszakat megélt taléld allitdsaval ellentétben, a papi békemozgalom
egyhazelnyomd rendeltetése nem volt olyan egyértelmi a ,,békemozgalmi papsag” részére,
mint inkabb egyrészt a ,,modus vivendi” szinte egyetlen lehetdségének megértése, masrészt a
,tarsasagi élet” vagy ,,kozélet” egyik lehetosége.

Figyelembe véve a két vilaghabora kozotti iddszak ,,nemzeti Magyarorszagaban™ az
alacsony sorbdl szarmazd, szerényebben képzett falusi alsopapsag elismertségét €s
érvényesiilési, kozszereplési lehetdségeit sokan ugy értékelték, hogy most szdmukra 11j, mas
¢letforma meghonositasara van lehetdség.

Emellett dontd szerepet jatszott az is, (Személyes ismeretségem kapcsan meghallgatott
papok allitasai szerint — Szerk.) hogy ,,nem sziilettek martirnak”. Tobben kijelentették, hogy
»adott testi er6szakkal fenyegetettség esetén barmilyen békenyilatkozatot alairtak volna.”

9.1 Egyhazmegyei OP gyiilések szervezése

Grész Jozsef érsek, az OP elndke, levélben® tajékoztatta és kérte fel az egyhazmegyék
ordindriusait, hogy a nemzetkdzi helyzetrdl, az egyhaz békeszolgalatardl és az
atomfegyverkezés kérdésrdl tartsanak eldadasokat egyhdzmegyei papi gytléseken.

Az EH tuldimenzionalta az OP alapitolevelében és a piispdki kar tervében meghatarozott
,beketevékenységet”, vagy ,,békemiivet,” és szinte propaganda irat jellegii beszamolot
készitett: Az OP Szervezo és Intézdbizottsaga is egyhazmegyei békegytilések januar €s
februar honapokban torténd megtartasara kérte fel a megyés fopasztorokat. Grosz érsek kérte,
hogy a gytilések elokészitésérdl és azok lefolyasarol — az egyhdzmegyék ordindriusai —
irasban tajékoztassak az OP ligyvezetd igazgatojat. A békegytilések helyét és idépontjat az
egyhdzmegy¢k fOpasztorai hataroztdk meg, és a gytlésekre irasban meghivtak minden papot.
A beszamolot az EH készitette, amely szerint ,,a haladé gondolkodasu lelkészkedd
alsopapsag mindjobban és szélesebb korben kérte, hogy az OP adjon gyakorlati utmutatdt az
aktiv békemunkaba val6 bekapcsolédashoz.

Ugyanakkor az allam részérdl kivanatos volt, hogy a plispoki kar és az OP Szervezo és
Intézoébizottsaga altal a békeharcot, valamint kormanyt elismerd, tdmogatd nyilatkozatok és
allasfoglalasok a lelkészkedd papsag részérdl is kelld alatdmasztast nyerjenek. A halado
papok kapjanak forumokat, ahol aktivitasukkal nézeteiket kifejthetik, €s pozitiv iranyban
befolyasolhatjak a papsag €s az egész egyhaz tevékenységét a haladas, és a béke tdmogatasa
érdekében.”

Az EH-nak ez — a ,,papok nevében” — Gijrafogalmazott igénye teljesen szemben allt az OP
alapitolevelével, a plispoki kar 1957. méjusi hatdrozataval €s a piispoki kar elndke altal
kifejtett korabbi allasponttal. A beszamold szerint:

Januar 31-ig kilenc egyhazmegye papsaga tartotta meg békegytilését melyeken kb. 2.300
pap jelent meg. A békegyiiléseken mintegy 300 kispap vett részt. A februarban tartando6 pécsi
¢és szombathelyi egyhazmegyékben kb. 2.700 rk. pap vesz részt az OP egyhazmegyei
gylilésén, amely a papsagnak kb. 45 %-a. A gyliléseket — a csanadi és veszprémi
egyhdzmegyét kivéve — mindeniitt az egyhdzmegy¢k fopasztorai nyitottak meg és zartak be.

2 MOL XIX-A-21-a-24-3/1958.
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Hamuvas plispok a plispoki kar elndkének célkitlizésével (a békepapsag felszamolasa) teljesen
ellentétes modon jart el, mert a volt csanadi papi békemozgalom elndkére, Molnar
foesperesre bizta az elnoki teenddk ellatasat.

Azzal, hogy az ordinariusok maguk vallaltak az elnoki teendoket, eleve biztositékot
kivantak kapni a gytilések hangjat és lefolyasat illetden. Az EH elmarasztalta Shvoy Lajos
sz¢kesfehérvari, Kovacs Vince vaci, Endrey Mihaly esztergomi f6pasztort, mert jelenlétiikkel
erdsen akadalyoztdk a szabad vitak kialakulasat.

A gyltilések el6adoi kozott — az EH megitélése szerint — régi- és 01j békemozgalmi papokat
egyarant meg lehet talalni: régiek: Szécsi Antal, Pfeiffer Janos, Regés Gyula, Potyondi Imre,
dr. Nincsik Pal gorégkatolikus, illetve tjak: Endrey Mihaly, Szorényi Andor, Klempa Sandor,
fjjas Antal voltak. A régi békepapok eléadasai hatdrozottak, félreérthetetlenek és vilagosak
voltak. Hasznos gyakorlati utmutatasokat adtak a papoknak a békemunkajuk végzéséhez.
Pozitiv szempontbo6l magyaraztak a nemzetkozi helyzetet. Az #jonnan bekapcsolodo eléadok
inkabb elméleti, teoldgiai sikon, a keresztény ,,krisztusi béke” koriil mozogtak. Kevésbé
adtak eligazitast és Utmutatasokat a gyakorlati békemunkahoz, inkabb altaldanossagokat
hangoztattak.

Endrey piispok kimondta az 01j tdrsadalmi rendszer timogatasat és szorgalmazta a papok
aktiv tevékenységét a békemunkaban. Regds Gyula Debrecenben, dr. Nincsik Pal Miskolcon,
Molnar Antal Szegeden nyiltan hangoztattak, hogy az OP folytatja az 1950-ben megkezdett
békemunkat. Ellenben Potyondi Imre székesfehérvari el6adasa a régi kat. békemozgalmat a
Rékosi rendszer termékének mindsitette.

Az eléadasokbol altalanosan hianyzott az orszagos békefeladatok megyei konkrét
megjeldlése. Minden békegytilésen hangzott el az atomenergia haborus és békés célra torténd
felhasznalasarol szolo eldadas. A cél az volt, hogy az eléadasok kiegészitsék a politikai
mondanivaldt, és tényekkel bizonyitsdk az atom- és hidrogénfegyverek eltiltasdnak
fontossagat és sziikségességét. Negativ felszolalasok csak a budapesti, Somogy megyei €s
balassagyarmati békegytiléseken hangzottak el. A budapesti békegytilésen Erddsi plébanos
hozzéaszolasa félreérthetd €s zavaros volt. A Somogy megyei gyiilésen az egyik felszolald
kovetelte Badalik piispok visszatérését, és hogy a radid sziintesse be a vallasellenes
propagandat. A balassagyarmati gylilésen az abortuszrendelet felfliggesztését kovetelték. A
hitélet fejlesztését célzo, és arra buzditd felszolalas csak egy-két esetben hangzott el. A
megfogalmazott hatarozati javaslatok — a legtobb esetben a plispokdk terjesztették be
elfogadésra — koveteli az atom- és hidrogénfegyverek betiltasat. A hatarozatokbdl — a
budapesti kivételével — hidnyzik a gyakorlati béketevékenységre torténd buzditas. A napi
sajto, a radio, de kiilondsen a megyei lapok kielégitéen tajékoztattak a kozvéleményt az OP
békegyiilések lefolyasarél. Az ,,Uj Ember” c. kat. hetilap b6 terjedelemben szamolt be, és
tajékoztatta az olvasokat. Azonban a tuddsitasokbodl hianyzik az allasfoglalés, a
véleményalkotas, kizarélag a gytilések ismertetésére szoritkoznak.

9.2 Az EH javaslatai

1.) Az OB elnoksége foglaljon allast a leszerelési vilagkongresszus timogatasara €s
békemozgalmi lap inditdsara, az OBKB és az OP vidéki szervezetének kiépitésére. Az EH
javasolja, hogy a KB tevékenységének megszervezésére valasszon titkart. (Erre Beresztoczy
Mikloést ajanlja).

2.) A KB javaslatai alapjan az OP Szervez6 ¢s Intéz6 Bizottsaga fogadjon el nyilatkozatot,
a leszerelési vilagkongresszus tdmogatasara, ¢és jelentse ki, hogy a magyar rk. egyhéaz
delegaciot kiild ki. Egyben hivja fel a kiilfoldi katolikus. szervezeteket is a timogatasra.
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3.) A ,,béke és baritsag” honap rendezvényein, az Otddik Magyar Békekongresszuson a
KB ¢s az OP aktivan vegyen részt. A kongresszus elott célszerli volna orszagos katolikus
békegytilést 6sszehivni.

4,) Az OP tevékenységébe aktivan be kell vonni a volt haladé gondolkodasu békepapokat.
E cél érdekében sziikséges a halado papok egyhazi funkcioba allitasa és a rehabilitacid
folytatasa. Rovid 1d6n beliil el kell érni, hogy a haladd papok pozitiv tevékenységiikkel
befolyasoljak az OP munkajat, és ebben a munkaban 6k vallaljak az oroszlanrészt. Ennek
érdekében az OB ¢és az EH erdsitse, €s tamogassa a haladé papokat.

5.) Az ,,Uj Ember”-ben és a ,,Vigilia”-ban jelenjenek meg értékelé cikkek az OP
egyhdzmegyei gytiléseirdl és hatarozzak meg az OP tevékenységének tovabbi iranyat.

10. Megujitott egyhazpolitikai koncepcio6 és az EH
onallésodasi torekvése

Az EH elnoke 1958.

Janudr 4-én az egyhazpolitikai helyzetr6l — a Part politikai bizottsaga részére készitendé —
jelentéstervezetet nyujtott be elézetes egyeztetésre a beliigyminiszter elsd helyetteséhez.*

,»Az ellenforradalom el6tt az allam ¢€s az egyhdz kozotti viszony kedvezden alakult r.k.
egyhaz: 600 kulcspoziciobol 260-ban halado pap). Az ellenforradalom el6tti honapokban az
egyhazi reakciod aktivizalodott, és felkésziilt a halado erdk eltavolitasara. Az EH ezt nem elég
hangsulyosan vette figyelembe. Az ellenforradalom alatt az egyhdazi reakci6 visszaszerezte az
egyhaz vezetd pozicioit, és az ellenforradalom leverése utan kultrharcot probalt a kormanyra
kényszeriteni, amely torekvéseket a nyugati sajtd tdmogatta. Amint az 4llam hatalmi helyzete
konszolidalodott, felvette a harcot, €s az egyhazi reakciot visszavonulasra kényszeritette.
Fokozatosan javult azok helyzete, akik a kormannyal jo viszonyt kivannak 4polni. A
katolikus egyhdzban 26 helyre allitottak vissza ,,békepapot” (ref.28, ev.:6). Kulcspozicidban
maradt még 19 és 12 4llas nincs betdltve (ref.:3, ev.:7).

Az EH éltal a békepapoknak nyujtott védelem nem volt elegendd, de az OB és az OP
megfeleld kereteket biztosithat a békepapok szervezésére és 0sszefogdsara. A békepapok
adhatjak az OP szilard alapjat.

Az allam és egyhaz kozotti jo viszony alkotmanyos alapon épiilhet. A vallasszabadsagot —
mivel ez a tdmegek igénye — biztositani kell annak tudatdban, hogy az egyhazon beliili
ideologiai egység nem jelent politikai egységet. A vallasellenes propagandaelengedhetetlen,
de nem sértheti a hivok vallasos érzelmeit. A feladatok:

1.) Az EH szerezze vissza a kulcspozicidkat leleplezve és kiszoritva a reakciot.

2.) Radioban és sajtoban ugy leleplezni az egyhazi reakciot, hogy ne sértse a becsiiletes
papokat és hiveket.
3.) Az EH és az OB egy ¢évre dolgozza ki az OP és a OBKB munkatervét.
4.)A megyei béketitkarok mellett legyen kislétszdma KB szervezet.
5.) Meginditand¢ egy 1j katolikus (10 ezer) és egy protestans hetilap (5 ezer)
6.) Meg kell szervezni a lelkészek rendszeres politikai képzését.
7.) Az EH tegyen javaslatot a HNF bizottsdgok egyhdazi kiegészitésére.
8.) Az esperesi iiléseken targyaljak az allam és az egyhdz viszonyét, problémait.
9.) Csokkenteni kell az egyhazak kapcsolatat a reakcids vilagszervezetekkel.
a./ Csokkenteni kell a kat. ppk. Vatikantol valé fliggdségét.
b./ Erésiteni kell a protestans egyhédzak kapcsolatat a szoc. orszagok és halado
vilagszervezetekkel.

8 ABTL 3.1.5. 0—-13405/3-A (pp. 19-28)
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10.) Kidolgozni a tudoményos ateista propaganda programjat és modszereit.

11.) Ossze kell hangolni az allami szervek egyhazpolitikai irdnyelveit.

12.) A PB hatarozatat a partbizottsagok targyaljak meg, és az EH készitsen tajékoztatot.

A BM masnapra elkésziilt a véleményezéssel:

1.) A folyamat alatdmasztasa az SZKP hatarozatdval Magyarorszagon még nem
lehetséges.

2.) A felsorolt hatarozatok megsziilettek, de végrehajtasuk még nem kezd6dott meg (pl.
hitoktatasban engedélyezték szerzetesek bevonasat). Kovetkezetesen ragaszkodni kell minden
dispozicio engedélyezéséhez. Mindszenty jogi helyzetérdl kiadott nyilatkozat nem
akadalyozta a Vatikant dekrétumok kiadasadban és a magyar plispoki kart a végrehajtasban.

3.) A jelentés hibdja, hogy nem vonja le a sziikséges kovetkeztetéseket. Nem vilagos,
hogyan tudott az EH vezetdsége egyik naprol a masikra ellenkezd egyhazpolitikai jelentést
kidolgozni.

Javaslatok:

1.) Finoman ¢és 6vatosan alkalmazott adminisztrativ intézkedések az egyhazi tevékenység
korlatozéasara és a bomlaszto tevékenység sz€lesitésére.

2.) A nyugati segélyek ¢és az allami tAmogatasok célszerli csokkentése.

3.) A kinevezésekbe beleszolas jogat széles ismeretekre alapozva kell gyakorolni,.

A megujitott koncepcidobdl egyértelmiien latszik, hogy az EH az elmult év masodik
félévében torténtek alapjan megértette, hogy a katolikus békemozgalom szervezése kicsuszik
az iranyitasa alol, ezért két jelentds intézkedési pontot épitett be a Part Kozponti Bizottsaga
elé terjesztett 0j koncepcioba:

1.) Az OP és az OBKB programjanak és munkatervének készitését sajat hataskorbe vonja,
megszlntetve a piispoki kar kizarélagos hataskorét.

2.) A szervezet nélkiil alakult OP-ban az orszagos kézbentartashoz szervezetet kell épiteni
az egyhazmegyei 2 f0s 0sszekotok helyett elobb egyhdzmegyei, majd tovabb bdvitve, megyei
bizottsagokat kell szervezni a pilispoki kar szandékai ellenében.

Februar 11-én az EH elndke feljegyzést™ irt a MM tarcat vezeté Benke Valérianak,
amelyben kereken kimondta, hogy nem volt helyes intézkedés az AEH beolvasztisa a
minisztériumba. Az 6nallésag nagyobb tekintélyt biztosit. Egyhazpolitikai munkéjuk
hatékonyabb végzéséhez az allomany két statusszal vald novelésére tesz javaslatot.

11. Endrey Mihaly plispok ellenallasanak megtorése

Az EH elnoknek az apparatus fejlesztése mellett kvetkezetes volt a harca Endrey
piispokkel Horvath Richard ambicioi timogatasara™ és karrierje épitésére.

Januar 21-én felveti Horvath Richard részvételének kérdését az OP inditandé lapjaban.
Néhany nappal késébb mar konkrétan kifejezi azt az igényét, hogy Horvath Richard tagja
legyen a szerkesztébizottsagnak.

Februar 5-én Endrey Mihaly levelet irt az EH elnokének, és leszogezte, hogy 6, mint
esztergomi ordinarius Horvath Richardnak kizarélagosan az féegyhazmegyével kapcsolatos
iigyeiben felettese. Orszagos egyhdzi szervek (ilyen az OP és az OBTKB is) csak a piispoki
kar, vagy annak elnoke illetékes. Tekintettel viszont Horvath Richard rendezetlen allapotéra,

% ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A (pp. 29-30)
5 MOL XIX-A-21-d-008/1958
8 MOL XIX-A—21-a-E-15-3/1958
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orszagos szerv iranyaban nem tehet 1épéseket, legfeljebb lelkiismereti tigyében tud
rendelkezésre allni. Ebben az OP-ra tartozé tigyben kizarolag akkor mondhat véleményt, ha
arra a ppk. kar elnoke felkéri.

Februar 12-én a Févarosi Tanacs egyhaziigyi kormanybiztosa, Galik Istvan havi
beszamolo jelentésében®’ tesz panaszt dr. Endrey piispokre azzal, hogy vannak papi korok,
amelyeket az allammal kapcsolatos ligyeiben kizarolagosan Endrey Mihdly iranyit, és
nemcsak az esztergomi egyhdzmegyében. Tevékenységét az jellemzi, hogy gondosan tigyel
arra, hogy tetteivel sem a Vatikan, sem a reakcios egyhazi korok ellenzését ne valtsa ki.

A panasz része, hogy igéretet kapott a plispoktél Horvath Richard befogadasara az OP ¢és a
KB szerkeszt6bizottsdgaba, majd visszalépett annak ellenére, hogy Horvath Richard irdsban
kéri igyének rendezését. Feladatanak érzi a korménybiztos, hogy Endrey plispokot
rakényszeritse a haladd és volt békemozgalmi papok megbecsiilésére, illetve az, hogy az OP-
bol €16 mozgalom legyen a part és az allam célkitiizéseinek megvalositasahoz, illetve az OP-
nak nemcsak orszagos, hanem egyhdzmegyei és megyei szervezett ligyvezetoi is legyenek.

Marcius 12-én kelt havijelentésében®® Galik Istvan mar arrél szamol be, hogy igen
nehezen, de megoldottak Horvath Richard tiigyét, és politikailag is elébbre jutottak azzal,
hogy Endrey piispdk elfogadta Horvath Richardot mind a két bizottsagba.

Késobb azonban Grosz érsek eldtt Endrey plispok visszavonta az igéretét. Teljesen merev
allaspontra helyezkedett, jollehet érzi, hogy ezzel az 4llam nemtetszését valtotta ki, és ez igen
jelentds hatranyt jelent az egyhdzmegyéjére €s a sajat személyére egyarant. Minden
probalkozasa arra iranyul, hogy Horvath Richéardot ne vegyék be az OP-ba, illetve ugy
keriilhet csak be, mint kikdzositett pap: ne misézzen. Endrey piispok tehat gyakorlatilag a
dekrétumot akarja megvaldsitani. Ilyen arat az dllam nem adhat az egyhdznak. Sem Endrey
pk-6t, sem a ppki kar barmely tagjat nem lehet politikai szovetségesként kezelni, ,,hogy
szembe alljanak a papa rendelkezésével.” El8szor Grosz érseket kell meggydzni és ezzel
parhuzamosan Endreyvel meg kell értetni, hogy ez jelenti a megoldast.

»Ma azt lehet latni, — irja Galik a jelentésében — hogy az OP és a KB miikddését a volt
békepapok részvételétol, aktivitasatol tessziik fliggdve, s mig ezek teljes 1étszamban
nincsenek ismét vezetd beosztasban, addig eleve nem lehet jo ezek miikddése. Ez a tény fogja
a piispokoket az allam mellé kényszeriteni, €s ebben a helyzetben oldjak meg a kikozositett
papok tigyét.”

Aprilis 14-én dr. Beresztoczy Miklés és dr. Horvath Richard (az eljarés kivitelébdl, az
archivumban fellelheté masolatokbol és az iktatdszdmbol azonosithatéan az EH-ban készitett
egy-egy azonos szovegii) levelet™ kiild dr. Endrey Mihaly esztergomi delegatusnak,
amelyben mindkettd bejelenti, hogy meghivésra a Szovjetunidba utazik. ,,Minden ellenkezd
hireszteléssel ellentétben” mindkettd kinyilatkoztatja, hogy Endreyt fépasztoranak tekinti,
papi életének minden problémajat kezében tudja, és ,,amennyiben ezen a téren barmi
nehézség meriilne fel”, annak rendezését szivbdl dhajtja, a nehézségek ndvelése helyett.

Az iigyesen fogalmazott levélben nem ismerik el a dekrétumokbol rajuk harulo
lelkiismeret problémat, de feltételes modban, (a jovében) lehetséges esetben jo kézben tudjak
tigyiiket, €s mar eldre is annak rendezését dhajtjak.

8 MOL XIX-A—21-d-007-14/1958
8 MOL XIX-A—21-d-007-28/1958
% MOL XIX-A—21-a-E-0015-8/a/1958
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Aprilis 16-an az EH elndke — Galik Istvan korméanybiztos fentebb ismertetett levelének
mintegy folytatasaként — ,,elrendeli,””® hogy Endrey piispok véglegesen rendezze és zarja le
Beresztoczy Miklos és Horvath Richard iigyét.

Majd masnap Miklos Imre elndkhelyettes®' ir levelet Endrey piispoknek, amelyben kéri,
»tegye lehetdvé, hogy Beresztoczy Miklos és Horvath Richard megkapja az egyhdzi
kinevezést” az OP ¢és az OBKB szerkesztobizottsagaba.

Aprilis 17-én Grész Jozsef kalocsai érsekhez, mint a ppk. kar elndkéhez fordul Endrey
Mihaly. Tajékoztatja”* az érseket az EH elndkének arrol az igényérél, hogy Horvath Richard
felvételt nyerjen az OP-ba és az OBKB-ba ¢s az OP inditand6 lapjanak
szerkesztdbizottsagaba.

Endrey pilispok — miutan Horvath Richard helyzetét az EH elndkével minden oldalrol
megtargyalta — kijelenti, hogy a vatikdni dekrétumokra nem tdmaszkodhat, és nem
hivatkozhat, mert a dekrétumok kihirdetését a magyar Kormany megtiltotta, és errdl a ppki.
kar elndke a Szentszéket mar tdjékoztatta. Beszdmol Endrey piispdk arrol is, hogy Horvath
Richard tobb alkalommal kijelentette: ha papi életében barmi probléma felmeriilne, annak
rendezését piispokétdl varja. Hivatkozott a CIC 2223. kanonjara — addig is, amig a nevezett
igye végleges megoldast nyer — kérte dr. Horvath Richard részére a kivant egyhazi
kinevezések megadasat.

12. Magyar egyhazi kuldottség latogatasa a Szovjetuniéban

Az Egyhaziigyi Hivatalok egylittmiikddése keretében a Szovjetunié Minisztertanacsa
mellett miik6dd Egyhéziigyi Tandcs meghivasara Miklos Imre elndkhelyettes vezetésével
egyhazi delegéacié Szovjetunioba utaztatasat tervezi az EH. A romai katolikus egyhéz dr.
Hamvas Endre vezetésével 14 fos keret kikiildésére kap lehetdséget, a csoportban a
reformatus egyhdz 9 fével, az evangélikus egyhaz 4 fovel képviselteti magat.

Februar 25-én a BM jelentést készitett, amelyben megallapitja, hogy a tervezett 1étszam
ban 7 ligynokiik és 2 hivatalos kapcsolatuk van. Tekintettel azonban arra, hogy Brezandczy
Pal személyével ebben a félévben konkrétan foglalkoznak, célszerli lenne az egyhdzi
alosztaly vezetdjét, Berényi Istvan szdzadost,” mint a Mavelédésiigyi Minisztérium
Titkarsaganak munkatarsat kiséroként csatlakoztatni. Az alosztalyvezetd tanulmanyozhatna
Brezanoczy személyét, és politikai egyetértés esetén — amire az eddigi tapasztalatok alapjan
remény van — a hazatérés utan az alosztaly beosztottja Brezandczy beszervezését elvégezné.

Az utazas részletes ismertetésére a BM készitett jelentést,”* az EH pedig a politikai
vonatkozasair6l irt Kadar Janosnak feljegyzést.

Aprilis 22-én 13:40 h-kor egy TU-104-es tipust repiildgép fedélzetén kezdédott az utazas,
hogy ,,a kiildottek kozvetleniil megismerjék a Szovjetunidt, személyes tapasztalatokat
gyljtsenek, és majd hazajoveteliik utan eléadasokon és beszdmoldkban hasznos munkat
végezzenek az allam részére.” A kiildottség bucsuztatasan szamos egyhazi, és egyhazhoz

% MOL XIX-A-21-a—E-0015-8/1958
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kozel allé személy vett részt. A Vnukovoi repiil6térre érkeztek, és Moszkvaban a
Leningradszkaja szalloban kaptak elsé osztalyu elhelyezést. Masnap az EH elndkhelyettese
¢s a szovjet Egyhazi Tanécs (ET) vezetdje pontositottak a programot, amely szerint a
kiildottség két csoportra oszlott: kiilon-kiilon csoportban voltak a katolikusok, illetve a
protestansok.

M4jus 6-an tért vissza a kiildottség Budapestre.

Majus 12-én az EH elndke” beszamolt Kadar Janosnak: ,,A csoport 14 katolikus, 9
reformatus és 4 evangélikus személybdl tevodott 6ssze, koztiik pilispokok, teoldgiai tanarok
¢s esperesek is. A csoport tagjai nagyobb részben népidemokraciank mellett aktivan
tevékenykedd, kisebb szamban pedig olyan papok voltak, akik még tobb-kevesebb
fenntartassal élnek a szocializmussal szemben”

Méjus 22-én késziilt a BM jelentése,”® amely dsszefoglaloan kiemeli: ,,Pozitiv elismerése
volt a rendszernek, mindannak, amit akar egyhéz, akar vilagi dolgokban lattak, vagy
tapasztaltak. ,,A katolikus papok latogatasa fontos 1épést jelentett a katolikus egyhaznak a
Vatikantol val6 eltavolitasa szempontjabdl is, hogy ismert békepapok, koztiik vatikani
dekrétumokkal kikdzositett papok (dr. Beresztoczy Miklos és dr. Horvath Richard) a
kikozosités ellenére egylitt voltak a piispoki kar két tagjaval, valamint mas, kiilf61don is
ismert katolikus személyekkel. A lojélis elemeknek megerdsodott a szocialista tarsadalomba
vetett hite. Hazajoveteliik utdn az eddiginél is hatarozottabb forméaban tudjak képviselni
érdekeinket. Pozitivuma az is, hogy ezzel megzavarjuk a Vatikan politikai izgatasa vonalat.
Lényegében megszegték a Vatikan politikai iranymutatasat, €s sajat magukat is tovabb
kompromittaltak a rendszer mellett.” Végiil: ,,Az utazast operativ szempontbdl is ki tudjuk
hasznalni. Hamvas Endre és Daranyi piispokon kiviil, szinte valamennyi pappal sikertilt
kiépitenem olyan kapcsolatot, ami lehetdséget ad arra, hogy veliik barmikor targyaljak.”

Egy tovabbi BM jelentés,”” amelyhez Hollés Ervin osztalyvezetd gyiijtott hazai igynoki
jelentéseket, bemutatja az utazas értékelésének az el6zd kettdhdz képes arnyékosabb oldalat.

Junius 6-an ajanlott levél™ érkezett dr. Hamvas Endre cimére Romabol, a Szent
Congregéciotol, amelyet ,, T” ellendrzés soran elfogtak. A latinul irt levelet a BM lefordittatta
¢s tartalmat ismertette az EH-val:

,»Az jsagok jelentést kozdlnek a Te nemrégiben megtett utazadsodrol — irja a Szt.
Congregacio levele — amely nem kis csodalkozast és szorongast keltett a Szentszékben. Nincs
rejtve eldttem, hogy az ilyen cselekedetekkel az egyhdz altal karhoztatott bizonyos elvek
hirdetdi hogyan szoktak visszaélni, melyrdl a Szent Kongregacié iranyelvet adott ki 1949.
julius 1-1 dekrétumaban. Ugyanaz tortént, hogy Te amid6n ezen utba fogtal, nyilvanosan
megbélyegzett papokkal, valamint nem katolikus egyhazi vezetokkel, tigy tiint fel, mint aki
lebecsiilte az egyhazi torvényeket és a Szentszék torvényeit.

Tisztemet betoltve ugy vélem, k6zolndm kell Veled ezeket, s egyszersmind intenem
Téged, hogy a tovabbiakban az ilyen dolgoktol tartdzkodj, melyek kevésbé illenek
méltésagodhoz és hivatalodhoz. —

Marcellus Mimmi
Cardinalis”

% Lasd 94. jegyzet.
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A levelet elkobozték, a cimzett soha nem kapta meg. A jelentés szerint az dllambiztonsag a
levél elsikkasztasaval nagyon méltanyos cselekedetet hajtott végre, mert — amint irja —
,Hamvas egyéniségét ismerve véleményiink az, hogy a levelet nem lehet részére tovabbitani,
mert ez a kemény hang az eddigi kovetkezetes magatartasaban torést okozna, melyet a
Vatikan elvar a levél tartalmanak tudomasul vétele utan.”

,»Abbdl a szempontbdl sem javasoljuk — irja a jelentés — a levél tovabbitasat, hogy a
tartalom koztudatba valo kivitele, amely kézbesités utan elkertilhetetlen, tobb lojalis és
békepapot, akik tartanak a vatikani dekrétumtodl, a nyilvanos szerepléstdl visszavonulasra
kényszeritené.”

Ezzel a levéllel, eggyel tobb — de nem az utolsd — vatikani irat tint el a BM
siillyeszt6jében, és maradt rank a Torténeti Hivatal (ABTL), illetve az EH archivumaban.

13. Az Opus Pacis megyei szervezeteinek megalapitasa

Majus 13-4n a Piispdki Kar konferenciat” tartott a Kzponti Szeminariumban. Az aktualis
napirendi pontok megtargyaldsa utdn Grész Jozsef a kovetkezd bejelentést tette: ,,Na most
kérem rostelkedve eldterjesztem az OP marcius 26-1 iilésének hatarozatat, amely szerint
minden egyhazmegyében alakittassék meg az OP egyhdzmegyei bizottsag 5-6 taggal, akiket
az ordinarius nevez ki.

Azért terjesztem ezt rostellkedve eld, mert az eldzetes targyaldsok alapjan kozel egy éven
at hirdettem a piispoki karnak és az érdekl6do papoknak, hogy az OP-nak nem lesz sem
megyei, sem egyhazmegyei szervezete. A plispok urak €s a joéravald papok is csak igy
baratkoztak meg valahogy az OP-szal. En ezt ma sem tartom sziikségesnek, hiszen a
papoknak a békemunkéaban annyi segitdje van, amennyi kell.

A januari papi békegytilést is megrendeztiik egyhdzmegyei bizottsag nélkiil. Foképpen
pedig nem tudom, hogy mi a szadndéka, vagy a célja az Egyhaziigyi Hi vatalnak ezekkel a
bizottsagokkal, mert hogy valami céljuk van vele, az bizonyos €s hogy sziikség nincs
rajuk,azt 6k is tudjak. Mindazonaltal ha a plispoki kar célszertinek latja és elhatarozza ennek
a megalakitasat, nem ellenzem a kovetkezo feltételekkel:

1.) A bizottsag elndke az ordinarius /:plispok:/ de tagjait minden kiilsé beavatkozas
mentesen a plispok nevezi ki.

2.) Ha barhol illetéktelen beavatkozas torténik, és ezt az érdekelt piispdk jelenti, a
bizottsag egy egyhdzmegyében sem alakul meg, illetve a mar megalakult bizottsagok is
feloszlanak.

3.) A bizottsag senki altal €s semmi mas célra nem hasznalhato €s csak a piispok tudtaval
¢s beleegyezésével hivhatd Ossze.

En — mondotta Grész érsek — ezek mellet a feltételek mellett is félve mennék bele az
egyhdzmegyei bizottsagok megalakitasaba, mert a feltételeket ma talan tudomasul veszik, de
biztosan hamarosan megkezddédnének a mesterkedések, hogy a régi papi békebizottsagi
embereket nyomjak bele a megyei bizottsagokba.” A piispokok igen rovid ideig vitatkoztak
ezen a kérdésen, Hamvas kivételével negativan foglaltak allast — mar akik kozbeszoltak —
olyan kérdések mertiltek fel, hogy ,,htuzzuk el az iigyet, hallgassunk az érsek urra” stb. Végiil
a piispoki kar tigy dontott, hogy nem hajlandé megalakitani az OP egyhazmegyei bizottsagait,
hanem csak egy-egy 6sszekotot kiildenek ki.”

A piispokkari konferencia legvégén Hamvas Endre roviden beszamolt a Szovjetuniéban
tett utazasrol.: ,,Meg kell allapitani, hogy a katolikus papok nagyon szépen viselkedtek,
semmi baj, vagy botrany nem volt. Sokat lattunk, sokat hallottunk. Meglatogattuk a litvan

% ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A (pp. 76-79.)
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katolikusokat, mindeniitt nagyon szivesen fogadtak benniinket. A helyzet ugyanaz, mint itt
nalunk.

A templomok nyitva vannak és a hivek nagy buzgosaggal jarnak templomba, szivesen
jarulnak a szentségekhez, és nagyon buzgo katolikusok. Ott egyhéazi ado nincs, csak stdla,
azért a papsagot a hivek ellatjak. A plispoknek autoja is van. Hitoktatas nincs, mint nélunk, az
elséaldozasra €és a bérmalasra a sziilok tanitjak a gyermeket és a plébanosok levizsgaztatjak
oket. Egyébkeént a litvan részen 5 plispok van, és azon kiviil Vilndban egy apostoli
adminisztrator, akit Roma nevezett ki. Ez nagy haladas, mert targyaltak Romaval. A vilnai
plispok és helynoke kiilfoldon van, mert a megszallaskor a németekkel tartott és ezért
menekiilnie kellett.

Tobb egyhazi személyt meghivtunk Magyarorszagra, — mondotta Hamvas — kiilondsen a
kaunasi vikarius oriilt ennek, aki megigérte, hogy eljon Magyarorszagra, mert most javulonak
itélik meg a helyzetet. Az egész fogadas ¢s banadsmod nagyon figyelmes és szives volt. Ez
nem ,,kicsinalt” valami, hanem szivbdl jott. Az biztos — mondotta Hamvas pilispok — hogy az
nem igaz, hogy a pap ott szembe all a rendszerrel, ilyennel ne altassuk magunkat.” Grdsz
kozbevetette — ,,Nekik a mostani rendszer nagyon sokat adott.”Hamvas fenti pozitiv
beszamoldja utan a plispokkari konferencia véget ért.

Grosz érsek helyesen latta akkor a kozeli j6vot, amikor megjegyezte: ,,biztosan hamarosan
megkezdddnének a mesterkedések.”

A plispoki karnak ezzel a hatdrozataval az EH elérkezettnek latta az id6t, hogy az OP-bol
€16 mozgalom legyen a part és az allam célkitlizéseinek megvalositdsahoz, illetve az OP-nak
nemcsak orszagos, hanem egyhdzmegyei ¢s megyei szervezett ligyvezetoi is legyenek.” (1d.
fentebb Galik listvan kormanybiztos jelentését februar 12-én)

14. A Kozponti Szeminarium kispapjainak elsé ellenallasa

Majus 19-én a Kozponti Papnevel6 Intézet (KPI) novendékeinek egységesen kellett volna
részt venniiik egy OP budapesti papi gytilésen, amelyen tobbek kozott dr. Rado Polikarp
professzor tartott eldadast a SZU-ban tett Gtjardl. A ndvendékektdl énekkari szereplést és
versmondast is vartak a szervezok. Az énekkari proban a kispapok kozolt€k a prefektussal,
hogy erre nem kotelezhetik 6ket. A versmondo els6éves is visszaadta a megbizatasat, de
ahhoz mar tul késon, hogy valaki mast lehessen kijeldlni helyette. A gytilésen csak négyen
vettek részt, egy vaci és harom egri ndvendék.

Méjus 20-4n az eloljarok konferenciat'” tartottak, amelynek f6 témajat a rektor
fogalmazta meg: ,,a novendékek lelkiismeretbeli nyugtalansagot emlegetve, az ordinariussal
szemben kotelezd engedelmességet semmibe veszik, s ugyanakkor helyteleniil feljogositva
érzik magukat arra, hogy a piispok és a plispoki kar felett itélkezzenek.” ,,A rektori
konferencia stlyos szankciokat hozott: a fdduktor (a ndvendékek vezetdje) és az évfolyam-
0sszekotok (bidellusok) levaltasat, az énekprobat megszakitd IV. éves elbocsatasat, a
versmondo 1. éves visszahivasat az esztergomi szeminariumba, az énekkari kedvezmények
megvonasat. A kdvetkezd napokban a ndvendékek szolidaritasa erésebbnek bizonyult
félelmiiknél, dontd tobbség kijelentette, hogy amennyiben az elbocsatasokat nem vonjak
vissza, 0k is tavoznak. Ez a szembeszegiilés megtorpandasra birta az eldljarosagot és
visszavonta az intézkedést. A nyari vakacié megszakitotta a folyamatot.

19 A7 eldljarok értekezletének (82/1957-58. sz.) jegyz6konyve
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A novendékek engedetlenségétdl a részint ,,megsértett ordinariusok” nem egyenléen
reagaltak, amint arrol két piispok beszélgetését kihallgatd szombathelyi EH biztos'®' jelentést
irt.

Julius 14-én a BM ' szigor allaspontot foglal el az egyhazi reakciordl irt terjedelmes
jelentésben: ,,A papi szeminariumokban tilnyomorészt népidemokracia ellenes reakcios
beallitottsagu személyek tanulnak.” A rk. egyhaz eldnyben részesiti a felvételeknél az
osztalyidegen és deklasszalt elemek gyermekeit A papi szeminariumok ellendrzését és a
szeminariumok létszamanak csokkentését javasoljuk. A BM jelentés mogott bizonyara a
Partnak késziilt koncepcio tervezet, vagy eleve partutasitas rejtézhetett, mert a papnevelés
kérdésével az EH is foglalkozni kezdett.

15. Brezandéczy Pal els6 ugynoki bevetése, Papp Kalman
megszégyenitése és Endrey Mihaly lemondatasa

Augusztus 26-an BM jelentés késziilt'" arrél, hogy az Egyhaziigyi Hivatal biztositotta hét
egyhazi személy 6 napos kiutazast a briisszeli vilagkiallitdsra. A BM és az EH kozdsen
alakitotta ki a névsort. A kiildottség kijelolt tagjai:

— katolikusok: Brezan6czy Pal (mint ,,Kékes Pal”), Rozsali Menyhért (mint ,,Janossy

Ferenc”), Langmar Lip6t, Drakovics Karoly,

— protestansok: Esze Tamas ref., Békefti Erno ref., Koren Emil ev.

A BM jelentés meghatarozta a kiutazokkal kapcsolatos operativ feladatokat is. A kiutazé
igynokok feladatat és magatartasi vonalat kiilon-kiilon hataroztdk meg. Ennek soran 2
személy (Brezanoczy Pal és Draskovics Karoly) kapott olyan feladatot, amely nyugati
egyhazi személyekkel valo kapcsolatfelvételt és targyalast tesz sziikségessé, 2 személy a
delegacio tagjainak tevékenységét kiséri figyelemmel. 3 személy, akivel hivatalos kapcsolat
nincs, operativ feladatot, megbizast nem kap. Az ligynokoket az utazas elott kiilon-kiilon
eligazitjak, ezen kiviil a delegécio valamennyi tagja részére az Egyhaziigyi Hivatallal tartanak
egy egységes, altalanos eligazitast.

Augusztus 28-an a piispoki kar Grész Jozsef kalocsai érsek elnokletével rendkiviili
piispokkari konferenciat tartott,'™ amelynek célja volt Papp Kalman gy6ri piispok és tarsai
allamellenes tevékenységének nyilatkozatban valo elitélése. ,,Papp Kélman piispok és Lanyi
Janos kanonok megbizasabol Réthati Katalin 1956. november 4. és 1958. februar 28. kozott 4
alkalommal jart illegalisan nyugaton. Célja az volt, hogy nyugati szervezetektdl pénzt és
anyagi eszkozoket szerezzen. Papp Kalman plispok és Lanyi Janos kanonok altal elére alairt
¢s lepecsételt 4 db. hivatalos papirt kapott. 6.400 dollart és 55 ezer Schillinget, valamint
450.000 Ft-ot hozott az orszagba illegélis célokra.” A valutdk egy részét tizérek Gtjan
értékesitették.'” A konferencian részt vettek: Grosz Jozsef kalocsai érsek, dr. Hamvas Endre
csanadi plispok, dr. Kovacs Vince véci piispoki helyndk, Shvoy Lajos székesfehérvari
plispok, dr. Rogécs Ferenc pécsi piispok, dr. Endrey Mihaly esztergomi delegatus, Leganyi
Nornert pannonhalmi féapat, dr. Brezanoczy Pal egri kaptalani helyndk, dr. Rojkovich Istvan
hajdudorogi piispoki helynok.

T MOL XIX-A-21-d-007-87/1958.
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A konferenciat Grész Jozsef nyitotta meg, €s beszamolt az elmult napokban az
Egyhaziigyi Hivatalban folytatott targyalasokrol. Az AEH elnoke magahoz kérette Hamvas
Endre piispokkel egyiitt, és kozolte az dllamnak azt a kivansagat, hogy a Magyar Katolikus
Piispoki Kar nyilatkozatban itélje el Papp Kalman gyo6ri pilispokot €s tarsait, valamint
mindazokat az egyhazi személyeket, akik valamilyen formaban népidemokracia-ellenes
tevékenységet fejtettek, vagy fejtenek ki.

Kozolte a piispoki kar jelenlévd tagjaival, hogy az AEH elnoke lediktalta a nyilatkozat
szovegét, amely harom f6 pontbdl allt:

1.) A Magyar Romai Katolikus Piispoki Kar elitéli Papp Kalman piispok és tarsai
allamellenes tevékenységét.

2.) A r.k. plispoki kar tagjai nem tartanak maguk mellett olyan elemeket, akik
tevékenységiikkel akadalyozzak az allam és az egyhaz viszonyat.

3.) Felfiiggesztik egy honapon beliil azokat a papokat, akik kiilfoldon a Magyar
Népkoztarsasag ellenes tevékenységet végeznek.

Ko6zolték az EH-ban, hogy amennyiben a megallapodast a piispoki kar valamelyik tagja
megszegi, azért az egész plispoki kar felel. A vita soran Grosz érsek kifejtette, hogy ,,a
hatalom az 6 keziikben van, ha nem irjék ald a nyilatkozatot, akkor Papp Kalman plispok urat
atadjak a renddrségnek, ki vagyunk szolgaltatva.”

A vita kozben elkésziilt a nyilatkozat végleges szovege, amelyet Grosz érsek felolvasott:
A plispoki kar mély megdobbenéssel és sajnalattal értesiilt a torténtekrol, amelyeket Papp
Kalman gydri piispokkel kapcsolatban felmeriiltek. A plispoki kar ma is dszintén vallja, azt
az allaspontjat, amely szerint ,,elité]l minden olyan torekvést, amely a Magyar Népkoztarsasag
allami és tarsadalmi rendje ellen iranyul”, és elkiiloniti magat azoktol a cselekedetektol,
amelyek a tajékoztatoban elhangzottak és azokat mélységesen elitéli. A pilispoki kar tagjai
nem tartanak meg maguk mellett olyan elemeket, akik magatartasukkal és tevékenységiikkel
megzavarjak az allam és az egyhaz j6 viszonyat, akadalyozzék a békemozgalom fejlodését. A
plispoki kar tagjai a kdnonok altal nyujtott lehetdségekhez mérten egy honapon beliil eljarnak
azokkal a papokkal szemben, akik kiilfoldon a Magyar Népkoztarsasag ellenes tevékenységet
folytatnak.”

Groész érsek kérte, hogy a jelenlevok irjak ald, és kozolte: ,,ha ellenkeziink, nagy botranyt
csinalnak és mégis keresztiil viszik” Majd megkérte, hogy koziiliik valaki vigye el az Allami
Egyhaziigyi Hivatal elnokének. Brezanoczy Pél kozolte tarsaival, hogy 6 elviszi a nyilatkozat
szovegét, mert egyébként is be van rendelve az AEH-ba. A nyilatkozatot ketten nem irtak ala:
Kovacs Sandor és Klempa Sandor, mert betegségiik miatt nem voltak jelen a plispokkari
konferencian.

A BM jelentésbe foglalta'® a kicsikart nyilatkozatban elitélt, kovetkezményeiben
kihasznalt esetet, mint ,,a magyar katolikus egyhdz rombolasa sordn elért jelentds eseményt”
Mivel a piispokkari konferencia hatarozatot hozott, — megengedték maguknak —, hogy a 72
éves Papp Kalman drizetbe vételétdl (aki 1946 oOta a gydri egyhdazmegye piispoke),
eltekintettek.

Dr. Lanyi Janos, gydri kanonokot és hat tarsat — a nyilatkozat ellenére — ellenforradalmi
tevékenység, valutazas és a Vatikan részére hirszerzés gyanuja alapjan drizetbe vették.
»Sikeriilt a plispokkar egységét megbontani, a lelkészkedd papsag korében is zavart,
véleménykiilonbséget kelteni. Sikertilt a plispokok kornyezetébdl kb. 140 ellenséges,
haladésellenes papot eltavolitani, dontd egyhazi kulcspoziciokat visszaszerezni, a vatikani
dekrétumokat a plispoki kar sajat maga kényszeriilt hatalytalanitani.” A jelentés
megallapitotta: ,,Az ligy ilyen lebonyolitasa joval tobb hasznot eredményezett a
Népkoztarsasag szamara, mintha a gyori plispokot letartdztattuk volna.”

1% ABTL 3.1.5. 0—13405/3-A (pp. 245-246)
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Szeptember 2-4n a Curia f. év augusztus 11-i kelettel postara adta'®’

Consistorialis latin nyelvii levelét Grész Jozsef kalocsai érseknek.

a Sacra Congregatio

,.Excellencias és Fotisztelendo Uram!

A Szentszék nyugtalan és lesujtott 1¢lekkel fogja fel a sulyos és szornyl helyzetet,
amelyben a katolikusok 0sszessége azon a részen €l. Magyarorszagon ugyanis a papok és
majd az Isten nyajanak pasztorai allanddan siirgetnek, hogy méasok oktalanul viselik magukat
¢s ezek miért viselhetik még papi hivatasukat. Kiilonb6z6 emberek kételyeire vonatkozolag; a
plspokok, a papok és a hivok hozzatartoznak Krisztus helyetteséhez, akinek jurisdikcids
hatalma van mindenféle méltosagban 1év6 lelkipasztor és hivok felett, egyenként és
Osszességben is, akik hierarchikus alarendeltséggel tartoznak nemcsak azokban a dolgokban,
amelyek hit és erkdlcs dolgait illetik, hanem azokban a dolgokban is, amelyek a fegyelemhez
tartoznak, €s amelyek az egész vilagra kiterjednek az egyhdzkormanyzathoz tartozoéan. ...
Hozassanak helyre azok a fajdalmas dolgok, az els6 decretum szellemében, amikor egyhazi
javadalmatol megfosztanak papokat. Ami a masodik €s harmadik dekrétumot illeti, az a
harom kikdzositett blinbe esett pap nyilt csokdnyosséget tanusitott. Ezért azok az egyhazi
férfiak, még méltosagokat viselok is, akik nemcsak veliik egyiittmiikodnek, de merészelnek
jelen lenni olyan 6sszejovetelen ezekkel a fent emlitett papokkal, ahol ezek tisztséget
viselnek €s beszédet mondanak: meggondolatlanul vannak jelen. ... Mindezeket
észrevételezve veled egyiitt minden magyar f6papot a kormanyzati tigyeket intéz6
Congregatio a Szentatya parancsara buzdit, hogy az 6 fOpasztori aggodalma és rengeteg dolga
miatt, az 6 szellemében tartsa meg mindenki az Apostoli Szentsz¢ék tanitasat és itmutatasat.
Ezeket bizalommal jelezve minden jot helyezek kilatasba f6tisztelendd excellenciadnak, mint
testvéremnek.

Card. M. Mimmi”

,»A levél — irja a BM jelentés — nyomatékkal figyelmezteti Grdsz érseken keresztiil az
egész plispoki kart az egyhazi fegyelem betartasara, és a 3 korabbi dekrétum teljes érvényre
juttatasara. Megfeddi egyben az 0sszes egyhaziakat — a piispokoket is — akik allami
szempontbol kedvezd nyilatkozatot adtak, és mindazokat, akik az érintett személyekkel
kapcsolatot tartanak, el6adasaikon, szerepléseiken (beleértve a szadmukra tilos egyhazi
tevékenységeket is) részt vesznek, veliik kozosséget vallalnak.”

A BM alevelet elfogta, ¢és egyetértésben az EH elndkével az alabbi dontéseket hozta:

»1.) A levelet nem tovabbitjdk Grdsz érsek részére, mert ha annak tartalmat —
feltételezhetden — nyugati radidadasok vagy sajtd utjan meg is ismerik, az szamunkra nem
hivatalos férum, tehat nem kételezd erejii kozlés.

2.) Meggyorsitjak Papp Kalman iigye kapcsan végrehajthat6 olyan dispoziciokat, amelyek
az emlitett dekrétum ala esnek.

3.) Tovabb is teljes védelmiikrdl biztositjak azokat a lojalis papokat, akiket a Vatikan
intézkedése érint.

4.) A soron kovetkezo valasztasok elétt pozitiv nyilatkozatot adatnak ki a piispoki karral,
¢s ez tovabb fogja fokozni a pilispdki kar és a Vatikan kozotti fesziiltséget.

Szeptember 3-an, amikor dr. Endrey Mihaly piispok, specialis delegatus tovabbi
ellenallasa mar az esztergomi foegyhazmegye veszélyeztetését is jelentette, a plispoki kar
elnokével egyeztetetten lemondott'® ordinariusi megbizatasarol:

197 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A (pp. 155-157)
1% MOL XIX-A-21-a—0015-12/1958.
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»Az 1957. évi 22. sz. torvényerejli rendelet 1. §-nak (2) értelmében tisztelettel kérem
hozzajarulasukat, hogy az esztergomi féegyhdzmegyében viselt specidlis delegatusi
tisztségemrol vald lemonddsomat Grdsz Jozsef kalocsai érseknél, mint a pilispoki
konferenciak ezidei elnokénél benytjthassam €s Grosz Jozsef lemondo levelemet
tovabbithassa az Apostoli Szentszékhez Roméba.”

A plispok levelére — a feltehetden sértett EH elndk helyett, aki nem tudta megtorni
ellenfelét, és céljat elérni — az elndkhelyettes, Mikés Imre valaszolt:'?

A Muvelddésiigyi Minisztérium Egyhaziigyi Hivatalanak cimzett 1958. szeptember 3.-
an kelt iktatoszam nélkiili eldterjesztését kézhez vettiik. Az esztergomi féegyhazmegyében
viselt specialis delegatusi tisztségérol vald lemondasaval kapcsolatban ... kért hozzajarulast —
amelyrél kialakitott véleményiinket volt szerencsém Onnel szobelileg kozolni — a kalocsai
¢érsek altali felterjesztés esetén — mint aki az esztergomi féegyhezmegyei delegatusi tisztségre
valo jelolést is eszkdzolte — szabalyszeriien rendelkezésre fogjuk bocsatani.” Feltehetéen
Grosz érsek teljesitette a kérést, €s felterjesztette a felmentési kérelmet, de azt az EH
archivumaban nem sikeriilt fellelniink, csak Endrey szeptemer 8-ai levelét:

,Hivatkozva az Egyhaziigyi Hivatal 15-12/1958/ Eln. szam alatt vett levelére: az Apostoli
Szentszékhez intéz6 lemondo levelemet idemellékelten megkiildom Egyhaziigyi Hivatalnak,
és kérem, hogy tigyemben leveliik értelmében az eljarast''® folyamatba tenni
sziveskedjenek.”

Szentséges Atya!

Alulirott, az Esztergomi Féegyhazmegye részére kirendelt kiilonleges delegatus térden
allva kérem'"" Szentségedet, hogy szamomra a kotelezettségemrél valé lemondast
engedélyezni, és fent emlitett tisztemrdl valdé lemondésom elfogadasat el nem utasitani
kegyeskedjék. Egyébként maradok Szentséged iranti legnagyobb alazattal és
engedelmességgel.

Krisztusban legaldzatosabb fia: Dr. Endrey Mihdly s.k. baratai c. piispok, kiilonleges
esztergomi delegatus.

Ugyanaz a BM jelentés, amely sikerként kdnyvelte el Papp Kalman meghurcolasat,
biiszkén allitja: ,,A plispoki karbol kiszoritottuk Endrey Mihaly segédplispokdt, esztergomi
specialis delegatust. Nem volt hajlandé két egyhazi személy kinevezését végrehajtani,
amelyhez az Egyhéziigyi Hivatal ragaszkodott.”

crer
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A magyar katolikus puispoki kar papneveleési
konfliktusai — Allami célkitiizések és beavatkozasok
(1957-1959)

(A BM és az AEH dokumentumai tiikrében)

1. A papnevelés tarsadalmi problémai és korszeriisitési
igénye

Az 6tvenes években Magyarorszagot tarsadalmilag, politikailag és gazdasagilag
ténylegesen elszakitottak Nyugat-Eurdpatol. A I1. vilaghaboru végével olyan mértékii
tarsadalmi valtozasok kovetkeztek be, amelyeknek nyugati formdit Magyarorszagon nem
lehetett megvalositani, a keleti formai (kapcsolva az ateizmussal, a vallas és
egyhaziildozéssel) pedig a kereszténység szamara nemkivanatosak voltak. A békeszerzddés
hazankat a keleti blokkhoz csatolta, és az allamhatalmi, tarsadalmi berendezkedés formaja
(benniik a vallasgyakorlas lehetdsége) nem volt valasztas kérdése.

Az 1j rendszerben megsziint a tdrsadalom (és az egyhaz) feudalisztikus berendezkedése,
az allam ¢és az egyhdz szervezetének Osszefonddasa, €s a tarsadalmi-politikai ideoldgidnak a
hitéletre gyakorolt hatasa.

A vallasellenes allamhatalmi apparatus nem volt dsszeegyeztethetd az egyhdz szervezeti
apparatusaval, 6nallo tarsadalmi-hatalmi rendszerével és igényével. Az allam és az egyhéz
szétvalasztasaval az egyhaz(ak) bizonyos fajta 6nallosagat biztosité nagybirtok rendszer
egyik naprol a masikra megsziintetésével kényszerhelyzet allt el6, mert az egyhdz mikddési
koltségeit (1dordl idére) csokkend mértékben az ,,allami tAmogatas™ biztositotta.

A fennmaradas kérdése, a ,,modus vivendi” megtalalasa a keletre szakadt kereszténység
napi problémadja volt. A Vatikdn nem ismerte el az 0j hatalmi berendezkedés formait, és
megsziintette a keleti allamokkal a diplomadciai kapcsolatokat. A Szentsz&ék azonban
fenntartotta a targyalas és megegyezés jogat, a(z ultrakonzervativ) Curia igényelte az egyhazi
hierarchiaval vald kapcsolattartas, iranyitas jogat és lehetdségét, amelyet az allamhatalom
minden eszkodzzel akadalyozott.

A titkosszolgalat hivatasos és beszervezett ligynokei at meg atszo6tték az élet minden
terliletét ¢és mindennapjait, beleértve az egyhdz(ak) hivatali apparatusat is. Ezek a viszonyok a
mai tarsadalom részére az elképzelhetetlen, a valoszeriitlen mult részét képezik, csak a kb. 70
¢év feletti t0l¢lok szamara jelentik a (nem képletes) véres valosagot.

Ebben a kdrnyezetben kellett megoldani a papnevelést, az utanpotlas biztositasat. A
magyar fOpapsag jelentds része 1dds volt (Czapik Gyula, Grész Jozsef, Hamvas Endre, Papp
Kalman, Shvoy Lajos, Rogéacs Ferenc), nemkiilonben pl. a budapesti akadémiai professzorok
¢s szeminariumi eldljarok (Aistleitner Jozsef, Artner Edgar, Erdey Ferenc, Galla Ferenc,
Ivéanyi Jozsef, Marczell Mihdly, Kecskés Pal, majd a késébbi rektor: Potyondy Imre) is, akik
egy masik vilagrendben ¢€s ideoldgidban kertiletek a fOpapi, vagy professzori, rektori
székekbe.

1956

A rendelkezésre 4116 tanulmanyi és hitbuzgalmi irodalom mind-mind a vilaghéboru elétti
vagy korabeli kiadasok voltak. A forradalom utdni segélyakcidok valamelyest enyhitettek a
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konyvinségen, mert az adomanyok kdzott konyvek is voltak, amelyek kiviil estek a cenzira
hataskorén.

Janius 13-dn a plispokkari konferencia targyalta az Akadémia akkori dékanjanak
Zemplén Gyodrgynek az elSterjesztését'® a papnevelésben érdekelt vezetdk és eldljarok
tandcskozasanak 0sszehivasara, amelynek bizottsagi vezetését Grosz érsek Hamvas piispokre
bizta, (nem ismeretes a témaval kapcsolatos kés6bbi dokumentum).

Ugyanezen a konferencian jelentette be az érsek, hogy az AEH a tovabbiakban nem tiltja
az Acta Apostolicae Sedis (AAS), a Vatikan hivatalos kozlonyének a behozatalat, illetve a
kiilfoldi tudomanyos teologiai folyodiratok, miivek, vallasos konyvek szabadon bejohetnek az
orszagba. Mégis elenyészden jutottak a teoldgusok ilyen irodalomhoz, kivéve talan
elsésorban a latin nyelvii tankonyvekhez.

A novendékek (a késébbi ,,szamizdat eldhirndkeként) gépirdsos sokszorositdsban
terjesztettek ugyan titokban behozott korszerti keresztény irodalmat (pl. ,,Godin abbé: Kovasz
a kenyérben” c. ,,a mai id6khdz alkalmazott krisztusi €letrél” c. tobbkotetes miivét, €s mas
brostrakat, amiért tobben sulyosan megfizettek 1961-ben. Mint eszmény €s eszme terjedt a
francia munkaspapok hire, de kozelebbit és a gyakorlatot bevezetni késdbb is csak
keveseknek, kényszerbdl sikertilt.

2. Kispapok részvétele a forradalomban és a megtorlas

A forradalmat megel6z0 értelmiségi mozgalmak mind Budapesten, mind a megmaradt
vidéki szeminariumokban éreztették hatdsukat. Az eloljarok ugyan tiltottak a politika
beszivargasat, mégis — els6sorban Budapesten — a sétak, latogatasok alkalmaval a fiatal
hozzatartozok, baratok szot ejtettek a foként irodalmi kérokben rendezett gytilésekrol és
,,k€zrol kézre” terjedt irdsokrol.

A forradalom 55. évforduldjan a Kézponti Szeminarium egykori ndvendékeivel
megemlékeztiink az eseményekrdl''* és dokumentumokrol.

Maradtak fenn feljegyzések az Esztergomban és Gydrben torténtekrdl is, ahol az
eloljaroknak sikeriilt a szemindriumok falai kozott tartani a novendékeket, €s igy késdbb sem
keriilt sor a Hatalom beavatkozasara, megtorlo intézkedésére.

1957

A kozpontistak perérdl a plispoki kar augusztus 29-ei konferencidja (napirenden kiviil)
Gigy nyilatkozott''>, hogy ,.erkélcsi hiba volt az AEH irattaranak kirablasa, masrészt hiba volt
a kispapok részérél a ,, Kedves Baratom” c. anyag sokszorositasa ¢és terjesztése, amelynek
kovezkezménye lett szamos letartdztatas €s internalas.” Az 1958. januar 10-ei itéleteket
egyediil a BM titkosszolgalati osztalyvezetdje tartotta enyhének''°.

Mindszenty 1956. novemberi intézkedéseit''” kovetden kiadott, 1957. januéri vatikani
dekrétumok''® titokban terjedt hirére a kispapsag nyugtalansaga és ellenérzése erésodott az
Opus Pacis (OP), és a Orszagos Béketanacs Katolikus Bizottsaga (OBKB), vagyis Grosz

'3 Balogh Margit: a Magyar Katolikus Piispoki Kar tanacskozasai 1949—1965 kozott 740.0ld. illetve ABTL
3.1.5. 0-13405/2 143-148. old.

"% ABTL 3.1.5. 0-13405/2 309 — 315. old.

3 Az itéleteket 1d. ABTL 3.1.5. 0-9964 sz. ,, Teologusok” c. dossziéjaban ill. idézi SzT ,,Emlékmii helyett” 1d.
a Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok 2011/1-2. 414. old.

" MOL — XIX — A — 21 —d-017/1/1958/Eln.

""MOL XIX — A —21-d—001/1957./Eln.

¥ ABTL 3.1.5. 0-13405/2-A 218-222. old.
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érsek egyhazi ,,békepolitikanak™ szant 01j szervezete ellen, a kényszerbdl bevalasztott,
kikozositett Beresztoczy Miklos €s Horvath Richard, valamint a felszamolt békepapi
mozgalomban elhiresiilt egyéb személyek,'"” pl. Mag Béla, Michéczy Jozsef, stb. miatt.

3. Els6 konfliktus a Kozponti Szeminariumban és annak
visszhangja

1958

A janudr/februdrban rendezett — plispoki vezetésii — békegylilésen még a kispapok is
megjelentek. Aprilisban, az intézetben, teoldgiai tanarok részére szervezett OP gytilésre,
amelyet Mag Béla, mint az OP intéz6bizottsaga iigyvezetd igazgatdja'*® hivott dssze, a
novendékek nem kaptak meghivast.

Roviddel ezutdn — a magyar egyhdzi kiildottség aprilis/majusi moszkvai utjarél — Rado
Polikarp professzornak Budapesten a Févarosi Tanacs Véci utcai épiiletének disztermében
rendezett papi OP gytilésen, illetve békedemonstracion kellett eléadést tartania. A piispdki
kar tagjai éppen a békegytlést megel6z6, majus 13-ai konferencian ellenezték az uj (allami)
igényt az OP , fejlesztésére”, tevékenysége bovitésére. Ennek hire is — természetesen —
kiszivargott.

M@jus 19-én, a rendezvényen a Szeminarium névendékeinek énekkari eléadassal és
versmondassal kellett volna szerepelniiik, de az énekkari proban — a korabban emlitett belsé
ellenallas kiilso ellenallasba csapott at — a kispapok kijelentették, hogy erre nem kotelezhetik
Oket, és tavoztak a terembdl. Majd a versmondasra kijelolt . éves is visszaadta a megbizatést,
ahhoz azonban mar késén, hogy mast kijeldlhettek volna. Az indulaskor minddssze harom
egri €s egy vaci novendék jelent meg a portan. Az eset altalanos felhaborodast keltett mind a
szeminariumi, akadémiai, piispokkari, mind az allami vezetdi korokben.

Méjus 20-4n, masnap, az eldljarok értekezletet tartottak, jegyzokonyv'*' késziilt, amely
megallapitotta: ,,A kispapnak lehet ’ius murmurandi’ joga, de nincs ’ius inobediendi’ joga.
Teljesen téves és megtévesztd az a védekezés, hogy az excommunicatio kérdése volt az oka a
kispapsag eljarasanak”.

A kiszabott sulyos biintetések kihirdetésekor a novendékek szolidaritdsa nagyobb volt
sorsuk féltésénél, és a tobbség kijelentette, hogy ha ezeket elbocsatjak, akkor 6k is
eltdvoznak. Ez megtorpanasra késztette az eldljarokat, a nyari vakacié megszakitotta a
folyamatot, de nem ment feledésbe sem az Egyhaziigyi Hivatalban (EH), sem a
Beliigyminisztérium (BM) allambiztonsagi szervezetében. Tobb mint fél évvel kés6bb valt
ismertté Dr. Szorényi Andor prodékannak a piispokkari Konferenciahoz irt levelébsl'**, hogy
a professzor az esemény utan felkereste az EH elndkét, és személyes garanciat vallalt arra,
hogy tobb hasonl6 eset nem fordul eld.

' OB Katolikus Bizottsaga: elndke: dr. Hamvas Endre, tagjai: Kujani Ferenc, Beresztoczy Miklos, Peisz Lajos,
Mag Béla , Zemplén Gyorgy, Mihaczy Jozsef.

Az OP Szervezo és Intéz6 Bizottsaga: elndke Grosz Jozsef, tagjai: dr. Hamvas Endre, Kovacs Sandor, Papp
Kalman, dr. Endrey Mihaly, Kujani Ferenc, Beresztoczy Miklos, Mag Béla, Rado Polikarp, Sik Sandor,
Rojkovich Istvan, Potyondi Imre, Mihaczy Jozsef, Bady Ferenc, Zemplén Gyorgy.

207 4sd 119. jegyzet.

120 KPI irattar 82/1967—58. ikt. sz. jkv. kozli: SZT: az Opus Pacis és a Kozp. Szem. Kispapjai. (tovabbiakban:
im.) 51-52. old.

22 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 231-233. old
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A novendékek engedetlenségétdl ,,megsértett” ordinariusok nem egyenlden reagaltak,
amint az egy EH jelentésébl'? is kitiinik: A szombathelyi egyhdzmegye EH biztosa, — az
egyik legszorgalmasabb jelentd — figyelmes lett Rogacs Ferenc pécsi és Kovacs Sandor
szombathelyi piispok beszélgetésére, akik a Budapesten, az Uj Véaroshaza disztermében
majus 19-én rendezett Opus Pacis gyiilésrdl testiiletileg tavol maradt kdzpontista kispapok
esetét targyaltak. ,,Elmondtak, hogy amikor a pesti Opus Pacis gytilésre késziiltek, a K&zponti
Szeminarium névendékeinek énekszamokkal, verseléssel kellett volna szerepelni. Az egyik
énekproba alatt a prefektust feleldsségre vontdk a kispapok, hogy mondja meg mire
késziilnek. A prefektus nem adott egyenes valaszt, ekkor az egyik kispap azt mondotta:

— Félre akarnak vezetni, be akarnak csapni benniinket! Tudjuk, az Opus Pacisra
készitenek benniinket. Ekkor a prefektus kijelentette:

— Akinek nem tetszik az hagyja el az énekprobat. Erre fel minden kispap kivonult a
terembdl.”

Ezutan a Hivatal kovetelte a hangadok megnevezését. Ezt a szemindriumi vezetok
,elsumakoltak™ — irja az EH biztos. — Ekkor négy kispapot, akik vezetd szerepet toltdttek be,
ki akartdk csapni.

Arrdl beszéltek a plispokok, hogy Rogécs kispapjai koziil is volt egy a négy koziil, akirdl
azt irtdk, hogy igen aldozatos papi lélekkel viselte volna ezt a jogtalansagot is. Azt a
kovetkeztetést vontak le: ,,ez igen, ilyen kispapok, ilyen papok kellenek nekiink. Minden
papnak ilyennek kellene lenni. gy kell dsszetartani a papsagnak. F6 az egység a papsagnal.
Akkor nem tud az allam semmit csinalni,”

Majd azzal folytattak, hogy ,,éppen azért rossz és veszélyes a békepapi mozgalom, mert

1./ megosztja a papsagot, 2./ romboljak a tekintélyt, 3./ kitrjak helylikrdl a rendes
papokat.”

A szombathelyi EH biztos a juliusi jelentésében mindjart kommentalja is az esetet:
,Nagyon meg kellene nézni azt a szeminariumi vezetoséget. Meg kell nézni, el kell olvasni az
altaluk kiadott informacidkat. Az ellenforradalmar kispapokroél a legjobb informéciokat adjak
ki. Szinte dicsdség volt részt venni az ellenforradalomban, a rendszer ellen dolgozni. Nincs
kizarva, hogy tobb ilyen eset is van. Azonban ilyesmi csak ilyen szemindriumi vezetdség,
tanari kar mellett fordulhat eld. Nagyon erélyesen kellene rendet teremteni ezen a portan.”

Julius 14-én hasonl6 szigoru allaspontot foglal el a BM'** az egyhazi reakciordl irt
terjedelmes jelentésében: ,,A papi szemindriumokban — irja a jelentés — tilnyomorészt
népidemokracia ellenes reakcids beallitottsagu személyek tanulnak. A rk. egyhaz elonyben
részesiti a felvételeknél az osztalyidegen és deklasszalt elemek gyermekeit. A papi
szeminariumok ellenérzésére és a szeminariumok létszamanak csokkntésére javasoljuk:

a./ A papi szeminariumokba valo felvételhez 20 éves felsd korhatart szabjunk meg. Ezzel
megakadalyozhatjuk az egyhaznak azt a lehet6ségét, hogy szeminariumon kiviil végzett
hallgatokat szentelhessenek fel.

b./ Az Egyhaziigyi Hivatal kapjon a papi szeminariumokra ellenérzési jogkort, ami
terjedjen ki:

— A szeminariumba jelentkez6 hallgatdkat politikai szempontbdl valo elbirdlasara;

— A szeminariumokban az évkozi ellendrzés sordn felmeriild és a demokracia ellenes
magatartast tanasité hallgatok eltavolitasara a piispokon keresztiil;

— A szeminariumot elvégzd kispapokat csak az Egyhdziigyi Hivatal engedélyével
lehessen felszentelni.”

123 MOL XIX-A-21-d-007-87/1958./Eln.
124 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 142. old
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Ez folytatodik a szombathelyi EH biztos novemberi hatoldalas levelében'’, amelyet az
EH 6sszekotdjének kiildott a ,, Kispapok nevelésével kapcsolatos gondolatok, javaslatok™
cimmel.

A szeminariumokrol:

,»Az allam részEérdl a szemindriumok életét illetd intézkedések adminisztrativ jellegliek
voltak (megsziintetés, 6sszevonasa, stb.) TObb vezetd beosztasu tanart levaltottak, azonban a
helytiikbe nem keriiltek olyanok, akik a szemindriumi életet meg tudtak volna valtoztatni,
mert az erre alkalmas békepap kevés. Akik erre alkalmasak volnanak, nem vallaljak, mert
igen nagy lekotottséget jelent, mindig szem el6tt kell lenniiik, ami pedig a legfontosabb, itt
sokkal kevesebb anyagiakban részesiilnek, mint egyébként. A tanarsagra alkalmas lojalis
magatartasu papokat kell bevinni a szemindriumba. Ha méasképp nem megy, akkor a

crer

crer

,Feltételként irja el az EH biztos, hogy ,,csak olyan pap lehet teoldgiai tanar, aki legalabb
5—6 vagy inkabb tobb évig dolgozott a pasztoracidban, nemcsak elméletileg képzett, hanem
gyakorlatilag is tud eligazitast adni. ... Tapasztalatbdl ismert tény, — irja — hogy a fiatal papok
a legvadabb reakciosok, amin igen révid idon beliil valtoztatni kell.”

A kispapok felvételérdl:

,»Az egyhdzmegyékben Un. ,,opus vocationis” miikodik, papjeldlteket toboroz. Ennek az
¢lén rendszeresen nagy szervezOkészségli, nagyon reakcios pap all. Az utdbbi években
szervezték meg a ’késoi hivatdsok’ mozgalmat. Ezek szdmara létrehozték az el6készitd
kurzusokat. Itt atgyurnak pappa olyanokat is, akikbdl egyébként nem lett volna pap.”

Javaslatok a felvételi kovetelményekhez:

1./ Legyen human tagozatu érettségi bizonyitvanya, akinek nincs érettségije, nem lehet
pap.

2./ A felvételi vizsga pontos idejében jelentkezzenek. Aki elmulasztja a pontos
jelentkezést, azt abban az évben, késébb nem lehet fel venni.

3./ Megsziintetni az el6készitd tagozatot.

4./ Aki pap akar lenni, az mar a kdzépiskolaban jelentkezzen. Ne szégyellje, ha pap akar
lenni. Igy sokat le is lehet beszélni.

5./ Az egyhézi gimnaziumokat , kisszeminariumnak” nevezik. Esetleg ki kell kotni azt,
hogy csakis innen keriilhetnek ki kispapok.

6./ A felvételi vizsga tanarainak kivalasztasanal vegyék figyelembe az egyhdziigyi eléadd
javaslatat. Nem artana nekiink is jelen lenni a felvételen.

7./ A felvételi vizsgan ne csak ének és latin kérdezés legyen. Hanem pl. ilyenek is: miért
akar pap lenni? Hogy alakult ki a hivatdsa? Hogyan képzeli jovObeni papi €letét? (részletes
Onéletrajzot iratni).

8./ Korlatozni kellene a reakcios szarmazasuak felvételét. Persze korlatozni kellene a
munkas és parasztszarmazasu gyerekek felvételét is. Az illetd, aki nem tud megbaratkozni a
szocializmus kereteivel, azt felvenni sem szabad. S6t ezeket most kell kirakni a
szeminariumbol.

A szeminariumi életrdl:

A napirenden is kell valtoztatni. Jelenleg pl. tilos a kispapoknak politikai el6adast
meghallgatni, politikai és mas Ujsdgokat, konyveket olvasni, kivéve katolikus lapokat.

Javaslatok a napirendhez:

1./ A kispapok felvaltva ismertessék a sajtobol a legfontosabb bel- ¢és kiilpolitikai
eseményeket

12 MOL XIX-A-21-d-0017-1/1958./Eln.
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2./ A szeminarium 6nképzokoreiben az in. Magyar Iskolakban is foglalkozzanak politikai
kérdésekkel. A Katolikus Bizottsag irjon ki palyatételeket pl. a békemozgalom fontossagarol,
a szOvetkezeti ¢let, a kozos gazdalkodas eldnyeirdl, aldasairol, stb. A jo tételeket anyagilag is
jutalmazni lehetne, ezen kiviil elolvastatni minden kispappal. Tartsanak eléadasokat halado
szellemii vidéki papok a fontos gyakorlati kérdésekrol, pl. a békemunkéaban val6 részvételrol,
az allami szervekkel valo érintkezésrol, stb.

3./ Kirandulni kell vinni a kispapokat, tsz-be, gyarba, az dszi vasarba, esetleg megmutatni
nekik a parlamentet, stb.

4./ Meg kellene engedni, hogy eljarhassanak moziba.

5./ Nagyobb szabadsagot kellene biztositani a kispapoknak. Legyen pl. hetenként 2 fogadé
napjuk stb.

6./ Nagyon fontos volna, hogy a Hivatal munkatarsai, elsdsorban a vidékiek, a sajat
egyhazmegy¢jiik kispapjait rendszeresen latogassak a szeminariumban. Ismerkedjenek,
foglalkozzanak veliik.

7./ Meg kellene probalni azt, hogy esetenként képzett elvtars tartson politikai tajékoztatot
egy-egy szeminarium 6sszes kispapja szamara.”

»A tantargyakrol:

Két uj tantargy van bevezetve néhany éve: Az alkotmanytant csupan ismertetik. Azt is gy
kellene tudni, mint a codexet és ugy is vizsgazni beldle. A szocioldgia 6rdkon meg kellene
targyalni, megmutatni a kapitalizmus ¢és a szocializmus kozotti kiilonbséget. A szocializmus
folényét, legy6zhetetlenségét, hogy egyediil a szocializmus az emberiség jovoje. A gyakorlati
dolgokrol hetenként egy 6raban. eldadasokat tartani: pl. az allami szervekkel valo érintkezés,
a tanacsokkal valo kapcsolattartas, miben segithet a pap a kozségfejlesztésben, Egyhaziigyi
Hivatal szerepe, allamigazgatasunk felépitése, tanacsrendszeriink elényei, a megegyezés
fon.tossdga. A békemozgalom szerepe altalaban, a békepapi bizottsagok szerepe, fontossaga,
stb.” Egyhazi vonatkozéasu kérdések pl. ,,hitoktatasnal: magatartds az iskolaban, a
pedagogusokkal valo kapcesolat, egyhdzmegyei hatosdgokkal vald érintkezés, plébania helyes
vezetése, koltségvetések, szamadasok, gyiijtés kérdése, engedélyek kérése, okmanyok
kiallitasa, stb. Ezek és sok més hasonl6 kérdés olyan, amirdl a teoldgus nem hall, viszont az
¢letben rendszerint taldlkozik veliik és sokszor akarata ellenére is elcsuszik rajtuk, mivel
ezekrdl nem hallott.”

Forradalmi valtozast igényel:

»Felil kellene tiizetesen vizsgalni a tantargyakat, és ami idejét multa, azokat kihagyni,
illetve massal helyettesiteni. Felesleges tanitani a kozmoldgiat, a sok keleti nyelveket. Nincs
semmi gyakorlati lehetdségiik. Ehelyett lehetne beallitani orvos altal tartott orakat, az élet
problémajarol, nehézségeirdl (szexualis vonatkozasban is).

A marxista tanokat: ha mar tanitjak altaldban a materialista filozofiat, akkor azt ugy
tanitsak, hogy ez elméleti sikon maradjon. Megértetni, hogy koztlink kibékithetetlen
ellentétek vannak, azonban azt nem engedjiik meg, hogy ebbdl kifolyolag olyan reakcios
politikai munkat végezzen egy pap is, ami népi hatalmunk ellen iranyul.

Bebizonyitani, hogy allamunk biztositja a vallasi és lelkiismereti szabadsagot, ezek
gyakorlasédhoz biztositja az anyagi feltételeket is, azonban azt értse meg minden pap, hogy a
munkdésosztaly politikai hatalmabdl nem adunk senkinek sem. Feltétlen tisztazni kellene a
forradalom és ellenforradalom kérdését is.”

Az allameskiirdl:

Az allameskiit felszentelés elott kellene letenni. Fontos felkésziteni a kispapot az
allameskiire, magyarazni a jelent0ségét, fontossagat, abbol fakado kotelezettségéket. Az
allameskiinek akkor volna jelentésége, ha abban az tinnepélyes hangulatban a piispokkel az
¢len atvonulndnak a Megyei Tanacsra és ott tinnepélyes keretek kozott letennék az
allameskiit. Aki erre nem hajlando, azt nem engedni szentelni.”
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Az ismétlovizsgakrol:

»Nagyon fontosnak tartom a képlanvizsgak és a plébanosvizsgak kérdését. A dogmatika,
moralis, pasztoralis az anyaga a vizsganak. Ezeket bdviteni kellene a vazolt targyakkal. (Az
allam és egyhdz megegyezése, a hitoktatasi végrehajtasi utasitasok, a 22. sz. EInoki Tanacsi
tvr stb.) Azok a kaplanok, plébanosok, akik nem tudnak megfelelni ezeknek a
kovetelményeknek, azokat szelektalni, vagy legalabb is nem adni nekik 6nallo plébaniat.”

El6ljarokrol és tandrokrol:

,»A papnevelés csak akkor jo, ha jok a tanarok és a neveldk.” Sorra veszi az altala
(hallomasbol) ismert szeminariumokat és teologidkat: Budapest, Gyor, Eger, Szeged. ...
,» Leoldgiai tandrok beallitasara javaslatot kellene kérni a megbizottaktol. ... A teoldgiai
tanarokat bizonyos probaiddre kellene alkalmazni. Meg kellene hallgatni allami részr6l is
néhany orajukat, a kispapok feleleteit, és ha elfogadhato csak ezutan véglegesiteni dket.”

Ekkor azonban az EH még nem hozott fejlesztési intézkedést a papneveléshez.

4. Az orszaggyiilési valasztasokkal kapcsolatos
konfliktusok

Idékozben a Vatikan nagy aktivitdst tanusitott, és ijabb dekrétumokat bocsatott ki,
amelyek kozott elitélte az Opus Pacist,'*® tudatositotta, hogy biintetést von magara az, aki
kikozositettekkel egyiitt vesz részt'?’ olyan szertartasokon vagy eseményeken, ahol azok
kozremitkddnek, vagy felszélalnak, és megtiltotta, hogy Magyarorszagon a papok
politizaljanak.'*® A Grész érsek cimére érkez6 leveleket a posta ellenérzése soran a BM
elfogta, eldszor visszatartotta — az EH vezetdjének egyideji tajékoztatasa mellet, —
legtobbszor javaslatot téve az elkobzasra. Igy a levelek tobbségét a cimzett, vagy cimzettek
soha nem kaptak meg.

Ugyanebben az idészakban a BM gytijtotte' > a fépapok tn. elszélasait. Egy ilyen eset volt
a parlamenti valasztasok el6készitése soran is. Az egyik jelentés Grosz érsek papi tarsasagban
tett kijlentésérdl szolt: ,,rendkiviil ki¢lezett a helyzet: ezekkel ugyanis nem lehet becsiiletesen
targyalni és megallapodni. Amiben ma nagy nehezen megegyeziink, azt masnap telefonon
felmond;jék, azzal, hogy erre vagy arra nem gondoltak. Olyan dolgokat, amelyeket két
normalis fél néhany perc alatt elintéz, ezek 3—4 6rahosszat targyaljak, s amikor felallnak,
akkor meg kell allapitani, hogy semmit sem jutottunk elébbre.”

Az érsek leguijabb sérelme a megalakuldban 1évé megyei papi békebizottsagokkal
kapcsolatos. Elmondta, hogy ,,annak idején azért hivtak létre az ,,Opus Pacis”-t, hogy az
legyen az egyetlen szerv, amelynek a keretében a papok a békemunkat kifejtik. Akkor az
allam ezzel a 1épéssel nagyon meg volt elégedve. Most azonban azt kellett tapasztalnia, hogy
Egerben és Veszprémben, de a tobbi megyében is 1j békemozgalmat alakitanak. O azonnal
kérdést intézett Brezan6czyhoz, hogy mi ez? Ez a szdmonkérés az allamnak nem tetszett, és
minden aron arra akartak ravenni, — mint a pilispoki kar fejét — hagyja jova ezt a
kezdeményezést. O azonban kijelentette, hogy ezt semmiképpen nem hagyhatja jova, hanem
az egész kérdést a kovetkezd piispoki konferencian a plispokok elé fogja terjeszteni.”
Kifejtette az érsek: ,,az a véleménye és meglatasa, hogy teljes egészében vissza akarnak térni
a régi békemozgalmi vonalhoz, és ezért csinaljak ezt az 0j szervezetet.”

126 ABTL 3.1.5. 0-13405/2-A 294-295. old.
127 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 155-157. old.
128 ABTL 3.1.5. 0-13405/2-A 296-297. old.
129 ABTL 3.1.5. 0—-13405/3-A 181-184. old.
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Oktober 17-én a piispoki kar konferenciat tartott,'** amelyet Grész Jozsef, a piispoki kar

elndke nyitott meg. ,,R6viden méltatta az elhunyt XII. Pius papa érdemeit, majd az altalanos
napirendi pontok megtargyaldsa utan bejelentette, hogy november 16-an orszaggytilési
valasztasok lesznek. A Kormany ¢és az EH kérte, hogy a pilispoki kar ezzel kapcsolatban
bocsasson ki felhivast. Hamvas Endre felolvasta a plispoki szozattervezetét, amelyet a
jelenlévok egyhangulag elfogadtak.” ...

,,Grosz Jozsef minden kommentar nélkiil tdjékoztatta a piispoki kart Endrey Mihaly
esztergomi specialis delegatus lemondasarol, majd bejelentette, hogy bar az Actio Catholica
pénziigyi elszdmolasaban vannak szabalytalansagok, Endrey Mihaly bemutatta neki
elszamoldasait, amit jovahagyolag tudomasul vett. Elismerését fejezte ki Endrey Mihaly irdnt,
majd sajnalatat is, hogy a tovabbiakban nem tudja folytatni eddigi miikodését.” ...

,»Egyik résztvevo feltette a kérdést, hogy papok lehetnek-e tanacstagok. /Lehet hogy a ppk
kar az AAS-bdl nem értesiilt a Vatikannak a magyarorszagi politizalasi teljes tilalmarol?/.
Egyhangulag megéllapitottak, hogy ez a tisztség tarsadalmi alldsnak tekintendd — bar nem
hasznos — igy a plispokok, ne akadalyozzak. A felkért lelkiismeretétdl fiigg, hogy vallalja-e.”

,»Sz0ba kerlilt a papi képviselok személye. Grosz Jozsef ismertette a 139. Canon /4/
bekezdését, valamint a Szent Congregatio 1957-ben keltezett dekrétumat, amelynek alapjan
az orszaggyulési képviseloi tisztség jelenleg Magyarorszagon tiltva van. Emlékeztetett arra,
hogy az Egyhaziigyi Hivatal elndke a jelzett dekrétum kihirdetését megtiltotta, ezt 6 levélben
a Szent Congregationak megirta, azonban arra valaszt nem kapott. A Kormany Téjékoztatasi
Hivataldnak elndke egyik nyilatkozataban utalt az 1957-es dekrétumokra, és ezzel
végeredményben a széles rétegek is tudomast szerezhettek réla. Ezt tehat tigy kell venni,
hogy a dekrétumokat nyilvanossagra hoztak, és ehhez kell tartanunk magunkat. ...

Grosz érsek hivatkozott az OP megalakitasarol 1957. majus. 24-én az EH-val kotott
megegyezésre, amelyet az EH megszegve, a kozelmultban megalakitotta az OP-t6l
fliggetleniil a katolikus papok megyei békebizottsagat. Megallapitotta, hogy a megyei papi
békebizottsagok nem az OP keretén beliil miikddnek, hanem teljesen vilagi vonalon, a
Hazafias Népfront irdnyitasa ald tartoznak.

Feltette ezek utan a kérdést, a piispoki kar foglaljon allast, hogy az OP mellett van e
sziikség megyei papi békebizottsagokra? Titkos szavazasban allapodtak meg, melynek
eredménye az volt, hogy a megyei békebizottsag megsziintetésére szavazott tiz, mellette
foglalt allast egy, egy pedig tartézkodott a szavazastol.

Ezutan Grész Jozsef tovabb fejtegetve az OP és a megyei bizottsagok viszonyat, felolvasta
Horvéth Richardnak a ,,Katolikus Sz6” harmadik szdméaban megjelentetett cikkét, amelynek
lényege, hogy a megyei papi békebizottsagok az Orszagos Béketanacs szervei, a Hazafias
Népfront irdnyitasa alatt miikodnek, semmi koziik nincs az OP-hoz. A cikk szerint az OP nem
iranyithatja a megyei papi békebizottsagokat. Kijelentette Grdsz érsek, hogy ezek szerint a
megyei papi békebizottsagok a pilispoki kar hatarozata ellenére jottek 1étre. Ha tovabb folyik a
békebizottsagok szervezése, nem marad mas hatra, mit a piispdki kar feloszlatja az OP-t. ...

Az egyik plispok azt javasolta, hogy Grdsz érsek oszlassa fel az OP-t.” Grész valaszaban
hangsulyozta, hogy ,,azt 6 nem vallalhatja fel, csak a piispoki kar hatirozata értelmében. Egy
masik plispok megjegyezte: Tulajdonképpen ott vagyunk, hogy a régi papi békemozgalom
ujul meg.” Grosz érsek elmondta, hogy ,,Egerben kezdték meg a papi békebizottsagok
szervezeését, és mar ott tartunk, hogy hét megyében megalakultak a papi békebizottsagok.”
Klempa Séandor veszprémi helyndk kijelentette: ,,Azzal kezdték, hogy az érsek megengedte,
hogy 6sszekotok legyenek az Opus Pacis és a Hazafias Népfront kozott. Ezzel vették rd, hogy
az egyhdzmegyéjében is megalakuljon. ...

130 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 165-171 old.
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Grdsz Jozsef elmondta, hogy megkérdezte az EH elnokét, mi kdze a papi békebizottsagok
megalakuldsahoz az EH-nak. Majd kijelentette: ,,Az Orszagos Béketanacs igy akar az EH-n
keresztiil nyomast gyakorolni reank.

Az egyik plispok ezek utdn megjegyezte: ,,hogyha az OP feloszlik, akkor azok a
személyek, akiket annak égisze alatt vittek be a megyei bizottsdgokba, abbodl ki fognak 1épni,
vagy pedig nyiltan allast kell foglalniuk.” A kérdés lezarasaképpen Grdsz érsek kijelentette,
hogy amennyiben a megyei bizottsdgok mitkddnek, az OP-ra nincs sziikség. ...

Ezutan ismét szavazasra tette fel a kérdést: az OP fennmaradjon-e vagy nem?
Kozbeszolasra titkos szavazast rendelt el: heten az OP feloszlatasa mellett szavaztak, Gten
pedig a fennmaradasa mellett foglaltak allast. A szavazassal mind a békebizottsagok, mind az
OP-szal kapcsolatos vitat lezartak. Grdsz érsek megallapitotta, hogy nem késziiltek fel az OP
¢s a papi békebizottsagokkal kapcsolatos hatdrozatok meghozatalédra.”...

,»A konferencia végén Grosz érsek megbizast adott, hogy a Magyar Radid vasarnapi
vallasi félorajaban emlékezzenek meg XII. Pius Papardl, és méltassak €lethtjat.

Az orszaggyllési valasztasok. a kozponti szeminaristak életének ismét jelentds napjait
hoztak. Az eseményekrdl a — személyes emlékezet mellett — a rektornak'”' a Piispoki Karhoz
irt levele, illetve a BM-nek egy dsszefoglal6 jelentése'* szolgaltat forrdsanyagot.

A Hazafias Népfront valasztasi tajékoztato gytilést tartott, amelyre a Kézponti
Szeminarium eldljaroi, a Hittudomanyi Akadémia tandrai és a Szeminarium ndvendékei is
meghivot kaptak. A gytilésen a Tudomanyegyetem rektora mondott beszédet. Mar j6 eldre
folyt a kispapok meggydzési kisérlete a gytilésen valo részvételre, de nem sikeriilt megtdrni a
merev elzarkozast. Az Eloljardsag odaig ment, hogy csak a szavazati joga V-VI. éves
novendékek reverendas megjelenését irtak eld. Az indulas idépontjara a portanal mindossze
egy V. éves vaci egyhazmegyés novendék jelent meg, aki elozetesen kérte prefektusat, hogy
telefonon kérhessen eligazitast ordinariusatol. A személyes telefonbeszélgetést nem
engedélyezték, az egyik eldljaro kozvetitette a ,,targyalast”, €s Ferenczy Istvan 6todéves azt a
kozvetett utasitast kapta Kovacs Vince segédplispok, vaci helynoktdl, hogy a gytilésen részt
kell vennie. Mint kés6bb kideriilt, az informacid ,,hamis” volt, a helynok lelkiismerete
szerinti cselekedetet irt eld kispapjanak.

Természetesen ismét botrany tort ki, de azonnali kdvetkezményei még nem lettek, mert
minden valasztasra jogosult ndvendék részt vett a szavazason, igy allampolgari
kotelességének eleget tett. Most mar az EH [épett akcioba, €és az EInok november 25-ére —
Erdey Ferenc dékannal eldzetesen egyeztetve — barati beszélgetésre magahoz kérette a
hallgatok kiildottségét. A novendékek koziil senki nem akart részt venni a latogatason. A
Szeminarium diszteremében rendezett 6sszejovetelen a Dékan szeliden igyekezett rabeszélni
a kozosséget évfolyamonként 4-4, majd 2-2 kikiildott kijelolésére. Amikor jelentkezd nem
akadt, szigoribb modorban sorsolasos kijeloléssel folytatodott a kivalasztas. Végiil is
kialakult a ,,kiildottség” akiket a ndvendéktarsaknal jelentésen iddsebb, (késdi hivatasu),
székesfehérvari egyhdzmegyés, presbiter-novendék, a féduktor, Tabody Istvan vezetett. A
,barati talalkoz6 a varhatonal baratsagosabb 1égkdrben zajlott. Az Elndk a hazafias,
allampolgari kotelességre, a piispokok vezette egyhazi békemozgalomra, az OP-ra
hivatkozott.

,»A féduktor elmondta — irja a rektor egy jelentésben — hogy a kispapsag nem zarkozik el
az 1j ¢let eszkozeinek megismerése eldl, és kéri, hogy minden aktualis kérdésrdl a
Szeminarium épiiletében tartandé kiilon gytiléseken kapjon a kispapsag tajékoztast, éspedig
olyan papi személyektdl, akik ellen az Egyhdznak nincs kifogasa.”

BUKPI irattéra: A rektor 1959. jan. 15-ei, 77-1958/59. sz. levele — kozli: SzT i.m. 65-66. old.
2 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 245-255. old.



PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl 59

A beszélgetésben feloldodott kispapok koziil ketten kifogasoltak Babocsa Endrének
nemrégiben tartott infulds tinnepi misé€jét, amelyen a cimzetes apat pasztorbottal vonult be a
templomba. Az EH elndke hivatkozott az elismert magyar jogszokasokra, és megigérte, hogy
erre a kérdésre még ,,visszatérnek™.

Ugyanekkor az EH elndke — még mindig baratsagosan — feltarta a kialakult helyzet
tarthatatlansagat, és kérte a hallgatokat/novendékeket magatartasuk megvaltoztatasara.” A
,barati taldlkoz6” 1ényegében az allami szervek utolsé tiirelmét tiikrozte, a kispapok azonban
azt félremagyaraztak. A novendékek korében elterjedt vélemény szerint ,,biiszkék lehetnek
szervezett, egységes fellépésiikre.”

A BM-ben sem maradt nyom nélkiil a kispapok ,,barati” talalkozoja az EH elndkével. Az
év végi eseményleltar idején Hollos Ervin osztalyvezetd egy feljegyzést'™ kiildott Kallai
Gyulanak — 4tnézés utan tovabbitandd Horvath Janosnak — utalassal.

Az alapvet0 észrevétel az, hogy az ellenforradalmi tevékenységért 1958 januarjaban
elitélt kispapok tul enyhe itéletet kaptak, ezért célszeri lenne kissé utanuk nytlni. Utal a
majusi tlintetd tdvolmaradasra, és javasolja, hogy ,,egy azok kdoziil is keriiljon a kizdrandok
listajara, akik akkor megszervezték a budapesti békepapi nagygytilés bojkottalasat.” Az
irathoz mellékelt listan igy szerepel ,,Krichenbaum Jozsef V. éves esztergomi
egyhdazmegyés’neve (kézzel rairt ,,1958. tavaszi kapcsolat” megjegyzéssel). A feljegyzés
utolsd bekezdése mindsiti tulajdonképpen a Horvath Janosnal jart kispapokrol a BM-ben
rogzitett véleményt:

,Javaslatunkat erdsiti az utobbi napokban tett megallapitasunk, mely szerint a Kdzponti
Papi Szeminarium hallgatoi megerdsitve érzik magukat az 1958-ban kifejtett tevékenységiik
helyességében, mivel az Egyhaziigyi Hivatalban tortént felelsségre vonds kérdésében az
eloljaroikat latjak kompromittalva. Biliszkék arra, hogy egységesen ki tudnak allni
elhatarozasaik mellett.”

A felgyorsult események az emlitett ,,visszatérést” mar nem engedték meg, de az igért
valasz egy levél'** formajaban (jocskan elkésve) 1959. februar 4-ei keltezéssel érkezett meg a
dékanhoz, aki kisérélevéllel'* februar 26-an kiildte 4t az azonos emeleten laké rektornak.

Visszautalt az EH elndke a kérdésre:

»Nevezetesen dr. Babocsa Endre c. apat vecsési pasztorbotos miséjére vonatkozo kérdésrol
van sz0. A kérdést megvizsgaltam, és az alabbiakban adom meg a valaszomat.”

Részlet a valaszabdl: ,,A cimzetes apatsag és prépostsag magyar sajatossag. Ezek
valamikor 1étezd apatsdgok és prépostsagok voltak templommal és foldbirtokkal. A mohacsi
vész viharaiban sok helyen elpusztult a templom, a foldbirtok méas kézbe kertilt és igy az
apatsagok megsziintek. Cimeiket tovabbra is fenntartottak és azt a kiraly, mint fékegyur
adomanyozta. A kiralysag megsziinése utan a Vatikan a piispokoknek adott jogot a cim
adomanyozasara. Jelvényeikben, 6ltdzetiikben az linnepélyes szertartasokon a tényleges
apatok szokasait 6rizték meg. Tehat hasznaltak a piispoksiiveget /infulat/, apati gytrt,
mellkeresztet és pasztorbotot.” ...

A jogértelmezésrol:

»EBzeket a jogokat, mint sajatos jogszokdst Magyarorszagon megdrizték a kinevezettek, bar
a Vatikan igyekezett azokat rendeleteivel korlatozni. Ezeket a rendelkezéseket a piispokok
kozzétették, de végrehajtasara nem tettek 1épéseket. A kinevezettek pedig az 6si magyar
jogszokast megorizték, amelyek a plispokok hallgatoélagos beleegyezése mellett
megerdsodott.” ... A valaszt "argumentum ad hominem”-mel zarta, szinte megbantodva:
,,soha nem részestiltek hivatalos figyelmeztetésben arra vonatkozolag, hogy az tilos, vagy

133 MOL XIX-A-21-d-008/1959/Eln.
B34 MOL XIX-A-21-a-K-40/1959/Eln.
135 KPI irattar: A dékan kisérélevele a 40/1959/Eln. sz. leveléhez — kozli: SzT: i.m. 63.0ld.
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rossz néven veszik toliik. Csak az Gjabb idében — amikor az apatok €s a prépostok nagy része
a halado papsag soraibol kertil ki — f4j ez némelyeknek.”

5. A kozpontista kispapok utolsoé ellenallasi kisérlete

1959 januéar 23-an emlékezett meg az OP a Vilag Béketanacs fennallasanak 10.
évforduléjarol a Févarosi Tanacs tn. Uj Varoshaza disztermében. A rektor idézett, januar 15-
ei levelében — eldrelatva a novendékek magatartasat —. segitséget kért a plispoki kartol, hogy
hatarozattal kotelezzék a novendékeket a részvételre.

Janudr 22-én tartott konferenciat a piispoki kar a Kézponti Szeminariumban, és a
lehallgatas alapjan késziilt BM jelentésbél'*® ismerjiik az ot torténteket. A tanacskozast a
kérhdzban 1évé Grdsz érsek helyett Hamvas Endre vezette.

Az elnok felolvasta a rektor levelét: ,,Minden valasztasi vagy békegytilésre valo meghivas
... akkora nyugtalansagot, ellenallast, szembehelyezkedést valt ki a ndvendékek kozott, hogy
az hetekre megbénitja a Szeminarium életét. Nem is szolva arrél, hogy a gytlésekrol valo
elma radas mar az Intézet fennmaradasat veszélyeztetheti,” —utal a rektor sajat
fenyegetettségiikre, félelmiikre is — ,,legalabb is tobb eldljaro s professzor levaltasat
eredményezheti. ...,,Az eldljarosadg nevében arra kérem a Piispok Atyakat, hogy adjanak
utasitast sajat novendékeiknek e kérdésben. Az eldljarosag tigy érzi, hogy aki ordinariusa
rendelkezésének nem tesz eleget vagy azzal szembehelyezkedik, annak tovabbi nevelését a
Kozponti Szeminariumban az eldljarosag nem vallalhatja.”... Ugy érezziik, hogy a Fét.
Ordinarius Urak rendelkezése nélkiil az iigyet rendezni nem tudjuk, s nem tudjuk biztositani
az Intézet nélkiilozhetetlen nyugalmat.”

Ha a levélben felsorolt vadakat és fenyegetéseket, illetve az eloljarok pozicioféltését is
tekintjiik, a Piispoki Kar nem tagadhatta meg a segitséget.

,»A konferencia hozzasz6106 tagjai — irja a jelentés — is kifejtették, hogy errdl a kérdésrol
egyénileg tobb teoldgussal beszélgettek. Egyes teologusok kijelentették, hogy ebben a
kérdésben a Hittudomanyi Akadémia, illetve a Kdzponti Szeminarium el6ljar6itdl nem, csak
a sajat ordinariusuktol fogadnak el utasitast, masok viszont arra hivatkoztak, hogy ezt a
kérdést lelkiismereti ligyiiknek tekintik, és semmilyen utasitdshoz nem alkalmazkodnak.

A vita soran a hozzaszolok kifejtették, hogy ebben a kérdésben feltétleniil sziikséges a
plispoki kar egységes fellépése, kiillondsen azért, mert ez a viselkedés egyéb téren is
fegyelmezetlenséget okozhat, €s art az egyhazvezetés tekintélyének. Hibanak tartottak azt,
hogy ez a kérdés késon kertilt a konferencia napirendjére, s igy egyes piispokok eddig
egymassal ellentétesen foglaltak allast.

A vita eredményeként elhatdroztak, hogy a januar 23-an tartand6 papi békegytilésre, a
Ko6zponti Szeminarium és a Hittudomanyi Akadémia hallgatoit a dékéan utjan a piispoki kar
fogja meghivni.”

A rektornak irt levelet ”' a konferencia végén megfogalmaztak, s ebben kifejezésre
juttattak azt is, hogy a teologusok ellenkezd magatartdsa nagy kart okozna az Egyhdznak.”

M¢ég aznap délutan Hamvas pilispok magahoz kérette az egyhazmegyei szeniorokat
(rangid6s novendékeket), és a dékan, a rektor és az egri kaptalani helynok jelenlétében
ismertette veliik a konferencia hatarozatat, amely szerint a piispdki kar utasitja a
novendékeket, hogy a masnapi OP gytilésen — amelyen a piispdki kar, a szeminariumi
eloljarok és az Akadémia tanari kara is részt vesz — meg kell jelenniiik.

137
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A rektornak irt levelet vacsoranal dr. Fabian Janos prefektus felolvasta, és buzditotta a
novendékeket a részvételre.

Januar 23-an reggel tobb ordinarius és eldljaro (a pécsi plispok, a kalocsai és a veszprémi
vikarius, az egri kaptalani helynok, a szegedi €s a kdzponti szeminarium rektora) igyekeztek
meggy6zni a novendékeiket a részvétel sziikségességérol. Elérkezett az indulas ideje, s a
novendékek {harom kispap: Klonfar Janos szombathelyi egyhazmegyés V1. éves, Ferencz
Istvan vaci egyhdzmegyés V. éves és Brunner Tibor rozsnyoi (egri északi) egyhdzmegyés V.
éves kivételével} otthon maradtak. A kispapsag tiintetd tdvolmaradasa megddbbenést és
felhaborodast valtott ki mind az egyhazi, mind az 4llami vezetdkben. Az engedetlenségnek ez
a mértéke ismeretlen volt mind a hierarchia fegyelméhez szokott piispoki karnak, mind a
Szeminarium és az Akadémia vezetOségének.

6. A szeminarium és az akadémia buntetd javaslatai

Az eldljarok mar 23-an délutan értekezletet tartottak. Vacsoranal az egész eldljaroi kar
fagyos hangulatban besereglett az ebédldbe, és a Rektor felindult hangon feddte meg a
ndvendékeket, akik ellenallasukkal belathatatlan veszélyt zaditottak az Intézetre. K6zolte,
hogy: ,,tovabbi intézkedésig senki nem hagyhatja el az épiiletet, nem hasznélhatja a telefont
¢s nem fogadhat latogat6t.”

Januar 24-én mindkét intézmény vezetdsége iilésezni kezdett. A Szeminarium irattarabol
ismertek az eloljarok készitette dokumentumok. A téma feldolgozasahoz sziikséges
akadémiai iratokat pedig az AEH archivuma érizte meg.

A szemindriumi eloljarok tobb értekezletet tartottak, és igy tobb tervezet, vagy
jegyzOkonyv (2 javaslat, 1 jegyzOkonyv és az esztergomi vikariusnak cimzett levél) késziilt.
Az elsd értekezlet'® elvi dontéseket hozott, ennek f6bb megéllapitasai:

—,,Az engedetlenség a piispoki kar intézkedésével szemben tortént, ezért kérik, hogy a
puspoki kar levélben intse meg (monitum) a novendékeket;

— Evfolyamonként 1-1 személyt (késébb 2-2-re modositottdk) visszarendelnek vidéki
szeminariumba;

— Kihallgato bizottsagokat szerveznek, a neveket nem tartalmazé jegyzokonyveket
megkiildik a plispoki karnak és az EH-nak;

— Evfolyamonként 3-3 novendék, eloljaréi kisérettel, a piispoki kar és az EH
képviseldjével eszmecserét folytatna az allampolgari €s békeiigyi kérdésekrol;

— A jovbben egy-egy professzor vagy eldljard rendszeresen tart eldadast a
novendékeknek, de akik ,,eljarnak” az OP gytilésre, azok mentesiilnek;

— Az eldljarésag elharit minden vadat, mert mindent megtett annak érdekében, hogy a
novendékek ezeken a rendezvényeken részt vegyenek;

— Mivel a novendékek felvilagositasdban az egyhazi szervezetek mellett az EH is részt
vett, az el6ljarosag csak megosztott feleldsséget vallal;

— Ha a teljes eldljarosag lemondasa esetén megvaltozna a ndvendékek magatartasa, akkor
vallaljak, de mivel tudjak, hogy ez nem vezet célra, 0j eloljardi kar beéllitasa csak hatraltatna
az uigyeket; (ezt a pontot késobb athuztak a kévetkezovel egyiitt:

— A novendékek magatartasa érdekében jO volna a Szemindrium és az Akadémia vezetoi
kozotti permanens érintkezés, az dsszhang és kdlcsonods tdmogatas kialakitasara;

— Mivel az ifjasag tavolmaradéasanak legfobb oka az a félelem, hogy igazhitiiségén esik
csorba, ha a kdozvéleményben in. békepapok és a romai cenzlra gyanuja alatt 4ll6 személyek
aktiv bekapcsolasaval miikodé mozgalom gytiléseire elmennek, kivanatosnak latszik a

138 KPI Irattara: a Kozp. Szem. Eloljarosaganak javaslata — kozli: SzT. i. mii: 69-70. ill. 73-74. old.
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kispapok éaltal is latogatando gytiléseken ezen személyek kikapcsolasa addig is, amig
viszonylatuk Réma felé kedvezden elintézést nyer;

— Amig a névendékek atnevelése meg nem torténik, az OP anyagat résziikre a
Szeminarium épiiletében ismertessék;

— Minden eddigi kedvezményt visszavonva, szigoru intézkedéseket vezetnek be
,vasfegyelem” megteremtésére.”

Még tartott az értekezlet, amikor telefonértesitést kaptak az EH elnokségétdl, hogy januar
26-ig ne dontsenek.

Januar 26-an bekérették az EH-ba a dékant és a prodékant, a rektort és a vicerektort.
Utasitast kaptak, hogy mindkét intézmény készitsen sajat javaslatot, és egyeztetett
allaspontjukat k6zos beadvanyban is nyajtsak be masnap.

Januar 27-én ujra tanacskozott a szeminariumi Eloljarosag, és jegyzokonyvbe foglalta
Gjabb allaspontjat: '

A rektor Osszefoglalja a 23-24-ei megbeszélések megallapitasait:

— Eltavolitandok a Szeminariumbdl mostani magatartasuk és fegyelmi, tanulményi
okokbol:

Cséfalvay Pal (VI.), Nagy Imre (VI.) Rubint Ferenc (V.), Szakal Antal (V.), Kiss D. (IV.),
Viragh Jozsef (IV.), Buvari Imre (II1.), Horvath Istvan (II1.), Ferjencsik Ferenc (II.), Sulok
Tibor (II.), Nagy Sandor (I.), Rezsabek Gyula (I.) — névendékek;

— Visszahivandok év végén vidéki szeminariumba: Medveczly Lajos (V.), Pélnkastmre
6), Rozsa Istvan (V.), Vit Gabor (V.), Székely Tibor (V.) diakénusok;

— Ez évben a szentelésekhez az eldljarosag nem adja votumat (szavazatat);

— Nagysétak, szabad délutdnok — mivel nem ellendrizhetdk — betiltva. Csiitortokon csak
kis séta, reverendaban,;

— Tanulményi vonallal az eldljarésag nem foglalkozik;

— Az Ordinariusoktol az engedetlenség miatt a kispapok megintését kéri az eloljarosag;

— A megintés kapcsan kérik az ordinariusoktol évfolyamonként 2-2 ndvendék
eltavolitasat;

— Kihallgato bizottsdgokat alakitanak szellemi feltérképezésre, a ferde nézetek feltarasara,
a Pp. Kar, a Szemindrium, az Akadémia, és az EH eszmecseréjéhez.

— Atneveld eldadasok: hazai eseményekrdl, eredményekrdl, vilaghelyzetrdl, allampolgari
kotelességekrol;

— A novendékek meggydzésére kooperativ munka az Akadémiaval;

— A feleldsség megosztott, a tovabbiakban a zart nevelés bevezetését meg kell oldani;

— Az ifjusdg tavolmaradasanak legfébb oka az a félelem, hogy igazhitliségén esik csorba,
ha a romai cenzura gyantja alatt 4ll6 személyek aktiv bekapcsolédasaval miikodo mozgalom
gyliléseire elmennek, kivanatosnak latszik a kispapok kikapcsolasa ilyen gytilésekrol
mindaddig, amig a nevezettek viszonylata Roma felé kedvezd intézést nem nyer és helyette a
Szeminarium épiiletében zart korben ismétlendék meg az OP gytilések.

— Az eldljar6ésag minden kiilon kedvezményt visszavon és szigoru intézkedéseket fogad el
a ,,vasfegyelem” megteremtésére.”

A két fogalmazvany kozott az ,elvi” kérdésekben teljes 6sszhang van, Uj elem az els6hoz
képest az évfolyamonkénti 2-2 eltavolitand6 név szerinti felsorolasa, illetve tovabbi négy
diakonus (egyik név athuzva) visszahivasa vidéki szeminariumba. Az els6 valtozatban a
személyek kivalasztasa az Ordinariusok feladata lett volna.

139 KPI Irattara: ad 81/1958/59. sz. jegyzokonyv — kozli: SzT. i.m.:71-72. old



PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl 63

Az itt részletesen ismertetett két irat tovabbi sorsa nem dokumentalhato, illetve
kapcsolatba hozhato a BM dprilis 22-ei terjedelmes jelentésével™™, amelynek targya: az
,1956 oOta az egyes egyhazi kategoriakban végrehajtott bomlasztasi munkarol”. A Jelentés I1.
fejezete foglalkozik a K&zponti Szeminarium illetve ndvendékei iigyével, és tobbek kozott
megallapitja: A Kézponti Szeminarium vezetdsége javaslatot tett az egyes eltavolitando
hallgatok személyére is. Halozati uton tudomast szereztlink arrol, hogy elsésorban azokat a
hallgatdkat kivanjak eltavolitani, akik a szeminarium tehertételei. Halozati iton megszereztiik
azoknak a személyeknek a nevét, akik feltehetden az egész egységes magatartas szervezoi
voltak, és a hallgatok korébdl ennek alapjan 14 fot tavolitott el a piispoki kar, azokat a
személyeket, akiket mi javasoltunk. A hallgatok ellenallasanak és esetleges tovabbi szervezett
tiintetd fellépésének megakadalyozésa érdekében a masodik félév kezdetét januar 30-r6l
marcius 3-ra halasztottdk el.” A ,,Romai Katolikus Kozponti Hittudomanyi Akadémia”
fejléces hivatalos levélpapirjan kdzosen alairt kisérélevéllel januar 27-én nyujtotta be a két
intézmény vezetdje a javaslatat az EH Elnokének, az alabbi szoveggel:

,»A Rk. Kozp. Hittudoméanyi Akadémia és a Kozponti Papneveld Intézet javaslatat van
szerencsém mellékelten tisztelettel megkiildeni.”

6.1 A Szeminariumi eldljarésag (beterjesztett) javaslatai és intézkedései:

,»Az 1959. januar 23-1 eseményekkel kapcsolatban a Hittudomanyi Akadémiaval
egyliittesen tartott megbeszélés alapjan javaslat gyanant kozoljiik a f. hd 27-én tartott
eloljarosagi'*! értekezlet azon jegyzékonyvi pontjait, amelyeket a kozos értekezlet magaéva
tett:

1./ Ebben a tanévben az eloljarésag semmiféle szenteléshez nem adja meg a votumat

(szavazatat). A nagysétakat eldljaroi, illetve professzori ellendrzés ala helyezziik, a vizsga
utani szabad délutanokat teljesen eltoroljiik.

2./ Az atnevelés legfontosabb eszkdzének tartjuk a felvilagositd eldaddsokat, a hazai
eseményekrol, az elért itthoni eredményekrdl, allampolgari kotelességekrol, a vilaghelyzetrdl.

3./ Mivel a tavolmaradas oka az a félelem, hogy igazhitiiségiikon csorba esik kivanatosnak
latszik, ha a szeminarium zart kdrében ismétlik meg az Opus Pacis gytiléseit.

4./ Az eldljarosag a novendékektdl minden kiilon kedvezményt megvon, és szigoru hézi
intézkedéseket foganatosit a vasfegyelem megteremtéséhez.

5./ A Hittudomanyi Akadémia és a Szemindrium kdz6s memorandumban fordul az
Ordinarius Urakhoz, a hangado, bindsnek talalt novendékeket ne kiildjék vissza a
Szemindriumba, a tobbieket pedig maguk elé idézve vegyenek igéretet, hogy mindenben
engedelmeskednek a jovoben. Egyebekben magunkéva tessziik a Hittudomanyi Akadémia
részletes javaslatat, kivéve az asszisztencia tilalmat kardcsony, htisvét, piinkosdre €s orszagos
iinnepekre.

6.2. Az Akadémia'*? javaslatanak fébb pontjai:

1./ Az Akadémia tanari kara elitéli a szeminaristak tdvolmaradasat. A Kar mindent megtett
a részvételért.

2./ Az esetet az Akadémia a leghatarozottabban elitéli és biintetendonek tartja.

3./ Az eset az engedetlenség legsulyosabb ténye, ezért az Akadémia kéri, hogy a Plispoki
Kar a blinosoket szigort biintetésben részesitse.

140 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 245-255. old.
HIMOL XIX-21-a-K 44-1/1959/Eln.
2 MOL XIX-A-21-a-K-44-2/1959/Eln.
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4./ Akiket az allam, vagy az egyhdzi vezetés a Szeminariumbdl visszahiv, vagy elbocsat,
azt a Kar kizarja hallgatoi sorabol.

5./ Az hatésagok intézkedéseinek végrehajtasahoz a Kar elhalasztja az uj szemeszter
kezdetét harom héttel.

Az Akadémia sziikségesnek tartja, hogy

6./ A papndvendék hallgatok a teoldgiai tanulményaik teljes befejezése elott ne kapjanak
felszentelést.

7./ Csak a VI. év elvégzése utan legyenek pappa szentelve.

8./ Egy iddre felfiiggeszteni az asszisztalasra kijarast is.

9./ A nagyobb rendek felvétele elott iddben megvitathassa a szentelendd alkalmassagat €s
szlikség szerint vétot emelhessen.

10. Az Akadémianak nincs beleszo6lasa a szeminaristak felvételébe, ezért felelosség sem
terheli a zavart keltok cselekedeteiért. Javasolja elokészitd kurzus szervezését a jobb
tehetségli és politikailag érett ifjak kivalasztasara.

11./ A civil hallgatok felvételéhez az Akadémia piispoki, vagy komoly egyhazi ajanlast
kivan, a felvételre jelolt jellembeli, erkolcsi €s politikai magatartasanak, megbizhatosaganak
garancidjaval.

12./ Az ideologiai targyakat kiilon szaktargyként (kell) 6sszefoglalni j
Téarsadalomtudomanyi Tanszék keretében.

13./ Ennek az anyagat az Akadémia a javaslatahoz csatolja. (A modern szocializmus tanai
a tanulmanyok egész folyama alatt dlland6 ismétlés és tanulmanyi elmélyités targyat
képezik.)

14./ A targyakbol kotelezd vizsgat ir el6 minden szemeszter végén €és anyagat
Osszefoglaloan a baccalaureatus III. részéhez csatolja.

15./ A Tarsadalomtudoményi Tansz¢k a tarsadalmi tanulmanyok fontossagat
nyomatékozza és a gyakorlati ¢letben valo jelentdségét kiemeli. Ezért:

a./ A ,,gyakorlati” tanarsegédi katedrat szervezi at Tarsadalomtudomanyi Tanszékké;

b./ A tanszék vezetésére Timko Imrét tartja alkalmasnak, aki a kérdés egy részét eddig
is tanitotta.

c./ A tarsadalomtudomany eldadésat a ,,gyakorlati” targgyal egyiitt el tudja latni.

16./ Az Akadémia — a maga feleldsségének elharitdsa nélkiil, — sziikségesnek tartja
megallapitani, hogy a nevelés munkéja a szemindriumra tartozik. Az jonnan eldadott elvek
alkalmazdsa a szemindrium részérdl kiilon megbeszélést igényel ,,A korszerii életkérdések és
a mai papsag magatartasa” cimen.

17./ A fenti kérdéséhez: a plispokkari megnyilatkozasok, gytilések, hirkdzlések /lapokbal,
folyoiratokbol/, bel- és kiilpolitikai kérdések dsszefoglald ismertetését, megvilagitasat, kell
tartani legalabb hetenként, valamennyi névendék részére.

18./ Az Akadémia fegyelmi bizottsagot kiild ki, tagjai a dékan és két kari tag.

19./ A Szeminarium Eldljarosagaval egyetértésben az Akadémia k6z6s memorandumban
fordul az ordinariusokhoz, felkérve, hogy a tanulmanyi sziinet idején mindegyik
papndvendékét hivassa magahoz, hogy

a./ az elbocsatasra javasolt biintetéseket foganatositsa,

b./ tovabbtanulasra csak azokat kiildje vissza a Kozponti Szemindriumba, akik igéretet
tesznek, hogy a Szemindrium és az Akadémia el6ljarosaga altal helyesnek itélt
cselekményekben részt vesznek, é¢s mindkét intézmény vezetdsége irant feltétlen tiszteletet
¢s engedelmességet tantsitanak.
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7. Az Egyhazugyi Hivatal valasza és megtorlo6 intézkedései

Januér 29-ére rendelte be az EH elndke a plispoki kar, a Hittudomanyi Akadémia és a
Kozponti Szeminarium képviseldit. A rektor jelentésébol és Shvoy piispok — azéta megjelent
— néletrajzi kéziratabol tudjuk,'* hogy a piispoki part Shvoy Lajos székesfehérvari és dr.
Hamvas Endre csanadi piispok kéviselte, de meghivottként jelen volt dr. Brezandczy Pal egri
kéaptalani helynok és dr. Varkonyi Imre az AC 0j orszagos igazgatodja is. A Szeminarium
képviseletérdl az onéletrajzi kéziratbol csak a rektor, dr. Potyondy Imre személyére van
utalas, de a rektori jelentésbdl tudjuk a vicerektor dr. Semptey Laszlo részvételét is. Az
Akadémiat a dékan, dr.Erdey Ferenc és a prodékan, dr. Szorényi Andor képviselte.

Shvoy pilispok emlékirata szerint ,,a rektor igen szerény, az akadémia igen vad megtorlast
javasolt. ... A gylilésen csak a csanddi és a fehérvari piispok és Potyondy védték a
kispapokat, Szorényi professzor, az egri vikarius ¢és (a pilatusként odarendelt)Varkonyi Imre
cstinyéan cserbenhagytak a kispapokat. ... A drakoéi szigornak oka indoklasuk szerint az, hogy
itt foldalatti 6sszeeskiivésrdl van sz06.”

Itt kell visszatérni a BM osztalyvezetdje, Hollos Ervin r. ezredes Kallai Gyulédhoz irt, — az
EH elndkénél novemberben tartott ,,barati talalkozo” alkalméval idézett feljegyzésére,'** —
amelyben az allamminiszter figyelemébe ajanlja a Kdzponti Szeminarium névendékeinek
ellenforradalmi cselekedeteiért kirott biintetések elégtelenségét, és eltavolitasra javasolja az
ott felsorolt kispapokat. Ugyanebben a névsorban szerepel annak az V. éves esztergomi
egyhazmegyés novendéknek, Krichenbaum Jozsefnek a neve is, aki (ugyan nem vett részt az
ellenforradalmi tigyekben, de) az 1958. majusi békegyiilés elbtti énekprobat — tiltakozasul —
elsoként hagyta el.

Az EH archivuma meg0rizte Horvath Janos elndknek az eddigi targyalasok soran kis
céduldkra irt feljegyzéseit ugyanabban a mappaban, mint a targyalés/itélethirdetés végén az
ott megjelenteknek levélben is atadott EH allasfoglalast.'* A levél tartalma:

,»1./ Az EH elismeréssel vette tudoméasul az Akadémia tanari karanak allasfoglalasat,
amelyben egyhangulag elitélik és biintetenddnek tartjak a hallgatok tiintetését. Helyeslik az
egyontetl elvi allasfoglalast az 1-3. pontokban.

2./Javaslatai:
kell terjeszteni. A 8. ponttal kapcsolatban nem tartja idészerlinek a Szemindriumi eldljarok
enyhitd javaslatat. A 12—17. pontokban foglaltakat egy 0sszefiiggd kérdésnek tekintik, és a
tervet az EH-val a hdromhetes sziinet alatt kell el6késziteni. A tobbi pontban foglalt
javaslatokkal egyetértenek.

3./A Szeminarium javaslatanak 3. pontja elvileg és politikailag tarthatatlan és 1ényegében
a kispapok korében szervezett politikai tiintetést igazolja.”

A levél melléeklete:_,,A Romai Katolikus Hittudomanyi Akadémia és a K6zponti

Papneveld
Intézettel kapcsolatos sziikségessé valt intézkedések

3 Mozessy Gergely kozlése — Idézi: SzT i.m.: 75. old.
4 MOL XIX-A-21-d-008/1959/Eln.
45 MOL XIX-A-21-a-K-44-3/1959/Eln.
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1./ Rk. Hittudoméanyi Akadémia
DR. ARTNER EDGAR
professzor nyugdijazasa

DR. BANK JOZSEF
professzor vidéki plébaniara disponalasa

2./ Kbzponti Papneveld Intézet
PAPP IMRE
spiritudlis vidéki plébaniara helyezése

DR. LIPTAY GYORGY
prefektus vidéki plébaniara
disponalasa /kozeli/

TAKACS NANDOR
karnagy elmozditando

DR. PFEIFFER JANOS

somogyvari lelkész

DR. IPOLY LASZLO

szegedi teologiai tanar /Artner helyére/
DR. SZEPESDI ERVIN

Budapesti helynokség /Bank helyére/

DR. KIRALY P. FERENC
Jézus Szive templom Bp. /Papp helyére/

DR. SULYOK LASZLO
Jopasztor Kalvéria téri Plébania
/Liptay helyére/

TAMAS GERGELY ALAJOS
budai ferencesek /Takacs helyére/

3./ Teologiai hallgatok

KRICHENBAUM JOZSEF A% éves  esztergomi egyhazmegye
CHEFALVAY PAL'¢ VL éves  esztergomi egyhazmegye
RUBINT FERENC V. éves  esztergomi egyhazmegye
SZEKELY TIBOR A% éves  esztergomi egyhdazmegye
SULYOK TIBOR L éves  esztergomi egyhazmegye
NAGY IMRE VL é¢ves  esztergomi egyhazmegye
TAKACS LASZLO 1L éves  esztergomi egyhdazmegye
TABODY ISTVAN V. éves  székesfehérvari egyhazmegye

ARATO LASZLO V. éves  pécsi egyhazmegye
NEMES BALAZS 1L éves  egri egyhazmegye
SZAKAL ANTAL V. éves  csanadi egyhazmegye
KISS DENES Iv. éves  veszprémi egyhazmegye
ADORJANI VITT GABOR'Y V. éves  veszprémi egyhazmegye
ROZSA ISTVAN V. éves  veszprémi egyhazmegye

A fenti teologiai hallgatokat ki kell zarni az akadémiarol és az orszag valamennyi teologidjarél
¢és szeminariumabol. Akik a fentiek koziil fel vannak szentelve, azok papi mitkodését nem

engedélyezziik.
4 /KLONFAR JANOS szombathelyi egyhazmegye
FERENC ISTVAN vaci egyhazmegye
BRUNNER TIBOR egri egyhazmegye

hallgatok semmilyen kedvezmény megvonasban ne részestiljenek.

5./ Az akadémia és a szeminarium hallgatoi 1960. szeptember 1-ig nem jarhatnak sem
misézni, sem asszisztalni.

6./ 1960. julius 1.ig nem fejezheti be egyik hallgaté sem /a 4. pontban megjelolt
személyek kivételével/ tanulmanyait.

7./ A szokésos heti egyszeri, 13-t0] 18 oraig tarto civil sétat 1960. szeptember 1-ig fel kell
fiiggeszteni.

8./ Az Akadémia €s a Szeminarium modositsa a 2 intézmény ,,Hazi Rend”-jét vagy
»Szabalyzat”-at a szigoru biintetd szankciok feltiintetésével

Az ,itélet” ismeretében felmeriil a kérdés, hogy honnét vette az EH a biintetendd kispapok

névsorat, ha a Kézponti Szeminarium november 27-én beterjesztett javaslatiban nem

16 Neve helyesen: Cséfalvay Pal
7 Neve Adrianyi (Vit) Gabor
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szerepelnek nevek, és az Akadémia javaslata — a sulyosan elmarasztald vélemény ellenére —
sem nevez meg hallgatokat/névendékeket.

A megoldés kulcsa a BM (fentebb emlitett ) 4prilis 22-ei 6sszefoglald j elentése, ' ** amely
szerint: ,,Hal6zati uton megszereztiik azoknak a személyeknek a nevét, akik feltehetden az
egész egységes magatartds szervezodi voltak, és a hallgatok korébdl ennek alapjan 14 {6t
tavolitott el a piispoki kar, azokat a személyeket, akiket mi javasoltunk.”

Januar 30-4n a Rektor 6sszefoglalo jelentést'® kiildott a Szeminarium ordinariusanak, az

esztergomi vikariusnak dr. Schwarz-Eggenhofer Artirnak, valamint — a 29-ei targyalason
jelen volt — Shvoy Lajos és dr. Hamvas Endre piispokoknek. A jelentés a 27-ei jegyzOkonyv
{6 pontjainak felsorolasa ¢és a feleldsok névsora mellett megemlit még néhany egyéb ok miatt
visszahivand6 novendeket, és felsorolja az EH-ban folytatott targyalasi napokat, a
megbeszélések tartalmat és a sziinet elrendelését.

A masodik szemeszter (1959. marcius 3-ai) kezdetérél a dékan levélben'™” hivatalosan
értesitette a rektort. A Szeminarium rendkiviili sziinetet adott a ndvendékeknek és
csaladjaikhoz, haza kiildte 6ket. Az illetékes prefektusok tdjékoztattak a kispapokat, hogy aki
februar 26-aig nem kap értesitést, hogy visszatérhet a Szeminariumba, februdr 28-aig
koltdzzon ki az épiiletbdl.

Februar 16-ara ismét targyalasra hivta'>' az EH a piispoki kar képviseldjét és az
Akadémia dékanjat az ,,0sszefliggd” kérdések megoldasanak, (a kiadott parancs
végrehajtasanak) tovabbi tisztazasara és véglegesitésére.

1./ Az Akadémia tandri alloméanyabol

— azonnali hatallyal nyugdijba megy dr. Artner Edgar professzor,

— a tanév végén megy nyugdijba dr. Galla Ferenc professzor.

2./A Kozponti Szeminarium el6ljarosagabol

— vidéki dipoziciot kap dr.Papp Imre spiritualis és

— kozeli dispoziciot kap dr. Liptay Gyorgy, a nyelvoktatas meghagyasaval.

— Takacs Nandor karnagy jelenlegi beosztdsa megsziinik

3./ A Hittudoményi Akadémian tarsadalomtudomanyi tanszék megszervezését a plispoki

kar februar 17-1 tilésén ki fogja mondani.

Az Artner professzor altal jelenleg ellatott két tanszéket kiilonvalasztjak.

4./ A piispoki kar a betdltésre varo akadémiai, illetve kdzponti szemindriumi

allasokrdl — azonnali hatallyal — a kovetkez6képpen intézkedik:

— az Okeresztény egyhaztorténelem tanszékre dr Timko Imre,

— az alapveto hittan tanszékre dr. Cserhati Jozsef,

— a dogmatika tanszékre dr. Gal Ferenc (Egerbdl),
— a tarsadalomtudomanyi tanszékre dr. Pfeifer Janos (Somogyvarrol),

— a keleti nyelvek tanitasat dr. Liptay Gyorgy /tanarsegédként/ latja el.

A Kozponti Szeminariumba

— spiritualis kinevezést kap: Kiraly Pacifik Ferenc (volt OFM szerzetes)

— prefektusi kinevezést kap: dr. Sulyok Laszl6,

— karnagyi kinevezést kap: Tamas Gergely Alajos

5./ Az bsszes tanari, illetve eloljaroi személyi valtozast februar 28-ig le kell bonyolitani.
Ennek értelmében a masodik szemeszter csak ugy kezdheté meg marcius 3.-an, hogy minden
betdltetlen helyen mar az 01 el6ljarok funkcionéalnak.

8 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 251-255. old.

149 KPI irattar — ad 81/1958-59 — a rektor jan. 30-i levele — kozli: SzT: i.m. 81-82.0ld.
B0 K PT irattar — 350/1958-59 — a dékan jan. 30-i levele — kozli: SzT i.m. 63. old.
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6./ Az Egyhaziigyi Hivatal biztositja, hogy az 0j tanszék megszervezésével és az eddig
egybevont két tanszék kiilonvalasztasaval kapcsolatban kiegésziti az Akadémia egyetemrol
valo levalasztasakor kotott megallapodast, és biztositja az Gjabb tanari allasokkal kapcsolatos
fizetéseket.

7./ Az Akadémidra semmilyen cimmel nem térhet vissza a marcius 3-ai hatallyal kizart 14
hallgato.

8./1960. julius 1-ig az Akadémian egyik hallgaté sem fejezheti be, — a hdrom mar
megjelolt személy kivételével — a tanulmanyokat.

9./ Az Akadémia és a Szeminarium tovabbi életének szabélyozasat az Akadémia tanari
kara és a Kozponti Szeminarium eloljardésaganak javaslata alapjan kell kidolgozni,
figyelembe véve az Egyhaziigyi Hivatalnak az emlitett javaslatokkal kapcsolatban 1959.
januar 29-¢én irdsban is atnyujtott allaspont;jat.

Februar 17-¢én a piispoki kar konferenciat tartott a Kézponti Szeminariumban. A BM altal
lehallgaté berendezés segitségével készitett jelentés'>* f6bb pontjai:

A konferencian a beteg Grdsz Jozsef kalocsai érsek tavollétében Shvoy Lajos elnokolt. Az
egyes kérdések eléaddja Hamvas Endre volt. Ismertette az EH-val a tegnapi napon tortént
megallapodast.

1./ A Hitudoményi Akadémiaval kapcsolatban:

a./ Artner Edgar helyzetérdl: helyes lenne, ha egy év szabadsagot kapna, és azutan menne
nyugdijba. gy nem lenne olyan latszata, mintha tdvozasa dsszefiiggne a jelenlegi
problémakkal.

b./ Megvitattak a megiiresed6 tanari allasok kérdését, majd abban, hogy dogmatikara dr.
Gal Ferenc egri teologiai tanart fogjak kinevezni.

2./ Az Gjonnan felallitasra keriil6 Tarsadalomtudomanyi Tanszékre jovahagyta az
Akadémia el6terjesztését. Néhany tajékoztato kérdést vetettek fel dr. Pfeiffer Janos
személyével kapcsolatban, amelyekre Hamvas Endre pozitiv valaszokat igyekezett adni,
védve Pfeiffer személyét, illetve személyén keresztiil az llami allaspontot.

3./ A Kdzponti Szeminariummal kapcsolatban:

a./ Vitat nyitottak Kiraly Ferenc Pacifik személyével kapcsolatban, végiil arra az
allaspontra helyezkedtek, hogy alkalmatlan.

b./ Megtargyaltak Tamas Gergely Alajos személyének kérdését is. Megallapitottak, hogy
mint karmester biztosan j6, de mint tanar nem valdszinii, hogy megfelelne. Emlitették
betegségét is, ami ellene sz6l. Személyérdl nem hoztak hatarozatot, erre a kérdésre még
visszatérnek.

c./ Megvitattak annak a 14 teoldgusnak az ligyét, akiket az EH a Kozponti
Szeminariumbol eltavolitasra jeldlt ki. E kérdés koriil elég nagy vita alakult ki. Shvoy piispdk
felvetette, hogy a teologusokat szinte dsszeeskiivés gyanujaval vadolja az EH. Ez rendkiviil
sulyos megallapitas. ,,Ha kitessziik ezeket a novendékeket, — mondta — ugy elfogadjuk az
allamnak roluk alkotott értékelését™.... Nincs megnyugodva, hogy nem tartdztatjak-e le
oket?”...

Hamvas plispok tobbszor hangoztatta: ,,ugyis kdzismert, hogy ezeket a teologusokat nem
mi tessziik ki a Szeminariumbol, hanem az allam.” ... Ebben a kérdésben mind a
Szeminarium el6ljaroi, mind az Akadémia felelés. Egyik intézmény sem all — mint mondotta
— hivatdsa magaslatan.”

d./ Tudomasul vették, hogy a rektor elkészitette a haziszabalyokhoz a megszoritd
intézkedéseket, ,,amelyeket az Akadémia javasolt bevezetésre” a teologusok életmddjaban.
Hamvas piispok kérte, hogy sokszorositsak, és kiildjék meg a piispoki kar tagjainak. A vita

152 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 226-230. old.
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végén Shvoy plispok felvetette, hogy ,,0, — amikor felvette ezeket a kispapokat
egyhdazmegy¢jébe, — kotelességet vallalt ¢letiik végéig valo ellatasukra. Ha most az EH mégis
kidobja 6ket, akkor gondoskodjon eltartasukrol is. Hosszas vita utdn abban allapodtak meg,
hogy nem mondanak le a teologusok iigyében a tovabbi kisérletekrdl. Megprobaljak legalabb
azt elérni, hogy elhelyezhessék 6ket a vidéki teoldgidkon, vagy legalabb azt, hogy tovabbi
sorsukrol az ordinariusok gondoskodhassanak.

e./ Hamvas plispok sziikségesnek tartotta ismét kihangstlyozni, hogy ,,a piispoki kar
mindsitse sulyosnak a teologusok eljarasat, és aggodasat fejezte ki amiatt, hogy ezek a
hallgatok feldulhatjak a vidéki szeminariumok nyugalmat is.” A plispoki kar egyetértett
abban, hogy ,,az EH kovetelte itéletek sokkal sulyosabbak a méltanyos €s elvarhatonal, ezért
megbiztdk dr. Hamvas Endrét és dr. Brezanoczy Palt tovabbi kozbenjarasra,” de ez nem
vezetett eredményre.

Februar 20-4n az esztergomi vikarius jovahagyas el6tti véleményeztetésre benydjtotta'>>
az EH-ba a rektor januar 30-ai ad 81/1958-59. sz. jelentés¢hez csatolt szigoritd szankciokat
tartalmazo iratot.

Februar 23-an kelt 398/1958-59. sz. levelében'>* a dékan kozolte az EH elnokével, hogy

a./ A Téarsadalomtudomanyi Tanszék szervezésével a piispokkari konferencia egyetértett,
¢s az eldterjesztést elfogadta.

b./ Az 0j tanszék felallitasaval kapcsolatos dotaciot az EH-nak megkdszoni.

c./ A tansz¢ék anyaga mind a hat évfolyamra kiterjed, és ennek beosztasat a levél
részletesen tartalmazza.

d./ A katedra betdltésére a Kar elfogadja dr. Pfeifer Janos somogvari esperesplébanost,
akinek kinevezéséhez a piispdki kar hozzajarult.

Februdr 27-én a 370/1958-59. sz. levelében a dékan jelentette'>> Miklés Imre
elndkhelyettesnek, hogy az uj professzorral dsszeallitottak, és csatoltan megkiildi a tanszéki
tananyag hét tantargycsoportban részletezett témavazlatat, teljesitve ezzel az EH elndkének
januar 29-én tett kikotését, hogy a rendkiviili sziinetben meg kell oldani az 0j tanszék
megszervezését, ¢s annak marcius 3-ara miikodésre készen kell allnia.

A benyujtott tervezettel kapcsolatban az EH elndke egyetlen észrevételt tett a ,,Marxizmus
ideologidja” 16 pontos témavazlatanal, hogy ,,Ehelyett tdrsadalmi szervezetek: Népfront,
békebizottsagok (Opus Pacis, Kat. Bizottsag) stb. az allam ¢€s az egyhdz viszonya,
egylittmiikodés kérdéseivel kellene foglalkozni”.

8. A kozponti szeminaristak utja a ,,kispaplazadasig”

Ugyanebben az id6ben a kényszerszabadsagra hazakiildott kozpontista kispapokat a
megyéspiispokok magukhoz rendelték, hogy megvizsgaljak szerepiiket a kollektiv
engedetlenségben, nyilatkozatukat kérjék, hogy semmiféle bajtarsi eskii nem kdotelezi dket, és
a tovabbiakban engedelmesek lesznek.

A négyhetes kényszersziinet végén csak azok a névendékek térhettek vissza a Kozponti
Szeminariumba, akiket piispoke ujra oda disponalt. Az Ordinariusok dispozicioi alapjan a
kispapok behivasarol a Szeminarium vezetdsége maga intézkedett. Ezt az eljarast a Kézponti

13 MOL XIX-A-21-a-K-44-5/1959/Eln.
5 MOL XIX-A-21-a-K-44-7/1959/Eln.
155 MOL XIX-A-21-a—K—44-7/1959/Eln.
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Szeminarium eldljaroi rendben lefolytattak. A dispozicids levelek tobbségét megdrizte a
Szeminarium irattara.'>®

A Hittudomanyi Akadémia vezetdsége — az EH-ba benyujtott elitéld véleményéhez és
sulyos biintetést javaslo eldterjesztéséhez hiven — még ,,megfeleld fogadtatast” is készitett a
kispapok visszatéréséhez:

Marcius 1-jén az Uj Ember kozolte '’ dr. Szérényi Andor prodékan nyilatkozatét:

Marcius 3-Gn megkezdédik a Hittudomdnyi Akadémia masodik féléve” cimmel.'>®

A riporter — a bevezetOben — utalt egy korabbi kdzleményre az Akadémia szokatlan
sziinetérol és a kispapok rendkiviili szabadsagarol. A prodékan, a ,,kosza hirek” cafolataul
elmondja, hogy szdmos elmaradt dolgukat rendezték. 1950-ig visszanyulva, — amikor az
Akadémiat az Egyetemrdl levalasztottak — ad rovid attekintést az intézmény sorsanak
alakulasarol és fejlodésérdl az 0j vilagban ... A Magyar Piispoki Kar kereste és keresi a
katolikus egyhaz ¢életének lehetOségét €s biztositasat. Ezek az elvek nem érvényesiiltek kelld
mértékben a nevelésben, és idegen nézetek iithették fel fejiikket a Kézponti Papneveld
Intézetben” — allapitja meg. ... ,,rovidlatd €s helytelen volt a hallgatok-névendékek egy
részének viselkedése az 0j élet kdvetelményeivel és problémaival szemben — talan éppen az
oktatas €s a nevelés kiilonvalasztottsaga miatt. ... Milyen szolgéja lenne az az egyhazanak,
aki novendék koraban nem tanul meg engedelmeskedni? ... az eltavolitottak el6l nem zarta el
végleg a plispoki kar a papi hivatast, ...(késobb) kérhetik ujrafelvételiiket. ... A két
tanszékkel boviilt Akadémia olyan kiképzést tud adni a magyar holnap papjainak az 01 vilag
megismerésében, ... amely sziikséges az evangélium hirdetéséhez a hasonléan
természettudomanyos ¢és tarsadalomtudomanyos tajékozottsagu hiveknek. ...megujult és
fogékony légkorben kezdi meg a masodik félévet azokkal a ndvendékekkel, akiknek
mindegyike engedelmes fia egyhdzanak, de ugyanakkor szereti hazdjat is.”

Marcius 3-an 1épett hatalyba a 14 kispapot (az orszag 0sszes szeminariumabol és
teologiajarol) kizaro, a februar 17-ei plispokkari konferencian elfogadott €s az érintettekkel
februar 24-25-¢én kozolt EH rendelkezés. Szorényi professzor jol tudta, hogy a nyilatkozata
szerinti: ,,kérhetik ujrafelvételiiket” nem igaz, mégis vallalta a hazug félretajékoztatast. Eppen
a prodékan volt az, aki januar 29-¢én tudatosan vallalta — beadvanyuk 4. pontja alapjan —
»akiket az allami, vagy az egyhazi vezetés a Szeminariumbol visszahiv, vagy elbocsat, azt a
Kar kizarja hallgatéi sorabol.” Ezt toldotta meg az EH elndke ,,megtorld” itéletében: ,.a 4.
terjeszteni.” A kispapok ,,jol elokészitett” bevonulasardl nem all rendelkezésre elsé kézbol
szarmazo informacié. Mi, ,kizartak™ addigra mar kikoltoztiink a Szemindriumbdl, és ahogy
hallottuk, a portaszolgalat utasitast kapott, hogy ,,kizartat” ne engedjen belépni az épiiletbe.
Mondjék, hogy napkdzben egyesek feltlintek az Egyetemi Templomban, de errdl nincs
igazolhat6 feljegyzés.

Mar koréabban is a kispapok nyilt és ,,titkosszolgalati” krénikasanak bizonyult a
szombathelyi piispoki titkar. Nagy bizonyossaggal neki tulajdonithat6 az a stliriin gépelt
egyoldalas névtelen'” levél, amelyet az EH archivuma megdrzott. Hiheté megéllapitasai a
kovetkezok:

,,1959. marcius 3-an este 7 orara kellett visszatérniiik a Szeminariumba azoknak
kispapoknak, aki erre irdsos értesitést kaptak. ... Amikor megérkeztek, és biztosra megtudtak,
hogy 14 tarsukat valoéban ’kicsaptak’, tobben gy dontottek, hogy azonnal hazamennek.

13 K P] Irattara: dispozicios levelek. Kozli SzT. az Opus Pacis és a Kozp. Szem. Kispapjai 91-110. old.
7 Jj Ember Archivuma: Az 1959. marcius 1-jei szambol — idézi SzT: u.ott: 119.0ld.

138 Mas vélemény szerint csak mércius 3-an jelent meg a cikk.

' MOL XIX-A-21-a-K-44-14/1959/Eln.
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Téavozasukat azzal indokoltdk, hogy 6k bajtarsi megallapodast kotottek, joban-rosszban
kitartanak tarsaik mellett. (Az eredeti parancs szerint épp ezeket kellett volna kizarni az
ordinariusoknak.) Ki is mentek a palyaudvarokra. Ekkor a jozanabbak koziil néhdnyan — a
Szeminarium koltségén — taxival szaladgéltak az dllomasokra és hoztak vissza a
novendéktarsaikat. A tobbséget vissza tudtdk hozni, néhanyan azonban tényleg eltavoztak.”

A ,,bevonulok” szamat csak becsiilni lehet, tekintettel arra, hogy az ordindriusok 1j
dispozicios levelei koziil haromnak nem sikeriilt nyomara talélni. igy nem tudjuk, hogy hany
novendéket kiildtek vissza a csanadi, a székesfehérvari és az egri egyhazmegyébdl. Az
utobbibol csak az Un. ,,eger észak™ (kassai) valasza maradt meg a dokumentumok kozott. A
dispozicios levelek adatait 6sszegezve 55 ndvendék biztos. Shvoy piispok
visszaemlékezéseiben 80 ndvendéket emlit, a BM 84-et. Mi 70-re becstilhetjiik a visszatért
kispapok 1étszamat, mivel a 14 kizartat eleve le kell vonni.

M@rcius 4-én az esztergomi helynok jovahagyta'® a . Kiegészités a Budapesti Kozponti
Szeminarium haziszabalyzatdhoz” c. dsszedllitast. Kihirdetésérdl a jovahagyo levélen kiviil
nem maradt fenn mas dokumentum.

A visszatelepitett novendékek napirendjérdl, illetve a II. szemeszter eldadasairdl,
orarendjérdl, a beiratkozott bentlakok szamarol, az oktatas kezddnapjarol nincs hozzaférhetd
adat.

A felbolydult méhkasra emlékeztetd szeminariumi €letet csak elképzelni lehet. Meg
kellett ismerkednitik az 0j eloljarokkal, az j oktatokkal, vissza kellett szokni a zart kzosségi
¢letbe, amelynek 1) fegyelmét bizonyara erdltették az 0j és a régi eldljarok. Ugyanakkor a
kialakult helyzetben egyrészt a sajat sorsukért, masrészt a kizart tarsakért vald aggddas, a
tenni €s segiteni akaras fesziiltsége, Szorényi professzor nyilatkozatanak, tettének elitélése,
egy hét alatt eljutott a robbanaspontig. Tudtik, hogy sem az eldljaroktol, sem az Akadémiatol
nem szamithatnak tdmogatasra — egyrészt a tobbnyire id6s emberek személyes onféltése,
masrészt a hivatali rend kotottsége és az EH ellentmondast nem tlird magatartdsa miatt, csak
a plispoki karhoz fordulhattak.

A szombathelyi titkdrnak tulajdonitott névtelen feljelentésben szerepel, hogy ,,kisebb-
nagyobb csoportokban dsszegytiltek €s targyaltak az eseményeket, a teendoket. Ropcédulakat
kiildozgettek egymasnak, biztattak egymast, hogy tenni kell valamit, mert ez az allapot, —
mint mondottak, — nem maradhat. Vissza kell szerezni minden tarsukat!”” E10sz0r is —
pontosan nem tudhat6é mikor — ,,elhataroztak, hogy Szorényi professzor ordit bojkottaljak,
nem latogatjak. Amikor ezt Szorényi Andor megtudta — irja a névtelen bejelentd — akkor,
hogy ne keriiljon lehetetlen helyzetbe, elhagyta az orait.”

»Megkezdddott a piispoki karhoz cimzett levél 6sszeallitdsa. Rédly Elemér, az 0j féduktor,
— sajat késobbi ,,vallomasa” szerint irt egy szovegtervezetet, amelyet minden kispappal
ismertettek. Tobben kihuztak beldle, masok pedig hozzairtak. Végiil megsziiletett a szoveg.
Ekkor a féduktor végigjarta a cellakat, és mindenkit felszélitott, hogy menjenek a II. sz.
terembe, ahol megbeszélik még a levelet, majd szavazasra bocsatjak. Titkos volt a szavazas,
60 {6 szavazott a levél és az elkiildése mellett, 9 f6 ellene. Egy {6, Brunner Tibor (jezsuita
diakonus — Szerk.) nem vett részt a szavazason. Arrdl is szavaztak, hogy ki irja ala a levelet.
Ugy hatéroztak, hogy a fdmegyések, mert Hamvas piispok korabban csak ezekkel targyalt.
Az esztergomi fomegyés nem vallalta.”

Marcius 9-re a ndvendékek levele'®' legalabb 14 eredeti példanyban elkésziilt. Elkiildték
minden ordinariusnak (11), benyujtottdk a Rektornak és a Dékannak (2) is.

160 K PT irattar — ad 81/1958—59 —levél melléklete — kozli: SZT: i.m. 113—116. old.
11 KPI Irattar: A novendékek levele a ppki karhoz — kozli: SzT: i.m. 117-118. old.



72 PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl

A levél eredeti példanyban maradt meg mind a Szeminarium irattaraban, mind az AEH
archivumaban — bar oda nem cimeztek.

A beadvany fébb gondolatai: A bevezetés hangstlyozza, hogy valsagokkal és
megprobaltatasokkal teli ¢letben késziilnek hivatasukra, és gyermeki bizalommal, illetve
tisztelettel néhany kérdést (kérést) terjesztenek a pilispoki kar elé:

— Kérik 14 tarsunk ligyének feliilvizsgalatat;

— Hallottak, hogy tarsaikat allamellenes szervezkedéssel vadoljak, amely teljesen
lehetetlen;

— Tudomasuk szerint az OP alapszabdlya szerint kispapok nem vesznek részt
békegytiléseken;

— Gytilésen val6 részvételre kotelezo allami intézkedésrdl sem tudnak, hiszen a
békemozgalom vildgszerte onkéntes;

— Két tarsuk flitéi szolgalata sordn keletkezett 0sszeszolalkozésa a vicerektorral nem lehet
oka mindkettejiik orszagos kizarasanak, és mivel tdvozasukat az EH rendelte el, csak arra
gondolhatnak, hogy a vicerektor jelentette fel dket;

— Amikor az allam mindent megtesz a torvényesség megszilarditasara, lehet-e
Osszeeskiivl az, aki néhany lapat szénnel tobbet dob a kazanba,;

— Tiltakoznak a prodékan cikkének allitasa ellen, aki szerint 14 tarsuk rossz iranyba
befolyasolna dket;

— Mindenki egyénileg ¢és szabadon dontott a békegytilésen valod részvételrdl, hiszen aki
akart el is ment;

— A prodékan nyiltan tdmadja a rektort azzal a kérdésével, hogy neki szot fogadndnak e a
novendékek, ha 6 lenne a rektor;

— Feltételezik a johiszemi félreértést, de akkor elvarjak a helyreigazitast, és annak
megjelentetéséig nem latogatjak az eldadasait;

— Ne kényszeritsék 0ket olyanokkal valo részvételre, akikkel nem akarnak egyiitt
megjelenni;

— Még a betegek is elmennének a pilispoki kar elndkletével rendezett ,,Pax Christi”
gylilésére;

— Meggydz6désiik szerint a piispoki kar senkit nem akar kizarni;

— Az eldterjesztést a ndvendékek 60 igen — 9 nem ardnyban szavaztak meg.

Maércius 10-én a Dékan azonnal valaszolt'®* a novendékek levélre, és megigérte, hogy
mindenben a piispoki kar irdanymutatdsa szerint fog eljarni. Ennek el6feltétele a tlintetéstol
tartozkodas és az Gjszovetségi eldadasokon a megjelenés.

A novendékek még aznap viszontvalaszt'® adtak a Dékannak, hogy allaspontjuk
fenntartasa mellett a rendet biztositjak, az eldadasokon részt vesznek, és e leveliikk masolatat
megkiildik a piispoki karnak, valamint a rektornak.

Marcius 12-én az Akadémia rendkiviili kari iilést tartott a kispapok levelének dr. Szorényi
Andort érintd megallapitisai megtargyalasara, és hatarozatot'®* hozott. Fébb pontjai:

— A beadvanyban foglalt kérdések €s kivansagokban valo intézkedés joga a
Nagyméltosagu €s Fotisztelendd Pilispoki Kar hataskorébe tartozik.

— A tanari kar megdobbenéssel vette tudomasul, a beadvany hangjat és megallapitja, hogy
az a felhozott érveiben is sulyos targyi tévedéseket tartalmaz.

— Egyhangulag helyteleniti a Kar a novendékek onkényes tdvolmaradasat dr. Szorényi
Andor prodékén orairdl.

122 ABTL — Kizartak ,,V146787/4” a dékan valaszlevele a ndvendékeknek
163 KP] irattar: a ndvendékek viszontvalasza a dékannak — kézli: SzT: i.m. 121. old.
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— A kar egyhangulag szolidaritast vallal Dr. Szornyi Andor prodékén sajtonyilatkozataval.

— A bojkott dr. Szorényi Andor személye ellen iranyuld magatartas. Ez a tény pedig —
féleg az 1958. majus 22-i események utan, amikor a névendékeket 6 mentette meg, — azt
mutatja, hogy a ndvendékek lazbeteg lelkiallapotban vannak. Kéri, hogy a hallgatok (zome
kézzel beirva — Szerk.) ellen ne torténjék semmi biintetd szankcio, mivel a ndvendékek
magatartasukat maris megvaltoztattak.

Marcius 13-ara az EH targyalasra hivta dr. Hamvas Endre piispokot és az Akadémia
képviseldit. (Feltehetden a Szemindrium el6ljarosagat is.) Az EH elnokétdl és Hamvas
plspoktdl az Akadémia ,,0sztonzést” kapott a levél érdemi tartalmara vonatkozé
allaspontjanak kifejezésére, amelyet masnap, a

Marcius 14-¢én tartott Gjabb rendkiviili kari iilés hatarozataban nyilvanosséagra is hozott:'®

,»A levél ugyanazt a magatartast tanusitja, amely mar a januar 23-ai Opus Pacis gytilésrol
valo tiintetd elmaradasban is megnyilatkozott, és amelynek allamellenes jellegét az EH mar
akkor tudomasra hozta.

— A legnagyobb fokban elitélendd tiineteket, a leghatarozottabban elitéli, és ellene minden
modjaban allo eszkodzzel kiizd, mert ezek alapjaiban renditik meg mind az Akadémia, mind a
Szemindrium létét.

— Akiket a plispoki kar allitott erre a felel0sségteljes helyre, €s kozvetleniil az 6
megbizasabol feljebbvaldk, nem tehetnek mast, mint kérik a plispoki kart, hogy a sziikséges
intézkedéseket és hatarozatokat meghozni kegyesked;jék.

— Az Akadémia nem akar semmif¢le illetéktelen beavatkozast tenni, (csak) a figyelmet
felhivja ezekre a stilyosan beteges tlinetekre, tarthatatlan helyzet jelenségeire, és az abbol
fakadhato legsulyosabb kovetkezményekre, (hogy) az dsszes ténykoriilmények vildgosan
alljanak, (a piispoki kar) egyben lassa az Akadémia allaspontjat a kérdéssel kapcsolatban.”

Marcius 16-4n a Szeminariumért aggodo 58 ,,prominens békepap” fordult'® a piispoki
karhoz (annak ellenére, hogy az EH allaspontja szerint: ,,a békepapokat egyeldre nem kell
bevetni ebbe a kiizdelembe.”) Levelilk mondanival6jat nehéz kibogozni a hangzatos szavak
mogil.

Marcius 18-an a piispoki kar rendkiviili tilést tartott, amelyen mar a korhazbol éppen
tavozott Grosz Jozsef érsek elnokolt. Az értekezlet , jegyz6konyvét”'®” a BM lehallgatassal
késziilt jelentésébol részletezzik:

Grdsz érsek a megnyitd beszédében kozolte a résztvevokkel, hogy ,,a konferencia
Osszehivasat a budapesti Kozponti Szeminarium teologusainak az utobbi idoben tanusitott
magatartasa tette sziikségessé. Kb. két honapja foglalkoznak a Szeminarium teologusainak
iigyével, akik zavarjak a romai katolikus egyhaz s az allam kozotti jo viszony alakulésat.”

Hivatkozott a memorandumra, melyben kiilonb6z6 kovetelésekkel 1épnek fel. ,,Els
pillanatban feleslegesnek latta a levéllel valo foglalkozast, mert a piispoki kar nem tekintheti
ket megfelel6 targyalé félnek. O nem ismeri megfelelden a korabbi eseményeket, mivel
kérhazban volt, de értesiilései alapjan mégis sziikségét latja az liggyel valo foglalkozasnak.”

Az O felfogasa az, hogy: ,,nem hasznalhatunk papoknak olyanokat, akik mar kispap
korukban nem akarnak engedelmeskedni ordinariusaiknak”. Tanacsolta, hogy ,,valaszut elé
kell allitani a teologusokat. Vagy aldvetik magukat a Szemindrium fegyelmének és akkor
engedelmeskednek; vagy elmennek Isten hirével.” Lehetetlennek itélte, hogy tanulas és lelki
élet helyett a Szeminariumban értekezleteket tartsanak, és kiilonb6z6 hatarozatokat hozzanak.

165 MOL XIX-A-21-a—K—44 -15/1959/Eln.
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Kérte a plispokkari konferencia résztvevdit, hogy hozzaszolasaikkal segitsék megoldani a
problémat. A piispokdk sajnalkozasukat fejezték ki, hogy az eddigi egyiittes intézkedéseik és
a teologusokkal folytatott személyes foglalkozasuk nem jart eredménnyel. Nem sikertilt
megértetni veliik, hogy a tovabbi er0szakos magatartasuk esetleg lehetetlenné teszi a mar
elbocsatott 14 teologus tigyének kedvezé elintézését. Megéllapitottak, hogy a teologusok
tevékenysége kovetkeztében az Egyhaziigyi Hivatal vette kézbe az ligyet €s a pilispdki kartol
most mar hatdrozott intézkedéseket kovetel ,,a teoldgusok ellenforradalom izii szervezkedd és
propagandatevékenységének megsziintetését, a Hittudoméanyi Akadémidra bejaro civil
hallgatok kizarasat.” Megallapitottak, hogy a probléma megoldasa egyre nehezebbé valik,
tekintettel arra, hogy ,,tobbrétii ellentét kialakulasat lehet tapasztalni. Igy a piispokok
véleménye szerint sulyos ellentét alakult ki a Hittudomanyi Akadémia tanarai és a hallgatok,
a szeminariumi eloljarok és a novendékek, tovabba az Akadémia vezetdsége ¢és a
Szeminarium eldljaroi kozott.”

Ezt kovetden Grosz Jozsef felolvasta Szorényi Andor akadémiai dékanhelyettesnek a
piispoki karhoz intézett levelét.'®®

,»A marcius 9-ei nyilatkozathoz — irja Szérényi professzor — sziikségesnek tartom néhany
tény megvilagitasat. Hallgatnak arrdl, ahogyan a lazadasuk elindult 1958. majusban. A gytilés
elott Potyondi rektor kért fel arra, hogy beszéljek veliikk. Mindent megprobaltam, de mar tul
késd volt, a gylilés kdzben félhivatalos személyek mar nyiltan beszéltek arrdl, hogy a tiintetd
tavolmaradasnak sulyos kovetkezményei lehetnek.

Majus 22-én tobben kértek, hogy targyaljak veliik. Késo estig targyaltam a novendékekkel
¢s sajat személyemben vallaltam garanciat arra, hogy senkinek a haja szala sem fog
meggOrbiilni. Az ligy elsimitasa céljabol eljartam az Egyhaziigyi Hivatalban, a ndvendékeket
megnyugtattam, akik halajukat fejezték ki.

A novemberben megismétlddo eseményeket soran a teoldgusok ismételten bojkottaltak a
papi békebizottsag iilését. Ezutan vetddott fel a rektori szék személyemmel valo betdltésének
hire. ... Ezt a beszélgetést a teologusok sulyosan elferditik, és tigy allitjak be, mintha rektori
tisztségre tortem volna. Ilyen cimet vagy allast soha sem kértem magamnak, errél ezutan sem
keriiljon sz0.” ... A levél tovabbi részében: ismertette tijsagcikke megjelenésének
koriilményeit: ... ,,A cikket az Egyhaziigyi Hivatal elnokével, valamint elndkhelyettesével
folytatott megbeszélés alapjan irta. Az EH elndkével abban is megéllapodtak, hogy a cikket
lek6zlés elott Potyondi rektornak is bemutatjak. Nem felel meg a valosagnak az az érvelés,
hogy a cikk a rektor személye ellen iranyult.”

Végiil Szorényi Andor a piispoki karra bizta tevékenységének elbiralasat. Lelkiismerete
szerint minden emberileg megtehetdt elkovetett a teoldgusok iligyének rendezése céljabol, és
végiil felajanlotta — amennyiben a piispoki kar ezt sziikségesnek latja — beosztasarol valo
lemondasat.

A levél felolvasasa utan ismét vita kovetkezett, amely sordn az egyik felszolalo kiilondsen
sulyosnak tartotta a piispoki kar tevékenységének birdlatat. ... Megemlitette, hogy —
tudomasa szerint — a teologusok cédulékat terjesztettek, amelyben a piispdki kar jelenlegi
tevékenységére célozva arra hivatkoztak, hogy ,,annak idején a keleti egyhazszakadast is a
plispokok okoztak.” Hamvas pilispok — a vitaban legaktivabb résztvevo — hangstlyozta, hogy
,»a teologusok magatartdsa alapjaban joszandékq, és az egyhdz szeretete fiiti 6ket. Ezt az
energiat helyes iranyitassal kellene gylimolcsoztetni.”

Ezt kévetéen Hamvas piispok beterjesztette javaslatat: A rektorhoz intézett leveliik'®
mellékleteként a piispoki kar egy nyilatkozatot készitett a teologusok részére abbol a célbol,
hogy azt irjak ald. Hamvas piispdk javaslataval a konferencia tagjai Iényegében egyetértettek,

18 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-A 233. old.
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csupan azt vitattak, hogy a nyilatkozatot személyesen vagy a rektor utjan terjesszék a
teologusok elé. Végiil abban allapodtak meg, hogy rogton a konferencia utan a pilispokok
személyesen magukhoz rendelik a teologusaikat és ismertetve eléttiik a plispoki kar
hatarozatat, alairatjak veliik a nyilatkozatot.

Amig az aldirando6 nyilatkozatot sokszorositottak — a konferencia résztvevoi felvetették a
Vatikani ,,ad limina” meghivas kérdését. Dudas plispok megemlitette, hogy 6 a papa
meghivasara hivatkozva mar az Egyhaziigyi Hivatalhoz fordult utazasanak engedélyezése
céljabol. dr. Brezandczy Pal egri képtalani helynok javasolta, hogy Grész érsek sajat
utlevélkérelmével egyiddben kérje az Egyhaziigyi Hivatal elndkét a tobbi piispok kérelmének
kedvezo elintézésére is. Végiil abban allapodtak meg, hogy fliggetlentil a kiutazasi kérelem
benyujtasdnak modjatol, a Vatikannak az allami szervek allasfoglaldsa utan adnak valaszt.

A plispokkari hatarozatban eldirt nyilatkozat aldairatisanak eredményérol
/eredménytelenségérdl/ tobb tajékoztatast ismeriink:

1./ A konferenciarol késziilt allambiztonsagi jelentést ™ a BM elemz0 az alabbiak szerint

fejezte be: ,,A plispokkari konferencia iilése utan szerzett megbizhato, ellenérzott
adataink szerint a konferencia hatarozata értelmében a pilispokok a teologusaikat magukhoz
rendelték, €s felszolitottak dket a nyilatkozat alairasara. A Kézponti Papneveld
Szeminariumban tanul6 (80) teologusok koziil mindossze 14-en irtak ala a nyilatkozatot.
Ennek kovetkeztében a piispoki kar az aldirast megtagado teologusokat azonnali hatallyal a
Szeminariumbol elbocsatotta.”

2./ Miklés Imre, EH elnokhelyettes a konferencia napjan kelt feljegyzésben'’' tajékoztatta
a muvelddésiigyi minisztert: ,,Mellékelem azt a szoveget, amelyet a piispoki kar egységesen
elfogadott abbdl a célbdl, hogy a Kézponti Hittudomanyi Akadémia hallgatdival
alairattassak.

Amint emlitettem, eddig minddssze 15-en irtak ald. Valdszinli ez a szam lényegesen nem
fog véltozni. Igy az Akadémia hallgatéinak tobbségét a piispokdk elbocsatjak, és az
Akadémia csupan azokkal a hallgatokkal folytatja munkdjat, akik a mellékelt nyilatkozatot
hajlanddk voltak alairni.”

3./ Grész érsek a hivatalos nyilatkozat szovegére kézzel rairta, hogy:'’ ,, A kalocsaiak
nem irtak ald, ezért mind a harmukat elbocsatottam. Budapest, 1959. marcius 18. Grosz
Jozsef érsek — és a dokumentumot atadta a rektornak.

4./ A rektor 101/1958-59 iktatoszamon még aznap levélben'” tajékoztatta a
konferenciarol tavol maradt, beteg Papp Kalman gydri piispokot, hogy a piispoki kar milyen
nyilatkozat aldirasat kivanta a novendékektdl, illetve az alairassal kapcsolatban torténtekrol:
,Excellenciad tdvollétében a gydregyhdazmegyei kispapjainkkal én kdzoltem egyenként és
személyenként a piispoki kar hatarozatat. Ok mind a négyen megtagadték a nyilatkozat
alairasat. Ennek értelmében el kell ket tavolitanom a Kozponti Szemindriumbol és
visszakiildenem Excellencidadhoz. Miel6tt ezt tenném, sziikségesnek lattam a tényallast
koz6lni és Excellencidd intézkedését kérni. A tobbi ordindriusok részben végleg elbocsatottak
azokat, akik az alairast megtagadtak, részben a K&zponti Szemindriumbdl vissza disponaltak,
¢s tovabbi sorsukrol otthon dontenek.”

Az alairasok szinte egységes megtagadasaval teljessé valt a ,,Kispaplazadas.” Az
ordinariusok tobbsége személyes sértésnek értelmezte az aldirds megtagadasat, és tobben elsd
indulatukban intézkedtek. Mivel a nyilatkozattal nem lehetett elfojtani a ,,kispaplazadast” a
kovetkezo 1épés: a megosztas €s szétszoratas kovetkezett. A folyamatot mesterien készitette
elé a BM ¢és az EH. Bizonytalansag keletkezett minden szinten, mert marcius 3-an a 14
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ndvendék eldtt minden tovabbi lehetdséget elzartak, marcius 18-an egyeseket elbocsatottak,
masokat pedig csak visszarendeltek egyhazmegyéjiikbe.

fgy tehat a biintetésekkel harom csoportra osztottak a kispapokat: a./mindeniinnen
kizartakra, b./Budapestrdl elbocsatottakra €s c./ egyhazmegyéjiikbe visszarendeltekre. Az
események megacéloztak az ifju novendékeket, biztak a Gondviselésben, cimeket cseréltek,
¢s elhataroztak a tovabbi Osszetartast.

A Szeminarium révid id6 alatt szinte teljesen kiliriilt.

9. A papnevelés demokratizalasa

Amig az egyhdzban folyt a BM jelentések szerinti ,,bomlasztas”, addig az dllami vonalon
megkezdddott az 1958. junius 10-i parthatarozat mogé vald felsorakoztatas:

1./el kell érni a papnovendékek alloméanyéanak 25 %-os csokkentését,

2./ kézbe kell venni a ,,demokratizalas” iranyitasat.

Februar 20-ara — az EH elndksége el6készitett egy Vazlatot,'™ amelynek a

kidolgozasdhoz munkabizottsagot hivott dssze.
L. Elemz0 rész

— Kimunkalni és a sziikséges mélységben elemezni az alabb felvetett kérdéseket,
beledolgozva a megallapitdsok alatdmasztasahoz sziikséges példakat.

— Az egyhdz helye és szerepe az oszalytarsadalomban. ... ezen belill a hierarchia és kiilon
a teolodgiai tanarok szerepe, ... osztalyhelyzete és politikai beallitottsaga, ... hivatasok
elokészitése, ... befolyasuk a nevelt lelkészkedd papokra, munkajuk értékének rangsorolasa.

— A teologidk rangsorolasa a kapitalista iskolatipusok kozott, ... védelem és a
végzetteknek eldny biztositasa mas foiskoldkon. ... A teoldgiak, mint a reakcidgocpontjai,
vagy politikamentes intézmények?

— Milyen célt szolgdl a teoldgiak elzartsdga, milyen tapasztalataink vannak az (ijonnan
felszentelt papok elsé megnyilvanulasairdl és elsd ténykedésiikbol?

— Hogy tortént és torténik a hallgatok kivalogatasa és el6készitése. A hallgatok szarmazas
szerinti szocialis Osszetétele, a szlilok politikai beallitottsdga ¢s foglalkozasa szerint.
/Statisztika 30 évre./

— Milyen volt a politikai 1égkor a teologidkon a felszabadulastol az ellenforradalomig, az
ellenforradalom alatt, 1957-ben, 1958-ban, és napjainkban?

— Milyen intézkedéseket tettiink eddig a helyzet megjavitdsara és milyen eredménnyel, a
teologidk 0sszevondsa terén, — a tanari kar kivalasztasa terén, — a tananyag korszeriisitése
terén? Hogyan alakult a hallgatdk és a tanarok szdma?

II. Tisztdzand6 kérdések:

— Elegendé-e a ,tarsadalomtudomany’-nak, mint kotelezo targynak a teologiak
tananyagéaba valo bevitele, konkrétan hatarozzuk meg, melyek azok a témak.

— A marxista tanoknak a mi kivdnalmainknak megfeleld tanitasdhoz (van-e lehetdség arra,
hogy ezeket parton kiviili egyetemi tanarok tanitsak a teolégiakon). Meg kell gondolni, hogy
ez mit eredményezhet;

— A teoldgiai tanarok rendszeres politikai oktatdsanal milyen célszerli modszer vezethet a
legjobb eredményhez? Kik fogjak a megfeleld témakat kidolgozni? Kik legyenek az eléadok?
Békepapok, civilek, vagy felvaltva? Ki szervezi és ki tartja kézben? A Hivatal, a Béketanacs?
A plispokoknek lesz-e ebben valami szerepiik?

7 MOL XIX-A-21-a-K-44-6/1959./Eln.
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— Miként vihetd keresztiil a békemozgalomnak a teoldgidkon vald beinditdsa? Béke-klub
— Béke-ankét? Eldadok, konzultansok, vitavezetok? Fokozatossag bevezetése? Felelos az
eloljarok koziil? Ki segiti a szervezést: a Hivatal, a Béketanacs, esetleg a Hazafias Népfront?

— Célszempontok a teologiai tanarok feliilvizsgalasara? Milyeneket kell stirgésen
eltavolitani? Levaltas iitemezése panikhangulatot eldidézése nélkiil.

— A felvételre jelentkezdk feliilvizsgélatanak f6 szempontjai? Nyiltan vagy csak
kozvetve? Kozoljlik kategorikusan kinek a gyerekei nem vehetdk fel? Az utanpotlas
sziikséges mértéke?

— Sziikséges-e feliilvizsgalni targyanként a teoldgiak hallgatoit? Ha igen milyen
iitemezésben? Ha nem, akkor hogyan kivanjuk végrehajtani a 20-25%o0s 1étszamcsokkentést?

— Mihez kérhetjiik a Part, a BM, a Hazafias Népfront illetékes szervének segitségét?

— Az egyhazi személyek bevonasaval alakuld6 munkabizottsagok melyik kérdéseket,
illetve részfeladatokat fogjak kidolgozni?

— Meghatarozandok a siirgés konkrét feladatok, amelyeket majus végéig el kell végezni.

— Tisztdzandok azok az idevago kérdések is, amelyek itt nincsenek feltéve, de a vita soran
felvetodtek.

A vézlatban felvetett kérdések vizsgélatara ismeretlen 0sszetételli szakértdi csoport
alakult.

A Kozponti Szeminarium kitiritésével egyiddben a BM és az EH egyiittmiikodésében egy
masik tervezet'” is késziilt:

,»Az Akadémidval kapcsolatban kialakult helyzet tovabbi kihasznaldsara” cimmel.

,»A Hittudomanyi Akadémia és a K6zponti Szemindrium ndovendékeinek az allammal
szembeni ellenséges, az egyhazi eloljarokkal, s féleg a pilispoki karral szembeni engedetlen
magatartasa — irja a tervezet — szamunkra kedvezd lehetéségeket teremtett: A novendékek
magatartdsat sikeriilt felhasznalni arra, hogy az egyhazban a (belsd) harc ki¢lez6djon: a
sz¢lsOséges €s az ,,0kos,” rugalmasabb reakcids /elsdsorban a piispoki kar/ felfogasat
képviseldk kozott. Alkalmas feltételek teremtddtek ahhoz, hogy a kialakult politikai
ellentéteket az egyhdzban mélyitsiik és szélesitsiik. Ezzel kapcsolatos magatartasi forma és a
konkrét feladatok a kovetkezok:

1./ Az é&llami szervek tovabbra is hattérben maradnak. Keriilni kell minden direkt
intézkedést és hagyni kell, hogy az ellentétes felfogasok az egyhdzon beliil harcoljanak
egymassal.

2./ Az EH ¢és a BM sajatos lehetdségeinek koriiltekintd, tigyes felhasznalassal dllanddan
szitsa az ellentéteket, ne engedje, hogy a Plispoki Kar lokalizalni tudja a helyzetet.

3./ A békepapokat egyeldre nem kell bevetni ebbe a kiizdelembe, hanem a késdbbi
fejleményeknek megfelelden sziikség szerint fellépésiiket alkalmazni.

4./ Grosz érsek és Hamvas piispok felé elismerést és bizalmat kell érzékeltetni a pilispoki
kar fellépése miatt, és a rajuk valé tekintettel nem akarunk nagyobb iigyet csindlni, hogy
Shvoy piispok nagy részt vallalt a kispapok zendiilésének iranyitasabol, nem akarunk jabb
Papp Kéalman gydri plispok féle esetet csindlni.

5./ Az Akadémia tanarait meg kell erdsiteni: allasukat nem vesztik el, az Akadémiat nem
szlintetjiik meg, és vidékre sem helyezziik. A szokéasos allamsegélyt a hallgatok erdsen
megcsokkent szama ellenére, zavartalanul folyositjuk.

6./ Leganyi Norbert pannonhalmi féapattal cikket iratunk, amelyet a ,,Vigilia” hoz le. A
féapat a piispoki kar tagja és az egyik tanitorend vezetdje, alkalmas, hogy kifejtse véleményét
egyhazjogi, egyhazfegyelmi €s nevelési szempontbol.

7./ Potyondi Imrét, a K6zponti Szeminarium rektorat /akit a ndvendékek védelmiikbe
vettek/ az ,,Uj Ember” c. hetilapban kell megszolaltatni a Szeminarium tovabbi életével

17 MOL XIX-A-21-d-008-1/1959/Eln.
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kapcsolatban. Itt alkalom lesz arra, hogy azonositsa magat a mar korabban megjelent
Szorényi prodékan féle interjuval, €s a piispoki kar hatarozott fellépését tidvozolje.

8./ A vidéki papneveld intézetekben a béke vilagmozgalom 10 éves évforduldja
alkalmabdl tinnepélyt kell tartani, hogy a névendékek politikai magatartasa kozotti
kiilonbségek kiiitkzzenek.

9./ Néhany vidéki papneveld intézet rektorat meg kell szolaltatni a plispokkari hatdrozattal
¢s a foapat, illetve a Budapesti Szeminarium rektora ujsagnyilatkozataval kapcsolatban.

10./ Az ,,Uj Ember” és a ,,Vigilia” munkakézossége — megfelelden iranyitva —
konzultacidval egybekotott irodalmi estet rendezzen az Egri Papnevel6 Intézet hallgatoi és
tanarai részére. Itt a hallgatok névteleniil, irdsban barmilyen kérdést is feltegyenek, megfeleld
valaszt kapjanak. Amennyiben ez az eset bevalik, akkor egy masik papneveld intézetben
/Esztergom/ hasonlot tartunk.”

A kialakult 4j helyzetben mind az EH-nak, mind az Akadémianak és Szeminariumnak fel
kellett mérnie a 1étszam alakulasat.

— Egyrészrdl annak megallapitadsara, hogy miként alakul az Akadémia ¢és a Szeminarium
tevékenysége, a tanari kar kiket fog tanitani, €s a részben lecserélt eloljaroi kar kiket fog
nevelni.

— Masrészrdl a megcesappant hallgatdéi/novendék 1étszammal egyiitt jaro bevétel
biztositja-e a két intézmény fennmaradasat.

Els6 Iépésként az Akadémia mérte fel a helyzetét €s 0sszeallitotta az eltavozott és
megmaradt hallgatok statisztikai mutatéit:'"

Osszesitve: marcius 3-an kizarva 14 16
marcius 3-an 6nként tavozott 2 16
marcius 19-én elbocsatva/visszarendelve 56 6/ 72 f6

Tehat a II. szemeszter 0sszes teologiai hallgatdjanak 1étszama 54 16

Ezeknek az adatoknak az ismeretében szamolhatott az EH a Kozponti Szeminariumnak a
demokratizalds szempontjabol mintaintézménnyé¢ alakitasaval.

Aprilis 3-ra késziilt el az MSZMP PB részére a jové demokratikus papnevelését
megalapoz6 elSterjesztés tervezete.'’ A tanulmany osszeallitoi visszamenden elemezték a
papi palyat valasztottak szocialis, politikai hatterét és megfeleltek azokra az elemzd
kérdésekre is, amelyet a februari témavazlat felvetett.

Elsésorban 3 0 teriiletre hataroztak meg hataridozott célfeladatokat: 1./a tanszemélyzet,
2./a hallgatdk és 3./a tananyag tekintetében. Az litemezett feladatok egy részét a terv szerint a
kovetkezo tanév kezdéséig, 1959. szeptember 1-ig be kell fejezni. A felvételre jelentkezdk
megrostalasat mar 1959-re eldiranyozta program. Része volt a feladatnak ez egyes tantargyak
tartalmanak feliilvizsgalata ¢s atalakitasa is. A tananyag szerves részévé tenni tervezték a
békemozgalom kérdését is. Az elbterjesztés nem nyerte el a Politikai Bizottsag tetszését, és a
jovahagyasat. Elrendelték a TUK tpéldanyon kiviili 8sszes példany megsemmisitését.

Aprilis 3-an az EH (annak ellenére, hogy a fentebbi tervezet nem kivanta a békepapok
bekapcsolasat a ,,harcba”, a plispoki karhoz irott beadvanyukra mégis reagalt, és) kézleményt
adott ki,'”™ amelyben sziikségesnek tartotta, hogy a Hittudoméanyi Akadémiaval és a Kézponti
Szeminariummal kapcsolatos véleményét dsszefoglalja. Megallapitotta, hogy a két intézmény
ndvendékeinek a Piispoki Kar iranti engedetlenségének és tiszteletlenségének ligye az egyhaz
beliigye, amellyel elsdsorban a Piispoki Kar illetékes foglalkozni.

A tények ismeretében azonban megddbbenését fejezte ki a ndvendékek egy részének
onmagardl megfeledkezése miatt, és teljes megértéssel vette tudomasul a Plispoki Karnak e

176 MOL XIX-A-21-a—K—44-17/1959./Eln.
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példatlan magatartassal szembeni hatarozott fellépését. Reményét fejezte ki az EH, hogy a két
nagymulti intézmény zavartalanul folytathatja a miikodését €s feliilkerekedik azokon a
reakcids mesterkedéseken, amelyekért egyesek az egyhazat is hajlandok felaldozni.

A kitiriilt Szeminarium eloljardi és az elnéptelenedett Akadémia vezetdsége hirtelen
radobbent arra, hogy megcsappant bevételével és valtozatlan rezsijével fizetésképtelen lett.
Barmennyire azt a latszatott keltette az EH, hogy a megvaltozott koriilményeket az egyhaz
belharca okozta, az intézmények vezetdinek tisztan kellett 1atniuk, hogy onféltésbol keltett
statarialis javaslataikkal és intézkedéseikkel a maguk vesztét keresték.

A Piispoki Kar tagjai, akarhogy is sértette tekintélyiiket a kispapok 1dzadasa, tudtak, hogy
a rajuk bizott novendékek sorsanak alakuldsaért — ahogy Shvoy plispdk a konferencian
kifejtette — 6k a feleldsek. Ahogy Grosz érsek megvallotta, hogy a papnevelést a hivek
finanszirozzak, az iires intézményekre nem kolthetik a hivek pénzét.

A Szeminarium teljes eloljarosaga ,,mély tisztelettel” az EH elndkéhez fordult
segitségért, megvallva, hogy névlegesen 15, ténylegesen 12 ndvendékiik van, akiknek a 7.200
Ft-os tartasdija nem fedezi a 45.000 Ft-t kitevo rezsikoltséget. Az elndk ,,megértd tiirelmét” —
kérik — ,,amellyel a kispapokkal foglalkozni szives volt... batorit minket a kérés
elterjesztésére” — az egyhazi levéliras szovirdgos fordulatait ismerve is — ez a gydztes
ellenség elott olyan mértékii megaldzkodas, amely nem lehetett egyszerti dolog a
tekintélylikre egyébként sokat ad6 eloljaroknak. A latszatok megtartasa érdekében az elndk
joindulatian megitél egyhavi timogatast, amelynek beérkezését'* a , segitségiikre sieté™
elndknek ,,halasan megkdszonik™.

179

Aprilis 8-an az Akadémia dékanja kért'™' 8.900 Ft-ot, sokkal kevesebb szoviraggal, de
hosszabb magyarazkodassal, és a teljesitésért'®” | leghalasabb kdszonetiiket fejezte ki”.

A Szeminarium /illetve az Ordinariusok/ uj gondjai kdz¢ tartozik a ,.hirtelen haragbol”
bevezetett onkéntes szentelési tilalom is. Az esztergomi vikarius — a papi rend kisebb ¢és
nagyobb fokozatai feladasa kozott eldirt ,,interstitium”-ra, varakozasi idore tekintettel
pontositani igyekszik az Akadémia vezetdinek €s a Szeminarium eloljarosaganak
javaslataban szerepld, csak ,,szentelés” kifejezés értelmezését.

Aprilis 15-én az esztergomi vikarius az EH elnokéhez fordul,'® és kisérletet tesz a
probléma értelmezésére, és annak engedélyezését kéri, hogy a ,,megmaradt, kifogastalan
magatartast tanasitd csekély szami ndvendék a szerpapsagig bezarolag akadalytalanul
részesedhessen az egyhazi rend fokozataiban.”

Aprilis 22-én kiegészité kérelemben,'®* az Akadémia bejaré hallgatéira is kiterjeszteni
kéri az engedélyt. Az EH belsd egyeztetése sordn az enyhiilést mutatd ligyintézdi véleményt
az elnokhelyettes szigorubbra fogja: ,,intézked;jiink a korabbi megtorld ligyek szerint”, de a
méjus 4-ei valaszlevél'™ kedvezd: ,,az Elndk Gr nem emel kifogést az ellen, hogy akik
elfogadtak az ordinariusok feltételeit és azota is kifogastalan magatartast tantsitanak,
szerpapsagig bezarolag az egyhazi rend fokozataiban részestiljenek.”

Aprilis kdzepére az allamigazgatisban mindeniitt hire mehetett az EH elnok sikerének, a
Kozponti Szeminarium kitiresitésével az ,,egyhazi reakciora mért csapasnak,” a Part altal
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kitlizott 25 %-os teologus-1étszamesokkentésnél jelentdsebb, orszagos szinten is értékelhetd
mennyiségl kispap elbocsatasanak, anélkiil, hogy az egyhaz és allam viszonyaba az ,,allami
szerveknek™ be kellett volna avatkoznia.

10. A puspoki kar vatikani latogatasanak végleges
elutasitasa

Az Wjra és Ojra napirendre keriild vatikani meghivds megujitasa, és a kiiliigyi halozat
informdacioi szerint az Uj papa és a Curia szamit a magyar plispokok latogatasara. A piispoki
kar marcius 18-ai 0 hatarozata, amely szerint tagjai egyéni utlevélkérelemmel forduljanak az
EH-n keresztiil a beliigyi kormanyzathoz, alkalmat kinalt a Politikai Bizottsaghoz
eléterjesztés benyujtasara, és a Vatikan kérésének megtagadasara.

Aprilis 13-an Horvath Janos tehat benytjtja az elSterjesztést a Politikai Bizottsaghoz,
amelynek bevezetéjében ismerteti a piispokoknek cimzett'®® személyre sz616 meghivast. A
,hatarozati javaslat” szerint: a PB ne jaruljon hozza a kiutazashoz. Az indoklasban hivatkozik
a PB 1958. junius 10-1 hatarozatara, amely szerint” 1épésrol 1épésre, de hatarozottan arra kell
torekedni, hogy a magyar piispoki kart politikai vonatkozésban elszakitsuk a Vatikantol.”

,»A Vatikan a Magyar Népkoztarsasag fennallasatol kezdve ellenséges viszonyt tart fenn
allamunkkal ...”Utasitsa a PB Grdsz érseket, hogy kozolje a papaval azokat az okokat és
koriilményeket, amelyek lehetetlenné teszik ... akar csak egyes plispokok romai utazasat.”
Elért sikere tudataban az EH elndke kihasznélja a PB-vel felvett kapcsolatot arra is, hogy régi
fajdalmat, a MM-ba beolvasztasat elévegye, és ujra kisérletet tegyen az 6nallositasra: a
Minisztertanécs felligyelete alé tartozd 6nallo orszagos fohatdsag legyen: ,,Az atszervezés
részletes tervét a MT és az ET elé kell terjeszteni.”

11. BM jelentések az egyhaz bomlasztasarol, az EH tovabbi
célkitiizései és feladatterve a papnevelés allami iranyitasara

Aprilis 9-én késziilt el a BM elsé jelentése'® a romai katolikus egyhazban kibontakozo
ellentétekrol. Megallapitja, hogy a ,,Papp Kalman iigy” 6ta surlodasok, belsé vitak fejlodtek
ki, amelyek egyik megnyilvanulasa volt a Kdzponti Szeminariumban a kispapok és a piispoki
kar kozott tamadt ellentét. Ezek lehetdséget adnak arra, hogy az ellentéteket tovabb fokozzuk
—irja a jelentés — és a belsd harcot kiterjessziik”. Javaslatot tesz a jelentés az EH és a BM
egytttmikodésével megvalosithato akcidkra:

—,,A katolikus sajtoban tekintélyes papok és civilek itéljék el a teologusok magatartasat,
¢s alljanak ki a plispoki kar mellett, de ebbe a békepapok ne kapcsolodjanak bele.

— Az igazsagiigyi szervek adjanak kedvezményt a Grdsz Jozsef kozbenjarasaban kért
blintetéskonnyitéseken.

— A vidéki szeminariumban rendezzenek a Békevilagtanacs évforduldjdhoz kapcsolddo
programot, ¢s mozditsak elé a Kdzponti Szeminariumban tortént jelenségek ismétlddését.

— A Kozponti Szemindrium vezetdségével az EH kozdlje, hogy nem nyulnak a
szeminariumhoz vagy a dotaciéhoz.

— A BM a felderit6 munkat olyan irdnyban végezze, hogy fény deriiljon arra, kik
szervezték €s szervezik a teologiakon a reakcios csoportosuldsokat.
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Aprilis 22-¢n tjabb jelentés '™ késziilt, amely attekintette a forradalom bukésatol a
kispapok elbocsatasaig tortént — a titkosszolgalat altal iranyitott — fontosabb eseményeket. A
papneveléssel kapcsolatos megallapitasok:

A végrehajtott intézkedések az alabbi eredményekkel jartak:

— Eltavolitottuk a papnevelésbdl az 5 legreakcidsabb nevel6t, illetve tanart.

— A helyiiket lojalis személyekkel toltottiik be, és magunknak is 0 poziciokat szereztiink.

— Az eltavolitott hallgatok dontd zome reakcids, haladasellenes, nem egy aktivan részt
vett az ellenforradalmi eseményekben, az AEH kirablasaban, ellenséges hangi brossura
szerkesztésében, terjesztésében.

— Csokkentettlik a papi utdnpotlast. Az intézkedésekre ¢éles ellentétek keriiltek felszinre:

— Ellentétbe keriiltek a Szemindrium hallgatoi a piispdki karral. A piispokoket a hivok
koré ben is, egyhazi szakadas szervezésével vadoljak.

— Ellentétek keletkeztek a tanarok és a kispapok kozott. Eloljardikat és tanaraikat az EH
¢s a belligyi szervek besugodinak tartjak. A tanarok a megnyilvanult magatartast elitélték.

— Ellentétek meriiltek fel a papok és a plispokok kozott is, azonban igazi véleményiikrdl a
hivek kozott nem adhatnak tdjékoztatast, mert ebben az esetben piispokeikkel fiiggelmileg,
fegyelmileg keriilnének szembe.

— Ellentétek keletkeztek a piispokok €s a hivek reakcids szarnya kdzott, mivel
,behddoltak az allami hatdsdgoknak” és azok érdekében tavolitottak el a papndvendékeket.”

,, Osszefoglalva: az dllapithaté meg, — irja a BM jelentés — hogy az iigy lebonyolitisa az
egyhdz bomlasztasa szempontjabol lényeges eredménnyel jart anélkiil, hogy akar a beliigyi
szerveknek, akar az Egyhaziigyi Hivatalnak az élvonalban kellett volna szerepelnie. A
hallgatokkal szemben foganatositott intézkedéseinket sorban az egyhazi vezetok hajtottak
végre anélkiil, hogy abban konkrétan allami szervek beavatkoztak volna.”

Majus 5-¢i keltii, a harmadik jelentés, ' amely megallapitja a megvaldsitando feladatokat
is a klerikalis reakcio visszaszoritdsara. A papneveléssel 6sszefliggd pontjai:

— Annak érdekében, hogy az egyhaz felso vezetdi a jovoben se tudjanak tervszerien
foglalkozni belsd, egyhazi problémaval, a hitélet ndvelésével, javasoljuk, hogy az illetékes
szervek a tovabbiakban is kossék le az egyhaz felsé vezetdinek erejét. A piispoki kar elé
terjesszenek olyan kivanalmakat és feladatokat, amelyek alkalmasak arra, hogy akar az egyes
plispokok, vagy a pilispoki kar egészének erejét lekdssek és szétforgacsoljak. ...

— Tovabb folytatjuk a teoldgusok kozotti felderitd munkat, hogy az eddig felvetddott
ellentétek felszinen maradjanak. Célszerlinek tartanank ezen kiviil a teologusok részére a
katonai szolgalat bevezetését.

A papnevelés demokratizalasa c. els6 EH el6terjesztés nem kapta meg a Part Politikai
Bizottsagatol a végrehajtasi utasitast.

Maéjus 9-ére 1] tervezet késziilt.'”

Az 1. fejezetben a torténeti visszatekintés megallapitja a papképzés és a tanarok tarsadalmi
helyét 1930 és 1945 kozott. Utal a politikai elkGtelezettségre. Vizsgélja a teoldgiai tanarok
megbecsliltségét és a papsagra jelentkezok tarsadalmi megoszlasat. Ezek a tanarok zomiikben
a felszabadulés utan is helyiikon maradtak, és rovid megtorpands utan ott folytattak a
tevékenységiiket, ahol a felszabadulas napjaiban abbahagytak.

A teoldgiak hallgatoinak kivalogatdsa mind a miltban, mint a jelenben is mar az iskola
alsobb osztalyaiban megkezdddik. A hitoktatok szamba vesznek minden jol tanuld, erre
alkalmasnak latsz6 gyereket és kiilon foglalkoznak vele. A f6papokhoz kozelallo sziilok
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gyermekeit mar 6k maguk is gyamolitjak, a legtobb esetben még a hierarchia egyre felfelé
emelkedo 1épcsdin is.

Az utdbbi években elég nagy szamban vesznek fel tulkorost is. aki el6zéleg mar mas
palyan /allami tisztviseld, katonatiszt stb./ miikodétt, de onnan el lett bocsatva. A fentiekbdl
kittinik, hogy a teologidk mindig a reakcio6 bazisai voltak, és hozz4 kell tenni, hogy még
jelenleg is azok.

Torténtek kezdeményezések egyes halado felfogast tanarnak a teoldgidra vald bevitelére
is, de ezeket a reakciosok tobb-kevesebb 1d6 alatt elszigetelték. Az ellenforradalom alatt és
utana minden teoldgian volt kisebb-nagyobb méretii demokraciaellenes megmozdulas. Az
ellenforradalom leverése utan igen kedvezdétlen helyzetbdl igyekeztiink rendet teremteni a
teologidkon is. A budapesti rom. kat. teoldgian a tandrok nem alltak ki nyiltan az
ellenforradalom mellett. Kivételt képeznek Fabidn és Bank tanarok, akik személyesen
érintkeztek Mindszentyvel. A tobbiek, foleg Félegyhazi, Artner €¢s Zemplén a hattérbol
iranyitottak a teoldgusokat.

Az 1957-58-as évek folyaman jo néhany exponalt reakciods tanart emeltiink ki. Ezzel is
gyengitettiik ugyan a reakcios erdket, de szétverésiik még korantsem tortént meg. Tettlink
kisérletet bizonyos demokratikus témaju tananyagok bevezetésére is, mint pl. alkotmanytan
¢s a békemozgalom 1ddszerii kérdései. Az eddig megtett intézkedéseink ¢€s altalaban a
teologiakkal kapcsolatos tevékenységiink nem volt elég atgondolt és tervszert, inkabb csak
tlizoltd6 munkat végeztiink.

Mindezek egyiittvéve szinte lehetetlenné teszik azt, hogy jelenleg egy-egy viszonylag
halad¢ felfogéasa kezd6 pap keriiljon ki a teologiak falai koziil. Ezek utdn természetes, hogy
az ujonnan felszentelt papok nagy része olyan mentalitassal 1€p ki az életbe, hogy mar elsd
tevékenykedéseikor Osszeiitkozésbe keriil a népi demokratikus rendszeriinkkel.

A Politikai Bizottsag 1958. junius 10.-1 hatarozata kimondja, hogy az ,,egyhézon beliil
folyjék a harc az egyhazi reakcié ellen”, tovabba hogy a ,,jelentds kulcspoziciokba halado
gondolkodasu ¢és lojalis egyhazi személyt kell bejuttatni.

A teologidk a halado erdk bazisai (lesznek?)

a./ Tanari vonatkozasban rovid idon beliil meg kell erdsiteni a teoldgidkon mar bent 1évo
haladé erdket annyira, hogy sikerrel vehessék fel a harcot a még ott 1évé reakcios erdkkel.

b./ Az egyhazak vezetdi az egységes allasfoglalast papsag megteremtéséért faradoznak.
Ezt mindenképpen akadalyoznunk kell. Ezért fontos, hogy a harc két- vagy tobb iranyzat
kozott allando jellegli legyen a tanari karban.

c./ A teologiai tanarok kozil kiil— és belpolitikai, tovabba népgazdasagi kérdésekben vald
tajékozottsdganak biztositdsa érdekében meg kell szervezni ilyen irdnyu rendszeres
tajékoztatasukat.

d./ A teoldgusok egyiranyu képzésének megsziintetése érdekében, minden teoldgian meg
kell szervezni a tarsadalomtudomanyok tanitasat.

e./ A teologusok a papi békemozgalomba val6 fokozatos bekapcsolasa érdekében minden
teologian meg kell szervezni a békemunka megkezdésének és fokozatos kifejlesztésének
eléfeltételeit.

f./ A teologiai hallgatok felvételénél ugy kell élni vétdjogunkkal, hogy kifejezett
ellenséges csaladok gyerekeit ne vehessék fel, tovabba, hogy a papi utanpdtlas a tényleges
minimalis sziikségletre csokkenjen.

Gyakorlati feladatok:
1./ Valamennyi teoldgia tandri karara vonatkozolag kiilon-kiilon megallapitjuk, hogy kik
esnek kifogas ala.
2./ A levaltasra keriild teoldgiai tanarok utdnpotlasat biztositjuk megfelelé halad6 papok és
a B.M. szervek segitségével




PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl 83

3./ A teoldgiai tanarok rendszeres politikai tajékoztatasat megoldjuk.
4./ Minden évben egyszer 0sszehivjuk valamennyi teoldgiai eldljaroit.
5./ A ,,Tarsadalomtudoményok tanszéket” megszerveztetjiik és fétantargyként kezeljiik az
Osszes teologiakon.
6./ llletékesekkel megbeszéljiik, hogy az apologetika eléaddja keriilje az ideologiai
iitkozépontok talzott kiclezését.
7./ A teoldgusoknak a papi békemunkara val6 fokozatos bevonasa érdekében minden
teologian berendeziink egy-egy olvasoszobat.
8./ A felvételre jelentkezés utan feliilvizsgaljuk az dsszes teologus jelolteket.
9./Feliilvizsgaljuk az 0sszes teologidk mar felvett, tehat a jelenlegi 6sszes hallgatoit is.
10/ Minden részletében eldkészitjiik, és az 1961-62. tanév megkezdése eldtt befejezziik a
budapesti reformatus teoldgiak Debrecenbe valo telepitését.
11./ A fenti gyakorlati feladatok idobeni litemezésére és feltételére nézve pontosan
meghatéarozott €s részletesen kidolgozott munkatervet készitiink junius 1-ig.
A tanulmany tovabbi részében tablazatos 0sszeallitdsok mutatjak be az 1931 és 1985
kozott végzett teologusok szarmazasi megoszlasat.

12. A kispaplazadas fuggoben tartasa

Janius 10-én a rektor — akit a névendékek védelmiikbe vettek a Szorényi vitaban —
segitségért"”' fordult az ordinariusokhoz a kozelgé piispokkari konferencia el6tt, abban a
tudatban, hogy a Szemindrium csak akkor menthetd meg, ha az egyhdzmegyék a sziikséges
1étszamot fel tudjak tolteni. A kétszeri bombatalalat okozta II. vilaghdboruas karok nem kelld
gondossaggal ¢s szakértelemmel végzett helyreallitasa kovetkeztében jelentds
tobbletkoltséggel jar az épliletfenntartds a rendszeres hasznalat rezsikoltségénél.

A benépesitéshez, — a rektor véleménye szerint — 40 f6 megmenthetd lenne az
elbocsatottak koziil, akiket csak a tdmegpszichdzis sodort el.

Egyuttal tanulmanyi reformot is javasolt: 6t €s hatéves képzési mod bevezetésével, mivel
az Intézet feltoltése a vidéki szeminariumokbdl csak 6téves tantervii teologusokkal
lehetséges. Ehhez az Akadémia szakszerl tantervet tudna késziteni, — irta a rektor, — majd
végig elemezte a lehetséges megoldasokat. A szentelések rendjének atalakitasat is javasolta,
hogy az utolsé évesek husvét és plinkdsd idején kapjak meg az alszerpapi €s a szerpapi
rendet, a papszentelés pedig juniusban mindenkinek a sajat egyhazmegyéjében torténjék.

Junius 17-én tartotta a piispoki kar a kovetkez6 konferenciat, amelyet a BM lehallgatas
alapjan készitett jelentés'*” szerint ismertetiink.

A konferencian nem vett részt betegsége miatt Papp Kalman gyo6ri piispok. Grdsz Jozsef
érsek elnokolt, aki a tdrgysorozat — tobbek kozott a Szeminarium anyagi helyzete és
tdmogatdsa — megtargyaldsa utdn megnyitotta a vitat. Megtargyaltak az egyhazi vezetok
kinevezésével kapcsolatban az 1959 aprilisdban megjelent torvényerejii rendeletbdl eredd
problémaikat.

Elmondotta, hogy ,,Krisztus foldi helytartdjatol nyert jogainkat mi el nem idegenithet;jiik,
¢és nem valhatunk az 4llamhatalom végrehajto szervévé. Az egyhaz joga szent eldttiink és a
torvényerejii rendelet ezt a jogot elvben elismeri, csak azt kivanjuk, hogy a jog békés €s
zavartalan végrehajtdsanak utjaba akadalyokat ne gorditsenek. ... Hamvas piispok
kijelentette, hogy egyszer végre meg kell mondani, hogy a torvény az térvény, mert egyszer

U KPI Irattar — A rektor javaslata a Piispoki Kar értekezletéhez — kozli SzT i.m.:133—134. old.
"2 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-b 30-35 old.
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majd azt fogjak mondani, hogy nem szabad ezentul papot szentelni és akkor majd azt sem
lehet.”

Grdsz érsek ismertette a Kozponti Szeminarium rektoranak junius 15-1 kelettel a plispoki
kar tagjaihoz intézett levelét. A levél allitasa szerint a januar és marcius kozotti idészakban a
szeminariumbdl eltavolitott kispapok koziil ,,40 olyan gyerek” van, akik artatlanok, és ezeket
vissza lehetne venni. ...

»Shvoy piispok kijelenti, hogy hiaba artatlanok, azok a Kézponti Szeminariumba nem
fognak visszakeriilni.”

Kovacs Sandor piispok véleménye szerint ,,a 14 elézdleg eltavolitott kispap tigyét kiilon
kell valasztani a tobbiekétdl, mert a tobbiek az egyhazi hatdésag dontése alapjan lettek
eltavolitva, az egyhdzzal szemben kovettek el torvénysértést, és veliikk szemben az egyhaz
vezetdi jartak el.”

Brezano6czy helyndk kijelentette, hogy ,,06 még egyszer nem hajland6 lenyelni, hogy a
kispapjaival beszélgetni kezd, és neki megtagadjak az eléjlik tett iv aldirasat”. Felvetette,
hogy jo lenne ebben az ligyben a dontést elhalasztani.

,,(ar0sz érsek kifejtette, hogy ebben az ligyben siirgdsen donteni kell, mert elére ismerni
kivéanatos, hogy a jovo tanévben a Kézponti Szeminarium hogyan lesz hallgatokkal feltdltve.

Rogécs plispok elmondta: ,,az 6 egyhazmegyéjében az egyhaziigyi megbizott tiltakozott az
ellen, hogy a szeminariumbdl kizart névendékeket az egyhdz vonalan elhelyezze. Még
kantornak sem engedélyezte foglalkoztatasukat. Az EH megbizottjatdl erre vonatkozoan irdst
is kért, de nem kapott. Allitélag a piispoki kar ez tigyben ugy dontott, hogy egyhazi teriileten
ezek a személyek nem foglalkoztathatok. O a malt konferencian nem vett részt, és igy
tényleges dontést nem ismer.”

Hamvas pilispok megemlitette, hogy ,,szeretné az egyik kizart (diakonus) kispapjat
felszentelni, ami ellen az allam részérdl tiltakoznak.”

Shvoy piispok kifejtette, hogy ,,az ligyben tovabb varni nem lehet, sziikséges lenne
valamilyen allaspontot elfoglalni, €s erre a kovetkez6 piispoki konferencian alapos vizsgélat
utan egy eloterjesztést kellene kidolgoztatni. Shvoy piispok egy olyan hatarozat hozatalat
javasolta, hogy ,,a miniszterelnoknél kérjenek kihallgatést, és a piispoki kar jel6ljon ki egy
személyt. — 6 Hamvast javasolja — aki a problémakat dssze tudja gytijteni, mivel mindig
figyelemmel kiséri, és a legjobban tudja dsszesiteni a legfontosabb kérdéseket.”

Hamuvas piispok hivatkozott a miniszterelnok kijelentésére: ,,hogyha valamilyen
nehézségilink van, akkor azt méskor is megbeszélhetjiik.” Hat ha valamikor, akkor most volna
egy sor eldadni valo. Mi mentiink mar Nagy Imréhez, Hegediish6z, de nem el6készitett
anyaggal. Most azonban 6ssze lehetne gytijteni.

Végiil abban allapodtak meg, hogy az érsek irni fog a miniszterelndknek egy levelet,
amelyben kéri, hogy julius elsé hetében fogadja a piispoki kar tagjait. Az egységes allaspont
kialakitasa érdekében pedig a kijelolt nap el6tt piispokkari konferenciat, illetéleg plenaris
iilést tartanak, ahol mindenki hozzaszo6lhat.

Grosz érsek ezutan tajékoztatta a konferencia résztvevoit, hogy majus 29-én a romai
utazasaval kapcsolatban Horvath Janos elnok és Miklos Imre elndkhelyettes személyesen
kozolték vele a Hivatal elutasitd véleményét. Ezt irdsban is megkapta azzal, hogy azt
Roémaval is kozolheti.

Groész érsek bejelentette, hogy a Hittudomanyi Akadémia tanari kara jinius 1-jén
egyhangulag dr. Erdey Ferencet megismételten dékannd vélasztotta. Kérte a piispoki kar
hozzéjarulasat. A vitaban felszoélalok helytelenitik, hogy Erdey elfogadta a jelolést betegsége
¢és a kora miatt. Grosz érsek végiil azzal zarta le: ,,nem helyes ezen vitatkozni, mert ha a
tanari karnak megfelel, akkor megfelel a piispoki karnak is.” Igy a hozzajarulast megadtak.
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A konferencia utan a Rektor beadvanyéra Grosz érsek'® irasban azt valaszolta, hogy a
kispapok {ligyérdl targyalni nem alkalmas sem a kdrnyezet, sem az idépont.
A hivatalos folyamat itt megszakadt, a ndvendékekkel kapcsolatos események azonban
nem.
Az (Gjra) AEH rendelkezése szerint a kizart és elbocsatott novendékek lehetséges
tovabbtanulasaval kapcsolatos hivatalos targyalasok csak 1960-ban folytatodhattak.
A ndvendékek tovabbi sorsaval kapcsolatos események bemutatasara (szandékaink
szerint) visszatériink.

Megjelenés alatt a HEH Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok — (ISSS 0865-5227) —2012/1-4
Részlegesen megjelent ,,Otven éve tortént — Kispaplazadas a Kdzp. Szem.-ban” cimmel a
Vigilia 2009/10. (786-791.0ld.) és 2009/11. (858-863. old.) (ISSN-0042-6024) illetve Otven
éve tortént — A nagy kiragas” cimmel az Egyhazforum 2009/1 (28-30. old), 2009/2 (31-34.
old.), 2009/3 (25-28. old.) szamaban (ISSN 1215-0630)

Studiobeszélgetések formajaban elhangzott a Katolikus Radidban 2011-12-ben
Részletesebben és dokumentaltan 1d.:

— Az Opus Pacis ¢és a Kozponti Szemindrium kispapjai — www.mek.oszk.hu/06500/06524/
— A Hatalom és a K&zponti Szeminarium kispapjai — www.mek.oszk.hu/06500/06539/
— Kispaplazadas —1d.: www.mek.oszk.hu/09500/09579

193 KPI Irattar — Grész J. 1611/1959. sz. levele a rektorhoz — kézli SzT: i. mii: 135. old.
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A magyar katolikus puspoki kar a kizart és az
elbocsatott kispapokeért (1959-1961)

(A BM és az AEH dokumentumai tiikrében)

1. A papnevelés allami ellenérzésének bevezetése
1959

A kialakult politikai koérnyezet:

— a kdzponti szeminariumi kispapsagnak az 1957. januari, juliusi vatikani
dokumentumokon alapul¢ ,,ideologiai” ellenallasa 1959 marciusara az 6nfelaldozas
szandékaig er6sodott;

— a papi békemozgalom — a piispoki kar kezdeményezte 1957. m4jusi ,,megsemmisitd”
kisérlet utan, 1958-ban Endrey piispok kényszert félreallitdsakor, — az ellentétes allami
akarat timogatasaval 0jabb ,,0nérvényesitd” szakaszba jutott;

— az Opus Pacis (OP) szervezo- és intézobizottsaganak — allami nyomasra — békepapokkal
tortént felhigitasaval elégedetlen piispoki kar 1958 oktoberében, titkos szavazadson sem tudott
egyértelmii, a szervezetet felszamolo allasfoglalast hozni;

— a békepolitika ,.kényszerli” demonstraciojarol kollektiven tavolmaradé kdzpontista
kispapok koziil 14 , kizarasa,” illetve 60 tovabbi novendék elbocsatasa kdvetkeztében a
Szeminarium szinte teljesen kiliriilt;

— az Akadémia vezetOinek és a Szeminarium eldljardinak a hierarchikus renden alapuld,
tekintélyelvii magatartasa mellett az anyagi kiszolgaltatottsdg az Allami Egyhéziigyi Hivatal
(AEH) iranti alazatos behodolast eredményezte;

— a plispoki karnak — az allami elnyomads mellett, vagy annak ellenére is — az
egyhazkormanyzati 6nallosagra, a Vatikan iranti hliségre torekvésével szemben, a ,,modus
vivendi” folytonos keresése kdzben, a ,,Hatalom” jutott az erd helyzetébe;

— tobb dokumentumbdl tudjuk, hogy a BM és az AEH a piispéki kart céltudatosan olyan
kényszerhelyzetbe hozta, amelyben nem donthetett masként, minthogy a Hatalom kezébe
engedte a kezdeményezés és az iranyitas lehetdségét;

—az 1958. junius 10-ei parthatarozat felhatalmazéasaval a papnevelés allami ellendrzésének
atvételére az AEH ideologiailag, politikailag egyarant felkésziilt, és hatalmi oldalrol
biztositotta az irdnyitast az 1959. januari — februdri — marciusi megtorlé intézkedésekben;

— megerésodott és tjra onalld allamigazgatasi szervként az AEH sorainak rendezésére
orszagos értekezletre késziilt 0j elndke, Olt Karoly vezetésével.

1959. janius 8-an késziilt az uj AEH elndkot ,,felkészitd” belsd tajékoztatod feljegyzés'™*
Osszefoglalta a szervezési €s az egyhdzpolitikai kérdéseket: a hittanbeiratasok ellendrzésérol,
az 6szi dispoziciok kézbentartasarol, a papok hazafias nevelési programjanak el6készitésérol,
a teologiakrol, €s a plispokok vatikani (ad limina) utazasarol;.

A teoldgidkkal kapcsolatban a feljegyzés utal a kordbban benytjtott tervezet(ek)re,
amelyet a Part még nem hagyott jova. ,,A hataridozott feladatok egy részét végre kell(ene)
hajtani, mint preventiv intézkedést. El kell érni, hogy a deklasszalt elemek, a politikailag
reakcios felfogasuak az idei tanévben mar ne keriilhessenek be a szeminariumokba.
Ugyanilyen mindsitd eljarasnak kell alavetni a teoldgiak valamennyi hallgatojat V. évtdl

4 MOL XIX-A-21-d-0025-1/1959/Eln.
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visszafelé.” A ,,munkaterv” megkezdett végrehajtasarol fellelhetdk az AEH archivuméban a
dokumentumok: (A személyiségi jogok védelme érdekében — tekintettel a még taléldkre —
csak a megismert neveket emlitjiik azzal a hivatkozéssal, hogy az érdekeltek vagy a kutatok
részére a részletes informaciok hol talalhatok.)

Janius 17-én a piispokkari konferencian Rogacs piispok emlitette meg, hogy a miniszteri
biztos nem engedélyezi volt kdzpontosta kispap akar kantorként valo alkalmazasat sem.
Kovetkezoleg a Kozponti Szeminariumbdl kizart €s elbocsatott teologusokon tovabbra is rajta
tartotta a szemét az AEH.

Julius 22-én a Csongrad-megyei Tanacs egyhaziigyi féel6adojatol érkezett az elsd
jelentés'”® a Szegedi Hittudomanyi Féiskolan 1959-ben végzett novendékekrdl. A 15
feljegyzés az alabbi személyek adatait tartalmazza: Sarkény Jozsef és Olasz Jozsef
veszprémi, Haraszti Imre, Horvath Janos, Horvath Pal, Mits Janos, Nagy Mihaly fehérvari,
Fejes Laszlo, Fekete Janos, Szigetvari Imre vaci, Galanyi Ferenc, Suhajda Lajos, Udvari Elek
kalocsai, Dombi Janos, Révai Tibor csanadi volt V. éves teologusokrol.

Jalius 31-én kelt a Baranya-megyei Tanacs VB apparatusaba telepitett EH megbizott
jelentése,'”® amely tartalmazza a pécsi egyhazmegyében teologiai felvételre jelentkezettek:
Farkas Béla, Herendi Janos, Laszl6 Imre Attila, Mayer Mihaly, Roman Miklés adatait és
jellemzését.

Augusztus 24-én a székesfehérvari EH biztos kiild jelentést'®” azokrol a tudomaésara jutott
esetekrdl, amikor volt kdzpontista kispapot alkalmaztak. A biztos megemliti, hogy az
intézkedése nem volt egyszerli, mert egyéni kezdeményezésnek értelmezték, de végiil is
elérte, hogy a székesfehérvari papi otthonbol elbocsatottak az ott alkalmazott egykori
kozpontista novendéket. A biztos utal az AEH 44-22/1959/Eln. szamu utasitasra, — amelyet 6
majus elsé hetében hivatalosan k6zolt a fopasztorral. Ennek ellenére az egyhdzmegye
teriiletérdl sorozatosan kap jelentéseket. Hivatkozik dr. Asguti féesperesre, aki Tabody
Istvant kozvetlentil az elbocsatasa utan alkalmazta. Majus 31-én a Makkosmariai Templom
bucsujara Shvoy plispok Osszegylijtotte asszisztalni volt ndvendékeit, és az ebédnél kozolte
veliik: ,,vegyétek tudomasul, ti tovabbra is az egyhazmegye kispapjai vagytok.” A fentieken
kiviil a pomdzi plébanos is, a fehérvari vasatvidéki plébanos is alkalmazott volt
novendékeket. A hat elbocsatott teologusbol 6t kapott egyhazmegyei alkalmazast. A biztos
mindegyikiiket eltavolittatta. Elterjedt a hire, hogy mas egyhdzmegyékben is zavartalanul
helyezik el a kizart-elbocsatott novendékeket, s6t egyes plispokok vidéki szeminariumba
rendes hallgatonak is kiildtek koziiliik

2. Titkos szeminarium szervezése és az AEH orszagos
értekezlete

A Ko6zponti Szeminarium kispapjai koziil a ,,szétszorataskor” néhanyan visszatértek
csaladjukhoz, de a nagyobb rész Budapesten maradt munkat, elfoglaltsagot keresni.

1959. marcius 25-én, Kereszti Imre esztergomi teologus temetésén tobben talalkoztak a
Ko6zponti Szemindriumbol februarban kizartak és marciusban elbocsatottak koziil. Felmeriilt

195 MOL XIX-A-21-d—008-5/1959/Eln.
9% MOL XIX-A-21-d—008-6/1959/Eln.
Y7 MOL XIX-A-21-d—008-7/1959/Eln.
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a gondolat, hogy meg kellene szervezni a kozosség Osszefogasat, lelki- és tanulmanyi
tovabbképzésének rendjét, illetve felszentelésiiket. Ennek a kispapi mozgalomnak az élére
allt Tabody Istvan.

A kizart, illetve elbocsatott

— hatodévesek felszentelt papok voltak, a sziikséges teoldgiai tanulmanyaikat befejezték,
¢s a Szeminariumban a doktori szigorlatra késziiltek, illetve még néhany pasztoracios targyat
hallgattak az Akadémidn;

— otodévesek egy kivételével felszentelt diakonusok voltak, és tanulmanyaikbol csak
néhany vizsgéjuk hidnyzott ahhoz, hogy pappa szentelhetdk legyenek, illetve a
pasztoracioban a sziikséges ismeretekkel rendelkezzenek. Ezek szervezett oktatdsara nem volt
szlikség, kizardlag annak a néhany vizsganak a megszervezésére, amelyeket még le kellett
tenniiik;

— alsobb évfolyamosok koziil azoknak, akik nem morzsolodtak le a rendkiviili események
soran, ¢€s tovabbra is a papi hivatast valasztottak, célszerii volt szervezett kereteket biztositani
a szemindriumon kiviili képzéshez. Szeptemberben az alsobb évfolyamosok részére
megszervezték az oktatast. Az oktatas €s vizsgaztatas bizalmasan folyt, mégis kiszivarogtak
egyes informaciok, és ezek megjelentek a titkosszolgalatok részére késziilt jelentésekben.”

Oktdber 29-én Az ujraszervezett AEH megtartotta orszagos értekezletét, amelynek
beszamolojaban'*® a legfontosabb eseményként Hruscsov amerikai utja szerepelt. Ett6] a
latogatastol az orszagos értekezlet a két vilagrendszer békés egymas mellett €lését remélte.
Ugyanigy tekintettek a Vatikanra, a kompromisszumokra kész 01j papa athidalé6 megoldasokat
keresd, a ,,modus vivendi” irdnyéba fejlédo (keleti) politikédjara.

Ennek ellenére Magyarorszagon a partutasitasnak megfelelden:

— tovabb kell lazitani a Vatikan és a magyar katolikus egyhaz kozotti kapcsolatokat;

— fokozottabban tamaszkodni kell az ujjaszervezett papi békebizottsagokra, erdsiteni kell
a lojalis papok mozgalmat, hogy jelentds hatassal legyenek mind a papsagra, mind az Opus
Pacisra (OP);

— fenn kell tartani az OP-t, mert ezzel a piispoki kar bizonyos elkdtelezettséget vallalt a
Vatikannal szemben, de csak masodlagos legyen a katolikus papok békebizottsaga mellett;

—meg kell akadalyozni (tovébbra is) a plispokdk romai utazasat;

— a part Politikai Bizottsaga (PB) fontosnak ¢€s sziikségesnek tartja a Vatikan elleni harc
iranyelveinek a barati orszagokkal k6zos kialakitasat.

Az AEH értékeld 6sszeallitast'” készitett az OP-rol. Meghatarozta korabbi szerepét az
1956 elétti békepapok mozgalmanak helyettesitésében, alkalmankénti nyilatkozatok
kiadasaban. Az OP elnoke Grosz Jozsef érsek, a plispoki kar elnodke, és a ,,békeszervezetben”
a megalakulaskor 4 piispok is részt vett.

Az Orszagos Béketanacs (OB) keretén beliil alakult meg a Katolikus Bizottsag (KB),
ennek elnoke dr. Hamvas Endre csanadi piispok. Az OBKB-nak 7 tagja volt, amelynek 6
tagja a régi papi békemozgalom vezetdségében is helyet foglalt.

Alulrdl jovo kezdeményezésként 1958 augusztusatol kozigazgatasi megyénként is
megalakultak az OBKB-k, 1ényegében az 56 elotti bizottsagok forméjaban. Ezek — a jelentés
szerint — kedvezObb helyzetben vannak, mert ez id6 szerint pilispokok is vannak benne ¢és a
jelenkori papi békemozgalmat az OP fedezi. A megyei papi bizottsagok megalakulésa ellen a
piispoki kar 1958 oktoberében tiltakozott, mert errél az AEH-val megegyezéskor nem volt
sz0, €s ,,a piispokdk bejelentették, hogy ezt mar nem fedezik a tekintélytikkel”.

0025-2/1959./Eln.
0031-7/1959./Eln

98 MOL XIX-A—

21—d—
9 MOL XIX-A-21-d—



PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl 89

Groész érsek és a Hivatal elnoke fél évre elhalasztottdk az OP és a OBKB feloszlatasat. A
félév régen letelt, — irja a beszamold — de azota nem jelentkeztek a fenti tigyben. A
,hallgatasukkal mintegy belenyugodtak a fenti szervek 1étezésébe és miikodésbe.”

3. A puspoki kar elsé kisérlete a kozpontista kispapok
visszavételére

Oktéber 1-jén a BM jelentést™ készitett ,,A Romai Katolikus Piispoki Kar tagjait
foglalkoztat6 egyhazpolitikai kérdések” cimmel. A jelentés megallapitja, hogy a Kozponti
Szeminarium problémajanak korét szeretnék véglegesen lezarni oly modon, hogy az altaluk
kizart és elbocsatott hallgatok koziil — amit ekkor mar elhibazott 1épésiiknek tartottak — az
arra érdemeseket vissza tudjak venni, és ezekkel a személyekkel, illetve az intézkedésekkel
szemben az allami szervek ne tdmasszanak kifogast. A jelentés megemliti, hogy Tabody
Istvan szeptember 12-én felkereste Grosz érseket, és kérte, hogy ne targyaljon az allammal a
kispapok iigyében. Virag Jozsef, volt kalocsai egyhdzmegyés ndvendék pedig egy igazolast
szeretett volna kapni arr6l, hogy kalocsai kispap. Ezt a kérést az érsek megtagadta, és mivel
azt gondolta, hogy titokban fel akarja magat szenteltetni, egyhazmegy¢jébdl elbocsatotta.

A jelentés szerint Grdsz érsek felhaborodott és indulatos volt, mert mindkét novendék
,rendkiviil arrogansan, kihivé modon targyalt. Tabody és Virag magatartasa megerdsiti
eddigi feltevéseinket — irja a jelentés — hogy ezeket a személyeket hattérbol olyan illegalis
egyhdzvezetok iranyitjak, akik benniik a kdzel jovObeni pappa szentelésiik hitét is fenntartjak.
Aléatdmasztja tovabba azt, hogy 0k mds utakon jarnak, mint a hivatalos egyhazvezetdk.”

Oktébet 7-én ,,Foldes” tigyndk jelentésében beszamolt™' egy, az Akadémian tortént
latogatasakor folytatott beszélgetésrol, amelynek elsddleges témaja a kispapok, illetve az
intézmények helyzete volt. ,,Szorényi professzor elmondta: mindenki tudja, csak az AVH
nem, hogy ezeket Tabody lazitja. Kijelentette Szorényi, hogy ezt Sempteyvel kellene k6zolni,
neki megvan a modja arra, hogy Tabodyt 6rokre elnémitsa.”

Oktober 28-an a piispoki kar konferenciat tartott™* a Kozponti Szeminarium épiiletében.
A konferencian elhangzottakat els6sorban a BM — még azon a napon elkésziilt — jelentésébdl
ismerjiik: A konferencian Grdsz érsek elnokolt, és a beteg Papp Kalman piispok kivételével
valamennyi egyhazmegye vezetdje jelen volt.

A konferencia témai:

1./ A Minisztertanacs elnokénél oktober 15-re. /vagy 16-ra/ megbeszélt és elokészitett
latogatas ismeretlen akadaly miatt nem jott létre. Valdszinti, hogy 1959. november 4-én
fogadja majd a niniszterelndk a piispoki kar tagjait.

2./ Félegyhazi Jozsefet, az egyhaztorténelmi katedrara tortént kinevezése miatt, a plispoki
kar felmenti a K&zponti Szeminariumban betoltott konyvtarosi tisztségébol.

3./ A plispokkari konferencia attekintette a Kdzponti Szeminarium anyagi helyzetét: a
Szeminarium jelenleg 29 000 Ft deficittel zarta 1958/59. évi koltségvetését. Megallapodtak
abban, hogy ezt az 0sszeget az egyes egyhdzmegyék kozott olyan aranyban fogjak
megosztani, hogy ki hany kispapot kiildott a Szeminariumba. Ugyanakkor Grosz érsek
bejelentette, hogy a bécsi Caritas vezetdjétdl is megprobal timogatast szerezni.

4./ A hitoktatassal kapcsolatban felmertilt kérdések.

5./ Az AEH biztosokkal kapcsolatos problémaék (a miniszterelnoknél fogjak felvetni).

200 ABTL 3.1.5. 0—-13405/3-B -108-109 old.
T ABTL 1.3.5 O-11522/1 (0001) 54. old.
202 ABTL 3.1.5. 0—-13405/3-b 141-144. old.
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6./ Meghallgattdk Schwarcz-Eggenhoffer Arthur esztergomi apostoli korméanyzo
beszamolojat a Beresztéczy Miklos kinevezése koriil tdimadt bonyodalmakrol. ,,Augusztus
13-4n Miklos Imre, a Hivatal elndkhelyettese javasolta dr. Beresztoczy Miklos vikariusi
kinevezését. A kormanyzo6 kifejezte aggalyait, azonban azt a Hivatal nem vette figyelembe.
Ujra felkeresték, és kijelentették, hogy amennyiben Beresztoczyt nem nevezi ki vikariusnak,
ugy ez az esztergomi egyhazmegyén kiviil is éreztetni fogja a hatasat.”

A beszamolohoz tobben hozzaszoltak, azt hosszu, zavaros vita kovette. ,,Grosz érsek
kifejezte azt a szandékat, hogy a plispoki kar ne foglaljon allast ebben az ligyben. Kiilonben
is, az 6 véleményét a piispoki kar tagjai ismerik. Nem torédik azzal, hogy Schwarcz-
Eggenhoffer Arthur kit nevez ki vikariussad. Amikor az 1957. julius 16-ai papai decrétum
kihirdetését az allam megtiltotta, akkor 6 levélben kozolte Romaval, hogy a kihirdetést az
allam nem engedélyezte, €s ugyanebben a levélben kozolte azt is, hogy a képviseldség
Magyarorszdgon nem komoly dolog. Most is hajland6 ennek a véleményének hangot adni
Roéma felg, ¢és jovahagyolag felterjeszteni Beresztoczy Miklos decrétum aloli felmentését.” —
Grdsz érsek hozzaszolasa utan a pilispokkari konferencia hatarozat nélkiil befejez6dott.

A konferenciarél ismerjiik ,,Kékes Pal” /Brezanoczy/ jelentését™ is, amelyben
megtalalhatok a BM jelentésében nem szerepld fontos informaciok:

,»A junius 17-ei konferencidn a Kozponti Szeminarium rektora altal felvetett tanulményi
rend valtozasaval kapcsolatban az akadémiai vizsgaszabalyzat 2. §-a kimondja, hogy
végbizonyitvanyt mar az V. év végén kérhetnek azok, akik nem kivannak doktori szigorlatot
tenni, s ez esetben a VI. évi lelkipasztorkodasi és hitoktatas anyagat a IV. és V. évfolyamban
hallgatjak le. Az igy nyert végbizonyitvany a lelkipasztori munkara képesiti dket.”

,»A szemindrium bevételi hidnyanak pétlasdhoz: ez év november-december honapokra a
bent 1évé ndvendékek utan 950 Ft fizetendd, a marciusiak utan 350 Ft, ugyancsak 2 honapra.’

Arrol nincs dokumentalt informacio, hogy Miinnich Ferenc miniszterelndk — aki a pilispoki
kar fogadésa eldl korabbi igérete ellenére junius kozepe ota folyamatosan kitért — november
4-én fogadta-e a plispoki kiildottséget, és meghallgatta-e a Kézponti Szeminariumbol
eltavolitott kispapok ligyében a piispoki kar aggodalmait.

b

Oktdber 30-ai keltii ,,Hivs” tigyndk jelentése,”** amelyben beszamol Fabian prefektus
megjegyzéseérdl a 28-ai piispokkari konferenciaval kapcsolatban, ahol sz6 volt kispapok
visszavételérdl. ,, Tréfasan azt is mondta, hogy a legjobb lenne Tabddyt erre az idore
elkiildeni valahové zart lelkigyakorlatra, vagy még jobb volna, ha a rendérség lecsukna 6t
akkor egy iddre.” ... ,,Tabody az elmult hetekben felkereste Fabian prefektust. Fabian csak
annyit mondott el, hogy probalta meggydzni Tabodyt, milyen helytelen utakra tévelyedett 6,
¢s vele a tobbi tarsa, de Tabody fanatikus, €s nem lehet 6t meggy6zni. Azt is mondta Fébian,
hogy Tabddy szerint a kispapok visszatérnének a Kézponti Szeminariumba, de csak akkor, ha
kivétel nélkiil mindegyik visszajohetne, és egy masik feltételiik, hogy Szorényi Andor ne
legyen tanar és Semptey Laszl6 ne legyen vicerektor.”

November 11-ei ,,Hivé tigyndknek egy ujabb jelentése,”” amelyben beszamol arrél, hogy
»ismételt targyaldsok és megbeszélések voltak a szemindriumi eldljarok és az akadémiai
tanarok kozott. Mind a két testiilet megegyezett abban, hogy a volt 6tdd- és hatodéveseket
nem lehet visszafogadni. Ezek végezzenek mas szemindriumban. A tdbbire nézve Potyondy
rektornak — Hamvas piispok tanacsara — az volt a szdndéka, hogy két névsort allit 6ssze,
akiknek 1960 februarjara, és akiknek 1960 szeptemberére vald visszatérését véleményezi.

203 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-b 146-149. old
204 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 66-67. old.
205 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 (0004) 71. old.
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A BM megjegyzése: ,,Az ligyndk szoban elmondta, hogy az elmult évben a mi
nyomasunkra elbocsatott 14 hallgato az akkori AEH igéretében bizva arra szamit, hogy ket
1960-ban a Szemindriumba visszaveszik. Ezek kozott van Tabddy is. A jelentésbdl kitiinik,
hogy a Szeminarium ¢és az Akadémia vezetdi pont ezeket nem akarjak visszavenni.”

A BM referens javaslatot tesz arra, hogy ,,engedélyezzék a 14 novendék visszavételét,
mert ez tovabb rontand az egységes magatartast. Kiilonbozo ellentéteket sziilne a hallgatok és
a vissza nem vett tobbi tarsuk, illetve a kimaradt hallgatok és a plispokok, valamint a hivek és
a piispoki kar kozott.”

November 4-én Hamvas piispok, a rektor és a dékan elvitte az AEH-ba a két intézmény
altal 6sszeallitott, 40 hallgato nevét tartalmazé névsort,*® azt remélve, hogy 1960.
februarjara, a II. szemeszterre engedélyezhetd lesz a visszavételiik.. Az Akadémia ugy vélte,
hogy a VI. és V. évesek koziil senkit nem javasolnak, ezek végezzenek valamelyik vidéki
szeminariumban. Az AEH-ban tjra azt a valaszt kaptak, hogy a teologusok kérdését a maguk
részerdl lezartnak tekintik, 1960. szeptember 1. eldtt nem foglalkoznak a kérdéssel. Hamvas
plspok azonban szoba hozta a diakonusok felszentelésének kérdését is.

November 10-én feljegyzés®’ késziilt az AEH-ban Olt Karoly részére arrdl, hogy
Potyondy rektortdl bekérették a Hamvas piispok altal emlitett 16 felszentelendd teologus
névsorat, amelyet a rektor minden kisérd irat nélkiil kiildott meg. Kidertilt a névsorbol, hogy
21 teologus felszentelésérdl lenne szd. A feljegyzés megallapitja: ,,Ezek a Szemindriumbol
valo eltavolitasuk utdn magén Gton tovabb folytattak tanulmanyukat, és elvégezték az V.
évfolyamot. Valoszini, hogy ezeket felszentelésiik utan a VI. évfolyamra akarjak
visszahozni. A névsorban V1. évesként szereploket pedig a VI. év 2. félévére. Vagyis a tanév
végén mindegyiket le akarjak doktoraltatni.” Majd folytatja: ,,A névsorban szereplok koziil +-
tel jelolteket mar februarban kivagattuk, a tobbiek pedig késobb lettek eltdvolitva, mert nem
irtak ald a nyilatkozatot.” Olt Kéroly elnok kézirassal a levélre jegyezte:

,, Visszautasitando ... lehetové tennék szamukra évveszteség nélkiil a teologia elvégzését.
Hogy kit szentelnek pappa az az egyhaz dolga, mi legfeljebb aggadlyunkat fejezhetjiik /ki/,
mert nem valoszinii, hogy papi tevékenységiikhoz barhol hozzdjarulasunkat adnank.”

1959. X1.23. Olt

Az eddigi elzark6z6 magatartashoz képest, amely:

1./ az 1959. januar 29-ei elnoki levél 6. pontjaban elrendeli, hogy 1960. jalius 1-ig senki
nem fejezheti be az érintettek koziil a teoldgiai tanulmanyait, a harom ,.kedvezményezett”
noévendéken kiviil; és

2./ 1959. majus 4-én az esztergomi ordinariusnak csak a szerpapsagig bezardan engedte
meg a Kozponti Szemindriumban maradt ndvendékek felszentelését;

ellentétes és kovetkezetlen a varatlan szentelésre vonatkozo engedmény, amely most
megoldotta a plispdki kar juniusi konferencidjan a Hamvas piispok altal felvetett problémat, a
kizart vagy elbocsatott diakonusok felszentelését.

Ezutan azonban Hamvas piispoknek mégis egy honapot kellett varnia a hivatalos valaszra,
mert joval késébb, csak december 14-én kelt az AEH levele,”* amely szerint

— tovabbra sem tartjuk iddszerlinek, hogy az érintett teologusok koziil barki
visszakeriiljon az 1959/60-as tanév folyaman;

— az érintett teologusok idokozbeni felszentelésére vonatkozoan pedig az a vélemeényiink,
hogy az illetékes ordinarius urakra tartozik, mi nem emeliink ellene kifogast, azonban a papi
miikodesiikhoz sziikséges allami hozzajarulas résziikre valo megadasa kérdésesse valik.”

206 ABTL 3.1.5 0-11522/1 71-72. old.
27 MOL XIX-A-21-a—K-44-23/1959./Eln.
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4. Az AEH ujabb szeminariumi ellendrzései

Erre az idészakra esik a szeminariumok AEH ellendrzésének masodik szakasza az 1959.
majus 3-i dokumentumban kidolgozott tervezet szerint. Néhany jelentés:

November 14-i a Heves megyei Tanacs V.B. egyhaziigyi foel6adédjanak:*” hétoldalas
beszamoloja az Egri Teoldgiai Foéiskolardl €s Szemindriumroél. Részletesen elemzi a hallgatok
megoszlasat, az alkalmazottakat (volt szerzetesek), a tanari kar dsszetételét, a teologia
tantargy felosztasat. Foglalkozik a novendékek magatartasaval, a nevelési elvekkel, a
fegyelemmel, a ndvendékek altal sokszorositott imakényvvel, annak gytilolet fokozd
szellemével, a békemunka sajatos értelmezésével, a teoldgiai tandrok magatartasaval, és
minindsitésével.

November 16-ai kelti a Csongrad megyei Tanacs V.B. egyhaziigyi féel6addjanak 6
oldalas beszamoléja:*'® Targyalja a Szegedi Teoldgiai Féiskolat (amelyhez csatolt egy
négyoldalas mellékletet is, amelyet az AEH megsemmisitett). Elemzi a hallgatok/névendékek
1étszam megoszlasat, szdrmazasi szempontbél is. fr Hamvas piispok tevékenységérdl, a
Ko6zponti Szeminarium feltoltésének szandékarol. Név szerint felsorolja €s értékeli a
tanarokat ¢és eloljarokat. Harom kivételével valamennyinek alkalmatlanné nyilvanitasat
javasolja.

A felvételekkel kapcsolatban — az AEH tervezetnek megfelelden igényli, hogy a rektor 2
honappal a tanév megkezdése elott adja meg a felveenddk névsorat. E16irné a politikai
magatartds szerinti elbiralast és elbocsatast, valamint az évkozi felvételek megtiltasat. Igényli
Uj tantargyak bevezetését is.

November 23-an a ,,halad6 papok™ értekezletet tartottak, amelyen dr. Pfeiffer Janos
professzor beszamolt*'' az Akadémian és a Szeminariumban (kettés beosztasa révén) szerzett
tapasztalatair6l. ElImondta, hogy a ,,gyepld kicsuszott az Akadémia és a Szeminarium
eloljardinak a kezébdl, a teoldgian kialakult a renitens szellem. Helytelen politikai
magatartasuk mellett nagyfoku a fegyelmezetlenség. Jelenleg 20 ndvendéke van a Kézponti
Szeminariumnak, és most mar 11j szellemben nevelik a teologusokat, €s a helyes tton
jarnak.” A kommunista allam hozta 1étre az 0j tanszéket a teologian, holott 1926-ban pépai
utasitas jelent meg ilyen tantargy felvételére, ilyen tanszék felallitdsara. Hosszasan fejtegette,
hogy a ,,magantulajdon szentsége” specialis magyar kifejezés, majd besz¢Elt a békemozgalom
10 évérdl, az esedékes megilinneplésérol.

Beresztoczy Miklds /a papi békebizottsag titkara/ szerint kiilsé erdk kedvezoétlen befolyast
gyakorolnak a szeminariumokra. F6 problémaként emlitette a ,,civil” hallgatokat. Elmondta,
hogy a tavaszi elbocsatasok nem jelentettek megoldast, mert azok a kispapok, akiket
elbocsatottak, kiilonb6z6 formaban (sekrestyések, kantorok) magénuaton tanulnak.

Horvath Richard /a Katolikus Szo6 f0szerkesztdje/ azt javasolta, hogy a Hivatal nézze meg,
hogy a szeminariumokban milyen a nevelés. ,,Pestre, a békepapok szemindriumaba nem
kiildenek teoldogusokat! Az oreg papok eladtadk magukat az allamnak, ¢és a fiatal papok kell,
hogy megmentsék az egyhdzat, 6k az igazi ortodoxok.”

November 25-¢i jelentésében a Fovarosi Tanacs V.B. Miivelddésiigy Féosztaly
egyhaziigyi féeléadoja, Turai Istvan®'? kormanybiztos 13 oldalas jelentésben egyiittesen
targyalja a Kozponti Papneveld Intézet és a Hittudomanyi Akadémia elemzését.

29 MOL XIX-A—
210 MOL XIX-A—
2 MOL XIX-A—
212 MOL XIX-A—

21-d-008-8/1959./Eln.

21-d-008-11/1959. Eln.
21-d-0012-7/1959./Eln.
21-d-008-12/1959. Eln.
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A jelentés elso része az eldljarai testiilettel és a neveléssel foglalkozik. A levaltasok
kovetkeztében tiirhetd helyzet alakult ki. Erdey F. dékant és Potyondy I. rektort megfelelonek
talalja, de Kiraly F. Pacifik esetleges kétszinli magatartasa problémas lehet.

Szorgalmazza az 0j felvételekkel kapcsolatos informécidkat, a bejaro hallgatéd kategoriat
ellenzi, a katonai szolgalat aloli kibuvasnak mindsiti. A teologiai kiképzést politikai
szempontbol veszélyesnek és a rendszer szamara hatranyosnak tartja.

Az eloljarokrol személyenként rovid jellemzést ad (ennek fobb megallapitasai): Potyondy
lojalitasat egyesek kétszinlinek tartjak. Semptey Laszlot érzelmileg reakcidsnak mindsiti.
Kiraly Ferenc Pacifik volt ferences szerzetest Cavalier Jozsef vitte a békemozgalomba, mégis
felmeriil a gyant a kétszintiségére.

Fabian Janos politikailag 6vatos, mindszentis multja kisért: templomigazgatoi
tevékenysége soran a reakcidsok gyiilekezo helyét hozta 1étre az Egyetemi Templomban.

Erdey Ferenc lojalitast tantsit, az allami kérések maradéktalan teljesitésére torekszik.
Bank Jézsef ravasz, alattomos gondolkodasu, reakcios beallitottsagut, de igen ovatos
(eltavolitasat javasolja). Cserhati Jozsef szintelen, politikailag dvatos. Félegyhazi Jozsef
lojalis, de a kényesebb problémaktol igyekszik tdvol maradni. Gal Ferenc csondes,
tartdzkodo, lojalitasa ellen nem meriilt fel kifogéas. Gorgényi Bélardl nincsenek érdemi
értesiilések. Kecskés Pal konzervativ, apolitikus, lojalitasa ellen nem meriilt fel kifogas. A
prefektussagbol levaltott Liptay Gyorgy mélységesen reakcios, eltavolitasat javasolja.
Marcell Mihaly népi szarmazasu, de konzervativ, korabban szélséjobboldaliként volt ismert,
de a nyilasokat elitélte. 1951-ben a rektorsagbdl levaltottak. Nagy Jozsefrol még nincs
informacio. Pfeiffer Janos a somogy megyei békepapi bizottsag titkara volt. J6 képességl, de
hit, beképzelt. Egyesek szerint kétszinii. Rado Polikarp nagytudast, gyéava, az allami
kéréseket gyavasadga miatt teljesiti. Mindig az er6hdz partol. Szérényi Andor egykori nyilas
magatartdsa miatt tobb évig lilt boértdnben, kapcsolata volt a Volksbunddal is. Az
ellenforradalom idején a ,kari tablat” kiszdgezte. 1959. tavaszan lojalis cikket irt, azota
tobbszor kompromittalta magat a rendszer mellett, emiatt nem fogadja vissza a reakcios
tabor. A novendékek az allam bizalmi emberének tartjak. Tamas Gergely Alajos ferences
szerzetes volt, lojalitasa ellen nincs kifogas, bar a Grdsz perben fél évig internalt volt. Timko
Imre viszonylag halado, lojalis magatartasu. Waigand Jozsef misszioldgiat ad eld, a népi
demokraciaval nem szimpatizal, de kifogds nem mertilt fel.

Zemplén Gyorgy igen sotét reakcios beallitottsagli. Az ellenforradalomban élen jart a
lazitasban. Negativan hat a novendékekre, ezért eltavolitdsa javasolhato.

Mellékelte a névendékek személyi adatait (név, sziiletés, anyja neve, iskolai végzettsége,
intézménye, el6z6 foglalkozas, lakhelye, apja foglalkozasa 45 el6tt és jelenleg, évfolyam,
egyhazmegye).A hallgatok/novendékek: 21 bentlakd +15 bejard klerikus, +15 civil bejaro.

November 25-én ugyancsak Turai Istvan korméanybiztos készitett értékelést™” az
Esztergomi Teolodgiai Féiskolarol:

A mikddésre els6sorban Budai Janos nyomja ra a bélyegét. Megcesontosodottsaga érzédik
a tandri kar bezarkozottsagaban. Az intézeti nevelés demokratikus szempontbdl nem
megfeleld, ez lemérhetd az Gjmisések és a fiatal papok magatartasan. Orszagosan a fiatalok a
legillojalisabbak, de kiilondsen és fokozottan érvényes az esztergomiakra. A Kozponti
Papnevel6 Intézet és az Esztergomi Hittudomanyi Foiskola nevelése hasonlatos. A
legkétesebb egyéneket kiildik Budapestre. Budai Janos mélységesen reakcios, alkalmatlan a
rektori funkciok ellatasara. Bartl Lorinc képzett, nagymiiveltségii, mindig ,,talpra esik”. Igen
iigyes neveld, megakadalyozta 1956-ban a novendékek részvételét a tiintetéseken. Bezak

23 MOL XIX-A-21-d-008-13/1959./Eln.
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Miklos zarkozott, dvatos, belsdleg mélységesen reakcios, kifelé alazatos magatartast mutat
minden iranyban. Bognar Lajos vicerektor Budai rektorral az intézet rossz szelleme, az
Endrey garnitirdhoz tartozik. Allitélag levélben ellenezte Roméaban a felterjesztett jelolteket.
Levaltasa és Esztergombdl elhelyezése javasolt. Csanyi Jozsef beképzelt, zavaros
fiatalember, 6 is Endrey kreédcidja és ma is hive. Alkalmasabbra cserélendd. Nagy Janosnak a
koréabbi ellenzéki magatartdsa miatt volt kellemetlensége. Az ellenforradalom alatt 6vatos
magatartdst tanusitott. Nyiri Tamas befolyasa alatt all, orosz nyelvet tanul. Nyiri Tamas
simulékony modoru, helyezkedd. Mindszenty biintetd rendelkezéseit elhamarkodottnak
tartotta. Az erd oldalan all, kezelhetd. Szaldczi Elek spiritudlis a Ferences Gimnazium
igazgatdja volt. Lojalis, aki mindig szimpatizalt a békemozgalommal, az allam és az egyhaz
JO viszonyat akarja. A tanari kar tobbi tagjarél még nincs elegendd informacidja.

5. ,,Engedélyezett” és titkos papszentelések

A Ko6zponti Szeminarium ndvendékeinek 1959. évi papszentelési programja eltért a
megszokottol. A Szeminarium €s az Akadémia csak a két ,.kedveszményezett” diakonus
felszenteléséhez adta meg ,,votum”-at: Ferenczi Istvannak és Brunner Tibornak. Mindketten
részt vettek a januar 23-ai OP orszagos gytilésen, Ferenczi Istvan a marciusi 9-ei
memorandum ellen szavazott, Brunner Tibor pedig tdvol maradt a véleménynyilvanitastol.
Hamvas Endre csanddi piispok junius 17-ei dilemmaja, hogy felszentelné (Szakal Antal V.
évest, egyetlen) diakonusat, megoldatlan maradt.

Shvoy piispok a marcius 18-ai €s a junius 17-ei plispokkari értekezleten kifejtette
allaspontjat, hogy a pilispokok feleldsséget vallaltak ezekért a ndvendékekért attol kezdve,
hogy feladtak nekik a tonzurat, azaz klerikusok lettek.

Vizsgalati jegyzékonyv(ek)b61*' tudjuk dokumentalhatéan a Kozponti Szeminariumbol
kizart vagy elbocsatott kilenc diakonus1959. évi pappa szentelésének datumat:

— Jinius 21-én szentelte fel Papp Kélman gydri pilispok Szabd Kornélt;

— November 30-an szentelte fel dr. Szabd Imre esztergomi segédplispok a vaci
egyhdzmegyére Araté Laszlo, Madi Gyorgy és Szegedi Lasz16 véci diakdnusokat;

— December 8-an szentelte fel Shvoy Lajos székesfehérvari plispok — sajat diakonusait —
Balazs Tibort és Foti Janost;

— December 19-én szentelte fel ugyancsak dr. Szabo Imre esztergomi segédpiispok
Budapesten Krichenbaum Jozsef, Rubint Ferenc és Székely Tibor esztergomi diakdénusokat.

Egyediil Papp Kélman (id0s kora, beteges allapota, és egy évvel azeldtti meghurcoltatasa
ellenére) volt elég bator ahhoz, hogy mar fél évvel korabban, sajat felelosségére vallalta a
Szeminariumbo6l mércius 18-an egyhazmegyéjébe — a rektor sajat intézkedésével —
visszakiildott novendékének a felszentelését. Ha Olt Karoly november 23-ai 4llasfoglalasa
utan — mint hihet6 — Hamvas Endre vagy mas ,,jol értesiilt” egyhdzi személy lizenetet kapott,
vagyis joval a valaszlevél elkiildése eldtt kiszivargott a dontés, csak akkor érthetd a fentebb
felsorolt, addig fliggében tartott felszentelések soron kiviili elokészitése és végrehajtasa.

December 3-an az esztergomi apostoli kormanyzoé taviratban hivta be szentelési
lelkigyakorlatra hdrom diakonusat, s mi megfeleld eldkészités utan allhattunk december 19-
én a szenteld plispokiink elé.

A titkosszolgalati tigyndki jelentésekbdl tudjuk, hogy ezeknek az ujmiséknek (egyrészt a
novendéktarsak részvétele és elbeszElése, masrészt az egyhazmegyei kormanybiztosok
,»halozata” révén), gyorsan terjedt a hire. (Sajat személyemmel kapcsolatban) az els6 reakcid

214 ABTL 3.1.5.0-11522/4. 181. old.
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,Kiss Janos” fedénevii. iigynok /Timké Imre/ 1960. februar 2-ai keltii jelentésében?'
olvashat6 az alédbbiak szerint: ,,Hogy valakit barmelyik piispok allami engedély nélkiil,
titokban felszentelt volna, arr6l sem feltételezést, még talalgatast, sem utalast nem lehetett
erre vonatkozolag hallani. De pl.: egyes személyek felszentelésével kapcsolatban voltak
megallapitasok és megjegyzések. A Hittudoméanyi Akadémia tanari kara igen kifogasolta,
hogy Székely Tibor volt papndvendéket, aki a kizartak kozott szerepelt, felszentelték.
Egyrészt azt kifogasoltak, hogy Székely Tibor, aki az engedetlenek sordban is kiemelddott,
részben azt, hogy hogyan lehet felszentelni valakit, ha nem kaphat miikodési engedélyt,
vagyis felszentelve valamilyen munkét kell vallalnia. ... Ezért a tanari kar zommel nem
helyeselte az ilyen szentelést. An nal is inkabb, mert mint volt tanitvanyra vonatkozolag az
illetékes ordinarius a szok4sos informacidt a tanari kartél megkérni elmulasztotta.”

Ezek szerint az Akadémian december 14-e utdn sem volt jo ideig koztudott, vagy ismert az
AEH allaspontjanak november 23-ai gyokeres megvaltozasa.

Schwarz-Eggenhofer Artur apostoli kormanyzo tajékoztatojabol ismerjiik, hogy Telepo
Sandor az AEH nevében®'® felkereste (az ,,akadalyoztatasban” 16v6) Endrey Mihaly piispokot
kényszerlakhelyén, és kérte, hogy mondjon le az Actio Catholica igazgat6i tisztérdl és az
Opus Pacis bizottsagi tagsagarol is.

Endrey piispok kijelentette, hogy csak abban az esetben hajlandé lemondani az emlitett két
funkciérol, ha Romabol megérkezik a felmentéséhez valo hozzajarulas. Roma azonban nem
vélaszolt Endrey piispok lemondo nyilatkozatéra, ahogyan nem valaszolt az AEH Endrey
plispok utoddlasara vonatkozo eléterjesztésére sem.

Ez a koriilmény, és Endrey piispok specialis joghatdsaga adta a lehetdségét annak, hogy a
,»foldalatti” kispapi mozgalom eredeti célkitlizését, a lelkileg gondozott, és tanulmanyaiban
tovabbképzett, kizart €s elbocsatott kozponti szeminarista kispapok belathaté 1don beliil
eljuthassanak kitlizott, és akadalyok kozott is vallalt életcéljukhoz, pappa szentelésiikhoz.

December 4-én a BM elkészitette a szokasos év végi 6sszefoglald®!” jelentését, amelyben
megallapitotta, hogy ,, a part tomegkapcsolatainak szélesitése szempontjabol a klérus a maga

,»A Kodzponti Szemindriumban lezajlott események kapcsan az 1) eljarasi modszert
alkalmaztuk, — irja a jelentés — és a kérdés a piispoki kar elé keriilt, akiket az AEH felkért a
legrenitensebbek eltavolitasara. A plispdki kar elfogadta az altalunk javasolt 14 6 kizarasat.

Ezek a hallgatok a tobbiektdl szolidaritas vallalasat kérték. Az ellenallést kifejezd 1épések
tovabbra sem szilintek meg a Kozponti Szeminarium hallgatoi korében, st memorandum-
szerll levelet intéztek a pilispoki karhoz, amelynek végeredménye az lett, hogy a piispokdk a
hallgatdkat feleldsségre vontak, és egy nyilatkozat aldirasara szoélitottak fel, amit azok
megtagadtak. Igy piispokeikkel szemben engedetlenségbe keriiltek, ami miatt a piispokok
kénytelenek voltak a Kozponti Szemindriumbol ezeket a hallgatokat eltavolitani.

A kizaras és elbocsatas utdn a Szeminarium és a hallgatok kérdésével a Vatikantol kezdve

az 0sszes eurdpai allamban megjelend ujsagok foglalkoztak, azonban mind a hazai, mind a
kiilfoldi reakcio csak feltételezések alapjan tdmadhatta allamunkat. Nem az képezte a vita
targyat, hogy az allam kovetett el hibas Iépést, hanem az emberek egy része a hallgatokat
tdmadta engedetlen magatartasukért, a masik része a piispokoket tdmadta helytelen
hatarozatukért. Ennek a moédszernek az elemzése azt igazolja, hogy adott helyzetben képesek
vagyunk a piispoki kart zavarba hozni, hogy sajat maguk hozzanak olyan intézkedéseket,
amelyek sajat soraiknak artanak, mig az allam szervei teljesen a hattérben maradnak.” {...}
,»Az ligy még ma sincs lezarva. A végsd eredmény feltétleniil az, hogy ezekkel az

215 ABTL 3.1.5 0-11522/1 — 85-86. old.
21 MOL XIX-A-21-a—E-27-29/11959/Eln.
27 ABTL 3.1.5. 0-13405/3-B 155-156. old.
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intézkedésekkel kb. 90 olyan személyt sikertilt a Kézponti Szeminariumbdl lemorzsolni, akik
igen ¢lesen tevékenykedtek volna az ellen, hogy a part a tdmegek kozott minél szélesebb
befolyast nyerjen.”

A Ko6zponti Szemindrium V. éveseibdl 1958. december 8-an Grosz Jozsef 19 ndvendéket
diakonussé szentelt az Egyetemi templomban. Ezek koziil 9 {6t, — amint fentebb lattuk — az
egyhazmegyék 1959-ben pappa szentelt/ett/ek. A tobbi 10 diakonus 1960 tavaszara
maganuton letette a még hidnyzo, — a felszenteléshez sziikséges — vizsgajat, s a ,.titkos
szeminarium” végzods (elbocsatasukkor IV. éves) novendékeivel felkésziilt a szentelésre.

Ekkor Tabody Istvan, akinek hierarchiai hatterét elsésorban Shvoy Lajos székesfehérvari
megyéspiispok biztositotta, a ,,kispapi mozgalom” vezetdjeként kapcsolatot keresett a
Vatikannal és Endrey Mihdaly piispokkel.

Szinte hihetetlen — mai ismereteinkkel — hogy Shvoy piispok, Tabody (bérmaapja €s)
patronusa, nem tajékoztatta a ,.titkos szeminariumi rektort,” hogy megnyilt a papszentelés ,,ad
libitum” legélis médja. A Hivatal a fopasztorokra bizza, hogy kit szentelnek pappa, viszont
fenntartja a mitkodési engedély megadéasanak jogat (€s a megadast egytttal kétségessé is
teszi).

Ugyanakkor fenndll a bizonyos fok elzartsagban €16 Endrey piispok esetében annak a
lehetdsége, hogy nem értesiilt az AEH 0j allasfoglalasarol, amelyet december14-én kelt
levélben kozoltek Hamvas piispokkel. Vagy ha tudott is réla, €It a lehetdséggel anélkiil, hogy
a novendékekkel kozolte volna joghatosaga forrasat, hiszen — az AEH elnok nyilatkozata
alapjan — miikddési engedélyt a felszenteltek tigysem kaptak volna.

Az eseményeket BM jelentésekbdl és vizsgalati jegyzokonyvekbdl tekintjiik at roviden:

1./ Rozsavolgyi Laszlo Un. regnumi pap 1960. februdrjaban kereste fel Endrey pilispokot és
kdzvetitette Tabody Istvan kérését®'®.,

2./ Endrey Mihaly specialis delegatusi felhatalmazasa alapjan jogosult volt
papnovendékeket felvenni és felszenteltetni az esztergomi féegyhazmegye cimére, vagy a
sajat egyhazmegy¢jiik cimére felszentelt didkonusokat pappa szenteltetni a sajat
egyhazmegyéjlikre, a megyéspiispokiik értesitése nélkiil. A joghatosaga kiterjedt arra az
esetre is, ha maga szentelt, de kiadhatott interstitium (varakozasi id6 két szentelés kozott)
aloli felmentést (dispenzaciot) és megbizolevelet (litterae dimissoriae) mas felkért, szenteld
plispok részére.

3./ A papszentelés jogi feltételeinek megfelelé dokumentumokat Rédly Elemér VI. éves
presbiter-ndvendék készitette el. Endrey piispok is, €s a szentelendd ndvendékek is egyarant
tudtak, hogy nem kapnak az AEH-t6] hivatalos miikodési engedélyt.

4./ A szentelés elott a ndvendékek letették az eldirt eskiiket €s megkaptak a
meghatalmazasokat. Endrey pilispoknek csupan alairasat és pecsétjét kellett adnia a
dokumentumokra.

5./ Tabody Istvan gondoskodott a szenteld piispok felkérésérdl (Zadravecz Istvan OFM
nyugalmazott tdbori piispok személyében) €s a harom szentelési helyszin elokészitésérdl
(beleértve a ruhakat és a kellékeket is).

Marcius (7 7—1 8?—)19-én Tabody Istvan albérleti lakasan (Budapest, V., Tanacs krt 10.
sz.) kaptdk meg eldbb a szubdiakonatust és a diakonatust, majd ugyanott a presbyteratust (az
esztergomi féegyhazmegye cimére): Horvath Jozsef, Kelényi Tibor, Kiss Dénes, Nikovicz
Antal, Nyiredy Istvan, Takacs Janos, Viragh Jozsef és Somogyi Sandor.

Aprilis 2-an szentelte pappa Zadravecz piispok (Bp. XV., Tancsics M. u. 15. sz.) Adrianyi
Gabor (veszprémi), Ban Zoltan (pécsi), Loérincz Sandor (pécsi) Medveczky Lajos (egri)

218 ABTL 3.1.5. 0-11522/4. és 5. kotet
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Orban Janos (pécsi), Rozsa Istvan (veszprémi), Szakal Antal (székesfehérvari>'”) Toth Laszlo
(egri) (f6)egyhazmegyés diakonusokat.

Ezen a napon vartak Juhasz Jozsef (pécsi) diakonust is, akit késobb szerzetesként
szenteltek fel ismeretlen koriilmények kozott.

Augusztus 24-én ugyancsak Zadravecz piispok szentelte fel Bohan Béla egri diakonust az
egri féegyhazmegyére Budapesten a Kassai téri templomban.

A felszenteltek részére harom kapolnat alakitottak ki, ahol misézhettek. A felszenteltek
,rangrejtve” csatlakoztak a magyarorszagi ,,munkéaspapsaghoz.” Nem keriilhették el azonban
a beszervezett ligynokok €s az allambiztonsagi szolgalat titkos figyelését.

6. Puspokkari torekvések a kozpontista novendékek
visszavételéért

1960

Janudr 27-én tartotta a piispoki kar azévi els6 konferenciajat®’ Grész Jozsef kalocsai
érsek elnokletével. Egyediil Papp Kalman gydri megyéspiispok mentette ki magét.

A napirend els6 pontja a Miniszterelndknél tett latogatasrol sz616 beszamold volt,
amelynek 1ényeges megallapitasai Grdsz érseknek a konferencia anyagahoz kapcsolt
megjegyzésbol:

,»A Kozp. Szeminaristak ligyét csak 1960 szeptemberére akarjak elévenni. Alkudoztunk,
hogy legalabb 1960 februarja el6tt intézzék el. Olt Kéaroly nagy nehezen beleegyezett abba,
hogy a szeminarium el6ljardsaga allitsa dssze és adja be a visszavehetd novendékek listajat.
Ez megtortént. Hamvas plispok ur a rektor €s dékan kiséretében személyesen vitte be a listat
az AEH-ba. Ekkor visszakoztak és megint csak 1960 szeptemberénél kotottek ki.

Mindezek utan ujbol foglalkoznunk kell a Kézponti Szeminarium tigyével. November—
december honapokra gondoskodtunk a hidny fedezetérdl azzal, hogy a tovabbiakrdl a januari
novendék l1étszam figyelembevételével és a tobbi pénzforras (AC, Szt. Istvan Tarsulat, Szoc.
Intézmények:) egyiittes mérlegelésével igyeksziink a Szeminarium fenntartasarol
gondoskodni, és probalunk kiilfoldi segélyt is szerezni.”

Aprilis 5-én tartottak ismét piispokkari konferenciat™' Grész Jozsef érsek elndkletével.
Csak Papp Kalman gyori megyéspiispok maradt (ismételten) tavol.

,»A 8. napirendi pontban ,,az esztergomi apostoli kormanyzé roviden ismertette
nehézségeit és kiizdelmeit az egyhdzkormanyzatban és az aldatlan helyzetet a Kézponti
Szeminariumban.”

A jegyzOkonyv megallapitja: ,,Az egyhdzkormanyzati problémat ismerjiik: a Beresztoczy
Mikloés helynoki kinevezésének megtagadasa miatt hozott az AEH megtorlé intézkedéseket.
Részvéttel hallgattak, tamogatasukrdl biztositottak és torték a fejiiket, hogyan segithetnek a
Kozponti Szeminariumban 1év6 allapotokon.”

A Kozponti Szeminariumban 1év6 aldatlan helyzetrél 1959. I1. félévében is, és 1960
tavaszan is késziiltek tigynoki jelentések:

! Eredetileg csanadi egyhdzmegyés, de amikor Hamvas piispok nem szentelte fel az AEH elnokének
nyilatkozata ellenére sem, akkor Tabody kozremiikodése révén Shvoy piispok atvette a székesfehérvari
egyhdzmegyébe.

29'1960-t61 nem késziiltek a piispokkari konferencidkrél BM jelentések. A tovabbiakban dr. Balogh Margit: A
magyar katolikus plispoki kar tanacskozasai 1949-1965 kozott” c. kiadvanyabol idéziink: itt a 1038. old.-rol
22! Balogh M.: u. ott. 1045. old.



98 PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérdl

,Hiv6”/Semptey L./ 1959. december 12-¢i jelentésében®* beszamolt arrél a
felfordulasrol, amelyet az Akadémia konyvtaranak fodémceseréje okoz. De belsé problémakat
is felsorolt: ,,a 20 novendék fegyelmezése akadozik. Nekibuzdultak — irja Hivo — hogy
minden reggel kordbban kelnek €s az egyetemi templomba mennek reggel 6,00 orara, és a
rorate misén énekelnek. Kiraly spiritudlis nehezményezte, hogy mindez az ¢ tudtan kiviil
torténik és a rektort is felkérte, hogy csinaljon itt rendet. Most egyelére marad minden, €s
nem a kdpolnaba mennek, hanem a templomba. Aztan egyesek sem a kapolnaba nem
mennek, sem a templomba. Zavar van az étkezéseknél is, pontatlanok. Aprosagok, de sok az
Osszevisszasag, és nem teremt senki rendet. ... Fabian prefektus ingeriilt, rendelkezik,
hevesen magyaraz, Pfeiffer prefektus lemosolyogja a fegyelmezetlenséget, Kiraly spiritualis
sértddik, hogy melldzik 6t, a rektor idegeskedik, hogy nincsenek kézben a novendékek. Pedig
igy van, szétesik minden.”

,Kiss Janos” /Timké 1./ 1960. marcius 30.-i jelentésében’? beszamol arrol, hogy ,,marcius
kozepe fel¢ az eloljardsag és a tandrok is bizonyos nyugtalansagot észleltek a kispapok
kozott.

Kiszivargott, hogy egy emlékiinnepet, vagy megemlékezést akarnak tartani a tavalyi
eseményekkel kapcsolatban. Az eloljarosag résen volt, bar ez nem teljesen sikeriilt, mert a
Tesszar nevil teologusnak sikeriilt a spiritudlis el6zetes tajékoztatasa nélkiil egy elmélkedést
szerkesztenie, amit fel is olvasott a kdpolnaban. Az elsé mondatokra tobb kispap felallt és
kiment. Az imadsag azokért a kispapokért volt, akik a tanarok és eldljarok
lelkiismeretlenségébdl kifolyolag hivatasukat elveszitették. Az eloljarosag a rendbontot az
AEH egyetértésével eltavolitotta.”

,»Egy délutani oracsere kapcsan oraiitkdzés tortént, amit Pfeiffer professzor kifogésolt.
Timko professzor, amint errdl értestiilt, attette délutani 6rajat mas idopontra. A hallgatok ugy
véleményezték, hogy a két professzor kozott torzsalkodas tamadt. Ennek kifelé is hangot
adtak. A két tanar egymassal megegyezve a mar-mar problématikussa valo kérdést elintézte.
A tanari karban kialakult vélemények szerint minden neveldnek résen kell lennie.”

Méjus 18-4n tartotta a piispoki kar a 3. konferenciajat™* Grész Jozsef elnokletével.
Tavolmaradoé egyediil Dudas Miklds hajdudorogi megyéspiispok volt. A napirendbdl két
téma fontos a kispapi mozgalom szempontjabol:

9. napirendi pont: ,,A Kozponti Szeminarium elbocsatott novendékeinek iigye. Az AEH-
nak 1959. december 14-én Hamvas piispok trhoz intézett levele szerint: ,,Az elbocsatott
novendekek az 1959/60 tanévre nem vehetok vissza. Arrol lehet szo, hogy egyesek egyéni
elbiralas alapjan az 1960/61. tanévre visszavehetok legyenek. Az érintett teologusok
idokozben(i) felszentelésére vonatkozoan az a véleményiink, hogy ez az illetékes Ordinarius
urakra tartozik. Mi nem emeliink ellene kifogdst, azonban a papi miikodesiikhoz sziikséges
allami hozzdajarulas résziikre valo megadasa kérdesessé valik” — irta Csala Laszlo
osztalyvezetd a levelében.”

Intézkedés:

Az elbocsatottaknak a Kozponti Szemindriumba valo visszavétele tigyében kell6 iddben
targyalunk. A papi palyara egyébként alkalmasakat konkurzuson ujbol felvessziik és esetleg
vidéki szemindriumba kiild;jiik.

A Kozponti Szeminariumban uralkod6 aldatlan allapotokon eldljard valtoztatassal
probalunk segiteni.”

A piispoki kar napirendjén lassabb az informacidaramlas, mint az AEH nyilatkozataiban.
Novemberben tortén a Hamvas pilispok vezette kiildottség kérésének elutasitisa, ami eldszor

222 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 79. old.
223 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 86-87.0ld.
2 Balogh M.: i.m. (p.1046. old.
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janudarban szerepelt a piispoki kar napirendjén, és Olt Kérolynak a kispapokra kedvezd
novemberi ,,nyilatkozatabol” kovetkeztettiik decemberben a 9 diakénus pappa szentelését. Ez
a kedvez6 novemberi nyilatkozat (amint fentebb mar utaltunk ra) csak most, majusban kapott
nyilvanossagot az piispoki kar konferencidjan.

Kik szervezték az 1959 év végi szenteléseket? Sem a BM 1960. december 24-én késziilt
,osszefoglalé jelentése,”** sem a Tabody per vizsgélati jegyz6konyvei’* nem tartalmaznak
még csak utaldst sem arra, hogy, hogy a , kispapi mozgalom”-nak szerepe lett volna az 1959.
évi szentelések elokészitéseében.

Janius 7-én Grész érsek bejelentette’”’ az AEH-nak, hogy a Akadémia tanéri kara dr.
Cserhati Jozsefet valasztotta meg az 1960/61. tanévre dékannak. Olt Kéroly mar jinius 9-én
megadta valaszat az eldzetes hozzéjarulasrol.

Janius 13-4n Az AEH-ban osszefoglalé feljegyzés™® késziilt a Romai Katolikus
Hittudomanyi Akadémiérol 1959. év folyaman eltavolitott teoldgusok ligyében.
A feljegyzés megallapitja:

— Az ellenforradalomban sulyosan kompromittalt teoldgusokat a Févarosi Birosag
szabadsagvesztés blintetéssel sijtotta (14 10);

— a teologusok tobbszori felszolitds ellenére sem vettek részt az OP altal szervezett
békegytiléseken, kritizaltak a Hittudoméanyi Akadémia és a Kézponti Szeminarium
vezetOségét, de kritizaltdk magat a pilispoki kart is;

—nemcsak ellenséges ¢€s szervezett politikai magatartdst mutatott a népi demokratikus
allamrenddel szemben, hanem az egyhazi felséséggel is szembe fordult és vele szemben
engedetlenséget tantsitott;

— A Hittudomanyi Akadémia tandri kara e tarthatatlan allapotok megsziintetésére
javaslatokat dolgozott ki, és juttatott el a piispoki karhoz:

— el kell tavolitani az oda nem valo ellenzéket;

— ki kell zarni mindenkorra nemcsak a Budapesti Hittudomanyi Akadémiardl, hanem
valamennyi vidéki teologidrél és szeminariumbol;

— a megmaradt hallgatok is csak a tanulmanyaik teljes befejezése utan szentelhetok fel
papoknak.

— a megmaradt hallgatok 1960. julius 1-ig nem fejezhetik be tanulmanyaikat.

— A plispdki kar tagjai e szempontok érvényesitésével 1959. marcius 3-an 14 6 teologust
eltavolitasat foganatositottak;

— A teologusok marcius 9-én beadvanyban megtdmadték a teologia vezetdségét €s a felsd
egyhazvezetést is, a megtett intézkedésekért;

— A plispdki kar elndke a rektorhoz intézett levelében engedelmességre szodlitotta fel a
teologusokat és engedelmességi nyilatkozatot kivant meg toliik. Ezt 15-en irtak ald, tovabbi
55 16 eltavolitasara kertilt sor.

A piispoki kar, az Akadémia és a Szeminarium képviseldi megallapodtak, hogy egy
biintetd év elteltével visszatérnek a kizart, elbocsatott, vagy egyhdzmegyéjiikbe visszahivott
ndvendékek tovabbtanuldsa kérdéseire.

’ Junius 18-an a dékan és a rektor kozos (akadémiai fejléces) kisérélevéllel megkiildték az
AEH elndkének az egy évvel korabban lezajlott események sordn a két intézet kiilonb6zd

2 ABTL 3.1.5. 0-11522/2 (pp. 6-35.)
226 ABTL 3.1.5. 0-11522/4 (p. 181.)

2T MOL XIX-A-21-a—K—23-3/1960/Eln.
22 MOL XIX-A—-21-a—K 23-4/1960/Eln.
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biintetési formaiban eltavolitott hallgatok/novendékek névsorat™’ annak
kezdeményezéseként, hogy ismételten targyalni lehessen a hallgatok visszavételérol.

Julius 5-én ,,Rézsa” /dr. Varkonyi L./ fn. igynok jelentette” a BM I1/5-C alosztalyanak:
,JKedden junius 28-an, dr. Erdey dékan felkeresett hivatalomban tanacsot kérni az 1959.
marciusaban eltavozott ndvendékek tovabbi sorsaval kapcsolatban.

Potyondy rektorral mar hosszabb 1d6 6ta gondolkodnak azon, hogyan lehetne rendet tenni
ebben a kérésben. Az AEH biintetése tulajdonképpen 1960. szeptemberéig sz6l. Hamvas
plispok urnak a véleménye nagyon kétséges eredménnyel kecsegtetett. Neki az volt a
véleménye, hogy altaldnos amnesztiat kellene elérni, €s nem kiilon-kiilon targyalni az egyes
ndvendékek ligyében. Megmagyaraztuk neki, hogy a plispokok sem tehetik ki magukat
annak, hogy minden névendéknek kérjék, és kozben ki fog deriilni, hogy sokan lesznek a
novendékek koziil, akik nem is akarnak visszajonni.”

Azt valaszoltam: ,, el6sz6r minden ordinarius hivassa maga elé volt kozpontistait ... akar-e
minden feltétel nélkiil engedelmeskedni. Azok névsorat kiildjék el az érseknek és
Hamvasnak. Ok legkésdbb augusztus 15-re kérjenek idépontot az AEH-val valo
megbeszélésre. Ott egyeztessék a névsort, és azutan hozzak meg a végleges dontést. Igy
elkeriilhetd lesz, hogy ujabb és esetleg sulyosabb botrany keletkezzék.”

Jalius 8-an Grész Jozsef érsek a majus 8-ai konferencia 9. napirendi hatarozata
értelmében tajékoztatast™ ' kiildott az ordinariusoknak, hogy az AEH-val felveendé
targyalasok sordn a pilispoki kar ne exponalja magat olyan novendékek iligyében, akik esetleg
nem akarnak a Kozponti Szeminariumba visszatérni, vagy mar nem is akarnak papok lenni.
Felszolitotta az ordinariusokat, hogy julius végéig jelentsék azok névsorat akik a Kézponti
Szemindriumba kérik visszavételiiket, vagy esetleg inkabb szeretnének valamelyik vidéki
szeminariumba felvételt nyerni. Az ordinariusok jelentsék, hogy kinek az ligyét kivanjak
targyaltatni.

A BM jol felkésziilt a varhaté eseményekre, és felkészitette az AEH-t is:

Julius 16-ai keltii BM javaslat®?* azt tanacsolja, hogy a piispokdk éltal 5sz szeallitott
névsort az AEH fogadja el, és kezdjen halogaté taktikat. Tobb alternativat is javasol:

— Ha a jelentkez6k szama magas, és mind a Kozponti Szeminariumba szeretne
visszajonni, valaszolja azt, hogy egy része ide, egy része vidékre. igy megbontva
elégedetlenséget valt ki;

— Javasolja az esztergomi szeminarium Br+e telepitését. Ezzel egy objektum
megsziintetheto;

— Engedélyezze, hogy mindenkit visszavegyenek, igy ellendrizhetdk a ndvendékek;

Julius 21-én Turai Istvan a Budapesti Févarosi Tanacs egyhaziigyi kormanybiztosa
0018/9-1960 sz. ,.feljegyzésben” jelentette az AEH-nak, hogy (a mai napon) ,,dr. Potyondi
Imre, a Budapesti Kozponti Szemindrium rektora déleldtt felkeresett iroddmban. El8szor
altalaban a Szeminariummal kapcsolatos dolgokrol beszélgettiink, majd a tavaly eltavolitott
papndvendékekrdl esett sz6. Kisebb huzavona utan Potyondi arrdl kezdett beszélni, hogy
komplikaciok vannak az elbocsatott papnovendékekkel kapcsolatban.

,»Cserhati Jozsef teologiai tanartol értesiilt a dologrdl ... hogy egy ismeretlen piispok
felszentelte az eltavolitott V. éves papndvendékek jelentds részét. Az I.-t61 IV. évfolyamig

222 MOL XIX-A-21-a—K 23-4/1960/Eln.
20 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 (112-113. old.)
B MOL XIX-A—21-a—G-16-3/1960/Eln.
22 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 116-119. old.
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terjedden az eltavolitott papndovendékek azt a parancsot kaptak — feltehetden Romatol — hogy
nem érintkezhetnek sem az adllammal, sem a piispoki karral. Ezek a fiatalok arrél beszélnek,
hogy van békepapsag, van hivatalos papsag, ¢s lesz foldalatti papsag.”

Potyondi elmondotta, hogy beszélt Ilyés Dénes volt I1. éves elbocsatott papnovendékkel,
¢s megkérdezte tdle, ,,akar-e visszatérni az Akadémidra tanulmanyai folytatasa végett. Ilyés
D. azt valaszolta, hogy nekik, elbocsatott papnovendékeknek az a véleményiik, hogy jobb ha
polgari allasban maradnak, mivel ugyis hdboru lesz, ami azutan meg fogja forditani a
dolgokat.” ...

Potyondinak az a véleménye, hogy ,,széleskorii foldalatti agitacio folyik, és az keritette
hatasa al4 az egyébként helyes gondolkodasu Ilyés D.-t is.”

Elmondotta még Potyondi, hogy nyilvan az emlitett foldalatti agitacio
kovetkezményeképpen az a helyzet, hogy ,,az elbocsatott [-IV, évfolyamu volt
papndvendékek plispokeik kérésére nem jelentek meg, és nem hajlandok azokkal targyalni a
Hittudomanyi Akadémiara torténd esetleges visszavételiikrdl. Kijelentik, hogy 6k mas
egyhazhoz tartoznak.”

Végiil megemlitette még Potyondi, mint felhaborito esetet, hogy ,,a Mariamakkosi
plébanian Shvoy plispdk asztalahoz tobb eltavolitott papndvendéket iiltetett, Tabodyval az
¢liikon, ugyhogy az idésebb papoknak a pilispok kozvetlen kézelében nem is jutott hely.”

Julius 21-ei jelentésében ,,Patkay” /Esty Miklos/ beszamol** Schwarz-Eggenhofer Artur
intézkedésérdl: ,,a kormanyzo azt irta a megbeszélésre hivott ndvendékeknek, hogyha nem
jelentkeznek, akkor eltiltja 6ket a reverenda viselésétdl.”

Augusztus 2-ai keltii az AEH-nak cimzett els6 valaszlevél™* a gy6ri piispokt6l, aki Hrotko
Géza, Rédly Elemér és Szabo Kornél felszentelt papjai részére mikodési engedélyt, és
Landori Tamas volt I1I. éves ndvendéke szemindriumi visszavételét kéri.

Augusztus 2-an Olt Kéroly irt levelet”’ Hamvas Endrének: fel kivanja vetni a Romai
Katolikus Hittudomanyi Akadémiarol kizart, illeve az egyhazmegyékbe visszarendelt és
onként tdvozott szeminariumi novendékek tigyét. Megemliti, hogy ,,a visszavételi kérelmek
elbirdlasa végett a ndvendékek névsorat az Akadémia meg is kiildte.”

,Jd6szertinek tartom, — irja az AEH elndke — hogy mivel a tanév megkezdésének iddpontja
kozeledik, ha a visszavétel kérdésében a targyalasokat mielébb felvennénk.”

Augusztus 3-dn ,,szigortan titkos” feljegyzés késziilt>*® az AEH-ban, amelynek 4. pontja
szerint: ,,A kizart szeminaristak visszavétele ligyében alapos konzultaciot kell folytatni a
tovabbiakban is a Beliigyminisztériummal. Ugyanakkor az eddigi tapasztalatok alapjan a
plispoki karnak is élesen kell allast foglalnia a visszautasitast tanusitd teoldgusokkal
szemben. El kell érni, hogy az illegalis felszenteléseket megsemmisitsék, és azokat a
szeminaristakat, akik nem akarnak visszatérni a teologidra, meg kell fosztani a papi
reverendatol. Ez ne csak a felszenteltekre, hanem a diakonusokra is vonatkozzék.”

Augusztus 3-4n ,,Hazas” /Paldi J./ jelenti,”” hogy Grész kozolte Erdeyvel: 3 egyhazmegye
még nem adta meg a valaszt, hogy kik és hova akarnak visszatérni.

23 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 124. old.
24 MOL XIX-A-21-a—G—16-4/1960/Eln.
35 MOL XIX-A—21-a—K-23-1/1960/Eln.
26 MOL XIX-A—21-d-0015-2/1960/Eln.
37T ABTL 3.1.5. 0-11522/1 143.0ld.
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Augusztus 5-én Hamvas piispok valaszolt az AEH-nak:*** "megkdszonte a tajékoztatast,
kozolte, hogy az érsek urat értesitette, és rovidesen jelentkezik.”

Augusztus 6-an dr. Brezandczy Pal valaszaban™ jelezte, hogy a novendékek valaszai
késedelmesen érkeztek be. Eger részére Bohdn Béla V. éves diakonus ¢és Palinkas Imre V.
éves északi részi diakonus ligyé€t kéri targyaltatni. Mindketten Egerben fejezik be a
tanulmanyaikat.

Augusztus 6-an tjabb BM jelentés** késziilt. Ez beszamolt arrol, hogy Tabody felkereste
Cserhati professzort. Az 0j, leend6é dékan azt az allaspontot képviselte, hogy a volt VI. és V.
éveseket ne vegyék vissza. Tabody elmondta Cserhatinak, hogy a kispapok visszatérésének
feltételei vannak, ugyanazok, mint marciusban voltak. A jelentés megallapitja, hogy
,wertesiiléseink szerint a novendékek is Tabody allaspontjat képviselik, amit mar kozoltek is
az ordinariusokkal.” Azt javasolja a BM az AEH-nak, hogy ,,ragaszkodjon annak a
nyilatkozatnak az aldirdsahoz , amelynek megtagadédsa miatt a novendékeket marciusban
elbocsatottak.”

Augusztus 15-¢i keltti ,,Hazas” /Paldi J./ jelentése,”*' amelyben tajékoztatast ad arrol,
hogy Cserhati julius 21-én sordzni hivta Szorényi és Gorgényi professzort és Paldi titkart a
Karpatidba. Bizalmasan elmondta, hogy volt a pécsi piispoknél, ... aki hivatta a
szeminariumbdl visszahivott novendékeit, hogy felszentelje dket, mivel mar lehet, s ezek azt
mondottak, hogy mar fel vannak szentelve.”

Augusztus 22-ei keltli ugyancsak ,,Hazas” /Paldi J./ jelentése®** a Szent Istvan napi
ebédrdl, ahol azt ,,mondta Hamvas csanddi pilispok Erdey dékannak, hogy sikeriilt Grdsz
érseket ravenni, hogy konferenciat hivjon 0ssze ebben az ligyben augusztus 31-¢én. Eldtte
napon mar feljon Grdész és minden piispokkel fog targyalni a kérdésrdl. Grész mondta
Erdeynek, hogy a maga részérdl is fog uj novendékeket kiildeni.”

BM megjegyzés: , Figyelemre mélto, hogy mind késobbre halasztjdk, mert a szeminaristak
visszavétele ligyében nem tudnak eredményt elérni a szeminaristak korében. A pilispokok
félnek a fenti kérdések targyalasatol Faith szerint, aki Péapay volt ndvendékkel besz¢élt, mind
vidékre kérte magat.”

Augusztus 30-an ,,Kiss Janos™/Timko 1./ 23 dr. Erdey Ferenc dékannal folytatott
négyszemkozti beszélgetésérdl jelenti az alabbiakat: ,,A Dékan elmondotta, hogy tobb
ordinarius levélben szolitotta fel elbocsatott ndvendékeit, ki-ki jelolje meg, hogy Budapestre,
vagy melyik vidéki szeminariumba szeretne visszakeriilni. Egy bizonyos 1étszam igenlden
valaszolt, és jobbara a vidéki szeminariumot valasztotta. Egy bizonyos létszdmu volt kispap
viszont feleletre sem méltatta az ordindriusokat. Voltak olyanok is, akik bar nem irdsban,
hanem szdban adtak véleményiiknek kifejezést, pl. nem vagyunk engedelmességre kotelezve
olyan piispoki kar fel¢, aki lepaktalt a kommunistakkal. Pestre nem joviink, amig Semptey ott
van, Pest a kispapok temetdje, mert Semptey kivégzi azokat. Pestre semmiképpen nem
megyiink.”

28 MOL XIX-A-21-a—K23-1/a/1960/Eln.
29 MOL XIX-A-21-a—K-23-7/1960/Eln.
20 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 132-136. old.

1 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 (00033) 137. old.
22 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 (00036) 143. old.
2 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 151. old.
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Amint a kiilonb6z6 jelentések mutatjak, a szétszéledt kispapokat az ordinariusok levélben
keresték meg, €s az érsek utasitasanak megfeleléen megkérdezték, hogy akarjak-e valasztott
hivatasukat folytatni, vissza kivannak-e térni a Kézponti Szeminariumba, netan
athelyezésiiket kérik valamelyik vidéki szeminariumba. Ennek a levelezésnek az irathatterét —
tobb egyhdzmegyei archivum folkeresése ellenére — nem sikertilt feltarni.

A titkosszolgalati, ligynoki jelentések reflexioibol 1ényegében bizonytalan felmérésre lehet
kovetkeztetni. Egyes novendékek egyeztetett, tirlapszertien kitoltott valaszokat kiildtek az
egyhdazmegyéknek. Olyan valaszt is adtak, amely szerint ,,csak akkor megyiink vissza, ha
mindannyian visszamehetiink”.

A vdlaszok arra utalnak, hogy lényegében nem sikeriilt megtorni a ,, kispapldzadast.”

A rektor is, és a dékan is junius ota szorgalmazta, hogy Grdsz érsek hivjon Gssze
puspokkari konferenciat, és tegyenek kisérletet legalabb 40 novendék visszavételére. Grosz
érsek — miutan a jelentkezok adatainak begytijtésére az utasitast kiadta — tudta, hogy nehéz
targyalasok varnak ra. Ugyancsak iigynoki jelentésbdl tudjuk, hogy Grosz érsek kedvetlentil
fogott hozza az ligy lebonyolitasahoz, mert ahogyan Hamvas plispoknek mondta: ,,ezek
hazudnak, ma megegyeziink, és holnap mar mast mondanak”.***

Augusztus 30-an Grosz érsek a belso korrel targyalta meg a kérdést — amiért a nem piispok
tagok koziil egyesek nehezteltek.

Augusztus 31-én sszeiilt a piispokkari konferencia plenaris iilése.”*> A lazas beteg Papp
Kélméan gyori megyéspiispok kivételével valamennyi egyhazmegye képviseldje jelen volt.

A napirend 10. pontja: a Kézponti Szeminarium tigye.

A piispoki kar az érdekelt Ordinariusok elSterjesztése alapjan javasolja az AEH-nak:

1./ Kerekes Andrés, Galgodczi Laszlo és Kerekes Istvan csanadi, Ruszina Vilmos véci,
Kéroly Robert és Ivan Jozsef pécsi novendékek visszavételét a Kozponti Szeminariumba.

Hrotké Géza, Rédly Elemér és Szabd Kornél gyodri, Cséfalvay Pal, Nagy Imre, Rubint
Ferenc, Krichenbaum Jozsef és Székely Tibor esztergomi, Madi Gyorgy és Szegedi Laszlo
vaci, Balazs Tibor és Foti Janos székesfehérvari felszentelt papok részére a mitkodési
engedély megadasat.

Arat6 Laszlo véci diakonus részére tanulmanyai befejezése €s felszentelése utan
ugyancsak a mitkodési engedély megadasat. (NB.: mdr 1959-ben felszentelte Szabo Imre
esztergomi s.ppk., budapesti helynok. — Szerk.)

Veszprém szeptember 1-jei kelettel jelentette, hogy Horvath Jozsef, Kiss Dénes és
Nikovicz Antal nem akarnak papok lenni, Takéacs Lajos, Gyorkos Janos, Papai Lajos és
Szerenka Miklos az esztergomi szemindriumba akarnak menni.

Egyben kéri, hogy a Kdzponti Szeminariumban sziikséges el6ljaroi valtoztatasok ellen az
AEH ne gorditsen akadalyt.

Azokat a volt centralistakat, akiket az ordinariusok visszavettek, de nem akarnak a
Kozponti Szemindriumba visszatérni, vidéki szeminariumokba kiild;iik.

Az idékbzben ismeretlen piispok altal felszentelt diakonusok tigyében az Apostoli
Szentszékhez fordulunk.

2./ A Kdzponti Szeminarium ndvendékeinek visszavételére az — ordinariusok el6z6
irasbeli tajékoztatdja szerint — Hamvas piispok ur du. az AEH-val targyal.

a) Visszavételre jelentkeznek : Csanad 3 — Veszprém 6 — Vac 1 — Pécs 2 (késdbb).
Osszesen 12 (1960-ra 10.)

24 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 156. old.
5 Balogh Margit: i.m. 1051-1057. old.
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b) Egyhdazmegyei szeminariumokba jelentkeznek: Esztergom 8 — Kalocsa 2 — Gyér 1 —
Pécs 1 — Vac 5 — Veszprém 6 — Osszesen 23.
c) Egyhazmegyei beosztast kérnek felszentelt papok: Gyor 3 (1958-bol). — Esztergom 5 —
Vic 1 — Fehérvar 2 — Osszesen 11.
Hatarozat: akik vidéki szeminariumba akarnak menni, felveheték ujra kispapoknak és
disponaltatnak.
d) Illegalisan (titkosan) felszeneltekrdl senki sem tud — Rogécs referal a sajatjairol.
Grosz utal a 2373. can.-ra (cf. 955. can.)
Hatarozat: Grész irjon Romaba, adjanak felvilagositast a zavaros tigyben.
e) Kozponti Szeminarium feltoltése (!) — Kiildjenek kispapokat. Kiildenek: Esztergom 5 —
Csanad 3 — Szombathely 2 — Eger 1. Pécsi kispapokrol 1271/1960.
Ezeknek a hatarozati pontoknak megfelelden fogalmaztak levelet
Hamuvas plispok adott 4t a Hivatalnak.

240 az AEH-nak, amelyet

Augusztus 31-én ,,Rozsa” /Varkonyi Imre/ jelenti,”*’ hogy Grész mondta délutan: kb. 35
novendék lesz. 13 régi, 12 kdzpontista és 10 1) konkuralt”

Augusztus 31-én az AEH-ban feljegyzés®*® késziilt a Varjas Gy6z6 szombathelyi titkar
bejelentése alapjan, amelynek fobb megallapitasai:
— Shvoy — Kovacs — Rogécs megyéspiispok platformot alakitott a szeminariumi
visszavételek kérdésében,;
— A titkos papszenteléseket dr. Szabo Imre és Zadravecz Istvan plispokok végezték;
— az elbocsatott teologusokat orszagosan megszervezték, a tovabbtanulasi kérdésre mind
ugyanazt a valaszt adta;
—andvendékek feljelentették Semptey gondnokot, és ellene van Potyondy I., Kirly P. és
Pfeiffer J. is. El akarja helyezni Schwarz-E. A. is.
A Kozponti Szeminarium ndvendékeinek iigyével parhuzamosan az AEH folytatta a
szeminariumok feliigyeletére*® vonatkozo — de a part Politikai Bizottsagatol még mindig
nem engedélyezett — munkatervi feladatok ellatasat is.

Szeptember 6-4n jelentés®° késziilt: a 008-3/1959/Eln. sz. anyag I11. fejezetében foglalt
feladatok végrehajtasahoz (fontosabb) megallapitasok:

— A tandri karok Osszetételének javitidsa: az esztergomi teologiat kivéve mindegyik €lén
haladd, vagy felhasznalhat6 rektor, illetve dékan all.

— Az utanpotlasnal szamba vehetd papok névsora nem késziilt el;

— A ,tarsadalomtudomanyok™ tanszéket egyeldre csak 3 teologian (1 romai katolikus és 2
reformatus) szervezték meg;

— A teologusoknak a papi békemunkaba bevonasara megtették a kezdod 1épéseket. (A
klubszobék berendezésé¢hez a békepapok hozzajarultak);

— A felvételekre jelentkezettek rostalasat a munkatarsak végzik (tavaly 12 nem vonult be,
idén elutasitottunk 33 f6t);

— A teologusok feliilvizsgalasa — a meghatarozott médszer szerint — nem tortént meg,
mert az adott koriilmények miatt nem tartottuk célszeriinek, bar tobb teologust zarattunk ki
sziilei vagy sajat tirsadalomellenes cselekedet miatt Osszesen 34 fot zarattunk ki, 14-et a

26 MOL XIX-A-21-a—K-23-2/1960/Eln.
27 ABTL 3.1.5. 0-11522/1 — 156. old.
28 MOL XIX-A—21-d—008-4/1960/Eln.
2 MOL XIX-A—21-d—008-3/1959/Eln.
20 MOL XIX-A—21-d—008-3/1960/Eln.
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K&zponti Szeminariumbol. Onként tdvozott 114 £& (93 a Katolikus Hittudomanyi
Akadémiardl),

— Egységes munkaterv nem késziilt, csak a teriiletfelel6sok egyéni terve.

— Osszefoglalva: komoly 1épést tettiink elére ezen a munkateriileten.

A jelentés ,,ad 1.” pontjahoz mellékletként™' | Tajékoztatd” késziilt a Budapesti
Hittudomanyi Akadémiarol és Kozponti Szeminariumrol:

,»A Kozponti Szemindrium lényegében a Hittudoményi Akadémia didkotthona, az
Akadémian jelenleg 12 rendes tanar, 1 tandrsegéd és 4 megbizott tanar tanit. Ugyanakkor a
Szeminariumban 6 el6ljardi allas van betdltve, tanarok és eloljarok egyiittes szama 21 6.

A mult év elején a hallgatok korében ellenséges megmozduldsok voltak, és ezzel
kapcsolatban az eldljaroi, illetve a tanari karban is valtozasok torténtek.

A nem megfeleld tanarok levaltasat a lehetoségekhez képest tovabbra is szorgalmazzuk,
nagyjabol a kdvetkez6 sorrendben: Dr. Zemplén Gyorgy, dr. Liptay Gyorgy, dr. Marcell
Mihaly, dr. Bank Jozsef, dr Waigand Jozsef, dr. Gorgényi Béla, dr. Nagy Jozsef és dr.
Kecskés Pal. A levaltasi folyamat kozben a tanari kar, illetve az eloljarok egytittes
1étszamaban 2-3 f6 csOkkentést lehet végrehajtani.”

A tanarok és az eldljaroi kar Osszetételének aranya 13:8 a halado és a felhasznalhato erék
javara. A fentiekben ismertetett ,,status quo” figyelembe vételével a piispoki kar dsszesitett
igényének elfogaddsa Grdsz érsek részére nem biztatott sok reménnyel.

Szeptember 9-én Az AEH elnoke — hivatkozva a szeptember 1-jei keltii levélre —
targyalasra®? hivta Grosz érseket szeptember 16-ra.

Szeptember 10-én a BM felkészit javaslatot® kiildott az AEH-nak, amelyben
meghatarozo jelleggel foglalja pontokba a javaslatat:

—a 13 javasolt novendék visszavételével egyetértenek, ha azok alairjak a korabbi
,»hyilatkozatot”;

— a tanulményok befejezésére vidéki szemindriumba helyezenddkkel kapcsolatban
megallapitja, hogy csak a K6zponti Szeminariumba térhetnek vissza, ezt ellendrizzék a
terlileti megbizottak;

—nem szabad elfogadni az eloljarok levaltasara vonatkozo plispokkari kezdeményezést;

—nem kell reflektalni a 12 felszentelt részére kért miikkodési engedély kérésére (4 fot az
események elott szenteltek fel, 8 f6t azonban utana, illegalisan);

— ko6z06lni kell a piispoki karral, hogy a szeminariumba vissza nem tért ndvendékeket ki
kell zarni és el kell tiltani minden papi miikodéstol. A rendelkezést korlevélben kell kiadni.

Szeptember 13-an Grész érsek elkészitette és eldzetes hozzajarulasra beterjesztette az
AEH-ba Tardini biboros** allamtitkarnak az ismeretlen szentelésekkel kapcsolatos
allasfoglalast kérd levelét:

— hogyan kell vélekedni a titkos szentelésekrol;

— hogyan kell igazolni pappa szentelésiiket;

— a felszenteltek kinek tartoznak engedelmességgel,
— ki adjon nekik joghat6sagi felhatalmazast.

A levelet csak november 19-én lattamozta, és engedélyezte postazasat az AEH
osztalyvezetdje.

BT MOL XIX-A—
22 MOL XIX-A—
253 MOL XIX-A—
2% MOL XIX-A—

1-d—008-3-1/1960/Eln.
1-a—K-23-2/1960/Eln.

1-d—008-6/1960/Eln.
1

2
2
2
21-a—K-28-2/1960/Eln.
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Szeptember 16-an Iétrejott a kizart és elbocsatott kozponti szeminaristak visszavételével
kapcsolatos egyeztet6 targyalds. Az AEH részérél Olt Karoly, Miklos Imre és Csala Lasz1o
vett részt, a plispoki kart Grdsz Jozsef és dr. Hamvas Endre képviselte.

A targyalasrol (jegyzékonyv helyett) .. feljegyzést” készitett.”> az AEH

— Az AEH a visszavételt nyilatkozat alairasahoz koti. Ezt a ppk elészor sziikségtelennek
tartottdk, majd a szovegezést elvallaltdk, bar bemutatasa ellen tiltakoztak;

— A felszentelt, illetéleg 1959 folyaméan felszentelt teoldgusok miikodési engedélyére
vonatkozolag megallapodés nem jott 1étre, illetve ennek targyalasaba ez alkalommal nem
bocsatkoztak.

— Az illegalisan felszentelt teologusok ligyének tisztdzasara Grosz érsek a Vatikani
Allamtitkarsaghoz fordult.

— Az AEH sziikségesnek tartja az egyes megyéspiispokok intézkedését, hogy azokat a
volt teologusokat, akik nem keriilnek most vissza a teologidkra, rekesztessenek ki a papi
funkciok gyakorlasabol, tehat mint klerikusok ne mitkodhessenek. Az erre vonatkozé
intézkedést egyhazmegyei korlevélben is hozzak nyilvanossagra. Az intézkedés modjara
vonatkozolag a ppk. képviseldi nem fogadtak el a nyilvanos kozlést. Végleges
eltavolitasukkal azonban a plispoki kar 2 tagja is egyetértett.

— A Kozponti Szeminarium el6ljaroi koziil néhanynak az eltavolitasara vonatkozo
javaslatot az AEH elharitotta azzal, hogy jelenleg nem id3szerti.

— Grosz érseknek 1960. szeptember 3-an kelt, a Minisztertanacs elnokéhez cimzett
levelével kapcsolatban, — amelyben Péteri Jozsef és Badalik Bertalan piispokok
hazabocsatasat kérte a piispoki kar nevében — szoban kozoltiik, hogy ezidd szerint errdl sz6
sem lehet.

— Hamvas piispok kérte, hogy Turcsanyi Egon a lehetdség szerint részesiiljon
kegyelemben. Ko6zoltiik, hogy dontésre az EIndki Tanécs illetékes.

— A targyalés az alabbiakban felsorolt teologusok visszavételét egyeztette:

A Budapesti Kézponti Szeminariumba

1. Kerekes Andras III. éves csanadi egyhazmegyés
2. Galgoczy Laszlo  1II. éves  esztergomi egyhdzmegyés
3. Kerekes Istvan II. éves  csanadi egyhazmegyés
4. Ruszina Vilmos II. éves  vaci egyhdzmegyés
Vidéki szeminariumokba

1. Kiss Laszlo III. éves esztergomi egyhdzmegyés
2. Budavéri Imre III. éves  esztergomi egyhdzmegyés (Buvdari)
3. Bajzéth Ferenc II. éves  esztergomi egyhdzmegyés
4. Palyi Ferenc II. éves  esztergomi egyhdzmegyés
5. Korina Gyorgy L. éves esztergomi egyhazmegyés (Kozma)
6. Kovacs Jen6 L. éves kalocsai egyhazmegyés
7. Sz. Téth Imre L. éves kalocsai egyhdazmegyés
8. Landori Tamas III. éves  gyOri egyhdzmegyés
9. Szonner Ernd III. éves  pécsi egyhdzmegyés

10. Madari Péter II. éves  vaci egyhazmegyés

11. Barcza Barna L. éves vaci egyhdzmegyés

12. Koltay Ern6 L. éves vaci egyhdzmegyés

Szeptember 19-én Hamvas Endre tajékoztatta Olt Karolyt, hogy az 1959. marcius 18-an a
Kozponti Szeminariumbol egyhdzmegyéjiikbe visszarendelt kispapoknak nyilatkozatot

25 MOL XIX-A-21-d-008-5/1960/Eln.



PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérél 107

kiildtek®® szét alairasra. A korlevél®™’ masolatat és a nyilatkozat szovegét az AEH archivuma
is megorizte.

Nyilatkozat:_,,Az 1959. év elején a budapesti Kozponti Szemindriumban viselkedésemmel
megsértettem egyhazi fellebbvaldimal szemben a koteles engedelmességet. Ezért most mély
tisztelettel bocsanatot kérek. Egyben megigérem, hogy egyhazi feletteseimnek: szeminariumi
eloljaroimnak €s ordinariusomnak a koteles engedelmességet megtartom ¢s magamat az
eloljardk iranyitasanak készséggel aldvetem.

Komolyan kijelentem azt is, hogy lelkemben az allammal szemben semmiféle felforgato
torekvést nem taplalok, €s ilyen térekvésben részt venni nem 6hajtok.

Tudomasul veszem, hogy az eloljarok tudta és engedélye nélkiil a szeminariumban
barminemii gyiilekezés tilos, és hogy az ilyen gytilések 6sszehivasa és azokon a részvétel az
intézetbol valo kizarast is maga utan vonja.

A szeminarium fegyelmi szabalyait megtartom, és szorgalmas tanulassal és a lelkiélet
apolasaval késziilok szent hivatasomra,

1960. szeptember ...”
s.k. alairas

A tovabbiakban bemutatott piispokkari levelezés —

1./ figyelmen kiviil hagyja az AEH-ban tortént targyaldsi elézményeket, amely szerint
kizarolag a bemutatott és jovahagyott névsorban szereplé személyeket lehet tekintetbe venni,

2./ az egyhdzmegyék megmaradst, és tobbségében fel nem tart adatszolgaltatasai olyan
eltérést mutatnak, amelybdl sem az akkori AEH, sem az utékor igazdn nem tud eligazodni.

3./ kiegészitésiil figyelembe kell venni Grosz érsek dllaspontjat a konkuradltatdsrol és
vidékre helyezésrél, szemben a BM idézett javaslatival, amely szerint a vidéki AEH
megbizottak kisérjék figyelemmel a megegyezés végrehajtasat.

Szeptember 23-an Hamvas Endre piispok 0jabb korlevelet kiild az egyhdzmegyei
hatosagoknak, amelyek koziil itt az Esztergomba cimzettet™® idézziik: ,,Aki tehat az 1959.
elején volt kdozponti papneveld intézeti ndvendékek koziil a nyilatkozatot aléirja, barhol
nyugodtan folytathatja tanulmanyait.”

Id6kozben az AEH is vizsgalja a Grosz érsek altal benyujtott és piispoki levelekben
kiegészitett visszavételi és miikodési engedély kérelmi, vagy vidéki szemindriumban
elhelyezési javaslatokat.

Szeptember 28-an feljegyzés késziilt az AEH-ban a 12+1 miikodési engedélyre
felterjesztett felszenteltek ,,priuszarol.”>’

Csala osztalyvezetd megallapitja, hogy 10 névendék nem volt felszentelve az események
el6tt. Kozottilkk vannak az akcid szervez6i, akiket az elsék kozott eltavolitottak, és kettd
olyan, akik az akci6 kirobbanasa el6tt eltavoztak a Szemindriumbol (Tévedésbil ide szamitja
az 1958-ban felszentelt, volt VI. éves Cséfalvay Palt is! — Szerk.)

A BM illand¢ feliigyeletével dolgozik az AEH, és ehhez jarul még — Horvath Janos volt
AEH elnék figyelmeztetése ellenére, hogy a ,,békepapokat nem kell bekapcsolni ebbe a
kiizdelembe” — a kéretleniil is tevékeny Horvath Richard is, aki hossza feljelentéseket ir*® az
AEH-nak (pl. e cikk szerzdje ellen is).

2 MOL XIX-A-21-a—K-23-1/d/1960/Eln.
BT MOL XIX-A-21-a—K-23-8/1960/Eln.
28 MOL XIX-A—21-a—K-23-9/1960/Eln.
2 MOL XIX-A—21-a—K-23-2/1960/Eln.
260 MOL XIX-A—21-a—E—15-14/1960/Eln.



108 PPEK/ Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhazttrténeti karcolatok a 20. szazad kdzepérd|

Oktéber 17-én Hamvas piispok ujabb koriratban modositja®®' szeptember 19-¢i levelét: ,,A
nyilatkozatot eddig tudomdsom szerint 25-en irtak ald, és az alair6 ndvendékek jelenleg
tulnyomo részben vidéki szeminariumban tanulnak.”

Az AEH most kozolte velem, hogy félreértés tortént, mert csak annak a 16 névendéknek
a visszavételére gondoltak, akiket a kalocsai érsek ur a szeptember 16-ai levelében
megnevezett. Az elndkhelyettes ur kijelentette, hogy ezt az ligyet a legnagyobb joéindulattal
kivéanja lezarni.”

,Kegyeskedjék nekem siirgdsen megkiildeni a volt centralistdknak a nevét, megjelolve,
hogy melyik szemindriumban tanulnak. Ha a volt centralistak kozott folszentelt papok
vannak, akiknek a miikodését kivanjak biztositani, azoknak a névsorat is sziveskedjék
csatolni.”

Amint fentebb lattuk, a BM figyelmeztette az AEH-t, hogy a korzeti megbizottak kisérjék
figyelemmel a vidéki szemindriumokban megbujt kozpontistakat, és jelentsék.

Oktdber 17-én keltezett az elsé korzeti jelentés®®® Pécsrél, a Baranya megyei Tandcstol: ,,a
Koézponti Szeminarium névsorabol 6 f6 szerepel. Pappa szentelésiik nem tortént meg,
kiilonbozo helyeken tartozkodnak.Tovabbtanulasra engedélyezve: Szommer Ernd.

Oktdber 21-én /késedelmesen/ Jelenti az Akadémiarol**® Cserhati dékan, hogy 5 £6 11.
éves ¢s 1 6 volt V. éves Ujrafelvételét kéri.

Oktober 24-én Miklos Imre elndkhelyettes korlevelet™ kiild a megyei megbizottaknak:

,Hamvas piispok szeptember 19-ei €s 23-ai levelében pontatlanul tjékoztatta a
fépasztorokat, ez a helyreigazitd oktober 17-ei levélben is kifejezésre jutott.

— Csak az a 16 kozponti szeminarista keriilhet vissza, akinek a neve a szeptember 19-ei
levélben szerepelt.

— Elvileg hajlandok vagyunk mas olyan kézponti szeminarista novendék iigyérdl is
targyalni, akik az emlitett nyilatkozatot aldirtdk. Ez azonban nem jelenti e személyek
szeminariumba valo visszavételének jovahagyasat. Nem jarulunk hozza, hogy a volt
novendékek ligyének tisztazasaig ,,nyugodtan tanuljanak”.

— Az AEH meg fogja vizsgélni az Gjonnan bejelentett névsort, és annak eredményérél a
miniszteri biztos elvtarsakat értesiteni fogja. Addig a kordbban elfoglalt és ebben a levélben
ismertetett allaspont a mérvado.”

Oktdber 26-an Hamvas piispok”® ismét adatszolgaltato levelet kiild az AEH-nak,
amelyben azt irja, hogy az a levél, amelyben k6zdlte, hogy ,,minden nyilatkozatot alair6
szeminariumba vonulhat, vakaci6 1évén, nem nytjthatott teljes szamot, amint kit{int az
alairok névsorabdl is.” A felszentelt papok névsorat még nem gyiijtéttem egybe, — irja
Hamuvas plispok — ha valamennyi Ordinarius valasza beérkezett, potlolag k6zolni fogom a
tobbi nevet is.

A telefonon kapott valaszokat a kovetkezékben kozlom:

Csanad Gyor Kalocsa Szfehérvar Vac
Galgoczy Laszlo Landori Tamas Kovacs Jend Bohus Péter Barcza Barna
Sz.To6th Imre Ilyés Dénes Koltay Erné6
Mecséri Istvan Madari Péter

2T MOL XIX-A-21-a—K-23-4/1960/Eln.
22 MOL XIX-A-21-a—K-23-5/1960/Eln.
263 MOL XIX-A—21-a—K-23-1/b//1960/Eln.
264 MOL XIX-A—21-a—K-23-6/1960/Eln.
265 MOL XIX-A—21-a—K-23-1/c/1960/Eln.
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Nagy Sandor Szikszai Sandor
Zavecz Jozsef
Ruszina Vilmos
Szegeden Gyérben Szegeden Esztergomban Szegeden

Oktdber 26-an kelt levelében a Heves megyei Tanacs V.B. egyhaziigyi biztosa, jelenti:**

— az egri szeminariumban van Palinkas Imre diakonus, aki nyilatkozatot irt ala, a
kormanyzo felvette, de ellendérzésem szerint nyilatkozattal sem alkalmazhat6. Intézkedni
fogok.

— illegalisan felszenteltek: Bohan Béla, Medveczky Lajos

— Nemes Balazs és Szabo Laszlo (I11. éves) Vacott kértek felvételt, értestilésem szerint
Szegedre kiildték oket.

— Brezanoczy szerint az illegalis szentelést Shvoy piispok végezte.

— mellékelten felterjesztem az elso évre €s egyéb évfolyamra felvettek névsorat is.

November 5-én Hamvas piispok ujra jelentkezett’®” az AEH-nal. Levelében felsorolta
annak a 15 presbiter-novendéknek a nevét, akik szamara az ordinariusok miitkdési engedélyt
kérnek: Esztergom: 5, Gyér: 3, Fehérvar: 3, Vac 4. Az AEH-nak feltiinik, hogy a felsoroltak
kozott szerepel Tabddy Istvan is.

November 5-¢i keltli Hamvas piispok masik levele®®® is az AEH-hoz, amelyben hivatkozik
az oktober 26-ai kelettel kiildott értesitésére, €s a még hidnyzo jelentkezetteket most
bejelenti:

— Hajdudorog nincs érdekelve;

— Vac a mar kozolt neveken kiviil nem kivan ujabbat bejelenteni;

— Pécsrol értesitették, hogy Szonner Ernd, aki a nyilatkozatot alairta, Gyérben tanul.

— Veszprém 9 volt kézpontista novendéke koziil Papai Lajos, Szerenka Miklos I11. évesek
¢s Takécs Janos (helyesen Lajos) V. éves, az esztergomi szemindriumban tanul, a
nyilatkozatot alairtak. Gyorkos Janos I11. éves jovore jelentkezik (jelenleg ipari tanuld) €s a
nyilatkozat aldirasara kész.

— Esztergomi féegyhazmegyei novendékek koziil alairas utan: a Kézponti
Szeminariumban tanul: Buvari Imre, Esztergomban pedig: Bajzath Ferenc, Kiss LészI0,
Konzili Péter /volt egri/, Kozma Gyorgy, Palyi Laszlo, Sulok Tibor €s Ullman Péter.

Alairas utan szabadsagot kaptak: Bohuny Istvan, Kelényi Tibor, Somogyi Sandor, Sovany
Pal, Takacs Laszl6, Virdgh Jiizsef /utobbi kalocsai/. Ezek szdmara is kéri a visszavételt.

7. A visszavételek lezarasa, a vidéki szeminariumok
megtisztitasa

A ,,Jazado kispapsag” nem tette konnyiivé a korabban ugyan megsértédott, de
lelkiismeretében aggddo fOpasztoroknak az allam és az egyhdz kozotti ingatag béke
megszilarditasat, €¢s a novendékek szamara elérheté maximalis kedvezmények megszerzését.

Annak a megallapitasa — ennyi év utan — hogy Tabody Istvan személyes politikai habitusa,
magatartasa, ambicioja (az ,,illegalis szemindrium rektoraként”’) mennyire rontotta, vagy
befolyasolta a helyzet alakuldsat, ma mar nem lehetséges. Egy évvel korabbi latogatdsa
Grosz érseknél, és javaslata, hogy a ,,ldzadok”, vagy a ,, kispapi mozgalom” érdekében ne
targyaljon a kormanyzattal, az adott diktatura bortoneit beliilrél ismeré ember részérdl
érthetetlen.

266 MOL XIX-A-21-a—K-23-6/9/1960/Eln.
27 MOL XIX-A-21-a—K-23-13/1960/Eln.
28 MOL XIX-A-21-a—K-23-1/c/1960/Eln.
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Ahogy az is érthetetlen, hogy a szigoru, és raciondlis Grdsz érsek hogyan engedhette at a
szervezést — az ligyek tobbségében jol fogalmazo, de ebben a kérdésben otletszertien kapkodd
¢és zavaros — Hamvas plispoknek.

Batran azt mondhatjuk, hogy a lehetséges rehabilitacio idején az Akadémia és sajat sorsat
félto tanari karanak folytonosan biinteté szandéka — a Szeminarium belenyugvo
eloljarésaganak asszisztencidjaval — és a kispapsdg konok passzivitisa az AEH vezetdi
kezére jatszotta a kezdeményezést és a gyozelmet.

November 1-jén az AEH elndke az elhuzodé egyéb targyalasok lezarasahoz is
engedélyeztetni kivanta allaspontjat, és eldzetes jovahagyast kérve a KB Agit. Prop.
osztalyatol, igy foglalta 5ssze*® a kispapkérdésben kialakult helyzetet:

— Grosz érsek 16 — név szerint meghatarozott — novendék visszavételét kérte;

— az AEH nyilatkozat alairasat kérve, elfogadta a javaslatot; majd ezt kovetden

— Hamvas piispok tovabbi igénypontokat kilatasba helyezod felhivast kiildott az
egyhdazmegyei hatésagoknak,

— az AEH ezt elutasitva kérte Hamvas piispokot a helyreigazitasra;

— Hamvas piispdk tovabbi félreértésekre okot ado levelével a 20 szabalytalanul visszavett
novendék tigyét legalisnak mindsitette, majd

— jabb 14 {6 visszavételét kérte, jelezve még tovabbiakat is.

Az AEH megvizsgilta a javaslatokat, és arra az allaspontra helyezkedett, hogy csak az
eredetileg megnevezett személyekrol lehet sz, és ezzel a dontéssel a maga részérdl az ligyet
lezartnak tekintette.

Indoklasul kifejti az AEH elnéke, hogy ,,mindvégig joindulattal és tiirelemmel, a piispoki
kar képviseldivel és az intézmények eldljardival egyeztetett megallapodashoz tartotta magat,
mikozben az egyhaz illetékes tényezdi ettdl eltérd magatartast tandsitottak.”

Ehhez jarul még a gyori szeminariumban tortént eset, amely azt mutatja, hogy a kozponti
szeminaristdk szelleme tovabbi — nem kivant — rossz hatast tud elérni.

Magyarazatképpen ismerteti a torténteket, amely ,,a békegytilésrol tdvolmaradassal
kezdddott, a kirdtt biintetés ellen (egy ndvendék elbocsatésa, a tiltakozo rektor levaltasa) a
novendékek sztrajkot szerveztek, amit a pilispok leszerelt.”

A gy0ri szeminariumba két kdzpontista keriilt, akik szerepeltek a jovahagyott listan.

November 10-én az AEH elndke a harom fontosabb egyhazzal folytatott targyalési
jelentést kiildte””® meg a part KB-nak , amelyben a Kézponti Szeminariummal kapcsolatban
az alabbi helyzetet rogzitette:

— Az AEH nem jarul hozza, hogy a korabban engedélyezett 16 f6 visszavételén til, volt
kdzponti szeminaristdkat valamely szeminariumba visszavegyenek.

— Grosz érsek és (foként) Hamvas piispok kérte az allaspont megvaltoztatasat, kiilonos
tekintettel a papi utanpo6tlas problémaira.

— Az AEH ragaszkodik eredeti dontéséhez, és az ligyet a maga részérdl befejezettnek
tekinti, és ennek megfelelden intézkedett az apparatus felé.

— Az egyhazi vezetSk a kérdést a piispoki kar elé viszik, amely ellen az AEH nem tamaszt
kifogast, a plispokkari iilés 1ényegében csak tajékoztato jellegii lehet.

November 12-én Brezandczy Pal egri korméanyzo levélben®’' nehezményezi, hogy az
AEH Heves megyei biztosa Palinkas Imre diakonus — mint jogtalanul felvett teologus —
elbocsatasat kezdeményezte az egri szeminariumbol. Tiltakozasdhoz masolatban csatolta a
Grdsz Jozsefthez irt augusztus 6-ai levelét, amelyben idében és szabalyosan kezdeményezte

269 MOL XIX-A-21-d-002-12/1960/Eln.
20 MOL XIX-A-21-d-002-13/1960/Eln.
I MOL XIX-A-21-a—K-23-7/1960/Eln.
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Palinkas Imre ligyének targyaltatasat. Megallapitja, hogy 6, a maga részérdl minden
elkdvethetot megtett, Palinkas Imre pedig a nyilatkozatot alairta, a visszavételre érdemes,
beiskolazta és év vége elott szentelni kivanja.

Brezandczy Pal AEH-s kapcsolatai megfellebezhetetlenek, ezért az iigyintézk sem
halogatjék, a levélre kézzel ravezetik, hogy ,,az elndk 23-8/a/1960/Eln. szdmon engedélyezte,
¢s Grosz érsek fogja irasban értesiteni.

November 14-én az AEH elndke valaszol *’* az Akadémia dékanjanak oktober 21-ei
bejelentésére, és kozli, hogy az eldterjesztésben foglaltak visszavételéhez az AEH nem jarul
hozza.

November 17-én az AEH orszagos értekezlete?” foglalkozott a Kozponti Szeminariumbol
1959-ben eltavolitott kb. 70 teologus ligyével, akik koziil ,,nagy nehezen keriilt 6ssze
egynéhany, aki hajlandé volt visszamenni a teologiara.”

,»A plispoki kar rendkiviil nagy erdfeszitéseket tett, hogy minél tobben visszamehessenek,
akar a Kozponti Szeminariumba, akar a vidéki szeminariumokba. ... Jelenleg az a helyzet,
hogy 20-at engedélyeztiink, és ennél tovabb nem megylink. ... Gondoskodtunk arrol, hogy az
elvtarsak is nagy figyelemmel kisérjék, hogy azok, akik az AEH részérdl nem kaptak
hozzajarulast, tanulméanyaikat ne folytathassék, és tlinjenek el a teologidkrol.”

,Figyelemre méltd emellett, és nagy jelentdséggel bir az a tapasztalat, hogy elsé évesnek
kevesen jelentkeznek. Ez azt mutatja, hogy a politikai munka, a szocializmus eldretdrése és
megerdsddése itt is érezteti a hatasat. ... egy-két szeminariumot kénytelenek lesznek
becsukni a hallgatok hidnya miatt. Annak érdekében, hogy a képzésben ne a legreakcidosabb
tanarok oktassak a teoldgusokat, az elmult évben értiink el eredményeket.

A tanari kar pl. a Hittudoményi Akadémian, lojalis veliink és helyesli az llami
allaspontot. Segitettiink, hogy a tanari kart megtisztitsak Egerben, Gydrben és Nyiregyhdzan
is. Nem szabad megfeledkezni Pannonhalmardl sem. Ha a tanari kart meg tudjuk erdsiteni,
¢érhetiink el eredményt”.

November 17-én a piispoki kar Grosz érsek elndkletével, teljes 1étszamban vett részt a
konferencian®’* a Kézponti Szeminariumban, amelynek kiemelt napirendi pontja:

8. Kdzponti szeminaristak iigye.

A kalocsai érsek és Hamvas piispok referalnak a szeptember 16-4n és november 8-4n
lefolytatott targyalasokrdl. Eddig 16 ndvendék visszatérését engedélyezték: részint a
Kozponti Szemindriumba, részint vidéki szeminariumokba. Ennél joval tobben vannak, akik
a Hamvas piispok altal szerkesztett és az AEH altal elfogadott nyilatkozatot alairtdk és
jelenleg vidéki szemindriumokban folytatjak tanulményaikat. Kiilon felterjesztésben ezek
szadmara is probaljuk biztositani a tovabb tanulas lehetdségét. A presbiterek miikodési
engedélyének megtargyaldsara eddig nem kertilt sor.

Hamvas Endre dsszefoglalasa Rogacs piispok jegyzetei szerint:

»a./ 1959 elején Budapestrdl tavozott kb. 60 névendék. Iddkdzben egyesek hajlandoknak
mutatkoztak visszamenni. Foltétel: nyilatkozatot tartoznak alairni. Csala Laszl6, (AEH) a
nyilatkozatot kielégitonek talalta. (IX. 22.) Vacott (Kovacs pp. jubilaris linnepségén) a
nyilatkozatot 33-an aldirtak. Ezekbdl 26 vidéki szeminariumokban tanul, a tobbiek
szabadsagot kértek, egyelére profan szakmaban dolgoznak (2 pécsi is).

b./ Ezek koziil 14 felszentelt pap. Hamvas piispok résziikre miikodési engedélyt kért. Az
AEH valasza: valamennyit nem lehet visszavenni.

22 MOL XIX-A-21-a—K-23-1/b//1960/Eln.
23 MOL XIX-A-21-d-0010-3/1960/Eln.
7 Balogh Margit: i.m. 1058-1067. old.
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c./ Grész érsek korkérdésén 25 szerepelt, akik szeminariumokban vannak. De ezekbdl
érthetetlen okokbo6l 9 kimaradt (Veszprém — Esztergom — Székesfehérvar — Vac — vaciak kozt
Zavetz Jozsef szombathelyi, akinek ligyét Szombathelyen a levéltarban elkeverték). Mivel a
jelentkezés hatarideje idokozben lejart, az augusztus 31-ei konferencia hatarozata értelmében
piispoke — mint Gjra jelentkez6ét — Vécra kiildte. Az AEH ezek elkiildését kivanja.

d./ Alairtak a nyilatkozatot, de nincsenek szeminariumokban: 7 6.

e./ Esztergombdl 9 kispap elkiildését kivanjak. (Esztergomi 6 — Veszprémi 3). Hamvas
puspok levélben tiltakozott, mivel illetékes piispokok kiildték dket oda.

f./ Akik a kdzpontiban presbyterek voltak, semmiféle (sekrestyési, kdntori) munkat nem
végezhetnek.”

Grosz Jozsef kalocsai érsek gépelt jegyzete a napirend 8. pontjahoz

Mielé6tt atadnam a sz6t Hamvas plispok trnak, jelentem a kovetkezoket: Aug. 31-iki
hatarozatunkbél kifolyélag felterjesztettem az AEH-hoz azok névsorat, akiket az Ordinarius
Urak vissza akarnak kiildeni a Kozp. Szeminariumba. Ugyanabban az irasban miikodési
engedélyt kértem az 1959. évi események eldtt €s azdta szabalyszeriien felszentelt
presbyterek részére.

Szeptember 16-an, hivasra megjelentem az AEH-ban, Hamvas piispok ur elkisért. Az
elnok, Miklos Imre elndkhelyettes €s Csala Laszl6 osztalyvezetd fogadtak benniinket. A vita
azon indult meg, hogy az AEH kovetelte, hogy a visszaveendék irjak ald az 1959. mérc. 18-ai
nyilatkozatot. Ezt elleneztiik. A névendékek az Ordinariusokkal keriiltek szembe, tehat az
Ordinariusok allapitjak meg, hogy milyen feltételek mellett veszik dket vissza.

Bar felesleges, hajlandok vagyunk a Hivatal kivansagara nyilatkozatot aldiratni veliik,
hogy Ordinariusaiknak mindenben engedelmeskedni fognak. Ezt hosszl vita utan elfogadtak.
Arrél, hogy volt kozpontistak vidéki szemindriumban folytathassak tanulmanyaikat, el6szor
hallani sem akartak. Nagy keservesen mégis belementek, de mindjart kdvetelték a névsort is.
Bediktaltam, akikrdl a hozzam érkezett jelentésekbdl tudtam:

Esztergom: Kiss Laszl6, Buivari Imre, Bajzath Ferenc, Péalyi Laszl6 és Kozma Gyorgy.
Kalocsa: Kovécs Jend és Toth Imre.

Gyor: Landori Tamas.

Pécs: Szonner Ernd.

Vac: Madari Péter, Barcza Barna és Koltai Ernd.

Eger: Bohdn Béla és Pélinkas Imre.

Ezekkel szemben is ugyanaz volt a kdvetelés, Ebben is megegyeztiink a fenti értelemben.
Ekkor jott a meglepetés. A Hivatal kovetelte, hogy az altalunk szerkesztendd nyilatkozatot
elézetesen mutassuk be. Ezt kereken visszautasitottuk. Masfél drai vita utan eredmény nélkiil
valtunk szét. Utana mégis abban allapodtunk meg Hamvas plispok urral, hogy 6 szerkeszt egy
nyilatkozatot és azt az érdekeltekkel valo alairatas céljabol megkiildi az Ordinariusoknak.

A felterjesztésemben elsorolt presbyterek miikodési engedélyérdl azt mondtak, késobb
targyalunk. Eddig nem keriilt ra sor.

Az elndkhelyettes november 8-an igérte, hogy elkiildi annak a 16 novendéknek a névsorat,
akiknek a K&zponti Szeminariumba vald visszatérését, illetve vidéki szeminariumba valo
kiildését engedélyezik. Eddig nem tortént meg s igy magam sem tudom, hogy kiket jegyzett fel
a szept. 16-iki targyaldson az elnék, vagy hogyan maradt ki a listabol az egri Palinkas Imre,
aki egyébként e ho végén akadalytalanul szentelhetd. Legfeljebb utana kell veszddni
miikddési engedélyével. Keézirdssal kiegészités: Magantton folytassdk tanulményaikat.
Szeptemberre talan enyhiil a helyzet.

Osszegzés:

Az adatok osszevetésébol kideriilt, hogy a szeptember 16-ai targyalasi jegyzokonyv helyett
késziilt feljegyzést az AEH nem kiildte meg a piispoki kar képviseldinek, igy a konferencidn
nem ismerték a ,,sokat emlegetett” 16 nevet. Hamvas piispok fentebb megismert levelezésébol
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és a konferencian Grosz érsek altal felsorolt nevekbol nem dallithato dssze egységes
helyzetkep, kiilonos tekintettel az augusztus 3 1-ei hatdarozatra: a maradékot ,, felvessziik uj
konkuraltakként és elhelyezziik vidéki szemindariumokban.”

November 22-én Grész érsek levélben®” fordult az AEH-hoz abban a reményben, hogy:
még javitani tud a helyzeten, jollehet a november 10-ei targyalason az AEH kimondta: ,, a
magunk részérol lezartnak tekintjiik a Kozponti Szeminarium tigyét” .

»Az 1959. év elején tortént eseményekkel kapcsolatban — irja Grdsz érsek — csak nyolc
ndvendék maradt a helyén, és kerek 60 novendék hivatasa volt veszenddbe menendd.
Idékozben tobben szeretnének visszatérni. A piispoki kar erre nyilatkozatot szerkesztett,
egyrészt elégtételiil onmaganak, masrészt biztositékul a kispapok jovendd helyes
viselkedésének. Ezt az Allami Egyhaziigyi Hivatal elfogadhatonak itélte, eddig 33-an irtak
ala, akiknek névsorat a csanadi piispok két részletben (oktober 26-an és november 5-én)
kozolte az Allami Egyhaziigyi Hivatallal: 25-en folytatjak tanulményaikat kiilonboz6
szeminariumokban, masok dtmeneti szabadsagot kaptak.

Az AEH arra az allaspontra helyezkedett, hogy csak azok térhetnek vissza, akiket a
kalocsai érsek bejelentett. Eszerint 9 ndvendéknek azonnal el kellene hagynia a
szeminariumot, a szabadsagoltak pedig vissza sem térhetnének.

1./ Azok a kispapok, akik kell6 iddben nem értesiiltek, vagy mas akadaly miatt kelld
idében nem jelentkezhettek, nem stjthaték 6nhibajukon kiviil azzal, hogy az amnesztiabol
kizaratnak.

2./ Igen nagy lelki megrazkodtatast jelent, ha kitaszitjuk ket annak ellenére, hogy
ordinariusaik igéretében és az AEH megigért joindulataban bizva tanulnak. Uldézotteknek
¢reznék magukat (pedig) mind az egyhazi felsébbség mind az allam felé engedelmességet
igértek.

3./ A magyar egyhédznak is nagy veszteséget jelent kozel 20-nak az eltavolitasa éppen a
legtehetségesebb kispapjai koziil, miutan az 1959. tavaszi események kovetkeztében legalabb
30 ilyen hivatast maris elvesztett. Es éppen ezeket a tehetségesebbeket tavolitsuk el, akiktdl a
papsag szellemi nivojanak emelését varjuk?

4./ Kispapjaink neveltetése a hivek adomanyaibdl torténik. Fajdalmasan érintene
benniinket, ha ezen adoményok egy jelentékeny része veszenddbe menne, ha ez
megmentheto.

5./ A papsag hivatas kérdése. Ne kivanjak t6liink, piispokoktdl és ordinariusoktdl, hogy mi
akadalyozzuk meg, amikor az AEH és az ordinariusok altal kivant feltételeket teljesitették!
Azt sem akarjuk, hogy illegélis Giton-mddon jussanak a papsaghoz.”

Az AEH valaszat nem ismerjiik, az elnoki iratok archivumaban sem talaltuk.

November 23-4an az AEH f6varosi biztosa beszamolt*’® esztergomi tapasztalatairdl és
intézkedéseirdl:

,Dr. Schwarz-E. A. apostoli kormanyzd, miutan meghallgatott, igyekezett kitérni a
konkrét vélasz eldl, és arr6l probalt vitatkozni, hogy miért allott eld a jelenlegi helyzet,
tovabba hogy ebben az ligyben els6sorban a veszprémi €s a székesfehérvari ordinarius az
illetékes, mivel veszprémi €s fehérvari egyhdzmegyés papnovendékekrdl van sz6 a 3
esztergomi féegyhazmegyés mellett.

Ko6zoltem, hogy most nem egy megvitatandd problémardl van sz6, hanem egy konkrét
dologrol, amelynek a végrehajtasat az AEH hatarozottan kéri, nem jarul hozza a 16
papndvendék felvételén kiviil, mas volt kdzponti szeminaristdk, barmely szeminariumba vald

25 MOL XIX-A—
276 MOL XIX-A—

3-8/1960/Eln.

21-a-K-2
21-a—K-23-6/b/1960/Eln.
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visszavételé¢hez.” (Targyaltam) ,,a veszprémi és a sz€kesfehérvari Aulaval, ahol kijelentették,
nem adnak utasitast novendékeik elbocsatasara, mivel elobb még Grosz érsek valaszat varjak.
Schwarz-E. A esztergomi kormanyzé az elbocsatott kozponti szeminaristak ligyében
csatlakozik a veszprémi €s székesfehérvari egyhdzmegye allaspontjadhoz.”

A levél hatoldalan az alabbi kézirasos intézkedések és informaciok talalhatok: ,,Kérjiik
Turai et-on keresztiil szorgalmazni azoknak a volt kozpontista teologusoknak a
szeminariumbdl valo eltdvolitasat, akik nem kaptdk meg a tovabbtanulashoz a hozzajarulast

(XII.14) Csala
,»Veszprémi €s esztergomiak mar el vannak tavolitva. Székesfehérvariak még ott vannak.
(XI1.17.) Telepo”

November 24-én Hamvas piispok levélben®’’ kozvetitette a veszprémi korméanyzo kérését
Péapay Lajos, Szerenka Miklos és Takacs Lajos Esztergomban maradasaért, akik nem
tehetnek arrdl, hogy nem keriiltek be Grdsz érsek altal eldterjesztettek névsoraba, ezért 6k
nem biintethetok. A levélre ravezetett utasitas ,,... tovabbtanuldsahoz Grész érsek ijabb
kérelmére Olt e. hozzajarult” (XI1.12.) Csala

November 24-¢i keltii a Fejérmegyei biztos jelentése”® is. Tajékoztatja az AEH-t, hogy
Bohus Péter II1. éves, Ilyés Dénes II. éves, Mecséri Istvan és Nagy Sador I. évesek
Esztergomban tanulnak. Visszahivasukra intézkedés nem tortént. Desseffy Sandor IV. éves és
Simon Kéalman 1. éves nem kivanja tanulmanyait folytatni. A Szeminariumbol eltavolitottak
beosztast nem kaptak, fizikai munkét végeznek.

A piispok kozolte velem, hogy ,,november 19-én felkérte az érseket, hogy folytasson
targyalast a 4 novendék ligyében.” A jelentésre kézirassal ravezették: ,,A bent megnevezett
négy teologus nem kapta meg a tovabbtanulashoz a hozzajarulast, ezért a szeminariumbol
val¢ eltavolitas tovabbra is szorgalmazand6 (XII.14.) K: Csala”

November 24-én az esztergomi apostoli kormanyzé még kiizd*” a rabizott névendékekért
és azt irja az AEH elnokének, hogy

,»A volt kozpontista ndvendékek tigyének intézése nemcsak késedelemmel jar, hanem
tisztazatlan koriilmények miatt az allami rendelkezésekkel valoé szembehelyezkedésre enged
kovetkeztetni, bar Turai miniszteri biztoshoz november 11-én irt levem utan nem lehet ok;

1./ A Piispoki kar egyontetii felfogasa volt, hogy csak a Kézponti Szeminariumba valo
visszahelyezéshez kell hozzdjarulas, ezért szerepelt a levélen 16 név, bar ez sem mind ment
Budapestre.

2./ Vidéki szeminariumba kiildéshez a kovetkezd okmanyok voltak irdnyadok: Potyondy
rektor ur tavirata, Hamvas plispok ur szept. 19-1, szeptember 23-i, oktober 17-1 levele
(masolatban mellékelve).

3./ Az iratok ismeretében a november 17-ei piispdkkari konferencia a targyaldsok
folytatasara kérte az érsek urat, ezért indokolt volt a szfvari és veszprémi ordindriusok
november 22-ei telefonja a novendékek maradasara a targyalasok végéig.

4./ Ugyanezért nem kiildtem el a mellékelt okmanyok szerint felvett esztergomi
novendékeket.

5./ Ha a Piispoki Kar nevében eljar6 személy az okmanyokat hivatalosan hatalytalanitja
vagy megmasitja, a felszolitdsnak eleget teszek. E nélkiil erkolcsileg lehetetlen allaspontomat
megvaltoztatni.

2T MOL XIX-A-21-a—K-23-10/1960/Eln.
28 MOL XIX-A-21-a—K-23-6/c/1960/Eln.
2 MOL XIX-A-21-a—K-23-9/1960/Eln.
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December 1-jén Olt Karoly irt** Hamvas piispoknek:

Ismételten kifejezésre juttatom azon allaspontunkat, hogy csak azok a volt kozponti
szeminarista hallgatok keriilhetnek valamelyik szeminariumba vissza, akiket folyo év
szeptember 16-i targyalasunkon Grdsz érsek ur személy szerint megnevezett.”

A fenti targyban Grosz érsek urnak kiildott valaszom masolatat Piispok Ur rendelkezésére
bocsatom:”

Olt Karoly Grosz érseknek kiildott levelébs1*®! a f5bb megallapitasok:

»Engedje, hogy megismételten ramutassak arra, milyen koriilmények késztettek ismert
allaspontomra:

1./ Az AEH tiirelemmel és joindulattal kezelte a kozvetlen eldljarokkal megallapodva az
tigyet illetékes egyhazi tényezOk részérdl nem ezt tapasztalva. ,,Bizonyos egyhdzmegyék
vezetdi, valamint az érintett szeminaristak tobbsége, tantsitott magatartasukkal rontottak a
helyzeten:

— a szeminaristak tobbsége az utolsé pillanatig nem volt hajland6 a nyilatkozatot alairni, a
szeminaristak jelentds része feltételekhez kototte visszatérését, magatartasukkal nem azt
bizonyitottdk, mintha megbantak volna egyhazi és allami szempontbo6l stilyosan elitélt
magatartasukat;

— egyes ordinariusok batoritottak, kitartasra buzditottak s ezzel az egész ligy kimenetelét
rossz iranyba terelték. Felel6sek a szoban forgo kispapok sorséért;

2./ A gy0ri szeminariumban tortént események is igazoljak, hogy a volt kozpontistak
szelleme tovabbi rossz hatast tud elérni. A tobbi szeminarium nyugalma és rendje koveteli,
hogy kozos erdvel véget vessiink a helyzetnek.

3./ A folyamat részei voltak a plispoki kar altal elitélt kriptoszentelések is. Azt bizonyitjak,
hogy rendet kell teremteni. Ersek tr kilatdsba helyezett intervenialasa eddig nem jart
eredménnyel, ezért foglalkoztat benniinket legalabb dtmenetileg engedélyekhez kotni a
papszenteléseket.

Felkérem Ersek urat, hogy a sziikséges intézkedéseket haladéktalanul megtegyék.

December 3-4n Grész érsek postafordultaval, azonnal®** vélaszolt:

,Mielott a dontést kdzolném, legyen szabad még egyszer nagyon kérnem allaspontjat
revidedlni a kdvetkezd okbol:

1890/1960. szam alatt julius 8-an kelt iratomban arra kértem az érdekelt ordinariusokat,
koz6ljék azoknak az érdekelt novendékeknek a névsorat, akiket a Budapesti K6zponti
Szeminariumba 6hajtanak visszakiildeni, hogy ne exponaljuk magunkat olyanok érdekében,
akiknek a visszavétele nem kivanatos. Vagy akik nem akarnak oda visszatérni. Az
ordinariusok erre a kérdésre feleltek, csak egyike-masika felelt arra a kérdésre, hogy kiket
akarnak vidéki szeminariumba kiildeni. Szeptember 16-an ezeket jelentettem be név szerint.
EDbbdl is vilagos, hogy ez a lista nem lehetett teljes.

Veszprém hetet jelentett be a Kdzponti Szeminariumba, ezek szerepelnek szeptember 1-
jén. 2325/1960. szam alatt kelt felterjesztésemben, majd szeptember 1-jén kelt jelentésben
modositott a néven, hogy a hét koziil harom eltdvozott az egyhazmegyébdl, négyet pedig
vidéki szeminariumba akar kiildeni (Papay Lajos, Szerenka Miklds, Takacs Lajos, Gyorkos
Janos) A szeptemberi jelentése elkeriilte figyelmiinket, ezért nem szerepeltek a 16-ai
bejelentésben.

Székesfehérvar Hamvas piispok felhivasara rogton valaszolt: Az AEH feltételeknek
eleget tett: Ilyés Dénes, Mecséri Istvan és Nagy Sandor, akik Esztergomban vannak.

20 MOL XIX-A-21-a—K-23-10/1960/Eln.
B MOL XIX-A-21-a—K-23-8/1960/Eln.
22 MOL XIX-A-21-a—K-23-8/9/1960/Eln.
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Hogy az Eger-északi Palinkéas Imre, — aki az én listdmon szerepel — hogyan maradt ki,
nem tudom.
December 6-an valaszolt™
allasfoglalasa mellett.
Grész érsek okfejtését —ugy latszik — végig gondoltak az AEH-ban, mert Olt Karoly elnok
december-10-¢i valasza™* a veszprémieknek és Palinkas Imrének kedvezo:
,M¢érlegelve az eldadottakat, hozzajarulok , hogy Papay Lajos, Szerenka Miklos, Takacs
Lajos és Palinkas Imre tovabb folytathassa tanulmanyait.” A székesfehérvariakat azonban
szora sem méltatja, /jollehet Sz&ékesfehérvar adta az elsd valaszt/.

Olt Kéroly az esztergomi kormanyzonak, €s kitartott elutasitd

December 10 -ei keltii az esztergomi apostoli korméanyzo>** bejelentése, amely szerint
tudomasul vette az intézkedést: ... ,,Oszintén sajnalom, hogy amikor az illetékes allami szerv
megnyilatkozasanak eleget teszek, nem mutathatom az illetékes egyhazi vezetdk felé a
koteles figyelmet azaltal, hogy megvarhattam volna félreértésen alapulo, tobbszori hivatalos
értesitésiik visszavondsat.”

De utalast is tesz a jovore: ,,a szoban forgd novendékek majdani elbirdlasaban ne
szenvedjenek hatranyt olyan események miatt, amelyekrdl 6k valdjdban nem tehetnek.”

December 19-én a vaci apostoli kormanyz6>* kisérletet tesz Szikszay Sandor volt
szombathelyi I. éves — lakohelyi illetékességbdl atjelentkezd — felvételére, mivel e koriilmény
miatt nem szerepelt a neve a targyalasokon.

Bejelenti, hogy Szegedre kiildte, és ha probléma adddna, személyes talalkozot kér az
elnoktol. A levélre ravezették: ,,Kozoltem a plispokkel, hogy kérése nem teljesithetd

(XII.29) Katona, L.:Csala.
1961

Januar 9-én Grész érsek valaszol*®” Shvoy Lajos piispk 2634/1960 sz. levelére, (amelyet
mi nem ismeriink) és tajékoztatja december 3-ai, a kispap iigyben irt utolso levele tartalmarol,
amelyben a fehérvariakkal kapcsolatban az alabbi sorokat irta:

,.Székesfehérvar Hamvas piispok felhivasara rogton valaszolt. Az AEH feltételeknek
eleget tettek: Bohus Péter, Ilyés Dénes, Mecséri Istvan és Nagy Sandor, akik az esztergomi
szeminariumban vannak. Ezek visszavételét Hamvas plispok ur nevében is nagyon kérem.
Mindketten nagyon kellemetlen helyzetbe kertiliink a Plispoki Kar el6tt, ha ezt nem tudjuk
elérni.

A székesfehérvariak elutasitasanal megnyilvanult szempont nyilvanvalo.”

Ezzel a levéllel lezarul az a folyamat, amelyben:

A puispoki kar képviseldi (késve, lassan reagéalva, kapkodva és szervezetleniil kiizdottek a
Kozponti Szeminariumbol eltavolitott ndvendékek megmentéséért, €s részben a Szemindrium
benépesitéséért. A felkésziilés hidnyos volt és az intézkedés késedelmes. Az ordinariusok és
az ,,aulak” nem tettek meg mindent, vagy ,,0regesen” tették. Hamvas plispok ,,buzgosaga”
informdacios zavarokhoz és ebbdl eredd problémakhoz vezetett.

A novendékek akkori személyes vagy kdzponti elérhetéségét nem ismerjiik, de ,,ellenallo”
vagy ,,1azad6” makacssaguk megnyilatkozott az iranyitott valaszokban, illetve a nem adott
valaszukban.

2 MOL XIX-A-21-a—K-23-9/1960/Eln.
2 MOL XIX-A-21-a—K-23-8/a/1960/Eln.
25 MOL XIX-A—21-a—K-23-9/a/1960/Eln.
2 MOL XIX-A—21-a—K-23-11/1960/Eln.
2T MOL XIX-A—21-a-K—13-1/1961/Eln.
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8. Osszefoglalé

A sokszor egymasnak is ellentmond6 informéciokbol a kdvetkezd egyenleg allapithatd
meg:
1./ Sajat egyhazmegyei f0hatosaguk felszentelte/tte/ 1959-ben:

Szabo Kornél (gyo6r), Balazs Tibor, Foti Janos (szfhv), Araté Laszlo, Madi Gyorgy
¢és Szegedi Laszlo6 (vac), Krichenbaum Jozsef, Rubint Ferenc, Székely Tibor
(esztergom)

2./ Endrey piispok engedélyével, Romanak bejelentve szentelte Zadravecz pk.:

a./ az esztergomi foegyhazmegyére: 1960. marcius 19-én: Somogyi Sandor V. évest
¢s Horvath Jozef, Kelényi Tibor, Kiss Dénes, Nikovitz Antal, Nyiredy Istvan, Takacs
Janos, Viragh Jozsef IV. éveseket.

b./ a sajat egyhazmegyéjiikre 1960. aprilis 2 an: Adridnyi Gabor (veszp), Ban
Zoltan (pécs), Lorincz Sandor (pécs), Medveczky Lajos (eger), Orban Janos (pécs),
Roézsa Istvan (veszp), Szakal Antal (szthv*), Toth Laszlo (eger) — aug. 24-én: Bohan
Béla (eger) V. éves diakonusokat

3./ 1960 8szén szemindariumba keriilt 17 16:

Egerbe: Palinkas Imre (V. kassa)

Esztergomba: Kiss Laszlo (I11. eszt.), Takacs Lajos (III. veszp.), Bajzath Ferenc (II.
eszt), Palyi Laszl6 (II. eszt.), Kozma Gydrgy (1. eszt.), Papay Lajos (I. veszp.),

Szerenka Miklos (1. veszp.)

Gyorbe: Landori Tamas (I1I. gy6r), Szonner Ernd (II1. pécs)

Szegedre: Zavecz Jozsef (I11. szomb.), Madari Péter (I1. vac), Galgoczy Laszlo (1.
csan.), Barcza Barna (I. vac), Koltai Ern6 (I. vac), Kovacs Jend (I. kal.), Sz.Toth Imre
(I. kal.)

4./ 1960. 8szén nem vettek vissza 17 fot:***

Bohus Péter (I11. szfhv), Kerekes Andras (II1. csan), NemesBalazs{eger), Pomeisl
Imre (III. szomb), Szab6 Laszlo (II1. eger), Ilyés Dénes (II. szthv), Winkler Lajos (II.
nvar), Konzili Péter (I. eger), Mecséri Istvan (1. szthv), Nagy Sandor (I. szthv), Szikszai
Sandor (I. szomb), Ullman Péter (I. eszt), =12 {0,

Ipari tanul6 szabadsagon: Bohuny Istvan (II. eszt), Gyorkos Janos (I1. veszp),
Ruszina Vilmos (II. vac), Sovany Pal (II. eszt), Takacs Laszlo(Il. eszt), = 5 6

5./ Hivatasarol lemondott: 10 {6

Buvari Imre (I1I. eszt), Dessewffy Sandor (IIl.eszt), Karoly Robert (I11. pécs),
Stefan Frigyes (III. eger),

Kerekes Istvan (II. csan), Sulok Tibor (II. eszt), Déniel Gyula (I. vac), Ivan Jozsef
(I. pécs), Rezsabek Gyula (1. kassa), Simon Kalman (1. szthv),

6./ 1960 oktoberben BM iigynokké lett: Nemes Balazs I11. éves ,kizart” volt egri ndvendék.
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A kizart és elbocsatott kozpontista kispapok titkos
szeminariuma (1959-1961)

(A BM dokumentumai tukrében)
1. A ,kispaplazadas” kovetkezményei
1959

A Magyar Katolikus Piispoki Kar papnevelési konfliktusai**’-ban bemutattuk a Kzponti
Szeminaristak egységes ellenallasat az Opus Pacis (OP) ,,békepolitikdjaval” szemben, és
szinte kollektiv tdvolmaradasaikat a rendezvényekrol.

Vallaltak a kollektiv biintetést, illetve a Piispdki Karhoz cimzett beadvanyukban kérték (a
BM, illetve) az AEH Aaltal az ordinariusokra kényszeritett megtorlasként kizart 14 tarsuk
visszavételét. Ennek kovetkezménye lett mindazok elbocsatésa, illetve visszarendelése
egyhazmegy¢jiikbe, akik nem irtak al4 a feltétlen engedelmességi nyilatkozatot.

Err6l az eseményrél igy szamol be a BM 1959, aprilis 22-¢i jelentése™’: ,,A Kozponti
Szeminarium hallgatéi korében a legutobbi 1dokig igen széles, reakcids, haladasellenes 1égkor
uralkodott. Magatartasuknak a gyokerei az ellenforradalom el6tti idore visszanyulnak,
magatartasukra ¢és tevékenységiikre az 1956-os ellenforradalom csak 6sztonzoleg hatott.” ...

Marcius 18-ra ,,rendkiviili piispokkari konferenciat hivtak 6ssze a Kézponti Szeminarium
iigyében, amelyen megtargyaltak a hallgatok altal benytjtott memorandum és a Kézponti
Szeminarium vezetdsége altal benyujtott jelentést. A konferencian Grész érsek, a piispokkari
konferencia elnoke kijelentette, hogy ,,nem hasznalhatnak papoknak olyanokat, akik mar
kispap korukban sem akartak engedelmeskedni ordinariusaiknak. Vagy aldvetik magukat a
szeminarium fegyelmének, és akkor engedelmeskednek, vagy elmennek Isten hirével.”

A konferencia ,,feltétlen engedelmességi nyilatkozatot™ fogadott el:

Bzt a nyilatkozatot minden kispapnak a piispokével folytatott beszélgetése utan kell
alairnia a piispok jelenlétében. A hatdrozatnak megfeleldéen a konferencia utan a Kézponti
Szeminariumban felkeresték a hozzajuk tartozoé kispapokat, azonban 79 f6bdl csak 13 £6 volt
hajland¢ a kivant nyilatkozat aldirdsara, az aldirdst megtagadokkal szemben a piispokok az
azonnali hatallyal valo elbocsatast alkalmaztadk. Az azota eltelt iddszak alatt tovabbi
lemorzsolddasok torténtek a Kézponti Szeminariumban, melynek eredményeként jelenleg 9
{6 folytatja a tanulmanyait.” ...

,, Osszefoglalva: azt 4llapithatjuk meg, hogy az iigy lebonyolitasa az egyhaz bomlasztasa
szempontjabol Iényeges eredménnyel jart anélkiil, hogy akar a beliigyi szerveknek akar az
Allami Egyhaziigyi Hivatalnak az élvonalban kellett volna szerepelnie.”

2. A ,titkos szeminarium” gondolatanak felvetése

Marcius 25-én, a sulyos betegségben elhunyt Kereszti Imre esztergomi teologus temetésén
tobben talalkoztak a K&zponti Szeminariumbol februdrban kizartak és marciusban
elbocsatottak koziil. A résztvevd kispapokbol spontan énekkar alakult, amelyet Schimmer
Jozsef volt VI. éves, a korabbi ,,cantus magister” vezényelt. Felmertilt a gondolat, hogy meg

**” Kiadas alatt a Magyar Egyhaztrténeti Vézlatokban, (ISSN 0865-5227)- 2012/1-4.
20 ABTL 3.1.5. 0—13405/3-A (245-255 old.) Idézi Sz. T: ,Kispaplézadas™ 524. old.
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kellene szervezni a kdzosség Osszefogasat, lelki- és tanulmanyi tovabbképzésének rendjét,
illetve felszentelésiiket. Ennek a kispapi mozgalomnak az élére allt Tabody Istvan, és vallalt
részt a szervezésben Rédly Elemér, Hrotkdé Géza, Nagy Imre, dr. Schimmer Jozsef és még
néhanyan, els6sorban a mar felszenteltek koziil.

A volt novendékek értesitést kaptak, hogy rekollekcio céljabol taldlkozzanak vasarnap,
janius 7-én, délutan a budakeszi erd6 meghatarozott pontjan. A meghivo arra vonatkozodan
tartalmazott utasitast, hogy melyik busszal meddig kell utazni, illetve arra, hogy a megallonal
tovabbi eligazitast kapnak. A talalkozé 1étrejott,”" és mintegy 40 f3s tarsasag gytilt egybe a
szabadban. A ndvendéktarsak 6rommel iidvozolték egymas, majd Tabddy Istvan kdszontotte
a megjelenteket. Meghallgattak egy un. ,,regnumos pap,” Emddy Laszl6 elmélkedési
/vézlat/pontjait, amelyekrol egy féloranyi idore elgondolkodhattak. Ki-ki ugy tehetett, ahogy
szamara megfeleld volt: vagy elsétalt az erddben, vagy leiilt gondolataival a fak kozott.

Zarszoként Tabody Istvan batoritotta az egybegytilteket, hangsulyozva, hogy ,,nem
hagyhatjuk el magunkat, és a tanulast a szeminariumon kiviili koriilmények kozott is
folytatnunk kell. Biztositotta a tarsakat, hogy az Anyaszentegyhaz tovabbra is igényli a
kispapsag felnovekedését, hogy beallhassanak a ,,sz616munkasok™ koz¢.”

A kizart, illetve elbocsatott

— hatodévesek felszentelt papok voltak, a sziikséges teoldgiai tanulmanyaikat befejezték,
¢s a Szeminariumban a doktori szigorlatra késziiltek, illetve még néhany pasztoracios targyat
hallgattak az Akadémidn;

— otodévesek egy kivételével felszentelt diakonusok voltak, és tanulmanyaikbol csak
néhany vizsgéjuk hidnyzott ahhoz, hogy pappa szentelhetdk legyenek, illetve a
pasztoracioban a sziikséges ismeretekkel rendelkezzenek. Ezek szervezett oktatdsara nem volt
szlikség, kizarélag annak a néhany vizsganak a megszervezésére, amelyeket még le kellett
tenniiik;

— alsobb évfolyamosok koziil azoknak, akik nem morzsolodtak le a rendkiviili események
soran, és tovabbra is a papi hivatast valasztottak, célszerli volt szervezett kereteket biztositani
a szemindriumon kiviili képzéshez.

Szeptemberben az alsobb évfolyamosok részére megszervezték™? az oktatast. Hrotkd
Géza budapesti lakasan talalkozott dr. Liptay Gyorgy, Nagy Imre, Rédly Elemér, dr.
Schimmer Jozsef és Tabody Istvan. Megbeszélték a tematikat és az oktatas rendjét. Négy
csoportot terveztek, évfolyamonkénti megoszlasban, egy-egy csoporthoz nyolc {6 tartozott.
Az elsdéveseket Liptay Gyorgy, a masodéveseket Nagy Imre, a harmadéveseket Schimmer
Jozsef, a negyedéveseket Rédly Elemér oktatta. Liptay Gyorgy mellett még harom megfeleld
vizsgaztatot is felkértek. Az oktatas és vizsgdztatas bizalmasan folyt, mégis kiszivarogtak
egyes informdciok, és ezek megjelentek a titkosszolgalatok részére késziilt jelentésekben.

Oktober 7-ei jelentésében ,,Foldes” tigynok /Paldi J./ beszamolt™® egy — az Akadémian
tortént beszélgetésrol, ahol Szorényi professzor megjegyezte, hogy ,,mindenki tudja, csak az
AVH nem, hogy ezeket Tabody lazitja.”

November 11-ei jelentésében ,,Hivo” tigynok /Semptey L./ utal®* Fabian prefektusra,
akitdl azt hallotta, hogy ,,egyik volt szeminarista a plispokéhez fordult a szeminariumi
visszavétele ligyében, de ehhez Tabodyék kiildottet menesztettek azzal az {izenettel, hogy
lebesz¢ljék a kozponti Szemindriumba visszatérésrol”.

21 ABTL 3.1.5. 0-11522/4 — 177. old. és O-11522/5. 84-85. old.
22 ABTL 3.1.5. 0-11522/4 — 179-180. old.

23 ABTL 3.1.5. 0-11522/1. — 34. old.

2% ABTL 3.1.5. 0-11522/1. — 71-72. old.
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December 14-ei jelentésében”” | HivS” egy a Szeminarium iigyeivel foglalkozé mérnokre

hivatkozva irja, hogy Bir6 Bertalan ndgradverdcei plébanos ,,valahol papndvendékeket tanit.”
Felvetodik ,,Hivében” a gondolat — irja — ,,hogy nem 6-¢ az egyike azoknak, akik a
Kozponti Szemindrium volt ndvendékeit most kint tovabb tanitjak.”

1960

Junius 25-én mar dsszefoglalé jelentésben®”® tekintette at a BM II/5-c alosztalya a
Ko6zponti Szemindriummal kapcsolatban elért eredményeit. Megallapitja, hogy 1959-ben
munkajuk eredményes volt, mert az év eleji 96-os 1étszambol a tanév végére 12-re apadt a
novendékek 1étszdma.

,»A kiragott kispapok eltavolitasuk utan is egységben maradtak. Megallapitottuk, hogy a
kispapok szervezdje Tabody Istvan, volt horthysta thdgy, felszentelt V. éves pap, budapesti
lakos, volt internalt, elitélt, rendori feliigyelet alatt 4116 személy. ... Adataink szerint Tabody
rendszeresen eligazitja a kiragott kispapokat és gondoskodik munkahelyiikrdl, és egyhazi
tevékenységlikrol. Tobb jelzés arra utal, hogy a kiragott kispapok illegalis tevékenységet
folytatnak, és ennek 6sszefogoja Tabody Istvan.”

,»A felsoroltak indokoljak, valamint fontosnak tartjuk a III/e rendszabaly bevezetését,
mert a rendszabaly lehetdséget ad: Tabddy iranyito szerepének megallapitasara; felsd
kapcsolatanak felderitésére; szervezd tevékenysége dokumentélasara; — illegalis tevékenység
megallapitasara; tigynokjeldltek kivalasztasara; — ligynokség ellendrzésére; — modszereik
megismerésére.” A jelentés a tovabbiakban részletesen leirja a lehallgatd berendezés
beszerelésének tervezését, végrehajtasat Tabody Bp. Tanacs kortt 10. sz. alatti albérleti
lakaséba.

Julius 16-4n Gjabb dsszefoglald jelentés®” késziilt az egyhazi vezetSk aktivitasarol, abban
a reményben, hogy legalabb 40 ndvendéket visszavehessenek a Szeminariumba. Felveti az
allam részérdl lehetséges alternativakat:

,» 1./ Maguk a piispokok targyaljanak a novendékekkel, és allitsak 0ssze a visszaveendok
névsorat, és az AEH olyan valaszt adna, hogy egy résziik térjen vissza a Kézponti
Szeminariumba, egy résziiket pedig vidéki szeminariumba kell elhelyezni. Ezzel meg lehetne
bontani a kispapok egységét.

2./ Tovabbi elzarkozas esetén elképzelhetd egy vidéki szemindrium Budapestre telepitése,
amellyel az egyhdz elveszit egy objektumot.

3./Mindenki térjen vissza a Kdzponti Szeminariumba, jollehet tudjuk, hogy az Akadémia
vezetdi és a Szeminarium eldljardi az V.—VI. éveseket nem kivanjak visszafogadni. Ekkor a
novendékek és az eldljarok kozott keletkezik ellentét.”

Augusztus 6-an ajabb BM jelentés™® késziilt, amely kiilon fejezetekben szdmol be az
illegalis papszentelésekrdl, az illegalis miikodésekrdl Budapesten és vidéken, a szervezett
tovabbképzésrol és vizsgaztatasrol, valamint az allam és a piispoki kar visszavételi
targyalasairol, az illegalis csoportokkal valé kapcsolatokrol.

25 ABTL 3.1.5. 0-11522/1. - 79. old.

2% ABTL 3.1.5 O-11522/4 — 85-87.0ld.

27 ABTL 3.1.5 O-11522/1 — (00019-00022; 116-119. old).
2% ABTL 3.1.5 O-11522/1 — (00028-00032; 132-136. old).
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Szeptember 16-an az AEH feljegyzést™” készitett a Piispoki Kar képviselSivel folytatott
targyalasrol, és dsszeallitotta annak a 16 novendéknek a jegyzékét, akiknek a visszavételérol
hajland¢ targyalni (4 Budapestre, 12 vidéki szeminariumokba.)

3. Nemes Balazs beszervezése, onvallomasa

,JKompromittalé adatok” alapjan a BM II./5-c alosztalya® 1960 oktoberében beszervezte
a 14-es listan ,, kizart” Nemes Balazs I11. éves egri ndvendéket, akivel terjedelmes
onvallomast irattak. (Sikertlt fellelni ennek a dokumentumnak az 1960. december 12-én
késziilt masolatat a H-26390. sz. ,,B”.munkadosszié¢bol.)

Az Onvallomas az 1959-es év eseményeirdl is beszamolt: az

— oktatasrol:*!

Szeptember 29-én ,,un. kari iilés volt ndlam és szétosztottak, hogy melyik évfolyamot ki
fogja oktatni ... jelen voltak: Tabody Istvan, Hrotkd Géza, Rédly Elemér, Nagy Imre,
Schimmer Jozsef. Nalam Liptay ur tartott 6rat az 1. évesek részére. ... Mocsy Imrénél,
Petruch Antalndl, Liptay Gyorgynél és Balint Atyanal vizsgaztak, €s irast is kaptak a
vizsgardl. ... A masodik félévet Schimmer Jozsef tartotta a Bakats tér 2-ben. Tabody mindig
elégedett volt, mert sokat végzett az Ur sz616jében. Mostmar ha lecsukjak is, van a
munkdjanak eredménye.”

— a vizsgakrol:*? | A vizsgakat Klempa veszprémi kormanyzo ur elfogadta, amig
Schwarz-Eggenhofer esztegomi korméanyz6 ur pedig nem. ... A vizsgék elismerését
megprobaljak elintézni Endrey piispok urral. — mondta Tabody Istvan.”

— rekollekciokrol*® (1959. junius 7-én volt a kordbban emlitett elsé rekollekci6 a
Budakeszi erdében.) ,,Rendszerint havonta volt rekollekcio, amit Rozsavolgyi kaplan tartott a
Gyulai Pal utca 13-ban, Balint atya a Ferencz korut 18-ban, Tabody a Vas Gereben utca 2-
ben, Werner Alajos Mariaremetén. Kétnapos lelkigyakorlatot november 6-an €s 7-én Kerényi
Lajos kaplan tartott az Uzsoki utca végén 1év6 plébanian, a lakasan;”

— a papszentelésekré1*®: | Egy diakénust, név szerint Szaboé Kornélt Papp Kalman
szentelte Gyorben, Shvoy Lajos Baldzs Tibort és Foti Janost szentelte, a tobbit Zadravetz
plspok Ur /azt hiszem Zsambékon/ marcius 19-én és aprilis 2-an. Szegedi Lasz1o6t még
novemberben vagy decemberben szentelte valamelyik piispok /mert a szentelés elbtti éjszaka
nalam aludt/. A szenteléseken a plispdk eldtt — ugy tudom — Tabody vallalta a felelosséget.”

— a misézésrdl:*” A titokban felszenteltek, aki tudott, elhelyezkedtek templomokban,
ahol miséznek, aki pedig nem, azoknak Tabddyék szereztek be kelyheket, miseruhakat, s6t
oltart is, amit hazaknal helyeztek el. Az egyik a Lubloi utca 7-ben volt. Ott miséztek: Viragh
Jozsef, Nikovicz Antal és /egy id6ben, ugy emlékszem/ Nyiredy Istvéan is. A masik az
Oktober 6. utca 3-ban volt a III. emeleten, Horvath Jozsefnél.”

— visszavétel:**® |,1960. év juliusaban dsszehivtak az évfolyamot a Lubloi utca 7. sz. ald a
visszavétel ligyében. Amint hallottam, arrdl targyaltak /mert én nem voltam jelen/, hogy
milyen feltételek mellett mennek vissza. A Kozpontiba csak akkor, ha elismerik a vizsgakat,
¢és néhany eloljarot lecserélnek, (torténetesen Semptey Laszlo vicerektort, Pfeiffer Janost), és

2 MOL~XIX- A-21- 008-5-1960/Eln.
390 ABTL 3.1.5. O-11522/2. — 42-47. old.
U ABTL 3.1.5 O-11522/2. — 44-45. old.
392 ABTL 3.1.5 O-11522/2. — 45-47. old.
393 ABTL 3.1.5 O-11522/2. — 44-45. old.
394 ABTL 3.1.5 0-11522/2. — 45-47. old.
305 ABTL 3.1.5 0-11522/2. — 45. old.

3% ABTL 3.1.5 0-11522/2. — 45. old.



122  PPEK/ Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kdzepérd|

ha nem kell jarni békegytilésre. Nagy huzavona volt a visszavételnél, mert a szegediek
alairtdk a nyilatkozatot, és igy a tobbiek is kénytelenek voltak azok miatt igy cselekedni."

— Gijabb szentelésekrél:*"" , Tabody igérte, hogy oktober végén kapjuk meg a hatralévé
kisebb rendeket és a szubdiakonatust is, karacsonyra diakonusok €s marcius 19-re papok
leszilink.”

Szamos ligyndki jelentés targyalta 1960-ban a terjedd hireket a titkos papszentelésekrol
(amelyeket mar értékeltiink a ,,Magyar Katolikus Pilispoki Kar a kispapokért és a
szeminariumokért” ¢. tanulmanyban.

A, kispapi mozgalom” felderitését els6sorban a ,,Toth Janos” fedénevii tigynok /Nemes
Balazs/ jelentéseibdl, és a korabban tobbeknél beépitett technikai berendezéseken keresztiil
nyert adatok alapjan allitotta 6ssze a BM 1I/5-c alosztalya. A K&zponti Szeminariumba
telepitett ,,Hivé” fn. tigyndk / Semptey L./ kivalasztasahoz hasonldan sikeres beszervezés €s
telepités volt ,, Toth Janos” beszervezése és telepitése a , kispapi mozgalom”, vagy a titkos
szeminarium vezetdjének kozvetlen kdrnyezetébe, Tabody Istvan ,,bizalmasa” személyében.

4. , Téth Janos” ligynok jelentéseibdl

Oktdber 12-¢i jelentésében® szamol be a I1/5-¢ alosztaly referense a ,,Toth Janos™ fn.
iigynokkel megszervezett oktober 10-ei elsd talalkozasrol, amelyen az alosztaly
vezetOhelyettese is részt vett. ,,Az ligynok els6 feladata volt, hogy ,,tisztazza” Rédly
Elemérrel, majd Tabody Istvannal azt a félreértést, amelyet levele teremtett arrdl, hogy nem
akarja folytatni kispapi tanulmanyait. Tabddy elfogadta az tigynok érvelését — irja a referens
— és Ova intette, hogy a tovabbiakban most mar teljesen titokban tartsa sziilei és polgari
ismer0sei eldtt. ... Tabody és Rédly Elemér kozolte az tigynokkel, hogy tanulméanyainak
tovabb folytatdsara jelenjen meg 1960. oktdber 15-én Rédly Elemér lakaséan, ahol az 1j
tovabbképzés megindul. Az addig el nem ismert vizsgairdl Tabody elmondta ... hogy eskiit
kell tennie, miszerint a vizsgakat elvégezte. Ha ez megtortént, akkor Endrey Mihaly piispok
bizonyitvanyt fog a részére kiallitani.”

Oktdber 12-én ,,Toth Janos” tigyndk is irt jelentést®” csoportjanak tagjairdl, megadva
neviiket és lakascimiiket is. Az eldadéasokat tobbségében Rédly Elemér és Schimmer Jézsef
felszentelt papok tartottak. Rédly Elemér kizart szeminarista /VI. éves/ Schimmer Jozsef
felszentelt pap, /miikddési engedélye nincs/. Az illegélis szeminariumon ebben az
¢vfolyamban dogmatika, moralis, szakramentalis, valamint egyhéazjog és szentirasmagyarazat
tantargyak voltak. A tantargyakbol félévenként kellett vizsgazni. A vizsgaztatd dr. Mocsi
Imre jezsuita szerzetes, dr. Petruch Antal jezsuita szerzetes, Balint atya, €s dr. Liptay Gyorgy
az Akadémia tanara voltak.”

Oktdber 15-én ,,Téth Janos”. {igynok ujra a papszentelésekrél’'® irt: |, Tabody késébb, egy
Osszejovetel alkalmaval a tenyerét dorzsolgetve ujsagolta, hogy ismét — nem tudom hany —
presbiterrel tobb van, és hamarosan jon a kdvetkezd csoport. Tehat valoszint, hogy akkor
egyeztek meg a pilispdk urral a tovabbi szentelések ligyében.”

Oktdber 22-¢i jelentésében ,, Toth Janos™ tigynok eldszor a rekollekciokrol®!! irt részletes
jelentést oktober 19-ét6l kezd6dden, 1960 aprilisaval folytatva, méjus, jinius, jalius

397 ABTL 3.1.5 O-11522/2. — 46. old.

3% ABTL 3.1.5 0-11522/1. — 190. old.

39 ABTL 3.1.5 0-11522/1. — 192.. old.

319 ABTL 3.1.5 O-11592/1 — (138. old.)

3T ABTL 3.1.5 O-11592/1 — (219-220. old.)
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augusztus, szeptemberig (Kerényi Lajos, Rozsavolgyi kaplan, Bélint atya, Werner Alajos,
Tabody Istvan, Liptay Gyorgy és ismét Tabddy nevének felsorolasaval).

Ugyanebben a jelentésben beszamolt ,,brosturakrol” is, amelyeket kotelezd elolvasasra
kaptak. ,,Ezek egyrészt kiilfoldrol keriiltek az orszagba magyar forditasban, és voltak itthon
késziilt fiizetek is, amelyeket irdgépen sokszorositottak. P1. XI. Pius ,,Divini Redemptoris” c.
enciklikdja a kommunizmussal szemben, vagy egy irds a kinai egyhazrdl. A brosurakra
nagyon kellett vigyazni, 2 példanynal tobbet nem lehet leirni, mert az sokszorositasnak
szamit.” Leirja, hogy ,,nem mind politikai jellegii, hanem voltak a lelkiéletrdl szolok: pl. a
,Renovatio voti,” vagy a ,,Szepldtelen Sziiz lovagja”. Halasz Piusz irasa volt: ,,Az
apostolkodas lelkisége” €s ,,Az ut Istenhez”, vagy az ,,Elmélkedés a szentmisérol és a
rozsafiizérrol.”

Oktober 30-ai jelentésében’'? |, Toth Janos™ beszamol, hogy részt vett ,,Rédlynél egy
Osszejovetelen, ahol a visszavételekrol beszélgettek. ,,Tabody volt Esztergomban, ahol
rendesen megvannak a visszavett kispapok.” Szdba kertilt a gydri eset, ahol Rédly volt. ,,A
IV-V. évesek meghivot kaptak békegytilésre, de a mieink, Szonner és Landori nem kaptak,
nem is mentek el a gytilésre. Ott lemondatték a rektort. Valosziniileg ugyanaz varhato, ami a
Kozpontiban volt.”... ,,Nemes tovabb érdeklddott, hogy miként volt lehetséges nekik aldirni a
nyilatkozatot, ami véleménye szerint ugyan olyan, mint 1959 marciusdban volt. Rédly azt
valaszolta, hogy nem, mert akkor nekiink el kellett volna itélni a cselekedetet, és abban
kifejezetten benne volt az Opus Pacis gytilésre jaras is. Itt mas a szituacid, mert az, hogy
mindenben engedelmeskedni fogok ordinariusomnak és az eloljaréimnak, az nagyon helyes.
Mert tényleg Gigy van, hogy engedelmeskedniink kell. De abban, hogy elmész—e a
békegylilésre vagy nem, az nem tartozik az engedelmességhez. Tehat ebben nem volt
kifejezetten benne az Opus Pacis gytilés. Kis id6 mulva megjott Szabd Laszlo, és elmondta,
hogy nem vették vissza a szeminariumba, mert nem hajlandé gytilésre menni, bar ahogy
Brezandczy kifejtette, ez csak intelligencia kérdése, mer azt meg kell érteni, hogy ezt nem
joszantukbol kovetelik 6k, hanem igy kell nekik megkovetelni.”

,» 16th Janos” tovabbi ,,napi” /esetenként kettot is irt/ jelentéseiben december 16-ig
részletesen beszamolt a taladlkozok helyérdl, daitumarol, a megjelentekrél. Ezeket is
figyelembe véve

December 24-ei datummal késziilt a BM 11/5-c alosztalyanak /utolsé/ 6sszefoglalo
jelentése®'® a Tabody Istvan ... altal vezetett illegalis szervezkedésrél:

5. A BM d6sszefoglalo jelentése

,»A romai katolikus egyhazon beliil 1év0 reakcios papsag bazisat a budapesti Kozponti
Szeminarium hallgatoi képezték ... /akiknek/ tilnyomo tobbsége teljes mértékben a reakciods
papsag befolyasa alatt all, és Mindszenty hiveként mindent elkdvetett annak érdekében, hogy
az ellenforradalmat dicséitse, a rendszervaltozast eldsegitse. ...

1959 januarjaban teljes mértékben kicsticsosodott a reakcids kispapsag ellenséges
magatartdsa. A piispoki kar utasitasa ellenére egységesen tdvolmaradtak a papi békegytilésrol.

1959 tavaszan a plispoki kar sem tudta mar tétleniil nézni a reakcios papsag /: kispapsag:/
megszervezett nyilt ellenséges magatartasat €s ezért a hallgatok tobbségét a szeminariumbol

312 ABTL 3.1.5 O-11522/1— (230-233. old.)
313 ABTL 3.1.5 O-11522/2 — (1-26. old.) /Az eddig idézett iigyndki jelentések vadként fogalmazva koszonnek
vissza az alabbiakban./
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elbocsatotta. A piispoki karnak e tevékenységében allami szervezeteink is tamogatast
nyujtottak, s6t kombinaciok Gtjan a magunk részérdl eld is segitettiik.

A Ko6zponti Papi Szeminarium tagjainak ellenforradalom alatt és utan elkovetett
blincselekményiért csak részlegesen torténtek felelésségre vonasok. ... Az akkori
intézkedéseink nem jozanitottak ki e mélyen megfertdzott kispapsagot ... €s a szervezettebbé
lett kispapsag lett a bolcsdje a jelenlegi — Tabody altal vezetett —illegalis szervezkedésnek.”

5.1. Bevezetés

,»Az 1959 tavaszan eltavolitott kispapok Tabddy Istvan iranyitasaval illegalis
szervezkedést hoztak 1étre. A szervezkedés Endrey Mihdly piispok utasitasa alapjan illegalis
teologiat szervezett, amely tanari karral illegalis talalkozasi helyekkel, technikai és anyagi
bazissal rendelkezik. Az illegalis teologian tanultak titkos Gton pappa szentelddtek, és az igy
felszenteltek kiilonb6zo plébanidkon miséznek, nagyobb szertartadsokon asszisztalnak,
illegalis hitoktatast, antimarxista propaganda tevékenységet folytatnak. Politikai plattformjuk:
feltétlen hiiség a Vatikdnhoz, a papi békemozgalom bomlasztasa, népi demokratikus
rendszeriinkkel szembeni kibékithetetlenség, tevékenységiik kiszélesitése a vallasos nézetek
elterjesztése érdekében, a tomegbefolyas sz€lesitése. A szervezkedés €lvezi a reakcios
plispokok tdmogatasat és kapcsolatban allnak a Vatikannal. Nagymennyiségli pénzosszeggel
rendelkezik. Ideologiai diverzios tevékenységiik folytatasara kiilonb6zo politikai tartalmu
brosurdkat sokszorositanak és terjesztenek. A szervezkedés osztalybdzisa: kispolgari,
értelmiségi kategoridk. Tevékenységiik dontd iranya az ifjisadg, de ugyanakkor a r.k. papsag
felé is iranyul, azok megnyerése és aktivalasa a vatikani érdekek szem el6tt tartasa céljabol.”

5.2. lllegalis szeminarium létrehozasa, iranyitasa, vezetése, tevékenysége

,»1959 tavaszan a Kozponti Szemindriumbol kiragott kispapok dsszefogasat Tabody
Istvan vallalta. Tekintettel arra, hogy a Szeminarium idején 6 volt a ,,foduktor”, és ellenséges
magatartdsa, valamint személyes ,,martir” volta alapon a kispapok vezetdjévé nétt, ...
mindenki tudta, hogy tobb évet internalo taborban toltott, az ellenforradalom alatt
Mindszentyvel targyalt, és a tobbi szeminaristdhoz képest korban kiemelkedd egyén. A
szeminariumban megszervezett bojkottnak egyik aktiv megszervezdje €s iranyitoja volt. ...
¢lt az adott lehetdséggel, hogy az eltavolitott kispapokat maga koré gytijtse, €és ezzel
kiszélesitse, megalapozza az éltala iranyitott illegalis szervezkedést.”

A kispapok Szeminariumbdl valo elbocsatasa utdn Tabody megkezdte azok Gsszefogasat
¢s Budapesten valo elhelyezésiiket. A kizart, vidéken lakéd szeminaristak részére budapesti
albérleti lakasokat szereztek. Rédly Elemér r.k. pap, VI. éves akadémiai hallgaté 1960.
augusztus 11-én Papp Kalman gyori plispok részére tartott beszamolojaban a kovetkezoket
mondotta:

— A plispok kérdezi: ,,... ugye lakast mindenki tudott kapni ...

- Rédly valasza: Mi egyszerre 20 albérleti szobat tudtunk kapni ...

— A plispok kérdezi: ... és tudjak a bérbeadok, hogy ti papok vagytok? ...

- Rédly valasza: ... tudjak igen ... hat ugye j6 megmondani, mar csak azért is,
hogy 6k szamitsanak ra, ha valami kellemetlenség lenne.”

Az illegalis szervezkedés lakasok megszerzése mellett arra is torekedett, hogy a kirtigott
kispapokat a népgazdasag kiilonbozd teriiletein helyezze el.” gy pl. Viragh Jozsef, ... Arato
Laszl6 ... Takacs Lasz16 ... Balazs Tibor ... Nyiredy Istvan tobbedmagaval dolgozik.
(személyi adatokkal, munkahellyel — Szerk.)
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A szervezkedés az eltavolitott kispapok Budapestre valo letelepitésén és
munkakdriilményeinek biztositasan kiviil anyagi eszkozokkel is tdmogatta, ,,Toth Janos™ fn.
iigynokiink beszervezésekor dnvallomasaban a kdvetkezoket irja:

LEn Tabody kozremiikodésével felkeriiltem Pestre, ahol munkat és lakast kaptam,
¢s kezdetben tamogattak. El6z6leg még kétszer is kaptam csomagban Tabddyéktol 2
par cipdt és 400 Ft-ot, majd kétszer 200 Ft-ot, és hogy fel tudjak jonni az 1959. janius
7-ei rekollekciora /:illegalis 0sszejovetel:/ 500 Ft-ot.”

/:,,Téth Janos™ fn. tigyndk H-26390 sz. ,,.B” dossziébodl kimasolt dokumentum:/

A Budapestre telepitett ¢s munkéval rendelkez6 kispapok tovabb tanuldsat most mar meg
kellett szervezni. Ezért a szervezkedés Endrey Mihdly s. piispdk iranyitdsa mellett dr. Liptay
Gyorgy teologiai tanar és Tabddy Istvan ... vezetésével 1959 nyaran 1étrehoztak az illegalis
szeminariumot, amelynek célja, amint Tabody mondotta:

,»Az Isten arra valasztott ki minket, hogy a katolikus magyar papoknak iddével

vezetdi legylink, hogy soha ilyen gaz mddon ne jarjunk el a papi hivatassal, mint ezek,
¢s ezzel az egész rendszerrel, ami most van ezen a téren gydkeresen szamoljunk.” /
/: Tabody 1960. IX. 22-¢én III/ rendszabaly 5. old.:/

Az illegalis szeminarium megszervezésére Endrey Mihdly s. piispok adott utasitast,
amelyet bizonyit Tabody Istvan 1960. augusztus 3-an Tanacskorut 10. sz. alatt 1évo lakasan
tartott illegélis 0sszejovetelen mondott beszédében:

,Egyébként én referaltam az Endrey piispok urnak, és a Gondviselés kiilonos
kegyelmét lattam abban, mert abszolut nem volt bemajrézva, ... a kdvetkezdket
mondotta: ... miutan lattam azt, hogy a piispoki kar specialis helyzeténél fogva nem
képes segiteni ezeken az embereken, akik az egyhdznak az elitjét, és a leendd
egyhaznak a gerincét fogjak képezni, €s akik a legtehetségesebb kispapi anyagai a
Magyar Katolikus Egyhaznak. K&telességemnek tartottam, hogy elrendeljem, hogy
ezek még tanuljanak. Kotelességemnek tartottam, hogy elrendeljem, hogy ezek még
vizsgazzanak ... Amikor egy ordinariust minden targyalds nélkiil egyik naprol a
masikra ki lehet rigni Vamosmikolara, amikor mas ordinariusok ugy érezték, hogy
most mar én ki vagyok ragva, és hasamra léphetnek — /sz6 szerint idézem mondotta
Tabody:/ akkor Ggy éreztem, hogy elérkezett az az id6, amikor a Romabol kiadott
felhatalmazasokkal élnem kell ...” /:Tabddy 1960. VIII.3.-an IIl/e rendszabaly.:/

Rédly Elemér VI. éves felszentelt pap, kiragott szeminarista — Tabody altal vezetett
illegalis szervezkedés egyik aktiv vezetdje — Papp Kalman gyori piispoknek tett beszamoloja
sordn a kovetkezOket mondotta:

»--- PUSpOk atya azért jottem, hogy a plispok atydnak elmondjam a pesti kispapok
helyzetérol, amit tudok. /: Az illegdlis szeminarium:/ ... csak azt kérem, hogy errdl ne
tessék beszélni nagyon senkinek. Az Endrey plispdk ur, amikor latta, hogy a tobbi
plspok urnak nincs joguk intézkedni a kispapok tanulasaval kapcsolatban, akkor 6
elrendelte, hogy titokban tanuljanak és vizsgazzanak le. Es hat tanultak is, vizsgaztak
is. Majdnem mindegyik rendszeresen.” /:Plispokvar, 1960. VIII. 11-én, I1l/e
rendszabaly:/

Az illegalis szemindriumban a hallgatok évfolyamonként voltak csoportositva. Mindegyik
csoportnak kiilon csoportvezetdje volt. A csoportok kiilon-kiilon tartottak dsszejoveteleiket €s
ezek minden esetben mas-mas lakason voltak.”Téth Janos” fn. ligynokiink beszervezése
soran onvallomasban a kovetkezdket irta:

»--- 1959. szeptember 29-én un. ,kari iilés” volt nadlam /:Tolbuchin krt. 10. sz.:/ és
szétosztottak, hogy melyik évfolyamot ki fogja oktatni. A kari {ilésen jelen voltak:
Tabody Istvan, Hrotké Géza, Rédly Elemér, Nagy Imre, Schimmer Jozsef. Nekiink
/1. éveseknek/ Rédly Elemér lett az oktatonk. Nalam /:mint az ligynok sajat lakasan:
Tolbuchin krt. 10.:/ Liptay professzor ur tartott eldadast az I. évfolyam részére.
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/3 ,, Toth Janos” fn. tigyndk H-26390 sz. ,,B” dosszi¢jabol kimésolt
dokumentum.”:/

Az illegalis szeminarium tagjai az Akadémia tematikajanak megfelelden az év
befejezésével vizsgaztak. A vizsgdk maganlakasokban, konspiralt koriilmények kozott
folytak le. Az illegalis szeminarium vizsgaztatoi: Dr. Mocsi Imre jezsuita szerzetes, dr.
Petruch Antal jezsuita szerzetes, dr. Liptay Gyorgy Hittudomanyi Akadémiai tanar, dr. Balint
Jozsef r.k. kaplan, volt teoldgiai tanarok. Ezt bizonyitja ,, T6th Janos™ fn. ligyndkiink
onvallomasa:

,»a tobbiek Mocsy Imrénél, Petruch Antalnél, Liptay Gyorgynél és Balint atyanal
vizsgaztak, €s irast is kaptak a vizsgakrol.”

Liptay Gyorgy Hittudomanyi Akadémiai tanar a Kézponti Szeminarium hivatali
helyiségében tartott titkos hazkutatas soran megtalaltuk az illegalis vizsgaztatasokkal
kapcsolatos sajatkezii feljegyzéseit /: fotokopia mellékelve:/.

Mocsy Imre jezsuita szerzetes 1960. 11.17-én délutan 3 orakor sajat lakasan tobb személyt
vizsgaztatott, akik az illegalis szeminarium tagjai. A vizsgara érkezd személyekrol késziilt
fényképfelvételeket mellékeljiik.

Az illegalis szeminarium hallgatéi a szokasos egyhdzi tematikai anyagon kiviil politikai
nevelésiik céljabol kiilonbozo illegalisan készitett brosurakat kaptak. ,,Toth Janos™ fn.
tigynokiink 1960, okt. 22-én adott jelentésben a fentiekrdl a kovetkezdket jelenti:”

,,Altalaban a brosurakra nagyon kellett vigyazni, mert ha jol emlékszem még
Tabody mondotta, hogy két példanynal tobb sokszorositasnak szdmit, amit a
renddrségnek be kellene mutatni. Ha valakinél elkapnak ilyen brosurat, az nem tudja
honnét valo, vagy ki csindlta. ... Az els brosurat, a ,,Renovatio voti”-t 1959
karacsonyan adtak, amikor Kiss Laszloéknal 6sszejott a kurzus, ... decemberben
jartam a Néphadsereg utca 5. szamban, akkor kaptam Papai Lajostol a ,,szeplételen
Szliz lovagja” c. brostrat, amit 6k valami névérrel gépeltettek. ... Rejtve kellett
hoznom, bar hozzaflizték, hogy nincs benne kiilondsebb, ... Februar végén Hrotkd
Gézaval olvastam a Kinarol szol6 brosurat. Marcius vagy aprilisban lehettiink, amikor
Kiss Laszl6 eljott hozzam, és hozta a Kinai Egyhazrél sz616 brosurat. ... Csak annyit
mondott, hogyha elolvastam, akkor inkabb kiildjem haza, nehogy hazkutatasnal
megtalaljak. ... Taldn majus vége lehetett, amikor Haldsz Piusz: ,,Az apostolkodas
lelkisége” és ,,Ut az Istenhez” c. brostrakat kaptam. Juniusban kaptam meg ,,Az
elmélkedés az élet értelmérol és a rozsafiizérrol” és a ,,Szeretet az Isten” c. ... oktober
17-én flizott hozza Rédly annyit, hogy ebbdl kevés van, és adjam tovabb olvasasra, és
vigyazzak vele, mert vannak benne ,,elég razos” kitételek.”

Az illegalis szervezkedés tobb brosurat terjesztett, melyek tartalmilag népi demokratikus
rendszeriink, a marxista vilagnézet ¢és a tarsadalmi fejlédés ellen irdnyul. Politikai nevelésiik
{6 iranyat XI. Pius papa ,,Divini Redemptoris” kezdett korlevele hatarozta meg, amely a
kommunizmus elleni harcra hivja fel a keresztény hiveket. Politikai tartalmaban ehhez
igazodik a szervezkedés altal terjesztett brosurak tobbsége is. Pl.

,,Elmélkedés az élet értelmérol” c. brosuraban a kovetkez6k olvashatok: ,,... a
fiatalsadg, ha nem is ateista, és még kevésbé parttag, de nihilista. Szemébe hazudik a
part ... a I¢lektelen fizikai munka megol, haza megyek, egyetlen gondom enni és
lefekiidni. Az pedig undorral tolt el. Este azzal fekszem, hogy holnap hajnalban kell
kelnem, és nyolc 6rat robotolok. Miért dolgozom? A kozdsségért? De hiszen az
részesiil a javakbol legkevésbé. ... Istenért? De hat éppen az Isten ellenségének a
szekerét tolom. Jo kedvbdl? Hiszen nem az én hivatdsom, amit végzek. Fizetésért? De
hat olyan keveset kapok. ... Munkaszeretetb6l? De hat koriilottem mindenki
lazsalasra késztet. Ha akarnék, akkor se tudnék sokat és érdemeset, egyéniségemnek
megfeleldt alkotni. A munkamoral megsziint, hat éppen én legyek szorgalmas? ...
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Csak a kényszer, az dsszeszoritott fogunk, az er6lkodés maradt meg. Ezt nem lehet
sokaig birni."

,Fattyu sziiletett a vilagra, az igazsaggal egyiitt halt a torténelem sotét és Orizetlen
¢jszakdjan a hetyke és démoni materializmussal, ezzel az ébredd, vagy éppen kihiilo,
népeket kisérd utcalannyal.”

»Szeretet az Isten” c. brosurabol, /:géppel irva:/

... akik ma nem sereglenek az uton, akik nem igy valljak, és nem kialtjak, és azért
az utfélre keriiltek, jol tudjak, hogy Jézus minden kovetdjének az utja a Golgotara
vezet. Hogy aztan ilyen forman ... az egyetemi felvételeken 10 koziil egy vallja meg a
hitét a Nazareti Jézusban. Egy oda nyilatkozik, hogy gyerekkoraban hitt benne, de
mar régen tl van az ilyesmiken, nyolc pedig szemrebbenés nélkiil allitja, hogy semmi
koze hozza. Mindez a fentieknek a birtokdban nagyon is érthetd, nagyon is
természetes, hiszen ki bolond megvallani a Krisztust, ha tudja, hogy allasaval jatszik,
egyetemi felvételét veszélyezteti. Inkabb hallgatja esténként a radidt, jon-e mar a
szabaditas? Kozeledik-e a szabaditas? A templomba még elmennek, mig nem
kifogésoljak, amig nem kockaztatnak allast és egyetemet. Ha azonban kifogasoljak ¢és
megfigyelik, ki lesz akkor bolond kockaztatni? ... /Fotokdpidja birtokunkban van.:/

, a bolsevizmus atdleli szeretet gytloletével az egész vildgot, nemcsak papiron,
hanem a val6sagban..”

A fentieken kiviil birtokunkban van Halasz Piusz altal irt 19 kdtetes brosura tobb kotete.
fgy: ,,Apostolkodas lelkisége”, papi rekollekcios elmélkedések 1-2-3 kotete, ,,A Szeplételen
Szliz lovagja” kiilfoldon kiadott, illegalisan Magyarorszagra hozott €s leforditott, géppel irt
kiskonyv. ,,Egy nap a Krisztussal” c., a ,,Renovatio voti” c. ,,A kinai egyhdz torténetérdl” c.
brosurak™ /:A felsorolt és idézett brosurak fotokopiai mellékelve.:/

Osszefoglalva megallapithaté, hogy az illegdlis szemindriumon beliil terjesztett,
sokszorositott brosurak népi demokratikus rendszeriink, a papi békemozgalom ellen,
ellenforradalmi, dllamellenes magatartdsra nevelte az illegdlis szervezkedés tagjait.”

Az illegalis szemindrium havonta rekollekciokat és lelkigyakorlatokat tartott, amelynek
célja az volt, hogy a szeminariumbdl kizart kispapokat ,,lelki elmélytiilésben” részesitsék, és
az illegalis szervezkedés céljabol politikai nevelést kapjanak.” Toth Janos™ fn. ligyndk
onvallomasaban a kovetkezdket irta:

»Rendszerint havonta voltak rekollekcidink, amit R6zsavolgyi kaplan tartott a
Gyulai Pal utca 13. sz.-ban, Balint atya /:Dr. Bélint Jozsef rk. kaplan, teologiai tanar:/
a Ferenc korut 18-ban, Tabddy a Vass Gereben u. 2-ben, Werner Alajos Mariaremetén

Toth Janos” fn. igynok 1960. oktober 22-én a fenti kérdésben részletes jelentést irt. A
jelentés az alabbiakat tartalmazza:

,»A mult év november 8-an volt el6szor rekollekeid, Kerényi Lajos tartotta a
Kassai téri plébanian. ... Kovetkezd: Kardcsonykor volt Kiss Laszlonal ... kdvetkezd
januar 31-én. Hol, és ki tartotta, nem tudom, mert otthon voltam disznd6lésen. ...
Februdr 28-4n volt a kovetkezd, szintén otthon voltam. ... Volt Rozsavdlgyi kaplannal
a Gyulai Pal utca 13-ban, ez marciusban volt. ... a kdvetkez6 aprilisban volt, ezt
Balint atya tartotta Kiss Laszl6 lakdsan. ... A kdvetkezodt én készitettem eld, amit
szintén Kiss Laszl6éknal tartottunk majus 19-én fél 5 orai kezdettel. Liptay volt az
eléado. ... A kovetkezd Mdriaremetén volt, Werner Alajos tartotta. Azt hiszem, hogy
juniusban volt. ... A kovetkez6 augusztusban volt, Tabody tartotta a Vas Gereben u.
2. sz. alatt. Tabody beszélt a Gondviselés Utjarol, hogy nekiink kell blinhddniink a
mult papsaga miatt ... nekiink kell munkaspapsagunkkal kiengesztelniink az Istent,
faradni a lelkekért. A kényelmet szeretd papsagnak megmutatjuk, hogy masféle
papsag van most mar Franciaorszag helyett Magyarorszagon is.”
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Tabddy Istvan 1960. augusztus 3-an a Tandacs korut 10. sz. alatti lakasan kb. 16 6
részvételével illegalis Osszejovetelt szervezett. Az illegélis 6sszejovetelen a szervezkedés
tagjai részére Tabody eldadast tartott, amelyben 1ényegében a szervezkedés célkitiizéseit és a
szervezkedés tagjainak kovetendd magatartasat hatarozta meg.

»Meggy6zddésem, hogyha még tovabbra is Osszetartunk, még tovabbra is
szeretjiik egymast imaval, barhova is vigyen barkit a sors, €s ott az ember tudja azt,
hogy nem tudom én a Béci Balassagyarmaton, vagy Te, vagy a Gyuri Ujszészon van,
¢s nekem barmi 0jszaszi problémam van, akkor tudom, hogy ott egy erd van, és oda
lehet fordulni, és onnét lehet megint tovabbcesinalni a dolgokat. Akkor atfogja az egész
orszagot, €s athatja az egész orszagot ez a gondolat, és nem reménytelen dolog ez. ...
Szeretném, ha tigy latnatok a mi jovonket, hogy egy célunk van, hogy szentéletli
papok legyiink, és az egész papsagot ilyenné igyekezziink tenni. Csak ilyen
testvéreket fogadjunk magunk koz¢, a papok koziil, hogy kialakuljon egy olyan papi
réteg, amely komoly iméadsaggal, komoly lelki 6sszeszedettséggel, a j6 Istenbe
kapaszkodva elveti azt a hiilye ideologiat, hogy nem lehet a vonat ala fekiidni, ... a
vonat ki fog siklani, azt garantdlom ... tehat nincs teljesen materialista ideoldgia, hogy
kevesen vagyunk, tehat nem érdemes. ... A mi hatalmas ellenségeink egymas nyakat
fogjak kicsavarni, €s mi €lve ott maradunk gydztesen. Tehat semmiféle
pesszimizmusra, vagy csiiggedésre nincs ok, hanem szilard helytallasra.”

/:1960. aug. 3-an I1l/e rendszabaly Tabody:/

Egyes illegalis 0sszejoveteleket lefigyeltiink, és az illegalis dsszejovetelekre érkezokrdl
fotofelvételt készitettiink. Igy 1960. VI. 30-an Adrianyi /Vit/ Gabor, Bp. II., Martirok ttja 7
sz. II. em. 3. sz. alatti lakasra, az 1960. VIII. 29-én Ruszina Vilmos, XVI., Tancsics utca 15.
sz. ala, az 1960. IX. 9-én Hevér Gyorgy, VIII., Koris utca 30. II. em. 9. sz. ala érkezdkrol.

Osszefoglalva megallapithaté, hogy a Tabédy Istvan dltal vezetett illegalis szervezkedés
osszejovetelein népi demokratikus rendszeriink ellen, a papi békemozgalom ellen, a vatikani
erdekek megvalositasa érdekében targyaltak. Az illegdlis szervezkedés vezetoi ilyen
szellemben nevelték és tanitottak a szervezkedés tagjait.”

5.3. lllegalis papszentelések

Az illegélis szemindriumban végzett papnovendékek Endrey Mihaly segédpiispok
utasitasara 1959 év végén, és 1960. év elso felében illegélis helyeken pappa szentelddtek. A
szervezkedés — adataink szerint — kb. 28 f6 illegalis szentelést készitett eld és hajtott végre. A
szentelésekhez Tabody a Vatikantodl kért és kapott engedélyt. Rozsavolgyi Lasz16 Orizetes
1960. december 16.-1 jegyz6konyvi vallomasaban ezzel kapcsolatban a kovetkezdket vallja:

,» Tabody allitolag Romatdl kért utasitast. ... Tabody szerint kapott is valaszt a
Vatikantol, amelyben hozz4jarultak a felszenteléshez.”

Tabody Istvan 1960. VIII. 3-an Tandacs korut 10. sz. alatti lakasan tartott illegélis
Osszejovetelen Endrey Mihaly piispokkel valo targyalasarol, amely az illegalis szentelésekre
vonatkoz6 utasitéssal fiigg Ossze, a kovetkezOket mondotta:

»Most mar elérkezett az id6, amikor a kiilonleges felhatalmazassal élnem kell
/:mar mint Endrey:/. Ezért elrendelem, hogy a plispokok a diako/nuso/kat
felszenteljék.”

Roézsavolgyi Laszl6 drizetes az illegalis szentelésekkel kapcsolatban a kdvetkezdket
vallja:

,»1960. februdrjaban felkeresett Tabody Istvan és arra kért, hogy beszéljek Endrey
puspokkel a Kézpontibdl korabban kizart /:és elbocsdatott — Szerk:/ azon kispapok
ligyében, akik eziddszerint esedékesek a felszentelésre. En ezt kovetéen felkerestem
Endrey piispokdt budapesti lakasan, és tovabbitottam Tabddy kérését. ... Az
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aldozopappa szentelés 1960. marcius 19-én, Szent Jozsef napjan tortént Tabody Istvan
Tanacs koruti lakasan. Meg kell jegyezni, hogy alszerpappa €s szerpappa valod
szentelésnek meg kellett eléznie az aldozopappa valo szentelést. Valdszintinek tartom,
hogy 1960. III. 17-én 18-an zajlott le.” ...

.. »az emlitett illegalis pappa szentelésen Zadravecz piispok, Tabody Istvan,
Nagy Imre, egy évfolyamtarsa — nevét nem tudom — és én, valamint a felszentelésre
keriil6 kispapok, név szerint: Somogyi Sandor, Kiss Dénes, Horvath Jozsef, Takacs
Janos, Viragh Jozsef, Nikovicz, Nyiredy és Kelényi voltak jelen. ...”

A fenti illegalis papszentelésekkel kapcsolatos dokumentumokat Rozsavolgyi Laszlo
hazkutatasa soran megtalaltuk. A dokumentumok bizonyitjak, hogy Endrey Mihaly
segédpiispok utasitasara lettek illegalisan felszentelve: Horvath Jozsef, Kelényi Tibor, Kiss
Dénes, Nikovicz Antal, Nyiredy Istvan, Takacs Janos, Viragh Jozsef €s Somogyi Sandor. A
hazkutatas sordn megtalaltuk a felsorolt személyek sajatkeziileg irt nyilatkozatait, amelyek az
illegalis szenteléssel kapcsolatosak.

Roézsavolgyi Laszlo hazkutatdsa sordn megtalaltunk masik két dokumentumot, amelyek
egyrészrdl bizonyitjak, hogy Endrey Mihaly Zadravecz Istvan pilispokot kéri fel a szentelés
végrehajtasara, masrészt, hogy Endrey Ujabb illegélis szentelésre ad utasitast. Adataink
szerint a megtalalt dokumentumokkal 0sszefiiggésben az illegélis szentelés 1960. IV. 2-an
tortént. A dokumentumok bizonyitjak, hogy Endrey utasitast ad Adrianyi Gabor, Ban Zoltéan,
Juhasz Jozsef, Lorincz Sandor, Medveczky Lajos, Orban Janos, Rozsa Istvan, Szakal Antal és
Toth Laszlo felszentelésére.

Roézsavolgyi Laszlo letartoztatasban 1€vo személy is tudomadssal bir az 1960. aprilis elején
torténd illegalis szentelésrdl, de azon személyesen nem vett részt. Rozsavolgyi beismerte,
hogy a fenti személyekkel kapcsolatos eldkésziiletekben részt vett, €¢s Endrey Mihaly az 6
jelenlétében irta ala a megtalalt dokumentumokat.

Endrey Mihaly tudataban volt annak, hogy az éltala szentelésre bocsajtott személyek az
allamtol miikodési engedélyt nem kapnak, €s azokat kizardlag illegélis papi tevékenység
folytatasara szenteltette. Ezt bizonyitja Rozsavolgyi Laszlo drizetes jegyzokonyvi vallomasa:

,Endrey kijelentette, hogy az éltala felszentelésre keriild papok, természetesen
nem szamithatnak arra, hogy az allam elismeri Oket, és beosztast fognak kapni.”

Osszefoglalva megallapithaté, hogy a szervezkedés célkitiizéseinek megfeleléen az illegalis
szemindariumban kiképezte tagjait és azokat illegalisan felszentelte. A tevékenységiikkel az
illegalis hierarchia bazisat novelték, biztositottak az illegalis tevékenység folytatasahoz
sziikséges kaderdllomanyt. A felszentelésre keriilt szervezkedési tagok tudataban voltak
dllamellenes cselekedetiiknek, melyet bizonyit az a tény is, hogy a szervezkedés vezetdi
kotelezték nevezetteket a titoktartasra. A titoktartas érdekében a felszentelésre keriilok eskiit
tettek.”

5.4. Az illegalis szervezkedés tagjainak tevékenysége

,» 1./ Tabody Istvan tobb budapesti és vidéki plébanidkkal kapcsolatot teremtve
rendszeresen gondoskodott arr6l, hogy a szervezkedés tagjai nyilvanos szertartasokat
végezzenek, illetve ilyeneken asszisztaljanak. A I1l/a és a Ill/e rendszabalyon keresztiil ezzel
kapcsolatban t6bb adatot szereztiink be. Pl.:

—1960. V. 13-an Tabddy Istvan elvallalja az Ady-ligeti kapolnaban a mise és
prédikacié megtartasat.

—1960. V. 19-én Tabddy Istvan, Somogyi Sandor illegalisan felszentelt papot
kéri, hogy Ujpesten Schwarz-Eggenhofer esztergomi ordinarius részére asszisztaljon.

—1960. V. 25-én Tabddy Liptay Gyorgy teologiai tanar kérésére Somogyi Sandort
kiildi az alsonémedi plébaniara misézni.
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—1960. VI. 2-an Tabody Kiss Dénes illegalisan felszentelt pap kérésére a
szervezkedés egyik tagjat kiildi a Rokus kapolnaba kisegitésre.

—1960. VI. 8-an Buvari Imre kéri Tabody Istvant, hogy a kelenf6ldi plébaniara
nem tud menni misézni, ezért helyette kiildje Kerekes Andrast.

— 1960. VIII. 16-4n Soroksar-Ujteleprél Siile Andras r.k. pap kéri Tabodyt, hogy a
bucstra kiildjon egy személyt asszisztalni.

A szervezkedés az illegalisan felszentelt papok részére allandé misézési helyet szervezett
¢s ebben a budapesti reakcios papsag segitette €s tdmogatta.

2./ A szervezkedés vezetdsége, tekintettel arra, hogy az illegacio tagjai tobbsége civil
munkahelyen helyezkedett el, és igy papi hivatasuknal fogva kotelez szertartasokat sok
esetben csak kortilményesen tudjak elvégezni, ezért harom illegalis kédpolnat szervezett. A
kapolnakat berendezési targyakkal, a szertartashoz sziikséges kellékekkel lattak el. A
szervezkedés illegalis kapolnai:

— Budapest II1., Lubloi ut 7. sz. Nikovicz Antal, illegalisan felszentelt pap, volt
albérleti lakasa.

— V., Oktéber 6. utca 3. sz. Horvath Jozsef, illegalisan felszentelt pap, volt
albérleti lakasa.

— V. Tanacs korat 10. sz. IV. em. 7. sz. Tabdody Istvan lakasa.

3./ A szervezkedés tagjai illegalis hitoktatést, a népgazdasag kiilonbozdteriiletein
elhelyezkedve ellenséges antimarxista propaganda ¢és agitacios tevékenységet folytatnak.
Adrianyi /Vit/ Gébor illegalisan felszentelt pap Endrey Mihaly plispoknél tett latogatasa
soran e tevékenységérol a kovetkezokben szamolt be:

,,— Harom csoportom van. Hittanosok, van egy kis apacakollektiva, egy
orokfogadalmas szerzetesrend, az Unum, ...azutan van egy masik csoportom, amely
olyan 16-18 éves fiuk.”

— Endrey vélasza: ,,Nagyon jol van ... rendes dolog ... és még azt mondjak, hogy
megolték az egyhazat /:kedélyesen:/ ...” /: Endrey Mihaly 1960. XI. 20.111/e
rendszabaly:/

Rédly Elemér r.k. pap, a szervezkedés egyik aktiv vezetdje, Papp Kalman gydri
plispoknek az illegalis szervezkedés tevékenységérol beszamolva a kdvetkezoket mondotta:

»— Papp Kéalman: persze, persze és hat ti ott is dolgoztok, akar mint Te a
muzeumban, azért papok vagytok ...

— Rédly Elemér: igen, hat ott is tigy van, hogy jonnek az emberek és kérdeznek, €s
problémakat vetnek fel, ugy, hogy amikor a szovetkezetben voltam, ott is mindig
jottek és mindig kérdeztek, jottek problémakkal és ...

— Papp Kalman: ott is lehet papi ...

— Rédly Elemér: Olyanok jottek, akik egyébként templomba sohasem jonnek, s ha
a pap reverendaban van, akkor nem allnak vele szoba, ott pedig, ott a munkapad
mellett ott ...

— Papp Kalman: Ott lehet leghatarozottabban prédikalni ...

— Rédly Elemér: Ha ott én mondtam valamit, s hat a meggy6zdsére engem oda
kiildtek, akkor azt elfogadta ...” /:Gy6ri piispokvar, 1960. VIIL. 11. I1l/e rendszabaly:/

Az illegalis szervezkedés tagjainak agitacids és propaganda tevékenységét bizonyitja
Nyiredy Istvan /:Bp. 1937. V.10. a.: Mike Erzsébet:/, illegalisan felszentelt pap, Budapest
XI., Bereményi Ut 15. sz. alatti lakos a babakorhdzban és mas korhazakban folytatott
tevékenységet. A budapesti RFK VIII.-i Kapitdnysagara Szekér Sandor hatarér szds.
tettenérés miatt eldallitotta Nyiredy Istvant. A kapitanysag hivatalos jelentésében ezzel
kapcsolatban a kovetkezék vannak:

,»A mai napon 19 6rakor megjelent az ligyeleten Szekér Sandor hatardr szds.
tettenérés miatt eldallitotta Nyiredy Istvan budapesti lakost, aki a babaképzo intézet
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Rock Szilard utcai korhazaban volt bent, és ott mint papndvendék folytatott agitalast.
... Az eléallitott személyt kikérdeztem, ... az emlitett korhazakban tébb alkalommal
is jart, és ott a betegeknek az Isten igéjét hirdette, de kiilondsen azoknak, akik sulyos
allapotban voltak ...” /:BRFK VIII.,-i Kap. X. 12.-1 jelentésbdl Csili Karoly r.szds.
alairasaval./

Osszefoglalva: Az illegdlis szervezkedés tagjai programjuk és célkitiizésiik alapjan minden
eszkozt megragadtak, és megragadnak propaganda és agitacios tevékenységiik kiszélesitése
erdekében, befurakodva a munkasosztdly és az értelmiség soraiba, kozvetleniil a munkapad
mellett fejtik ki ellenséges tevékenységiiket.”

5.5. Az illegadlis szervezkedés kapcsolatai mas illegalis szervezetekkel és
személyekkel

,, 1./ Kiiloénds figyelmet érdemelnek azok a jelzések, amelyek Tabddy és a Lénard Odén
szerzetes altal vezetett szervezethez valo kapcsolatra utalnak. ... j6 lenne kialakitani a két
szervezet kozotti egyiittmiikddést. ... Lénard a fentiekkel kapcsolatban Némety Ferencnek a
kovetkezdket mondja:

»— Lehetséges, hogy ki tudok épiteni egy vonalat, ... de még kell id6 ra, amig
kidertil, ... az ember csak arrol tudjon, és abba kapcsolddjon bele —

— Némety: Tabody Pistaékhoz kozvetleniil ...

— Lénard: Igen, igen, ... ezek nagyon szépen csinaljak, egy olyan kamaszos... és
nagyon jol meg van szervezve, ... hogy mennyire képzett eré van mogotte ... és én
egy kicsit nyliglddom a dologgal, mert hiszen én Tabody Pistat ismerem, de azért
ugye ...”

/:1960. VII. 14. I1l/e rendszabaly 0171 :/

Adataink szerint Lénard Odén Tabody Istvan meghivasara részt vett az 1960. VI. 30-4n
Bp. II, Martirok utja 7. II. em. 3. sz. alatt /: Adrianyi /Vit/ Gabor lakésa:/ tartott illegalis
Osszejovetelen.

2./ A szervezkedés kapcsolatban 4llt a kozelmultban realizalt ,,Regnum Marianum”
illegalis szervezkedéssel. A ,,Regnum” szervezkedés tagjai voltak: Somogyi Sandor /:Szeged,
1937. a.: Rédly Katalin:/ illegalisan felszentelt pap, Ullmann Péter /: Budapest, 1940. a.:
Matyasovszky Maria:/ kizart szeminaristak. Tabody Istvan kdzvetlen kapcsolatban all Emédy
Laszl6 és Rozsavolgyi Laszl6 ,,Regnumi” illegalis vezetdkkel. Ugy Emddi, mint Rozsavolgyi
elézetes letartoztatasban van és terheld vallomast tettek a Tabody altal vezetett illegalis
szervezkedésre.”

5.6. Az illegalis szervezkedés kapcsolatai a legalis egyhazi hierarchiaval

»A szervezkedés rendkiviil nagy gondot forditott arra, hogy szélesitse kapcsolatat a romai
katolikus egyhaz legalis hierarchidjaval. Céljuk az, hogy szamukra megnyerjenek egyes
plispokoket és papokat. A szervezkedésnek kiilondsen jo a kapcsolata Shvoy Lajos
székesfehérvari plispokkel, aki az illegalis szervezkedést, de elsésorban Tabody Istvant,
tanacsokkal és instrukciokkal latja el

Targyalasokat folytattak Papp Kalman gy6ri,Kovécs Sandor szombathelyi Rogacs Ferenc
pécsi plispokkel és Schwarz-Eggenhofer Artur esztergomi ordinariussal. Papp Kalmas
esetében I11/e rendszabaly bizonyitja, hogy a plispok bizalmat megnyerték, és a piispok a
szervezkedést anyagi €s erkolcsi tAmogatasardl biztositotta. /:I11./e rendszabaly, 1960. VIII.
11. Plispokvar:/

Az eddigi adataink arra is utalnak, hogy a szervezkedés tagjai széles kiterjedésii egyhazi
kapcsolatokkal rendelkeznek, és azok bizalmat, timogatasat ¢lvezik. A kapcsolat széles
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kiterjedését mutatja az a tény, hogy az illegélisan felszentelt papok, az illegalis szervezkedés
tagjai rendszeresen miséznek, részt vesznek kiilonbozd asszisztencidkban, és mindehhez a
tamogatast a veliik kapcsolatban 4116 plébanosok és papok biztositjak.”

5.7. Az illegalis szervezkedés kapcsolata a Vatikannal

»A szervezkedés eddigi adataink szerint kapcsolatban all a Vatikdnnal. A kapcsolattartas
madja és formdja eldttiink ismeretlen, de tudjuk azt, hogy a Vatikan tdjékoztatva van az
illegalis tevékenység miikodésérol, hogy utasitast adott az illegélis szentelésekre, és anyagi
eszkozokkel is segitette a szervezkedés mitkodését.

Rézsavolgyi Laszlo 1960. XII. 16-an jegyzokonyvi vallomasban a kovetkezdket vallja:

» --. az elézményekhez tartozott, hogy a Kdzponti Szeminariumbol elbocsatott,
kiilonboz6 egyhdzmegyéhez tartozd V. éves szeminaristak még 1960. elején sajat
egyhazmegy¢jiikhoz fordultak a felszentelés végett, azonban mindenki elutasito
valaszt kapott. 1960 februarjaban napirendre keriilt e kispapok kérdése is. Mivel
ennek a kérdésnek az elintézése nem volt egyszeri, elég sokdig huzodott a
felszentelés. Annyit tudok ezzel kapcsolatban, hogy Tabddy allitolag Romatol kért
utasitast az tigyben. Tabddy szerint kapott is valaszt a Vatikantol — szerinte szoban —
amelyben hozzajarultak a felszenteléshez. Azt hogy milyen uton, ¢€s kitdl kapta a
szobeli lizenetet, nem tudom. Az biztos, hogy 1960. II1. 20-a eldtt mar elddlt a kérdés,
¢s Tabody kozolte velem, hogy megkapta az engedélyt a felszenteléshez.

Hozzafiizte’'* a beszélgetésiinkhdz azt is, hogy Romatol ugyanakkor 100 ezer
forintot is kapott a kispapok részére. ...”

»A ,,Regnum {ligy” realizaldsa sordn drizetbe keriilt Rozsavolgyi Laszl6. Cellatarsanak
elmondotta, hogy Endrey Mihaly c. piispok egy jelentést készitett a bécsi nuncius részére. A
jelentést a Miiszaki Egyetem egyik rajztanara, aki a kézelmultban szemkezelés céljabol
Bécsbe utazott, vitte ki. A nyomozas soran megallapitottuk, hogy az Endrey altal kikiildott
személy azonos dr. Barton Alfréd miiszaki egyetemi rajztanarral. Nevezett valoban a

3% A Vatikani Levéltar szabad kutathatosagaig nem lehet eldonteni Tabody ,,vatikani engedély”-ének kérdését.
A bizonytalansadgokat az alabbi szempontok indokoljak:

1./ Tabody 1960. augusztus 3-an, lakasan tartott 6sszejovetelen elmesélte, hogy ,.referalt” Endrey pilispoknek,
{feltehetdleg egy évvel korabban!} aki a MKPpK tehetetlenségét latva, s6t sajat helyzetében ellenségességet
tapasztalva (,,mas ordindriusok ...hasamra 1éphetnek™) tigy érezte, hogy ,,elérkezett az id, amikor a Romabol
kiadott felhatalmazasokkal élnem kell”... Tehat Endrey piispok tisztaban volt specialis delegatusi
joghatosagaval.

2./ Nem vonva kétségbe Tabody szavahihet6ségét Endrey piispokkel valo személyes talalkozas/ai/t illetden, €s a
szoban kért és — a bécsi nuncius altal a francia kdvetségem keresztiil — kapott szobeli vatikani felhatalmazas
kérdésében, de a peranyagban az szerepel, hogy a Vatikanbol egyetlen egy szobeli valasz érkezett: ,,Mindeki
cselekedjen lelkiismerete szerint” (ABTL 3.1.5 V146787/8. 13.0ld) .Az 8rizetben 1év6 Rozsavolgyi Laszlo
vallomasa szerint: ,,...1960. februarjaban felkeresett Tabody Istvan és arra kért, hogy beszéljek Endrey
plispokkel a Kozpontibdl korabban kizart /:és elbocsatott:/ azon kispapok iigyében, akik eziddszerint esedékesek
a felszentelésre. En ezt kovetden felkerestem Endrey piispokot budapesti lakasan, és tovabbitottam Tabody
kérését. ... Az aldotzopappa szentelés 1960. marcius 19-én, Szent Jozsef napjan tortént Tabody Istvan Tanacs
korati lakasan. Meg kell jegyezni, hogy alszerpappa és szerpappa vald szentelésnek meg kellett el6znie az
aldozopappa vald szentelést. Valdszintinek tartom, hogy 1960. I1I. 17-én, 18-an zajlott le.” ...Rozsavolgyi
szerepének jelentdségét az is kifejezi, hogy vallomasa szerint a szentelési okmanyok alairasa Endey piispoknél
az 6 jelenlétében tortént, és a szentelésen is jelen volt. ... Az anyagi timogatas kérdésében rendszeresn ment
jelentés (1d. u.ott 8.0ld.) és érkezett a pénzbeli tamogatas.

3./ A ,,Regnum iigy” realizalasa soran Rozsavolgyi Laszlo drizetbe keriilt. Cellatarsanak elmondotta, hogy
Endrey Mihaly c. piispok egy jelentést készitett a bécsi nuncius részére. A jelentést a Miiszaki Egyetem egyik
rajztanara vitte ki, aki a kdzelmultban szemkezelés céljabol Bécsbe utazott. Tehat a jelentést — irasban — Endrey
plspok készitette és illegalis uton ki is kiildte.

4./ Grész érsek a MKPpK nevében allasfoglalast kért (MOL XIX—A-21-a—K-28-2/1960/Eln.) a titkos
szentelésekrél a vatikani Allamtitkarsagtol, de valaszt nem kapott.
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kozelmultban jart Bécsben szemkezelés végett, és a Miiszaki Egyetem rajztanara. A
nyomozas soran azt is megallapitottuk, hogy Barton Alfréd a bécsi palyaudvaron elutazasa
eloétt egy egyhazi személlyel targyalt, aki kiilonb6z6 csomagokat és leveleket adott at.

A fenti adatokon kiviil Lénard Odon 11I/e, Tabody Istvan I11/e rendszabalyok adatai
utalnak arra, hogy Tabody illegélis tevékenységérdl, vagyis a szervezet tevékenységérol
tajékoztatta a Vatikant, ahonnan utasitasokat is kapott.

A fentiek alapjan megallapithato, hogy a szervezkedeés kiilfoldi hatalom érdekében és
annak anyagi tamogatasaval folytatja dallamellenes tevékenységét. Bizonysdagot nyert, hogy a
szervezkedés Vatikan utasitasara és sugalmara folytatja felforgato tevékenységet, amely
egyrészt Népkoztarsasagunk ellen, mdsrészt a r.k. egyhaz dallammal megegyezo vezetoi ellen
iranyul.”

5.8. A szervezkedés vezetoi

»A szervezkedés jol megszervezett, centralizalt vezetéssel rendelkezik és vezetdi a r.k.
egyhaz reakcios papjainak képzett egyénei. Az illegélis szervezkedés vezetdi:

1./ Dr. Endrey Mihaly r.k. s.piispok /:1905 Szentendre, a: Péterfy Julianna, apja: Eipel
Jozsef:/ Jelenleg vamosmikolai és budapesti lakos. ...1957-ben esztergomi specialis
delegatussa nevezte ki a Vatikan az allam és az egyhaz koz6s megallapodasa alapjan.”

,/Allamunk ehhez a kinevezéshez azért jarult hozza,*'® hogy ezzel is elésegitse Endreynek
az eddig ,,loyalisnak” mutatkozé tevékenységét. Ezen beosztasban kezdettél mint probléma
meriilt fel a dekrétummal stjtott papok ligyének rendezése. Ettdl az id6td] kezdve Endrey
kétkulacsossaga, fondorlatossaga teljes mértékben megmutatkozott. ... a vele kapcsolatos
problémat gy oldotta meg, hogy 1958-ban lemondott specialis delegatusi beosztasarol.
Allamunk Endrey lemondasat elfogadta. ...”

Endrey lemondasa utdn Vamosmikolara keriilt, az ottani plébaniara. Budapesten
fonntartotta régi lakasat, ahova hetenként rendszeresen feljar és megbeszéléseket folytat
...”Endrey egyik irdnyitdja és vezetdje az egyhazi reakcid tevékenységének, és a
kialakuldban 1évé illegalis egyhazi hierarchianak.’'

2./ ,,Tabody Istvan /:1921. IV. 1. a.: Trinkl Hermin:/ r.k. pap, ... blintetett elééletii,
Budapest, V., Tandcs korut 10. sz. alatti lakos. Jelenleg mint s. munkés dolgozik a
Kozlekedési Mlzeumban. ...”

,Az ellenforradalom alatt Tabody a K6zponti Szemindriumban volt. Tevékenységérol ... a
Fov. Birosag Népbirosagi Tanacsa 7 honapi (3 év probaiddre felfiiggesztett) bortonbiintetésre
¢s 1000 Ft pénzbiintetésre itélte.

Tabody az eldzetes letartdztatasbol szabadulva ismét visszatért a Kdzponti
Szeminariumba, és ott Shvoy Lajos székesfehérvari piispok egyenes utasitasara®’

313 Endrey Mihaly kinevezésével kapcsolatban nincs tudomésunk az egyhaz és az allam egyeztetésérol,
ellenkezdleg varatlanul tértént az utan, hogy az Egyhaziigyi Hivatal 1957. februar 5-én elrendelte (K-
54/1957.Eln.) dr. Szabo Imre esztergomi s. plispok, budapesti helynok kényszerlakhelyre koltozését. A
foegyhazmegye piispok nélkiil maradt. Grosz érsek februar 9-én (E-18/1957) kozli az EH elndkével: ,,Van
szerencsém értesiteni, hogy az Apostoli Szentszéktdk kapott felhatalmazas értelmében dr. Endrey Mihaly
felszentelt pilispokat, egri segédpiispokot, az esztergomi féegyhazmegye apostoli delegatusava kinevezem, és
meghagytam neki, hogy a féegyhdzmegye kormanyzasat teljes plispoki jogkdrrel mieldbb vegye at.” (1d. MOL
XIX-A-21-a-K-72/1967. Eln.). Az iktatdoszamok folyamatossaga mellett nem volt fellelheté Endrey allami
megerdsitése, csak a BM marcius 18-ai jelentésében (ABTL 3.1.5 O-13405/2 (234-235. old) egy utalés, hogy ,,a
lojalis szarny meger6sitésére a BM operativ szerve és az EH elérte ...

10 4sd 315. jegyzet.

7 Ennek ellentmond az, hogy Shvoy piispok 1958. szeptember 12-én kelt, Potyondy Imre rektornak cimzett
/ikt. sz. nélk./ levele, amelyben arra kéri a rektort, hogy: ,,Kérem Rektor Urat, sziveskedjék Tabody Istvant
minden szerepléstdl tavol tartani.” Hogy Tabodyt az 1958-as novemberi események és az AEH elnoknél tortént
szereplése utan a Szeminariumbok kimentse, december 20-ai levelében — hivatkozva 2523/1958. sz.
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foduktorra” tették meg. 1959 januarjaban ellenséges magatartdsa miatt az AEH utasitasara a
Szeminariumbdl 13 tarsaval eltavolitottak.”

3./,,Dr. Liptay Gyorgy /: Kispest, 1921. a.: Harant Maria:/ r k. teoldgiai tanar a
Hittudomanyi Akadémian, értelmiségi csaladbol szarmazik, apja allatorvos volt, Budapest II.,
Vezér utca 14. sz. alatti lakos. ...”

Liptay aktiv vezetdje a Tabody Istvan altal szervezett illegalis szervezkedésnek.
Rendszeresen tart eldadasokat az illegalis szervezkedés tagjai részére és az illegélis
szeminarium vizsgaztatd professzora. Adataink szerint az illegalis szeminariummal
kapcsolatos szervezd munkat Tabody kozdsen végezte Liptay Gyorggyel.”

4./ ,,Halasz /Hopp/ Ferenc, ,,Pius atya” /: Pécs, 1909. XII. 19. a.: Fazekas Katalin, apja
Halasz /Hopp/ Ferenc:/ csatkai r.k. plébanos, csatkai lakos. Halasz iparos csaladbol
szarmazik, apja kéményseprd mester volt. Kozépiskolai tanulmanyait Pécsett végezte. 1928.
augusztus 29-én a cisztercita szerzetesrend noviciusa lett. ... Teoldgiai tanulmanyait
Rémaban végezte. ROmabol haza kertlilve mint teoldgiai tandr Zircen tanitott a ciszterci
szerzetesrendben.”

,Halasz Pius altal irt brosurak tarsadalmi veszélyessége igen nagy, vallasi mezbe bujtatva
népi demokratikus rendszeriink ellen izgat, és azokat illegalisan terjeszti az ifjusag korében.
Rendkiviil nagy aktivitassal dolgozik, €s az illeg. 6sszejoveteleken tartott eldadasaiban,
beszédeiben nagy hatast gyakorol a jelenlévokre.

5./ Rédly Elemér /Bp. 1943. X1.6. a.: Csaszar Margit:/ r.k. pap, volt VI. éves Hittudoméanyi
hallgat6, értelmiségi csaladbdl szarmazik, jelenleg a Kozlekedési Miizeumban s. munkasként
dolgozik, Bp. XI., Ménesi ut 72. sz. alatti lakos.

Rédly Elemér iskolait Budapesten, Szentendrén és Pannonhalmén végzett didk, a bencés
szerzetesrend tagja volt. 1953-ban a gyodri papneveld intézetbe keriilt, ahonnan 1958-ban
Budapestre, a Kézponti Hittudomanyi Akadémiara kiildték teoldgiai tanulmanyainak tovabb
folytatasara. 1959-ben ellenséges magatartasa miatt tobbedmagaval a Hittudomanyi
Akadémiardl elbocsatottak. ...”

Rédly Elemér a Tabody altal vezetett illegalis szervezkedés egyik aktiv vezetdje.
Rendszeresen, hetenként tart eldadast az illegalis szeminarium V. éves hallgatoi részére.
Tabodyaz illegalis szervezkedés vezetésében Rédlyt helyetteseként kezeli.

6./ Somogyi Sandor /:Szeged 1937. 1. 7. a.: Rédly Katalin, apja: dr. Somogyi Jozsef.:/
Illegalisan felszentelt pap, értelmiségi szarmazasu, jelenleg allas nélkiili, Budapest VI., Rudas
Laszl6 u. 81. sz. alatti lakos:/. Somogyi Sandor tanulmanyait a piaristaknal végezte, majd a
Kozponti Szeminarium névendéke volt. ... az ellenforradalom alatt részt vett a ,,Keresztény
Ifjak Szovetsége”-nek a megalakitasdban. Az ellenforradalom utan a Kozponti Papi
Szeminarium teoldgusa volt, ahonnan 1959 marciusaban ellenséges magatartasa miatt
elbocsatottak.

A Szeminariumbdl valé elbocsatasa utan aktiv szervezdje €s segitdje a Tabody altal
vezetett illegdlis szervezkedésnek. Tagja volt a Regnum illegalis szervezkedésnek is. /:
Roézsavolgyi Laszl6 és Emodi Laszlo drizetesek jegyzokonyvi vallomasa.:/ 1960. marcius 19-
én illegalisan pappa szentelték, amelynek dokumentumai birtokunkban vannak.
/:Fotomasolatok mellékelve.:/ Somogyi 6sszekotd szerepet toltott be a ,,Regnum” illegalis
szervezkedés és a Tabody altal vezetett illegalis szervezkedés kozott.

rendelkezésére — januar 1-jei hatéllyal kihelyezte a Budafok-belvarosi plébaniara kisegitonek, de utasitotta, hogy
mar a karacsonyi tinnepekre jelentkezzen Dr. Asguti Adam fesperesnél. Errél az intézkedésérél ugyanolyan
datummal tajékoztatta a rektort. A piispoki pecséttel is ellatott levél bizonyitja a hivatalos intézkedést, amely
szerint: ,,Kérem, hogy részére ezzel kapcsolatban tovabbi eligazitast adni sziveskedjék.” (Idézi: SzT.:Az Opus
Pacis és a Kdzponti Szeminarium kispapjai. Budapest, 2001. 59-61. old. 1d. www.mek.oszk.hu) Arra nem
emlékszem, hogy a rektor végrehajtotta volna, mert Tabddy nem tdvozott a Szeminariumbol.
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7./ Zadravetz Istvan /:Cséktornya, 1884. VI.20. a.: Bernat Katalin, apja: Zadravetz Elek:/
volt horthysta tabori piispok, zsambéki lakos.

Zadravetz a ferences szerzetesrend teologiai tanara volt. Biintetett el6életi. A Budapesti
Népbirosag 4 évi foghazra és 10 évi politikai jogvesztésre itélte haborus és népellenes biintett
miatt. A Tabddy altal vezetett illegalis szervezkedés aktiv vezetdje. Nevezett hajtotta végre az
illegalis papszenteléseket, amelyet bizonyit Rozsavolgyi Laszlo jegyzékonyvi vallomésa és a
hazkutatas soran talalt dokumentumok fotémasolatai.”

5.9. Az illegalis szervezkedés tagjai

A jelentés itt felsorolja 36 volt kdzponti szeminariumi ndvendék névsorat, sziiletési
helyét, idopontjat, anyja nevét, statuszat, szarmazasat, lakascimét, munkahelyét €s
foglalkozasat./

VI. évesek: Hrotko Géza, Nagy Imre,

V. évesek: Arato Laszlo, Balazs Tibor, Ban Zoltan, Bohan Béla, Foti Janos, Juhasz Jozsef,
Krichenbaum Jozsef, Lorincz Sandor, Madi Gyorgy, Medveczky Lajos, Orban Janos, Rozsa
Istvan, Rubint Ferenc, Szabo Kornél, Szakal Antal, Szegedi Lasz16, Székely Tibor, Téth
Laszl6, Adrianyi /Vit/ Gabor.

IV. évesek: Horvath Jozsef, Kelényi Tibor, Kiss Dénes, Nyiredy Istvan, Takacs Janos,
Viragh Jozsef,

III. évesek: Kerekes Andras, Kiss Laszlo, Pomeisl Imre, Nikovicz Antal, Szabo Laszlo,
Takacs Laszlo, 1. évesek: Gyorkos Janos, Ruszina Vilmos.

5.10. A BM osszefoglalo javaslata

A Tabody altal vezetett illegdlis szervezkedésrol megallapithato, hogy az 1956-os
ellenforradalom alatt megfertozott kispapsag képezi a szervezkedés kaderallomanyat. A
szervezkedes a r.k. egyhdazreakcios vonalanak bazisa. ... A fentiek alapjan javasoljuk
Tabody Istvan altal szervezett illegalis szervezkedés realizdlasat.”

Aldiras:Berényi Istvan r. orgy. s.k., Szeifert Jozsef r. 6rgy. s.k., Hollos Ervin r. alezds.)

6. Hazkutatasok

6.1. Az illegalis szervezkedés vezetéinél

December 29-ei datummal mar ,,javaslat” késziilt®'® a BM 11/5-¢ alosztalyon a , Kizartak”

fn tigyben operacid végrehajtasara az Orizetbe keriil6 személyek és azokkal kapcsolatos
hazkutatasokhoz.

1. Tabody Istvan /:személyi adatok, priusz, statusz, lakcim, foglalkozas:/ ... albérletben
lakik 6zv. Dobrossy Karolynééknal, akinek 4 szoba dsszkomfortos lakasuk van tarsbérletben
Petrassek Lajossal.

A lakas valamennyi helyiségében hazkutatast kell tartani, mert a lakasban lakok mind jo
viszonyban vannak Tabody Istvannal, tdimogatjak ¢€s segitik illegalis tevékenységét.

Az operaci6 végrehajtasahoz 6t elvtarsra van szilikség és egy gépkocsira.

,,A hazkutatas soran a szervezkedéssel kapcsolatos 0sszes dokumentumok keresése
sziikséges, igy: névsorok, latin nyelvii nyilatkozatok, kiilfoldi levelezések, Endrey Mihdly altal
irt, vagy alairt okmanyok, Vatikanbol érkezett, vagy kiildott latin nyelvii iratok, levelek,
kiilonbézo brosurdk /:géppel sokszorositott fiizetek, konyvek, stb.:/, anyagi eszkozok: pénz,

318 ABTL 3.1.5. 0-11522/3 — 1-7. old.
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valuta, betétkonyv, IKKA utalvany, arany, eziist /:a megengedett mennyiségen foliili:/,
irogepek, magnetofon szalagok, magnetofon.”

1.a./ Matyasits Ferenc, Révfiilop ... nevezett személy és annak felesége Tabody rokona.

... A BRFK Pol.Ny. Oszt. V. alosztalyan dolgoz6 egyik elvtarsat, aki korabban a ,,Matyasits
villaban” jart, és az ottani koriilményeket jol ismeri. Az akcidhoz egy gépkocsira és 3
elvtarsra van sziikség.

1.b./ Tabody Istvan munkahelyén tartando6 kutatés ... egyidében végre kell hajtani — a
szervezkedésben részvevo — Rédly Elemér és Kelényi Tibor munkahelyének atkutatdsat is. A
munkahelyen torténd kutatdshoz két elvtarsra és egy gépkocsira van sziikség.

Tabody Istvan drizetbe vételéhez €s a vele kapcsolatos hazkutatashoz sziikséges

Operativ tiszt: 10 16, Gépkocsi 2

2./ Halasz /Hopp/ Ferenc /, ,,Pius atya” /:személyi adatok, lakcim:/ csatkai plébanos. A
plébania valamennyi helyiségében /:a kaplan szobaban is:/ le kell folytatni a hazkutatast. A
kutatas soran a fentebb felsorolt anyagokon kiviil kiilon figyelmet kell arra forditani, hogy
Halasz Pius végezte a szervezet tagjai kozott terjesztett illegalis brostrdk nagy részének
készitését €s sokszorositasat. Az ezzel kapcsolataos jegyzeteket, az elkészitett brosurak
példanyait, a szerkesztéshez sziikséges kellékeket le kell foglalni. Hal4sz Pius Grizetbe
vételéhez €s a hazkutatéshoz sziikséges:

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi 1
A Budapestrol kikiildott brigadon kiviil sziikséges, hogy az akcidban a Veszprém-

Megyei Pol. Ny. Oszt. harom beosztottja is részt vegyen.

3./ Somogyi Sandor /:személyi adatok, lakascim:/. ... Somogyi Sandor 6sszekotd szerepet
toltott be a ,,Kizartak” és a ,,Regnum Marianum” szervezddés kozott. Ezért a hazkutatas soran
a ,,Kizartak” tigyben taldlhato dokumentumokon kiviil figyelmet kell forditani a ,,Regnum”-
hoz tartozé dokumentumok felkutatasara is. ... Somogyi Sandor Orizetbe vételéhez és lakdsan
tartandd hazkutatasahoz sziikséges:

Operativ tiszt 4 fo, Gépkocsi 1

6.2. Az illegalis szervezkedés tagjainal

»A szervezkedés tagjainal a kovetkezd hazkutatasokat kell végrehajtani.

1./ Kereszti Alfréd /: személyi adatok, lakcim:/ Nevezett fomérndk ... Kiilonos
figyelemmel kell lenni, hogy ez év nyaran Kereszti¢khez érkezett kiilfoldrdl /:nyugatrol:/ egy
személy akivel Tabddy a Kereszti¢k lakasan talalkozott. ... A hazkutatas lefolytatasdhoz
sziikséges:

Operativ tiszt: 3 f0. Gépkocsi 1

2./ Rédly Elemér /:1akcim:/ lakasan. Nevezett Tabody altal vezetett illegalis szervezkedés
egyik vezetd személyisége, ... minden szempont érvényes, amit Tabody hazkutatdsanal
megjeldltiink. Az operacid végrehajtashoz sziikséges

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi 1

3./ Adrianyi /Vit/ Gabor /lakcim./ lak4san. Nevezett albérloként lakik. Illegalisan
felszentelt pap. A Tabody altal vezetett illegalis szervezkedés csoportvezetdje. Lakasan
rendszeres Osszejovetelek vannak. Adrianyi harom illegélis csoporttal foglalkozik, tehat ezzel
kapcsolatos dokumentumok is talalhatok. ... lengyelorszagi egyhazi személyekkel vald
kapcsolatara €s a kapcsolat jellegére vonatkozé dokumentumokat is talalhatunk. A
hazkutatashoz sziikséges:

Operativ tiszt: 2 10, Gépkocsi —

4./ Aratd Lészlo /:1akcim:/ lakésan. Illegdlisan felszentelt pap. Adataink szerint
kapcsolatban all a Palos szerzetesrend volt vezetdivel. Illegalis 6sszejoveteleket szervez, €s e
célbol két illegalis talalkozasi lakéassal rendelkezik A hazkutatas soran illegalis
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felszentelésével kapcsolatos dokumentumokat, a szervezkedés propaganda tevékenységére
vonatkoz6 dokumentumokat és mas illegalis szervezetek tevékenységére vonatkozo
dokumentumokat kell keresni.

Arato fenti lakhelyén kiviil a két illegalis talalkozasi lakason /:cim megadva:/ is
hazkutatast kell tartani. A harom helyen tartand6é hézkutatast egy brigad tartja meg
folyamatosan. Az operaci6 végrehajtasahoz sziikséges:

Operativ tiszt: 4 1o, Gépkocsi 1

5. Dr. Gyéressy Béla Agoston /: lakcim:/ , K™ ellendérzés soran tudomésunkra jutott ...
palos szerzetesrend illegalis tevékenységével kapcsolatos .... Araté Laszloval taldlkozik. Az
opoeraci6 végrehajtasahoz sziikséges:

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi 2

6./ Balazs Tibor /: lakcim:/ lakasan. Nevezett albérletben lakik ... A hazkutatast ki kell
terjeszteni az egész lakasra. A Tabody altal vezetett illegélis szervezkedés egyik legaktivabb
tagja. A hazkutatds soran ... illegalis felszentelésével kapcsolatos dokumentumokat. A
sziikséges:

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi —

7./ Balazs Tibor sziileinek lakasa /: lakcim:/ a szervezkedéssel kapcsolatos
dokumentumok.

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi 1

8./ Fabian Istvan r.k. pap/: soroksari plébania:/Adataink szerint szoros barati és politikai
kapcsolatban van Tabddy Istvannal. Az 1957-ben felszamolt illegalis szervezkedésben egyiitt
dolgozott. ... Feltételezhetd, hogy a”’Regnum iigy” realizélasa utan ... anyagokat néla rejtett
el. Az akcid végrehatasdhoz sziikséges:

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi 1

9./ Palyi Laszl6 /: lakcim :/ az illegalis szeminarium és szervezkedés aktiv tagja. ...
Lakasukon illegalis 0sszejoveteleket tartottak. ... A szervezkedéssel kapcsolatos anyagok.
Sziikséges:

Operativ tiszt: 3 106, Gépkocsi: —

10./ Rozsa Istvan /: lakcim:/ Illegalisan felszentelt pap. Lakdsan rendszeres
Osszejoveteleket tartottak. Az illegalis szervezkedés aktiv tagja. Adataink szerint lakasan egy
olyan doboz van, amelyben az illegélis szervezkedéssel kapcsolatos dokumentumokat drzi.
Sziikséges 1étszam:

Operativ tiszt: 2 1o, Gépkocsi —

11./ Viragh Jozset /: lakcim:/ Illegalisan felszentelt pap. A szervezkedés aktiv tagja.

Adataink szerint kapcsolatban all a jezsuitakkal. A hazkutatas megtartasahoz sziikséges:
Operativ tiszt: 2 16, Gépkocsi —

12./ Nagy Imre /: lakcim — plébania:/ felszentelt pap, beosztasa nincs. ... Az illegalis

szeminarium tanara. A hazkutatas megtartasahoz sziikséges:
Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi —

13./ Szentkuty /Sztancsik/ Lajos /lakcim/ Agrartudomanyi Egyetem, gépészmérnoki kar,
didkotthon. ... O gépeli, illetdleg sokszorositja ... a brosurakat /feltételezésiink szerint a
munkahelyén.

Operativ tiszt: 2 1o, Gépkocsi 1

14./ Uzdoczy Zadravetz Istvan volt tabori piispok./: lakeim:/ Endrey piispok utasitasara
végezte az illegdlis papszenteléseket, ... adataink szerint a lakasan ... latin nyelvii és magyar
szovegll iratok, dokumentumok talalhatok. A hazkutatas végrehajtasahoz:

Operativ tiszt: 3 10, Gépkocsi 1
Az akci6 végrehajtasahoz sziikséges Osszesen:
Operativ tiszt: 5516 Szeifert Jozsef

Gépkocsi 16 /Szeifert Jozsef. r. 6rgy. s.k.
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7. Ellenorzések

1960. december 29-¢i keltezéssel ,.ellendrzési terv” késziilt®" ,,az 1961 januarjaban

realizalasra keriil0 ,,Kizartak™ fn. tigyben foganatositando ellen6rzo intézkedésekre. A
Tabody altal vezetett illegalis szervezkedés feldolgozasa soran bebizonyosodott, hogy széles
kiterjedésti propaganda és agitacios tevékenységet folytatnak a r.k. egyhdzon beliil és az
ifjasag felé. A szervezkedés Endrey Mihaly piispok utasitdsa alapjan illegalis teoldgiat
szervezett, amely tanari karral illegélis taldlkoz6 helyekkel, technikai és anyagi bazissal
rendelkezik. ...

A realizalas soran 3 személyt vesziink Orizetbe, és kb. 20 helyen tartunk hazkutatast. A
realizalas végrehajtasaval egy idoben az alabbi ellendrzd intézkedések végrehajtasat
tervezziik:”

7.1. Hazkutatasok

,»1./ Dr. Endrey Mihdly s. piispok /: Budapest, Vamosmikola:/ ... C¢l: felderiteni: kik
keresik fel budapesti lakasan és Vamosmikolan, és megallapitani mozgésat. ...

2./ Rédly Elemér /: szem. adatok, lakcim, munkahely:/ ...C¢l: felderiteni Rédly mozgasat,
kiket keres fel, milyen anyagok 0sszegylijtését €s elrejtését végzi. ...

3./ Adrianyi /Vit/ Gabor /: szem, adatok, lakcim:/ A 11/9. osztaly kordbban ,,Fia” fedonév
alatt figyelte.”® Cél: mozgasanak és kapcsolatainak felderitése. ...

4./ Dr. Mocsi Imre jezsuita szerzetes /: szem. adatok, lakcim:/ ... Cé&l: kideriteni mozgéasat
az utobbi iddben.

5./ Dr. Dobrossy Karolyné és Dobrossy Antal /: lakeim :/ ahol rendszeresen illegalis
Osszejoveteleket tartanak ... Tabody tevékenységérdl ... tudomadssal birnak, annak segitoi, és

tamogatoi voltak. Feltehetd, hogy kiilonb6zd helyekre értesitéseket, tizeneteket, elrejtett
anyagokat visznek.

6./ Rézsalstvan

7./ Balazs Tibor /: szem. adatok, lakcim:/ Feltételezésiink szerint a realizalas utan a
szervezkedés tagjait értesiteni fogja, és gondoskodni fog a meg nem talalt anyagok
biztonsagba helyezésérol.

8./ Arat6 Laszl6 /: szem adatok, lakcim :/ illegalisan felszentelt pap. A 11/9 osztaly ,,hadur”
fn. alatt mar korabban figyelte.”

7.2. Rendszabalyok

,»A Il/a rendszabalyt az alabbi személyeknél javasoljuk bevezetni: /név, telefonszam,
cim/:

Dr. Endrey Mihaly, Dr. D6brossi Kérolyné, Adrianyi /Vit/ Gabor, Palyi Sandor (helyesen
LaszIo), Hrotkd Géza, Kelényi Tibor, Kereszti Alfréd, Nikovicz Antal, Fabian Istvén,
Kozlekedési Muzeum.

A IIl/e rendszabalyt a realizécioval egy idében az alabbi helyeken kivanjuk miikddtetni:

Endrey Mihaly, Tabody Istvan, Hanak Anna, Kollar Ferenc.

A TI/15 Osztalyon keresztiil az alabbi személyeket kivanjuk ellendrizni: (név, lakcim:)

" ABTL 3.1.5 0-11522/3 15-18.0ld.

320 Adrianyi /Vit/ Gabor a felderités soran folytatott megfigyelésekben a ,,fit” fedénevet kapta, amely utal arra,
hogy megfigyeldje édesapja: ,,Eszterhazi” fn. /elsdsorban Endrey Mihaly személyére foglalkoztatott/ igynok, a
plispdk volt gimnaziumi osztalytarsa. Vo. fentebb I11/3. fejezet 3. pont: Adrianyi beszamolt Endrey piispoknek
egy latogatasuk alkalmaval, amikor a lehallgatas kovetkeztében ismertté valt ,.illegalis” papi tevékenysége.
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Matasits Ferenc és Ferencné, dr. Endrey Mihdly, dr. Liptay Gyorgy, Rédly Elemér, dr.
Mocsy Imre, Adrianyi /Vit/ Gabor, Aratd Laszl6, Ruszina Vilmos, Uzdoczi Zadravetz Istvan,
dr. Gyéressy Béla, Mehle Tamés /Svéjc/ Balazs Tibor.”  Szeifert Jozsef s.k.

/Alairas: Szeifert Jozsef. r. 6rgy./

8. Letartoztatasok és a puspoki kar feleldsségrevonasa
1961

Februar 7-re virrado éjszaka a Kdzponti Szeminariumbol kizart és elbocsatott
novendékeken kiviil szamos egyhazi és civil személyre kiterjedo ,,realizalas” folyt
orszagszerte. A Kozponti Szeminariumbdl eltavolitott névendékek koziil tobbeknél
hazkutatasok™' voltak, és letartoztatasok is torténtek. Letartoztattak: Tabody Istvant és Rédly
Elemért, majd késobb Hrotkd Gézat és Nagy Imrét, és tobbeket szabad labon terheltté
nyilvanitottak.

Februar 7-én soron kiviil berendelték a piispoki kart a Parlamentbe Kallai Gyula
miniszterelndk-helyetteshez. Az eseményrél az AEH feljegyzést készitett.**

Kallai Gyula kozolte a piispoki kar tagjaival, hogy ,,ellentétben a korabbi kellemes
eszmecserékkel, amelyeket a piispoki kar egyes tagjaival folytatott, ez alkalommal nem a
legkellemesebb dolgokrol kivanja tajékoztatni a plispoki kart.

Bejelentette, hogy az allamvédelmi szervek allamellenes 6sszeeskiivés miatt az orszag
teriiletén tobb helyen eldzetes letartoztatasba helyeztek egyhdzi és vilagi személyeket.

A pilispdki kar el6tt is koztudomasu, hogy egyhazi tevékenység miatt, vagy vilagnézeti
okbol senki ellen eljarast nem folytatnak. Allamellenes tevékenység esetén, papi személyek
vagy akar kommunista multa személyek ellen is eljarnak. Mindeddig, €s talan mindvégig sem
konkrét tigyekrol, sem konkrét személyekrél nem esett szo, €s jollehet a piispdki kar utolso
vitas ligye a Kézponti Szemindrium novendékeirdl szolt, a hangsulyokbdl sokkal stlyosabb
dolgokra lehetett szamitani.

Az adatok szerint a szervezkedésrdl a piispoki kar egyes tagjai is valosziniileg tudomassal
birtak. Az elézetes letartoztatasba helyezett papi személyek egy része ... kordbban is politikai
magatartasa miatt biintetésben részesiilt. ... Az allam és az egyhaz kozott kialakult jo
viszonynak az ilyen jelenségek artanak.

Az éllam ... torekszik a kialakult joviszony fenntarasara. Ehhez hatarozottan megkdveteli
az allam és az egyhaz kozott 1étrejott egyezmények pontos betartasat.

A plispoki kar és a Magyar Népkoztarsasag kozott 1950. augusztus 30-an 1étrejott
egyezmény kotelezi az egyhazi személyeket, hogy ... a torvényes rendet a maga részérdl is
védelmezze, és ne engedje, hogy a magyar katolikus egyhazat allamellenes tevékenységre
felhasznalhassak.

Az egyezménynek ezt a részét a piispoki kar, illetdleg annak tagjai, a leleplezett
allamellenes Osszeeskiivés tanusaga szerint a maguk részérdl nem tartottdk be. ... a
leleplezett allamellenes Osszeeskiivés egyhazi személyeiért kiilonos felelosség terheli a
plispoki kart. A letartoztatottak koziil egyes allamellenes bilincselekményekért
bortonbiintetést szenvedtek, és a piispoki karnak tudnia kellett, hogy milyen személyekrdl
van sz0.

Az egyhéz szervezetében ... baj van, ha ilyen jelenségek lehetségesek. A piispoki kar nem
fordit elég gondot arra, hogy a rendszer ellenségei ellen a papsag korében fellépjen.

321 MOL XIX-A-21-d-0021/1/1961/Eln.
322 Lasd 321. jegyzet.
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Felel6tlen elemek az egyhédzat feddszervnek hasznélhatjak, és azért a plispoki kar és annak
tagjai is felelosek, hogy az allam iranti kotelezettségeket elhanyagolhatjak, ... illegalis
plispokok miikddnek és illegalis papszentelések folynak.”

A plispoki kar egyes tagjai ellen a nyomozas ... soran stulyos adatok meriiltek fel, de nem
akartak ezzel a helyzetet kiélezni ... és tiirelmi id6t adtak a hibak kijavitasara. Figyelembe
vették, hogy a gyanuiba keveredett ordindriusok magas kortak. ... Nem Iéptek fel egyes
személyek ellen ... meggy6zddésiik, hogy a plispoki kar fogja fegyelmi ton feleldsségre
vonni azokat, akik az allamellenes Osszeeskiivést ilyen vagy olyan modon eldsegitették.”

Kifejezte azt a reményét, hogy a jovoben nem kell ilyen kérdésekrdl a pilispoki karral
targyalni. Végiil kérte, hogy az 1950-es egyezmény értemében tartsak be az abbol folyd
kotelezettségeket.

Valaszok: Grész Jozsef kalocsai érsek:

Kijelentette, hogy a leleplezett szervezkedésrdl nem tudott, minden piispok a sajat
papjaiért felel. O maga igyekezett az allam és az egyhaz kozotti viszonyt j6 irAnyba
fejleszteni, igen halas lenne azért, ha idonként allami részrél kozolnék az észrevételeket.

Hamvas Endre csanadi piispok:

A p0Ospoki kar mint olyan, nem joghatosag. Csak tandcskozoszerv, tehat kollektiv
felel0sségre vonas vellik szemben nem lehetséges. ... A piispdki kar is foglalkozott a krypto
papszentelések kérdésével, és ebben az ligyben Groész érsek ir Romahoz fordult
felvilagositasért. A Vatikantol azonban valasz ebben az ligyben eddig nem érkezett. A
plispoki kar a maga részérdél messzemenden elitéli a krypto tevékenységet.

Shvoy Lajos székesfehérvari piispok:

A volt szeminaristak koziil két teologust pappa szentelt, ez azonban nem volt illegalis
cselekedet a részérél. Az Allami Egyhaziigyi Hivatal a két felszentelt papnak nem ad
miikddési engedélyt. (Kozbeszolas: ugyanez a helyzet Gydrben 1, Pécsett 4 teologusrdl van
$70.)

Schwarz-Eggenhofer Artir az esztergomi féegyhdzmegye apostoli kormanyzdja: ,,Miel6tt
a mai értekezletre Esztergombol elindult, kozolték vele, hogy a belvarosi plébania egyik
kaplanjat letartoztattdk. A szexudlis betegségek és a politikai tigyek kozott tobbnyire nincs
semmi kapcsolat.

A, krypto” szentelésekkel a piispoki kar nem azonositja magat. Sajnos arrdl sem tudunk
meggy6zOdni ezidd szerint, hogy kik azok, akik a szenteléseket végezték™.

Shvoy Lajos székesfehérvari piispok:

Megemliti a Hidvégi tigyet, amelynek soran 6t is meggyantsitottak, hogy homoszexualis
viszonyt folytatott volna. Kijelenti, hogy soha nem volt homoszexualis. Kérte, hogy a két
felszentelt papja részére adjak meg a mitkkodési engedélyt.

Kallai Gyula hangsulyozta, a nyomozas adatai szerint a plispokok tudtak az allamellenes
Osszeeskiivésrol. Ezért a Plispoki Karnak meg kell vizsgélnia sajat sorait, és a biindsoket
esetleg sajat soraibol ki kell rekesztenie. Az egyik piispok megemlitette, hogy melyek azok az
iratok, amelyeket tilos olvasni adllamellenes tartalmuk miatt. ..

Minden magyar allampolgar... el tudja donteni egy-egy irat tartalmardl, annak politikai
jellegét, szovjetellenességét, stb. Mi fel fogjuk hasznalni az alkalmat most arra, hogy a
plispoki kar tagjait egyes reakcios egyhéazi személyekre kiilon felhivjuk.

Februdr 18-an az AEH az &rizetbe vett egyhazi személyekkel kapcsolatban tajékoztatot
készitett, és megkiildte Kallai Gyulanak. A tajékoztatoban dsszeallitottak Grdsz Jozsef érsek,
dr. Hamvas Endre, csanadi, Kovacs Sandor szombathelyi, Shvoy Lajos székesfehérvari
megyéspilispokok, Brezanoczy Pél és Klempa Sdndor kormanyzok, Horvath Richard

323
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foszerkesztd, Szécsi Antal templomigazgaté, dr. Asguthy Adam fdesperes, Langmér Lipot
veszprémi helynok, Cserhati Jozsef dékan és dr. Mojzes Péter kiskorosi kaplan nyilatkozatat.

Februar 22-én Olt Karoly feljegyzést™** allittatott 6ssze — Kallai Gyula utasitasa alapjan —
a plispoki kar konferencidjan megvitatasra javasolt témakrol:

— az eskii egyhazi és vilagi vonatkozasban egyarant kotelezo;

— a piispdki kar itélje el az allamellenes szervezkedést;

— az allam ¢és az egyhaz kozotti jo viszonyt fenn kell tartani;

— a piispdki kar allasfoglalasa tagjainak feleldsségérol.

Marcius 9-én Miklés Imre, az AEH elnSkhelyettese, felkereste®> Hamvas Endrét a
februar 7-ei letartoztatasok kapcsan, hogy véleményét megismerje. Hamvas dvatosan
valaszolt: ,,amig nincs birdsagi itélet, nem tudhatja, hogy a letartdztatottak biindsok-e”
Miklos Imre megerdsitette: ,,csak a blinosoket tartdztatjak le. A birdsag a binosség mértékét
és az itéletet allapitja meg. Az AEH is, Hamvas is készitett nyilatkozat tervezetet, és
megallapodtak, hogy Hamvas felkeresi az Erseket, és 14-én, a konferencia el6tti napon Olt
elnok fogadja dket.”

Marcius 14-én az AEH elnoke megkiildte Komornik Vilmosnak (BM) és Kallai Gyulanak
(MT) a piispdki kar nyilatkozatanak szovegtervezetét.”*® A nyilatkozat f6 mondanivaléja:

,»A plispoki kar tudomast szerzett arrol, hogy aktiv szolgélatban 1év6 katolikus papok és
szolgalaton kiviili szerzetesek allamellenes szervezkedésben valo részvétele miatt eljaras
indult. ... Nem engedheté meg, hogy felel6tlen elemek a katolikus egyhézat ... allamellenes
célra hasznaljak fel. ... Az ordindriusok eltokélt szandéka, hogy hatarozottan fellépnek ...
azokkal szemben, akik a magyar allam és az egyhaz kozotti jo viszonyt veszélyeztetik, és az
1950-ben kotott megallapodast nem tartjak be.”

Marcius 15-én a piispoki kar értekezletet tartott,>>” amelyrél Kovacs Sandor piispok
betegsége miatt maradt tdvol. Dr. Rogacs Ferenc pécsi pilispok halalat kovetden a pécsi
székes kaptalan dr. Cserhati Jozsefet valasztotta kaptalani helynokké. A konferencian az
elndk ismertette a Plispoki Kar aznap kozzétett nyilatkozatat.

Maéjus 24-¢én Gijabb értekezletet tartott®*® a piispoki kar, amelyen Grész Jozsef kalocsai
érsek elnokletével Shvoy Lajos székesfehérvari, Dudas Miklos hajda-dorogi, Hamvas Endre
csanadi és Papp Kéalman gydri megyéspiispok, Kovacs Vince plispok, vaci apostoli
kormanyzd, Leganyi Norbert pannonhalmi féapat, Schwarz-Eggenhofer Artar esztergomi ap.
kormanyzd, Brezandczy Pal egri, Klempa Sandor veszprémi apostoli kormanyzo, valamint
Cserhati Jozsef pécsi kaptalani helynok vett részt. Kovacs Sandor szombathelyi
megyéspiispok betegsége miatt maradt tdvol. A konferencia ,,egyebek” napirendjébdl két
pont érintette a témankat:

8. pont: A Kdzponti Szeminarium szdmadasa. Az apostoli kormanyz6 érvényesitse jogait a
rektorral szemben, aki arra vald hivatkozéssal tagadta meg a zarszamadas alairasat, hogy a
kiadasokrdl eldzetes tudomasa nem volt, és hogy a szeminarium terheit nem Esztergom
viseli. A koltségvetés keretében mozgo kiadasokrdl nem kell kiilon tudnia, a bevételekrol
pedig, akdrhonnan erednek is, el kell szamolnia. A Kézponti Szeminariumban uralkodé

324 MOL XIX-A-21-a—0021-3/1961/Eln.
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allapotok, eloljaroi torzsalkodasok kivizsgalasara a pilispoki kar dr. Hamvas Endre piispokbol,
dr. Schwarz-Eggenhofer Artar esztergomi apostoli kormanyzobdl és dr. Cserhati Jozsef pécsi
kaptalani helynokbdl all6 bizottsagot kiildte ki.

10. pont: A Kdzponti Szemindriumbol eltavolitott presbyter-novendékek tigyével elégszer
foglalkoztunk — eredményteleniil. Az AEH ezt az iigyet véglegesen lezarta. Mindkét témat,
illetve a 8. ponttal kapcsolatos hatarozatot a konferencia tudomasul vette.

9. Kihallgatasok és biroi itéletek

Az ,illegalis szemindrium drizetbe vett vezetdjének (Tabody Istvan) €s helyettesének
(Rédly Elemér) kihallgatasai naprol napra folyamatosak voltak.’ A t3bbi gyanusitottat vagy
beidézték vagy eldallitottak a kihallgatasokra. Szembesitd tantkihallgatasok és ennek
eredményeként felmentések is voltak.

A kihallgatasokon Tabody feltaro vallomast tett.

Tabody Istvant (foldbirtokos csalad, ludovikas katonatiszt, biintetett eldélet) azzal
vadoltak, hogy személyes torekvéseire hasznalta fel a Kdzponti Szeminariumbdl eltavolitott
ndvendékekbdl hozza csatlakozottakat. Abban bizott, hogy egy harmadik vilaghabort
hamarosan kitorhet, utana polgari tipusu allamalakulat szervezddik, és ennek elit rétegét és
majdani egyhdzi vezetdit latta a kispapokban, amirdl beszElt is nekik, és egymas kozott is
megtargyaltak ezt. Kapcsolatba Iépett szeminariumi eldljarokkal és akadémiai vezetokkel.
Ismerni kivanta a kispapok tovabbi sorsaval kapcsolatos el6ljaroi intézkedéseket. Felkereste
Grosz érseket, arra kérve, hogy ne targyaljon az allammal a kispapok sorsarol,
visszavételérdl.

Budapestre hivta a szétszéledt novendékeket, lakast és munkahelyet szerzett szamukra,
gondoskodott lelki gondozasukrdl (rekollekciok), oktatasukrol, tovabbképzésiikrdl (négy
csoport) €s felszentelésiikrol (17 £6).

Ennek a céljanak eléréséhez tarsakat valasztott (Rédly Elemér, Hrotko Géza, Nagy Imre,
dr Liptay Gyorgy, dr. Schimmer Jozset) vendégoktatokat €s vizsgaztatokat szervezett (Mocsy
Imre, Balint Andor, stb.)

Tabody (egykori arisztokrata) barataira, és azok kiilfoldi kapcsolataira alapitva, kiilfoldrol
anyagi tamogatast szerzett, akik ennek érdekében kapcsolatot teremtettek szamara a bécsi
nunciuson keresztiil a Vatikannal, ahonnét anyagi tamogatast kért €s kapott. Az illegalisan (az
olasz és a francia kovetségeken keresztiil) becsempészett pénzkiildemények felhasznalasarol
jelentéseket irt, amelyeket ugyanezeken a személyeken €s iton keresztiil eljuttatott a bécsi
nunciushoz, illetve (nem dokumentaltan) a Vatikanhoz.

Szamot adott a rekollekciok szervezésérdl (Haldsz Pius, Rozsavolgyi Laszlo, Kerényi
Lajos, Werner Alajos) ¢és az egy¢b illegalis 0sszejovetelekrdl, megjeldlve azok helyszinét.
Vallomast tett négy tanulocsoport szervezésérdl, a csoportvezetok, oktatok és vizsgaztatok
kivalasztasatol, dijazasarol, az egyes csoportokba sorolt nyolc-nyolc névendék pontos
névsorarodl, név szerint mindazokrdl a volt novendékekrol, akikkel rendszeresen vagy
alkalomszeriien talalkozott. Az anyagi timogatasok juttatott 0sszegeirdl, és targyi
segélyekrdl. Beszamolt a két csoportban végzett ,,illegalis” papszentelésekrdl. Pontos
,,elszamolast” adott az elbocsatott ndvendékek szeminariumi visszavételekor
szeminariumokba jutottakrdl, a hivatasukkal felhagyokrol, €s a kint maraddkrol.

Az alapvetd vad a népi demokratikus allamrend megdontésére irdnyuld szervezkedés
vezetése (Tabody Istvan), illetve abban val6 részvétel (Rédly Elemér, Hrotkd Géza, Nagy
Imre, Schimmer Jozsef, Adrianyi Gabor, Balazs Tibor, és méasok). Kiilon csoportot alkottak
az oktatasban és vizsgéaztatasban résztvevok (Balint Andor, Mocsy Imre, Liptay Gyorgy).

329 ABTL 3.1.5 O-11522/4 (Tabody)
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Hasonloképpen részletes feltard vallomast tett Rédly Elemér,**"

Imre.

Tabody perét kiilonvalasztottak, és a szervezkedés vezetése vadjan kiviil hazadruldssal és
hiitlenséggel stlyosbitottak. A birdsag Tabody Istvant 12 évre itélte. >

A kispap perben, amely a tobbi egyhazi perrel parhuzamosan, az allamrend megdontésére
iranyulo szervezkedésben valo részvétel és részben vezetés vadjaval folyt, az

— L. rendi vadlottat, Rédly Elemért, Tabody helyetteseként is vizsgaltak. Blinéiil rottak fel
a ,,kispaplazadas” memorandumanak fogalmazasa és alairatasa mellett a négy tanuldcsoport
megszervezését, egy csoport vezetését, a szentelési eljarassal kapcsolatos iratok
megfogalmazasat és legépelését. A cselekménye kis veszélyességére tekintettel 3 év 6 honap
szabad sagvesztésre itélték;

— II. rendl vadlottként Hrotko Gézat a szervezésben valo részvétellel, tanacsadassal
vadoltak és 3 ¢év elzarasra itélték; A

— II1. rendli vadlottat, Nagy Imrét az oktatott csoport vezetéséért, a szervezkedésben valo
részvételért 2 év szabadsagvesztésre itélték. Mindharom elitélt pénzbiintetést is kapott.

— Schimmer Jozsefet Tabody I. —Rédly E. —Hrotké G. tantvallomasa alapjan
felmentették;

— Adrianyi /Vit/ Gabor ellen nem volt megfogalmazott vad, mert alighogy szabadlabon
terheltté nyilvanitottak, szinte mésnap szabalyosan kiilfoldre tdvozott, az NDK-ba szervezett
tarsasutazasrol azonban nem tért vissza Magyarorszagra,

— Somogyi Sandort, az illegalis szervezkedésben vao részvételért, a ,,Regnum”
szervezettel valo kapcsolattartasért (pl. rekollekciok, szentelésben részvétel) a Regnumperben
vontak ,,feldolgozas ald.”

— A t6bbi gyanusitott: Balazs Tibor, Ban Endre, Fabian Istvan, Karoly Robert, stb. ellen
oktoberre az eljarast megsziintették.

— A Tabddy Istvannal egylittmiik6dd, a Vatikan altal kiildott anyagi tamogatas
becsempészésével vadolt (arisztokrata szairmazasu) személyeket (IV-VI. rendli vadlottak)
ugyanebben a perben, ugyancsak bortonbiintetéssel sujtottak.

A kispappernek zart targyalésa volt, de Tabddy Istvant tobb olyan perben is eldvezették,
amelyeket parhuzamosan folytattak allamellenes szervezkedésben résztvevo egyhazi
személyek ellen. Errdl dr. Varkonyi Imre AC igazgatd. — hivatalos kikiildottként — készitett
jelentéktelen beszamol jelentést a piispoki kar részére, amelyet az AEH archivuma
megorzott.

Hrotké Géza és Nagy

Julius 3-4n Olt Karoly megkiildte a KB Agit. Prop. Osztalyanak az AEH-ban készitett
nyilatkozat-6sszeallitast,>> amelyben egyhézi vezetok, ,,halado papok,” a lelkészkedd papsag
tagjai elitéld véleményiiket nyilvanitjak az allamellenes szervezkedésekben részt vettekrdl.

A dokumentumban ismertetik a plispoki kar korlevelét, dr. Hamvas Endre, dr. Kovacs
Sandor megyésplispokok, dr. Cserhati Jozsef dékan, dr. Horvath Richard fészerkesztd,
Sztrilich Kéroly kalocsai irodaigazgat6, dr. Ban Endre — a vad aldl éppen felmentett volt
kozpontista, pécsi plispoki titkar, Palos Ivan hitoktatasi feliigyeld véleményét, nyilatkozatat.

Ezzel a peres akcioval, és a hozza kapcsolodd AEH intézkedésekkel, amelyek szerint
kizart vagy elbocsatott kozpontista novendékeket semmiféle egyhazi, vagy egyhdzkozeli
munkakorben nem szabad foglalkoztatni, befejezodott a ,, kispaplazadas” felszamolasa.

39 ABTL 3.1.5 O-11522/5 (Rédly)

31 ABTL 3.1.5 V 14833 (részletes: 1-10. old.) ill.:V-146833 (rovid: 1-2. old.)
32 ABTL 3.1.5 V-146787/8. (részletes: 1-11. old.)

333 MOL XIX-A-21-d-0021-5/1961./Eln.
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10. Tovabbi kihallgatasok

Az itélethirdetésekkel Tabody Istvan (1961.junius 19.) Rédly E., Hrotko G., Nagy Imre
(1961. julius 12.) nem fejezddott be az eljards. Tovabbra is folytak kihallgatasok,
egyeztetések a ,.kizartak™ ligyben szabadldbon vad al4 helyezett papok és kispapok
beidézésével, vagy eldallitasaval mindaddig, amig az eljarast fel nem fliggesztették, vagy a
vadat torolték.

Julius 10-én jelentés>* késziilt a ,,KIZART” fn. iigyben torténd kihallgatandé
személyekrdl.” A kihallgatasok soran beszervezés és személyes megismerés céljabol
tanulmanyozasokat hajtottak végre.

A nevek mellett elére beirt ,,intézkedések” vannak, illetve egyes nevek mellett ceruza
kézirassal a gépelttdl eltéré megjegyzések:

a Vizsg. Oszt. rendori figyelmeztetést javasolt (1), ,, kiszoritas” (2), ,,foglalkozunk” (3);
kirugas (4); Tempotol elkiildeni (5),

A kihallgatasokat az alabbi sorrendben hajtjuk végre:

Julius 12-én:_Székely Tibor (1), Téth Laszlo (2), Kerekes Andras (2), Zavetz Jozsef (2);
Lérincz Sandor (3); Krichenbaum Jozsef (7); Szentkuti Lajos (4), Hevér Gyorgy. (35)

Julius 13-dn: Rubint Ferenc (1); Palyi Laszl6 (2); Gyorkos Janos (2); Egi Ferenc (1);
Rézsa Istvan (2); Foti Janos (7), Viragh Jozsef (2); Mady Gyorgy (2); Lontay Ervin (3)

Julius 14-én: Takacs Lajos (7); Horvath Jézsef (7); Kiss Dénes (/); Orban Janos (3);
JuhaszJozsef-Szakal Antal (/); Takacs Janos (7); Mecséri Istvan (2); Madari Péter (2); Vigh
Szabeles:

11. Zardjelentés

A tovabbi, fél évig tarto eljarasok befejezése utdn a nyomozast vezetd Szeifert Jozsef r.
6rgy. 20 oldalas zarojelentést®” irt, amelynek IV. fejezete a realizalas és feldolgozas alatt 4116
iigyben alkalmazott op. eszkdzok és intézkedéseket foglalja dssze:

la./ A székesfehérvari ...

1b./ Beszervezés céljabol tanulméanyoztuk Adridnyi /Vit/ Gébor, Nikovitz Antal, Rozsa
Istvan, Balazs Tibor, Somogyi Sandor, Viragh Jozsef, Lontay Ervin, Lérincz Sandor, Kozma
Gyorgy, Székely Tibor, Horvath Jozsef, Kerekes Andras, Bodo Karoly, Liptay Gyorgy és
Hrotko Gézat.

A tanulmanyozott személyek koziil Bodo Karoly alkalmas beszervezés céljabol és azt ez
¢v decemberében végrehajtjuk. Dr. Liptay Gyérgy teologiai tanar beszervezését
végrehajtottuk, azonban az els6 taladlkozon a veliink valo egytittmiikodést megtagadta. ...

2./ lIl/e rendszabaly:

a./ ...a székesfehérvari Nyomoz6 Osztallyal kozdsen bevezettiik a I1I/e rendszabalyt
Shvoy Lajos székesfehérvari pilispok rezidenciajaba.

b./ Endrey Mihaly ligyében 1961 oktdberében alkalmaztuk a rendszabalyt.

c./ A lll/e ,,Szikra” rendszabalyt két esetben alkalmaztuk Shvoy Lajos plispok
targyaldsainak rogzitésére.

3./ lIl/a rendszabdly: Tabody Istvan lakasan és munkahelyén., Somogyi Sandor lakasan,

Adrianyi /Vit/ Gdbor munkahelyén és lakasan, Endrey Mihdly s. piispok lakasan, Hrotkd
Géza lakasan, dr. Klimko Dezs6né lakasan, Ruzsinszky Eva lakésan, vari Nagy Laszloné

**ABTL 3.1.5 0-11522/3 (112-113.0ld.)
35 ABTL 3.1.5 O-14963/1 (18-22.0ld.)
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lakdséan, dr. Edelényi Istvan munkahelyén és lakdsan, Strancz Gyula lakésan és munkahelyén,
dr. Kovacs Laszl6 lakasan, Bodo Karoly lakasan..

4./ ,,K” ellendrzés ala vontuk: Tabddy Istvan, Rédly Elemér, Dobrosy Karolyné, Karg
Gyorgyné, dr. Klimko6 Dezsoéné, Adrianyi Vit Gabor, Endrey Mihaly, Liptay Gyorgy,
Edelényi Istvan, Polyvas Daniel, Ruzsinszki Eva, dr. Korbler Walter, Vidéki Tibor.

5./ Kiilsé figyelést alkalmaztunk: dr. Liptay Gyorgy, dr. Endrey Mihdly, dr. Edelényi
Istvan, Vari Nagy Laszloné, dr. Ruzsinszky Eva, dr. Kérbler Walter, Steiger Hildegard
osztrak allampolgar, Johann Springsitz osztrak allampolgar, dr. Kovacs Laszl6 és dr. Halasz
Ervin személyek esetében.

6./ Titkos uton dokumentaltuk és filmfelvételt készitettiink Shvoy Lajos székesfehérvari
plispok nyugati diplomatakkal tortént talalkozojarol, és Steiger Hildegard osztrak
allampolgarsagt személyrdl, aki futar szerepet toltott be Shvoy Lajos €s a bécsi nuncius
kozott.

7./ Titkos hazkutatast tartottunk Shvoy Lajos székesfehérvari piispok titkos irattaraban és
dolgozoszobajaban. A birtokunkba kertilt dokukumentumok kiértékelése folyamatban van.

8./ 1961 februarjaban realizaltuk a Tabody Istvan altal vezetett illegalis szervezkedést,
amely soran a szervezkedés /egyes — Szerk./ tagjainal hazkutatast tartottunk. A hazkutatés
soran megtalaltuk azokat a dokumentumokat, amelyek bizonyitjdk Tabody és tarsai
allamellenes tevékenységét. A hazkutatasok soran kertilt birtokunkba a palos illegélis
szerzetesrend teljes beszamoloja €s névsora. A beszamolot a rend vatikani kozpontja részére
készitették.

9./ Nyilvantartas: ,,Kizartak” fn. igyben 31 személyt vettiink nyilvantartasba, és hazi
veszélyesként kezeljiik. Ezen kiviil az illegélis csatornak ligyében ,,Canale” fedénév alatt
objektum dossziét nyitottunk.

12. Az ugynokség helyzete

Uj beszervezések:

1./ ,,A Székesfehérvari Politikai Nyomozo6 Osztéllyal kozosen 1961 tavaszan beszerveztiik
,»Aspirans” fedonéven /: Halasz Ervin:/ ligynokiinket. Nevezett 42 éves, egyhazi beosztasa
irodaigazgat6 ¢és titkar. Az eddigi munkdja bebizonyitotta, hogy dszinte hozzank. Az éltala
adott jelentés alapjan felderitettilk Tabody Istvan francia kovetséghez fliz6d6 kapcsolatat és
illegalis csatornajat. Jelentéseket adott Shvoy Lajos székesfehérvari plispok ellenséges
tevékenységérol, annak illegélis csatornairdl. ,,Aspirdns” segitségével alkalmaztuk két
esetben a Ill/e ,,szikra” rendszabalyt ... Shvoy Lajos piispok tavollétében konspiralt
koriilmények kozott bevezetett benniinket a plispokvarba, ahol titkos hazkutatasokat
tartottunk és annak leple alatt beszereltiik a I1I/e rendszabalyt. Aspirans eddig végzett
iigynoki munkdja soran teljes mértékben lekompromittalta magéat, a veliink valo
egylittmiikddést dszintén vallalja.”

2,/ ,,Terheld és kompromittald anyagok alapjan 1961. junius 29-én beszerveztiik dr. Liptay
Gyorgy teologiai tanart. A kihallgatdsa soran elismerte a Tabody altal vezetett illegalis
szervezkedésben valo részvételét. /innét masfél sor ,,anonimizalva” — Szerk./

A beszervezésnél nevezett vallalta a veliink valo egylittmiikodést, azonban az elsd
talalkozon az ligynoki munkat megtagadta.”

Meglévé ligyndkség:

1./ ,,Kiss Janos™ fn. ligynokot 1955 aprilisdban szervezte be alosztalyunk terheld €s
kompromittal6é adatok alapjan. Hamar felismerte tigynoki feladatat. Sokoldala altalanos és
nyelvismerettel rendelkezik. Ugyndki munkat, mint gdérog-katolikus pap, és mint a
Hittudomanyi Akadémia professzora ... végzi. Munkajat, a kapott feladatokat a legjobb
tudasa szerint végrehajtja. Hozzank val6 viszonya jo és Oszinte. ...”
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2./ ,,T6th Janos fn. ligynokat alosztalyunk 1960 oktoberében szervezte be, politikai terheld
adatok alapjan. Nevezett jo képességii, a kapott feladatot a legjobb tudasa szerint végzi. ,,Toth
Janos” ligynok, mint a Kézponti Szeminariumbdl ,kizart” kispap, a Tabody féle allamellenes
szervezkedésben résztvevok tevékenységéhez a felderitésben végzett eredményes munkat. Az
ligy realizalasa 6ta munkahelyén — Egyesiilt Gyogyszer és Tapszergyar — foglalkoztatjuk. Az
iigynokot egyhazi vonalon foglalkoztatni nem tudjuk, mivel annak korébdl a realizalas utan
kivontuk Amennyiben az 1962-es tanévben sikeriil az Orvostudomanyi Egyetemre valo
felvétele, ugy ott résziinkre értékes tigynoki munkat tudna végezni.**®”

3./ ,,Eszterhazi” fn. tigyndk 1947 ota végez ligynoki munkat a Zala-megyei Osztalyon a
hatarérségnek, majd 1960 6ta alosztalyunknak. Atvétele utan Endrey személyére kezdtiik
foglalkoztatni, amire a lehetdsége adott, mert didkkori ismeretség fliizte Endreyhez. A
szamunkra végzett munkaja jonak mondhato, ... Ertékes anyagokat adott Endreynek a
,,Kizartak” tigyében valo szereplésére, amit az iigy feldolgozasa soran fel tudtunk hasznalni.
Az ligy realizalasa utan adott jelentései elsésorban Endrey magatartasara €s egyes a
,,Kizartak” tigyben szerepld illegalisan felszentelt papok személyére vonatkozoan adott
értékes adatokat. Azonban a munkéja sordn tapasztalhato volt nem teljes szintesége, és ez
elsésorban fia®*’ személyével kapcsolatos. Fia —ez évben disszidalt — aki a ,,Kizartak” iigyben
szerepelt, ugyancsak illegalisan lett felszentelve €s ezt a tényt az ligyndk elhallgatta. Ennek
ellenére megallapithatd, hogy a viszonya hozzank jonak mondhato. Jelenleg idonként
Endreyvel foglalkozik, amelyet ,,Kizartak” tigyében szerepelt kozvetlen kapcsolataival, és az
UNUM néi rend egyik tagjaval vald kapcsolata. Ez utdbbi elsdsorban a budapesti Osztaly
szamara jelentds, mivel 0k dolgoznak a rend feldolgozasaval.

4./ ,Endre Géza” fn. tigynokiinket 1959-ben szerveztiik be., és azota foglalkoztatjuk
Endrey személyére. ...

5./ ,,Hive” fn. igynokot 1947-ben szerveztiik be terheld adatok alapjan.
Megbizhatdsagahoz kétség sem fér, tobbszor ellendriztiik. 1957-ben dekonspiralodott a mi
hibankbél. Felhasznalhatosagi kore:>*® Kzponti Szeminarium és Hittudomanyi Akadémia
eloljardi korében, egyéb op. feladatok elvégzése és egyhdzpolitikai kérdésekben valod
tanacsadéasban.

6./ ,,Hazas Janos” fn. ligynokot 1959-ben szerveztik (masfél sor anonimizalva — Szerk.)
be. Mint a Hittudomanyi Akadémia titkdra, értékes jelentéseket adott a ,,Kizartak™ fn.
iigyben, valamint egyes személyek jellemzésére vonatkozoan. Ugyndkiinkkel kapcsolatban
,Halapi fn, ligynok jelentést tett arrol, hogy ,,Hazast” azzal gyanusitjak, hogy résziinkre
tigynoki munkat végez. Kornyezetében ezt azzal magyarazzak, , hogy ez azért valoszin,
mert még soha nem tortént semmi bantddasa, holott koztudomast, gazdasagi iigyeinek
rendezetlensége. Ugynokiinket tobbszor ellendriztiik, megbizhatdsagihoz kétség nem fér.”

336 Téoth Janos” /Nemes Balazs/ felvétele masodszorra sikeriilt az Orvostudomanyi Egyetem
Fogorvostudomanyi Karara, amelyet eredményesen elvégzett. 2001-ben otthonaban felkerestem, amikor
elmondta, hogy egy Szakorvosi Rendeldintézet igazgatohelyettesi beosztasabol ment nyugallomanyba. Két
gyermeke van, fia rendértiszt.

7 Adrianyi Gabor — ,,Egy élet nyomaban” c. — 6néletrajzaban (Kairosz Kiadé, Budapest, 2007. 87-88. old.)
,,Az allamvédelem markaban” fejezetében irja: ,,belsdleg iszonyllan megrenditett, amikor ... megtudtam, apam
is jelentett rolam. ... Eszterhazi néven leadta a drétot.”

3% Hivé” fn. tigyndk személyét Beregi Gabor szds. a 11/5-c alosztaly akkori vezetéje leplezte le az EH-tol 1957
folyaman kért intézkedésekrdl 1958. januar 2-an irt jelentésében: Semptey Laszld, a Kdzponti Szeminarium
vicerektora .Nevezettet a ellenforradalom alatt Mindszenty megbizta a Kozponti Szeminarium vezetésével.
Semptey évek ota ,,Hivé” fedénéven tigynokiink, ellendrzott, megbizhato, értékes. Endrey piispok 1957 nyaran,
majd decemberben ismét ki akarta helyezni a Kézponti Szeminariumboél, amit az EH, részben ligynoki
kombinacio segitségével megakadalyoztunk.
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13. Mellékletek

Nemes Balazs a 14 ,kizart” kispap egyike, akit 1960 oktoberében beszerveztek, aki
,,foladta” tarsait.
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Lehetséges lenne (?), hogy a bortonben, vagy a szabaduléskor valamilyen zsarolassal
beszervezték Tabody Istvant ,,masodkezes” ligynoknek, aki kapcsolatan keresztiil teljesitett
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2008.10.28.

Wi . }S] es tO]’O ._' 3 . . .i-:

TITEOS!
FoNTOS:

aldiras @) Neve: .. SR .EE e SR LM L0
b) Eldz6 neve: .. R 4¥ . AL .Y M. ...

- {asszony neve) :
c) Sziiletési éve, honapja,

) Suiiletési helye: .........: Lifdadi
I‘a talin Eg

Tabody Istvan

e R R e R R e
(asszonyok lednyneve) Yja meie
L et ORI o e e
(asszony neve)
 Sziiletési év, hé, nap: .. F2ane. ADTELES. 1,0
| Suiiletési helye; ........ 5 .'.9?.7?...?.‘. ...............
Anyia neve: ..........heinkel Hermin......
G R TRaRAR o iiviiiines

Katonai viszonya:

~Allampolgdrsaga: 113 38
Nemzetisege: ..... 50 iivs st

engedélyer
g ':

BM 72, 9, — 12405

ABTL-22.2.

Megjelenés alatt a HEH Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok — (ISSS 0865-5227) —2012/1-4
Studiobeszélgetés formajaban elhangzott a Katolikus Radioban 2011-12-ben

Részletesebben ¢és dokumentaltan 1d.:
SzT: A Hatalom ¢és a Kézponti Szeminarium kispapjai — Budapest, 2004.
(ISBN978 963 885 810 0)  www.mek.oszk.hu/06500/06539/
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Az esztergomi kisszeminarium torténetébol (1948-
1951)

A Cursus Praeliminaris alapitasa, miikodése és felszamolasa

1. EI6zmények>*

A torok hodoltsag idején, 1543-ban Nagyszombatba menekiilt az esztergomi érsek és a
kaptalan. Roviddel azutan a trent6i zsinat (1545—-1563) elrendelte szeminariumok alapitasat,
és errdl V. Piusz pépa kiilon brévét kiildott Olah Miklosnak. Az év tavaszan az egyhazmegyei
zsinat jovahagyasaval elkésziilt az alapitd levél, amelyet Miksa csdszar azzal a feltétellel irt
ala, hogy a torok kitizése utan a szeminariumot at kell telepiteni Esztergomba.

A Szeminariumnak viharos volt a torténete: anyagi gondok, tobbszori bezaras utan
Pazmany Péter — Szent Istvanrol elnevezve — a kaptalanra bizta az intézményt, rendezte a
fenntartési feltételeket és a mindenkori kanonok-rektor mellett a jezsuitdkra bizta a nevelést.
A szeminarium tovabbi sorsa sem volt problémamentes, mig Rudnay Sandor érsek (1819—
1831) legfobb feladatanak érezve a Bazilika és a Szemindrium tigyét, Hild Jozsef tervei
alapjan kezdte meg az épitkezést.

— 1850-ben megtortént a szeminarium attelepitése, jollehet az épiilet nem volt kész,
egyeldre a vizivarosi ferences kolostorba;

— 1865-ben bekdltozhetett a Szeminarium a kész Nagyszeminariumba, de csak 20 évvel
késobb, 1885-ben hozatta at a gimnazistdkat Simor Janos hercegprimas (1867—1891).

A Szeminarium hatalmas épiilet-
kolosszusa a bazilika dombjanak
labanal 4all, az egykori kanonokhazak
mellett. Bejaratdhoz a “sotétkapunak™
i nevezett alagliton keresztiil visz az t,
amelyet a Bazilikdhoz vezetd felhajto
alatt épitettek.

Az épiilet homlokzatéan, a
képarkanyon hatalmas felirat
olvashato: ,,Pietati et scientiis” a
jamborsagnak €s a tudomanyoknak™

1948-ban, a diktatura allamositotta
az egyhazi iskolakat. A Hercegprimas nem volt hajland6 a targyalasokon részt venni, és a
sértett Hatalom azzal torolta meg vélt sérelmét, hogy a tervezetthez képest jelentdsen
csokkentette a meghagyott iskolak szamat.
1948-ban az Esztergomi Bencés Gimnaziumot, a kisszeminarista ndvendékek iskolajat is
allamositottak. Az esztergomi féegyhazmegyei hatésag — hasonldan a tobbi egyhazmegyéhez
— megoldhatatlannak 14tsz6 probléma elé keriilt, mert nem engedhette meg, hogy névendékei
ateista, marxista tantervii oktatasban vegyenek részt.
A Hercegprimas ugy intézkedett, hogy a Szeminariumon beliil 1étesiiljon kozépiskola a
15-18 éves novendékek, vagyis a kisszeminaristak képzésére.
A reform elétti egyhazi torvénykonyv>* (CIC)

39 www.hidlap.hu: Az esztergomi Szeminarium histérija (1)2011.01.30 (2).02.06 (3) 02.12.
340 (CIC) Codex Turis Canonici Typis Poliglottis Vaticanis, MCLI, pp. 367-373, 373-375.
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— 1374. canonja ugy rendelkezik, hogy ,,Katolikus gyermekek nem katolikus ... iskolakat,
kiilonosen, ha azokat nem katolikusok alapitottdk, ne latogassanak;” az

—1375. canon kimondja, hogy ,,Az egyhdz jogosult barmiféle ... iskolat alapitani, nem
csak elemi iskolakat, hanem kozép- és felséfokuakat is;” az

— 1352. canonban a szemindriumokrol ugy rendelkezik a CIC, hogy ,,az Egyhdznak sajat
¢s kizarolagos joga szeminariumokat alapitani azok szamara, akik 6nmagukat egyhazi
szolgalatra szanjak; az

— 1354. canon 2. §-a pedig eldirja, hogy ,,Kiilondsen a nagyobb egyhdzmegyékben
gondoskodni kell ’kettds’ szeminarium alapitasarol, ahol a kisebb gyermekek az iras
mesterségét elsajatitjak, a nagyobb ndvendékek pedig filozofiat és teologiat tanulnak;” az

— 1355. canon pedig a fenntartas koltségeirdl intézkedik: ,,akar a plébanosoktol és az
intézményektdl beszedett dijak formajaban, akar egyszeriibb javadalom juttatasaval.”

Arrol nincs dokumentumunk, de a Féegyhazmegyei Hatosag (bizonyara) felkérte a
pannonhalmi féapatot, hogy az esztergomi gimnéazium volt igazgatdja megszervezze €s a
tanari kara ellathassa a kisszemindriumban az oktatast.

2. A Cursus Praeliminaris alapitasa

Vértes Zoard OSB, aki a ,,hazi” gimnazium igazgatoja lett, 1949. julius 25-én készitett
jelentésében szamolt be az egy évvel korabban tortént alapitas koriilményeir6l.**!

,,Az Esztergomi Erseki Hittudomanyi Fdiskola az 1948—49. iskolai évben 0j agat hajtott.
... A hajtasnak az lett a rendeltetése, hogy a Szeminariumba felvételt nyert, kozépiskolai
tanulmanyok végzésére kotelezett novendékeket elokészitse a magasabb teoldgiai
tanulmanyokra. Ezt a kimondott c€lt hirdeti az iskola cime is: “Cursus Praeliminaris ad
Sacram Theologiam.” Az iskolat Eminencids Urunk, Magyarorszag Biboros Hercegprimasa
hivta ¢€letre azzal a hatarozott meghagyéssal; az intézet tanari kara olyan mértékben,
terjedelemben, olyan tanterv itmutaté beallitasaval foglalkozzék a Cursus Praeliminaris
novendékeivel, hogy ezek az iskolai év végén valamelyik Tdéle kijelolt allami, vagy felekezeti
gimndziumban szabalyszer(i vizsgat tehessenek.

Ez a rendelkezés szabta meg a Cursus Praeliminaris egész ¢vi munkajat. Teljesen, a
legkisebb részleteket is értve, az allami iskolak megkovetelte modszer bedllitdsaval, az ott
honos targyi anyag atadasaval, az érvényben 1év6 Tantervi Utasitdsoknak megfelelden folyt
az oktaté munka.” {...}

,»Az iskola el6bb emlitett cime nem mond el mindent. Csak nagy altalanossagban
tajékoztat szervezeti felépitettségének megnevezésével, par szoba foglalt rendeltetésének
felemlitésével. Az altalanos, pontosabban kérvonalazott Uit €s iranyvonalakat, berendezést
tekintve ez a mi iskolank a gimnaziummal azonos, ennek az iskolatipusnak a humanisztikus
alapozast, beallitast agaval, fajtajaval. Fontos targya a latin nyelv, a latin miivel6dés
évezredeket megépitd, azt cizellald birodalma. Meleg érdeklddéssel fordul a gordg stadium
felé, hiszen ez iker egylittesbdl ez az idOn atverd kultira sem hidnyozhat. Az els6 nyelv
nélkil a papi képzés el sem képzelhetd. A gordg nyelv tudasaval, kultarajanak
megismerésével jelentds, a latinos miiveltséget megokold, nem kénnyen potolhato értékes
miiveltség tobblethez jut az Egyhéaz szolgélatara késziild papnovendék. A Szentiras
magyarazatanal, nagyobb vonali szempontok felvételénél a teoldgiai foiskolan nagy hasznat
veszik a féiskolasok gorog nyelvi, targyi stidiumaiknak, képzettségiiknek.

Az iskola tehat a maga altalanos, sajatsagos felépitettségén kiviil szdmolt az erésen
humanisztikus erezéssel. Ennek megfelelden kettdt akar: a./ altalanos, a kor szinvonalén 4ll6,

3! Vértes Zoard OSB: Annuarium Cursus Praeliminaris Strigoniensis ad annum scholarem 1948/49. Primasi
Levéltar (a tovabbiakban levéltar) N° 3341/1949. pp.1-15.
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minden fontost magéaban foglalo miiveltséget adni; b./ olyan ismeretek birtokéba juttatni a
novendékeket, amelyek részben elengedhetetlen feltételei, el6zményei a felsébb teoldgiai
oktatasnak, részben tdmogatjak, megkonnyitik a teologiai féiskola munkajat.

A tanterv, amely szerint munkank haladt, az 1945. szept.-tdl esedékes, akkor életbe
1éptetett, megreformalt, demokratikus tanterv. Ez a nagyvonalu, érett megfontolassal késziilt
tanterv nagyon megfelelt elgondolasunknak. Megfontolt atgondoltsdgan kiviil nagy eldnye:
rugalmasséaga helyet ad a mindig jelentkezd ujabb helyi igényeknek is.

Eszerint a modern és demokratikus tanterv szerint allottunk munkanknak, allitottuk 6ssze a
tanrendet, vettiik fel a tantargyakat, és dolgoztuk fel a tananyagbeosztast. A tanterv minden
eldirt orgjat felvettiik, még az un. mindennapi kérdések o6rajat is. S6t meg kell jegyeznem,
hogy harom oréaval tobbiink volt a tanterv eldirta 6rak szamanal. Ilyen modon az ellatando
orak szama 117 (szaztizenhét) lett.

Eminencias Urunktdl kinevezett tanarok szdma: 5 /6t/: Vértes Zoard igazgato-tanar,
Koranyi Szevér tanar, dr. Szalay Semjén tanar, dr. Scheidl Venant tanar, Kokas Rajmund
tanar, mind a Pannonhalmi Szentbenedekrend tagjai.

Az igazgato Ordinak szama, ha a rendkiviili gorog orakat is beszamitjuk: 24. A tobbi
tanarndl a heti 6rak szama: 20-20.

A tandri kar 0sszeallitdsa nem volt egészen szakszer(i. Két magyar-latin szakos kapott
beosztast. Német szakossal egyaltalan nem rendelkeztlink. Az ilyen modon jelentkezd
jelentds hidnyt a legfelsébb Egyhdzi hatosag engedélyével dr. Monsberger Ulrik esztergomi
bencés hdzfonok, vizivarosi plébanos bedllitdsaval tiintettiik el, aki a német nyelv 4x2 6rdjat,
¢s az I. osztalyban a hittant vallalta el.

A kinevezettek kozott francia szakos tanar nem volt. Ez nem is volt helyrehozhatatlan baj,
hiszen minddssze két osztalyban szerepelt a francia nyelv, a III. és IV. osztalyban, heti 2,
Osszesen 4 oraval. A francia nyelvi orak ellatasat 6raado felfogadasaval oldottuk meg, Kaldi
Gy6z6 esztergomi bencés tanar személyében.

Természetrajz szakos tanar sem akadt a kinevezettek soraban. A vegytan ¢€s a
természetrajz 5 orajat Beseny0i Zoltan bencés tanarra, esztergom-belvarosi kdplanra biztuk,
aki 6raad6é mindségben tett eleget megbizatasanak.

A kotelezo éneket heti 4 6raban Balint Ferenc, a Bazilika karnagya tanitott szintén 6raadé
mindségben.

A testnevelést heti 1 6éraban a volt Bencés Gimnazium tornatanara, Boromissza Gyula
vallalta.

A rendes targyakon kiviil helyet engedtiink a rendkiviili tdrgyaknak is.

A Szeminarium eldljarosdga mar az 1947—48. iskolai évben a Bencés Gimnaziumban
kotelezove tette, hogy a nem gorog nyelvet tanuld papnovendékek, legalabb rendkiviili targy
formajaban tanuljak a gérog nyelvet. Ezt még az utolsé évfolyambelieknél, a VIII. o.
gimnazistaknadl is megkovetelte. ... Ez a kotelezettség fennallott az 1948—49-es iskolai évben
is. ...

A francia nyelvet rendkiviili targyként mindossze 1 novendék tanulta, tanara Kadi Gy6z6
bencés tanar, heti éraszam: 2.

Az angol nyelvet 1 tanul6 tanulta rendes targyként. Ennek tanitasat kezdetben Soveges
Aladar bencés tanar vallalta, aki a vizivarosi plébanian nyert kdplani beosztést, ... késbb
Besenyo6i Zoltan bencés tanar fejezte be. Rendkiviili targyként 5-en tanultak angol nyelvet
Tanéarndjiik M. Angeli Liguria szatmari irgalmas rendi tanarnd. Heti 6rak szama: 2.

A gyorsirast 8-an tanultak rendkiviili targyként. ...Tandruk: Gombos Cézar esztergomi
bencés tanar, szentgyorgymezoi kaplan. Heti 6rdk szama: 2.

A korabbi esztend6k nagyon hidnyos szorgalmi ideje alatt 2 esztendon keresztiil csak 5-5
honapig tartott a tanitas — kényes hidnyok mutatkoztak a latin nyelv eredménye terén. ... A
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helyzet legalabb bizonyos fokig valo javitasara a Szeminarium eldljarosaganak engedélyével
a szaktanar behozta a hétfo reggeli 8-'% 9-ig a féloras ismétlési alkalmat. ...

A rendkiviili 6radk soraban kell megemlékeznem az énekkarrol, meg a zenekarrol. Az ezzel
jaré munkat Balint Ferenc, a bazilika karnagya latta el, teljesen dijtalanul. Az énekkarba
minden ndvendéket felvett. A zene miivelésében részvevok szdma nem volt valami nagy. Az
egész kurzuson zenét /zongorat/ csak egy III. oszt. ndvendék tanult.”

3. Az elso tanév

,»A tanévet 1948. szept. 14-én ,,Veni Sancte”-val nyitottuk. Szept. 15-én indultak meg az
eléadasok. Egy honappal késobb ...(oktober 23-26-ig) a novendékek megtartottak a szokasos
lelkigyakorlatokat. A tanulasok ezeken a napokon — természetszeriileg — sziineteltek.

A tanév a legkisebb zokkendktdl mentesen folyt az egész iskolaév soran. Az I-III. o.-ban a
tanitasi napok szama 182, a IV. o.-ban 161.

A tanitas rendes orabeosztassal, orarend felallitasaval haladt. Az 0sszeallitott orarendet az
iskolaév kezdetén — rovidesen az iskolai munka megkezdése utan — felterjesztettem
Eminencias Urunkhoz, aki a felterjesztett drarendet jovahagyta. Eppen ezért ennek a
jovahagyott drarendnek ujbol valo felterjesztését sziikségtelennek tartom.

Osztalykonyveket vezettiink az egyes targyak tanmenetének legpontosabb feltlintetésével.
Jegynaploval dolgoztunk, hogy a tanari kar el6tt allandoan tudott és ismeretes legyen a
ndvendékek munkateljesitményének eredménye. Ebben is teljesen azt a munkat végeztiik,
amelyet a nyilvanos iskolédk végeznek és kovetelnek meg. A szépen kiallitott és kezelt
,Jegynaplo” egyuttal ,,Anyakonyviil” is szolgalt, amelynek megfeleld rovataba az 6sszes —
bizonyitvany tekintetében sziikséges — adatot bevezettiik s az év lezardsakor az Utasitasok
eldirta zaradékkal ¢€s hitelesitéssel ellattuk.

A megindulaskor 8 "-kor kezdédtek az egyes orak. Egy-egy ora tartama: 50°. Ugy 3 héttel
késébb azonban — a novendékek kevésnek bizonyult stidium idejének gyarapitdsa miatt —
jonak lattuk egy-egy oranak 5’-cel valé megapasztasat. Igy a novendékek reggel 8"-kor %
oOrai stidium idével gyarapithattdk késziileti idejiiket. Az eléadasok ettdl kezdve szdmukra 2
9" _Kkor kezd8dtek. Az utolso /6tddik/ ora 40°-es volt. Az egyes orak kozé 10°-es pihenot
iktattunk.

A tanitas csaknem kizardlag a délelotti idore jutott. A délutani idore tettiik a rendes
targyként szerepld éneket, és az Osszes rendkiviili targyakat /angol, gérog, stb./ A gyorsirast
megosztottuk a délelott és a délutan kozott. A rendkiviili francia délelétti idore, a testnevelés
délutanra nyert beosztast.

Az eléadasok osztalyonként kiilon-kiilon teremben folytak. A Szeminarium eldljaroinak
figyelmességébdl nagyon sz€p, tagas szobat kaptunk tanari teremnek, aminek nagy hasznat
vettiik. Ezzel otthont nyeriink, ahol az 6rak kozeit €és az Gn. lukasérakat tolthettiik.

A német nyelv szdmara, amely parhuzamosan, egy idében futott a francia 6raval, szintén
kiilon szobat kaptunk elézékeny figyelmességbol.

Az osztalyozasnal, hogy ezzel is kifejezésre juttassuk, mennyire lednyiskoldja a Cursus
Praeliminaris a Hittudomanyi Féiskolanak, a nala bevezetett latin elnevezésli érdemjegyeket
vettiik at: eminens /jeles/, bonus /jo/, sufficiens /elégséges/, insufficiens /elégtelen/. Ez az
érdemjegysorozat szerepelt a magaviselet értékelésénél is.

A novendékek tanulményainak ellenérzésére, értékének megallapitdsara a maguk idejében
megtartottuk a szokasos értekezleteket a megfeleld szamban. Mégpedig a tanévnyitd
értekezletet szept. 8-an, az I. ellendrzd értekezletet nov. 26-an, az 1. félévi osztalyozo
értekezletet jan. 27-én, a I1. ellendrzo értekezletet apr. 28-an, a II. félévi osztalyozd és egyben
zaro értekezletet jun. 10-én. Az egyes értekezletek eredményérdl a legkimeritébb
kimutatasban értesitettilk mindig a praelatus rektor urat, s a praefektus urat. Ezekben a
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kimutatasokban az érdemjegyeken kiviil szerepelt az egészségi allapotrol valo jelentés,
azutan az egyes osztalyok ndvendékeirdl vald altalanos tajékoztatas — ha sziikségét lattuk,
egyes személyekrol is — magatartds, viselet, rendszeretet s szorgalom dolgaban. Félévkor és
év végén szabalyszerii bizonyitvanyt allitottunk ki nyomtatott blankettan a ndvendékek
szamadra ,,ad usum domesticum /ecclesiasticum/” megjegyzéssel. Ezeket a bizonyitvanyokat a
kézbesités utan bizonyos 1d6 elteltével be kellett szolgaltatniuk a ndvendékeknek. A
beszolgaltatott bizonyitvanyokat, mint dokumentumokat a Rektoratus 6rzi.

Az évkozi oktato és tanuld munkat az igazgato tobbszori latogatassal ellendrizte.
Megbizonyosodott arrdl, hogy a tanités és tanulas lelkiismeretesen, allandé szorgalommal
folyt.

Tankonyvek dolgaban a VKM-t6l engedélyezett s a Legfobb Egyhazi Hatosagtol
jovahagyott tankonyveket hasznaltuk. Ezért a mar korabban engedélyezett tankonyveket
meghagytuk, az Gjonnan bevezetetteknél az elébb emlitett két feltételt vettiik figyelembe.
Nem hasznaltunk olyan tankdnyveket, amelyek nem nyertek felvételt a VKM-t6l 6sszeallitott
konyvek lajstroméba. Ennek az eljarasnak az volt a célja, hogy ebben a tekintetben semmiféle
szemrehanyas, mulasztas ne érhessen benniinket, s a ndvendékek se szenvedjenek semmi kart
az elsajatitott ismereteknek esetleg nyilvanos allami iskolaban val6 szdmot adésa soran.

A dolgozatos targyaknal az eldirt dolgozatokat minden tekintetben szabalyszertien, minden
targybol megirattuk. Ebben a tekintetben sem maradtunk el az allami, nyilvanos iskolak
melldl. A dolgozatokat a praefektus tr az I. és a II. év végén aldirta, hogy lassa a novendékek
munkateljesitményét ezen a téren is.

Természetes, oktatd munkank mellett egy percre sem feledkeztiink meg neveld
tevékenységlinkrdl sem. Ez a két eljaras csak testvéri egyetértésben képzelhetd el, oldhatod
meg. Kiilonds halaval kell itt megemlé¢keznem a Szeminarium elodljardsagarol. Ha a nevelés
¢és oktatas munkdjaval kapcsolatos barmilyen iigyrdl, vallalkozasrol esett szo, rogton a
legnagyobb készséggel, elozékenységgel siettek segitségiinkre. Ilyenkor a nehézségeknek
még szallo felhdje sem mertilt f6l. Veliik a legnagyobb egyetértéssel, dsszhangban
beszélhettiink, és valdsithattuk meg ezen a téren elgondolasainkat, terveinket, eljarasainkat.
Gondolok itt minden, az iskolai élettel kapcsolatos, a vele eldadodd, az iskola munkajat
segitd intézeti tevékenységre, programvalositasra.

A neveld oktatas hathatds eszkozei kozé kell szamitanom az iskolai tinnepélyeket. Egy-
egy egyhazi, nemzeti tinnep kinalja a nevelési lehetdségeket. Az iinnepek, a veliik
kapcsolatos események mélységes erkolcsi tartalma, a nagyjainkrol valdo megemlékezés
egyarant a kotelez6 hala érzését valtja ki a lelkiinkbdl, — ezzel lelki nemességre nevel —
masrészt a nagyszerl tettek felidézése, figyelmiink rairanyitdsa kdvetésre buzdit, az
iinnepségek mélyén rejld erkodlesi érték végiil a nagy gondolatok, nagyszeri teljesitmények
irant val6 fogékonysagra, ezek tiszteletére, az események irant valé hodolatra buzditja,
lelkesiti a hatasok felvételére fogékony, szomjas lelkeket.

Ez az elgondolas rendeztette veliink az iskolai linnepélyeket. A Szemindrium részérdl
tapasztalt figyelmesség, a benniinket hdlara kotelez6 elézékenység itt is szépséges, izes
gyltimolcsoket termett. Az tinnepélyek rendezéseivel kapcsolatban nemcsak a jelentkezd
aldozatok torpiilnek semmivé, hanem mindig a legnagyobb mértékben siettek segitségiinkre,
ajanlottak fel szamunkra a rendezés anyagi és technikai kellékeit.

Iskolai linnepeink:

— okt. 6-an az aradi tizenharom emlékének meggyaszolasara gyiilekeztiink Ossze;

—nov. 5-én Szt. Imre {innepén a teoldgusok rendezte linnepélyen vettiink részt;

— dec. 18-4n bensdséges karacsonyfa linnepélyt rendeztiink;

— marc. 15-én a szabadsagot kivivd nemzedék aldozatos szellemének hodoltunk;
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—marc. 21-én Szt. Benedeknek, a nyugati szerzetesség patriarchajanak Eurdpat alakito
munkassagat allitottuk a ndvendékség érdeklddo tudasszomjusaga elé, és aldoztunk az elsé
nagy europai megszentelt, el nem mul6é emlékének;

— junius 12-én ,,Te Deum”-o0s szentmise utan az ,,Aula Maior”-ban rendeztiik meg évzard
iinnepségiinket, amelyet a méltosagos €s Fotisztelendd Székes Fokaptalan tobb tagja, a rektor
ur 6méltosaga, a foiskola €s intézetiink tanari kara, a teologusok nagy kiildottsége, s a sziilok
meg érdeklédok szépszamu gyiilekezete tisztelt meg megjelenésével.

Ezeknél az iinnepségeknél a felvett focélon kiviil az is vezetett, tanuljak meg a
novendékek az ilyen rendezések elemi technikdjat, s szokjanak hozzé a papnal lényeges,
elengedhetetlen feltételként szerepld nyilvanos szerepléshez. Az linnepélyek miisorat beszéd,
szavalat, énck- és zeneszamok tették szinessé, valtozatossa.

Apr. 3-4n részt vettek a teologusok rendezte felemeld iinnepségen, amelyen szentséges
atyank, XII. Pius Papa pappa szentelésének 6tven éves emlékiinnepét, évfordulgjat
iinnepeltiik.

Ma4j. 18-an meghallgattuk a bazilikdban megrendezett egyhdzzenei hangversenyt. A
nagykozonségre gyakorolt felemeld hatas aldasaban, {innepi érzésében minden bizonnyal
novendékeink is részesedtek. Az emlitett intézeti linnepségeket legtobbszor MeEltosagos €s
Fétisztelendé Kormanyzo Erseki Helynok Ur is kitiintette személyes megjelenésével. A tobbi
elokelé vendég megjelenésérdl mar beszamoltam. Szemmel lathatdan, végteleniil jol esett
novendékeinknek, hogy szerény probalkozasainkat ennyire megtisztelték, munkajuk irant
ilyen kitlintet6 figyelmet tanusitottak.

Az intézet a szintén kotelezd kegyeletes érzésnek két kiemelkedd alkalommal adozott.
Marc. 29-én részt vett az Istenben boldogult Justinianus Cardinalis lelki tidvosségéért a
bazilikdban bemutatott f6papi Requiemen. Mindenszentek tinnepének délutanjan pedig az
osztalyok képviseletében 8 papnovendék vonult le az esztergom-belvarosi temetdbe, hogy az
ott nyugvo bencés tanarok sirjara koszorut helyezzen, s emlékez6 1élekkel mondjanak imat a
régi intézetnek Istenben elkdltozott tanaraiért.

A tanulmanyi kirdndulasokrol sem feledkezhetiink meg. Itt célunk volt egyrészt a
kornyékismeret, masrészt a szigoru intézeti fegyelem nehéz napjai utan egy kis jolesd szabad
nyujtozkodas, a felfrissitd természetben valo 1¢élekiidité fesztelen tartozkodas, hangos jaték,
jotékony hancurozas. Oktober 14-én egynapos kirandulast rendeztlink a Vaskapura, a Fari-
kathoz. A kirandulast az igazgatd, Vértes Zoard vezette. Ugyancsak egynapos kirandulas
keretében tekintettilk meg a festdi bitoci volgyet és kornyékét. A kirandulast vezetd
természetrajz tanar —Beseny6i Zoltan — ezt az alkalmat arra is felhasznalta, hogy a foldrajzi,
természetrajzi ismereteket bovitsék, és szemlélet formajaban eszméljenek ra a konyvbol
tanult, elsajatitott ismeretekre. A rendtartds minden — minket is illetd — sziinetét megtartottuk.
Természetes, hogy az Egyhdz minden parancsolt s si nemzeti hagyomanyaink megszentelte
iinnepeinket, — foleg a Boldogsagos Szent Sziiz innepeit — megiinnepeltiik. Ezeken a
napokon az iskolai eldadasok sziineteltek.

A karacsonyi sziinet dec. 18-an kezdddott, és jan. ho 9-ig tartott bezarélag. Eminencias
Urunk engedélyével erre a sziinetre ndvendékeink sziileikhez hazamehettek. — A hsvéti
sziinet apr. 9-én kezd6dott, az utolsé eldadasi 6ra utan /1"-kor/. Apr. 21-én mar eldadasok
voltak.

A tanari kar 0sszeallitasaban a tanév folyaman nem adodott valtozas. Sziikségesnek tartom
felemliteni, hogy a praelatus rektor ur engedélyével félévtdl kezdve az 1. osztaly hittanat, dr.
Takécs Dénes esztergomi bencés tanar, a volt Erseki Tanitoképzo Intézet hittanara vette at,
csak azért, hogy a nagy elfoglaltsagi hazfénok munkdjan konnyitsen. Ezért semmi dijazast
nem kapott.

Betegség miatt a tanari kar egyetlen egy tanitdsi 6rat sem mulasztott.
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Az évi anyag atvétele, majd atismétlése utdn megtartottuk a szokdsos év végi
Osszefoglalasokat.

Hittanvizsga az [-III. 0.-ndl jinius 7-én. Elnok: dr. Briickner Jozsef szemin. Rektor ur.

A tobbi targybol megtartott 6sszefoglalasok ideje: jun. 8-10-1g.

Az egyes osztalyoknal elért eredmény:>**

I. osztaly: osztalyfonok: Koranyi Szevér — Praecellens /kitiind/: 1, Eminens /jeles/: 1.
Bonus /j6/: 6, Sufficiens /elégséges/: 6. — Magaviseletbdl bonus /jo/: 2 — Osztalylétszam: 14

I1. osztaly: osztalyfonok: dr. Szalay Semjén — Eminens /jeles/: 1, Bonus /j6/: 3, Sufficiens
/elégséges/: 2, Magaviseletbdl bonus /jo/: 1 — Osztalylétszam: 6

II1. osztaly: osztalyfonok: Kokas Rajmund — Praecellens /kitiind/: 2, Bonus /j6/: 4,
Sufficiens /elégséges/: 4, Magaviseletbol mindenkinek eminense /1/ volt. Osztalylétszam: 10

IV. osztaly:** osztalyfénok: dr. Scheidl Venant; — Praecellens /kitiing/: 4, Eminens /jeles/:
1, Bonus /jo/: 6, Sufficiens /elégséges/: 3. Osztalylétszam 14. — Utolsé eléadasi nap majus 7.
Hittanvizsga maj.9, Elnok: dr. Briickner Jozsef praelatus rektor ur. A tobbi targybol” valo
Osszefoglalasok mdj. 10—12-ig bezarolag.

Mijus 12-én 12"-kor tartotta meg a didkéletnek bucsut mondé végzett osztaly a szokdsos
ballagast. A jo fitik olyan iligyesen, szépen és meghatoan rendezték meg ezt a meghatd
bucsuzkodast, mintha az intézet legalabb évtizedes hagyomannyal rendelkezett volna ebben a
dologban. Ott volt a Szeminarium eldljardsaga, tandri kara, a Teologia fdiskolas serege.
Bucstuzkodo beszédek, banatos didknotak utan a Szemindrium kapolnéjaba vonultunk, ahol az
annyi kegyelmet oszté Mindenhat6é Atyanak zengtiink Te Deum-ot, s kértiik tovabbi segitd
aldasat. Ezzel, az Istennel kapcsolodo szent, alazatos ténykedéssel bezarult a névendékek
elokészitd iskolas szakasza. Megkaptdk a bizonyitvanyukat, hogy ennek birtokédban
kopogtathassanak a Hittudomanyi Fdiskola veretes kapujan. A megtartott értekezlet
megallapitasa értelmében mind a 14 ndvendék jelentkezhetett a kitlizott felvételi vizsgalat
irasbeli részére. Jun. 7-én tornabemutatot tartottunk a volt bencés gimn. sportpalyajan. A
tornabemutatdt a Szemindrium eldljarosaga, a foiskola és intézetiink tanari kara tisztelte meg
jelenlétével. Ott voltak a teologusok is. Misora: szabadgyakorlatok, atlétikai szamok. Az
egészet labdarugd mérkdzés fejezte be.”

,,Kiilon jelentésben szamolok be a IV. osztaly, a Cursus Praelimindris zard osztalyanak —
megfelel a gimn. VIIL. osztidlyanak — helyzetérdl, igyérdl. Ennek az osztadlynak 14 névendéke
az osztalyvizsgak utan felvételi vizsgat tett az Erseki Hittudomanyi Féiskolara.

A Legfobb Egyhazi Hatdsag allaspontja, felfogasa ebben a kérdésben: A papi palyara
jelentkezett és felvett novendékeket magaban a Papneveldben készitik eld a teoldgiai
tanulmanyokra. Ez az el6készités feldleli természetesen azt is, ami jelenleg a kdzépiskolak
egyes osztalyaiban az el6irasos tananyag. Azok a novendékek, akik az egész eldokészitési
anyagot mar elvégezték, a kozépiskolasok érettségijének mintajara a IV. osztaly elvégzése
utan hittudomanyi féiskolai felvételi vizsgalatnak vettetnek ala. Ez a vizsgalat feldleli azt is,
ami jelenleg az eldirdsos szamonkérési anyag a gimndziumi érettségi vizsgalatnal.

Az egész év folyaman csak a félreérthetetlen, pontosan kdrvonalazott szempontok vezettek
a Cursusnak mind a négy osztalyanal. Minden vonalon és targyanal, — beleszdmitva a gimn.
[-VIL. osztalyanak anyagat — azt a matériat vették at abban a terjedelemben, anyag, tantargy
felosztasban, amellyel a mi gimnaziumnak megfeleld intézetiink egyes osztalyaival azonos
nyilvanos allami iskoldk egyes osztalyainak ndvendékei dolgoztak, haladtak.

A felvételi vizsgalat lebonyolitasanal az Erettségi Utasitasokat vettiik alapul. Ezekhez
ragaszkodtunk legkisebb részleteiben. A legkényesebb pontossaggal megtartottunk minden
alakisagot. Omnia peracta sunt propter certum quoniam. Megtartottuk az dsszes eldzetes,

32 Nevek nélkiil. Az eredeti terv szerint ,,Evkonyv” késziil, amely valamennyi tanulo nevét és érdemjegyeit
tartalmazza majd.
3 Athelyezve ide az érettségitd] (felvételi vizsga)
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eloirt konferenciat. A legszigorubb szabalyossaggal terjesztettiik fel az irasbeli tételeket,
jartunk el az irasbeli és szobeli vizsgélatok lebonyolitasanal. A 14 névendék egy teremben
dolgozott. A dolgozd termet tokéletesen el lehetett valasztani az épiilet tobbi részétdl. A
folyoson a munka egész ideje alatt a Szeminarium altisztje orkodott. Benn, a teremben eldiras
szerint a beosztott tanarok tligyeltek fel. A dolgozok tekintélyes része egyaltalan nem ¢élt a
kimenés jogaval. A kimentek is csupan 1-2’-ig tartézkodtak kint. A Legfobb Egyhazi
Hatosagtol felkért elndk az el6készitésben és lebonyolitasban a legnagyobb pontossagot,
kifogastalan szabalyszertiséget és lelkiismeretességet allapitotta meg. Legkisebb
szabalytalansagot, rendellenességet sem vett észre. Szerzett tapasztalatairdl a legnagyobb
elismerés és megelégedés hangjan nyilatkozott az Erettségi Utasitasokhoz valo ragaszkodas,
alkalmazkodas dolgaban.

A kitlizott irdsbeli napjai: maj. 16.: magyar; maj. 17.: latin; maj.18.: német — francia; m4;.
19.: kiegészitd felvételi gorog nyelvbdl. Erre heten jelentkeztek.

[rasbeli tételek:

A magyar nyelvbdl: 1./ Milyen értékekkel gazdagitottak irodalmunkat a katolikus papirdk?
2./ A mesterséges atomatalakitds. Minden novendék az elsé tételt valasztotta €s dolgozta ki.
Eredmény: 8 jeles, 4 jo, 2 elégséges.

Latin nyelvbdl: M. Tullii Ciceronis: De officiis. L. II. c. 22. 78-80. §. Az igaztalan
eszkozokkel hajhaszott népszerliség romba donti az allamot. Eredmény: 8 jeles, 4 jo, 2
elégséges.

Francia nyelvbdl: Egy idegen papnak utols6 pillantdsa Budapestre. Eredmény: 5 jeles, 5
jo.

Német nyelvbol: XII. Pius papa — Eredmény: 2 jeles, 2 jo.

Kiegészito irasbeli felvételi gorog nyelvbol: Solon: Elégia 1. 1-25. sor; A mi varosunk
sohasem pusztulhat el: Hpetépo mohg ovmot” oketrar. — Eredmény: 5 jeles, 2 j0.

A Legfobb Egyhazi Hatésag az ligy fontossagara valo tekintettel kiilon vizsgalati elndknek
kikiildését tartotta kivanatosnak. Suhajda Robertet, a volt KTF féigazgatojat kérte fel és bizta
meg, hogy a Hittudomanyi Féiskolara valo felvételi vizsgélatot érseki biztosi mindségben
vezesse €s ellendrizze.

A felvételi szobeli vizsgalatot jin. 3-an és 4-én tartottuk meg Suhajda Robert KTF
féigazgatonak elnoksége mellett. A Hittudomanyi Féiskola részérdl megfigyeldként jelen volt
dr. Briickner Jozsef szeminariumi rektor Ur is. A szobeli vizsgalat eredménye: Praecellens
/kittind/: 4. Eminens /jeles/: 3, Bonus /j6/: 6, Mediocris /kdzepes %/: 1.

Ennek értelmében a felvételi vizsgalatot a jelentkezett 14 ndvendék mind sikerrel tette le.
Az eredmények megallapitasa a hétjegyes rendszer alapjan tortént. A zard értekezlet s az
elnok jelentését felterjesztettiik a Foiskola Rektoratusa utjan a Legfobb Egyhazi Hat6saghoz.

A volt bencés Gimnazium régi bevett szokdsa szerint a kitlin6 és jeles osztalyzatot nyert
novendékeket konyvjutalomban részesitettiik. Ezzel egyrészt jutalmazni akartuk az
eredményes, lelkiismeretes szép munkat, masrészt a nemes €rzések keltette torekvés lelkének
igyekeztiink palyat biztositani. Erre a célra a Szeminarium eldljarésaga 4 db, Vértes Zoard
igazgato 7 db, dr. Monsberger Ulrik esztergom-vizivarosi plébanos, bencés hazfonok 1 db,
konyvet ajanlott fel.” ... ,,Par szdval szabadjon még beszamolni azokrdl az intézkedésekrol,
amelyeket az iskolai év elején az intézet bizonyos foku szétterebélyesedésének
megakadalyozasara kellett tennem. Itt a modern nyelvek terén tartottam kotelességemnek a
sziikséges eljarast. A kiillonbozo intézetekbdl jott ndvendékek a legkiilonbozdbb idegen
nyelvekkel sereglettek 6ssze addigi iskolajukbol. Francia, angol, német stb. nyelvvel. Ezek
legtobbje németet nem tanult. Kiilondsen allott ez igy az 1. o.-ba iratkozottaknal. Ha ezeket a
nyelveket az intézetet kezd6 osztalynal mind meghagytam volna, szinte megoldhatatlan
feladat el¢ allitottam volna az intézményt. Két-hdrom tanteremmel tobbre lett volna
sziikségiink, meg kellett volna er0sen duzzasztani a tanari kart az ardnylag nem sok ora miatt,
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a rendelkezéstlinkre bocsatott keretek kozott az érarendet sem tudtuk volna beallitani. Gyors
¢s gyokeres opoeracioval lehetett csak az elobukkand nehézségeken segiteni. A szabad
valogatas lehetdségének lezarasaval a gordg nyelvet tettiik kotelezové az 1. o.-tol kezdve. Ezt
tettiik a német nyelvvel kapcsolatban is, ugyancsak az 1. 0.-t6l szamitva. Azokat, akik az
el6zd iskolai évben franciaval kezdték az alt. isk. VII. és VIII. osztalydban, a Cursus I.
osztalyaban németre fogtuk. Ezeknek is megadtuk a lehetdséget, hogy a kezdett francia
nyelvet folytassak rendkiviili targy formajaban. Az elsé honapban tanultak is franciat, de
sokat panaszkodtak a nagy megterhelés miatt. Két 4j nyelvvel kellett kezdeni az I. o.-t,
goroggel és némettel. Ezt nem birtak. Szept. végén azutan elmaradtak a renkiviili franciarol.

A gorog és német nyelvnek ily modon vald szerepeltetésével az intézet egységesebb
elrendezéssel valo megindulasat, palyajanak az egység jegyében vald tovabb folyasat
biztositottuk. Megakadalyoztuk az idegen nyelvek egészségtelen, koriilményes, luxusnak
beillé dzsungelének kitenyésztését. Nem aproztuk el a szervezetet.” {...}

,»Az adat, amivel zdrom felterjesztésem, nem tartozik a feltétleniil kozlenddk soraba. Csak
koriilményekhez képest igyekeztem szigort diétara fogni, de azért valamivel mégis csak
kellett taplalnom. Jelen irdsom a 101. sz. az irdsok soraban: s bar ezeknek csaknem fele
érkezett iras, s az elkiildottek mindegyike sem olyan, mint ez a beszdmol6 jelentésem. Igen
sok munkat adott az irodai munka az igazgatdnak, ugy hogy a jov6 esztenddre az igazgatoi
jegyzo intézményét is be kell majd vezetnem. Ha ezt a felvazolt munkakort igy tekintjiik,
méltan emlithetjiik meg az iskola els6 évi torténetének mondokat mondé adatai kozott.

Méltosagos és Fotisztelendd Kormanyzo Erseki Helynok Ur! Ezekben batorkodtam
véazolni az Esztergomi Erseki Szeminarium Cursus Praeliminarisa 1948—49-es iskolai
esztendejének rovid, vazlatos torténetét, munkassagat. Ez csak vaz, ami a hust, izomzatot,
vért s a nemes belsd szerveket, szoval az organikus életet hordozta, tartotta. A szerves életnek
ez az ¢ltetd aradasa, folyama, az intézet ndvendékeinek szellemi, lelki konstrukcidjaban
haladt, hompolygott tova. A vizek duzzasztasdban, gyarapodasra, alkotasra hivatott
iranyitasdban minden bizonnyal meg van a része a tanari kar hivatassal végrehajtott
munkdjanak. Ennek a munkdnak értékét, eredményét mas hivatott megallapitani. De hiszen
ez nem is dontd fontossagu! A munkasok vigasztald evangéliuma: Dolgozni legjobb erénk
szerint Isten orszagaért, a tobbit hagyjuk a josagos Atyara! Tudnunk, érezniink kell, a
mindennapi élet s a torténelem eseményei béven szorjak a példakat: Neque, qui plantat, est
aliquid, neque qui rigat, sed qui incrementum dat, Deus!

Egy bizonyos! Nagy, Istentdl megéaldott munkat végzett, aki az intézményt életre hivta.
Folytatta ezt a megszentelt miivelést, aki lehetdvé tette az intézmény nyugodt mederben valo
haladésat, s megadta az élet nélkiilozhetetlen anyagi kellékeit. Az eldljarok joindulata,
lekdtelezd figyelmessége, bolesessége konnyiive, siman gordiilove tette a nem konnyii
munkat. A novendékek finom, komoly magatartasa, szorgalma, lelkiismeretes
munkateljesitménye igen sok 6romet, lelki békét és megnyugvast ajandékozott a tanari
karnak, amely a feléje fordult kitiintet bizalomnak, a raharul6 kotelességnek igyekezett
megfelelni, eleget tenni.
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A jové, amely eldtt allunk, Isten kezében van. Az idé méhének minden titka az O ,,legyen”
intd keze inté€sére var. Bizunk tovabbi aldasaban, hogy az, aki az els6 esztendd verejtékes
munkajat megaldotta, az elkovetkezd esztenddk beérd gyiimdlesétdl sem fogja megfosztani
Benne biz6 gyermekeit! ...

Tanari karaval egyiitt alazatos tiszteletét kiildi”
Esztergom, 1949. jalius 25.

director Cursus Praecliminaris

4. Jelentkezési felhivas és a concursus

1949 majus-juniusaban a katolikus sajtoban és a templomi szdszékekrdl a Szeminariumok
meghirdették a felvételt azoknak a 14—15. €letéviiket betoltott finknak, akik az altalanos
iskola 8. osztalyat sikeresen elvégezték, és lehetdleg latin nyelvet is tanultak, valamint a 18—
19 éves — lehetéleg human tagozati gimndziumban — eredményesen érettségizetteknek, akik
hivatast éreznek arra, hogy Isten és az Anyaszentegyhaz szolgalatara szenteljék életiiket,
jelentkezzenek felvételre. A hirdetés tartalmazta a jelentkezési hataridot €s a tajékoztatast
adott arrdl, hogy a kérvényhez milyen okmanyokat és lehetdleg hittanari, plébanosi
ajanlolevelet sziikséges csatolni, valamint a kétnapos felvételi vizsga idépontjat, amikor a
Szeminarium szallast és ellatast biztosat a felvételizoknek.

Jelentkeztem Esztergomba. Rovidesen levélben értesitettek, hogy a jelentkezést
elfogadték, és julius 1-jén, 2-an lesz a felvételi vizsga (concursus). A levél tartalmazta az
utazashoz sziikséges tudnivalokat is.

A Szeminarium eldljarosdga fogadta 1-jén a jelentkezdket és fiatal kispapok segitették az
elhelyezkedés, szallas, a sziikséges tisztalkodasi lehetdség bemutatasat €s az étkezéseknél a
tajékoztatast. A hatalmas Szeminarium 0ridsi épiiletében — kiilondsen a 14 évesek —
megilletddve ismerkedtek a kdrnyezettel.

A rektor a kovetkezé levélben® tajékoztatta a Vikariust:

ESZTERGOMI ERSEKI PAPNEVELOINTEZET IGAZGATOSAGA.

Méltosagos és Fotisztelendd Vikarius Ur!

Alézatos halaval koszonjiik a dontést, hogy holnap, szombaton du. '2 3-kor lesz a
konkurzusi felvétel. — Most folyik a vizsgélat a kérhézban és itt is az eldljarok részérdl.

A legmélyebb és aldzatos tisztelettel, szolgéja:

" :
Esztergom, 1949. julius 1. OV ““M‘}‘lﬂ

rektor”

Julius 1-jén délutan és 2-an déleldtt a varosi korhazban orvosi vizsgalattal kezd6dott a testi
alkalmassag megallapitasa. Délutan volt a felvételi beszélgetés, amelyen a személyi
koriilményekrdl, tanulmanyi elémenetelrl — mar irasbol tajékozott — bizottsdg kérdéseket tett
fel, amelyben vizsgaltak a felkésziilést, a megjelenést, a modort, a beszéd és ének készséget.

3 Levéltar: 177/1949. jul. 1. sz. levél
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stb. Folians méretli anyakonyvbe jegyezték be a jelentkezOk adatait (az enyémet a 32-es
sorszam alatt): neve, kora, szarmazasanak helye és lakasa, tanulmanyait végezte,
elédmenetele, mind nyelveket beszél, ajanlok, egyéb észrevételek.

A baratsadgos fogadtatas oldotta a lampalézat és a fesziiltséget. A fiuk egymas kozott
hamar tarsakra leltek, és az id6 kellemesen mult. Amire mindenkit meghallgattak, el is mult a
nap. T4jékoztatast adtak arrdl, hogy a felvételi vizsga eredményét irasban kozlik, megadjak a
szlikséges ruhazkodasi, agyneml igényt €s a személyi szdmot, a ruhanemiikbe.

Amikor vége lett a felvételi eljarasnak, a rektor Gjabb levélben™ jelentette a Vikariusnak
az eredményeket: 13 fot vettek fel teologiara, ebbdl 8-at feltételesen és 5 {6t véglegesen.

A Cursus Praeliminarisra a [V. o.-ba: 1 fot véglegesen, a IIl. o.-ba 1 {6t véglegesen és 1
fot feltételesen. A II. o.-ba: 1 Ot véglegesen, 1 fot feltételesen.; az I. o.-ba 25 f6t, ebbdl
véglegesen: 9 fot és feltételesen: 16 jelentkezdt.

A konkurzusra dsszesen>*® 55 16 jelentkezett: ebbdl teoldgiara 13, IV.o-ba: 1, I1I. o.-ba: 4,
II. o.-ba: 4, 1. osztalyba: 33 6. Engem ,,végleges” megjegyzéssel vettek fel, a fehérnem
jelz6szama: 92 volt. Pontosan megadtak a fehérnemtl, felséruha, cipd, 4gynemii igényt,
kozolték a szekrény és az €jjeliszekrény méretét, amelyben ezeket el kell helyezni.

5. Bevonulas

A ,,bevonulas” napjat szeptember 12-re tlizték ki. Elérkezett a nap. Az esztergomi
vasutallomason nagy csomagokkal €s sziil6i kisérettel megérkeztek a részint bentlako és a
bekoltozo szeminaristak. A Szeminarium kapujaig (Szent Istvan tér) autdbusz helyi jarat
kozlekedett.

A Porta mellett fogadoszoba volt, a sziilok, kisérok addig mehettek be az épiiletbe. Itt
kellett elbucsuzni a sziiloktol. Az elsds kisszeminaristak bizony tobbnyire kdnnyes szemmel
vettek bucsut az otthoniaktol.

A bevonulok elsd utja tobbségben a kdapolndaba vezetett: megkdszonni a ,,hazaérkezést”. A
kétemeletnyi kdpolna bejarata az els6 emeleten volt a dunai szarnyban, sz€ép butorzattal,
hatalmas ablakokkal, amelyeknek iivegfestményei a vildghaboru idején elpusztultak, és
amelyeket csak katedraliiveggel potoltak. Mivel akkor fiiteni nem lehetett, az ablakok egész
télen jégviragosak voltak, és a szertartasok alatt sok ndvendék ujja megfagyott.

A prefektus ur (akkor még nem voltak ,,atyak”) és néhany teoldgus fogadta a beérkezdket.
A teologusok ezen a napon még beszélhettek a kisszeminaristakkal, kiilonben teljes
szeparacio €s beszédtilalom volt. Megszegése sulyos fegyelmi vétségnek szamitott.

A tanuldszoba (stidium) évfolyamonként egy-egy masodik emeleti teremben volt,
amelyben mindenkinek volt irdasztala (pulpitus) két fidkkal, lenyithato/felcsukhaté irdlappal,
nyithato fedlappal. A fedlap ferde volt, és 4llva is lehetett rajta irni, vagy mellette tanulni. A
pulpitust mindenki a kedve és izlése szerint rendezte be konyvekkel, képekkel, fesziilettel. A
studiumban alltak a keskeny kopott didpacu 6don szekrények, amelyekben kozépen akasztos
rész volt, €s alul f6liil polc.

A novendékek flitetlen halotermekben (dormitérium) aludtak, ezért eldiras volt a dunyha.

Az 4gyak mellett &jjeliszekrény allt, amelyben a fehérnemiit és a valtas agyhuzatot
tartottdk. A bejarati ajtd mellett egy-egy iddsebb novendék-feliigyeld (duktor) aludt.

A reggeli-esti mosakodds mosddtalban, hidegvizben, fiirdés hetenként egyszer, a varosi
furdében, uszas alkalmanként a varosi fedett uszodaban.

3 Levéltar: 178/1949. jul. 2. sz. levél
6 Levéltar: 4140/1949.jul 6. sz. Gsszesités
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Az ebédlo (refektorium) a foldszinten volt. A falak mentén padok alltak, az asztalok bels6
oldalan pedig székek. Az étkezések kozosek voltak, de a szeparacid miatt a kisszeminaristak
nem besz¢lhettek a teologusokkal.

Reggelinél (rossz feketekaveé porkolt arpabol, vagy tea, margarinos kenyérrel) ,,Kempis
Tamas: Krisztus kdvetése” c. konyveébdl olvastak fel, a reggeli alatt szilencium volt.

Ebéd elott meghallgattak a napi martirologiumot latinul, majd az étkezés alatt halkan
beszélgethettek.

Vacsora (1 szelet kenyér, tobbnyire vizes paprikas krumpli, vagy fézelékek pl. fehér
babbdl) kdzben is olvastak valamit, de félidében szabad volt beszélgetni.

Magan élelmiszerek tarolasara a masodik évben kiilon szobdban szekrényeket jeloltek ki,
ahol a latogatoktol kapott, vagy a postan érkezett csomagokat Orizték. Ekkor alakultak az un.
,kolhozok™, azok a kis kdzosségek, amelyekben egymassal megosztottak eleségiiket. Voltak
olyanok is, akik egyediil ettek. Ezek ¢élelmiszere sokszor megpenészedett, kiilondsen, ha
nagyon takarékoskodtak vele, mert nem volt hiitdszekrény.

Ebéd és vacsora utan adoracio volt a kapolnaban, majd szabadido (rekreédcio), amikor az
¢vszak ¢s iddjaras szerint lehetett sétalni a hegyoldali parkban, vagy jatszani, ,,tarsalgozni”. A
nagyobb iinnepeken zenés adoraciok voltak. Az orgonistak egyike, a masodikos Cséfalvay
Pal (késobb a Keresztény Muzeum foigazgatoja) eredeti, kékszinii kisszeminarista reverendat
hordott fekete gombokkal és fekete ,,cingulussal”.

A Szemindrium rektora (igazgatoja) dr.Briickner J6zsef kanonok, halk szavu, baratsagos
ember volt, a ndvendékek nagyra becsiilték és igazan szerették. A prefektus (tanulmanyi
feltigyeld): 1948—50-ben, két tanévben a finommodora, nem kiilondsebben férfias Sima Janos
volt. Az ’50-51-es tanévben, — amikor az allami iskoldkban a hitoktatast megsziintették, — dr.
Liska Zoltan lett a gimnazistak prefektusa, aki €letet vitt a kisszemindriumba. A spiritualis
(lelki igazgato) Dr. Erdos Matyas, a teoldgiat Roméban végezte, és az esztergomi féiskolan a
dogmatika professzora volt. 1951-ben politikai okok miatt eltavolitottak, Epolre helyezték.
Utodja a halk szavl P. Szaldczi Pelbart ferences lett . A vicerektor (gazdasagi igazgatd) dr.
Vajda Jozsef — ugyancsak teologiai tanar — igen szigoru ember volt, aki igyekezett
felelosségvallalasra nevelni a ndvendékeket Ha valaki, pl. szervitorsdga, azaz fehérkotényes
éttermi felszolgalosaga idején eltort valamit, és jelentette neki, hogy ez vagy az ,,eltorott”,
megfizettette, de ha gy mondta, hogy eltdrtem, ligyetlen voltam, akkor baratsdgosan
figyelmeztette, hogy maskor vigyazzon jobban, mert a pdtlas sokba kertil, és ezzel
befejezettnek tekintette az ligyet.

6. A masodik tanév megnyitasa, tantargyfelosztas

Vértes Zoard OSB igazgato terjedelmes levélben jelentette®’ a vicarius generlisnak a
masodik tanév eldkésziileteit €s megnyitasat.

. M¢éltosagos és Fotisztelends Kormanyzo Erseki Helynok Ur!

Isten segedelmével az Esztergomi Erseki Szeminarium Cursus Praeliminarisanak1949—50.
iskolai munkéja megindult a tavalyi év végén jelentett és engedélyezett idoben. Most, hogy
ugyancsak a Mindenhatonak segitségével a megkivant sineken szabalyosan halad iskolai
munkank, Méltoésagos Korméanyzo Helynok Ur engedelmével lerovom a kezdés munkéjarél
valo tartozas addssagat.

Az iskola menetrendje a maga teljes egészében kialakult mar, az elmaradhatatlan pétlasok,
javitasok, helyesbitések révén minden elrendez6dott, gy, hogy a sziikséges jelentés
megtevésének immar semmi akadalya.

7 Jelentés a masodik tanév megnyitasarol .(iktatoszam nélkiil, 1d. egyiitt a 4140/1959 dok.-al).
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Szept. 9-én gyiilekezett Gssze a tanari kar, igazgatdja vezetésével, évnyito értekezletre. Az
igazgaté eldterjesztette a tantargyfelosztast, egyben kozolte az egész ¢évi munka programjat,
az altalanos iranyitd, magatartast szabalyozo szempontokat.

Szept. 14-én reggel 7 orakor tartottuk meg a teologusokkal egyiitt a Szentlélek Uristen
vilagositod, erdsitd kegyelmét esdé Veni Sacte-t. Utdna az igazgato, a tandri kar, s a praefectus
ur jelenlétében buzditd, bekdszontd, tadjékoztatd beszédet intézett a Cursus Praeliminaris
ndvendékeihez az Aula Maior-ban. Ezzel egy id6ben megnyitotta az 01j iskolai esztend6t. Az
évnyito linnepség utdn megtartottak az 1. osztalyra felvettek koziil azok szamara az irasbeli
felvételi vizsgélatot, a latin nyelvbdl, akiknek a korabbi évek kényszeritette helyzete miatt
gyenge, hianyos, a megkivant mértéket meg nem {itd volt a latin nyelvi tudésa. Ezek szdmara
ugyanis a julius elején megtartott concursus utan felhatalmazas nyerésével kotelez6vé tettiik,
hogy a nagy vakacio6 folyaman az I. és II. osztaly anyagabdl tisztességesen, lelkiismeretesen
késziiljenek el. Az irasbeli vizsgélat eredménye: legnagyobbrészt elfogadhatd, sét tobbszor
sz¢ép €s jo eredményt mutattak a felvettek, s igy a Szemindrium elérte céljat. A novendékek
komolyan vették a vakacioi foglalkozas parancsat, s ezzel komoly feleldsségiikrdl tettek
tantibizonysagot, masrészt megkonnyitették az iskola tervbe vett potlasi munkajat, amelyet a
jelen iskolai év tartamara be kellett allitani a tanmenetbe.

A teologiai foiskola szolid latin tudast kovetel. Ezen a téren nem nyugtathat meg
benniinket, hogy a nyilvanos iskoladk csak a masodik esetleg a harmadik osztalyban kezdik a
latin tanitast. Ezzel nem lehet sokra menni. Erds, mindent attekintd megfontolasok utan
jutottunk arra az elhatarozésra, hogy az elsé és masodik osztalyban ezeknek a gyengébb
képzettségliecknek a szamara a kiilon foglalkozas medrét nyitjuk meg a latin nyelvbol.

Részben atismételjiik, atvétetjiik veliik a régi gimnazium 1. és II. osztalyanak az anyagat,
elvégeztetjlik veliik a III. o. esettananak jo részét. A kovetkezd évben, tehat 1950-51. iskolai
esztendében alaposan elsajatitjak a mondattan nem konnyii ismereteit. igy ezeknek az
ismereteknek a birtokdban azutdn a — a kiilonbozeti vizsga letételével — hozzacsaphatok majd
a IIL. és IV. o. rendes menetben haladé ndvendékeihez.

Ennek az elgondolasnak végrehajtasa azzal jart, hogy az I. o. ndvendékeit a latinbol
egymassal parhuzamosan fut6 két agra osztottuk: a kezddk €s a haladok csoportjara.
Pedagogiai szempontok kovetelték a megoldasnak ezt a modjat. A nagyjabol kétféle
képzettséggel rendelkezdk egy csoportban vald kezelése veszélyeztette volna a komoly
eredményeket. A kezddk nem tudtak volna megbirk6zni az erdsebb iitemii haladassal, a
haladok viszont eliintdk volna a szdmukra ismerds anyag kezdd fokon val6 nyuzasat.
Lelohadt kedv, érdektelenség pedig veszélyes leszallitoja a kedvvel valdsitott eredményes
munkénak, a gylimolcsoket érleld értékes foglalkoztatdsnak. Most innen-onnan masfél honapi
munkanak tavlatabol nyugodtan allapithatjuk meg az eredményt: a kezddk szépen haladnak,
kedvvel, eredménnyel dolgoznak. Eddigi két latogatasom arrdl gy6zott meg, hogy sokkal
tobbet tudnak mint év elején. Haladasuk tovabbi jo eredményekre jogosit. A haladdknal is
megvan a remény a varhato eredményre. Ezeknél is er6s munkat kell folytatni, féleg azért,
mert erésen vegyes Osszetételll tarsasag a latin tudas dolgaban. Viszont éppen ezért —
kikapcsolva a kezddkkel egyiitt kezelést, — nagyobb iitemben végezhetd veliik az ismétlés, s a
naluk is meglévo hianyok pétlasa. Ezt a szétvalasztast nem tartjuk elhamarkodottnak.
Gytimoélcsei mar most jelentkeznek. A sziikséges torekvés ébrentartasara, élesztésére lehetdvé
tettiik, hogy akik példasan dolgoznak és sz¢ép eredményt érnek el, elhagyhatjak a kezdo agat,
s a haladok kozé keriilhetnek. Egynél mar valora is valt az engedély megadasa. D.I. — 1.
osztalyos ndvendék — az elért szEép eredmény miatt bekertilt a haladok csoportjaba. Igaz, hogy
ez a ndvendék feltlinden erds intelligencidju koponya, tobbet tanult, sajatitott el és tudott
tarsainal — dicsérniink kell a vele sokat foglalkozo6 esperes urat — tigyes forgolodasa miatt
azonban kiemeltiik a kezddk csoportjabodl, tigy hogy jelenleg a haladok elsé vonaldnak
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legkivalobbjai koz¢é tartozik. Szépen, kitinden forditja azokat a szovegeket, amelyek a tanterv
szerint az elsé osztalyosok tananyagahoz tartoznak.

Szeptember 15-én déleldtt, az elsd eldadasi napon volt latinbdl a szdbeli felvételi vizsga.
Az eredménye az irasbeli vizsgalattal csaknem azonos. Heten jelesen, heten jol, harman
elégségesen, egy nagyon gyongén felelt meg a tdmasztott kovetelményeknek. Egy ndvendék
egyaltalan nem tanult latint. A kezdok 1étszama: 19.

A tanév legnagyobb altalanossagban a tavaly lefektetett alap, tervek és célkitiizések szerint
indult meg, tehat folytatddott. Célunk a magyar kézépiskolak tanmenetének
szemmeltartdsaval logikailag képzett, s az altalanos miiveltség megkivanta ismeretanyag
birtokéaba juttatni a ndvendékeket, hogy ilyen eldképzettség utan meg tudjanak felelni a
teologiai foiskola megkivanta kovetelményeknek. A kezdd latinosokkal dr. Sulyok Efrém
bencés tanar, vizivarosi kaplan foglalkozik.

A latin nyelv dolgéban emlitett nehézségekhez hasonloak voltak a német nyelv teriiletén
is. SAt itt még gyokeresebben kellett eljarni. Az eredetileg 32 elsd osztalyos ndvendék kozott
talan 3 akadt, akivel az I. osztaly anyagat kezdeni lehetett volna. A tobbi az arnyalatok
gazdagsagaval tarkitottan elégtelen tudassal mutatkozott be. Ezeknél sz6 sem lehetett a két
agra, kezdok és haladok agra valo beosztasrol. Itt a kezdet forrasdhoz kellett leszallni. Ennek
kovetkezményeképpen az 1. osztaly 6sszes ndvendéke teljesen elolrdl kezdte a németet.
Karacsonyig elvégzik a legsziikségesebbeket, utdna hozzafognak az I. o. anyagahoz. Ezzel
eléggé rendbe jonnek, s a hidnyok feltétlen, mértékszabta eltiintetése utdn megoldhato feladat
elé allithatjuk Oket. A tavalyi 2 6rat eggyel gyarapitottuk. Ezzel jelentds oratobblethez
juttattuk a hianyok poétlasara szoruldkat, a dolgozni akardkat. A német nyelv tanara dr.
Monsberger Ulrik, az esztergomi volt bencés gimnazium igazgatdja, jelenleg vizivarosi
plébanos.

Nagyon gyenge az I. 0. ndvendékeinek tudasa, ismerete a mennyiségtan terén is. A
szaktanar ur jelentése szerint ezeknek tudasa s hasznalhat6saga a régi gimndzium 3. osztalya
szintjének felel meg. Elbanasuk szintén kiilonleges eljarast igényel. Hiszen még a nyilvanos
iskoldk is csak topognak ezen a téren. Ev elején nem volt kényviik — most mar van —
tanmenetiik. A szaktanar Ur ratermettsége a nehézségeket el fogja haritani s a hidnyok
helyrehozéasaval minden lehetdt meg fog tenni, az elérhetd legjobb eredmény
megvaldsitasara. Ennek egyik erds biztositéka, hogy az eddigi 3 orat 4-re emeltiik. Az allam
nyilvanos iskolaiban ezen a fokon 5 d6raval dolgoznak.

Még a torténelemnél kell valamit megemlitenem. Az altaldnos iskolaban nem tanultak az
okori torténelmet. Ez az anyagrész teljesen hianyzik az I. osztalyosok tudaskészletébol. A
szaktandrra biztuk, gondoskodjék ebben a tekintetben a legsziikségesebb ismeretek
kozlésérdl. A megoldando kérdés nem konnyii! Egy egész év anyagat odatenni egy masik,
hatalmas anyaggal dolgozé osztaly anyagahoz, nem sok sikerrel, szegényes eredménnyel
kecsegtetd probalkozas, eljaras.

Elsd o.-ban a természetrajz, masodik o.-ban a vegytan ordinak szamat emeltiik eggyel a
tavalyihoz képest.

A tanari karban a tavalyi évhez mérten jelentsebb valtozas nem adodott. A tavaly
kinevezett 5 tanar most is ilyen a mindségben miikddik. Ezek: Vértes Zoard /egyben az
igazgato teenddivel is megbizott/, Koranyi Szevér, dr. Szalay Semjén, Kokas Rajmund, dr.
Scheidl Venant. Az egyes tanarok orainak szdma 17-21. Az igazgat6 19 draval dolgozik.

A kinevezett tanarokon kiviil az el nem latott 6rdkat hasonléképen szaktanarok latjak el
6raadas formajaban.

Az emlitett dr. Monsberger Ulrik a négy osztaly német orait latja el 2-2, illetdleg az I.
osztalyban 3 6raval, 6sszesen 9 ordval.

Dr. Sulyok Efrém az I. o. kezdé latinosait tanitja heti 4 6raban.
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Kadi Gydz6 bencés tanar a IV. o.-t tanitja francidra heti 2 6rdban. Ugyancsak 6 latja el a
rendkiviili franciat szintén heti 2 draban.

Besenydi Zoltan bencés tanar, karkaplan, az 1. o.-ban a természetrajzot tanitja heti 5
oraban, a IlI. osztalyban a vegytant heti 3 o6raban, egészségtant 2 6rdban. Heti egy alkalommal
T.I-nal /IV. o/ angol nyelvbdl is foglalkozik. Ennél a névendéknél az angol nyelv rendes
tantargy.

M. Angeli Liguria szatmari irgalmas ndvér, tanarnd a vizivarosi zardabol, a rendkiviili
angolt tanitja. Novendékeinek szdma: 4. (egy az I. 0.-bdl, egy a II. 0.-bol, 2 a IV. 0-bdl) Heti
oraszam: 2.

A rendes targyként szereplO éneket ebben az esztendOben is Balint Ferenc, a bazilika
karnagya tanitja. Egy-egy o.-ban heti 1, 6sszesen heti 4. draban.

A gorog nyelvet nem tanultak szdmara ebben az esztenddben is fenntartottuk ennek a
nyelvnek rendkiviili nyelvként valo tanitasat. Kezdd és halado csoportban tanulnak heti 3-3,
Osszesen 6 Ooraban. Az igazgato foglalkozik veliik.

Ujra a novendékek kérésére és a Szeminarium eldljarosaganak engedélyével — rendkiviili
targyként — beallitottuk a gyorsirdst. 1. o.-ban: 4, I1. o.-ban: 3, és a IV. o.-ban: 3. Osszesen:
10. A gyorsirast Gombos Cézar bencés tanar, szentgyorgymezoi kaplan tanitja.

Tornara — rendes targyként szerepel — Horvath Dezsd, altalanos iskolai tanito tanitja a
novendékeket.

A Cursus Praeliminaris négy osztalyaban a heti 6rak szama 120. Harommal tobb, mint a
tavalyi iskolaév folyaman. Megsziintettiik a heti 1-1 éraval szereplé mindennapi kérdések
orajat, amely az allami nyilvanos iskolakban mar tavaly sem szerepelt. Ezek anyagat,
témakdreit a gazdasagtanba és torténelembe olvasztottuk bele, mely tantargyak béven adnak
lehetdséget azoknak a kérdéseknek, problémaknak a bogozgatéasara, a veliik valo
foglalkozasra, a feltett kérdések megvalaszolasara, amelyek miatt annak idején a Tanterv
ezeket az Orakat felvette a heti orak koze.

Az 6rék szétosztasaval kapcsolatban, az egyes tanarok draszamanak, elfoglaltsdganak
jelentésénél mar emlitettem az érdekelt tantargyak javara eszkozolt oraszam gyarapitast.

A novendékek 1étszama az egyes osztalyok szerint: I. o.-ban: 27, II. o.-ban: 15, III. o-ban:
6, IV. o.-ban: 11. A Cursus novendékeinek 1étszama tehat: 59.

A tanév megindulasakor 65-0s 1étszammal szerepelt az iskola, rovidesen azonban 6t tanuld
az . 0.-bdl tavozott az intézetbdl. Tavozasuk oka Méltosagod eldtt tudott dolog. J6 héttel
késdbb egy II1.-os novendék hagyta el a szeminariumot, tehat intézetiinket is.

Osszefoglaldsképen a megrajzolhato kép: ennek a humanisztikus alapozas,
megszervezeésil intézménynek a keretében, amelynél az idegen nyelvek dolgédban a latin,
gorog és német nyelv szerepel, eléggé megokoltuk inditékbol, 1116 mértékben és megfeleld
moddon, a nyilvanos iskoldk melldl el nem maradé 6raszamban, késziiltséggel, ratermettséggel
¢s hozzaért6 tudassal folyik, halad az oktatas, nevelés, tanitas munkaja. A megkovetelt
tantargyak mind szerepelnek. Ezen kiviil a helyzethez mérten eléggé jelentdsen alkalmat
adtunk a novendékeknek arra, hogy hajlamuknak, képességiiknek megfeleléen a rendkiviili
targyak valamelyikével is foglalkozzanak, hogy ilyen modon is gyakoroljak sziikségesnek
tartott, késObb bizonyara hasznosithato ismereteiket.

Nagyon jol tudjuk, hogy minden intézmény meg nem sziind, 6rokos, az idok megkovetelte
javitasokra szorul. Az emberi alkotdsok kozott egy sincs, amely minden tekintetben tokéletes
lenne s ki tudnd vonni magat a valtoztatas elmaradhatatlan sziikségszeriisége alol. Az id6
halad! Jelentkezik 0j és 0jszerti kdvetelményeivel. Intézetiink csak egy éves multra tekinthet
vissza s mar ennek a rovid életnek megélése utan uj sziikségszerliségek jelentkeztek, viszont
egyes, még tavaly sziikségesnek vallott €s behozott alkoto elemek sziikségteleneknek,
feleslegeseknek bizonyultak. Ha életképesek akarunk maradni, fel kell figyelniink a haladé
¢let megszabta kovetelményekre, az eddig nem szerepelt, de jelentkezd, foglalkozast siirgetd



164 PPEK/ Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kdzepérd|

jo ujat fel kell venniink a haladas szekerét, az elavultat, az idejét multat, a kdloncot
kérlelhetetlentil le kell hajigalni a kocsirol. Ez is, az is jelentkezett minddssze egy évre
terjedd életiink soran. Par dologgal le kellett szimolnunk. Eletre valo, sziikséges dolgot
viszont meg kellett valositanunk. Ilyen tobblet az iskoldhoz szorosan tartozé munkalkodas
keretében az onképzdokori munka, melyet tavaly nélkiiloztek. El nem vitathato tapasztalas: az
onképzokor intézménye sok esetben adott elhatdrozé irdnyt a kezdd szarnyprobalgatasoknak s
az elkdvetkezett idok nem egy nagysaganak irodalmi, irdi szempontbol itt kereshetdk
serkentd, iranyitd, kibontakozast eldsegito feltételei. A ndovendékpapoknal kiilondsen fontos a
nyilvanos szerepléshez vald hozzédszoktatas, elméjiik élesitése, vitatkozo tigyességiik
fejlesztése. Ezek a szempontok vezettek arra, hogy ebben az iskolaesztenddben feltétleniil
szohoz juttassuk az dnképzokort, s novendékeinket az itt kindlkoz6 sok kedvezd alkalom
igénybevételével a kori munkénak sok gyiimolcsot biztositod, eredményt nyujtod aldasaiban
részesitsiik.

A megalapitott onképzokort Istenben boldogult Prohaszka Ottokéar piispok urrdl neveztiik
el. Neve: Prohaszka Ottokar Onképzokdr”. A szemindrium egykoron vald orids
papndévendékének szazadokat betoltd, atfogd, tuléld géniusza minden bizonnyal
termékenyitdleg fog hatni az iskolai munka kiszélesitésének terén az igazsagért, ismeretekért
szomjuhozo, tetterdre fesziilo lelkek képességeinek kibontakoztatasara.

Az iskolai iigyrend dolgéban, ebben az esztenddben is megtartjuk mindazt az eljarast,
utasitast, amelyet szervezet €s iskolai ligyellatas dolgaban sziikségesnek és hasznosnak
tartunk. Igy az ellenérzé, osztalyozo értekezleteket a kelld szamban. Az eredményekrdl,
esetrdl esetre tajékoztatd beszamolo keriil majd Méltosagos Kormanyzo Helynok Urhoz és a
szeminarium eldljarosdgahoz. Az elsd és a masodik félév végén hazi hasznalatra sz416
bizonyitvanyt fognak kapni a novendékek egyrészt eloljardik tdjékoztatasara, masrészt
végzett munkdjuk értékének megallapitasara.

Az tinnepélyek rendezésében az Egyhaz, a magyar nemzet s a szeminarium érdekei,
szempontjai, kivansagai fognak érvényesiilni mindig, mindenben! Ugyanezek a szempontok
fognak szerepelni a sziinetek engedélyezésénél.

Méltosagos és Fotisztelendd Kormanyzé Erseki Helynok Ur! Ezekben voltam bator
beszamolni megindul6 s az egész évre kiterjedd iskolai munkardl, ennek 6 iranyairol,
legfontosabb, legsziikségesebbnek tartott mozzanatairdl. Talan kissé késonek latszik
igazgatdi tisztemnek az emlitettem kortilményekre vonatkozo, irasban csak most jelentkezd
teljesitése. A rogton meginduld munka iitemében a legkisebb zokkend nem tortént.
Intézetiinkben azonban, ahol a tanari kar nem egy tagjanak mashol van {6 elfoglaltsaga,
munkabeosztasa. A kezdd hetek orarendje ilyen moédon sohasem végleges. Egy-egy ttnak
bocsatkoz6 orarendnek egy-két hétig kell futnia, hogy megmutassa életrevalosagat. Ez alatt
az 1d0 alatt itt is, ott is feliiti a fejét a javitas sziikséges volta. Tekintettel kell lenniink azutén a
szeminarium érdekeire is. Még elkésetten is akad hébe-hdba egy-egy 6ranal toldozgatas,
attétel, hogy a sok érdek ¢és szempont egybehangoldsaval az 6sszhang és egyenstly nem
konnyii helyzetét megteremtsiik. igy még az utolsé héten is kénytelen voltam tbb oldalrol
¢érkezett panasz miatt a kotelezd éneknek immar egy honapja futd rendjét megvaltoztatni.
Egyébkeént a végleges orarend szept. 26-an 1épett érvénybe. Azdta a kialakult rend szerint
halad az oktato tanitas.”{...}

»Aldzattal kérem Méltosagod mindenkor tapasztalt josagat tovabbra is iskolank szamara, s
amikor kotelességszeriien jo6 munkat igériink, legyen szabad a tanari kar, s a magam
mélységes tiszteletét tolmacsolni, hozzacsatolni kiildott felterjesztésemhez.

Esztergom, 1949. oktober 28-4n

..............................

a Cursus Praeliminaris igazgatoja
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A Magyar Katolikus Piispoki Kar november 22-¢i iilésén érintolegesen targyalta a
kisszeminariumok>*® tigyét: a./ kivanatos-e a tanerdk, a vizsgaztatas, stb. lényeges kérdésekre
kiterjedo rendtartas kidolgozésa; b./ bizonyitvanyt csak az az iskola adhat ki, amelyik a
rendtartast alkalmazza; c./ kivanatos-e allando kozponti vezetés — foigazgatdsag.

Az elhangzott vélemények szerint, ha egységeset akarnak, akkor mindharom (a/b/c/) igen.
Az értekezleten elfogadott tanterv elfogadhato: okl. tanarok legyenek, egységes legyen a
bizonyitvany. A jegyzékonyv labjegyzeteibdl: ,,Cursus ad studia theologica praeparatoria
liminaris (Az 1375 can.-ra hivatkozas /iskolaalapitas joga barmely szinten/ helytelen, az
1364. Can. /a kisszeminariumokra vonatkozd legfobb eldirdsok: 1, 2, 3.§/ az iranyado. Itt az
egyhazi iskolak allamositasa utan piispoki liceumokka alakitott kisszeminariumokrol van sz6)

7. Az iskola

Az osztalytermek a staidiummal k6zos folyoson helyezkedtek el. A gimnaziumban a régi
Bencés Gimnazium egykori tanérai tanitottak, akik bejartak az intézménybe. A *49-ben
kezdett 1. osztaly osztalyfénoke Scheidl Venant volt: kicsi, sovany, szigorii ember, simara
leszoritott, hatrafésiilt 6sz hajjal, nikotintdl sarga ujjakkal. Magyart és latint tanitott. A
matematikat Koranyi Szevér tanitotta, aki csontos mutatoujjaval néha akkorat bokott a
tablara, hogy a folyoson is hallani lehetett, néha a skapularéjaval tordlte a tablat, ha nagyon
belefeledkezett egy-egy levezetésbe. A haboru el6tti Szent Istvan Tarsulati kiadasu
tankonyvnek 6 volt egyik szerzdje (Borossai — Holenda — Koranyi). Addig soha nem hagyta
abba, amig mindenki meg nem értette az 1j anyagot. Gorogot — ennek az osztalynak — el6szor
Vertes Zoard igazgato, majd a masodikban Frey Kasszian tanitotta, németet pedig
Monsberger Ulrik, a késobbi igazgato.

A redltargyak tanarai? ElsOsorban a (vOrds haju) karkaplan, az ezermesternek tartott
Besenydi Zoltan emlithetd. Hozz4a mindenki barmilyen tantargyi vagy személyi
problémadjaval fordulhatott. Az énektanar a bazilika karnagya volt Balint Ferenc, aki a
rosszmaju fels6sok (III-IV. o0.) szerint a zenetorténetet Gigy sorolta, hogy Bach-Balint-
Beethoven ...

A testnevelés orakat, mivel tornaterem nem volt, a teniszpalyan tartottdk, amely a
“Hegyoldal” aljan, az épiilet gazdasagi kijarata mellett volt.

Az elso tanévben az osztalyoknak keményen meg kellett kiizdeniiik — az orszag kiilonb6zo
régioinak kiilonb6zo nivoju iskolaibol jove — egy olyan magas kovetelményszintet allito
tanari karral, mint az Esztergomi Bencés Gimnazium tanari kara. Kiilonbséget jelentett, hogy
voltak latinosak, €s olyanok is, akik kordbban nem tanultak latint. Ezek a szintkiilonbségek
azutan nagy szorast eredményeztek a félévi és az elsd évvégi bizonyitvanyban. A
kisszeminaristak csak stencilezett bizonyitvanyokat kaptak, amelyeket lemasolhattak a sziil61
lattamozéashoz, majd vissza kellett adniuk.

Az osztalyfonokok az év végi jelentésekben a tanulmanyi eredmények javulasarol
szamoltak be, amiben legtobben 6rommel részestiltek

8. A kisszeminarista élet

Hétkdznapokon korai kelés, mosakodas, reggeli ima a kapolndban és 15 perc elmélkedés.
Utana szentmise a kdpolnaban. 15 perc rendrakas a haloban, reggeli, 30 perc studium a
tanitds megkezdése elétt, ¥ 9-t6l tanitas. 13"-kor ebéd. Utana adoraci6 a kapolnaban, 15 perc

¥ Balogh Margit: A MKPpK Tanacskozasai 1949-1965. kozott. Budapest, 2008. I. kétet 122. old.
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rekredcio, majd studium 2 szakaszban, kozdtte séta. Vacsora eldtt Szentirds olvasas, 19"-kor
vacsora, adoracio, rekreacio, esti ima, 21"kor lefekvés.

Vasarnaponként és iinnepnapokon a kisszeminaristak is a bazilikaba jartak a nagymisére,
illetve a vesperasra. A stallumban reverendaban, karingben iilhettek a kanonokok ¢€s a
teologusok eldtti sorokban. Adventben a rorarékat a Bakodcz kapolndban tartottak.
Nagymiséken az egyik eléénekes (a szeminarium akkori cantus magistere), majd karkéaplan,
késSbb a Keresztény Muzeum vezetdje lett. Erdekes jatéka a sorsnak, hogy a szeminariumi
kapolna egyik orgonistaja, az /elfagyott ujji/ kékreverendas kisszeminarista névendék,
késébb a Kézponti Szeminariumban cantus magister, ¢lete masodik felében a Keresztény
Muzeum ¢és a Bazilika Kincstaranak féigazgatoja lett.

A bazilika linnepi nagyharangjat négy teologus huzhatta, a nyelvét pedig kiilon
konditottak. (Méra mar gépesitették.)

Nagy izgalommal vart esemény volt 1949-ben a bedltozés. Akkor mar csak két
kisszeminaristanak volt kék reverenddja a II. osztalyos orgonistanak és az egyik I'V. o.-osnak.
A haboru el6tt a kék reverenda volt a kisszeminaristak egyenruhdja, fekete 6vvel
(cingulussal), és fekete 16szérbevonata gombokkal.

Ez az I. osztaly — fegyelmi biintetésként — a szokasos idépontnal, Krisztus Kiraly
vasarnapjanal, ami akkor oktober utols6 vasarnapjan volt, egy honappal késobb oltozhetett
be. A biintetés oka az a szabalysértés volt, hogy a duktor tavollétében studium (tanulés)
idében rendetlenkedtek a stidiumban (a tanuldészobaban), €s megszegték a beszédtilalmat
(szilenciumot). A fegyelmi eldirdsok megszegését drakoi szigorral biintették. A bedltozés
nagy hazi linnepség volt, amelyre beléphettek a sziilok és a rokonok is. Ekkor feloldottak a
szeparaciot, és szini eldadas is volt a marvanyfall ,,aula maior”- ban (a diszteremben).

Varosi sétara —a délutani tanulasi id6 sziinetében — négyes-hatos csoportokban naponta
volt lehetdség. Az iizletekbe szabadvolt bemenni, de magénlakéasba — kicsapas terhével — nem
volt szabad belépni.

Nagysétakra, a félnapos kirandulasokra ritkdbban volt lehetdség. llyenkor a duktor
(ndvendék feliigyeld) volt a taravezetd a kdzeli hegyekbe, tobbnyire a Vaskapura. Szombat
délutanonként lehetdség volt a szigeten futballozni. Kialakult csapatok kiizdottek, de voltak
mérkozések osztalyok kozott is.

Latogatokat minden honap elsO, vagy harmadik vasarnapjan lehetett fogadni. Apak
ritkdbban jottek, nagynagymamak, édesanyéak szinte minden alkalommal, rendszeresen jottek
¢s hoztak az otthoni izeket, (tobbségben zsirral ledntott siilt hust, szalonnat, vajat, lekvart,
kenyeret).

A kulturalis €let alapvetden a tanulmanyi képzéssel 6sszefliggd irodalmi miiveltség
megszerzeésére iranyult. Mivel a Bencés Gimnazium iskolai konyvtéra az allamositas
martaléka lett, nagy hiany mutatkozott konyvekben. Ezért az eloljarosag a foegyhazmegye
vezetdségehez fordult a hiany enyhitésére.

A vicarius generélis korlevelet®® bocsatott ki annak érdekében, hogy a papsag jaruljon
hozza a sziikséges irodalmi miivek beszerzéséhez.:

Az esztergomi Cursus Praeparatorius®*’ névendékeinek irodalmi kiképzéséhez sziikség
volna az alabbi miivekre: Zrinyi: Szigeti veszedelem; Karman miivei — féleg a Fanni
hagyomanyai; Kazinczy: Palydm emlékezete; Katona J.: Bank ban; Vérosmarty mivei, foleg
a Csongor ¢s Tiinde, Két szomszédvar; Petéfi miivei: Janos vitéz, Bolond Istok; Kemény Zs.:
Zord 1dok; Arany J.: Toldi trilogiaja, Jokai M.:Az 1j foldesur; Gardonyi G. Az én falum, Egri
csillagok, Isten rabjai; Herczeg F.: Az élet kapuja, Poganyok, Bizanc, A hid; Harsanyi: Ellak.

3 Levéltar 5493/1949. sz. korlevél (p.1)
330 A Praeliminaris és a Praeparatorius nevet egyarant hasznalték a kisszeminarium megnevezésére.
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Kérem, hogy akinek ezekbdl a miivekbdl egyik vagy masik nélkiilozhetden rendelkezésre 4ll,
sziveskedjék azt a Cursus igazgatdsagahoz eljuttatni az esztergomi szeminariumba.”

A Szeminarium vezetdsége tobb linnepen hangversenyt rendezett. A k6zépso tanévben
volt az intézmény Nagyszombatbdl Esztergomba koltozésének 100 éves évforduloja. Ennek
alkalmabol déleldtt iinnepi tilés, délutan szinieldadas volt A teologusok mutattdk be
,Calderon de la Barca grandiozus miivét: a ,,Nagy Vilagszinhaz”-at.

A termekben kalyhaval flitdttek, amihez a 8 f0s "ligyeletes" csoportnak kellett a séta ideje
alatt a tiizelOt felhordania, és az esti szabadiddben a kalyhdkat kihamuznia. A feladat egy-egy
hétre szolt. A kiadagolt tiizel6 valdsziniileg nem lehetett sok, mert a gimnazista kispapok a
"hegyoldal”- nak nevezett szeminariumi kertben gyakran szaraz fa/ka/t vagtak ki, illetve
»tokéztek,” vagyis a kivagott fak foldben hagyott tokéjét kidstak.

1949-ig a Varosi Fiirdonek volt olyan fedett medencéje, amelyet ki lehetett bérelni
egynemiiek hasznalatara. Ezt a lehetdséget 1950-ben megsziintették, az uszodat
,koedukaltak.” Ezt tudva 1949-ben megkezdték a Szeminariumban a kadas kabinok épitését,
s amikor elkésziilt, megsziint az uszodaba jaras. Egy alkalommal miiszaki hiba miatt nem volt
hasznalhat6 a fiird0, akkor a hazi mosoda nagy betonkadjaiban lehetett fiirodni.

9. Tanulmanyi eredmények

Elérkezett az tanév vége: az osztalyfonokok elkészitették a jelentéseket az éves munkarol
¢és a novendékek tanulmanyi jellemzését, valamint az érdemjegyek dsszesitd tablazatat,
amelyet az igazgato megkiildott a rektornak., a rektor pedig beszamolo jelentést irt — Drahos
Karoly protonotarius, kanonok, érseki helytartd iddkozben bekdvetkezett halala utan
megvalasztott — dr Hamvas Endre csanadi pilispok, esztergomi kaptalani helyndknek, a
késébbi apostoli adminisztratornak:>>!

ESZTERGOMI ERSEKI PAPNEVELOINTEZET IGAZGATOSAGA.

153/1950. sz.

,Nagyméltosagi és Fotisztelendé Piispok, Kaptalani Helytarté Ur!

Mély hodolattal terjesztem Excellencidd elé a Cursus Praeparatorius Theologiae
novendékeinek progressusait és informacioit.

A teljesitmény szinvonala kiilondsen az I. osztaly gyengesége miatt alacsonyabb a
tavalyinal. Harom kitind tanulonk van:” IV. 0. 2, I. 0. 1 £8. Jeles rendtiek: III. o.: 1, II. 0.: 4
fo.

Kifejezetten debilis jeggyel végzett az I. o.-ban 2 ndvendék, ,,nincs meg a kdvetkezd
osztalyok végzéséhez sziikséges intelligenciajuk.”

Veliik egy sorban allnak ebben a mindsitésben, hogy nem tudjuk dket tanulmanyaik
nalunk val6 folytatasara ajanlani: a I1I. o.-ban 1 novendék, aki 22 éves 1étére egyik targybol
az alatta 1év6 osztaly leggyengébbjénél is gyongébb, €s altalaban nem fogja gydzni az utolsd
osztaly feladatait, és az I. o.-ban 1 ndvendék, aki roppant hianyokat mutat t6bb targybol is, az
alapok hidnya miatt is.

31 Levéltar — 153/1950. jun. 27. sz. levél, /a mellékleteket szemalye jellegiik miatt nem kozIom./
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Utols6 nekilendiilése miatt foltételes megtartasra ajanlom a II. o. 1 kispapjat, — aki gyenge
informacioja miatt is dorgalast érdemel — ha 6sszel latinbol kielégitd vizsgalatot tesz le.
Jelentésének elfogadasat kéri és mély hodolattal csokolja Excellenciad Felszentelt Kezét

Esztergom, 1950. janius 27-én
" :

/Ot melléklettel/ protonotarius, kanonok, rektor

A tanév végén minden novendekrol véleményt (informécid) irt a prefektusa. Az
informécios naplé — mérete, mint a folidns felvételi anyakonyv, — latin szovegl rubrikakat
tartalmazott: Nomen alumni, locus et tempus nativitatis / linguas callet / Indoles naturalis —
Pietas / Disciplinae observatio — Modus conversandi / In ordine et munditio — Modus dicendi
ad populum / Profectus in studiis / Observatio. Az utolso rubrika kivételével 1-3 szamjeggyel
mindsitik a novendéket, az utolsé bejegyzés szoveges.

Két — a névsorban egymas utan kdvetezd névendek jellemzése a tanulmanyi elémenetel
¢s az észrevételek rovatban az elsd és a masodik osztaly végén, prefektus valtas utan:

— 1949/50 (Sima Janos prefektus)

,A”: ndgrad-megyei, jorendii: ,,Oszinte,vidam, szerény, kibontakozasatol sokat
remélhetiink.”

,,B” budapesti, elégséges rendii: ,,Hivatasat szereti, de gyenge akaratu, lusta,
fegyelmezetlen, tiszteletlenséget érint szabad kozvetlenségével, 6nz06 az étkezésnél, gyerekes,
kezd fejlédni.”

— 1950/51. (Dr. Liska Zoltan prefektus)

,»A” ndgrad-megyei, valtozatlanul jorendii: ,,sok még benne a gyermekes vonds, 6nz¢és,
kivétel keresés. Itt-ott nem egészen nyilt, alaptermészetében van az 0sszeférhetetlenség,
joakarattal kiizd ellene, al4dzattal hagyja magat vezetni. Meg kell szerettetnie magat tarsaival,
joakarata eredményt igér.”

,,B” budapesti, immar ¢ is jorendii: ,,Kezd kindni a kezdeti serdiildkori aggalyossagaibol
¢s gyerekességekbol. Szépen halad, minden lelki ligyet nagy joakarattal és komolysaggal
végez, szorgalmas, Osszeszedett.”

A bemutatott példa igazolja, hogy nem lehetett kisziirni az eldljarok szubjektivitasat.
Véleménylik esetlegesen befolyasolta egyesek elbocsatasat, vagy kiemelését, sorsanak
alakulasat, sokszor egész ¢életére (mint késébb a ,,kaderlap”).

Erdos Matyas — a mindig jokedélyt spiritudlis — akinek megszolitasa ,,ar” volt, de a
ndvendékeknek igazan ,,atyja” volt, személyre szabott, hosszu kérddivet szerkesztett a
vakdciora induloknak, amit , krumplisfold”’-nek nevezett, amelyen ,,dolgozni” kellett.

A vakaciora az Eloljarosag a helyi plébanosokra bizta a novendékek lelki és fegyelmi
gondozasat, akiktdl a magatartasarol, viselkedésérdl, vallasossagarol szigor kérdések
szerinti véleményt kértek a vakacio végén.

352

10. A harmadik tanév kulsé eseményei

A nyar — a Szeminarium ¢és a szeminariumi ¢let szempontjabol — eseményteleniil zajlott.
Voltak novendékek akik engedéllyel tovabb maradtak az intézetben, vagy hamarabb
visszatértek.

352 A névendék neve, sziiletési helye és ideje / nyelveket ért / természetes tulajdonsagai — jamborsag / fegyelem
megtartasa — tarsalgasi modja / rendtartasa és tisztasaga — beszédmaddja a néphez / tanulmanyi elémenetele /
észrevételek



PPEK / Székely Tibor: 1948-1961 — Magyar egyhaztorténeti karcolatok a 20. szazad kozepérél 169

1950. szeptember 12-e volt a ,,bevonulds” napja, amikor a nyari csendbe borult
Szeminarium tjra élettel, és — a kisszeminaristak miatt — zsibongéssal telt meg. A kialakult
baratsagok révén sok mesélni valo akadt, kiilondsen azoknak, akik civilben vonultak be
korabban, €s reverendaban tértek haza a vakaciora. Egy egészen uj vilag nyilt meg szamukra
otthon, , tisztelendo urak” lettek, és az egyhazkozség tekintélytiszteld oregjei is igy
szolitottak Oket. A szigoru fegyelem és fegyelmezés hamar helyreéllitotta az €let rend;jét, és a
»szilenciumok™ idején elcsendesedett a haz.

Szeptember 15-én ,,Veni Sancte,” tanévévnyito tinnepély, 1) tantargyak, tankonyvek,
orarendek kaptak meg a figyelmet.

Oktober 5-én a Piispoki Kar konferenciajan’ a jegyz6konyv szerint szoba keriilt a
kongrua-rol (egyhaziak havi dllamsegélye = fizetés) folytatott targyalas, amelyen a
szeminariumokban tanulo kispapok utén is jarni fog egy 72 kongrua. Emiatt Grosz érsekhez
be kell jelenteni a teoldgusok szamat. A Piispoki Kar eldszor elvi megéllapodast akar
kieszk6zolni, csak azutan kozlik szamszerlien, hogy ,,az 6sszegtdl a minisztériumban ne
jjedjenek meg.”

»Ha a szeminariumnak van a 600/1945. ME 17.§ /2/ alapjan tarcakdzi bizottsagi hatarozata
(szeminarium, kulturalis cél vagyon nélkiil nem tarthat6é fenn — segélyre szorul), részére
koziileti beszerzési kedvezmény adassék.” Grosz érsek szerint ezt megigérték.

354
1

A kapcsolatos intézkedések végrehajtasara levél™" késziilt az

ESZTERGOMI FOEGYHAZMEGYEI HATOSAGTOL
4916/1950. sz..

Szeminarium Tisztelendd Eloljarésaganak
4751/1950 sz. alatt utasitottam, hogy a theologusok szamat k6zolje az Egri érsek ur
dexcellencigjaval. Most az eldkészitd tanfolyam ndvendékeinek szamat is kérik, ezért ezt
potlolag kiildje meg ugyanazon cimre, nekem megkiildve levelének mésolatat.

Esztergom, 1950. oktober 20. Dr. Hamvas Endre
Dr. Hamvas Endre.
csanadi piispok
esztergomi apostoli adminisztrator

A kongruatargyalasok 6rvén a Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium széleskora
felmérést folytatott’™ az egyhazmegyéknél. A kérlevél az Esztergomi Féegyhdzmegyei
Hatésaghoz is megérkezett:

Vallas és kozoktatasiigyi Minisztérium Budapest, V., Szalay — u. 10

Telefon: 313-572 Targy: Kisszeminariumrol
Eléado: dr. Spaczel Istvan adatkdzlés
1100-9-1/1950 Hiv. sz.: -

Vallasi osztaly Melléklet:-

353 Balogh Margit: A MKPpK Tanacskozasai 1949-1965. kozott. Budapest, 2008. I. kétet 275. old.
354 evéltar: 4916/1950. okt. 20. sz. levél
355 Levéltar: 1100-9-1/1950. okt. 31-i levél
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»Expressz alanlottan kozdlni sziveskedjék, hogy az egyhdzmegye tart-e fenn
kisszeminariumot kozépiskolai vagy altalanos iskolai papndvendékek szamara.

A kozlés terjeszkedjék ki arra is, hogy a kisszeminarium hol, és midta mitkodik,

milyen osztalyokkal, milyen 1étszammal, ki a fenntartdja, anyagi sziikségleteit

mibdl fedezik.

nemleges jelentést is kérek.

Budapest, 1950. évi oktdber ho 31. napjan

A kiadvany hiteléiil: Gyetvai Janos s.k.

Yty osztalyvezetd

s. hivatal vezetdje

Fétisztelendd Foegyhazmegyei Hivatal
Esztergom”

Az Erseki féhatosag feltehetéen nem kapott kelld tajékoztatast a felmérés pontos (vagy
,»fedd”) cimérdl-okarol, és ezért igyekezett elharitani minden, az 4llamhatalomnak adando
adatszolgaltatast.

Ezért a vicarius generalis kitéré valaszt®*® kiildott:

ESZTERGOMI FOEGYHAZMEGYEI HATOSAGTOL

5210/1950. sz. Targy: Kisszemindriumokrol adatkdzlés
Hiv. sz. VKM. 1100-9-1/1950. Vallasi o.

Fenti szdmu megkeresés kapcsan kozlom, hogy az esztergomi féegyhdzmegye
Papnovendékei kozott az iskolak allamositasa 6ta kdzépiskolai tanuld nincs;

Altalanos iskolai tanul6 azel6tt sem volt, sem most nincsen. A Hittudomanyi féiskolara
készililok szamara 1948. szeptember 1-t6l ,,cursus praeparatorius” /el6készité tanfolyam/
1étesiilt, amelynek négy évfolyaman jelenleg 83 novendék van.

A cursus praeparatorius fenntartoja az esztergomi féegyhdzmegye. Az anyagi
szlikségletek fedezése a ndvendékek altal befizetett némi tandijbol és templomperselyekbdl
torténik.

N\
’ A o,
Esztergom, 1950. november 4. M = vF

vicarius generalis
Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium Vallasi Osztalyanak

Budapest
V., Szalay utca 10.

November 21-én tjabb levél™’ érkezett a VKM-t6l:

356 1 evéltar: 520/1950. nov. 4. levél
357 Levéltar:1100-12-1/1950. nov. 21. levél
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Hivatkozasi szam: /eimer/ VALLAS ES KOZOKTATASUGYI Targy:
1100-12-1/1950. MINISZTERIUM Teologiai
Vallasi osztaly Budapest, V., Szalay utca 10-12. hallgatok -
Féegyhazmegyei Hivatalnak, rrlervsoranak
Székhelyén |bekérese

Hivatalbol dijatalanyozva

Stirgésen sziikségem van az egyhdzmegye papneveldjébe a folyo tanévben beiratkozott
teologusok pontos, €s az illetd évfolyamot is feltiintetd névsorara. Kérem a Féegyhdazmegyei
Hatéséagot, hogy ezt a kimutatast postafordultaval, de legkésébb f. ho 25-ig hozzam, az alabbi
cimre bekiildeni sziveskedjék: Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium, Budapest, V., Szalay
utca 10. I. emelet, Vallasi o.

Budapest, 1950. november ho 21. napjan.

A kiadmany hitelél: dr. Simon Séandor s.k.

/korbélyegzo/ foeldado
{ ey

segédhivatal vezetd
A Féegyhazmegyei Hivatal elkészitette, vagy bekérte a Szeminariumbol a ndvendékek
névsorat, és postafordultaval megkiildte®® a Minisztériumnak.

ESZTERGOMI FOEGYHAZMEGYEI HATOSAGTOL

5589/1950.
Targy: Teoldgiai hallgatok névsoranak
bekérése.
Hiv. sz.: 1100-12-1/1950
Mell.: 2 db

Fenti szamu atirata kapcsan ./. alatt csatoltan megkiildom az Esztergomi Erseki Papneveld
Intézet teoldgus névendékeinek névsorat az 1950/51. tanévrdl.
A teologiara valo felkészitd tanfolyam novendékeinek névsorat .//. alatt.

A Budapesti Kozponti Papnevel6 Intézet /Budapest, V., Papnevelde u. 7./ ndvendékeit
ezek a névsorok nem foglaljadk magukban.
Esztergom, 1950. november 23.

thwwnﬁc;w

vicarius generalis

Vallas és Kozoktatasiigyi Minisztérium Vallasi Osztalyanak

Budapest
V., Szalay utca 10.

38 1 evéltar: 5589/1950. nov. 23. sz. levél (A névsorokal 1d. SzT: ,,Tiz és annak kovetkezményei” c. tan.-ban
www.mek.oszk.hu )
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A Piispoki Kar 1951. januar 4-ei konferenciajan®’ ujra napirendre keriilt a
kisszeminariumok kérdése.

11. A kisszeminariumok egységesitéséért

,»A teologiai eldkészitd tanfolyamnal toreked;jlink kidomboritani annak teologiai
szakiskola jellegét, hogy kifogés ala ne essék, és zugiskolanak ne mindsitsék. Ez az 1364
Canon szerint valo iskola. Nevezhetjiik ,,hittudomanyi kozépiskolanak.” Magyar o6rdkon a
magyar katolikus irokat ismertessiik, latin 6rakon a szentatyak, az evangéliumok, a zsoltarok
latin szovegét. Bedllithato egy kis magyar patrologia. A filozofia 6rén ismertethetdk a
kiilonboz6 filozofiai irdnyzatok. ... Szerepe legyen az egyhazi éneknek, zenének.”

A plispokkari konferencia utan Grosz €rsek az esztergomi fohatosagnak is megkiildte a
kisszeminariumra vonatkoz6 javaslatot’®’, amit a kalocsai kisszeminarium rektora készitett.

103/51. isk. A Kalocsai Erseki Hatosagtol

Targy: Hittudomanyi k6zép-
iskola tananyaga

Mellékletek szama: 3 drb

Hivatkozasi szam: -
Fotisztelendo
FOEGYHAZMEGYEI HATOSAGNAK
ESZTERGOM

A foly6 hé 4-én tartott piispokkari értekezlet hatarozatanak megfelelden
masolatban megkiildom az egri érsek trnak az egri Cursus Praeparim igazgat6jahoz
intézett levelét, a kalocsai kisszeminarium rektoranak az itteni Cursusrol szo6lo
jelentését és a kalocsai Cursus orarendjét.

A Piispoki Kar mar 1949. november 22-én megallapitotta, hogy ,,a négyéves
elokészitd tanfolyam célja, hogy az altalanos iskolat elvégzett papnovendékek az
egyhazi torvénykonyv 1364. canonjanak eldirasa szerint a hittan, a latin és a hazai
nyelv alapos elsajatitasa mellett megkapjak azt az altaldnos miiveltséget, amelyre a
leendd papnak a mai viszonyok kozott sziiksége van. A tantervben minél jobban ki
kell domboritani a tanfolyam specidlis jellegét, a teologidra valo eldkészitést.

A specialis jelleg kidomboritasara nagyon alkalmas a ,,Hittudomanyi
Kozépiskola” elnevezése, ezért a Cursus Praeparatorius magyar nevéiil ennek
bevezetését ajanlom.

Kivalo tiszteletem nyilvanitasaval vagyok

Kalocsa,195I.januar8.
&
/Jv‘rmka’a-.f
L]

/kalocsai érsek/
/korbélyegzo/

359 Balogh Margit: A MKPpK Tanacskozasai 1949-1965. kozott. Budapest, 2008. I. kétet 313. old.
360 1 evéltar: 103/51. isk. a kalocsai érsek levele
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Masolat
Nagyméltosagu és Fotisztelendd Ersek Ur!

A 604/1950. isk. sz. leirattal kapcsolatban tisztelettel jelentem®®' a kovetkezOket:

A kalocsai Cursus Theologiae Praeparatorius-t a Nagyméltosagodtol kapott szobeli
utasitasok, valamint a 3066/50, a 3089/50 és az 5094/50 sz. leiratok szellemében kezdettol
fogva theologiai elokészitd szakiskola jelleggel allitottam be. A latin nyelvii megnevezés
mellett gyakran hasznaltuk az iskolafaj jelolésére a ,,hittudomanyi kdzépiskola” nevet, amely
kifejezetten szakiskolara utal. A részletekben ez a hittudomanyi eldkészito jelleg még
¢lesebben kidomborodik.

A magyar nyelvi o6rdkon kiilon foglalkoznak a katolikus koltészettel. Masik 6ran az
olvasas, szavalés, szonoklas alapelemeit tanuljak, és gyakoroljak, eldjatékul a homiletikai
tanulméanyoknak.

Filozo6fidban torténeti attekintés keretében a kiilonbozo irdnyok alapvetd szembefesziilését
tanulmanyozzak /pl. idealizmus és materializmus a szdzadok folyaman/, és aktudlis kérdések
filozofiai gyokereit keresik.

Latinban az I. évfolyam a nyelvtan elemeit és a szokincs gyarapitasat gytrja egész éven at;
a II. évfolyam mar szentirast fordit, a III. évfolyam szentirast, zsoltarokat, /az 0j széveg
szerint/ és a liturgikus szovegeket, a IV. évfolyam pedig ”Patrologia” cimen a latin
Szentatyakat forditja le, és a filozofia stilusaba vezetddik be.

A IIL és IV. év a gorog nyelvil szentirast forditja és elemzi.

Mind a négy évfolyamon végigvonul a ,,bioldgia”, amelynek keretében az dsvanytan és
csillagészat, a ndvénytan, az allattan és embertan is feldolgozddik a sejttan, 6roklés
legmodernebb kérdéseivel egyiitt.

A medicina pastoralis nevet nem hasznaljuk, de az I. évfolyamon én adok egészségtani
alapokat, a tobbi évfolyamon pedig a tanterven kiviil heti 2 esti érdban a serdiilokori teljes
bioldgiat és pszicholdgiat targyalom.

Harmoniumot a I1., II1. és IV. év kotelezden tanul, az 1. év csak azért nem, mert kevés a
két rendelkezésre 4116 2 zongora és 3 harmonium. A zeneorakat szintén én adom, elméleti és
gyakorlati vonalon egyarant. A II. éves év végére mar violin és basszuskulcsban jatszik, a III.
éves konnyebb kottakat és gyakorlatokat gyakorol, a IV. éves pedig mar a ,,Szent vagy
Uram” nehéz kottaival birkézik. Ettdl fiiggetleniil nyolcan tanulnak zongorat Maristella
névértdl. /A harmoénium-tanulasnak is kivanatos és legkitiinébb alapja a zongoratudas./

Koralis éneket az I-II. évfolyam heti 2 6raban, a III-IV. évfolyam heti 1 éraban tanul,
ehhez jarul heti 2 6ra mind a négy évfolyamnak kozos gyakorlati énektanulasra. Ennek
mestere Vag tanar ur.

Szakszerti testnevelés helyett jatéktanulas, jatékvezetés, sport szerepel. Reggeli torna
corpusonként /halétermenként/, meneteld gyakorlatok és alaki kiképzés minden nagysétan.

Legyen szabad még hivatkoznom arra a tanrendre, amelyet Cserepes igazgato Ur négy
példanyban nyujtott be a tb. kanonok, irodaigazgatd tirnak.

361 Koszterszitz J. rektor dsszedllitisa
(az orarendet 1d. SzT: Tiz év és annak kovetkezményei Bp. — 2002. 87. old. www.mek.oszk.hu)
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A tanari kar lelkesen és szeretettel vallal minden munkat és ezt a legmodernebb igényeket
kielégitd tanrendet szivvel 1¢lekkel vallalja magaénak és csinélja.

Nagymeéltosagod felszentelt kezét csokolva maradok
mély tisztelettel

Kalocsa, 1950. XII. 31. Dr. Koszterszitz Jozsef sk
/Dr. Koszterszitz Jozsef/
kanonok, a kisszeminarium rektora

Az érsek levelére dr. Hamvas Endre csanadi piispdk, esztergomi apostoli adminisztrator
valaszolt*®

AZ ESZTERGOMI ERSEKI FOHATOSAGTOL

253/1951. sz.
Excellecias és Fétisztelendd Ersek Ur!

Koszonom Nagyméltosagodnak 103/51. sz. alatt kiildott értesitését és mellékleteit a
theologiai eldkészitd tanfolyam targyaban.

Legyen szabad aggodalmamat kifejezni a ,,Hittudomanyi Kozépiskola” elnevezés
ellen. Ez az aggodalmam a legutdbbi piispoki konferecia 6ta tdmadt. Ezzel az elnevezéssel
besoroljak iskolankat a tobbi szakkdzépiskolak koze, és igy a céllal ellenkezd
kovetkezményekkel szamolhatunk. Az egri érsek ur is ezen a felfogason latszik lenni
iskoldjanak igazgatojahoz irott levelében., ahol hangsulyozza, hogy az ,,el6készitd tanfolyam
nem a kozépiskola hazi studiuma,” és ,,nem az dsszehangolast, hanem ellenkezdleg, az
ellenkez6t” akarja.

Fogadja Excellenciad 6szinte tiszteletem nyilvanitasat.

Esztergom, 1951. januar 17.

Dr. Hamvas Endre
/Dr. Hamvas Endre /.
csanadi plispok,
esztergomi apostoli adminisztrator.
Fotisztelendd
Grdsz Jo6zsef érsekurdexcellencidjanak
Kalocsa

Az apostoli kormanyzo6 megkiildte a Szeminarium vezetdségének a Kalocsarol
tajékoztatasul a kalocsai gyakorlatrol kapott levelet. A rektor meghallgatta a teoldgiai tanarok
véleményét, majd a kisszeminarium igazgatdja — annak figyelembe vételével — elkészitette a
bencés tanari karral egyeztetett javaslatat, amelyet a rektor felterjesztett’® az apostoli
kormanyzonak, Hamvas piispoknek.

362 Levéltar: 253/1951. jan. 17. sz. levél
363 1 evéltar: 22/1951 febr. 16. sz. levél
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ESZTERGOM] ERSEK|I PAPNEVELOINTEZET mnzﬁ.-a_"rpamm

st o
Nagyméltosagu és Fotisztelendd Piispok Ur!

A 253/1951. sz. leirattal kapcsolatban tisztelettel felterjesztem a Cursus Praeparatorius
igazgatdjanak jelentését, amely az el6készitd tanaraival folytatott megbeszélés eredménye.

A kérdés fontossaga arra késztetett, hogy a teologia tanari és eloljaroi karaval is
megtargyaljuk a Cursus esetleges jovobeni reformjanak gondolatat. A megbeszélés
eredményét az alabbiakban batorkodom 6sszefoglalni.

1. Alapvetd kérdés, — mint dr. Monsberger igazgat6 Ur jelentésébdl kitlinik, — vajon
szakiskola legyen-e az elokészito tanfolyam, vagy altalanos miiveltséget adé kdzépiskola.
Teljesen megértjiik az egri érsek ur dexcellencidjanak csatolt iratdban, az 5. pontban emlitett
létkérdést.

Ugy gondoljuk azonban, hogy ez inkabb az elnevezés és kifelé valé adminisztracio
kérdése.

Egyontetli kivansagunk az, hogy az elokészitd tovabbra is dltalanos miiveltséget ado
kozépiskola legyen. A meglévd kdzépiskolai tantargyak keretén beliil azonban hozzon
mindent, ami jellemnevelés, katolikus és lelkipasztori szempontbdl kivanatos. Tehat
egyhazias iranyu ¢és tartalmu kozépiskola.

2. Ezen éllasfoglalasunk megkonnyiti a teoldgiai tandrok munkajat a jovében.
Novendékeink jorésze ugyanis csak az €rettségi utan jon a szemindriumba, nem lehet tehat az
elékészitd tanfolyamot annyira szakositani, hogy két 1ényegesen kiilonbozd szellemi nivon
1év6 elsdéves csoport kezdje a teologiat.

3. Tovabbi szempontunk: a pap a legkiilonbdzobb tarsadalmi osztalybol vald hivek
lelkipésztora. Kivanatos tehat, hogy az orszagban szokdsos u.n. altalanos miiveltséggel
rendelkezzék.

4. Legfobb indokunk és érviink a tilsagos szakositas ellen a Szentatya kifejezett
allasfoglalasa. Sem gyakorlatinak latsz6 szempontok, sem a létkérdés ligye nem latszik elég
oknak arra, hogy ezzel a legfobb iranyitassal szembeszalljunk.
tudomanyos szempontbol a novendékpapok semmiben sem maradjanak el vilagi
osztalytarsaik mellett. Ez egyrészt biztositja az ifjak komoly kiképzését, masrészt
megkonnyiti az olyanok kilépését, akik hivatashiany miatt vilagi palyara akarnak menni. Az
ilyenek igy halasak lehetnek a szemindriumban nyert kiképzésiikért, €s mint derék
katolikusok miikodhetnek az életben.”

A Romaban 1950. nov. 26 — dec. 8-ig tartott szerzetesek vilagkongresszusa ebben a
szellemben hozta dontését, hogy a klerikalis szerzetesek novicidtusaba csak olyanokat
vegyenek fel, akik mar elvégezték az illetd orszagban szokéasos kdzépiskolat.
tanarok tapasztalata szerint a humanus tudomédnyokon felnétt, gimnaziumot végzett didkok
sokkal jobb eredményeket mutattak fel a miiegyetemen, mint a szakiskolanak tervezett
realiskoldk novendékei. Ez a tény végiil is a huszas években a reédliskolak megsziintetését
eredményezte.
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A f6iskolai tanari karral folytatott beszélgetés eredményét a fentiekben batorkodom
eloterjeszteni. A Cursus igazgatojanak jelentését ./. alatt mellékelem.

Mély tisztelettel
Esztergom, 1951. febr. 16.

apostoli protonotarius, kanonok, rektor, prodirektor

Melléklet:

Méltosagos és Fotisztelendd Rektor Ur!

Az érseki féhatdsag 253/1951. sz. leirattal kapcsolatban legyen szabad, a Cursus tanari
karaval valo megbesz¢€lés utan, a kovetkezdket tisztelettel jelentenem:

Mielétt részletekbe bocsatkoznank, tisztazni kellene a Cursus igazi jellegét. Kifejezetten
csak elokészitd tanfolyam-e, vagy mas is. Ennek tisztazasa utan egy, ezzel az iiggyel
megbizott szaktestiiletnek kellene az 6sszes idevago kérdéseket — tanagyagot megtargyalni és
legalabb nagy vonalakban az irdnyt megszabni, mit és mennyit tanitsanak az egyes
osztalyokban az egyes felvett és sziikségesnek vélt tantargyakbol. A profan tudomanyokbol is
kozoljiik a novendékekkel azokat az ismereteket, amelyek nemcsak materialis, hanem
formalis szempontbol nélkiilozhetetleniil fontosak és sziikségesek a teologiai képzés és az
altalanos miveltség szempontjabol. Természetesen a profan tudomanyokbdl eléadott
anyagnak pedagdgiai szempontbol mindenképpen értékesnek kell lennie. Tehat tigy kell
kivalasztanunk a profan tudomanyokbol kozlend6 ismereteket, hogy azok egy zart, logikus
rendszert alkossanak, mert csak igy remélhetd, hogy ezek a stidiumok ki fogjak fejteni a
benntik 1év6 neveld, formald erdt. A lexikalis ismeretek neveld ereje vajmi kevés. Foleg attol
kell 6vakodni, hogy a profan tudoméanyokbol kozlendd anyag ne legyen annyira
koriilhatarolt, hogy a ndvendékek valami torz, elriasztd képet tudjanak csak magukban
kialakitani az illetd tudoméanyok mai allapotarol. A Szentatya a ,,Menti nostrae” kezdetli
apostoli irataban a ndvendékpapsag tanulmanyi kiképzésére vonatkozélag azt mondja, hogy
irodalmi és tudomanyos vonalon a kispapok vilagi osztalytarsaikt6l semmiben ne maradjanak
el. Az altalanos muiveltségen épiil fel a pap szaktudasa is.

Ezért mivel ,,a szocialis kérdések nagyon jelentdsek, a sulypont mégis az angyali Doktor
utmutatasa szerint adando filozofiai és teologiai targyakra helyezendd, dsszekotve a mai kor
felvetette problémakkal €s a tévedések ismertetésével.” Amennyiben modunkban all, minden
tantargynal ramutatunk az orok természetfeletti szempontokra és eléviilhetetlen igazsagokra,
természetesen az adott koriilmények szerint /allami konyvek/.

A filozéfidban Bognar Cecil tankdnyve szerint torténik az oktatas heti 2 6éraban.

A torténelem tanitasaval kapcsolatban megoldand6 a gorég-romai torténelem tanitdsanak
kérdése, ami jelenleg hianyzik a Cursus tananyagabol, és az alt. iskoldban sem tanultak. Ezen
anyag tudasa nélkiil nemcsak a vilagtorténelem szdmara hianyzik a jovo korok egyik
alappillére, de még inkabb az egyhazi, keresztény kultura, filozofia és tobbi megértése
szintén lekiizdhetetlen nehézségekbe iitkozik.

A magyar torténelembdl kozismert, hogy milyen nagy szerepet jatszottak politikai
¢letiinkben az esztergomi érsekek, ill. hercegprimasok. Egy-egy kiizdelmes korszak egész
mas szint, értelmet nyer el6ttiink, ha ismerjiik az akkor €16 esztergomi érsekek allasfoglalasat.
Gyenge, konnyelm kirdlyok, nehéz megprobaltatasok idején mindig a jog, igazsag, erkolcs
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védelmezdi voltak. Ajanlatos volna rendszeresen tanitani valamennyi, de legalabb a
kiemelkedd esztergomi érsekek ¢€letét €s mikodését.

Magyar nyelv és irodalom: I. 0. anyaga: Magyar nyelvtan/Hangtan, Sz6tan, Mondattan,
Helyesiras/ Irodalomelmélet/Stilisztika, Retorika, — kiilonds tekintettel a szonoklatokra,
Poétika, Esztétika/ Segédkonyv ezekhez: dr. Fir Istvan: Magyar nyelvi 6sszefoglalo. Szeged
1947. — Mindezek olvasmanyok, kéltemények, beszédek alapjan.

II. IIL. IV. o. anyaga: Irodalomtdrténet; I1. o. Irodalomtorténet 1800-ig. III. o.
Irodalomtorténet — XIX. sz. IV. o. Irodalomtorténet — XX. sz. és a kiilfoldi katolikus
irodalom.

Az irodalomtorténet feldolgozéasa, menete dr. Fiir Istvan: A magyar irodalom orszagutjan
[.-II. /1948/ — Kladéassy-Vajtai: A mi ir6ink /1948/ alapjan. Helyesbitve a helyesbitenddket,
hozzaadni a katolikus vonatkozasokat Temesvari Pelbarttol kezdve a legujabb katolikus
irokig. A helyesbitést minden tanar elvégezné. Vagy ezt ¢s a kat. irodalom b&vebb és
elevenebb bekapcsolasat, iroi arcképek megrajzolasat megoldhatna egy munkak6zosség az
Osszes Elokészitd Tanfolyamok s esetleg mas tanarok bevonasaval. Megjeldlni azokat a kat.
irokat, akik nem maradhatnak ki az irodalomtorténetbdl. Ezeket kiosztani a munkak6zosség
tagjai kozt. Ok a nekik szant irokat — egyet-egyet vagy tobbet — kidolgoznak gy, hogy a
kovetkezd iskolai évben a tervezet szerint indulhatna meg a munka.

Aligha sziikséges indokolni a kiilfoldi kat. irodalom ismertetésének gondolatat. Az a tény,
hogy ezek az irok — pl. Claudel, Mauriac, Bernanos, Chesterton, S. Undset, stb —
vilagviszonylatban is elismert nevek, — a kat. dntudatot csak fokozzak.

A latin nyelv orain /1. o. heti 6 6ra/ Az I. o.-ban a régi gimn. [.-II. 0. anyagat vessziik arra
torekedve, hogy a magyarral egyiitt j6 alapot kapjanak. Olvasmanyul Jirka [.—II.
olvasokonyvébdl forditanak. Tovabba egyhazi latin szovegeket, imakat, himnuszokat,
evangéliumi részleteket, dogmatikus idézeteket. Az ezekben el6forduld esettani, mondattani
kiilonlegességek a magasabb osztalyok agyaga; itt csak rovid magyarazatot kapnak a gyakran
eléforduld szerkezetekkel kapcsolatban.

A 1I. 0.-ban az idén kezddk és haladok csoportja kiilon tanul. A kezddk atismételve az 1.—
II. 0.-0s anyagot, alland6 tovabbhalado alapvetés mellett a gimn. III.-IV. o. anyagat veszik
nyelvtanbo6l. Forditasul Jirka konyvébdl vesznek olvasmanyt, tovabba egyhazi szovegeket
/imékat, szentmise szovegeit/, a II. félévben mar klasszikus szovegek is szerepelnek. — A 1I.
0. halado6 csoportja és a IIL.-IV. o. tanuldi klasszikus szovegek mellett egyhazi-szentirasi
szovegeket is forditanak. Ha az lenne a kivansag, hogy a Szt. Atyak irdsaibol is sokkal tobbet
forditsanak, kivanatos lenne a patrisztika gyongyeibdl szovegeket kiadatni /Lithogr./.

Enek a teolégia énektanara /Béres Istvan/ tanacsos szerint kivanatos, hogy a kispapok
tanuljak meg jol a szép magyar népénekeket. Kapjanak a klasszikus zene torténetébdl, és a
bevezetést a koralis énekbe. Mindehhez heti 1-1 énekora kevés. Az idei iskolai évben koralis
ének még nem szerepel.

Mennyiségtan és Fizika. Ha a mennyiségtan oktatas heti 6raszamat 2-re csokkentjiik,
akkor tekintettel a ndvendékeknek magukkal hozott ismereteire nem remélhetjiik azt, hogy a
régi tanitoképzdokben 4tadott mennyiségtani tudasnal tobbet kapjanak a ndvendékek. Az
anyag kozlése és annak begyakoroltatasa, a megfelel6 tankdnyv hidnya, a késobb
becsatlakozo ndvendéknek tudas szempontbol vald 0sszeegyeztetése is olyan szempontok,
amelyek nem javalljak a 2-re redukalt heti 6raszamot.

A fizikai és kémiai oktatés heti 2 o6raja szintén, vagy talan még inkébb veszélyezteti a
novendékek természettudomanyos tudasanak értékes voltat. Kivanatos volna, hogy a
ndvendékek olyan terjedelemben foglalkozhatnanak a természettudomanyokkal, hogy
megismerhetnék a széles horizontu, atfogé tudomanyos elméleteket /a gravitacids-, a fény-, a
quantum-, az atom-, az evollcids elméleteket./ megismerhetnék tovabba azokat a hatalmas,
meglepd eredményekkel jar6 mozgalmakat, amelyek annyira jellemzdk a mai
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természettudomanyok, féleg a fizika életét, és amelyek atalakitolag hatnak a fizika
gondolatvilagara /sugarzas, relativitas, atomenergia, stb./. Kivanatos volna az is, hogy
foglalkozzanak azokkal a természettudomanyos megallapitasokkal, amelyekre bolcseleti és
apologetikai szempontbdl van sziikség /az univerzum térbeli és idobeli hataroltsaga, a
természetben uralkodo célszerliséget igazold tények, az olykor sokszor emlegetett Galilei-
kérdés €s a hasonlo ¢€s elhallgatott Kepler-kérdés stb./. Kivanatos volna az is, hogy nemcsak
név szerint ismernék, hanem megfeleld tudasuk alapjan értékelni is tudnak azoknak az
egyhazi személyeknek a tudomanyos miikodését, akik beirtak neviiket a
természettudomanyok torténetébe /a magyar Verancsics Fausztusz csanadi pilispok, Jedlik
Anyos bencés, Karoly Irén premontrei, Pényi Gyula és Tot Mike jezsuitak, az olasz Grimaldi
jezsuita, a francia Mariotte bencés, a német Kopernikus Miklos és Mendel Gergely
agostonrendi apat, tovabba Albertus Magnus dominikénus és Rogerius Bacon franciskanus a
kisérleti fizika el6futdrai stb./, de ezeken kiviil meg kellene ismerniiik azoknak a kivald
vilagiaknak a nevét is, akinek neve mérfoldkovet jelent a tudomanyok torténetében, és akik
mélyen valldsos meggydzddésiiket 0ssze tudtak hangolni — mert nem is tehettek mast —
természettudomanyos meggy6zodésiikkel. Nagyon messze vezetne, ha ezeket név szerint
most fel akarnam sorolni.

Minden egyhazmegye ily rendeltetésii iskolaja kell, hogy alkalmazkodjék az egyhdzmegye
sajatos viszonyaihoz; a mienknek azt is figyelembe kellene vennie, hogy papsaganak nagy
része a fOvarosban fejt ki pasztoralis tevékenységet, ahol kiilondsen fontos, hogy a
lelkipasztor felkésziiltsége természettudomanyos szempontbol is korszerti legyen.

Biolégia. Eddig mint természetrajz szerepelt /ndvénytan és allattan/ az I. o-ban heti 4
oraban, tovabba mint egészségtan, ill. ember teste és egészsége a II. o.-ban heti 1 draban.

A természet vilagat, amelyen keresztiil legjobban lehet megismerni Istent, mert az ¢
alkotasa, nagy vonalakban ¢és tudomanyos alapon is meg kell ismerni a névendékeknek.
Biolégiai tudas nélkiil nem lehet meg a modern ember, a legtobb félrevezetés és
belemagyardzas ezen a téren torténik.

Kivanatos volna, hogy az I. o.-ban csak ndvénytant tanitsunk heti 3 6raban, kiegészitve
mezdgazdasagi ismeretekkel is, amelyekre a jovO plébanosanak sziiksége lehet.
/Konyhakertészet, gylimolcstermelés, sz6lomiivelés, viragkertészet/ Mindezt roviden és csak
a lényeget. A II. o.-ban szintén heti 3 6raban éllattant, szintén megfeleld gazdasagi
kiegészitésekkel /kisallatok nevelése, tenyésztése, méhészet/.

Ugyancsak ebben az osztalyban kell foglalkozni az emberrel is. Az ember teste és
miikddése, tovabba a legfontosabb betegségek és azok lekiizdése, elsdsegély €s szexualis
¢lettan is. Ez heti két orat igényelne. Foltétlen sziikség van erre lelki és mas szempontbol is
/hipochondridk, rossz életmod/.

Kémia, dsvanytan és foldtan. Kémia eddig csak a II. o.-ban szerepelt heti 2 6raban. A
tananyagban csak a gyakorlati életben leggyakrabban szerepl6 elemek, vegytiletek és
jelenségek szerepelnek, amit a miivelt embernek a mai vildgban ismernie kell. Kiilondsebb
valtoztatasra nincs sziikség. A tudomanyosabb levezetéseket és szamitasokat el lehetne
hagyni, s ezek helyett fliggelék képen roviden ismertetni a magasabb foldtani ismereteket,
amennyiben azok a szentirdsmagyarazathoz és kozmoldgiahoz sziikségesek. A kémiai
elemekkel és vegytiletekkel kapcsolatban pedig a legfontosabb asvanyokat ugyis
megemlitjiik. A kémia tehat ilyen terjedelemben és draszamban a valtoztatasokkal
maradhatna.

Foldrajz. Eddig csak a III. o.-ban szerepelt / Magyarorszag és a fontosabb allamok
foldrajza/. Ezidén a II. o.-ban heti 1 6rdban egyhazi foldrajzot is tanitunk. /Egyhazi és
misszids teriiletek/ A II1. o.-ban el lehetne hagyni, mert az altalanos iskolaban elég
részletességgel foglalkoznak profan foldrajzzal, de a II. o.-ban legyen egy oraval tobb, mert
heti 1 6ras tantargyak régi tapasztalat szerint nem sokat érnek. Heti két 6ra pedig teljesen
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elegendd, hogy egyhdzi szempontbol foldrajzi szemmel végignézziik a vilagot,
megismerked;jiink a misszios teriiletek népeivel, s részletesen attanulmanyozzuk a Szentfoldet
¢s a bibliai helyeket, st elegend? a sajat egyhdzmegye megismeréséhez is. A materialis
foldrajzi tényezoket csak érintjiik, mint természetes alapokat, a hangsuly az emberen van,
foleg a lelkiiletén és vallasan. Az egyhazi f6ldrajz nagymértékben emeli katolikus
ontudatunkat, az egyes népek nagy értékeit jobban megtanuljuk becsiilni, s megismerjiik az
Egyhdz nagyszerli intézményeit vilagszerte.

Mivel igy a II. o.-ban nagyon sok redlis targy lenne, vagy az egyhazi foldrajzot, vagy
pedig a kémiat 4t lehetne tenni a III. o.-ba.

Testnevelés: A testnevelésre vonatkozolag a heti 2 tornaodrara sziikség van, még akkor is,
ha rendszeres napi sportolast vezetnénk be. A testneveld 6rdkon a test izmainak rendszeres
fejlesztése €s bizonyos foku testtartas fegyelem elérése is cél. Jatéktanulast és vezetést,
aminek nagy hasznat veszik majd az ifjusagi egyesiiletek vezetésében, rendszeresen
végezzik.

Mély tisztelettel:
Esztergom, 1951. februar ho 12-¢én

W;f{ufju Koo,

FE R R W EEE R R B d AN R B EEF R -

/Dr. Monsberger Rezs6/
a Cursus igazgatdja.

A rektor javaslatara az apostoli korméanyz6 14-napon beliil valaszolt:***

AZ ESZTEGOMI FOEGYHAZMEGYEI HATOSAGTOL

738/1951. sz.
Fétisztelendd Protonotarius, Kanonok, Rektor Ur!

Foly6 ho 16-an 22/1951. szam alatt kelt sorai kapcsan k6zlom, hogy Fétisztelenddséged és
a hittudomanyi féiskola tanari €s eldljaroi karanak allasfoglalasat a Cursus Praeparatorius
jellegére vonatkozoan helyesnek tartom.
A Cursus Praeparatorius igazgatdjanak és tanari karanak javaslatai is értékesek és
megfontolast érdemelnek.
Ha a kérdés a plispokkari konferencian ujra felmeriil, az esztergomilranyelveket ismertetni
fogom.
Imaiba ajanlottan fépasztori aldasommal vagyok
Esztergom, 1951. februar ho 26.
Dr. Hamvas Endre s.k.
Dr. Hamvas Endre
csanadi piispok,
esztergomi apostoli adminisztrator.
Fotisztelendd
Dr.Briickner J6zsef protonotarius, kanonok,
rektor trnak
Esztergom

34 1 evéltar: 738/1951. febr. 26. sz. levél
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Az iktatoszamok folyamatossaga mellett nincs nyoma annak, hogy a Piispoki Kar, vagy a
tarsszeminariumok foglalkoztak volna a kérdéssel.

12. Tanévzaro a kisszeminariumban

Az osztalyozo6 értekezlet utan az osztalyfonokok elkészitették jelentéseiket. Az
alabbiakban idézziik azt a rovid jelentést, amelyet — a korabbi dokumentumok szerint — az
1949/50. tanévben a leggyengébb eredményt felmutatd osztalyrol:

Dr. Scheidl Antal /Venant/ OSB jelentése a II. osztalyrol*®

Beiratkozott 31 tanul6. Ezek koziil elbocsatottak 2 tanulot, meghalt 1 tanulo.

Megfelelt 28. /100 %/

Kitiing rendli: 1: Miks6 Sandor /3,57 %/

Jeles rendli:  2: Daniel Istvan és Németh Tibor /7,14 %/

Jo rendii: 7: Ernszt Antal, Fehér Laszlo, Kajuk Arpéd, Melega Jozsef, Sisa

Ferenc, Székely Tibor és Temela Ignac /25 %/
Kozepes rendli:7: Dubi Lajos, Gémesi Gyula, Horvath Laszl6, Lanta Karoly, Platthy
Gyorgy, Ruppert Janos, Santa Istvan

Elégséges rendli: 11: 39,28 %

Atlageredmény: kozepes

,», LTanulmany tekintetében az elsd félévhez viszonyitva komoly elérehaladas allapithato
meg. Nemcsak a gyengébb novendékek javitottak ki az egyes targyakbol jegyeiket, hanem a
tobbieknél is észrevehetd az eredmény emelkedése. Az altalanos tanulmanyi eredményt
minddssze Daniel Istvan rontotta le egy-egy targybol egy foku eséssel, tovabba Kovacs
Sandor szintén ugyanilyen fokban. Ellenben Dubi Lajos sufficiensrél mediocrisra, Megyeri
Sandor debilisbdl sufficiensre, Melega Jozsef mediocrisb6l bonusra, Németh Tibor bonusbdl
eminensre, Santa Istvan sufficiensbdl mediocrisra, Sisa Ferenc, Székely Tibor, Temela Ignac
mediocrisbdl bonusra emelkedett. Ezeken kiviil Bobaly Jozsef, Gyarmati Jozsef, Henyei
Gyorgy, Horvath Laszl6 javitottak még elég szépen. Az el6z0 jelentésekben
kihangsulyozottan gatld akaddlyokat szem el6tt tartva a haladas dicséretet érdemel, és tovabbi
sikerre ad reményt.

Orgovan Tibor félévkor 2-bdl elégtelen, 5 targybol gyenge osztalyzatot kapott. A
masodik félévben erésen dolgozott, de az 6sszes hidnyokat potolni nem tudta kellden,
kiilondsen a mennyiségtanban.

Magaviselet ellen nem mertilt fel kifogas.

Az egészségi allapot az utolso negyedben jo volt.”

A rektor felterjesztette az esztergomi féhatdsagnak az osztalyok tanulmanyi eredményérdl
késziilt beszamolokat®® és Gsszefoglald véleményt.
Részletek a leveélbdl:

365 ATI. 0. osztalyfénokének éves beszamoloja az osztaly elémenetelérdl /Id. SzT: Tiz év 74-75.0ld./
366 Levéltar: 141/1965. jun. 28. sz. levél
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ESZTERGOMI ERSEK| PAPNEVELOINTEZET IGAZGATOSAGA.

141/1951. sz.
»Nagymeéltosagu €s Fotisztelendd Piispok Ur!

A Cursus Praeparatorius igazgatdjanak 16/1951. sz. alatt hozzadm eljuttatott évvégi
jelentését és kimutatdsat tisztelettel felterjesztem két példanyban.

A Cursussal kapcsolatos neveld és tanito munkarol az év végi jelentést az aldbbiakban
batorkodom megtenni.

1. Munkénkat az el6készitdben 83 novendékkel kezdtiik meg. Ev kozben, hivatas
hidnyéban eltavozott egy {6 /jan. 12-én/, a féhatdsag 556/1951. sz. dontése alapjan /febr. 9-
én/ elkiildtiink két fot, meghalt /marc. 13-an/ egy novendék. A tanévet 79 novendékkel
fejeztiik be.

2. A vallasi nevelés terén az elmult évvel szemben 1ényeges valtozas volt idén, hogy az
elokészitdsok kiilon spiritudlist kaptak €s a hittanorakat szaktanar latta el. A kiilon spiritudlis
lehetdvé tette, hogy a teoldgusokkal kdzdsen végzett szentmisé€k, oktoberi €s majusi litaniak,
tovabba az 6szi 3 napos lelkigyakorlat mellett kiilon végezhették a kovetkezoket: esti és
reggeli k6zos imakat, a reggeli punktakkal egybekotott 10—15 perces elmélkedéseket /ezeken
a kispap lelkiélet kérdései szerepeltek/, a vasarnapi exhortdciokat, a husvéti egynapos
rekollekcidt, a havi szentdrakat, a vasarnapi kiilon litanidkat. Kiilon spiritualisi konyvtar allott
az eldkészités novendékek rendelkezésére, a szamukra dsszevalogatott konyvekbdol.
Novendékeink lelki tigyeit példas 6sszeszedettséggel, nagy lelki haszonnal végezték.

3. A tanulmanyi eredményt a Cursus igazgatojanak csatolt jegyzékonyve €s kimutatdsa
tartalmazza. Hét osztalyzattal a kozépjegy osztalyonként: IV. 0.:5,20; III. o.: 5,41; II. 0.:5,20;
I. 0.: 4,97. Az el6z6 évhez képes Orvendetes javuldst mutat a II. és III. osztaly. Latszik,
hogy a rossz alapokon gydz szorgalmuk, és mindjobban elsajatitjak a jo tanulas technikajat.
Az els6 osztaly gyengébb eredményeiben is év eleje Ota nagy a javulds: még mindig érzik az

elsébb iskola hihetetleniil gyenge alapja. {...}

4. Fegyelmi téren az informaciok alapjan a Cursus Praeparatorius novendékeirdl ez az
altalanos kép: A legfiatalabbak als6 gimnazium ¢€s internatus hianyaban most mar egyenesen
a sziil61 hazbol 1épnek a szeminariumba. Az otthonnak tobbnyire vallasos és meleg 1égkorén
kiviil j6forman semmit sem hoznak magukkal foleg a tarsas egyiittlét, alkalmazkodas, kiilsd
fegyelem tekintetében. Ez a Cursus neveldit 1) feladat elé allitja: itt kell megtanulniuk a
kozos ¢letet, itt esnek at annak minden surlodasan, itt nevelddnek eldszor tarsas 1énnyé.
Kezdetben ezért sok volt a személyes surlodas, baj volt a meg nem felelé beszédstilussal,
gyerekes 0nzéssel, civakodasokkal. A fiukban azonban egész kevés kivételtdl eltekintve
annyi joakarat és hivatasszeretet volt, hogy fokozatosan mind szebb és szebb jellemek
alakultak ki falaink kozott. Lassan mind megszerették egymast, s év végére meghitt
csaladokka valtak az osztalyok, egymasért szeretettel aggddo, egymason készségesen segitd
fiukkal. {...}

5. A Cursus Praparatorius egészségi allapotardl a teologiaval egyiittesen batorkodom majd
jelentést tenni.

M¢ély tisztelettel

protonotarius, kanonok, rektor”

Esztergom, 1951. junius 28.
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A novendékeket évzard linnepély, Te Deumos szentmise utan, a szokasos prefektusi
beszélgetések utdn hazabocsatottak. (Az 0y spiritudlis nem készitett szamukra ,,krumplisfold”-
et.)

Szokatlan volt az utasitds, hogy mindenkinek minden holmijat haza kell vinnie — az el6z6
évitdl eltérden — festésre és nagytakaritasokra hivatkozassal, illetve ebben a tanévben nem
lehetett tovabb is bent maradni a Szeminariumban.

Sem a novendékekkel, sem a sziildkkel nem kozolték, hogy az allam és az egyhdz kozott
milyen targyalasok folynak a kisszeminariumok sorsat illetéen.(Ugy latszik, hogy a
ndvendékenként /2 kongrudval kecsegtetés, amelybdl semmi sem lett, ténylegesen annak
felmérése volt, hogy az egyhdzmegyékben hany szeminariumban, mekkora novendék sereget
nevel a katolikus egyhaz, és ezek mekkora ,,veszélyt” jelentenek a tarsadalom és az ideologia
szempontjabol. Ezek a szempontok és problémak 10 év mulva bontakoztak ki igazan, amikor
az Allami Egyhaziigyi Hivatal akarta atvenni a papnevelés iranyitasat.

13. A felszamolas

A Katolikus Iskolai Fohatosag elnoke, Hamvas piispok, valamennyi egyhazmegyében
tanult kisszeminarista ndvendékek tanulmanyai folytatasara vonatkozo kérelemmel®®’ fordult
a kozoktatasiigyi miniszterhez és az Allami Egyhaziigyi Hivatal (AEH) elndkéhez:

AZ ESZTERGOMI FOHATOSAGTOL

3159/195}.52.
Miniszter Ur!

Ugy értesiiltiink, hogy a teologiai elékészité tanfolyamok novendékei a régi
keretben nem folytathatjak tanulmanyaikat. Hogy az ezen valtozastol érintett tanulok
évveszteség nélkiil folytathassak kozépiskolai tanulményukat, tisztelettel kérjiik olyan
értelmii rendelkezés kiadasat, amely szerint az emlitett tanulok:

1. megszabott kiilonbozeti vizsgalat alapjan felvehetok legyenek eddigi
tanulmanyaiknak és koruknak megfelel6 magasabb osztalyba;

2. akik ezek koziil az altalanos gimnazium III. vagy I'V. osztalyaban folytatjak
tanulmanyaikat és eddig orosz nyelvet nem tanultak, azt a modern nyelvet tanulhassak
tovabb ¢€s annakidején abbol tegyenek érettségi vizsgalatot, melyet eddig mar tanultak.
Ez megfelel az 0j Erettségi Vizsgaszabalyzat 56. §-anak /1/ bekezdésében
foglaltaknak: ,,Orosz nyelv és irodalombol érettségi vizsgat annak a jeldltnek kell
tennie, aki ezt a nyelvet IL.-IV. osztalyokban tanulta.”

Fogadja Miniszter Ur 6szinte tiszteletem nyilvanitasat.
Esztergom, 1951. jalius 22.

Dr. Hamvas Endre s.k.
Dr. Hamvas Endre
csanadi piispok,
esztergomi apostoli adminisztrator,
a Kat. Isk. Féhatosag elnoke

367 Levéltar: 3159/1951. jhl. 22. sz. levél
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DARVAS JOZSEF trnak
kozoktatasi miniszter
BUDAPEST, V. Szalay-utca 10.

A miniszter az AEH-val tortént konzultaciot kovetden felemas megoldast hagyott jova: A
nyelvre vonatkoz6 kérést elfogadta. A tanulméanyok folytatasahoz az elsé gimnéaziumi
osztalybol — vagy korabban allami kozépiskolaban végzett legmagasabb osztalyt kovetd
osztalybodl — tehetnek egy maganvizsgat, ha ahhoz a megyei iskolabizottsag hozzajarul.
Ezutan lehetnek akar magantanulok is, de ugyanugy allami iskoldban maganvizsgazhatnak.

A hivatalos valaszt*®® a Katolikus Kozépiskolai Féhatosag taniigyi eléadoja kiildte meg az
esztergomi Féhatosagnak:

63-1951.

Nagyméltdsagli és FStisztelend8 Puspdk,
FP8hatbségi Elnsk Ur! i

A kvzoktatésigyi minisztérium a kisszeminaristék iigyében a

mai napon a kivetkezdket vdlaszolta:

£_"3159/1951.sz,.alatt a F6hatlsdg a teolbgial elbkészitd tan-
folyamot végrettek tovédbbtanuldsi lehet&ségének biztositésdt kéri.Ré4
kell mutatnunk arra,hogy & teollgiai el8készit8 tanfolyam bizonyitvényait
nem fogadhatjuk el &dllamérvényes iskolai birony{tvényoknak &€s azvott
végrett tanulményok nem szémithaték be a tanulék k¥zépiskolai tanulmé-
nyaiba.Hozzéd JArulunk shhor,hogy az érdekelt tanuldk ax &ltalénos gim-
nizium I,osztédlyérél,illetve a tanuld legmagasabb osztdlydrél kifllfi-
tott dllamérvényes bizonyftvénydt kbvet§ évfolyamrdl valamelyik £1la-
mi 41ltaldnos gimndriumban,a megyei iskolabizottsdg horzndjdrulésitsl
fuggben, magénvirsgdt tegyenek €s ennek sikere esetén €letkoruk szerint
kdzépiskolai tanulménffékat rendes tanuléként,vagy magdntanuldéként foly-
tassdk.A%z utébbi esetben természetesen a tovabbi maginvizs dkat is
édllami dltaldnos gimndziumban kell tennidk.Ha ezek a tanul%k eddig
orosz nyelvet nem tanulteak,hanem valamelyik nyugati nyelvb8l folytat-
tak tanulményokat,as iskola igazgat§jénak el8terjesztése slapjén horzé
fogunk jérulni ahhos,hogy a IIIl.,vagy IV.osztdlyban az eddig temult
nyugati nyelvb8l folytassdk tanulményaikat és érettségi vimsgit tehesse-

nek. n )
Budapest,1951,augusrtus 6.,
Engedelmes fia: /
tanfigyi elfadé. 7
Nagyméltésédgi s FStisztelend§ /

dr. Hamvas Endrzre irnsk,

csanddi plspdk,az egsztergomi f8egyhézmegye

apostoll adminisztrédtora,a Katolikus K8zép-
. iskolai F8hatlség elntke, -

Esztergomn,

368 Levéltar: 63-1951. aug. 6. sz. levél
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369

A levél kézhezvétele utdn a Szeminarium vezetdsége értesitette™ a novendékek sziileit:

ESZTERGOMI ERSEK! PAPNEVELOINTEZET 1GAZGATOSAGA.

159/1959. sz.

A szeminarium igazgatosaga az esztergomi Erseki Féhatosagtol a kovetkezd 3350/1951.
sz. leiratot kapta:” /Megegyezik a Katolikus Iskolai Fohatosag levelének fentebbi rendelkezési
réeszevel, majd igy folytatta:/

,»Minden kétség eloszlatasa végett hangstlyozom, hogy a kozdlt dontés értelmében,
valamint a fennallo altaldnos érvényii rendelkezések szerint, volt kisszeminaristaink
maganvizsgat csak allami iskolaban tehetnek, ilyen vizsganak sikeres letétele utan azonban a
megfelel6 magasabb osztalyba, katolikus gimnaziumba is beléphetnek.

A szeminarium igazgatosaga melegen ajanlja a maganvizsgak minél elébb torténd
letételét. Ertesiilésiink szerint lesz /utanjarasra/ arra is mod, hogy a valasztott gimnaziumban
latint tanuljanak, csak szorgalmazzak azt.”

Esztergomban, 1951. augusztus 10-én.

SZEMINARIUMI IGAZGATOSAG.

Meglepd volt, hogy a FOhatosag csak egyszerli stencilezett szoveget kiildott a csalddoknak
— ¢és esetleg az elbocsatott vidéki novendék plébanosanak — de
1 nem fejezte ki egyiittérzését az allam intézkedésének a novendékekre és sziileikre
gyakorolt hatdsa miatt;
2 nem ajanlotta fel, hogy a Cursus tanarainak segitségével részt vesz az 1. osztalybol
leteendd maganvizsgara vald kozos felkészitésben,;
3 a Szeminariumbol — mint 4llando6 lakéhelyrdl — kijelentkezés lebonyolitasanal sziikség
esetén segitséget nyujt;
4 intézményesen tdjékozdodik a maganvizsga jelentkezési eljaras adminisztracidjara
vonatkozoan, €s irdsban ad t4jékoztatast az érintett, és arra igényt tarto Csaladoknak.
Azokban az években — Budapest lakossagéanak sziikségesnél nagyobb novekedése
megakadalyozasara — lakcim bejelentési tilalom volt a fovarosban. A Budapestre visszatérd
elbocsatott novendékeknek letelepedési engedélyt kellett kérelmezniiik sziileikhez vald
visszakoltozésre.

14. Hatésagi kisérlet a szeminarium épuletének
igénybevételére

1d8kozben, augusztus 2-an az Allami Egyhéziigyi Hivatal féeléadoja, az esztergomi
Varosi Tanacs elndkhelyettese és az OT megbizottja felkereste az esztergomi vicarius
generalist, €s bejelentették a Szeminarium épiiletének igénybevételét, amelyrdl az alabbi
jegyz6konyv® '’ maradt fenn a Primési levéltarban (iktatoszam nélkiil):

369 Levéltar: 159/1959. aug. 10. sz. /stencil technikaval sokszorositott korlevél/
370 Lasd 369. jegyzet.
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,Jegyzokonyyv

Felvéve az esztergomi érseki palotaban 1951. augusztus 2-an tartott megbeszélésrol. Jelen
vannak: Dr. Beresztoczy Miklos érseki alt. helytartd, Csala Laszl6 az Allami Egyhaziigyi
Hivatal megbizottja, a Varosi Tandacs helyettes elndke: Horvath Klara, és az Orszagos
Tervhivatal részérdl: Kovats Jozsef.

1./ Az Orszagos Tervhivatal megbizottja eléadja, hogy az 1951/52 évi beiskolazasi
terv teljesitéséhez Esztergomban mintegy tovabbi 250 fonyi bentlakasos iskola elhelyezésére
kell megfeleld épiiletet biztositani, amelynek a céljara legalkalmasabbnak taldlja —a Varosi
Tanacs véleményezése alapjan — az Erseki Papneveld Intézet épiiletét. Tekintettel arra, hogy
az épiiletben eldrelathatdlag mintegy 80 teologus oktatasa van szamba véve, az épiilet
mintegy kétharmada a Kdzoktatasligyi Minisztérium részére az Egyhaz részérdl bérbe adhatd
lenne. Figyelemmel az egyhazmegye altal és a Kozoktatastigyi Minisztérium altal abban az
épiiletben megoldando tervezett alabbi feladatokra, nem tartja helyesnek, hogy két kiilonb6z6
jellegli intézmény egy olyan épiiletben, amelyben a két szerv egymastdl nem kiilonithetd el,
elhelyezve legyen. Eppen ezért javasolja, hogy a teoldgia részére az Egyhdz hasznélja fel a
volt zardaépiiletet, amely kozvetleniil az érseki palota mellett fekszik €s ezt az épiiletet a
Viérosi Tanacs az Erseki Papneveld Intézet épiiletének teljes egészében valé bérbeadasa
esetén azonnal kiliriti és az Egyhaz céljara atadja.

2./ Beresztdczy érseki helytartd a megoldassal szemben aggalyait fejezi ki és felveti
azt a megoldasi javaslatot, hogy az esztergomi érseki papneveld intézet jelenlegi épiiletébe
helyeztessenek at a székesfehérvari, veszprémi és gyori szeminarium novendékei annak a
gondolatnak a megvalositasa alapjan, amely mint regiondlis szeminariumok létesitése az
Allami Egyhaziigyi Hivatalban is felvetédott. Evvel a megoldéassal az esztergomi érseki
papneveld intézet épiiletének teljes kihasznaldsa és szeminariumi jellegének csorbitatlan
meghagyasa biztosittatnék, viszont az emlitett masik harom varosban 1€v6 szemindriumi
¢épiiletek bérbeaddsa mas népgazdasagi feladatok megolddsahoz lehetdség nyilik.

3./ Az Orszagos Tervhivatal megbizottja kijelenti, hogy ezzel a felvetett megoldassal
elvileg egyetért, de szlikségesnek tartja, hogy egyhaziigyi szempontbdl ezt a megoldast az
esztergomi érseki hatosag az érintett piispoki hatosagokkal egyetértve, az Allami Egyhaziigyi
Hivatallal kitargyalja és jovadhagyatja, mig a népgazdasagi feladatoknak emellett a megoldas
mellett val6 megvalodsitasan az Orszagos Tervhivatal megbizottja az illetékes
minisztériumokkal és varosi tanacsokkal targyalja le a lehetd legrovidebb idon beliil.
Tekintettel az elorehaladott idoére, felhivja az egyhazi hatosag képviseldjének figyelmét arra,
hogy ebben a kérdésben sziikségesnek tartja lehetdleg augusztus 7-én a végleges dontés
meghozatalat, mert szeptember 1-ig gyakorlatilag az tigyet ugy kell lebonyolitani, hogy a
beiskolazésra kertilt didkok elhelyezésére minden eldkésziilet megtorténjék.

Kmf.
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1953-ban a Papneveld Intézetnek el kellett hagynia®’' a hatalmas épiiletet, és azt a Magyar
Honvédség kapta meg tisztképzo iskola céljara. Ekkor a Gydri Tervezo Vallalat atalakitasi
terveket készitett, bar ez az elképzelés sem tartalmazott jelentds valtozasokat. Az épiilet
késObb a hadosztaly-parancsnoksagnak adott helyet, 1956-ban pedig, a forradalom utan a
szovjet hadsereg vette at, és katonai korhdzat rendeztek be itt.

1989. jul. 18-an az épiiletet kiiiritették és visszaadtdk az Esztergomi Ersekségnek.

Megjelenés alatt a HEH Magyar Egyhaztorténeti Vazlatok c. folyoiratban (ISSS 0865-5227)
—2012/1-4

Részletesebben és dokumentaltan 1d.
Székely Tibor: Tiz év és annak kdvetkezményei. — Bp. 2004 (ISBN 978 963 460 455 6)
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