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Eloszo

Ha egy nagy folyam 0j medret alakit ki maganak, valtozik a vidék is, amelyen
keresztiilfolyik. Az emberiség torténetét rendre kiilonbdz6 aramlatok befolyasoljak vagy
hatdrozzak meg. Ez érvényes még a katolikus Egyhaz ¢s legnagyobb XX. szazadi eseménye, a
I1. Vatikani Zsinat torténetére is.

Juvenalis mar szaz évvel Krisztus utan azt irta: ,, Az Orontész a Tiberisbe 6mlik”, és a
Rémaban jol megfigyelhet6 szir kulturalis befolyasrol beszélt. Az én életemben Romaban, a I1.
Vatikani Zsinaton teoldgiai irdnyzatokat lehetett jol megfigyelni. Es mivel a
legmeghatarozobbak a Rajna partjan fekvo orszagokbol, Németorszagbol, Ausztriabol,
Svéjcbol, Franciaorszagbol, Hollandiabol és Belgiumbol szarmaztak, konyvemnek a ,,A Rajna
a Tiberisbe o6mlott” cimet adtam.

Nem lehetett és nem is lehet feltételezni, hogy a nagyvilagbol 6sszegytilt 2150 zsinati atya
egy emberként jaruljon hozzé vagy tegyen modositd javaslatokat a 16 zsinati dokumentum
minden pontjadhoz. A hasonl6 gondolkodastiak magatol értetddden csoportokba tomoriiltek.
Ezek koziil a legkisebbeknek is hatasa volt azoknak a szovegeknek a kialakitasara, melyekhez
kiilonleges érdekiik fiiz6dott. Ezek a csoportok életet vittek a zsinatba, és felvetodik a kérdés,
hogy nélkiiliik egyaltalan 1étrej6tt volna-e valami.

E konyv megirasakor rendelkezésemre allt a teljes hivatalos levelezés, dokumentum-, és
munkaanyag, melyet az egyes zsinati atyak is megkaptak a zsinat titkarsagatol. Hozzajuthattam
plispdki konferencidk tovabbi dokumentumai, iilések jegyzokonyvei, maganlevelek, stb. is
jarultak még. Az egyik fiiggetlen, tobbnyelvii zsinati hirszolgalat vezetdjeként interjukat is
készitettem szdmos zsinati atyaval és tanacsadoval.

Romai f6hadiszallasomrol jol figyelemmel kovethettem az egész zsinatot. Szeretném most
megosztani Ondkkel, amit lattam és hallottam, és a tényeket, amiknek utana tudtam jarni.

Engedjék meg, hogy végiil koszonetet mondjak Dr. Inge Kock kisasszonynak onzetlen és
gondos forditasaért. Leona Arciszewska Foley asszonynak, pater Richard Hartwich és pater
Manfred Miiller testvéreimnek, és Walter Burkart urnak is szeretném szivbdl megkoszonni
kozremiikodéseét.

1988. majus 18-an Pater Dr. Ralph M. Wiltgen S.V.D.
Collegio del Verbo Divino

Via dei Verbiti, 1

[-00154 Roma
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Az elsoO ulésszak. 1962. oktober 11 — december 8.

Ugrasszerii elérelépés

A mitrdban és pluvialéban érkezd piispokok hosszu, fehéren hulldmzo6 kdrmenete mintha
sose akart volna véget érni. A Scala regian jottek le, athaladtak a bronzkapun és a tér kdzepére
vonultak. Ott egy ¢éles kanyarral jobbra fordultak, felvonultak a 1épcsén és eltiintek a Szent
Péter-bazilika fobejarataban. 1962. oktober 11-e volt, csiitortoki nap, a Boldogsagos Sziiz
Maria istenanyasaganak tinnepe ¢€s a II. Vatikani Zsinat megnyitasanak napja.

A tér kovezete nedvesen csillogott az egész &jjel tartd es6tdl, a reggeli napsiités azonban
gyorsan folszaritotta a vizet.

En a bazilika homlokzati 1épcséjén alltam, onnan figyeltem, hogyan vonul el a 2400 zsinati
atya. Tobbségliket egyhazmegyéjiik hatarain kiviil nem is ismerték. Néhanyan azonban azzal,
amit mondtak vagy tettek, orokre tovabb €lnek a zsinat torténetében: Frings, Ottaviani, Liénart,
Meyer, Bea, Suenens, Léger, Maximosz IV. Szaigh és Sigaud neve csak néhany a sok, immar
feledhetetlen név koziil.

Voltak a piispokok kozott, akik vonulas kdzben nem mosolyogtak a jelenlévikre. Sokan
ugy gondoltak, a zsinatot csupan azért hivtak 6ssze, hogy ranyomja bélyegzdjét a készen
elSterjesztett dokumentumokra. Néhany Egyesiilt Allamok-beli piispok értésre adta, hogy a
latszat kedvéért két-harom hétig marad, de aztan hazatér. A paraguayi piispokok pedig egy
magasrangu egyhazi méltdsagtol ugy értesiiltek, hogy Romaban mindent olyan jol
elokészitettek, hogy a zsinat nem fog sokaig tartani.

Végiil a kormenet végén feltiint Janos péapa, arca sugarzott az 6romtol. Tobbszor meghajolt
a tomeg felé, aldast osztott és orommel fogadta az tidvozléseket. Ez a zsinat — a huszonegyedik
egyetemes zsinat a katolikus egyhaz torténetében és a masodik a Vatikanban — ugyszolvan az 6
sziilotte volt. (Minddssze harom honapja volt papa, amikor 1959. januar 25-¢én a San Paolo
fuori le mura bazilika melletti bencés kolostorban tizenhét meglepett biborosnak besz€lt az
egyetemes zsinat 6sszehivasat célzo tervérdl.)

A Szent Péter-bazilika fObejaratanal kiszallt a sedia gestatoriabdl és gyalog ment végig a
hosszl kozépfolyoson. A zsinati atyak, akik mar elfoglaltak helyiiket a bazilika féhajojaban, a
zsinat 6ridsi (22 m széles és 190 m hossza) auldjaban, tapsolva és éljenezve fogadtak, amint
bevonult. Valamennyi foldrész képviseltette magat: Eszak-Amerika (14%), Dél-Amerika
(18%), Kozép-Amerika (3%), Eurdpa (39%), Azsia (12%), Afrika (12%) és Oceania (2%).

Janos pdpa az aula oltardhoz érve letérdelt és imadkozott. Ezutan kovetkezett a II. Vatikani
Zsinat elso hivatalos imadsaga, a Veni Creator Spiritus, amellyel a papa €s a zsinati atyak
kozosen fordultak a Szentlélekhez vildgossagért, és vezetését kérték az eldttiik allo feladat
megoldasahoz. Aztan szentmise kovetkezett, majd — a korabbi zsinatok szokdsahoz hiven —
iinnepélyesen az oltarra helyezték az evangéliumos konyvet.

Végiil Janos papa megtartotta nyitobeszédét. Bizik abban — mondta —, hogy az Egyhaz 1y
erdt, Uj energidkat merit majd a zsinatbol és ,,félelem nélkiil fog a jovObe tekinteni”. Dertis
optimizmusa nyilvanult meg, amikor ezt mondta: ,,Nekiink, akik hisziink, szot kell emelniink
azokkal a vészt joslo profétakkal szemben, akik folyton csak bajt jovenddlnek, mintha
kiiszobon allna a vilag vége. .. Ok azt mondjak, hogy korunk rosszabb, mint amilyenek az
elmult korok voltak, és tgy viselkednek, mintha mit sem tanultak volna a térténelembdl, az €let
igaz tanitomesterétdl.” Mert a torténelem azt mutatja — mondta a papa —, hogy a dolgok
korabban valdjaban semmivel se mentek jobban.
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Janos papa nem akart kétséget hagyni igazhitiisége felol. Az egyetemes zsinat legfébb
reménye — magyarazta —, ,,hogy hozzajarul a krisztusi tanitas szent letéteményének hatékony
Orzéséhez és tanitdsahoz”. Az Egyhdz soha nem szakadhat el ,,az igazsagnak az atyaktol kapott
szent 0rokségétol”. Egyuttal azonban ,,mindig a jelenre, azokra a modern vilagban kialakul6 uj
¢letformakra is forditania kell figyelmét, melyek 01j utakat nyitnak a katolikus apostolkodas
szamara”.

A zsinatnak — mondta — nem az Egyhaz alapveto tanait kell pontr6l pontra megfogalmaznia,
ahogy azt régebbi és ujabb korok teologusai tanitjak, mivel azok mar ,.elterjedtek és
kozismertek”. Emiatt — flizte hozza — nem volna sziikség zsinatra. Hangstlyozta, hogy sziikség
van viszont ,,az egyhazi tanitas egészének ismételt, nyugodt és higgadt megszilarditasara illetve
az egyes tanok pontositasara, amint az kivilaglott mar a trienti és az I. Vatikani Zsinat
okmanyaibodl is”.

Ekkor kovetkezett a papa beszédének legfontosabb része: ,,A keresztény, katolikus és
apostoli 1¢lek az egész vilagon ugrasszerii eldrelépést var a tanitas elmélyiiltebb értelmezésében
¢s abban, hogy a tudatformalas tokéletes 6sszhangban legyen az autentikus tanitassal.” Ezt a
tanitast — mondta — ,,a modern kutatdsi modszerek és a modern gondolkodas irodalmi
formainak felhasznalasaval kell tanulmanyozni és magyarazni. A hit letéteményérdl szolo régi
tanitas lényege egy dolog, az pedig, hogy annak atadasa hogyan torténik, egy masik.” Nagy
tiirelemre, gondos atgondolasra van sziikség — hangstlyozta —, hogy a zsinat altal adando
tanitasok ,,foként pasztoralis jellegiiek” legyenek.

Janos papa, jollehet ,.kényes és veszélyes tanokra, véleményekre és elképzelésekre”
irdnyitotta a figyelmet, a ra jellemz6 optimizmussal kezelte ezt a kérdést. Az emberek nézetei
korrol-korra valtoznak — fejtegette —, €s egy-egy generacio tévedései gyakran éppoly gyorsan
letlinnek, mint ahogy felszinre kertiltek, ,,mint ahogy a nap eloszlatja a kodot”. ,,Az Egyhaz
mindig fellépett a tévtanokkal szemben” — mondta —, ,,gyakran a legnagyobb szigorral itélte el
azokat”. Ma ellenben ,,az Egyhaz el6bbrevalonak tartja, hogy a kegyelem gydgyszerével
orvosolja a bajt... Azt hiszi, a mai kor igényeinek felel meg, amikor inkabb tanitasai
érvényességét demonstralja, mintsem elitélden nyilatkozzék.”

Szilardan hiszi — mondta a papa —, hogy az ember ,,egyre mélyebben meg van gy6zddve az
emberi személyiség kiilonleges méltosagarol”, arrol, hogy célja a tokéletesség és ezzel
kotelezettségeket s kapott. ,,De még ennél is fontosabb: a tapasztalat megtanitotta az
embereket, hogy az erdszak, a fegyverek hatalma és a politikai elnyomas semmiféle segitséget
nem nyujt a nyomaszto problémak megnyugtatdé megoldasahoz”.

Befejezésiil a papa emlékeztette a zsinati atyakat, hogy kotelességiik hallgatni a Szentlélek
sugalmazasaira, hogy munkajuk betolthesse az ora varakozasat €s a vilag népeinek igényeit. Ez
—mondta —, ,,lelki nyugalmat, testvéri egyetértést, a javaslatok mérlegelését, a vitdk soran
méltoésagot €és okos tanacsokat kovetel tdletek.”

A fliggbny tehat felment. A II. Vatikani Zsinat munkdja elkezdddhetett. Bejelentették, hogy
az elso plendris iilés oktdber 13-4n, szombaton reggel 9-kor kezdddik.



8 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

Az eurdpai szovetség

A zsinati atyak elso legfontosabb feladata a tiz zsinati bizottsag tagjainak megvalasztasa
volt. A német piispokok a kdlni érsek, a 75 éves Joseph Frings biboros lakasan beszélgettek a
lehetséges jeloltekrol. Frings biboros torékeny alkata, magas kora s meggyengiilt 1atasa ellenére
tovabbra is dinamikus vezetdi tulajdonsagokkal rendelkezett. Erezhetd izgalmat valtott ki,
amikor valaki tudatta, hogy a Rémai Kuria jeloldlistat készitett el a valasztasra.
Ellenjavaslatként az mertilt fel, hogy minden nemzet piispoki kara kapjon lehetdséget arra,
hogy az egyes bizottsagokba a sajat soraibol allithasson jeldlteket. Frings biboros, a német
plispoki kar elndke késdbb megtudta, hogy Achille Liénart 86 éves lille-i biboros, a francia
plispoki kar elndke ugyanigy vélekedik. A két biboros ezutan egyiitt dolgozta ki a
lebonyolitasra vonatkozo tervét.

Oktober 13-an, az elsd plenaris {ilést megnyitd mise utdn harom iratot kaptak a zsinati
atyak, melyeket a Fotitkarsag készitett eld szamukra. Az els0 a zsinati atyak teljes listajat
tartalmazta, akik mindannyian vélaszthatok voltak valamilyen tisztségre, kivéve ha volt mar
funkcidjuk. A masodik azoknak a zsinati atyaknak a jegyzékét tartalmazta, akik a zsinat
kiilonboz6 eldkészitd bizottsagaiban vettek részt. Ez volt az n. , kuridlis” lista, mely a német
plispokok korében oly nagy izgalmat valtott ki. A Fétitkarsag késébbi tajékoztatasa szerint ez a
lista csupan azért késziilt, hogy a zsinati atyak lathassak, kiknek vannak mér tapasztalataik az
egyes teriileteken. De miutan a Szentszék kezdettdl tisztséget szant az elokészitd bizottsagok
valamennyi tagjanak, a lista jonéhany zsinati atyanak kedvét szegte. A harmadik irat tizoldalas
volt, minden oldalan 16 beszamozott sorral, ide kellett beirni az atydknak jeldltjeiket.

Mind a 10 zsinati bizottsagban egy-egy, a papa altal kinevezett biboros elnokolt. A
bizottsagok 24 tagbdl alltak, ennek kétharmadat valasztottak a zsinati atyak, egyharmadat pedig
a papa nevezte ki. E kinevezésekrdl a papa a valasztas eredményének ismertté valasa utan
dontott.

Pericle Felici érsek, a zsinat fotitkara folyékony latinsaggal éppen a valasztas mikéntjét
magyarazta az 6sszegylilt atyaknak, amikor Liénart biboros, aki — mint a tiz zsinati elnok
egyike — egy hosszu asztalnal eldl iilt az auldban, folemelkedett és szot kért. Véleményének
adott hangot, miszerint a zsinati atyaknak tobb i1ddre lenne sziikségiik, hogy értesiiléseket
szerezhessenek az egyes jeloltek felkésziiltségérdl. A nemzeti piispoki karok javaslatai alapjan
— magyardzta — mindenki tudna, kik a legképzettebb jeloltek, és atgondoltan lehetne valasztani.
Kérte, hogy halasszak el néhany nappal a valasztast.

Az inditvanyt tetszés fogadta, majd egy pillanatnyi csend utan Frings biboros allt fel és
elmondta, hogy osztja Liénart biboros véleményét. O is tetszést aratott.

Felici érsek, miutan sietve szot valtott Eugene Tisserant biborossal, aki a zsinat elndkei
koziil elsdként vezette az iilést, tudatta, hogy a zsinat elndksége helyt adott a két biboros
kérésének. Az iilést oktober 16-an, kedden 9 oréara napoltak el.

Az els6 munkamegbesz€lés a misét is beleszamitva minddssze 50 percig tartott. Az egyik
holland piispok az auldbdl tdvozoban odakidltott egy pap-baratjanak, aki kissé tdvolabb allt:
,»Az elsé gydzelmiink megvan!”

A nemzeti piispdki karok rogton munkahoz lattak és 6sszedllitottak listaikat. Az azonos
nyelvet besz¢éld német és osztrak plispokok tigy hataroztak, hogy k6zos listat allitanak. A két
német biborost nem lehetett valasztani, mert Frings biboros a zsinat elndkségének, Julius
Ddépfner, Miinchen biborosa pedig a zsinat rendkiviili tigyekkel foglalkozo titkarsdganak volt a
tagja. Ezért Franz Konig bécsi biborost, akinek még nem volt a zsinaton tisztsége, rogton a
legfontosabb bizottsag, a Teoldgiai Bizottsag jeloldlistajanak élére tették. A megbeszélés
végére a kozos német-osztrak csoport egy 27 jeldltet tartalmazo listat allitott fel, akik koziil
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harom osztrak, huszonharom német, egy pedig egy holland szdrmazasu indonéz plispok volt, 6
Németorszagban €s Ausztridban végezte liturgikus tanulmanyait.

Hasonlé médon a tobbi piispoki kar is felallitotta listajat. Kanadanak 12, az Egyesiilt
Allamoknak 21, Argentinanak 10, Olaszorszagnak 50 jelSltje volt. Az altalanos rendi eldljarok
hatot javasoltak sajat soraikbol a Rendi Bizottsagba és egyet-egyet az 6sszes tobbi bizottsagba.

Mégis, ahogy kezdtek kialakulni a listak, a zsinat liberalisai ijedten észlelték, hogy a
puispdki karok altal felallitott listdkra vonatkozé javaslatuk nem nyujt igazi biztonsagot az ellen,
hogy a bizottsagokat az ultrakonzervativok uraljak. A zsinat els6 napjaiban ugyanis azt lehetett
varni, hogy olyan orszagok mint Olaszorszag, Spanyolorszag, az Egyesiilt Allamok, Nagy-
Britannia és Ausztralia, valamint az 6sszes dél-amerikai orszag a konzervativokhoz csatlakozik.
Egyediil Olaszorszagbol mintegy 400 zsinati atya volt jelen, az Egyesiilt Allamokbél kb. 230,
Spanyolorszagbdl majdnem 80, Latin-Amerikabdl pedig kozel 650. Europabol — beleszamitva
az olaszokat €s a spanyolokat is — tobb mint 1100. Afrika a maga kdzel 300 szavazataval a
mérleg nyelvét képezte, és mindkét oldal megnyerhette a maga szdmara.

Ezek a megfontolasok arra késztették a német, osztrak és francia plispokoket, hogy a
holland, belga és svajci piispokokkel kozos listat terjesszenek eld. Kozben Joseph Blomjous, a
tanzaniai Mwanza Hollandiaban sziiletett megyéspiispoke és Jean Zoa, a kameruni Yaoundé
érseke szorgalmasan toborozta Afrika angolul és francidul beszéld piispokeit. Jeloldlistajukat
atadtak a Frings biboros altal vezetett csoportnak és igy szdmos afrikai szavazatot szereztek
nekik.

A hat eurdpai orszag, amely ettdl kezdve ha kimondva nem is, de facto azonban szovetséget
alkotott, mas orszagok biborosai, érsekei és piispokei kozott is talalt tovabbi liberalis érzelmii
jelolteket. gy listajukra felkeriilt 8 olasz, 8 spanyol, 4 Egyesiilt Allamok-beli, 3 brit, 3 ausztral
¢és 2-2 kanadai, indiai, kinai, japan, chilei és boliviai jeldlt. Tovabbi 6t orszagot 1-1 jeldlt
kepviselt, Afrikat 16. Frings biboros listdjat végiilis ,,nemzetkdzi” listanak nevezték el és 109
gondosan kivalasztott jeloltet tartalmazott, akiknek a sorrendjét igy hataroztdk meg, hogy az
garantaltan széleskorli képviseletet tegyen lehetdvé az eurdpai szovetség szamara a tiz
bizottsagban.

Oktober 15-¢én, hétfon estig legalabb 34 kiilonallo jeldldlista késziilt €s kertilt a zsinat
Fétitkarsagahoz, mely 28 oldalas 6sszedllitasként ,,A piispoki karok 4ltal javasolt zsinati atyak
listai a zsinati bizottsagok megvalasztasdhoz” cimmel nyomtatta ki.

Oktober 16-an, kedden az egész nap a 160 jelolt valasztolistara vételével telt. A
Propaganda-Kollégium hallgatéi voltak megbizva a szavazatok szamlalasaval, ami igencsak
faraszto feladat, ha kozel 380.000 voksot kell kézirassal bejegyezni. Az oktdber 20-an,
szombaton tartott harmadik plenaris iilésen a fotitkar bejelentette, hogy a zsinat elnokségének
javaslatara Janos papa érvénytelenitette a zsinat tigyrendjének 39. cikkelyét, mely minden
vélasztashoz abszolut tobbséget (50% + 1 szavazat) irt eld. gy az egyszerii tobbség is
elegendd, és az a 16 zsinati atya, aki egy-egy bizottsagban a legtobb szavazatot kapja,
megvalasztottnak tekintendd.

A valasztas eredményei rendkiviil kielégitéek voltak az eurdpai szovetség szamara. Az
altala benyujtott 109 jelolt koziil 79 jutott tisztséghez, ez az dsszes valasztott funkcid 49%-a
volt. Amikor nyilvanossagra hoztdk a papa kinevezéseit is, azok kozott tovabbi nyolc olyan név
szerepelt, mely az eurdpai szovetség jeloltje volt. A magasan legfontosabb Teologiai
Bizottsagban a valasztott tagok 50%-at adtak a szovetség jeldltjei. A Liturgikus Bizottsagban
12:4 aranyt tobbséghez jutott a szOvetség a valasztott tagok kozott, s ez a tobbség 14:11
aranyban a papa kinevezésekre vonatkozo dontésének meghozatala utdn is megmaradt.

Az eurdpai szovetség minden 10 jeloltjébol 8 helyet kapott valamelyik bizottsagban.
Németorszag és Franciaorszag mindegyik bizottsagban képviseltette magat, Németorszag 11,
Franciaorszag 10 taggal. Hollandia és Belgium 4-4, Ausztria 3, Sv4jc 1 helyet kapott.
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A valasztas kimenetelével azonban nem volt mindenki elégedett. Egy aftrikai plispok
elmondta, hogy megallapodasuk szerint a szovetség — a Teologiai Bizottsagba javasolt
valamennyi jeloltjének az afrikaiaktol kapott tiamogatasaért cserébe — tAmogatast nyujtott a
Misszios Bizottsagba javasolt dsszes afrikai jeloltnek; de a kilenc aftrikai jelolt koziil csak
harmat valasztottak meg a bizottsagba. Tovabba az altalanos rendi eldljarok konferencidja altal
javasolt egyik eloljarot sem valasztottak meg, pedig olyan kozdsségeket képviseltek, melyek
kiilondsen illetékesek a liturgia, a nevelés, a missziok és a rendi élet kérdéseiben.

Az utolso pillanatban bejelentették, hogy Janos papa az tigyrendben eldirt nyolc helyett
kilenc tagot nevez ki mindegyik bizottsdgba. Az altala kinevezett 90 atya koziil 8 altalanos
rendi eldljaro volt. A tiz bizottsdg valamelyikébe megvalasztott vagy kinevezett 250 zsinati
atya koziil 154 (62%) dolgozott valamelyik eldkészito bizottsagban is, igy 6k mar rendelkeztek
tapasztalattal.

E valasztas utan nem volt nehéz észrevenni, melyik csoport elég szervezett ahhoz, hogy
atvegye az iranyitast a 1. Vatikani Zsinaton. A Rajna utat talalt a Tiberisbe.
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A harmadik gy6zelem

A zsinatnak — némi leegyszerusitéssel — konstituciok €s dekrétumok szovegtervezeteit
kellett attanulmanyoznia, javitania, elfogadnia vagy elvetnie. Annak megértésé¢hez, hogy mit is
jelent egy szovegtervezet elvetése — ami ujra és Ujra eléfordult az elso iilésszak soran —, egy
kissé be kell pillantanunk a zsinat megnyitasa eldtt 3 év és 5 honap alatt intenziv munkaval
elokészitett szovegtervezetek torténetébe.

E munka els6 szakasza 1959 plinkdsdjén (m4j. 17.) kezdddott, amikor Janos papa —
allamtitkara, Domenico Tardini biboros elndkletével — felallitotta azt az Elokészito Bizottsagot,
melynek a zsinat elé keriil6 anyagok kidolgozasaban kellett 6t segitenie. (Az egyhazjog rogziti,
hogy az egyetemes zsinatokon a papa felel a targyaland6 témak és a targyaldsok menetének
valasztotta a bizottsagba. Titkdrnak Mons. Felicit, a Karia egy mésik hivatalnokat nevezte ki.

12 nappal az El6készité Bizottsag elnokéil tortént kinevezése utdn Tardini biboros
megbeszélésre hivta 6ssze a Romai Kuria Szent Kongregacioit az illetékességiik korébe tartozo
valamennyi szakteriilet atfogd megvizsgalasara és specidlis javaslatok megtételére azokban a
targyakban, amelyek véleménylik szerint a leendd Elokészitd Bizottsag elé keriilhetnének.
Harom héttel ezutan levelet kiildott 2593 prelatusnak a vilag minden tdjara, melyben értesitette
Oket, hogy XXIII. Janos papa segitségiiket kéri a zsinat vitatémainak meghatarozéasahoz.
Tardini biboros eredetileg azt tervezte, hogy a megfelel6 témakkal kapcsolatban kérddivet kiild
szét. De mivel ezt egyfajta, a vita meghatdrozott kérdésekre szilikitését célz6 nyomasnak
lehetett volna tekinteni, és mivel tudta, hogy a papa mennyire a szabad és nyilt vita 1égkorének
a hive, masképp dontott. Levelében megjegyezte, hogy a prelatusok valaszuk
megfogalmazasakor teljes szabadsaggal kikérhetik mas ,koriiltekintd és tapasztalt klerikusok™
véleményét is. A levelet nemcsak azok kaptdk meg, akik az egyhazjog szerint a zsinaton valo
részvételre jogosultak, hanem a folszentelt plispokok, az apostoli vikariusok és prefektusok,
valamint a nem exempt rendi kongregaciok altalanos rendi el6ljaroi is.

1959 juliusaban Tardini biboros olyan megbeszéléssorozatra hivta 6ssze a Romaban ¢és a
vilagon egyebiitt mitkodd katolikus egyetemek (0sszesen 62) rektorait és a teologiai fakultasok
dékanjait, melyen megfogalmaztak, melyek azok a kérdések, amelyeket kiillondsen iddszertinek
¢s fontosnak tartanak. A romai rektorokkal és dékanokkal kozolte: ,,Amennyire ma l4thato,
tobb mint valoszinii, hogy a zsinaton inkébb a gyakorlati és pasztoralis jelleg dominal majd, a
dogmatikai és ideoldgiai tényezdk kevésbé fognak érvényesiilni, és definiciok helyett inkabb
normak sziiletnek majd. Ez nem zarja ki sem annak lehetdségét vagy sziikségességét, hogy
felidézziik és megszilarditsuk a tanitds ma legfontosabb és legnehezebben megfoghat6 pontjait,
sem annak a lehetdségét vagy sziikségességét, hogy mindenekeltt pontosnak és targyilagosnak
tartott kivonatokat adjunk a tanitdsok alapelveibdl és a rajuk vonatkoz6 magyarazatokbol.

Azoknak a prelatusoknak, akik 1960. marcius 21-ig nem valaszoltak, Mons. Felici ujabb
levelet kiildott. Ebben azt irta: ,,A Szentatya, aki kozvetleniil és személy szerint érintett a zsinat
tevékenységének levezetésében és elokészitésében, halaval fogadna valaszat.” Mellékelte hozza
annak a levélnek a masolatat, amelyet Tardini biboros kilenc honappal kordbban kiildott szét.

A két levélre Osszesen 1998 valasz érkezett (77%). A legtobb valasz Mexikdbol (92%),
Spanyolorszagbol (93%), frorszagbél (94%), Kongdbol (95%) és Indonéziabol (100%) jott. Az
Egyesiilt Allamok-beliek 70%-a (216-bol 151), a kanadaiak 69%-a (90-bél 62) vélaszolt. Ezek
az aranyok azért voltak ilyen alacsonyak, mert a folszentelt plispokdk és érsekek e két
orszagbol csak nagyon kevesen valaszoltak. A megyésplispokoknek ¢és érsekeknek az Egyestilt
Allamokbél 89%-a, Kanadabol 90%-a, Németorszagbol 100%-a kiildott valaszt.

Mons. Felici kilenc segitdjével teljes nyugalomban dolgozott egy tiz helyiségbdl allo
irodaban a Szent Péter-bazilika szomszédsagaban. Osztalyozniuk és 6sszegezniiik kellett a
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postan érkezett javaslatokat. A leveleket egyuttal lemasoltak és eredetijeiket eltették. A
masolatokat felszabdaltak és targyuk szerint osztalyoztak. Janos papa késobb elmondta, hogy
személyesen kovette figyelemmel e munkat, mely nagy ,,gonddal és pontossaggal” folyt, és a
legnagyobb figyelemmel tanulméanyozta a pilispokok inditvanyait, a Romai Kuria Szent
Kongregéciodinak javaslatait és a katolikus egyetemek kéréseit és specidlis felméréseit.

A prelatusok nyolc, az egyetemek ¢és teologiai fakultasok harom, a Romai Kuria Szent
Kongregécioi pedig egy oriasi kotetet toltottek meg valaszaikkal. E tizenkét kotethez tarsult
még az a gylijtemény, mely a papanak a zsinattal kapcsolatos 6sszes megnyilatkozasat
tartalmazta, két kotet a prelatusok javaslatainak elemzésével, s végiil kiilon kotetben egy index.
Ez a kozel tizezer oldalt kitevo 16 kotet szolgalt az El6készité Bizottsdg majdani munkéjanak
alapjaul. Mons. Felici és munkatarsai egy év alatt végezték el e munkat.

Ebben a helyzetben az El6készité Bizottsag mar meg tudta adni, melyek azok a témakorok,
amelyekre kiilonos figyelmet kell forditani a zsinaton. Azonkiviil (s ez is egyik feladata volt)
javaslatot tudott tenni arra, hogy milyen szervezeti formdban lehetne lebonyolitani a zsinat
elokészitésének masodik szakaszat.

1960 piinkdsdjén (junius 5.) Janos papa 12 el6készitd bizottsdgot valamint 3 titkarsagot
allitott fel, amikbdl egy Kozponti El6készitd Bizottsag 1étesiilt 3 albizottsaggal. Ezzel
elkezdddott az elokészitd munka masodik fazisa. A papa maga volt az 57 orszagbol 108 tagot
¢s 27 tanacsadot szamlalo Kozponti Elokészito Bizottsag elndke (ennek az 1. Vatikani Zsinatot
elokészitd elddjében 4 orszagbol 9 tag — valamennyi biboros — és 8 tanacsado vett részt). Ez a
kozponti testiilet koordinalta és feliigyelte a tobbi csoport munkajat. Ok javitottdk a szovegeket
illetve nyilvanitottak azokat a zsinaton valdé megtargyaldsra alkasmasnak vagy alkalmatlannak.
Ok tajékoztattak a papat az egyes bizottsagok és titkarsagok eredményeirdl, lehet6vé téve ezzel
szamara, hogy végleges dontést hozzon a zsinaton targyaland6 témakorokrol.

A Ko6zponti Elokészitd Bizottsag felallitasakor Janos papa a 84 esztendds Mons. Felicit
nevezte ki annak fotitkarava. Harom honappal késébb érseki rangra emelte 6t. Bar az olasz
érsek szakteriiletét tekintve jogtudds volt, vesszOparipdja volt a latin és tobb kotetnyi latin
nyelven irott verse jelent meg. Segniben sziiletett, ahol anyai nagybatyja, az ottani szeminarium
rektora oltotta belé a latin szeretetét. 22 évesen szentelték pappa, 36 éves koraban pedig a
katolikus egyhaz legfobb torvényszékéhez, a Rota Romanahoz rendelték, ahol késobb a Jogi
Kollégium vezetdje lett. Itt mitkddott, amikor Janos papa kiszemelte a zsinatot el6készitd
munkara.

1960. jalius 9-én Felici érsek elpostazta az eldkészitd bizottsagok ¢€s titkarsagok tagjainak a
papa altal kivalasztott vagy jovahagyott, kidolgozasra szant témakat. A testiiletek négy
hénappal ez utan kezdték meg hivatalos tevékenységiiket, amikor Janos papa a Szent Péter-
bazilikdban fogadta 871 tagjukat — koztiik 67 biborost, 5 patriarkat, 116 érseket, 135 plispokot,
220 vilagi papot, 282 szerzetes papot €s 8 laikust.

Kétévi munka utan, mely a zsinatot kdzvetleniil megel6zden a testiiletek tobbségének
feloszlatasaval ért véget, 6sszesen hetvendt szovegtervezet késziilt el. Ezek kozott voltak
olyanok, melyek az igazi szovegtervezeteknek csak egyes fejezeteit alkottak, masokat késébb a
Kozponti Elokészité Bizottsag 6sszevont mas szovegtervezetekkel, ismét masok pedig
témajukban tul specilisnak latszottak ahhoz, hogy a zsinaton foglalkozzanak veliik, és a
Kénonjogi Reviziés Bizottsaghoz utaltak dket. Ily modon a hetvendt szovegtervezet végiilis
huszra csokkent. Ezek — mint késobb Mons. Vincenzo Carbone, a Fotitkarsag egyik szakértdje
utalt ra — csak ,,olyan eldzetes tervezetek voltak, melyek mar alkalmasak a tovabbi
tokéletesitésre”. Ugyanugy, ahogy més zsinatok esetében is ,,csak a zsinaton, a Szentlélek
segitségével lefolytatott vita révén” valhattak tokéletessé. Az azonban biztos volt, hogy
egyetlen zsinat el6tt sem tortént ,,ilyen széleskort, ilyen gondosan lebonyolitott és ilyen
mélyrehatd” elokészités.



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 13

1962. julius 13-an, harom honappal a zsinat megnyitasa eldtt Janos pdpa elrendelte, hogy
az elso hét szovegtervezetet, melynek ,,A konstiticiok és dekrétumok szovegtervezeteinek elsd
sorozata” volt a hivatalos cime, kiildjék el a zsinati atydknak az egész vilagra. Mivel meg is
voltak szamozva, a legtobb piispdk feltételezte, hogy ilyen sorrendben tervezik napirendre
vételiiket.

Roviddel ezutan Willem Bekkers plispok meghivasara 17 holland piispok gytilt 6sszes
Hertogenboschban a szovegtervezetek megvitatasara. Altalanos volt az elégedetlenség az elsd
négy dogmatikai konstitucioval, nevezetesen ,,A kinyilatkoztatas forrdsai”, ,,A depositum fidei
tiszta megdrzése”, a ,,Keresztény erkdlcsi rend” és a ,, Tisztasag, hazassag, csalad és szlizesség”
cimuiekkel kapcsolatban, ugyanakkor egyetértettek abban is, hogy a liturgiaval foglalkozé
6todik a legjobb. Ezutdn azt a javaslatot vitattdk meg és hagytak jova, miszerint fogalmazzanak
€s a zsinati atyak kozott terjesszenek egy olyan kommentart, ami ramutat a dogmatikai
konstitiuciok gyengéire és inditvanyozza, hogy a liturgikus tervezet keriiljon els6ként a zsinat
napirend;jére.

Az ez alapjan elkészitett, név nélkiil nyilvanossagra hozott kommentart valojaban egyediil
irta a nimwegeni katolikus egyetem Belgiumban sziiletett dogmatika-professzora, a domonkos
Edward Schillebeeckx, aki a holland hierarchia vezetd teologusa volt. A kommentar
megsemmisitd kritikdt mond a négy dogmatikai konstitiiciordl, azzal vadolvan azokat, hogy
csak egy teoldgiai iskolat képviselnek. Egyediil az 6todik, a liturgiaval foglalkozo tervezetet
nevezte ,,csodalatraméltd munkanak™.

Itt meg kell jegyezniink, hogy Eurdpaban évtizedek ota €t mar a liturgikus mozgalom, €s
hogy Janos pdpa a Liturgikus Bizottsagba elég nagy szamban nevezett ki piispokoket és
szakértoket a Rajna menti orszagokbol. Ennek kovetkeztében sikeriilt elképzeléseiket érvényre
juttatniuk a szovegtervezetben, és egy olyan dokumentumot jévahagyatniuk, melyet nagyon
elfogadhatonak tekintettek.

Schillebeeckx részletes kommentarjanak els6 oldalan olvashat6 a kovetkez6 mondat: ,,Ha
véleményiik szerint az itt kovetkez6 kommentar tanulmanyozasara és végiggondolasara
hosszabb 1d0 sziikséges, kérni lehetne az elndkséget, hogy a zsinat eldszor az V., VI, és VII.
szovegtervezetet targyalja meg, s csak utana az els6 négyet”.

Masodik megjegyzésével még tovabb megy: ,,Joggal kérdezhetnénk meg, nem volna-e jobb
teljesen Gjrafogalmazni az elsé négy tervezetet.” Valdjaban az igazi cél a teljes revizio volt.

Egy harmadik megjegyz¢és azt inditvanyozta, hogy a II. Vatikani Zsinat — a trienti zsinat
példéjara — tartdzkodjon olyan kérdések rendezésétdl, amelyekrdl még vita van a teologusok
kozott. Schillebeeckx javasolta tovabba, hogy mind a nyelvezetben, mind a médszerben keriilni
kellene a skolasztikus stilust €s ,,az evangélium j6 hirét jo szandékkal és pozitiv modon kellene
hirdetni”.

A kommentarbol latin, angol és francia nyelvii forditasok késziiltek. Tarcisio van
Valenberg piispdk, 72 esztendds holland kapucinus Romédban majdnem 1500 példanyt készitett,
amiket érkezésiikkor szétosztottak a vilag minden részét képviseld plispokoknek.

E kommentar szétosztasat megel6zden arr6l, hogy mas orszagok piispokei hogyan
vélekednek az elsé négy dogmatikai konstiticiorol, az egyes piispoki karok semmit sem tudtak.
Ahogy az egyik prelatus fogalmazott: ,,A zsinati atydk csak a kommentér kézhezvétele utan
merték kinyilvanitani a tervezetekkel kapcsolatban titokban felmertilt kétségeiket.”

A holland kezdeményezést kdvetden a plispoki karok és piispokdk egyénileg is szdmos
peticiot nyujtottak be a zsinat elndkségének, kérve a négy dogmatikai konstitcio targyalasanak
elnapolésat és azt, hogy a liturgikus szovegtervezetet targyalhassak eldszor. A tervezetek
targyalasanak sorrendjérdl ugyanis még nem sziiletett dontés; ez a zsinat ligyrendje szerint a
zsinat elndkségének jogkdrébe tartozott.

A zsinat elndkeinek az oktober 13-i1 révid plendris {ilés utani talalkozdjan Frings biboros,
Liénart biboros és Bernard Alfrink, a hollandiai Utrecht biborosa, hatarozottan timogatta a
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javaslatot. Kovetkez6 hétfon Janos papa magéankihallgatason fogadta a tiz elnokot. Masnap
reggel a zsinat auldjaban bejelentették, hogy az elsd vitara bocsatandé téma a Liturgikus
Konstitucio lesz.

Ezzel a bejelentéssel, ami az oktober 16-an, kedden tartott masodik plendris tilésen hangzott
el, az eurdpai szdvetség tjabb gydzelmet aratott. Mig az elsé kettd — a véalasztasok elnapolasa

¢s az 6nallo jeloltallitas a zsinati bizottsagokba — széles visszhangot keltett a sajtoban, ez a
harmadik észrevétleniil tortént.
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A szent liturgia

A zsinat sajtoiroddja altal kiadott hivatalos hirlap 1962. oktober 22-1 szama mindossze két
mondatban szolt a liturgia elso vitajarol. Az egyik azokat a prelatusokat nevezte meg, akik ezen
a délelotton szot kértek, a masik pedig ennyit kozolt: ,,Hsz intervencid (beszéd) hangzott el, és
valamennyi a szovegtervezet egészével foglalkozott; egyesek megvédték, masok tdmadtak.” Az
a tobb szaz 0jsagiro, aki azért utazott Romaba, hogy olvasoit tajékoztassa a zsinaton
elhangzottakrol, hajat tépte a kétségbeeséstdl e szofukar tudodsitas olvastan.

Elséként Frings biboros szolalt fel. T4jékoztatta a zsinatot, hogy a Kézponti Elokészitd
Bizottsag ténylegesen terjedelmesebb szoveget tanulmanyozott at, mint ami most a zsinati
atyak elé keriilt. Néhany fontos szakaszt toroltek, koztiik azokat a fontos ,,Magyarazatok™-at,
melyek az ujnak tiing részleteket tisztazzak, s ezért potldlag valamennyi zsinati atyanak meg
kellene még kapnia a szovegtervezet egy példanyat abban a teljes formajaban, ahogy az
Elokészité Bizottsag megfogalmazta.

Frings biboros kérésének elézménye volt: Zauner linzi piispok oktober 20-an, szombaton
megjelent hatoldalas beszamoldja. Zauner piispokat, aki az eurdpai szovetség jeloltje volt, tobb
mint kétezer szavazattal valasztottak meg a Liturgikus Bizottsagba, néla tobb szavazattal
egyetlen zsinati atya sem keriilt a bizottsdgokba. Azonkiviil el6z6leg tagja volt mar a Liturgikus
Elokészitd Bizottsagnak, ezért ismerte annak a szovegnek a részleteit, amit ez a testiilet a
Kozponti Elokészitd Bizottsag elé terjesztett.

Zauner plispok altalanossagban egyetértett a szoveggel, rdiranyitotta azonban a figyelmet a
tervezet 11 olyan részletére, melyek megvaltoztatasat 6 ,,és néhany mas, kiilonbozo
nemzetiségll zsinati atya” szivesen vette volna.

Ilyen részlet volt ,,A liturgia nyelve” cimi szakasz. Itt a piispdk az eredeti szovegben
alkalmazott meghatarozas visszaallitasat siirgette, mely a piispoki karokat hatalmazta fol ,,a
hatarok megvondsara és annak meghatarozasara, milyen modon megengedett a népnyelv a
liturgiaban, feltéve, hogy dontésiik a Szentszék szamara elfogadhatd”. A zsinat elé terjesztett
jelenlegi szoveg ugy szolt, hogy a piispokok csak javaslatot tehetnek a Szentszéknek ezekben a
kérdésekben.

Egy masik hely a koncelebralassal, vagyis két vagy tobb pap egylittmisézésével
foglalkozott. Az eldterjesztett tervezet csak két esetben engedélyezett koncelebralast: a
nagycslitortoki krizmaszenteld misében €s nagy papi gytiléseken. E korlatozasok miatt —
magyarazta Zauner piispok —,,ugy tlinik, hogy a koncelebracid csak mint kivétel meriil {ol.. .,
pedig gyakorlata a keleti testvéreknél valojaban ma is legitim €s nagyrabecstilt, mint ahogy a
kozépkorban az volt a romai egyhdzban is”.

A plispok egy masik o kifogasa a tervezetnek arra az erdtlen megjegyzésére vonatkozott,
miszerint a nyugati egyhaz 6si becses hagyomanyaval 6sszhangban meg kellene tartani a latin
zsolozsmazast. Kérte, hogy allitsak vissza az eredeti szovegbdl torolt kovetkezd zaradékot: ,,Ha
a latin nyelv ismerete mégis elégtelen és nincs megalapozott remény a helyzet
megvaltoztatasara, a plispoki karok engedélyt kapnak, hogy teriiletiikre megszabjak valamely
mas nyelv hasznalatdnak normait.” Az El6készitd Bizottsag eredetileg felvette a szovegbe ezt a
zéradékot, mert nem egy majdani pap olyan nyilvanos iskolaban végzi stidiumat, ahol nem
kielégitéen vagy egyaltalan nem tanul latint; marmost, ha a breviariumot latinul kell olvasniuk,
kevés lelki hasznuk fog szarmazni beldle.

Amikor Zauner piispok beszamoloja ismertté valt, egyre tobb zsinati atya kérte, hogy
nyomtassak ki és terjesszék koztiik a Liturgikus Elokészitd Bizottsag tervezetének szovegét.
Ekkor azonban hivatalos 1épés nem tortént e tekintetben.

Frings biboros beszédjével egy napon jelentkezett szolasra Giovanni Battista Montini
biboros, Milano érseke is, aki egy évvel késdbb mar mint V1. Pal papa elndkolt a zsinat
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masodik iilésszakan. O a tervezettel kapcsolatos altalanos elégedettségének adott hangot,
kiilondsen azért, mert az a liturgia pasztoralis szemléletét hangsulyozza. Beszéde hangnemébdl
kitlint, hogy kozvetiteni kivan liberalisok €s konzervativok kozott, amennyiben arra utalt, hogy
a tervezet két sz¢€1so allaspont kozott teremt egyensulyt. Egyrészt — mondta —, elkeriili, hogy
igazat adjon azoknak, akik csak egyfajta hangulat alapjan akarnak valtozasokat bevezetni a
tiszteletre méltd gyakorlatban, mikdzben a liturgia fontos emberi és isteni eredetli elemeiben
okoznanak kart; masrészt nem osztja azt a nézetet sem, hogy a szertartds abszolut
valtoztathatatlan lenne, vagy hogy a torténeti koriilmények eredményeként kialakuld formakat
minden aron meg kellene tartani. Feltételezve, hogy az alapvetd elemek érintetlenek maradnak
— mondta —, megvaltoztathat6 €s a jelenlegi igényekhez igazithato a liturgia
athagyomanyozodott forméja, amely az a szovet, ami az isteni titkokat beburkolja. ,,Ilyen
valtozéasokat természetesen kortiltekintéen €s okosan kell végrehajtani.”

Montini biboros azzal folytatta, hogy a tervezet semmiképp sem jelent szakitast a multbol
orokolt katolikus istentisztelettel. Epp ellenkezleg, javasolja, hogy a zsinat utan alakuljanak
bizottsagok ,.ennek az 6rokségnek elérhetdbbe, érthetébbé és korunk embere szdmara
hasznosabba tétele érdekében”. Majd tAmogatta a tervezetnek azt a megallapitasat, miszerint
ezekben a zsinat utani bizottsagokban képviseltetni kellene magukat az aktiv lelkipasztori
munkat végz0 pilispokoknek is”. Montini biboros, anélkiil hogy tudta volna, ezzel olyan
normakat fogalmazott meg, melyekhez késébb mint V1. Pdl pdpa is tartania kellett magat.

A liturgia nyelvével kapcsolatban azt mondta, hogy olyan tradiciondlis nyelveket, ,,mint
amilyen a latin a latin egyhaz teriiletén, a szertartds szentségi és a sz6 igazi értelmében vett papi
részeiben sértetleniil meg kell tartani. Mindent, ami a szent liturgia tanit6 részeiben a laikusok
szamara nehézséget jelent, haladéktalanul el kell haritani.

Montini biboros szivbdl jovO tdmogatasat fogalmazta meg azzal az alapelvvel kapcsolatban,
hogy ,,a szertartasokat ujra egyszerlibbekké kell tenni”. Ez nem az istentisztelet szépségének és
szimbolikus erejének feladasat jelenti, csak a szertartasok leroviditését és mindenfajta
kett6zottség és tulbonyolitas eltavolitasat. Ebbdl az alapelvbdl kiindulva lehet a liturgia
reformjat megvalositani, mert ez felel meg a modern ember temperamentumanak.

Masnap francia nyelvii hozzasz6las hangzott el a zsinaton — bar a vita eldirt nyelve a latin
volt. Maximosz IV. Szaigh, a tiszteletremélto 84 éves szakallas aggastyan, Antiochia melkita
patriarkaja kért szot, aki hamar ismert lett beszédjének erdteljes, vaskos modorardl. Elmondta,
hogy egy olyan keleti, nem latin szertartast patriarchatus tantjaként szeretne kapcsolddni a
vitahoz, ,,mely nagy érdeklddéssel kiséri a latin egyhazban folyo6 liturgikus mozgalmat”.

A tervezet egészét kitling teljesitménynek nevezte. ,,Minden tisztelet megilleti — mondta — a
tervezetet kidolgozé bizottsagot valamint magéat a liturgikus mozgalmat is, melynek 1étrejotte
kdszonhetd.”

A patriarka ezek utdn a liturgia nyelvérdl fejtette ki véleményét. Maga Krisztus kortarsai
nyelvét beszélte — mondta, ,,és az elsd eucharisztikus dldozatot olyan nyelven mutatta be,
amelyet mindenki értett, aki hallotta 6t: aramul”. Az apostolok megtartottak ezt a gyakorlatot.
,»S0se jutott volna esziikbe, hogy egy liturgikus alkalommal a celebrans a szentirasi szovegek
felolvasasakor, zsoltarozaskor, a prédikalashoz vagy kenyértoréskor olyan nyelvet hasznaljon,
amely nem az ott Osszegylilt k6z0sség sajatja.” A latin nyelv hasznalata a latin egyhdz
liturgiajaban — mondta — ,,a keleti egyhaz szamara egészen természetellenesnek tiinik”. Maga a
roémai egyhaz is a 3. szdzad kozepéig a gdrogot hasznalta liturgidjdban, ,,mert a kor hivéi ezt a
nyelvet beszeélték”. A gbrogot éppen azért valtotta fel a latin, mert idékdzben a latin lett a hivok
nyelve. ,,Miért kellene ma a romai egyhdznak feladnia ezt az alapelvet?”

Keleten, fejtegette a patriarka, sose volt probléma a liturgia nyelvével. ,,Mert minden nyelv
liturgikus, miota a zsoltaros kimondta: »Dicsérje minden nép az Urat!«” Ezért az a fontos, hogy
az ember Istent dicsditse, az evangéliumot hirdesse és aldozatot mutasson be, mindegy milyen
nyelven. ,,Mi keletick nem tudjuk megérteni, hogyan lehet a hivéket egybegytijteni, majd arra
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birni 6ket, hogy olyan nyelven imadkozzanak, amit nem értenek. A latin nyelv halott, az
Egyhaz viszont €l. A nyelv a kegyelem egyik kozvetitdje. ...A nyelvnek, amit hasznalunk,
¢16nek kell lennie, mert nem angyalokat szolgal, hanem embereket.”

A patriarka végiil azt javasolta, hogy a tervezetnek a piispoki karokat kellene
felhatalmaznia annak eldontésére, hogy bevezessék-e a liturgidba a népnyelvet, €s ha igen,
milyen mddon. A szoveg — jelen valtozatdban — ,,minddssze azt a jogot biztositja a karoknak,
hogy javaslatot tegyenek a romai Szentszéknek a népnyelv bevezetésére. Ehhez azonban nincs
sziikség plispoki konferencidra; minden katolikus személy szerint is inditvanyozhatja ezt.

Enrico Dante érsek, a Rituskongregacio titkara energikusan tamadta a liturgikus
szovegtervezetet. Ezen a teriileten — mondta — a térvényalkotasnak a Szentszék kizardlagos
eldjoganak kell maradnia. A latint tovabbra is meg kell tartani a liturgia nyelvének, a
népnyelvet pedig csak tanitasra és bizonyos imadsagokhoz hasznaljak. Ezt az allaspontot
tamogatta a Kuria harom masik tagja is, Anfonio Bacci biboros, a Rituskongregacio egyik tagja,
akit a Vatikan legjobb latinosanak tartottak, Pietro Parente érsek, a Rituskongregaci6 egyik
tanacsadodja, aki ezenkiviil Alfredo Ottaviani biboros asszisztense is volt a Szent Officiumban,
biboros, Genova érseke, aki a konzervativok egyik vezetdje volt, inditvanyozta, hogy a teljes
tervezet revideédldsara nevezzenek ki vegyesbizottsagot a Teologiai Bizottsag €s a Liturgikus
Bizottsag tagjaibol.

Oktober 30-an, 72. sziiletésnapja masnapjan Ottaviani biboros tiltakozast intézett a
zsinathoz a misével kapcsolatos javasolt valtoztatasok ellen: ,,Csodalatot vagy éppenséggel
haragot akarunk kivaltani a keresztény népben, amikor egy olyan tiszteletre mélto szertartdsban
akarunk valtozasokat bevezetni, mely oly sok évszazadon at elfogadott volt s mara altalanosan
ismerik is? A szentmise szertartasa nem kezelhetd olyan ruhadarabként, melyet mindig 4t lehet
alakitani az 0j generacio izlése szerint.” Mivel nem latott jol, papir nélkiil besz¢Elt, s tallépte azt
a tiz perces keretet, melynek betartadsara mindenkit megkértek. Tisserant biboros, a zsinati
elnokok doyenje ordjara mutatva figyelmeztette az aznap déleldtt elnoklé Alfrink biborost.
Amikor Ottaviani biboros mar 15 perce beszélt, Alfrink biboros megrazta a figyelmeztetd
csengettylit. Az eléadot azonban annyira lekototte mondanddja, hogy nem vette €szre vagy
szandékosan figyelmen kiviil hagyta a csongetést. Ekkor Alfrink biboros jelzésére az egyik
technikus kikapcsolta a mikrofont. Miutan ennek tényérdl Ottaviani biboros a berendezést
megkopogtatva meggy6z0dott, megalazottan visszabotorkalt a helyére. A Romai Kuria
leghatalmasabb biborosa hallgatasra kényszeriilt, s a zsinati atyak tapsoltak 6romiikben.

A plénum ujra és Ujra felvetette, hogy adjak at a zsinati atydknak a liturgikus tervezetet
teljes szovegével, ahogy azt Frings biboros inditvanyozta. Az az érzés kezdett kialakulni, hogy
valamilyen fennhéjazo, kulisszdk mogotti akcid felelds az eredeti szoveg jelenlegi formajara
szabdalasaért. A dolgot végiil Carlo Confalonieri biboros, a Kiria egyik tagja tisztazta. O volt
az elnoke a Kozponti El6készitd Bizottsdg modositasokért felelds albizottsdganak, annak a
testiiletnek, melyhez elézetesen az dsszes szovegtervezetet benytjtottak. A november 5-1 iilésen
kozolte az Osszegyllt zsinati atyakkal, hogy a valtozasokért egyediil az ¢ albizottsaga felelds.

A zsinat auldjdban ezt a vallomast a liberalisok 0jabb gy6zelmének tekintették. De ennél
sokkal jelent6sebb volt, hogy az Elokészitd Bizottsag eredeti tervezetébdl torolt szakaszok
tobbségét — koztiik a ,,Magyardzatok™-at — végiil is visszavették a szovegbe.
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Sajté és titoktartas

Az 1. Vatikani Zsinaton (1869-70) IX. Pius papa a zsinat munkajanak minden elképzelhetd
szemszOgébdl szigoru titoktartasra kotelezett mindenkit, aki valamilyen modon kapcsolatban
allt az eseménnyel. A papa elmondta, hogy minden korabbi zsinaton is titkot kellett tartaniuk a
résztvevoknek, amikor azt a koriilmények indokoltta tették. ,,Most az 6vatossag minden
korabbinal sziikségesebbnek latszik” — mondta —, ,,mert a gonosz rombold hatalma minden
alkalmat megragad, hogy gyiil6lkddd tdmadast inditson a katolikus egyhdz és annak tanitasa
ellen.” E konok titoktartasi kitelezettség miatt és mivel nem allt rendelkezésre zsinati
sajtoiroda, az 1. Vatikanumrol tudosito 0jsagirok rakényszeriiltek, hogy kertildutakon jussanak
informacidhoz. Ez azt eredményezte, hogy az egyhéazi hatésagok szamara a tuddsitasok
tobbsége nem tlint elég objektivnek és kiegyensulyozottnak, barmennyire jészandékuak voltak
is a jelenlévo jsagirok.

Annak érdekében, hogy a II. Vatikanumon ne ismétlddhessék meg ez a helyzet, mar joelore
elhataroztak, hogy kiilonos figyelmet forditanak az 0jsdgirok autentikus informacidval valo
ellatasara. Tardini biboros 1959. oktdber 30-an — kb. 100 Gjsagiro részvétele mellett — tartott
egy sajtokonferenciat, amelyen bejelentették, hogy zsinati sajtoirodat allitanak fel, melynek
feladata, hogy ,,pontos ¢€s friss informaciokkal lassa el az ijsagirdkat a zsinaton torténtekrol”. A
sajtoiroda 1961. 4prilis 18-4n nyitotta meg kapuit, és egyben ellatta a Kdzponti El6készitd
Bizottsag hirszolgalatat is. Ebben a mindségében a zsinat elokészitésének idoszakaban dsszesen
112 sajtokdzleményt adott ki.

1961 juniusaban Jdnos papa kozolte az el6készité munkaban érintettekkel, hogy ,,nem akar
elfeledkezni az Gjsagirokrol”, akiknek méltanyolja azt a kérését, hogy hozz4juthassanak a
zsinattal kapcsolatos ujdonsagokhoz. ,,Mégis” — fiizte hozza —, ,,udvariasan megkérjiik oket,
gondoljadk meg, hogy egy egyetemes zsinat nem tudomanyos akadémia, nem is parlament,
sokkal inkabb az egész egyhazi hierarchia tinnepélyes dsszejovetele a normalis egyhazi élettel
és a lelkek iidvosségével kapcsolatos kérdések megvitatasara. Erthetd, hogy mindez érdekli az
ujsagirdkat, de elvarjuk toliik a megkiilonboztetett tiszteletet €s visszafogottsagot.”

Azon év oktoberében Janos pdpa kihallgatason fogadta a sajto képviseldit és elmondta,
hogy mindent elkdvetnek annak érdekében, hogy a zsinat eldkészitésérdl €s lefolyasarol
részletes informaciokkal lassék el dket. ,,Valoban tokéletesen értjiik, milyen értékes szolgalatot
nyujthat a sajtd, amennyiben igaz megvilagitasba allitja a zsinatot és hozz4jarul, hogy a sz¢les
nyilvanossag érdeme szerint kezelje és értékelje. Tényleg nem lenne szerencsés, ha kielégitd
informdcio6 vagy a diszkrécio ¢€s targyilagossag hianyaban egy ilyen jelentdségii vallasi
esemény hamis bedllitasba keriilne, s ezaltal torzulna jellege és torzulnanak azok a valos célok
is, amelyeket maga elé tlizott.”

Egy honappal kés6bb Janos papa kozolte a Kozponti El6készitd Bizottsaggal, hogy nem
hozhat6 minden részlet a sajté tudomasara. ,,Vannak dolgok, amiket sziikségszertien tanacsos
... a hallgatas leple alatt tartani.”

A zsinat megnyitasa el6tt hat nappal Amleto Cicognani biboros allamtitkar megaldotta és
megnyitotta a Szent Péter-bazilikdval szemkozt levd, nem sokkal azeldtt kibdvitett sajtdirodat.
A hivatalt mindenfajta modern berendezéssel ellattak, €s a négy iilésszak alatt 176 bulletint és
141 monografiat adott ki angol, francia, olasz, német, spanyol, portugal, lengyel, arab és kinai
nyelven.

Mons. Fausto Vallainc, a zsinat sajtéiroddjanak vezetdje az elso tilésszak alatt kozvetlentil
a fotitkar ala tartozott, ami nagyon rossz szervezeti felallasnak bizonyult, s ezért a masodik
ilésszak el6tt valtoztattak is rajta. O a zsinat nyitonapjan a kovetkezéket tartalmazo bulletint
adta ki: A zsinati sajtoiroda ,,minden rendelkezésére allo eszkozzel azon lesz, hogy az ujsagirok
kéréseit kielégitse és munkdjukat megkonnyitse. ... Természetesen a hivatalra érvényesek
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bizonyos korlatozasok, amennyiben el6szor minden kozlendd informaciot jova kell hagyatnia
¢s sohasem sértheti meg a zsinat munkaja érdekében megkdvetelt visszatartast, diszkréciot és
titoktartast.”

A titoktartas kérdésével kiilon foglalkozott a zsinat — Janos papa altal két honappal a zsinat
megkezdése el6tt jovahagyott — igyrendjének harom cikkelye. Ezek — rendkiviil enyhe
formaban — kotelezték a zsinatra meghivott nem katolikus keresztény egyhazaktol delegalt
megfigyeldket is. A 18. cikkely megallapitotta: ,,A megfigyelok sajat kdzosségiiket
tajékoztathatjak a zsinaton torténtekrdl. A zsinati atyakhoz hasonldan titoktartasra vannak
viszont kdtelezve mindazon személyekkel szemben, akikre a 26. cikkely érvényes.” Ezt a
zsinati atyakra vonatkozo kotelezettséget a szabalyzat nagyon roviden fogalmazta meg: ,,Az
atyak kotelesek a zsinaton folyo vitat és az egyes véleményeket titokban tartani.” A 27.
cikkelyben meghatarozott titoktartasi kotelezettség még szigorubb volt: ,,A zsinat teljes jogu
résztvevoi, szakértoi, kiildottei, munkatarsai és mindazok, akiknek barmilyen teenddje van a
zsinat ligyeivel kapcsolatban, kotelesek a zsinat megnyitasa el6tt az elndk vagy annak
megbizottja jelenlétében eskiit tenni, hogy hivatalukat hiven toltik be és titkot tartanak a
dokumentumokra, a vitdkra, az egyes atyak véleményére és a szavazasokra vonatkozdan.”

Bér Mons. Vallainc hésies eréfeszitéseket tett, hogy informacidkat nyujthasson, ezek
annyira anonimak voltak, hogy a sajté senkit sem tudott idézni. A sajtéiroda vezetdje dilemma
el¢ keriilt. Tudta, mit akarnak az ijsagirok, €s tisztdban volt igényiik indokoltsagaval, mégis
képtelen volt barmit is kicsikarni. Ez ingerelte az Gjsagirokat, akikkel naponta érintkezett. Ha
pedig a szokasosnal részletesebb informacidt mert adni, azok a zsinati atyak vadoltdk meg a
zsinati hatosdgoknal, akik ebben — akar a konzervativok, akar a liberalisok elleni — partoskodast
lattak, vagy akik a zsinat szempontjabol karosnak tartottak ezt. Mons. Vallainc rovidesen 1j
instrukciokat kapott Felici érsektdl. Feladata az volt, hogy maradjon a lehetd legsemlegesebb.

Végig az els0 iilésszak alatt — a legkiilonbdzObb csatornakon keresztiil — torténtek
erdfeszitések a sajto jobb kiszolgalasa érdekében. A spanyol informacios kdzpont
memorandum forméjaban javaslatot nyujtott be errdl a zsinat titkarsdgahoz; az Egyesiilt
Allamok piispokeinek sajtobizottsaga valamint kiilonbdzé orszagok piispokei és Gjsagirok
egyénileg is figyelmeztettek hivatalos vagy kevésbé hivatalos formaban. Jollehet a sajto
hiranyagaiban tortént bizonyos javulas, egészen sose voltak elégedettek az Gijsagirok. Tovabbra
is erés hangsulyt kapott a zsinati atyak egyetértése az alapvetd kérdésekben, ezzel szemben
fontos pontokon jelentkezd nézeteltérés — néhany kivételtdl eltekintve — nem kertilt napvilagra,
olyan esetekben sem, amikor — mint késobb kideriilt — lényeges nézetkiilonbségek voltak. Az
pedig, hogy egy kérdéssel kapcsolatban mindkét oldal érveit kozolték, olyan benyomast keltett,
mintha nagyjabdl egyensuly uralkodna a vélemények kozott, akkor is, ha ez valojaban
egyaltalan nem volt igy.

Egyes zsinati atyak, foként a kanadaiak, kisérletet tettek a titoktartasi kotelezettség teljes
eltorlésére €s arra, hogy a sajtot beengedjék a Szent Péter—bazilikaban tartott tilésekre. A
javaslat azonban nemcsak a zsinati hatosagok, hanem sok zsinati atya részérdl is erds
ellenallasba titk6zott. A titoktartasi kotelezettséget az elsd tilésszak alatt formalisan sose
oldottak fel, de még csak nem is enyhitették.

Ezekutan nem volt meglepd, hogy Manuel Goncalves Cerejeira, Lisszabon biborosa
november 16-an felallt a zsinat aulajaban €s elmondta, hogy ,,szomorti megjegyzést” kell
tennie, nevezetesen: a zsinat ligyeire vonatkozo titoktartasi kotelezettséget sokan nem tartjak
szem elott, és a két nappal korabbi iilésen elhangzottak mar teljes egészében nyilvanossagra
keriiltek. Azonban sok olyan informacio, amirdl a zsinati atydk azt gondoltak, hogy koziiliik
szivargott ki, valdjaban a zsinati sajtdiroda altal kiadott hir volt. A zsinat sajtéirodajaban az
tilések utdn minden nap révid szobeli tajékoztatast adtak a sajtonak, két-harom oraval késdbb
pedig ugyanazt az informaciot irott formaban is a sajto rendelkezésére bocsatottak. Sok zsinati
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atya keriilt abba a kinos helyzetbe, hogy kiviilalloktol olyan informéciot tagadott meg, amit
aztan a masnap reggeli tjsagok kozoltek.

Az asszumpcionistak Périzsban kiadott napilapja, a La Croix 6rommel tapasztalta a francia
plspokok bizalmat. Ezek a plispokok tudtak, hogy a La Croix mindent az elhangzottakhoz hiien
jelentet meg és semmit sem fiij fel a szenzacid kedvéért. Igy aztan a La Croixban szamos olyan
tudositas jelent meg, mely hosszl idézeteket k6zol a francia plispokdk zsinati felszolalasaibol.
René Stourm, Sens érseke, a francia fopapok sajtoszovivdje késébb elmondta, hogy a francia
plspokok ugy érezték, kotelességiik népiik folyamatos tajékoztatasa, és ehhez a sajtot
hasznaltak fel.

Sok Olaszorszagbdl, Franciaorszagbdl ¢s Kanadabdl érkezett zsinati atya levélben hetente
beszamolot kiildott egyhazmegyei lapjanak a zsinatrol. Ezek némelyikét — pl. Montini
biborosait — mas sajtotermékek is atvették. John Patrick Cody segédplispdk hetente telefonalt
Romabol New Orleans-ba, egy radidadasban tajékoztatvan érseksége népét, bar csak az els6
iilésszak alatt.

A zsinat megnyitasaval egyidejlileg tobb, orszagok szerint szervezett informacios kozpontot
is felallitottak. Ezek jelentdsége — a sajto igényeinek altalanos kielégitetlensége kovetkeztében
— gyorsan nott, €s ennek hatasara egész varatlan befolyast kezdtek gyakorolni a zsinat
tanacskozdasaira.

A legjobban miik6do, legbefolyasosabb és legszakszeriibb sajtoszolgalatot az Egyesiilt
Allamok piispokei allitottak fol. Minden tovabbi nélkiil megéllapithato, hogy rendkiviil nagy
mértékben hozzajarult a zsinat munkéjahoz. A szolgalatot hivatalosan a The U.S. Bishops'
Press Panel néven emlegették. A zsinat eldirdsait betartva miikodott, s f6 célja az volt, hogy
tobb informacidt nyujtson a zsinaton folyo targyaladsokrol és megvilagitsa a napirendre keriild
fol6ttébb bonyolult kérdéseket. A stab az elsd lilésszak alatt altalaban 10 tagbol allt, akik
mindannyian a zsinat munkdjat érintd tertiletek — dogmatika, erkolcsteologia,
szentirastudomany, 6kumenizmus, zsinattorténet, egyhdzjog, liturgia, szeminariumok —
szakeértdi voltak. Feladatuk az volt, hogy magyarazatot fliizzenek az egyes definiciokhoz és
allaspontokhoz, és a sajtot a zsinat auldjdban aznap targyalt témak hattéranyagaival lassak el. A
zsinat elérehaladtaval egyre keresettebbé valtak ezek a rovid informaciok.

A német piispokok olyan informécios kozpontot hoztak 1étre, ahol valamelyik piispok vagy
teologus hetente egy-egy hattérszoveget olvasott fel, amit aztan ki is adtak. A spanyol
plispokok tajékoztatd irodat nyitottak, mely féleg sajat tajékoztatasukkal foglalkozott. A
holland piispokok dokumentacids kdzpontja az elsé lilésszak alatt egy negyven cikkbdl allo
sorozatot adott ki holland nyelven. A francia és az argentin pilispokok is megszervezték a
maguk informécios irodajat.

A zsinat el6tt megkérdeztem a sajtd tobb képviseldjét, milyennek latja a sajto helyzetét a
zsinaton. Curtis Pepper, a Newsweek romai iroddjanak vezetdje igy valaszolt: ,,A jelentds
személyiségekkel készitett interjukat semmi sem potolhatja.” Megemlitette az Egyhazak
Vilagtanacsa Uj-Delhiben tartott talalkozojat, ahol minden lehetéséget megadtak neki és
kollégainak, hogy interjiikat készithessenek egyhazi személyiségekkel. ,,igy sok tisztazatlan
dolog a helyére kertilt, és a sajtdo pontosabban tudositott.” Megerdsitette ezt a véleményt Robert
Kaiser, a Time rémai irodajanak munkatarsa is, aki azt mondta: ,,A sajtonak arra van sziiksége,
hogy hozzéférhessen a pilispokokhoz és a teoldgusokhoz, akiknek szabadsagukban all, hogy
nyiltan beszéljenek egy olyan, az emberek szamara érdekes eseményrdl, mely intelligens
férfiaknak nyujt lehetdséget a parbeszédre.”

A Rémaba érkezett zsinati atyak tobbsége bizalmatlan volt a sajtéval szemben. Ugy vélték,
pontatlanul idéznék Oket, s ezért vonakodtak attél, hogy idegen 0jsagirokkal iiljenek le és
dolgozzanak egylitt. A zsinati atyak rdadasul oly sok nyelvet hasznaltak, hogy a legtobb
jsagironak eleve korlatot szabott sajat nyelvismerete. En mint pap és az egyik soknyelvii
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nemzetk6zi misszios rend tagja elénydsebb helyzetben voltam, konnyebben tudtam kapcsolatot
teremteni a vilag kiilonb6zo részeibdl érkezett zsinati atyakkal.

A tobbi Gjsagirohoz hasonldan nekem is le kellett kiizdenem a titoktartasbol eredd
akadalyokat. Miutan Pepper és Kaiser urak meggy6ztek a sajtotajékoztatok fontossagarol, az
volt a véleményem, hogy nem szabad azon tdprengeni, hogyan taldlhatnank modot a zsinati
atyak sajtonyilatkozataira, kiilonben f€16, hogy a titoktartas kotelezettsége csorbat szenved.
Masrészt persze szavaiknak valamilyen modon kdzvetleniil a zsinatra kellett vonatkoznia;
altalanos kijelentések itt nem elegenddek. A megoldas végiil is nagyon egyszertii volt. Ahelyett,
hogy az auldban torténtekrdl érdeklddtem volna, elhataroztam, hogy minddssze arra kérem az
atyakat, vazoljak targyszeriien, mit var, mit szeretne sajat egyhazmegy¢jlik az éppen targyalt
anyaggal kapcsolatban. Ez nem sértette a titoktartast, mégis aktualis informéaciot jelentett a
sajtonak. Mert nyilvanvalo volt, hogy az, amit egy-egy pilispok ezzel 6sszefliggésben elmond,
azt az allaspontot tlikrozi, melynek 6 vagy valaki mas adott hangot az aulaban.

Hogy a plispokoket a pontatlan idézéssel kapcsolatos félelmiiktdl megszabaditsam, azt
javasoltam, hogy az interjut csak akkor hasznalhassam, ha leirtam €s jovahagyattam veliik. A
kéziratok jovahagydsa utan forditasok késziiltek beldliik. A soron kdvetkezd sajtokonferencidn
minden 0jsagiro sajat nyelvén kaphatta meg az aktualis anyagot, amely szdmos idézetet
tartalmazott. Ezt a sajto belatasa szerint hasznalhatta fel. Ez a modszer garantalta a sajtoban
megjelend cikkek messzemend pontossagat és lecsendesitette az €rintett zsinati atyak félelmeit.
A sajtokonferenciak két, idonként harom nyelven folytak; az irott anyagok hat nyelven alltak
rendelkezésre. Ily moédon a verbita hirszolgalat az elso iilésszak alatt 15 sajtokonferenciat
hivhatott 0ssze, melyeken 12 orszag 7 plispokének és 8 érsekének késObb sokat idézett interjui
keriiltek nyilvanossagra. Ezt a modszert a késébbi iilésszakokon sokan atvették.
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A misszids allaspont a liturgia kérdésében

Az, hogy a liturgia szovegtervezetének vitaja elore kertilt, egy sor nem vart
kovetkezménnyel jart. Az ezzel a tervezettel kapcsolatos nagyon gyakorlati, az Egyhaz
istentiszteleti életét befolyasold kérdések rendkiviil fontosak voltak a misszios plispokok
valamint az &zsiai és afrikai sziiletésli zsinati atydk szdmara. Ha a vita valamelyik masik
témaval kezd6dott volna, ezek a piispokok csak joval kés6bb folytak volna bele igazan. Ok
mindenkinél jobban tudtdk, milyen fontos a liturgia reformja, kiilondsen ami a nyelvet illeti. De
tisztaban voltak azzal is, hogy egyediil nem tudjak elérni a kivant valtozasokat. S miutan
ami novelte annak méretét és erejét. A liturgia elérehozott vitajanak a masik kdvetkezménye az
volt, hogy Schillebeeckx atyanak és a négy dogmatikai konstitlicio tobbi ellenzdjének a teljes
1d6 rendelkezésre allt a szovegek elégtelenségének igazolasara €s teljes reviziojuk kdvetelésére.
Jonéhany, a témaval foglalkozé eldadast szerveztek, amelyeket sok zsinati atya meghallgatott.

A Liturgikus Bizottsagban Azsiat egyediil képviselte Willem van Bekkum, az indonéziai
Ruteng holland szdrmazasu piispoke, aki a liturgia reformjarol és a missziokrol 1956-ban
Assisiben rendezett Liturgikus Lelkipédsztori Kongresszuson felolvasott eldadasaval nemzetkozi
tekintélyt szerzett. Jelolését az eurdpai szovetség tdmogatta, részben azért, mert liturgikus
képzettségét a liturgikus mozgalom élén jaré6 Németorszagban és Ausztridban szerezte. Oktober
23-an, a tervezetrol folytatott vita masodik napjan rabeszéltem, hogy sajtokonferenciat
szervezhessek szdmara, melynek témajaul a liturgianak az indonéz kulturdhoz torténd
alkalmazasat jeloltiik meg.

Ahogy varni lehetett, sok jsagiré jelent meg. A piispdk elmondta, hogy indonéz hivei
segitségével ,,olyan klanok »erddjeit« sikeriilt bevennie és keresztény hitre téritenie, melyek
még eredeti torzsivallasi strukturakat driztek”. A zsinat kezdete elétt — mondta — nem gondolta,
hogy meghallgatasra talalhatnak olyan javaslatok, melyek az 6 sz4jize szerint valok, de most
,hagyon optimista”. ,,Az utobbi néhany napban a vilag mas részeirdl érkezett misszios
piispokokkel személyesen beszélgetvén megtudtam” — mondta —, ,,hogy egész Azsiaban és
Afrikaban sok szz, a mi rutengi kisérletiinkh6z hasonlé probalkozas tortént. En nyugati
liturgia-szakértok részérdl is meleg szimpatiaval taladlkoztam ezekkel az elképzelésekkel
kapcsolatban.” Olyan tradiciondlis indonéz vallasi szokasok, mint az aratasi halaado tinnep, a
halottkultusz tinnepei €s a parasztok jévi tinnepségei, ,,veszelytelentil tehetok kereszténnye” és
szentesithetdk az Egyhaz altal. A nyelv kérdésében van Bekkum plispok az istentisztelet
spontaneitasat hangsulyozta €s ramutatott, hogy ha a hivok idegen nyelvvel talaljadk magukat
szemben, megsziinik a spontaneitas. Reményét fejezte ki, hogy a latintol kiilonb6z6 — példaul
azsiai ¢s afrikai — nyelvek, azaltal, hogy befogadjak azokat a liturgidba, s kiilondsen a
szentmisébe, ,,szentségi jellegli nyelvekké” valnak. Az eredmény a liturgia nagymértékii
gazdagodasa és ¢lénkiilése lenne.

A sajtotajékoztatorol tdvozoban van Bekkum plispok taldlkozott Bernardin Gantin érsekkel,
a dahomeyi Cotonou érsekségének Afrikaban sziiletett fejével. Amikor az érsek tudomast
szerzett a sajtokonferenciarol, azt mondta: ,,On a mi sz6sz616nk.” Egy 6ra milva az italiai
hirmiisorok €s a nemzetkdzi hirszolgalatok mar vildgszerte terjesztették van Bekkum piispok
nézeteit. A L'Osservatore Romano exkluziv interjuval lepte meg olvasoit. A masfél oras
sajtokonferencidhoz van Bekkum plispok ennyi kommentart flizott: ,,Az alatt a tiz perc alatt,
ami a zsinat iilésein all a felszolalok rendelkezésére, sose tudtam volna ennyi mindent
elmondani.”

A sajtokonferencia olyan jol sikertilt, hogy sietve Gjabb kisérletet probaltam tenni. Oktober
28-an, vasarnap azzal fordultam Eugene D'Souzdahoz, az indiai Nagpur érsekéhez, nem volna-e
kedve megosztani az indiai nyelvek és helyi szokésok liturgikus hasznalataval kapcsolatos
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gondolatait a tuddsitokkal. Az érsek — felismerve, hogy van Bekkum plispok véleményének
nyilvanossagra hozatala is eldmozditotta a liturgikus reform ligyét — megadta hozzajarulésat, s
masnap megtartotta a sajtokonferenciat. Okkal tételezhette fel, hogy komoly az ellenallas, mert
Dopfner biboros azt mondta neki: ,,Vastag fallal allunk szemben, mely nem ugy fest, mintha at
lehetne torni.” A tuddsitok teljesen megtoltotték a termet, ahol D'Souza érsek igy beszélt: ,,Az
eskiivoi szertartas — jelen formajaban — sok falusi katolikus hiviink szamara nem érthetd.” Hogy
érthet6bbé valjon, India egyes vidékein helyi szokdsok is helyet kapnak benne. ,,Példaul a
gyurti a mi kornyékiinkon sok ember szamara semmit sem jelent, ezért a vélegény egy
thaleenak nevezett lapocskat nyujt at a menyasszonynak.” Masutt — mondta — zsinegre kotott
,,eskiivoi csomot” hasznalnak a hazassagi szerzodés kiilso jeleként vagy szimbolumakeént.
»Szentségeink €s szentelményeink tobbségét a helyi jellegzetességekhez teljesen igazodod
szertartassal szolgaltatjuk ki.” A nyelv kérdésérél megjegyezte: ,, Kénytelenek vagyunk a
szentségek kiszolgaltatasanal a nép nyelvét haszndlni, azon egyszerli oknal fogva, hogy hiveink
képtelenek kovetni a sz€p szertartasokat, ha azok latinul folynak.” Ha a helyi nyelvet és
szokasokat nem illesztenénk be a liturgidba, az Egyhdz ,,sose érne el olyan sikereket
orszagunkban, mint amilyeneket szeretne elérni.”

Hasonl6 gondolatok hangzottak el azon a sajtokonferencian is, amelyet a japan Lawrence
Naga, Urawa pilispoke tartott, aki azt allitotta, hogy hazajaban a katolicizmus azért terjed oly
lassan (300.000 katolikus van), mert tilsagosan nyugati modon ,.talaljak”. ,,Ha a japan
népesség zomét kitevd munkésosztallyal el akarjuk fogadtatni a katolicizmust, a katolikus
egyhaznak nagyon modern és dinamikus szellemi €s szocialis eroként kell megjelennie.”
Valami kiilonlegeset kell mondania és nylijtania a modern embernek — folytatta. ,,Mivel a
modern Japan csak szertartasokat és intézményesitett vallasi szokasokat 1at a katolikus
egyhazban, a katolikus vallast a sajat elavult és kihalt tradicionalis vallasaival tartja
egyenertékiinek, amely képtelen komoly, gyiimolcs6z6 modon hozzéjarulni a modern japan
¢letvitelhez.”

Ezért szerinte egyszeriibb liturgiara €s kdzvetlenebb hangvételre lenne sziikség, hogy a nép
,,a szertartdsban kozvetlenebbiil csatlakozhasson a paphoz”. Kérte, hogy tordljenek a liturgidbol
olyan elemeket, mint a térdhajtas, mely — mint mondta — nyugati eredetii €s a japanok szamara
semmit sem jelent. ,,A mi orszagunkban, ahol a tisztelet jele a mély meghajlas, térdhajtas
helyett inkdbb ezt a mozdulatot hasznalnank.” A japanok szdmara mas szertartasok €s
szimbolumok sem érthetdek (példaul targyak megcsokolasa az istentiszteleten). Ezt a
gyakorlatot korlatozni kellene, mivel ,,Keleten a csék nem szokasos”. Ezutan elmondta még,
hogy szerinte nem kellene olyan gyakran keresztet vetni.

November 6tddikén mar kilencedik napja folyt a liturgikus szovegtervezet vitdja. Ezen a
napon 24 zsinati atya kapott szot és adott nyomatékot sok olyan témanak, gondnak, kérelemnek
és eltérd véleménynek, melyek a korabbi tiléseken mar megfogalmazodtak. Voltak, akik a
l1épcsdima leroviditését kérték, s hogy a mise az ,,Ite missa est” elbocsatassal és az aldassal
érjen véget; masok azt javasoltak, hogy az igeliturgia az ambonal, az Eucharisztia liturgiaja az
oltarndl folyjon, aldozaskor pedig csak a ,,Corpus Christi” (“Krisztus teste’’) szavak
hangozzanak el. A délel6tt egyik felszolaloja a fiilop-szigeteki Calapan vikariatusanak német
szarmazasu plispoke, William Duschak volt, aki egy olyan — ahogy 6 nevezte — Skumenikus(?)
mise sziikségességét hangstlyozta, amely pontosan koveti az utolso vacsora lefolyasat,
mégpedig Uigy, hogy a latin miseszertartés jelenlegi forméja egésziilne ki.

A zsinati sajtoiroda aznapi kozleménye nem emlitette Duschak pilispok javaslatat, ehelyett
azt hangstlyozta, hogy ,,meg kell tartani a mise jelenlegi struktirajanak 1ényegi elemeit”, és
ramutatott, hogy ,,csupan kisebb valtoztatasok engedheték meg”. Délutanra gyorsan
sajtokonferenciat szerveztem Duschak plispok szdmara, s amikor a sajté munkatarsai
megtudtak, hogy délelott folszolalt az aulaban, a szokdsosnal is tobben jottek el tajékoztatojara.
Annak érdekében, hogy a tudositok tudomast szerezhessenek a sajtotdjékoztatorol,
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szordlapjaimmal ki kellett dllnom a zsinati sajtoiroda 1épcsdjére, mivel az elso iilésszak alatt a
hivatal hiranyagainak kihelyezésére szolgélo asztalra nem lehetett ilyesmit letenni. A zsinati
hatésagok kijelentették, hogy a tudositok kiilonben azt hihetnék, hogy a sajtokonferencia
hivatalos.

Duschak plispok az ujsagirok eldtt elmondta, hogy egész €letét a liturgikus
lelkipasztorkodas tanulményozasara szanta, és hogy mostani véleménye a Fiilop-szigeteken 30
éven at folytatott lelkipasztori tevékenysége gylimolcse. ,,Egy olyan 6kumenikus mise
bevezetését szorgalmazom” — mondta —, ,,amely a lehetd legjobban meg van tisztitva a
torténelem soran kifejlodott kindvéseitdl, melynek 1ényegi alapja a szent aldozat, €s amely
mélyen a Szentirasban gyokerezik. Ezalatt azt értem, hogy az utolsé vacsora egyetlen 1ényeges
eleme sem hidnyozhat bel6le, olyan nyelvet €s mozdulatokat kell hasznalnia, amit az emberek
értenek, €s az azidotajt hasznalatos imak és szavak formajat és szellemét kell atvennie. Olyan
szentmisének kell lennie, amely a gyiilekezet minden tagjanak — még annak is, aki esetleg
¢letében eldszor vesz részt szentmisén — bonyodalmas magyardzgatds és minden kiilondsebb
torténeti el6zmény ismerete nélkiil is azonnal érthetd.” Nagyon kevés embertdl szarmazd imat
kellene hasznalni — mondta; a hangsulyt sokkal inkabb a Szentirasban kinyilatkoztatott igékre
kellene fektetni, azokra, amelyeket Krisztus az utols6 vacsoran az Eucharisztia alapitasakor
mondott, az egységért végzett f6papi imdjara és Szent Pal korintusiakhoz irt els6 levelének az
Eucharisztiara vonatkoz6 intelmeire.

Duschak plispok kijelentette, hogy nem fogadja el a misekanon sérthetetlensége mellett
felhozott konvencionalis érveket. ,,Ha az elmult évszazadokban az emberek képesek voltak
kivalasztani és megalkotni a misék szertartasait — mondta —, akkor az eddigi legnagyobb
egyetemes zsinat miért nem képes ugyanerre? Miért nem lehet elrendelni, hogy a lehetd
legnagyobb tisztelettel 0j miseformulat fogalmazzanak, olyat, ami illik a modern emberhez,
amit elfogad és megért az, aki egy naprol-napra zsugorodd €s uniformizalédobb vilagban €. A
szentmisealdozat Iényege nem valtozna — mondta —, de szertartasat, form4jat, nyelvét és
mozdulatait modern korunkhoz igazitanank, igy a modern ember nagyobb lelki hasznot
merithetne beldliik. Azonkiviil az egész misét hangosan kellene mondani, a nép nyelvén, a nép
fel¢ fordulva. ,,Valoszintinek tartom azt is, hogy ha a vilag ilyen kumenikus format kapna az
Eucharisztia iinneplésére, a nem katolikus keresztény kozosségek feliilvizsgalnak, esetleg akar
modositandk is a Krisztus szentségi jelenlétét elutasito allaspontjukat.”

Duschak plispok kiemelte, hogy nem a latin mise jelenlegi forméjanak eltorlését javasolja,
hanem csupan azt, hogy a misét egy 1) formaval vagy strukturaval egészitsék ki. Amikor
megkérdezték, hogy a javaslat hiveitdl ered-e, azt valaszolta: ,,Nem. Azt hiszem, ahogy sok
plspok ellene van, 6k is elleneznék. Ha azonban gyakorlattd valhatna, azt hiszem elfogadnak.”

A zsinati sajtéiroda egyik magasrangu konzervativ szakértdje — Latvan a tudositoknak a
sajtokonferenciarol szerkesztett anyagomat — teljes komolysaggal felszolitott, hogy vizsgaljam
meg lelkiismeretemet és egyszer s mindenkorra hagyjak fel az ilyen anyagok kiadasaval, mert
az a zsinati sajtoiroda feladata. Amikor viszont megkérdeztem errdl néhany progressziv
gondolkodasu zsinati atya véleményét is, 6k azt mondtak: ,,Folytassa csak! Ha nehézségekbe
iitk6zik, eltavolitjuk az akadalyokat.”

A Liturgikus Konstitiicio végrehajtasaért felelds bizottsdg mar a zsinat befejezéséig harom
kiilonboz6 — kisérleti jellegli, lerdviditett — miseformulat hagyott jova, melyek szerint az egész
misét — a kanont is beleértve — a nép nyelvén, hangosan kell mondani, és a papnak a nép felé
kell fordulnia. Duschak plispdk javaslatainak egy része maris teljesiilt.
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»A keresztény élet nem régi szokasok gyijteménye”

November els6 napjaiban megkeresett Geraldo Sigaud, a braziliai Diamantina érseke, akit
konzervativnak ismertem, vagyis olyannak, aki csak rendkiviil 6vatosan hajlando Gjitasokra.
Csalddott hangnemben jegyezte meg, hogy a jelek szerint én csak olyan felszélaloknak
rendezek sajtokonferencidkat, akik a népnyelv hivei. Biztositottam, hogy ha valamelyik, a
latinért sikra szall6 zsinati atya hajlando nézeteirdl besz€lni az Gjsagiroknak, szamara éppoly
szivesen szervezek sajtokonferencidt. Az érsek kozolte, hogy nagyon jol ismer egy ilyet, s nem
egészen egy nappal késébb bemutatta baratjat, Antonio de Castro Mayert, a braziliai Campos
plispokét. A sajtokonferencia november 7-én keriilt sorra, s nagyon sokan jottek el ra.

,»Biztosak lehetiink-e benne” — kérdezte a piispdk —, ,,hogy a mise népnyelvre forditasa
soran nem veszik el a hivek szdmara a latin szoveg egyetlen apro részlete sem?... Ezt a kérdést
itt nagyon komolyan kell venniink és nem donthetjiik el anélkiil, hogy alaposan végig ne
gondolnank.”

Egy olyan nyelv haszndalata, amelyet nem ért mindenki tokéletesen, ,,egyfajta méltosagot
kolcsonodz a misének, olyan titokzatos szint ad hozza, mely az isteni dolgokkal kapcsolatban
bizonyos mértékig természetes”. Az évszazadok bolcsessége — mondta Mayer piispok — a
katolikus egyhaz egyes nem latin szertartasainak liturgiajaban valamint a legismertebb nem
katolikus vallasok egyes ritusaiban is eldirta valamilyen archaikus nyelv haszndlatat. Abbol
pedig, hogy mar szdmos népnyelven all rendelkezésre a mise szovegének forditasa, még nem
kovetkezik sziikségszeriien, hogy a pap népnyelven mondja a misét. Mayer piispok
megkérddjelezte azt a sokak altal hangoztatott érvet, miszerint a népnyelv hasznalata a misében
sziikségszeriien a népek és nemzetek spiritualis feléledését eredményezné.

A piispok ugyanakkor elismerte, hogy ,,olyan kultirvidékeken, ahol a nyelvnek semmilyen
kapcsolata sincs a latinnal, csak fokozatosan lehetne megvaldsitani az atmenetet, ami ugy
torténne, hogy a latinrél egy, a helyi kultaraval kapcsolatban all6 nyelvre allnanak 4t — de
ennek elofeltétele, hogy valamennyi alapelem megmaradjon.” Itt elmondta, hogy nem
feltétlentil osztja azt a véleményt, hogy az ) nyelv a népnyelv legyen. Az &tmenetnek
fokozatosan és szervesen kell végbemennie, ,,a Szentszék allando sugalmazasa és iranyitasa
mellett, mely az istentiszteletet és a lelkek tidvosségét érinté minden tigyben élvezi a Szentlélek
kiilonleges segitségét.” Ami a latin szertartast kovetd nyugati népeket illeti, Mayer plispok
megitélése szerint semmi sem sz0l és még hosszl ideig nem is fog szoIlni amellett, hogy a
misében a latint akar csak kis mértékben is visszaszoritsak.

Mayer piispok fejtegetése 1€nyegesen eltért attol, amit Janos pdpa egy aznapi nyilvanos
kihallgatdson mondott, miutan televizion megnézte a zsinat déleldtti tilését. A papa a zsinat
tevékenységérol besz€lt: ,,A feladatunk most nem az, hogy gondosan atkutassunk egy régi
tudomanyos mithelyt vagy barmelyik régi iskolat bemutassuk. Ez kétségkiviil hasznos lehet —
mint ahogy hasznos lehet egy régi emlékmi felkeresése is —, de nem elegendd. Azért €liink,
hogy el6re haladjunk, s kozben megbecsiiljitkk a mualtbol nyert tapasztalatokat is. De az Ur altal
szamunkra kijel6lt Gton egyre eldbbre kell jutnunk.” Es hogy véleményét ne lehessen
félreérteni, hozzatette: ,,A keresztény élet nem régi szokasok gylijteménye.”

El6z6 vasarnap elméletben és a gyakorlatban is a népnyelv mellett szallt sikra. Aznap volt
koronazasanak negyedik évforduldja, és a romai hivek valamint a zsinati atyak tinnepségre
gylltek Ossze a Szent Péter-bazilikaba. A zsinati atyakhoz latinul szolt, s a kdvetkezoket
mondta: ,,Ez legyen az egyetemes egyhaz prelatusainak kdzos nyelve, amikor a Szentszékkel
tartanak kapcsolatot, és ezt hasznaljak rendszeresen zsinati tandcskozasokon is.” Miutan latinul
koszontotte 6ket — mondotta —, szeretne olaszra valtani, ,,foleg azért, mert ez konnyebben
¢érthetd sok jelenlévé szdmara, azok szamara, akik nagy szamban gytiltek itt 6ssze pasztoruk és
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atyjuk papasaga évfordulojanak tiszteletére”. Ez ugyanaz az érv volt, mint amit a népnyelv
bevezetése mellett kialld misszios piispokok hangoztattak.

Janos pdpa olasz nyelven hosszan beszélt az ambrozidn szertartas kivalosagarol. Montini
milandi érsek ugyanis az évfordulon e szertartas szerint mutatta be a szentmisét a papa
tiszteletére. Emlékeztetett ra, hogy az ambrozian szertartast szentmise kiilsdségeiben eltér
ugyan a latin szertartasu szentmisétol, ez a kiilsdleg jelentkezo kiillonbség azonban nem
akadalyozza a milanoi katolikusokat abban, hogy ,,0szinte hiiséget tanusitsanak Roma irant”. E
szavak batoritdlag hatottak azokra az afrikai és azsiai plispokokre, akik a zsinaton nemcsak a
népnyelvil mise bevezetéséért szalltak sikra, hanem a misének és mas szertartasoknak a helyi
kultarahoz igazitasat is képviselték.

Ahogy Janos papa fejezte ki, ,,természetes, hogy az 0j idok és 0j koriilmények a tanitas
kiilsédleges tovabbadasara és megismertetésére mas formakat és modokat kinalnak. De eleven
erejiiket mindig azok a tiszta, evangéliumi és apostoli igazsagok adjak, amelyekkel
Anyaszentegyhdzunk tanitasai teljes 6sszhangban vannak.” A misszids plispokok ezt ugy
értelmezték, hogy a papa tamogatja allaspontjukat.

Mivel az ligyrend nem irta eld, hogy egy-egy témaval kapcsolatban hanyan kaphatnak szot,
a zsinat munkdja az els6 hénapban nagyon lassan haladt elére. Szamos panasz €s javaslat
érkezett a zsinat munkatarsaihoz, ami Janos papat arra késztette, hogy felhatalmazza a zsinat
elndkségét: minden befejezettnek tiind fejezet esetében rendezzen szavazast a vita lezarasarol.
Az 1j lehetdséget november 6-an, kihirdetése napjan rogton igénybe is vették, miutan az elsd
szovegtervezet masodik fejezetéhez addig nem kevesebben mint hetvenkilencen szoltak hozza.
A munka felgyorsitasa érdekében egyuttal két masik modszert is elfogadtak. Kevesebb fontos
fejezetet vitattak meg egészében, illetve a zsinati atydk egyes csoportjai képviseletiikre
szovivoket jeloltek ki.

A zsinati atyak — sajat elhatarozasukbol — kezdtek nyelvek illetve nemzetiségek szerint
csoportosulni; egyes csoportok minden héten meghatarozott idében meghatarozott helyen
Osszejovetelt tartottak. Ilyen csoport volt a németiil besz¢éld zsinati atyak konferencidja, mely
Frings biboros lakdsan mindig hétfo este jott 6ssze a kovetkezd heti teenddk megbeszélésére.
Kozel szazan voltak, koz€jiik tartozott valamennyi német, osztrak, svajci, luxemburgi,
skandinav, izlandi és finn plispok, valamint sok német, osztrak és svajci szarmazasl misszios
plspok és altalanos rendi eloljaro is. Erejiiket az adta, hogy nemcsak vitazni gytiltek 6ssze,
hanem majdnem mindig egyiittesen is 1éptek fel.
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A liturgikus gyakorlat modernizalasanak néhany
alapkérdése

A liturgikus szovegtervezet els6 négy fejezetének vitaja soran Gjra €s Gjra felmeriilt a
népnyelv kérdése. ElsOsorban az 1. fejezettel kapcsolatban, mely az ltalanos alapelveket
rogzitette, de eléfordult a 2. fejezetben a misével, a 3. fejezetben a szentségekkel, a 4.
fejezetben pedig a brevidriummal 6sszefliggésben is. A népnyelv liturgikus bevezetésérol
folytatott véget nem €rd vitdban a kiviilallonak gyakran tiinhetett tigy, hogy kar ennyi — nem
egyszer ismétlodod — szot felcsérelni erre a kérdésre. Latszolag egyszeri megoldas lett volna, ha
azoknak az orszagoknak, amelyek piispokei a népnyelvii liturgiat tamogattak, engedélyezték
volna a népnyelvet, azok pedig, amelyek piispokei a latint részesitették elonyben, maradhattak
volna a latinndl. De mint a legtobb egyszerli megoldas, ez is feliiletes lett volna.

Mindaddig, amig az egész Egyhazban latin szovegeket hasznalnak és latin nyelvii
szertartasokat mutatnak be, csak a Romai Kuria médosithat rajtuk. Ha azonban liturgikussa
valik tobb szaz vagy akar tobb ezer helyi nyelv és szokas, a Kuria automatikusan elvesziti ezt
az el6jogat. Akkor a piispdki konferenciak — azzal, hogy ismerik a helyi nyelvet és értik a helyi
szokasokat — kompetensebbé véalnak ezeknek az anyagoknak a megitélésére. Es a tobbség —
egyre nyilvanvaldbban — éppen erre torekedett. Azt akartak elérni, hogy a piispoki konferenciak
kapjanak felhatalmazast a liturgikus gyakorlatokra vonatkoz6 egyes fontos kérdések
eldontésére. A Kuria persze joggal tarthatott t6le, hogy ha a liturgia ligyeiben hozzajarul a helyi
jogalkotas alapelvéhez, azzal olyan precedenst teremt, amely mas teriileteken is a piispdki
konferenciak dontési szabadsaganak ndvekedéséhez vezet. Ez volt az egyik oka, hogy a Kuria
szembehelyezkedett a népnyelv és a helyi szokésok liturgikus bevezetésével.

Az . Vatikani Zsinaton a Kuria allt a tobbség €lén, a németajku €s francia plispokok pedig
a kisebbséget vezették. Most azonban forditott volt a helyzet, és a németajku és francia
plspokok mar egy honap utan teljesen iranyitasuk ala vontak a II. Vatikani Zsinat munkajat. A
liturgia koriil folyd els6 nagy csata komoly csapast mért a Kuridra, mert az itt elfoglalt pozicidk
mar korvonalaztak a szavazasoknal késobb altalaban varhato erdviszonyokat.

A torténészek szerint az Okeresztény egyhaz sikeresen alkalmazkodott kora uralkod6 romai
kultarajahoz, és megkérdezik, nem mehetne-e végbe ugyanez a folyamat Indiaban, Japanban,
Afrikéban és a déltengeri szigeteken is. A II. Vatikdnum kezdetén ezeknek az orszagoknak az
egyhazai kiilséségilikben teljesen megegyeztek a romai egyhazzal. Ez lesz-e vajon a helyzet
otven év mulva is? A zsinat vitai és dontései nem hagynak kétséget afeldl, hogy az egyhaz
kiilsé megjelenésében 1ényegesen megvaltozik ezekben az orszagokban.

A zsolozsma, mas szoval brevidrium {ligyében is valtozasokat javasoltak. Paul Léger
montreali biboros rendkiviil radikalis javaslatot terjesztett el a breviarium teljes
atszerkesztésére, amit nagy tetszéssel fogadtak. Javaslata szerint két valtozatot kellene eldirni:
egyet az aktivan a lelkipasztorkodé klérus szdmara, egy masikat pedig a szerzeteseknek. Az
els6 harom részbdl allna: egy-egy latin nyelvii reggeli és esti, valamint egy valogatott
szovegeket tartalmazo harmadik részbdl, amely szabadon vélaszthato és barmely tetszés
szerinti nyelven olvashatd. Més felszolalok azt javasoltak, hogy az egész breviarium népnyelvii
legyen. Egy francia piispok azt ajanlotta, hogy ha egy pap egy nap két misét celebral vagy
kétszer prédikal, azon a napon automatikusan mentesiiljon a breviarium egyes részeinek
elmondasatol.

Mas felszolalok ezzel szemben a brevidariumnak mind az aktiv szolgalatot ellat6 papok,
mind a szerzetesek lelki életére gyakorolt hatdsat hangstulyoztak €s visszautasitottak a
roviditésre vonatkozo javaslatot. Néhanyan azt kérték, hogy egyes, inkabb torténeti jellegt,
kifejezetten a zsido nép torténelmének eseményeire vonatkozd zsoltarokat Gijszovetségi
szovegekkel cseréljenek fel.
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A zsinati sajtéiroda hivatalos hiranyaga ugy fogalmazott, hogy ezek a zsinati atyak azért
kérik a breviarium leréviditését, hogy ,,a papok tobb id6t szentelhessenek apostoli
tevékenységiliknek”. Majd hangsulyozottan megjegyzi, hogy ,,mindenfajta lelkipasztori
tevékenység — legyen az mégoly szivbdl jovo is — meddo, ha nem az imadsagbol taplalkozik™.
Néhany zsinati atya erre kijelentette, hogy a jelentés tendenciézus, amennyiben nem azokat az
érveket ismerteti, amelyek a breviarium lerdviditése mellett hangzottak el. A kozvetlentil is
érintett kanadai plispokdk hivatalos tiltakozast nyujtottak be.

A zsinati atyak valdban szamos érvet hoztak fel a breviarium leroviditése mellett — az
apostoli tevékenység szemszogébdl. Példaul azt, hogy a brevidriumban szerepld imadsagokra
forditott id6 egy részét elmélkedésre, lelki olvasmanyokra, lelkiismeret-vizsgalatra vagy a
személyes jdmborsag mas gyakorlataira lehetne felhasznalni. A népnyelvii breviariumra
vonatkozo6 javaslatot az motivalta, hogy annak szovegét jobban értenék, ami nagyobb lelki
hasznot eredményezne.

A munka meggyorsitasa érdekében az utols6 négy fejezetet egylitt targyaltak. Ennek
eredményeképpen javaslatok szines kavalkadja gytilt 6ssze. Javaslatot tettek példaul egy, az
egész vilagra érvényes liturgikus naptarra. Vagy — a felsorakoztatott ellenérvek dacara — ugy
tlint, konszenzus alakul ki a husvét rogzitett idépontjara vonatkozdan (pl. aprilis elsé
vasarnapja). Alahuztak, hogy ebben egyetértésre kell jutni a keleti egyhazakkal és a protestans
egyhazakkal, valamint az allami hat6sagokkal.

Kezdeményezték tovabba annak eldsegitését, hogy a hivok nagyobb rendszerességgel
tehessenek eleget vasar— €s iinnepnapi misekotelezettségiiknek. Erre az a javaslat sziiletett,
hogy amennyiben valaki vasarnap nem tud elmenni a szentmisére, kotelezettségét lerohassa
valamelyik hétkdznap is.

A német Johannes Pohlschneider, Aachen piispoke inditvanyozta, hogy a bdjti idészakban
a szigoru bojtot korlatozzak hamvazdszerdara, nagypéntekre és nagyszombat déleldttjére. Ezt
két dologgal indokolta: egyrészt a modern ember ,,a modern élet zaklatottsaga és az egyre
altalanosabb feszitettség kovetkeztében™ altalaban nem veszi figyelembe ezt a parancsot,
masrészt sok plispok és pap is folmenti magat a bojt alol, mert nem lenne erejiik kiterjedt
lelkipasztori kotelezettségeik ellatasahoz. Ha a pilispokok és papok nem bojtolnek — vélekedett
Pohlschneider plispok —, a hivektdl is nehezen vérhato ez el. De mivel ,,a keresztény ember
nem ¢lhet tartdsan a vezeklés €s onmegtartoztatas lelkiilete nélkiil”, a hiveket allanddan inteni
kell a ,,kiilon aldozatvallalasra™.

Oktober 30-an az argentin [ldefonso Sansierra, San Juan de Cuyo segédplispoke volt az
utolso felszolalo, aki kifejezte reményét, hogy nem meriil feledésbe Szent Jozsef nevének a
misekanonba vétele, ami ,,nagyon sok plispoknek és papnak a kivansaga”. November 5-én
ugyanezt részletekbe menden ismételte meg Albert Cousineau, a haiti Cap Haitien plispoke, a
montreali Szent Jozsef Oratorium kordbbi eloljaroja, aki azt kérte, hogy ,,Szent Jozsef, a
Boldogsagos Szliz Maria jegyese nevét minden olyan helyen vegyék be a misébe, ahol
elhangzik a Boldogsagos Sziiz Méaria neve”.

November 13-4n, a 18. plenaris iilés végén a biboros-allamtitkar erre vonatkozoan sajat
bejelentést tett. Elmondta, hogy a Szentatya — sok zsinati atya kérését teljesitve — gy dontott,
hogy Szent J6zsef neve bekeriil a misekanonba, kozvetleniil a Boldogsagos Sziiz neve utan. Ez
emlékeztet majd 6rok idokre, hogy Szent Jozsef volt a II. Vatikani Zsinat véddszentje. ,,A
Szentatya dontése” — folytatta a biboros — ,,december 8-an 1ép életbe; addig a Rituskongregacio
megszovegezi a sziikséges dokumentumokat.”

Montini biboros valamivel késébb ,,a papa zsinati meglepetésének” nevezte a varatlan
1épést.

Egyes korok élesen biraltak Janos pdpat, amiért az egyetemes zsinat tanacskozésa
kozepette — ugymond — 6nallo akcidra vallalkozott. Pedig dekrétuma valdjaban csak annak az
1815-ig visszamenden szorvanyosan jelentkezd, mégis intenziv — kampanynak volt a
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betet6zése, melynek soran egyhdziak és laikusok alairasanak szézezreit gytijtotték ossze és
kiildték el a Vatikdnnak. A kampany intenzitasa kiilondsen akkor er6sodott fel, amikor ZX. Pius
papa meghirdette az 1., Janos pdpa pedig a I1. Vatikanumot. Janos papa bejelentését kovetéen
Mons. Joseph Phelan, a kaliforniai Capitola Szent Jozsef templomanak papja, az
egyhazkozségéhez tartozd gyerekekkel azonnal toborzoutra indult és mintegy 150.000 aléirast
gyljtott Ossze.

Janos papa akcidja elsésorban mégis Roland Gauthier és Guy Bertrand atyaknak, a
montreali Szent Jozsef Oratorium Kutatasi €és Dokumentacios Kézpontja vezetdinek volt
kdszonhetd, akik 1961-ben egy 75 oldalas dsszeallitast készitettek a kampany torténetérol.
Ebben leirtak, hogy amennyiben Szent Jozsef nevét folvennék a misekanonba a Boldogsagos
Sziz Maria neve mogg, az — a tanitas és a liturgia szempontjabdl is — annak a
megkiilonboztetett tiszteletnek a hivatalos elismerését jelentené, ami Maria utan Szent Jozsefet
illeti a szentek kozott. Gauthier és Bertrand atyaknak a valladolidi karmelita jozefologiai intézet
és a viterboi Szent Jozsef Kutatokdzpont segitségével sikeriilt az dsszeallitast megjelentetnie
angol, francia, spanyol, portugal és olasz nyelven, s ezek egy-egy példanyat — egy peticioval
kiegészitve — még joval a zsinat kezdete eldtt szétkiildték a zsinati atydknak a vildg minden
tajara.

1962 marciusaban Janos papa megkapta azt a hatkotetes peticiot, melyet 30 biboros, 436
patriarka, érsek €s pilispok illetve 60 altalanos rendi eloljard irt ald. Az alairasok atnézése
kdzben Janos papa igy szolt: ,,Szent Jozsefért tenni kell valamit.” Az alairdsok megerdsitettek
abban a személyes szandékaban, hogy Szent Jozsefért, akit gyermekkoratdl kiilonds ahitattal
tisztelt, valami rendkiviilit tegyen.

Oktober 19-én, harom nappal a liturgia zsinati vitdjanak megkezdése el6tt hivatalosan
tajékoztattadk Edward Heston atyat (a harom kdzpont nevében 6 nyujtotta at a peticiot), hogy
Janos papa elfogadja a javaslatot és megteszi a sziikséges Iépéseket Szent Jozsef nevének a
misekdnonba vételére.

Janos papa dontésének nyilvanossagra hozatala mellett a november 13-1 nap arrdl is
nevezetes, hogy ekkor fejezddott be a liturgia hossza vitdja, melynek soran tizendt tilést
tartottak, s ezeken atlagosan huszonketten szolaltak fel. A déleldtti iilés végen bejelentették,
hogy masnap a kinyilatkoztatas forrasairol szolo szovegtervezet vitajat kezdik meg.
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Egy patthelyzet megoldédik

Nem volt nehéz megjoésolni, hogy a kinyilatkoztatas forrasairdl szol6 szovegtervezettel
kapcsolatban komoly nehézségek varhatok. A tervezetet elutasitok — Schillebeeckx atya és a
holland piispokok vezérletével — tobb mint egy honapon at agitaltak ellene. Bar a tervezetet
megalkotd elokészitd bizottsagnak liberalis tagjai is voltak (John Wright pittsburghi és Joseph
Schroffer eichstitti piispokok, valamint a 16weni Mons. Gérard Philips), a tervezetrdl az a hir
jarta, hogy féleg Ottaviani biboros és Sebastian Tromp atya hatasa érvényesiil benne. Az
utobbit, jollehet holland jezsuita volt, csak Ottaviani biboros multa feliil a konzervativizmus
¢lharcosai koziil. Ottaviani biboros a Teologiai El0készitd Bizottsag titkaranak szemelte ki, €s
Ot nevezte ki a zsinati Teoldgiai Bizottsag hasonld posztjara is.

A zsinat els6 honapjaiban jonéhany eldadast szerveztek kivalo liberalis teologusok
részvételével, s ezekre sok zsinati atya el is ment. Az eldadok ramutattak a tervezet gyengéire,
felrottak, hogy tul negativ, tul agressziv, tul tolerans, tul egyoldala €s egyaltalan nem modern.
Hianyzik beldle a lelkipasztori hangvétel — mondtak —, elitél jo katolikus szerzdket, mikdzben
az Osszefiiggésekbdl kiragadva idézi Oket, és lerontja jonéhany teologiai tévedés is. Az egyik {6
kifogas az volt, hogy egy helyett a kinyilatkoztatds két forrdsat ismeri el.

A kinyilatkoztatas forrasair6l szol6 szovegtervezetet Ottaviani biboros terjesztette be
november 14-én. Most 1épett eldszor mikrofonhoz azdta, hogy két héttel kordbban Alfrink
biboros elhallgattatta. A tervezet pasztoralis értékérdl beszélt, s elmondta: minden lelkipasztor
elsddleges kotelessége, hogy az igazsagot tanitsa, amely minden iddben és mindenhol
valtozatlan. Majd bemutatta a szintén jol ismert, konzervativ Mons. Salvatore Garofalot, aki
felolvasta a tervezethez csatolt eldterjesztést. Mons. Garofalo tagja volt a Teologiai El6készitd
Bizottsagnak, s Ottaviani biboros tanadcsadoként a zsinat Teoldgiai Bizottsagaba is kinevezte.

Mons. Garofalo (aki nem teljes jogl résztvevo volt a zsinaton) elmondta: a zsinat
elsddleges feladata, hogy a legtisztabb formaban megdrizze és tovabbfejlessze a katolikus
doktrinat. Nem a doktrina megujitasardl van sz6 — mondta —, hanem csakis a meglevd doktrina
alaposabb tanulmanyozsarol €s alaposabb elmélyitésérdl. Vazolta, milyen alapos munkéval
készitették eld a tervezetet, és utalt r4, hogy sok nemzet és a legkiilonbozébb egyetemek
tudosai miikodtek kozre a megszovegezésben. Aztan roviden ismertette az 5. fejezet tartalmat.

Az auldban 1il6k habozas nélkiil, megsemmisitden reagaltak. A holland Alfrink biboros, a
német Frings biboros, a Karidhoz tartoz6 Bea biboros, az osztrak Konig biboros, a francia
Liénart biboros, a belga Leo Suenens biboros, a kanadai Léger biboros, az Egyesiilt Allamok-
beli Joseph Ritter biboros és Maximosz IV. patriarka mind hatarozott elégedetlenségiiket
fejezték ki a tervezettel kapcsolatban. Tamogatta dket Adrianus Soegijapranata, Samarang
érseke, az indonéz plispoki konferencia elndke is, aki elmondta, hogy orszaga valamennyi
plispdke nevében besz¢l. Nemcsak a kinyilatkoztatas forrasaival foglalkozé tervezetet tamadta,
hanem a masik harom dogmatikai konstitaciot is, mivel egyikiik sem felel meg a zsinat
lelkipasztori kdvetelményeinek. Mivel az indonéz piispokdk nagy tobbsége holland volt és a
négy dogmatikai konstituciot hevesen biralo Peter Smulders holland jezsuita atyat valasztottak
maguk koziil tandcsadonak, az indonéz fépapok allasfoglalasa nem volt varatlan.

Siri, Genova biborosa ¢és a spanyol Quiroga y Palacios, Santiago de Compostela biborosa a
tervezettel kapcsolatos altalanos elégedettségiiknek adtak hangot; szerintiik csak kisebb
modositasokra van sziikség. A felszolalok koziil egyediil az olasz Ernesto Ruffini, Palermo
biborosa nyilatkozott ugy, hogy teljesen elégedett a szoveggel jelenlegi forméjaban. Aztan
figyelmeztetett, hogy a zsinati atyak kozott korbejar egy szovegvaltozat, mely azt a kérdést
teszi fel: ,,Kinek a tekintélye all mogotte?”

Valoban korbejart egy rivalisnak szant, sokszorositott tervezet, mely a kdvetkezo
megallapitassal kezd6dott: ,,Mivel a zsinaton lathatéan nem lehet valamennyi szovegtervezetet
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megyvitatni és megszavazni, Ugy tlinik, egyes tervezeteket el kell hagyni, masokat pedig
rovidebbre kell fogni és 6ssze kell vonni. Ezért batorkodnak Ausztria, Belgium, Franciaorszag,
Németorszag és Hollandia piispoki konferencidinak elndkei az elsé két tervezet alapjan
szerkesztett alabbi Osszeallitast javasolni alapanyagnak a vitahoz. Ez az el6terjesztés pozitivabb
¢s lelkipasztoribb hangnemben fogalmaz.”

Latin-amerikai zsinati atyak egy csoportja — ahogy magukat nevezték — a két elso
dogmatikai konstituciot tamado kétoldalas nyilatkozatot tett kozzé, mely tobbek kozott
megallapitotta: ,,E két tervezet jelenlegi formajaban ellentmond a zsinat szdndékanak. Nem
veszik figyelembe a teologia és a szentirdstudomany legfrissebb eredményeit, ellentmondanak
a jelenlegi 6kumenikus helyzetnek, nem térédnek a modern vilag elvarasaival és kivannivalot
hagynak a doktrina tisztasaga tekintetében.” A dokumentum ezutan részletezte az 6t allitast,
majd ezt a kovetkeztetést vonta le: ,,Egyértelmi, hogy a két tervezet nem tekinthetd olyan
valasznak, ami megfelelne a modern teoldgiai €s lelkipasztori kivanalmaknak. Ezért a fenti
megjegyzések szem eldtt tartdsaval teljesen Gjra kellene fogalmazni dket.”

A november 16-an tartott 20. plendris iilésen tovabbra is teljes erével tombolt a vihar. A
huszonegy felszo6lalo koziil kilenc iparkodott megvédeni a tervezetet, amennyiben csak
moédositasokat inditvanyozott. Ketten mertek dicséren szolni a szovegrél. Erezvén a helyzet
dramaiséagat, egyikiik azt mondta, ugy érzi magat, mint Daniel az oroszlanok barlangjaban.
Kilenc masik felszolalé mar emlitett kifogasokat hozott fel ismét vagy ijaknak adott hangot.
Kérték, hogy a tervezetet jelen formdjaban vessék el és készitsenek helyette masikat. Néhanyuk
azt javasolta, nevezzenek ki kiilonbizottsagot az 10j tervezet megszovegezésére, mégpedig olyat,
amelyben nem csak egyetlen iskola képviselteti magat.

A 21. plenaris tilésen Dopfner biboros, aki annak idején a Kézponti El6készito
Bizottsagban résztvevd 67 biboros egyike volt, megjegyezte, hogy alland6 zavart kelt a zsinati
atyak kozott, amikor azt latjak, hogy a Teoldgiai Elokészitd Bizottsag €s a Kozponti Eldkészitd
Bizottsag egyes tagjai most milyen hevesen tdmadjak azt a tervezetet, amelyet el6z6leg
elfogadtak. Kijelentette, hogy az eldkészitd bizottsagok tilései korantsem zajlottak békésen.
,»Az aulaban most felvetett kifogasok akkor is megfogalmazddtak” — mondta —, ,,de egyszeriien
figyelmen kiviil hagytak dket.”

Ottaviani biboros erre minden elézetes nélkiil felallt, és tiltakozott a kijelentés miatt. Majd
emlékeztette a zsinati atyakat, hogy az egyhazjog nem teszi lehetové a papa altal jovahagyott
tervezetek elvetését. Mire az elnokld ausztral Norman Gilroy, Sydney biborosa ramutatott,
hogy a zsinat érvényben levo ligyrendje 33. cikkelyének 1. szakasza szerint a tervezetek igenis
elvethetdk. A szakasz igy sz0l: ,,Valamennyi zsinati atya hozzaszo6lhat barmely eldterjesztett
szovegtervezethez, elfogadhatja, elvetheti vagy javithatja azt.” Ottaviani biboros lesujtva iilt
vissza a helyére.

A viharos 22. plendris iilés 18 felszolaldja koziil ketten védték a tervezetet, kilencen teljesen
elvetették, heten pedig nagyobb valtoztatasokat javasoltak benne.

A nyilvanval6 patthelyzet zavart okozott. Elhangzott, hogy a tervezet vitajat el kellene
halasztani a mésodik iilésszakra. Alfred Ancel lyoni segédplispok ugy vélte, hogy a papa esetleg
megbizhatna az ellenzéki teoldgiai iskolak néhany szakértdjét, s veliik kiegésziilve az
elokészitd bizottsag egy teljesen 11 tervezetet szovegezhetne.

Ekkor a belga Emile De Smedt, Bruges piispoke kért szot a Keresztény Egységtitkarsag
nevében. A kovetkezOket mondta: ,, Jonéhany zsinati atya hivatkozott a kinyilatkoztatas
forrasaival foglalkozo szovegtervezethez hozzaszolva az igazi 6kumenikus lelkiiletre.
Mindenki dszintén és feltétleniil azt szeretné, hogy a szoveg az egység irdnyaba mutasson. A
vélemények azonban megoszlanak — egyesek azt mondjak, hogy a tervezet megfelel az
okumenizmus kovetelményeinek, masok ezt tagadjak. A dolog kdnnyebb megitélése érdekében
taldn nem veszik rossz néven, ha ismertetem titkarsagunk arra vonatkoz¢é allaspontjat, hogy
milyen kritériumoknak kell megfelelnie egy 6kumenikusnak tekintett javaslatnak.



32 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

Titkarsagunkat — mint tudjak — a papa azért hozta 1étre, hogy az 6kumenizmus szemszogébol
nyujtson segitséget a zsinati atyaknak a sokféle szoveg vitdja soran.”

De Smedt plispok emlékeztetett rd, hogy titkarsaga felajanlotta ugyan segitségét a Teologiai
Elokészité Bizottsagnak, a testiilet azonban — ,,olyan okokbdl, amelyek megitélésére nem
vagyok jogosult” — nem fogadta el a felajanlott tAimogatast. ,,K6z0s bizottsag felallitasat
javasoltuk, a Teologiai El0készitd Bizottsag azonban azt valaszolta, hogy erre nincs sziikség.
Igy a Teologiai El6készitd Bizottsag egyediil vallalta magéra azt a rendkiviil nehéz feladatot,
hogy tervezetiinknek 6kumenikus jelleget adjon. Hogy milyen sikerrel...?”

Dramai felhivassal fejezte be: ,,Mi, akiket a Szentatya azzal a feladattal bizott meg, hogy
ezen a zsinaton a nem katolikus testvérekkel folytatott parbeszéd dldasos munkalasdhoz
jéaruljunk hozza, kérjiik mindannyiukat, fétisztelendo atyak, hallgassdk meg, miként vélekedik a
Keresztény Egységtitkarsag a beterjesztett tervezetrol. Mi tigy latjuk, hogy a tervezet egyaltalan
nem az 6kumenizmus szellemében késziilt. Nemhogy eldsegitené a nem katolikusokkal
folytatott parbeszédet, de gatolja azt. SOt tovabb megyek és azt mondom: karosan hat ra. Ha
nem valtozik az a hangnem, amellyel a Teoldgiai El6készité Bizottsag a tervezeteket
megszovegezte, akkor mi viseljiik annak feleldsségét, hogy a II. Vatikéni Zsinat nem valtja be
sokak nagy, roppant nagy reménységét. Ezt a reményt mindenki osztja, aki XX7II. Janos
papaval egylitt imadsaggal és bojtoléssel varja, hogy most végre torténjen néhany komoly és
hatarozott 1épés azon az titon, mely mindazokkal testvéri egységre vezet, akikért az Ur Krisztus
ugy imadkozott, »hogy mindnydjan egyek legyenek«.”

Az egybegyiiltek dorgd tapsviharral nyilvanitottak ki tetszésiiket, amikor ellépett a
mikrofontol.

Masnap, a 23. plendris iilésen hét felszolalo ajanlotta a tervezet elfogadésat valtoztatas
nélkiil, négyen elfogadtak, de modositasokat javasoltak, ketten pedig elvetését timogattak.

Ekkorra mar 85 zsinati atya szolt hozza a tervezet egészéhez, €s a fotitkar elérkezettnek
latta az 1d6t, hogy ratérjenek az egyes fejezetek vitajara. Miutan azonban még jonéhany zsinati
atyanak lett volna kifogasa a tervezet formdjaval szemben, a zsinat elndksége ugy latta jonak,
hogy szavazas keretében minden atya lelkiismerete szerint kinyilvanithassa véleményét e
kérdésben. A szavazasra bocsatott kérdés igy hangzott: Megszakadjon-e a kinyilatkoztatas
forrasairdl sz6l6 szovegtervezet vitaja?

Osszesen 2209 zsinati atya adta le szavazatat. 1368-an (62%) szavaztak a vita
megszakitasara, 822-en (37%) ellene, 19-en (1%) pedig érvénytelen szavazatot adtak le. Mivel
az ligyrend kétharmados tobbséget irt eld egy-egy javaslat elfogadasahoz, a vita megszakitasat
kivanoé zsinati atyak formailag alulmaradtak, és a tervezet vitajat — annak jelenlegi forméjaban —
folytatni kellett volna.

Ebben a — Giacomo Lercaro bolognai biboros szavaival — ,,abszurd helyzetben, mely egy
joval sziikebb kisebbség szavazatait részesitette elonyben a dontd tobbség szavazataival
szemben”, amit a biboros az tigyrend ,,nyilvanvald gyongéjének” nevezett, tobben 1épéseket
tettek az ligyrend modositasa érdekében.

Masnap Felici érsek felolvasta az allamtitkarsag kozleményét, mely tudatta, hogy a papa
Osszevetette az el6z0 napi felszolalasok soran elhangzott sokféle véleményt, és azt a benyomast
sztirte le beldliik, hogy a tervezet vitaja faradsagos és hosszadalmas lenne. Ezért azt tartja
ésszerlinek, hogy a vita folytatasa el6tt egy kiilon bizottsag dolgozza at a tervezetet. Ebbe a
revizios bizottsagba a Teoldgiai Bizottsdgban és a Keresztény Egységtitkarsagban helyet
foglal6 zsinati atydk keriiljenek. A bizottsdgnak az lesz a feladata, hogy revidedlja a tervezetet,
roviditse le azt, és jobban emelje ki a keresztény tanitds mar Trientben és az 1. Vatikani
Zsinaton is targyalt alaptételeit. Ezek utan a bizottsag tanulmanyozasra ismét terjessze be a
modositott tervezetet a zsinati atyaknak. E tervezet helyett a kdvetkezd plendris tilésen
kezdddjék meg a médiaval foglalkozd tervezet vitdja.
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A konzervativok gy6zelme rovidéletii volt. A liberalisok megnyerték a véalasztasi titkdzetet,
megnyerték a liturgia vitajat, s most megnyerték a kinyilatkoztatassal kapcsolatos vitat is.
Szamszerisitve is egyre inkabb megbizonyosodtak erejiikrél. A konzervativok pedig egyre
bizonytalanabbnak érezték pozicidjukat.

Négy nappal késobb a L'Osservatore Romano a cimlapjan kozolte az 0j revizids bizottsag
Osszetételét. Itt mar nem tortént hivatkozas a kinyilatkoztatas forrasairdl szolo tervezetre,
ehelyett az isteni kinyilatkoztatasrol szo610 tervezet terminus szerepelt. Ez megerdsiteni latszott,
hogy a liberalis tdbor eredményesen tdmadta a kinyilatkoztatas két forrasanak fogalmat. Az 0j
revizids bizottsagnak két elndke volt, Ottaviani és Bea biborosok. A bizottsag hat biborossal
boviilt, koztiik volt Frings biboros és Liénart biboros is.
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Egységtorekvések

XXIII. Janos papa 1962. november 25-¢én, vasarnap a Propaganda-Kollégiumban a vilag
minden rész¢bol sszegylilt 320 szeminarista részére mondott szentmisével linnepelte 81.
szliletésnapjat.

Beszédében a papa kifejezte abbéli meggy6z6dését, hogy Isten iranyitja a zsinatot. ,,Onék is
bizonysagot kaptak errdl az eddig eltelt néhany hét eseményeibdl. Ez az id6szak egyfajta
noviciatusnak tekinthetd a II. Vatikani Zsinat szaméara.” Az csak természetes, hogy ha egy
kérdést sokan vizsgalnak, a vélemények és javaslatok eltérnek arrol, hogyan lehet az
alapelveket a legmegfelelobben érvényre juttatni. ,,Ez az a szent szabadsag, melyet az Egyhaz —
kiilénosen ilyen koriilmények kdzott — mindig is tiszteletben tartott, ami miatt mindenki nagy
csodalattal adozott neki.”

Téavozasa elbtt a papa kdszonetet mondott a kispapoknak imaikért és hozzatette, hogy
igyekszik felhasznalni ezeket az imakat életének arra a hatralevo részére — barmilyen hossza
legyen is —, amit az Ur szan neki.” Megsejtette vajon kozelgd halalat? Végiil még egyszer
emlékeztette a szeminaristakat, hogy imadkozzanak az egyetemes zsinat tovabbi sikeréért és
eredményes befejezéséért.

Masnap, november 26-an reggel harmadszor jelentették be, hogy a zsinat elsd iilésszakéanak
iinnepélyes zarasa december 8-4n lesz a Szent Péter-bazilikaban a papa elndkletével.

Novemberben a papanak rendkiviil zsufoltak voltak a napjai. Mas feladatai mellett
kihallgatason fogadta 37 piispoki konferencia tagjait, vagyis vasarnap kivételével majdnem
minden nap kettot. A plispokok koziil kevesen tudtak, hogy a papa — vérzések miatt — egy ideje
szigort orvosi megfigyelés alatt allt. A 81. sziiletésnapjat kovetd éjjelen nagyon stlyosan
bevérzett, s a tovabbi kihallgatasokrol le kellett mondania. Nyolc napig volt 4gyhoz kétve, de
vasakarattal késziilt a december 8-1 zardiinnepség levezetésére. A kovetkezd év jiniusaban egy
hasonlo bevérzés az életébe kertilt.

Janos papa nagyon tartott téle, hogy nem éri meg a masodik iilésszakot, ha az csak 1963
oktoberében kezdddik. Ez is kozrejatszhatott, amikor ugy dontott, hogy a masodik iilésszak
majus 12-én fog kezdddni és junius 29-én, Szent Péter és Pal innepén zarul. Bar ezekrdl az
1dépontokrdl a piispoki konferencidk véleményének kikérésével sziiletett dontés, bejelentésiik —
mind lelkipasztori, mind pénziigyi okok miatt — sok zsinati atya tiltakozasat valtotta ki. Sokan
gondoltak uigy, hogy igy a héthetes tavaszi tilésszak utan dsszel Gjabb tilésszakra kellene majd
jonniiik. A — foleg Afrikara, Azsiara és Latin-Amerikéra jellemzd — nagy teriiletet felolel6
egyhazmegy¢k plispokei szamara az lilésszakok kozotti 1d6 tal rovid lett volna lelkipasztori
feladataik gondos ellatasara. Azonkiviil az utazas is jelent6s koltségeket rott rajuk. Az Uj-
Guinedbdl €s mas tavoli orszagokbol érkezett misszios plispokdk mar az elsd iilésszakon
kénytelenek voltak tamogatast kérni repiiléjegyiik koltségeihez: ha a jobb modu orszagok
plspokei hajlanddak lennének hozzajarulni a messzirdl érkezo pilispokok utikoltségének
fedezéséhez, az megkdnnyitené ez utobbiak részvételét.

Sokan javasoltak, hogy a masodik iilésszak 1963. szeptember 1-jén kezd6djon €s december
15-én fejez6djon be. A papat ez és november 26-1 stlyos vérzése késztethette korabbi dontése
megvaltoztatasara. Masnap reggel ugyanis Felici érsek bejelentette, hogy a nyitonapot attették
1963. szeptember 8-ra. A zar6nap idépontjat nem kozolték.

Ha a mésodik tilésszak az eredeti tervek szerint, 1963. majus 12-én kezdddott volna, elsd
harom hete egybeesett volna Janos péapa életének utolsé harom hetével.

A kommunikécios eszk6zokkel foglalkozo tervezet vitdjanak elsd napjan, november 23-an
a fotitkar bejelentette, hogy a kdvetkezd vitatéma az egyhdz egységérdl szolo tervezet lesz, amit
a Keleti Egyhazakkal Foglalkozo Elokészité Bizottsag készitett. Kozvetleniil ezutan keriil majd
napirendre a Boldogsagos Sziiz Mariarol szolo tervezet.
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Ez a bejelentés nagy feltiinést keltett az auldban, mert épp aznap osztottak szét egy masik,
,»Az egyhdzrol” cimet viseld szovegtervezetet is, melynek egyik fejezete ,,Az kumenizmusrol”
sz6lt. Igy a zsinati atyak mér harom olyan dokumentummal talaltak magukat szemben, melyek
ugyanazt a témat, nevezetesen a keresztény egység elomozditasat targyaltak: eldszor is az
egyhdz egységérol szolo tervezettel, aztdn az egyhazrol szol6 tervezet Okumenizmussal
foglalkozo6 fejezetével, melyet Ottaviani biboros elnokletével a Teologiai El0készité Bizottsag
szovegezett meg, s véglil egyes zsinati atydk tudtak arrol is, hogy a Bea biboros elndklete alatt
mukodo Keresztény Egységtitkarsag is készitett egy tervezetet ,,A katolikus egyetemességrol”
cimmel.

Az 6kumenikus mozgalomban tevékenykedd zsinati atyak rendkiviil elégedetlenek voltak
az Ottaviani biboros Teologiai El6készitd Bizottsaga altal az 6kumenizmusrol készitett
fejezettel. Ugy gondoltak, akkor szamithatnak miel8bbi valtozasra ennek szovegében, ha
sikertil elérni, hogy egyiitt targyaljak a keresztény egységrol szol6 masik két tervezettel.
Stratégiajuk az volt, hogy egymas utan megvitatva talan kombinalhatok egymassal az egyes
részek. Ha egy, a Teologiai Bizottsag, a Keresztény Egységtitkarsag valamint a Keleti
Egyhazakkal Foglalkoz6 Bizottsag elndkeibdl (Ottaviani biboros, Bea biboros illetve
Cicognani biboros) allé csoport egy kozosen atdolgozott szoveget terjesztene eld, a végleges
szovegben biztosan sokkal kevésbé érvényesiilhetne a konzervativ befolyés.

A liberalisok szamara még fontosabb volt az egyhazrdl sz616 tervezet egésze. Ha sikeriilne
elérni, hogy kozvetleniil az egyhaz egységérdl szolo tervezet utan vitassak meg, akkor a varhatd
heves birdlatok miatt lehetdvé valna, hogy revizio végett visszaadjak az j Teologiai
Bizottsagnak. S még ha Ottaviani biboros 4ll is e bizottsag €lén, ott van az eurdpai szovetség
nyolc gondosan kivalasztott képviseldje, akik sokat nyomnak a latban.

A liberalis szarny ezért minden korabbinal bizakodobb volt. Nemcsak a Teoldgiai
Bizottsagban elfoglalt pozicidja miatt, hanem azért is, mert mind az afrikai, mind a latin-
amerikai zsinati atyaktol komoly tdimogatést kaptak — az utobbiaknak Raul Silva Henriquez,
Santiago de Chile biborosa volt az ,, é/harcosa”. Eleinte az egykori francia Afrika bennsziil6tt
plispdkei kissé hlivosen viselkedtek a francia fdpapokkal, mert el akartak keriilni a gyarmati
alavetettség mindenfajta latszatat, ez a tartdzkodasuk azonban a vita hevében gyorsan
fololdodott, és a Franciaorszaghoz fiiz6d6 erds kulturalis kapcsoknak kdszonhetden a francia
nyelvii afrikai €s azsiai orszdgok sok piispoke allt az eurdpai szovetség mellé. Szinte kivétel
nélkiil timogattak a szovetséget azok az ltalanos rendi eldljarok és miszszios pilispokok is,
akik a szovetség orszagaibdl szarmaztak. Azonkiviil szdmos olyan latin-amerikai és misszios
plispdk is a szovetséget segitette, akik halasak voltak azért az igen nagyvonali anyagi
tamogatasért, amit az el6z6 években Frings biboros szervezett szamukra a ,,Misereor” és
»Adveniat” elnevezésii segélyszervezetek révén. Azok koziil, akik éltek a zsinat altal nyujtott
lehetdséggel és meglatogattak Frings biborost, hogy személyesen mondjanak kdszonetet, sokan
csatlakoztak a szovetséghez.

Mar a november 26-1 27. plenaris iilésen, harom nappal az eredeti munkarend kihirdetése
utan kidertilt, hogy a szovetség stratégiaja sikeres volt. Aznap jelentette be a ftitkar, hogy a
zsinat az egyhaz egységérol szolo tervezet utan és a Boldogsagos Sziiz Mériarol szolo tervezet
eldtt fogja targyalni a Teoldgiai Bizottsag kumenizmus-fejezetét, a Keresztény
Egységtitkarsag tervezetét a katolikus 6kumenizmusrol és a Teoldgiai Bizottsag altal az
egyhdzrol készitett tervezetet.

Ugyanezen az iilésen terjesztette be Cicognani biboros az egyhaz egységérol sz616
tervezetet, tobbek kozott a kovetkezd szavakkal: ,,Szeretnénk ismételten és linnepélyesen
elismerni azokat a testvéri kotelékeket, melyek révén az elszakadt keleti keresztényekkel egyek
vagyunk Krisztusban”, és kérjiik dket, ,,fontoljak meg, hogy egykor Osszetartoztunk és egyek
voltunk.” A beterjesztett dokumentum — mondta — az igazsagban és Krisztus szeretetében
magvalosulo egység megteremtését célozza.” Utalt arra is, hogy a tervezet aldhuzza a keleti
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szertartasok torténeti és vallési jelentOségét, és nem szerepel benne a multbeli
véleménykiilonbségekre utald megjegyzés. ,,Az egyhazi évkonyvekben sose beszéltek annyit az
egyhdz egységérdl” — mondta — ,,és XIII. Leo papa 6ta sose tettek annyit annak
megteremtéséért, mint manapsag.”

Az elszakadt ortodox egyhézaknak ma kb. 157 milli6 hive van az egész vilagon. A keleti
egyhazak, az ortodoxoktol eltérden, a katolikus egyhazhoz tartoznak. Rég elterjedt szokas
szerint ,,keleti egyhazak” terminust hasznalnak azoknak a katolikus egyhédziaknak és
vilagiaknak a jelolésére, akik keleti szertartast kovetnek.

A tervezet megszovegezésekor — mondta Cicognani biboros — a bizottsag nemcsak az
egyhazak kozotti teoldgiai kiilonbségekre igyekezett figyelemmel lenni, hanem arra is, milyen
modon szoktak kifejezésre juttatni teologidjukat az ortodox egyhazak. Ezért vett részt a tervezet
megszdvegezesében hat olyan képviseld is, akik a fobb keleti szertartasokat koveto egyhdzak
valamelyikéhez tartoznak. A Keleti Egyhazakkal Foglalkoz6 Eldkészité Bizottsag valdjaban 24
orszagot ¢és mintegy 16 vallasi kozosséget képviselt, valamint az 6t legjelentdsebb keleti
szertartas, az alexandriai, az antiochiai, a bizanci, a kald és az 6rmény f6 valtozatait.

A vitdban elsdként Liénart biboros szoélalt fel. Kijelentette, hogy a tervezet mind
tartalmilag, mind formailag stilyos hianyossagokat mutat, s el kellene vetni. A palermoéi Ruffini
biboros és Michael Browne biboros, a Teologiai Bizottsag elndkhelyettese tigy vélte, hogy a
tervezetet be kellene épiteni az egyhazrol szol6 nagyobb tervezetbe. A Kuridhoz tartoz6 Bacci
biboros tamogatdan szolt a tervezetrdl és csak aprobb maddositasokat javasolt.

Masnap jonéhany hozzasz6lo kérte, hogy a harom eldkészitd testiilet szerkessze egybe a
keresztények egységérdl szolo harom tervezetet, és az 0j tervezetet a masodik tilésszakon
bocsassak ismét vitara. Biraltak a tervezetet, mert nem veszi figyelembe a katolikus egyhdznak
azokat a tévedéseit és hibait, amelyek hozz4jarultak egykor a szakadashoz. Azonkiviil
ramutattak, hogy a hangneme olyan nyers ¢és arrogans és annyira hianyzik beldle az igazi
okumenikus lelkiilet, hogy az elszakadt testvéreket, akiknek sz0l, mar a tervezet forméja is
sértheti. Harom felszolalo azt kérte, hogy vessék el teljesen.
tulontul sok engedményt tesz; masok megallapitottak, hogy tilzottan tekintélyelvii. Az egyik
felszolalo azt mondta, hogy nem kellene bevallania a nyugati egyhazak hibait. Ancel lyoni
segédpiispok erre azzal vagott vissza, hogy a tévedések belatdsa nem jelenti az igazsag
foladasat, amit hangos tetszésnyilvanitassal fogadtak. Egy Gjabb felszolalo azt mondta, hogy a
dekrétum hangnemének ki kell fejeznie azt a tiszteletet, ami nagysaguk, régi hagyomanyaik, az
altaluk végzett evangelizacio és sokféle tanusagtételiik miatt kijar az ortodox egyhazaknak.
Ugyan 6 kérte, hogy a tervezet helyezzen hangsulyt arra is, hogy a Kelet vallési, torténeti és
liturgikus oroksége a Kelet és a Nyugat megkiilonboztetése nélkiil valjon az Egyhaz mint egész
orokseégéve. A hozzaszolok sorra kérték, hogy szerkesszék a harom dokumentumot egy
tervezette.

November 30-an, a vita negyedik napjan tovabbra is megoszlottak a vélemények. Az tilés
ugy fejez0dott be, hogy majdnem egyhangtian megszavaztdk a vita atmeneti lezarasat. Masnap
a zsinat 2068 szavazattal 36 ellenében ugy dontott, hogy a harom dokumentumbdl egy
tervezetet kell késziteni.
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Mit hozott az elsO ulésszak?

A zsinat a december 1-jén tartott 31. plenaris lilésen, éppen egy héttel az elso iilésszak
befejezte elott vette napirendjére az egyhazrol szol6, nagy fontossagu szovegtervezet
megtargyalasat. Az elso felszolald Ottaviani biboros volt, aki a Teoldgiai Bizottsag elndkeként
néhany bevezetd megjegyzést kivant tenni.

Minddssze harom nappal korabban ¢ mutatott ra, hogy a hatralevé néhany napban nem
lehet lezarni az egyhazrol szol6 36 oldalas szovegtervezet vitajat €s arra kérte a zsinati atyakat,
hogy az eredetileg bejelentetteknek megfeleléen a Boldogsagos Sziiz Mariardl szolo 6 oldalas
tervezetet vitassak meg. E tervezet vitajat nem lenne nehéz lezarni — mondta — és ez olyan
szerencsés helyzetet teremtene, hogy a zsinati atyak ,,a Boldogsagos Sziiz segitségével,
egységben és 0sszhangban” fejezhetnék be az elso lilésszakot. Rabeszélésének azonban nem
volt foganatja.

Folytatvan a biboros hangsulyozta, mennyire nagy stlyt kapott az egyhazzal foglalkozo
tervezetet megfogalmazd Teoldgiai El6készitd Bizottsagban a tagok véleménye. A bizottsag 31
tagjat €s 36 tanacsadojat 15 orszag adta. Tobbségiik a vilag legkiilonb6zobb részein mitkodo
egyetemi vagy felsdszintli egyhazi tanintézeti professzor. Mindegyikiik t6bb rendkiviil jelentds
mivet jelentetett meg, melyek koziil nem egyet tankonyvként hasznalnak a szeminariumokban
és az egyetemeken. Osszességében tehat a Teologiai E16készité Bizottsag szellemileg elég
felkésziiltnek tekinthette magat az egyhazrol szo6l6 tervezet megszovegezésére, mely nehéz
feladatnak igérkezett. A munka soran végig szem elGtt tartotta a zsinat pasztoralis jellegét is.

Aznap délelc’itt tizennégy zsinati atya lépett a mikrofonhoz Kt')ziiliik hatan a szt')veg olyan
tervezetben, hogy tul elmeletl, tul legalista, mert egyszerlien a katolikus egyhazzal azon0s1tja a
Titokzatos Testet, mert leereszkedden szol a laikusokrdl, mert tulhangstlyozza a hierarchia
jogait és tekintélyét és figyelmen kiviil hagyja a szeretetteljes, misszios €s kumenikus
lelkiiletet. Az egyik hozzasz6l6, De Smedt pilispok harom jelzdbe sfiritette biralatat. Szerinte a
tervezet triumfalista, klerikalis és legalista.

Aznap az olasz Luigi Carli, Segni pilispoke volt az utols6 hozzasz61o. Kijelentette, hogy
egyes zsinati atyadk tulzasokba esnek 6kumenikus torekvéseikkel. A Boldogsagos Szlizrél mar
nem is lehet beszélni — panaszolta; eretnekek nem is l1éteznek; a ,,kiizdé egyhaz” kifejezést
senki sem hasznalhatja és illetlenséget kovet el, aki felhivja a figyelmet a katolikus egyhaz
beliilrdl fakado erdire.

A kovetkez6 napok nem az egyetértés jegyében teltek. Egyes felszolalok véleménye az
volt, hogy a tervezet pasztoralis jellegii, masok szerint nem az. Tobben gy vélekedtek, hogy a
laikusok megfelel6 stlyt kaptak benne, masok feliiletesnek talaltak a téma kezelését. Valerian
Gracias, Bombay biborosa szerint az egyhaz és allam kapcsolataval foglalkozo6 szovegrész
arnyaltabb megfogalmazast igényel: ,,A szoveg jelenlegi allapotaban nyilt felszolitas a
korményoknak, hogy martirokat csindljon bel6liink.” Bea biboros kifogasolta a szentirasi
idézetek hasznalatat és azt kérte, hogy a lelkipasztori jelleg a szoveg egészében jelenjék meg, és
ne csak néhany zarojeles intelemben.

Bacci ktriai biboros tigy vélte, hogy a zsinati atydk egyetértenek a dokumentum tanitasanak
lényegével, és hogy néhany stilisztikai javitas utan mindenki elégedett lesz majd a tervezettel.
Giulio Barbetta, a Romai Kuria piispoke vitatta De Smedt piispok véleményét és hangsulyozta,
hogy a szoveg hangnemében se nem triumfalista, se nem klerikalis és nem is legalista.

Michael Doumith, a libanoni Sarba maronita piispoke, a Teologiai Bizottsag tagja €élesen
biralta a piispkokrol sz016 fejezetet: miként egy gyermeket az edesanyja ezerszer is 6v, hogy
dssze ne torje a kezébe adott jatékot, éppugy ,,Ondk is ezer dvintézkedéssel veszik koriil a
plispokség fogalmat”. Nem képes szabadulni attél a kinzé gondolattél — mondta —, hogy a
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tervezet szerint a piispokok nem masok, mint a papa hivatalnokai. Ha olyan férfiakat szentelnek
plspokké, akikre nem biznak egyhazmegyét, az a piispoki intézmény elhivatalnokiasodédsahoz
¢s szekularizalodasahoz vezet. Alfrink biboros ezzel dsszefliggésben arra mutatott rd, hogy az
egyhaz piispokeinek egyharmada cimzetes piispok és hogy a tervezet roluk emlitést sem tesz.
(A cimzetes piispokoknek nincs sajat egyhazmegyéjiik.)

A tervezet vitajanak elsé napjan Alfrink biboros azt kérte, hogy gondosan hangoljak 6ssze
az egyes szovegeket, hogy a zsinat napirendjét ne terheljék folosleges ismétlések. A kovetkezd
harom iilésen Léger, Suenens és Montini biborosok tdmogattak a javaslatot, mely — elfogadasa
esetén — alaposan megvaltoztatta volna mind a zsinat menetét, mind a szovegtervezeteket —
formailag ¢és tartalmilag egyarant.

December 1-jén a fotitkar azzal nyitotta meg az iilést, hogy a papa egészsége javuloban van.
Ezt a bejelentést hosszantartd, nagy taps fogadta. December 5-én délutan Jdnos pdpa az Ur
angyala elimadkozéasara meg is jelent ablakéban, s sok zsinati atya elébb jott el a Szent Péter-
bazilikabol, hogy lassa Ot. A papa roviden szolt, aldast osztott, majd késdbb elmondta, hogy
vOrds paléstja gigantikus langnak tlint a napsiitésben.

Helyt advan a négy biboros javaslatanak, Janos papa még aznap, december 5-én Uj
koordinacids bizottsagot allitott fel ,,a zsinat munkajanak koordinalasara és irdnyitasara”. A
bizottsag kizarolag biborosokbol allt, elnokévé Cicognani biborost nevezte ki, tagjai pedig
Liénart, Dopfner, Suenens, Confalonieri, Spellman és Urbani biborosok lettek. Az eurdpai
szovetséget harman képviselték ebben a nagyhatalmu hatos bizottsdgban, kovetkezésképpen a
helyek fele ellendrzésiik ala keriilt. A szovetség befolyasa és presztizse tehat egyre nott. A
zsinat kezdetétd]l mostandig a zsinat elnokségében csak a helyek 30%-at tudhattak magukénak.

A Koordinacids Bizottsag felallitasa mellett Janos papa december 5-i ddtummal hagyta jova
a zsinat els6 és masodik tilésszaka kozotti honapokra vonatkoz6 normakat is. Az elsé ilyen
norma megszabta, hogy ez 1d6 alatt a zsinati bizottsagoknak ,,(ijabb vizsgalatnak és
modositasoknak™ kell alavetniiik az sszes szovegtervezetet. E megfogalmazéasban benne volt,
hogy nem csak az egyhazra vonatkozo tervezetet kellett revidealni, hanem a Schillebeeckx atya
és a holland plispokok altal timadott dogmatikai konstiticiokat is.

A normékat december 6-an a déleldtti tilésen olvastak fol a zsinati atyaknak, amit a
liberalisok a Kuria fol6tt aratott ujabb gyézelemnek tekintettek.

A zsinati atyak nagy meglepetésére az lilésszak december 7-1, pénteki utolsé6 munkanapjan
Janos pdpa megjelent az auldban. Egyiitt imadkozta veliik az Ur angyalét és hosszii beszédet
intézett hozzajuk. Masnap is részt vett az elso lilésszakot lezard tinnepségeken. Jokivansagait
fejezte ki munkdjukért és nyomatékosan intette 6ket, hogy teljes odaadassal késziiljenek a még
elottiik allo teenddkre. ,,Az elsd iilésszak a zsinattol vart nagy mi lassu, tinnepélyes bevezetdje
volt” — mondta. Ertheté az is, hogy egy ilyen 6ridsi 6sszejovetelen sziikség volt ,par napra”,
hogy egyetértés alakulhasson ki olyan téméakban, melyekkel kapcsolatban ,,a legnagyobb
Joszandék mellett is jelen vannak egymastol eltérd, jol megalapozott nézetek”. De annak, hogy
a kiilonbségek ennyire megfogalmazodhattak, gondviselésszerli szerepe volt az igazsag
gybézelmében, ,,mert ez az egész vildgnak megmutatta, milyen szent szabadsagot élveznek Isten
gyermekei az egyhdzban”.

A papa ramutatott: a modern kommunikécios eszk6zok lehetdvé teszik, hogy a tervezetek
megel6z6 honapokban is tovabb folyjanak. Megkért minden egyes piispokot, hogy ,,bar nagyon
sok a teendo a lelkipasztori adminisztracio terén is, tanulmanyozzak tovabbra is a szétosztott és
az esetleg ezutan érkezd szovegtervezeteket. Illy modon a jovo szeptemberben kezd6do
iilésszak. .. hatarozottabban, folyamatosabban €és nagyobb tempoban haladhat majd elére.” Ha
komolyan folynak az el6késziiletek, remény van ra, hogy 1963 karacsonyara — 400 évvel a
trienti zsinat befejezése utan — véget érhet az egyetemes zsinat.
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Joseph Ratzinger német teologus azt nevezte ,,az els6 tilésszak nagy, meglepd és igazan
pozitiv eredményének”, hogy az iilésszak végéig a zsinat még egyetlen szoveget sem hagyott
jova. Ez azt bizonyitja, hogy ,,az el6készitd munkat athato lelkiilet erds ellenérzést valtott ki”.
Ratzinger szerint ez tette ,,igazan korszakalkoto jelleglivé a zsinat els0 iilésszakat™.

Hans Kiing, a németorszagi Tiibingen egyetemének katolikus teoldgiai fakultasan miikodo
svajci teologus néhany nappal az elsé tilésszak vége elott eldadasra kapott meghivast az
Egyesiilt Allamok piispokeinek sajtobizottsagatol. Beszédében kitért arra is, hogy amikor Jinos
papatol egy maganbeszélgetésen megkérdezték, miért hivta 6ssze a zsinatot, 6 az ablakhoz
ment, kinyitotta és azt mondta: ,,Hogy egy kis friss levegd jojjon be az egyhazba.” Kiing
lelkendezve magyarazta, hogy az, ami nemrég csak egy avantgarde csoport alma volt az
egyhazban, ,,a zsinatnak kdszonhetdn mara széles teret nyert és athatotta az egyhaz egész
légkorét”. Ha most valamilyen okbdl be kellene fejezni a zsinatot, a mozgalom akkor sem
szlinne meg az egyhazban, és hamarosan ujabb zsinatot kellene 6sszehivni.

Kiing professzort megkérték, soroljon fel néhanyat az elsd iilésszak eredményei koziil. Azt
valaszolta: Sokan féltiink attol, hogy a zsinat el6tt szerencsétlen kijelentések hangzanak majd el
a dogmakkal és az 6kumenizmussal kapcsolatban. De eddig ,,minden ilyen probalkozas
kudarcot vallott”. Ez a zsinati szellem mindeniitt megvaltoztatta a 1égkort az egyhazban. ,,A
zsinaton résztvevok koziil senki sem fog tigy hazatérni, mint ahogy idej6tt. A magam részérdl
sose vartam volna ennyi bator és hatarozott megnyilatkozast a plispokoktol.”

A kinyilatkoztatas forrasair6l szolod szovegtervezet elvetését Kiing professzor ,,a helyes
iranyba tett nagy Iépésnek’ nevezte. ,,Ez olyasmi volt, amiben mi Németorszagban
mindannyian reménykedtiink. De mivel csak sziik kisebbséget alkotunk, almunkban sem
gondoltuk, hogy valora valhat.” Végiil azzal zarta, hogy ,,az elso iilésszak talan legdontobb
eredménye”’, hogy ,,a piispokdk rajottek: az egyhazhoz 6k is hozzatartoznak, nemcsak a Romai
Kdria.”

A mexikoi Sergio Méndez Arceo, Cuernavaca piispoke ,,rendkiviil sikeresnek™ mindsitette a
zsinatot az els0 iilésszak végén. Megemlitette, hogy egyes zsinati atyak panaszkodnak, hogy tul
sok volt a szocséplés, sot az ismétlés. ,En azonban azt hiszem, erre sziikség van, ha
mindannyian tudni szeretnénk, hogyan vélekedik a masik. Az tiléseinknek helyet adé Szent
Péter-bazilika olyan volt, mint egy 6riasi kukta, mely gyorsan és alapjaiban alakitotta at a vilag
minden részébdl osszesereglett plispokok felfogasat.”

Elutasitott szovegtervezetek és gyors felfogasbeli valtozas jellemezték az 1. Vatikani Zsinat
elsd tlésszakat.
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A masodik ulésszak. 1963. szeptember 29 —
december 4.

Elokészuletek a masodik ulésszakra

Ha valakire, akkor a németajku piispokokre €s teoldgusaikra mindenkinél jobban illenek
Kiing professzor szavai: ,,A zsinaton résztvevok koziil senki sem fog tigy hazatérni, mint ahogy
idejott”. Ok abban a reményben érkeztek a zsinat elsd iilésszakara, hogy sikeriil talan elérniiik
n¢hany engedményt. Most mégis a teljes gydzelem tudataban térhettek haza, és még jonéhany
tovabbi gydzelemben is bizakodhattak.

Amikor a zsinati atyak az elsd iilésszak elején a (magat tobb mint 200 piispokkel
képviseltetd) Egyesiilt Allamok jel6l6listajan szerepld 21 jeldltbol 17-et megvalasztottak a
zsinati bizottsdgokba, mar-mdr ugy tlint, mintha a zsinat t6liikk varna az irdnyitast. De ahogy
multak a hetek, egyre inkdbb az a benyomas alakult ki, hogy az amerikai plispokdk tal
visszafogottak és nem elég egységesek ahhoz, hogy atvegyék a vezetd szerepet. Szakértdik
talan nem készitettek szamukra programot?

A bétortalansdgnak vagy az egység hianyanak nyoma sem mutatkozott ezzel szemben a
Rajna-parti orszagok piispokei korében. Ok az elsé iilésszakon bebizonyitottak, milyen fontos,
hogy legyen egy olyan konkrét szoveg, amiért kiizdhetnek. A liturgikus szovegtervezet ilyen
volt, és a szovetség azért miikodhetett hatékonyan, mert elére tudta, mit akar és mit nem.

Az egyhazrol sz616 szovegtervezettel kapcsolatos modosito javaslatokat 1963. februar 28-ig
lehetett elkiildeni, s a németajku piispokok €s teologusok a maguk részérdl rogton munkahoz is
lattak. Megallapodtak, hogy februar 5-én és 6-an valamennyi németajku zsinati atya
részvételével dsszejovetelt tartanak Miinchenben, s elkészitik a szovegtervezet részletes
Osszejovetelre a szovetséghez tartozd mas orszagok képviseldit is meghivtak, tobbek kozott a
holland Jan van Dodewaardot, Haarlem piispokét, a francia Léon Elchinger strassbourgi
segedpiispokot, és Johannes Schiittét, a verbitak rendfondkeét, aki funkcidjanal fogva
ismertethette a szovetség allaspontjat az altalanos rendi el6ljarok romai konferencidjan. Az
1dépontot Dopfner biboroshoz igazodva valasztottak ki, aki tagja volt a zsinat Koordinécios
Bizottsaganak is, és igy tdjékoztathatta a talalkozé résztvevdit azokrol a hatarozatokrol,
amelyeket a Vatikdnban januar 21. és 27. kozott tartott elso tilésén hozott a bizottsag. Ezen két
fontos dontés sziiletett: egyrészt a Boldogsagos Sziizrdl szol6 tervezetet az egyhazrol szolo
tervezettdl fiiggetleniil kell targyalni, masrészt ez utobbit négy fejezetre kell roviditeni.

A miincheni taladlkozon megsziiletett az egyhdzrol szo6l0 tervezet részletes biralata valamint
egy 46 cikkelybdl allo pottervezet. Suenens biboros javaslatat véve figyelembe 6t fejezetre
osztottak, szemben a Koordinéacios Bizottsag altal ajanlott néggyel. Az elemzést €s a
pottervezetet egy bevezetdvel egyiitt elkiildték XXIII. Janos papanak és Ottaviani biborosnak
mint a Teologiai Bizottsag elndkének. A bevezetdben leirjak, hogy az elemzés olyan érveket
sorol fel, ,,melyek a beterjesztett tervezetek alapos revizidjat indokoljak”. Kifejtik tovabba,
hogy a németajku atydk a péttervezet megfogalmazasakor végig szem el6tt tartottak azokat az
altalanos normakat, amelyeket a papa az els0 iilésszak végén, december 5-én tett kozzé. Ezek a
normak specialisan a zsinati dekrétumok lelkipasztori szempontjaira iranyultak. Ezutan a
bevezetd arrol szol, hogy a németajkt zsinati atyak szem el6tt tartottak a Koordinacios
Bizottsag irdnyelveit is. Kiilondsen azt, amelyik szerint ,,az I. Vatikani Zsinat éltal kijelolt iton
kell tovabb haladni, hangsulyozni kell a papa szerepét és primatusat, de ebben egyuttal
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érvényesiilnie kell az 6kumenikus szemléletnek is, és egyértelmli megvilagitasba kell keriilnie a
plspoki kollegialitas jelentéségének és maganak a plispoki hivatalnak™.

Februar 16-1 ddtummal valamennyi osztrak és német zsinati atya megkapta ezeknek a
dokumentumoknak a masolatat Dopfner biborostol. Kaptak emellett egy kommentart is a
poéttervezethez, ami egy mintegy 35 francia és német teologiai miivet felsorold bibliografiat is
tartalmazott. A kommentar els6 mondata szerint a tervezet igyekszik kikiiszobdlni a Teoldgiai
Elokészitd Bizottsag egyhazrol készitett tervezetének gyenge pontjait. A péttervezet sokkal
rovidebb, és hangnemében sokkal inkabb probalja érvényesiteni a pasztoralis szempontot,
szellemében pedig jobban eldtérbe helyezi az 6kumenikus szemléletet. ,,Ezzel semmi esetre
sem a katolikus igazsagok elhallgatasara vagy rejtegetésére torekszik, még olyan igazsagok
esetében sem, amelyeket a protestansok kétségbe vonnak vagy tagadnak. Mindamellett végig
igyekszik tekintettel lenni a protestans kifogasokra, anélkiil azonban, hogy ezekkel kiilon
foglalkoznék.”

Igy hat a németajk atyak jol folkésziiltek a masodik iilésszak nyitovitajara, az egyhazrol
sz610 tervezet targyalasara. Mas témakat is el6 kellett azonban késziteni, ezért augusztusban
ujabb konferenciat tartottak Fuldéban.

Erdemes megemliteni, hogy a ,,Lumen gentium” kezdeti pottervezet els6 szavai Janos papa
1962. szeptember 11-1 beszédébdl valok, s késdbb a zsinat egyhazrol sz616 dogmatikus
konstiticioja is ezekkel a szavakkal kezdddott €s ez lett a hivatalos cime.
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A Liturgikus Bizottsag munkamodszere

A Liturgikus Bizottsag 1962 novemberének masodik felében és december elején, az elso
iilésszak vége felé terjesztette be tervezetének atdolgozott bevezetdjét és terjedelmes elsd
fejezetét. A szavazasi procedura 28 szavazasbol allt. A varakozassal ellentétben nagyon kevés
volt az ellenszavazat. Nemmel egyik menetben sem szavaztak 150-nél tobben, atlagosan 40
ellenszavazat érkezett. Amikor pedig december 7-én a fejezet egészérdl szavaztak, 2018 zsinati
atya koziil csak 11 voksolt nemmel.

Ezt a szinte egyhangt tAmogatast némelyek azzal magyaraztak, hogy a Liturgikus Bizottsag
kiilonleges figyelmet forditott a vita soran elhangzott véleményekre. Azonkiviil a széveg
szavazasra bocsatasa eldtt mindegyik zsinati atya kapott a Liturgikus Bizottsagtol egy nagyon
részletes, Ot flizetecskébdl allo jelentést, melyben 1épésrollépésre elmagyaraztak, mit miért
csinaltak.

A j6 fogadtatas kdvetkeztében a Liturgikus Bizottsag sokkal jobb hangulatban fogott hozza
a tervezet tovabbi fejezeteinek atdolgozasahoz. 1963 aprilisdban hétvégi iilést tartottak
Roémaban, mely 23-an kezdddott. Az albizottsagok beszamoltak a bizottsagnak a végzett
munkardl, majd a bizottsag sorrol-sorra, szavanként vizsgalta meg a javasolt valtoztatasokat.

Megkérdeztem a Liturgikus Bizottsag egyik tagjat, Paul Hallinant, a Georgia allam-beli
Atlanta érsekét, hajland6 lenne-e sajtokonferenciat tartani a bizottsag munkajarol. O
beleegyezett és majus 7-én a Columbus szallodaban talalkozott is a sajtd munkatarsaival.

»zeretném kiilon is kiemelni” — mondta —, ,,milyen gondos figyelmet forditott a Liturgikus
Bizottsag a zsinati atyak mult 6sszel elhangzott véleményeire. Megvizsgaltuk az 6sszes ilyen
véleményt és nagyjabdl négy csoportba osztottuk dket.” ,,Az els6é csoportba azok a javaslatok
kertiltek ,,melyek vagy magdban a tervezetben, vagy az eddigi modositasokban szerepelnek
mar”. A masodik csoportba kertiltek azok a javaslatok, ,,melyeket a Liturgikus Bizottsag a
szoban forgd kérdés eldontésére illetékesebb bizottsdgoknak adott tovabb”. A harmadik
csoportba olyan javaslatok keriiltek, melyeket a bizottsag részletkérdésnek itélt; ,,ezeket a zsinat
végén felallitando zsinatutani bizottsaghoz utalta”. A negyedik, egyben utolsé csoport fogja
egybe az Osszes valdban a liturgikus tervezetre vonatkozo modositd javaslatot, és ezeket
dolgoztuk mi fel albizottsagi €s bizottsagi iiléseinken”.

Hallinan érsek ezutan a Liturgikus Bizottsag és albizottsdgainak mitkodését magyarazta el.
A zsinat auldjadban 1962. oktdber 22. és november 13. kozott zajlott a liturgia vitdja, s ez 1d6
alatt valamennyi zsinati atyanak modjaban allt, hogy javaslatot tegyen a témaval kapcsolatban
vagy megjegyzeést flizzon hozza. Ezt szoban vagy irasban lehetett megtenni. ,,Ebbdl a kozel
ezer oldalnyi anyagbol tiz kotet késziilt, melyeket aztan sokszorositottak™” — mondta az érsek.
,Csak a szentmisére vonatkozo javaslatok csaknem 250 oldalt tettek ki.”

A bizottsag naponta lilésezett. A zsinat titkarsagatol azonnal megkapta a felszo6lalo zsinati
atyak beszédének szovegét. ,,A javaslatokat” — mondta az érsek — ,,0sszel alapjaban véve
ugyanugy kezeltiik, mint a mostani tilésen.”

Mind a tizenharom albizottsagban voltak zsinati atyak is, szakértok is. A zsinat javaslatait
megvizsgalvan az adott kérdésért felelds albizottsag megfogalmazta a megfeleld modositasokat
¢s készitett egy jelentést, amely megindokolta azokat. ,,Ezt a jelentést azutan felolvastdk a
Liturgikus Bizottsag teljes iilésén, amit vita kdvetett, s ezen a bizottsag valamennyi tagja és a
szakeértOk is részt vettek.” Hallinan érsek a szentségekkel foglalkozo albizottsagot vezette, s
elmondta, hogy jelentésiikrdl eldszor két és fél napig vitatkoztak. Miutdn azonban az
albizottsag ujra atdolgozta a szoveget, az ujabb vita mar csak fél oraig tartott.

A sajtokonferencia idején a Liturgikus Bizottsag mar két teljes hete tilésezett. ,,Mostanra
megvitattuk a misére, a szentségekre €s a zsolozsmara vonatkoz6 Osszes javaslatot” — mondta
Hallinan érsek. ,,Ezen a héten a mddositasok végleges formajarol szavazunk, ez keriil majd
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szavazasra a zsinati atyak elé szeptemberben.” Ha mind a mddositasok, mind az egyes
fejezetek megkapjak az eloirt kétharmados tobbséget, ,,mar csak egy formalisnak tekinthetd
végso szavazds marad hatra, ami nyilvanos iilésen zajlik majd a papa jelenlétében. Azutdn a
Szentatya jovahagyasaval kihirdetik a Liturgikus Konstiticiot, ami ezzel térvénny¢ valik az
egész katolikus egyhazban. A II. Vatikani Zsinat Liturgikus Bizottsdga ezzel be is fejezi majd
munkajat”.

Az érsek azt allitotta, hogy ,,megalapozott a bizottsag tagjainak optimizmusa és
bizakodasa.... Mindenekel6tt azért, mert Larraona biboros biztositott minket, hogy a Szentatya
nagyon elégedett a Liturgikus Bizottsag munkéjaval. Janos pdpa kb. harom héttel ezeldtt egy
kihallgatason bizakodva besz¢€lt arrol, hogy a Liturgikus Bizottsag és a zsinati atyak munkaja
igazi 1épés az aggiornamento iranyaban. Ez természetesen bizakodassal és elégedettséggel tolt
el mindny4junkat.”

A tovabbiakban arra a ,,nagyon demokratikus stilusra” utalt, amellyel Larraona biboros, a
Liturgikus Bizottsag elndke vezette iiléseiket. Modszere (mindenkinek mindig lehetdséget adni
gondolatai zavartalan kifejtésére) megtette a hatasat. A bizottsag tagjainak lehetdségiik volt
egymads tanitdsara. ,,Az ember elkeriilhetetlentil tanul azoktol, akik egészen mas kornyezetben
¢lnek — Afrikaban, a Vasfiiggony mogott, Latin-Amerikaban vagy mashol. Végezetiil bizton
allithatom” — folytatta —, ,,hogy ez a bizottsag valoban zsinati szellemben dolgozott. Ez a
nemzetkozi bizottsag nyilt volt, szabad volt és kétségkiviil odaado férfiakbol allt.”

Hallinan érsek elmondta, hogy a Liturgikus Bizottsag optimizmusahoz jelentdsen
hozzajarult az a lelkesedés is, amivel a zsinati atyak az elso iilésszak utolsé napjaiban
,majdnem egyhanglian a megljulasra (az aggiornamentora) szavaztak. Ez most biztositott.
Erezhetik a bizottsag munkéjan.”

A bizottsagba 30-40 szakért6t neveztek ki. ,,Ezek a férfiak — képzettségiik, munkabirasuk,
buzgalmuk, kisérletezd kedviik és egyéb tulajdonsagaik alapjan — ma valosziniileg a legjobb
koponyék a liturgia vilagaban. Minden foldrész képviseltette magat altaluk. Es ittlétiik valoban
olyan volt, mintha egy konyvszekrény allt volna az ember mellett a vilag legjobb liturgikus
milveivel. Csakhogy nem a kdnyvek, hanem maguk a szerzék sorakoztak ott. Egészen
kiilonleges kivaltsag volt, hogy ezeket a férfiakat magunk mogott tudhattuk.”

Father Frederick McManus, aki az Amerikai Katolikus Egyetemen az egyhazjog
professzora és akinek neve mar hosszi ideje osszekapcsolodik az Egyesiilt Allamokban
kibontakozott liturgikus mozgalommal, ott iilt az érsek mellett a sajtokonferencian. Az érsek a
kovetkezo szavakkal mutatta be az Gjsagiroknak: ,,Amerikai szakértonk e teriileten, az Egyesiilt
Allamok egyik legkivalobb liturgiatudésa, olyan férfi, aki élvezi az Egyesiilt Allamokban
nagyon gyorsan terjedd liturgikus mozgalomhoz tartozé piispokok €s a laikusok bizalmat.”
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Janos papa utolsé hénapjai

Az els0 iilésszak utan XXIII. Janos papa —hogy bizonysagot adjon a vilagnak visszatért
egészségérol — latogatast tett a Gianicolon levé Bambino Gesu Korhazban. Beszélgetett a beteg
gyerekekkel €s szolt a névérekhez valamint a korhaz tobbi alkalmazottjahoz is. Tobbek kozott
ezt mondta: ,,Ahogy lathatjak, teljesen egészséges vagyok, még ha annyira nem is tért vissza az
erém, hogy futdversenyen vegyek részt vagy mas sportversenyen induljak. De, Istennek hala,
tokéletesen ura vagyok szellemi képességeimnek és egész testemnek, s igy megcsodalhatom a
felebarati szeretetnek és az artatlansagnak ezt az imponald megnyilvanuléasat.”

Vizkeresztkor, 1963. januar 6-an XXIII. Janos pdpa terjedelmes levelet intézett a zsinati
atydkhoz. Kozolte veliik, hogy folyton ott lebeg a szeme el6tt az a kép, ahogy eldszor toltottek
meg a zsinaton a Szent Péter-bazilikat. S nincs annal kedvesebb tevékenysége, mint ha
gondolatban vagy szdban a zsinat komoly és szent ligyeivel foglalkozhat. Emlékeztette Oket,
hogy az 1963. janudr 6. és a szeptember 8-an kezddd6 mésodik tilésszak kozotti idot ,,a zsinat
altal elvégzendd munka folytatdsanak kell tekinteni”.

Szent kotelességiik tovabba — fogalmazott — ,,nemcsak az, hogy egytdl egyig jelen legyenek
a hatralevd iiléseken a vatikani bazilikdban, hanem az is, hogy ebben a nyolc honapban
I¢lekben szorosan Osszetartsanak minden piispoki hivatalt ellato testvériikkel”. Ne
késlekedjenek ,,a biboros-allamtitkar vezette bizottsag altal kiildott levelek megvalaszolasaval,
még ha mégoly gyakran jelentkeznek is egy-egy kérdéssel kapcsolatban. A kiildeményeket
mindenki alaposan tanulményozza 4t és tegyen eleget a levelezéssel kapcsolatos
kotelezettségeinek. Nem kétséges, hogy ilyen hozzaallas mellett ésszertien folyhat a zsinat
munkdja, melyet mindenfeldl figyeld szemek kisérnek, és gyorsabban oldhaté meg ez a nagy
feladat.

Janos papa nyomatékosan kérte a pilispokoket, hogy ,,mindenegyes zsinati témat egyforma
odafigyeléssel kezeljenek”. Mindent ,,gyorsan” és ,,pontosan” intézzenek. A zsinati szovegek
tanulméanyozéasaba vonjak be ,,legtuddsabb és legerényesebb” papjaikat is.

A Koordinacios Bizottsag januar 21. és 27. kozott iilt 6ssze a Vatikanban az allamtitkar
elndkletével. Januar 28-a4n Janos papa kihallgatason fogadta a bizottsag tagjait valamint néhany
tovabbi zsinati tisztségviselot. Elmesélte nekik, hogy a zsinat alatt végig milyen varakozassal
kovette a fejleményeket. Elégedett az eddigi eredményekkel és a Koordinacios Bizottsag
hatarozataival. Ezek azzal a reménnyel kecsegtetnek, ,,hogy a zsinat, mely igen jol indult,
nagyon gyorsan elérheti majd céljait”. Aldhuzta, milyen fontos az egység a zsinat napirendjével
kapcsolatban, és elmondta, hogy ,,nagy tempoban kell folytatni” az elokészitd munkat.

1963 els6 honapjait a bizottsagok és az albizottsdgok szorgos munkéval toltotték. A
bizottsagokon beliil albizottsagokat alakitottak, ezek tagjai levelezés Utjan egyeztették azokat a
szovegeket, melyeket aztan az illetékes bizottsdgok romai plenaris iilései elé terjesztettek.
Februar 20. és aprilis 1. kozott hét bizottsag €s Bea biboros titkarsaga iilésezett Romaban.

A bizottsagok munkajat feliigyeld és koordinalé Koordinécios

Bizottsag marcius 25-t61 tobb {ilést is tartott a Vatikdnban. Marcius 28-an tekintettek at az
egyhazrol sz016 szovegtervezet elsd két fejezetét valamint az atdolgozott kumenizmus-
tervezetet. Ennek szovegét a Teoldgiai Bizottsag, a Keleti Egyhazakkal Foglalkoz6 Bizottsag €s
a Keresztény Egységtitkarsag tagjaibol 1étrehozott vegyes bizottsag készitette el. Ezért a két
bizottsag valamint az Egységtitkarsag elndkeit, alelnokeit és titkarait is meghivtak az ilésre.

Janos pdapa ugy dontott, hogy 0 is elldtogat a megbeszélésre, s délutan 6 drakor meg is
jelent Cicognani biboros és Felici érsek kiséretében. A Szentatya naponta kapott jelentést a
Koordinacios Bizottsag tevékenységérol és kijelentette, hogy nagyon elégedett a végzett
munkaval. Ezt kdvetden tudatta a jelenlevokkel, hogy aznap, marcius 28-an bizottsagot allitott

crer
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alkalmaval, 1959. janudr 25-¢én is kijelentette, hogy revidedlni kell majd az Egyhazi
Torvénykonyvet. Az iilésen egy darabig a papa elndkolt, aztan még egyszer lelkes munkara
intette a jelenlevoket, és megismételte, hogy reménye szerint a zsinat igazdn gyiimdlcsdzo
eredményeket hoz majd. Apostoli aldast osztott, majd tdvozott az aulabol.

Janos papa — most mar lassan végéhez kozeledd papasaganak kovetkezd nagyobb
eseményeként — 1963. aprilis 9-én irta ala ,,Pacem in terris” (»Béke a f6ldon«) kezdetii
nyolcadik enciklik4;jat.

Husvétvasarnap, aprilis 14-én rendkiviil nyugtalanito kozelrdl késziilt felvétel jelent meg a
papardl a L'Osservatore Romano cimoldalan. A kép a nagypéntek délutani istentiszteleten
késziilt a Szent Péter-bazilikdban és azt a pillanatot orokitette meg, amikor a papa a kereszt
imadasakor a fesziilethez hajol, hogy megcsokolja. Arckifejezésébdl itélve szornyi kinjai
lehettek. De az érdeklddoknek a Vatikanban csak annyit mondtak, hogy a papa nagyon ,,faradt”
volt a szertartas alatt. Ahogy késébb megtudtam, kozvetlen munkatarsai mar attol tartottak,
hogy nem fogja birni a nagyheti megerdltetd istentiszteleteket, de nagyszombaton javult az
allapota.

Néhany nappal ezutan, aprilis 22-én a papa jovahagyta tizenkét tervezet szovegét és
elrendelte, hogy kiildjék el dket a zsinati atyaknak. Ezek voltak azok a szovegek, melyek a
Koordinacios Bizottsag és a zsinati bizottsagok iilésein nyerték el jelenlegi formajukat. Janos
pdapa konyortelen tempdt diktalt. Senkinek sem hagyott pillanatnyi nyugtot sem. Tudta, hogy
nem fog mar sokaig €lni, s anndl ldzasabban igyekezett mindent megtenni zsinata
eredményessége érdekében.

Aprilis 25-én megbeszélésem volt Dr. Luciano Casimirrivel, a Vatikani Sajtoiroda
vezetdjével, aki — nem hivatalosan, s nagyon szomortian — elmondta nekem, hogy a papa sulyos
beteg. Emiatt haladéktalanul el6 kell késziteni a betegségérdl és halalardl szolo jelentést
valamint a konklavét. Dr. Casimirri elmondta, hogy a tények nyilvdnossagra hozatala utan a
tudositok varhatoan azonnal Romaba fognak 6z6nleni, hogy tudosithassanak a papa halalarol és
az Uj papa megvalasztasardl. Megkérdezett, hogy — miutan nem besz¢l folyékonyan angolul és
mindig az angol nyelvil tudositok vannak a legtobben — sziikség esetén tudnék-e segiteni neki.

M¢ég aznap egy masik forrasbol azt hallottam, hogy a papa minden mésnap bevérzik és
allapota rohamosan romlik.

Aprilis 30-an Cicognani biboros megirta a zsinati atyaknak, hogy megtesz minden téle
telhet6t, hogy a lehetd leggyorsabban eljusson hozzajuk az elsé tizenkét szovegtervezet.
Levelében megirta azt is, hogy reméli, junius végén a Fotitkarsag Gjabb tervezetcsomagot
kiildhet majd szét. Majd igy folytatta: ,,Megtisztelé szdmomra, hogy tdjékoztathatom Onoket: a
Szentatya rendkiviili fontossagot tulajdonit e tervezetek komoly attanulmanyozasanak. Ha az
Onék véleménye szerint érdemes lenne egyes dolgokat még egyszer végiggondolni, kérjiik,
hogy megjegyzéseiket, tanacsaikat, modosito javaslataikat vilagos és arra alkalmas forméaban
julius végéig kiildjék el a zsinat fotitkarsaganak. Ily modon a zsinati bizottsdgoknak — mieldtt
az atdolgozott tervezeteket a plendris iilés elé terjeszten¢k — elég idejiik lesz majd e vélemények
figyelmes attanulmanyozasara és arra, hogy figyelembe vegyék azokat a tervezetekhez kapcsolt
jelentéseikben.”

Bekoszontott a majus, Janos papa pedig nem értette, miért nincs még szétkiildésre alkalmas
allapotban az 4ltala aprilis 22-én jovahagyott tizenkét szoveg. A munkdnak még a felénél sem
jartak. Felici érsek igy kotelességének tartotta, hogy majus 8-an, pontosan egy héttel Cicognani
biboros levelét kovetden, levélben 0 is kozolje a zsinati atyakkal, hogy az els6 hat
szovegtervezetet ,,néhany napon beliil” el fogjak kiildeni.

Cicognani biboros mar masnap, majus 9-én jabb levelet kiildott szét, mely minddssze egy
mondatot tartalmazott: ,,Oszentsége, XXIII. Janos papa tajékoztatni kivanja a zsinati atyakat,
hogy az elkiildott szovegtervezeteket maga is figyelmesen attanulmanyozta és, miutan az atyak
megtargyaltak, a végleges jovahagyas eldtt még egyszer attanulményozza majd azokat.”



46 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

Janos papa senkinek sem hagyott nyugalmat. Egyetlen cél hajtotta: latni akarta annak
biztositékat, hogy a II. Vatikdni Zsinat valoban elvégzi munkajat. Biztosra akart menni, a
dokumentumokat mindenképpen el akarta juttatni a zsinati atyak kezébe, hogy aztdn mar ne
taldlhassanak olyan kifogasokat, amivel befagyaszthatndk a zsinatot.

Minden erejét megfeszitve vett részt a Balzan-békedij majus 11-1 atadasi tinnepségén.
Masnap hivatalos latogatast tett a Quirinalban. Két nappal késobb Suenens biboros
személyesen adta at U Thantnak, az ENSZ fotitkaranak a ,,Pacem in terris” Janos papa altal
szignalt példanyat.

Majus 18-an ismét talalkoztam Dr. Casimirrivel, aki elmondta, hogy Janos papa allapota
,,nagyon rossz”.

A papa majus 20-an ujabb hosszu levelet irt a vilag pilispokeinek, bejelentvén, hogy a
plinkdsd el6tti napokban majus 25. és junius 2. kdzott tartja meg ez évi lelkigyakorlatat.
Kijelentette, hogy lelkigyakorlatarol azért tajékoztatja a zsinati atyakat, hogy ,,imaitokkal
kisérhessetek Minket ezekben a napokban”. Azért valasztotta ezt az iddszakot a
lelkigyakorlatra, ,,mert szokasunkhoz hiven gyorsan valéra valtjuk a kapott sugallatokat”.

Majus 21-én Felici érsek elpostazta az elsd hat szovegtervezetet. Mésnap Janos pdpdnak 10
orakor kellett volna megtartania szokasos szerdai kihallgatasat a Szent Péter-bazilikaban. 9.55-
kor bejelentették, hogy a papa nem jon a bazilikaba, de 10.30-kor mindenkit megéld az
ablakabol. Megtudtam, hogy bevérzése volt és egész ¢jjel vératomlesztést kapott.

Kovetkezd vasarnap a papa kozolte az dgya kortil levokkel, hogy 12 orakor oda akar menni
az ablakhoz, hogy szokas szerint megaldja a Szent Péter téren 6sszegyllt tomeget, bar
lelkigyakorlata mar elkezdddott. Orvosai azonban megtiltottak ezt és kozolték, hogy
tartozkodnia kell minden testi megerdltetéstol. Masnap olasz papok Testa biborost idézték, aki
bejaratos volt a papa szobdjaba és elmondta, hogy vér folyt a Szentatya sz4jabol. Jol értesiilt
forrasok azt kozolték, hogy négyoranként vératomlesztést kap.

Amikor méjus 28-an Cicognani biboros elmondta neki, hogy az egész vilag érte imadkozik,
a papa mosolygott, majd rovid hallgatas utan igy szolt: ,,Ha az egész vilag a beteg papaért
imadkozik, természetes, hogy erre az imara indittatast kapott. Ha Isten a papa életét kivanja
aldozatul, akkor nem kell sajndlni az dldozatot, mely tularad6 kegyet szerez az egyetemes
zsinat, az anyaszentegyhaz és a békére vagyod emberiség szdmara.”

Csiitortokon, majus 30-an azt mondta egyik orvosanak: ,,Azt mondjak, daganatom van. De
ez mitsem jelent, amig Isten akarata érvényesiil. Remélem, hogy végig tudom vinni a zsinatot
¢s megélhetem, hogy béke lesz a Foldon.”

Aznap nem sokkal ¢&jfél el6tt ujra valsagos allapotba keriilt, immar utoljara. Amikor masnap
tudomasara hoztak allapotat, kérte, hogy azonnal adjak fel neki az utolso kenetet. Gyontatdja az
agyahoz jott és elvégezte a szertartast. Folvette a szentkenetet és megkérte gyontatojat,
maradjon az 4gyandl az Oltariszentséggel, mig mond egy par szot. Tiszta, erds hangon beszélt,
s ujra folajanlotta életét a II. Vatikdni Zsinat eredményes befejezéséért és az emberek kozotti
békéért. Elmondta még, hogy azt akarja, tudja meg minden zsinati atya az egész vilagon, hogy
a megkezdett nagy mii biztosan be lesz fejezve.

Miutan mindenkivel beszElt mar a koriilotte allok kozil, unokadccséhez, Mons. Giovanni
Baptista Roncallihoz fordult és magahoz hivta. ,,Nézd, idejossz és dgyban talalsz! Az orvosok
azt mondjak, gyomorbajos vagyok. De szeretnénk remélni, hogy minden jora fordul és
hamarosan ismét a zsinatnak és az egyhaznak szentelhetem magamat.”

A Szent Péter téren péntek délutan hosszl virrasztas kezdddott. Pénteken, szombaton,
plinkdsdvasarnap és hétfon éjjel-nappal ott vart és imadkozott a tomeg. Aztan jinius 3-an, hétfo
este 7 ora 49 perckor meghalt Jdnos papa.

,»A zsinat!” —mondta. ,.Isten a tuddja, hogy lelkem egyszerii szegénységgel nyilt meg a
sugallat nagysaga el6tt. Megengedi vajon, hogy befejezzem? Ha igen, legyen aldott. Ha pedig
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nem engedi meg, hogy befejezzem?... Akkor a mennybdl fogom figyelni a zsinat oromteli
befejezését, ahova, remélem — mi tobb, biztosan tudom — felvisz majd Isten kegyelme.”
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A Nem Keresztény Vallasok Titkarsaga

1963. aprilis 2-an, kedden a kameruni Zoa, Yaoundé¢ érseke, a missziokkal foglalkozé
zsinati bizottsag tagja tartott sajtokonferenciat, melyen a misszids szovegtervezetrdl fejtette ki
allaspontjat. ElImondta, hogy az elsé iilésszak alatt az a benyomasa alakult ki, hogy a zsinaton
csak két nagy vonulat van jelen: a lelkipasztori, mely azt keresi, hogyan tehet tobbet az egyhaz
sajat tagjainak lelki novekedéséért, és az okumenikus, mely arra tesz javaslatokat, mit kell tenni
illetve mit kell véltozatlanul hagyni ahhoz, hogy javuljanak a tobbi keresztény kozosséghez
fiiz0do6 kapcsolatok. Egy dologrél azonban mintha megfeledkeztek volna, nevezetesen, hogy a
katolikus egyhaz definicidja szerint missziondrius egyhéaz. Kiildetése — mondta az érsek —
nemcsak sajat tagjainak vagy mas keresztényeknek szo6l, hanem minden embernek.

Amikor aznap éjjel egy kapolna félhomalyaban ujra eltiinddtem az érsek szavain, arra a
mérhetetlen jora gondoltam, ami a Keresztény Egységtitkarsagnak kdszonhetd, és felvetddott
bennem, nem lehetne-e alapitani egy hasonlo titkarsagot a nem keresztény vallasok szamara is.
A zsidosagnak, az iszlamnak, a brahmanizmusnak, a védaizmusnak, a hinduizmusnak, a
jainizmusnak, a buddhizmusnak, a konfucianizmusnak, a taoizmusnak és a sintoizmusnak tobb
mint egy milliard hivéje van. Egy ilyen titkarsadg éppoly sikeresen teremthetne kapcsolatot a
nagy vilagvallasokkal és apolhatna azt, mint ahogy a mar meglévo Keresztény Egységtitkarsag
tette €s teszi a nem katolikus keresztény egyhdzak vonatkozasaban. Minél tobbet toprengtem
ezen, annél sziikségszeriibbnek tint egy ilyen titkarsag létrehozasa. Es miért ne lehetnének
jelen a zsinaton a nem keresztény valldsok megtigyeldi is?

Mar masnap koran reggel felhivtam Zoa érseket, mert arra gondoltam, hogy miutan
egyhdzmegy¢jében sok muzulman €I, az 6 reagildsa meghatarozd. Mivel kedvezden vélekedett
a tervrdl, a kovetkezd kérdés az volt, lehet-e olyan piispokot talalni, aki hajlandd
sajtokonferencian ismertetni az elképzelést.

Anthony Thijssen, az indonéziai Larantuka plispdke néhany napig véletlentil éppen
Romaban tartdzkodott, €s ugyanabban a hazban lakott, ahol én. Beszélgettiink az Gjabb
titkarsag gondolatardl, s elmondta, hogy az el6z6 hetekben észak-eurdpai eldadésain 6 is sikra
szallt a nem keresztény vallasok megfigyeldinek — ha nem is a mostani, de — a kovetkezd
egyetemes zsinatra torténd meghivasa mellett.

Thomas Tien biboros, aki bennsziilott kinai, szintén Rémaban volt ekkor és nagyon
kedvezden reagalt a javaslatra. Ugy vélte, hogy mivel a legfontosabb nem keresztény valldsok
mindenekeldtt Azsiaban vannak jelen, a gondolatot nem egy indiai piispoknek kellene
ismertetni, mint ahogy terveztiik, hanem egy eurdpainak. ,,Nalunk Keleten” — mondta — ,,van
egy sz6las, miszerint az ember ne hivassa meg magat”. Véleménye szerint a Vatikan hajlando
lenne elfogadni a javaslatot, ha az egy eurdpaitodl szarmazna, €s vallalkozott ra, hogy mihelyt
valamelyik zsinati atya nyilvanosan sikra szall a titkarsag mellett, timogato nyilatkozatot ad a
sajtonak.

Igy hat ismét Thijssen piispokot kellett megkeresni, aki jabb beszélgetés utan beleegyezett,
hogy 4prilis 6-an sajtokonferenciat rendezziink a targyrol. A sajtokonferenciara eljott az dsszes
rémai irodaval rendelkezd nemzetko6zi hirligynokség valamint India, Szudan és Szaud-Arabia
kovetségének képviseldje.

Thijssen plispok elmagyaréazta, hogy Hollandidban sziiletett, de 1949 6ta indonéz
allampolgar, majd igy folytatta: ,,Indonézia vallasi tolerancidja az egész vilagon ismert. Nekem
személy szerint is sok muzulman és hindu baratom van, akiket nagyon tisztelek.” A plispok
elmondta, hogy ,,szivesen latna egy 6nallo, a fobb nem keresztény vallasokkal foglalkoz6 romai
titkarsag l1étrejottét”. Egy ilyen titkarsag szamos eldnnyel jarna: ,,Mi katolikusok példaul sokat
tanulhatnank e nem keresztény vallasok liturgiajabol, kultarajabol és filoz6fidjabol.” Nem
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egyfajta szinkretizmust javasol — mondta. ,,Nem, egyaltalan nem! Egyszertien csak mindnyéjan
jobban megértsiik egymast.”

A plispdk ugy vélte, hogy a vilag iidvozolné egy ilyen titkarsag létrehozasat. Szerinte ez
megfelel a f6 nem keresztény vallasok torekvéseinek és 6sszhangban van XX1I1. Janos papa
szellemével is, aki azt mondta, szeretné, ha ,,a nemzetek igaz és Oszinte baratjanak”™ tekintenék.

A piispokot megkérték, hogy kommentalja egy buddhista pap — egy tokidi tijsagban 1963.
januar 18-an megjelent — kijelentését, mely szerint az egyetemes zsinat nagyon sokat tehetne a
vallasok €s a nemzetk6zi 6sszhang érdekében azzal, ha a buddhistak koziil és mas nagy nem
keresztény vallasokbol megfigyeldket fogadna. Ezaltal a zsinat méginkabb a vilagbéke és a
vallasok kozotti szivélyes viszony eszkdzévé valna. A piispok azt felelte, hogy iidvozli ugyan a
buddhista pap véleményét, de személy szerint korainak tartja a javaslat megvalositasat a
mostani zsinaton, mely az egyhaz belso reformjaval €s a keresztény egységgel van elfoglalva.
,,Kevés dolog tarthatna szamot™ a nem keresztény megfigyeldk ,,kdzvetlen érdeklodésére” —
mondta. Mélyen meg van azonban gy6zddve, ,.hogy egy 6nalld, a f6 nem keresztény
vallasokkal foglalkoz¢ titkarsag felallitasa felbecsiilhetetlen és egyetemes értéki lenne és
kozvetve gazdagitand valamennyilink valldsos életét.

A Middle East News Agency tuddsitoja megkérdezte, beszElt-e mar az ligyben a papaval. A
plispok elmondta, hogy még nem, el6bb meg akar gy6zddni a sajtd visszhangjarol, mely
minden kérdésben képes kozvetiteni a vilag véleményét. Elmondta azt is, hogy tidvozolné, ha
az Otlet megismertetésében az egész vildgon segitséget nyujtana a sajto.

Egy masik tudositéd azt kérdezte a pilispoktdl, ismer-e mas olyan zsinati atyakat, akik
kedvezden viszonyulnak az elképzeléshez. A piispok azt valaszolta, hogy a zsinat idején beszélt
a kérdésrdl Indonézia semarangi és djakartai jezsuita érsekeivel valamint van Bekkum rutengi
ptispokkel. ,,Mindharmuknak tetszett az Gtlet” — mondta.

Thijssen puispok kozvetleniil a sajtokonferencia utan a Propaganda Fide Kongregécio
féhadiszallasan megprobalt beszélni az ligyben Gregorio Agagianian biborossal. A biborost
nem sikeriilt elérnie, helyette Pietro Sigismondi érsek fogadta, aki 6rommel értesiilt, hogy a
plispdk egy onallo, nem keresztény vallasokkal foglalkoz6 titkarsagrol beszElt a sajtonak.
Biztositotta a plispokot, hogy tajékoztatni fogja errél Agagianian biborost, €s hogy a biboros
szintén nagyon fog Oriilni a hirnek. Thijssen piispok elmondta Sigismondi érseknek, nem
tamogatta, hogy a nem keresztény vallasok képvisel6it meghivjak a zsinat aulajaba, mert az ott
hasznalt terminoldgia nagyrészt érthetetlen lenne szamukra. Ugy gondolja, sokkal hasznosabb
lenne, ha ez az 6nall6 titkarsag mas mdodon latna el dket tajekoztatassal, persze ha a titkarsag
egyaltalan miikddik majd a zsinat mellett.

Tien biboros, mieldtt aprilis 8-an Romabol Madridba utazott, egy sajtonyilatkozatban
szintén kiallt az elképzelés mellett. Megigérte, hogy minden befolyasaval tdmogatja Thijssen
biboros javaslatat, majd igy folytatta: ,,Rendkiviil fontos, hogy a katolikus egyhdz jobban
megeértse a vilag nem keresztény valldsait, a nem keresztény vallasok pedig jobban megértsék a
katolikus egyhdzat.” Erre egy olyan titkarsag felallitasa lenne a legalkalmasabb, ,,melyben a
nem keresztény vallasok és a katolikus egyhéaz legkivalobb tudodsai taladlkozhatnanak és
beszélgethetnének egymassal”. A titkarsag felallitasanak idOpontjara vonatkozdan ezt mondta a
biboros: ,,En nagyon Orlilnék, ha a titkarsag rovidesen megalakulna, és a masodik iilésszak
szeptemberi megnyitasakor mar itt fogadhatnank Romaban a nagy nem keresztény vallasok
képviseldit.” Szerinte meg lehetne engedni, hogy e képviseldk részt vegyenek egyik-masik
iilésen a Szent Péter-bazilikaban, hozzatette azonban, hogy véleménye szerint rendszeres
jelenlétiiknek nem lenne tul sok értelme.

Tien biboros €s Thijssen piispok nyilatkozatat 6sszefliggésbe hoztdk Janos papa ,,Pacem in
terris” kezdetli enciklikajaval. Sok hirmagyarazo olyan eszkozt latott a javasolt titkarsagban,
mely Janos papa szandékanak, ,,a joakarati emberek” egész vilagra kiterjedd kolcsonds jobb
megértésének a megvaldsitasara hivatott.



50 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

Thijssen plispok sajtokonferenciajan részt vett Edmund Farhat libanoni pap is, aki a
Vatikani Radio naponta jelentkez6 arab nyelvii hiradasait szerkesztette ¢s hozzam hasonloan
nagy érdeklodést tanusitott a tervvel kapcsolatban. Mindkettdnknek az volt a véleménye, hogy
egy ilyen tltkarsag vezetésére Konig bécsi biborosnal nem lehetne alkalmasabb embert talalni
az egyhazban. Ot vilagszerte a nem keresztény vallasok szakértéjeként ismerték, nagyon sokat
irt e targykorben és korabban 6sszehasonlité vallastudoményt tanitott az egyetemen.
Elhataroztuk, hogy adand6 alkalommal megismertetjiik vele az elképzelést.

XXIII. Janos papa janius 3-1 haléla miatt az ligy atmenetileg teljesen lekeriilt a napirendrol.
A kovetkezo hetekben az volt a nagy kérdés, folytatodik-e egyaltalan a zsinat.

A vilagnak nem kellett sokaig varnia. V1. Pal papa 1963. jinius 22-én, megvalasztasa
masnapjan intézte elsd radiobeszédét Roma varoséhoz és a vilaghoz, s ebben kijelentette:
,,Papai munkalkodasunk donto részét adja majd a I1. Vatikani Zsinat folytatasa, melyre nagy
varakozassal tekint minden joakarati ember. Ez lesz 6 feladatunk, erre kivanjuk forditani
mindazt az energiat, amit az Urtol kapunk.” A zsinat lesz ,,apostoli hivatalunk vezérfonala”.
Megigérte, hogy megtesz minden téle telhetdt, hogy ,.elkésziiljon a keresztény egység
eldsegitését célzo mi, melyet XXIII. Janos papa oly szerencsés modon és oly reményteljesen
kezdett el.”

Val6szintinek tlint, hogy a jinius 30-ra kitlizott beiktatéasi tinnepségig a biborosok mar nem
utaznak el Romabol. Junius 25-én elkiildtik Alfrink, Cushing, Frings, Gilroy, Gracias, Konig,
Liénart, Meyer, Ritter, Rugambwa, Spellman, Suenens és Wyszinski biborosoknak a Tien
biboros és Thijssen plispok altal a titkarsaggal kapcsolatban adott nyilatkozatok masolatat.
Junius 27-én Frings biborostdl lehetdséget kaptam, hogy kérdéseket tegyek fel neki a
titkarsaggal kapcsolatos véleményérol. Egyetértden gy fogalmazott, hogy a Keresztény
Egységtitkarsaghoz hasonldéan minden bizonnyal ez is sokféle 4ldas forrasa lehetne a vilag
szamara, majd azt mondta, hogy Konig biborosnal alkalmasabb férfiat nem tudna elképzelni a
vezetésére. Vallalkozott arra is, hogy felveti a kérdést Konig biborosnak.

Farhat atyaval jinius 30-an, a beiktatas napjan kaptunk lehetdséget Konig biborostol
beszélgetésre. E16z6leg mar beszélt a kérdésrdl Frings biborossal és tigy vélte, kétségkiviil
most van itt az ideje egy ilyen szerv 1étrehozasanak, mivel a nem keresztény vallasok a zsinat
befejeztével sziikségszeriien kisebb érdeklddést tanusitananak a katolikus egyhaz irant. Azt
mondta, hogy délutan a beiktatasi tinnepségen besz¢l errdl Bea biborossal is.

Bea biboros szintén szimpatikusnak talélta a gondolatot, akarcsak a bombay-i Gracias
biboros. Néhany nappal késébb Liénart biboros azt irta, hogy ,,igen nagy érdeklddéssel” olvasta
a titkarsag javaslataval foglalkoz6 nyilatkozatokat. Véleménye szerint ,,a titkarsag
létrehozasanak gondolata valdszintileg teljesen elfogadhaté a nem keresztény vallasuak
szamara, de errdl a papanak kell dontenie.”

Mivel ekkorra mar Kina és India biborosa valamint Bea, Frings, Liénart, Konig és
valoszintileg Agagianian biboros is kedvezden fogadta az elképzelést, kovetkezd 1épésként V1.
Pdl papa figyelmét kellett rairdnyitanunk az tigyre. Es mivel egy biborosnak kellett eléadnia,
logikusnak tiint, hogy Tien biborosra essen a valasztas, aki els6ként timogatta a gondolatot
hivatalosan. Julius 3-an ezért eléje alltam és megkérdeztem, hajlando6 lenne-e irasban javaslatot
tenni V1. Pal papanak az 1j titkarsagra illetve Konig biborosra mint elndkre.

A biboros beleegyezett €s megkért, hogy irjam meg €s olvassam fel neki a levél vazlatat. A
felénél tartottam, amikor kezét a karomra téve félbeszakitott. Visszaiilt a székére, karjait
keresztbe tette a mellén és bosszis mosollyal igy szolt: ,,Azt hiszem, kinai modon kellene
csindlni”. Elmagyarazta, hogy nincs konnyt helyzetben, amikor ilyen levelet akar kiildeni az 1j
papanak, akit alig ismer, hiszen a levélben a szervezet vezetdjére vonatkozd konkrét javaslat is
szerepel. ,,Ellenben ha On irna nekem egy levelet, abban részletesen kifejthetné, milyen
funkciokat lathatna el egy ilyen titkarsag, felsorolhatna azokat a biborosokat €s piispokoket,
akiket megfelelonek tart, és Konig biborost is megnevezhetné benne, mint aki a legalkalmasabb
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a titkarsag vezetésére. Belevehetné azt is, hogy Konig biboros, tobb mint valoszinii, nem
haritana el egy ilyen feladatot.”

Tien biboros masnap Tajvanba késziilt, s ugy tervezte, hogy megérkezése utan levelet kiild
Pal papanak — mellékelve benne az enyémet is —, s megirja benne, hogy szivbdl helyesli az
elképzelést. Volt szamomra még egy aprd tanacsa: mindketten irjuk olaszul a leveliinket, hogy
a Romai Kuria tagjainak ne okozzon nehézséget az elolvasasa.

Julius 21-én Tien biboros Tajpejbdl megirta, hogy a tervek szerint feladta a két levelet a
Szentatyanak. Tobbek kozott ezt irta: ,,Véleményem szerint a Szentatya nem fog azonnal 1épni.
El6szor végiggondolja a dolgot, aztan megbesz¢éli a biborosokkal.”

Ezzel szemben szeptember 12-¢én, alig nyolc héttel Tien biboros levelének kézhez vétele
utan V1. Pdl papa bejelentette, hogy ,,megfeleld idoben a nem keresztény vallasuakkal
foglalkozo titkarsag Iétesiil”. Az 1j titkarsag elndokének nevét nem kozolte.
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A fuldai konferencia és kovetkezményei

Amikor Pal papa bejelentette, hogy 1963. szeptember 29-én elkezdddik a mésodik
iilésszak, a zsinati atyak az egész vildgon Ujra hozzalattak a kiilonb6zo szovegtervezetek
tanulmanyozasahoz. Néhany orszagban a piispoki konferencidk tagjai kzosen tekintették at a
tervezeteket. Az Egyesiilt Allamokban augusztus elején mintegy 125 piispok talalkozott
Chicagoban a zsinattal kapcsolatos kérdések nem hivatalos attekintésére. Az argentin plispokok
augusztus 6. és 10. kozott tandcskoztak, itt dontdttek arrol, hogyan foglaljanak allast a zsinat
egyes kérdéseiben. Az olasz piispoki konferencia augusztus 27-én és 28-an iilt 6ssze Romaban.
A dél-afrikai plispokok szintén augusztusban talalkoztak Pretoridban, a spanyol piispdki
konferencia pedig szeptember kdzepén iilésezett Madridban.

A legnagyobb figyelem azonban a németorszagi Fuldaban augusztus 26. és 29. kozott
tartott tanacskozast kovette.

A zsinat Koordinacios Bizottsaga julius 3-an iilt 5ssze Romaban két napra. Attekintette és
jovahagyta a missziokrol és a hazassagrol szolo szovegtervezetet, a masodik nap pedig Suenens
biboros szamolt be az egyhazrol szol6 tervezet masodik részérdl illetve az egyhaz és a mai
vilag viszonyardl sz0l6 tervezetrdl. Megvitattak és elvi szempontbdl elfogadtdk Mons. Vallainc
javaslatat is, mely azt célozta, hogy a masodik iilésszakon jobb legyen a viszony a sajtoval.

Dopfner biboros kozvetleniil az iilés utan folvette a kapcsolatot Frings biborossal és Konig
biborossal, és egyeztették a fuldai konferencia idépontjat. Megallapodtak, hogy augusztus 26-
an kezdenek.

Julius 9-én Ddépfner biboros egy részletes levéllel egyiitt valamennyi német €s osztrak
zsinati atyanak elkiildte a fuldai konferencidra sz616 meghivot. Kozolte veliik, hogy akarcsak
februarban, most is lesznek meghivottak Svajcbdl és Skandinaviabol valamint ,,szomszédos
nyugati orszagokbol”.

A levélben egy tizenkét pontos program szerepelt, mely sorra vette a XXII1. Janos papa
altal aprilis 22-én jovahagyott, majd a zsinati atyaknak szétkiildott tizenkét tervezetet, és
mindegyiknél megjeldlte azoknak a német és osztrak piispokoknek a nevét és cimét, akik az
adott tervezetért felelds bizottsaghoz tartoztak. A levél felkérte a cimzetteket, hogy az egyes
tervezetekre vonatkoz6 megjegyzéseiket az illetékes piispokoknek kiildjék el, akik elemzést
irnak tervezetiikrdl és azt a konferencia kezdete eldtt két héttel elkiildik valamennyi
résztvevonek. A konferencian az elemzések szerz6i fogjak vezetni a vitat az adott témaban. A
vita alapjan 1), bovebb elemzés késziil mindegyik tervezetrdl, mely ravilagit majd azok
pozitivumaira €s negativumaira is. Ezt a végleges szoveget juttatjak majd el a Fulddban
Osszegylilt német ajku zsinati atyak kozos allasfoglalasaként a zsinat fotitkarsaganak.

A konferencia valamennyi résztvevdje — a vendégeket is beleértve — ugyancsak meg fogja
kapni a végleges szoveg egy nyomtatott példanyat.

Dopfner biboros azt is megirta, hogy igyekszik pontos értesiiléseket szerezni Romabdl a
tervezetek targyaldsanak sorrendjérdl. Ennek fiiggvényében esetleg jelentdsen lerdvidithetd a
tizenkét pontos program. ,,Mihelyt valami biztosat tudok Rémébél, tudatom Onokkel.”

A konferencia augusztus 26-1 megnyitasakor 10 orszag képviseletében 4 biboros és 70
érsek illetve plispok volt jelen. Németorszag, Ausztria, Svéjc €s a skandindv orszagok majdnem
valamennyi érsekiikkel és piispokiikkel képviseltették magukat. Franciaorszag, Belgium és
Hollandia képviseldket kiildtek Fuldaba; Hollandiat maga Alfrink biboros képviselte. A
tanacskozason Frings biboros elndkolt.

Az eurOpai szovetség Fuldaban végzett munkdjanak nagy hatasa volt a zsinat tovabbi
tevékenységére, és csak sajnalni lehet, hogy a nemzeti és regiondlis plispoki konferenciak nem
ugyanilyen intenzitassal €s eltokéltséggel dolgoztak mind. Ha ezt megtették volna, nem kellett
volna minden kiilondsebb ellenvetés nélkiil elfogadniuk az eurdpai szdvetség pozicidit. Akkor a
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zsinat kevésbé lett volna egyoldalt, eredményei pedig valdoban vilagméretii teoldgiai munka
gylimolcsei lettek volna.

Mivel az eurdpai szovetség rendszerint atvette a német ajku plispokok allasfoglalasat, a
zsinat pedig altaldban atvette az eurdpai szovetség allasfoglalasat, fennallt annak lehetdsége,
hogy a zsinatot egyetlen teologus nézetei iranyitsak, ha a német ajka piispokok atveszik azokat.
Marpedig volt egy ilyen teologus: Karl Rahner jezsuita atya.

Rahner atya elvileg csak Konig biborosnak volt tandcsadoja. Ténylegesen azonban sok més
német €s osztrak piispok is konzultalt vele, €s nyugodtan mondhatjuk, hogy 6 volt a fuldai
konferencia legbefolyasosabb koponyéja. Frings biboros egy maganbeszélgetés alkalmaval ,,a
szazad legnagyobb teologusanak™ nevezte Rahner atyat.

A Teologiai Bizottsag harom szovegtervezetéért — nevezetesen a kinyilatkoztatasrol, a
Boldogsagos Sziiz Mariarol és az egyhazrol szolo tervezetekért — Fuldaban Schrdffer eichstitti
plispok felelt, aki a szavazason a legtobb voksot kapta a Teologiai Bizottsag jeloltjei koziil.
Augusztus kozepén a Fuldaba meghivott 0sszes zsinati atyanak elkiildte a tervezetekrdl kiilon-
kiilon készitett elemzéseit. Megirta, hogy az elemzéseket Rahner atya fogalmazta, majd harom
masik német teologus — Joseph Ratzinger, Frings biboros tandcsadodja, valamint a jezsuita
Aloys Grillmeier és Otto Semmelroth — ellendrizte és kommentalta. A rendelkezésre all6 rovid
1d6 alatt — irta a plispok — nem lehetett tobb teologust bevonni a szoveg ellendrzésébe, bar a
harom teologus teljesen egyetértett Rahner atya elemzéseivel és csak par kiegészitéssel
kivantak ellatni a szoveget. Az, hogy a német €s az osztrak piispokok és az egész fuldai
konferencia milyen nagy mértékben tdmaszkodtak Rahner atyara, akkor itélheté meg igazan, ha
Osszehasonlitjuk eredeti javaslatait a zsinat fotitkarsaga elé terjesztettekkel.

Nem sokkal a konferencia el6tt illetve kdzvetleniil utdna szamos tovabbi szovegbiralatot és
néhany pottervezetet is szétosztottak. Johannes Hoeck apat, a bajor bencések féapatja, a Keleti
Egyhazakkal Foglalkoz6 Bizottsag tagja, levelet irt a fuldai konferencia résztvevOinek, €s arra
kérte Oket, valaszoljanak igennel vagy nemmel négy kérdésre. Meg akarta tudni ugyanis,
hogyan foglaljon allast a német ajku és skandinav zsinati atyak nevében bizottsaganak a
masodik tlilésszak megnyitasa el6tt egy héttel kezd6dd iilésén.

A német ajku zsinati atyak 0sszesen mintegy 480 oldalnyi stencilezett anyagot
(kommentarokat, biralatokat, pottervezeteket) vittek magukkal, amikor elindultak a masodik
iillésszakra. Ezekben rogzitették a februari miincheni és az augusztusi fuldai konferencian
végzett munkajuk eredményét.

Ennyi kiilonb6z6 nemzetiségll zsinati atya taldlkozdja természetesen a sajtot is érdekli, és
egy sor tudositas a Romai Kiria és annak néhany tagja elleni ,,0sszeeskiivést” és ,,tdmadast”
emlegetett. Egyes zsinati atyakat ,,progresszivnak”, méasokat ,tradicionalistanak™, ismét
masokat pedig ,,antiprogresszivnak” titulaltak. Azt allitottak, hogy a fuldai konferencia azért
jott 1étre, hogy elharitsa azokat a veszélyeket, amelyeket az ) papa esetleges ,,hajlamai”
jelenthetnek a zsinaton megkezdddott folyamatra, eltéritvén azt a Jdnos papa altal kijelolt Gtrol.

Ezek az allitasok gyors és autoritativ reakciot valtottak ki. Frings biboros sajtokonferenciat
tartott, ahol elmondta, hogy a konferenciat a zsinati szovegtervezetek megvitatasa érdekében
tartottak. Ramutatott, hogy az 0sszes megjegyzést irdsos formaban eljuttattak az illetékes romai
hatosagoknak. ,,Ostoba igazsagtalansagot” kovet el, aki a fuldai talalkozot ,,0sszeeskiivésnek”
nevezi. A német plispoki konferencia nyilatkozatot adott ki, melyben a testiilet ,,mélységes
megdobbenését” fejezte ki a fuldai konferenciaval kapcsolatos ,,teljesen abszurd”
kovetkeztetések miatt.

Augusztus 26-an és 27-¢én a fuldai konferencia befejezte harom {6 (az egyhazrol, az isteni
kinyilatkoztatasrol és a Boldogsagos Sziiz Maridrdl sz010) zsinati szovegtervezet attekintését.
Gyorsan formaba 0ntotték a sok-sok javaslatot, melyek 54 gépelt oldalt tettek ki. Ezt Dépfner
biboros augusztus 31-én magéval vitte Romaba, a Koordinacios Bizottsdg negyedik
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Osszejovetelére. A javaslatok a német ajku zsinati atyak és a skandinav piispdki konferencia
nevében jutottak el a Fotitkarsagra.

Ddpfner biboros felhasznalta az alkalmat, és szeptember 2-an latogatast tett V1. Pal papanal
Castel Gandolféban. Tobbek kozott beszeltek a fuldai konferenciardl is. ,,Nagy
megkonnyebbiiléssel lattam” — mondta késébb Dépfier biboros -, ,,hogy Oszentsége nem veszi
komolyan az olasz sajtoban Fuldarol megjelent tudodsitasokat.” A kihallgatast ,,nagyon
szivélyesnek” mindsitette. Az Olaszorszagban nagy figyelmet keltd tudodsitasok
ellensulyozasara Ddpfner biboros megallapodott Felici érsekkel az igy tisztdzasarol, amit a
zsinati sajtoiroda jelentetett meg a L'Osservatore Romano 1963. szeptember 4-1 szamaban.

Ez a ,,nyilatkozat” k6zolte, hogy a szomszédos piispoki konferencidk képviseldinek fuldai
részvétele nem volt Gjdonsag, minddszsze az elsd iilésszak alatt Romaban kialakult gyakorlat
folytatddott. Az dsszejovetelnek az volt a célja, hogy ,,gondosabb és komolyabb felkésziilést
biztositson az elkovetkezd iilésszakokra”. A cikk azt is tudatta, hogy a német ajku piispokok
mind miincheni, mind fuldai konferencidjuk utén ,,k6z61ték masokkal tandcskozasuk
eredményeit”.

Ddépfner biboros 1963. szeptember 7-én levélben tdjékoztatta Németorszag, Ausztria, Svajc
¢s Skandinavia piispokeit papai kihallgatasarol és a L'Osservatore Romanoban Felici érsek
kozremitkodésével megjelent cikkrdl. Elve a lehetdséggel, egyben arrdl is tdjékoztatta a zsinati
atyakat, hogy ,,a zsinat kovetkez6 lilésszakan targyalando tervezetek sorrendje pillanatnyilag a
kovetkezo: 1. az egyhdz, 2. a Boldogsagos Sziliz Maria, 3. a piispokok, 4. a laikusok, 5. az
okumenizmus.”

Id6kozben 1ényeges valtozasokat készitettek eld a zsinat fontos szerveivel és ligyrendjével
kapcsolatban, s ezeket szeptember 13-an jelentette be VI Padl papa. ,,Egyes tisztelendd zsinati
atyak tanacsara” —mondta — modositja a Janos péapa altal tizenhdrom honappal korabban
jovahagyott iigyrendet. Eszerint az elndkségnek tobb tagja lesz, de csokken a hatalmuk. Az
elndkségben helyet foglald biborosok szdma tizrdl tizenkettore nd, szerepiik viszont a zsinat
feliigyeletére, az eldirdsok betartatasara €s ,,a kétséget hagyo iigyek és mas nehézségek
megoldasara” korlatozodik. Ezentil semmilyen modon nem avatkozhatnak be a zsinat
vitajanak irdnyitasaba.

Az 1j szabalyozas szerint a hatrol kilenc tagtra boviilt Koordinacios Bizottsagbol valasztott
négy moderator biboros felel ,,a zsinat tevékenységének iranyitasaért €s annak
meghatarozasaért, hogy az egyes témakat milyen sorrendben vitassak meg az iiléseken. A péapa
Dopfner, Suenens, Lercaro és Agagianian biborosokat jelolte ki moderatornak. Dopfner
biboros kivalo szervezdkészségét sokan ismerték; a zsinat el6készitésének iddszakaban a
szervezést €s a technikai jellegii ligyeket lebonyolitéd elokészitd bizottsdgban egyiitt dolgozott
az akkori Montini biborossal, az elsd iilésszak alatt pedig 6 és Suenens biboros Montini
biborossal egyiitt tagja volt a zsinat rendkiviili tigyekkel foglalkozé hét f6s titkarsaganak.
Lercaro biborost liberalisként ismerték, aki az eurdpai szovetség aktiv tdimogatdja és a papa
személyes jobaratja. Agagianian biborost a liberdlisok a Kuria legelfogadhatobb biborosanak
tekintették. Ugy tiint tehat, hogy a négy férfiti kijelolésekor a papa — elédjéhez hasonldan — a
zsinat liberalis szarnyat tamogatta.

E pépai kinevezések révén tovabb novekedett az eurdpai szovetség hatalma és befolyasa,
amennyiben mar nemcsak a zsinat elndkségének 30%-at és a Koordinacios Bizottsag felét adta,
de immar a moderétor biborosok haromnegyedét is. Es miutan Agagianian biboros nem volt
erds egyéniség, a harom liberalis moderator biboros gyakran teljesen magahoz ragadhatta az
iranyitast.

A strukturalis atszervezésen tul sok valtozas tortént az tigyrendben is. Az egyik példaul
lehetdvé tette, hogy valamely bizottsag iiléseire — annak harom tagja kezdeményezésére —
meghivhassanak egy vagy tobb nem a bizottsdghoz tartozé szakértdt is. Janos papa szabalyzata
eldirta, hogy minden szakértdt az illetékes bizottsag elndkének kell kineveznie.
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Az 1. Vatikani Zsinaton a német, az osztrak és a magyar zsinati atyak azt kérték IX. Pius
papatdl, engedélyezze, hogy a kisebbségben levok a zsinati bizottsagok el6tt megvédhessék
véleményiiket, de a papa elutasitotta kérésiiket. V1. Pal papa most jovahagyott tigyrendje
szerint ,,a zsinati atyak a targyalt tervezettel kapcsolatos nézeteik kifejtése végett
meghallgatasért folyamodhatnak barmely bizottsaghoz, akar sajat neviikben, akar egy csoport
vagy egy régid nevében.” A bizottsagnak kiilon tilést kell kitliznie az ilyen kiildottek
meghallgatasara.

A Janos pdpa altal jovahagyott szabalyzat a bizottsagok elndkeire bizta annak
meghatarozasat, hogy ki olvassa fel a bizottsag beszamoldjat a plenaris {ilésen. Az 01j szabélyzat
eldirta, hogy errdl a bizottsag egészének kell dontenie, nem pedig egyediil az elndknek. Ami
magat a jelentést illeti, egy uj eldiras megszabta, hogy a bizottsag tobbségi véleményét kell
képviselnie, de a kisebbség véleményének ismertetésére kinevezheto egy ,,relator” is.

Egy tovabbi valtoztatds mar 6t bizottsagi tagnak is lehetdvé tette ,,egy-egy modositasra
javasolt szakasz atfogalmazasat” és kikototte, hogy ,.a bizottsagnak az eredeti vagy mar
modositott megfogalmazassal egyiitt az 01j valtozatot is meg kell vizsgalnia”. Hogy miért épp
Otben allapitottdk meg ezt a szamot? Talan csak véletlen volt, de az eurdpai szovetségnek
legkevesebb 6t tagja volt az egyes bizottsagokban.

A (kinyilatkoztatas forrdsairdl sz6lo tervezet szavazasanal kialakult szituaciohoz hasonld)
patthelyzetek elkeriilése végett az Uj intézkedés eldirta, hogy egy-egy tervezet elvetésének vagy
elhalasztasanak szavazasra bocsatasdhoz csak egyszerii tobbség (50%+1 szavazat) sziikséges.
Tovabbra is kétharmados tobbség kell viszont a szovegtervezetek vagy egyes részeik, valamint
a modositasok elfogadasahoz.

A moderator felhatalmazast kapott, hogy — igény esetén — az az napi hozzaszolok listajanak
lezéarasa utan is megadhassa a szot masoknak is, féleg olyan ,,relatoroknak”, akik azért kérnek
engedélyt, hogy ,,még jobban megvilagitsak a kérdést a zsinat szdmara, vagy mert a mar
elhangzottakkal kapcsolatban van kifogasuk™. Eddig az elnokok avatkozhattak kdzbe és
szavaztathattak meg a résztvevoket arrdl, hogy megszakitsdk-e az €éppen foly6 vitat. Ez a jog
mostantol a moderatorokat illette meg. Ilyen szavazasok utan a biborosoknak €s a tobbi zsinati
atyanak is jogaban all szot kérni, ,,ha nem sajat, hanem legalabb 6t zsinati atya nevében
folyamodnak engedélyért”. A kisebbségben levok még a vita lezarasa utan is lehetdséget
kaptak tovabbi harom hozzasz616 kijeldlésére, akik akar szakértok is lehettek és még a tiz
perces idOhatart is atléphették.

Miinchenben ¢és Fuldédban kidolgozott hatarozott politika, melyet hétr6l-hétre modositani
lehetett az Anima kollégiumban tartott talalkozokon; 480 oldalnyi kommentar és pottervezet; az
a tény, hogy minden bizottsagban volt német ajku zsinati atya (a papa Fulda piispokét nevezte
ki a Misszios Bizottsagba, amikor annak egyik megvalasztott tagja meghalt a két tilésszak
kozott); Frings biboros a zsinat elndkségében, Ddpfner biboros pedig a Koordindcios
Bizottsagban és a négytag moderatori testiiletben: mindez egyiitt azt jelentette, hogy e plispdki
konferencia az dsszes tobbinél jobban felkésziilt a masodik iilésszak iranyitasara.

Most mar egyértelmii volt a vitdk kimenetele. Erés német befolyas fog érvényesiilni, mely
megnyilvanul majd a zsinat majdnem minden dontésében és jelentds megnyilatkozasaban. A
német és osztrak zsinati atyak és szakérték Miinchenben és Fuldaban alaposan eldkészitett
anyagokat terjeszthetnek majd be. A miincheni és a fuldai konferencia, V1. Pdl pdpa drasztikus
tigyrendi valtoztatasai és Ddpfner, Suenens valamint Lercaro biborosok zsinati moderatorra
tortént kinevezése garantaltak az eurdpai szovetség dominancijat.
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A masodik Uulésszak megnyitasa

1963. szeptember 29-én mondott megnyitd beszédében VI. Pal papa a II. Vatikani Zsinat 6
céljait emlitve négy dolgot sorolt fol: az egyhaz ontudatosulasat és sajat természetének jobb
megeértését; az egyhdzon beliili megujulést; a keresztény egység eldsegitését és a modern
emberrel folytatott parbeszéd eldsegitését.

A papa ezutan a jelenlévo megfigyelokhoz fordult: ,,Most pedig a katolikus egyhaztol
elszakadt keresztény felekezetek képviseldihez szolunk, akiket megfigyeloként szintén
meghivtunk erre az iinnepélyes taldlkozasra. Szivbol koszontjlik 6ket. Kdszonjiik, hogy itt
vannak veliink. Atyai és testvéri jokivansagainkat kiildjiik az altaluk képviselt nagyra becsiilt
keresztény kozosségeknek.

Hangunk elcsuklik s sziviink is gyorsabban ver, amikor jelenlétiik kimondhatatlan vigasszal
¢s jogos reménységgel tolt el minket, &m ez tartos elszakadtsaguk miatt mély szomorusaggal is
vegyiil.”

Pal papa ezutan a vallasiildozés €s a politikai, faji és vallasi megkiilonboztetés ellen szolt.
Nem hasznalt keserti szavakat, inkabb ,,nyiltan és emberségesen intette mindazokat, akik e
rosszért feleldsek, hogy nemes Iélekkel hagyjanak fel a katolikus vallassal szembeni jogtalan
ellenségeskedéssel”. Elmondta, hogy a katolikusokat ,,nem szabadna ellenségnek vagy
engedetlen polgaroknak tekinteni, Ok a polgari tarsadalom torvénytiszteld és szivosan dolgozd
tagjai”. Szomoruan jegyezte meg egyuttal, hogy ,,az emberek egy része ateistava valt, ami
szétzilalta a lelki, erkolesi és szocialis rendet”.

A vilag nagy, nemkeresztény vallasaihoz is sz6lt néhany szot: Az egyhdz ,,a zsinat révén
mintegy nagyitdlencse ala veszi sajat ligyeit, de latoszogébe beleesnek azok a vallasok is,
melyek Orzik az egy, fenséges, transzcendens Isten, a Teremtd és Megtart6 ismeretét, tiszta
Jjémborsaggal tisztelik 6t és életiik erkdlesi, valamint szocidlis alapjait hitlikre és
vallasgyakorlatukra helyezik.

Igaz, hogy a katolikus egyhaz megitélése szerint e vallasok hidnyosak, nem nyujtanak
eleget és tévedéseket hordoznak, aminek persze nem lehet ortilni. Mégsem feledkezik meg
roluk, és érzékeltetni kivanja veliik, hogy becsiili az altaluk hordozott igazsagot, josagot és
emberséget.”

A masodik iilésszak figyelme — mondta a papa — elsésorban ,,az egyhaz belsd természetére
fog iranyulni és az emberi nyelv lehetdségeihez képest igyeksziink olyan definiciot talalni,
amely a legjobban képes kifejezni az egyhaz 1ényegének legalapvetdbb vonasait és
megmagyarazni sokrétli idvtorténeti kiildetését”. Nem meglepd — mondta —, hogy a katolikus
egyhdz még kétezer év utan is pontosabb definiciot keres igazi, legmélyebb és legteljesebb
sajatossagainak kifejezésére. Mivel az egyhaz ,,misztérium, olyan realitas amit Isten jelenléte
hat at, mindig 0j és mélyebb ismereteket lehet rola szerezni”.

A zsinat kozponti kérdése — mondta a papa — az egyhazon beliili kollegialitas fogalma.
,»Nagy varakozassal és bizakodassal” tekint ,,a vita el¢, amely az I. Vatikéni Zsinatnak a romai
papara vonatkozd megnyilatkozéasait magatol értetddonek tartva 1€p majd tovabb, €s
tovabbfejleszti a plispokség fogalmara, annak funkcidjara és a Péterrel vald kapcsolatara
vonatkoz6 tanitast”. Ez az attekintés €s a beldle levont kovetkeztetések személy szerint neki
,»olyan elméleti és gyakorlati normékat nyujtanak majd, melyek révén az apostoli hivatal,
jollehet Krisztus minden sziikséges és elégséges hatalommal felruhdzta, még hatarozottabb
tamogatast élvezhet a hivatalt ellatod szeretett és nagyrabecsiilt plispoktestvérekkel folytatott
hatékonyabb ¢és feleldsségteljesebb egylittmitkdodés révén”.

A 37. plenaris iilés — a masodik tilésszak elsé munkamegbeszélése — masnap, szeptember
30-an kezdddott. Elsoként az egyhazrol szold szovegtervezetet terjesztették be.
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Az elsd tilésszak végén, amikor visszakiildték a Teoldgiai Bizottsagnak, a tervezet 11
fejezetbdl allt, jelenleg pedig négybdl. Az j fejezetek a kdvetkezo cimet kaptak: ,,Az egyhaz
misztériuma”, ,,Az egyhazi hierarchia, kiilonos tekintettel a piispdki hivatalra”, ,,Isten népe és a
laikusok™ és ,,Az €letszentségre sz616 meghivas az egyhazban”.

A vita elején a plispoki kollegialitas fogalmaval foglalkoztak. Ez valoban az egész II.
Vatikani Zsinat kozponti kérdése volt, mely mintegy kiteljesitése az 1. Vatikani Zsinat
eredményeinek, ahol kizarolag a papa primatusaval foglalkoztak és azt definialtak
iinnepélyesen. A piispoki kollegialitas definialasakor a zsinati atydknak donteniiik kellett:
elészor is arrdl, hogy megfelel-e Krisztus szandékanak, hogy az egyhazban a papa egyetemes
tanité €s kormanyzo tekintélyével kardltve az egyetemes tanitd €s kormanyzo tekintélyt
érvényre juttatd masik testiilet is létezzen — nevezetesen a plispokdk mint az apostolok utodai,
ahogy az egyhaz mindig is tanitotta; masodszor arrdl, hogy ha erre igen a valasz, akkor minden
plispdk rendelkezik-e ezzel a kollegidlis tekintéllyel vagy csak a megyés-piispokok; harmadszor
a kollegialis tekintély hatékonyséagat biztosito feltételekrdl, negyedszer pedig a pilispokok
kollegialis tekintélye és a romai papa sajat személyes tekintélye kozotti kapcsolatrol.

Ilyen komplex és sokoldalt problémadra sokféleképpen szoktak reagalni, ez most sem
tortént masképp.

Siri genovai biboros példaul azt a véleményt képviselte, hogy a piispokok ,,bizonyos
feltételek mellett” kollégiumot alkotnak a papaval; ezt mind a Szentiras, mind a hagyomany
kinyilatkoztatja. Mindamellett a kollégium ,,szigortan jogi” fogalom, s ezért sokkal
komplexebb, mint egy egyszerii egyesiilet. Magaban foglalja ugyanis ,,mind a 1étb6l, mind a
cselekvésbdl szdrmazo jogi szolidaritast”. A biboros ugy vélte, hogy az egész szoveg
vilagosabb, jobb felépitésii lehetne és nagyobb 6sszhangra torekedhetne a papai primatusrol
mar az . Vatikani Zsinaton elfogadott definicioval.

Albert Meyer chicagdi biboros egyetértett a tervezetnek azzal a megéllapitasaval, hogy
Krisztus a tizenkét apostolra mint kollégiumra, mint csoportra bizta egyhdzat. Véleménye
szerint a szovegnek azt is rogzitenie kellene, hogy az apostoli hivatal Krisztus szavai szerint
tartés hivatal: ,,En veletek vagyok mindennap, a vilag végéig” (Mt 28,20); az Atya ,,més
vigasztalot ad nektek: az Igazsag Lelkét, aki 6rokké veletek marad” (Jn 14,16). A biboros
jonéhany szentirasi részt idézett annak bizonyitasara, hogy a plispoki kollegialitas az
Ujszovetségben éppoly vilagosan szerepel, mint az egyhaz Péterre alapozasa.

Léger montreali biboros arrol beszélt, hogy a plispoki kollegialitas fogalma nem gyengiti a
Péter primatusarol sz616 tanitast, mert az egység érdekében torténd kollegialis cselekvés
vezet6t kivan. Kérte, hogy rogzitsék a szovegben, hogy a piispokké szentelés automatikus
tagsagot jelent a piispoki kollégiumban; fiiggetleniil attol, hogy egyhazmegyés vagy cimzetes
plispdkrdl van sz6, valamennyi piispok tartozzon a piispoki kollégiumhoz.

De Smedt, Bruges pilispoke elmondta, hogy a pilispdki kollegialitas ,,mindig is 1étezett az
egyhazban”, ma pedig minden korabbinal nagyobb hangsulyt kell kapnia, hogy ,,Péter” —a
papa — hatékonyabban lathassa el feladatat, testvérei megerdsitését. A tudomany fejlodésével —
mondta — megsziintek a gyors kapcsolatteremtés korabbi korlatai, s ezért kivanatos, sot
stirgetden sziikséges, hogy a Szentatya ,,elsddleges fontossagu ligyekben” kapcsolatban alljon a
tobbi plispokkel és a piispoki konferenciakkal.

Staffa, a Romai Kuria érseke ,,a piispoki kollégium teljes és legfelsé hatalmardl” beszélt. A
kérdés az, hogy ez a hatalom egy személyé vagy az egész kollégiumé-e. Utalt r4, hogy az 1.
Vatikani Zsinat mar valaszt adott a kérdésre, definialvan, hogy csak Péter rendelkezik a legfébb
torvényhozo hatalommal az egész egyhaz folott. Ezzel osszefiiggésben emlékeztetett ra, hogy
az . Vatikéani Zsinaton a relator a primatusrél szol6 szoveget magyarazvan azt mondta, hogy a
papanak a piispokok folotti hatalma mindenkor a legfelsd, kozvetlen és teljes hatalom és hogy a
papa a piispokoktol fliggetleniil rendelkezik ezzel a hatalommal. Staffa érsek ezutan utalt arra
is, hogy a relator javaslatot tett a papa hatalméanak korlatozasara, amennyiben a legfelsobb
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hatalmat a papat is magaban foglal6 piispoki kollégiumnak kivanta atadni, a javaslatot azonban
elvetették. Az egyhaz monarchikus szerkezetét igy arisztokratikus szerkezet valtotta volna fel.
III. Ince papa (1198—1216) mar a XIII. szdzadban megirta a konstantinapolyi patriarkénak,
hogy Krisztus az egyhdzban nem a tobbieknek adta a hatalmat Péter nélkiil, hanem Péternek a
tobbiek nélkiil.

Az oktober 9-1 44. plenaris lilésen a brazil Sigaud, Diamantina érseke azt kérte, hogy
forditsanak kiilonos figyelmet a piispoki kollegialitds megfogalmazasara. A magat
tradicionalistanak nevezd érsek elmondta, hogy a tervezet 12., 13. és 16. cikkelyébdl
nyilvanvaloan kidertil, hogy ,,4j doktrina” keriil a tanitasba — nevezetesen, hogy a tizenkét
apostol Péterrel mint fovel a sz6 szoros értelmében vett igazi és tartos kollégiumot alkot,
,raadasul isteni rendelés alapjan”.

Az érsek tartott tOle, hogy e tanitas rendkiviil komoly kovetkezményekkel jar majd. ,,Ha a
plispokok és a papa isteni rendelés alapjan a szo6 szoros értelmében alkot igazi és tartos
kollégiumot, akkor az egyhézat a papanak nemcsak rendkiviili alkalmakkor, hanem az élet
rendes menetében is a plispoki kollégiummal kell kormanyoznia. Més szdval: az egyhaz
korményzasa az isteni rendelés alapjan nem monarchikus vagy személyes, hanem kollegialis™.
De az egyhaz torténetében a plispokok ritkan (pl. egyetemes zsinatokon) gyakoroltak a
kollegialis tekintélyt, ezért az egyetemes egyhaz kormanyzasaban ez nem tekintheté normalis,
hanem csak rendkiviili médnak. A hagyomanyos katolikus tanitas e kérdésben azt — mondta —,
hogy a papai kinevezéssel minden plispok ,,megkapja a plispoki hivatal gyakorléséara a
kotelezettséget és a tekintélyt a szamara kijeldlt foldrajzi hatarok kozott a rabizott hivekre
nézve”. Ramutatott, hogy kiilonbség van a plispokok kollektiv ill. kollegialis cselekvései
kozott. Kollektiv cselekvés pl. egy egyhazmegye vagy orszag piispokeinek talalkozoja,
melynek hatékonysdga nem isteni eredetti, és amelyrdl nem mondhat6 el, hogy kollegialis
modon jott 1étre. Az ilyen talalkozokon sziiletd dontéseknek csak akkor lenne jogi
kovetkezménye, vagyis akkor lennének kotelezéek az egyhdzmegyén beliil, ha a papa sajat
teljes és egyetemes hatalmaval vagy ha az illeté egyhazmegye piispoke sajat torvényhozoi
hatalmaval hagyna jova az ilyen dontéseket”.

El kell keriilni két ,,nagyon veszélyes buktatot” — mondta Sigaud érsek. Mindenekel6tt ,.el
kell keriilniink, hogy 1étrej6jjon egy alland6 egyetemes zsinathoz hasonlo, az egész vilagot
atfogd intézmény, melybe a piispokoket valasztandk vagy méasok delegalnak, és amely atvenné
a piispoki kollégium egészének kotelezettségeit. Igy a papaval egyiitt a szokasos és rendes
modon valdban kollegialisan cselekednének, hatasuk pedig az isteni rendelés altal kiterjedne az
egyetemes egyhazra”. Egy ilyen szervezet — mondta az érsek egyfajta ,,vilagparlament” lenne
az egyhazon beliil. Krisztus azonban egészen biztosan nem rendelt ilyen szervezetet, mert a
papak és a piispokok kétezer éven keresztiil mit sem tudtak errdl. , Epp ellenkezéleg, mindenki
szamara vilagos, hogy az Ur Krisztus Péter személyére ruhazta at az egyhaz legfelsébb
kormanyzasat, hogy azt — el6szor Péter, aztan pedig Péter utdodai — személyesen gyakoroljak.”

El kell keriilni egy masfajta szervezet létrejottét is, nevezetesen ,,egyfajta permanens
nemzeti vagy regionalis zsinatét, ahol egy nemzet vagy régio plispokei jogi vagy a tanitasra
vonatkozo6 dontéseket hoznanak. A papa ugyanis gyakorlatilag kételes volna dontéseiket
jovahagyni, s a nemzet vagy a régio 9sszes piispokének ala kellene vetnie magat.” Vilagos,
hogy ,,az ilyen testiiletek nagyon komolyan akadalyoznak a Szentatyat legfelso rendes
hatalménak gyakorlasaban, illetve az egyes pilispokdket rendes hatalmuk gyakorlasdban”.

Sigaud érsek még alig ért vissza a helyére, amikor tizenetet kapott Carli segni plispoktol,
aki gratulalt beszédéhez. Ez volt a kezdete a két prelatus késobbi szoros baratsaganak. Sigaud
érsek ezt kovetden bemutatta Carli plispokot a francia szarmazast Marcel Lefebvre érseknek, a
Szentlélek atydk rendfénokének. A két érsek az elsd iilésszak elsd hetében talalkozott
egymassal €s kis csoportosulasuk szembeszallt bizonyos, altaluk tl szélsdségesnek tekintett
otletekkel, melyeket szerintiik az erds plispoki konferenciak, kiilondsen az eurdpai
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szovetséghez tartozok rakényszeritenek sok zsinati atyara. Lilliputi szovetséglikbe most
meghivtak Carli piispokot is; a piispok elfogadta felkérésiiket. Dopfuner biboros késobb
bevallotta, hogy a zsinat résztvevoi koziil senkitdl sem félt jobban, mint tdle.

Egy exkluziv interjiban Lefebvre érsek elmondta nekem, hogy megitélése szerint a
hatalmas plispoki konferencidk a papasagot nem veszélyeztetik, ellenben fenyegetést lat
benniik az egyes piispokok tanitoi tekintélye és lelkipasztori feleléssége szempontjabol. Ugy
érzi illetékes, hogy a kérdésben véleményt nyilvanitson, mivel 6 alapitotta Madagaszkar,
Kongo-Brazzaville, Kamerun és Francia-Nyugat-Afrika nemzeti plispoki konferenciait, amikor
1948 és 1959 kozott apostoli delegatusként Francia-Afrikdban miikodott.

Konnyen belathaté — mondta az érsek —, hogy ,,a nemzeti piispoki konferencidkban harom,
négy vagy Ot piispok a tobbieknél nagyobb befolyast szerez és atveszi az irdnyitast”. Szerinte ez
,veszélyezteti az egyes plispokok tanitoi és lelkipasztori tekintélyét, akik hiveik Istentdl rendelt
tanitoi és pasztorai”. Kiilon hivatkozott a francia érseki konferencidra, mely jelenleg egy
szocidlis és lelkipasztori kérdésekkel foglalkoz6 ko6zos nyilatkozatot targyal. ,,Egy-egy plispok
nagyon nehezen térhet el az igy nyilvanosan kifejtett allasponttol és egyszertien hallgatasra van
itélve.” Lefebvre érsek ,,az egyhdzmegy¢s piispokok folotti uj és nem kivanatos hatalomnak”™
nevezte ezt.

De ennél is tovabb ment, amikor ,,az egyhézba betord ujfajta kollektivizmusrol” beszélt. A
zsinaton most az a tendencia érvényesiil — mondta —, hogy a nemzeti piispoki konferenciakat
rendkiviil megerdsitik, az egyes pilispokoket pedig annyira korlatozzak egyhdzmegyéjiik
kormanyzasaban, hogy elveszitsék kezdeményezo szerepiiket”. Az egyes piispokok
ellentmondhatnak a nemzeti piispoki konferencianak, ,,de akkor klérusuk ¢€s laikusaik zavarba
jonnek és nem tudjak, hogy sajat piispokiiket kovessék-e vagy a konferenciat”.

Az érsek azt a véleményt képviselte, hogy ez a zsinat eredményeire maris megszoritd
hatassal van, ,,mert sok nemzetnél vannak olyan kisebbségek, akik nem jutnak szoéhoz, csak
hallgatnak nemzeti plispoki konferencidjuk arnyékaban”. ,,Ezen a katolikus zsinaton” nem arra
lenne sziikség, hogy a zsinati atydk az eddigi gyakorlatnak megfeleld nemzeti vagy nyelvi
szempontok szerint csoportosuljanak, ,,hanem arra..., hogy nemzetkozi iskolak és iranyzatok
szerint”. Ily modon kidertilhetne, miként vélekednek a piispokok, nem pedig csak az, hogy mit
gondolnak a nemzetek. ,,Mert a zsinatot piispokok csinaljak, nem pedig nemzetek.”

Yves Congar, a hires francia domonkos teologus egyetértett ezzel, mondvan, hogy a
plispoki konferencidk probléméja olyan stlyos kérdés, mely életfontossagu teriileteken érinti az
egyhazat. Az ilyen konferencidknak — hangsulyozta — sem a plispokok személyes felelossegét
nem szabadna kioltaniuk a szervezet diktatumainak rajuk erészakolaséaval, sem a katolikus
egységet nem szabadna fenyegetniiik, még tavolrol sem.
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A Boldogsagos Sziiz Mariarél szol6 szovegtervezet

A Boldogsagos Sziiz Mariardl szolo szovegtervezetet a zsinat elokészitd szakaszaban hol
fiiggetlentil, hol egy masik tervezet egyik fejezeteként kezelték.

Az els0 iilésszak befejezése utani elso iilésén, 1963 januarjaban a Koordinacios Bizottsag
ugy dontott, hogy ,,a Boldogsagos Sziliz Mériarol, az egyhaz édesanyjardl szolo tervezetet az
egyhazrol sz616 tervezettdl fiiggetlentil kell targyalni”. E dontés alapjan a tervezetet
ujranyomtattak ¢és a masodik iilésszak el6tt tizenegy masikkal egyiitt szétkiildték a zsinati
atyaknak. A két valtozat csak cimében tért el egymastol. Az eredeti ,,A Boldogsagos Sziiz
Mariarol Isten és az emberek anyjardl”, az Gijabb valtozat pedig ,,A Boldogsagos Sziiz Mariarol,
az egyhaz anyjarol” cimet viselte. A cimoldalon szerepelt egy olyan megjegyz¢és is, hogy ,,a
szoveg csak a zsinati atyak javaslatara valtoztatando”.

Amikor a német és osztrak zsinati atyak megkapték a tervezet masolatat, megkérték a
jezsuita pater Karl Rahnert, hogy készitsen hozza kommentart a kiiszobon allo fuldai
konferenciara.

Pater Rahner, akinek kommentarjat a konferencia minden résztvevdjének kiosztottak, ugy
fogalmazott, hogy a tervezet jelenlegi formajaban mind 6t, mind a széveget teoldgiai
szempontbol szintén atvizsgald Grillmeier, Semmelroth és Ratzinger urakat ,,0ridsi
aggodalommal tolti el”. Ha igy fogadnak el a szoveget — jelentette ki —, ,,belathatatlan kdrokat
okozna mind a keleti egyhazakkal, mind a protestansokkal fennall6 kapcsolatokban”. Nem
lehet eléggé alahtizni, ,,hogy a zsinatnak az 6kumenizmus terén elért 6sszes eredményét
megingatja, ha ragaszkodnak a tervezet jelenlegi forméajahoz”.

Tul bizakodo, aki azt hiszi — folytatta Rahner —, hogy a Boldogsagos Szliz Mariardl szolo
tervezetet ugyanolyan konnyen el lehet vetni, mint a kinyilatkoztatas forrasairol sz616
tervezetet. Ezért ,,a lehetd legszivosabban” arra kell torekedni, hogy a Boldogsagos Sziiz
Mariardl sz616 tervezet az egyhazrol szolo tervezet egyik fejezete vagy zarszava legyen. ,,Ily
modon lehetne a legkdonnyebben tordlni a tervezetbdl olyan allitdsokat, melyek teoldgiailag
nincsenek kellden kidolgozva, 6kumenikus szempontbol pedig belathatatlan karokat
okozhatnanak. Ezzel elejét lehetne venni a keserves vitaknak is.”

A tovabbiakban kijelentette, hogy a tervezet jelenlegi formajaban ,,olyan taktikat alkalmaz,
mely objektive tisztességtelen”, amennyiben ,,azt allitja, hogy nincs sz6 Gjabb dogmak
definidlasarol, mikozben ugy kezel bizonyos tanitdsokat, mintha mar hozzatartoznanak az
egyhaz tanitasdhoz, pedig még nem dogmak és a modern teologia szemszdgébdl nem is
valhatnak azza”.

Kiilondsen timadta a tervezetnek a Boldogsagos Szliz Maria kozvetitd szerepérdl szolo
tanitasat €s azt, hogy a Boldogsagos Sziizet ,,minden kegyelem kozvetitdjének™ nevezi. A
tanitast nem hittételként, hanem inkabb altalanos katolikus tanitasként terjesztették eld. Bar ezt
a tanitast aldtdmasztja a rendes egyhazi tanitohivatal sok megnyilatkozésa, kiilondsen az ijabb
keleti papai enciklikak, ,,e doktrinat annal gondosabban tjra végig kell gondolni”, mert a
tervezet ,,nagy befolyast gyakorol a marioldgiara és a hivok Maria tiszteletére”. Ha a
,,Kozvetitd” szot egyaltalan hasznaljak, akkor a lehetd legegyértelmiibben definialni kell.

Rahner gondos felsorolast készitett mindarrdl, amit véleménye szerint vagy meg kellene
valtoztatni a mostani tervezetben, vagy el kellene hagyni beldle. A tervezet egészét ugy kellene
megfogalmazni — jelentette ki —, ,,hogy ne okozhasson ilyen nehézségeket és veszélyeket”.
Végiil pedig arra buzditotta ,,Ausztria, Németorszag és Svéjc piispdkeit”, hogy ,,mindenképpen
juttassak nyiltan kifejezésre”, hogy a tervezetet jelenlegi formajaban nem fogadhatjak el.

A fuldai konferencia elfogadta Rahner javaslatat — egy fontos kivétellel. Ugy foglalt allast,
hogy a szovegben ne maradjon meg a ,,Kozvetitd” titulus. A konferencia altal a zsinat
fotitkarsaganak beterjesztett javaslatok kozott azonban végiil mégis ez szerepelt: ,,Az osztrak,
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német, svajci és skandinav zsinati atyadk donto része nem ellenzi mindenaron, hogy a
tervezetben megmaradjanak a »Kozvetitd« és »kozvetiteni« szavak. A »minden kegyelem
kozvetitdje« kifejezés kertilése azonban kivanatosnak latszik.” Kijelentik, hogy e kifejezés
olyan problémakat vetne fel, mint hogy pl. a Szliz kdzvetitené azokat a szentségi kegyelmeket,
amelyek magukbdl a szentségek természetébdl kovetkeznek, ,,ezt a kérdést pedig keriilni
kellene”. Mindazonaltal hozzateszik, hogy a Teoldgiai Bizottsag megfontolhatna a
kisebbségnek azokat az érveit, amelyek a ,,Kozvetitd” és ,,kdzvetités” terminusoknak a
tervezetbdl torténd teljes torlésére vonatkoznak.

A javaslat ezutan protestans irasokat idéz. Dibelius, a német evangélikus egyhéz pilispoke
1962-ben ugy nyilatkozott, hogy az egység egyik f6 gatja a katolikus egyhdz Mariarol sz6lo
tanitasa. Mas német protestans tekintélyektdl, mint pl. Hampe és Kiinneth, azt idézik, hogy
Roémaban a zsinati atyaknak nem szabadna elfelejteniiik, hogy egy Mariarol sz616 tervezet
jovahagyasaval Gjabb valaszfalat hozhatnak 1étre. A szerzok ezért olyan kovetkeztetésre jutnak,
hogy a zsinatnak vagy nem kellene megnyilatkoznia errdl a kérdésrél, vagy kifogasolnia
kellene a tulkapasokat. Mértékado protestans szerzoket (pl. Meinhold professzor) idéznek
abban a reményben, hogy ha a zsinat egyaltalan foglalkozik a Boldogsagos Szlizzel, akkor az
egyhazrol sz616 tervezet keretében, mert ez ,,a Boldogsagos Sziizrdl sz616 tanitas uj
megkozelitését tenné lehetdve”.

A szeptember 30-an tartott 37. plendris iilés, a masodik iilésszak elso iilésének témaja az
egyhdzrol sz016 atdolgozott szovegtervezet volt. Frings kdlni biboros volt az elsé hozzaszolo6.
Elmondta, hogy nagyon jo lenne, ha a Boldogsagos Sziiz Maridra vonatkozo szoveget is ebbe a
tervezetbe illesztenék be, egyebek mellett olyan megfontolasbdl, hogy ez a modszer jelentdsen
elésegitené az elszakadt keresztényekkel folytatott parbeszédet. A biboros ramutatott, hogy
allaspontjat 75 német ajkt és skandinav zsinati atya tdmogatja.

Masnap Silva Henriquez, Santiago de Chile biborosa volt az elsd felszolalo. 44 latin-
amerikai piispok nevében sz6lva elmondta, hogy ezekben az orszagokban Sziiz Maria tisztelete
olykor tullépi a keresztény dhitat hatarait. Amennyiben elfogadnak a Boldogsagos Sziiz
Mariéardl sz616 dogmatikus konstitciot, a hivok nehezen tudnak 6sszeegyeztetni az abban
foglalt tanitast a keresztény lidvosség egészerdl szolo tanitassal. Ezért tiamogatta Frings biboros
javaslatat, hogy a Boldogsagos Szlizrdl sz616 katolikus tanitést illesszék az egyhédzrol sz6lo
tervezetbe. Aznap déleldtt szolt még hozz4 ,,sok francia piispok™ nevében Gabriel Garrone,
Toulouse érseke is, szintén tAmogatvan Frings biboros javaslatat. A Boldogsagos Sziizrdl sz616
tanitas egészének az egyhdazrdl sz016 tanitasba illesztése — mondta — teljessé tenné az egyhazrol
kialakult teologiai képet. Ez ellenszer lehetne a Maria-tisztelet tilkapéasaival szemben is, mivel
a Boldogsagos Szliz nem a gondviselés idvozitd tervétdl fiiggetlentil, hanem annak szerves
részeként jelenne meg.

Két nappal kés6bb Benjamin de Arriba y Castro, Tarragona biborosa kért szt 60, foként
spanyol piispok nevében. Kifejtette, hogy a kordbbi iiléseken javasoltakkal ellentétben a
Boldogsagos Szlizrdl sz616 6nallo tervezetet kellene elonyben részesiteni, mégpedig Isten
anyjanak a megvaltas rendjében elfoglalt kivaltsagos helye miatt. Ha mégis gy dontenének,
hogy a szoveget az egyhazrol szo616 tervezethez kapcsoljak, akkor 6nallo fejezetet kellene
alkotnia, legjobb lenne, ha a masodik fejezet lenne.

Oktober 4-én Anglia és Wales piispokei korlevelet adtak ki, melyben ,, Tervezet az
egyhazrol szol6 konstitiicioba illesztett Boldogsagos Sziiz Maria-fejezetrdl vagy zarszorol”
cimii javaslatukra hivjak fel a figyelmet, melyet Christopher Butler, Downside apatja, az angol
bencések rendfondke készitett a mar beterjesztett tervezet alternativdjaként. A dokumentum
abbol indul ki, hogy a zsinat — kiilonos tekintettel a Szentatyatol kapott 6kumenikus
iranymutatasra — minél inkabb a Szentirasra és a kelet-nyugati szakadasbol eredé hagyomany
bizonyitékaira alapozzon mindent, ami 6sszefiigg a Boldogsagos Szliz modern értelmezésével,
beleértve az 1854-ben és 1950-ben meghirdetett dogmakat is”. Ha a pottervezet megkapna 50
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zsinati atya timogatasat, a rendelkezések egyik 0j pontja értelmében be lehetne terjeszteni a
moderator biborosoknak, akiknek azutan kdtelességiik lenne tovabbitani azt a Koordinacios
Bizottsdghoz, mely megtargyalna és dontene rola.

A szervitdk egy oktdber 4-1 keltezésii anyagot adtak korbe, mely tobbek kozott javasolta,
hogy amennyiben a tervezetbol nem hagyjak ki Maria titulusait, ne csak egy ilyen titulust
adjanak meg; a szOvegben emlitett ,,Kozvetitd” tituluson kiviil szerepeljen a ,, Tarsmegvalto”
titulus is.

Carolus Balic, a Teologiai Bizottsag egyik szakértdje is kordztetett egy szintén aznapi
keltezésti anyagot, mely tobb érvet sorolt fel a Boldogsagos Sziiz Mariarol szol6 tervezet 6nalld
dokumentumként vald megtartdsa mellett. Idézett egy irdsos anyagot, melyben a Spellman
biboros koriil csoportosuld zsinati atyak azt vetették fel, hogy elmehet-e sz6 nélkiil a tervezet a
Corredemptrix, Reparatrix és mas, a papak altal hasznalt titulusok mellett, egyszeriien csak
azért, ,,mert azok a protestansok szamara kissé nehezen érthetéek”. A biboros — mondta — nem
ért egyet ezzel a fajta gondolkodassal, mert ,,az egyetemes zsinatnak elsésorban az egyhéaz
tagjait kell tanitania, s csak méasodsorban azokat, akik nem katolikusok™.

Oktober 17-én Silva Henriquez biboros sajat hivatalos pottervezetet nyujtott be a
Boldogsagos Sziiz Mariarél. ElImondta, hogy tud az angol ¢és walesi piispokok altal beterjesztett
szovegrdl is és sajatjat csak ,,segitségnek” szdnja ,,a végleges szoveg kialakitasahoz”. Négy nap
mulva egy ujabb tervezetet kezdett korbeadni, melyet chilei plispokok készitettek sajat
javaslatuk valamint Butler apat és René Laurentin francia kanonok, zsinati szakértd
tervezetének Osszevonasaval.

Oktober 24-¢én a moderator biborosok bejelentették, hogy olyan sok zsinati atya
folyamodott a Boldogsagos Szliz Mériardl sz0l6 tervezetnek az egyhazrol szolo tervezetbe
illesztéséért, hogy még aznap délelétt meg kell vitatni a javaslattal kapcsolatos érveket és
ellenérveket. A fiilop-szigeteki Rufino Santos, Manila biborosa szolt hozza el8szor, és amellett
érvelt, hogy a két tervezetet kiilon targyaljak. ,,Nagyon kérem a moderator biborosokat, ne
engedjék meg, hogy a kérdeésrdl most azonnal legyen szavazas — mondta —, hanem biztositsanak
valamennyi id6t, hogy a zsinati atyak végiggondolhasséak a dolgot és megérlelddhessen
véleményiik.” Konig bécsi biboros, aki Santos biboroshoz hasonléan a Teologiai Bizottsagnak
volt tagja, rogton ezutan a két tervezet egyesitésének eldényeit hangstlyozta.

Masnap korozni kezdett egy levél, melyet 6t keleti szertartasu zsinati atya irt ala,
emlékeztetvén, hogy ,,a keleti egyhdzak hivei kozott — mind az Apostoli Szentszékhez
tartozoknal, mind az attol elszakadtaknal — a Boldogsagos Sziiz Mdria igen nagy tiszteletnek
orvend”, és siirgette az atyakat, hogy fiiggetlen tervezetre szavazzanak.

Oktober 27-én a brazil Giocondo Grotti, Acre e Purus szervita plispoke kezdte kdrbeadni
anyagat, mely visszautasitotta a tervezetek 0sszevonasara vonatkozo dsszes érvelést. Ha valaki
azzal érvel, hogy Marianak nem kell kiilon tervezetet szentelni, mert ¢ tagja az egyhadznak —
mondta a piispdk —, annak felhivja a figyelmét, hogy 6 nem gy tagja, mint masok: ,,Sajatos
kiildetése és sajatos privilégiumai miatt 6t csak kiilon szabad kezelni.” Ha valaki azzal érvel,
hogy egy Mariardl sz616 6nallo tervezet ugy értelmezhetd, mintha 11j definiciot alkotnanak
Mariarol, annak azt valaszolja, hogy sok tervezet keriil a zsinat el¢, és senki sem allitja, hogy
ezek a tervezetek 01j dolgokat definidlnanak. Emlitett még egy kifogast, mely szerint Mariat
nagyobb tisztelet veszi koriil, mint Krisztust. A tervezet szovegebdl kideriil, hogy Méria nem
all ,,se Krisztus folott, se vele szemben”. Hozzatette, hogy a Maria-tisztelettel kapcsolatos
visszaélések nem tekinthetok érvnek az 6nallo tervezet ellen, sokkal inkabb mellette szolnak,
mert egy kiilon tervezetben vildgosabban bemutathat6 az igazsag. A piispok ezutan
megkérdezte: ,,Az 6kumenizmus az igazsag megvallasat vagy elkend6zését jelenti-e? A zsinat a
katolikus tanitast magyarazza-e vagy elszakadt testvéreink tanitasat? Az igazsag elkend6zése
minket éppugy sértene, mint elszakadt testvéreinket. Minket azért sértene, mert kétszinliség.
Oket pedig azért, mert gyengéknek és az igazsag altal sebezhetnek tartanank Sket.” Grotti
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plispok egy kéréssel fejezte be: ,,Hagyjatok kiilon a tervezeteket, hadd valljuk meg nyiltan
hitlinket, hadd tanitsunk most is gy, ahogy az egyhazban mindig is szoktunk; tanitsunk
vilagosan és ne rejtegessiik az igazsagot.”

Oktober 29-¢én a kovetkez6 mondatrol tartottak szavazast: ,,Egyetértenek-e az atyak azzal,
hogy a Boldogsagos Szliz Mariardl szo616 tervezet az egyhdzrol szolo tervezet része legyen,
annak hatodik fejezeteként?”” A szavazatok megszamlalasakor 1114 voksot talaltak a két
tervezet 0sszevondsa mellett, a tobbséghez pedig csak 1097 szavazatra volt sziikség. Pater
Rahner — és az europai szovetség — gydzelmét 17 szavazat dontotte el.
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A diakonatus

Az els0 iilésszak vége felé az eurdpai szovetség tobbek kozott azért vetette fel az egyhazrol
sz610 szovegtervezet elvetését, mert az nem emlitette a didkonatust. A tervezet harmadik
fejezete csupan egy bekezdést tartalmazott a plispokokrol, egyet pedig a papokrol.

A német ajku zsinati atyak 1963. februar 5-én és 6-an Miinchenben tartott konferencidjan
egy Mons. Philips és Pater Rahner altal elOterjesztett alternativ tervezet koriil folyt a vita. Ez a
tervezet kibOvitette a papsagrol szolo részt és felvett két bekezdést a didkonatusrol és a kisebb
rendekrol is. A szoveget 1963 februarjanak kozepén hivatalosan beterjesztették XX1II. Janos
papa €s Ottaviani biboros elé. A Vatikanban a didkonusokrol szo616 részt beépitették az
atdolgozott hivatalos tervezetbe, mig a kisebb rendekrdl szol6 részt nem vették bele.

Az 10j bekezdések egyik mondata igy hangzott: ,,Bar manapsag a didkonatust altalaban csak
a papsaghoz vezetd ut egyik 1épésének tekintik az egyhazban, a gyakorlat nem volt mindig ez,
¢s ma sem ez mindeniitt.” Az atdolgozott szovegben az is szerepelt, hogy ,,olyan esetekben
amikor az egyhdaz lelkipasztori szempontbol célszeriinek tartja, a jovOben visszaallithat6 a
hierarchian beliil az 6nallo és tartds didkonatus™. Az illetékes egyhazi hatdsag dolga annak
eldontése, hogy ezekre a didkonusokra vonatkozzék-e a colibatus vagy sem. A szdveg egyik
labjegyzete utal ra, hogy hasonld gondolatot terjesztettek 1563. julius 6-an a trienti zsinat elé is.

Ezen utols6 revizi6 alkalmaval a Teoldgiai Bizottsag ¢lesen timadta az egyhazrol szolo
tervezetnek ezt a kiegészitését. Rahner, aki a Fuldaban 6sszegyiilt zsinati atyak kérésére
kommentart készitett szamukra az egyhazrol sz616 atdolgozott tervezethez, 33 sorban védte
meg a didkonatusrol szol6 14 sort, megfogalmazvan, hogy a didkonatusrél szo616 részlet
komplett megtartasa érdekében igen kivanatos lenne hangoztatni bizonyos ellenvetéseket.
Kommentarjat a fuldai atyak szordl szora elfogadtik €s a masodik iilésszak megnyitasa eldtt
hivatalosan beterjesztették a zsinat fotitkarsaganak.

A zsinaton Francis Spellman New Y ork-1 biboros hozzaszo6lasaval kezd6dott meg a téma
vitdja oktober 4-én. Miutan altalanossagban elégedettségét fejezte ki az egyhdzrol sz6lo
atdolgozott tervezet masodik fejezetével kapcsolatban, ellenezte a didkonatusrdl szol6 részlet
megtartasat. Szerinte amirdl ebben sz6 van, az elvi kérdés, s ezért nem kellene belevenni egy
dogmatikus konstitiicioba. Véleménye szerint arra a kérdésre, hogy valamelyik masik
konstitacioban kellene ezt targyalni, nemmel kell valaszolni, majd azt is megmagyarazta, hogy
mieért.

A diakonusokat mindenekeldtt funkcidjukra kellene felkésziteni — mondta. Sok helyen
azonban jelenleg alig vagy egyaltalan nem lehet szeminariumokat létrehozni a papi hivatés
jeloltjei szamara. Akkor hogy lehetne ujabb épiileteket épiteni a didkonusoknak. Azonkiviil, ha
azok a férfiak, akik mar didkonusok, azok is maradndnak, automatikusan kevesebb pap lenne.
A tart6s didkonatus gondolata f6ként azoktol a liturgikusoktdl szarmazik, akik restauralni
kivanjak a régi gyakorlatot, anélkiil, hogy szamitasba vennék az jkori feltételeket. Az idok
folyamén a didkonatus mint a hierarchia tartds intézménye valdban elavult. Ezért a
megsziinését eldidézd okok gondos elemzése nélkiil nem kellene 1épéseket tenni
visszadllitasara. Az Gjkori egyhdzban a didkonusok szerepét sok olyan laikus testvér és ndvér
tolti be, akik vilagi intézmények ¢€s a laikus apostolsag tagjai és egész életiiket az egyhdz
szolgalataban ¢lték le; a zsinatnak pedig éppen az az egyik célja, hogy eldsegitse a laikusok
ilyen jellegli tevékenységét.

A kovetkezd plenaris iilésen Dopfner biboros valaszolt Spellman biboros néhany
kifogasara. Ami a diakonusok képzését szolgald szemindriumokat illeti, ilyenekre nincs
sziikség; itt ,,a mar meglevo funkciok megszentelésérdl”, nem pedig Gjak bevezetésérdl van
sz0. Azoknak, akik mar ki vannak képezve erre a funkciéra vagy gyakoroltak azt, mint pl. a
misszios orszagokban miikodé hézas laikus katekétak, meg kellene kapniuk a funkciojuk még
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teljesebb ellatasat eldsegité megfeleld szentségi kegyelmet. Végiil utalt ra, hogy a széveg célja
egyszerlien az, hogy ,,megteremtse a tartos didkonatus dogmatikus alapjat és utat nyisson a
kérdés tovabbi vizsgalata el6tt”.

A belga Suenens biboros szintén szembehelyezkedett Spellman biboros véleményével.
Mivel a didkonatus szentség — mondta —, az egyhazi alkotmanyhoz tartozik és természetfolotti
sikon kell kezelni. Az egyhazban bizonyos funkcidkkal csak olyan személyek bizhatok meg,
akik rendelkeznek a sziikséges természetfolotti kegyelemmel. Isten 1étrehozott bizonyos
hivatalokat és kegyelmeket, s ezek egy keresztény k6zosség szervezodésében nem
hanyagolhatok el; a kozosségnek joga van hozzajuk. A biboros visszautasitotta azt az allitast,
hogy a nds férfiak didkonatusa aldasna a papi ndtlenséget vagy a hivatasok visszaeséséhez
vezetne. A didkonatus dnmagéaban az isteni kegyelem ajandéka, erdsiti a keresztény
kozosségeket €s ezzel hozzajarul az egyhaz novekedéséhez.

Befejezésiil Suenens biboros kérte, tartsanak szavazast a vita végén, hogy meggydzddjenek,
1étrej6tt-e konszenzus a kérdésben.

Az elefantcsontparti Bernard Yago, Abidjan érseke ugy velte, hogy a zsinati atyakat talan
érdekelheti egy afrikai Velemeny is. O tAmogatta a tartos didkonatus intézményét. A
didkonusok kiilondsen a misszids orszagokban jatszhatnanak fontos szerepet, mert sok
ko6zosség még papot is ritkdn 1at. Arra a kifogasra, hogy a kereszténység elsd szazadaiban
kialakult és régen letlint gyakorlatot nem kell Gjra életre kelteni, azt valaszolta, hogy Afrika
valoban elsd keresztény szazadat €li. A felsé-voltai Paul Zoungrana, Ouagadougou érseke
elvileg elfogadta az allando didkonatust, kifogasolta viszont a nds férfiak diakonatusat, mely
Nyugat-Afrikdban egyaltalan nem lenne kivanatos. Sulyos érv a colibatus mellett — mondta —,
hogy a modern vilagnak erds bizonyiték kell, hogy le lehet éIni egy ¢€letet tisztasagban. Mivel
azonban a korlilmények egyes teriileteken indokoltta tehetik a colibatushoz nem kotott
didkonatust, lehetdséget kellene adni a pilispoki konferenciaknak, hogy a Szentszéktdl
teljhatalmat kaphassanak a colibatus kotelezettsége aloli felmentéshez.

Bacci, a Romai Kuria biborosa a nds férfiak didkonatusanak elve ellen foglalt allast;
szerinte ez részben iddszerl, részben veszElyes is. Ha enyhitenék a didkonusok nétlenségére
vonatkoz6 torvényt, akkor biztosan csokkenne a papok szama, mert az ifjusag ,,a konnyebb utat
valasztana”. Rdadasul, ha a zsinat lemondana a didkonusok nétlenségérdl, hamarosan mar azt
kérnék, hogy vezessék be ugyanezt a papokra vonatkozoan is.

Az argentin Jorge Kémérer, Posadas plispoke Argentina, Uruguay, Paraguay és kiilonb6zd
misszids orszagok 20 piispokének nevében fordult a kdzgyliléshez. ,,Valami nagy dolognak kell
torténnie — mondta —, hogy megoldodjék az egész vilagon gondot jelentd nagy és nyomasztd
paphidny.” Bar Latin-Amerikaban elvileg 6.000 I¢lekre jut egy pap, valojaban ,,jécskan vannak
minden egyhazmegyében olyan plébaniak, ahol 10, 20 vagy akar 30 ezer l¢lekre jut csak egy
pap”. A megoldas nem az, hogy kiilf61drél hozzunk be papokat, mivel Latin-Amerika
népessége kozel 200 millid, az évszazad végére pedig ennek a duplaja varhato. ,,Nekiink arra
van sziikségiink, hogy a didkonatus a colibatus kotelezettsége nélkiil visszakapja régi szentségi
fokozatat a hierarchidban.” Ezutan a kovetkezd komoly és ékesszolo felhivast intézte a
zsinathoz: ,,A didkonatus visszaallitasa a mi nagy reménységiink. Latin-Amerika sok piispoke
kivanja, hogy Onék, tisztelendé atyak, a szavazaskor ne hagyjak veszendSbe e reményiinket. A
kapu immar feltarult. Ha van Onok kozott olyan, aki nem kivan belépni rajta, azt nem fogjuk
kényszeriteni. De komolyan kérjiik Ondket, ne csukjak be eléttiink, mert mi be akarunk menni.
Engedjé¢k meg, hogy belépjiink rajta!” — Kérését tetszés fogadta.

A mozambiki Custodio Alvim Pereira, Lourenco Marques érseke 38 portugél nyelvii
plspok nevében szolt. Az olyan jelolt — mondta —, akiben nincs meg a papsaghoz sziikséges
ontudat és nem nétlen, nem alkalmas a didkonatusra; ha viszont rendelkezik ezzel az 6ntudattal
¢és ndtlen, akkor pap lesz. Kijelentette, hogy egység van a tekintetben, hogy a nés férfiak
didkonatusa aldasna a papi ndtlenséget.
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A francia-nyugat-indiai Jean Gay, Basse-Terre és Pointe-a-Pitre piispoke a tartos
didkonatus visszaallitasat timogatta, de ugy vélte, hogy a nds férfiak diakonatusa nehézségeket
okozna. Emlékeztetett rd, hogy a trienti zsinat 17. kanonja az egyhaz kisebb rendjei
visszaallitasa érdekében késziilt, és hogy a mostani zsinat lehetdséget nyujt egy ilyen Iépés
megtételére. NOs férfiak a kisebb rendekben segithetnének a liturgiaban, az Actio Catholicaban,
a katekézisben €s az adminisztrativ teendokben. A kisebb rendek visszaallitasa figyelmet
érdemel ,,és a tervezetben helyet kellene kapnia a didkonatus mellett”.

Az indonéz Paul Sani, Bali piispoke egy sajtotajékoztaton azt mondta, hogy virdgvasarnap
a papok altalaban fél ordig aldoztatnak. ,,Ez untatja a gyiilekezetet — mondta — és itt lenne
sziikségiink a didkonusok segitségére.” Ennek ellenére igy folytatta: ,,Nem tamogatom a
felszentelt diakonatust. Ez biztos sz€p és jo volt az elsé szazadokban, amikor az egyhdz még
nem szervezOdott meg. De sok olyan funkciot, amit az 6segyhazban felszentelt didkonusok
lattak el, ma tanarok, katekétak és az egyhaztanacs tagjai végeznek.” Azonkiviil a felszentelt
didkonusoknak fizetést kellene adni, olyan szolgalatokért, amelyeket az egyh4ztanacs tagjai
ingyen elvégeznek. ,,Ez csapast mérne a laikusok apostoli mozgalmara, melynek keretében az
emberek spontan modon, ellenszolgaltatas nélkiil nydjtjdk szolgélataikat.”

A plispok szot ejtett arrdl is, hogy a didkonussa szentelés kitorolhetetlen nyomot hagy a
szentségben részesiild lelkében. ,,Ha azonban egy felszentelt didkonus botranyba vagy falusi
veszekedésbe keveredik, akkor Ondk mit kezdenének vele? Az emberek tobbé nem fognak nala
aldozni. A nyelvi, kulturélis, vagyoni és csaladi kotottségek pedig tobbé-kevésbé lehetetlenné
teszik, hogy athelyezzék egyik plébaniardl a masikra. Igy szolgalatait nem folytatja, de 6t
magat tovabbra is meg kell tartani.” Ezzel szemben a misszios teriileteken sokkal megfeleldbb
volna a joghatdsagi természetli intézmény. ,,Az egyhazmegyékért felelds plispokok vagy
ordinariusok fakultasokat vagy torvénykezési jogot kaphatnanak a Szentsz¢éktdl, ami alapjan
meghatarozott idore egy vagy tobb nds vagy ndtlen egyént nevezhetnének ki, akik kiilonleges
alkalmakkor latnak el a didkonusok feladatait.” A plispok szerint legyenek didkonussé
valaszthatok mind laikus testvérek, mind katekétak, akar nosek akar nem, és mas nos férfiak is,
de mindig csak meghatarozott idére. Ugy vélte, ha a laikus testvérek kozott prioritast kap a
didkonusi szolgélat, az kihat szerepiikre a misszios apostolkodéasban is, és a laikus testvéri
hivatasok novekedéséhez vezet.

Mas zsinati atydk azonban ragaszkodtak hozza, hogy a didkonatus felszenteléshez kotddjek
és igy a didkonus kotelezettségei ellatasahoz megkaphassa a szentség kegyelmét. Ez volt a
véleménye a holland szarmazast misszionariusnak, Erman Tillemans puispoknek is, aki ekkor
mar 34 éve mitkodott Uj-Guineaban. ,,Nem ugyanaz, ha az embert egy fel nem szentelt
katekéta vagy laikus tanit a hitre, mintha egy felszentelt teszi ezt. A felszenteltet segiti a
szentségi kegyelem.”

Suenens biboros korabbi javaslatanak megfelelden oktober 30-an ellendrzé szavazast
tartottak az 0sszegytltek véleményének pontos felmérésére. A zsinati atyakat arrol kérdezték,
hogy a tervezetet atdolgozzak-e olyan értelemben, hogy fontolora vegyék a didkonatus — mint a
szent szolgalat egyik kiilonleges ¢és tartos fokozata — visszaallitasdnak lehetdségét, attol
fiiggden, hogy az egyes helyeken menynyire van ra sziiksége az egyhaznak. A diakonusok
nosiilésének engedélyezését vagy tiltasat nem bocsatottak szavazasra.

Az atydk 75%-a szavazott amellett, hogy allitsak fel a didkonatus intézményét a szent
szolgalat allando és kiilonleges fokozataként.



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 67

A laikusok

Az egyhazrol sz616 tervezetnek abban a valtozataban, amelyet az els6 lilésszakon
terjesztettek a zsinati atyak elé, az egyhaz tagjait harom kategoriaba osztottak és mindegyik
kiilon fejezetbe kertilt: hierarchia (a piispokok €s papok), szerzetesek (a rendek és kongregaciok
januarjaban elrendelte, hogy maradjon meg ez a harom fejezet, de mas sorrendben: hierarchia,
laikusok és szerzetesek. Alig egy honappal késébb a német ajki plispokok Miinchenben azt
kérték, hogy a szerzetesekrol sz616 fejezetet jelentdsen roviditsék le, €s hogy az sokkal
nyomatékosabban rogzitse, hogy a szerzetesek ugyanarra a tokéletességre torekednek, mint az
Osszes keresztény. Ez az eurdpai szovetség teologusai altal tdimogatott nézet annyira teret nyert
a Teologiai Bizottsdgban, hogy a szerzetesekrdl szol6 fejezet cimét megvaltoztattak, ezt az )
cimet kapta: ,,Az életszentségre sz0l6 meghivas az egyhdzban”.

Az utols¢ pillanatban, julius elején Suenens biboros elérte, hogy a Koordinacids Bizottsag
részben moddositotta januari rendelkezéseit €s ,,Isten népe” cimmel egy kiegészitd fejezetet kért.
Ezt a fejezetet, mely gondosan kertilte a ,,tag” szot, ugy kellett megfogalmazni, hogy ne csak a
katolikusokra, hanem minden valamilyen mdédon kereszténynek nevezhet emberre
vonatkozzon. De mivel a szovegeket tanulmanyozas végett haladéktalanul postazni kellett a
zsinati atyaknak, jaliusban mar til kés6 volt ahhoz, hogy a mar atdolgozott fejezetet még
egyszer revidealjak. A helyzetet ugy oldottak meg, hogy labjegyzetet készitettek, mely
tajékoztatta a zsinati atyakat, hogy ,,a Koordinacios Bizottsag ujabb rendelkezése értelmében” a
laikusokrol sz616 fejezetet két részre fogjak osztani, mégpedig a masodik fejezet szol majd
Isten népérdl, a negyedik pedig a laikusokrol. ,,Az Isten népe” kifejezést torolték Ottaviani
biboros ¢s Teoldgiai Elokészitd Bizottsag visszautasitott tervezetének elsé oldalardl.

Ily médon az egyhazrol szo6l6 tervezet fejezeteinek szama 4-rél 5-re nétt. Szerkezetében és
tartalmaban a tervezet pontosan annak felelt meg, amit a német ajkt plispokok kértek februari
hivatalos miincheni hatarozatukban. E hatarozat az egyhazrol sz6l6, 6t fejezetbdl allo
pottervezet alapjan késziilt, ami elsésorban a belga Mons. Philips €és a német Karl Rahner
munkdja volt. A Suenens biboros-féle 1abjegyzetben szerepld tovabbi fejezetek a kdvetkezd
cimet viselték: 1. Az egyhaz misztériuma; 3. Az egyhaz hierarchikus szerkezete és 5. Az
életszentségre sz016 meghivas az egyhédzban.

Az utolso pillanatban tortént valtoztatas kovetkeztében a laikusokrol és az Isten népérdl
sz610 két fejezetet egyiitt targyaltdk meg — és nem minden bonyodalom nélkiil. A vita az
oktober 16-149. plenaris iilésen kezdddott.

Wright pittsburghi piispok a laikusokrol szol6 fejezet torténelmi €s teologiai jelentdségérol
szOlt. ,,A laikusok — mondta — 400 évet vartak arra, hogy valamelyik zsinat pozitivan
nyilatkozzék a helytikrdl, méltosagukrol és hivatasukrol.” Biralta és tal negativnak nevezte a
laikussagnak az egyhazi torvényben definialt hagyomanyos fogalmat; e szerint a laikus ,,se nem
klerikus, se nem szerzetes”. Mihelyt az egyhaz végre kinyilvanitja ,,a laikussag teologiai
természetét — mondta —, az egyhdz szaraz jogi csontjai meg fognak elevenedni a teologia
husatol és vérétdl”.

Godefroi Dayez apat, a belga bencés kongregacid elndke szintén arra hivta fel a figyelmet,
hogy a tervezetben hianyos a laikussag definicidja. ,,A szoveg szerint — mondta — a szent zsinat
a »laikussag« szot azoknak a hivoknek a megjelolésére haszndlja, akik a keresztség révén Isten
népének tagjaiva lettek. Ok a keresztény hivé szokasos modjan szolgaljak Istent. Nem
tartoznak azonban sem az egyhazi hierarchiahoz, sem az egyhdzi engedéllyel miikodo
szerzetesrendekhez.” Az apat kijelentette, hogy ez a definici6 helytelen. Pontosan fogalmazva —
mondta — a laikusok csoportja elvalik a klérustdl, a szerzetesektdl viszont nem, mert sok
szerzetes — férfiak és ndk egyarant — valdjaban a laikusokhoz tartozik. ,,Sajnos sokan nem
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tudjak, hogy a rendi élet se nem klerikalis, se nem laikusi élet, hanem egy kiilonleges karizman
alapul.” Kérte, hogy illesszenek a szovegbe egy 0j szakaszt, amely rogziti, hogy a laikus ,,nem
klerikus”. Azonkiviil a szovegnek kiilonbséget kellene tennie a laikusok kozott altaldban; azon
laikusok kozott, akik valamelyik rendben €lnek és azok kozott, akik vilagi intézményhez
tartoznak.

Meyer chicag6i biboros megallapitotta, hogy a szoveg ,,nem megfeleld, és nem realista”,
mert elhanyagol két alapvetd tényt. A tervezetnek — ahelyett, hogy csak Isten népének
kegyelmeirdl, adomanyairdl €s privilégiumairdl beszél — azt is hangsulyoznia kellene, hogy a
bukott emberi nem tagjaként mindannyian biindsok vagyunk”, és hogy ,,az egyhazba 1épés utan
is tudatdban maradunk sajat gyengeségilinknek ¢és tobbszor is elszenvedjiik a biinbeesést”. A jo
keresztény élet nehézségei — mondta a biboros — belsd és kiilsé forrasokbol is taplalkoznak. A
belsd forras az ember bukott természetébdl eredo rosszra vald hajlam, a tényleges blinbeeséssel
egyiitt. A kiilso forras a satan, amint ez vildgosan kideriil a Szentirasbol. (Meyer biboros ezzel
azon kevés zsinati atydk kozé tartozott, akik emlitést tettek a satanrol.) Ezért — mondta —ha a
zsinati dokumentum el akar jutni azoknak az embereknek a szivéhez, akik blintudattol és
erkolesi gyengeségektdl szenvednek, be kellene venni a szovegbe egy olyan bekezdést, amely
az egyhazat az irgalmas atya hazaként mutatja be, ahol megbocsattatnak a tékozl6 i biinei.

Az Egyesiilt Allamok piispokeinek kiilonos érdekében allt, hogy a tervezet kifejezett
emlitést tegyen a fajok egyenldségérol.

A Louisiana allambeli Robert Tracy, Baton Rouge piispoke az Egyesiilt Allamok 147
plispokének nevében szolva elmondta, hogy azoknak az embereknek, akiknek — nem
valamilyen kihdgasuk miatt, hanem egyszerlien azért, mert egy meghatarozott fajhoz tartoznak
—nem adatnak meg jogaik és szabadsaguk ¢és akik tiirelemmel viselik a szenvedést és a
diszkriminaciot, az egész vilagon vigasztalast nyljtana, ha a zsinat hivatkozna a fajok
egyenl8ségére. Bar a faji probléma csak az Egyesiilt Allamokat, Dél-Afrikat, Rhodesiat, és
bizonyos mértékig Ausztraliat érinti — mondta Tracy piispdk —, ,,manapsag az ebbdl szdrmazo
megrazkodtatasok nemzetkozi hatasuak, s ezért a zsinat elé valok. Ezért azt kérjiik — mondta
befejezésiil, hogy az Isten népérdl szo6lo fejezetbe keriiljon be egy olyan linnepélyes dogmatikus
nyilatkozat, mely deklaralja minden ember nemzeti €s faji egyenldségét.” Javaslatat tetszes
fogadta ¢és fel is vették a végleges szovegbe.

Siri genovai biboros megbotrankozasanak adott hangot a laikusokrol sz616 fejezet elsé
oldalan szerepld labjegyzet miatt, amely tudatta, hogy a Koordinécids Bizottsdg nemrég ugy
dontott, hogy a fejezetet kettévalasztja, az egyik Uj fejezet az Isten népérdl, a masik a
laikusokrdl fog szolni. Elmondta, hogy 6 nagyon tdmogatja a bibliai ,,Isten népe” kifejezést,
ellenzi viszont, hogy kiilon fejezetet szanjanak neki. ,,Egy ilyen fejezetbdl azt a kovetkeztetést
lehetne levonni, hogy Isten népe az egyhédz nélkiil is 1étezhet illetve 1étrehozhat valamit. Ez
ellentmond annak a tanitdsnak, hogy az egyhaz nélkiil nem lehet idvoziilni.” Javaslata azonban
nem kapott tdmogatast és a 1abjegyzetben megadott felosztast fogadtak el.

A laikusokrol szol6 fejezet attekintése az oktober 16-1 49. és az oktober 24-1 55. plendris
tilés kozotti idészakot fogta at. Ez id6 alatt 82-en szo6laltak fel: 13 biboros, 1 patriarka, 16 érsek,
49 piispok ¢és 3 altalanos rendi eloljaro. A fejezetet tovabbi atdolgozas végett visszakiildték a
Teologiai Bizottsagnak.
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A rendek és az életszentségre sz616 altalanos meghivas

A zsinaton az Altaldnos Rendi Eloljarék Rémai Unidja volt az egyik leginkabb befelé
fordulo kisebbségi csoportosulas. 125 zsinati atya tartozott hozza, néhany piispokot leszamitva
tobbségiikben papok. Ezeket az atyakat kiilondsen zavarta, hogy miutan az els6 és masodik
iilésszak kozotti honapokban az eurdpai szovetség tagjainak sikertilt atjatszaniuk a zsinat
iranyitasat a Koordinacios Bizottsagnak, a testiilet az egyhdzrol szol6 tervezetbdl tordlte a
rendek életérdl szolo fejezetet €s ,,Az €letszentségre sz616 meghivas az egyhazban” cimii 1j
fejezettel helyettesitette.

Mons. Philips fogalmazott meg és terjesztett a németajku atyak 1963 februdri miincheni
Osszejovetele elé. Ezek az érvek a kovetkezok voltak: a rendek életérdl szo6lo fejezet tovabb
ndvelné azt a feliiletet, amit ,,a protestdnsok amugy is tamadnak, nevezetesen, hogy az
egyhdzban a szerzetek révén az tidvosség elérésének két Iényegesen kiilonbdz6 modja van
jelen; laikusok nem hivatottak az evangéliumi tokéletességre és mindig automatikusan a
megszentelddés alacsonyabb fokéan allnak, azokat pedig, akik egy-egy szerzet tagjai,
automatikusan jobbnak tekintik, mint akik hdzassagban élnek.

A miincheni atyak elkiildték e megfontolasokat a Teologiai Bizottsagnak. A tervezet
atdolgozésa sordn a szerzetesekrol szolo fejezetet el is vetették €s az életszentségre sz6lo
altalanos meghivast targyalo 1j fejezet keriilt a helyére. Amikor az augusztusban Fuldaban
Osszegylilt német ajku és skandindv zsinati atydkhoz eljutott a mddositas hire, irtak Romaba,
kifejezvén elégedettségiiket, hogy ,,végiil — hosszas vitak utan — feliilkerekedett az a nézet,
mely szerint ennek a fejezetnek az egész egyhazra vonatkoztatva kell targyalnia az
¢letszentséget, s ebben az Osszefiiggésben hangsulyozottan, de nem kizarélagosan kell emlitést
tenni a szerzetesi életmodot folytatokrol”.

Ez volt annak a hatterében, hogy az Altaldnos Rendi El6ljdrék Romai Unidja oktober 14-
én ugy dontott, hogy a témarol részletes beszamolo elkészitésére kéri fel a sarutlan
karmelitdkhoz tartozd Enrico Compagnonét, Anagni plspokét, akit XX1I1. Janos papa nevezett
ki a szerzetekkel foglalkozé bizottsagba. O eldzdleg tagja volt a szerzetekkel foglalkozé
elokészitd bizottsagnak is.

Compagnone plispok kifejtette: az eldkészitd bizottsag kérte, hogy az egyhazrol szo16
tervezetben legyen valami a rendekrdl, ,,hiszen az egyhaz integralis részét alkotjak”. Ennek
kovetkeztében a Teologiai El6készitd Bizottsag folvette tervezetébe ,,Az evangéliumi
tokeéletesség elérésének szentelt élet” cimii fejezetet. Rogton az elsd iilésszak utan a
Koordinacios Bizottsag létrehozott egy vegyes bizottsagot a Teoldgiai Bizottsag és a Rendi
Bizottsag tagjaibol a fejezet atdolgozasara. A vegyes bizottsag 1) cimben allapodott meg:
,»Azokrol, akik az evangéliumi tanacsok szerint élnek”. Miutan azonban a szoveg visszakeriilt a
Teologiai Bizottsaghoz, ezt a cimet is megvaltoztattak, az uj valtozat ,,Az ¢életszentségre szolo
meghivas az egyhdzban” lett, és a szoveg is ,,Iényegesen megvaltozott”. Compagnone plispok
,megdobbentonek” mindsitette a Teologiai Bizottsagnak ezt az onhatalmu 1épését.

Elmondta, hogy vannak ugyan pozitiv elemek az 0j fejezetben, mint pl. annak
hangsulyozasa, hogy az egyhdz minden tagja €letszentségre hivatott, hidnyos viszont a rendi
élet természetének kifejtése. Ezzel kapcsolatban a szoveg csak annyit allapit meg: a szerzetesi
¢let célja, hogy bizonysagot tegyen az evangéliumi tanacsok kovetésérdl az egyhazban. Ez
azonban a szerzetesi €letnek csak az egyik aspektusa. A szerzetesi életet folytaté emberek —
mondta -,,az egyhaz ¢letfontossagn részét” alkotjak. A rendek nélkiil sose alakultak volna ki az
apostolkodas kiilonbozo formai, pl. a miszszids apostolkodas, mely az egyhaz egyik 1ényeges
funkcioja, és amelyet a gyakorlatban kizarélag szerzetesek folytattak, legalabbis az utdbbi
idokig.



70 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

Compagnone plspok azt javasolta, hogy vegyenek fel egy ,,A szerzetesekrdl” cimii
fejezetet; ebben vildgosan ki kellene mondani (s a vegyes bizottsdg ebben mar egyet is ért),
hogy ,,Krisztus azt kivanta, hogy egyhazaban legyenek olyan Istennek szentelt lelkek, akik az
evangéliumi tandcsok szerint ¢lnek”. Az egyhdzrél szol6 tervezetnek pontosan azért kellene
sz6lnia a szerzetesi életrdl és azért kellene az egyhdzi rendek tagjainak helyzetérdl vilagosan
allast foglalnia, mert ez volt Krisztus akarata.

A zsinat Rendi Bizottsaga tigy hatarozott, hogy valamennyi, az életszentségre sz6lo
meghivassal altalanossagban kapcsolatos megnyilatkozast at kellene vinni ,,Az Isten népérdl”
sz016 fejezetbe. A tervezetnek igy a kovetkezd logikai vonala lenne: 1. Az egyhdz misztériuma,
2. Isten népe, 3. A hierarchia, 4. A laikusok, 5. A szerzetesek. Compagnone plispdk arra biztatta
az éltalanos rendi eldljarokat, hogy a fenti sorrend és megfogalmazas érdekében nyujtsanak be
szobeli ¢és irasbeli eldterjesztéseket.

Tovébbi vita utan az Altaldnos Rendi El6ljdrék Rémai Unidja gy hatarozott, hogy kérni
fogja egy szerzetesekrdl sz6l6 uj fejezet felvételét a tervezetbe.

Oktober 22-én Schiitte atya, a verbitdk rendfondke az auldban hivatalosan is az egyhazrol
sz610 tervezet fejezeteinek Compagnone plispok altal tdimogatott sorrendjét ajanlotta. Azt is
javasolta, hogy mindent, ami az életszentségre sz616 altalanos meghivasra vonatkozik, az Isten
népérodl szolo fejezetben targyaljanak. Ez a fejezet az egyhaz minden tagjat egységes egészként
kezeli, ezért itt kellene foglalkozni az életszentségre sz616 meghivassal, mely mindenkit érint.
,,Ha ebben az egyhazrol sz616 tervezetben — mondta — kiilon fejezetet szanunk a
hierarchianak.. ., bar egy tovabbi teljes tervezet foglalkozik a plispokokkel €s egy teljes fejezet
a laikusokkal, egy masik tervezet pedig a laikus apostolkodéssal, akkor miért nem kaphatnak
kiilon fejezetet a szerzetesek is?”

A szerzetesekkel — folytatta Schiitte atya — ,,nemcsak az életszentségre sz616 meghivas
szemsz0gebol kellene foglalkoznia a tervezetnek, hanem neveld, karitativ, szocialis,
lelkipasztori és kiilonosen misszids munkdjuk szemszogébdl is, melyek rendkiviil nagy
jelentdségliek az egész egyhaz életében”. A zsinat teljes jogu résztvevoinek tobb mint
egyharmada szerzetes. Azonkiviil a vildgon €16 0sszes pap egyharmada is szerzetes €s a vilagon
kb. 2 milli6 férfi és n6 szentelte magat szerzetesként Krisztusnak. ,,Miért szégyelljiik hat szinte,
hogy hangosan és érthetden, vildgosan és hangstlyozottan szoljunk a rendek tagjairol, s
nemcsak az ¢életszentségre sz6l6 meghivasukrol, hanem gyiimoles6z0, az egyhaz €letében oly
fontos tevékenységiikrdl is?”’

Pér nappal késdbb 79 német ajku €s skandinav zsinati atya nevében Ddpfner biboros fordult
a zsinathoz. Az életszentségre sz0l6 meghivassal foglalkoz6 0j fejezetet dicsérte, mert az
rogziti, hogy Isten egész népe hivatott az evangéliumi tanacsok gyakorléasara, és igy cafolja
azokat a hibas elképzeléseket, hogy kiilonbozd osztalyok lennének a keresztények kozott,
melyek helyzetiik alapjan eltéré mértékben tokéletesek. Javasolta, hogy a zsinat figyelmeztesse
a szerzeteseket, hogy ne magukért éljenek és emlékeztesse dket: arra hivatottak, hogy a hivék
mas csoportjaival egységes keresztény népet alkossanak.

Léger montredli biboros emlékeztetett r4, hogy sokdaig a monasztikus szentségideal volt az a
prototipus, amely mindenfajta keresztény €letforma mint4jaul szolgalt. De mivel a laikusok
élete olyanynyira kiilonbozik a szerzetesekétol, szamukra elérhetetlennek tlint az életszentség.
Sok hivd — folytatta a biboros — hiaba probalkozott az evangélium szerint alakitott és annak
kivanalmaihoz igazodo élettel. gy az egyhaz komoly lelki energiakat veszitett el.
Kovetkezésképpen a laikusok 1idvozolni fogjak az €letszentségre sz616 altalanos meghivassal
foglalkozo fejezet javaslatait.

A biboros a tovabbiakban ramutatott, hogy a szoveg a laikus élet teriiletei koziil kizardlag a
héazaséletet emliti. Az életszentségre azonban mindenkinek megvan a lehetdsége, fiiggetlentiil
attol, hogy milyen koru, és hogy hdzas-e vagy sem. Kérte, hogy tegyenek emlitést ,,az emberi
¢let minden teriiletérdl: a mindennapi munkardl, a politikai tigyekrdl, a kulturalis
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tevékenységekrol, a szabadidordl és a pihenésrol, mert altaluk és benniik kell megvalosulnia az
¢letszentségnek™.

Bea biboros kijelentette, hogy a tervezet nem elég realista, mert az egyhazhoz éppugy
tartoznak blindsok is, mint szent emberek. Ezért kérte, hogy tegyenek kiillonbséget ,,a
tokéletesen szent mennyei egyhaz és a foldi egyhédz kozott, mely dinamikusan torekszik az
¢letszentségre, de tokéletesen sohasem szent”. Az, ahogy a tervezet a Szentirast idézi,
,méltatlan a zsinathoz” — mondta, és kiilonb6z6 példakra hivatkozott, ahol szentirasi részletek
olyan allitasok alatamasztasara szolgalnak, amelyekhez semmi koziik.

Frane Franic, Split-Makarska piispoke a szegénységrol szolt, mint amely sziikséges a
plspokok életszentségéhez. ,,Amikor az egyhéaz szegény volt, szent volt. Ahogy gazdagodott,
ugy adta fel szentségét is.” A piispokoknek — mondotta — az egyhaz mas tagjainal sokkal inkédbb
kotelessége, hogy szentek legyenek, ,,mivel nekiink piispokoknek kell megszentelniink a
tobbieket”. A kdzépkor 6ta azonban a rendek adjak a legtobb szentet, nem a pilispokok. ,,Ez a
plispokok kozotti hdsies szentség hidnyara utalhat — mondta — és azt hiszem, ennek oka az
evangéliumi szegénység hianya.” Az egyhazmegyei papsagnak és a rendeknek sem artana, ha
megreformalnak magukat a szegénység tekintetében.

Tobb szerzetes-plispok valamint néhany altalanos rendi el6ljar6 is annak érdekében kivant
sz6lni, hogy az egyhdzrol sz016 tervezetbe vegyenek fel egy teljes fejezetet a rendek életérdl, s
ezt a megfeleld formaban jelezték is. A napok azonban csak teltek, a moderator biborosok
pedig nem szo6litottak dket.

Oktober 30-an a kozgylilés megszavazta a vita lezarasat, de a felszélalni kivanok koziil
sokan éltek azzal az 01j szabalyozas adta lehetdséggel, hogy beszélhetnek a vita lezarasa utan is,
amennyiben Ot zsinati atya tamogatja kérésiiket.

Az oktober 31-1 59. plenaris iilésen Dopfner biboros volt a moderator. Az {ilés elején
bejelentette, hogy sok zsinati atya panaszkodott a zsinat tul lassu litemére. Arra kérte a
felszolalokat, ,,hogy megjegyzéseiket csak a targyra korlatozzak, kertiljék az ismétléseket, a
szokdasos tiz perc helyett ne beszéljenek nyolc percnél tovabb, és fontoljak meg, hogy azok a
megnyilatkozasok, amelyek nem az auldban hangzanak el, hanem irasban jutnak el a
bizottsagokhoz, ugyanannyit nyomnak a latban”. Igy tiszteletben tartotta az Gt alairast bemutat6
zsinati atyak jogait is, ugyanakkor nem tévesztette szem el6l azt az altalanos igényt sem, hogy
zarjak le a vitat és kertiljék az iiresjaratokat.

Ddépfner biboros aznap gyakran szakitotta meg a beszédeket és emlékeztette a zsinati
atyakat a mondottakra. Legaldbb harom hozzaszolot kétszer is megszakitott. Hairom masik
hozzéaszoloval beszédjiik kozben, illetve végén kozolte, hogy amit mondanak, nem tartozik a
targyhoz. Sok zsinati atya nem tudta mire vélni a biboros heves megnyilvanulasait €s a
hozzéaszo6lasok idejének onkényesnek tlind lerdviditését.

Agostino Sepinski, ferences rendfondk, az Altaldnos Rendi Eloljarok Rémai Egyesiiletének
elndke kapott szot aznap tizenkilencedikként. Azt javasolta, hogy az életszentségre sz6l6
altalanos meghivasra vonatkoz6 szoveg a 4. fejezetbdl keriiljon at az Isten népérdl szolo
fejezetbe. A 4. fejezetnek — mondta — logikdja szerint kizardlag a szerzetességrol kellene
szo0lnia. K6zolte az egybegytiltekkel, hogy az altalanos rendi eldljarok egyik megbeszélésiikon
egyhangtan ugy hataroztak, hogy kérik egy, a szerzetességrol sz616 6nallo fejezet beiktatasat
az egyhazrol sz6lo tervezetbe.

Voltak olyan piispokok és rendtagok, akik felszolalasra vartak, de nem hivtak éket a
mikrofonhoz. Ugyanakkor olyanok, akiknek a neve csak aznap déleldtt keriilt a listara, szot
kaptak. A hallgatasra karhoztatott zsinati atyak annyira felhdborodtak, hogy elhataroztak,
titokban figyelmeztetik Dopfner biborost, hogy nem hagyjak annyiban a dolgot, s ha nem
torténik valtozas, hivatalos vizsgalatot kérnek. De amikor el akartak érni, kideriilt, hogy egy
hosszl hétvégére Caprira utazott €s csak november 4-€n este lesz jra Romaban.
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Visszatértekor a megsértett zsinati atyak iizenete fogadta Dipfirer biborost. Osszehivta
Oket, elnézést kért a torténtekért, megigérte, hogy soha tobbé nem fordul eld hasonlo, és kérte
oket, hogy mondjanak le hozzaszolasi jogukrdl. Elutasitottak. A biboros ekkor belement, hogy
beszédeik alapjan egy 6sszefoglalot olvasson fel az aulaban, és arra kérte Oket, adjak meg az
altaluk leglényegesebbnek itélt részleteket. A november 7-1 72. plendris iilésen fel is olvasott
egy 0szszegzést, de nem azt, amelynek megfogalmazasara megkérték. Rendkiviil réviden
beszélt, homalyosan és sok helyen pontatlanul fogalmazott.

Ennek az lett a kozvetlen kovetkezménye, hogy hét, kiilonb6zo rendeket képviseld plispok
Osszelilt a német ¢és belga szarny semlegesitése érdekében, mely szerintiik ,,diktatarat” gyakorol
a zsinaton. Megfogalmaztak egy sor javaslatot illetve ,,kovetelést” az egyhazrol sz6lo
tervezettel kapcsolatban, kiilon kérve, hogy a szerzetesi életrél 6nallo fejezet szoljon. A
koveteléseket nagy példanyszamban kinyomtattak, és tanulméanyozas illetve aldiras végett
szétosztottak a zsinati atyaknak.

November 11-én a hét piispok megbeszélést tartott 35 tovabbi rendi kongregacio 35
plispokével, ahol elhataroztak, hogy tartds szervezetté alakulnak és héttaghi elndkséget
valasztanak. Vezetdjiik az olasz Pacifico Perantoni, Lanciana érseke, korabbi ferences
rendfonok, VI Pal pdapa jo ismerdse volt. A brit-guayanai Richard Lester Guillyt, Georgetown
jezsuita piispokét valasztottak titkarra. A szervezet a Plispoki Titkarsag nevet vette fel, irodajat
pedig a jezsuitdk nemzetkozi féhadiszallasan rendezte be.

Az Altaldnos Rendi Eloljarék Romai Unidjanak két nappal késébbi szokasos dsszejovetelén
elhataroztak, hogy az uj csoporttal azonnal kapcsolatba 1épnek és tdmogatjak a kovetelések
alatamasztaséara inditott alafrasgytijtésiiket. Ettdl kezdve a Piispoki Titkdrsag és az Altaldnos
Rendi Eloljarok Romai Unidja szorosan egyiittmiikodott. Mivel sok egyhazmegyés és kuriai
piispok nem szant tul nagy figyelmet a rendeknek, az Altaldnos Rendi Elljdrék Romai Unidja
egyediil kdzel sem tudta volna olyan sikerrel keresztiilvinni programjat, mint ahogy erre a
Piispoki Titkarsagnak megvolt a reménye. Két héten beliil 679 zsinati atya, koztiik 17 biboros
irta ala a koveteléseket. A Piispoki Titkarsag hét elndke ezutan személyesen nyujtotta be azokat
a zsinat fotitkaranak és Browne biborosnak, a Teologiai Bizottsag alelnokének, s egyuttal
szoban is tajékoztatast adtak az ligy hatterérdl. A fotitkar és Browne biboros is gy nyilatkozott,
hogy felterjesztik az tigyet Pdl papdnak. A péapa ezutan a Teologiai Bizottsdghoz utalta a
koveteléseket azzal a személyes megjegyzésével, hogy ,,szorgos €s gondos tanulmanyozas
veégett” kiildi. A Piispoki Titkarsaghoz tartozd Perantoni érsekkel kiilon levélben kozolte ezt,
koszonetet mondott a Piispoki Titkarsag altal tantsitott odafigyelésért, és reményét fejezte ki,
hogy tevékenységiik nem szakad meg. Udvézélte, hogy a szerzetesek ilyen pozitiv médon
vesznek részt a zsinat munkajaban. Amikor a 2. és 3. iilésszak kozott a Teologiai Bizottsag jra
atdolgozta az egyhazrol szo6lo tervezetet, belevette ,,A szerzetesekrdl” cimii Uj fejezetet is.
Jelentésében ezt azzal indokolta, hogy ,,nagyon sok zsinati atya, koztiik a 679-ek kifejezetten és
formalisan kérték, hogy kapjon helyet egy szerzetesekrdl szo616 fejezet. Ez volt az eurdpai
szovetség elso veresége; ezzel a zsinat koré vont abroncsa elpattant, mert egy hasonlo sulyu
szervezett csoport jelent meg a szinen.
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Ossztiiz alatt a Romai Kuria: a plispokokrél és az
egyhazmegyék kormanyzasarol szol6 szovegtervezet

A piispokokrol és az egyhazmegyék kormanyzasardl szolo szovegtervezet vitaja november
5-én, kedden a 60. plenaris tilésen kezd6dott meg.

Aznap déleléttre kiilonleges belépdt kaptam az {ilésre. 9 orakor halk csengetés szolitotta a
széles templomhajot megtoltd zsinati atyakat helyiik elfoglalasara. Ez gyorsan meg is tortént,
majd 6t perc mulva jra megszolalt a csengd, €s a kifogastalanul miikodé hangszorokbol egy
hang vilagos latinsaggal bejelentette, hogy Oszentsége I1. Pal, Bagdad babiloni pétriarkaja
mutat be ardm nyelven kald szertartast szentmisét. Ahogy a piispokok az imadsaghoz térdeltek
le, a bazilikat mintha mennydorgés toltdtte volna be.

F¢él 6raval kés6bb, a mise befejeztével hirtelen megint megélénkiilt a bazilika. Az atyak
felallitottak kinyithato asztalkaikat, a mappakbol eldkeresték jegyzeteiket és hivatalos
dokumentumaikat, belenéztek a reggeli lapokba vagy szomszédaikkal véltottak szot. Késon
jovok siettek a kozépsd hajoban a helyiikre. Ujabb &t perc elteltével tinnepélyesen tronjara
helyezték az evangéliumos kdnyvet, majd az egyik elnok szolalt meg: ,,Az Atya, a Fiu és a
Szentlélek nevében.” Es az atyak és a szakértok egyiitt imadkoztak az ,,Adsumus”-t (ElStted
allunk, 6 Szentlélek). Aztan elkezd6dott a munka, €s a felszolalok sziinet nélkiil kovették
egymadst a mikrofonnal.

Az 1j tervezetet Paolo Marella biboros, az illetékes bizottsag elndke és Carli, Segni
plispoke mutatta be, ezt egy kommentar kovette a tervezet 1étrejottérdl, kidolgozasarol és
tartalmarol. Ot fejezete koziil az egyiknek ez volt a cime: ,,A piispokok és a Romai Kuria
kozotti kapesolatok™.

A francia Paul Richaud, Bordeaux biborosa rovid beszédében arrol szolt, hogy sziikség
lenne a Romai Kiria 0jjaszervezésére a feladatok jobb elosztasa, az illetékesség tisztabb
definialasa ¢€s a kielégitdbb koordinalas tekintetében. A Kuria legyen nemzetkozi intézmény és
tartozzanak hozza megyéspiispokok is.

Ezt hangsulyozta a kovetkezd hozzaszolo, az olasz Josef Gargitter, Brixen piispoke is.
Ahogy a piispokok Isten népének szolgalatdban allnak — mondta —, a Kuria alljon a piispokok
szolgalataban. Nem elég pusztan eldjogokat biztositani; erdteljes decentralizaciora van sziikség.
A Kuria nemzetkozivé tételét kdvetelte, mondvan, hogy a nyugati vilag egyetlen nemzete, vagy
a nyugati nemzetek egyetlen csoportja sem juthat benne privilegizalt helyzetbe. A tervezetnek a
nemzetkozi, s6t kontinensek kozotti plispoki konferencidk szerepére éppugy utalnia kellene,
mint a nemzetiekére.

Jean Rupp, a Monacoi Hercegség piispoke humorosan ,,a rémai tomorség mintajanak”™
nevezte a tervezetet — annyira tomor, hogy egyes fontos kérdéseket, mint pl. a piispokok
oregkori kényszerii visszalépése, egy bizonyos pontig megtargyal, aztan a levegdben hagyja.
Az egyhazmegyek 0jjaszervezését célzo alapelvek tulontal altalanosak, mivel a tervezet csupan
annyit mond, hogy ,,az egyhazmegy¢k ne legyenek se tul nagyok, se tal kicsik”. Utalt arra is,
hogy a piispokdk akkora gondot forditottak jogaiknak az egyhazrol sz616 tervezetben vald
vilagos rogzitésére, hogy jo lenne, ha ebben a tervezetben most mar vilagosan kifejtenék mas
egyhaziak, fleg a papok jogait is.

Kovetve sok zsinati atya példdjat az {ilés sziinetében én is kimentem a kdvézoba, amit az
egyik sekrestyében rendeztek be és az atyak Bar Jonanak kereszteltek el (tudvalevileg
Roémaban barnak hivjak a kavézokat). A pilispokok és szakértok kavéjukat vagy tuiditdjliket
fogyasztottak, élénken beszélgetd csoportjaik kozott kellett utat tornom. Ott talalkoztam
D'Souza bhopali (korabban nagpuri) érsekkel, aki biztos volt benne, hogy a kovetkezo
napokban még erdsebb biralat éri majd a tervezetet. ,,Attol senkinek sem kell félnie, hogy tobb
hatalmat adjon nekiink piispokoknek — mondta — nem vagyunk gyerekek”.
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Az indiai prelatusnak igaza volt. IV. Maximosz patriarka heves hozzaszolasaban azt
panaszolta, hogy a tervezet ,,csak az egyhaz kdzponti iranyitasanak jelentéktelen és félénk
reformjat” tartja szem el6tt, amikor ugy fogalmaz, hogy ,,lehetdleg az egész vilagrol kellene
hivni piispokoket a Romai Ktria kongregéacioinak tagjai vagy tanacsadoi koz¢€”. A patriarka
kijelentette, hogy a piispokok és a kongregaciok kozotti egylittmiikddés korlatozasa nem felel
meg ,,sem az egyhaz jelenlegi tényleges sziikségleteinek, sem a piispokok egyhaz iranti
kollegialis felel6sségének™. Azt javasolta, hogy ,,kollegaik képviseletében meghatarozott szamu
plspok segitse ezentul a papat az egyhaz altalanos kormanyzasaban”. Ezek a képviseldk ,,a
kormanyzd €s apostoli patriarkak, érseki székiik alapjan a biboros érsekek... és végiil az egyes
orszagok piispoki konferenciai altal kivalasztott plispokdk lennének”. Ez a csoport alkotné az uj
szent kollégiumot, amelyet a papa hivna 0ssze meghatarozott alkalmakkor, ,,olyan siir(in, ahogy
sziikségesnek latszik, hogy megvitathassak az egyhaz altalanos tigyeit”.

Konig bécsi biboros hasonl6 javaslatot tett. A tervezetnek gyakorlati 6sztonzéseket kellene
adnia arra, hogyan miikddhetnek egyiitt a piispokdk a papaval és a papa alatt az egyetemes
egyhdz kormanyzasaban. ,,Evente egyszer vagy kétszer — mondta —, ha béke van a vilagban, a
papa tanacskozasra hivhatna 6ssze a piispoki konferencidk elndkeit és még néhany piispokot,
hogy kicseréljék véleményiiket az egyetemes egyhazat érinté dolgokrol... Ilyen vagy ehhez
hasonld modon a papa és a piispoki kollégium kozotti szorosabb kapcesolat egységet
teremthetne a centrum ¢és a periféria kozott, a plispokok segithetnének az egyetemes egyhaz
korményzasaban, a misszios terliletek ill. mas orszadgok kozott pedig javulhatna a
kommunikécio.”

Az indiai Indore holland szarmazésu plispoke, Francis Simons tizenharom piispok nevében
sz6lva elmondta, hogy a vilag népeinek, nyelveinek és kultirainak kiilonbézdsége miatt
Krisztus nem kizéroélag a papara bizta az egyhazat, hanem a piispokokre is, a papa primatusa
alatt. ,,A Romai Kuria mostani forméjdban — mondta — nem ismeri a helyi koriilményeket és a
vilag piispokeit sem tudja kielégitden képviselni”; ezért nem megfeleld eszkoz az egyetemes
egyhazi torvényhatdsag gyakorlasara. ,,Gyakran nem is eszkdze a papanak, hanem korlat kozte
¢s a piispokok kozott”.

Alfrink utrechti biboros a holland plispokdk nevében arra mutatott ra, hogy ha a
kollegialitas isteni jog, akkor a piispoki kollégium a Kuria felett all, a Karidnak pedig nincs
joga a papa ¢s a piispokok kozé allni. Ez éppolyan mértékben teologiai, mint jogi kérdes, s
ezzel nem csokken a Kuria méltdsaga, st valtozatlan tisztelet és hala illeti eddigi
tevekenyseégét is.

Spellman New Y ork-i biboros a zsinat vitairdl beszamolo 0jsag-, és folyoiratcikkekre hivta
fel a figyelmet; ezek sokszor félrevezetdek és artalmasak a lelkek javara nézve. ,,A papa
tekintélye — mondta — teljes és feliilmulhatatlan. Nincs ra sziikség és nem is lényeges, hogy a
papa megossza e hatalmat a piispokokkel, bar megteheti, ha akarja”. Es mivel a Romai Kuria
valdjaban a papa végrehajto szervezete, csak a papa illetékes annak megitélésére és
megreformalaséra. ,,0 pedig mar bejelentette erre vonatkozoé szandékat.”

A kolumbiai Pablo Correa Leon, Cucuta piispoke, aki hatvan latin-amerikai plispok
nevében szolt, szerkezeti valtoztatast javasolt a tervezetben, mely jelenlegi form4jaban csak
olyan dolgokrdl beszél, melyek a piispdknek mint ,,k6z0sségi vezetdnek™ érintik a szerepét.
Egy masik, a lelkipasztorkodassal foglalkozo tervezet a piispok papi €s tanitoi szerepét
elemezte. ,,A lelkipasztori, tanitoi és papi szerep azonban a pilispokdk ugyanazon pasztoralis
hivatalanak harom kiilonb6z6, egymast kiegészitd oldala.” Mert ,,a plispdk vezetoi, tiltd vagy
akar biinteté hatalmanak egyetlen oka éppen az, hogy ezaltal tudja hatékonyan gyakorolni
lelkipasztori hivatalat, mely arra kotelezi, hogy az 6rok tidvosségre vezesse a hittel
megajandékozott és a kegyelem altal €16 lelkeket. Kovetkezésképpen a vezetés hatalma a dolog
természete szerint €s logikailag 6sszekapcsolddik a piispok papi és tanitoi szerepével.” Ezért



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 75

slirgette, hogy a tervezet vildgosan jelezze, hogy a vezet6i hatalom a piispok lelkipasztori
hivatalanak tulajdonképpeni természetébol ered.

Az 1taliabol szarmazo6 Edoardo Mason, a szudani El Obeid pilispoke védelmébe vette a
Roémai Kuriat: ,,Személyes tapasztalatom, hogy nehézségek esetén mind a Romai Kuria, mind a
papai delegatusok mindig nagy segitséget jelentettek, baratilag tamogattak.” Mindenki tudja,
hogy a Kurianal kiiszobon all az aggiornamento, maga a papa is igy nyilatkozott. ,,Ez az
aggiornamento azonban mindannyiunknak elkelne” — mondta Mason piispok. ,,Még tan a
patriarchatusnak is!” A piispokoknek pedig az el6jogok hajhaszasa helyett talan le kellene
mondaniuk néhanyrol meglévordl is, pl. a kiilonleges diszekrdl €s az ,,excellencids™ cim
viselésérol.

A libanoni Ignace Pierre XVI. Batanian, a bejruti székhelyi kilikiai 6rmény patriarka
nagyon kérte a zsinati atyakat, ,,hogy csak objektiv és nyugodt véleményeket hangoztassanak
az egyhaz kozponti irdnyitasanak jelenlegi formajaval kapcsolatban, legyenek targyilagosak,
amikor a papa munkatarsainak szolgalatar6l van szo6, és ne felejtsék el, hogy keriilniiik kell a
diihodt kirohandsokat”. Természetesen szabadon javasolhatnak barmit — mondta —, amit
hatékonynak és hasznosnak tartanak az egyhaz szempontjabol. De ,,ekdzben ne adjunk
alkalmat masoknak, hogy azt gondolhassak, jelenlegi irdnyitasi modszerei sajnalatra mélto
allapotba hozték az egyhazat.” Egy fat a gyiimdlcsei alapjan lehet megitélni, ,.és azt kell
mondanunk, hogy az egyhdz — a vilagot stjto katasztrofaktol eltekintve — dicsdséges korszakot
¢l, gondoljanak csak a klérus és a hivok keresztény életére, a hit terjedésére és az egyhaz
vilagszerte érvényesiild tidvos befolyasara”.

A nyilvanossag nehezen érti, hogyan torténhet meg, hogy a piispokdk ilyen éles kritikat
zuditanak a Rémai Kuriara, mely oly sok évtizeden keresztiil, generaciokon, évszazadokon at
szolgalt ugyanilyen plispokoket, a papat és az egyhazat.
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Kollegialitas

Sok zsinati atya vélekedett tigy, hogy a II. Vatikéni Zsinat a piispoki kollegialitas kifejezett
tanitasaval az I. Vatikani Zsinat papai primatusrél szo6l6 tanitasat kivanja ellenstulyozni. Ahogy
a primatus vilagossa tette, hogy kizarélag a papanak van joga uralkodnia az egyetemes egyhaz
felett, a kollegialitasnak most azt kellene kinyilvanitania, hogy a plispokdk a papaval egyiitt
uralkodnak az egyetemes egyhaz felett. Varhato volt, hogy a zsinaton a kiilonb6z6 csoportok
kiilonb6zé modon értelmezik a kollegialitést.

Az eurdpai szovetséghez tartozok koziil pl. nem egy teologusnak az volt a véleménye, hogy
a papanak lelkiismereti kotelessége, hogy fontos kérdésekben kikérje a piispoki kollégium
véleményét. Ezt a nézetet azonban nem osztotta valamennyi zsinati atya. Valdjdban még az
sem volt vilagos, hogy az atyak tobbsége valamilyen forméban tamogatja-e egyaltalan a
kollegialitas elvét, hidba vitatkoztak err6l mar kilenc napja.

Oktober 15-én, kedden, a vita zarénapjan a moderator biborosok bejelentették, hogy az
egyhdzrol sz016 tervezet 2. fejezetének négy f6 pontjat masnap dontés céljabol irasban meg
fogjak kapni, egy nappal késobb pedig szavazni fognak rola. Szerdan azonban a moderatorok
tudattak, hogy a négy pontot egy késdbbi iddpontban fogjdk megkapni. Teltek-multak a napok,
az ligyrdl pedig nem tettek tobb emlitést.

A moderatorok altal javasolt megoldas 0j volt, nem szerepelt az ligyrendben, az elndkség
pedig elvetette.

Oktober 23-4an az elndkség, a Koordinacios Bizottsag és a moderatorok végiil is
kompromisszumos megoldast dolgoztak ki, és oktober 29-én a zsinati atyak kinyomtatva
megkaptak a négy pont szovegét.

Ebben megkérdezték dket, hogy az egyhdzrdl szolo tervezet 2. fejezete rogzitse-e a
kovetkezoket:

1.hogy a piispokszentelés az egyhazi rend szentségének legmagasabb foka;

2.hogy minden torvényesen felszentelt és a tobbi pilispokkel valamint a papaval, fejével és
az egység principiumaval kdzosségben levo plispdk tagja a plispoki kollégiumnak;

3.hogy e piispdki kollégium tanitdi, megszenteldi és lelkipasztori szerepében az apostolok
kollégiuménak utdda, és hogy e kollégium fejével, a papaval egylitt, és sohasem nélkiile
(akinek az Osszes plispok és hivo folotti primatusa teljes €s érintetlen marad) teljes és feliil nem
mulhat6 hatalmat élvez az egyetemes egyhdz folott, és

4.hogy e hatalom az isteni jognal fogva a fével egyesiilt piispoki kollégiumé.

Egy kiegészitd megjegyzésbdl tudhattak meg a zsinati atyak, hogy mésnap e kérdésekrol
lesz szavazas. Ebben az is szerepelt, hogy szavazatuk nem a szoveg ,,jovahagyasat vagy
elvetését” donti el, mivel a szavazasnak minddssze az a célja, hogy ,,lehetdvé tegye a Teoldgiai
Bizottsagnak, hogy a javasolt pontok tekintetében megallapitsa a kozgytilés véleményét”. A
bizottsag kimondottan kotelezte magat, hogy a zsinat tigyrendjével 6sszhangban ,,megfeleld
odafigyeléssel kezeli a zsinati atyak sajat kezdeményezéseit”; azonkiviil szavazasra a plenaris
iilés elé fogja terjeszteni a tervezet teljes szovegét. Azt is jelezték, hogy a moderatorok azért
valasztottak ezt az eljarast, mert sok zsinati atya, sot egész pilispoki konferencidk is kérték.

Ezek a gondosan megfogalmazott korlatozasok, melyek a szavazas jelentdségének
csokkentésére iranyultak, vildgosan jelezték, hogy néhany befolyasos zsinati atya fél, hogy a
Teologiai Bizottsadgot uralo liberalis szarny arra hasznalja fel a szavazast, hogy figyelmen kiviil
hagyja a szOban vagy irasban beterjesztett ellenérveket.

Az oktober 30-an megtartott szavazason a liberalisok ijabb fényes gy6zelmet arattak. Az
els6 pontot 2123 igennel fogadtak el 34 nem mellett, a masodikat 2049-cel 104 ellenében, a
harmadikat 1808-cal 336 ellenében, a negyediket pedig 1717-tel 408 ellenében.



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 77

Wright pittsburghi piispok, a Teologiai Bizottsag liberalis tagja tigy vélekedett, hogy a
szavazas eredménye 6ridsi jelentdségli, mert azt mutatja, hogy a zsinati atyak tilnyomo
tobbsége ,,egyetért e fontos kérdésben”. A kollegialitast érint6 kérdésre leadott 408 nemnek
nem tulajdonitott semmilyen jelentOséget, mert akik ellene szavaztak, sokféle okbol tették, és
ez nem jelenti sziikségszeriien, hogy ,,nem hisznek a tervben”. Lehet, hogy a megfogalmazast
ellenzik vagy a szemléletét nem tartjak megfelelonek.

A szakértok kozott helyet foglalo torontdi frater Gregory Baum ,,a moderatorok
helyzetének megerdsitéseként” lidvozolte a szavazas eredményeit. Szerinte a modszer sikeres
alkalmazésa a jovOben lehetdvé teszi, hogy a moderatorok egyes kérdésekben ugy deritsék ki a
tobbség véleményét, hogy ne kelljen végighallgatni a felszolalok végtelen aradatat.

Amikor november 5-én a piispokokrol és az egyhazmegyék kormanyzasardl szolo
tervezetet bocsatottak vitara, legalabb hat zsinati atya biralta azt, mert a jelek szerint nem veszi
figyelembe a kollegialitas fogalmat.

Masnap Browne kuriai biboros, a Teoldgiai Bizottsag alelndke azt mondta, hogy nem
megalapozottak az el6z6 napi kifogasok, ,,mivel a kollegialitds fogalmat sem a zsinat, sem a
Teolodgiai Bizottsdg nem hatarozta meg pontosan”. Kifejtette, hogy ennek az alapvetd pontnak a
tisztazasara meg kell varni a Teologiai Bizottsag jelentését, miel6tt barmilyen gyakorlati 1épést
tennének.

Két nappal késébb Frings biboros ,.tényleg zavarba ejtének” nevezte Browne biboros
megjegyzéseit. Szerinte ezek mintha azt sugallnak, hogy a Teologiai Bizottsag hozzaférhet az
igazsag forrasaihoz, a tobbi zsinati atya viszont nem. Az ilyen megjegyzések — mondta — szem
eldl tévesztik azt a tényt, hogy a zsinati bizottsdgok csupén a plenaris tilések eszkozeiként
mikddnek €s a zsinati atyak akaratat hajtjak végre. Bar az oktober 30-i szavazast csak jelzésnek
szantak, ,,nem lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy szinte egyhangti volt az egyetértés”.

Beszédében késdbb Frings biboros azt kérte, hogy vilagosan tegyenek kiilonbséget a Romai
Kduria adminisztrativ és jogi gyakorlata kozott. ,,Ugyanigy kiilonbséget kellene tenni a
zsolozsmara vonatkozdan is” — magyarazta. ,,Modszerei sok esetben nem felelnek mar meg a
modern feltételeknek, s ennek az az eredménye, hogy sokan megbotrankoznak rajta.” A hit
biztositasa rendkiviil nehéz feladat, de magaban a Szent Officiumban sem volna szabad senki
folott itélkezni anélkiil, hogy kihallgattak volna, s lehetdséget ne kapna arra, hogy konyvét
vagy tetteit korrigalja”. A biboros beszéde tobbszor is tapsot kapott.

Véletleniil Ottaviani biboros is aznap szerepelt a felszolalok listajan a Szent Officium
részErdl. ,,A leghatarozottabban tiltakoznom kell az ellen, ami az imént hangzott el a Szent
Officium ellen, melynek elndke a papa” — kezdte. ,,E szavak a Szent Officium munkéjanak
hianyos ismeretébdl fakadnak — ezt a szot hasznadlom, hogy ne legyek sértd.” Kijelentette, hogy
a romai katolikus egyetemek szakértoit is bevontak a kérdés gondos tanulmanyozasaba, hogy
igy a kongregaciot alkoto biborosok megalapozott dontést hozhassanak. Hatarozataikat a
papahoz is felterjesztették jovahagyasra.

Ami az aulaban oktdber 30-an lefolyt szavazast illeti, az ,,csak jelzésszerlien mutatja a
zsinati atyak véleményét”. A négy moderator — mondta — sajnalatos modon nem javasolta, hogy
a szavazasra keriil6 kérdéseket el6zdleg terjesszék az ligyben illetékes Teologiai Bizottsag elé,
mivel az a dogmat érinti. Ezek a pontok olyan tobbértelmii terminusokat tartalmaznak,
melyeket tisztazni kellett volna. A kollegialitas kérdésében feltételezik egy olyan apostoli
kollégium létét, melynek a jelenlegi piispoki kollégium az utddja. ,,Ez azonban a piispoki
utodlas természetének 0sszezavarasa... Igaz, hogy a piispokok az apostolok utodai, de
kollégiumuk nem utddja az apostolok kollégiumanak, mert az apostolok kollégiuma mint olyan
nem létezett, legalabbis jogi értelemben nem.” Az apostoloknal csak egy példa talalhaté a
kollegialitasra, a jeruzsalemi zsinaton. Senki sem kétli — mondta —, hogy az apostolok
Jeruzsalemben mint kollégium targyaltak, ,,ahogy senki sem kételkedik abban sem, hogy a
plispdkok most a zsinaton a papaval €s a papa f0sége alatt mint kollégium targyalnak™. Krisztus
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kizarolag helyetteséhez intézte szavait (“Legeltesd juhaimat”™), ,,s ezért mindazoknak, akik
Krisztus juhai koz¢ szeretnék magukat szamitani, a Krisztus altal kinevezett altalanos pésztor
ala kell tartozniuk”. Senki sem kivétel e szabaly alol, ,,még a piispokok sem”.

Az indiai D'Souza érsek azzal vadolta Browne €és Ottaviani biborost, hogy ugy tesznek,
mintha az oktober 30-i felmérd szavazas ,,semmis lenne, mert a piispokok kollegialitasa jogilag
még nincs lefektetve... Nem a zsinat megcstufolasa-e, ha valaki azt mondja, nem kotelezd
figyelembe venni az atyak 85 %-anak a szavazason vilagosan kifejezésre jutott véleményét?”
Nehezen lathato be, hogyan fejthetne ki barmilyen igazi befolyast a Romai Kuriara néhany
plispok a vilag minden részébdl, ,,szétszorva a sokféle kongregacioban”, ahogy a piispokokrol
¢s az egyhdzmegyék kormanyzasarol szolo tervezet ajanlja, ,,ha az egyetemes zsinatra a vilag
minden rész¢bol osszegylilt 2200 piispok olykor nehezen tud szembeszéllni bizonyos
nyomassal”.

Az egyhaz érdekét — folytatta az érsek — az szolgalna, ,,ha egy un. szenatus alakulna a
legkiilonb6zdbb orszagok piispokeibdl, mely a papaval korményozna az egyhazat”. Még
kivanatosabb lenne azonban, ,,hogy egyrészt korlatozzak a Romai Kuria hatalmat, masrészt
pedig a plispokok hivataluk gyakorldsdhoz kapjanak meg minden olyan eldjogot, mely kijar
nekik a szokasjog és az isteni jog szerint”. Az Apostoli Széknek mindig ,,megvolt az a joga,
hogy az egész egyhazat érintd dolgokat fenntartsa magénak”. D'Souza érsek beszédét Oriasi
taps fogadta.

A november 11-1 ujabb plenaris iilésen Dopfner biboros ismét szoba hozta az oktober 30-1
szavazast. Az a benyomasa, mondta, hogy mikozben a Szentlélek mashol volt elfoglalva, az
ellenség jott és elhintette az oktober 30-an szavazasra bocsatott kérdéseket. A kollegialitas
azonban nem ,,lopva” keriilt kdz¢jiik. Miutan mar 15 napja folyt a téma vitdja, ,,az illetékes
tekintély, azaz a moderatorok™ terjesztették be a javaslatokat, melyek szovegiik és szellemiik
szerint az egyhdzrol szolo tervezetre épliltek. A szavazds nemcsak a Teoldgiai Bizottsag,
hanem a zsinati atyak tajékozodasanak megkonnyitését is szolgalta. Jollehet a szavazas nem
veégleges, ,,vilagos, hogy nem tehetd semmissé”.

Véletleniil aznap estére beszéltem meg Ottaviani biborossal, hogy elmegyek hozza és
megmutatom neki egyik tudositdsomat. Amikor belépett a szobaba és leiilt, zavartnak tiint és
szérakozottan azt mondta: ,.Eppen a Teoldgiai Bizottsag iilésérdl jovok. Ugy tiinik, igen rossz a
helyzet; a francidk ¢és a németek az egész vilagot 6sszehoztak elleniink...”

10 nappal a Frings-Ottaviani sz6valtas utan, mellyel a sajté még sokaig foglalkozott, Dino
Romoli domonkos plispok keresett meg, aki nyolc éve dolgozott a Szent Officiumban.
Megkérdezett, érdekelné-e a verbita sajtoszolgalatot egy tudositas a szent Officium
itélethozatali tigymenetérdl. Ortaviani biborost tjékoztatta a nyilatkozattal kapcsolatos
szandékarol, a biboros pedig megadta a hozzdjarulast. Biztositottam a piispdkot, hogy 6rommel
vennénk tajékoztatasat.

Kérdésemre, igaz-e, hogy az egyhaz legfelsébb birdsaga kihallgatas nélkiil itéli el a
vadlottat, Romoli piispok azt valaszolta: ,,Attol fiigg. Ha az egyhdz valamely tagja olyan
biincselekmény miatt vadol valakit, mellyel kapcsolatban a Szent Officium a legfébb illetékes
torvényszek, akkor a vadlottat mindig kihallgatjuk és minden lehetésége megvan a
védekezésre. Védot kap vagy altala valasztott tigyvédet is bemutathat a birosagnak. Ilyen
esetben olyan sokrétii és kidolgozott 6vintézkedések védik a vadlottat, hogy az olykor mar
szinte tilzottnak tlinhet.”

A megnyilatkozéasok elitélése azonban — fejtegette Romoli plispok — egészen mas ligy,
,mivel itt olyan elméletekrdl van sz6 melyek dnmagukban is karosak lehetnek a katolikus
tanitas épségére és a lelkekre nézve. Olyan esetben, amikor ugy tlinik, hogy a tanitas nem
vilagos vagy egyenesen kétségbe vonja a katolikus hitet, a Szent Officium nem mindig
hallgatja meg az érintett felet miel6tt itéletet mond”. Ilyen itéleteknél nem bocsatjak vitara és
nem itélik el a szerz6 szandékait — a birdsag kizarolag a szerzd elméleteivel foglalkozik.
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Arra a kérdésre, nem lenne-e humanusabb, ha irasai elitélése elott beszélnének a szerzovel,
a plispok azt mondta, hogy erre minden tovabbi nélkiil lehetdség van, abban az esetben, ha a
kézirat nem kertilt nyilvanossagra. ,,Ha azonban a bizonytalan vagy hamis tanok egyszer mar
nyilvanossagra keriiltek, mire lenne jo egy ilyen kikérdezés?”” Az irasoknak mar mindenképpen
hatésa lesz a katolikus vildgban. ,,Miel6tt a Szent Officium elitél egy megjelent miivet vagy
iinnepélyesen figyelmeztet egy szerzot, — magyarazta a plispok — kiilonféle nyelv-, és
népcsoportok jol képzett szakértdinek bevondsaval atfogd, pontos €s behato vizsgalatot folytat,
hogy tdmadhatatlanul objektiv, itéletében pedig biztos lehessen. Az ilyen vizsgalatok olykor
évekig is eltartanak, olyan alapossaggal kezeli a Szent Officium ezeket az anyagokat.”



80 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

Megfigyel6k és vendégek

1868. szeptember 8-an, az I. Vatikani Zsinat megnyitasa el6tt tizendt honappal IX. Pius
papa apostoli levelet kiildott az ortodox egyhdz patriarkainak és piispokeinek, felszolitvan Oket,
hogy térjenek vissza Roméhoz. Amennyiben ezt megteszik, ugyanolyan jogaik lesznek a
zsinaton, mint minden mas piispoknek, mivel a katolikus egyhaz érvényesnek tekinti
felszentelésiiket. Ha nem hajlanddak ra, specialis — katolikus piispokokbdl és teologusokbol
allo — zsinati bizottsagokban vehetnek részt, ezekben vitathatjak meg a zsinat tigyeit, mint
1439-ben a firenzei zsinaton. A levél szovege megbotrankoztatta a patriarkakat és piispokoket.
Azonkiviil kellemetleniil érintette 6ket az is, hogy még miel6tt sajat példanyukat megkaptak
volna, az egész szoveget nyilvanossagra hoztdk egy romai Gjsagban. Az eredmény az lett, hogy
egyetlen ortodox patriarka vagy piispok sem fogadta el a meghivast.

Ot nappal késobb LX. Pius pdpa felhivast intézett ,,minden protestinshoz és mas nem
katolikushoz”, hasznaljak fel az egyetemes zsinat kinalta alkalmat, ,,térjenek vissza a katolikus
egyhazba”. Gondos munkaval — irta — be lehetne bizonyitani, hogy e gyiilekezetek sem
egyenként, sem egylitt ,,semmiképp nem alkotnak olyan katolikus egyhazat, amilyet Jézus
Krisztus alapitott, alkotott és akart, és ezek a csoportok mindaddig semmiképp sem nevezhetok
ezen egyhaz tagjanak vagy részének, mig nyilvanvaldéan nem alkotnak egységet a
katolikusokkal”. Felszolitotta dket, ,,faradozzanak azért, hogy megszabaduljanak ebbdl az
allapotbol”, melyben nem lehetnek biztosak sajat iidvosségiik fel6l”.

Ez alevél is megiitkozést keltett és nagyon keveset ért el. A keresztény egység érdekében
tett sikertelen probalkozasok sotét felhoként nehezedtek a II. Vatikani Zsinat f61¢€. XXIII. Janos
papa azonban mintha nem t6rédott volna mindezzel, szokasos optimizmusaval kezelte ezt a
kérdést is. Amikor az egyetemes zsinat 6sszehivasanak tervérdl tajékoztatta a vilagot, rogton
kijelentette a kovetkezoket is: ,,Ismételten felhivjuk az elszakadt egyhazak hiveit, baratsagban
tartsanak veliink az egység ¢és a kegyelem keresésében. Sok-sok 1¢lek vagyik erre vilagszerte”.
A kozvetlen elokészitd munka elvégzésére 1960. junius 5-én felallitott nagyszamu bizottsag és
titkarsag kozott pedig ott volt a Keresztény Egységtitkarsag is. Ennek az volt a célja, hogy
kapcsolatot teremtsen az ortodox, az 0katolikus, az anglikén és a protestans egyhazakkal, és
rabirja dket, hogy kiildjenek hivatalos képviseloket a zsinatra.

XXIII. Janos papa koranak vallasos hangulata lényegesen eltért attol, ami IX. Pius pdpadét
jellemezte. A kdzbeesd iddszakban a keresztény kozosségekben az egész vilagon szilardan
meggyokerezett a keresztény egységért €letre hivott 6kumenikus mozgalom.

Sok tényez6 jarult hozza ennek az igazan gondviselésszerli mozgalomnak a kialakuldséhoz,
koztiik azok a bibliai kutatasok is, amelyeket egylitt végeztek protestans, anglikan, ortodox és
katolikus tudésok. Ezen a teriileten alakult ki el6szor kozsség a keresztény egyhazak kozott.

Ezutan jott létre az Egyhazak Vilagtanacsa, melyet kifejezetten azért alapitottak, hogy a
lehetd legtobb teriileten segitse eld a keresztények kozosségét, és amely alig 30 év elteltével
214 teljes jogu és 8 tarsult protestans, anglikan, ortodox és 0katolikus kozdsséget tudhatott
tagjanak.

A mozgalom kialakulasahoz hozzajarult az eurdpai Gjpogany nemzetiszocializmus
fenyegetése is a II. vilaghdboru alatt, mely arra 6sztonozte a katolikusokat és mas felekezetek
keresztényeit, hogy kozdsen védjék vallasukat. Ez a magyarazata annak, hogy a katolikusok
eldszor miért Németorszagban, Franciaorszagban és Hollandiaban kezdtek érdeklddni az
okumenikus mozgalom irant. A katolikus 6kumenizmus legaktivabb vezetdi kozé a jezsuita és
a domonkos rend tagjai tartoztak.

Az emlitett harom orszagban elért kezdeti sikerek ujabb lendiiletet kaptak, amikor a Szent
Officium 1949. december 20-an kiadta terjedelmes tmutatasat ,,Instrukcio az 6kumenikus
mozgalomroél” cimmel. Ez vilagszerte arra 6sztonodzte a plispokoket, hogy ,,ne csupan éberen
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orkodjenek e mozgalom folott, hanem okosan tdmogasséak és vezessék is, hogy akik az
igazsagot és az igaz egyhazat keresik, segitséget kapjanak, a hivok pedig védelmet talaljanak
mindazon veszélyekkel szemben, melyek nagyon kdnnyen kialakulhatnak a mozgalom
tevékenysége révén”.

Ezért nem volt meglepd, hogy Janos papa valasztasa a német jezsuita bibliatudosra, Bea
biborosra esett, az pedig, hogy a biboros 79 éves volt, jelentéktelennek tiint.

Képtelenségnek latszott, hogy a zsinaton a tobb ezer elszakadt egyhaz mindegyike
képviseltesse magat. Bea biboros ugy oldotta meg a helyzetet, hogy nagyobb csoportosulasokat
keresett meg, és felkérte dket, kiildjenek olyan delegaciot, amely valamennyi tarsult egyhazukat
képviselni tudja. Igy meghivot kiildott a Lutheranus Vilagszovetségnek, a Reformatus és
Presbiterianus Egyhazak Vildgszovetségének, Krisztus Egyhazai Vilaggyiilekezetének, a
Friends' World Committee for Consultation elnevezésii szervezetnek, a Nemzetkozi
Kongregacionalista Tanacsnak, a Metodista Viladgtanacsnak, a Liberalis Kereszténység €s
Vallasszabadsag Nemzetkozi Egyesiiletének, az Egyhazak Vildgtanacsanak, az Ausztral
Egyhazak Tanacsanak és mas csoportosulasoknak.

John C. Heenan liverpooli érsek, Bea biboros titkarsaganak egyik tagja igy nyilatkozott
1962-ben: ,,Nem mondhatjuk elégszer, hogy a papa személye megvaltoztatta az angol nem
katolikusok Vatikanrol alkotott elképzelését. Mai zsargonnal azt mondhatnank, hogy Janos
papa a protestansok korében »j image«-t adott a katolikus egyhaznak... Dr. Fishertol
(korabban canterburyi érsek volt) tudom, hogy Janos papa viselkedése késztette arra, hogy
vatikani latogatasra tegyen javaslatot. Akar csak 6t évvel ezel6tt is ez még elképzelhetetlen lett
volna.”

Bea biboros felkérte a canterburyi érseket, kiildjon delegaciot az anglikan egyhdz
képviseletére. A meghivast elfogadtak. Ezutan Athenagoraszt, Konstantinapoly 6kumenikus
patriarkajat kereste meg, és Ot is az ortodox egyhaz kiilonféle agait képviseld delegacio
kijelolésére kérte. Amikor azonban a patriarka az orosz ortodox egyhazhoz (a moszkvai
patriarchatushoz) fordult, az nem mutatott érdeklédést, hanem kijelentette: az egyetemes zsinat
a katolikus egyhaz maganiigye, amelyhez semmi koziik. Mivel kozben nétt a zsinat iranti
nemzetkozi érdeklddés, ez elérte az orosz ortodox egyhazat is, és amikor Nikodim Rotov
plispokot az Egyhazak Vilagtanacsa 0j-delhi kozgytilésén 1961 novemberében megkérdezték,
kiild-e az orosz ortodox egyhaz delegéatusokat a II. Vatikdni Zsinatra, azt valaszolta, hogy a
kérdés zavarba hozza, mert nem hivtak meg dket.

Szigortian véve ez igaz is volt, amennyiben Bea biboros kozvetleniil valoban nem hivta
meg az orosz ortodox egyhazat, csak a konstantinapolyi 6kumenikus patriarka révén, akinek
jogéban allt, hogy javaslatot tegyen a kdzos delegaciora a tobbi patriarkdnak. Amikor pedig
Mons. Jan Willebrands, a Keresztény Egységtitkarsag titkara felkereste a kdzép-keleti
patriarkak székhelyeit, hogy t4jékoztassa a patriarkakat és szinddusaikat a zsinaton napirendre
keriild témakrol, megtudta, hogy a konstantindpolyi 6kumenikus patriarkén keresztiil kapott
meghivast 6k is mind elutasitottak. Szerintiik ugyanis egyik patriarka sincs a masik f6lé
rendelve, mindannyian azonos ranguiak. Bea biboros ezért kdzvetlentil is meghivta az ortodox
egyhazhoz tartozo valamennyi csoportosulast.

Amikor Nikodim piispok 1962 augusztusaban Parizsban talalkozott Mons. Willebrandsszal,
elmondta neki, hogy egyhdza kedvezd valaszt ad a meghivasra, ha Mons. Willebrands elmegy
Moszkvaba és személyesen hivja meg Alekszej patriarkat. Mons. Willebrands igy is tett;
szeptember 27-e oktdber 2-a kdzott ellatogatott Moszkvaba. Tajékoztatta a patriarkat a tervezett
témakrol és szoban meghivta a zsinatra. Mégsem kapott azonnal valaszt, mert az irasos
meghivas még nem érkezett meg.

A kommunizmus téméja nem kertiilt kdzvetleniil szoba sem a parizsi, sem a moszkvai
taldlkozon. Az orosz ortodox egyhdz nem kérte, hogy a témat ne targyaljak a zsinaton, Mons.
Willebrands pedig nem adott biztositékot arra, hogy nem keriil napirendre. A zsinat témaival
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kapcsolatos tajékoztatdjaban Mons. Willebrands csak annyit kozolt, hogy a zsinat
programjaban szerepel a probléma, de nem nyitnak rola vitat. Arra azonban ravilagitott, hogy a
zsinati atyak kezdettdl valtoztathatnak a programon, és barmilyen témat felvethetnek, ha
akarjak.

Bea biboros irasbeli meghivasa Mons. Willebrands elutazésa elott érkezett meg. Oktober
10-én, egy nappal a zsinat megnyitasa eldtt Alekszej patriarka és szinddusa taviratban kdzolte,
hogy elfogadja a meghivast. Ugyanezen a napon Athenagorasz konstantinapolyi patriarka arrél
tajékoztatta Bea biborost, hogy nem képes az ortodox egyhéazat mint egészet képviseld
delegaciot 0sszeallitani, csak sajat 6kumenikus patriarchatusat képviseld delegaciot pedig nem
akar kiildeni. (A harmadik iilésszakot megel6zéen sem az 6 patriarchatusa, sem az alexandriai
gorogkeleti patriarchatus nem kiildott képviseldket a zsinatra, az antiochiai, az athéni és a
jeruzsalemi patriarchatus pedig késobb sem.) Az els0 iilésszakon jelenlevo ortodoxok kozott az
egyhaz, az etidp-ortodox egyhdz, az ormény-ortodox egyhdz és az Oroszorszagon kiviili orosz-
ortodox egyhaz képviseltette magat.

Tizenegy nappal a zsinat megnyitasa utan bejelentették, hogy Janos papa a Keresztény
Egységtitkarsagot bizottsag rangjara emelte. Azzal, hogy ezt a dontést nem hozta korabban
nyilvanossagra, elérte, hogy teljes egészében egyiittmaradt az a kivalé 6kumenikus vezetokbol
allo csapat, amelyet Bea biboros az el6z0 két évben 6sszegyijtott. A Titkarsag volt az egyetlen
olyan ,,bizottsdg”, amelyben nem tizenhat valasztott tag volt. Uj statusza azt jelentette, hogy
tervezeteket készithetett, beterjeszthette azokat a plenaris iilés elé, sziikség esetén atdolgozhatta,
megvédhette, és ellathatott minden olyan funkciot, melyet a tobbi zsinati bizottsag is ellatott.

M¢ég egy honap sem telt el, amikor Bea biboros nyilvanosan is hangot adott a megfigyeldok
hozzéallasaval kapcsolatos elégedettségének. ,,Igazi csodanak™ nevezte, hogy annyi nem
katolikus keresztény egyhdz kérte tagjait, hogy imadkozzanak a zsinatért. Ez hatalmas valtozas
az 1. Vatikani Zsinat idején uralkod6 1égkorhoz képest.

Oscar Cullmann, a bazeli és a parizsi egyetem professzora, aki a Keresztény
Egységtitkarsag vendégeként vett részt a zsinaton, az elsd iilésszak elsd hat hete utan
nagyszabasu sajtokonferenciat tartott, ahol sajat, valamint mas vendégek és megfigyeldk
észrevételeirdl szamolt be. Elmondta, hogy megkaptak az dsszes zsinati szoveget, részt
vehetnek valamennyi plendris iilésen, véleményiiket ismertethetik a Titkarsag hetente tartott
kiilon osszejovetelein, és személyes kapcsolatban allnak zsinati atyakkal, szakértOkkel és mas
vezetd romai személyiségekkel is. A Keresztény Egységtitkarsag tevékenysége ,,naprol napra
nyilvanvalova teszi szamunkra, hogy létiik valoban az egymashoz kozeledést szolgalja”.

Cullmann professzor ramutatott, hogy vannak, akik téves kovetkeztetéseket vontak le a
megfigyeldk és vendégek zsinati jelenlétébdl. Katolikusoktdl és protestansoktdl is kap olyan
leveleket, amelyekbdl kitlinik, hogy szerintiik a zsinat célja egyfajta unié létrehozasa a
katolikus egyhaz és mas keresztény egyhazak kozott. Ez azonban nem a zsinat kdzvetlen célja
—mondta, és hozzatette: fél attdl, hogy sokan csalédni fognak, amikor a zsinat végén azt 1atjak,
hogy az egyhézak tovabbra is kiilon maradnak.

A zsinat 6kumenikus vivmanyairol szolva Cullmann professzor el0szor is a Keresztény
Egységtitkarsag 1étét emlitette. ,,Ha a tobbi egyhazzal szemben tovabbra is teljes tiszteletet
tanusit és 0szinte 6kumenikus szellemben mitkddik — jelenleg ez jellemzi minden
megnyilvanulasat —, 1éte joggal tekinthetd rendkiviili jelentdségiinek az 6kumenizmus jovdje
szempontjabol.” Az is Gjdonsag, hogy a megfigyeldk €s vendégek jelen lehetnek a zsinat
auldjaban. ,,Naprol napra jobban elcsodalkozom, valoban mennyire hozza tartozunk a
zsinathoz.”

A plendris tilésekre késziilvén a megfigyeldk attanulmanyoztak a tervezeteket.
~Megjegyzéseket irunk hozzajuk, 6sszehasonlitjuk dket a Bibliaval és egybevetjiik ket az
egyhdzatyak irasaival valamint korabbi zsinatok hatarozataival. A hozzank eddig eljuttatott
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tervezetekre természetesen nagyon kiilonbozoképpen reagaltunk; vannak, amelyek tetszenek,
masok nem; vannak, amelyek igen lelkesitéen hatnak rank, masok csalodast okoznak.”

Cullmann professzor megjegyezte, hogy a II. Vatikani Zsinat majdani torténetirdinak
bizonyara feltiinik majd a ,,bar” 6kumenikus jelentdsége, amelyet a zsinat valamennyi
résztvevdjének allitottak fol. ,,Nemcsak felfrissiilést nyujt szamunkra, hanem azt is lehetové
teszi, hogy oly mddon talalkozzunk piispokokkel a vilag minden rész¢bdl, ahogy kiillonben
lehetetlen volna... Ha pedig a parbeszéd mindkét oldalrél az eddigi szellemben folytatodik,
akkor mar ez is olyan 1épés az egység felé, ami tovabbi gyiimolcsoket is hozhat.”

A kisérlet az els6 tilésszak alatt olyan jol sikertilt, hogy folytattak egészen a zsinat
befejezéséig. Amikor VI Pal papa a masodik tilésszak elején kihallgatason fogadta a
megfigyeldket és vendégeket, Bea biborostdl megtudhatta, hogy szamuk 49-r61 66-ra, az
altaluk képviselt egyhdzak és kozosségek szama pedig 17-r6l 22-re nétt.

A megfigyelok és vendégek nevében Dr. Kristen Skydsgaard, a Lutheranus Vilagszovetség
megfigyeldje fordult francia nyelven a papahoz, kifejezvén ,,mély halajukat, hogy a zsinat
masodik iilésszakara ismét meghivtak 6ket”. ElImondta, hogy mindannyian Gjra megnyugodva
tapasztaljak, hogy Pdl papa nem azt a naivan optimista vagy feliiletes 6kumenizmust képviseli,
amely azon a feltételezésen alapszik, ,,hogy a keresztények lathatd egysége gyorsan elérhetd”.
Kifejezte reményét, hogy a zsinat munkaja soran egyre érzékelhetébbé valik majd egyfajta
gyakorlati és torténeti teoldgia”, vagyis a Bibliabol és az atyak tanitdsabol taplalkozoé teologia™.
Szolt a zsinaton elterjedt 0j dkumenikus szellemrdl is. ,,Egy olyan kozds ut elején allunk,
melynek a végét csak Isten ismeri.”

Pal papa igy valaszolt: ,,Azt kivanjuk, hogy ne csak hazunk kiiszobén, de sziviink
legbensejében is fogadhassuk Ondket”. Miutan megkdszonte a megfigyelSknek és
vendégeknek, hogy elfogadtdk a mésodik iilésszakra sz6l6 meghivast, azt mondta: ,,Biztosak
lehetnek, hogy minden tiszteletiinkkel, minden odafigyelésiinkkel és minden szandékunkkal
azon vagyunk, hogy Ondkkel a Mi Urunkban a lehetd legjobb kapcsolatokat apoljuk. Semmit
sem rejtegetiink, azokat a nehézségeket sem akarjuk kisebbiteni, melyek a teljes €s végleges
megertés utjaban allnak. Nem féliink sem a vita kényes voltatol, sem a varakozas fajdalmatol.”
Ami az elszakadas torténetét illeti, figyelmét inkdbb ,,nem arra koncentralja, ami volt, hanem
arra, ami legyen. Egy sziiletendd 0j, egy megvalositandé alom felé fordulunk.”

Masnap, oktober 18-an Bea biboros fogadast adott a megfigyeloknek és vendégeknek.
Franciaul tartott beszédében kritikus hozzaallast kért téliik és emlékeztette ket Pdl papdnak
néhany héttel kordbban a Rémai Kuridhoz intézett szavaira: ,,A birdlatot alazattal, nyitott
1¢lekkel, s6t halaval kell tidvozolniink. Rémanak ne kelljen amiatt védekeznie, hogy siiket
fiilekre taldlnak nala a becsiiletes javaslatok, kiilondsen ha ezek baratoktdl €s testvérektdl
szarmaznak.” Bea biboros biztositotta a megfigyeldket és vendégeket, hogy pozitiv biralataikat,
javaslataikat és kéréseiket igen nagyra becstilik.

Vitalij Borovoj, az orosz ortodox egyhazat és a kaukézusi Georgia ortodox egyhazat
képviseld fOpap oroszul valaszolt az 6sszegytilt megfigyeldk és vendégek nevében.
,Korunkban a kereszténység egész torténete — mondta — a Szentlélek benniink és
egyhazainkban megvalosuldé miikdodésének torténete, aki egységre hiv minket és segit, hogy
belassuk e feladat sziikségszerliségét és siirgdsségét... Mindig készek vagyunk segiteni romai
katolikus testvéreinket mindenben, ami hozz4jarulhat koztlink keresztények kozott az
Osszhanghoz és az egységhez, amikor majd egy nyelven €s kozds szivvel dicsoithetjiik a
Szentlelket”.

Hat héttel késébb alkalma nyilott annak bizonyitasara, mennyire kész hozzajarulni ,,az
0sszhanghoz és az egységhez”, ekkor ugyanis telefonon értesitették Moszkvabol, hogy —
tiltakozasul a Szent Jozafat tiszteletére a Vatikan altal bejelentett kiilonleges istentisztelet ellen
— azonnal el kell hagynia Romat. Az orosz ortodox egyhaz szerint ez az 1623-ban a
lengyelorszagi Vityebszkben (ma Oroszorszag) vértantihalalt halt katolikus szent ortodox
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szentek vértanusagaért felelds, és Borovoj fépapot utasitottak, hogy a romai istentisztelet idején
ezek tiszteletére tartson istentiszteletet Genfben. Borovoj fopap azonban kijelentette, hogy az
intézkedés dilemma elé¢ allitja, mivel ugyanazon a napon, november 25-én Spellman biboros
rekviemet mond a laterani Szent Janos-székesegyhazban a nem sokkal kordbban meggyilkolt
Kennedy elndkért. Ha ezt megel6zden elmenne Gentbe, az nemcsak hogy nem javitana az
okumenikus kapcsolatokat — mondta —, de a sajté varhatdan ugy értékelné eltavozasat, hogy
nem akar részt venni a rekviemen. Egyhazanak moszkvai kézpontja erre visszavonta az
intézkedést.

Az anglikan delegécio vezetdje, John Moorman riponi piispok elézékenyen
rendelkezésemre allt, és nyilatkozatot adott a primatusrdl és a kollegialitasrol vallott személyes
nézeteirdl. Négyszaz éve ¢l az anglikan egyhdz a Romai Sz¢ktdl elszakadva, ,,¢és ez id6 alatt a
papak igényei ndvekedtek, kiilonosen a tévedhetetlenség deklaralasaval 1870-ben”.
Mindamellett, ha valaha egység johet 1étre a keresztények kozott, ,,sziikség lesz az egyhazban
egy kozponti fore, ennek a fének pedig minden bizonnyal a rémai pilispoknek kell lennie”. Az a
véleménye, hogy az anglikan kozdsség mint egész, ,,hajlandd lenne elfogadni a papasag
intézményét, bar nagyon nehezen tudna elismerni azt az alapot, amelyen a primatus nyugszik”,
mivel torténeti és szentirdsmagyarazati szempontbdl ,,tulontul sok mindent épitettek Urunk
Szent Péterhez intézett szavaira”. Szerinte a romai katolikus egyhaz nagyon megerdsddne, ,,ha
elfogadnék a plispokok kollegialitasanak elvét és kialakitananak egy olyan médszert, amely
alapjan az egész vilagot képviseld plispokok a papaval egyiitt tartos zsinatot alkothatnanak. Ez
javulast jelentene a mostani, az italiai Kuria altal fémjelzett rendszerhez képest™.

A megfigyeldket és vendégeket kiilondsen az kumenizmusrol szo16 tervezet érdekelte,
amely a november 18-i 69. plenaris {ilésen keriilt napirendre. Minddssze harom fejezetbdl allt,
és a francia Joseph Martin, Rouen érseke, Bea biboros Keresztény Egységtitkarsaganak egyik
tagja terjesztette a kozgytilés elé. Kijelentette, hogy a tervezetet lelkipasztori dokumentumnak
szanjak a katolikusok tanitdsara, illetve segédanyagnak ahhoz, hogy jobban megértsék az
okumenikus mozgalom jelentdségét, céljat €s gondviselésszerli szerepét az egyhazban.

A spanyol Casimiro Morcillo Gonzalez, Zaragoza érseke szerint a tervezet egyik
legcsodalatosabb sajatossaga a ,,pozitiv hangvétel”, mely onnan fakad, hogy a témaval
kapcsolatban korabban kiadott dokumentumoknal sokkal kevesebb intelmet tartalmaz, az
elitéld megnyilatkozasok pedig teljesen eltlintek beldle. Szerinte nem illene a katolikus
egyhazhoz, ha ,,vonakodnék elfogadni elszakadt testvéreinktdl a valoban nagyszabasu kérdés
megoldasara immar felkinalt egyiittmiikodést™.

A spanyol de Arriba y Castro biboros elmondta, hogy a tervezet szandéka szerinti
parbeszéd apolasa nagyon veszélyes lehetne ,,a katolikusok, kiilondsen az egyszeriibb hivek
hitére, akik gyakran nem tudnak valaszt adni a sokféle szekta és vallas szakértoi altal felhozott
érvekre”. Végtelen anyag all rendelkezésre annak bizonyitdsara, hogy a protestansok fokozzak
téritd tevékenységiiket. Ezért javasolta a zsinati atyaknak, ,,vegyék bele a tervezetbe azt a kérést
is, hogy az elszakadt testvérek tartozkodjanak mindenfajta téritéstdl a katolikusok kozott, hogy
félrevezetéssel ne homalyositsak el hiveink hitét”.

Bea biboros elismerte a zsinat plénuman, hogy k6zonyt és megingast kelthetne a hitben, ha
olyanok foglalkozhatnanak ckumenikus kérdésekkel, akiknél a becsiiletes szdndék nem parosul
képzettséggel és Ovatossaggal. A gyogyirt nem az jelenti, ha nem tesziink semmit az
okumenizmusért, sokkal inkabb az, ha hozzaért6 plispokok vezetik e faradozast. ,,Reméljiik —
jelentette ki —, hogy kiadhatunk egy 6kumenikus direktoriumot, de ezeknek a Szentsz¢ék altal
kiadott szabalyoknak és alapelveknek dsszhangban kell lenniiik a piispokok altal megadott
helyi feltételekkel is”. Bea biboros emlékeztetett ra, hogy a Szent Officium altal 1949-ben
kiadott Instructioban olyan kdvetelmény is szerepelt, hogy azoknak, akik bekapcsolodnak a
parbeszédbe, alapos teologiai jartassaggal kell rendelkezniiik és szem el6tt kell tartaniuk az
egyhaz altal meghatdrozott normékat.
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Heenan érsek elmondta, hogy Anglia és Wales hierarchidja ,,mindenre, akar hite
megtagadasara is hajlandd” a keresztény egység elérése érdekében. ,,Rendszeresebb és
eredményesebb parbeszédet szeretnénk folytatni valamennyi keresztény felekezettel.”

A texasi Stephen Leven, San Antonio segédplispoke november 26-an a kdvetkezoket
mondta a kdzgytilésen: ,,Naprol napra vilagosabba valik, hogy nemcsak a protestansokkal kell
parbeszédre torekedni, hanem magunk kozott, piispokok kozott is. Nem egy zsinati atya —
mondta — Ggy prédikal nekiink és Ggy fenyeget minket, mintha Péter és utoddai ellen lennénk,
vagy mintha titokban k6zonyossé akarnank tenni nyajunkat és meg akarnank fosztani hitétol”.
Ezek a plispokok, ,,ahelyett hogy plébanidik gyermekeit tanitanak, inkabb azokat a nem
katolikusokat biraljak, akiket talan soha nem is lattak. Kiilonben miért tartananak attol, hogy az
okumenizmus nem hoz j6 gyiimdlcsoket? Miért nem tanitjak eredményesebben sajat hiveiket?
Miért nem keresik fel 6ket otthonaikban? A keresztény tanitas az 6 plébanidikon miért nem
teremt aktiv és hatékony testvériséget?”’

Leven plispok rendkiviil tinnepélyes hangon igy fejezte be beszédét: ,,Siirgetve kérem
Onoket, tiszteletremélto testvérek, hagyjunk fel a kolcsonds vadaskodassal! Tekintsiik at
nyugodtan ezt a gondviselésszerli mozgalmat, amit dkumenizmusnak hivunk, hogy tiirelemmel
és alazattal alkothassuk meg azt az egységet, amelyért az Ur Krisztus imadkozott az utolsd
vacsoran.”

Az 6kumenizmusrdl sz616 tervezet tizenegy napos vitaja soran nem tartottak szavazast. A
Keresztény Egységtitkarsdgnak azonban a sok-sok mddosito javaslat alapjan revidealnia kellett
a tervezetet; az atdolgozott tervezetet a harmadik iilésszakon terjesztették a zsinat elé.
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A vilagszovetség

November 15-én Lercaro biboros a tobbi moderator, a Koordinaciés Bizottsag és a zsinat
elnoksége jelenlétében jelentést olvasott fel VI. Pal papanak a masodik iilésszak
tevékenységérol. Elmondta, hogy a zsinat sokkal gyorsabban haladhatna eldre, ha ,,mi
moderatorok alkalmazni tudnank azt a modszert, amelyet az egyhazrol szol6 tervezet 2.
fejezetérol folytatott vita lezarasakor alkalmaztunk”. Ez a mddszer, amelyet a négy kérdésrol
tartott szavazaskor hasznaltak és amelynek ismételt alkalmazasat ,,sok piispoki konferencia”
kérte, felhatalmazast adna a moderatoroknak ,,a vitak f6 vonulatanak meghatarozasara”,
olyanforman, hogy kérdéseket fogalmaznanak, melyekrdl szavazast tartananak, és igy
,»direktivakat lehetne adni az egyes bizottsagoknak™.

A moderatorok, akik valdsziniileg minden altaluk tett javaslathoz meg tudtdk volna nyerni a
zsinat plénumanak tobbségét, nem kaptak meg a kért felhatalmazast. Ha a modszer szabad utat
kapott volna, felhatalmazta volna 6ket annak eldontésére, mi a tobbség véleménye, €s egyben
lehetdségilik lett volna az egyes zsinati bizottsdgok munkajanak meghatarozasara is. A
moderatoknak kezdettdl fogva csak adminisztrativ hatalmat szantak, mig az tigymenetet a
plenaris iiléseknek kellett meghataroznia, mégpedig azutan, hogy a bizottsagok alaposan
tanulmanyoztak mind a szobeli, mind az irasos véleményeket, €s a zsinati atyak tényleges
véleménye szerint atdolgoztak a tervezetet. A tovabbiakban a moderatorok tobbszor nem
fogalmaztak pontokba foglalt kérdéseket.

Miutén javaslatuk hivatalosan is meghitsult, a moderatorok — és az éltaluk képviselt
liberalisok — masképp probaltak nagyobb befolyast gyakorolni az egyes bizottsagokra. A
teologiai hatalomért folyd harc egyre nyilvanvalobb lett.

November 5-t6l fokozatosan erésodott az Un. ,,Kuria altal uralt bizottsagok™ elleni agitacio.
Egyes zsinati atyak és egész piispoki konferencidk abban lattak a megoldast, hogy levelet irtak
a papanak, melyben a zsinati bizottsagok elnokeinek, titkdrainak és tagjainak Gjravalasztasat
javasoltak. Céljuk az volt, hogy minden bizottsagban szamszertileg is er6sodjon a liberalisok
jelenléte. Az eurdpai szovetség e pillanatban teljesen maga mogott tudhatta a zsinat tobbségeét,
és biztos lehetett benne, hogy ha csak alkalom kinalkozik, el tudja érni, hogy lecseréljék a
zsinati bizottsagok konzervativ tagjait. Sziilettek kevésbé sz€lsOséges javaslatok is, melyek arra
vonatkoztak, hogy legalabb az elndkdket és a titkarokat valasszak ujra. Egy masik javaslat
szerint novelni kellene az egyes bizottsagok tagjainak szamat, mert akkor tobben allnanak az
albizottsagok rendelkezésére és a bizottsagok gyorsabban tudnanak haladni a munkaval.

A november 21-1 72. plenaris lilésen a fotitkar bejelentette, hogy ,,a zsinati bizottsagok
munkdjanak gyorsabb és hatékonyabb lebonyolitasa érdekében” a papa hozzajarul a
bizottsagok létszamanak 25-r6l 30-ra emeléséhez. Ezzel ,,sok zsinati atya kérésének” tesz
eleget. Azt is bejelentették, hogy négy tagot az atyak valasztanak, az 6todiket pedig a papa
nevezi ki, aki arra is felhatalmazta a bizottsagokat, hogy tagjaik koziil még egy alelnokot,
szakértdik koziil pedig még egy titkart valasszanak.

A részletes ismertetésben szerepelt egy olyan javaslat is, hogy a piispoki konferenciak
elnokei hivjak ssze tagjaikat, és nevezzenek meg koziiliik harmat minden bizottsagba. Ezeket
a listakat november 25-ig kellett benyujtani kinyomtatas és szétosztas végett a fotitkarnak, hogy
november 28-4n, csiitortokon, egy héttel a bejelentés utan megtarthassak a valasztast.

Nagyon jellemz0 a bejelentésre a kovetkezd mondat: ,,Fol6ttébb kivanatos, hogy a
kiilonbdzo konferenciak miikddjenek egyiitt és kozos listat nydjtsanak be.” Mivel a 30 tagi
bizottsdgok minden tagja a szavazatok 3,33%-4aval rendelkezett és 4 tagot kellett valasztani, a
valasztasnak bizottsdgonként a szavazatok 13,33%-a volt a tétje. Ezt felismerve fogott
munkahoz az eurdpai szovetség és verhetetlen nemzetkdzi listat allitott fel. Munkéjukat
alaposan megkonnyitette, hogy ekkorra, a masodik iilésszak vége fel¢ az eurdpai szovetség
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vilagszovetséggé boviilt. A vilagszovetség gyokerei valojaban az elso iilésszak kezdetére
nyulnak vissza, és attol fogva végig az eurdpai szovetség jatszotta benne a meghatarozo
szerepet.

Az els0 iilésszak alatt a vilagszdvetség Ot-hat olyan érsek és plispok ,,foldalatti”
csoportosuldsa volt, akik nemzeti, regionalis vagy egész kontinenseket atfogo piispoki
konferenciakat képviseltek és rendszeresen taldlkoztak. A masodik iilésszak kezdetétdl, amikor
mar elég erésnek lattdk magukat a nyilt agitalasra, minden péntek este iilést tartottak a Domus
Mariae-ban, és mar 24 fOpap tartozott hozzajuk, akik mintegy 65 piispoki konferenciat
képviseltek. Az iiléseken, amennyiben Romaban volt, Pierre Veuillot parizsi koadjutor érsek
elnokolt.

Jollehet a vilagszovetség nem volt jogi értelemben vett szervezet, helyzetébdl adoddan
mégis meghatarozhatta a dominans liberalis tobbség politikajat, és olyan levélmintakat
készitett, melyeket aztan az egyes piispoki konferenciak terjesztettek be a papanak, amikor
bizonyos kérdésekben intézkedését kérték. A huszonnégy tagu szervezet titkdrai minden
kedden este kiilon is tilést tartottak, igyhogy hetente kétszer nyilt lehetdség a kommunikaciora
legmagasabb szinten.

A Fétitkarsag elkészitette €s november 27-én szétosztotta a zsinati bizottsagok jelololistait,
melyeken elsd helyen a vildgszovetség hatvandt plispoki konferencidja altal beterjesztett
kombinalt lista szerepelt. A tobbi listat nyolc nemzeti hierarchia, az altalanos rendi el6ljarok és
a keleti szertartdsii egyhazak harom csoportosuldsa nyujtotta be.

Amikor a november 28-i valasztas eredményeit masnap kozzétették, nem okozott
meglepetést, hogy a tisztséghez jutott jeloltek mind a vilagszovetség listajarol jutottak be. A
németek €s az osztrakok annyira a listak ¢€lén szerepeltek, hogy koziiliik hatan is tisztséget
kaptak. Franciaorszagnak két bizottsagi hellyel kellett megelégednie.

A vilagszovetség altal javasolt jeloltek koziil azonban nem felelt meg mindenki Pdl papa
azon feltételének, hogy a bizottsaga altal kidolgozand6 témaban ,,igazén jartas” legyen. Ilyen
volt pl. a Teologiai Bizottsag jel616listdjan masodik helyen szerepld atya, akit 1448 szavazattal
valasztottak meg. O néhany nappal a vélasztas elétt a Columbus szallodéban téjékoztatot tartott
hatvan plispoknek a Boldogsagos Sziizrdl készitett egyik pottervezetrdl. Amikor azok
kifogéasoltak bizonyos pontokat, nem tudott rajuk valaszolni, s tobbszor is beismerte, hogy 6
nem teoldgus, egyszerlien egy olyan tervezetet ismertet, amelyet masok készitettek szdmara.

A valasztas utan mar nem volt kétséges, milyen iranyban 1ép tovabb a zsinat. Elég
sajatsagos modon Pal papanak hat hét kellett ahhoz, hogy nyilvanossagra hozza az egyes
bizottsagokba altala kinevezett egy-egy jelolt nevét.
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A kommunikacids eszkozokrol szb16 tervezet elfogadasa

A kommunikacios eszk6zokrol szolo tervezetet az elso iilésszakon, november 23-an
terjesztette be A Laikus Apostolkodassal, a Sajtoval €s az Informécios Eszkdzokkel Foglalkozo
Bizottsag nevében a francia René Stourm, Sens érseke. Miutan emlékeztetett ra, hogy a sajto, a
radio, a televizio, a film és mas kommunikacids eszkdzok gyakran az igazi szorakozas €s igazi
kikapcsolddas forrasai, hatékonysaguk illusztralasara globalis szamokat kozolt: a vilagon 8.000
napilap és 22 ezer egyéb kiadvany jelenik meg 0sszesen 300 illetve 200 millié példanyban,
1.000 televizio-ado, 120 millié TV-késziilék, 6.000 radidado és 400 millid vevokésziilék
miikddik, évente 2.500 yj film késziil, a 170 ezer mozit pedig 17 milliard ember latogatja.
Ebbdl azt a kovetkeztetést lehet levonni, hogy ezek az eszk6zok a vélemény, a tanitas és az
emberi kommunikéci6 ,,legegyetemesebb és leghatékonyabb’ hordozoi.

Az egyhaz — mondta — nem hagyhatja figyelmen kiviil a totmegkommunikacids eszk6zok
problémajat, mivel , kiildetése €s természete alapjan az egész emberiséggel meg kell ismertetni
az egy sziikségeset, az tidvosség 6romhirét.” Az egyhaznak a térténelemben eldszor van
lehet6sége, hogy lizenetét az egész vilaggal megismertethesse. Ne olyan eszkozoket lasson hat
a médidban, melyek a gondviselés jovoltabol ,,a keresztény lizenet gyors, egyetemes €s hathatos
kozlésére szolgalnak”? A modern média alapos elemzése feltarna azt az isteni hivast, ,,hogy
vegytik at a média irdnyitasat”. De az egyhaz, ahelyett hogy gondoskodna az iranyitasrol és
ezzel masokat is Krisztushoz vezetne, minden korabbinal tobb nehézséggel bajlodik, és még
sajat fiaira is 0gy tekint, mint akik ,,nem hallgatnak pasztoraik szavéra és pogany vagy
materialista felfogas szerint €16 bérenceket kovetnek™.

Az egyhaznak ebben a helyzetben ugy kell segitséget nylijtania a hivéknek, hogy
,hormakat allit fel, melyek lehetdve teszik, hogy e csodalatos taldlmanyokat haszonnal
élvezhessék”. Mert az egyhaz latja, hogy ,.ezek az eszkdzok taplaljak, nevelik és formaljak™ a
modern embert. Ezért kéri a hivoket, ,,miikddjenek egyiitt vele, ezen eszkdzok tokéletesitésében
és helyes hasznalatukban, hogy altaluk szélesebb fronton és nagyobb erdvel nyerhessen teret a
keresztény élet- €s vilagszemlélet”. Ezek az alapvetd megfontolasok jatszottak szerepet most a
zsinat elé keriild tervezet elkészitésében.

Befejezésiil a tervezet gyengéire hivatkozott. Utalt példaul arra, hogy az e téren
tevékenykedd papokat szinte kivétel nélkiil felszivta és felmorzsolta a kommunikacios
eszkozok fogyasztasara iranyuld természete €s hangstlyozta, hogy a teologusok még nem tették
meg azt a szolgalatot, amit joggal varnak téliik. Az egyhazban volt mar liturgikus, biblikus és
okumenikus mozgalom, tartos kommunikaciés mozgalom azonban még nem.

Stourm érsek beszéde megprobalta kizokkenteni a piispokoket letargiajukbol, de viszonylag
kevesen reagaltak konstruktivan a tervezetre. Néhany atya arra hivta fel a figyelmet, hogy a
tervezet tul hosszu, tal specifikus ugyanakkor szerteagazd, olyan dolgokkal foglalkozik, amik
naprol napra valtoznak. Véleménylik szerint egyszeriien bizonyos maradandé érvényti
alapelveket kellene kimondania, a gyakorlatot pedig a szakértdkre kellene hagynia.
Visszatéréen hangsulyoztak, hogy nem a klérust, hanem a laikusokat kellene a
tomegkommunikacios eszk6zok teriiletén az irdnyitas atvételére buzditani.

A harmadik napon, 54 hozzaszdlas utan a kozgytilés a vita lezdrasara szavazott. Masnap
pedig 2138 szavazattal 15 ellenében elfogadtak egy harompontos nyilatkozatot a tervezethez.
Eldszor is: a 1ényeges pontokat illetden kielégitonek talaltdk a tervezetet; megallapitottak, hogy
a Tanitohivatal figyelmét megfelelden felhivja a lelkipasztorkodasban ily nagy jelentdségti
téma megfeleld kezelésére. Masodszor: utasitottak a Kommunikécios Eszkozokkel Foglalkozé
Bizottsagot a tervezetben szerepld l1ényeges alapelvek ¢és 6 lelkipasztori szempontok
atdolgozasara és dsszefoglalasara, valamint a tervezet leroviditésére. Harmadszor: a
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beterjesztett tervezet tovabbi részeit at kell dolgozni és lelkipasztori instrukcié formdjaban kell
megjelentetni.

Az atdolgozott tervezetet a masodik iilésszakon, november 14-én terjesztették eld. Az
eredetileg 11 fejezetbol és 114 cikkelybdl alld 40 oldalas tervezetet 2 fejezetre, 24 cikkelyre és
9 oldalra roviditették.

A szavazaskor az els0 fejezetre 92-en voksoltak nemmel, a masodikra pedig 103-an. A
fotitkar bejelentette, hogy az ligyrend szerint a tervezet dtdolgozott formajaban megkapta a
kozgyliléstol a sziikséges jovahagyast. Mindazonaltal a moderatorok tigy hataroztak, hogy
alkalmazzak a rendelkezés 61. cikkelyének 7. bekezdését, mely ,,specidlis esetekben” lehetové
teszi, hogy masodszori szavazast rendeljenek el a tervezet egészérol. A szavazas idopontjat
nem hataroztak meg, mivel az illetékes bizottsag az eléterjesztett ujabb mddositasi javaslatok
fényében még egyszer meg kivanta vizsgalni a tervezetet.

Aznap délutan az Egyesiilt Allamok-beli piispokdk sajtobizottsagaban vitat rendeztek az
atdolgozott tervezetrdl. Koriiltekint6 0jsagirok arra kérték a bizottsag tagjait, hogy
magyarazzak meg részletesen a 12. cikkelyt, mely megallapitja, hogy az allami hatdsdgoknak
kotelességiik ,,megvédeni és biztositani az informéci6 valddi és jogos szabadsagat, amelyre a
tarsadalomnak mindenképpen sziiksége van haladasa érdekében, kiilon is kiemelve a
sajtdszabadsagot”. Kiillondsen nyugtalanitotta 6ket az a kijelentés, hogy az allami hatdsdgoknak
,kotelessége a torvényhozas €s a torvények gondos végrehajtasa utjan a jogrend megtartasaval
¢beren biztositani, hogy ezekkel az eszkdzokkel vissza ne €éljenek és stlyos kar ne érje a
kozerkolesot és a tarsadalom haladésat”. Ugy tiint, hogy ez egyfajta allami cenztra 1étrehozasa.

Harom katolikus 0jsagiro, Robert Kaiser a Time, John Cogley a Commenweal, illetve
Michael Novak a Catholic Reporter képviseletében elhataroztak, hogy riasztjak a zsinati
atyakat. Véleményliket rovid nyilatkozatba foglaltak és kerestek négy szakértét (John Courtney
Murray és Jean Daniélou jezsuita atyéakat, Jorge Mejiat, Bernhard Hdringet), akik igazoltk,
hogy nyilatkozatuk ,,megfontolasra érdemes”.

A nyilatkozat tigy fogalmazott, hogy a javasolt dekrétum ,,nem aggiornamento, hanem
visszalépés”, amit ,,egyszer majd annak klasszikus példajaként idézhetnek, hogy a II. Vatikani
Zsinat nem volt képes z6ld agra vergddni az 6t koriilvevé vilaggal”. Ugy tiinik — vélték a
szerzOk —, hogy a tervezet két fontos szakaszaban is ,,0lyan hatalmat ad a tomegkommunikacios
eszkozok folott” az allamnak, ,,mely mindentitt veszélyezteti a politikai szabadsagot és amelyet
egyes orszagokban, pl. az Egyesiilt Allamokban, az alkotmany is tilt”. Egy masik szakasz tigy
értelmezhetd, hogy ,,tanitd1 hatalommal és mar-mar tévedhetetlenséggel ruhdzza fel a katolikus
sajtot, ami sem az Ujsagiras, sem az egyhazon beliili nyilvanos vélemény kialakitasa
szempontjabol nem kivéanatos”.

A harom 0jsagironak ez a 1épése arra késztetett néhany szakértét, hogy az idékozben
november 25-re kitlizott végso szavazas eldtt kampanyt inditsanak a tervezet ellen. Egy latin
nyelvii szoveget kezdtek korbeadni, melyben az allt, hogy a zsinati atydknak ,,nemmel kellene
szavazniuk”, mert az atdolgozott tervezet 1ényeges pontokon nem egyezik az elsd iilésszakon
targyalttal, gyakorlatilag ,,0j tervezetnek” kell tekinteni. Miutan volt mar szavazas, most mar
nehéz lenne rabirni 6ket, hogy ellene szavazzanak, ezért olyan javaslat sziiletett, hogy a
moderatorok terjesszék a plenaris {ilés el¢ a kdvetkezd javaslatot: ,,Egyetértenek-e a zsinati
atyak azzal, hogy a Koordinacids Bizottsag teoldgiai vonatkozasaiban a laikus apostolkodasrol
sz016 tervezethez, szocialis vonatkozéasaiban pedig az egyhazrdl szol6 tervezethez kapcsolja ezt
a tervezetet, hogy a bizottsag altal méltdo modon elkészitett tervezet igazsagai és belsd
Osszefiiggései még inkabb kidomborodhassanak?”” A javaslat megszavazasa gyakorlatilag a
tervezet elvetését jelentette volna.

Ft. Mejia, az 0jsagirdk nyilatkozatat tamogato egyik szakértd tovabbi egyszemélyes
vallalkozasba kezdett. A kovetkezd latin nyelvi és ,,Siirgds!” megjegyzéssel ellatott korlevelet
jutatta el a zsinati atyakhoz: ,,A kommunikacids eszk6zokrodl szol6 tervezet végsd szavazas
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el6tti Gjabb attanulmanyozasakor tobbeknek az a véleménye alakult ki, hogy a tervezet szovege
nem alkalmas zsinati dekrétumnak. Kérjiik ezért az atyakat, fontoljak meg alaposan, ne
szavazzanak-e inkabb nemmel, mivel a tervezet nem elégiti ki a keresztények elvarasait,
kiilondsen azokét, akik jartasak a kérdésben. Amennyiben a széveget dekrétumként
nyilvanossagra hoznék, a zsinat tekintélye keriilne veszélybe.” A korlevélen jocskan hagytak
helyet alairasoknak is. A mellékelt rovid kisérd lapon arra kérték a zsinati atyakat, hogy ha
egyetértenek a levél szerzdjével, gylijtsenek 6ssze minél tobb aldirast, és november 24-¢én estig
kiildjék el neki. Silva Henriquez biboros a kovetkezo reggel at fogja adni azokat Lercaro
biborosnak, aki ugy nyilatkozott, hogy jol tudja majd hasznositani.

A levélbdl vilagosan kitlint, hogy Lercaro biboros — aznap 6 vezette az iilést — a tervezet
elfogadasanak megakadalyozasat tervezte.

November 25-¢én reggel Ft Mejia egy adag nyomtatott peticioval allt a Szent Péter-bazilika
l1épcsdjén. A lapokon 14 orszag 25 fpapjanak neve szerepelt, és Mejia minden érkezének adott
beldliik. Késdbb Reuss mainzi segédpiispok valtotta fel. A lapok osztdsa békésen folyt, mignem
feltlint Felici érsek hatalmas, dithodt alakja. Az érsek megprobalta elvenni Reuss pilispoktol a
lapokat, dulakodés tdmadt, s végiil is a plispok odaadta a paksamétat.

Délelétt, a szavazas megkezdése elétt Tisserant biboros a zsinati eloljarésag elnokeként és
a moderatorok nevében a kozgyliléshez fordult az liggyel kapcsolatban. A korlevelek
terjesztése — mondta — ,,a leghatarozottabban elitélendd”, kiilondsen ha a vonatkozo6 tervezetet
mar jovahagyta a szlikséges kétharmados tobbség. Az eljarast a zsinat nyugalma ellen
iranyuldnak, az egyetemes zsinathoz méltatlannak és a zsinati atyak szabadsaga elleni
tdmadasnak nevezte. K¢&sdbb a fotitkar bejelentette, hogy a korlevél alairoi kozott szerepld
egyik atya panaszt tett, mert tudomasa nélkiil hasznaltak a nevét. E kedvezdtlen fejlemények
kovetkeztében a tervezet elfogadasanak megakadalyozasara vonatkoz6 terv kutba esett.

A tervezetrdl egészérdl tartott szavazas a kovetkezd eredményt hozta: 1598-an szavaztak
mellette, 503-an ellene. A szokasos menetrendnek megfeleléen a moderator — dekrétumként
torténd kozzététel végett — atadta a tervezetet a papanak, mivel megkapta a sziikséges
kétharmados tobbséget.

November 29-én a Ft. Mejia korlevelét alairo 25 zsinati atya koziil 18 a kdvetkezo levelet
kiildte Tisserant biborosnak:

»A Szent Zsinat elnoke a moderatorokkal egyiitt a zsinat ez év november 25-1 plenaris
iillésén panaszt tett €s a zsinathoz méltatlannak nevezte, hogy a Szent Péter téren egy olyan
dokumentumot terjesztettek, melyet huszondt zsinati atya irt ala, és arra kérte a résztvevoket,
fontoljak meg alaposan, ne a kommunikacids eszk6zokrdl szolo tervezet ellen szavazzanak-e.
A Szent Zsinatnak azonban nincs olyan pozitiv torvénye, mely tiltana ilyen dokumentumok
terjesztését; valojaban roviddel eldtte ugyanigy terjesztettek egy masik dokumentumot is,
an¢lkiil hogy a Szent Zsinat elndke barmilyen emlitést tett volna réla. Tovabba, ahol a polgari
szabadsagjogok viragzanak, senkinek nem tiltjak sehol a vilagon, hogy a szavazok figyelmét
felhivja szavazatuk nagy jelentdségére, és az sem tiltott, hogy megnyerje dket sajat
véleményének.

Modszertlink ezért nem tekinthetd a zsinat megzavarasanak €s szabadsagat sem sérti. E
1épést azért valasztottuk, mert nem volt mas lehetdségiink fellebbezésre.

Mindezek alapjan az emlitett korlevelet €s az e sorokat is aldird zsinati atydk a Szent Zsinat
elnokének kijelentését sértésnek tekintik, és remélik, hogy Oeminenciaja a zsinat elnokségének
elndke, az ligyrdl jobban t4jékozodvan, modot talal majd a helyreigazitasra.”

Tisserant biboros december 2-an mindegyik alaironak kiilon levélben valaszolt, a
kovetkezoképpen:

»--.Nagyon kellemetlen szamomra, hogy Excellenciatok sértve érzi magat. Szandékom, s
ugyanigy a moderatorok szandéka is az volt, hogy gondoskodjunk a zsinat megfelel6 rendjérol,
mert ugy tlint, hogy a korlevél szétosztasa zavarja azt. Mert ha a Szent Zsinat méltosagat és a
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zsinati atyak szabadsagat biztositani akarjuk, nem engedheté meg, hogy a zsinat auldjanak
kozelében, néhany pillanattal a szavazas elétt, egy olyan tervezet szovege ellen agitaljanak,
amelyet rendben el6készitettek, rendben beterjesztettek, rendben megyvitattak és fejezetrol-
fejezetre rendben jovahagytak, és amelyet a zsinat tigyeiben iranymutatd normak szerint (61.
cikkely, 6. bekezdés) mar teljesen jovahagyottnak lehetett tekinteni.

Egyébként maguk a moderatorok utasitottak engem, hogy itéljem el ezt az eljarast, miutan a
zsinati atyak panaszt tettek naluk.

Ennyit mondhatok valaszként az Excellenciad altal alairt levélre. Egyébként pedig
biztosithatom nagyrabecsiilésemrdl. Maradok legodaaddbb testvére

+ Eugenius Tisserant biboros”

December 4-én a zsinati atyak a Szent Péter-bazilikaban megtartott nyilvanos iilés
keretében 1960 szavazattal 164 ellenében formadlisan is végleg jovahagytdk a kommunikéacios
eszk0zokrol szol6 dekrétumot, amit V1. Padl papa rdgton ki is hirdetett.

M¢g decemberben a Szentatya a szakértokre vonatkozo 1j normékat allapitott meg:

,»1. A fotisztelendd szakértok a rajuk harulo feladatnak megfeleléen okosan, koriiltekintéen
¢s objektiven valaszoljak meg a bizottsdgok altal eléjiik terjesztett kérdéseket.

2. Nem szervezhetnek vélemény- és eszmecsoportokat, nem adhatnak interjat és
nyilvanosan nem fejthetik ki a zsinattal kapcsolatos személyes véleményiiket.

3. Ne biraljak a zsinatot, kiviilalloknak ne szolgaltassanak hireket a bizottsagok
tevékenységérdl. E tekintetben mindig a Szentatya zsinati tigyekkel kapcsolatos titoktartasi
kotelezettségrol szold dekrétumat tartsak szem elétt.”

A harmadik iilésszak megnyitasa eldtt megjelent még egy utasitas: ,,Az elnok kifejezett
engedélye nélkiil, mely a fotitkartol szerezhetd be, a zsinat aulajaban vagy annak kozelében
senki semmilyen dokumentumot, értekezést, nyomtatvanyt, stb. nem terjeszthet. Az eldiras
betartasara a fotitkar koteles ligyelni.”

E normék és eldirasok minden bizonnyal azok ellen a csoportok ellen iranyultak, amelyek
igyekeztek nyomast gyakorolni a zsinat tobbi résztvevdjére.
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A liturgiarél sz616 tervezet elfogadasa és annak
végrehajtasa

Zauner linzi plispok, a zsinati atyak koziil a legismertebb liturgia-szakértd volt a Liturgikus
Bizottsag tagjaként az az ember, aki az 1963 augusztusaban tartott fuldai plispoki konferenciat
tajékoztathatta a bizottsag altal tett 1épésekrol.

Elmondta, hogy a Liturgikus Bizottsag a zsinati atyak altal javasolt médositasok
megvitatasa soran mindig azt a célt tartotta szem el6tt, hogy olyan szdveget alkosson, amelyik
biztonsaggal megkaphatja a zsinat kdzgytilésének kétharmados timogatasat. Ennek
koszonhetden — magyarazta — sok kivanatos pontot kihagytak, példaul ,,a népnyelv hasznalatat
a klérus nagy részének zsolozsmajaban, meghatarozott teriileteken”. Utalt azonban arra is, hogy
,»a liturgikus eldrelépéshez sziikségesnek tartott dsszes fontos kérdést” felvették a tervezetbe, s
igy az a bizottsag altal elkészitett formajaban mélt6 a tAmogatasra.

Zauner plispoknek csalodast okozott az 57. cikkely, melyben a koncelebraldsra vonatkozo
eléirasokat rogzitették. Kijelentette, hogy azt a sok-sok koncelebralasi alkalmat, amit egy
korabbi vazlat felsorolt, de a modositasokért felelds albizottsag a zsinat el6készitd iddszakéban
eltorolt, nem allitottak vissza. Ennek még sincsenek komoly kdvetkezményei, miutan ,,a
koncelebralas alkalmait kiterjesztették a papok gyakorlatilag valamennyi csoportjara”.

Ismertette, hogy a bizottsdgnak az {iléseken kiilonds nehézséget okozott az énekelt
szertartasok nyelvének kérdése. Voltak olyan tagok, akik kérték, hogy a gregorian énekeket
feltétleniil latinul énekeljék, mig masok kijelentették, hogy ez helytelen. Hosszadalmas vita
utan a bizottsag ugy hatarozott, hogy megkeriili a kérdést, és még burkoltan sem dont semmir6l
ez ligyben, kortilbeliil ugy, hogy — miként a hivatalos kommentéar fogalmazott késdbb — ,,se a
gregorian ének eredeti miivészi szépsége ne torzulhasson el, se a lelkipasztori gondoskodas ne
szenvedjen semmiféle hatranyt”. Utalva a szovegben mashol mar ismertetett altalanos
normakra, a 6. fejezet 113. cikkelyében a bizottsag, késdbb pedig a zsinat a plispokok
belatasara bizta, hogy a szent szertartasok tinnepélyes éneklésekor a latint vagy a népnyelvet
hasznaljak.

Zauner plspok arra vonatkoz6 reménye, hogy a zsinati atyak tdmogatjak az dtdolgozott
szoveget, a masodik tilésszakon teljesen beigazolddott. A szavazatot leado kortilbeliil 2200
zsinati atya koziil a 2. fejezet ellen 36-an, a 3. fejezet ellen 30-an, a 4. fejezet ellen 43-an, az
Osszevont 5., 6. és 7. fejezet ellen pedig 21-en szavaztak. A tervezet egészét 2159-en
tamogattak és 19-en ellenezték; a szavazas 1963. november 22-én, pénteken délelott zajlott,
Szent X. Pius papa Tra le sollicitudini kezdetli dokumentuma megjelenésének 60. évforduldjan,
mely az egész liturgikus mozgalom elinditoja volt.

A szavazast kovetOen interjut kaptam Zauner piispoktol, aki elmondta, hogy a Liturgikus
Konstitacioban négy fontos alapelv tiikr6z6dott. ,,Az elsd, hogy az istentiszteletnek
kozosséginek kell lennie, vagyis a pap mindent a nép aktiv kozremiikodésével végezzen,
egyediil semmit se csinaljon.” A népnyelv hasznéalata — mondta — a kdzremiikodés alapvetd
feltétele.

A masodik alapelv az, hogy a hivéknek kozvetleniil kell gyarapodniuk a Szentirdsbol, nem
pedig csak a prédikacio révén. ,,Ezentil minden liturgikus szertartdsnak — beleértve az eskiivoi
szertartast is — részét képezik a szentirasi olvasmanyok.”

A harmadik alapelv az, hogy a nép a liturgikus istentisztelet révén ne csak imadkozzon,
hanem tanuljon is. Ez kiilondsen fontos azokon a misszios teriileteken — mondta a piispok —,
ahol a pap csak ritkan tudja meglatogatni plébaniait. Sziikség van erre azokban az orszdgokban
is, amelyek tildoztetést szenvednek, és ahol a vallasoktatas gyakran tilos a misén kiviil. Szabad
tarsadalmakban is fennall ugyanez a sziikségszertiség; az ¢élet olyan gyorsan zajlik, hogy ha a
hivék a misén nem kapnanak oktatast, id6 hianyaban gyakran egyéltalan nem jutnanak hozza.
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A negyedik alapelv féleg a misszios orszdgokra alkalmazhatd. ,,Ahol olyan torzsi szokasok
vannak, amelyek nem hordoznak babonas elemeket, e szokasok a liturgia részévé tehetok™ —
mondta Zauner plispok. Ezt az adaptacioként ismert eljarast ,,csak az adott nyelvteriilet
szakeértOit is segitségiil hivo pilispoki konferencia engedélyével szabad alkalmazni. Az adaptacio
végrehajtasahoz sziikség van a Szentszék jovahagyasara is.”

A piispok elmondta, hogy ,,nagyon elégedett” a Liturgikus Konstitiicidval, és sose gondolta
volna, ,,hogy ennyit elériink”.

A végleges formalis szavazas december 4-én, a masodik iilésszak zaronapjan VI. Pal papa
jelenlétében zajlott le. Beszédében a papa utalt ra, hogy a szent liturgiarol szol6 tervezetet
targyalta a zsinat els6ként, és a téma ,, belso jelessége és az egyhaz életében elfoglalt
jelentdsége miatt is az elsd bizonyos értelemben”. Az 0j Liturgikus Konstitiicid6 — mondotta —
egyszerusiteni fogja a liturgikus szertartdsokat, a nép szamara érthetobbé teszi azokat,
nyelvhasznalatat pedig az adott nép altal beszélthez igazitja. Nincs sz0 a liturgia gazdagsaganak
csorbitasarol — mondta a papa. ,,Ellenkezdleg, szeretnénk liturgidnkat tisztabba, hivebbé, az
igazsag és a kegyelem forrasaival jobban egyezdvé tenni, és uigy atalakitani, hogy alkalmasabb
legyen a nép spiritudlis 6rokségének hordozéasara.”

Kozben szétosztottak a szavazodlapokat és megkérték a zsinati atyakat, hogy adjak le
szavazataikat a Liturgikus Konstiticio mellett vagy ellen. A szamitdgép pillanatok alatt
kiszamolta és kozolte az eredményt: 2147 szavazat mellette, 4 ellene. A bejelentést kitord taps
fogadta.

Ekkor felallt Pal papa és iinnepélyesen kihirdette a konstituciot, az 1. Vatikani Zsinatétol
eltérd formulat hasznalvan. Most erésebb hangsuly kertilt a plispokok szerepére: ,,A szent és
oszthatatlan Szentharomsag, az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében. A rendben Osszegytlt I1.
szent és egyetemes vatikani zsinaton most felolvasott dekrétum elnyerte a zsinati atyak
tetszéset. Mi pedig, a Krisztustol Nekiink adott apostoli hatalom alapjan, a tisztelendd atyakkal
egyiitt a Szentlélekben jovahagyjuk és megerdsitjiik e dekrétumot és megparancsoljuk, hogy
ami a zsinaton elkésziilt, hirdettessék ki Isten dicsdségére.” Az aulat ismét taps toltotte be.

Jonéhanyan, koztiik Zauner piispok is, azt vartak, hogy a Szentatya azonnal hatalyba 1épteti
a Liturgikus Konstituciét. Ehelyett bejelentették, hogy vacatio legis kovetkezik, vagyis a
torvény hatalyba lépését elhalasztjak 1964. februar 16-ig, nagybojt elsé vasarnapjaig. Addig a
papa ki fogja hirdetni, milyen modon kell érvényt szerezni a konstiticio egyes
rendelkezéseinek. Ez a halasztas lehetdvé tette a plispokoknek, hogy egyhdzmegyéjiik papjait
¢s hiveit megismertethessék a jovendd valtozasokkal.

1964. januar 29-én a L'Osservatore Romandban megjelent VI. Pal papa motu proprioja, a
targyra vonatkozo utasitasok. A papa ebben lényegében arrdl szol, hogy a Liturgikus
Konstiticié nem minden része 1éptethetd egyszerre hatalyba, mivel 0j liturgikus konyveket kell
késziteni, €s bejelenti, hogy a feladat elvégzésére kiilonleges bizottsagot nevez ki.

Masnap a L'Osservatore Romano k6z0lte Salvatore Marsili bencés liturgia-szakértd
kommentarjat, mely nagyon csalddottan szolt a motu propriorol: ,,mikdzben latszolag hatdlyba
Iépteti a konstituciot, gyakorlatilag ijabb halasztést jelent”.

Szerencsém volt, hamarosan taldlkoztam Marsili atyaval, akitdl megtudtam, hogy az ¢
szemében a motu proprio , katasztréfa”. Elmondta, hogy a Liturgikus Konstittcié rendkiviil
nyitott, expanziv, ,,most pedig a papa ismét elzarta az utat”. A Liturgikus Bizottsagban —
mondta — mindenki tudja, hogy a papanak harom kiilonb6zd valtozatot készitettek a
dokumentumbol. Azt, amelyik végiilis eljutott hozza, Felici érsek annyira atalakitotta, hogy az
részben egyenesen ellentmond a kihirdetett konstitucionak. Sajnos Pdl papa, megbizva a
fotitkarban, engedélyezte a szoveg nyilvanossagra hozatalat.

A motu proprio megjelenését kovetd huszonnégy oraban a vatikani allamtitkarsag
irodajaban elszabadult a pokol. Tanacstalan és dithodt piispokok telefonhivasainak €s
taviratainak aradata 6zonlott a vildg minden részébdl. Angelo Dell’Acqua, az allamtitkarsag
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érseke kés6bb elmondta, hogy ez a hivatal egész addigi torténetében nem ¢€lt at ilyen napot. A
helyzetet csak tovabb rontotta, hogy a L'Osservatore Romanoban januar 31-én a motu
proprionak egy olyan olasz forditasa jelent meg, mely nem egyezett a két nappal korabban
nyilvanossagra hozott latin széveggel.

A motu proprio ellen felhozott legfobb panasz talan az volt, hogy nem 1964. februar 16-t6l
engedélyezte a népnyelv hasznalatat a liturgidban. Hamarosan tuddsitasok jelentek meg a
sajtoban, hogy a francia pilispokok — figyelmen kiviil hagyva ezt — attérnek a népnyelvre. A
német piispokok a torténtek tisztdzasara azonnal Romaba kiildték egyik vezetd teoldgusukat,
Johannes Wagnert. Lercaro bolognai biboros nagyon felhdborodott, és bejelentette, hogy
elmegy Romaba ¢és felkeresi a papat.

Kozben a Vatikdnban a jogaszok szorgosan dolgoztak, keresték a kiutat a dilemmabol.
Végiil azt a megoldast valasztottak, hogy az apostoli nunciusok illetve delegatusok révén
vilagszerte tajékoztattak a plispoki konferencidkat, hogy a L'Osservatore Romanoban megjelent
motu propriot visszavontak, és zajlanak az el6késziiletek egy masik valtozat megjelentetésére
az Acta Apostolicae Sedisben, a Szentsz¢k egyetlen hivatalos orgdnumaban. (Jogi nyelven ez
azt jelenti, hogy egyetlen vatikani dokumentum sem hivatalos, mig meg nem jelenik az Acta
Apostolicae Sedisben.) Marcius 2-an egy kis fiizetben kiadtak és szétkiildték a piispokdknek a
Motu proprio hivatalos szovegét, aszerint a tizendtodik valtozat szerint, amelyet az Acta
Apostolicae Sedisben kivantak megjelentetni. Ez a par lap sok zsinati atya szdmara a Romai
Kiria f616tt aratott gy6zelmet szimbolizalta.

Marcius 5-én a L'Osservatore Romano a Liturgikus Konstitucid végrehajtasara 1étrehozott
bizottsag felallitasarol adott hirt, ahogy Pdl papa motu propridjaban megigérte. Az (j
bizottsagnak 42 tagja volt 26 orszag képviseletében, elndke Lercaro biboros lett. A bizottsag
tobbségét olyanok adtak, akik el6zdleg tagjai voltak a Liturgikus Bizottsagnak is, de sokan
masok is bekeriiltek; a titkdr Annibale Bugnini CM lett, 6 toltotte be ugyanezt a funkcidt a
Liturgikus Elokészitd Bizottsdgban is.

Nagy meglepetésre a bizottsagnak tagja lett az a Felici érsek is, akinek piros ceruzéja alapos
nyomot hagyott a motu proprion, és aki a zsinati atydknak jokora izgalmakat, a Szentatyanak
pedig nem kis zavart okozott. Mivel érdemelte ki, hogy helyet kapjon a bizottsagban?
Egyhazjogasz volt, nem liturgikus. Kinevezését pater Bugnini kezdeményezte, aki tigy
vélekedett, hogy az érseknek ezzel kell megkdszonni, amit még egy korabbi szakaszban tett a
tervezetért, amikor a 80 esztendds Gaetano Cicognani biboros, az allamtitkar batyja, a
Liturgikus El6készité Bizottsdg elnoke vonakodott megadni jovahagyasat. A Rituskongregaciod
erdsen konzervativ tagjai akartdk ravenni alairasanak megtagadasara. Felici érsek, aki
rendszeresen beszamolt Jdnos pdpdnak a tervezetek €s a postazas allapotarol, vazolta a
Cicognani biborossal kapcsolatos nehézségeit. A biboros alairasa nélkiil a tervezet zsdkutcaba
jutott volna, hidba hagyta mar jova az eldirt tobbség a bizottsagban. Még ott a kihallgatason
kitervelték, hogyan szerezzék meg az alairast.

Janos papa magahoz hivatta allamtitkarat €s megbizta, hogy keresse fel testvérét, €s addig
ne j6jjOn vissza, mig a tervezet rendben ala nincs irva. Az allamtitkar 1962. februar 1-jén
elment testvére irodajaba, az eldtte nyilo folyoson ott talalta Felici érseket €s pater Bugninit, és
tajékoztatta testvérét Janos papa kivansagarol. A Liturgikus Elokészité Bizottsag egyik
szakértdje késobb elmondta, hogy az 1dds biboros szinte sirva lengette a papirlapot a levegdben
¢és azt mondta: ,,Azt akarjak, hogy irjam ala, én viszont nem tudom, akarom-e.” Aztan letette az
irdasztalara, fogott egy tollat és alairta. Négy nappal késobb meghalt.
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A harmadik ulésszak. 1964. szeptember 14 —
november 21.

Sietség az ordogtol szarmazik

Nem sokkal a mésodik tilésszak befejezése utdn a német Franz Hengsbach, Essen plispoke
a kovetkezoket irta az Amerika 1964. janudr 4-1 szamaban: ,,Ha lezarul a hatralevo 5 vagy 6
lényeges tervezet megtargyalasa, minden tovabbi témat direktoriumokban vagy
kézikonyvekben kellene feldolgozni, melyeket a zsinat altal 1étrehozott és alapvetd
iranymutatasait koveto bizottsagok allitananak 6ssze”. E kézikonyvek mintegy vezérfonalat
adnanak, ,,de nem lenne olyan tekintélyiik, mint maguknak a zsinati dontéseknek”.

Ekkor még 13 tervezet szerepelt a zsinat napirendjén. A kérdés az volt, melyik az az 5 vagy
6 tervezet, amelyeket a piispok 1ényegesnek tart. A német fopapok egyik vezetd alakjaként
minden bizonnyal megragadhatta ezt az alkalmat az eurdpai szovetség 11j politikajanak
ismertetésére. Ha tényleg igy volt, szamitani lehetett r4, hogy a zsinat Koordinacids Bizottsaga
hamarosan ebbe az iranyba mozdul.

S valéban, 11 nappal Hengsbach plispok cikkének megjelenése utan a Vatikanban 0sszeltilt
a 9 tagl Koordinacios Bizottsag, és olyan drasztikus, forradalmian 01j hatarozatokat hozott,
hogy azok meg nem torténtté tettek 6 fontos zsinati dokumentumra forditott 4 évnyi el6készitd
munkat.

A Koordinécids Bizottsag utasitotta a Keleti Egyhdzakkal Foglalkozo Bizottsagot, hogy
tervezetét roviditse le ,,néhany l1ényeges pontra”. A Papsag és a Hivok Bizottsagat felszolitotta,
hogy a papokrol sz6l6 dekrétumabdl javaslatokat készitsen. A dekrétumot végiil is pontosan
100 oldalasra roviditették le. A Szeminariumi és Oktatasi Bizottsag utasitast kapott, hogy a
szeminariumi képzésrdl sz616 konstitucidjaban ,,javaslatok formajaban a lényeges kérdésekre
Szentszék altal kibocsajtott specialis utasitasokhoz hasznaljak majd fel.” A bizottsagot arra is
felszolitottak, hogy roviditse le a katolikus iskolakrol szol6 konstitucidjat. A Szerzetesi
Bizottsagot utasitottak, hogy 34 oldalas konstitucigjat roviditse le ,,a 1ényeges pontokra”. A
Szentségekkel Foglalkozé Bizottsdg ugyanilyen instrukciokat kapott a hazassag szentségérol
sz016 dekrétumara vonatkozoan. 3 honappal késébb a Koordinacids Bizottsag utasitotta a
Misszios Bizottsagot, hogy a missziokrél sz616 dekrétumét fogja rovidebbre. Igy mér csak 7
tervezet maradt hatra.

Amikor e dontésekrdl a fotitkar 1964. majus 11-én levélben t4jékoztatta a zsinati atyakat,
azt is értésre adta, hogy a zsinaton a lerdviditett tervezeteket szavazasra bocsatjak ugyan, vitat
azonban nem kezdenek roluk.

Ezek szerint tehat a most felsorolt tervezeteket tekintették masodlagos jelentdséglieknek.
Vagyis azokat tartottdk ,,1ényegeseknek”, amelyekkel az emlitett intézkedések nem
foglalkoztak — a kinyilatkoztatasrol, az Egyhazrol, a plispokokrol, az dkumenizmusrdl, a laikus
apostolkodasrdl, illetve az Egyhdz €és a mai vilag viszonyarol szolo tervezeteket. Marpedig
Osszességében épp ez a 6 tervezet volt a német ajkl zsinati atyak és az eurdpai szovetség
szamdra a legfontosabb, és ezeket tartottdk leginkabb ellendrzésiik alatt. Kettdvel — a laikus
apostolkodasrol és az Egyhaz és a mai vilag viszonyarol szolo tervezetekkel — kapcsolatban a
Laikus Apostolkodas Bizottsaga volt illetékes, melynek tagjai koz¢é a zsinat elején Hengsbach
plispokot valasztottdk meg a legtdbb szavazattal.

A masik 7 tervezet ,,javaslat”-ta visszamindsitésével a zsinat munkajat probaltak
felgyorsitani. Zsinati atyak egyénileg, de plispoki konferenciak testiiletileg is jonéhany
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hivatalos peticioban kérték, hogy folyjék gyorsabban a zsinat; az Egyesiilt Allamok piispokei
pl. hivatalosan folyamodtak a papahoz, kérvén, hogy a zsinat harmadik iilésszaka legyen az
utols6. Masfeldl azonban a Koordinacios Bizottsag altal valasztott megoldas egyaltalan nem
volt realis. A bizottsag mind a 9 tagjanak elére tudnia kellett volna, hogy hatarozataikat, de
legalabbis a papokra vonatkozé javaslatokat a zsinati atyak el fogjak vetni, hiszen hogy is
ajanlhatnanak a piispokok papjaiknak minddssze 100 sort, melyet rdadasul nem is vitat meg a
zsinat, miutan sajat plispoki szerepiikrdl rendkiviil részletesen szoltak?

A Koordinacios Bizottsag hatarozata mogott azonban talan mas is meghuzodott. A zsinati
bizottsagok iranyitasa az europai szovetség kezében volt. A bizottsdgoknak azonban nem volt
felhatalmazasa, hogy egy-egy tervezet altaluk nem kielégitonek itélt részét vagy részeit
elhagyjak. A Koordinacios Bizottsagnak viszont a maga rész¢rdl volt ilyen felhatalmazésa, és
¢lt is ezzel az eldjogaval, amennyiben a kiilonb6z6 bizottsagokat tervezeteik lerdviditésére
utasitotta, s ezaltal kiiktatta a szamara nem kivanatos részek tobbségét, még ha nem is mindet.
A 7 tervezet a roviditett formdban aztdn megint bovithetd a zsinat plénuménak 0j javaslatai
alapjan.

Aprilis vége felé Dépfirer biboros levelet irt a német, osztrék, luxemburgi, svajci és
skandinav plispokoknek, és meghivta dket egy zsinati tigyekkel foglalkoz6 konferenciara,
melyet majus 19. és 22. kozott terveztek Innsbruckban. Hivatkozva a Koordinacios
Bizottsagnak arra a hatarozatara, hogy a javaslatokat ne vitassak meg, utalt ra, hogy ebben az
iigyben még nem hangzott el az utolsd sz6; az is ,,nyitott kérdés, hogy lesz-e negyedik iilésszak
vagy sem”. Most is meghivast kapnak — folytatta a biboros — azoknak a szomszédos
orszagoknak a megfigyeldi, akiket mar Fuldéba és Miinchenbe is meghivtak. Azt is
bejelentette, hogy a korabbi évekhez hasonldan, akik ,,koriinkbdl valamelyik zsinati
bizottsagnak tagjai, az altaluk valasztott szakértok segitségével javaslatokat készitenek az egyes
tervezetekhez, melyek vitaanyagul szolgalnak majd”. Ramutatott, hogy a konferencia korai
iddpontja nagy eldnyt jelent, mert ,,ily modon javaslatainkat idében eljuttathatjuk mas orszagok
zsinati atyainak, akik kérték ezt”.

A Koordinécids Bizottsag jinius 26-1 Gjabb 0sszejovetelén més 1épéseket is tett a zsinat
munk4janak meggyorsitasa érdekében. A VI. Pdl pdpa éltal julius 2-an jovahagyott
intézkedések ligyrendi modositasokat tartalmaztak. Ettd] kezdve minden biborosnak és zsinati
atyanak, ha szolni kivant, a fétitkdrhoz irasban be kellett nytjtania beszéde osszefoglalasat,
mégpedig ,,a téma vitajanak megkezdése eltt legalabb 5 nappal”. Ez gyakorlatilag kizérta a
tervezetek elutasithatosagat. A XXIII. Janos papa éltal eredetileg jovahagyott tigyrend szerint
barmely zsinati atya tajékoztathatta a fotitkart, hogy szolni kivan egy adott nyilatkozat
elfogadésa ellen, €s mihelyt rékeriilt a sor a felszolalok kozott, meg kellett neki adni a szot. A
masodik iilésszakon ezt a kérést 6t alairassal is ala kellett tdmasztani. Most viszont a
rendelkezés egyik (jonnan beiktatott zaradéka szerint ilyen kérést legalabb hetven zsinati atya
nevében lehetett csak benyudjtani. Ahogy varhato volt, ezzel eredményesen kedvét szeghették
azoknak, akik nem tartoztak valamelyik jol szervezett csoporthoz. Az intézkedés rendkiviil
hatasosnak bizonyult a kisebbségi vélemények elhallgattatasara.

Julius 7-€én a fotitkar postan értesitette a zsinati atyakat, hogy a harmadik iilésszakon a
kovetkez6 sorrendben bocsatjak vitara és szavazasra a tervezeteket: az Egyhazrol, a
plspokokrdl, az 6kumenizmusrol, az isteni kinyilatkoztatasrdl, a laikus apostolkodésrol ill. az
Egyhaz és a mai vilag viszonyarol sz6olo tervezet. A tobbi, javaslatokka roviditett tervezetet,
melyeket nem fognak megvitatni, ,,abban a sorrendben és olyan modon bocsatjak szavazasra,
ahogyan a maga idején a moderatorok meghatarozzak”.
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Szervezkedik az ellenzék

Sokaig ugy tlint, mintha az eurdpai szovetség zavartalanul uralnd a zsinatot. Ez nem lett
volna szerencsés, mivel mindenfajta — pénziigyi, politikai, katonai, akadémikus vagy teologiai —
hatalom sziikségszertien visszaél helyzetével, ha monopolizalodik. A zsinat elérehaladtaval
azonban legalabb fél tucat szervezett ellenzéki csoport jott 1étre, €s jo szolgalatot tettek:
elfogadas elott a tervezetek pontosabb és gondosabb attekintésére kényszeritették a tobbséget.

Mar lattuk, miként jott 1étre a Piispoki Titkarsag a szerzetesekre vonatkozd szovegek
érdekében és hogyan mitkodott folyamatosan egyiitt az Altalanos Rendi El6ljarok Romai
Uniojaval.

A harmadik iilésszakon Heenan westminsteri (kordbban liverpooli) érsek megalapitotta a
Szent Pal Konferenciat, azt az angol nyelvii csoportosulast, mely gyakorlati természetii tigyekre
helyezte a f6 hangsulyt. A csoport tagjai foként a Brit Nemzetk6z6sség orszagaibol, illetve
frorszagbol és az Egyesiilt Allamokbol szarmaztak.

Egy késobbi fejezetben targyalandd masik ellenzéki csoportosulashoz 35 biboros és 5
altalanos rendi eldljaro tartozott, 6k kifejezetten a kollegialitas problémajaval foglalkoztak.

A louisianai Philip Hannan, New Orleans érseke a zsinat legvégén alakitott ellenzéki
csoportot annak érdekében, hogy biztosabban érvényt szerezzen bizonyos modosito
javaslatoknak, melyeket az Egyhaz ¢és a mai vilag viszonyarol késziilt tervezet habortval
foglalkozo fejezetébe akart felvetetni.

Siri genovai biboros a genovai szeminarium tandraval, Mons. Luigi Rossival
egyiittmikodve jonéhany véleményezést €s kommentart készitett és bocsatott rendelkezésre
azokrdl a tervezetekrdl, melyek az olasz, valamint az eurdpai és latin-amerikai spanyol és
portugél nyelvii piispoki karok konzervativ tagjai kozott forogtak.

E hat szervezett ellenzéki csoport mellett, melyeket a sajté vagy nem vett figyelembe, vagy
nem ismert, volt egy Zsinati Atydk Nemzetk6zi Csoportosulasa (latinul Coetus Internationalis
Patrum) elnevezésii csoport, melyet — a Romai Kuriaval egyiitt — a konzervativizmus
fellegvaraként €s a zsinat progressziv szarnyanak fékjeként lehet jellemezni. Ez a csoport sok
elviselhetetlen irast fedezett fel ujsagokban, folydiratokban és konyvekben. Alapitdja és
mozgatodja a brazil Geraldo de Proenca Sigaud, Diamantina érseke volt. A csoport azzal a
céllal alakult, hogy érvényesiilési lehetdséget biztositson a konzervativ kisebbségi
véleményeknek is.

Az elsé és masodik iilésszak alatt Sigaud érsek hetente tartott iiléseket, de az olasz tagok
kiléptek a csoportbdl, amikor hire jott, hogy Monsignore Loris Capovilla, XXIII. Janos papa
személyi titkara Gigy nyilatkozott, hogy a Rémai Kuridnak cimzett timadasokat nem fogja a
péapa személye ellen iranyuldknak tekinteni. Ujabb lendiiletet adott azoknak a hangoknak a
sokasaga, melyek tiltakoztak az ellen, hogy a Boldogsagos Sziliz Mariardl szo16
szovegtervezetet kombinaljak az Egyhazrol szoloval. Ugyanis miként Sigaud érsek mondta, ez
annak bizonyséaga, hogy a zsinati atyak koziil sokan ,,megkisérelték a zsinatot az Egyhaz
hagyomanyos tanitasanak irdnyaba terelni. A konzervativ biborosok kéziil azonban a harmadik
tilésszakig senki sem merte tdmogatni a szervezetet, mignem 1964. szeptember 29-én Santos
manilai érsek elvallalta, hogy szovivoként képviselje a biborosi testiiletben.

A csoport létrehozott egy kis nyomdat, amit a Vatikan kozelében helyeztek tizembe. Harom
nappal Santos biborossal tartott megbeszélése utan Sigaud érsek kiadott egy kis fiizetet,
melyben bejelentette, hogy a Zsinati Atyak Nemzetkozi Csoportosuldsa minden kedden este
tart megbeszélést, mely nyitott minden zsinati atya szdmara. A bejelentés szerint a
megbeszéléseknek az a célja, hogy ,.teologusok segitségével az Egyhaz hagyomanyos
tanitasanak fényében ¢és a papai megnyilatkozasokkal 6sszhangban tanulményozzak a zsinati
tervezeteket”. Az iilések védnokei Santos, Ruffini, Siri, Larraona és Browne biborosok voltak.
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A Nemzetko6zi Csoportosulds rovidesen olyan aktivva és befolyasossa valt, hogy kivivta az
europai szovetség felhaborodasat, és a szovetség egyik biborosa kijelentette, hogy Sigaud érsek
nem a foldon jar. A német piispokok altal megbizott KNA hiriigynokség megkdvesedett
konzervativnak nevezte, 6t és csoportjat pedig olyan emberekként jellemezte, akik fejiiket a
homokba firva dolgoznak a zsinat céljai ellen. A korlevelek, tervezetkommentarok, modosito
javaslatok €s véleményezések azonban végtelen aradatként 6zonlottek Sigaud érsek €s a
csoportjahoz tartozo piispokok és teologusok tollabol. Mar joval az egyes témak sorra keriilése
elétt gondos programot dolgoztak ki, mely pontosan rogzitette, a tervezet mely szempontjait
kell szoban vagy irasban tdmogatni illetve tdmadni.

1963. november 9-én, a masodik iilésszakon a csoport egyik legaktivabb tagja, Carli
plispok levelet irt V1. Pal papanak, melyben igyekezett ravenni, ,,kérje meg a moderator
biborosokat, tartozkodjanak mindennemii sajat neviikben tett hivatalos megnyilatkozastol az
auldban is, de azon kiviil is”. Mindenkinek ugy tlinik, hogy a moderatorok ,,a papa
gondolatainak kozvetitdi” — irta —, és fennall a gyanti, hogy hajlamosak ,,egy bizonyos iranyt”
kdvetni. Ruffini biboros azonban nem értett egyet a levél elkiildésével, s igy az nem is jutott el a
Szentatyahoz. Joseph Ratzinger, Frings biboros személyes tanacsaddja egy nap masokkal
ebédelvén elmondta, hogy a liberdlisok — miutan a zsinati bizottsagokban tobbségbe keriiltek —
arra szamitottak, hogy szabad keziik lesz a zsinaton. Az auldban elhangzott beszédekbdl és
szavazasokbol azonban bizonyos ellenallast kezdenek érzékelni javaslataikkal szemben, s ezt a
bizottsdgoknak figyelembe kell venniiik a tervezetek atdolgozasakor. Ratzinger nem tudta,
hogy Sigaud érsek is ott iil, mindent hall és e beismerését hallatan jot nevet magaban.
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Informaciééhség

Az 1869. december 8-an kezdddott I. Vatikani Zsinaton kdztudottan nagyon rosszak voltak
az akusztikai viszonyok. Az &sszes plendris iilést hangosito-berendezés nélkiil tartottdk a Szent
Péter-bazilika egyik hajojaban. Az elején még az erds hangu felszolalokat sem hallotta
mindenki, ezért lecsokkentették az aula méreteit. De a hétszaz zsinati atya koziil sokan még
ekkor sem értettek mindent a beszédekbdl.

A 1I. Vatikani Zsinaton — a hibatlanul miik6dé hangosit6-berendezésnek koszonhetéen — a
kétezer zsinati atya koziil soha senki nem panaszkodott az érthetdségre. A négy iilésszak alatt a
berendezés egyetlen alkalommal sem mondta fel a szolgalatot, de még csak megszakitani sem
kellett miatta {ilést. Az akusztikai viszonyokbol ad6do problémat a Vatikani Radi6 technikusai
oldottak meg, és a hangszorokbol kristalytiszta latin beszéd hallatszott.

A kitling érthetdség ellenére sokan voltak csalddottak, mert szinkrontolmacsolésra is
szamitottak. Mauro Ercole ur, a Vatikani Radié mérndke kijelentette, hogy nem muszaki
problémarol van sz6. Végeztek kisérleteket, és sikeriilt megoldani minden miiszaki problémat.
A probléma nem is anyagi jellegli volt, miutan Richard Cushing bostoni biboros felajanlotta a
szinkrontolmdcsolas teljes finanszirozasat.

1963. oktober 29-én, a masodik tilésszak kozepe tajan John Krol philadelphiai érsek, a
zsinat egyik masodtitkara azt mondta egy sajtoértekezleten, hogy ,,személyes problémak miatt
nincs szinkrontolmacsolas.

A negyedik iilésszak kezdetére errdl mar mindenki rég megfeledkezett. Két kaliforniai pap,
Daniel J. O'Hanlon Los Gatos-i jezsuita atya és Frank B. Norris menloi szulpicianus atya
azonban Ugy latta, hogy munkajukhoz feltétlen sziikségiik van szinkrontolmacs-berendezésre.
A két atya forditotta az {iléseken a hozzédszolasokat az angol nyelvii megfigyeldk €s vendégek
szamara, akiknek azonban a negyedik tlilésszakra ugy megnétt a szdma, hogy ettdl kezdve a
puszta emberi hang nem juthatott el mindegyikiikh6z. Bér a két pap nem rendelkezett
kimondott képzettséggel, 1965. szeptember 30-an hozzafogtak a szinkrontolmécsolashoz, és a
zsinat veégéig igy is lattak el feladatukat.

A berendezés mitkodésére felfigyelt néhany piispok. Ok is szerettek volna hozzajutni
valami hasonlohoz. O'Hanlon és Norris atya valamint Ercole Ur is Ugy nyilatkozott, hogy nem
jelentene nehézséget az angolul értd zsinati atyak fejhallgatoit is rdkapcsolni ugyanarra a
mikrofonra. Ugyanezt a rendszert lehetett volna alkalmazni a tobbi 6t nyelv esetében is.

Szélesebb korben azonban nem vezették be a szinkrontolmacsolast, elsdsorban azért, mert
néhdny zsinati atya kifogésolta, attdl tartvan, hogy hozzéaszolasaikat esetleg nem pontosan
forditjak. Miutan a tanitassal kapcsolatos dolgokrol volt szo, féltek, hogy egy-egy sz6 vagy
mondat helytelen forditdsa miatt szavaikat félremagyaréazhatjak, és ezért inkabb latinul kivantak
besz€lni a plendris iiléseken.

Volt még valami, ami hozzajarult a zsinat gyenge belsé kommunikéciojahoz. Nem létezett
semmilyen hivatalos kiadvany, mely naprol-napra kozolte volna a szobeli és irasbeli
hozzészolasokat. Mig a vilag minden mas felelds torvényhozo testiiletében jogaban all a
tagoknak, hogy hozzajuthassanak valamennyi beszéd teljes szovegéhez, ez a II. Vatikani
Zsinaton nem teljestilt.

Tobben kétségbe vontak annak sziikségességét és egyaltalan lehetséges voltat, hogy az
irasbeli és szobeli hozzaszolasok teljes szovegét kinyomtassak, illetve szétosszak az atyaknak.
Ez naponta tobb mint 100 oldalnyi anyagot jelentett volna. Ha mindenki minden nap nem is
tudta volna elolvasni az 6sszes hozzaszolast, az atyak, illetve a vita targyaban képzett szakértok
mégis orliltek volna, ha gondosan tanulmanyozhattdk volna a hozzaszolasokat, ami abban is
segithetett volna nekik, hogy javaslataikat ¢s modositasaikat pontosabban fogalmazzék meg,
illetve terjesszék eld.

b
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Az idedlis megoldés az lett volna, ha a szobeli és irdsbeli hozzaszolasok teljes szovegét
kiadtak volna latin eredetiben, egy olyan 15 soros, latin nyelvii bevezetovel egylitt, melyben a
hozz4sz616 maga foglalta volna 6ssze javaslatait. Ily médon minden zsinati atyanak megbizhat6
irasos 0sszefoglalasa lett volna az 0sszes hozzéaszolasrol, a szamara kiilondsen érdekes
szovegeket pedig pontosan atnézhette volna. Ha pedig biztosan tudhattak volna, hogy irasos
hozzészolasaik eljutnak a kozgytilés tagjainak kezébe, valdsziniileg kevesebben ragaszkodtak
volna a szébeli hozzaszolashoz.

E hivatalos napi kiadvany hianya volt a II. Vatikdnum egyik legnagyobb gyenggje.
Kiegészitd megoldasként sok plispok fizetett el a L'Osservatore Romanora, mely az els6
iilésszak alatt rovid olasz, angol, német, francia €s spanyol nyelvii 6sszefoglalokat k6zolt
valamennyi plendris tilésrol. A 11 iilésszaktdl azonban mar csak az olasz valtozat jelent meg.

William K. Leahy, a philadelphiai Overbrook St. Charles Szemindriuménak tanara a II.
Vatikéani Zsinat kezdetén a Biblikus Intézetben tanult. A zsinattol jelentds teologiai ujjacledést
vart. Megrémiilt azonban, amikor latta, hogy az amerikai pilispokoket a teologiai
gondolkodasnak ez a gyors aradata nyilvanval6an nem ragadja magaval. Arra a kdvetkeztetésre
jutott, hogy ennek az auldban zajlo vitdk pontos természetét felfedd informéciok hidnya az oka.
Erre kitervelte, hogy az amerikai plispokoknek minden nap készit egy angol nyelvii
osszefoglalét a zsinat plénumén felolvasott hozzaszélasokrol. Attekintését Council Digestnek
nevezte el és naponta adta ki fiatal papok maroknyi csoportjanak segitségével. Az elsé szadm
1963. szeptember 30-4n, a masodik iilésszak elsd iilésének napjan jelent meg, és a
fiizetecskéket megszakitas nélkiil adtak ki egészen a negyedik iilésszak utolso iiléséig.

A Council Digest megjelentetését az Egyesiilt Allamok piispoki konferencidjanak hivatala
engedélyezte ,,az Egyesiilt Allamok piispokeinek tajékoztatasa végett”. Mivel Fr. Leahy csapata
olyan tudos teologusokbol allt, akik hasznaltak is a szobeli hozzaszo6lasok tényleges szovegeit,
a plispokok szamara a Council Digest valt az lilések autentikus beszdmolojava. Eleinte 200
példanyt nyomtak az amerikai, 70-et pedig a kanadai piispdkoknek. Hamarosan azonban 750
példanyra nétt az igény, mert tobb mint 25 orszag angol ajku piispokei vartak fesziilten ezekre
az autentikus 0sszefoglalokra.

Nagyon sajatos helyzet volt, hogy a zsinati atyak, akik barmit eldterjeszthettek és a masodik
iilésszak végén linnepélyesen hirdették ki a kommunikécios eszkdzokrdl szolo dekrétumot,
melyben az informécio jogardl beszélnek, miutdn nem egyesitették erdfeszitéseiket, sajat
maguk szamara nem voltak képesek elérni, hogy sajat zsinatukrol megfeleld hivatalos
informacidhoz jussanak.
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A Boldogsagos Sziiz és az Egyhaz

A harmadik iilésszakon az Egyhézrol szol6 tervezet ,,A zarandok Egyhaz eszkatologikus
természete és kapcsolata a mennyei Egyhazzal” cimii 7. fejezetével kezdddott a vita. Ezt a
fejezetet XXIII. Janos papa kivansagara vették fel a tervezetbe. A keresztény élet
eszkatologikus jellegét a szoveg olyan ,,folytonossagként” irta le, ,,mely a f6ldon kezdddik és a
mennyben ¢éri el kiteljesedését”. Alaptanitasa, hogy a foldi és a mennyei Egyhaz Isten egyetlen
népét és Krisztus egyetlen Misztikus Testét alkotja.

Urbani velencei biboros kielégitonek nevezte a fejezet felépitését, s hozzatette, hogy az a
masodik tilésszakon Frings biboros éltal a német és skandinav pilispokok nevében kifejtett
gondolatoknak felel meg.

Jeruzsalem latin patriarkaja, Alberto Gori stlyos kifogasokat emelt a fejezettel szemben.
Szerinte a szovegnek nem kellene hallgatnia ,,a pokol 1étérdl, arrol, hogy a pokol 6rok™,
valamint a ,,személyes karhozat” lehet6ségérdl. Ezek kimondottan kinyilatkoztatott igazsagok,
¢s manapsag is megfeleld hangsulyt kell kapniuk. Nagyon sokan — mondta — mintha
visszariadnanak, hogy beszédiikben nyiltan és vilagosan kimondjak ezeket a tanokat.

A libanoni Ignace Ziadé, Bejrut maronita érseke szerint a tervezet igen ritkan emliti a
Szentharomsag harmadik személyét. ,,Nagyon egyszerii, amirdl beszélni akarok. Hogy lehet
eszkatologikus meghivasunkrol szolni a Szentlélek kihagyasaval?” A keleti Egyhazakhoz
tartozok — mondta — egy ilyen hianyos hitvallasban képtelenek folismerni a maguk Szentlélekre
vonatkoz6 hagyomanyos tanitasat.

Masnap fogtak hozz4 a 8., egyben utolso fejezet attekintéséhez. Ez volt a Boldogsagos
Sziizrél sz616 szoveg, mely most az Egyhazrdl sz016 tervezet egy fejezetét alkotta, mar nem
volt kiilon tervezet.

A szoveg két, erGsen eltérd szemléletli szakértd — Mons. Philips és Pater Balic —
kompromisszumakeént sziiletett. Mons. Philips siirgette, hogy hagyjak ki az ,,Egyhéaz
Edesanyja” és a ,,Kozvetité™ titulusokat, a Teologiai Bizottsig azonban tigy hatarozott, hogy a
,,K0zvetitd -t felveszi a szovegbe, mert biztosra vette, hogy ha a két titulus koziil egyik sem
szerepel benne, nem kap a jovahagyashoz sziikséges mértékil tdimogatést a zsinati atyaktol.

A fejezet vitajaban 33 zsinati atya szolalt fel. Ruffini palermdi biboros elmondta, hogy a
tervezet ,,szinte fatylat borit” Marianak a megvaltasban Isten akaratabol jatszott szerepére. Es
miutan a szoveg kozelebbrol nem részletezi azt a megallapitast, hogy a ,,Mediatrix™ a
Boldogsagos Szliznek kolcsonzott egyik titulus, vilagosan meg kell magyarazni, mit jelent ez a
titulus, hogy a ,,nem katolikusok megérthessék, hogy a titulus alkalmazasa nem csokkenti
Krisztus méltosagat, aki az egyetlen abszollt sziikséges kozvetitd”.

A lengyel Stefan Wyszynski, Varso biborosa, aki 70 lengyel plispok nevében beszElt, Pdl
papa Ecclesiam suam enciklikdjara hivta fel a figyelmet, mely kortilbeliil hat héttel korabban
jelent meg. Ebben az enciklikaban a papa a Boldogsagos Szliznek az Egyhaz €letében betoltott
alapvetd jelentdségére iranyitja ra a figyelmet. Ebbdl a megerdsitésbdl kiindulva a lengyel
plspokok memorandumot kiildtek Pal papanak, kérve, hogy proklamalja: a Boldogsagos Sziiz
,-az Egyhaz Edesanyja”. Azt is kérte, hogy a Boldogsagos Sziizrél sz616 fejezet a tervezetnek
ne az utolsd, hanem a 2. fejezete legyen, igy tobb figyelmet kapna €s jobban kifejezné a
Boldogsagos Szliznek Krisztushoz és Egyhazahoz fliz6d6 szerepét.

Léger montredli biboros ugy vélte, ,,meg kell ujitani a Mariarol szol6 tanitast és a
Mariatiszteletet”. A teoldgusok kozott mar elkezd6dott a megujulés, a reform — mondta —, de
el kell érnie a lelkipasztorokat €s a hivoket is, és az Egyhazrol sz616 konstiticio zarofejezete
nyUjtja a legjobb alkalmat ennek eldsegitésére”. A kivant megujulds ,,akkor valosul meg, ha
Maria szerepét talald szavakkal és pontos, jozan terminusokkal irjuk le”. Ebben az
Osszefliggésben megkérddjelezte a tervezetben Maridnak adott titulusok — ,,az emberek
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Edesanyja”, ,,a Megvaltd Szolgaloja”, ,, Tarsmegvaltd” és ,,Mediatrix” — hasznalatat. E titulusok
eredetét €s jelentOségét az alaposabb teoldgiai kutatas fényében zsinati szovegben valo
hasznélatuk el6tt gondosan tanulményozni kellene.

Ezutan Dopfner biboros szolalt fel 90 német ajku és skandinav piispok nevében, és
ismertette az innsbrucki konferencidn kialakitott allaspontjukat. A fejezet — mondta —
megbizhato tanitast ad a Boldogsagos Sziizrél, nem megy bele vitatott kérdésekbe, s
véleménye szerint legjobb lenne, ha Maria kozvetit6i szerepérdl nem mondananak semmi mast,
mint ami a szovegben szerepel.

Bea biboros a Keresztény Egységtitkarsag elnoke a ,,Mediatrix” titulust is kifogasolta. A
zsinati szOvegek — mondta — nem a személyes jamborsag kifejezésére valok. A zsinati atyaknak
arrdl kellene donteniiik, hogy a szovegben szerepldé megallapitdsok mind valoban kellden
atgondoltak és teoldgiailag bizonyitottak-e ahhoz, hogy a zsinat mint az Egyhaz legfobb
tekintélye tanithassa. Mivel Maria kdzvetitdi szerepét néhany teologus még vitatja, ez ne
keriiljon be a szovegbe.

Az olasz Corrado Mingo, Monreale érseke élesen biralta a szoveget. Ellentétben az auldban
megigértekkel — azaltal, hogy az egyhdzrol sz016 tervezet fejezetéve tették — a szoveget
,teljesen és radikalisan megcsonkitottak™. ,, Az Egyhaz Edesanyja” titulust minden indok nélkiil
torolték, ellentétben Pdl papanak a Santa Maria Maggiore-bazilikdban 1963. oktober 11-én és a
masodik iilésszak zarasakor 1963. december 4-én kifejezett kivansagaval: nemcsak hogy
tartsak meg a szovegben a ,,Mediatrix” titulust, hanem bdvitsék ki a ,,minden kegyelmek
Kozvetitdje” formulava.

Amikor ,,A Boldogsagos Sziiz Mariarél, az Egyhaz Edesanyjarol” cimii tervezetet az
Egyhazrdl sz016 tervezet részévé tették annak 8. fejezeteként, a cimét is megvaltoztattak: ,,A
Boldogsagos Sziliz Mariardl, Isten Anyjarol Krisztus és az Egyhaz misztériumaban”. A spanyol
Juan Hervas y Benet, Ciudad Real piispoke az eredeti cim visszaallitasat kovetelte. O is élesen
biralta a fejezetet, szerinte az teljesen Uj valtozat, mely egyaltalan nem veszi figyelembe az
eredeti szoveget ¢és nem felel meg a zsinati atydk modositd inditvanyainak sem. Az atdolgozott
szOveg abszolut minimalis tanitast ad Szliz Maridrol, annak ellenére, hogy a szavazas soran a
zsinat kinyilvanitotta, hogy ,,a beillesztés nem a szoveg jelentoségének csokkentését célozza és
ne is csokkentse jelentdségét”.

A belga Leo Suenens, Mechelen biborosa szintén kifogésolta az 4tdolgozott szoveget, mely
szerinte mintha a lehetd legminimalisabbra probalna leszoritani Méria jelentdségét, ,,s ez a
tendencia manapsag igazi vesz€lyt jelent”. A szOveg nem mutatja meg igaz fényében azt a lelki
anyasagot, melyet Maria ma is folyamatosan gyakorol az egyhdzban”. Bizonyos mértékig
hianyosan szol arrél is, amit az Egyhaz rendes tanitéhivatala mondott Mariarol, és amit a hivok
hisznek a Szent Szliz megvaltasban jatszott szerepérdl. A tervezetnek meg kell lattatnia a
hivokkel, hogy apostolkodasuk gyakorldsakor Maria anyai tevékenységével miikodnek egyiitt.

E néhany pillanatra Suenens biboros el mert szakadni az eurdpai szovetség vonalatol és
nyiltan merte hangoztatni kiilonvéleményét. Valojaban furcsa lett volna, ha — a katolikus
Egyhazban mély Maria tiszteletérdl ismert — Belgium biborosa mas hivatalos allaspontot foglalt
volna el.

A portugdl Francisco Rendeiro, Faro plispoke, aki 82 piispdk nevében szolt, kifejezetten
kérte, hogy a ,,Kozvetitd” titulus maradjon meg a szovegben. Elhagyésa a hivok haragjat
valtand ki, miutan a nyilvanossag tud mar rdla, hogy a kérdés folmeriilt a zsinaton.

A francia Ancel, Lyon segédpiispoke arrol beszElt, hogy a sajté olyan hamis benyomast
keltett a nyilvanossagban, mintha a zsinati atydk nem tisztelnék illendéen a Szent Sziizet.
Ennek ellensulyozasara — mondta — el kellene érni, hogy a fejezetet egyértelmii tobbséggel
hagyjak jova. Azt probalta megmutatni, hogy ez a szoveg kompromisszum lehetne,
amennyiben megemlitené a ,,Mediatrix” titulust anélkiil, hogy hatarozottan allast foglalna
mellette, s ezaltal nyitva hagyna a tovabbi kutatés lehetdségét. ,, Taldn a »Kdzvetitd« titulussal
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egyiitt fel lehetne sorolni mas titulusokat is, nehogy azt a benyomast keltse, hogy ez egy
privilegizalt titulus.”

A spanyol Rafael Garcia y Garcia de Castro, Granada érseke, aki 80 spanyol piispok
nevében szolt, kérdore vonta a Teoldgiai Bizottsagot, mert a szoveget ,,teljesen atalakitotta,
ahelyett, hogy a zsinati atydk kivansaga szerint adaptalta volna”. Véleménye szerint az eredeti
cimet — ,,A Boldogsagos Sziiz Mariardl, az Egyhaz Edesanyjarol” — is vissza kellene allitani,
mert az felel meg mind a XIV. Benedek, XIII. Led, X. Szent Pius, XV. Benedek, XXIII. Janos
¢s VI. Pal papak altal kibocsatott dokumentumoknak, mind az Egyhazatyak — kiilondsen Szent
Ireneusz, Szent Agoston és Nagy Szent Led — irdsainak. A cim megvaltoztatasa és e tanités
elhagyasa sértené a papak tanitasat és alddsna a keresztények Maria-tiszteletét — jelentette ki az
érsek.

Giuseppe Gawlina érsek, a romai Lengyel Zarandokhaz igazgatdja arrol beszElt, hogy a
Maria-tisztelet nyilvanvaloan nem akadéalya az 6kumenizmusnak, miutan Luther Marton 1533-
ban — joval a Romaval valo szakitdsa utan — a kovetkezdket mondta: ,,A teremtmény Mariat
nem magasztalhatjuk eléggé.” 1521-ben a Magnificatrdl késziilt értekezésében pedig igy irt:
,,Mi tetszhet neki (Maridnak) jobban, mint ha ily mddon altala jutsz Istenhez és t6le tanulod
meg, hogy higgy Istenben €és remélj benne? ... Méaria nem azt akarja, hogy hozz4 juss el, hanem
hogy altala Istenhez juss.” Négy nappal kés6bb Gawlina érsek szivrohamban hirtelen meghalt.

A moderatorok ugy dontdttek, hogy két nap elég a fejezet vitajara. A szeptember 16. és 17-i
plenaris iiléseken elhangzott 30 hozzaszdlasbol vildgosan kideriilt, hogy a kdzgylilés tovabbra
is a régi torésvonalak mentén szakad két taborra, ,,az Egyhaz Edesanyj a” és a ,,Kozvetitd”
titulusokat elutasitokra ill. védelmezdkre. Ekkor Pater Balic — aggddvén, hogy e megosztottsag
esetleg mindent semmisithet — Frings biboroshoz fordult, és arra kérte, szolaljon fel a méasnapi
kozgytilésen, €s slirgesse a szoveg elfogadasat, ugy ahogy van.

A biboros beleegyezett. Beszédében arrol szolt, hogy a Boldogsagos Szliz Mariarol sz616
fejezetben semmi olyan sincs, mely szemben allna a katolikus hittel vagy az elszakadt testvérek
jogaival. Kozéput a kiilonbozo vélemények kozott, ,,egyfajta kompromisszumnak tekinthetd”.
Nehéz lesz megvaltoztatni a szoveget, mivel 2/3-os tobbség kellene hozza. Ezért jobbnak
latszik, ha mindenki ,,felaldozza néhany személyes €s nagyon helyes elképzelését”, és
jovéahagyja a tervezetet, miutdn modositottak a vita soran felmeriilt egyes szentirasi idézeteket
¢s bizonyos szakaszokat. ,,A teologusok igy kiindulépontként hasznéalhatnék a szveget a még
nem teljesen tisztazott doktrindk elmélyiiltebb tanulméanyozasahoz, és a vitatott kérdéseket
jobban kidolgozhatnak.”

Hollandia, Afrika, Latin-Amerika, Németorszag, Olaszorszag és mas orszagok 124
fépapjanak nevében a holland Alfrink biboros volt a kdvetkezd hozzaszol6. Lényegében
megismételte a Frings biboros altal felhozott érveket, ugy vélte azonban, hogy nem kellene
ragaszkodni a ,,Kozvetitd” titulushoz, miutdn annyi nehézséget okoz.

A spanyol Laureano Castan Lacoma, Siglienza-Guadalajara piispoke 80 zsinati atya
nevében fejtette ki, hogy mivel az Egyhaz csalad, a fejezet cime a kordbbiaknak megfelelden
A Boldogsagos Sziiz Mériarél, az Egyhaz Edesanyjarol” legyen. Nem latott okot ennek
eltorlésére, ezért nem értett egyet a Teoldgiai Bizottsaggal.

A szoveg ekkor atdolgozas végett visszakeriilt a Teologiai Bizottsaghoz. A szobeli
hozzészolasok szovegei mellett a bizottsagnak figyelembe kellett vennie egy csomo irasbeli
hozzészolast és mas kommentarokat is, melyek kozott volt olyan is, amit mar a harmadik
iilésszak megnyitasa elott beterjesztettek. Mikor a revizio befejez6dott, Maurice Roy quebeci
érsek bejelentette, hogy szavazasra bocsatjak a fejezet egészét. A szavazas oktober 29-én zajlott
le; 1559-en voksoltak igennel, 521-en igennel, de fenntartdssal, 10-en pedig nemmel. Sikeriilt
elérni a sziikséges 2/3-0s tobbséget, amit Pater Balic Frings biboros beszédének tulajdonitott.
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Harom héttel késdbb, november 18-a4n az 521 zsinati atya fenntartésait is figyelembe vevo,
atdolgozott szoveget ismét szavazasra bocsatottak. A résztvevok arra a kérdésre, hogy
elégedettek-e a fenntartasok kezelésének modjaval, 99%-ban igennel valaszoltak.

Roy érsek elmondta, hogy ,,az Egyhaz Edesanyja” titulus kimaradt ugyan a végleges
szovegbol, ezzel egyenértékli megfogalmazas szerepel azonban az 53. artikulusban: ,,A
Szentlélek tanitasa alapjan a katolikus Egyhaz gyermeki vonzddassal a legszeretettebb
anyaként tiszteli (Mariat).”

Ami a vitatott ,,K6zvetitd” titulust illeti, a 62. artikulusba bekeriilt a Ruffini biboros, Ancel
plispok és masok altal javasolt megoldas: ,,Ezért az Egyhaz a Boldogsagos Sziizet Auxiliatrix,
Adiutrix és Mediatrix titulusokkal szoélitja. E titulusokat azonban gy kell érteni, hogy azok se
nem csokkentik, se nem novelik Krisztus, az egyetlen Kozvetitd méltosagat és hatékonysagat.
Mert soha egyetlen teremtményt sem lehet 6sszemérni a megtestestilt Igével és Megvaltoval...
Az Egyhaz vonakodas nélkiil kész elismerni Marianak ezt az alarendelt szerepét.”

Oscar Cullmann professzor a Keresztény Egységtitkarsag vendégeként hosszi
sajtoértekezletet tartott a zsinat végén, ahol azt mondta: ,,Nem hallgathatjuk el a Maria
»Kozvetitd« titulusa miatti csalodottsagunkat. Az a koriilmény, hogy a Mériarol szolo szoveg a
helyérdl folytatott hosszu vita utan végiil is az Egyhazrol szol6 tervezet zarofejezete lett — e
dontés pedig a marioldgia gyengitését célozta —, valdjaban erdsiti a marioldgiat, mivel igy az
Egyhazrol sz616 valamennyi megallapitas ugyszolvan ebben a fejezetben cstcsosodik ki.”

Aztan megjegyezte, hogy a zsinat soran Mdria tiszteletére rendezett iinnepségek valamint
Janos papa és Pal papa Mériaval kapcsolatos megnyilatkozasai fényében azt a kovetkeztetést
kell levonni, ,,hogy a marioldgia ezen a zsinaton Osszességében olyan mértékii szerepet kapott,
mely nincs 0sszhangban a protestantizmus 6kumenikus tendenciaival... és a Biblidhoz sem
jelent visszatérést. Varakozasaink ebben az dsszefiiggésben nem teljestiltek.” Vilagos volt —
katolikus jamborsag lényegéhez tartozik”. Habar oriilne a Sziiz Maridhoz fliz6d6 viszony
alapvetd feliilvizsgalatanak, nem szamitott ra, a hangstlyok enyhitésére viszont igen.

Ahogy nem jart sikerrel egyes korok probalkozasa, hogy ,.enyhitsenek a hangstilyon”, nem
jart sikerrel a szoveg lerdviditését célzo probalkozas sem; az Uj fejezet harmadaval hosszabb
volt az eredeti tervezetnél.
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A vallasszabadsag

Egyetlen szoveget sem dolgozott 4t annyiszor a zsinat, mint a vallasszabadsagrol szolot. A
II. Vatikéni Zsinat utols6 el6tti napjan, 1965. december 7-én tortént kihirdetését megel6zéen
hat valtozatot terjesztettek a zsinat elé. Az Egyesiilt Allamok egyik piispoke azt mondta, hogy
tamogatasuk nélkiil ,,ez a dokumentum nem jutott volna be az auldba”.

Az Egyhazrol szol6 eredeti tervezet, melyet — foként az eurdpai szovetség nyomasara —
elvetettek az elsd tilésszak végén, tartalmazott egy rovid fejezetet ,,Az Egyhaz és allam kozotti
kapcsolatokrol”.

A Koordinécids Bizottsag 1963 janudri elsd tilésén teljesen torolte ezt a fejezetet. Ez az
eljaras nem kis elégedetlenséggel toltott el jonéhany zsinati atyat, foként az Egyesiilt Allamok-
belieket.

Primo Gasbarri, Robma Velletri nevii eldvarosanak segédpiispoke 1963. oktober 1-jén, a
masodik iilésszak masodik tilésén felhivta a figyelmet a fejezet torlésére, és siirgette, hogy
targyaljdk meg az anyagot, mert szorosan dsszefligg az Egyhédznak a kiildetése betoltésére
vonatkozo jogaval. A targyban azért is nyilatkoznia kellene a zsinatnak, hogy
szembeszallhasson az Egyhdz ellen iranyul6 propagandéval és hogy tisztazza az Egyhaz
helyzetét azokban az orszagokban, ahol {ildozik.

A New Hampshire-i Ernest Primeau, Manchester piispoke egyetértett a Gasbarri piispok
altal felhozottakkal. Elmondta, hogy a szovegnek rogzitenie kellene az Egyhéz és allam kozotti
kapcsolatok altalanos alapelveit.

Megkértem Primeau plispokot, fejtse ki elképzeléseit a verbita hirszolgalatnak is. ,,Nem
hiszem — mondta az interjuban —, hogy a zsinatnak az Egyhaz és az allam kozotti specialis
kapcsolatokba vagy részletekbe kellene bocsatkoznia, de néhany alapelv rogzitésére sziikség
lenne.” Példaként az egyén lelkiismereti szabadsagat és az Egyhazi kiildetés végrehajtasdban
megvalosulo cselekvési szabadsagot emlitette.

Primeau piispdk azt mondta, hogy egy ilyen nyilatkozat olyan orszagokban, mint
Olaszorszag és Spanyolorszag ,,vagy akar Anglia — ami elég kiilonos, hiszen pluralista
tarsadalom — nem kelt majd nagy érdeklddést. A mi orszagunkban azonban a protestans
értelmiség mar régota var vildgos megnyilatkozast az Egyhaz és allam kérdésérdl.” Sok zsinati
atya — mondta — azért van az Egyhaz és allam kozotti kapcesolatokrol sz616 zsinati
megnyilatkozas ellen, mert ugy vélik, hogy ez vitatott kérdés. ,,Mi azonban nem azért j6ttiink
ide, hogy egyszerlien pecsétet tegyiink a status quora. El kell vagnunk a csomodkat.”

Lawrence Shehan baltimore-i érsek, aki nem sokkal ezutan szolt az Egyesiilt Allamok tobb
mint kétszaz pilispokének nevében, arrol beszElt, hogy az Egyhaz és allam kérdése ,,valoban tal
fontos ¢és tul kényes ahhoz, hogy csupan mellékesen, szinte futodlag foglalkozzunk vele a laikus
apostolkodas vitdja keretében”. Ezutan ratért az egyhazrol szol6 tervezet laikusokkal foglalkozé
harmadik fejezetére. A kérdést gondosan kell kezelni — mondta —, hiszen nemcsak a laikusokat
érinti, hanem az egész Egyhazat.

Bar a vallasszabadsag az Egyhaz €s allam kozotti kapcsolatok kiterjedt problémakorének
csak egyik, de mindenképpen az egyik legfontosabb szegmense. Zsinati megnyilatkozasra azért
is szlikség volt e targyban, hogy mintegy eldkészitse a katolikus Egyhaz intenzivebb
bekapcsolodasat az 6kumenikus mozgalomba. Egy ilyen megnyilatkozast, mely azt is rogziti,
hogy a katolikus Egyhaz hivatalosan elismeri a mas vallasuak jogait, a nem katolikusok a
katolikus dszinteség probakdvének tekintenek, és ez megalapozhatja a kapcsolatok tovabbi
alakulasat. Bea biboros titkarsaga ezért nem sokkal 1960-ban tortént megalapitasa utan
munkéhoz latott és elkészitett egy ,,Kultuszszabadsag” cimii tervezetet. Ezt tekintette 4t 1962
juniusaban a Kozponti Elokészitd Bizottsag, majd az els6 lilésszak zardsa utani elso iilésén,
1963 januarjaban a Koordinacios Bizottsag is. A Koordinacios Bizottsag felhatalmazta a
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Titkarsagot, hogy a kultusz-szabadsagrol szo616 tervezetébe vegyen at az Egyhazrol sz016
eredeti tervezet Egyhaz és allam kozotti kapcsolatokkal foglalkozo részeibdl annyit, amennyit
jonak lat.

Bea biboros atdolgozott szovege a masodik lilésszak megnyitasa elott beterjesztésre készen
allt. De mivel érintett a tanitassal kapcsolatos kérdéseket is és az Egyhaz és allam
kapcsolatairdl szolo fejezet eredetileg a Teologiai Bizottsag illetékességébe tartozott, a
tervezetet ennek a bizottsagnak is jova kellett hagynia, mieldtt a zsinat plénuma elé
terjeszthették. A hosszadalmas csuszas miatt a sajto azzal vadolta Ottaviani biborost, a
Teologiai Bizottsag elndkét, hogy szdndékosan visszatartja a dokumentumot. Végiil is a
sziikséges jovahagyas megsziiletett.

Bea biboros ¢s titkarsaga ugy dontott, hogy a szoveget a mar szétosztott kumenizmus-
tervezet 5. fejezeteként terjeszti be. Ugy vélték, hogy ha fiiggetlen tervezetként nyujtanak be, az
veszélyeztethetné a keresztiilvitelét. ,,A vallasszabadsagrol” cimet kapta és 1963. november 19-
én osztottak szét.

Az Egyesiilt Allamok Missouri allamabol érkezett Ritter St. Louis-i biboros november 18-
an arrol beszélt a kozgylilésnek, hogy 0 ,,a tobbi keresztény testiilettel valo 6kumenikus
kapcsolatok alapjanak és eléfeltételének” tekinti a vallasszabadsagot. Kérte, hogy ,,félre nem
magyarazhat6 nyilatkozat” sziilessék a vallasszabadsagrol. ,.Ilyen nyilatkozat nélkiil — mondta —
nem alakulhat ki k6lcsonds bizalom és kizart a komoly parbeszéd.” Més amerikai plispokok
véleményét is képviselte, amikor azt mondta, hogy egy ilyen megnyilatkozésnak foglalkoznia
kell ,,a hit aktusanak abszolut szabadsagaval, az emberi személyiség €s lelkiismerete
sérthetetlenségének méltosagaval, valamint azzal is, hogy a polgéri kormanyzat teljesen
illetéktelen Krisztus evangéliumanak megitélésében €s annak értelmezésében”. Egy ilyen
megnyilatkozasnak ,,ijra meg kell erdsitenie” azt is, hogy ,,az Egyhaz kiildetése teljesitésében
teljesen filiggetlen mindenfajta korméanyzattol”.

Az 5. fejezetrdl készitett jelentést a belga De Smedt, Bruges piispoke olvasta fel méasnap.
Elmondta, hogy a Teologiai Bizottsag gondosan attekintette a szoveget €s ,,j01 megalapozott és
hasznos megjegyzéseket €s javaslatokat tett”. Ezutan felsorolta azt a négy f6 okot, melyek miatt
,hagyon sok zsinati atya igen siirgette, hogy a szent zsinat nyiltan mondja ki és proklamalja az
ember jogat a vallasszabadsagra™:

1. az Egyhdznak tanitania és védelmeznie kell a vallasszabadsag jogat, mert ez egyike a
Krisztustol rabizott igazsagoknak;

2. az Egyhaz ma, amikor a materialista ateizmus kiilonb6z0 valfajai révén az emberiség
majdnem fele meg van fosztva a vallasszabadsagtol, nem hallgathat;

3. az Egyhaznak — az igazsag fényében — meg kell mutatnia az embereknek, hogyan
¢lhetnek egylitt békésen embertarsaikkal egy olyan korban, amikor az emberek szerte a F6ldon
kiilonb6z6 vallasokhoz tartoznak vagy egyaltalan nincs valldsuk; mindenkitdl elvarhatd, hogy
békésen €ljen egyiitt az egy €és ugyanazon emberi tarsadalomban;

4. sok nem katolikus apol egyfajta ellenérzést az Egyhéazzal szemben, vagy legalabbis
egyfajta machiavellizmussal vadolja, mert azt hiszi rola, hogy azokban az orszdgokban, ahol
kissebbségben vannak a katolikusok, szabad vallasgyakorlast kovetel, ott pedig, ahol
tobbségben vannak, nem tartja tiszteletben a vallasszabadsag jogat.
személyiség joga a lelkiismerete 4ltal diktalt vallas szabad gyakorlasara”. Negativ kozelitésben
pedig: ,,mentesség minden kiilsé kényszertdl azokban az Istenhez fliz6d6 személyes
kapcsolatokban, melyek az ember lelkiismeretére vannak bizva”. De Smedt piispok ugy vélte,
hogy az egész anyag megtargyalhato, szavazasra bocsathato és jovahagyhaté még a masodik
ilésszak vége eldtt. ,,Ejjel-nappal dolgozni fogunk” — mondta.
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Léger montreali biboros arra utalt, hogy mig az 6kumenikusrol szol6 tervezet a keresztény
vallasok egységét érinti, a vallasszabadsag olyan doktrina, mely minden vallast érint; ezért ne
az 0kumenizmusrol szo6l6 tervezet fejezete legyen, hanem alkosson kiilon tervezetet.

Masnap Meyer chicagoi biboros ellentétes véleményének adott hangot. A vallasszabadsag
kérdése — mondta — szorosan 0sszekapcsolodik mind az elméleti, mind a gyakorlati
okumenizmussal, ezért siirgette, hogy a szoveg maradjon az 6kumenizmusrodl szol6 tervezet 5.
fejezete. Véleménye szerint ebben a kérdésben ,,sok piispok, kiilonosen Egyesiilt Allamok-
beliek allaspontjat fogalmazza meg”.

A moderatorok — latvan, hogy az 5. fejezetnek jelentds ellenzéke van — elnapoltak az 5.
fejezet vitaanyagként valé elfogadhatésaganak megszavaztatasat.

1963. december 2-an, a masodik iilésszak zaro plendris iilésén Bea biboros volt az utolso
hozzé4sz016. Nyilvanvaloan tudataban volt, hogy néhany elégedetlen piispok és szakértd —
igazsagtalanul — a konzervativokat vadolja a szavazas akadalyozasaval, s megfontolt és
iinnepélyes szavakkal elmagyarédzta, hogy a fejezetet kizardlag azért nem vitattak meg, mert
elment az id6. Nincs ,,mas ok” — jelentette ki, majd nyomatékosan meg is ismételte. ,,Azt
hiszem, halasak lehetiink a tiszteletre mélté moderator biborosoknak, hogy elegendd alkalmat
akarnak adni a harom alapvet6 fejezet megvitatasara.”

,»Az 1j vészt joslo profétak (prophets of doom and gloom)” — késdbb, a mésodik iilésszak
utan az America c. folyodirat egyik név nélkiil megjelent cikkében nevezte ket igy az egyik
plispok — ,,obstrukciot és tehetetlenséget emlegetnek, azt mondjak, homok kertilt a bizottsag
gépezetébe”, ezzel magyarazzak, hogy a vallasszabadsagrol sz6lo fejezet vitdjara nem keriilt
sor. Ennek cafolataként a piispok idézte Bea biboros indoklasat, hogy egyszerlien elment az
1do, s hozzatette, hogy az akkor jelenlevok koziil senki sem mondhatja komolyan, hogy széba
johetett volna obstrukcié. Valojaban azonban tényleg volt ,,tehetetlenség” és ,,obstrukcid”.
Ezért — sajat bevallasuk szerint — a moderatorok voltak felelosok. Suenens biboros ismerte ezt
el 1963. december 1-jén, vasarnap, a Bea biboros beszédét megel6zé napon. A Kanadai Papai
Kollégiumban tartott eléadason elmondta, hogy a moderatorok ragaszkodhattak volna a
zsidokrol sz0l6 4., illetve a vallasszabadsaggal foglalkoz6 5. fejezet megszavaztatdsahoz, de
ellenkezdleg dontottek. Elutasitotta, hogy emdgott az a hatsd gondolat hizodna, hogy a két
fejezet, miutan kissé mar kihtilt és a sajtoban ,,megszelldztették”, sokkal nagyobb eséllyel
fogadtathatd majd el. A moderatorok szandéka szerint — mondta — a két fejezet a harmadik
iilésszak elején szavazasra kertil.

Ennek megfelelden 1964. szeptember 23-4n, kilenc nappal a harmadik tilésszak
megkezdése utan a moderatorok megnyitottak a vitat a vallasszabadsagrol. De Smedt plispok
ujabb jelentést terjesztett el6. Elmondta, hogy a mésodik €s harmadik tilésszak kozotti
hénapokban a zsinati atydk nem kevesebb mint 380 irdsos megjegyzést €s modositd javaslatot
nyujtottak be, s ,,a Keresztény Egységtitkarsag rendkiviil gondosan megvizsgalta” dket. Az 01
szoveget — mondta — sok helyen kell még tokéletesiteni, ,,miutan a vallasszabadsaggal, mint
mindannyian tudjak, egyetemes zsinat sose foglalkozott még”. Az atdolgozott szoveget mar
nem az okumenizmusrol szol6 tervezet 5. fejezeteként terjesztették eld, hanem fiiggetlen
nyilatkozatként.

A vita els6 napjan kapott sz6t harom amerikai biboros. El6szor Richard Cushing bostoni
biboros Iépett a mikrofonhoz.

Az Egyesiilt Allamok majdnem valamennyi piispoke nevében” szolt: ,,A
vallasszabadsagrol szol6 nyilatkozat 6sszességében elfogadhato.” Reményét fejezte ki, hogy a
modositasok nem gyengitik, hanem még ,,erdsebbé” teszik a szoveget. Rendkiviili fontossagu —
mondta —, hogy az Egyhaz ebben a megnyilatkozéasaban ,,az egész modern vilag szdmara a
szabadsag — az emberi szabadsag ¢és a polgari szabadsag — élharcosanak mutatkozik, kiilondsen
a vallas terén”. Kés6bb igy folytatta: ,,A benyujtott tanitas 1ényegét tekintve igaz, alapos €s
korszerdi.”
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Ritter St. Louis-i biboros az ember természetadta joganak, a természetes emberi szabadsag
egyik megnyilvanulasanak, olyan igazsagnak nevezte a vallasszabadsagot, mely szilard és
amelyet csak a tarsadalom érdeke korlatozhat. De kiilonvalasztotta a szovegben szerepld
bizonyitékokat, mivel nem ugyanolyan egyszertiek, tisztak és hatarozottak, mint maga a
vallasszabadsag. Ezért azt kérte, hagyjanak ki a nyilatkozatb6l mindenfajta érvelést, hiszen a
nyilatkozatoknak az a természetiik, hogy nyilatkoznak, nem pedig bizonyitanak. Minél
egyszeriibb és rovidebb a dokumentum — mondta —, anndl nagyobb lesz a hatasa. Fennall a
vesz€ly, hogy a zsinati atyak visszautasitjak a javasolt érveléseket, s igy magat a
dokumentumot is. Ezért inditvanyozta, hogy a moderatorok kiilon szavazast tartsanak a két
kérdésben.

Meyer chicagdi biboros a nyilatkozat elfogadasat javasolta, mivel az tjbol megerdsiti a
legutobbi papak tanitasat, vilagosabba teszi a hagyomanyos doktrinat és kiilondsen hasznalhato
lesz korunkban, amikor az emberek olyannyira vartak az Egyhaztol a vallasszabadsaggal
kapcsolatos buzditast. A személyiség velesziiletett szabadsaganak kimondasaval — mondta — az
Egyhaz azt mutatja meg, hogy az igaz valldsban az individuum szabadon és nagylelkiien veti
magat ald Teremtdjének. Ennek kimondasa Iényeges a nem katolikusokkal folytatott
gylimolcsoz6 parbeszédhez is. Annak is eldfeltétele, hogy ,,egyéb tanitasainkat is elfogadtassuk
a vilaggal”.

Silva Henriquez, Santiago de Chile biborosa 58 latin-amerikai piispdk nevében a
kovetkezOket mondta: a nyilatkozat ,,attdl nagyon értékes, hogy nem valamelyik tervezet egyik
fejezetét alkotja, hanem fliggetlen, minden embernek szant dokumentum”. Ez ,,az egyik
legfobb ok, ami miatt elfogadjuk a szoveget”. Latin-Amerikaban mindaddig nem alakulhatna ki
valodi 6kumenikus mozgalom — tette hozza —, mig a nem katolikus keresztények bizonysagot
nem kapnak ,,téliink arra, hogy becsiilettel elismerjiik és védelmezziik ezt az alapvetd
szabadsagjogot™.

A kovetkezd felszolalo Ottaviani biboros volt. A nyilatkozat — mondta — olyan alapelvet
rogzit, amelyet mindig is elismertek, nevezetesen hogy vallasi dolgokban senki sem
kényszerithetd. A szoveg a tlzas biinébe esik azonban, amikor ugy fogalmaz, hogy ,,az
tiszteletre melto”, aki lelkiismeretére hallgat. Inkabb azt kellene mondani, hogy az ilyen ember
toleranciat, figyelmességet és szeretetet érdemel. ,,Annak az alapelvnek — fejtegette —, hogy
minden individumnak joga, hogy kovesse lelkiismeretét, elofeltétele, hogy e lelkiismeret ne
alljon szemben Isten torvényével.” Hidnyzik a szovegbdl ,,a vallasszabadsag elsédleges és
eredeti joganak kifejezett €s linnepélyes igenlése, mely objektive azok sajatja, akik az igaz
kinyilatkoztatott vallas tagjai”. Az ilyenek joga — mondta — egyszerre objektiv és szubjektiv
jog, mig a tévedésben levoknek csak szubjektiv joga van.

A biboros szerint ,,nagyon komoly dolog” azt 4llitani, hogy mindenfajta vallas szabadon
terjeszkedhet. Ez ,,egész egyértelmiien kérara lenne azoknak a nemzeteknek, ahol a nép
kizarolag katolikus vallast”. A katolikus Egyhaz 6kumenikus zsinata — mondta még — nem
hagyhatja figyelmen kiviil azt a tényt, ,,hogy az igaz vallas jogai nem pusztan természetes
jogokon alapulnak, hanem — sokkal inkébb — a kinyilatkoztatasbol eredd jogokon”.

Ruffini palermo6i biboros arra utalt, hogy bar csak egy igaz vallas van, a vilag sotétségben €s
tévedésben ¢él, s ezért toleranciat és tiirelmet kellene gyakorolni. Bizonyos dolgokat kiilon
kellene valasztani a szovegben, hogy ezaltal a zsinat ne tdimogassa a vallasi kozombdosséget €s
ne tlinjék tigy, hogy mast mond, mint amit az Egyesiilt Nemzetek mondottak 1948-ban A4z
emberi jogokrol szolo altalanos nyilatkozatukban. A szoveg egyes megallapitasai olyan
benyomast kelthetnek — folytatta —, mintha az allamoknak nem lenne joga ahhoz, hogy
valamely vallasnak kiilonleges kedvezményeket nyujtsanak; ha ez igy lenne, akkor feliil kellene
vizsgalni az Olaszorszaggal, Portugalidval, Spanyolorszaggal és a Dominikai Koztarsasaggal
kotott papai megallapodasokat.
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kérte. Stilusabol és nyelvezetébol ugy tiinik ugyanis, hogy mindenaron az elszakadt
testvérekkel valo egységet igyekszik eldsegiteni, mikdzben nem figyel eléggé azokra a nagyon
komoly veszélyekre, melyeknek a katolikus hivoket teszi ki ezaltal. A biboros felrotta, hogy
azokon a helyeken, ahol a hagyomanyos rovasara uj tanitast részesitettek elényben, a szoveg
tele van kétértelmiiségekkel, és a zsinatot olyasfajta liberalizmus iinnepélyes jovahagyasara
akarjak majd ravenni, amit az Egyhaz oly gyakran elitélt.

A spanyol José Bueno y Monreal, Sevilla biborosa azt mondta, hogy az egész szovegen
dupla kétértelmiiség vonul végig. Egyediil a katolikus Egyhaz kapott megbizast Jézustol
minden nép tanitasara. Objektiven egyetlen més vallasos tanitasnak sincs joga a terjeszkedésre.
A tarsadalom teriiletén mindenfajta szabadsagot korlatoknak vetnek ala, s ezek a tobbiek
jogaibol és szabadsagabol, illetve a torvény és a rend kdvetelményeibdl szarmaznak. Egy vallas
hirdetésének joga azokra érvényes, akik szabadon eldontotték, hogy odafigyelnek ra, de nem
érvényes azokra, akik nem Ohajtanak odafigyelni. Akik nem akarjék elfogadni a hamis vallasok
¢s karos erkolcsi tanitasok terjedését, kétségtelentil jogosan kovetelik, hogy az ilyen nyilvanos
terjesztés ne legyen megengedett.

A jugoszlav Smiljan Cekada, Skopje piispdke ramutatott, hogy a vallasszabadsag sok milli6
ember szamara az egyik f0 tarsadalmi problémava valt, mert sok orszag keriilt a kommunizmus
befolyasa ala. Javasolta, hogy a II. Vatikani Zsinat kérje meg az Egyesiilt Nemzeteket,
figyelmeztessék a hivatali hatdsagokat szerte a vildgon, hogy kotelességiik tiszteletben tartani
minden ember és minden csoport vallasszabadsagat.

A vita els6 napjanak vége felé mar vildgosan latszott, hogy a valldsszabadsdg nem olyan
téma, melyet gyorsan letudhatna a zsinat.

Masnap Konig bécsi biboros teljesen elfogadhatonak mondta a beterjesztett nyilatkozatot,
hangsulyozta viszont, hogy ne hallgasson arrol a tragikus tényrdl sem, hogy vannak nemzetek,
melyek egyaltalan nem élvezik a vallasszabadsagot.

Browne kuriai biboros megallapitotta, hogy a nyilatkozat jelenlegi formajaban nem
hagyhat6 jova. A szintén a Klridhoz tartoz6 Parente érsek ugyanigy vélekedett, s ezt azzal
indokolta, hogy szerinte Isten jogai a szévegben ala vannak rendelve az ember és az emberi
szabadsag jogainak. Szerencsétlen javaslatnak nevezte, hogy az Egyhéaz rendkiviili tanitoi
tekintélyét az abszolut vallasszabadsag proklamalasara hasznalja fel egy zsinaton.

Péter Aniceto Fernandez domonkos rendféndk szerint a szoveget teljesen at kellene
dolgozni, mert til naturalista.

Carlo Colombo piispdk, a milanoi teologiai fakultas dékanja ,,0ridsi jelentdséglinek”
nevezte a valldsszabadsagrol sz616 nyilatkozatot, nemcsak gyakorlati kovetkezményei miatt,
hanem — s talan mindenekelStt — a megitélés miatt, amit a miivelt rétegek fognak rola alkotni. A
katolikus tanitas és a modern mentalitas kozotti parbeszeéd lehetdségének kulcsat fogjak latni
benne. Kérte, hogy dolgozzak ki még alaposabban a szoveg tanito jellegli részeit, kiilondsen
azokat, amelyek a valladsszabadsagrol szol6 katolikus tanitas alapelveire vonatkoznak.
Alapjaban véve a szoveg ,,valtozhatatlan elvek 0jszerli alkalmazasa” — mondta. Colombo
plspok szavait nagy figyelem kisérte, 6 volt ugyanis Pal papa teoldgus tanacsadodja.

Kozvetleniil e beszéd utan az atydk a vallasszabadsagrol szolo vita befejezésére szavaztak.
A kovetkez0 plenaris lilésen mindazonaltal négyen még felszélaltak ebben a témaban, 70 vagy
ennél tobb zsinati atya nevében. Mindannyian hatarozottan a szoveg mellett foglaltak allast, és
ugy veéltek, nem elegendd egyszertien kimondani a vallasszabadséagot. Stirgették, hogy a
szovegbe kertiljon bele a valldsszabadsag doktrinalis megalapozasa is.

Ezen a ponton szakadt meg a vallasszabadsagrol folytatott vita, s a Keresztény
Egységtitkarsag ismét hozzafogott a revizidhoz. Ezittal immar a harmadik valtozat késziilt, de
a dokumentum végleges kihirdetéséig még haromnak meg kellett sziiletnie.
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Zsidok és mohamedanok

XXIII. Janos papa 1960. szeptember 18-an, harom honappal a Keresztény Egységtitkarsag
létrehozasa utdn magankihallgatdson fogadta Bea biborost, €s szobeli megbizast adott neki egy
zsidokkal foglalkozo kiilonallo zsinati szovegtervezet elkészitésére. A tervezet 1962 juniusara
beterjeszthetd allapotba is keriilt, a Kozponti El6készit6 Bizottsag azonban nem foglalkozott
vele. Mint Bea biboros késdbb elmagyarazta, ez ,,nem a tervezetben kifejtett gondolatokkal
vagy tanitdsokkal magyarazhat6, hanem annak az idészaknak bizonyos szerencsétlen politikai
kortilményeivel”.

A kovetkezo tortént. A Zsido Vilagkongresszus egyik tagjatol olyan megnyilatkozas jelent
meg a sajtoban, mely azt sugallta, mintha szervezete hivatalos megfigyel0ként részt venne a II.
Vatikéni Zsinaton. Az tigyben azonban semmilyen hivatalos 1épés nem tortént sem a Zsido
Vilagkongresszus, sem a Keresztény Egységtitkarsag részérdl. Ha a cikk szerzdje amerikai
vagy europai lett volna, az eset nem kavart volna nagy port, de izraeli volt és a Vallasiigyi
Minisztériumban dolgozott. Az arab sajtd azonnal felkapta az iigyet, és a Vatikant kitartdan,
sokfeldl vadoltak, hogy politikai kapcsolatokat 1étesit Izraellel. Ezért kedvezdtlennek tiint a
pillanat egy zsidokrol sz6l6 dokumentum megvitatasara és kiaddsara.

Az elsd tilésszakon egyediil a mexikdi Méndez Arceo plispok tett emlitést a zsidokrol 1962.
december 6-an, két nappal az elsé iilésszak befejezése el6tt. O azt javasolta, hogy a zsinat
definialja a katolikus Egyhaz és a zsidok kozti kapcsolatokat.

Meég abban a honapban Bea biboros a kérdéssel foglalkozd hosszu jelentést kiildott Janos
papanak. Ebben kiemelte, hogy egy esetleges zsinati dokumentum csak egyetlen szempontbol
adhatna okot vitara, ez pedig a vallas. Allitasa szerint nem 4ll fenn annak a veszélye, hogy a
zsinat belebonyolodhatna a cionizmus vagy az arab népek ¢€s Izrael allam kozotti kapcsolatok
sulyos politikai probléméajaba.

Janos papa 1962. december 23-1 keltezéssel sajatkeziileg valaszolt Bea biborosnak:
,Gondosan elolvastuk Bea biboros jelentését, €s teljesen egyetértiink vele az ligy fontossaga €s
megfeleld kezelésével kapcsolatos feleldsséglink megitélésében.”

Janos papa erbteljes reagalasara a Keresztény Egységtitkarsag hozzafogott, hogy végleges
formaba Ontse a szoveget. A cime ez lett: ,,Dokumentum a katolikusok €s zsidok kozotti tisztan
vallasi kapcsolatokrol”. Janos papa 1963 junius elején bekdvetkezett halalaig azonban
semmilyen hivatalos 1épés nem tortént.

Miutan janius végén V1. Pal papa bejelentette a zsinat folytatasat, Bea biboros
beterjesztette a Koordinacios Bizottsagnak a végleges szoveget. De 1963. oktdber 18-an, harom
héttel a masodik tilésszak megnyitasa utan sem volt még dontés a dokumentum kiosztasara,
illetve arra vonatkozoan, hogyan terjesszék eld.

1963. november 8-4n a Keresztény Egységtitkarsag kozleményt adott ki, melyben az allt,
hogy aznap délelodtt szétosztottak a zsinati atydknak egy szovegvazlatot ,,a katolikusok nem
keresztényekkel, kiilondsen zsidokkal szembeni magatartasarol”, mely az dkumenizmusrol
sz0106 tervezet 4. fejezetét alkotja. A dokumentum ,,nem nevezhetd sem procionistanak sem
anticionistanak, mivel ezeket a kérdéseket politikaiaknak tekinti, melyek vallasi jellegétol
teljesen idegenek. A szovegnek a felek kozotti vitdk vagy kiilonleges igények tamasztasara
vagy masok politikai kdveteléseinek tdmadasara valé mindennemii folhasznalasa teljességgel
jogtalan, és ellenkezik készit6i €s beterjesztdi szandékaival.”

A szOvegben arra is tortént utalas, hogy a Krisztus korabeli zsido vezetdk szerepe a
keresztrefeszitésben jatszott szerepe ,,nem zarja ki az 6sszes ember blindsségét”. ,,E vezetok
személyes biine nem terhelheti az egész zsido népet, sem a Krisztus idejében élteket, sem a
maiakat.” Ezért a kozlemény igazsagtalannak nevezi, hogy a zsidé népet ,,Isten megolésével”
vadoljak vagy Isten ,,elatkozott” népének tekintsék.
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A szbvegvazlat cime azonban félrevezetd volt, mert ,,a katolikusok nem keresztényekkel
szembeni magatartasarol” beszElt, mikozben magaban a szovegben kizardlag a zsidokrol volt
sz0.

1963. november 12-re sajtdértekezletet szerveztem Zachariah Shuster r, az Amerikai
Zsido6 Bizottsag (American Jewish Committee) eurdpai vezetdje szamara. A katolikus-zsido
kapcsolatokrol szol6 szovegvazlat szétosztasat 6 ,,a zsido torténelem minden bizonnyal egyik
legnagyobb pillanatanak™ nevezte. Bizik abban — mondta —, hogy ,,a mostani zsid6 nemzedék
szerencsésnek tarthatja magat, hogy tanuja lehet az Egyhaz e torténelmi 1épésének”. A
dokumentum haroméves elokészité iddszaka alatt a Vatikan kikérte a leghozzaértébb
keresztény ¢és zsido tuddsok és vallasi kivalosagok véleményét. ,,Bizakodva mondhatjuk, hogy
egyetlen olyan zsid6 csoport, mozgalom vagy vezetd gondolkod6 sem akadt, aki a romai
hivatalok kérésére ne mondta volna el véleményét.” Kiilondsen az toltotte el elégedettséggel,
hogy a dokumentum , teljességgel visszautasitja annak mitoszat, hogy a keresztrefeszités a
zsidoséag biine lenne™!

Az dkumenizmusrdl sz6l6 tervezetet az egyes fejezetek targyalasa el6tt altalanossagban
vitatta meg a zsinat, mégpedig november 18-tol.

Az antiéchiai szir patriarkatus biboros-patriarkaja, Ignace Tappouni volt az els6
hozzasz0610, aki rendkiviil alkalmatlannak talélta a zsidokrol sz6l6 fejezetet. Nem érti — mondta
—, egyaltalan miért a Bea biboros vezette Keresztény Egységtitkarsag terjesztette be, amikor a
Titkarsag feladata a keresztény egység eldsegitése. Egyes vidékeken, ahol a keresztények
kisebbségben vannak, a zsidokrol szo616 fejezet elditéletet €s hangulatot fog kelteni az Egyhaz
¢s a helyi hierarchia ellen. A politikai helyzetbdl adodoan és tudatlansagbol vagy
k6zombosségbol nem fogjak megérteni, vagy a szembenalld felek hamisan magyarazzak a
zsinati atyak joszandékat, ami a keresztényeknek fog artani. Ugy vélte, hogy a vonatkozo
magyarazd megjegyzések nem elégségesek e veszélyek elharitasara.

A tokioi Peter Tatsuo Doi biboros a japan piispokok nevében javasolta, hogy javitsak ki a 4.
fejezet cimét, legyen inkabb: ,,A katolikusok zsidokkal és mas nem keresztényekkel szembeni
magatartasarol”. Ugy vélte, a dokumentum kimondhatna, hogy a katolikus Egyhaz tiszteletben
tartja a nem keresztény valldsokban és etikai rendszerekben rejld igazsadgokat, és a Gondviselés
keresztény életmodra el6készitd gondoskodasanak tekinti dket.

1. Sztephanosz Szidaroussz kair6i patriarka, az alexandriai kopt patriarkatus feje szerint a
zsido néprdl nem a keresztényekrol szo6lo tervezetben kell szolni. Egyes népeknél sokat arthatna
ez a vallas ligyének.

1V. Maximosz Szaigh pétriarka is helytelenitette a fejezetet. De ha ,,barmilyen, szdmomra
ismeretlen okbol” mégis megmarad, akkor kiilon részt kell neki szanni. Ha a zsidokrol emlitést
tesziink — mondta —, ,,akkor meg kell emliteniink mas nem keresztényeket is — példaul a
mohamedénokat”.

November 20-an Meyer chicagéi biboros volt az elsd felszolald. Ugy gondolja — mondta —,
sokan képviselik azt a nézetet, kiilondsen az Egyesiilt Allamok piispokei kozott, hogy a
zsidokrdl sz0l6 fejezet maradjon pontosan ott, ahol van. A benne targyalt kérdések ,,szorosan
Osszefiiggenek mind az elméleti, mind a gyakorlati 6kumenizmussal”.

A svdjci Angelo Jelmini, Lugano piispoke a svajci plispokok képviseletében a kdvetkezoket
mondta: ,,Az ateizmus koraban nem csak a zsidokrol kellene szolnunk, hanem a
mohamedéanokrél és mindazokrol is, akik hisznek Istenben.” Véleménye szerint a zsidok
targyaldsara az 6kumenizmusrdl sz616 tervezet az alkalmas hely, mert a zsinagoga és az Egyhaz
kozotti szakadas a forrdsa minden késébbi szakadasnak is.

Minekutana a zsidokrol szo616 fejezet ugyanolyan vegyes fogadtatasban részesiilt, mint a
vallasszabadsaggal foglalkozo fejezet, a moderatorok — félve, hogy esetleg visszautasitjak —
ugy hataroztak, nem bocsatjak el6zetes szavazasra. A folytatast a harmadik iilésszakra
halasztottak.
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Mindenki szamara vildgos volt, hogy a fejezettel kapcsolatos vélemények harom kérdés
kortl kristalyosodnak ki. Egyrészt: ,,Egyaltalan miért foglalkozzanak a zsidokkal?”’; masrészt:
,»Miért a keresztény egységet targyald dkumenizmus-tervezetben foglalkozzanak a zsidokkal?”’;
harmadrészt pedig: ,,Miért nem foglalkoznak mas nem keresztény vallasokkal is?”. A
Keresztény Egységtitkarsag €s a zsinat egésze is felismerte, hogy csakis egy olyan
dokumentum jelenthet megoldast, mely elvalik az 6kumenizmusrol sz616 tervezettdl, és
amelyben sz6 esik mind a zsidokrol, mind mas nem keresztény vallasokrol, kiilondsen az
iszlamrol.

Pal papa meglepd bejelentése a masodik iilésszak végén — hogy a Szent-foldre zarandokol
— szinte azt a latszatot keltette, hogy olyan iigyesen kitervelt csinyrdl van szo6, mellyel a
Szentatya igyekszik hozzajarulni a kiilonleges probléma nyugodt megoldasahoz is. A papa a
zarandoklat legnagyobb részét az arab vilaghoz tartozd Jordanidba, kisebb részét pedig Izrael
allamba tervezte. Igy bdven kinalkozott szamara alkalom, hogy érzékeltesse a
mohamedénokkal, a katolikus Egyhéz irantuk is ugyanolyan élénken érdeklddik, mint a zsidok
irant.

Pal papa zardndoklata e tekintetben tobb mint sikeresnek bizonyult. Visszatérése utan alig
tobb mint egy honappal, 1964. februar 17-én libanoni baratom, a Vatikani Radional dolgozo Ft.
Farhat egy ,,Az iszlam a Kozel-Keleten — benyomasok a Szentatya palesztinai Gitjarol” cimd,
tizoldalas beszamolot nyujtott at a vatikani allamtitkarsagon dolgozé Mons. William Carew-
nak. A beszdmol6 megallapitotta, hogy a papa viselkedésével, mozdulataival, beszédével és
imaival megmutatta a mohamedanoknak, ,,akik nehezen tudnak kiilonbséget tenni a testi és
lelki, politikai és vallasi rendek k6zott”, hogy kizardlag azért jott Palesztindba, hogy ,.tiszteletét
fejezze ki azokon a helyeken, ahol Jézus sziiletett, ¢lt, meghalt és foltamadt a halalbol a vilag
megvaltasara”. Ft. Farhat leirta, hogyan fogadtak a mohamedéanok a papat a latogatason;
informacioi kozvetlen forrasbol szarmaztak, mert maga is ott volt a Szentf6ldon, a Vatikéni
Radio tudositojaként személyesen vett részt a zarandoklaton. A keresztények — vélekedett —
még sokaig fognak beszélni mohamedan barataikkal V1. Pal papanak Mohamed proféta utddja,
Husszein kiraly kiralysagaban tett latogatasarol.

A beszamol6 végén Farhat harom gyakorlati javaslatot is tett. E16szor is emlékeztetett a
papa 1963. szeptember 12-i nyilatkozatara, miszerint megfelel6 idében a nem keresztény
vallastiakkal foglalkozo titkarsag alakul, s rakérdezett, nem érkezett-e el ,,a megfeleld 1d6™.
Masodszor inditvanyozta, hogy hivjanak meg mohamedéan megfigyeldket a kovetkezd
iilésszakra; egy ilyen gesztus nagy hatdssal lenne a mohamedanokra. Harmadszor javaslatot tett
arra, hogyan lehetne letorni az Egyhazat a zsidokrol szolo fejezet felvétele miatt gonosz
szandékokkal vadold propagandat. Ha tervét megvaldsitandk — mondta —, az a mohamedan
orszagok kormanyait is visszatartana, hogy a kereszténység rovasara kovacsoljanak tokét a
zsidokrol szol6 fejezetbdl. Terve az volt, hogy a zsidosagrol szolo fejezet mellé az egyensuly
biztositasara vegyenek fel egy iszlammal foglalkoz6 fejezetet is. Az 0 fejezet aztan alapja
lehetne egy esetleges vallasi dialdgusnak a mohamedanokkal.

A papa latogatasanak idején Farhat atyahoz hasonléan Mons. Carew is Jeruzsdlemben volt,
€s Ot is megragadta a mohamedanok altal tanusitott mély vallasossag €s tisztelet. Biztositotta
Farhatot, hogy a beszamol6t haladéktalanul eljuttatjdk a Szentatyanak. Miutan a papa
gondosan elolvasta az anyagot, megkérte, készitsenek egy masolatot Paolo Marella
biborosnak, egy masikat pedig a Keresztény Egységtitkarsagnak.

1964. tebruar 27-¢én teljes iilést tartott a Keresztény Egységtitkdrsag. Az dsszejovetelen
gondosan attekintették a zsidokrol szol6 fejezettel kapcsolatban szoban vagy irasban
beterjesztett Gsszes javaslatot. A Titkarsag az alabbi kovetkeztetésekre jutott: tigy logikus, ha a
tulajdonképpeni 6kumenizmusrol szol6 tervezet csak a keresztények egységének kérdésével
foglalkozna; a zsidokrol szol6 atdolgozott fejezet tartalmi okok, fontossaga €s a 1étrejottét
kivaltd egyetemes varakozas miatt megmaradna; megmaradna azért is, mert az Oszovetség
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népét kiilonleges szalak flizik az Egyhazhoz, mégpedig az kumenizmusrdl sz016 szoveg
fiiggelékeként; ez a fiiggelék a keresztény és nem keresztény vallasok kozti kapcsolatokkal is
foglalkozna, s ezen beliil is kiilonos hangstllyal kezelné az iszldmot.

Hérom honappal késobb, plinkdsdvasarnap, 1964. majus 17-én Pal papa meghivott Rémaba
minden katolikus egyetemistat a Szent Péter-bazilikaban kiilon ez alkalombdl éltala celebralt
szentmisére. Szentbeszéde végén emlitést tett a katolikus Egyhaznak az elszakadt
keresztényekkel és a mas vallasuakkal valo kozeledés érdekében tett komoly eréfeszitéseirdl.
,,Ezzel 6sszefliggésben kiilonleges bejelentést tesziink Ondknek abban a reményben, hogy
Piinkdsd iinnepe emeli ennek jelentdségét €s értékét. Ahogy korabban mar jeleztiik, ezekben a
napokban itt Robmaban egy nem keresztényekkel foglalkozo titkarsagot fogunk létrehozni.
Szervezeti felépitése az elszakadt keresztényekkel foglalkozo titkarsag strukturdjat fogja
kovetni, de természetesen mas funkcioi lesznek. A titkarsagot e bazilika fopapjara bizzuk, aki a
rémai Egyhaz altal nagyra értékelt bolcsessége €s erényessége mellett kivaldan ismeri a vilag
népeinek vallasait is.”

A fépap, akire Pal papa utalt, a Kuria romai sziiletést biborosa, Marella volt, aki a I1.
vilaghaboru alatt apostoli internunciusként Japanban miikddott, pillanatnyilag pedig a Szent
Péter-bazilika fenntartasaért felelos kongregacio élén allt.

Két nappal késébb, 1964. méjus 19-én VI. Pdl pdpa felallitotta. A Nem Keresztények
Titkarsagat és beiktatta hivatalaba Marella biborost.

A harmadik iilésszak megnyitasa eldtt két héttel, 1964. augusztus 31-én latogatast tett
nalam Dr. Joseph Lichten, az Anti-Defamation-Liga B'nai B'rith Kultirak Kapcsolatainak
osztalyvezetdje. Rendkiviil aggasztotta, hogy a zsidokat a Krisztus keresztrefeszitésével
kapcsolatban felment6 (exkulpald) mondat immar nem szerepel a zsinati dokumentumban.
Szerinte a dokumentum zsidokat érintd részében a szoban forgd mondat a legfontosabb.
Elmesélte, hogy az tigyben megkereste Eurdpa legkiilonb6zobb biborosait €s kapcsolatokat
keresett Romaban is. Elmondta azt is, hogy Bea biboros sajat modosito javaslatot terjeszt be ,,e
szerencsétlen torlésre vonatkozdan”.

Az 1964. szeptember 25-1, 88. plendris iilésen tett jelentést Bea biboros az atdolgozott
nyilatkozatr6l. A probléma — mondta — az, ,,blindsnek tekinthetd-e a zsido nép mint nép az Ur
Krisztus elitélésében és haldlaban, s ha igen, miként”. Hatdrozottan elutasitotta azok
veleményeét, akik azt allitjak, hogy a zsido nép emlitett biine az antiszemitizmus {6 oka.
Kifejtette, hogy az antiszemitizmus sok forrasbol taplalkozik, de ezek nem vallasi, hanem
nemzeti, politikai, pszichologiai, szocialis €s gazdasagi természetiiek.

A kérdést teologiai szempontbdl vizsgalva a biboros azt mondta, hogy Jézus haldla ,,a
jeruzsalemi fotanacs vezetdinek™ volt a biine akik mint kozvetlen ok hatottak a torténelem
rendjében, de tagadta, hogy ,,az akkori egész zsido népet mint népet” blindsnek lehetne
nyilvanitani azért, amit a jeruzsalemi vezetok tettek. Kijelentette, hogy a zsidésag mint nép
biintelensége a mai zsidokra még inkabb érvényes, mint Krisztus idején. Vildgos — mondta —,
hogy a Krisztust halélra itéld zsid6 eloljarok nem kimondottan az Isten megolésében blinosek,
mert maga Krisztus (Lk 23,34), Szt. Péter (ApCsel 3,17) és Szt. Pal (ApCsel 13,27) azt
mondtak, hogy ezek az el6ljarok tettiik elkovetésekor nem voltak teljesen tisztaban Krisztus
istenségével.

Beszamoloja legvégén Bea biboros a szoveg mohamedanokra vonatkozo 0j hivatkozasaira
hivta fel a figyelmet. Az atdolgozott szoveghez hozzaszolni kivand 34 zsinati atya koziil a
francia Liénart biboros 1épett el6szor a mikrofonhoz. Ugy vélte, hogy a keleti zsinati atyak
kizarolag politikai kérdésekkel foglalkoznak. A szoban forgo kérdés pedig kizardlag vallasi
természetii, s okumenikus €s pasztoralis szempontbol kell megkdzeliteni. A szoveg mellett
foglalt allast, s kérte, hogy még tokéletesitsenek rajta.

Tappouni biboros linnepélyesen megismételte azokat a sulyos kifogasokat, melyekkel 6 és
mas keleti patriarkak ¢éltek a masodik tilésszakon. Megjegyzéseiket nem szabad a zsid6
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vallassal szembeni ellenségeskedésnek tekinteni — mondta. De mert eldre latjak, hogy a szoveg
akadalyokat gorditene lelkipasztori munkajuk elé, és mert meg kivanjak ovni a zsinatot attol a
megalapozatlan vadtol, hogy egy bizonyos politikai vonalat kdvet, sziikségesnek tartjak
tiszteletteljesen felhivni a zsinati atyak figyelmét a nyilatkozat alkalmatlansagara. Alaposan
ismerik a vitatott tigyet, és siirgetik, hogy teljesen vegyék le a napirendrdl.

Frings, Lercaro, Léger és Ritter biborosok, a német Lorenz Jaeger, Paderborn érseke, a
holland plispokok képviseletében szol6 Pieter Nierman groningeni piispok valamint a belga
Jules Daem, Antwerpen piispoke mind a szOveg megtartasaért €s egyes részleteinek
modositasaért szalltak sikra.

Konig bécsi biboros jonak tartotta a szoveget, de egyes helyei szerinte pontosabb
megfogalmazast igényelnének.

Ruffini palermoi biboros azt mondta, hogy ha a szoveg emliti a zsidokat és a
mohamedanokat, akkor a buddhistakrol és a hindukrol is emlitést kell tenni.

Meyer chicagdi biboros az eldz6 évi szoveg visszadllitasat kovetelte, mert az
hatarozottabban utasitotta el az istengyilkossagra vonatkozo6 vadat. Azt is kérte, hogy a
nyilatkozat kizarélag a zsidokkal foglalkozzon. Fontosnak nevezte a tobbi vallasrol szolo
részeket, de mashol kellene helyet biztositani szamukra.

Aznap, szeptember 28-an adtak ki egy nyilatkozatot KNA hiriigynokségiik révén a német
plispokok, melyben arrdl volt szd, hogy tamogatjak a zsidokrdl sz6lo zsinati dekrétumot,
,Kiillondsen azért, mert tudjuk, milyen jogtalansag tortént népiink nevében a zsidok ellen”.

Szeptember 26-an Heenan westminsteri érsek, a Keresztény Egységtitkarsag akkori
alelnoke egy vatikani sajtéértekezleten kijelentette, hogy ,,a zsidok Jézus halalaban valo
blindsségének kérdése tulzott jelentdséget kapott”. Nem hiszi — mondta —, hogy a keresztények
tobbsége ,,a zsidokra gondolna, amikor Urunk szenvedésére €s halalara gondol”, sokkal inkédbb
sajat blineire, mert ,,est de fide, azaz dogma, hogy Krisztus a biin aldozata, és hogy ilyen
értelemben minden biinds — akar keresztény, akar nem — felelds halalaért”.

A vita masodik napjan, szeptember 29-én José Bueno y Monreal sevillai biboros
emlékeztetett rd, hogy VI. Pal papa Ecclesiam suam kezdetli elsd enciklikdjaban parbeszédre
sz6litotta fol a katolikusokat az 6sszes nem kereszténnyel, ezért a zsinat nem veheti le
napirendjérdl a zsidokrol szol6 nyilatkozatot. Mindamellett — tekintettel a keleti ritust
Egyhazak képviseldi altal el6z6 nap felhozott kifogasokra — inditvanyozta, hogy talan
elkertilhetd a politizalas mindenfajta gyantja, ha egyszeriien ,,A nem keresztényekrdl” lenne a
cim, és meg sem emlitené a zsidokat. A nyilatkozat a katolikus Egyh4dz nem keresztényeknek
cimzett, parbeszédre sz616 meghivasaval kezdddhetne. Azutan sz6lhatna a zsidokrol és
mohamedanokrol. India, Kina és Japan vallasait szintén megemlithetné név szerint, az §sszes
tobbi vallast pedig altalaban. A nyilatkozat mindenfajta diszkriminéci6 elitélésével zarulhatna.
Ezekkel az elrendezésbeli valtoztatasokkal ki lehetne kiiszobdlni a zsinat plénuman felvetett
nehézségeket.

A biboros javaslatait messzemenden megszivlelték. A harmadik iilésszak alatt atdolgoztak a
nyilatkozatot, a cime is megvaltozott: ,,Az Egyhaz nem keresztény Egyhazakhoz fiiz6d6
kapcsolatairdl”. A szoveg mindenekel6tt altalanossagban foglalkozott a nem keresztény
vallasokkal, aztan név szerint, de roviden a hinduizmussal és buddhizmussal. Kovetkezoként és
— mivel abszolit monoteista vallas és szamos széllal kétddik a kinyilatkoztatashoz, ahogy az a
Szentirasban is szerepel — nagyobb részletességgel az iszlamot targyalta. Ezutan kovetkeztek a
zsidok, az lidvosség tervében jatszott egyediilallo szerepiik miatt még részletesebben.
Befejezésiil a szoveg elutasitott mindenfajta elméleti és gyakorlati diszkriminaciot.

November 20-an, a harmadik iilésszak utolso plenaris iilésén szavazast tartottak az igy
atdolgozott szovegrol. 1651-en voksoltak igennel, 99-en nemmel, 242-en pedig igennel, de
fenntartassal. A harmadik €s negyedik iilésszak kozott ez utobbiak alapjan Gjabb revizid tortént.



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 115

A negyedik iilésszakon, 1965 kdzepén 1763 zsinati atya nyilatkozott igy, hogy elégedett a
fenntartasokkal kapcsolatos szovegmodositasokkal, 250-en azonban nem tartottak
megfelelonek azokat. A szdveg ezutan Pdl papahoz keriilt, aki ugy dontott, hogy oktober 28-an
bocsassak nyilvanos iilésen végso szavazasra. 2221-en szavaztak mellette, 88-an pedig ellene.
Kozvetleniil az eredmény megsziiletése utan a papa kihirdette a nyilatkozatot.

Bea biboros rendkiviil boldog volt, s ,,majdnem egyhangiinak” nevezte a szavazast. ,,A
gondviselésnek koszonhetd” — mondta, hogy a vita hatasara végiil is az 6sszes nem keresztény
vallasra és a zsid6 vallasra vonatkozoan is vannak a szovegben hivatkozasok.
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Az isteni kinyilatkoztatasrél szol6 tervezet — papai
utasitasok

Az isteni kinyilatkoztatasrol szo6l6 dogmatikus konstiticioja eldszavaban a II. Vatikani
Zsinat kijelenti, hogy a trienti és az I. Vatikani Zsinat nyomdokain haladva , ki akarja fejteni a
helyes tanitast eredeti tisztasagaban az isteni kinyilatkoztatasrol €s a hagyomanyrol, hogy az
idvosség lizenetét az egész vilag hallja és higgye, a hitben remélje, és a reményben szeresse”.
Az 1. fejezet mint cselekvést irja le az isteni kinyilatkoztatast, mellyel ,,a lathatatlan Isten
szeretetének gazdagsagabol mint barataihoz sz6l az emberekhez, s kozottiik €1, hogy dket
meghivja és befogadja a sajat kozdsségébe. Ez a kinyilatkoztatds eseményekben és hozzajuk
bensdleg kapcsolddo szavakban bontakozik ki: Istennek az tidvosség torténetében miivelt
cselekedetei kinyilvanitjak és megerdsitik a tanitast és a szavakkal kifejezett valosdgokat. A
szavak viszont a tetteket hirdetik, és a benniik rejlé misztériumot vilagitjak meg.”

Az isteni kinyilatkoztatasrol szol6 tervezet napirendre keriilt mind a négy tilésszakon.

Az elsé iilésszakon patthelyzet allt el6, mert nem sikeriilt megéllapodni arrél, hogy a
kinyilatkoztatasnak egy vagy két forrdsa van-e. A patthelyzetet XX1/I. Janos pdpa oldotta fol
azzal, hogy vegyesbizottsagot hozott 1étre, melyben mindkét iranyzat képviseltette magat, és a
bizottsagot egy 1j szoveg elkészitésére utasitotta. Ezt a szoveget 1963 méjusaban kiildték szét a
zsinati atyaknak.

1963. augusztus 9-én a német Schroffer, Eichstitt plispoke, a Teoldgiai Bizottsag liberalis
tagja tajékoztatta a még abban a honapban esedékes fuldai konferenciara késziild zsinati
atyakat, hogy az atdolgozott tervezet a vegyesbizottsagon beliili ,,faradsagos kiizdelem
eredménye”, €s nem tobb mint ,,kompromisszum, annak minden hatranyaval”. Tovabbi
engedményeket — mondta — nem lehetett elérni, €s ,,sokkal tobb ezutan sem” remélheto.

Levelében részletes magyarazatot mellékelt a Rahner altal készitett tervezethez — amit
tamogatnak Grillmeier, Semmelroth €s Ratzinger urak is; e szerint a tervezet ,,olyan békés
kompromiszszum, mely keriil sok mindent, ami megosztottsagot okozhat, de ezért sok olyan
dolgot sem emlit, amelyekrdl potlolag nem artana tanitast adni”.

A fuldai konferencia hivatalos nyilatkozatot készitett a tervezethez, mely messzemenden
Péter Rahner fejtegetésein alapult. ,,Siirgds kérésként” szerepelt benne az is, hogy az isteni
kinyilatkoztatasrdl sz6lo tervezetet ,,ne azonnal a masodik iilésszak kezdetén targyaljak, hanem
késobb”. Azt is kérték, hogy a vita az Egyhazrol szolo tervezettel kezdddjék. Dopfner biboros
személyesen adta at a nyilatkozatot Romaban a zsinat vezetdségének, és részt vett a
Koordinécios Bizottsdg augusztus 31-i iilésén, mely a kdvetkezd iilésszak napirendjét hatarozta
meg. Hazaérkezése utan tajékoztatta a fuldai konferencia résztvevdit, hogy az eldzetes
napirenden az Egyhazrol szo6l6 tervezet az elsd; az isteni kinyilatkoztatasrol szo6lo tervezetet
egyaltalan nem jegyezték eld.

Bar a mésodik tilésszak eldtt Rahner a fuldai plispokoknek azt mondta, hogy
»tulajdonképpen semmi remény a meglevd tervezet elvetésére €s egy 1j, jobb szdveg
elfogadtatasara, a masodik iilésszak végén mégis ujra bizakodni kezdtek, amikor az eurdpai
szovetségnek sikertilt elérni négy Uj tag megvalasztasat a Teologiai Bizottsagba. Ez a bizottsag
volt felelds az isteni kinyilatkoztatasrol szolo tervezetért. Egyuttal bejelentették, hogy 1964.
januar 31-ig terjeszthetdk be postan tovabbi modosito javaslatok.

Hérom héttel a masodik iilésszak befejezése utan a Koordinacios Bizottsag az eddig még
nem targyalt tervezet atdolgozasara utasitotta a Teologiai Bizottsdgot. A feladat végrehajtasara
a Teologiai Bizottsag kiilonleges albizottsagot hozott Iétre; tagjai kdzott ott volt a belga André
Charue, Namur pilispoke mint elndk, a holland van Dodewaard, Haarlem piispoke, az olasz
Ermenegildo Florit, Firenze érseke, a belga Joseph Heuschen, Liittich segédplispoke, Butler,
Downside apatja, az angol bencések féapatja, a kanadai Georges Peletier, Trois-Riviéres
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plispoke, €s jonéhany szakértd, tobbek kozott Grillmeier, Semmelroth, Castellino, Cerfaux,
Garofalo, Turrado, Rigaux, Kerrigan, Gagnebet, Rahner, Congar, Schauf, Prignon, Moeller,
Smulders, Betti, Colombo, Ramirez és Van den Eynde.

E kiilonleges albizottsag plispokei €s szakértdi eloszor egyénileg dolgoztak, majd 1964.
aprilis 20. és 24. kozott Romaban talalkoztak. Az atdolgozott szoveget jovahagyasra elkiildték a
Keresztény Egységtitkarsagnak, mely majus 30-an azt valaszolta, hogy altalanossagban
elégedett a szoveggel és véleménye szerint nincs sziikség kozos tlilésre a Teologiai Bizottsaggal.

A szoveggel ezutan a Teologiai Bizottsag foglalkozott junius 3. és 5. kozott négy iilésen.
Junius 26-4n a Koordinacios Bizottsag, julius 3-an pedig vitaanyagként VI. Pal papa is
jovahagyta az atdolgozott szoveget. 1964. szeptember 30-an, 14 nappal a harmadik tilésszak
megnyitasa utan Florit érsek mutatta be a zsinat plénuman az isteni kinyilatkoztatasrol szol6
konstituciod szovegvaltozatat.

A beterjesztett irasos megjegyzésekben — mondta az érsek — sok zsinati atya kérte, hogy a
tervezet targyalja részletesebben a hagyomanyt. Sokan javasoltak, hogy magaval a
kinyilatkoztatassal is foglalkozzon alaposabban, és kérték, ,,hogy dolgozzak jobban ki a
kinyilatkoztatas fogalmat valamint targyat, melybe nemcsak Istennel kapcsolatos igazsdgok
tartoznak, hanem maga Isten is, mert Isten nemcsak szavakban nyilatkoztatja ki magét, hanem
az lidvtorténet soran miivelt tetteiben is”.

A Teoldgiai Bizottsag masik tagja, a jugoszlav Franic plispok ugy vélte, hogy a tervezet
jelenlegi form4jaban nem tartalmaz ugyan tévedéseket, de a hagyomany egészét ,,igen
hidnyosan” kezeli.

A 78 német ajku és skandindv zsinati atya nevében sz6l6 Dédpfner miincheni biboros igen
jonak érezte a szoveget, mert — mint mondta — sikeresen jarja koriil azt a nehéz kérdést, hogy a
Szentiras tartalmazza-e a kinyilatkoztatas egészét, vagy sem.

Léger montreali biboros tobb mint kielégitdnek nevezte a szoveget, szerinte szép egyensuly
alakult ki a Szentiras és a hagyomany kozott.

Shehan baltimore-i érsek hidnyosnak nevezte a tervezetet, mivel ,,nem mondja ki, mi zajlik
le abban, akinek sz6l a kinyilatkoztatds; vagyis abban az emberi lélekben, aki Isten
kinyilatkoztatadsat befogadja, magyarazza és Isten népének kozvetiti”.

Az olasz Compagnone, Anagni plispoke ugy vélte, nem kellene eltérni a trienti zsinat és az
I. Vatikanum tanitdsatol, miszerint a hagyomany tobbet Oriz, mint a Szentirés, €s a
kinyilatkoztatas nemcsak a Szentirasban szerepel, hanem 4t is hagyomanyozdodik. Bar a tobbség
ezt a tanitast mar nem tartja megfeleldnek, gondot kellene forditani arra, hogy a zsinat ne
forditson hatat kordbbi dontéseknek.

Butler downside-i apat az evangéliumok torténetiségének problémajat targyalta. ,,A hit
fényében bizonyos, hogy az evangéliumok — mint a Biblia valamennyi kdnyve —
sugalmazottak, e dogmatikus igazsag minden kovetkezményével egyiitt. De az is bizonyos,
hogy az un. irodalmi miifaj fogalmat épptigy alkalmazni kell az evangéliumokra is, mint a tobbi
konyvre. Es az is bizonyos, hogy ezen elv révén sok nehézség oldhato fel az Oszovetségben
ugy, hogy a hit nem szenved kart. Egyuttal eltlinnek a sugalmazott konyvek és mas ismert —
akar tudoményos, akar térténeti — igazsagok kozti nyilvanvalo ellentmondasok. ...A hit vagy a
dogma oldalarol nincs olyan ok, ami miatt ugyanezt ne lehetne megtenni az evangéliumok
esetében 1s.” Az apat hajlando volt elismerni, hogy tévedések torténhetnek €s nem egy egzegéta
vissza is ¢lhet ezzel a szabadsaggal, de ezt a veszélyt az elérhetd nagyobb jo fényében kell
tekintetbe venni.

A vita oktdber 6-an fejez6dott be. Az 6t nap alatt tett javaslatokat és az Osszes szobeli €s
irasbeli hozzéaszolast még egyszer megvizsgaltak. November 20-an az iilésszak utolsé plendrius
ilésén atadtak a zsinati atydknak a tervezet uj kiadasat, és kozolték veliik, hogy tovabbi
megjegyzéseiket 1965. januar 31-ig terjesszék be.
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A Zsinati Atyak Nemzetkozi Csoportosulasa 10 oldalas biralatot kiildott a tervezetrdl a
listajan szerepld cimekre, egy kisérdlevélben pedig kifejtették, hogy akik lelkiismeretiiket
kovetik, a negyedik iilésszakon igennel fognak szavazni, ha a csatolt modosito javaslatok
bekertilnek a tervezetbe. A csoport siirgette, hogy javaslataikat a januar 31-1 hatarid6 elott
terjessz€k be, mert a tapasztalat azt mutatja, hogy ,,a zsinati bizottsagoknak tett inditvanyoknak
€s modositd javaslatoknak mindaddig szinte semmi sulya nincs, mig meg nem tdmogatjak ket
a lehetd legtobb alairassal”.

A csoport azonban hiaba faradozott, mert a Teoldgiai Bizottsag az auldban tett bejelentés
ellenére nem fogott hozza a revizidhoz.

A tervezetrdl a negyedik iilésszak elején, 1965. szeptember 20. és 22. kozott tartottak
szavazast. Szemben a rendelkezések 3. szakaszanak 61. artikulusaval a szavazas el6tt nem
hangzott el a Teoldgiai Bizottsag jelentése. A hat forduld soran 1498 igent adtak le
fenntartassal. Ennek ellenére a Teoldgiai Bizottsagot nem kotelezték egyes valtoztatasok
beiktatasara, mert a szlikséges kétharmadosnal joval nagyobb tobbséget kapott a tervezet
mindegyik része.

A fenntartasos igen szavazatok foként az ras és az athagyomanyozas kapcsolatara (9.
artikulus), az Iras tévedhetetlenségére (11. artikulus) és a négy evangélium torténetiségére (19.
artikulus) vonatkoztak. E harom kérdés a kiilonboz0 teologiai iskolak 1éte, a modern
szentirastudomany allaspontjai és az Okumenikus igények miatt kiillonésen nehéznek bizonyult
kezdettdl fogva.

A 9. artikulusra vonatkozdan gyakorlatilag ugyanazt a javaslatot terjesztette be 111 zsinati
atya. Kérték, hogy vegyék be a szovegbe a kovetkezd szavakat: ,,Ennek kovetkeztében nem
mindegyik katolikus tanitas bizonyithato kizarélag a Szentiras alapjan.”

Ehhez kapcsolodoan Pdl pdpa szeptember 24-én a kovetkezd Szt. Agostontdl szarmazo
idézetet kiildte — mintegy dontése megkdnnyitése végett — a Teologiai Bizottsagnak: ,,Sok
olyan dolog van, melyet az egész Egyhaz 0riz, s ezért joggal hihetd, hogy az apostolok
tanitottak ezeket, még ha irdsos formaban nem is lehet megtalalni dket.” Valamilyen okbol az
idézet nem hangzott el a bizottsag oktober 1-jén, 4-én és 6-an tartott tilései egyikén sem. A 111
zsinati atya javaslatarol hosszu, heves vita folyt, s oktober 6-an végiil is arra jutottak, hogy a
szoveget valtozatlanul hagyjak.

Az Szentiréas tévedhetetlenségérol szolo 11. cikkellyel kapcsolatban 184 zsinati atya kérte,
hogy tor6ljék a ,,megvaltasra vonatkozd” formulat abbdl a megéllapitasbol, hogy ,,a Szentiras
konyveit... a megvaltasra vonatkoz6 igazsagot biztosan, hiiségesen ¢€s tévedés nélkiil
tanitdaknak kell elismerni”. Azzal érveltek, hogy ez a formula olyan latszatot kelt, mintha az
Szentiras tévedhetetlensége nem vonatkozna a hit és erkdlcs dolgaira. A bizottsag ugy talalta,
hogy a tervezet igazabol jelenlegi formajaban sem csorbitja az Szentiras tévedhetetlenségét, s
ez esetben is a valtoztatas ellen dontott.

Az evangéliumok torténetiségérol szolo 19. artikulus egyik megallapitasa igy hangzott: ,,A
szent szerzOk Ugy irtdk meg a négy evangéliumot.. ., hogy mindig csak igaz és hiteles dolgokat
kozoljenek veliink Jézusrol.” A vita az ,,igaz és hiteles dolgokat Jézusrol” megfogalmazas koriil
bontakozott ki. A Nemzetk6zi Csoport

158 tagja arra tett javaslatot, hogy inkabb az ,,igaz és hiteles torténetet” vagy ,,igaz torténeti
elbeszélést” formulat hasznaljak. Erviik szerint egy ir6 akkor is lehet hiteles, ha csak kitalalt
dolgokat ir. Szerintiik az evangéliumok igazsagat a tervezet azokra a dolgokra korlatozza,
amelyeket az 6romhir ,,Jézusrdl” mond; vilagossa kell tenni, hogy az evangéliumokban
masokrol mondottak torténetileg szintén igazak és hitelesek. Masik 85 zsinati atya azt javasolta,
hogy a ,,mindig csak igaz ¢és hiteles dolgokat kézoljenek veliink Jézusrol” megfogalmazas
helyett a kdvetkezd szerepeljen: ,,— ami a tények torténeti igazsagat illeti — mindig csak objektiv
igazsagokat kozoljenek vellink™.
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A Teologiai Bizottsag azonban megint csak ugy hatarozott, hogy nem valtoztatja meg a
szoveget. A tobbség azzal igazolta allaspontjat, hogy a kozgytilés mar kétharmadosnal nagyobb
tobbséggel elfogadta jelenlegi formajaban, s ezért a bizottsag nem teheti meg, hogy egy
viszonylag sziik kisebbség javaslatai alapjan megvaltoztassa a szoveget. Ez az allasfoglalas jogi
szempontbol korrekt volt, miutan a szavazas valoban a liberalisok nagy gy6zelmét hozta. A 9.
artikulust a kozgytilés 83%-a, a 11. artikulust 84%-a, a 19. artikulust pedig 85%-a fogadta el.

Ertheté modon a hatarozat nagy csalodast okozott az érintett kisebbségi csoportok kérében
mind a bizottsdgban, mind azon kiviil. A papahoz kiilonb6z6 csatornakon azonnal panaszok
érkeztek. Néhany szakért6 azt allitotta, hogy a tervezet jelenlegi formajaban komoly, tanitasra
vonatkoz6 tévedéseket tartalmaz. Néhany piispok a papa siirgds tekintélyi beavatkozasat
kovetelte. Ismét masok biztositottak a papat, hogy nincs ok aggodalomra, a tervezetet nem lehet
félremagyarazni. Ha valamiben, akkor még a végleges szavazas el6tt abban kellene 1épnie a
papanak az tigyben, hogyan dolgozza fel a Teoldgiai Bizottsag a fenntartasos igen
szavazatokat.

A 9. artikulus problémajanak megoldasara beterjesztett egyik javaslat az ekkor mar biboros
Florit firenzei érsektdl szarmazott. Az érsek kozremiikodott a 9. artikulus megszovegezésében,
¢s tamogatta azt a Teologiai Bizottsagban. Azt javasolta a papanak, hivja ismét dssze a
bizottsagot, és kérje meg, hogy vegye alaposan fontolora, sziikséges vagy jo-e a tervezetben
egy olyan kifejezett allitas, hogy nem minden katolikus tanitas igazolhat6 kizardlag az
Szentiras alapjan. Ettdl teljesen fliggetlen annak — kétségkiviil nem egyszer(i — eldontése, hogy
a hagyomany tobb kinyilatkoztatott igazsdgot hordoz-e, mint az Szentirés, ezért nem is kell ide
keverni. Csak annak még precizebb rogzitésére kell térekedni, hogy a hagyomany vildgosabban
¢s teljesebben fejezi ki az isteni kinyilatkoztatast, mint az Szentirds, amennyiben az
athagyomanyozas egyes esetekben dontd tényezd lehet a kinyilatkoztatott dolgok pontosabb
megismerésében €s megértéseben.

Florit biboros azt mondta, hogy egy ilyen allitas teljesen 6sszhangban lenne a szoveggel.
Ezért a kovetkez0 kiegészitést javasolta a 9. artikulushoz: ,,Ennek kdvetkeztében nem
mindegyik katolikus tanitas bizonyithat6 kizarolag a Szentiras alapjan.” Ez a modosités
véletlentil teljesen megegyezett a korabban 111 zsinati atya altal javasolttal, amit a Teologiai
Bizottsag visszautasitott.

Oktober 8-an Pdl pdapa a 11. artikulusra vonatkoz6é memorandumot kapott a Zsinati Atyak
Nemzetkozi Csoportosulasatol. Az ,,lidvosségre vonatkozé igazsag” formula — irtak a
memorandum szerzdi — szandékosan kertilt bele a szovegbe, azzal a céllal, hogy az Szentiras
tévedhetetlenségét természetfolotti, a hitet és az erkdlesot érintd dolgokra korlatozza; ez nyilt
Osszelitkozést jelent az Egyhdz allandé tanitasaval — folytattdk —, és egyre vakmerdbb
kovetelésekre batoritja az egzegétakat. Spontan mddon, vagy a Szentatya kifejezett kérésére a
artikulusra vonatkoz6 mas reagélasok is eljutottak a papahoz, mintegy jelezvén a vélemények
széles skalajat.

A 19. artikulusra vonatkozdan is tobben panaszt nyujtottak be Pdl pdapdnak, és
koztudomasu volt, hogy 6 maga sem taldlja meggy6zének és kielégitének az ,,igaz és hiteles
dolgok™ kifejezést. Egy torténetileg megbizhatd beszamolo értéke — mondta -egész mas, mint
felelds vegyesbizottsagban a Teologiai Bizottsag mellett eredetileg részt vett Bea biboros és a
Keresztény Egységtitkarsag is, a Teologiai Bizottsag ennek ellenére egyediil és fiiggetlentil
fogalmazta meg a tamadhato6 szakaszokat. Pal papa erre magahoz hivatta Bea biborost, és
konzultalt vele.

A papa rendkiviil komolyan foglalkozott a kérdésekkel; tanulmanyozta a vonatkozé
irodalmat és kompetens személyekkel konzultalt. Oktober 12-én besz€lt a négy moderatorral,
majd két nap mulva egyikiiktél kapott egy memorandumot a 9. artikulusrél, melyben az illetd
moderator utal ra, hogy felszolitotta a Teologiai Bizottsdgot: a zsinati atydk dontd tobbsége
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altal kapott megbizés szerint jarjon el. Az esetleges aggalyoskodéasok kikiiszobdlésére javasolja,
jelentsék ki esetleg azt is, hogy a hagyomény vagy az Egyhaz tanitéi tekintélyét figyelmen
kiviil hagyva, kizarélag az Szentirasbol nem ismerhetd meg biztonsaggal az egész katolikus
tanitas. Ez a megoldds — mondta — a katolikus teoldogusok kozott még vitatott kérdések érintése
nélkiil [ényegesen erdsitené a katolikus a protestanssal szemben.

A moderator véleménye egybevagott Florit biboros korabbi javaslataval. Oktober 14-én Pal
papa ezt a javaslatot kiildte el a Teologiai Bizottsdgnak mint sajatjat. Egy oktober 18-an
keltezett, Ottaviani biborosnak, a Teoldgiai Bizottsag elnokének cimzett levélben az allamtitkar
kozli Pal papa Gjabb megjegyzéseit a harom vitatott artikulusra vonatkozoan, és tajékoztatja a
biborost a Szentatya dontésérdl, miszerint még egyszer 0sszehivja a bizottsagot. A
megjegyzések — fejtegeti — nem kivanjak 1ényegesen megvaltoztatni magat a tervezetet vagy a
bizottsag munkajat, csak néhany dogmatikai szempontbol nagy jelentdségli pont modositasat
célozzak. E valtoztatasokkal a Szentatya ,,teljes nyugalommal” adhatja majd meg jovahagyasat
egy olyan dokumentum kihirdetéséhez, mely ,,nagy feleldsséget 16 ra az Egyhazzal és sajat
lelkiismeretével szemben”. Az allamtitkar ezutan tudatja, hogy a papa kivansaga szerint Bea
biborost, a Keresztény Egységtitkarsag elnokét, a XXTII. Janos papa éltal 1étrehozott kiilonleges
vegyesbizottsag tarselnokét is meg kell hivni a bizottsag tilésére.

A levelet a papa maga diktélta le oktober 17-én.

A bizottsag oktober 19-én tartott {ilést, melyen felolvastak a levelet.

A harom pépai utasitas koziil az els6 a 9. artikulusra vonatkozott és hét lehetséges valtozast
javasolt. Bea biboros kifejtette, miért a harmadikat tartja a legjobbnak. Vita és tobbmenetes
szavazas utan a bizottsag ugy dontott, hogy a 9. artikulusba a kdvetkez6 szavakat illeszti be:
,Bnnek kdvetkeztében nem csak a Szentirdsbol meriti az Egyhaz az 6sszes kinyilatkoztatott
dolgokra vonatkozé bizonyossagat.” Ezt javasolta Bea biboros is.

A 11. artikulus tekintetében Pal papa nevében Cicognani biboros szdlitotta fel a
bizottsagot, ,,vegye ujra komolyan fontolora” az ,,lidvosségre vonatkozé igazsag” formula
esetleges elhagyasat a szovegbdl. A biboros utalt r4, hogy a vitatott pont olyan tanitas, amelyet
az Egyhaz még nem vett fel 4ltalanosan teologiai és az Szentirasra vonatkozo tanitaséba;
azonkivil ugy tlinik, a zsinat nem is vitatta meg eléggé. Nagy tekintélyli személyek tgy vélik,
hogy konnyen félremagyarazhat6. Elhagyasa ugyanakkor nem zérja ki a probléma tovabbi
vizsgalatat.

Bea biboros is alkalmatlannak és félremagyarazhatonak taldlta a megfogalmazast. Felhivta
a figyelmet arra a koriilményre, hogy a kifejezésrdl nem a kiilonleges vegyesbizottsag iilésén
dontottek, hanem késdbb keriilt a szovegbe.

Ujabb vita és tobbfordulds szavazas utdn — nem volt egység a tekintetben, hogy ezek koziil
melyiket kell érvényesnek tekinteni -a bizottsag tigy dontott, hogy a kifejezést a
kovetkezOképpen fogalmazza at: ,,.. . hinniink kell, hogy a Szentiras konyvei biztosan,
hiiségesen és tévedés nélkiil tanitjdk azt az igazsagot, amelyet Isten a mi tidvosséglinkre le akart
iratni a szent konyvekben.” Majdnem sz6 szerint ugyanezt javasolta 73 zsinati atya azok koziil,
akik 260-an alig egy honappal korabban fenntartassal szavaztak meg a 11. artikulust.

A 19. artikulusra vonatkozéan Cicognani biboros t4jékoztatta a bizottsagot, hogy Pal papa
elégtelennek tekinti az ,,igaz és hiteles” szavakat. Ez a szOhasznélat — mondta — azt sugallja,
mintha nem lehetne kezeskedni az evangéliumok torténeti realitdsaért, s hozzatette, hogy a
Szentatya ,,egészen biztosan nem hagy jova olyan megfogalmazast, mely kétséget kelthet e
legszentebb konyvek torténetiségét illetdéen”.

Bea biboros egyetértett Cicognani biborosnak a papa nevében kifejtett nézeteivel, és
tamogatta a papa altal javasolt valtozatot.

Masok azonban a bizottsagbdl rdmutattak, hogy a javasolt formula sem kiiszobdli ki a
nehézséget, mivel sok protestans erre épiti magyarazatat. Ezutan javasoltdk, hogy ugyanabban a
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bekezdésben kicsit elobb, egyértelmiien rogzitsék az evangéliumok torténetiségét; ezzel elejét
vennék az ,,igaz ¢és hiteles” szavak félreérthetoségének, és megtarthatnak ezt a szohasznalatot.

Szavazas kovetkezett, melyen elfogadtik a papa szandéka szerinti, javaslatanak 1ényegét
tartalmazo megoldast. A 19. artikulus elejét igy a kdvetkezoképpen modositottak: ,,Az
anyaszentegyhaz szilardan és allhatatosan tartotta és tartja, hogy a ... négy evangélium,
amelynek torténetiségét hatarozottan allitja, hliségesen adja tovabb mindazt, amit Jézus, az
Isten Fia, foldi életében az 6rok iidvosségért valoban cselekedett és tanitott mennybevétele
napjaig.”

Oktober 29-¢én Florit biboros jelentést olvasott fel a kdzgytilésnek arrél, hogyan dolgozta
fel a Teologiai Bizottsag a fenntartasos igen szavazatokat. Egy szot sem szolt a bizottsag kiilon
iilésérdl vagy Pal papa szerepérdl. A szavazas soran 2081 zsinati atya jovahagyta a fenntartasok
kezelésének modjat, 27-en ellene voksoltak.

1965. november 18-an a kozgytilés VI. Pal papa jelenlétében 2344:6 aranyban elfogadta az
isteni kinyilatkoztatasrdl sz616 konstitliciot, amit kdzvetleniil ezutan a papa kihirdetett.

Akkortajt, amikor Pal papa még csak mérlegelte az esetleges beavatkozast, kapott egy
levelet a zsinat egyik vezetd személyiségétdl. Az illetd nem volt tagja a Teoldgiai Bizottsagnak,
¢s elvallalta, hogy fellépjen a zsinatot veszélyben érzok szoszolojaként. A levél irdja szerint ha
a papa, mint hirlik, még egyszer dsszehivja a bizottsagot, ezzel erkodlesi nyomadst gyakorolna a
bizottsagra és a zsinatra, s biint kdvetne el. Egy ilyen 1épés — folytatta a levélird — artana a
zsinat és az Egyhaz presztizsének, kiillondsen az angolszasz orszagokban, az Egyesiilt
Allamokban és Kanadéban, ahol az emberek kiilondsen érzékenyek az iigyrend mindenfajta
megsértésével szemben.

Pal papa erre a kovetkezdket valaszolta:

,Szeretnénk haladéktalanul tudatni Onnel, hogy valoban szdndékunkban 4ll a zsinat
Teologiai Bizottsaganak dsszehivasa, hogy még egyszer fontolora vegye az isteni
kinyilatkoztatasrol szolo tervezet néhany pontjanak esetleges modositasat. Kotelességiinknek
tartjuk, hogy a jovahagyando tanitds mar Uigy keriiljon szavazasra, hogy a zsinati atyak utan mi
is elfogadhassuk azt.

Ugy gondoljuk, hogy ez a beavatkozas teljesen korrekt, mert nemcsak a szoban forgé
szoveg ratifikalasaért vagy visszautasitasaért viseljiik a felelgsséget, hanem — mint minden
zsinati atya — azért is, hogy alkalmas javaslatokkal miikddjiink kozre a végleges szovegek
kialakitasaban... Ugy tinik, igy lehet a legegyszeriibben és legudvariasabban felhivni a
bizottsagok figyelmét is mindarra, ami hasznos lehet munkajukhoz. Szabadjon tehat
rAmutatnunk, hogy a zsinat tekintélye nem szenved csorbat, mint ahogy On gyanitja, ellenben
megadjuk a sziikséges tamogatast, hogy feladatat ellathassa.

Egyébként semmi sem tolt el Benniinket nagyobb 6rommel, mint ha latjuk, hogy vigyaznak
a zsinat szabadsagara és a fennallo tigyrend betartasara. Ezek az alapelvek a romaiaknak sem
kevésbé fontosak, mint az angolszaszoknak (a németeket is beleértve), és a zsinaton a
legpontosabban be is tartattak.”

Giovanni Caprile jezsuita pater a zsinaton hozzé tudott jutni a papai archivum anyagéhoz.
O mondta a kovetkezéket: A Szentatya beavatkozasa a zsinat e szakaszaban ,,némi ralatast
enged arra, milyen hatarozott, ugyanakkor szelid mérsékld szerepet igyekezett jatszani VI Pal
pdpa. A zsinati atydk oldalan, vezetdjiikként finom érzékenységgel latta el testvérei
megerdsitésére vonatkozo megbizasat, a Szentlélek eszkdzeként bolcs €s biztos tanitasu zsinati
szovegeket kivant biztositani az Egyhdznak.”
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Nok a zsinaton

Tobb honappal a harmadik tilésszak megnyitasa el6tt bejelentették, hogy Pdl papa apacak
¢s laikus nék hivatalos megfigyeldvé, auditorrd kinevezését tervezi. A hir eldzményei kdzott
Suenens biboros 1963. oktober 22-én, a masodik iilésszakon elhangzott javaslata volt az elsé
mozzanat: ,,NOket is meg kellene hivni a zsinatra, hiszen a vilag népességének fele n6”. A
biboros egyuttal javasolta a férfi auditorok szamanak novelését, képviseletiik szélesebb
nemzetkozi alapra helyezését, valamint hogy ,,az Egyhaz apostoli miivéhez oly figyelemre
méltéan hozzajaruld” nagy férfi és néi kongregaciok is képviseltessék magukat.

Ezért nem volt til meglepd, amikor 1964. szeptember 14-i megnyit6 beszédében Pdal papa
azt mondta: ,,El vagyunk ragadtatva, hogy az auditorok kozott szeretett leanyainkat Krisztusban
is koszonthetjiik. Ok az elsé ndk a torténelemben, akik zsinaton vesznek részt.” A jelenlevéket
felvillanyozta a hir és tekintetiikkel keresni kezdték ezeket a kivaltsagos holgyeket, de senkit
sem lattak. Mert a papa idejében megadta ugyan a leend? ,,auditrixek” nevét, a meghivokat
nem kiildték ki.

Az elsé tilésszakon egyetlen laikus vett részt mint auditor, Jean Guitton, a parizsi egyetem
professzora, aki j6 baratja volt Janos papanak; az elsd iilésszakra vonatkozo rendelkezések nem
sz6ltak az auditorokrol. Az 1963. szeptember 13-an, kozvetleniil a masodik iilésszak
megnyitasa eldtt nyilvanossagra hozott 4tdolgozott kiadas azonban tartalmazott egy
,ZAuditorok™ cimi artikulust, melyben ez allt: ,,A papa josagos hozzajarulasa folytan jelentds
szamu laikus vehet részt a nyilvanos tliléseken, kozgyliléseken €s bizottsagi iiléseken. Nem
sz6lhatnak viszont hozza, hacsak a kozgytilésen a moderatorok vagy a bizottsagokban az
elnokdk bizonyos koriilmények kozott £61 nem szolitjak dket, hogy a szakértékhdz hasonld
modon mondjék el véleményiiket.” Pal papa a masodik iilésszakra 11 férfit hivott meg
auditornak.

1964. szeptember 20-an, a harmadik iilésszak elsd vasarnapjan a Szentatya apostolkodo
laikus csoportoknak mondott szentmisét a Szent Péter-bazilikaban. Ott volt koztiik a
Mouvement International pour l'Apostolat des Milieux Sociaux Indépendants s, mely 26 orszag
képviseldinek részvételével Romaban tartotta elsd kozgytilését. A mise végén a papa francidul
fordult a csoporthoz, €s név szerint emlitette elnokiiket, a franciaorszagi Cognacban €16 Marie-
Louise Monnet kisasszonyt. A laikusoknak az a feladata — mondta —, hogy az egész vilagon
segitsék a katolikus lizenet terjesztését, ,,mert a zsinat csak minden megkeresztelt k6zos
erdfeszitése révén hoz gylimolesot. Ezért ragaszkodunk hozza, hogy képviseltessék magukat a
laikusok a zsinaton, és hogy olyan férfiakra és nOkre essék valasztasunk, akik teljesen az
apostolkodasnak szentelik magukat. Ma mar elmondhatjuk Ondknek, hogy elndkndjiik szerepel
azok listdjan, akiket auditornak szandékozunk meghivni a zsinatra. Legyen ez batoritas
Onoknek, hogy sajatos életiitjukon megjult buzgalommal tartsanak ki az Egyhdzért végzett
apostolkodasban.” Ilyen dramai modon tudatta a papa az elsé auditor hdlggyel, milyen szerepet
szan neki a zsinaton. Monnet kisasszonyt ezutan odavezették a papai tronhoz.

Masnap az ausztraliai Sydney-ben €16 Rosemary Goldie kisasszony, a Permanent
Committee for International Congress of the Lay Apostolate elsé titkéara kapott értesitést a
Fotitkarsagtol auditorra tortént kinevezésérdl. A kdvetkezd napokban-hetekben ujabb és ijabb
holgyek kaptak meghivast mint auditorok. A harmadik tilésszak végén 40 hivatalos auditor volt
a zsinaton, koziiliik 17 nd. Kilencen apacék voltak, nyolcan laikusok. A Mexikdvarosban €16
José Alvarez Icaza és felesége, a mexikoi keresztény csaladmozgalom megalapitoi kaptak
elsOként meghivast hazasparként.

Goldie kisasszonytol a harmadik {ilésszak végén megtudtam, hogy mind a negyven
auditornak szallast foglaltak a Szt. Andras-teraszon a zsinati elnokok kdzelében. Minden nap
egyiitt aldoztak a nyitomisén. A ruhazatukra vonatkozdan nem voltak eldirasok, ¢ csak egyszer
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volt feketében; a laikus ndk azonban fekete fatylat viseltek. Azoknak, akik nem értettek latinul,
a kozelben iil6 szakértok forditottak. ,,A zsinati atyakkal egyiitt mi is megkapunk minden latin
nyelvli dokumentumot — mondta Goldie kisasszony —, és sajat tevékenységiinkhdz meg is
tarthatjuk dket.” Az auditoroknak arra is jocskan nyilt lehetdsége, hogy zsinati témakrol
beszélgessenek zsinati atyakkal, szakértokkel ¢€s az elszakadt keresztény egyhézak
megfigyeldivel. Minden hétfo este, gyakran csiitortok este is — folytatta Goldie kisasszony —
kétoras dsszejovetelre gytiltek egybe, melyen éltalaban valamelyik zsinati atya vagy szakértd
tartott rovid tajékoztatd eldadast valamelyik éppen targyalt szovegtervezetrdl. Az auditorok
javaslatokat is készitettek, melyeket hivatalosan beterjesztettek a bizottsdgoknak. Goldie
kisasszony elmondta, hogy felkérték oket, miikodjenek egyiitt a Laikus Apostolkodas
Bizottsagaval és 0k ugy intézték, hogy az 6t albizottsagban férfiak és ndk egyarant helyet
kaptak. Amikor megkérdeztem Goldie kisasszonyt, kaptak-e ndk lehetdséget felszolalasra, azt
valaszolta: ,,Ez még korainak tiinik.”

Az auditor apacdk mind altalanos fon6kndk vagy uniok eldljaroi voltak. Nagy csalodasukra
a Rendi Bizottsag egyik iilésére sem hivtak meg Oket. Teljesen szabadon tehettek azonban
javaslatokat a bizottsagnak és beszélhettek tagjaival.

A laikus apostolkodasrol szol6 szovegtervezet szerepelt ugyan a masodik {ilésszak
napirendjén, vitdra mégsem bocsatottak. A masodik iilésszak utan a Koordinacios Bizottsag
utasitast adott, hogy mint tervezet sziinjék meg és javaslatok késziiljenek beldle. A rendelkezést
azonban nem hajtottdk végre. A Laikus Apostolkodas Bizottsdga nevében a német Hengsbach,
Essen pilispoke ezt hivatalosan azzal indokolta, hogy ,,a zsinat céljai fényében egy ilyen
visszamindsités bajosan elégitette volna ki a zsinati atyakat és a laikusok varakozasat™.

A tervezetet 1964. oktdber 7-én Hengsbach plispok terjesztette be vitdra. Ramutatott, hogy
a tervezet sulyt helyez az dsszes hivd apostolkodo elhivatottsagara. Az apostolkodas célja —
mondta — ,,az emberek megtérése, Istennel valo kapcsolatuk javitasa, az evilagi élet keresztény
rendjének helyreéllitasa és a felebarati szeretet gyakorlasa”. A vita oktober 13-ig tartott.

Ritter St. Louis-1 biboros ugy vélekedett, hogy az egész szoveg korlilményes, terjengds,
gyakran elvont. Kimondottan hidnyos az anyag tagolasa, és az egész tervezetet tilontil
klerikalis szellem hatja at.

Browne kuriai biboros a tervezetnek arra a megallapitasara hivta fel a figyelmet, hogy az
apostolkodasra sz0l6 hivatas ,,a keresztény elhivatottsag lényegéhez” tartozik és hogy
,mindenkinek” képzést kell kapnia az apostolkodasra. Egy ilyen univerzalis kotelezettségre
vonatkozo6 allitas tul kategorikus — mondta.

Angelo-Fernandes, Delhi koadjutor-érseke az indiai plispokdk nevében biralta a tervezetet,
mert egyfajta ,,ingatag filantropidva” mindsiti le a laikusok apostoli tevékenységét. Nem hatja
at elégge a természetfolotti szellem, slirgdsen 4t kell dolgozni.

Az olasz Carlo Maccari, Mondovi piispoke elismerte, hogy van néhany jo megallapitas a
tervezetben, de dsszességében olyan részletekbdl van hevenyészve dsszetdkolva, melyek nem
mindig illenek tokéletesen egymashoz. Nem dolgoztak ki elég pontosan a stilusat és latin
Tul sok ismétlés szerepel benne, és nem szerves az anyag felépitése.

Az indiai D'Souza, Bhopal érseke szerint ,,szerte az Egyhazban radikalis atszervezésre
lenne sziikség”, hogy a laikusok tényleg betdlthessék szerepiiket. ,, Testvéreim, valoban
hajlandok vagyunk-e mi — a katolikus klérus — lemondani a klerikalizmusrol?” — kérdezte.
,.Hajlandok vagyunk-e az Urban testvéreinknek, a Misztikus Test méltosag szerint veliink
egyenrangu tagjainak tekinteni a laikusokat, még ha hivatal szerint nem is azok? Hajlandok
vagyunk-e lemondani arrdl a feleldsségrol, amit eddig tulajdonképpen toliik bitoroltunk? Vagy
— ha egy kicsit diszkrétebben akarok fogalmazni — hajlandok vagyunk-e atengedni nekik
mindazt, ami hozzajuk jobban kotddik, nevezetesen olyan teriileteket, mint a nevelés, a
szocialis szolgélat, a vilagi javak kezelése és hasonlok?”
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Miért kell nemzetkozi testiiletekben mindig papoknak képviselni az Egyhazat? — kérdezte.
Miért ne vehetnék at sok klerikus helyét laikusok a Romai Kurianal? Miért ne lathatnak el
laikusok a Szentszék diploméciai képviseletét és lehetnének akar nunciusok is? ,,Vilag-,
orszagos, egyhazmegyei és plébaniai méretben” sok lehetdség kinalkozik az ilyen cserékre. Ez
lehetévé tenné a klerikusoknak, hogy ,,annak a szent és szentségi hivatalnak ¢éljenek, amelyre
folszenteltettek”. Megjosolta, hogy ha a tervezetben szerepelnek ezek az elvek, az j korszakot
nyit az Egyhdzban. Az érsek felszolalasat nagy tapssal fogadtak.

A dél-afrikai Owen McCann, Fokvaros érseke azt mondta, a tervezeten alig érzodik a
Szentlélek hatdsa, és nem felel meg a plispokok, papok és laikusok vilagszerte érzékelhetd nagy
varakozasanak.

Az ecuadori Cesar Mosquera Corral, Guayaquil érseke megjegyezte, hogy a tervezet,
mikdzben emliti a laikusok altal végzendo apostoli munka kiilonb6z6 fajtait, nem ad ,,0j tanitast
a laikus lelkiségrol”, ,,ami manapsag az egyik legnagyobb hianyossag az Egyhaz életében”.

Oktober 13-an a Londonban €16 Patrick Keegan 1r, a Keresztény Dolgozok
Vilagmozgalma elnevezési szervezet elndke szolalt fel mint laikus elséként a kozgytlésen.
Angolul besz¢lt és kdszonetet mondott a moderator biborosoknak ,,a megtiszteltetésért és a
lehet6ségért, hogy szolhat a zsinathoz. Nagyon is tudataban van — mondta —, milyen felel0sség,
,,hogy e torténelmi pillanatban — barmennyire elégteleniil is — szavakba foglalja az egész vilag
hivo laikusainak érzéseit”. A laikusok apostolkodasat az evangélium tizenetének
megvalositasara 01j utakat keresd Egyhaz egyik 0 hajtoerejének nevezte. Az Egyhaz ,,olyan 1j
eszkozoket keres, melyek jobban igazodnak a mai emberek eltérd szocialis, gazdasagi és
kulturalis lehetdségeihez”. A zsinati atydk melegen megtapsoltak Keegan r nyolcperces
beszédét.

Aki csak feliiletesen tanulmanyozta at a tervezetet, annak is vilagossa valhatott, hogy az
apostolkodas Actio Catholica néven ismert, foleg Franciaorszdgban népszer(i formdjat részesiti
elonyben. Egyediil ezt a szervezett format emlitette név szerint, és nagyon részletesen is
targyalta. A Legio Mariae langlelkii ¢lharcosaként ismert Suenens biboros a kozgyiilés
figyelmébe ajanlotta e kiegyensiilyozatlansagot. Ugy vélte, nem kellene kiilon emliteni a
szOvegben az apostolkodas egyik formajat sem, mert az kart okozhat.

Az ausztriai LdszIo Istvan, Eisenstadt plispoke — valaszul Suenens biboros felszolalasara —
ragaszkodott hozz4, hogy ne valtoztassanak az Actio Catholicarol szo616 16. artikuluson.
Lehetetlen mindenki kedvére tenni — mondta; utalt r4, hogy mar a zsinati bizottsdgban is
alaposan megvitattdk az anyagot, és nem sikeriilt olyan megfogalmazast talalni, mely a
kiilonbozd vélemények mindegyikét figyelembe vehetné.

Ennek ellenére sok mas zsinati atya is kifogéasolta az Actio Catholica kivételezett kezelését.
Azt javasoltak, szerepeljen egyforma sullyal az apostolkodas minden forméja. Ez azonban nem
tortént meg.

A vita végén Hengsbach plispok a Laikus Apostolkodas Bizottsaga nevében megigérte,
hogy a tervezetet atdolgozzak és gondosan attekintik az elhangzott javaslatokat.

1965. majus 28-an Pdl papa jovahagyta az atdolgozott szovegvaltozatot, melyet jinius 12-
€n postaztak a zsinati atyaknak. Ez immar a negyedik valtozat volt a laikus apostolkodasrol. A
vastag, hetvenoldalas anyagban egymas mellett futott a régi és az 0j szoveg a sok terjedelmes
potlas részletes indoklasaval.

Az 1j véltozatrdl a negyedik tilésszakon, szeptember 23. és 27. kozott szavaztak 22
forduloban. Tovabbi vita mar nem volt, Hengsbach piispok viszont felolvasott egy rovid
jelentést arrol, hogy j artikulus kertilt a tervezetbe a laikusok lelkiségérdl valamint az ifjasag
¢s az apostolkodas kapcsolatardl, amit sok zsinati atya kért.

Minden egyes forduloban megsziiletett a sziikséges kétharmados tobbség. Hat forduloban
azonban Osszesen 1374 igent fenntartassal adtak le. Ezeket a bizottsag attekintette €s a tervezet
szovegét tobb mint 150 helyen megvaltoztatta. Az 1965. november 18-i nyilvanos iilésen
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hivatalosan bejelentették, hogy a laikusok apostolkodasarol szol6 dekrétum 2305 igen és
mindossze 2 nem szavazatot kapott. Pdl papa ezutan kihirdette a dekrétumot.

Tizenkét nap mulva, november 30-4n a fotitkar bejelentette, hogy a szavazas végleges
eredménye 2340:2. A szavazolapok elso értékelésekor a szamitogép eltépett néhanyat, ezért
azok nem keriiltek az Gsszesitésbe. A jegyzok azonban atvizsgaltak a széttépett lapokat és
kozzétették a végleges szamokat.
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A papokra és a misszidkra vonatkozo6 javaslatok

A harmadik iilésszak els6 napjaiban zsinati atyak €s piispoki konferencidk szamos peticiot
nyujtottak be, kérvén, hogy a megsziintetett és javaslatokka visszamindsitett tervezetek
megvitatasara is biztositsak a szokasos idot. 1964. szeptember 25-én, pénteken, minddssze
tizenegy nappal a harmadik iilésszak megnyitasa utan a fotitkar bejelentette, hogy a
moderatorok helyt adtak a zsinati atyak kivansaganak, és gy hataroztak, hogy a szavazasok
eldtt rovid vitat engedélyeznek. Ramutatott, hogy a hozzaszolasok alapjan nem fogjak
atdolgozni a javaslatokat, azok csak arra szolgélnak, hogy az atyak konnyebben el tudjak
donteni, hogyan szavazzanak a javaslatokrol. Minden javasolt valtoztatast az igen szavazathoz
csatolt fenntartas formajaban kell beterjeszteni. Bejelentette azt is, hogy a moderatorok dontése
értelmében a hozzaszolasok dsszefoglalasat a kovetkezd iddpontokig lehet benyujtani a
Fotitkarsagnak: a keleti egyhazakrol oktober 10-ig, az Egyhaz misszios tevékenységérdl
oktober 11-ig, a papokrol oktober 12-ig, a rendekrdl oktober 13-ig, a hazassag szentségérol
oktober 14-ig, a papképzésrol oktdber 15-ig, a katolikus nevelésrdl pedig oktdber 16-ig.

A vilagszovetség piispokei szeptember 25-én este tartottak szokasos heti dsszejoveteliiket a
Domus Mariae-ben, és 6rommel nyugtaztdk e kezdeti sikert, bar abbéli aggalyuknak is hangot
adtak, a ,,rovid” vita nem azt jelenti-e, hogy minddssze egy napig fog tartani. Ugy dontéttek,
hogy ez nem elég, ¢s hivatalos kérvényt fogalmaztak — a piispdki konferenciak tovabbitottak a
moderator biborosokhoz —, hogy a javaslatok megvitatasara elegendd id6t engedélyezzenek.

Kovetkezd tilésiikon, oktdber 2-an megkérték dket, kezdjenek ,,lassitd politikdba”, miutan a
zsinat eddig nagy tempoban haladt elére. E hirtelen valtast, melyet néhany napon beliil atvett
majdnem az 6sszes plispoki konferencia, a mai Egyhazrol szo16 tervezet szeptember 30-an
megjelent potlasa okozta. Azt allitottak rola, hogy a tervezet kommentarja, de valojaban inkabb
olyan liberalis tanitdsok gylijteménye volt, melyeket az eurdpai szovetség vezetdi feltétlen
szerettek volna felvetetni a tervezetbe. Az volt a taktikdjuk, hogy a téma vit4jat a lehetd
legkésObbre toljak ki, hogy kozben tdmogatast szerezhessenek a potlashoz, aztan pedig ugy
elhuzzak a tervezet vitdjat, hogy a harmadik tilésszak alatt mar ne lehessen elkésziilni az
atdolgozassal. E cél elérésének volt az egyik eszkdze, hogy a javaslatok megvitatasara a
szokasos 1d6t biztositsak.

Oktober 7-én délelétt minden zsinati atya megkapta a papokrol szo6l6 javaslatok atdolgozott,
kibdvitett valtozatat, mely kiilonbozott a harmadik tilésszak eldtt kipostazottol. A fotitkar
bejelentette, hogy a reviziot a Koordinacids Bizottsag jovahagyta és az a Fotitkarsaghoz ,,az
utobbi par honapban™ benyujtott irasos hozzaszélasokon alapul. R6gton latni lehetett, hogy a
kiegészitések és valtoztatasok 90%-a a német nyelvii €s skandinav piispokok 1964 majusi
innsbrucki konferencidja utan benyujtott javaslatokra vezethetd vissza.

Oktober 12-én a fotitkar bejelentette, hogy a moderatorok dontése alapjan masnap fog
kezdddni a papokra vonatkozé javaslatok vitdja, ,,mert az Egyhaz és a mai vildg viszonyarol
sz016 tervezet jelentései még nem késziiltek el”. Pszichologiai szempontbdl ennél rosszabb
pillanatban nem kezdddhetett volna a papokkal foglalkoz6 100 sor vitaja, miutan kézvetlentil
ezt megeldzden négy napot hasznaltak fel a laikus apostolkodésrol szold 476 sor vitdjara.

Elséként Meyer chicag6i biboros szodlalt fel oktober 13-an. A papsag kérdése egyrészt
onallo tervezetet, masrészt alaposabb vitat érdemelne, hasonldéan ahhoz, amit a plispokokrol
sz0106 tervezetre szantak — mondta. Javaslatat arra alapozza, hogy a zsinaton résztvevd minden
plispdknek bizonysagot kell adnia papjai iranti odafigyelésérdl, érdeklddésérdl és
gondoskodasardl. Biralta a javaslatokat, mert kizarolag a papok kotelességeirdl szolnak, €s
figyelmen kiviil hagynak mindent, ami nehéz feladatuk teljesitéséhez vigasztalast vagy
batoritast nyujthatna. Tapsot kapott, amikor befejezésiil megallapitotta, hogy a dokumentumot
Ujra kell fogalmazni.
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A hozzasz6lok egymas utan mutattak ra a tervezet gyengéire, és laposnak nevezték,
kiilondsen a papi lelkiség tekintetében. Az els6 napon 14-en szolaltak fel.

Masnap bejelentették, hogy még aznap lezarjak a papokkal foglalkoz6 javaslatok vitéjat.
Egy brazil, egy olasz és egy spanyol biboros arrol beszélt, hogy a javaslatok tulzottan a papi
¢let kiilsddleges dolgaival foglalkoznak, a papok megszentelédésével anndl kevésbé. Az olasz
Salvatore Baldassari, Ravenna érseke megallapitotta, hogy a zsinat nem veheti ennyire
félvallrdl a papokat, a plispokdk legkdzvetlenebb munkatarsait. Késziiljon olyan alapos tervezet
a papokrdl is — kérte —, mint a piispokokrol és a laikus apostolkodasrol.

A brazil Fernando Gomes dos Santos, Goiania érseke Brazilia és mas orszagok 112
plspoke nevében a kovetkezoket mondta: ,, Teljesen tisztaban vagyunk vele, hogy a széveg jo
szandékkal késziilt. Becsiiljiik is készitdi szandékat. Amit birdlunk, az a produktum!” A szoveg
,,hagy csalodast okozott nekiink... és semmi sem indokolja, hogy ezt ne mondjuk el”. A
javaslatok szovege ,,sérti az Ur sz616jében veliink egyiitt dolgozo szeretett papjainkat”. Ha a II.
Vatikéani Zsinat képes ,,annyi magasztos €s szép dolgot mondani a piispokokrdl és a
laikusokrol, miért beszéljen akkor most ilyen szlikszavuan és tokéletlentil a papokrol?”’

A javaslatok — mondta — sok olyan terhet ronak a papokra, melyet a piispokok a maguk
szamara nem mertek eldirni. ,,Komolyan kérjiik Eminenciditokat, a moderatorokat”, éretten
gondoljak at még egyszer a dolgot, és a mostani szoveget még ne bocsassak szavazasra.
,Helyette készittessenek egy 0j €¢s méltd szoveget, amit a zsinat soron kovetkezd negyedik
iilésszakdn meg lehet vitatni és amirdl szavazni lehet... A papsag tal nagy és tul szent dolog
szamunkra ahhoz, hogy kapkodva sz6ljunk réla. Tartozunk papjainknak a szeretet és tisztelet
legalabb ennyi jelével, nekik, akik arra hivattak, hogy megosszék veliink az Ur miivét.”

A délel6tt végén, mikor még csak 19-en jutottak mikrofonhoz a listan szerepld 27
hozz4sz616 koziil, a moderatorok 11 instrukciokkal lattak el Felici érseket, aki ezekutan
bejelentette, hogy a tovabbi hozzaszolasok mésnap keriilnek sorra, a szavazast pedig egy, a
moderatorok altal megfelelének itélt id6pontra halasztjak.

Oktdber 15-én tovabbi 8 zsinati atya szodlalt fel. E16szor a holland Alfrink, Utrecht biborosa
fejtette ki, hogy sok zsinati atya meggydzddése szerint a javaslatok nem hozhatok
nyilvanossagra jelenlegi formajukban anélkiil, hogy stlyos csalodast ne okozzanak a papoknak.
Ezért inditvanyozta, hogy az illetékes bizottsagot kérjék fel egy olyan szoveg elkészitésére,
mely jobban megfelel a papok varakozéasainak ¢és a zsinati atyak javaslatainak. Inditvanya
tetszést aratott.

A nyolcadik hozz4sz616 utan a moderatorok kihirdették, hogy a szavazéasra egy még el nem
dontott késobbi idopontban keriil majd sor. A ,,rovid” vita végiil is harom naposra
terebélyesedett.

Masnap a kovetkezd hirdetményt olvasta fel a fétitkar: ,,Sok atya kérte a moderatorokat,
hogy rovid vita utdn az 6sszes — vagy legalabb néhany — javaslatokka visszamindsitett tervezet
keriiljon vissza az illetékes bizottsagokhoz, és az atydk megjegyzései alapjan irjak ujra ket. A
moderatorok ezért tigy lattak jonak, hogy az anyagokat a Koordinacios Bizottsag kapja meg,
mely aztan a maga részérdl gondosan attanulmanyozta az atyak kéréseit. Tekintettel az tigyrend
alapelveire a Koordinacios Bizottsag gy hatarozott, hogy a javaslatok vit4ja utan rendre
kérdezzék meg az atyak véleményét a kovetkezOrdl: »Kivannak-e az atydk most szavazast a
vita befejezésérol?« Ha az abszolut tobbség (50% + 1) igennel valaszol, azonnal hozzafognak a
szavazashoz a javaslatok egyes pontjairdl a haromvalaszos modszer (igen, nem, illetve
fenntartasos igen) szerint. Ha viszont negativ a valasz, akkor az egész szoveg visszakeriil a
bizottsaghoz, mely az atydk megjegyzései alapjan gyorsan atdolgozza.”

A f6titkar ezutan bejelentette, hogy a papokra vonatkozo javaslatokrol a kdvetkezd iilésen,
hétfon, oktober 19-én tartanak szavazast. Ezen 1199:930 aranyban az illetékes bizottsaghoz
utaltak a javaslatokat atdolgozasra. K6zolték azt is, hogy harom napon beliil irdsban még
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benytjthatok kiegészitd inditvanyok. Sikeres volt tehat a nem kivant szovegrészek torlésére
majd visszamindsitésre iranyulo stratégia.

A misszidkra vonatkoz6 javaslatok nem kevésbé heves reakciot valtottak ki, mint a
papokkal foglalkozok. Ezek szétkiildését 1964. julius 3-an hagyta jova Pal papa. Szinte rogton
ezutan megjelent egy Documentum nostrum I cimii ellentervezet, melyet gyors egymasutanban
kovettek a Documentum nostrum Il és Documentum nostrum I1I ciml valtozatok. Augusztus 3-
ig mind a hdrom dokumentumot kozzétették.

Az ellentervezetet alkotod csoport vezetdje van Valenberg pilispdk volt, akinek koze volt
azokhoz a holland torekvésekhez is, melyek egyes tervezetek elvetését céloztak az elsd
iilésszak elején. Ehhez a csoporthoz tartozott a Fehér Atyak, a Jézus Szive Missziondriusok, az
Afrikai Misszi6 Tarsasaga, a Picpus-atyak, a Montforti atyak, a Heiligkreuz-atyéak és
Asszumpcionistak rendfénoke is. A csoport 1étrejottének az volt a célja, hogy jelentds
tdmogatast szerezzen piispokoktdl és rendfonokoktol, €s a Documentum nostrum Il1-at azzal a
kéréssel terjesztette be a Fotitkarsagnak, hogy lehetdleg hivatalosan nyomtassak ki a targyalt
javaslatok kommentarjaként. Igy az hozzajarulhatna, hogy a zsinati atyak ,teljesen tudatiban
lehessenek, mirdl is fognak szavazni”. De a Fotitkarsag nem reagélt pozitivan erre az
inditvanyra.

Amikor a misszios orszagok plispokei sorban Rémaba érkeztek a harmadik iilésszakra,
lathatéan nagyon nehezteltek a missziokkal kapcsolatos javaslatok miatt. Kiilondsen
vonatkozott ez az afrikai piispokdkre. Pedig a Misszids Bizottsag 1964. méjus 4. és 13. kozti
plenaris iilésén tényleg egyhanglian szavazta meg a javaslatokat. Mivel én tudtam ezt, de lattam
a misszi0s plispokdk elégedetlenségét is, megkérdeztem pater Schiittét, az Isteni Ige
Missziondriusainak rendfénokét, mi a magyarazat. ,,A Misszids Bizottsagban egyikiink sem
volt elégedett a javaslatokkal — mondta. Mégis egyhangtian mellette szavaztunk, mert a
Koordinacios Bizottsag drasztikus huzasokat rendelt el a szovegben, és ugy gondoltuk, ilyen
koriilmények kozott e hat oldalnal jobbat nem lehet beldle kihozni.” Azon az iilésen pater
Schiitte megjosolta, hogy a misszids pilispokok valdsziniileg nem fogjak elfogadni a
javaslatokat, ,,miutan sokan koziiliik csak amiatt jottek el a zsinatra, mert a misszioknak egy
teljes tervezetet szantak”.

Szeptember 30-an, szerdan délutan a Panafrikai Plispoki Konferencia Fotitkarsaga annak a
szeptember 25-1 bejelentésnek a megvitatasara gyllt 6ssze, hogy a javaslatokrol torténd
szavazasok el6tt rendre ,,rovid” vita lesz. A Fotitkarsag Afrika és Madagaszkar 11 nemzeti és
regionalis plispoki konferencidjadnak elnokeibdl allt. Zoa, Yaoundé érseke, a szervezet alelnoke
¢és a Misszi0s Bizottsag tagja tajékoztatta tarsait a bizottsag nemrég tartott {ilésérdl, melyen 6
inditvanyozta, hogy a missziokra vonatkoz6 javaslatokat hagyjak ugyantigy megvitatni, mint
minden mas tervezetet. A bizottsag tobbi tagja is timogatja a gondolatot — mondta —, és
Agagianian biboros, a bizottsag elndke irasban tovabbitja a javaslatot a zsinat elndkségének és
a moderatoroknak.

Az iilésen gyakorlati dontés sziiletett arrol, hogy mind a 11 nemzeti és regionalis plispoki
konferencia kérvényezni fogja kozvetlentil a zsinat elnokségétdl, a moderator biborosoktol és a
Koordinacios Bizottsagtol, hogy a javaslatokat a szokdsos mddon vitassak meg. Készitettek egy
latin nyelvii levélmintat, melyben szerepeltek a sziikséges pontok, s mindegyik konferencia ez
alapjan készitette el sajat forditasat és tette meg a kivant valtoztatasokat.

Oktober 6-an plenaris iilést tartott a Misszios Bizottsag, és 20:4 aranyban megszavazta,
hogy a piispoki konferencidkat szolitsak fel, kérjék meg nyomatékosan Pdl pdpat, hogy a zsinat
fotitkarsaga hivatalos dokumentumként nyomtassa ki és bocsassa vitara a Documentum
nostrum I11-at. Méasnap a panafrikai piispoki konferencia szokasos heti iilésén Zoa érsek
tajékoztatta a tagokat a Misszios Bizottsag hatarozatarol, és felszolitotta dket, hogy plispoki
konferenciajuk nevében kérjék meg nyomatékosan a papat a Documentum nostrum I11I hivatalos
kinyomtatasara és szétosztasara.
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A nyugat-afrikai plispoki konferencia iilésén, melyet kb. hatvan afrikai plispok szallasan, a
Residenza Adele di Trenquellion nevii szallodaban tartottak oktober 8-an, a ghanai John
Amissah, Cape Coast érseke bejelentette, hogy mar sok piispoki konferencia — koztiik a nyugat-
afrikai — nevében kapott a Szentatya tapintatos levelet, melyekben ,,elegendd idot” kérnek a
javaslatok megyvitatdsara a zsinat plénuman.

Oktober 21-én szétosztottak a misszios javaslatokrol szol6 jelentést, s egyben bejelentették,
hogy a téma az Egyhaz és a modern vilag kapcsolatanak megvitatasa utan kertil sorra. Kézben a
misszids javaslatokkal kapcsolatban tobb mint szaz zsinati atya jelezte a fotitkarnak
hozzaszo6lasi szandékat. Olyan kiemelkedd személyiségek voltak koztiik, mint Bea biboros,
Frings biboros, Alfrink biboros, a tanzéniai Laurean Rugambwa, Bukoba biborosa, Silva
Henriquez biboros, Suenens biboros és De Smedt piispok. Ok mind a Fehér Atyak fénoke, pater
Leo Volker iranyitasaval miikodo, rendfonokokbol allo kis csoport kérése alapjan kértek szot.
Hozzészolasaik teljes szovegét kinyomtattak egy vastag fiizetben, €s mar elézetesen
terjesztették a zsinati atyak kozott.

November 5-én, csiitortokon déleldtt jelentette be a fotitkar, hogy masnap megszakitjak az
Egyhdz és a mai vilag kapcsolatarol folyo vitat, és VI Pal papa jelenlétében hozzafognak a
misszios javaslatok megvitatasiahoz. Aznap délutan megbeszélést tartott az Altalanos Rendi
Eloljarok Romai Unidja, és meghallgatta pater Schiittének a misszios javaslatokrol szolo
jelentését.

O tobbek kozott a kovetkezSket mondta: ,,Benniinket, az itt 6sszegyiilt rendfénokok
legtobbjét mas szoveg — eltekintve a rendekrdl szo616 tervezettdl — aligha érdekel annyira, mint a
misszios javaslatok.” Rovid tajékoztatast adott arrdl a folyamatrdl, melynek soran az eredeti
tervezetet javaslatcsomaggd mindsitették vissza, majd pontrdl pontra kommentalta a javaslatok
tizenhdrom artikulusat. Sokat lehetne modositani a javaslatokon — mondta —, de sok misszios
plspok még akkor is szkeptikus €s tétova maradna, ha minden mddositas bele is keriilne a
szovegbe, mert ugy éreznék, hogy a zsinat nem jelentdségéhez és siirgdsségéhez mérten kezeli
az Egyhaz vilagszerte folyd misszios tevékenységét.

Pater Schiitte inditvanyozta, hogy a zsinati atyak szavazason jelezhessék, elégedettek-e a
javaslatokkal, vagy 6nallo tervezetet szeretnének a missziokrol. ,,Ha az atyak egy valodi
tervezet mellett tennék le a voksot — s én nem kétlem, hogy ez lenne az eredmény —, akkor az
illetékes bizottsagnak a missziokrol sz0l6 korabbi tervezet felhasznalasaval kellene elkészitenie
az 0j tervezetet.” A rendfonokok elhataroztak, hogy minden toliik telhet6t megtesznek a
javaslatok elvetéséért €s egy 0j tervezet megalkotasaért.

Pater Schiitte csiitortok este, tehat még aznap felkereste Frings biborost, és megkérte,
sz6laljon fel masnap egy valddi misszios tervezet érdekében. Frings biboros beleegyezett, de
csak egy nappal késdbbre, mert péntekre mar volt egy eldadasa. Pater Schiitte egyik
tanacsadojaval, pater Karl Miillerrel még aznap este fogalmazni kezdett egy levelet a
moderatoroknak, melyben kifejtette, hogy a rovid javaslatok teljességgel elfogadhatatlanok,
mert az Egyhdz misszids szempontjai ennél sokkal fontosabbak. A levélrdl készitettek egy
csomo masolatot, hogy masnap alairasokat gytijthessenek.

Masnap, november 6-an, pénteken Pdl papa is felszodlalt a plenaris iilésen. Elhatarozta —
mondta —, hogy ezen a napon, amikor a zsinat a missziokrol sz0l6 szovegre forditja figyelmét,
,,a téma nagy és egyediilallo jelentésége miatt” & is jelen lesz. Attekintette a zsinati atyak
kezében levo szoveget, és ,,mind tartalmat, mind metodikdjat illetden sok dicséretre méltot”
talalt benne. ,,Ezért gy gondoljuk, hogy Onok, miutén jelzik a sziikséges modositasokat,
nehézség nélkiil jova fogjak hagyni a szoveget.”

A papa szavait azonnal ugy értékelték, hogy az , korlatozott pozitiv szavazat™ a javaslatok
mellett. Pater Schiitte azért csak folytatta az alairasgytijtést, mivel meg volt réla gy6zddve,
hogy a papa azért nyilatkozott igy, mert téves informacidja van a zsinati atyaknak a
javaslatokkal kapcsolatos véleményérol.
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A pépa beszéde utan Agagianian biboros a Misszios Bizottsag elndkeként felolvasta
bevezetd jelentését, majd a papa elhagyta az aulat. Délel6tt minden tovabbi felszolaldo nagyobb
valtoztatasokat javasolt a szovegen.

Péter Schiitte délutan és este a piispokok lakasara kiildte el rendjének papjait Gjabb
alairasokért, s ily modon Osszegylijtott még néhany szazat, melyeket mind eljuttatott a
moderator biborosoknak.

Szombaton, november 7-én Frings kolni biboros volt az elsé hozzasz016, aki arrdl beszélt,
hogy az Egyhdz misszionarius szerepe olyan jelentdségl, foleg a mai koriilmények kozott,
hogy ezt a kérdéskort nem lehet elintézni par javaslattal. Ehelyett készitsenek a missziokrol egy
teljes tervezetet, amit majd a zsinat negyedik tilésszakan terjesszenek be. Ez nemcsak az ¢
véleménye, ,,hanem a rendfénokoknek €s sok afrikai és mas misszids piispdknek is forrod vagya.
Tisztelettel kérem, hogy ez a kivansag teljesittessék” A szoveg elutasitasara é€s teljes
atdolgozasara vonatkozo javaslatat az egész aulat betdlto, két vilagosan elkiiloniilé hullamban
tapsoltak meg.

Alfrink utrechti biboros is ugy vélte, nem teheté meg, hogy a missziokra ,,minddssze egy
javaslatcsomagot” szanjanak. Suenens biboros Afrika pilispdkeinek nevében fejtette ki, hogy a
szoveg nagyobb modositasokat kivan.

A dél-rhodesiai Donal Lamont, Umtali piispdke a kovetkezdket mondta sok afrikai plispok
nevében: ,,A papa tegnapi jelenléte az aulaban vigaszt jelentett sok reményiinkre. Minket
misszionariusokat felvillanyozott, hogy Oszentségét, az elsét a misszionariusok kozott magunk
kozott lathattuk, és ezért szivbdl jovo Oszinte kdszonetet mondunk neki.” Majd folytatvan az
Ezekiel latomasaban szerepld ,,has és inak nélkiili szaraz csontokhoz’ hasonlitotta a
javaslatokat.

November 9-€n, a vita lezarasa eltt még hat hozzaszo6lo lépett mikrofonhoz. Ezutan a
kovetkezd kérdést intézték a zsinati atyakhoz: ,,Egyetért-e azzal, hogy az Egyhaz misszids
tevékenységével kapcsolatos javaslatok szovegét az illetékes bizottsag még egyszer
atdolgozza?” Erre 1601-en valaszoltak igennel (83%), 311-en pedig nemmel. Ez azt jelentette,
hogy a javaslatokat elutasitottak és a Misszids Bizottsagnak a negyedik iilésszakon
beterjesztendd 6nallo tervezetet kellett készitenie.

Hogyan magyarazzuk Pdal pdpa szavait? Nem tudott volna a javaslatokkal kapcsolatos nagy
elégedetlenségrol, mely mar szétosztasukkor is megnyilvanult? Nem tudott volna az afrikai és
mas misszios orszagok plispokei €s a misszios rendek féndkei altal ismételten hangoztatott
kifogasokr6l? Nem jutottak volna el hozza a személy szerint neki cimzett peticiok? Agagianian
biboros, a Misszids Bizottsag elndke elmulasztotta volna tajékoztatni a bizottsdgon beliil is
megnyilvanul6 nagy elégedetlenségrol? Elmulasztotta volna a mésik harom moderator biboros
tajékoztatni az altaluk is tapasztalt elégedetlenségrdl, melyet részben maguk is taplaltak? Nem
lett volna tisztaban az allamtitkéar-biboros a dolgok allasaval?

Nehezen érthetd, hogyan beszélhetett a papa olyan optimistan a javaslatokrol, ha valoban
tajékozott volt az ligyben. A sajtoban megjelend tudositdsok — miszerint a zsinati atyak
szembeszalltak a papa altal megfogalmazott véleménnyel — sziikségessé teszik, hogy
pontosabban megvizsgaljuk, mit is mondott valdjdban a papa. Nem azt mondta, hogy az dsszes
javaslat dicséretre méltd, hanem hogy ,,sokat” talalt, ami ,,mélto dicséretiinkre”. Még a
mindenkinél élesebb hangnemben sz6l6 Lamont piispok is ugy nyilatkozott, hogy a javaslatok
megkozelitési modjukat tekintve sok olyan elemet hordoznak, melyek pozitivnak mondhatoak,
hasznosak ¢s sziikség van rajuk. A papa véleménye tehat nem {itk0zott a zsinati atyakéval.
Abban azonban tévedett, hogy eldzetes modositasok utan a javaslatok nehézség nélkiil
jovahagyhatok lesznek. Amikor a sajté a papaval szembeni kihivasként irta meg az esetet, talan
megfeledkezett rdla, hogy a zsinat plénuman felolvasott hozzaszolasok a papa beszédétol
fiiggetleniil mar joval korabban készen voltak.
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Voltak, akik Agagianian biborost hibaztattadk, mondvan, 6 vette ra a papat, hogy részt
vegyen az iilésen, mert azt remélte, igy megszerezheti a timogatast az altala kdzismerten partolt
javaslatokhoz. Ezt azonban a biboros hatarozottan visszautasitotta és kijelentette, hogy a papa
spontan dontott a jelenlétérol.
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A patriarkak helye az aulaban

Egyetlen zsinati dokumentum els6 targyalasa €s tinnepélyes kihirdetése kozott sem telt el
olyan rovid id6, mint a katolikus keleti egyhazakrol szol6 dekrétum esetében. A kozgytilés a
harmadik iilésszakon, 1964. oktober 15-20. k6zott vitatta meg a tervezetet. Oktober 21-én és
22-én tartottak a szavazasi fordulokat a tervezet egyes részeir6l. A tervezet ezutan visszakertilt
atdolgozasra a bizottsaghoz, majd a november 20-i plenaris iilésen ujabb szavazésra
bocsatottak. Masnap VI. Pal papa iinnepélyesen kihirdette — ezzel a nyilvanos iiléssel zarult a
harmadik iilésszak. Igy a zsinat osszesen 6t hétig és két napig tartotta napirendjén a
dokumentumot.

A keleti ritust egyhdzaknak a latin szertartastival kapcsolatos helyzetét az Egyhazrol sz61o
tervezettel Osszefliggésben a masodik iilésszak elején vazolta nagy vonalakban az egyiptomi
Isaac Ghattas, Théba kopt érseke. ,,Ugy tiinik — mondta —, mintha sok zsinati atya szaméra a
latin jelentené az egyetemes Egyhdzat, mely a kisebbségi keleti egyhazakkal foglalkoz6 6nallo
tervezet révén tigynevezett privilégiumokat adomanyoz.” A latin egyhdz sok tagja tigy tekint a
keleti egyhazakra, a katolikusokra és az ortodoxokra is, mint ,,egyhazi kiilonlegességekre,
egzotikus teremtményekre”, ahelyett hogy ,.testvéregyhdzakat latna benniik, akik a latin
szertartasu egyhazzal egylitt az egyetemes Egyhazat alkotjak”. Ez a magatartas kellemetlen
szamukra, és sem a katolikus, sem az ortodox keleti egyhdzak nem akarjak és nem is tudjak
elfogadni, hogy a latin egyhéz probal ugy tenni, mintha egyediil alkotn az egyetemes
Egyhdazat, mely privilégiumokat osztogat. Hozzaszdlasaban az érsek utalt r4, hogy az Egyhdzrol
sz6106 tervezet nem tesz emlitést az Egyhazon beliili kiilonb6z6 szertartasokrol illetve a
patriarkarol.

Ghattas érsek 1963. oktdber 10-én, csiitortokon szolalt fel. A kovetkezo hétfon, oktdber 14-
én feltlint, hogy valtozas tortént az aula iilésrendjében. Hat keleti patridrka, akiknek el6zdleg
kozvetleniil a biborosok utan volt a helye, most kiilon asztalnal iilt, szemben a biborosokkal.
Asztaluk a moderatorokéhoz és az elndkokéhez hasonldan zold teritdvel volt leteritve, rajta
voros drapéria, és egy egylépcsds emelvényen allt (a moderatoroké két-, az elnokoké
haromlépcsds volt). Az aznapi hivatalos bejelentések kozott a fotitkar felhivta a figyelmet,
hogy a keleti szertartast patriarkak 1 helyet kaptak az aulaban.

A feliiletes szemléld tigy vélhette volna, hogy a patriarkak kitilintése és a veliik szemben
tanusitott nagyobb figyelem Ghattas érsek négy nappal korabbi szenvedélyes hozzéaszolasanak
a kozvetlen kdvetkezménye. A romai egyhaz azonban sokkal megfontoltabb annél, hogy sem
az ligy okai ilyen Ujkeletiiek lehettek volna. Az eldzmények nem négy nappal, hanem négy
évvel korabbra nyultak vissza, kiindulépontjuk egy levél, amit a libanoni Maximosz 1V. Szaigh,
Antiochia melkita patriarkdja irt XX7I1. Janos papanak.

Ebben az 1959. oktdber 8-an kelt levélben a patriarka megirta, mennyire Oriil az egész
gorog-melkita katolikus egyhazzal egylitt az egyetemes zsinat bejelentésének. Elérehaladott
kora ellenére (a levelet 81 évesen irta) azt mondja, hogy 6 személy szerint részt akar venni a
zsinaton, mivel a keleti katolikus egyhaz reménykedik a nagyszamu ortodox keresztény €s a
romai Szentszék Gjra egyesiilésében. A zsinat munkajaban valo személyes, termékeny
részvételét azonban ,,egy akadaly” hatraltatja, amelyrél most ,,egyszeriien €s dszintén” szdlni
kivan: a katolikus hierarchidban és az egyetemes zsinaton a patriarkakkal szembeni rangjuknak
megfeleld bandsmodra gondol.

Maximosz patridrka kijelentette, hogy a kérdés ,,nagyon foglalkoztatta ezen egyhazak
plspokeit és rendfonokeit szokdsos évi szinodusukon 1959 augusztusanak masodik felében
Ain-Trazban, ahol mi elkdltoztiink”. A szinodus nem talalta logikusnak, hogy mikdzben a
zsinat igyekszik leépiteni a katolikus és ortodox egyhazak kozotti gatakat, a katolikus keleti
egyhazak patriarkait lejjebb rangsorolja, mint a biborosokat. A patriarkék egyik mindig is



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 133

¢lvezett, legbecsesebb joga a rangelsdbbségiik. A korabbi szazadokban a patriarkdk mindig
kozvetleniil a papa utan kovetkeztek, akit még ma is a Nyugat patridrkéjanak szoktak nevezni.

A levél igy folytatodott: ,,Az egyhdzi hagyomany valojaban a legkorabbi idoktdl az
egyetemes Egyhdz patriarkai székeinek kovetkezo rangsorat allitja fel: Roma, Konstantinapoly,
Alexandria, Antiochia és Jeruzsalem. Ugyanilyen egyértelmi az egyhdzi hagyomany abban is,
hogy ezen 06t patriarka, széke mindenkori rangjanak megfelelden rangban minden mas egyhazi
méltosag el6tt all. E régi és egyértelmii hagyomanynak megfelelden kdzvetleniil a papa utan a
négy patriarka kovetkezik az Egyhaz hierarchigjaban.”

Maximosz patriarka kifejtette, hogy a papa koré gyiilt biborosok valdjaban a rémai piispok
segitdi. Méltdsaguk onnan ered, hogy részesiilnek az els6 szék, Roma méltosagabol. De mivel
ez a méltosag csak részesedés, nem logikus, hogy megeldzzék rangban a tobbi patriarkakat.

Az 1. Vatikani Zsinaton a patriarkakat a biborosok mogé iiltették. Ez volt az elso eset a
torténelemben, s Maximosz patriarka ezt ,,annak a sajnalatos Kelet-ellenes mentalitdsnak™ a
szamlgjara irta, ,,mely abban az idében eluralkodott a Rémai Kuria egyes koreiben. Ez a
mentalitds érthetd volt egy olyan torténelmi korszakban, amikor a Nyugat nem ismerte annyira
a keleti egyhazat, mint ahogy ma ismeri, és amikor maguknak a keleti katolikusoknak is...
egyfajta kisebbségi komplexusa volt Europaval szemben, mely gyarmatosité hatalma csticsan
allt. Szentséged azonban bizonyara nem helyesli az ilyen mentalitast.”

Az ortodox egyhazak tagjai — folytatta — ,,az ujraegyesiilés szempontjabol példaértékiinek
tartjak, milyen helyet adna a rémai egyhaz patriarkaiknak”. Levelét annak reményében zarta,
hogy Pal papa megteszi a sziikséges 1épéseket ,,a javaslatunkra adhat6 egyetlen helyes
megoldas” érdekében.

Maximosz patriarka sose kapott valaszt levelére. De nem hatralt meg: 1962. szeptember 20-
an, harom héttel a zsinat megnyitasa el6tt ujabb, hasonld tartalmu levelet irt. Felici érseknek
cimezte és kozolte vele, hogy a gorog-melkita-katolikus egyhaz szokasos évi szinodusa 6t kérte
meg, hogy a fotitkaron keresztiil tegyen ujabb kisérletet Janos papa valamint a zsinat
elnokségeének elérésére. Kérése nem valtozott: nevezetesen, a keleti patriarkdknak a zsinaton
,,biztositsdk rangban mindazt, amit a korabbi egyetemes zsinatok kanonjai is megszabtak
szamukra, vagyis az elsO helyet kozvetleniil a padpa utan”. Ramutatott, hogy az elsé egyetemes
zsinatok erre vonatkozo hatarozatat tiszteletben tartottak az 1439-es firenzei zsinaton, amikor
1V. Jend papa rendeletére II. Jozsef konstantinapolyi patriarka kapta a papa utan az els helyet,
¢s elsdbbséget élvezett a biborosok eldtt.”

Maximosz patriarka — sajat indoklasa szerint — azért folyamodott a fétitkarhoz, mert a Kelet
patriarkainak tudomasa szerint a protokoll illetékesei a Vatikanban arra késziilnek, hogy a
rovidesen kezdddo zsinaton a biborosoknak adjanak elsObbséget a patriarkak elétt. ,,Ez komoly
kérdés — figyelmeztetett — és szinte athaghatatlan akadalyt gordithet az ortodox egyhdzak és a
katolikus egyhdz majdani egyesiilése elé¢.” Ha nem tartana attol, hogy ezzel haragra gytjtana
hiveit, inkébb ,,nem mennék el a kiiszobonallo zsinatra, hogy ne kelljen kitennem magam
annak, hogy személyiinkben nem kapjak meg a nekik kijaro tiszteletet a Kelet patriarkai
székei”. Egy héttel késébb hat példanyban emlékeztetdt kiildott Felici érseknek ,,a katolikus
egyhaz keleti patridrkainak rangjarol”.

Felici érsek oktober 4-én jelezte vissza a levél és a memorandum megérkeztét.
,Figyelmesen elolvastam a kérdéssel kapcsolatos felvetéseket — irta —, €s be fogom Oket
terjeszteni a papanak.” De Janos papatol ezittal sem érkezett valasz. S amikor tiz nap mualva
megnyilt a zsinat, a Kelet patriarkait megint a biborosok mogé {iltették, pontosan ugy, ahogy az
L. Vatikéni Zsinaton.

Az els0 iilésszak utan IV. Maximosz patriarka elnokletével ismét szinodus volt Ain-
Trazban. Miutdn a Vatikan eddigi megkereséseikre semmit sem Iépett, a patriarka ¢és a szinodus
ezuttal ugy hatarozott, hogy nyilt levélben a zsinati atyak tudomésara hozza az tigy teljes
levelezését. De ez a drasztikus intézkedés sem bizonyult hatdsosabbnak az eddigieknél: a
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masodik iilésszak megnyitadsakor V1. Pal papa alatt a patriarkakat ismét alacsonyabbra tiltették,
mint a biborosokat.

Tiz nappal az iilésszak megnyitasa utan Borovoj f6pap, az orosz ortodox egyhdz moszkvai
patriarchatusat képviseld egyik megfigyeld ezt mondta egy tudositonak: ,,Ha visszamegyek
Oroszorszagba, senki se fogja megkérdezni télem, mit mondtak a teolégusok. Azt viszont meg
fogjak kérdezni: »Volt-e ott valaki a keleti patriarkak koziil? Milyen helyet kaptak?«” Aztan
hozzétette: ,,Meg kell mondanom Onoknek, hogy a Szent Péter-bazilikaban szamukra kijeldlt
helyek tényleg nem segitik el6 az 6kumenikus parbeszédet.” Ezek az észrevételek
nyilvanossagra is kertiltek a parizsi Figaro 1963. oktdber 12-i szdméban.

A katolikus keleti egyhéazak patriarkait oktober 14-én, hétfon az auldba Iépve 1j
tisztelethelyek vartak a biborosokkal szemben. A jelentds gesztust V1. Pal pdapa rendelte el. De
azt jelentette-e ez, hogy rangban a biborosok fol¢ helyezték dket? A legtobben igy gondoltak.

Egy évvel ezutan, a harmadik iilésszakon keriilt sor a keleti egyhazakrol szo6l6 tervezet
megyvitatasara.

Ghattas érsek 1964. oktober 16-an azt javasolta, hogy vegyék le a tervezetet végleg a
napirendrdl, s a benne foglaltakat szerkessz€k at olyan tervezetekbe, melyekbe jobban illenek.
Mivel a katolikus keleti egyhazak az egy katolikus Egyhaz részei, ne késziiljon réluk kiilon
tervezet.

Maximosz patriarka Ggy vélte, hogy a tervezetben ,,kétségkiviil a patriarkdknak szentelt”
fejezet a leggyengébb. Jelenlegi formajaban ,,lehangolod-nak nevezte. ,,E16szor is — mondta —
téves az a beallitas, mintha a patriarkasag sajatos keleti intézmény lenne. A katolikus
egyhdzban az els6 patriarka a papa, Roma plispoke, akit még az Annuario Pontificio is »a
Nyugat patriarkdjanak« nevez.” Szembefordult azzal is, hogy a patriarkak ,,szamtalan esetben”
kotelesek egyeztetni a Romai Kuria kongregéacidival. A dolgok normalis menete szerint —
mondta — ,,Péter utdda eldjogainak sérelme nélkiil” a patriarkanak és szinodusanak kellene a
legfobb tekintélynek lennie a patriarchatust érintd minden ligyben.

A libanoni Doumith, Sarba maronita piispoke arrol besz€lt, hogy a II. Vatikani Zsinat
keltette nagy remények a keleti egyhdzakban ,,e tervezet lattan szinte teljesen elhaltak”.
Eltekintve a dicsérettdl, amit a keleti egyhazak mindig megkapnak, ha e téma szdba keriil, ,,a
tervezetben semmilyen jelentdsebb kérdés nem szerepel: nem szamol le az elditéletekkel,
folosleges dolgokat ismétel, a kiilonleges problémékat nem mindig a legjobban oldja meg,
végil pedig a legfontosabb kérdéseket, amikkel feltétlen foglalkozni kellene, megkertili.”

Nem sz0l a legkomolyabb problémarol, nevezetesen arrol, hogy kiilonb6z6 szertartasu
keleti katolikus piispokok 1éteznek ugyanazon a székhelyen ugyanarra a teriiletre vonatkozé
jurisdikcioval. Ezzel — éllitotta — valdszintileg soha vissza nem térd alkalmat szalaszt el a zsinat
egy nagyon vart reform bevezetésére. Legalabb annyit ki kellene mondani, hogy sziikség van a
reformra, még ha azonnal nem is hajthat6 végre.” Utalt arra is, hogy ha kihagyjak azokat a
részeket, melyeket inkabb mas tervezetekben kellene targyalni, alig marad valami, s megkérte a
kozgylilést, ,,vesse el egész nyugodtan a teljes tervezetet, egyes pontjait kapcsolja hozza mas
tervezetekhez, a tobbit pedig utalja az Egyhazi Torvénykonyvvel foglalkozé bizottsaghoz”.

Gerald McDevitt philadelphiai segédpiispok arra mutatott rd, hogy a tervezet szerte a
vildgon arra kotelezi a konvertitdkat, hogy maradjanak meg sajat szertartasukban, amikor
katolizélnak. Ez ellentmond a lelkiismereti szabadsagrol €s a lelkipasztori illetve 6kumenikus
lelkiiletrdl tanito II. Vatikani Zsinat egész szellemének. Visszatekintve a washingtoni apostoli
képviseleten eltoltott tiz évnyi szolgalatara a kovetkezOket mondta: ,,Szinte naponta kellett
foglalkoznom mas szertartasra valo attérést kérvényezok beadvanyaival, s pontosan tudom,
mennyi idore van sziliksége a Szentszéknek ezeknek a beadvanyoknak az elbiralasahoz...
Altalaban hat hénap, gyakran egy év is kell, mire feldolgozzak a kérelmeket és dontésre
jutnak.” Véleménye szerint ,,nagyon meglepd, mondhatni kegyetlen”, hogy azoknak, akik
katolizalnak, kényszertien a Szentszékhez kell folyamodniuk a ritusvéltoztatasi engedélyért.
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A katolikus keleti egyhazakrol szol6 szoveg megvitatasa oktober 20-an fejezodott be. Mivel
a kozgyllés 88%-a azonnali szavazast kért, oktober 21-én és 22-én meg is tartottak azt. A hét
fordul6 soran atlagosan 91-en szavaztak nemmel, 235-en pedig igennel, de fenntartassal. A
masodik forduldéban szavaztak arrol a szakaszrol, melyben a McDevitt piispok altal biralt pont
szerepelt, ekkor 719-en adtak le fenntartasos igen, 73-an pedig nem szavazatot. Ez annyit
jelentett, hogy a kozgytlilésnek csak 63%-a értett egyet a szoveggel ugy ahogy volt, ezért at
kellett dolgozni.

Osszesen 607 zsinati atya terjesztette be fenntartasat, ezek 1ényegében mind McDevitt
plispok javaslata mellett foglaltak allast. A Keleti Egyhazak Bizottsdga azonban sz6 szerinti
tartalmuk alapjan csoportositotta a fenntartasokat, nem szellemiik szerint, s tdjékoztatta a
kozgytilést, hogy a bizottsag tobbsége ugy dontdtt, nem fogadja el a javasolt valtoztatasokat. Ez
azt jelentette, hogy a Keleti Egyhazak Bizottsdga huszonegynéhany tagjanak elegendd hatalma
volt 607 zsinati atya szavazdlapon kifejezett kivansaganak feliilbiralasara.

Az 1964. november 20-an szavazasra bocsatott modositott szovegben csak itt-ott szerepelt
egy-egy megvaltozott sz6 vagy mondat. Ennyi nyoma maradt a négynapos vitanak és 1920
fenntartasnak. Amikor a zsinati atydkat megkérdezték, egyetértenek-e azzal, ahogy a bizottsag
feldolgozta a fenntartasokat, két forduléban Gsszesen 471 nem szavazat érkezett. Amikor
viszont a tervezet egészEérdl szavaztak, mar csak 135-en voksoltak nemmel. A papa jelenlétében
november 21-én tartott nyilvanos iilésen pedig 2110 igen és 39 nem sziiletett. A papa ezutan
kihirdette a katolikus keleti egyhazakrol szol6 dekrétumot.

Azzal, hogy Pal pdpa a zsinaton hivatalosan elismerte a patriarkdk rangjat, elharult az
egyik akadaly az ortodox egyhazakkal val6 egyesiilés eldl. Ezek azok a keleti szertartasa
egyhazak, melyek nem fogadjak el Roma primatusanak elvét. Az ezen egyhazak és a romai
egyhaz kozotti kiilonbozd szakadasok 1054-ben végleges toréshez vezettek, amikor a romai
sz€k Humbertus biboros vezetésével koveteket kiildott Michael Caerularius konstantinapolyi
patriarka és kovetdi kikozositésére. A konstantinapolyi patridrka és a szinodus erre kimondtéak a
legatusok kikozositését, s a konstantinapolyi patriarka oldalén elszakadt Antiochia, Alexandria
és Jeruzsalem patriarkaja is. A II. lyoni egyetemes zsinatnak 1274-ben és a firenzei egyetemes
zsinatnak 1439-ben atmenetileg sikeriilt kieszk6zolnie az Ujraegyesitést. 1472-ben azonban az
1. Dioniisziusz konstantinapolyi patriarka altal 6sszehivott szinodus mindenfajta egységet
elvetett.

Az egyesiiléssel kapcsolatos mas problémak mellett ennek az akadalynak az elharitasa
lebegett VI. Pal papa szeme el6tt, amikor 1964 elején személyesen latogatta meg /.
Athenagorasz konstantinapolyi patriarkat, Michael Caerularius patriarka utodat, hogy
testvérként dlelhessék at egymast €s megbeszélhessék az egyhazak kapcsolatait. Ezutan olyan
jelentds javulas kdvetkezett, hogy 1965. december 7-én, a II. Vatikani Zsinat utolso el6tti
napjan a papa €s a patriarka egyszerre érvénytelenitette az 1054-es kikozositést.

Azon a bizonyos december 7-én Willebrands, a Keresztény Egységtitkarsag frissen
folszentelt piispoke egy nyilatkozatot olvasott f6l a papa és a zsinati atyak jelenlétében.
Elmondta, hogy VI. Pal papa és 1. Athenagorasz patriarka szentfoldi talalkozojuk utan
elhataroztak, hogy hallgatnak ,,a szeretet minden rezdiilésére €s mindarra, ami ezaltal
megkonnyitheti a romai katolikus egyhéaz és a konstantinapolyi ortodox egyhdz kozott 1étesiild
testvéri kapcsolatok fejlodését. Meggydzddésiik, hogy e 1épésiikkel Isten kegyelmébdl kovetik
azt a hivo sz6t, mely manapsag a romai katolikus egyhazat és az ortodox egyhazat, valamint
minden keresztényt a kiilonbségek athidaldsara sarkall, hogy ismét »egyek« lehessenek, ahogy
az Ur Jézus kérte szdmukra Atyjatol.” A nyilatkozat dorgd tapsvihart valtott ki.

A vatikani felolvasassal egyiddben a konstantinapolyi patriarka is kiadta a nyilatkozatot
Isztambulban, ahova Pal papa kiilonleges missziot kiildott Shehan baltimore-i biboros
vezetésével. Az linnepségre a fanaroszi patriarkai székesegyhazban keriilt sor. 1. Athenagorasz
patriarka és Shehan biboros kdlcsondsen érvénytelenitették a kikozositéseket, majd a katedralis
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harangjainak zagésa kozepette atdlelték egymast. A konstantinapolyi patriarka késébb
tajékoztatta Alexandria, Antiochia, Jeruzsalem, Moszkva, Belgrad, Bukarest és Szofia ortodox
patriarkait, valamint Gorogorszag, Lengyelorszag, Csehszlovakia, Azerbajdzsan és Ciprus
ortodox egyhazait a két egyhazat egymashoz kozelebb hozo szeretetteljes megnyilvanulasrol.

VI Pal papa és 1. Athenagorasz patriarka valamint szinodusa k6zos nyilatkozatukban
kijelentették, remélik, hogy ,,ezt a gesztust iidvozolni fogja az egész keresztény vilag, de
kiilonosen a romai katolikus egyhdz és az ortodox egyhazak”. Ok ezzel ,,a kibékiilés iranti
kétoldalu, 6szinte vagyakozast kivanjak kifejezésre juttatni”. Emellett ,,0sztonzonek szanjak a
bizalom, a nagyrabecsiilés és a kdlcsonds szeretet szellemében torténd parbeszéd folytatasara,
mely Isten segitségével gyarapitani fogja a lelkek javat és kdzelebb hozza Isten orszagat,
amikor ismét ugy ¢éliink majd egyiitt a hit, a testvéri egyetértés és a szentségi ¢let teljes
kozosségében, mint az Egyhaz elsé évezredében”.

A patriarkak zsinat alatti latszolagos els6bbsége nem volt hoszsza életi. Az Annuario
Pontificio 1966-0s kiadasa ugyanis ismét a biborosok utan jegyzi 6ket, azonkiviil véletlentil
még biborost is csinalt beldliik.
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Az Egyhaz és a mai vilag viszonya

Egyetlen tervezettel sem foglalkoztak annyit a zsinaton, mint az Egyhaz és a mai vilag
viszonyat elemz6 dokumentummal. Megalkotasara XX7II. Janos papa egy honappal a zsinat
megnyitasa eldtt, 1962. szeptember 12-én elhangzott radid- ¢s TV-beszéde adott §sztonzést —
anélkiil, hogy 6 errdl tudott volna. A papa minden idegszalaval azokra a nagy dolgokra
koncentralt, melyeket szeretett volna megvaldsulni latni a zsinaton. Beszédében azzal
foglalkozott, hogy Krisztus az Egyhazat vilagositotta meg, az Egyhaz kiildetése pedig a népek
megvilagositasara szol.

Gyakorlatias, eredeti médjan egy kb. 1,20 m atmérdji f6ldgombot hasznalt kellékiil annak
érzékeltetésére, hogy egy egészen valos vilagrol beszél. S hogy mondandojat biztosan ne értse
senki félre, egy vatikani fotossal készittetett magardl egy felvételt, oldalan a foldgombbel, s
négy szot irt latinul a fényképre: Ecclesia Christi lumen gentium, »Krisztus Egyhdza a népek
vildgossaga«.

A zsinatnak — mondta Janos papa — foglalkoznia kell az Egyhaz életerejének kettds
természetével. Ezek egyike az ,,ad intra”, a befelé iranyuld, melyet az Egyhaz belso strukturdja,
foként pedig ,,a megvilagosito hit és a megszenteld kegyelem kincsei” taplalnak. Errdl az
Osszetevorol azonban csak egészen roviden szolt beszédében. A masik az ,,ad extra”, a kifelé
iranyul6 természet, melynek az Egyhaztol fliggetleniil 1étezd szitudciok a forrésai, pl. ,,a
modern vilag” keresztényeinek és nem keresztényeinek igényei €s sziikségletei. Az Egyhaznak
kotelessége feleldsséget vallalnia modern élet minden mozzanatdban: a mindennapi kenyér
biztositasaban; a fold javainak kezelésében és elosztasaban; a fejlédésben elmaradt népek
felzarkoztatdsdban; a polgari tarsadalom miikddtetésében és egy ) politikai rend
kialakitasaban; a haboruval szemben a békére torekvésben; a magéantulajdonnal kapcsolatban,
az emberek és a népek kozotti testvériség és szeretet elvének mélyrehatd érvényesiilésében; a
halallal, a hazassagtoréssel €s az erkolcstelenséggel, a hazassag szentségével, az €let
tovabbadasaval osszefiliggd vallasi és erkolesi szempontokkal kapcsolatban; a vallasi
kozombosséggel szemben; a természettudomanynak és a technikanak a népek testi és lelki
gyarapodasat eldsegitd felhasznalasaban; stb.

Janos papa ezzel gyakorlatilag teljesen felvazolta egy, az Egyhaz és a mai vilag viszonyat
taglalo tervezet kdrvonalait. Valdjaban sok olyan inditvanyt érintett, melyet a zsinat eldkészitd
1dészakaban mar beterjesztettek zsinati atyak.

1962. december 4-én, nem sokkal az elsd tilésszak befejezése elbtt a belga Leo Jozef
Suenens, Mechelen biborosa a kdzgytiléshez intézett javaslataban felhasznalta Janos papa sok
gondolatat, azt pedig sz6 szerint idézte, hogy az Egyhdz teljességében — ,,ad extra” — szemlélje
a vilaghoz fiiz6d6 kapcsolatait, ,,mert ennek a zsinatnak arra kell torekednie, hogy a népek igazi
vildgossagava tegye az Egyhdzat”. Masnap Janos papa felallitotta a Koordinacios Bizottsagot
¢€s Suenens biborost nevezte ki egyik tagjava. Egyben megbizta, készitsen egy 1j tervezetet az
Egyhaz azon tanitasaibol, melyek kozvetleniil érintik a mai vilag problémait.

1963 januari elsd iilésén a Koordinacids Bizottsag elrendelte, hogy az Uj tervezet cime ,,Az
Egyhaz hatékony jelenléte a mai vilagban” legyen és hat fejezete a kovetkezd témakkal
foglalkozzon: az ember csoddlatos hivatasa; az emberi személyiség tarsadalmi helyzete;
hézassag és csalad; a kultara helyes fejlesztése; a gazdasagi és szocialis rend, valamint a népek
kozossége €s a béke. Arrol is hatdroztak, hogy az 0j tervezet néhany elemét a Teologiai
El6készitd Bizottsag altal készitett és az elsd iilésszakon elvetett harom dogmatikus
konstituciobol kell atvenni. Ezek a keresztény tarsadalmi rendrdl, a tisztasagrol, a hazassagrol,
a csaladrol, a sziizességrol, valamint a depositum fidei, a hit letéteményének 6rzésérdl szoltak.

Suenens biboros a tervezet feleloseként azt javasolta, bizzdk annak elkészitését egy
kiilonleges, a Teoldgiai Bizottsag és a Laikus Apostolkodas Bizottsaga tagjaibol allo
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vegyesbizottsagra, Ottaviani és Fernando Cento biborosok elnokletével. Javaslatat elfogadtak.
Kezdeményezték tovabba, hogy vegyenek at az 1) tervezetbe mas elemeket is a Laikus
Apostolkodas Bizottsaga altal ,,a tdrsadalmi méretii laikus apostolkodasrol” készitett
tervezetbdl valamint a Teoldgiai Elokészitd Bizottsagnak ,,a szocidlis rendrél” €s ,,a népek
koz6sségérdl” szolo tanitasaibol.

Az 0j tervezettel kapcsolatos munkalatok 1963 februarjaban kezdédtek el. Aprilis 24-26.
kozott kiilonleges iilést tartottak, melyre meghivtak 23 jol képzett laikust, akik koziil azonban
csak 15-en tudtak részt venni. Majus végére kialakult az a széveg, amit a Koordinacios
Bizottsag soron kovetkezd, jinius 4-re kitlizott iilésén terjesztettek volna eld. Janos pdapa junius
3-an bekovetkezett haladla miatt azonban egy honappal elhalasztottak az {ilést.

Miutén julius 4-én Suenens biboros a Koordinacids Bizottsagban kifejtette a tervezet
elényeit és hatranyait, a bizottsag nem talalta azt kielégitonek. Megbiztak a biborost, hogy az
ujabb szoveg az 1. fejezetben szerepld tanitasokat dolgozza ki. A masik 6t fejezetbdl késziiljon
fiiggelék. Ezaltal persze erdsen csokkent a benniik foglalt tanitasok tekintélye.

Suenens biboros ekkor az 10j tervezet elkészitése végett meghivott néhany szakértot
Belgiumba. Elég sajatsdgos modon a masodik iilésszak alatt a tervezetért felelds
vegyesbizottsag egy 1épést sem tett 1963. november 29-ig. Ezen a napon egésziilt ki a bizottsag
a vilagszovetség altal javasolt nyolc liberalis taggal, ami nyolc szavazattal erdsitette a
liberalisok pozicioit. Az 4j és eredetibb szdvegtervezetet ezen a napon alaposan, de nem
véglegesen megvitattak. Végiil a kanadai Pelletier, Trois-Riviéres piispoke javaslatara
egyhanguan elfogadtak, hogy alakuljon egy kozponti albizottsag a fiiggelék ot fejezetét
atdolgozo 6t albizottsag koordinalasara.

A vegyesbizottsag ekkor titkos szavazassal a kovetkezoket valasztotta meg a kozponti
albizottsag tagjaiva: a német Schroffert és Hengsbachot, Eichstitt és Essen piispdkeit, a francia
Jacques Ménagert és Ancelt, Meaux €s Lyon piispokeit, Mark McGrath-t, Panama-varos
segédpiispokét és az olasz Emilio Guandt, Livorno piispokét. Ok hatan ezutan felhatalmazast
kaptak tovabbi két tag kijelolésére, s Wright pittsburgi biborost €s a tanzaniai Blomjoust,
Mwanza plispokét valasztottak maguk kozé. McGrath piispok kivételével eredetileg mind a
nyolcukat az eurdpai szovetség jeloltjeiként valasztottdk az egyes bizottsagokba, de a panamai
plispdk is a zsinat legelsd napjatol kapcsolatban volt a szovetséggel.

Az lilés eredményeként az 11 tervezettel kapcsolatban teljesen az eurdpai szovetség
politikusainak kezébe csuszott at az iranyitas. S mivel a kdzponti albizottsag a lehetd legjobban
le akarta torni az olasz és spanyol hierarchia konzervativ tagjainak ellenallasat, az olasz Guano
plispokot valasztotta meg elndknek; késdbb 6 olvasta fel az aulaban a tervezetet. A nyolc
plispok tehat nagy vonalakban felvazolta a tervezet 1j kdrvonalait. Par nap mulva befejez0dott
az lilésszak, és a piispokok hazatértek egyhazmegyéikbe.

A plispokok a redemptorista Bernhard Hdring, liberélis moralistat valasztottak titkarra.
December folyaman és 1964 januarjanak els6 felében Guano piispok elndkletével tobbszor is
talalkozott pater Hdring, Mons. Achille Glorieux, pater Zsigmond Rajmund OP, és pater
Roberto Tucci SJ. Kozelebbrdl is meghataroztak, milyen szellemii legyen a tervezet, milyen
fobb vonalakat kovessen, mivel foglalkozzon, mi legyen a célja és kikre vonatkozzon.

Februarban harom napon 4t Svéjcban, Ziirichben tanacskozott a kozponti albizottsag.
Tovabbi valtoztatasokra tettek javaslatokat. Marcius 4-én €s 9-én a vegyesbizottsag tartott két
plenaris iilést, de nem hagyta jova sem a tervezetet, sem a fliggeléket, s a kdzponti albizottsag
kezdhette elolrél a munkat. A vegyesbizottsag jinius 4. €s 6. kozott iilt 6ssze ismét, €s ujabb
javitasokat és valtoztatdsokat javasolt. Mar-mar kezdett tigy tlinni, hogy a tervezet és a fiiggelék
nem késziil el a harmadik iilésszakig. Végiil igy dontottek, hogy a tervezetet annak ellenére
kinyomtatjak és szétosztjak a zsinati atydk kozott, hogy nem tartjak tokéletesnek. Pal papa
julius 3-an adta meg hozzéjarulasat. A tervezetek hivatalos sorrendjében elfoglalt helye alapjan
,»tizenharmadik tervezetnek” nevezték el. A fliggelék még nem késziilt el. A liberélis szarny
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ahhoz még nem volt elég erds, hogy a fliggelékben szerepld tanitasokat at tudja vetetni a
tervezetbe, ezért a zsinat plénuman elhangz6 beszédekkel kivanta elérni azt. Kozben a
szakértok megfeszitetten dolgoztak a fliggeléken.

Olyan gyorsan és jol, hogy a 29 oldalas tervezet 57 oldalas fliggelékét 1964. szeptember 30-
an, két héttel a harmadik tilésszak megnyitasa utdn szét is lehetett osztani a zsinati atyaknak.

Sokan rogton kérdezték a zsinati hatésagoknal: mit jelentsen a fiiggelék és egyaltalan hogy
keriil a csizma az asztalra. Mivel a boritékon a zsinati dokumentumok esetében hasznalt fejléc
volt, a benne levo tajékoztatdban viszont az allt, hogy ,,a fliggelék nem kertil vitara az aulaban”,
magyarazatot kértek. A fOtitkar a zsinat elnoksége vagy a moderatorok utasitasa alapjan
bejelentette, hogy a fliggeléket a vegyesbizottsag készitette €s ,.kiildte el a zsinati titkarsagnak
azzal, hogy teljesen maganjellegli dokumentumként osszak szét”. ,,A bizottsag véleményének
kozlése végett” késziilt. Valaszképp a tovabbi kérdésekre a fotitkar hamarosan egy jabb
nyilatkozatot adott ki, mely ramutatott, hogy a fiiggelék tobb tekintéllyel bir, mint ahogy
korabbi nyilatkozatdban kozolte. ,,A fliggeléket a Koordindcids Bizottsag kérésére készitette a
vegyesbizottsag... Ennek ellenére nem zsinati dokumentum, s ezért az auldban nem keriil sor
megyvitatisara.”

Amikor a sajté konzervativ cselszovéssel és mandverezéssel vadolta a fotitkart elsd
nyilatkozata miatt és azt llitotta, hogy a moderator biborosok kotelezték a masodik
kibocsatasara, 6 kdzleményt adott ki, mely ,,helytelennek és tendencidzusnak™ nevezte e
tudositasokat. Mint fotitkar sohasem a sajat nevében, hanem ,,mindig a moderatorok vagy az
elnokség nevében” beszél. A masodik nyilatkozatot tényleg a sajat kezdeményezésére
bocsatotta ki, miutan megkapta a sziikséges ,,hozzajarulast a moderatoroktol”.

Harom hét mulva, oktdber 20-an kertilt végre sor a vitdban a tervezetre. [dokozben eltelt az
iilésszakbol 6t hét. A moderatorok erre az iddpontra napolték el elézdleg a vitat, s oktober 12-
én majd 13-an is bejelentették, hogy a ,,bevezetd jelentések” még nem késziiltek el. A vita elsd
napjan az egyik moderator, Lercaro bolognai biboros szélalt fol negyedikként. ,,Nehezen
megvalosithatonak, szinte lehetetlennek tlinik — mondta —, hogy még ezen az iilésszakon
elkésziilhessen a tervezet Gjabb valtozata és végleg jova lehessen hagyni.” Nagyon sok zsinati
atya jelezte szo6lasi szandékat, s az is nagyon fontos, hogy az Egyhaz és a modern vilag
viszonyaval foglalkoz6 tervezettel részletesen foglalkozzon a zsinat plénuma. ,,Még az is
kétseges, hogy a jovO évi negyedik tilésszakon lesz-e elég 1d6 erre a feladatra.”

A bejelentést koszontd lelkes taps minden bizonnyal nagy megkdnnyebbiilést valtott ki
Suenens biborosban, a kdzponti albizottsag nyolc piispokében és tanadcsaddikban, mert azt
jelentette, hogy a zsinati atydk hajlandok elhalasztani a végleges dontést a negyedik iilésszakra,
amire mindenképpen sziikség volt, ha a fiiggelékben szerepld tanitasokat is be akartdk épiteni a
tervezetbe.

Dopfner miincheni biboros sz6lt hozza ezutan 83 német ajku €s skandinav zsinati atya
nevében, s teljesen egyetértett Lercaro biboros szavaival. Minden id6t biztositani kell — mondta
— a zsinati atydknak a szoveg nyugodt tanulményozasara, ,,hogy valoban megkoronazhassak
vele a zsinat eredményeit”. E szavak elég furcsan hangzottak az eddig nyaktord tempot diktald
férfin szajabol.

A harmadik moderator, Suenens biboros mésnap szolalt fol. A tervezet 6sszességében
kielégité — mondta —, mégpedig ,,a két moderator altal tegnap vazolt okok miatt”. Aztan azzal
folytatta, hogy jo lenne ,,hozzékapcsolni a tervezethez a fiiggelékben szerepld kiilonbzd
témakat”, példaul a hazassagrol és csaladrol szolo szakaszt.

Az angol Heenan, Westminster érseke, aki ekkor hozta 1étre a Szent Pal Konferencia néven
ismertté valt ellenzéki csoportot, ,,az Egyhaz egyetemes zsinatdhoz méltatlannak™ nevezte a
tervezetet. Javasolta, hogy vegy¢k el attol a bizottsagtol, amelyik most foglalkozik vele, s egy
masik bizottsaggal azonnal készittessenek egy Ujat. ,,Ebben az esetben harom vagy négy év
mulva kellene 6sszehivni a zsinat negyedik iilésszakat mindenfajta szocialis probléma
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megyvitatadsara.” Megjosolta, hogy a vilag cstfot fog {izni a zsinatbol, ha — miutan rengeteg id6t
»teologiai szorszalhasogatassal” toltott — most sebbel-lobbal fog hozza a vitdhoz a vildgméretli
¢hezésrol, az atomhaborarol és a csaladi életrodl”.

Ezutan arra utalt, hogy az instrukciok szerint a tervezetet meg kell targyalni, mig a
fiiggelékhez nem flizheté kommentar az aulaban. ,,De ha elmulasztjuk a két dokumentum
nagyon alapos vizsgalatat, akkor a zsinat véleményét a dokumentumok elkészitésénél
segédkezd tandcsadoknak kell értelmezniiik a vildg szdmadra. Ett6l azonban Isten dvjon! Félek
atengedni a szakértoknek annak magyarazasat, mit gondolnak a piispokok. .. Nincs értelme
plispdki kollégiumrol besz€lni, ha a szakértdk neki ellentmond6 cikkeket, konyveket és
beszédeket irnak és csufot tiznek a piispoki testiilet tanitdsabol.” Intéen mondta, hogy ,.egy
vagy két teologus elmélete nem tekinthetd a teoldgusok téves konszenzusanak™. Csak egy
valdsagos konszenzusnak van kiilonleges tekintélye.

A német pater Benedikt Reetz, a beuroni bencések rendféndke masnap valaszolt Heenan
érseknek, és megvédte a szakértOket. Elmondta, hogy ,,nydgve és izzadva dolgoztak a
tervezeten” és nem félni kell t6liikk, hanem szeretni, dicsérni kell 6ket, kiilonosen a fliggelékért,
melybdl sok mindent at kellene venni magéba a tervezetbe”. Egyediil a szoveg latinsagat
biralta, ,,gyaldzatosnak™ nevezte.

A belga Charue, Namur piispoke azt mondta, a vilag var erre a tervezetre, ezért ,,nem
varhatunk négy évet”. Jovore meg kell jelentetni, még ha késébb tokéletesiteni kell is a
fiiggeléket.

Meyer chicagdi biboros és Bea biboros a Kuriatol dsszességében dicsérte a tervezetet, de tul
naturalistdnak mondtak, s szerintiik teologiailag és biblikusan jobban meg kellene alapozni.
Léger montreali és Liénart lille-i biborosok szintigy errdl beszéltek.

Paul Meouchi libanoni maronita patriarka ugy vélte, hogy a tervezet felépitése nem logikus,
stilusa bizonytalan, tartalmi szempontbol pedig tele van ismétlésekkel. Olyan benyomast kelt,
mintha az Egyhdz azért jott volna 1étre, hogy jotékonysagi intézményeket miikodtessen és
tarsadalmi, gazdasagi valamint politikai dolgokkal foglalkozzon. Es mintha olyan torténelem-
fogalommal dolgozna, melyben a Gondviselés nem jatszik szerepet. A patridrka a szoveg
radikalis atdolgozasa mellett foglalt allast.

A guineai Raymond Tchidimbo, Conakry érseke ,,kdzépszerlinek™ érezte a tervezetet, s
szerinte az ,,kizarolag Eurdpa €s a két Amerika népeinek szo1”. Egyaltalan nem foglalkozik
Afrika {6 problémaival, a kolonializmus és a faji megkiilonboztetés lekiizdésével.

Az ir William Conway, Armagh érseke arrol beszElt, hogy a tervezet ,,csak egy toredékével
foglalkozik mindannak, amit az Egyh4znak el kell mondania a mai vilagnak™. Ezt rogton a
tervezet elején vilagosan ki kell mondani, kiilonben az emberek azt kérdezik majd: ,,Nincs mas
mondanival6tok szdmunkra? Ez minden?” Nagy meglepetéssel szolt arrdl, hogy a tervezet
nagyon keveset mond azoknak a teriileteknek a viszonyairdl, ahol az Egyhaz lancba van verve
és hallgatasra van itélve”. Az is meglepte, hogy a dokumentum egy sz erejéig sem tartja
fontosnak megemliteni, hogy a kommunikacios eszk6zok széles skalajan arusitjak ki a
szexualitast és szentségtelenitik meg az emberi szerelmet.

Morcillo Gonzalez madridi érsek tudni akarta, miért hallgat el a tervezet olyan problémakat,
mint ,,az emberi munka, a teljes ember folemelése a természetes és természetfolotti
tokéletességére, a kivandorlas joga, az €rzékiség és a szexualitas 6zone, az ateizmus.., ijabb
nemzetek felszabaduldsa. .., nagy tomegek oriasi szegénysége és ¢éhezése. Vagy nem mond
semmit ezekrdl a dolgokrol, vagy olyan visszafogott hangon besz¢l roluk, mintha tavol
allnanak a mai vilagtol.” O is teljes atdolgozasra tett javaslatot.

Patrick O'Boyle, Washington érseke az Egyesiilt Allamok piispokeinek nevében
sziikségesnek tartotta, hogy a faji megkiilonboztetés problémajaval is foglalkozzon egy
bekezdés. Kérte, hogy preciz teologiai indokléassal nyiltan itéljék el a faji megkiilonboztetést,
melyet ,,az emberiség mai legsajnédlatraméltobb és legvisszataszitobb blintettének™ nevezett.
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A tervezet vitdja november 10-én, tizenegy nappal az lilésszak zardsa elott ért véget.
Amikor a kozgytilést megkérdezték, alkalmasnak tartja-e a tervezetet a tovabbi vitara, 1579-en
szavaztak mellette, 296-an ellene. December 30-an a Koordinacios Bizottsag elrendelte, hogy a
fiiggeléket, legalabbis 1ényeges részeit, épitsék be a tervezetbe. A dontésrdl egy 1965. januar 2-
i keltezésii, Cicognani biboros, a Koordinacids Bizottsag elndke altal alairt hivatalos okmanyt
juttattak el Ottaviani és Cento biborosoknak, a vegyesbizottsag tarselndkeinek.

Mire a nyar folyaman a zsinati atyak megkaptak a tervezet utolso atdolgozott véltozatat, 79
oldalasra boviilt, szemben a korabbi 29 oldalas anyaggal. A terjedelem megndvekedését azzal
magyarazta a kdzponti albizottsag, hogy az 0j széveg 1ényegében harom elembdl tevodik dssze:
eldszor is az eredeti szovegbdl, azutan az 6sszesen 830 oldalt kitevd, nagyon gondosan
attekintett szobeli és irasbeli hozzaszolasokbol, végiil pedig ,,sok zsinati atya kivansaganak
megfelelden — legalabbis l1ényegileg — bekeriilt az 1) szvegbe az el6z6 szoveget kisérd
figgelék™.

Hossz1, nehéz kiizdelem volt, de a liberalisoknak a moderatorok timogatasaval ismét
sikeriilt érvényesiteni akaratukat.
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A moderatorok veresége

A legutdbbi évtizedekben feltiing jelenség bontakozott ki az Egyesiilt Allamokban és
Eurdpéban: a vilagi, egyhazmegyés papnak jelentkezd fiatalemberek szdma csokkent, mig a
rendi aspiransoké nétt. Az Egyesiilt Allamokban 1925-ben a vilagi papok a teljes papsag 73%-
at alkottak, ez a szam 1965-re 61%-ra esett vissza. A szerzetespapok aranya kozben 27-r6l
39%-ra nétt. Egyes teriileteken tobb szerzetespap van, mint vilagi. A chicagoi érsekségben
példaul a vilagi papok aranya az 1925-1 59-r61 46%-ra csokkent, mikdzben a szerzetespapoké
41-r61 54%-ra emelkedett. Hasonloan Németorszagban is 1915 és 1960 kozott 92-r6l 78%-ra
csokkent a vilagi papok ardnya, mikozben a szerzetespapoké 8-rol 22%-ra nott.

Erre a tendencidra hivta fel a figyelmet a német Karl Leiprecht, Rottenburg piispoke, a
zsinat Szerzetesi Bizottsaganak tagja az 1963 augusztusi fuldai piispoki konferencian, s
megjegyezte: ez arra fogja késztetni a piispokdket, hogy minden eddiginél nagyobb mértékben
tamaszkodjanak a szerzetesrendekre a lelkipasztori munkaban.

A problémat azonban az jelentette, hogyan lehetne nagyobb befolyasra szert tenni a rendek
folott. Az eurdpai szovetséghez tartozok javaslata az apostoli munka fontossagat hangsulyozta
¢s sziikségesnek tartotta azt minden férfi és ndi rendben, még a kontemplativokban is. A
szovetség sikra szallt a rendek alapvetd strukturalis atalakulasaért is, ezt nevezték ok ,,a modern
1d6khoz valo alkalmazkodasnak™. De az apostoli munka olyan erds hangsulyt kapott, hogy a
rendek tisztan haszonelvii célt lattak benne, mely figyelmen kiviil hagyja az egyes ember lelki
¢letét. A javasolt valtoztatasok koziil egyik-mésik pedig nyilvanvalova tette, hogy a szandék a
rendek szabvanyositasara iranyul, vagyis hogy uniformizaljak vagy legalabbis egymashoz
hasonlova gyuarjak at 6ket. A rendfonokok erre természetesen tigy reagaltak, mintha a
lélekharangot huztdk volna meg intézményiik folott, s megkezdddott a harc a thlélésért.

Stulyos csapast jelentett, amikor a Koordinacids Bizottsag 1963. januar 30-an tervezetének
drasztikus leroviditésére, s a tervezet helyett javaslatok benyljtasara utasitotta a Szerzetesrendi
Bizottsagot. Az instrukciot Dépfuner biboros adta ki, a Koordinacios Bizottsagban ¢ felelt a
szerzetesekrol szol6 tervezetért, mint ahogy Suenens biboros az Egyhaz és a mai vilag
viszonyaval foglalkoz6 tervezetért. Az eredeti 110 oldalas tervezetet a Szerzetesrendi
Elokészitd Bizottsag készitette, 32 fejezetet €s 201 artikulust tartalmazott. Nagy alapossaggal és
részletességgel targyalta a szerzetesi élet minden vonatkozasat. A Szerzetesrendi Bizottsag az
emlitett utasitas kézhezvétele utan két honapon beliil 9 fejezetre roviditette €s jovahagyasra
visszakiildte a Koordinacios Bizottsagnak.

1963. marcius 27-én Dopfner biboros arrdl szamolt be a Koordinéacios Bizottsagnak, hogy a
lerovidités mértékével elégedett, ,,A szerzetesekrdl” cimmel és ,,a tokéletesség allapota”
kifejezés gyakori haszndlataval azonban nem.

Javasolta, hogy a szoveg modositasanal tartsanak szem el6tt hdrom dolgot:

1. A szovegbdl jelenlegi formdjaban hianyzik a biblikus és teoldgiai mélység, amikor
bemutatja a szerzetesi €életet és az evangéliumi tanacsokat, s a sziikséges megtjulast sem emeli
ki eléggé. Nem elég hangsulyosak a szerzetesi élet krisztologiai és ekkleziologiai vonatkozasai.

2. A szdveg — a zsinati atyak igényével ellentétben — nem ad a rendeknek vilagos és
gyakorlatias iranymutatast ahhoz, hogy hogyan igazodjanak a modern kivanalmakhoz. Erre
nagyon kevés figyelmet fordit.

3. Bar a vilagtol vald visszavonultsag (ami manapsag kiilondsen hangsulyozando) a rendek
sziikségszer(i jellemzdje, nem kellene annyit vni a vilagtol és a vilagias szelemtdl. Hatékony
apostoli munka csak akkor lehetséges, ha az abban kézremiikodok ismerik a modern vilagot €s
el tudjak érni az embereket. Sokan panaszoljak, hogy a szerzetesek, kiilondsen az apacak, nem
ismerik jol a vilagot. Itt valtozasra van sziikség.
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A Koordinacids Bizottsag ennek ellenére 1ényegét tekintve jovahagyta az atdolgozott
tervezetet, mire Valeri kuariai biboros, a Szerzetesrendi Bizottsag elndke egy 6t fos bizottsagot
nevezett ki a Dopfner biboros altal javasolt valtoztatasok és kiegészitések végrehajtasara.
Foloslegesnek itélve torolte bizottsaganak eredetileg 1963 méajusara kitlizott tilését, s aprilis 23-
an atnyujtotta a fotitkarnak az atdolgozott szoveget.

Ddépfner biboros azonnal tudomast szerzett errél és nagyon diithés lett. Ujra benyujtotta
eredeti javaslatait és még néhanyat. Ezuttal azonban 6 és szakért6i szo szerint kidolgoztak, amit
latni akartak a tervezetben. Ddpfner biboros azt irta Valeri biborosnak, hogy ,,mintaként” csatol
néhany javaslatot, ,,melyek konnyen beilleszthetok a szoban forgd tervezet megadott helyeire”.
Valeri biboros akkor kapta meg a levelét, amikor az atdolgozott tervezetet mar beterjesztette a
fotitkarnak, igy vissza kellett azt kérnie. Ismét a korabban kinevezett 6t fos bizottsagot bizta
meg, s végiil is majus 8-an keriilt vissza a szoveg nyomtatéasra a fotitkarhoz.

Elég meglep6 mdédon, amikor a nyomtatott valtozat megjelent, az szerepelt benne, hogy
XXIII. Janos papa 1963. éaprilis 22-¢én hagyta jova. Akkor azonban még a fétitkar sem kapta
kézhez, nemhogy a papa. Igy felmeriil a kérdés, latta-e egyéltalan a papa a dokumentumot.

Ugyanakkor, amikor Ddpfner biboros kiildte el javaslatait Valeri biborosnak, a francia
Gérard Huyghe, Arras plispoke is tiltakozott és bekiildte a maga javaslatait. A francia piispok
tagja volt a Szerzetesrendi Bizottsagnak, és igen neheztelt a majusra kitizott plenaris iilés
torlése miatt. Ddpfner biboros javaslatainak kb. a felét beépitették a szovegbe, azok koziil
viszont, amelyeket Huyghe piispdk terjesztett be, egyet sem; Ddpfner biboroséit azért
hasznaltak fel, mert azt hitték, hogy azok a Koordinacios Bizottsagnak eredetileg készitett
jelentésébdl valok. Viszont mindkét javaslatcsomagot sokszorositottak és elkiildték a
Szerzetesrendi Bizottsag valamennyi tagjanak. Amikor Huyghe plispok latta, hogy javaslatait
nem vették figyelembe, dsszevonta 6ket Dopfner biboros fel nem hasznalt javaslataival és a
bizottsag két masik (egy francia €s egy belga) tagjanak javaslataival, melyeket szintén
figyelmen kiviil hagytak. Ezutan megkérte a francia piispokoket és a fuldai konferencia
valamennyi résztvevojét, tamogassak az igy kialakitott csomagot.

Leiprecht piispok, akit Dopfner biboros megbizott, hogy készitsen irasos jelentést a fuldai
konferencianak az 1963. aprilis 22-1 keltezésii atdolgozott tervezetrdl, azt allitotta, hogy ,,a
bizottsag Romaban lako tagjai és tandcsadoik, akik a lerdviditett szoveget kiadtak, tal nagy
hatalommal rendelkeznek”. Azzal fejezte be, hogy ,,a tervezet jelenlegi formajaban nincs még
kész, a zsinati atyak igy nem tudjak hasznalni. Nincs eléggé dsszhangban a kor és a zsinat
kivanalmaival.” A fuldai konferencia egyetértett ezzel az allasponttal, a tervezetet nem
kielégitdnek mindsitette, s ilyen értelemben tdjékoztatta Romat. A masodik iilésszak alatt nem
bocsatottak vitara a tervezetet.

Juliusban meghalt Valeri biboros, a Szerzetesrendi Bizottsag 0j elndke lldebrando
Antoniutti biboros lett. Ot a masodik iilésszak vége felé, november 29-én a Koordinacids
Bizottsag a tervezet tovabbi lerdviditésére valamint egy olyan fiiggelék elkészitésére utasitotta,
mely ,,egészen részletesen kozli a bizottsag altal el nem fogadott megjegyzéseket, elutasitdsuk
okéval egyiitt”.

A Koordinacios Bizottsag 1963. december 28-an és 1964. januar 15-én Gjabb instrukcidkat
adott ki. Antoniutti biborossal januar 23-an kdzolték, hogy a tervezetet még jobban le kell
roviditeni javaslatokka, melyekrdl szavaznak majd az auldban, de elézetes vita nélkiil. Dopfner
biboros januar 24-én tovabbi javaslatokat kiildott be. Az instrukcidk alapjan a tervezet 118
sornyi javaslatta torpiilt.

A harmadik iilésszak 1964. szeptember 14-én kezdddott. Szeptember 29-én az
Szerzetesrendi Eloljarok Romai Unioja megbeszélést tartott annak eldontésére, mit tegyenek a
javaslatokkal kapcsolatban. Mintegy 100 rendi eldljard volt jelen. Pater Armand Le Bourgeois,
az eudistak altalanos eldljardja részletes jelentést olvasott fel a javaslatok elézményeirdl,
kielemezvén minden egyes artikulust. Arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a javaslatok jelenleg
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nem kielégitoek, bar javitani lehet rajtuk. Ezutan részletesen megvitattak a dolgot, de dontés
nem sziiletett.

Szerzetesrendi Eloljarok Romai Uniojanak bizottsaga. Jelen voltak a ferencesek, a
domonkosok, a karmelitak, a bencések, a Szeplételen Sziiz oblatusai, a maristak és az eudistak
altalanos Szerzetesrendi eldljardi. Elénk vita folyt, milyen 1épéseket tegyenek, s egyetértés
alakult ki abban, hogy a javaslatokat ne vessék el, inkabb fenntartadsos tdmogatd szavazatokkal
modositsak. A tobbi rendi eloljaronak megfogalmazott irdsos beszamoloban kifejtették, hogy
sulyos kdvetkezményekkel jarhatna, ha ,,tomegesen a tervezet ellen szavaznanak™, s ramutattak
négy olyan pontra, mely véleményiik szerint méodositast igényel. Egyben biztositottak a tobbi
eloljarot, hogy teljesen szabadon donthetik el, milyen allaspontot foglalnak el az egyes
kérdésekkel kapcsolatban. Elkezdték megfogalmazni hozzaszolasaikat illetve fenntartasaikat,
hogy kinyomtathassak és a szavazas eldtt szétoszthassak dket.

Oktober 23-an a fotitkar bejelentette, hogy aznap fogjak kiosztani a javaslatokra vonatkozo
jelentést ,,a tervezet fliggelékével egyiitt, mely azonban nem lesz vita targya”. Amikor a zsinati
atydk megkaptak a jelentés kinyomtatott példanyat, meglepetéssel tapasztaltak, hogy az
anyagban a javaslatok modositott, hosszabb valtozata szerepel. Néhany atya megkérdezte a
Piispoki Titkarsagot, melynek Perantoni érsek volt az elndke, mit tart az 0j valtozatrol. Az
érsek erre O0sszehivta Kozponti Bizottsagat, melynek tagjai egyhangtian ugy dontéttek, hogy a
javaslatok elfogadhatoak. Véleményiiket egy korlevélben fogalmaztak meg, melyet november
8-ig eljuttattak tobb mint 1100 zsinati atyahoz. Szerepelt benne a javaslatok szobeli
ismertetésére kiszemelt 0t zsinati atya neve €s hogy a Piispoki Titkarsag eréfeszitései
eredményeképpen mindegyikiik tobb szaz tamogato aldirast kapott. A korlevélhez mellékelték
az Ot hozzaszolast sszefoglald 6t fenntartast, s a cimzetteket megkérték, irjak ala s igen
szavazatuk mellett adjak le Oket.

November 10-én, két nappal a levél szétosztasa utan keriilt sor a szerzetesi élettel
kapcsolatos javaslatok vitdjara. Ekkor mar elutasitottak a papokrol €s a misszidkrol szold
javaslatokat. Aznap délel6tt csak egy felszolalasra volt id6, Spellman New Y ork-i biboros, a
Koordinécios Bizottsag tagja kapta meg a szot.

Spellman biboros altalanos elégedettségének adott hangot a szoveggel kapcsolatban. ,,Ha
modositjak és tisztazzék a szoveg néhany alapvetd pontjat — mondta —, a zsinat elfogadhatja a
tervezetet mint alapot a szerzetesrendek életének igazi megljitasdhoz.” Utalt rd, hogy
ténylegesen mar hosszl évek oOta zajlik a modernizécio a szerzetesi kozosségekben. Most egy
,masodlagos, nem jelentds kiigazitasrol van sz6, nem a szerzetesi élet igazi lényegének
megvaltoztatasarol”; elég nagy a zavar ezzel kapcsolatban: ,,Az utobbi id6ben elhangzottak és
irasban is megjelentek olyan dolgok a szerzetesi életrdl és annak a modern koriilményekhez
val6 igazitasarol, melyek mintha hozzajarultak volna e zavarodottsaghoz. Mindebbdl tigy lat-
szik, hogy maga Krisztus a szerzetesi ¢letet melldzte, sot tagadta. Egyszoval... ezek a dolgok a
szerzetesi ¢élet szétzilalasa felé haladnak.” Elmondta, hogy sajat érsekségében tobb mint 8.000
apaca van, s koziiliik nem keveseket ,,nyugtalanit mindaz, ami a rendek életének
modernizalasaval kapcsolatban oly zagyvan, oly 6vatlanul és oktalanul hangzik el”. Egyes
zsinati atyak és szakértok szerint e szavak Suenens biborosnak szoltak, aki The Nun in the
World cimmel a témaval foglalkoz6 konyvet jelentetett meg €s nem sokkal korabban
eléadasokat tartott a szerzetesi életrél az Egyesiilt Allamokban.

Masnap tizenheten szolaltak fel. Els6ként Jaime de Barros Camara, Rio de Janeiro
biborosa 103 brazil piispdk nevében egészében elfogadhatonak nevezte a szoveget. Utalt ra,
hogy a szerzetesi ¢€let doktrinalis szempontjaival mar foglalkoztak az Egyhazrol sz616 tervezet
4. fejezetében, a rendtagok apostolkodasi kotelességeivel pedig a plispokdk pasztori hivatalarol
sz0106 tervezetben. Ezért ebben a szovegben sziikségtelen részletesen szolni a szerzetesekrol;
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vildgosan meg kell azonban hatarozni, ki illetékes a szerzetesi ¢élet kivant megujitdsdnak
elémozditasaban és vezetésében.

A negyedik hozzaszo6l6 Dédpfner biboros volt, aki élesen birlta a javaslatokat, és kérte,
hogy teljesen dolgozzak at 6ket, mert nem nyujtanak megoldast a megujulas problémajara.

Suenens biboros sem tartotta elfogadhatonak a tervezetet, mert nem sikeriil megfeleléen
kezelnie a rendek alkalmazkodéasanak és modernizalasanak problémaéjat. Kiilon szolt az
Lagynevezett aktiv életet €16” néi kongregaciokrol. Nekik az apostoli miikodéshez sziikséges
igazi szabadsagot kellene élvezniiik - mondta. Magat az apostolkodast a sz6 evangelizalas
értelmében kellene definidlni, tgy hogy a névérek életének olyan értékrendje legyen, amely
1d6t hagy nekik az apostoli munkara. Gyakorlati szempontbo6l 4j kolostori szabalyok
kidolgozasat kérte, hogy az egyes ndvérek aktivan és ,,feln6ttként” dolgozhassanak egyiitt az
egész kozosség javara. Ezzel elkertilhetd lenne egyrészt, hogy talsagosan a fénoknd kezében
Osszpontosuljon a hatalom, masrészt a tulzottan passziv, infantilis engedelmesség.
Szorgalmazta a kiegyenstlyozott vezetd strukturakat, s a valtoztatast mind az eldljarok
kinevezése, mind az altalanos kaptalanok tekintetében, melyeknek az egész rendet kell
képviselniiik. Meg kellene valtoztatni az elavult szokdsokat, a vilagtol valo elkiiloniilés ne
akadalyozza a rendtagot abban, hogy apostoli munkat végezhessen, ,,sok kozosségben 1j
oltozekkel kell felvaltani a megkiilonboztetd, de nevetséges viseletet”. ,,A ndk
alsobbrendiiségének elavult fogalman” alapuld szokasokkal fel kell hagyni és a névéreknek ne
kelljen kisérével utazniuk.

Aznap kaptak meg a szot a Plispoki Titkarsag korlevelében bejelentett 6t hozzaszolo koziil
négyen. Elséként pater Anastasio del SS. Rosario, a karmelitdk rendfénoke, az Szerzetesrendi
Eloljarok Romai Unidjanak elndke szolt 185 zsinati atya nevében. Kifejtette, hogy fenntartassal
tamogatni kellene a javaslatokat. Hatarozottan sziikség van a szerzetesi élet megfeleld
megUjitasara, de abszolut tiszta elképzeléssel kell rendelkezni arrdl, mibdl is all ez. Szerinte két
lényeges elembdl: a rendi kozosségek tagjainak vissza kell térniiik ahhoz a lelkiséghez és
buzgalomhoz, ami alapitasuk idején ¢ltette ezeket a kozosseégeket, €s alkalmazkodniuk kell a
vilaghoz és a modern korhoz. Csak e kettds norma biztosit kellen ,,megbizhatd
természetfolotti kritériumokat a megujulas kiilonféle mozzanatai szamara”, és igy eldzhetd
meg, hogy az 1j sziintelen keresése kozben mindig mindent el akarjunk vetni.

Perantoni érsek 370 zsinati atya nevében besz¢€lt. A tervezet — mondta — igy ahogy van ,,j0,
¢és maradjon meg vitaanyagnak, fiiggetleniil azok véleményétdl, akik szeretnék teljesen
elvetni”. Sikra szallt a rendek uniformizalasa ellen és elmondta, hogy a rendeket ,,az Egyhaz
kiilonbozd karizmai megnyilvanulasanak™ kellene tekinteni. Kérte a zsinatot, fejezze ki a
»laikus szerzetesi €let” iranti nagyrabecsiilését, miutan a férfi és ndi Szerzetesrendi kdzosségek
az ifjusag nevelésével, a betegek gondozasaval és mas szolgalatok terheinek atvételével
rendkiviil hasznosan jarulnak hozza az Egyhaz lelkipasztori munkéjahoz.

Victor Sartre francia jezsuita, a madagaszkari Tananarive nyugalmazott érseke szolt hozza
ezutan 265 zsinati atya nevében, de egyben kiillonb6z6 néi kongregaciok 250 fondkndje
allaspontjat is képviselte. A szoveg sok jo elemet tartalmaz — mondta — ,,s reméljiik, megkapja a
jovahagyast”. Legfobb kérdésként jol érzékelhetden a tagok belso, lelki életére kell
koncentréalni, s mindenféle reformprogramnak lojalisnak kell maradnia az alapitok szellemével
¢s az egyes kozosségek kiilonleges céljaival €s egészséges hagyomanyaival szemben.

263 zsinati atya nevében egy masik jezsuita, a brit-guayanai Guilly, Georgetown piispoke
kovetkezett. A javaslatok alapvetden jovahagyasra érdemesek — mondta —, bar sok gyongéjiik
van. Példaul ,,igazan megddbbentd”, hogy milyen keveset mondanak a kontemplativ rendekrdl.
A modern apostolkodasrol ,,talzottan lehatarolt értelemben mint kiilsé apostolkodéasrol”
sz6lnak. Az Egyhaz teoldgiai szaknyelvében az apostolkodés sz6 jeldl minden olyan, Krisztus
kovetésével 0sszefliggd tevékenységet, mely Isten orszdganak a foldon torténd megvaldsulésara
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iranyul. Ezért sajat nevében kérte, fejezze ki a zsinat a szovegben a kontemplativ intézetek
iranti nagyrabecstilését is, s ¢letiiket nyilvanitsa ,,kiemelten apostolinak™.

Masnap kapott szot az ausztral James Carroll, Sidney segédpiispoke 440 zsinati atya
nevében. Kérte, hogy egy kiilon bekezdés foglalkozzon a tanito testvérekkel, igy kézzelfoghato
moddon tlinik majd ki a laikus testvérek és ndvérek apostoli jellege. J6 lenne — mondta—, ha a
zsinat kiigazitana azoknak a papoknak ¢és laikusoknak az elképzeléseit is, akik nem tartjak
sokra, ha valaki szerzetesi életet €1, de nem lesz pappa”.

A zsinat torténetében eddig nem fordult eld, hogy tobb hozzaszo16 is ekkora timogatast
kapott volna. Erre nem lehetett nem reagalni.

A belga Charue piispok teljesen egyetértett Dopfner biboros kovetkeztetéseivel. Pater
Joseph Buckley, a maristak rendfonoke 130 zsinati atya nevében azt mondta, hogy a szoveg
»egyszeriien nem megfeleld”, és a zsinat altal 6sztonzott megujulast szem eldtt tartva ,,modern
gondolkodasu és sz¢leskort tapasztalatokkal rendelkezd” szakemberek segitségével teljesen
ujra kell irni. A francia Huyghe, Arras piispoke ,,szivbol jovo egyetértését” fejezte ki mindazzal
kapcsolatban, amit Ddpfner biboros, Suenens biboros, Charue plispok és pater Buckley
mondott. ,,A javaslatok nem megfeleléek — mondta —, mert nincs benniik élet, mert tulsdgosan a
jogész, s kizarolag a nyugati ember szemiivegén at 1atjak a dolgokat és nagyon kevés olyat
tartalmaznak, ami a szerzetesi élet igazi megujitasat jelenthetné. .. Uj szoveget kellene
késziteni.”

Suenens biboros inditvanyara a harmadik napon lezartak a vitat. 26 szobeli hozzaszolas
hangzott el, 36-ot pedig irasban nyujtottak be. A fotitkar ekkor a kovetkezd kérdésekkel
kapcsolatban kért szavazast a kozgytiléstol: ,,Kivanjdk-e az atyak, hogy most a vita utan a
szavazas kovetkezzék »A szerzetesi €let korszerli megujitasarol« cimii szoveg 20 javaslatarol?”
Ha a tobbség nemmel szavaz, j szoveget kell késziteni. Ha viszont igennel szavaznak tobben,
akkor a javaslatokat megtartjak és egyenként kezdenek szavazni roluk.

Miért torekedett az Szerzetesrendi Eloljarok Romai Unidja és a Piispoki Titkarsag a
javaslatok megtartasara és modositasara, mikdzben Ddpfner €s Suenens biboros elutasitdsukat
nagyon eltérd elképzelésiikben keresendd. A Romai Unio és a Piispoki Titkarsag felismerte,
hogy egy teljesen atdolgozott tervezetben Dopfner és Suenens biboros modot taldlna
elképzelései érvényre juttatdsara. Gyanitottdk tovabba, hogy a biborosoknak kész vagy
majdnem kész pottervezet van a birtokdban, amit esetleg raerdltethetnek a Szerzetesrendi
Bizottsagra. Ezért jobb megoldasnak tlint, ha megtartjdk a nem tetszd javaslatokat is, és a
szavazaskor fenntartasokkal igyekeznek modositani rajtuk.

A Piispoki Titkarsag egyik szakért6jétdl tudtam meg, hogy sokak véleménye szerint
Ddpfner biboros szerzetesi életrdl alkotott fogalmanak ,,teoldgiai mélysége, tisztasaga és
pontossaga’ kivannivalot hagy maga utan. Suenens biboros fejében — mondta —, ,,aki sokkal
kevesebbet foglalkozik teoldgiai problémaékkal, mintha foként az motoszkélna, hogyan lehetne
a szerzeteseket a legjobban hasznositani az apostolkodasban”. Masképp kifejezve ugy érezték,
hogy Suenens biboros nem az azt megilletd jelentdséggel kezeli a szerzetesek belso életét.
Furcsa benyomast keltett — tette hozza a szakértd —, hogy éppen Ddpfner biboros tdmadta oly
hevesen a javaslatokat, ,,miutdn a Koordinacids Bizottsag szovivdjeként 6 maga ragaszkodott
hozza, hogy a szoveget roviditsék le mostani dimenziodira”. Amikor pedig megkérdeztem, miért
csak Ot hozzaszolashoz gylijtott dssze a Piispoki Titkarsag 1523 alirast, emlékeztetett ra, hogy
a csoport alapitdit az Egyhdzrol szol6 tervezet vitajaban a vita lezarasaval hallgatasra
kényszeritették. Féltek, hogy ez ismét megtorténhet, és ugy gondoltak, az alairdsok szézai lattan
a moderatorok kénytelenek lesznek megadni nekik a sz6t, ahogy valdban tortént is.

Amikor november 12-én, csiitortokon kiosztottdk a szavazdcédulakat, Dopfner és Suenens
biboros biztos volt a gyézelemben. Ok maguk naphosszat bizonygattak a zsinati atyaknak, hogy
a javaslatok biztosan nem kapjak meg a jovahagyast. De nagy meglepetésiikre az eredmény
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bejelentésekor kideriilt, hogy 1155-en szavaztak megtartasukra, 882-en pedig ellene. A vereség
kovetkeztében az aznapi moderatornak, Suenens biborosnak nem volt mas valasztasa, mint
hogy bejelentse: a kovetkezd szombaton és hétfon a javaslatokrol szavaznak.

nem alltak résen. Osztonszeriien azt javasoltak, kérjenek meg mindenkit, aki a biborosok
nézeteit osztja, szavazzon nemmel minden forduloban, hogy a javaslatok ne valhassanak
érvényessé€. De ezt az otletet hamar elvetették, mert felismerték, hogy sose tudnanak annyi
szavazatot mozgositani, amennyi a javaslatok teljes elutasitasahoz kellene. Ez a taktika szabad
kezet hagyna a Romai Unidnak és a Pilispoki Titkarsagnak.

A két biboros tanacsadoéi ekkor tigy hataroztak, hogy — hasonloan a Plispoki Titkarsag
szakértdinek négy nappal korabbi akcidjadhoz — maguk fogalmaznak és nyomtattatnak ki
fenntartasokat. Irtak egy kisér6levelet is, melyben megkérték hiveiket, hogy fenntartasos
igennel szavazzanak ¢és az altaluk készitett fenntartasokat terjesszék be. A kisérélevelet 10
zsinati atya irta ala, koztiik Dopfner biboros, Suenens biboros és Huyghe plispok.

A Piispoki Titkarsag a Dopfner €s Suenens biborosok tanacsadoi altal fogalmazott
fenntartasok koziil sokkal igen elégedett volt; nem is annyira amiatt opponalt, hogy mit akarnak
a biborosok bevenni a tervezetbe, inkabb amiatt, hogy mit akarnak kihagyni beldle.

Kozben a Piispoki Titkarsag szakértdi sem tétlenkedtek. Ahogy egy november 13-1
keltezésti ujabb levélben kifejtették, ,,a vita soran sok kitling javaslat mertilt fol az aulaban,
melyek egész biztosan hozzajarulhatnak a szoveg teljesebbé tételéhez”. Leveliikkhoz
mellékeltek egy tizenharom javaslatbol allo kis sszedllitast, szerepelt koztiik az az 6t is, amit
november 8-an osztottak szét. Az egyik 0j fenntartas ,,a Szerzetesrendi engedelmesség igazi
fogalmanak mint magasztos ¢géaldozatnak™ a megorzésére vonatkozott, ,,mely altal egy ember
a mennyek orszaga kedvéért teljesen aldveti onmagat és mindenét Krisztus akaratanak, akinek
helyét az eldljaro tolti be”. Mintegy valaszul arra, hogy egyes hozzasz6l0k nagy stlyt helyeztek
az alarendelt és az eloljard kozti parbeszédre, a fenntartds ramutatott, hogy megsziinne az
engedelmesség, ha ,,pusztan olyan parbeszédként értelmeznénk, ahol az el6ljaré mindossze
meggydzni probalna alarendeltjét, részletes indoklast fiizvén a kiadott utasitdshoz”.

A Piispoki Titkarsag szakértdi november 13-an délutan 1100 zsinati atyanak osztottak szét
fenntartasaikat. A szavazas masnap kezdddott. Szandékosan az utolsé pillanatig vartak, hogy a
ket biboros tanacsadoinak mar ne legyen ideje ellenakciora.

A szavazas soran az elsd ot szavazdlapra atlagosan 930-an irtak igent, 952-en igent, de
fenntartassal, 68-an pedig nemet. Az elsd forduloban 1005-en szavaztak igennel fenntartassal,
ez a zsinat egész torténetében a legmagasabb érték. Csak a szavazatok szamabol persze nem
lehetett latni, hogy a leadott fenntartasok kozott a Plispoki Titkarsag javaslatai vagy a Dopfuner
¢és Suenens biborosokéi voltak-e tilsulyban.

Korabban mindig az volt a szabaly, hogy a fenntartdsokat a szavazattal egyszerre kellett
leadni. Ezen a kiilonleges napon, november 14-én, szombaton mégis ugy dontottek a
moderatorok, hogy akik jelezték tamogatd szavazatuk mellett fenntartdsukat, a kvetkezd
keddig még benyujthatjak azt. A zsinati szabalyzat e hirtelen megvaltoztatasdnak — minden jel
szerint — az volt az oka, hogy hiba cstiszott Dopfner biboros és Suenens biboros szamitasaba.
Azt hitték, hogy mindegyik cimzettjiik megkapta fenntartasaikat, de azok sokakhoz — bar
hallottak roluk — nem jutottak el szombat reggelig, a szavazas megkezdéséig.

A fenntartasok atvizsgalasakor kideriilt, hogy az 6t legtobbszor szerepld javaslat a Piispoki
Titkarsag szakértditdl szarmazik. A tobbinél 6sszességében kiegyenlitettek voltak az
eréviszonyok, mivel mindkét oldalnak voltak olyan fenntartasai, amelyeket nagy erdk
tamogattak. A legtobbet be is vették a tervezetbe.

Az atdolgozott és kibdvitett szoveg, most mar dekrétum jelzettel, a negyedik iilésszakon,
1965. oktober 11-én keriilt vissza a zsinat plénumara. A szavazas eredménye (2126 igen, 13
nem) azt mutatta, hogy mind a Piispdki Titkarsag allaspontjat, mind a Dopfner €s Suenens
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biborosét vallok elégedettek az 11j szoveggel. Az 1965. oktdber 28-i nyilvanos iilésen tartott
végleges szavazason a szerzetesi €let megujitasarol szold dekrétum 2321 igen és minddssze 4

nem szavazatot kapott, majd V1. Pal papa ki is hirdette.
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A szeminariumok és az iskolak

A papnevelésrol szolo tervezetet a Koordinacios Bizottsag nem sokkal a masodik {ilésszak
befejezése utan javaslatokka mindsitette vissza. A fétitkar 1964. majus 11-i és jalius 7-1
keltezéssel tajékoztatta a zsinati atyakat a javaslatokkal kapcsolatban eldirt eljarasrol: a
szoveghez nem kell benyujtani modosito javaslatokat, hanem a bevezeto jelentés utan
szavaznak rola.

A német ajku és skandindv zsinati atydk 1964 majusi innsbrucki taldlkozojukon mégis
készitettek hozza egy 15 oldalas kommentart. Ez valojaban pottervezet volt, de szamos javaslat
szerepelt benne a javaslatok szovegének atalakitasara, terjengds kiegészitések betoldasaval.
Hogy milyen mértékii hatalomra tett szert a zsinaton e kis csoportosulds, az oktober 14-én, a
harmadik {ilésszakon valt nyilvanvalova, amikor minden zsinati atya megkapta a javaslatok
atdolgozott valtozatat. Terjedelemben kétszerese volt a kordbbinak, sok mindent
megvaltoztattak benne és hosszu betoldasokkal boviilt. Ha ezt az atdolgozott szoveget valaki
pontosan 0sszehasonlitotta az innsbrucki konferencian késziilt 15 oldalas kommentarral,
teljesen vilagossa valt, hogy a valtozasok és kiegészitések kb. 90%-a onnan szarmazik. Ez is
bizonyitja, hogy a tervezetek rovid javaslatokka torténd visszamindsitése részben azt szolgalta,
hogy az eurdpai szovetség piispokeinek és szakértdinek elképzelései nagyobb mértékben
érvényesiilhessenek.

Az atdolgozott javaslatok vitajara 1964. november 12-t61 keriilt sor. A lengyel Jozef
Drzazga, Gniezno segédpiispoke a lengyel piispokok nevében dicsérte a szoveget, megjegyezte
azonban, hogy a papnevelésre vonatkozo alapelvei tul bizonytalan labakon éllnak. ,,Nem elég
azt mondani, hogy egy-egy teriilet illetékes hatosaga igazitsa a papnevelést a helyi
kortiilményekhez — mondta —, mert ezek a hatésagok az egész vilagra érvényes normékat varnak
a zsinattol.”

Az olasz Giovanni Colombo, Milan¢ érseke, aki 1954-t6] 1963-ig a miladndi érseki
szeminarium igazgatdja volt, gy vélte, a szeminariumi képzés egyik nagy hatranya, hogy az
egyes teriiletek nem alkotnak szerves egységet. Ennek az az oka, hogy ,,a lelki, intellektualis,
pasztoralis és diszciplinaris képzési programok mind fliggetlenek egymastdl, mindegyik a maga
utjat jarja, nincs talalkozasi pontjuk, hidnyzik beldliik mindenfajta egyesitd, dinamikus
elképzelés”. A tervezet — mondta — hozzésegit e hiba kikiiszoboléséhez, amennyiben Jézus
Krisztust allitja kozéppontba, mint gytjtopontot. ,,S mivel e javaslatok — tette hozza — igen
helyesen megallapitjak, hogy a szeminariumok megujuldsa sokkal inkabb a képzett emberektdl,
mint a jo eldirasoktol fligg, ne vesztegessiink egy percet se, ne riadjunk vissza semmiféle
aldozattol, hanem biztositsunk olyan férfiakat, akik valoban szakemberek és akik a zsinat
szellemében tevékenykednek.” Uj tankonyveket is kért a szeminariumok szamara. ,,Képzett
tanarok és megfeleld konyvek nélkiil fennall a veszélye, hogy a szent zsinat legbdlcsebb
eldirasai is holt betlik maradnak.”

Léger biboros azt kérte, nevezzék a szovegben Aqiunoi Szent Tamast minden
teologusnovendék mesterének és példaképének. ,,Ez nem Szent Tamas tanitasanak rajuk
erdszakolasa — mondta —, sokkal inkabb azoknak a tudomanyos €s spiritualis médszereknek a
dicsérete, melyekkel koranak tudasat az evangélium szolgélataba allitotta.”

Dopfner biboros nagy elégedettségének adott hangot a modositott javaslatokkal
kapcsolatban, melyek — mint mondta — kozéputat kovetnek a papnevelés igen nehéz
kérdésében, ,,amennyiben megtartjak az évszazados tapasztalat probajat kiallt szabalyokat, a
megvaltozott koriilményekhez pedig 1j, jobban illoket vezetnek be”.

Suenens biboros ,,0sszességében kielégitonek” nevezte a tervezetet, javasolta azonban,
hogy egészitsék ki egy olyan 6nallo bizottsag felallitdsara vonatkozo j javaslattal, mely a
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szeminariumok megujuladsanak kérdését tanulmanyozna. Egy szoveg megjelentetése nem elég
ahhoz, hogy a zsinat szandéka szerinti megujulas végbe is menjen — magyarazta.

Az indonéziai Bali szigetérdl vald Sani, Den Pasar piispoke azt mondta, a zsinat ne
hangstlyozza tul a vilagtol valo elkiiloniilés negativ oldalat. ,,Ennek megvan az a pozitiv
hatasa, hogy a kispapok teljesen tanulmanyaikra tudnak koncentralni” — mondta. Elegendd
lelkipasztori és gyakorlati tapasztalatot szerezhetnek a sziinidében, s ezenkiviil egyhazi és
vilagi szakemberek is tarthatnak bdséggel eldadasokat benn a szemindriumban.

A dél-afrikai Denis Hurley, Durban érseke tigy vélte, hogy a szeminariumi képzés apostoli
jellege semmi modon nem csorbithatja a stidium fontossagat vagy a skolasztikus nevelési
modszer érvényestilését. Egyetértett Suenens biborossal, hogy feliil kell vizsgalni a
filozofiaoktatés jelenlegi modszereit, de véleménye szerint a skolasztikus oktatast nem kell
kis6porni. Egyes témai — mondta — 1ényegesek a katolikus filozofiai modszer szamara; enélkiil
eléfordulhatna, hogy a filozofiat és a teologiat 0sszeegyeztethetetlennek tekintenék. Ha a
filozofia korlatlan kutatési szabadsagot kovetel, akkor ,,ismerjiik be, hogy katolikusok nem
lehetnek filozofusok™. Csakis az istenhit €s a skolasztikus elvek fényében rendelkezik a
katolikus azzal a szabadsdggal, mellyel hozzafoghat Isten, ember és az univerzum filozofiai
kutataséhoz.

A francia Jean Weber, Strasbourg érseke, aki az egyik parizsi szemindriumban szerzett 25
éves tapasztalata alapjan besz€lt, jonak és bolcsnek, bar rovidnek nevezte a javaslatokat.
Remélte azonban, hogy elkeriilnek majd két sz€élsdséget, egyrészt hogy eltokélten ,,lerontsanak
mindent, amit a trienti zsinat 6ta hoztak 1étre szent emberek”, masrészt pedig hogy
»elutasitsanak mindenfajta valtozast, még ha az idok és a koriilmények valtozasa miatt sziikség
is lenne ezekre”. Kissé dvatosan szolt hozza a tervezetnek ahhoz az alapelvéhez, hogy a
szeminariumi képzés szabalyozasaban a piispoki konferenciak és a megyésplispokok legyenek
az illetékes tekintélyek. ,,Olaszorszag €s Franciaorszag szamara ez manapsag jo — mondta —,
mashol viszont lehet, hogy nem jo, és semmi sem 6rok.” Egy-egy szeminarium eloljaroinak
valddi ,kollégiumot” kell egymassal alkotniuk, mivel a szeminariumokban az el6ljarok kozotti
egyet nem értés és a kispapokkal folytatott parbeszéd hidnya okozza a legnagyobb
nehézségeket.

Az utolsok kozott szolt hozza a francia Garrone, Toulouse érseke, aki rendkiviil dicsérte a
tervezetet, az 1. artikulust pedig kiilondsen jonak nevezte, amennyiben megallapitja, hogy a
papnevelés programjat minden orszagban az illetékes piispoki konferencia allitsa 6ssze, hogy
meghatarozott id6kozonként az Apostoli Szék revidedlhassa €s jovahagyhassa. Ez biztositana,
hogy az altalanos torvényeket folyamatosan a kor €s a hely meghatarozta specialis
koriilményekhez igazithassak, iigyhogy a papképzés mindig megfelelne azon teriilet
lelkipasztori sziikségleteinek, ahol a papi szolgalat folyik. Egy ilyen decentralizacié — mondta
az érsek — megvaltoztatna ¢s megndvelné a Szeminariumi Kongregécio kotelezettségeit,
amenynyiben ily médon meg kellene ismerkedniiik a kiilonb6z6 orszagok igényeivel és
problémaival, és folyamatosan tisztdban kellene lenniiik a szeminariumi képzést érintd elvek
fejlodésével és valtozasaval. Az elsd cél elérése érdekében a Szent Kongregécionak nem
szabad elmaradnia az id6k kovetelményeitdl, és nem is tagadhatja azokat. ,,Sziikséges lenne az
is, hogy a papi élet koriilményeinek jobb ismerete érdekében a kongregécidban az egész vilag
képviseltesse magat.” A masodik célt akkor lehetne elérni, ha a kongregacioban olyan férfiak
mitkddnének kozre, akik valoban szakemberek a teoldgiai és tdrsadalomtudomanyokban, és
akik a vildg minden részét képviselik.

Valoszintileg tudta nélkiil, Garrone érsek ezzel egy olyan feladat korvonalait vazolta,
melynek végrehajtasa késobb ra vart. Alig két honappal a zsinat befejezése utan Pal papa a
Szeminariumi és Egyetemi Kongregécio proprefektusava nevezte ki. Ez azt jelentette, hogy
automatikusan 6 lesz a kongregaci6 feje, mihelyt nyugdijba megy a hivatalt ellatd Giuseppe
Pizzardo biboros, aki a kinevezés bejelentésekor 88 éves volt.
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A vita 1964. november 17-én zarult le. A szavazas soran csak 41-en kérték a javaslatok
elutasitasat, de mind a hét forduloban szamos fenntartast nytjtottak be. Ezeket 99 szdbeli és
irasbeli hozzaszolassal egyiitt a szoveg atdolgozasdhoz hasznaltak fel. Ezt hivatalosan mar a
papnevelésrdl szol6 dekrétumnak nevezték. Az 0j szoveget 1965. oktober 28-an 2318:3
aranyban fogadték el, majd kdzvetleniil ezutan V1. Pdl papa kihirdette.

A papképzeésrol szolo tervezetért felelds bizottsag felelt a keresztény neveléssel foglalkozo
tervezetért is, s ennek a szovegnek a vitdja még aznap elkezdddott, amikor a masikét lezartak.

A zsinati atydk megint csak meglepddtek az atdolgozott javaslatcsomag kiosztasakor.
Ezuttal azonban nem bdéviilt a szoveg, hanem lerdvidiilt. A harmadik iilésszak megnyitasa eldtt
sz€tosztott javaslatokban 17 artikulus szerepelt 6sszesen 165 sorban. Az atdolgozott valtozat 11
artikulusbol 4llt és 106 soros volt. Ez a rendkiviil rovid szoveg a tervezet hetedik atdolgozasa
utan alakult ki.

A vita els6 napjan Spellman New Y ork-i biboros volt az egyik hozzaszo10; felhivta a
figyelmet a gyerekek és a sziilok jogaival foglalkoz6 4. artikulusra. A sziiléknek — mondta —
szabadon kell iskolat valasztaniuk gyermekeik szdmara. K6zben azonban ne legyenek kitéve
olyan igazsdgtalan anyagi megterhelésnek, mely sérti valasztasi szabadsagukat. Mivel a polgari
szabadsagjogok biztositasa az allam feladata, az igazsagossag €s a méltanyossag azt kivanja,
hogy a sziilok érdekében megfeleld kdzponti pénzeszk6zok alljanak az iskolak rendelkezésére.
Azonkiviil, ha ezek az iskolak a népnevelés altalanos feladatat szolgaljak, ne zarja ki dket az
igazsadgos mértékll kdzponti tdmogatasbol az a koriilmény, hogy vallésos jellegliek.

Elchinger strasbourgi segédpiispok arrol beszElt, nem volt szerencsés, hogy a tervezetet a
harmadik {ilésszak napirendjén szerepld tobbi fontos tervezet figyelembe vétele nélkiil, még
azok megvitatasa elott készitették el. A mostani szoveg — mondta — teljes atdolgozast igényel.
A keresztény nevelésnek egyfajta missziondrius lelkiilet kialakitasara kell torekednie tigy, hogy
az ilyen modon felnevelt fiatalok hitiiket késobb ne rejtegessék, hanem a modern pluralista és
okonomikus gondolkodésu tarsadalomban keresztény hitlikre alapozzak magéanéletiiket és
kozosségi tevékenységiiket.

Léger biboros javasolta, hogy a tervezetet a zsinati atyak kommentarjaival egylitt utaljak
vissza a bizottsdghoz, hogy alaposan atdolgozhasséak, miel6tt a negyedik iilésszakon jra
beterjesztik. ,,Pillanatnyilag — mondta — ugy tlinik, nincs elég iddnk vagy elég erdnk a tervezet
gondos attekintésére ¢és a megfeleld modositasok elvégzésére.” Kérte az atyakat, kapkodva ne
hagyjanak jova olyasmit, ami évekre a keresztény nevelés és felsdfokt oktatds Magna Chartéja
lesz. Biralta, hogy a tervezet nem foglalkozik kielégitden a tudomanyos kutatassal és nem
0sztonzo. Kiilon kérte, hogy tegyenek gyakorlati javaslatokat a katolikus egyetemek kozotti
koordinacio ¢€s egyiittmiikddés érdekében, kiilondsen a teoldgiai, egzegétikai, filozofiai és
szocioldgiai studiumok esetében. F6 feladataként e koordindciot és egyiittmitkddést segitse eld
modern eszkdzokkel a Szeminariumi és Egyetemi Kongregacio.

A venezuelai Luiz Henriquez Jimenez, Caracas segédpiispoke amiatt birdlta a tervezetet,
hogy tal nagy stlyt helyez a katolikus iskolakra. ,,Kedves kis zart kerteknek” nevezte dket,
,melyeket nagy szeretettel gondoznak, a vilag evangelizalasara hozott gylimdlcseik azonban
naprol napra ritkulni latszanak”. A kozépkorban, amikor az dllam nem tudta ellatni a neveléssel
kapcsolatos teendoket, az Egyhaz kiegészitd feladatként foglalkozott a nevelés minden
mozzanataval. Most azonban, amikor az allam az Egyhéz eszkozeit jocskan meghaladé
technikai és anyagi eszkdzokkel veszi at ezt a feladatot, itt az ideje, hogy az Egyhaz
utananézzen, iskolai valoban az ifjusag egésze evangelizalasanak tligyét szolgaljak-e, kiilondsen
ami a szegényeket illeti, akik gyakran nem jarhatnak katolikus iskolaba, mert nem tudjak
megfizetni a tandijat.

A plispok ramutatott, hogy a katolikus egyhaz az allami iskolaban nincs jelen. ,,Nem
tartottuk fontosnak, hogy olyan katolikus tanarokat képezziink ki, akik beliilrél alakithatnak at
ezeket az iskolakat” — mondta. ,,Azokat, akik mar allami iskolakban dolgoznak, Gigysz6lvan
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cserbenhagytuk, s kozben gy kezeltiik dket, hogy a katolikus nevelés aruldinak érezték
magukat.” 120 zsinati atya nevében ezutan azt kérte, dolgozzak at alaposan a tervezetet, €s a
katolikus nevelést vessék alé kritikus elemzésnek, hogy az evangélium hirdetésének hatékony
eszkoze lehessen. Javasolta tovabba, hogy az ifjusag kapjon teljes korti felkészitést az oktatas
feladatainak atvételére az allami iskoldkban €s egyetemeken, valamint sziikség esetén
iskolaztatasukra hozzanak létre kiilonleges intézeteket.

A vietnami Simon Nguyen van Hien, Dalat piispoke elmondta, hogy a misszios orszagokban
a katolikus iskolak az apostolkodas igen hatékony eszkdzei. Azsiaban, ahol nagyon tisztelik a
keresztény erkolcsot, sok nem keresztény sziilé inkabb katolikus iskolaba kiildi gyerekét, foleg
ha azt papok vagy szerzetesek vezetik.

A keresztény neveléssel foglakozé szoveg vitdja november 19-én fejez6dott be. 1457
szavazattal 419 ellenében gy hataroztak, hogy tovabbi atdolgozas nélkiil ratérnek a szavazasra.
Mindazonaltal sokan voltak még elégedetlenek a szoveggel, mert a négy forduloban atlagosan
161-en szavaztak nemmel, 168-an pedig fenntartasos igennel.

A harmadik iilésszak befejezése utan a szoveget atdolgoztak és a negyedik iilésszakon
ujabb szavazésra bocsatottak. Az utols6 forduldban, miel6tt a papahoz keriilt volna, 183-an
szavaztak nemmel — ez rendkiviil magas szdm. A papa jelenlétében 1965. oktdber 28-an tartott
veégsO szavazdson azonban mar 2290:35 aranyban szavaztak meg a keresztény neveléssel
foglakozo6 dekrétumot; azok a zsinati atyak, akik nem voltak vele elégedettek, tigy lattak, hogy
az el6z6 szavazason mar kelldképpen kifejezték nemtetszésiiket. A dokumentumot a szavazas
utan mindjart ki is hirdették.
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Egy bevezeté magyarazat torténete

A 1II. Vatikani Zsinat legfontosabb és legdramaibb csataja nem a vallasszabadsagrol nagy
nyilvanossag eldtt zajlo vita volt, hanem a kollegialitasrol folytatott disputa, mely foként a
kulisszak mogott zajlott. A vita akoriil fokozodott dramaiva, hogyan kell helyesen érteni az
egyhazrol sz616 dogmatikus konstitucio 3. fejezetében szerepld kollegialitast. Haromféle
értelmezés 1étezett:

Az els6 szerint a piispdki kollégium nem isteni, csak emberi jog alapjan gyakorolja a
legfels6 hatalmat. Ez azt jelenti, hogy a papa hataskorébe tartozik, hogy a piispoki kollégiumot
a legfobb hatalom hordozdjava tegye, példaul egyetemes zsinat 0sszehivasaval. E magyarazat
szerint csakis a papa ¢lvez legfébb hatalmat az isteni jog alapjan. Ez volt a konzervativ
allaspont.

A masodik vagy szélsdséges értelmezés szerint, amit osztott és terjesztett néhany liberalis
is, a legfobb hatalom egyetlen alanya a piispdki kollégium, fejével, a papaval egyiitt. A papa
gyakorolhatja a legfébb hatalmat, de ilyenkor csak mint a kollégium feje cselekszik, mas szoval
csak a kollégiumot képviseli. Nem mellézheti a piispoki kollégium véleményének kikérésérol
egy-egy nyilatkozat kibocsatasa eldtt, mivel a kollégium képviseldjeként koteles a kollégium
elgondolasat kifejezésre juttatni.

A harmadik vagy mérsékelt értelmezés szerint — ezt képviselte Pdl pdpa és mas liberalis
zsinati atyak — személy szerint a papa a legfobb hatalom alanya az Egyhéazban, illetve akkor a
plispoki kollégium is, ha egyiitt nyilatkozik meg fejével, a papaval. E hipotézis szerint a
kollégium legfébb hatalma feltételezi a papa hozzajarulasat mint 1ényeges alkotdelemet.
Masképp fogalmazva: a papa isteni jog alapjan birja a legfobb hatalmat és mindig szabadon
¢lhet vele, mig a piispoki kollégium isteni jog alapjan birja a legfébb hatalmat, de nem élhet
vele mindig. Miutan a kollégium koteles fejével egylitt és feje alatt mitkddni, legfébb
hatalménak érvényesitésekor fligg a papatol. Ily modon az egyhazi legfelsobb tekintély egysége
nem csorbul.

Pal papa mar papként, majd késébb Milano biboros-érsekekent is alaposan tanulmanyozta
az Egyhaz hierarchikus szerkezetét valamint a kollegialitas problémajat. Papava valasztasa utan
is folyamatosan figyelemmel kisérte €s kivaloan ismerte a teriilet legfrissebb teologiai
irodalmat és a legujabb eredményeket. A zsinat el6készitd iddszakabol szarmazo hivatalos
archiv anyagok kozott olyan dokumentumokon szerepel a neve, melyek a piispokoknek az
Egyhaz kormanyzasaban Krisztus akarata alapjan birt hatalmat és karizmait igyekeznek
kozelebbrdl meghatarozni. Miutan papa lett, nézeteirdl tajékoztatta a Teoldgiai Bizottsagot, s
benyomasa szerint az osztotta véleményét.

A kollegialitas kérdésérdl 1963-ban, a masodik iilésszakon nagyon részletesen targyaltak az
aulaban. A Teologiai Bizottsag létrehozott egy albizottsagot, mely olyan gyorsan dolgozott,
hogy 1964. marcius 6-an el is késziilt a kollegialitassal foglalkoz6 atdolgozott szoveg. Utana
beterjesztették Pal papanak, de 6 nem volt vele elégedett, €s 1964. majus 19-én elkiildetett a
fotitkarral néhany javaslatot a Teologiai Bizottsagnak, kérvén, vegyék oket figyelembe, s
egyuttal kijelentette, hogy a junius 5-re kitlizott kovetkezd plenaris iilésiikon szabadon
eldonthetik, elfogadjak-e vagy sem.

Majus 27-én a fotitkar Pdl papa nevében levelet irt P. Benjamin Wambacg-nak, a
Szentirdstudomany Papai Bizottsaga titkaranak, melyben két kérdésre kért gyors valaszt.

Az elsd kérdés arra vonatkozott, hogy a papai bizottsdg véleménye szerint bizonyithato-e a
Szentirasbol a tervezet kovetkez6 szakasza: ,, Ahogy Szent Péter és az apostolok az Ur
akaratabol apostoli kollégiumot alkottak, hasonl6 kapcsolat 4ll fenn a romai papa mint Péter
utoda €s a plispokok mint az apostolok utddai kozott.” Majus 31-1 {ilésén a papai bizottsag azt a
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valaszt adta, hogy a kijelentés elso része (az alkottak sz6ig) bizonyithat6 a Szentirasbol, a tobbi
kizarolag a Szentirasbol nem bizonyithato.

A masodik kérdés ugy hangzott, lehet-e a kdvetkezd allitasban szerepld szentirdsi helyek
alapjan azt mondani, hogy az oldas és kotés egyediil Péterre bizott hatalma az apostoli
kollégiumnak is a tervezetben definialt értelemben sajatja: ,,Az oldas és kotés Péternek adott
hatalma (Mt 16,19) megadatott a fejével 6sszekapcsolodo apostoli kollégiumnak is (Mt
18,18).” A papai bizottsag azt valaszolta, hogy az oldas és kotés két helyrdl idézett hatalma
azonosnak tlinik, de ebbdl nem kovetkezik, hogy ez a hatalom mint teljes €és legfobb hatalom az
egész Egyhazat illetné, ahogy a tervezet megadja.

A valaszokat eljuttattdk a Teoldgiai Bizottsagnak, hogy jinius 5-i {ilésén figyelembe
vehesse Oket. A bizottsag megvitatta Pal papa tizenegy javaslatat is, melyek koziil hét a
kollegialitasra vonatkozott. A bizottsag nyolcat és részben még egyet betoldott a szovegbe. A
Szentirastudomany Papai Bizottsaga véleményét illetden a Teologiai Bizottsag ugy dontott,
hogy az nem tesz sziikségess¢ valtoztatast a tervezet két helyén. Az atdolgozott szoveget mint a
tovabbi vita alapanyagat Pal papa julius 3-a4n hagyta jova, majd postaztak a zsinati atyaknak.

Julius 28-an késziilt el Staffa kuriai érsek terjedelmes tanulmanya az Egyhazzal és a
plispokokkel foglalkozo két atdolgozott tervezetrdl, melyeket aztan kozreadott a zsinati
atydknak. A kollegialitassal foglalkoz6, mindkét tervezetben szerepld szakaszokrol az volt a
mély meggydzddése, hogy ,,ezek a javaslatok ellentétben allnak az egyhazatyak, a romai papak,
a tartomanyi zsinatok, a szent egyhaztanitok, a teologusok és egyhazjogaszok altalanos
tanitasaval. Ellentmondanak az egyhazi fegyelem évszazados normainak is.” Az érsek idézett
Giovanni Bolgeni (1733-1811) olasz jezsuita teoldgiai irdsaibol, s veliik kapcsolatban
megjegyezte, hogy ,,Bolgeni és az Egyhdzrol szo6l6 tervezet alapalldsa azonos”. Sajatosnak
tartotta, hogy 140 évvel azutan, hogy a teologusok és egyhazjogaszok ,,egyhanguan elvetették
Bolgeni elveit mint elfogadhatatlan és az Egyhaz egészséges hagyomanyatdl idegen tanitast,
most egyszerre egy zsinati tervezet alapelvei koz¢é kertilhettek. Azt allitotta, hogy a tervezet
megfosztja a papat személyes hatalmatol €s primatusat a plispokdk moderatori szolgélatara
korlatozza; a tervezet szerint ebben nyilvanul meg a legfelsé hatalom.

A harmadik iilésszak megnyitasanak masnapjan Staffa érsek egy 70 nevet tartalmazo listat
nyujtott be a moderator biborosoknak, engedélyt kérve, hogy a kollegialitassal foglakozo6 fontos
harmadik fejezet megszavaztatasa elott felszolalhasson. Az alapszabalyzat 6. szakaszanak 57.
artikulusara hivatkozott, miszerint egy-egy téma vitdjanak lezarasa utan is jogosultak a
kisebbségi allaspontot képviseldk ,,harom hozzaszo6106 kijelolésére. .., akik még a tizperces
id6hatart is talléphetik, amennyiben a kérés legalabb 70 tovabbi zsinati atyatol szarmazik.” —

A 3. fejezetrdl szeptember 21. és 29. kozott folyt a szavazas. 8 szavazdlap a kollegialitassal
foglakoz6 22. artikulusra vonatkozott s harom forduldban adtak le tobb mint 300 nemet. A
kollegialitassal kapcsolatos altalanos szavazas soran 1624-en voksoltak igennel, 572-en
fenntartasos igennel, 42-en pedig nemmel. A szavazolapon beterjesztett fenntartasok koziil
sokat a Zsinati Atyak Nemzetk6zi Csoportosulasa fogalmazott, kdzéjiik szamitott Staffa érsek
is.

A Teologiai Bizottsag kollegialitas-albizottsaga nagy erdvel hasonlitotta dssze a
fenntartasokat egymassal €s a tervezet szovegével. Mivel sok szakértd végezte a munkat, kb.
egy honap alatt be is fejezték. Az albizottsag tagjai a kdvetkezok voltak: Parente kuriai, Florit
firenzei érsek, Schroffer eichstitti, Hermann Volk mainzi piispok, Heuschen liittichi €s
Henriquez Jimenez caracasi segédpiispok; szakértdi: Rahner, Ratzinger, Salaverri, Schauf,
Smulders, Thils, Betti, Dhanis, D'Ercole, Gagnebet, Lambruschini, Maccarrone €s Moeller
urak.

Miel6tt a munka befejez0dott volna, Staffa érseknek és a Nemzetkozi Csoportosulas
vezetdinek tudomasara jutott, hogy a kollegialitas-albizottsag allitolag nem vette figyelembe
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fenntartasaikat, mig mas ,,kevésbé fontosakat”, felvettek a szovegbe. Erre Staffa érsek 1964.
november 7-1 keltezéssel terjedelmes levelet irt a papanak, melynek masolatat odaadta
csoportja 12 tagjanak, akik maguk is tovabb adtak a szoveget 12-12 zsinati atyanak, kérvén
Oket, olvassék el és irjak ald. Ez a terv ,,Staffa-hadmiivelet” néven valt ismertté.

Mivel az a hir jarta, hogy a Teoldgiai Bizottsag jelentése a tervezet atdolgozéasardl mar
nyomdaban van, gyorsan kellett végezni az alairdsok gytijtésével. A levél tudatta a papaval,
minden aldir6ja meggydzddéssel vallja, hogy a tervezetben a kollegialitas szélsdséges forméja
érvényesiil, és 0k lelkiismereti kérdésnek fogjak tartani, hogy ellene szavazzanak. Staffa érsek
bevadolta a moderatorokat, hogy torvénytelen moédon megtagadtak téle a hozzaszolast.

A levél atvétele utan Pdl pdpa hivatalos vizsgalatot kért a zsinat alapszabalyzatanak
mostani és mas esetekben tortént allitdlagos megsértésének tisztazasara, és a Teoldgiai
Bizottsagra bizta a levélben kifejtett teologiai allaspont elbiralasat.

Kozben 35 biboros ¢€s 6t igen nagy rend altalanos eldljaroja irt a papanak, kifejtvén, hogy
bar a kollegialitasrol szolo tervezet szovege latszolag a mérsékelt liberalis allaspontot képviseli,
valdjaban azonban kétértelmii, és a zsinat utan a szélsdséges liberalis allaspont szerint is
értelmezhetd.

A papa ezt nem tartotta valdszintinek, és az elsd helyen alird biborosnak kiildott
valaszéban tamadta a levélben felhozott érveket. A biboros erre a csoport tobbi tagjanak
nevében fordult a papahoz és fejtette ki gyantjuk okait. A papa azonban nem tett 1épéseket.

A biboros ekkor azt javasolta, tegyék lehetdvé csoportja teologusainak, hogy a Szentatya
jelenlétében megvitassak a kérdést a papa teologusaival, de a Szentatya nem jarult hozza az
elképzeléshez. Mindamellett megkérte a biborost, nevezze meg csoportja teologusait, s amikor
harmat megnevezett, a papa egyszerre lathatéan zavarba jott, mert nagyon ismertek voltak, s
maga is nagyra értékelte dket. De most sem intézkedett, s emlékeztetett ra, hogy a
kollegialitasrol szolo szoveget boven a sziikséges tobbséggel fogadtak el. Szavazatuk leadasa
eldtt a zsinati atydk bizonyara alaposan tanulmanyoztak a kérdést, és sokat imadkoztak érte. A
biboros bocsanatot kérve megjegyezte, hogy ezt a véleményt nem tudja szivbdl osztani. De a
papa, mivel nagyon hitt a Teoldgiai Bizottsagban, még ekkor sem 1épett.

Ekkor az egyik szélsdséges liberalis elkdvette azt a hibat, hogy irasban hivatkozott egyes
kétértelmil szakaszokra, és példat is hozott ra, hogyan értelmezhetdk majd a zsinat utan. Ez az
iras eljutott a fent emlitett biborosokbol és rendi eloljarokbol allo csoport kezébe, melynek
képvisel6i megmutattidk azt a papanak. Pdl papa végre felismerte, hogy raszedték, mire
Osszetort €s sirni kezdett.

Mit lehetett tenni? Mivel a tervezet szovegében nem szerepel hamis pozitiv allitas, csak
kétértelmi terminusokat hasznal, a kétértelmiiségeket tigy lehetne tisztazni, ha gondosan
megfogalmazott magyarazatot fliznének a szoveghez. Ez az el6zménye a tervezethez csatolt
bevezetd magyarazatnak.

1964. november 10-én Pal pdpa utasitotta az allamtitkart, irja meg haladéktalanul Ottaviani
biborosnak, hogy a tervezetben van még néhany olyan pont, melyeket pontosabban kell
megfogalmazni. Kiilon is 6hajtotta annak vilagos kifejezését, hogy a piispokok kollegialis
tekintélyének 1ényeges alkotorésze a papa hozzajaruldsa. A levélben szerepeltek mas
valtoztatasokra vonatkozé javaslatok is, melyek viladgosabba tennék a szoveget, s amelyeket — a
papa ragaszkodott ehhez — be kell iktatni a szovegbe, hogy megadhassa hozzajaruldsat és
kihirdethesse. Es hogy teljes biztonsag legyen a zsinat uténi szélséséges liberélis
értelmezésekkel szemben, a Teoldgiai Bizottsagnak egy bevezetd magyarazé szakaszt kellett
készitenie a fejezet elé. A magyardzat és a javasolt valtoztatasok — allt a levélben — sok zsinati
atyanak nyujtanak majd biztonsagot, és el0segithetik, hogy tobben szavazzak meg a szoveget.
A levelet Wilhelm Bertram jezsuita pater kollegialitasrol készitett tanulménya egészitette ki.

A papa altal kezdeményezett mdodositasokat mar j6 néhany, korabban fenntartassal szavazo
zsinati atya is kérte. Eddig azonban a Teologiai Bizottsdg mindig elutasitotta dket, mondvan,



156 PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe 6mlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete

hogy a fenntartasok ellentétben allnak a tobbség kivansagaval. Most Pal papa allhatatossaganak
koszonhetden bekeriilt a tervezet szovegébe néhany javasolt modositas. A Teoldgiai Bizottsag
elkészitette az eldirt magyarazatot is, és elkiildte a papanak, aki miel6tt jovahagyta, néhany
helyen még valtoztatott rajta.

November 14-én, szombaton kiosztottak az auldban a zsinati atyak 3. fejezetre vonatkozé
fenntartésait is tartalmazé anyagot a Teologiai Bizottsag valaszaival, valamint a bevezetd
magyarazattal egylitt. Ez utobbit a bizottsag spontan kiegészitésének gondoltak, mert igy
kezdddott: ,,A bizottsag kijelenti, hogy a fenntartasok kiértékelését a kovetkezo altalanos
megjegyzéseknek kell megeldznie.”

A kovetkezo 48 oraban a zsinati atyak ¢és szakértok sokat vitatkoztak e bevezetd sorok
jelentdségérol. Egyesek azt allitottak, hogy megvaltoztatja a tervezetben szerepld tanitas
értelmét. Masok azt allitottak, hogy mivel nem magaban a szovegben szerepel, nem valtoztat
rajta.

November 16-an, hétfon a fétitkar harom fontos, valamennyi zsinati atydnak — a zsinat
elndkségét és a moderator biborosokat is beleértve — sz016 kozleményt bocsatott ki. A két elsd
— bar nyiltan ez nem fogalmazodott meg benniik — Staffa érsek november 7-i levelére, a
hasznalva mint ,,Legfelsd Tekintélyrdl” szolt a paparol.

Els6 kozleményében a fotitkar kifejtette, hogy néhany zsinati atya panaszt tett a Legfelso
Tekintélynél, mert az Egyhazrol szo1o tervezet 3. fejezetének vitdja és szavazasa soran nem
vették figyelembe az irdnyado eljarasi szabalyokat; ezen atyakat aggodas tolti el és bizonyos
kétségeket tamasztanak a fejezetben kifejtett tanitdssal szemben. Elmondta, hogy az anyagot
gondosan atvizsgaltak, és az illetd atyakat biztosithatjak, hogy az ligyrendet nem sértették meg.
Ami a 3. fejezet tanitasaval kapcsolatos kétségeket illeti, a Teologiai Bizottsag kelloképpen
meg fogja vizsgalni a kérdést.

A masodik kozlemény a fejezet — az Egyhdz minden tagja altal nagyon vart — tanitdsanak
megerdsitésére vonatkozott. A tanitas — a kdzlemény szerint — nem tekinthetd tévedhetetlen
definicionak vagy dogmanak, de az Egyhaz legfébb tanitoi tekintélye alapjan kell elfogadni.

A harmadik kozlemény sz0 szerint igy hangzott: ,,Végiil a Legfelsé Tekintély ezennel
tajékoztatja az atyakat az Egyhdzrol szolo tervezet 3. fejezetéhez flizott fenntartasokat bevezetd
magyarazatrol. A tervezetben foglalt tanitast a bevezeté magyarazat szellemével 6sszhangban
kell magyarazni és érteni.” Ezutan felolvasta a teljes szoveget ugy, ahogy a szombaton
sz€tosztott brossuraban megjelent, a 3. fejezetre vonatkozo6 fenntartasokkal; volt azonban egy
fontos kiilonbség: ezuttal a Teologiai Bizottsag helyett a papa ajanlotta a bevezetd
magyarazatot az atyak figyelmébe. Azonkiviil a papa a bevezetd magyarazat érvényességét az
egész 3. fejezetre vonatkoztatta, nemcsak a fenntartasokra.

A bevezetd magyarazat pontos teologiai terminoldgiaja egyértelmiien kizarta, hogy a
tervezetben tanitott kollegialitas-fogalmat a mérsékelt liberalis allasponttol eltérden is
értelmezhessék. (Az igy elhdritott kétértelmiiségeket Ottaviani biboros mar a masodik
tilésszakon felismerte, amikor 1963. oktober 30-an oly nyomatékosan helyezkedett szembe a

November 17-én, kedden minden zsinati atya kapott egy kinyomtatott példanyt a bevezetd
magyarazatbol. Ezutan a zsinat 2099 szavazattal 46 ellenében elfogadta a Teologiai
Bizottsagtol a fenntartasok betoldasat a 3. fejezetbe.

Amikor november 19-én a fotitkar bejelentette, hogy aznap déleldtt szavaznak a tervezet
egészeérdl, hozzatette, hogy ez a szavazas, akarcsak a két nappal késébbi nyilvanos iilésen sorra
keriilo, azon kozlemények fényében értendd, melyeket mar kiadott a Legfels6 Tekintély
utasitasara. Ezek a kozlemények bekeriilnek a zsinat hivatalos jegyzokonyvébe is.

A délelétti szavazason 2134:10 aranyban elfogadtak a tervezetet. Az eredményt lelkes taps
kdszontotte.
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,,Fekete hét”

A harmadik iilésszak utolsé hetében a liberalisoknak négy oka is volt, hogy elégedetlenek
legyenek V1. Pal papaval. Eldszor is ragaszkodott a kollegialitassal kapcsolatos bevezetd
magyarazathoz, amit 1964. november 16-an, hétfon hivatalosan kozoltek a kozgytiléssel.
Azutan nem tetszett nekik az a dontése, amit a vallasszabadsag szovegnek a hét csiitortokére
kitizott szavazasarol hozott. A harmadik okot az 6kumenizmusrol szo616 tervezet kapcsan az
utolso pillanatban kezdeményezett akcidja szolgaltatta. Végiil pedig november 21-én,
szombaton, a harmadik iilésszak zaronapjan jelentette be varatlanul, hogy Szliz Maria ,,az
Egyhaz édesanyja” titulust kapja. A hollandok gyorsan megtalaltdk a képszerti kifejezést a
zsinat torténetének erre a szakaszara: ,,fekete hét”.

A bevezet6 magyarazat torténetét mar elmeséltiik. Hogy megérthessiik a vallasszabadsagrol
sz610 tervezet kortili konfliktust, 1964. szeptember 23-ig kell visszamenni, ekkor kezdddott a
téma vitaja. A vita harom teljes iilést vett igénybe, s még egy negyediken is részben ezzel
foglalkoztak, majd a Keresztény Egységtitkarsag latott munkahoz és atdolgozta a szoveget.
Oktober végeén fejezték be a munkat, tovabbadtak a szoveget a Teologiai Bizottsagnak, mely
november 9-én 4ttekintette és jovahagyta azt. A Teoldgiai Bizottsag konzervativ tagjait azzal
vadoltak, szandékosan tehetetlenkednek, hogy a harmadik iilésszak vége el6tt mar ne maradjon
1d6 a szavazasra. A szoveget kinyomtattak és november 17-én, hétfoén szétosztottdk az
atyaknak. A szavazast csiitortokre jelentették be. Az atdolgozott tervezettel egyiitt a kis
fiizetben benne volt De Smedt bruges-i plispok kedden felolvasando jelentése is, mely igy
kezddédott: ,,A ma szavazasra bocsatando szoveg jelentdsen eltér az aulaban megyvitatottdl.” A
Nemzetkozi Csoport szokasos heti iilésén attekintette az atdolgozott tervezetet és szamos
meglepd kovetkeztetésre jutott. E16sz0r is a korabbi szoveg 271 sorrol 556 sorra boviilt.
Masodszor, az 556 sorbdl csak 75 szerepelt a korabbi szovegben. Harmadszor, kiilonbozott az
érvelés felépitése; eltért a kérdés kifejtése; megvaltoztattak az alapelveket és a 2., 3., 8., 12. és
14. artikulusok egyes fontos bekezdései teljesen Gjak voltak.

Ezen okok miatt a Nemzetk6zi Csoport egy ) tervezettel egyenértékiinek tekintette a
szoveget, €s Ugy vélte, ebben az esetben a zsinati alapszabalyzat 2. szakaszanak 30. artikulusa
szerint kell eljarni, mely eldirja, hogy a tervezeteket ,,oly modon kell kiosztani, hogy a zsinati
atyaknak elegendd idejiik legyen a kérdések megbeszélésére, kiérlelt vélemény kialakitaséra és
annak eldontésére, hogyan szavazzanak”. Miutan szerdan délelétt még van egy plenaris iilés, a
szavazast pedig csiitortokre tervezik, nem 4ll rendelkezésre igazan elegendd i1d6 a gyakorlatilag
yj tervezet felelOsségteljes €s alapos attanulmanyozasara. Rdadasul a zsinati atyak arra a hétre
mar amugy is til vannak terhelve, miutan meg kell vitatniuk a szeminariumi képzésrol, a
keresztény nevelésrdl és hdzassagrol szolo tervezeteket, az Egyhéazrol, a katolikus keleti
egyhazakrol és az kumenizmusrol sz6106 tervezetek kapcsan pedig 10 fontos forduloban kell
szavazniuk.

A csoport ezért gy hatarozott, levelet ir a zsinat elnokségének, melyben felhivja a
figyelmet az ligyrend 2. szakaszdnak 30. artikulusara, €s a szavazas elhalasztasat kéri. Tobb
mint 100 alairds gytilt 6ssze. A levelet november 18-an, szerdan keltezték és még aznap reggel
idejében atadtak a zsinat elndkségének. Mas csoportok is nytjtottak be hasonld peticidkat.
Tisserant biboros, a biboros elnokok doyenje vette kézbe a dolgot a moderator biborosokkal,
akik megkérték a fotitkart, olvassa fel az egyik folyamodvanyt és jelentse be, hogy az iigy
eldontésére megszavaztatjak a kozgytilést. A fotitkar elmondta, hogy masnap el6zetes szavazast
fognak tartani annak eldontésére, ratérjenek-e a szavazasra. ,,igy hatéroztak a moderator
biborosok és a biboros elndkok doyenje” — jelentette ki.

Az olasz Carli, Segni plispoke, aki szintén aldirta a Nemzetk6zi Csoport levelét, tiltakozott
Francesco Roberti biborosnal, a kozigazgatasi birdsag elndkénél Tisserant biboros és a négy
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moderator dontése ellen. ,,Alulirott — kdzolte — formai és tartalmi hidnyossagok miatt
torvénytelennek tartja” a dontést. ,,E16sz0r is: formailag hidnyos, amennyiben a dontést nem a
zsinat elndksége hozta kollegialisan, hanem csak a biboros elndk a moderatorokkal.
Masodszor: tartalmilag hidnyos, mert a kozgyiilést nem lehet felszolitani annak eldontésére,
hogy figyelembe vegye-e a papa altal kibocsatott tigyrend valamelyik artikulusat vagy sem. A
tobb mint szaz atya peticidja vagy nem volt megalapozott, ebben az esetben a zsinat elndoksége
nyilvanitsa azt nem elfogadhatonak és indokolja meg dontését, vagy megalapozott volt, ebben
az esetben a papan kiviil senki sem jogosult nem figyelembe venni.”

Befejezésiil Carli plispok annak a véleményének adott hangot, hogy az eredeti peticioban
szereplO indokok még érvényesek, miutan a zsinati atyak nem kotelezhetoek egy 1ényegében 1j
szoveggel kapcsolatos szavazasra, ha el6z6leg nem vitattdk meg az auldban, és nem volt elég
idejiik annak eldontésére, hogyan szavazzanak. ,,Alulirott kéri ezért, hogy a nagyon tiszteletre
mélto fotorvényszek 1épjen kdzbe az ligyrend érvényesitése érdekében.”

Carli plispok november 19-én, csiitortokon kora reggel atadta a levelet Roberti biborosnak.
Nem sokkal késobb Tisserant biboros felallt a helyérdl és a zsinat elnoksége nevében a
kovetkezd nyilatkozatot olvasta fel: ,,A dolog alapos atgondolasa utan a zsinat elndksége ugy
latja, hogy ez a zsinat tigyrend;jét érintd kérdés nem donthet6 el a kdzgytilés
megszavaztatasaval. Ezért az elndkség tigy hatdrozott, hogy a jelentést (a tervezetrdl) fel kell
olvasni, a szavazasra azonban ezen az iilésszakon mar ne keriiljon sor. Azok az atyak, akik
véleményiiket irasban kivanjak beterjeszteni, 1965. januar 31-ig tehetik meg ezt.”

Meyer biboros, a tizenkét zsinati elndk egyike a bejelentés nyoman nem probalta leplezni
nagy meglepetését és mélységes bossziisagat. Nem tudta, mire kell szamitania? O volt a
vallasszabadsagrol sz6l6 nyilatkozat egyik {6 sz6szol6ja, nagy elszantsaggal Iépett fel
elfogadtatasaért. Francis Reh piispok, a romai Eszak-Amerikai Kollégium rektora valamint
Mons. John Quinn chicag6i és pater Frederick McManus washingtoni szakértok odasiettek
hozzé és targyalni kezdtek. Rovid tanacskozas utdn megallapodtak egy azonnal kérbeadandd
petici6 szovegében. Ez volt a Szentatyanak cimzett hires ,,Instanter, instantius, instantissime”-
peticid, mely minddssze egy mondatbol allt: ,, Tiszteletteljesen, de nyomatékosan,
nyomatékosabban, a legnyomatékosabban kérjiik, hogy a valldsszabadsagrol sz616 nyilatkozat
szavazasara még a zsinat mostani lilésszakanak befejezése elott sor keriilhessen, hogy ne
jatsszuk el a keresztény és nem keresztény vildg bizalmat.” Kozben diihos piispokok alltak fel
padjaikbol és izgatott csoportokba verddtek. A peticid példanyai gyorsan vandoroltak kézrol
kézre. Korabban soha nem lehetett latni ilyen diihodt alairokat, soha nem volt ilyen kavarodas,
ekkora izgalom. Nem roppentek ilyen zord, haragos szavak, mint ebben a pillanatban, amikor
ugy tlint, 6rokre mellékvaganyra kertilhet az egyik leginkabb dédelgetett zsinati dokumentum.

Az alairt peticiokat gyorsan Osszegylijtotték és atadtak Meyer biborosnak, akihez kdzben
csatlakozott Ritter és Léger biboros is. Az iilés még tartott, amikor egyiitt kimentek az aulabol.
A papahoz indultak, hogy megkérjék, vesse el a Tisserant biboros éltal bejelentett hatarozatot,
€s a régdta vart szavazasra keriilhessen sor még aznap délelott.

Kozben Dopfner biboros, az aznapi moderator a Tisserant biboros altal bejelentett utasitas
szerint jart el és felszolitotta De Smedt plispokot, olvassa fel jelentését. A piispok elismerte,
hogy a tervezet felépitése megvaltozott €s dsszességében nagyon eltér a korabbitol. ,,Mindezzel
azonban a nem valtoztattunk a lényegen” — mondta. ,,Ezért ma ugyanazt a tanitast nyujtjuk at
Onoknek, de reményiink szerint tdmdrebben, vilagosabban, pontosabban és bdlcsebb
megfogalmazasban.” Utalt ra, hogy a Keresztény Egységtitkarsag tagjai egyhanguan hagytak
jova a szoveget, a Teologiai Bizottsag pedig kétharmad feletti tobbséggel.

De Smedt plispoknek sikeriilt ldzba hoznia hallgatdsagat. Beszéde kdzben 6tszor vadul
megtapsoltak. A végén percekig dorgétt a tapsvihar, haromszor robbant ki majd halt el Gjra. A
zsinat auldjdban még soha senki nem aratott ilyen hangos sikert. Dopfner biboros érthetéen
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igyekezett huizni az id6t, de amikor 12.44-ig nem érkezett semmi a papatodl, berekesztette az
iilést.

A sajtd az amerikai piispokok vezette ,,jelentds lazadasrol” tudodsitott, és kiilonbozo szamok
keringtek — 500-t6l 1500-ig — a papanak irt peticio alairoival kapcsolatban. Az NCWC News
Service, az Egyesiilt Allamok piispokeinek hiriigynoksége egy meg nem nevezett amerikai
plspokot idézett, aki kijelentette, hogy ,,talan 1.000 alairas gytilt 6ssze 6t vilagrész
plispokeitdl”. Amikor az iilésszak befejezése utan nyilvanossagra keriiltek a pontos adatok,
kideriilt, hogy a szam val6jaban 441 volt.

November 20-an, pénteken, a harmadik {ilésszak utolsé munkamegbeszélésén Tisserant
biboros még egyszer felszolalt: ,, Tiszteletreméltd atyak — mondta —, sok atya igencsak nem
orlilt, hogy a valldsszabadsagrol szol6 nyilatkozattervezet nem keriilt szavazasra, €s arra kérték
a papat, gondoskodjon, hogy a szavazas valahogy még az {ilésszak vége elott
megtorténhessen.” A biboros hangstlyozta, hogy nyilatkozata tovabbi részében a papa
rendelkezését kozli: ,,Tudassa ezekkel az atydkkal, hogy a halasztas a zsinat elnokségének
akarata szerint tortént, mert ezt irta el az érvényben levé tigyrend. Ezenkiviil hozzjarult a
halasztdshoz més zsinati atydk szabadsaganak tiszteletben tartasa is, akik nagyon sziviikon
viselik, hogy egy ilyen nagy fontossagu tervezetet pontosan, mélyrehatéan és gondosan
vizsgaljanak meg. Ez¢ért a vallasszabadsagrol szol6 nyilatkozattervezet a zsinat kovetkezd
iilésszakan kertil napirendre, mégpedig lehetdleg az sszes tobbi eldtt.”

Sajnalatos médon Meyer biboros, aki oly izz6 szavakkal védelmezte a tervezetet, nem
lehetett jelen a kovetkezo iilésszakon: 6t honappal annak megkezdése elott meghalt
agydaganatban.

Pal papa népszeriisége a liberalisok kozott a ,,fekete héten” még tovabb csokkent azzal,
hogy végleg lezaratta az 6kumenizmus-tervezet ligyét. Bar a szavazolapok kitoltésekor a zsinati
atyak 421 kiilonbozd fenntartast terjesztettek be, a Keresztény Egységtitkarsag csak 26-ot
toldott be koziiliik a tervezetbe. Azok, akiknek a fenntartasait nem hasznaltak fel, fellebbeztek a
papahoz, 40 tovabbi mddositast terjesztvén be és kijelentvén, hogy nem all modjukban
tdmogatni a dokumentumot, ha e mddositdsokat nem fogadjak el.

Mivel Pdl papa rendkiviili médon érdekelt volt benne, hogy a lehetd legkevesebb
ellenszavazat sziilessék, megkérte Bea biborost, titkarsaga mas képzett tagjaival egyiitt
vizsgalja meg a javasolt valtoztatdsokat, €s megpenditette, hogy jo lenne, ha elfogadnianak
koziiliik néhanyat, mivel igy tobben timogatnak a tervezetet.

A modositasok kozott sok olyan volt, melyek elfogadasaval megvaltozott volna a tervezet
iranyultsdga vagy akar a 1ényege is. Ezeket Bea biboros és munkatarsai nem vették figyelembe.
Csak 19-et hasznaltak fel, ezeket kinyomtattdk és november 19-én szétosztottak a zsinati
atyaknak. Aznap jelentette be a fotitkar, hogy masnap kertil sor a szavazasra az dkumenizmus
egészeérdl. Azutan igy folytatta: ,,A zsinati atydk fenntartdsainak megfeleléen a szovegbe a mar
felvett moédositasokon til a kovetkezé modositasok kertiltek be a tisztabban latas kedvéért. A
munkat a Keresztény Egységtitkarsag végezte el, mely ily modon hasznalta fel a szaméara
tekintélyi alapon tovabbitott javaslatokat.” Ezutan felolvasta a 19 mddositas szovegét.

A bejelentés rosszabbkor nem is torténhetett volna. A valldsszabadsaggal kapcsolatos
szavazas elnapoladsa kovetkeztében a hangulat mar amugy is fesziilt volt az auldban. Az Gjabb
bejelentés ismét olaj volt a tlizre. A liberdlisok mindkét intézkedést a konzervativok
gybzelmének tekintették és rossz néven vették, hogy a papa lathatéan dket veszi védelmébe. A
sajto erre befeketitette a paparol kialakult képet a kozvéleményben. Mindamellett a papa
kérésére modositott okumenizmus-tervezetet 2054:64 aranyban jovahagytak.

1964. november 21-¢én, szombaton reggel, a harmadik iilésszak utolsé napjan nem tal
vidam hangulatban foglalték el helyeiket a zsinati atyak az aulaban. ,,A fesziiltség és bénultsag
dramai erdvel tiikr6zodott a tekintetekben” — irta Donald Quinn a St. Louis Review els6 oldalan.
,2Amikor Pal papat sedia gestatoridjan bevitték a Szt. Péter-bazilikéba, 2100 jeges hallgatasba
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burkolézott piispok kozott vonult végig. Senki sem tapsolta meg. Még amikor aldast osztott,
akkor is csak minden tizedik pilispdk vetett keresztet. A jelenetnél jelenlévo ujsagirdk egymasra
pislogva igyekeztek megbizonyosodni, valdban jol latnak-e.”

Ekkor a papa iinnepi misét koncelebralt 24 zsinati atyaval, akiknek piispokségében nemzeti
Maria-kegyhely talalhato. Ezutan kertilt sor a szavazasra. Az Egyhazrol sz616 dogmatikus
konstituciot a sokat vitatott kollegialitas-fejezettel 2151 szavazattal fogadtak el 5 ellenében. A
katolikus keresztény egyhdzakrol sz616 dekrétumot 2110:39, az dkumenizmusrol sz616
dekrétumot pedig az elobb emlitett valtoztatasokkal 2137:11 aranyban fogadtak el. Valamennyi
fordul6 eredményeinek ismertetése utan hosszu taps kezdddott, és miutdn a papa kihirdetett
egy-egy dokumentumot, az atyak ismét lelkes tetszésnyilvanitasba fogtak.

J6 néhanyuk lelkesedése alabbhagyott azonban, amikor a papa zarobeszédében varatlan
bejelentést tett.

Az el6z6 évben, a masodik iilésszak befejezésekor Pdl papa reményét fejezte ki a zsinati
atydknak, hogy ,.,egyhangtian és szeretettel elismerik Isten anyjanak mindennél kivaltsagosabb
helyét az Anya-szentegyhazban... Krisztus utan 6 emeltetett legmagasabbra az Egyhazban, de
nincs téliink tavol, és igy az & tiszteletére és sajat hasznunkra »az Egyhaz Edesanyjanak«
nevezhetjiik.” E megszolitas azonban ellendllasba iitkozott. Egyes plispoki konferenciak,
koztlik a német ajkua és skandinav orszagokéi allast foglaltak, a mexikoi Méndez Arceo plispok
pedig a zsinat plénuman szoélalt 6l ellene. A lengyel Wyszynski biboros viszont bejelentette,
hogy a lengyel piispokokkel egylitt sajat folyamodvanyt adott be a titulust timogatasara a
papanak. A Nemzetkozi Csoport aldirasokat gylijtott egy peticiohoz, amelyet a papanak
szantak. Egyik mondata igy hangzott: ,,Hirdesse ki a zsinat, vagyis Szentséged mint fej az
atyakkal mint tagokkal egyiitt a kovetkezo iilésszakon a Boldogsagos Sziiz Mariat az Egyhaz
Edesanyjaként.” Hasonlo céllal mas peticiok is sziilettek.

A Teologiai Bizottsag azonban — anélkiil hogy megszavaztatta volna a dolgot —
onhatalmulag eltavolitotta a titulust az Egyhazrol sz616 tervezet Boldogsagos Sziizzel
foglalkozo6 fejezetébdl. Eredetileg a Koordinécios Bizottsag egyik utasitasa alapjan toldottak
be. (Egy kompetens tekintély, Ft. Balic ur szerint az instrukcié minden bizonnyal Janos papa
kivansagara sziiletett.)

1964. november 18-4n, szerdan, a ,,fekete hét” kdzepén Pal pdpa egy nyilvanos
kihallgatason olyan kijelentést tett, mely elézéleg titokban maradt. Ezt mondta: ,,Ordmmel
jelentjiik be Ondknek, hogy az Egyetemes Zsinat mostani iilésszakét azzal zarjuk, hogy a
Boldogsagos Sziiznek nagy 6rommel az 6t megilleté »Egyhaz Edesanyja« titulust
adomanyozzuk.”

Az iilésszak utolso napjan, november 21-¢én, szombaton tartott tilésen Pd/ pdpa
zarobeszédében azt mondta, hogy Maria és az Egyhaz ,,a mai zsinati konstiticioban oly
vildgosan megmutatkoz6” szoros kapcsolatai megértették vele, hogy most van itt ,,a
legiinnepélyesebb és legalkalmasabb pillanat az Altalunk az el6z6 iilésszak végén mar emlitett
kivansag teljesitésére... Nagyon sok zsinati atya tette magaéva ezt a kivansagot — folytatta Pal
pdapa —, és siirgette, hogy ezen a zsinaton hirdettessék ki a Boldogsagos Sziiz édesanyai szerepe,
melyet a keresztény nép korében betolt. E cél érdekében jonak tartjuk, hogy éppen ezen a
nyilvanos iilésen egy olyan titulussal tisztelegjiink a Szent Szliznek, melyet mindenfeldl
javasoltak a katolikus vilagbol. Azért is kiilondsen draga ez szdmunkra, mert € cim
csodalatosan Osszefoglalja a Szent Sz{iz kivaltsdgos helyzetét az Anyaszentegyhazban. Ezért
Sziiz Méria tiszteletére s sajat vigasztalasunkra a Boldogsagos Sziizet az Egyhaz
Edesanyjanak, azaz Isten egész népe, a hivok és pasztoraik Anyjanak jelentjiik ki. S azt
kivanjuk, hogy mostantdl a Szent Sziiz még nagyobb tiszteletnek 6rvendjen, és az egész
keresztény nép e legdragabb titulussal szolitsa.”

A bejelentést fogadod hosszu ovacid mutatta, hogy a zsinati atyak dszintén egyetértenek. A
papa beszédét hétszer szakitotta meg taps; ezek a beszéd vége felé egyre erdsodtek. A papa



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 161

bejelentette, hogy 0ssze fogja hivni a hosszan vitatott piispoki szinddust €s €lni fog a
segitségével, tovabba gondosan tanulmanyozni fogja a Romai Kuria jjaszervezésének
kérdéseit. Azt is bejelentette, hogy a kozeljovoben kiildottséget indit a portugéliai Fatimaba,
mely egy aranyrozsat visz majd a Fatimai Szliznek. ,,Ily médon szeretnénk — mondta — a
mennyei édesanya gondjara bizni az emberiség egész csaladjat, minden problémajaval és
inségével, jogos torekvésével €s forrd reménységével egylitt.” Ezt a gesztust részben ugy
tekintették, mint valaszt annak az 510 egyhdzmegyei, érsekségi és patriarchatusi eloljaronak,
akik 76 orszagbol nyujtottak be peticiot Pal papanak, kérvén, hogy a zsinat alatt ajanlja fel az
egész vildgot Maria Szepldtelen Szivének. A prelatusok alairasait a brazil Sigaud, Diamantina
érseke 1964. februar 3-an vitte el a Szentatyanak. Németorszag €s Franciaorszag piispokei
valamint Bea biboros azonban ellenezték a felajanlast, s az nem is tortént meg.

Mig sok zsinati atyanak a nyilvanos iilésen elhangzottak ismét biztonsagot adtak, masok
szamara a harmadik iilésszak utolso hete ,,a fekete hét” maradt. Amikor a holland hierarchia
vezetd szakértdje, pater Schillebeeckx a zsinat utdn visszatért Hollandidba, rémiilten tapasztalta,
milyen ellenséges a sajto és az orszag a papaval szemben, mégpedig a ,,fekete hét” eseményei
miatt. A De Bazuinban, egy Amszterdamban megjelend vallasos hetilapban cikket irt a papa
védelmére. Ennek az lett az eredménye, hogy a hangulat ellene fordult. Erre egy ujabb cikkel
valaszolt a De Bazuinban (1965. januér 23.), melyben az Egyhazrol szol6 tervezet kollegialitas-
fejezetéhez csatolt bevezetd magyarazat keletkezését taglalta.

Mar a masodik iilésszakon — irta pater Schillebeeckx — elmondta az egyik szakértonek a
Teolodgiai Bizottsagban, sajnalja, hogy a tervezetben a kollegialitassal kapcsolatban latszolag a
mérsékelten liberalis allaspont szerepel; 6 személy szerint a sz€lsOségesen liberalis allaspont
mellett van. A szakért6 igy valaszolt: ,,Most diplomatikusan fejtjiik ki, a zsinat utan azonban le
fogjuk vonni az dsszes benne rejlé kovetkeztetéseket.” Pater Schillebeeckx nem tartotta
tisztességesnek ezt a taktikdzast. A harmadik iilésszak utols6 honapjaban — irta — plispokok és
teologusok tovabbra is ,,0lyan értelemben beszéltek™ a kollegialitasrol, ,,mely a tervezetben
soha nem kapott hangot”. Utalt r4, hogy a kisebbség pontosan megértette: a zsinat utan a
legszigoribb értelemben fogjak magyarazni a tervezet bizonytalan szovegezését. A kisebbség —
fejtegette — nem volt a szovegben betli szerint megfogalmazott kollegialitas ellen, de nagyon is
ellenezte azt a ,,reménykedd iranyzatot, amit a Teologiai Bizottsag tobbsége a szoveg révén
kifejezni 6hajtott...” Elmondta, hogy a tobbség szandékosan a bizonytalan és rendkiviil
diplomatikus kifejezésmodban keresett menedéket, és emlékeztetett ra, hogy pater Congar is
mar joval korabban kiallt az egyes zsinati szovegek szandékos kétértelmiiségei ellen.

Pater Schillebeeckx sikra szallt azért, hogy egy kollegialitasrol sz6l6 zsinati szoveg ne
legyen kétértelmt, és vilagosan fejezze ki vagy a mérsékelt, vagy a sz€lsdséges liberalis
allaspontot. Pal papanak ezért nem volt mas valasztasa, mint hogy bevezetd magyarazatot
kapcsoljon a szoveghez. Enélkiil — hangstlyozta Schillebeeckx — kétértelmii szoveget hagytak
volna jova. Ezzel a fejtegetéssel kihtizta a papat timadok méregfogat.

A zsinat egy masik liberalis teologusa, John Courtney Murray jezsuita, a
vallasszabadsaggal kapcsolatos kérdések vezetd amerikai szakértje nem sokkal a harmadik
iilésszak befejezése utan a washingtoni Georgetown egyetemen nagy hallgatosag elott azt
mondta, hogy a vallasszabadsagrol tervezett szavazas elhalasztasa ,,bolcs” dontés volt. Azt is
elismerte, hogy a zsinat elndksége technikailag korrekten jart el, miutdn a dokumentum atfogo
atdolgozasa valoban egy ,,lényegében 0j szoveget” eredményezett. fme, egy masik liberalis
teoldgus, aki megvédte a papat a ,,fekete héten” 6t ért szemrehanyasokkal szemben.

Az 6kumenizmus-tervezetbe a papa kérésére betoldott 19 modositasrol Bea biboros késobb
azt irta, hogy ha valaki nyugodtan végiggondolja 6ket, nem adnak okot ijedségre. Ramutatott,
hogy a panikot alapvetéen a 19 modositas egyikének helytelen latin forditasa okozta. A
helytelen forditas igy hangzott, hogy az elszakadt testvérek a Biblia olvasasakor Istent keresik,
,,mintha & széIna hozzajuk Krisztusban”. Erthetd modon ez meglepetést okozott katolikus
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korokben is, de még inkabb megriasztotta az elszakadt testvéreket. De amikor Bea biboros
tisztazta az ligyet, ragaszkodvan ahhoz, hogy a helyes forditas csakis tigy szélhat, hogy az
elszakadt testvérek ,,Istent keresik, azt, hogy hogyan sz6l hozzajuk Krisztusban”, riadtsagra
nem volt tobbé ok. Pdl papa ismét igazolast nyert.

A St. Louis Review foglalkozott egyes plispokok és szakértdk panaszaval, s elmesélte
olvasoinak, hogy ,,Marianak »az Egyhaz Edesanyja« titulussal valo felruhazasa. .. kozvetleniil
ellentmondott az atyak tobbsége akaratanak™. Bea biboros e szemrehanyasokat kommentalva
egyszerlien arra utalt, hogy a zsinaton soha nem szavaztak a Boldogsagos Szliz eme titulusarol.
,Milyen jogon allithatja valaki — kérdezte —, hogy allitolag ismeri valamirdl a zsinat
tobbségének véleményét?” Bar a zsinat plénuman néhanyan felléptek a titulus ellen —
magyarazta —, a felszolaldsok soran megfogalmazott, korlatozott szamu allaspontok ,,egyaltalan
nem jelzik megbizhatdan a zsinati atyak tobbségnek véleményét.”

Ezzel a 1épéssel a papa a Teoldgiai Bizottsag tobbségi akaratanak sem mondott ellent.
Ebben az esetben ismét fel kellett volna vennie a tervezetbe a titulust, miutdn a Teoldgiai
Bizottsag torolte azt beldle. Ezt 6 nem tette. Ami a harmadik tilésszak zaronapjan tortént, az a
katolikus egyhazban meglevo legfobb tekintély kettds gyakorlasa volt. Egyrészt a papa
azonosult plispoki kollégiumaval, és kihirdette az Egyhazrdl sz616 dogmatikus konstituciot,
mely ,.ekvivalens” modon emlitette a Boldogsagos Sziiz 0j titulusat. Amikor ez megtortént, a
papa ¢élt legfels6bb tekintélyével, hogy kimondottan jelentse ki azt, amit néhany perccel
korabban piispoki kollégiumaval egyiitt inplicit vagy ,,ekvivalens” modon jelentett ki.

fgy végiil is a ,,fekete hét” talan nem is volt annyira fekete.
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A negyedik ulésszak. 1965. szeptember 14 —
oktéber 8.

/a4

Eltéro allaspontok — a vallasszabadsagrol sz6l6 tervezet

A, fekete héten” elszenvedett négy pofon raébresztette a liberalisokat, hogy meghatarozo
szerepuk kozel sem oly rendithetetlen a zsinaton, mint ahogy elképzelték. A konzervativok
pedig a maguk részérdl uj batorsagot meritettek a liberalisok zavarodottsagabol. A Nemzetkozi
Csoporthoz tartozé Carli, segni piispok révidesen terjedelmes cikket jelentetett meg a ,,fekete
hétrol”, melyben idézett pater Schillebeeckx cikkébol és John Courtney Murray jezsuita pater
megjegyzéseibdl. Ha a kisebbség nem Iépett volna a vallasszabadsagrol szol6 szoveg kapcsan —
mondta —, akkor ,,a nagy tobbség kétségkiviil igy, komoly hibakkal terhelten is jovahagyta
volna”. Az dsszes bizottsagnak, de még a kozgyiilésnek is mindig az utolso pillanatig ujra
kellene tudni gondolni allaspont;jat.

A Nemzetk6zi Csoport egy 1964. december 18-an keltezett 15 oldalas levélben a listajan
szerepld Osszes zsinati atyanak elkiildte a vallasszabadsagrol szol6 tervezethez készitett
modosito javaslatait, és emlékeztette Oket, hogy a modositasok beterjesztésének hatarideje
januar 31-én jar le. Amikor 1965 juniusaban megjelent a tervezet 4. valtozata, a csoport tjabb
20 oldalnyi médositést tartalmazd levelet kezdett koroztetni. Augusztus 13-4n pedig a
kovetendo stratégia elokészitésére talalkozott Solesmes-ben a brazil Sigaud, Diamantina érseke,
Lefebvre érsek, a Szentlélek Atyak rendfdndke és Jean Prou, solesmesi apat. Meghataroztak a
tervezettel kapcsolatos 6t hozzaszolas témait, valamint kivalasztottik a felszolalokat, és
elhataroztak, hogy ha a vita és a szavazas alapjan nem toldjak be a tervezetbe, javaslataik
lényegét elkiildik a papanak.

A Nemzetkozi Csoport vezetéi minden bizonnyal a legnehezebben kielégithetd zsinati
atyak koz¢ tartoztak. Csak Carli piispok példaul 52 mddositast nyujtott be az Skumenizmusrol
sz016 tervezet egyik korabbi valtozatahoz. A vallasszabadsagrol szol6 tervezet dtdolgozoinak
ezért nem volt konnyti kitalalniuk, mely pontokat tartja a piispok fontosabbaknak, s melyeket
kevésbé fontosaknak. Ugyanez érvényes a Nemzetkdzi Csoport Gsszes tobbi, rendszeresen
kozrebocsatott modositasara is.

A harom fent emlitett prelatus 1965. julius 25-1 keltezéssel levelet kiildott a papanak.
Figyelmeztették arra a tényre, hogy az ligyrend eldirasai szerint a szavazasok elott a
kozgytilésen felolvashatok mindazon zsinati atyak jelentései, akiknek véleménye a zsinati
bizottsagban akar a tobbséget, akar a kisebbséget képviseli. Nem rendszeres gyakorlat azonban
a zsinaton — mondtak —, hogy a kisebbsé¢g meghallgattassék a bizottsagokban. Kérték, hogy ez
az eldiras kiilonosen a vallasszabadsagrol, az isteni kinyilatkoztatasrol, az Egyhaz és a mai
vilag viszonyardl, illetve az Egyhéznak a nem keresztény vallasokhoz flizd6 viszonyardl szolo
tervezetek esetében keriiljon Gjra elétérbe. Kérvényezték tovabba a kovetkezoket: az ilyen
hozzé4sz6l0k kapjanak elég id6t, hogy 6 érveiket kidolgozhassak; a kisebbségi vélemény
kifejtojét a kisebbség valassza ki; a tobbségi és kisebbségi hozzaszolok neveit idoben hozzak
nyilvanossagra, hogy mindenki koz6lhesse veliik kifogasait és az érvek alatamasztasara
szolgalo javaslatait; beszamoloikat nyomtassak ki és osszak sz€t a zsinati atyaknak és végiil
minden hozzasz616 kapjon rovid id6t a cafolatra.

Cicognani biboros, a Vatikan allamtitkara augusztus 11-én valaszolt Carli piispoknek.
Kifejtette, hogy Pdl papa gondosan tanulmanyozta a javaslatokat. ,,Mindamellett t4jékoztatnom
kell Excellenciadat — irta —, meglepetést keltett az a tény, hogy a kérés a teologiai és pasztoralis
tigyekben hasonlo nézeteket vallo atydk Nemzetkdzi Csoportja, vagyis a zsinaton beliil
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elkiiloniilo egyik csoport nevében lett beterjesztve. E kezdeményezést akar a zsinat
kozgylilésének rovasara alapitott ijabb »szovetségek« elismerésének is lehetne tekinteni.
Excellencidd biztos megérti, hogy ez megfosztana a zsinati atyakat szabad
véleményalkotasuktol és valasztasuktol, melyet minden egyéb érdeket megel6zden biztositani
kell. Erdsitene tovabba egyes tendencidkat a zsinati atyak kozott és akar szakadasokhoz is
vezetne, mikdzben meg kell tenni minden lehetséges dvintézkedést, hogy a zsinat nyugalma,
egyetértése és szerencsés befejezése, valamint az Egyhaz becsiilete érdekében ezeket a lehetd
legalacsonyabb szinten tartsuk. A kezdeményezés ezért 6nmagaban nem hagyhat6 jova, és jo
lenne, ha ez a »csoport« nem a hozzatartozo zsinati atyak allaspontjat képviseld szervezetként
miikddne.”

E levéllel 6sszefiiggésben hadd emlékeztessiink arra, hogy a zsinat Pdl papa altal
atdolgozott és jovahagyott szabalyzata igazabol batoritotta a teologiai és pasztoralis
kérdésekben hasonld nézeteket vallok csoportta alakulasat. Igy a 3. szakasz 57. artikulusa ezt
irta eld: ,,Folottébb kivanatos, hogy a hasonldan érvelni szdndékozd zsinati atydk osszefogjanak
¢s valasszanak maguk koziil valakit vagy valakiket, akik mindannyiuk nevében szolnak.” Mar
1964. augusztus 5-én utalt ra Sigaud érsek, hogy az az 0 el6iras, mely szerint barmely
hozzaszélonak 70 alairast kell 6sszegyljtenie, hogy beszélhessen a vita lezarasa utan, a
kisebbséget szervezkedésre kényszeriti, s ennek igazolasara a 3. szakasz 57. artikulusat idézte.

Carli piispok elkiildte Cicognani biboros levelét Lefebvre érseknek Parizsba, aki a maga
részérdl augusztus 20-an a kovetkezé kommentarral kiildte tovabb Sigaud érseknek:

,,Ugy tiinik, hogy a Szentatyat vagy a biboros allamtitkart megijeszti egy olyan elnevezés,
mely egyfajta jol szervezett egyesiilést jelez és konnyen megosztottsdgot okozhat.

Ennek az elnevezésnek mi sose tulajdonitottunk jelentdséget, €s kiillondsebben nem szamit,
hasznaljuk-e vagy sem. Ami igazén jelentds, az az, hogy jonéhany zsinati atya kdlcsonds
tamogatast €s segitséget kivan nydjtani egymasnak az igazsag védelmében ¢€s kifejtésében.
Ebben nincs semmi, ami ne lenne a legmesszebbmendkig legitim. Minden tovabbi nélkiil
megsziintethetjiik elnevezésiinket. En személy szerint nem latok semmilyen okot, ami ez ellen
szblna. Ez semmiképp nem valtoztat a realitdson.

Ami a zsinati atydk szabadséagat illeti, igazan tigy gondolom, hogy mi soha a legkevésbé
sem sértettiik azt. Isten a tuddja, hogy nem gyakoroltunk erkolcsi nyomast.”

A levelet azzal a megjegyzéssel fejezte be, hogy sokkal inkdbb a nemzeti plispoki
konferenciak azok, akik elviselhetetlen erkolcsi nyomadst gyakoroltak és ,,megfojtottak™ a
kisebbséget.

Nem a Nemzetkozi Csoport volt az egyetlen ellenzéki csoportosulas, melyet timadtak.
Dopfner és Suenens biboros kozvetleniil a papanal vadolta be a Piispoki Titkarsdgot. Amikor a
csoport elndke, Perantoni érsek megtudta ezt, k6zolte a Szentatyaval, hogy szervezete kizardlag
azért jott 1étre, hogy szolasi lehetdséget biztositon a kisebbségnek, melyet a két moderator
biboros altal partfogolt és iranyitott, eurdpai szovetség nem vett figyelembe. Amig Dopfner és
Suenens biboros ,,pressure group”-ja tovabbra is fennall — mondta —, a Piispoki Titkarsag is
kényszeriien tovabb létezik.

Szeptember 13-an, a negyedik iilésszak megnyitasa el6tti napon Ddpfner biboros egy romai
sajtoértekezleten elmondta, hogy a papa €s a zsinati atyak tobbsége azt szeretné, ha a most
kovetkezd iilésszak lenne az utolsd. Kozolte, hogy a hatralevo tervezetek munkalatai annyira
elérehaladott allapotban vannak, hogy az iilésszak ,,a zsinati atyak szabadsadganak korlatozasa
€s maganak a zsinatnak a megfojtasa nélkiil” konnyen befejezhetd karacsony elott.
Hangsulyozta tovabba, hogy az ligyrendet ,,egészében”, szelleme szerint veszik figyelembe.

De Ddpfner biboros igéretei ellenére a zsinat a negyedik iilésszakon valojaban minden
korabbinal jobban ,le lett fojtva”. Mégpedig azért, mert a biborosok szinte kisajatitottak a
rendelkezésre allo beszédido legértékesebb részét. Minden nap olyan sokan szolaltak fel
koziiliik, hogy a plispokok hozzaszolasai gyakran mar csak akkor hangzottak el, amikor a
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zsinati atyak mar faradtak voltak, vagy nem is voltak a teremben. A vita lezarasa pedig
visszatérden hallgatasra itélt piispokoket. A negyedik iilésszakon a szobeli hozzaszolasok 33%-
a a kozgytilés minddssze 2%-at kitevd 51 biborostdl hangzott el.

1965. szeptember 14-¢én, a negyedik tilésszak nyitdnapjan a Szentatya bejelentette, hogy ,,a
zsinati atyak kivansagaval 6sszhangban” piispoki szinodus felallitasat tervezi, mely olyan
plspokokbdl fog allni, akiket ,,tilnyomorészt a piispoki konferencidk valasztanak ki és Mi
hagyunk majd jova”. Elmondta, hogy a szinodust a papa ,,tanacskozas ¢€s k6zos munka végett”
akkor hivja 0ssze, ,,ha az egész Egyhaz javara jonak latjuk™. Vilagossa tette azonban, hogy a
szinodus nem a Roémai Kuriat fogja potolni. Ugyanugy ahogy a megyéspiispokoknek is kell egy
kancellaria egyhdzmegyéjiik igazgatasahoz, ,,Nekiink is sziikségiink van a Kuriara apostoli
feleldsségiink érvényesitése érdekében”.

Masnap Pal papa formalisan létrehozta a plispoki szinodust, amivel teljesitette a zsinati
atyak kivansagat, még miel6tt maguk is formalisan megfogalmaztak volna oket.

Ahogy a papa igérte, a negyedik iilésszak a valldsszabadsagrol szol6 atdolgozott tervezet
vitajaval kezd6dott. A targyban 1965. szeptember 15. és 22. kozott 6sszesen 66-an szolaltak fel.

Mivel a Nemzetkozi Csoport julius 25-1, Pdl papdnak cimzett levelére nem tortént
semmilyen kézzelfoghat6 intézkedés, szeptember 8-an ujabb levél sziiletett, amit ezuttal a
moderator biborosokhoz intéztek. Hivatkozva az alapszabdly 7. szakaszénak 33. artikulusara,
mely arrdl rendelkezett, hogy 50 zsinati atya barmikor beterjeszthet pottervezetet vagy
modositasokat tartalmazo listat, az alairok engedélyt kértek, hogy a kozgyiilésen
felolvashassanak egy masodik jelentést a vallasszabadsagrol, egy olyan jelentést, ,,mely teljesen
kidolgozottan és rendszerezetten mésfajta koncepcid szerint, eltérd modon fejti ki a tanitast”. A
levelet sokszorositottak €s alairasokat gytijtottek, de tigy tlint, hogy a moderatorok nem veszik
figyelembe.

Ezt kovetden a kozgylilés 1997 szavazattal 224 ellenében elfogadta a tervezet 4. valtozatat
,mint alapot a végleges nyilatkozathoz”. Amikor oktober 26-an és 27-én az 5. valtozat
visszakeriilt szavazasra az auldba, az igen szavazatokkal tobb szdz fenntartast terjesztettek be.
A tervezetet még egyszer atdolgoztak, és november 17-én, csiitortokon szétosztottak a zsinati
atyadknak a 6. valtozatot. Egyuttal tajékoztattak oket, hogy két nappal késobb arrol
sziveskedjenek szavazni, elégedettek-e azzal, ahogy a Keresztény Egységtitkarsag felhasznalta
a fenntartasokat.

A 6. véltozat nem teljesen elégitette ki a Nemzetkozi Csoportot. Egy november 18-1
keltezésli ujabb iratban, melyet 800 zsinati atyanak osztottak ki, a csoport elismerte, hogy az
igaz vallasrol szol6 1. artikulusba bekeriiltek figyelemremélté modositasok. Felvetették
azonban, hogy a vallasszabadsag korlatainak a kdzérdek a kritériuma, nem pedig a jog €s a rend
védelme. Az allamnak — allitottak — egészében kell védenie a kozérdeket, nemcsak részben,
marpedig a jog és a rend védelme ,,igy, ahogy a tervezet kimondottan megallapitja, csak része
a kozérdeknek”. Ha ez a két ,,javitas” bekeriilne a szovegbe, és az egyik helyen idéznék XXIII.
Janos papa Pacem in Terris kezdetli enciklikdjanak ide vonatkoz6 szavait, akkor a szoveg
kielégitd lenne és a Nemzetkozi Csoport timogatnd szavazataval. A kért valtoztatasokra
mégsem kertilt sor.

E levél szerint a Keresztény Egységtitkarsdgnak az volt az alaptézise, hogy az allam
semlegességét kell normalisnak tekinteni, és az allam és Egyhaz kozott csak ,,kiilonleges
koriilmények kozott” legyen egylittmiikodés. Ezt az alapelvet a Nemzetkdzi Csoport
lelkiismereti okok miatt nem tudta elfogadni. Allaspontja igazolasara a csoport XII. Pius
papanak azt a megallapitasat idézte, hogy az Egyhdz az Egyhaz és allam kozotti
egylttmiikddést tekinti ,,normalisnak”, idealisnak pedig ,,a nép egységét az igaz vallasban™ és
az Egyhaz és allam kozotti ,,cselekvés 0sszhangjat”.

A masnapi szavazason az elso forduloban 246 ellenszavazatot adtak le, a masodikban 237-
et, a harmadikban és negyedikben pedig mindkétszer 217-et. Az egészrdl tartott szavazaskor
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1954-en voksoltak a szoveg mellett 249-en pedig ellene. Ez azt jelentette, hogy joval tobb, mint
kétharmados tobbség alakult ki a most kézbeadott szoveg mellett.

December 3-an Mons. Giuseppe di Meglio, olasz nemzetk6zi jogszakértd egy iratot adott
kozre, melyben megallapitotta, hogy a szavazatok szama szerint ,,a zsinati atyak
figyelemremélto részének lelkiismereti okokbol nem elfogadhato a tervezet tanitasa és
gyakorlati alkalmazasa. A tervezet alapelve, nevezetesen a tévedés joga valdjaban a
végrehajtott modositasok ellenére valtozatlan maradt... Miutén a valldsszabadsagrol szolo
nyilatkozat nem dogmatikai értékii, az ellenszavazatok nagy jelentéséggel birnak a nyilatkozat
majdani tanulmanyozéasakor ¢s kiilonosen értelmezésekor.”

Pater Courtney Murray ,toleranciaclméletnek’ nevezte Mons. di Meglio allaspontjat, mely
azon az alapelven nyugszik, hogy ,.kizarélag az igazsagnak vannak jogai, a tévedésnek
nincsenek”. Ezen allaspont képviseldi — mondta — Gigy gondoljak, hogy ahol csak lehet, a
katolicizmus legyen az allamvallas. Ahol ez nem lehetséges, ott a nem katolikus vallasokat
mint ,,kisebb rosszat” csak toleralni kelljen. Ezzel szemben annak az elképzelésnek a sz6sz0161,
melyet pater Courtney Murray ,,a vallasszabadsag korszertibb elméletének” nevezett,
meggy6zédéssel valljak, hogy e szabadsagot ,,az emberi személyiség meltosaga koveteli meg”.
Ok nem opportunista okokbol tartjak jonak a vallasszabadsagot, hanem azért, mert egészséges
tanitas.

A tervezet 6. valtozata az ellenszavazatok nagy szama ellenére megkapta V1. Pdl papa
tdmogatdsat. Az utolso, formdlis szavazas a december 7-1 nyilvanos iilésen zajlott le. Ebben a
forduloban 70-re fogyott a nemmel szavazok szama és 2308 zsinati atya voksolt a szoveg
mellett, mire VI. Pél papa nagy taps kozepette kihirdette.

Majdnem mind a 70 ellenszavazatot a Nemzetk6zi Csoport kemény magja adta le. S mégis
miutan a szavazas lezajlott, a tobbiekhez hasonléan hajland6ak voltak elfogadni a kihirdetett
dekrétumot. Alapjaban ez a magatartas jellemezte az Gsszes zsinati atyat, akar a liberalis, akar a
konzervativ tdborhoz tartozott; mindenki meg volt gy6zddve, hogy egy adott t¢éméban az 6
allaspontja a helyes, ez jelent nagyobb aldast az Egyhaznak és az emberiségnek. Ezek az
egyhdzjogban képzett férfiak azonban azzal is tisztdban voltak, hogy nem lehet mindkét félnek
igaza. S végs0 soron csatlakoztak a tobbség allaspontjahoz, amikor az végleg tisztazodott, és a
papa kihirdette a II. Vatikéni Zsinat altalanos tanitasaként.
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A vilag problémainak megoldasa érdekében

Aricciaban, Réma egyik eldvarosaban 1965 februar elején egy héten at alapos revizionak
vetették ald az Egyhédz és a mai vilag viszonyaval foglalkozo tervezetet. 29 zsinati atya, 38
szakértd, huszonegynéhany laikus valamint mindkét nem képviseletében auditorok voltak jelen.
Ezt kovetden a kdzponti albizottsag ujabb egy hétig dolgozott a szovegen, amit aprilis elején a
(Teologiai Bizottsag és a Laikus Apostolkodas Bizottsaga tagjaibol allo) kozos bizottsag
jovahagyott. A Koordinacids Bizottsag méjus 11-én, a papa pedig majus 28-an hagyta jova az
Uj tervezetet.

Az 1d6 eldrehaladtaval a tervezet 45-r61 122 oldalra terebélyesedett. Mivel a fliggeléket
beépitettek a szovegbe, a zsinat plénuman még egyszer meg kellett tirgyalni az egész
tervezetet. A vita szeptember 21-t0] oktober 8-ig zajlott. Garrone toulouse-i érsek a tervezet
beterjesztésekor azt mondta, azért valtozott meg annyira terjedelmében és tartalmaban, mert a
kozosbizottsag ,,aprolékosan igyekezett kielégiteni a zsinati atyak kéréseit”.

Bea biboros ,,gyakran érthetetlennek™ és a ,,zsinathoz nem méltonak™ nevezte a tervezet
latin nyelvezetét. Jollehet a szoveg kiilonb6zé modern nyelveken is megjelenik majd —
hangsulyozta —, egyediil a latin véltozat hivatalos. Ezért alapvetden at kell dolgozni a latint,
maskiilonben ,,végtelen vitak lesznek az értelmérdl és a szoveg bizonytalansaga miatt csorbul a
dokumentum tanitasanak tekintélye”.

Konig bécsi biboros azt kérte, szerepeljen a tervezetben tobb olyan alapelv, mely jelzi, hogy
az Egyhaz ,,alland6 feladatanak tekinti az idOk jeleinek felismerését, és ezek folyamatos
elemzését”. A kozvetleniil utana felszolalo Siri genovai biboroshoz hasonldan Konig biboros is
olyan fogalmak szerepeltetését kérte, mint ,,a biin, a kereszt igazsaga, a blinbanat sziikségessége
és a Krisztussal valo feltimadas reménye”; ezeket a tervezet szerzoi kihagytak. Csak igy
hérithato el ,,a foldi Paradicsomra és mindenfajta probléma megoldéasara vonatkoz6 igéret”
veszélye, melyek nem valdsithatok meg a vilag vége elott”.

91 skandinav és német ajku zsinati atya nevében Dopfner miincheni biboros arrdl beszélt,
hogy a tervezet nagy 1€pést tett eldre. Vildgosabban lattatja a problémat, mélyrehatobb tanitast
ad, és nyelvezete jobban illik a modern emberhez. Ettdl eltekintve nem tesz vilagos kiilonbséget
a természetes €s természetfolotti rend kozott, és nem irja le adekvat modon a biin allapotanak
mélyrehatd kovetkezményeit. Kérte azt is, hogy a szveg pontosabban fejtse ki, hogyan
vilagosithatja meg és erdsitheti a hit a vilagot.

Olasz piispokok egy csoportjanak képviseletében Giuseppe Amici modenai érsek ugy itélte
meg, hogy az egész szoveget at kell dolgozni, mivel ,,csak az elsd 1épést teszi meg a vilaggal
folytatott parbeszéd iranyaban”. Formailag és tartalmilag nem kielégitd, mert egyszerlien csak
azt allapitja meg, amit kzonséges emberi értelemmel mindenki magétol értetddonek tekint”.
Mivel a szoveg keveset mond azoknak az embereknek, akik szeretnék ismerni ,,az életrdl
vallott autentikus keresztény elképzelést”, minden emberrel nem sikeriil parbeszédet
kialakitania.

A Rhode Island-i Russell McVinney, Providence plispoke kérte, hogy a tervezet ujolag
erdsitse meg a torvényes tekintéllyel szembeni engedelmesség sziikségességét, mivel a
nyilvanos polgari, de vallasi tekintély hanyatlasa is ,,az egyik f6 oka az erkdlcsi normak
vildgunkban tapasztalhat6 alland6 romlésanak”.

Az osztrdk Paulus Rusch, Innsbruck piispoke tigy vélte, hogy a tervezetben a filozo6fiai
megfontolasok a teologiaiak folé kerekednek, a sz6veg mddszerében inkdbb statikus, mint
dinamikus, és elvont, ahelyett hogy gyakorlatias lenne.

Simon Lourdusamy bangalorei koadjutor érsek India 62 piispdkének nevében tamogatta a
szoveget, bizonyos modositasokat azonban kivanatosnak tartott. Az ember jellemzése, ahogy az
a tervezetben szerepel, a vilag iparosodott térségeire alkalmazhato. ,,Mi lesz azonban az
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emberiség nagyobb részével Afrikaban, Azsiaban és Latin-Amerikdban?” Kérte, hogy a téma
kifejtése inkabb a teoldgiara alapozzon, mint a természetes filozofiara.

A szudani Mason, El Obeid piispdke annyira hosszunak taldlta a szoveget, hogy szerinte a
ma embere meggondolja majd, hogy elolvassa-e. Javasolta, hogy a tervezet csak a jelenlegi
nemzedékkel foglalkozzon, mivel a kés6bbi generacidnak meglesznek a sajat piispokei, akik
gondoskodjanak roluk. Kérte tovabba, hogy értelmesen korlatozzak a tervezet vitajat, hogy elég
1d6 maradjon mas témakra, melyek az 6 véleménye szerint kdzelebbrdl érintik az Egyhaz
megujulasat.

Frings kolni biboros azt kérte, a parbeszédbdl szdrmazé emberi haladas és a Krisztus
kiildetésébdl eredd természetfolotti szabadulas kozotti veszélyes zavar miatt hathatdosan
szerkesszék at az egész szoveget.

Elchinger strasbourgi segédplispok ugy vélte, a tervezet nem kdveti szigorian a sajat maga
felallitotta elképzelést, nevezetesen, hogy azt mutassa meg, hogyan érti az Egyhdz a mai
vilagban valo jelenlétét és tevékenységét. Nem elég, ha a zsinat mar mindenki szamadra ismert
altalanossagokat ismétel. A tervezetnek nem a mai vilaggal kell foglalkoznia — mondta —,
hanem az Egyhédzzal a mai vilagban, vagyis a vilaghoz fliz6d6 0j kapcsolataiban.

Gracias bombay-i biboros bejelentette, hogy 6t indiai laikus tanulmanyozta a tervezet angol
forditasat, és egyhanglian dicsérték, mert ebben a dokumentumban az Egyhaz valoban olyasmit
mond, ami nagyon kifejez6 a modern problémakkal kapcsolatban.

Az ugandai Hadrianus Ddungu, Masaka plispoke 94 piispok nevében arrdl beszElt, hogy a
faji megkiilonboztetés kérdését til feliiletesen €s zavarosan targyalja a tervezet, minddssze
négy sorban emlitvén a problémat és megoldasat. Erdteljesen, részletesen és kétértelmiiség
nélkiil kell vele foglalkozni.

Emile Blanchet érsek, a parizsi Institut Catholique rektora ugy vélte, a tervezet nem nyu;t
adekvat jellemzést a kortars kulturarol, egy szot sem szélvan torténelemrol €s filozofiarol. A
szoveg stilusat is biralta. Véleménye szerint mindent ,,helytelen optimizmussal kezel, ugy,
mintha joakarattal meg lehetne sziintetni minden nézeteltérést”.

Bueno y Monreal sevillai biboros birélta a szoveget, mert egy szoval sem tér ki a kollektiv
termelés szervezésére, ,,pedig sokan kivancsiak, hogyan vélekedik az Egyh4dz a modern
gazdasagi életnek errdl az oldalardl”. Kérte, hogy dolgozzak at a szoveget, szerepeljen benne
hivatkozas a ,,k6z06s foldtulajdon lehetdségére”. A tervezet emlitse meg olyan vallalkozasok
emberibb, keresztény koncepciodjat, melyekben a kozosségek a kdzos termelésbe beviszik
anyagi ¢€s technikai eszkozeiket €s munkdjukat, majd a nyereséget hozzajarulasuk szerint
osztjak el.

Edward Swanstrom New Y ork-1 segédpiispok, a National Catholic Welfare Conference
Relief Services igazgatdja dicsérte a tervezetet, mert ,,csodalatra méltdo modon targyalja az
¢hezés, a betegség, a tudatlansag €s emberi csaladunk altalanos nyomorusaganak égetd
kérdéseit”. Gyakorlatilag azt javasolta, ,,hogy az Egyhaz kezdjen hathatos és hosszatavi
kampanyba a nevelés €s erkolcsi befolyasolas terén, hogy a keresztények €s a joakarata
emberek vegyek észre a vildgot sujtd szegénységet és ébredjen fel benniik a szolidaritas, és
késztesse Oket cselekvésre”. Javasolta, hogy e célbol hozzanak 1étre egy titkarsagot.

Fernandes delhi koadjutor érsek India piispdkei valamint tobb mint 100 4zsiai, afrikai,
europai, latin-amerikai és kanadai zsinati atya nevében ,,a nemzetkdzi igazsagossag €s
valamennyi nép integralt fejlddésének eldsegitésére” egy allandd zsinat utani bizottsag
felallitasat kérte. Egy ilyen szervezet révén az Egyhdz kihasznalhatné befolyasat és erkolesi
tekintélyét, ,,igy hogy a nemzetek haborura vagy védekezésre iranyulo politikai, szocidlis és
gazdasagi struktarajat 1épésrol 1épésre az igazi és tartds béke megteremtése felé terelhetné”.

Joseph Hoffner miinsteri plispok 80 németajkil piispok nevében arrdl beszElt, hogy az
ember szocialis és gazdasagi életérdl szolo 3. fejezetet teljesen Gjra kellene irni. A széveg tal
optimista — mondta —, mert azt a benyomast kelti, hogy egy igazsagos szocidlis rend
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kialakitasahoz csak az emberek tisztességes egylittmiikodésére van sziikség. Ez a gondolat
téves, mert ,,a szocialis igazsagtalansag csak akkor sziinik meg, ha megsziinik a biin”.

A fiilop-szigeteki Mariano Gaviola, Cabamatuan City piispdke szerint a tervezet mintha
magaéva tette volna azt az elméletet, hogy a talnépesedés a kozeljovoben bizonyossagga valik.
A tervezetért felelds bizottsag — mondta — vegye figyelembe azokat az ellentétes gazdasagi
elméleteket is, amelyek ,,mint valdszintitlen dolgot” elutasitjak a tilnépesedés elméletét,
,legalabbis ha az ember altal az egész Foldon lakhato teriilet vonatkozasadban szemléljiik™.

Alexandre Renard versailles-i piispok azt mondta, hogy a tervezet ,,Az Egyhdz és az ember
hivatasa” cimi els6 fele mélto a zsinathoz, a ,,Néhany kiilondsen siirgds probléma” cimii
masodik rész azonban gyengének tlinik, és szerényebb cimet kellene adni neki, példaul
,Megjegyzések egyes nehézségek megoldasahoz”, vagy mas hasonlot. Azonkiviil a tervezetbol
az érzodik, mintha til nagy optimizmusra lenne ok. Az ,,alapvetd emberi értékek” erds
hangstilyozasa olyan benyomadst kelt, mintha ezeket alig fertézte volna meg az eredend¢ biin, s
mintha Krisztushoz vezetnének. ,,Metafizikailag ez nincs tavol az igazsagtol — tette hozza —, de
pszicholdgiailag ezek az értékek meg is nyithatjak, de be is csukhatjak a kaput a hit elott.”

Amikor a vita befejezddott, Garrone érsek elmondta, hogy szamitottak a zsinati atyak éles
biralatara. A vegyesbizottsag most egy nagyobb revizi6 soran megprobalja majd lerdviditeni a
szoveget, s igyekszik figyelembe venni minden véleményt, bar sok nem egyeztethetd dssze
egymassal.

Oktober 4-én, mikozben a zsinati atyak az Egyhdz és a modern vildg kozotti parbeszéd
mikéntjérdl tanacskoztak, Pal papa atrepiilt az Atlanti-oceanon, s pontosan azt tette, amirdl 6k
éppen beszéltek. Kozvetleniil amerikai foldet érése utan keresztet rajzolt a levegdbe, és azt
mondta: ,,A kereszt, mellyel most megéldjuk az égboltot és foldeteket, dvja meg azokat az
adomdanyokat, melyeket Jézus adott nektek és erdsitett meg bennetek: a békét, egyetértést,
szabadsagot, igazsagossagot, s mindenekel6tt a halhatatlansagban bizé €letszemléletet. Isten
aldja meg foldeteket!”

Neéhany oraval késObb az ENSZ kozgyliléséhez szolva a kovetkezoket mondta: ,,Az egész
katolikus egyhaz minden plispokének iizenetét s a magamét is hozom ennek a Szervezetnek
abban a meggy6z3désben, hogy Onok a viligbéke és a modern civilizacio helyes utjat
képviselik.”

A Szentatya bator 1épésének az lett a kozvetlen eredménye, hogy Romaban 0 bizalmat
keltett maga irant a zsinati atyakban. Az atyak masnap megnyujtottak tilésiiket a Szent Péter-
bazilikaban, hogy koszonthessék és megéljenezhessék 6t, amikor visszaérkezik a Vatikanba, s
rogton meghallgathassdk beszamoldjat az ENSZ-ben tett latogatasarol.
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Az Egyhaz misszios tevékenysége

Miutan a harmadik iilésszakon elvetették a missziokrol szol6 javaslatokat, az 01 tervezet
elkészitésével a Misszids Bizottsag titkosan valasztott 6t f0s albizottsagat biztdk meg. EInokké
pater Johannes Schiittét, a verbitak rendfonokét nevezték ki, aki a legtobb szavazatot kapta. Az
albizottsag megvalasztotta szakértdit: Joseph Ratzingert, Frings kolni biboros teologus
tanacsadojat, és Yves Congar patert; nekik kellett elkésziteniiik a tervezet teologiai
megalapozasat.

Az albizottsag 1965. januar 12. és 28. kozott a Romatol délre levé Nemi-to f6lott, az Isteni
Ige Tarsasdganak ujonnan épiilt hazéban tilésezett és elkészitett egy 0j valtozatot, melyet
eljuttattak a Misszids Bizottsag Osszes tagjanak és szakértdjének. A Koordinacids Bizottsagra
¢s a Teologiai Bizottsagra gyakorolt nagy befolyasuk miatt kommentalas végett kiildtek egy-
egy példanyt Dépfner és Konig biborosnak is.

A Misszios Bizottsag teljes iilését a marcius 29-én kezd6do héten tartottak ismét Nemiben.
Id6ko6zben 6sszesen 131 oldalnyi kommentar érkezett a bizottsag titkarsagahoz az 0j tervezettel
kapcsolatban, koztiik 4-4 oldal Dépfner és Konig biborostol. Kiildott egy oldalnyi kommentart
VI. Pdl papa is, melyben arra utalt, hogy az engedelmesség megtartasa mellett minden
elképzelhetd eszkozt biztositani kell a misszionariusoknak. Az iilések minden nap 9-t61 1-ig,
majd délutdn negyed 5-t6l fél 8-ig tartottak.

A negyedik iilésszakra vonatkoz6 munkaterv szerint a missziokrol szolo tervezetet
harmadikként kellett targyalni, a vallasszabadsagrol, illetve az Egyhaz és a mai vilag
viszonyarol sz6lo tervezetek utan. Ez azt jelentette, hogy a bizottsagnak a zsinat befejezése
eldtt kevés ideje maradt a szoveg végleges formaba dntésére. Ennek kovetkeztében Nemiben
olyan tervezet kialakitasa volt a cél, mely konnyen elfogadhato a zsinati atydk szamara. A
bizottsagnak olyannyira sikertilt egyetértésre jutnia, hogy még a hét folyaman titkos
szavazassal egyhangulag jovahagyta mind az 6t fejezetet €s a tervezet egészét is.

Pater Schiitte megkérte Bolte fuldai plispokot, a bizottsag egyik tagjat, nyerje meg az 1j
tervezethez Dopfner biboros tamogatasat. O ezt meg is tette, és az 0ij tervezet nehézség nélkiil
ment at a Koordinacios Bizottsdgon. 1965 juniusanak kozepén vildgszerte eljutott a zsinati
atyakhoz. Dopfner biboros kés6bb megjegyezte, hogy ,,egy mégoly kritikus ember, mint pater
Rahner” is lelkesedéssel nyilatkozott a szovegrol.

Bolte piispok szokatlan mddon lett a Misszios Bizottsag tagja. A zsinat elsd napjaiban
egyediil ebbe a bizottsdgba nem valasztottak vagy neveztek ki német zsinati atyat. Corrado
Bafile érsek, a németorszagi apostoli nuncius csalodottsaganak adott hangot: a német hierarchia
megérdemelné, hogy a bizottsagban valo képviseletével ismerjék el mindazt, amit a Misereor
€s Adveniat karitativ szervezetei révén tett az Egyhdz misszios miivéért. 1963 juniusaban, a
masodik tilésszak eldtt elhunyt a spanyol Pérez Platero, Burgos érseke, és helyét a bizottsagban
feltinés nélkiil Bolte plispoknek juttattak.

Ezzel a kinevezéssel Pdl pdpa eltért a szokasos modszertdl, mely szerint Pérez Platero
érsek helyét az eredeti szavazaskor a kovetkezd legtobb szavazatot kapott valasztott taggal
kellett volna betdlteni. Bolte piispdk azonban egyik jel6ldlistan sem szerepelt, s igy szavazatot
sem kapott. Az elsé német tag ilyen iton-modon keriilt be a Misszios Bizottsagba, a méasodik
pater Schiitte volt, akit a masodik tilésszak végén valasztottak be.

Amikor 1965. oktober 7-én megkezdddott a tervezet vitdja az auldban, pater Schiitte
felolvasta a bevezetd jelentést, s ebben felhivta a figyelmet a misszios tevékenység
megtervezésérdl szolo fejezetre. Ebben arrol volt sz6, hogy a Propaganda Fide Kongregacio, a
misszids munkat az egész vildgon iranyitd és koordinal6 kuriai hivatal ne csak igazgatasi
kozpont legyen, hanem tudomanyos modszereket és korszerti eszkozoket alkalmazva
dinamikus iranyit6 szerepet is jatsszon. E kuriai hivatal leend6 tagjait — mondta pater Schiitte —
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olyan férfiakbol kell kivéalasztanunk, akik ténylegesen részt vettek a misszidés munkéban:
biborosokbol, patriarkakbol, piispokokbol, misszios rendek fejeibol és papai misszids
segélyszervezetek vezetdibol. A tervezet szerint ,,e képviselok meghatarozott idokozonként
taldlkoznak €s a papa tekintélye alatt kollegialisan gyakoroljak a legfébb feliigyeletet az egész
misszios tevékenység felett”. Pater Schiitte kiemelte azt a koriilményt, hogy a Misszios
Bizottsag a tervezet valamennyi fejezetét egyhangtan hagyta jova.

A kinyomtatott jelentés végén volt azonban egy moddositds, melyet allitolag a Misszids
Bizottsag kezdeményezett, valojaban azonban a Rémai Kuria 0jjaszervezésére l1étrehozott papai
bizottsag kényszeritett ki. E javitds szerint a fent emlitett képviselok ne tagjai legyenek az
Osszes misszios tevékenységet iranyitd dinamikus korméanyzo testiiletnek, hanem ehelyett
,Iészt vegyenek” annak megbeszélésein. Mivel a részvétel szavazati jog nélkiili tanacskozasi
jogot is jelenthetett, a javitas drasztikusan gyengitette az eredeti szoveget.

Elég meglep6 mdodon a Kuria kezdeményezte javitas akadalytalanul kertiilt a zsinat plénuma
elé. Sok zsinati atya nyilvanvaloan hagyta raszedni magat, azt gondolvan, hogy a javitas a
Misszios Bizottsagtol szarmazik, s ezért nem emelt kifogast. Az indiai D'Souza, Bhopal érseke
egy maganbeszélgetés sordn azonban azt mondta, hogy az egész tervezet ereje a javitassal
megtamadott bekezdéstdl fiigg; ,,ha ez a bekezdés kimarad — mondta —, az egész tervezet
pusztan jdmbor intések gylijteményévé satnyul”.

A vita oktober 12-én fejezodott be. Masnap azonban még tizen hozzéaszoltak, akik mind
Osszegylijtottek 70 alairast. Az indiai Herman Westermann, Sambalpur piispdke elhatarozta,
hogy hatarozottan fellép a tervezetet gyengitd javitas ellen, de 0sszegyiijtott alairasait tul késén
nyUjtotta be, és mondanddjat irdsban kellett beadnia.

A zsinati atydk 2070:15 aranyban kimondtak, hogy a tervezetet megfeleld alapnak tartjak a
végleges dokumentum kidolgozasdhoz. Az albizottsag, ezuttal 10 szakérté kozremitkodésével a
193 szbbeli ¢€s irasbeli hozzaszolas attanulmanyozasa €s a szoveg atdolgozasa végett ismét
Osszelilt Nemiben. A Misszids Bizottsag azutan oktober 27-én tekintette at az uj valtozatot
Rémaban, és egyhangtilag jovahagyta.

Amikor az 0j véltozatot szétosztottak, kideriilt, hogy tobb mint 300 zsinati atya ellenezte
irasban a Kuria belejavitasat, s igy a bizottsag elég erds pozicioba kertiilt, hogy tényleg ne vegye
figyelembe. Bér a szoveg az iranyit6 testiilethez beosztando képviseldkre nem hasznalta
kifejezetten a ,,tag” terminust, de megallapitotta, hogy ,,a papa altal meghatarozandé moédokon
és feltételek mellett aktiv és dontd szerepet” fognak gyakorolni a hit terjesztéséért felelds kuriai
hivatal iranyitasdban. Tobbé tehat nem volt kérdéses, milyen tekintélyt €lvezzenek ezek a
,»képviselok™, és a reviziot a Romai Kuria Gjjaszervezésére 1étrehozott Roberti biboros vezette
papai bizottsag vereségének tekintették.

November 10. és 12. kozott 20 forduloban bonyolitottak le az 01 tervezetrdl a szavazast, s
az egyes fejezetekre leadott ellenszavazatok minddssze 6 €s 13 kozott mozogtak. Az igen
szavazatokkal viszont tetemes szamu fenntartast adtak le, aminek eredményeképp megint csak
ugy tlint, jelentds atdolgozasra lesz sziikség. Csak a misszios tevékenység tervezéseérodl szolo 5.
fejezet mellett 712-en szavaztak fenntartasos igennel, ezéltal 8 szavazat hianyzott az
elfogadéashoz sziikséges kétharmados tobbséghez. Amikor a fenntartdsokat megvizsgaltak,
kidertilt, hogy a revizi6 nem is lesz olyan nehéz, mint ahogy a fenntartasok szamabol sejteni
lehetett, mivel volt koztiik tobb szaz, kiilonb6z6 atyaktdl szarmazd, de sokszorositott lap is.

November 30-4an Ujabb szavazas zajlott arr6l, hogyan hasznalta fel a bizottsag a
fenntartasokat, s az eredmény 2162:18 aranyban jonak mutatta a munkat. Ekkor Oszentségének
tovabbitottak a szoveget személyes tanulmanyozas végett, s 6 a december 7-1 nyilvanos iilésen
terjesztette be formalis, végleges szavazasra, melyen 2394 szavazattal fogadtak el 5 ellenében.
Ennél tobb igent egyetlen zsinati dokumentum sem mondhatott magaénak.
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A puspokok tekintélye az iskolak vonatkozasaban

A piispokok lelkipasztori hivatalarol szo6l6 tervezetet a masodik iilésszakon vitattak meg, az
utana kovetkezé honapokban atdolgoztak, majd a harmadik iilésszakon, 1964. november 5-én
bocsatottak szavazasra. A plispokoknek a rendekhez fliz6d6 kapcesolatait taglalo 35. artikulus
megallapitotta, hogy a helyi piispok rendelkezzék ,,a katolikus iskoldk iranyitasaval
kapcsolatos” mindenfajta hatalmi jogositvannyal. A bizottsag altal készitett hivatalos jelentés
utalt r4, hogy az eldzéek magyarazata ,,A lelki gondozasrol” szolo tervezet 5. fiiggelékében, a
96. 0. 10. pontja alatt talalhato.

Azok a zsinati atyak, akik vették maguknak a faradsagot, és utananéztek, mit is mond az 5.
fiiggelék 10. pontja, azt talaltdk, hogy az a szokasos dolgok — a liturgia, a lelki gondozas, a
prédikacio, a vallasos €s erkdlcsi nevelés, valamint a hitoktatés és liturgikus képzés —
feliigyelete mellett jogot ad a megyéspilispokoknek a nevelés minden elképzelhetd mas
teriiletének — pl. az egyetemi élet, a fegyelem, a fels6foku tanulmanyok, a személyi tigyek, sot a
tandijak — ellendrzésére is.

A 10. pont 2. szakaszdban még tovabb boviiltek a piispokok hatalmi jogositvanyai,
amennyiben jogot kaptak, hogy személyesen vagy megbizott altal ellendrizzék ,,a pedagdgiai
moddszerekre, a higiénére €s a biztositasokra vonatkozd polgari térvények betartasat az
iskolakban, korhazakban, arvahazakban és hasonld intézményekben, valamint az 6sszes
szerzetes (az exempteket is beleértve) mindennemti vallasi, karitativ, lelki és vilagi
tevékenységét, fliggetlentiil attol, hogy ezek az intézmények hozzajuk tartoznak-e vagy rajuk
lettek bizva”.

Roviden: tovabbra is a rendeknek kellene biztositaniuk intézményeikhez a munkaerdt és a
pénzeszkozoket, de a pilispokok lennének eldljaroik, feliigyeldik, menedzsereik és igazgatoik.

Az ilyen értelmii torvénykezés megakadalyozasa végett a Pilispoki Titkarsag 1964.
november 3-an egy levelet adott ki, melyet ferences elndke €s jezsuita alelndke, valamint az
Altalanos Rendi El6ljarok Romai Unidjanak karmelita elnoke irt ala. A levélben felszolitottak a
zsinati atyéakat, hogy a 33-35. artikulusokra vonatkozé forduléban nemmel szavazzanak,
valamint irjanak ald és nyQjtsanak be egy kiilon fenntartést a 35. artikulushoz. Jorészt e
levélnek koszonhetden 172 zsinati atya szavazott nemmel a 33-35. artikulusokra, 889-en pedig
fenntartasokat nyujtottak be a fejezet egészéhez. Mivel az egyszerii igen szavazatok csak 57%-
ot értek el, nem lett meg a sziikséges kétharmados tobbség, €s a bizottsagnak at kellett
dolgoznia az egész fejezetet.

A Piispoki Titkarsag altal fogalmazott, az iskolakra vonatkoz6 fenntartast 275 zsinati atya
nyujtotta be, s a bizottsagnak figyelembe kellett vennie. Modositasként a kovetkezd kiegészités
betoldasat keérték a 35. artikulusba: ,,Az iskoldk térvényes autondmiaja azonban maradjon
sértetlen.” Az, ami a tervezet szovegében pillanatnyilag szerepel — érveltek ezen zsinati atydk —,
csOkkentené a torvényes autondmiat, s ez ellentétben all ,,a katolikus iskolak normalis
iranyitasahoz és egészséges fejlodéséhez sziikséges szubszidiaritas elvével.” A fenntartasban
kerték ezen kiviil, hogy toroljék ,,A lelki gondozasrol” sz6l16 tervezet 5. fliggelékének 10.
pontjara valo hivatkozast, mert itt a zsinatot egy olyan tanitas jovahagyasara szolitja fel a
bizottsag, mely ,,egy vitara soha nem bocsatott tervezet fliiggelékében szerepel”.

A fenntartashoz egy csomé indokoldst is csatoltak: a tandijak és a biztositasokkal
kapcsolatos politika ilyen részletes kezelése ellentétben all a dekrétum kiilonben
altalanossagban sz616 hangvételével. A Romai Kuriat — érveltek — korabban visszatérd
biralatok érték a decentralizalas elvének megsértése miatt, s most a tervezet ugyanezt a hibat
koveti el, amikor azt mondja, hogy mindennek, ami dsszefiiggésben van az iskolakkal, a
plspokok ellendrzése ala kell tartoznia. Ez lebecsiili a rendek hossz id6n at felhalmozodott
pedagobgiai tapasztalatait, és fenyegeti az egyes iskolak sajatos jellegét. Végiil a szerzetesekre
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vonatkozoan ebben a tervezetben kimondott alapelvek Iényegesen eltérnek azoktol, melyeket a
laikus apostolkodasrol szolo tervezetben a felnéttek feleldsségének €s jogainak targyalasanal
fektetett le a zsinat.

Amikor a negyedik iilésszakon, 1965. oktdber 6-an ismét szavazasra bocsatottak a
tervezetet, szerepelt benne a torvényes autonémiarol javasolt kiegészités, és torolték beldle a
tamadhat6 5. fliggelékre hivatkozast. A fenntartasok kezelését azutan 2167 szavazattal 15
ellenében elfogadhatonak itélték, és az 1965. oktober 28-i nyilvanos iilésen 2319 szavazattal 2
ellenében elfogadtak a plispokok egyhdzi pasztori hivatalarol szo16 dekrétumot, melyet VI. Pal
papa mindjart ki is hirdetett.

A piispokokkel és az egyhazmegyék kormanyzasaval foglalkozo zsinat utani bizottsag,
mely ugyanazokbol a tagokbdl allt, mint az e dekrétumért felelds megfeleld zsinati bizottsag,
»Instrukcioi” kozé szo szerint bevette ,,A lelki gondozasrol” szol6 tervezet 5. fiiggeléke 10.
pontjanak szovegét, bar azt a zsinaton elejtették. A cselre nem sokkal az ,,Instrukciok”
kinyomtatésa el6tt fény deriilt, s V1. Padl papa parancsara elhalasztottdk a megjelentetését,
ugyhogy eltavolithattak beldle az idézetet, €s egy 1j, a zsinat altal elfogadott dokumentummal
teljesen Osszhangban levo szakasszal helyettesithették.
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A papi nétlenség

Szenzécios, de megalapozatlan Gjsaghirekben felroppent a hir, hogy a zsinat esetleg a
katolikus papok ndsiilésének engedélyezésérdl dont majd. Ezek alapjan a vilag egy jelentds
része azt hitte, hogy a zsinat tényleg hoz majd ilyen dontést. A sajtd €s a nyilvanossag nyilvan
nem volt vele tisztdban, hogy a zsinati atyak a colibatust olyan magatdl értetédonek tartottak,
hogy nem is allt szandékukban foglalkozni ezzel a témaval egyik dekrétumukban sem. De
éppen azért, mert a sajtd szenzaciot csindlt a dologbdl és ezzel komoly zavart okozott, a zsinat —
az Egyhaz torténetében példatlan szigorasaggal — kénytelen volt megnyilvanulni a colibatussal
kapcsolatban. A zsinat hangsulyozta, hogy a colibatus fontos, sziikséges €s kotelezo erejii a
latin szertartasi papok szamara, a keleti egyhdzak nds klérusat pedig mintaszer(i életre intette.

Elséként a francia piispoki konferencia reagalt a novekvd zavarodottsagra; a kovetkezd
sajtonyilatkozatot adtak ki 1963. november 15-én:

,Mivel egyes plispokok felléptek azért, hogy a diakonatus kiszolgaltathatd legyen nds
férfiaknak is, a nyilvanossagban fantaziadus torténetek terjesztésével az az elképzelés kezdett
kialakulni, hogy az Egyhaz mindinkabb a nés papsag fel¢ halad. Felismervén, hogy az ilyen
hiresztelések zavart okozhatnak az emberek fejében, a francia plispoki konferencia egyhangtian
kijelenti, hogy ezek az allitasok teljesen hamisak. A zsinaton elhangzott vagy irasban benyujtott
sok sz4az hozzaszolas kozott egyetlen egy sem volt, mely a latin egyhdzban gyakorolt papi
ndtlenség megvaltoztatasanak lehetdségét helyezte volna kilatasba. Bar addédhatnak ebbdl
szerencsétlen esetek, a latin Egyhaz semmiképp nem szandékozik lemondani egy olyan
torvényrol, mely ugyan az Egyhdzban gyokerezik, elsddleges forrasként azonban az
evangéliumokbol és a papok tokéletes Krisztusnak és az Egyhdznak ajandékozottsagabol
taplalkozik.”

Meég hatarozottabban reagaltak a masodik és harmadik tilésszak kozott Németorszag,
Ausztria, Svéjc, Luxemburg és Skandinavia piispokei. Ok 1964 majusaban Innsbruckban
fogalmaztdk meg a papokra vonatkozo javaslatokhoz flizott hivatalos kommentaraikat. Mivel a
javaslatok nem foglalkoztak a ndtlenség térvényével, ,,a kozvélemény és egyes katolikusok™
azonban rakérdeztek, a plispokok elhataroztak, hogy a nyilvanossag felvilagositasa érdekében
alapos magyarazatot adnak a kérdés jelentoségérdl. Ugyanezen az iilésen vizsgaltak meg a
szeminariumi képzéssel kapcsolatos javaslatokat is. E targyban az eredeti tervezetben szerepelt
egy bekezdés a colibatusra nevelésrol, de a lerdvidités soran ezt a bekezdést elejtették. Az
innsbrucki konferencia felhivta a figyelmet e szakasz kihagyasara, és kérte, hogy vegyék azt
vissza a képzés szabalyozasanak formdjaban, melyre azoknak van sziiksége, akik magukra
akarjak venni a colibatus térvényének kotottségét. A javaslat meg is valosult.

A papokrol szo0l6 javaslatok a harmadik tilésszak napirendjén szerepeltek és 1964. oktober
13-ra, keddre tiizték ki vitajukat. Két nappal kordbban a kovetkez6 ,,Nyilatkozat” jelent meg a
L'Osservatore Romanoban:

,»Az utobbi idében egyre gyakrabban jelentek meg a sajtoban az egyhazi ndtlenség
torvényére vonatkozo cikkek, interjuk és fantaziadus kommentarok.

A dolgok tisztazasa végett felhatalmazast kaptunk az aldbbiak kozlésére: A térvényhez nem
nyulnak, teljességgel érvényben marad. Ami azokat az eseteket illeti, amikor a felszentelések és
az abbol szarmazo kotelezettségek semmisnek nyilvanittattak vagy felmentés sziiletett, ezek
mind a kdnoni gyakorlattal és az egyhdzi fegyelemmel 6sszhangban torténtek. Vannak bevalt
eljarasmodok, amiket az Egyhaz az ilyen esetek kivizsgaldsara és eldontésére szokott haszndlni.
Az Egyhéz donti el, indokolja-e valami a felszenteltek kotelezettségeinek érvényben hagyasat
vagy megsziintetését. Meghatdrozza azoknak az érvényesen felszentelt papoknak a
kotelezettségét is, akik méltatlannd valtak arra, hogy a klérushoz tartozzanak.
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Egy-egy megsemmisitd itélet vagy esetleges folmentés a kotelezettségek alol, amit a
motivumok szigoru megvizsgalasa el6z meg, tdvolrol sem gyengiti a szent colibatus torvényét,
sokkal inkabb integritasat garantalja és tekintélyét 6rzi.”

Akkoriban VI. Pal papa tudta és jovahagyasa nélkiil a Vatikan félhivatalos lapjaban ilyen
megallapitds természetesen nem jelenhetett volna meg.

A francia Francois Marty, Reims érseke a Fegyelmi Bizottsag nevében javaslatokat
terjesztett eld a papsaggal kapcsolatban. Az érsek elmagyarazta, hogy hogyan értelmezhetik a
zsinati atyak a revidealt vagy feliilvizsgalt szoveget: ,,Mivel manapsag annyi zavarodott hangot
lehet hallani a szent colibatus fogalmaval kapcsolatban, igen j6 lenne megerdsiteni a colibatust,
€s megmagyarazni, milyen magasztos jelentdésége van egy pap ¢életében €s szolgalataban.”

Az ujonnan atdolgozott javaslatok 2. artikulusa azokhoz szolt, ,,akik Isten kegyelmében
bizva igéretet tettek a szent colibatus” nemeslelki és szivbol jové megtartasara. Maradjanak
meg hiien ebben az allapotban és oriiljenek, hogy a ndtlenség révén elszakithatatlanul egyek
Krisztussal (v6. 1Kor 7,32-34), hogy szabadabban szolgalhatjak Isten csaladjat.

Miutéan a javaslatokat megvitattak az auldban, az illetékes bizottsag atdolgozta dket, és
november 20-4n, a harmadik iilésszak utols6 el6tti napjan visszakiildte a zsinati atydknak. A
ndtlenségrol és a , teljes tisztasagrol szolo 10 sor 80-ra boviilt és a tervezet e szakasza koriil
fokozatosan egyfajta 6nall6 papi spiritualitas kezdett kibontakozni. Ez minden bizonnyal nem
torténhetett volna meg, ha a sajto és a nétlenség elleni kampanyok nem teremtenek ekkora
zavart. A harmadik és negyedik tilésszak kozott tjabb atdolgozasra kertilt sor. A tervezet most
olyan jelent6sen megvaltozott, hogy mint egészet még egyszer meg kellett targyalni.

Jollehet vilagos volt, hogy a zsinat nem fog komolyan foglalkozni a papok ndstilésének
engedélyezésével, most egy 0j javaslat sziiletett, nevezetesen: nds férfiaknak engedjék meg,
hogy papok legyenek. A javaslat partoldi azzal érveltek, hogy a zsinat a harmadik iilésszak
végén deklaralta, hogy a papa hozzdjarulasaval kiszolgaltathat6 a diakonatus ,.érettebb kort
férfiaknak, olyanoknak is, akik hazassagban élnek”. Ha érett koru nds férfiak lehetnek
didkonusok — érveltek —, akkor miért ne lehetnének papok is?

Az egyik zsinati atya a negyedik iilésszak elején ez ligyben tett 1épést. A braziliai Lins
holland szarmazasu piispoke, Pedro Koop volt 6; széles korben terjesztette a témaval
kapcsolatban felolvasni kivant hozzaszolasat, mely igy kezdddott: ,,Ha a mi kornyékiinkon,
Latin-Amerikdban meg akarjuk menteni az Egyhazat, akkor nalunk a lehet6 leghamarabb be
kell vezetni a legjobb nds férfiak altal alkotott nds klérus intézményét, de a fennalld colibatus-
torvény megvaltoztatasa nélkiil.”

A papok iranti igény igazoldsara ugyanazokat a statisztikai érveket hozta fel, melyeket az
argentin Kémérer, Posadas piispoke hasznalt a masodik iilésszakon a nds férfiak diakonatusaval
kapcsolatban. Elmondta tovabba, hogy az Egyhézat isteni parancs kotelezi a vilag
evangelizalasara és megszentelésére, €s Isten népének ,,hatarozottan joga van az Evangélium
hallgatasara és a szentségi ¢életre. Ez igazi jog, amit semmilyen emberi térvény nem tordlhet el.
Az Egyhaznak az igazsagossag alapjan ezt figyelembe kell vennie.” Végiil komoran tigy
jovendolt, hogy Latin-Amerikaban 6ssze fog omlani az Egyhéaz, ha a zsinat nem ,,teremti meg
annak lehetdségét, hogy mar legalabb 6t éve hdzas, ratermett laikusokat pappa szenteljenek™.

Ezt a javaslatot a legutobbi idoben mar megeldzte néhany precedens, XII. Pius pdpa
ugyanis nds német lutheranus pasztoroknak, akik katolizaltak, engedélyezte, hogy papok
legyenek, ugyanakkor hazasemberként is tovabb gyakoroljak jogaikat. Ezt a gyakorlatot
folytatta XXIII. Janos és VI. Padl papa is.

81 magas allasu férfi és n6 kozvetve szerzett tamogatast a javaslatnak; egy levelet
terjesztettek a zsinati atyak kozdott, melyben hatarozottan folléptek azért, hogy nés emberek
papok lehessenek és papok meghézasodhassanak. A kovetkez6 érveket hoztdk fel a colibatus
ellen: a paphianyt; elégedetlenek ,,azzal, hogy sok pap nem tartja meg a colibatusra vonatkozo
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fogadalmat”; véleményiik szerint ,,a papok gy érzik, egyre nehezebben tudjak sugarozni az
Egyhaz 10j dicsdségét nétlen koriilmények kozott”.

Oktober 11-én, két nappal a papsagrol szol6 1) tervezet tervbe vett vitara bocsatasa eldtt a
fotitkar megszakitotta a munka menetét, hogy bejelentse: birtokaban van egy levél, amit Pal
papa irt Tisserant biborosnak, s a Szentatya megbizasabol most felolvassa a zsinati atydknak.
Tudomasara jutott — mondja a papa a levélben —, hogy egyes zsinati atyak a zsinat plénuman
vitara szandékoznak bocsatani a latin szertartasu klérus ndtlenségének kérdését. Ezért szeretné
megismertetni sajat véleményét az ligyrol, anélkiil persze, hogy ezzel kiilon-kiilon barmilyen
moddon korlatozni akarnd az atyak szabadsagat.

A téma megtargyalédsa a zsinat auldjaban — irta a papa — egyet jelentene a teljes
nyilvanossag elotti targyalassal. Ez pedig — vélekedett — helytelen lenne, mivel a nétlenség
kérdésével nagyon dvatosan kell banni, s az tavolra mutato jelentdségii az Egyhaz szamara. O
személy szerint azt akarja, hogy a ndtlenség ne csak megmaradjon a latin egyhazban, hanem
megbecsiilése tovabb erdsddjék, mert altala ,,a papok teljes szeretetiiket kizarolag Krisztusnak
szentelhetik, s totalisan és nemes 1élekkel allhatnak az Egyhaz szolgélataba és gondozhatjak a
lelkeket”. Ennél a mondatnal a zsinati atyak meleg, hosszan tarto tapssal szakitottak félbe a
felolvasast.

A pépa végiil megkérte azokat a zsinati atyakat, akiknek valami kiilonleges mondandojuk
van a témaban, irdsban tegyék ezt meg, ¢s allaspontjukat a zsinat elnokségének terjesszék be.
Ezek a megjegyzések hozza is el fognak jutni, és megigérte, hogy ,,Isten szine el6tt figyelmesen
megvizsgalja 6ket”. Az aulaban ismét tapsvihar tort ki.

Ujabb vita utan a papsagrol szol6 tervezetet atdolgozas végett visszakiildték az illetékes
bizottsagnak. A szavazasra november 12-én €s 13-an kertilt sor. A cdlibatusrol, az alézatrol és
az engedelmességrol szolo részeket 2005 szavazattal fogadtak el 65 ellenében. A tizenkettedik
forduloban, amikor a 16. artikulussal kapcsolatban lehetett jelezni a fenntartasokat, 123 zsinati
atya kérte a szoveg megvaltoztatasat, mely megallapitotta, hogy a mostani zsinat ,,ismételten
jovahagyja €s megerdsiti” a papi ndtlenség torvényét. Itt kivantak valtoztatni, mégpedig ugy,
hogy a zsinat ,,nem valtoztat™ a torvényen. Azzal érveltek, hogy egy késobbi papa a
megvaltozott koriilmények hatasara esetleg eltorolheti a colibatust. Ha most a II. Vatikani
Zsinat megerdsiti a torvényt, egy ilyen dontés ellentétes lenne a mostani zsinattal.

Ezt a fenntartast akar Stanislaus Lyonnet jezsuita pater, a romai Biblikus Intézet dékéanja is
fogalmazhatta volna, aki 6t honappal korabban egy hatoldalas munkat jelentetett meg, melyben
ovott attdl, hogy a tervezetben szereplé megfogalmazas ,,6rokre bezarja a kaput” a nds papsag
lehetdsége eldtt. Munkdjadban mar szerepeltek mindazok az érvek, melyek a fenntartasban is
megfogalmazddtak, és egyébként sokban egyeztek Koop plispdk érveivel is.

A bizottsag teljesen masként vélekedett ezzel a fenntartassal kapcsolatban: ha a kivant
modon valtoztatnanak a megfogalmazason, ,,az 1ényeges valtoztatas lenne a zsinat altal mar
jovahagyott szovegben”; azonkiviil a modositas mellett felhozott érvek nem alljak meg
helytiket.

Elfogadott viszont a bizottsadg két masik fenntartast, melyeket a Piispoki Titkarsag
fogalmazott, és 332 illetve 289 zsinati atya nyujtott be. Ezen atyadk szerint a tervezet értésre
adja, hogy ,,a colibatus egyetlen és {0 teologiai indoka”, hogy szimbolum és tanusagértékii.
Ugy vélték, hogy ez ellentmondasban van az Egyhazrol sz616 dogmatikus konstitacioval és a
szerzetesi élet korszerli megujitasarol szol6 dekrétummal, melyek jovahagyésa €s kihirdetése
mar megtortént. E két dokumentum szerint — érveltek — a colibatus alapvetd motivuma sokkal
inkabb az, hogy egy belsd Krisztusnak szenteltséget tesz lehetévé. A Dopfner és Suenens
biborosok altal beterjesztett ,,szimbolizmus-elmélet”, melyet a Plispoki Titkarsag tobbszori
kezdeményezésére e két dokumentum értéksorrendjében korabban mar hatrébb soroltak, a
kampany hatésara a papok életérdl szolo tervezetben is hatrébb keriilt. A bizottsag elismerte az
ellenvetés jogossagat és modositotta a szoveget.
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Végleges formajaban a papok szolgalatardl és életérdl szolo tervezet megallapitotta, hogy
,»a papok a mennyorszag kedvéért vallalt sziizességgel vagy colibatussal. .. elismerik az
emberek el6tt, hogy osztatlan médon kivanjak a rajuk ruhazott feladatnak szentelni
magukat...”. A tervezet ezutan arrdl szolt, hogy manapsag sok ember lehetetlennek tartja a
teljes onmegtartoztatast. Mennél tobben valljak ezt, annal aldzatosabban és allhatatosabban kell
egyesiilniiik a papoknak az Egyhdzzal, imaddkozvan a hiiség kegyelméért. Kérésiik nem fog
meghallgatas nélkiil maradni... Ez a szent zsinat kéri nemcsak a papokat, hanem minden hivét
is, hogy viseljék sziviikon a papi nétlenség draga ajandékat. Kérjék mindannyian Istentdl, hogy
ezt az ajandékot mindenkor béséggel arassza ki Egyhéazara!”

December 2-an a zsinat 2243 szavazattal 11 ellenében elfogadta a bizottsagtol a
fenntartasok felhasznalasat. A december 7-1 nyilvanos iilés utolsé forduldjaban Pal papa
jelenlétében 2390:4 lett az eredmény. Pal papa ezutan kihirdette a papok szolgalatarol és
életérdl szolod dekrétumot.
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Hazassag és sziiletésszabalyozas

A zsinatnak — egyik feladataként — Gjra meg kellett vizsgélnia a vegyes hazassagokkal és a
hazassagkotés eldirt forméjaval kapcsolatos egyhazi torvénykezést. Dopfner, miincheni biboros
nagyobb valtoztatasokat kért, de Spellman New Y ork-i biboros, akit tobb mint 100 Egyesiilt
Allamok-beli piispdk tamogatott, az Anglia és Wales dsszes piispoke altal timogatott Heenan
érsek, az ir Conway, Armagh érseke, aki kiilonb6z6 orszagok tobb mint 80 piispokének
nevében beszélt, és az ausztral Gilroy, Sidney biborosa szembeszallt vele. Mindegyikiik
alahuzta azokat az elénydket, melyeket a fennallo torvénykezés hozott, illetve a kart, mely a
Dopfner biboros altal partolt torvénykezésbol szarmazhat. Mivel a moderator biboros latta,
hogy a zsinat plénuma elvetette 1épését, egy napos vita utan felszolitotta a zsinatot, hagyjon fel
az ligy tovabbi targyalasaval, s ehelyett haladéktalanul adja azt at a pApanak a megfeleld
1épések megtételére. Ezt a javaslatot a harmadik {ilésszak utols6 munkamegbesz¢lésén (1964.
november 20.) 1592 szavazattal 427 ellenében elfogadtak.

A kivant dekrétum csak a zsinat utan, 1966. marcius 18-an jelent meg és Ottaviani biboros
irta ala. Megvaltoztatta a torvénykezést, de nem olyan lényegesen, ahogy Dopfier biboros
szerette volna, és ez az angol ajku piispokok egyértelmii gydzelme volt. Ha az egész zsinat alatt
olyan jol szervezettek lettek volna, mint e kérdésben, akkor a II. Vatikani Zsinat egészen
masként alakulhatott volna.

Doktrinalis szempontbol a hdzassagot az Egyhaz és a mai vilag viszonyaval foglalkozo
tervezetben targyaltdk és a harmadik iilésszakon bocsatottak vitara. A moderator, Agagianian
biboros 1964. oktdber 28-an bejelentette, hogy ,,néhany pont” megitélését a papa kiilonleges
sziiletésszabalyozasi bizottsagara hagytak. Dearden detroiti érsek masnapi hivatalos
tajékoztatasa szerint kiilondsen a progeszteron tabletta tartozott ezek kozé¢, illetve altalaban ,,a
sziiletésszabalyozas problémaja”, ahogy Suenens biboros fogalmazott egy évvel késébb egyik
hozzaszolasaban. A zsinati atyak irasban benyujthattak megjegyzéseiket ezekhez a
»pontokhoz”, és biztositottak dket, hogy a kiilonleges papai bizottsag részérél komolyan
figyelembe fogjak venni oket.

1964. oktober 29-én kezdddott meg a vita ,,A hazassag €s a csalad szentsége” cimii 21.
artikulusrol. Léger montreali biboros elmondta, sok teologus tigy gondolja, hogy a hazassagra
vonatkoz6 tanitas nehézségei a hazassag céljainak nem kielégito kifejtésében gyokereznek.
Fellépett azért, hogy a termékenységet inkabb mint a hdzassag egészére vonatkozd, nem pedig
az egyes aktusokra kiterjedd kotelezettséget jeloljék meg. ,,Abszolut fontos — mondta —, hogy a
szerelem az emberi hazassagban (olyan emberi szerelemrdl beszélek, mely lelki és testi is) a
héazassag igazi céljaként fogalmazodjon meg a szovegben, olyan valamiként, ami 6nmagéaban
O, és aminek sajat sziikségletei és torvényei vannak.”

Oriilt, hogy a tervezet elkeriilte az ,,elsédleges cél” kifejezés hasznalatat az élet
tovabbadasara, illetve a ,,masodlagos cél” kifejezést a hazastarsi szeretetre vonatkozoan. De a
szavak keriilése — mondta — nem sokat ér, ha utana a tervezet nem tesz emlitést a hazastarsi
szeretetrdl, csak a termékenységgel kapcsolatban. Azt akarta, hogy a tervezet allapitsa meg,
hogy a bensOséges hitvesi egyesiilésnek a hazastarsi szeretet is igazi célja, kovetkezésképpen a
hazassagi aktus ,,akkor is legitim, ha nem a gyermekaldasra iranyul”.

Suenens biboros szintén a vita elsé napjan beszélt és felvazolta azokat a tanbeli, etikai és
tudomanyos normékat, melyeket — mint mondta — a sziiletésszabalyozasi papai bizottsag szem
eldtt tartott. Ennek a bizottsagnak ,.kell majd megvizsgalnia, teljesen egyensulyban tartottuk-e
az Egyhaz hdzassagra vonatkozo tanitdsanak kiillonb6z6 szempontjait”. A Szentirdsban szerepld
,,szaporodjatok és sokasodjatok” részletre talan akkora hangsuly keriilt, hogy egy masik mondat
— mely szintén Isten Igéje, nevezetesen: ,,s ketten egy testté lesznek™ — fokozatosan
elfelejtddott. Mindkettd kozponti igazsdg — mondta a biboros —, és mindkettd szerepel a
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Szentirasban. Arra valok tehat, hogy vilagosabba tegyék egymast. A biboros sok egyéb mellett
azt is javasolta, hogy Pdl pdpa hozza nyilvanossagra a kiilonleges bizottsag tagjainak nevét,
hogy Isten egész népe elkiildhesse nekik véleményét a hazassagrol és a sziiletésszabalyozasrol.

Ottaviani biboros masnap kapott sz6t. ,,Nem 0Oriilok — mondta -a szoveg azon
megallapitdsanak, hogy a hazasparok megallapithatjak, hany gyermeket szeretnének. Ilyet az
Egyhaz még sose hallott.” O tizenegyedik volt egy tizenkét gyermekes csaladban — mondta.
,»Apam munkas volt és a szlileimnek sosem jutott eszébe, hogy féljenek a sok gyerektdl, mert
biztak a Gondviselésben.” Rovid felszolalasa végén csodalkozasanak adott hangot, ,,hogy
tegnap a zsinaton elhangozhatott, hogy a hazassag iranyado6 elvei tekintetében mostanaig talan
nem helyes allaspontot foglalt el az Egyhaz. Azt jelenti ez, hogy megkérdojelezik az Egyhaz
tévedhetetlenségét? Vagy a Szentlélek az elmult szazadokban nem volt az Egyhazzal, hogy
megvilagositsa az embereket a tanitasnak errdl a pontjarol?”

A spanyol Hervds y Benet, Ciudad Real piispoke ugy vélte, a tervezet ,,keveset és tul
félénken szol a természetfolotti hitrdl és az isteni Gondviselésbe vetett bizalomrol, a
szerelemrdl és a kereszt elfogadasarol; holott ezeknek kellene megvilagositaniuk a keresztény
okossagot. Nem azért vagyunk itt, hogy egy filozofikus, hedonista vagy pusztan technikai vagy
tudomanyos dokumentumot alkossunk, hanem hogy olyat készitsiink, amely keresztény.”
Elmondta, hogy meg kellene becsiilni a nagy keresztény csaladokban a sziildket, és kérte, hogy
a tervezet alkotoi tartsdk ezt szem eldtt az atdolgozés soran. Arrol sem kellene hallgatniok,
»~mennyire dicséri és ajanlja a modern pszicholdgia és pedagogia a nagy csaladokat”. Tobbszor
is Gjra foler6sodo nagy tapsot kapott.

VI. Pal papat annyira elszomoritotta Suenens biboros oktober 29-1 hozzaszolasa, hogy
megkérte a biborost, latogassa meg. Néhany nappal késébb, november 7-én Suenens biboros
megszakitotta a missziokrol szol6 tervezet vitdjat, hivatalosan megcéafolvan, hogy
megkérddjelezte volna az Egyhaz hazassagra vonatkozo autentikus tanitasat, és kijelentvén,
hogy minden olyan téma, mely a papai sziiletésszabalyozasi bizottsag munkajat érinti,
ketsegtelentil egyediil ehhez a legfelsdbb tekintélyhez tartozik™.

Az indonéz Adrianus Djajasepoetra, Djakarta érseke 1964. november 20-4n, szamos orszag
plspokeinek nevében arrdl beszélt az auldban, hogy a zsinat nem szamol kell6képpen a
kiilonbozd kultardkkal. Szerinte a hdzassagot olyan szent emberi életk6zosségként kell
jellemezni, melyet Isten a csalddalapitasra rendelt. A hazastarsi szeretet ne kapjon
méltanytalanul els6bbséget, mert a hdzassag — a sziilok vagy rokonok parancsara — gyakran
olyan emberek kozott jon 1étre, akik alig ismerték egymast. Ilyen esetekben a szerelem a
hazassag fokozatosan beérd gyiimdlcse. Emlékeztetni kell rd — mondta —, hogy olykor egy 1j
csalad alapitasa és egy specialis csoport fennmaradasa a hazassag elsddleges szandéka.

A harmadik iilésszak utan a tervezetet olyan alaposan atdolgozték, hogy még egyszer meg
kellett vitatni. Kazimierz Majdanski wroclawi segédpiispok a negyedik iilésszakon, 1965.
szeptember 29-én a lengyel plispokok nevében azt mondta, hogy a modern vildg ,,megveti a
haboru vérontasat, mégis kozombosen tekint a megsziiletett emberi €let elpusztitasara”. Utalva
arra, hogy az évente elvégzett abortuszok szdma meghaladja a méasodik vildghabortiban
meggyilkoltak teljes szamat, siirgette, hogy a zsinat linnepélyesen nyilatkoztassa ki az artatlan
emberi ¢let abszolut sérthetetlenségét, és kérte, hogy az abortuszt végzoket mondjak ki
blinosnek gyilkossag vadjaval.

Mihelyt befejezddott a vita, Gjabb szovegvaltozat késziilt, amit november 12-én osztottak
sz¢t. Ezt az 1) valtozatot ugy lehetett értelmezni, mintha a hazastarsakra hagyna annak
eldontését, akarnak-e mesterséges fogamzasgatlast alkalmazni csaladjuk méreteinek
korlatozasara vagy sem, amennyiben végso céljuk a hazastarsi szeretet gondozasa.

A tervezet ekkor 152 oldalas volt, s két részletben, november 12-én, pénteken, és 13-an,
szombaton osztottadk szét a zsinati atydknak. A kdvetkezo hét els6 harom napjan 33 szavazasi
fordul6 vart rajuk. Mivel a tervezet annyi fontos kérdéssel foglalkozott, a zsinati atyak talan
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eltolthették volna a hétvégét az atdolgozott szoveg tanulmanyozasaval. Ehelyett november 13-
an, szombaton rogton ebéd utan bérelt buszokkal 6tszazan egy ingyenes hétvégére Firenzébe
utaztak a hires italiai kolt6, Dante sziiletésének 700. évforduldja megiinneplésére. Vasarnap
késo ¢jjel értek vissza Romaba, és hétfon kora reggel hozzafogtak a szavazashoz, melynek
soran néhanyuk nyiltan bevallotta, hogy nem volt ideje a szoveg attanulmanyozasara.

A plenaris iilés 1596 szavazattal 72 ellenében hagyta jova a hazassagrol szolo fejezet
egészEt, ehhez jarult még 484 mindsitett igen. A fejezettel kapcsolatos fenntartasokat
feldolgozo6 albizottsag egyetlen jelentésebb modositast sem vett figyelembe, mert ezek
Iényegesen megvaltoztattak volna a kétharmad f616tti tobbséggel mar jovahagyott szoveget.

November 25-én Pdal papa 1épésre szanta el magat, és allamtitkaraval négy modositast
kiildott a hazassagra vonatkozo szakaszhoz a vegyes bizottsagnak. A bizottsdg minden tagja
kapott egy példanyt, el6tte azonban megkérték a szakértoket, hagyjak el a termet. Rogton
felforrosodott a levegd és Léger biboros bosszusan tiltakozva ugrott fel. Amikor egyesek
kétségbe akartak vonni, hogy a mddositasok kotelezd jellegliek lennének, masnap egy ijabb
levél tajékoztatta a bizottsag tagjait, hogy nem vethetik el a médositasokat, csak a
megfogalmazasokon valtoztathatnak. Aznap enyhiilt kissé a fesziiltség, miutan a szakértoknek
ismét megengedték, hogy részt vegyenek az iilésen.

Az els6 modositas azt kérte, hogy a hazastérsi szeretet €s a csaladi élet méltdsagat csorbitd
,torzuldsok” — mint a poligamia, a valas és a szabad szerelem — kozé iktassak be a ,,mesterséges
fogamzasgatlas™ szavakat. A papa egyben azt is kérte, torténjék pontos utalas XII. Pius pdpa
Casti Connubii kezdetli enciklikdjanak arra a két oldaléra, ahol elitéli a mesterséges
fogamzasgatlo szerek hasznalatat. A bizottsag bocsanatot kért, hogy nem a ,,mesterséges
fogamzasgatlas™ szavakat toldotta be, hanem helyette a ,,az emberi nemzés elleni meg nem
engedett eszkozok” kifejezést hasznalta és nem utalt a Casti Connubiira.

A masodik modosités azt kérte, toroljék az ,,is” szot abbol a megfogalmazasbol, hogy a
gyermeknemzés ,,is” a hdzassag egyik célja. Ebben az osszefliggésben ez a sz6 azt a latszatot
kelti, hogy az élet tovabbaddsa masodlagos, a hitvesi szerelem pedig elsddleges célja a
hézassagnak. Ez ellentétes az Egyhaz hagyomanyos tanitasaval és a zsinat kezességet vallalt e
vitatott kérdés elkertilésére. Ez a mddositas a kovetkezd mondat betoldasat kérte még: ,,A
gyermekek a hazassag legnagyobb ajandéka, és jelentdsen hozzajarulnak sziileik jolétéhez.” A
bizottsag mindkét javaslatot elfogadta.

A harmadik modositas azt kérte, hogy az ,,Egyhaz gyermekeinek™ sz616 tilalomban, amely
megtiltja a sziiletésszabalyozas azon modszereit, ,,melyeket az Egyhaz tanit6 tekintélye
elité¢lenddnek talalt vagy ezutan ilyennek itél”, ne az a formula szerepeljen, hogy ,,nem szabad”,
hanem ez: ,,nem felel meg a térvényeknek”. Labjegyzet hivatkozott a Casti Connubiira és XII.
Piusnak a babaasszonyokhoz intézett beszédére, melyben megismételte az enciklika tanitasat,
kihangsulyozva, hogy a mesterséges fogamzasgatlas tilalma a ,,természeti €s isteni torvénybol”
ered.

A vegyes bizottsag Iényegében elfogadta ezt a mddositast. Nem utalt viszont XI. Pius és
XII. Pius papak megnyilatkozasaira mint ,,a két legkiemelked6bb dokumentumra e targyban”,
ahogy Pal papa kivanta. Magatdl betoldott viszont egy utalast, mégpedig V1. Pal papanak
1964. junius 23-4an a biborosi kollégiumhoz intézett beszédére, melyben beszamolt a
biborosoknak a sziiletésszabalyozassal foglakozo kiilon bizottsagaban zajlo munka allasarol.
,Engedjék meg, hogy ezennel teljesen nyiltan megallapitsuk, hogy még egyaltalan nincs kelld
alapunk ahhoz, hogy tullépjiik — s igy nem kdotelezOnek tekintsiik — a kérdéssel kapcsolatban
XII. Pius papa altal lefektetett normakat; ezért kotelezOnek kell tekinteni Oket, legalabbis addig,
mig lelkiismeretiink modositasukat nem diktalja. ...S tandcsosnak latszik ajanlanunk, hogy
senki ne vallalkozzon az érvényben levé normaktol eltéréd magyarazatra.” Pal papa beszédének
idézésével a vegyes bizottsag — s vele egyiitt az egész zsinat — ki nem mondva megerdsitette az
Egyhaz hagyomanyos tanitasat e kérdéskorben.
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Pal papa negyedik, egyben utolsé modosito javaslata arra vonatkozott, hogy a hazasparokat
megkisérti, hogy mesterséges fogamzasgatlast, st abortuszt alkalmazzanak. Kérte egy olyan
értelmii mondat betoldasat, hogy az ilyen kisértések lekiizdésére a hazastarsaknak ,,feltétlentil
szlikségiik van arra, hogy a hazassagra jellemzo tisztasagban éljenek”. Ezt a modositast
lényegében megtartottak, de a szoveg egy masik részén toldottak be.

A papa utasitasainak megfeleléen a modositott szoveget a nyomdaba kiildés elott
bemutattak neki.

1965. december 3-an osztottak szEét a zsinati atyaknak a tervezet végleges valtozatat. A
kulisszak mogott egyszerre nagy izgalom tamadt, mert a vegyesbizottsag — szemben Pdl papa
kivansagaval — kihagyta a labjegyzetbeli utalast a Casti Connubii azon oldalaira, amelyek
elitélik a mesterséges fogamzasgatld szereket. A december 4-1 szavazas megkezdése elott a
papa utasitasara ezt kiilon kihirdették. Az atyaktol kérték annak tudomasulvételét, hogy az
egyik labjegyzetben kimaradt a hivatkozas, és a szovegrol torténd szavazaskor tudniuk kell,
hogy a labjegyzetekrdl is szavaznak a hivatkozasokkal egytitt. Arrol is tdjékoztattak dket, hogy
a hivatalos szovegben, melyet december 7-én bocsatanak végleges, formalis szavazasra, meg
fogjék adni a hivatkozasokat.

A hazassagrol és csaladrol szo6l6 fejezetet december 4-én 2047 szavazattal fogadtak el 155
ellenében. A tervezet egészét formalisan a december 7-1 nyilvéanos iilésen fogadtak el,
mégpedig 2309 szavazattal 75 ellenében, s utdna V1. Pal papa ki is hirdette.
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Ateizmus és kommunizmus

1963. december 3-an, a masodik tilésszak utolso eldtti napjan a brazil Geraldo Sigaud,
Diamantina érseke 46 orszagbodl tobb mint 200 zsinati atya nevében személyesen adott at
Cicognani biborosnak egy peticiot, melyet a papahoz intéztek. Egy olyan kiilonallo tervezet
érdekében emeltek szot, mely ,,nagyon vilagosan fejtse ki a katolikus szocialis tanitast, és
filozofiai, szociologiai és gazdasagi szempontbol utasitsa vissza a marxizmus, szocializmus €s
kommunizmus tévedéseit”.

A papa nem valaszolt. Nyolc honappal késébb, 1964. augusztus 6-an viszont megjelentette
Ecclesiam suam kezdetli enciklikajat. Ebben az ateista kommunizmussal val6 parbeszédre
hivott fel, bar — mint mondta — neki, elddeinek és mindenkinek, akik sziviikkon viselik a vallasos
értékeket, elég okuk lett volna, illetve lenne ,,az Istent tagado és az Egyhazat elnyomo
ideoldgiai rendszerek elitélésére, mely rendszerek gyakran egyben gazdaséagi, szocialis és
politikai rezsimek is”.

A német ajku és skandindv zsinati atydk nyomban reagaltak az enciklikara, s az Egyhaz és a
mai vilag viszonyarol szol6 tervezethez fiizott hivatalos megjegyzéseikben kijelentették, hogy
,»valoszinlileg kivanatos lenne” vilagosabban kezelni a tervezetben az ateizmus problémajat és a
vele folytatott parbeszédet”.

1964. oktdber 21-én, a harmadik iilésszak alatt a tervezetnek az a része kertilt vitara, mely
az ateizmussal foglalkozott, de gondosan keriilték a kommunizmus szoét. Suenens biboros
elészor is megallapitotta, hogy a szoveg nem targyalja elég részletesen a kiilonb6z6 forméakban
megjelené modern harcos ateizmust. Ezutan vizsgalatot javasolt annak megallapitasara, miért
tagadja meg oly sok ember Istent, és miért tamadjak a hitet.

A kinai Paul Yu Pin, Nanking érseke két nappal késobb, 70 zsinati atya nevében kérte,
hogy iktassanak be még egy fejezetet az ateista kommunizmusrdl. A zsinat nem teheti meg,
hogy ne targyaljon réla — mondta —, ,,mert a kommunizmus manapsag egyike a legnagyobb,
legszembetiin$bb és legaldatlanabb jelenségeknek”. Ugy kell vele foglalkozni, hogy az
kielégitse valamennyi nép varakozasat, ,.kiilonosen azokét, akik a kommunizmus igéja alatt
nyognek és leirhatatlan szenvedést kénytelenek elviselni igazsagtalanul”.

Josef Beran biboros, Praga Romaban €16 szamiizott érseke egy ujsagkivagast kapott
Csehszlovakiabol, melyben azzal dicsekszenek, hogy a kommunistaknak sikertilt
beszivarogniuk a vatikani zsinaton valamennyi bizottsagba.

1965. aprilis 7-én, a tervezet atdolgozasa kdzben Pdl papa egy nem hivokkel foglalkozo
titkarsagot allitott fel az ateistakkal vald parbeszéd apoléasa céljabol. A titkarsag Konig biboros
iranyitasa ala keriilt, aki gyakran toltotte be az 6sszekotd kapocs szerepét a kommunista
orszagok kormanyaival.

1965. szeptember 14-én — ezen a napon nyilt meg a negyedik {ilésszak — a zsinati atyak
kezében volt az Egyhaz €s a mai vilag viszonyarol sz616 tervezet ateizmussal foglalkozo
atdolgozott része. De ebben megint csak nem szerepelt kifejezett hivatkozas a kommunizmusra.
Ez a hallgatas késztetett 25 piispokot egy 1965. szeptember 29-1 keltezésii levél alairasara, és
korbeadasara. A levél tiz okot sorolt fel, melyek miatt a zsinaton targyalni kellene a marxista
kommunizmusrol. A zsinati atydk kozott széles korben terjesztett levelet egy irasbeli
hozzéaszolas formajaban megalkotott peticio kisérte.

A levél azt allitotta, hogy ha a zsinat — azutan, hogy a legutobbi papak €s a Szent Officium
annyi mindent mondott rola — esetleg hallgatna a kommunizmusrdl, ,.ez egyet jelentene
mindannak a megcafolasaval, ami eddig elhangzott és tortént”. Ugyanugy, ahogy a multban
hivatalosan — bar igazsagtalanul — kifogasoltak, hogy XII. Pius papa hallgatott a zsidokrol —
figyelmeztetett a levél — minden tovabbi nélkiil elképzelhetd, hogy ,,holnap — s ezuttal joggal —
a gyavan és tiirelmesen hallgat zsinatot fogjak biralni amiatt, hogy nem szdl a
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kommunizmusrél”. Ezt a részletes levelet Carli plispok irta, és Sigaud valamint Lefebvre érsek
osztotta szét, de az 6 neviik nem szerepelt a 25 alair6 kozott. Alairasukat szandékosan nem
adtak a levélhez, mert mind a liberalis tdborban, mind a sajtoban sok ellenfeliik volt.

Amikor egyszer rutinszertien felhivtam kiilonb6z6 hirforrasaimat, Sigaud érsektol
megtudtam, hogy ezt a Nemzetkozi Csoport altal fogalmazott irasbeli hozzaszolast 450 zsinati
atya irta ala. 1965. oktober 20-an sajtdjelentést kiildtem szét errdl. A legnagyobb romai
napilapok koziil harom, az I/ Giornale d'Italia, az Il Messaggero és az Il Tempo azonnal
cimlapos cikket kozolt errdl.

Az Egyhaz és a mai vilag viszonyarol szolo tervezetért felelds vegyesbizottsdg november
13-an, szombaton osztotta sz&t az 0j valtozatot. De a szGveg most sem emlitette a
kommunizmust. A bizottsag hivatalos jelentése nem utalt a 450 zsinati atya altal alairt
hozzaszolasra sem.

Carli plispok még aznap tiltakozo iratot kiildott a zsinati szabalyzat betartasaért felelds
zsinati elndkségnek; a moderator biborosokat, a fotitkarsagot és a kozigazgatasi birdsagot
masolatokkal tajékoztatta errdl. Kérte, forditsanak figyelmet arra a tényre, hogy ,,450 zsinati
atya”, koztliik maga is, ,,az el6irt hataridd lejarta eldtt bizonyos modositast nyujtott be a
Fotitkarsagnak™, melyet a bizottsag az 0j valtozat kialakitasakor teljesen figyelmen kiviil
hagyott. Kiilonb6z0 utasitasokat idézett az ligyrendbdl, majd megallapitotta, hogy ezek
vildgosan kimondjak: ,,minden modositést ki kell nyomtatni és k6zolni kell a zsinati atyakkal,
hogy minden egyes modositasrol szavazassal donthessék el, elfogadjak-e, vagy elvetik”.

Ezutan térvénytelennek mindsitette a vegyesbizottsag dontését, és azzal vadolta a testiiletet,
hogy ,,a zsinati atydk modosito javaslatai elfogaddsanak vagy elvetésének ez a modja — s
esetiinkben minden indoklas nélkiil — egy legfeljebb 30 tagu bizottsagot olyan birésagga tesz,
mely ellen fellebbezésnek helye nincs”. Es bér a valésagban a zsinati atyék az igazi birok a
papaval egyiitt, gyakorlatilag minden esetben az torténik, hogy a bizottsag csupan felszoélitja
Oket, tudassak, egyetértenek-e a bizottsag hatarozataival, vagy sem. Ez azt a latszatot kelti —
mondta —, ,,hogy inkéabb a bizottsagok tagjai csinaljak a zsinatot, mint a zsinati atyak”.

Az irasos tiltakozas eredményekeént Tisserant biboros hivatalos vizsgélatot kezdeményezett.

Miutan a vegyesbizottsdg nem vette figyelembe a 86 orszagot képviseld 450 zsinati atya
altal alairt hozzaszolast, a Nemzetkdzi Csoport fenntartds forméjaban sietve elkészitette
ugyanezt a modositd javaslatot, mivel a szoveg modositasara a fenntartasos igen szavazatok
kinaltadk az utolso lehetdséget. November 13-4n, szombaton egy iratot kiildtek a zsinati
atyaknak, felszolitvan Oket, irjak ala és nyjtsak be a fenntartast a november 15-1 szavazason. A
fenntartds nem a kommunizmus 0jboli elitélését kérte, ahogy a sajtd kdzolte, hanem csak azt,
hogy ,,a zsinat iinnepélyesen erdsitse meg az Egyhaz régota meglevo tanitasat errdl a
kérdésrol”.

A fenntartéds szétosztasaban azonban komoly nehézségek tamadtak, mert ez volt az a
hétvége, amikor 500 zsinati atya autobuszokkal Firenzébe utazott a Dante-linnepségre.

November 15-€n, mig a zsinati atyak az ateizmus részrdl szavaztak, szétosztottam a
sajtonak egy hiranyagot, mely arrdl tajékoztatott, hogy 450 alairt hozzaszolas eltlint, s ezért a
Nemzetk6zi Csoport Gjabb probalkozast tesz, hogy meghallgattassék, a hozzaszolassal
majdnem azonos fenntartast nyujtvan be ma délelott.

Kozvetleniil a déleldtti iilés utan tartotta Roberto Tucci jezsuita pater, a vegyesbizottsag
egyik szakértdje szokasos expozéjat az olasz tudositoknak. Megkérdezték tdle, mi tortént a 450
zsinati atya altal tamogatott irasos hozzaszoélassal. ,,Megerdsithetem, hogy a kommunizmusra
vonatkoz6 mddositd javaslat sem a bizottsag tagjaihoz, sem hozzank, a bizottsaghoz tartozo
szakértokhoz nem jutott el” — valaszolta. ,,Nem fondorkodasrol van sz6; talan ut kozben pirosat
kapott a peticio, és visszatartottdk.” Pater Tucci megjegyzése még inkabb aktualissa tette alig
egy oraval korabban szétosztott cikkemet, s az 24 6ran beliil megjelent az Il Giornale d'ltalia,
az Il Messaggero, az Il Tempo, a Popolo, a Secolo, a Memento-Sera és az Avvenire d'Italia
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cimoldalan, valamint az I/ Giorno, a La Stampa, a Paese Sera, a Corriere della Sera és a
L'Unita (kommunista napilap) belsé oldalain.

November 16-an Gian Franco Svidercoschi Helveticus alnéven arrdl szamolt be az 1/
Tempoban, hogy egy ,,prelatus”, a vegyesbizottsag egyik ,hivatalnoka” szerint a
kommunizmus hozzaszolas ,,tul késén” érkezett meg, s kovetkezésképpen nem vették
figyelembe. Ez beleillett abba a torténetbe, amit pater Tucci mondott a sajtonak, és a
Nemzetkozi Csoportot tette feleldssé a hanyagsagért, mivel a Fotitkarsagnak latszolag nem
tovabbitottak idejében az alairt hozzaszolasokat.

November 17-én Sigaud érsek kozolte a sajtéval, hogy 6 és Lefebvre érsek 1965. oktober 9-
én délelott, az eldirt hataridon beliil személyesen adtak le a Fotitkarsagon az alairt
hozzaszolasokat; ezzel tehat a Fotitkarsagra harult a felel6sség.

November 18-an Svidercoschi r, aki idokdzben tobb oldalrol is utdnajart az tigynek,
tovabbi részleteket hozott nyilvanossagra az Il Tempoban. A Fétitkarsag — szamolt be —
hataridon beliil, oktober 9-én, szombaton megkapta a hozzdszolasokat, s rogton felhivta a
vegyesbizottsag titkarat, s tajékoztatta, hogy a hozzaszolasok megérkeztek, de a sok alairas
megvizsgalasa végett hétfoig a Fotitkarsagon tartjak dket. Ez megint csak a vegyesbizottsagra s
kiilondsen annak titkarsagara haritotta a felelésséget, mivel — s erre Svidercoschi Ur is utalt — a
titkarsag eredeti mentegetdzését (,,tul késdn” érkeztek meg a hozzdszo6lasok) nem lehetett
tovabb tartani.

Tisserant biboros id6kdzben maga is utanajart a dolgoknak, s az eredményt Pal papa
tudomasara hozta.

Négy kiilonb6zd forrasbol megtudtam, hogy a vegyesbizottsag tagjai eldl a bizottsag
titkara, a lille-i Mons. Achille Glorieux tartotta vissza a hozzaszo6lasokat, aki majdnem fél tucat
vatikani poziciét toltott be, és kordbban a L'Osservatore Romano stabjaban dolgozott. O volt a
Laikus Apostolkodas Bizottsaganak titkara is.

A vegyesbizottsagbol valaki kés6bb elismerte, hogy a bizottsdg mas hozzaszolasokat sem
vett figyelembe, a kommunizmusra vonatkozo6 hozzaszo6las mellékvaganyra terelése viszont
,butasag” volt.

November 23-an déleldtt sajtdjelentést adtam ki, mely Mons. Glorieux szerepét taglalta az
iigyben, s ennek példanyait személyesen adtam at a tuddsitoknak a vatikani sajtoirodaban.
Ahogy varni lehetett, az eset a vatikdni hatosdgok tudomasara jutott.

Aznap délutan 6t 6rakor VI. Pal papa a Latin-Amerikai Plispoki Tanacs (CELAM)
megalapitasanak 10. évforduloja alkalmabol kihallgatdson fogadta Latin-Amerika piispokeit, s
beszédet tartott, melyben felhivta a figyelmet a ,,marxista ateizmusra”. Latin-Amerika
gazdasagi ¢és tarsadalmi életébe beszivargott veszélyes, széles korben elterjedt és rendkiviil
kéros er6ként jellemezte, és megallapitotta, hogy ,,az er6szakos forradalmat tekinti az egyediili
ellenszernek a problémak megoldaséra.”

November 24-én a reggeli lapok cimoldalukon kozoltek cikket a francia prelatusrol, aki
,vOros fényként” tartotta fel a kommunizmusra vonatkozé hozzészolasokat. Aznap reggel a
papa megparancsolta a vegyesbizottsagnak, hogy az Egyhdz kommunizmusrol sz616
tanitasdhoz kapcsoljon egy labjegyzetet. A bizottsag ehhez hozzajarult, és utalt XI. Pius, XII.
Pius, XXIII. Janos és V1. Pal papak enciklikdira; az ,,ahogy eddig is elitélték™ szakasz a
kovetkezd modon keriilt a tervezetbe: ,,Az Egyhdz — hiiségesen Istenhez is, az emberhez is —
nem kertilheti el, hogy fajdalommal bar, de teljes hatdrozottsdggal nemet ne mondjon, mint
ahogyan eddig is nemet mondott ezekre az artalmas tanitasokra és cselekedetekre, amelyek
ellenkeznek az ésszel és az 4ltalanos emberi tapasztalattal, az embert pedig megfosztjak
velesziiletett méltosagatol.” E mondatot azért toldottak be — allapitotta meg nyomatékosan a
kozgytilésnek készitett hivatalos jelentésében a vegyesbizottsag —, hogy igy ,,célozzanak a
papaknak a kommunizmust és a marxizmust elitél6 megnyilatkozésaira”.



PPEK / Ralph M. Wiltgen: A Rajna a Tiberisbe dmlott. A Masodik Vatikani Zsinat torténete 185

A vegyesbizottsag hivatalos jelentésének felolvasojat, Garrone toulouse-i érseket a zsinati
hatosagok a jegyzokonyv kiigazitisara és a hanyagsag nyilvanos beismerésére kotelezték. O
megallapitotta, hogy a kommunizmusra vonatkoz6 hozzészo6lasok ,.tényleg a kitlizott hataridé
elott érkeztek bizottsagunk iroddjaba, de nem lettek idejében megvizsgalva, mert véletleniil
nem tovabbitottak dket a bizottsag tagjainak”.

Rogton szembetlint azonban, hogy a vegyesbizottsag kiilonb6zo jelentéseiben szerepld
szamadatok nincsenek 0sszhangban. Garrone érsek azt mondta, hogy 332 hozzaszolas érkezett
be idoben. Egy masik jelentés 334-et adott meg végeredményként, de azt allitotta, hogy csak
297 érkezett be idében. Amikor Sigaud érsek elment a zsinat archivumaba, hogy személyesen
ellendrizze le az alairasokat, mivel a 450 névbdl 435 szerepelt az irataiban, azt mondtak neki,
hogy az eredeti dokumentumok még nem allnak rendelkezésre, és a nyilvanossagra hozott
szamokat kell hivatalosnak tekinteni. A vegyesbizottsag viszont egymasnak ellentmondo
szamokat hozott nyilvanossagra, és nem lehetett tudni, melyek ,,hivatalosak™ koziiliik.

Bar Sigaud érsek oriilt az () mondat betolddsanak és a kommunizmussal foglalkozé 6sszes
fontos enciklika labjegyzetbeli idézésének, azért azt mondta: ,,Kiilonbség van akdzott, hogy az
ember a taskdjaban visz magaval kalapot, vagy folteszi a fejére.”

December 3-an a Nemzetkozi Csoport utoljara még egy levelet osztott szét a cimlistajan
szerepld 800 zsinati atyanak. A levél 6t pontban indokolta meg, miért nem kielégitéek az
Egyhaz ¢és a mai vilag viszonyarol sz6l6 tervezet kommunizmussal, hazassaggal és haboruval
foglalkoz6 szakaszai, s végiil arra biztatta a cimzetteket, szavazzanak a tervezet egésze ellen,
mert ,,4jabb részmddositasokat mar nem lehet elérni”.

Ez a toborzas azonban csekély visszhangra talalt, csak 131 zsinati atya szavazott nemmel az
ateizmus-szakaszra. De a Nemzetkozi Csoport kitartott és foleg nekik volt kdszonhetd, hogy az
Egyhaz és a mai vilag viszonyarol sz6l6 lelkipasztori konstittcid ellen az 1965. december 7-i
végleges, formadlis szavazason 75 voksot adtak le.

A Rajna-csoport ismét sikert konyvelhetett el: a ,,kommunizmus” sz6 egyik zsinati
dokumentumban sem fordul elo.
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Haboru és atomfegyverek

A haboru és az atomfegyverek kérdését az Egyhaz és a mai vilag viszonyarol szold
atdolgozott tervezet 84. ¢és 85. artikulusa targyalta, melyet 1965. november 12-én, a negyedik
iilésszak vége felé osztottak szét a zsinati atydknak. A Louisiana allambeli Philip M. Hannan,
New Orleans érseke mindkét artikulussal elégedetlen volt, €és modositod javaslatok készitésébe
fogott. Panaszkodott, hogy a haborurdl szolo6 szakasz , kiérleletlen és tele van tévedésekkel”, és
ugy vélte, hogy ha a széveget a mostani formajaban publikaljak, ,,a vilagi politikatudosoknak és
katonai szakértoknek mosolyt csal majd az arcara”.

A 84. artikulus — mondta — téved, amikor azt allitja, hogy atomfegyvereket ,,abszolut
semmilyen mdédon nem szabad alkalmazni”, mivel vannak nagyon pontosan koriilirtan és
behataroltan pusztité atomfegyverek. Szintén téved a tervezet, amikor ugyanebben az
artikulusban kijelenti, hogy ,,értelmetlen dolog a megsértett jogok orvosldsara alkalmas
eszkoznek tekinteni a habortt”. Mivel a katonai invazio sérti egy nemzet jogait, és egy ilyen
invazid visszaverésére a fegyverek bevetése, tehat a habort az egyetlen eszkdz, ebbdl az
kovetkezik, hogy a hdboru ,,alkalmas és sziikségszerii eszkdz a megsértett jogok
helyreéllitasara”.

A 85. artikulus — mondta — abban téved, hogy elitéli a nuklearis fegyvereket birtokld
nemzeteket, valamint megallapitja, hogy ,,az atomfegyverek gyartasa ¢s birtoklasa ujabb okokat
teremt a habortra”. A hdboruk oka az igazsagtalansag ¢és a jogtalan igények,” nem a nuklearis
fegyverek birtoklasa, melyek megfeleld ellendrzés mellett megeldzhetik az igazsagtalansagot és
az agressziot”. — Az artikulus nem veszi figyelembe azt a tényt sem, hogy ,,egyes nemzetek
esetében a nukledris fegyverek megléte a vilag nagy teriileteit védi a lehetséges agressziotol”.
Hannan érsek egy évvel korabban mar a vegyesbizottsag figyelmébe ajanlotta ezeket a
megfontolasokat, de kisebbségi véleményét nem vették figyelembe.

1965. november 22-én a Maryland allambeli Shehan, baltimore-i biborossal megvitatta
annak a levélnek a tartalmat, melyet éppen akkor fogalmazott a 84. és 85. artikulushoz, és
amelyet az 0sszes zsinati atyanak el akart kiildeni. Shehan biboros érdeklddott a német
hierarchia ez ligyben elfoglalt allaspontja fel6l, de Hannan érsek nem ismerte azt. A kovetkezd
napokban tobb prelatus: Spellman ¢és Shehan biborosok, Washington, Mexikovaros, Durban,
Hobart és Parana érsekei; a libanoni Tirusz maronita érseke és a mexikoéi Tlalnepantla ferences
plspoke irta ala az érsek levelét.

December 2-an kiosztottak a zsinati atyaknak a tervezet utolso valtozatat, mely tartalmazta
a vegyesbizottsag altal betoldott végleges fenntartdsokat, a szavazast pedig szombatra, vagyis
két nappal késébbre hirdették meg. Ejszaka egy tucat apaca készitette el és hajtogatta a
korleveleket, és éjjel egyig tették Oket boritékba. Az angolul fogalmazott levélnek volt egy
francia, egy olasz és egy spanyol forditasa, a mar megcimzett és utcak szerint csoportositott
boritékokon pedig megjeldlték, melyik valtozat keriilt beléjiik. Ugyanezek az apacak a zsinat
folyaman mar tobb hasonl6 akcidban segitettek.

December 3-an, pénteken reggel fél nyolckor egy hat autobdl allo konvoj indult utnak a
levelekkel tobb mint 2.000 zsinati atya lakasara. Az apacak részben az egyik autéval mentek,
nyolcan pedig gyalog vitték ki a leveleket azokra a helyekre, ahol nem volt parkol6. Délutan fél
otre fejezték be a munkat.

Hannan érsek levele felszdlitotta a zsinati atyakat, hogy december 4-én szavazzanak
nemmel a haborurol és a nuklearis fegyverekrdl sz616 fejezetre, és javasolta, hogy ha a levélben
ismertetett ,,tévedéseket” nem korrigaljak, szavazzanak az egész tervezet ellen. Az érsek
javasolta, hogy ha elvetik a tervezetet, tovabbi tanulméanyozas, valamint helyreigazitas és
kozzététel végett utaljak a pilispoki szinodushoz.
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Az érsek ellenezte a 80. (korabban 84.) artikulusnak azt a megallapitasat, hogy ,,a modern
atomfegyverek birtokosainak bizonyos mértékig lehetdségiik van olyan szornytiségek
elkovetésére, mint egész varosok vagy nagy teriiletek valogatas nélkiili elpusztitasa
népességiikkel egyiitt. Ellenezte azt is, hogy a 81. (kordbban 85.) artikulus hatarozottan
kijelenti: az atomfegyverek felhalmozésa kdvetkeztében fél6, hogy a haborut kivalto okok,
ahelyett hogy megsziinnének, egyre kozelebb keriilnek”.

Levelében kifejti, hogy e kijelentések nem veszik figyelembe azt a tényt, hogy a nukleéris
fegyverek birtoklasa ,,a vilag igen nagy része szamara” megorizte a szabadsagot. Az ilyen
védekezés az agresszi6 ellen ,,nem biintény, hanem nagy szolgélat”. Eppoly logikatlan azt
mondani, hogy az atomfegyverek a haboru ¢€s viszaly okai, ,,mintha valaki azt akarnd mondani,
hogy egy varos torvényei €s renddri erdi okozzak a biingzést €s a rend felbomlasat a varosban”.
A levél figyelmeztet, hogy ,,ezek a gondolatok a tervezetben” bizonnyal ,,artanak a szabadsag
ligyének a vilagban”, s hangsulyozza, hogy ellentmondéasban vannak V1. Pal papa ENSZ-ben
elmondott beszédének azzal a részével, ahol a nemzetek 6nvédelmi jogarol szolt. Hannan érsek
szerint ,,ma a vilag legnagyobb nemzetei nem tudjak megvédeni magukat”, csak ha
rendelkeznek nukledris fegyverekkel.

A zsinati atydkat december 4-én, szombaton kérték fel, nyilatkozzanak, elégedettek-e azzal,
ahogy a vegyesbizottsadg a haboruval €és a nuklearis fegyverekkel kapcsolatos fenntartasokat
felhasznalta. Aznap déleldtt az a hir terjedt az auldban, hogy Shehan biboros ugy irta ala a
levelet, hogy ,.el sem olvasta”, és a levélbeli kéréssel ellentétben 6 nem fog nemmel szavazni.
Bér a hiresztelés els6 része nem volt igaz, a szavazasra vonatkozoan tényleg megvaltoztatta
szandékat.

A Hannan érseknek segit6 két pap az érsek értésére adta, hogy ha dsszegytilik aznap
déleldtt par szaz szavazat a haborurol és a nuklearis fegyverekrdl szolo fejezet ellen, akkor
elonyos helyzetben lesz, és kozvetleniil a Szentatyahoz mehet, utalhat a zsinati atyak kozotti
nagy elégedetlenségre, és javaslatot tehet a modositasra a szoveg egészérdl hétfo déleldttre
kitlizott szavazas eldtt. De a fejezettel kapcsolatos reagalasokat véletleniil nem ismertették hétfé
el6tt, s igy a terv kutba esett.

December 4-¢én egy masik hiresztelés is szarnyra kapott. Eszerint Pdl pdpa taviratot kiildott
Spellman biborosnak, és arra kérte, tegyen meg minden tdle telhetdt, hogy gatat vessen a
Hannan érsek kezdeményezte kampanynak, valamint hogy vonja vissza tdimogatasat.

December 5-én, vasarnap a vegyesbizottsag egy levelet hozott nyilvanossagra a német
Joseph Schroffer, eichstitti plispok, a habortrol €s a nuklearis fegyverekrol szolo fejezetért
felelds albizottsag elndke és Garrone érsek alairdsaval; az 6 feladata volt, hogy felolvassa a
vegyesbizottsag nevében a tervezetrdl készitett jelentést az aulaban. A levélben az allt, hogy
nem alljak meg helytiket azok az érvek, melyeket ,,egy Spellman biboros és kilenc tovabbi
zsinati atya altal alairt lapon” hoznak ol a tervezet haboruval foglalkozo6 szakaszanak
leszavazasa érdekében, mivel azok ,,a szoveg téves értelmezésén” alapulnak.

Hannan érsek — szamitasba véve a lelkipasztori konstiticié hatasat az atlagos olvasora,
akinek szantak — kijelentette, hogy a tervezet ,,mint erkolcstelen dolgot elitéli az atomfegyverek
birtoklasat”. Schroffer piispok €s Garrone érsek ezt visszautasitottak, mondvan hogy ,,a 80. és a
81. artikulus sehol nem itéli el az atomfegyverek birtoklasat mint erkolcstelen dolgot”. A
szovegben szerepld szavak megfontoltan lettek megvalasztva — mondtédk —, és pontosan azt kell
érteni rajtuk, amit jelentenek. Azt se tagadja a szoveg, hogy az atomfegyverek birtoklasaval és
felhalmozésaval ideiglenesen megOrizhetd a szabadsag. Azt vitatja csak, hogy a fegyverkezési
verseny ,,a tartos béke fenntartdsanak biztos moédja” lenne. Arrdl sincs sz6, hogy az
atomfegyverek ,,haborut kivaltd okok™ lennének. A levél ezutan azzal foglalkozik, hogy a
tervezet nem mond ellent ,,annak az ebben az 0sszefiiggésben felmeriild jognak, hogy egy
nemzet erdszakkal is megvédje magat az igazsagtalan agresszioval szemben”.
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A vegyesbizottsag e levélben ismertetett értelmezésén kiviil 1étezett egy hivatalos
kommentdr is a plenaris lilés szamara késziilt jelentésekben. Ez megallapitotta, hogy a 81.
artikulus nem szandékozik ,,megkiilonboztetés nélkiil elitélni a nuklearis fegyvereket”, és a
szoveg semmiképp nem szandékozik kotelességként megszabni ,,az atomfegyverek egyoldala
felszamolésat”. Ezek a kijelentések €s az onvédelem joganak emlitése messzemenden a
Hannan érsek kezdeményezte kampanynak voltak kdszonhetoek.

A papa Spellman biborosnak kiildott taviratardl szolo hiresztelés még vasarnap is szobeszéd
targya volt a zsinati atyak kozott; ezért este felhivtam Hannan érseket, és megkérdeztem, igaz-e
a hir. ,,Ma beszéltem Spellman biborossal — valaszolta — és egy szdval sem mondta, hogy
megvaltoztatta volna a szandékat. Ha kapott volna egy ilyen taviratot, azt hiszem én lennék az
elsd, aki ezt megtudja.”

Vasarnap késo este az egyik kuriai biboros arrél tdjékoztatott néhany plispokot, hogy
szombaton ,,tobb mint 400 nem szavazatot™ adtak le a haborurol és a nuklearis fegyverekrol
sz016 fejezet ellen. Ugyanez a biboros kijelentette, hogy Cicognani biboros iizeni a Kuria
tagjainak, hogy ahany zsinati atyaval csak lehet, tanacskozzanak, hogy masnapra a tervezet
ellen hangoljak dket.

A tervezet egészérdl december 6-an, hétfon folyt a szavazas. Miel6tt hozzafogtak volna,
bejelentették, hogy a haborurol és a nuklearis fegyverekrdl sz6lo fejezet szombaton 483
ellenszavazatot kapott. A fejezet ellen szavazok ugy itélték, vereséget szenvedtek, s sokan
koziiliik most méar megszavaztak a tervezet egészét. A szoveget 2111 szavazattal fogadtak el
251 ellenében.

Amikor aznap déleldtt a zsinati atyak kivonultak a Szent Péter-bazilikabol, én a biborosok
kijaratanal varakoztam. Miutan Spellman biborost besegitették a kocsijaba, titkarahoz
fordultam és megkérdeztem: ,,Igaz, hogy Oeminenciaja taviratot kapott a papatél, hogy vonja
meg tdmogatasat Hannan érsek javaslatatol?” Habozas nélkiil igy valaszolt: ,,Nem, ez
egyaltalan nem igaz.”

Amikor néhany oraval késébb az Gjsagos standon megjelent a L'Osservatore Romano,
benne volt, hogy Pal papa mar meghozta dontését az Egyhédz és a mai vilag viszonyardl szo16
tervezet jovahagyasardl, €s hogy a masnapi, december 7-1 nyilvanos iilésen fogjak megszavazni
¢s kihirdetni.
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Fedezziik fel ujra Istent!

VI Pal papa kiilon kérte, hogy a zsinat befejezése elott tartsanak egy esti ajtatossagot a
keresztények egységéért, melyen vegyenek részt mind a zsinati atydk, mind a megfigyelok. A
rendezvényt 1965. december 4-re, szombati napra tiizték ki a San Paolo fuori le mura
bazilikdba. A papa maga tartotta az istentiszteletet; zsoltarokat énekeltek és egy francia
katolikus, egy amerikai metodista és egy gorog-ortodox olvasott fel szentirasi részeket.

Beszédében Pdl papa ezt mondta: ,, Tavozasotok szomortusaggal tolt el Minket, és olyan
maganyérzetet kelt Benniink, amilyet a zsinat el6tt nem éreztiink. Szivesen latnank titeket
mindig Veliink egyiitt.” Ujabb imadsagok kovetkeztek Szent Pal sirjanal, majd Pal papa
fogadast adott a megfigyeloknek a szomszédos bencés kolostorban, ahol elddje elészor
jelentette be a zsinat 0sszehivasat.

Dr. John Moorman az anglikan delegacio vezetdjeként fordult a papahoz a megfigyeldk és
a vendégek nevében, akiknek szama a negyedik tilésszakon 103-ra emelkedett. ,,A négy év alatt
— mondta — egyetlen alkalommal sem éreztettek veliink semmiféle idegenkedést jelenlétiink
miatt. Ellenkez6leg, mindig okkal feltételezhettiik, hogy jelenlétiink tobb szempontbol is
hozzajarul ahhoz, hogy a zsinat sikeresen megoldja a maga el¢ tiizott nagy reformfeladatot.”
Aztan hozzatette: ,,Hissziik, hogy valamennyi fél oldalan eltint a kolcsonos félelem, a merev
kizarolagossag és az arrogans Onelégliltség idészaka. Az egységre vezetd Ut tényleg hosszu lesz
¢s nehéz, de vigasztalhatja Szentségedet a tudat, hogy megfigyeloként valo jelenlétiink
eredményeként lesz egy olyan tobb mint szdz emberbdl all6 csapata.. ., akik, ha kimennek a
vilagba, egyhazaiknak megprobalnak majd magukkal vinni valamit a baratsagnak és
tolerancianak abbdl a szellemébdl, amit a Szent Péter-bazilika csarnokaban lattak. Megfigyeldi
munkank nem ért véget. Szeretném, ha On, kedves Szentatya mint barataira és mint kdveteire is
gondolna rank, amikor most ki-ki tovabbmegy a maga tjan.”

A papa 6romének és vigaszanak adott hangot e szavak hallatan. ,,Ondk reményt keltenek
Benniink — mondta —, hogy ha Isten is ugy akarja, ismét taldlkozunk. Es mindig Krisztusban, a
Mi Urunkban fogunk taladlkozni.” Zsinati emlékiil mindegyik megfigyelének adott egy apro
bronzharangot és egy latin nyelvii tantsitvanyt. Miutan Bea biboros bemutatta neki valamennyi
megfigyelOt és vendéget, a papa visszatért a Vatikanba.

December 6-an, hétfon az Osszes zsinati atya kapott a papatol egy egyszerii aranygylriit a
papa ¢€s a plispokok kozotti szoros szeretetkotelek szimbolumaként. Szintén mindenki kapott
egy latin nyelvli tanusitvanyt, mely igazolta, hogy az illetd részt vett a zsinaton.

Aznap délel6tt a fotitkar felolvasta V1. Pal papa bulldjat, mely az 1966. januar 1. és majus
29. (plinkosd vasarnap) kozotti idészakra rendkiviili jubileumot hirdetett meg. A f6titkar ezutan
versbe szedett latin nyelvii kdszonetet mondott az atydknak az egylittmiikodésért. Suenens
biboros (aznap 6 volt a moderator) koszonetét fejezte ki a zsinat 0sszes tisztviseldjének és
alkalmazottjanak, akik barmilyen mdédon hozzajarultak a sok-sok iilés megszervezéséhez és
lebonyolitdsahoz. Amikor a felsorolasban Felici érsekhez ért, a szokasosnal is hosszabb ideig
tartott a taps. A vezetésbol a fotitkar szerzett legnagyobb népszertiséget a zsinati atyak kozott.
Az 6 véllain nyugodott az irdnyitas terhe, ennek ellenére tréfaival és latin verseléseivel Gjra és
ujra felderitette a plenaris iiléseket, és tréfas megszolalasait a zsinati atyak gyakran emlegettek.

Délutan a L'Osservatore Romano nyilvanossagra hozta V1. Pal papa régéta vart dekrétumat
a Romai Kuria atszervezésérdl. ,,Az jjarendezést — szolt a dekrétum — kétségteleniil a Szent
Officium-nal kell kezdeni, mert a Romai Kurianal ez a kongregécid latja el a legfontosabb
feladatot, 6k gondoskodnak mindarrél, ami a hit és erkdlcs tanitasat illeti, valamint a tanitashoz
szorosan kapcsolodo egyéb dolgokrdl.” A Szent Officium elnevezés ,,Hittani Kongregacio”-ra
valtozott és sok egyéb valtozast is bejelentettek, koztiik annak a kiilonleges szekcionak a
felszamolasat, mely a cenzaraért volt felelds.
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A december 7-1 nyilvanos iilésen Pdal papa hosszl beszédet tartott. Elmondta, hogy ,,az
Egyhaz talan még sosem érzékelte ennyire, mint most a zsinaton, mennyire igényli a
tarsadalom, amelyben ¢él, hogy ismerje, kozeledjék hozza, megértse, athassa, szolgalja és
evangelizdlja. ... A tévedések mindenesetre elitéltettek, mert ezt kdveteli az igazsag, s nem
kevésbé a szeretet. De az egyes ember csakis figyelmet, tiszteletet és szeretetet kapott.” A
zsinat vallasi jelentosége — mondta — leginkabb ugy foglalhat6 6ssze, hogy ,,siirgetd, barati
meghivast intézett a ma emberéhez Isten ujrafelfedezésére a testvéri szeretetben”.

Aznap déleldtt az 544., egyben utolsé szavazasi forduldban 2309 szavazattal 75 ellenében
jovahagytak az Egyhaz €s a mai vilag viszonyarol szol6 lelkipasztori konstitticiot. Ez volt a I1.
Vatikani Zsinat altal hivatalosan jovahagyott és kihirdetett tizenhatodik, utols6 zsinati
dokumentum. A vallasszabadsagrol, a misszios tevékenységrol valamint a papi szolgalatrol és
¢letrdl szol6 dokumentumokat szintén aznap déleldtt hagytak jova és hirdették ki.

A zar6iinnepségre masnap, 1965. december 8-an a Szent Péter-bazilika oriasi 1épcsdin
kertilt sor, ahol kiilon erre az alkalomra tildhelyeket alakitottak ki.

A haromoéras rendezvény szentmisével kezd6dott, melyet a Szentatya egyediil celebralt.
Ezutan kozolték, hogy a papa dsszesen 90.000 dollarnyi adomanyt juttat palesztinai, argentin,
indiai, pakisztani és kambodzsai karitativ intézményeknek. A papa ezutan felszentelte a zsinat
emlékére Romaban létesitendd templom alapkovét, melynek majdani titulusa: ,,Maria, az
Egyhaz édesanyja”.

Joseph Cardijn biboros, aki 1925-ben Belgiumban alapitotta meg a keresztény
ifjamunkasok mozgalmat, a negyedik iilésszakon javaslatot tett, hogy az Egyhaz ¢és a mai vilag
viszonyarol sz616 lelkipasztori konstiticid bevezetd lapjain vegyenek fel a szovegbe egy 6nallo
bekezdést az ifjusagrol, egy masikat a munkésokrdl illetve még egyet a fejlddo orszagok
népérol. Még joval korabban, 1964. januar 4-én Hengsbach esseni piispdk az America cimii
folyoiratban kijelentette, rendkiviil fontosnak tartja, ,,hogy négy-6t lizenetben dsszefoglaljak a
zsinat alapvetd eredményeit”. Ezek koziil az egyik — mondta — ,.talan azoknak szélhatna, akik
kormanyoznak, akik a legnagyobb feleldsséget viselik az emberek sorsaért”.

A két zsinati atya elképzelései részben megvaldsultak abban a nyolc kiilonleges iizenetben,
melyet a zsinat zarénapjan olvastak fel. Az els6t maga Pal papa olvasta fel és a zsinati atyaknak
szolt: ,,Utdtt az elvalas és a blicst 6rdja. Néhany pillanat malva Ondk kivonulnak a zsinat
kozgylilésérdl, hogy elmenjenek az emberekhez €s megvigyék nekik Krisztus evangéliumanak
¢és Egyhdza megujuldsanak jo hirét, melyen négy évig dolgoztunk kdzdsen.” A papa lizenete
utan hét zsinati atya Iépett egymas utdn a mikrofonhoz és francia nyelven iizenetet olvastak fel
az orszagok vezetdinek, az értelmiségieknek, a munkasoknak, a miivészeknek, a néknek, az
ifjasagnak, a betegeknek ¢és szegényeknek. Az egyes lizenetek felolvasasa utan az érintett
csoportok egy-egy képviseldje 1épett a papai tronhoz, €s atvette Pal papatdl az lizenet szovegét.
»A szegényeknek, betegeknek és minden szenveddnek™ sz616 szoveget a Szentatya egy
Francesco Politi nevii vaknak adta at, aki egy vakvezetd kutyaval ment fel a 1épcson.

Az linnepség alatt Ottaviani biboros 1ilt a papa jobbjan. A zsinat kezdetén drkutyanak
nevezte magat, aki az igazsag Orzésére hivatott. Munkdja most kibdviilt, mert a régiek mellett 0]
igazsagok folott is kellett rkddnie. A zsinatra visszapillantvan nem feledhette az auldban és a
sajtoban 6t ért gunyolodasokat. De voltak deriisebb pillanatok is, mint példaul azon az oktober
eleji napon a negyedik iilésszakon, amikor nagy, hosszantart6 tapsot aratott javaslata, hogy ,,a
vilag nemzeteibdl alkossanak egyetlen vilagkoztarsasagot, melyben tobbé nem lenne olyan
civakodas, mely manapsag létezik a nemzetek kozott. Ehelyett békében élne a vilag...”

A négy moderator biboros szintén a papa kozelében iilt. Atlagosan 34 alkalommal vezették
az iiléseket. Voltak, akik til gyorsnak, masok tul lassunak érezték a tempot. Voltak olyanok is,
akik azzal gyanusitottak oket, hogy részrehajloak és tekintélyiiket sajat véleményiik
érvényesitésére hasznaljak fel. A moderatoroknak nem volt konnyl dolga. De nélkiiliik,
elérevivo eltokéltségiik nélkil a II. Vatikéni Zsinat nem fejezddhetett volna be ezen a napon.
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A zsinati torvénykezés menetére — a papa utan — talan senkinek sem volt nagyobb befolyésa
e népes taborban, mint Frings biborosnak. A neve altal fémjelzett és iranyitasa alatt allo
szervezet nélkiil a zsinat bizonyara nem is tudott volna hatékonyan dolgozni. Erdsen pater
Rahnerre tamaszkodott, de a zsinat végén Ovatosabb volt javaslatainak elfogadasaval. Ugy tiint,
hogy Ratzinger, Frings biboros teologus szakértdje, pater Rahner korabbi tanitvanya fenntartés
nélkiil tamogatja egykori tanara nézeteit a zsinaton. A zsinat vége felé azonban beismerte, hogy
kiilonboz6 kérdésekben nem ért vele egyet, és ha a zsinat végetér, 6nallobb utat kezd.

Végiil a papa atnyujtotta Felici érseknek azt a papai brevét, ami a II. Vatikani Zsinat
formalis befejezését jelentette. Egy fénykép megdrizte az utdkornak a papa vonasaira e
pillanatban kitilé sugarz6 mosolyt. A megfeszitett munka veritéke és kinja mar a multé volt.
Felici érsek 1épett a mikrofonhoz, mely néhany 1épéssel eldbbre a papa baljan allt, szemben a
zsinati atyakkal €s a Szent Péter téren levd tomeggel, és felolvasta a hivatalos dokumentumot:
A Szentlélekben és az Altalunk az Egyhaz Edesanyjanak nyilvéanitott Boldogsagos Sziiz Maria
és dicsOséges jegyese, Szent Jozsef, valamint Szent Péter és Szent Pal apostolok oltalma alatt
Osszegytlt II. Vatikani Zsinat kétségkiviil az Egyhaz legnagyobb eseményei kdz¢ szamit... A
tovabbiakban elrendeljiik, hogy Isten dicsdsége, az Egyhdz méltosaga, valamint minden ember
nyugalma €s békéje érdekében minden hivo lelkiismeretesen tartsa be mindazt, amit a zsinat
kimondott.”

Egyszer késobb ezt a pillanatot felelevenitvén Felici érsek el-mondta, hogy sok emlék tolul
fel benne: Eldszor is V1. Pdl papa ,,a nagy sereg kozéppontjdban, amint a sikeres munka fol6tti
orommel bejelenti a zsinat befejezését. Aztan XXIII. Janos, a nagy zsinat értelmi szerzdje €s
elsd ihletdje, aki mosolyogva aldést oszt a mennybdl.”

A pépai levél felolvaséasa utan VI Pal papa rogton felallt, hogy aldast osszon a zsinati
atyaknak és a tomegnek. Mindkét karjat magasra emelve kialtotta: ,,A Mi Urunk Jézus Krisztus
nevében, menjetek békével!” A zsinat befejez6dott, a zsinati atyak pedig felalltak, tapsoltak,
¢ljeneztek.

Aztan megszolaltak a Szent Péter-bazilika harangjai.
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Fluggelék

A zsinat és az elokészité munka 7.250.000 dollarjaba keriilt a Vatikdnnak. Miutan 2.860
zsinati atya vett részt a 281 napot feloleld négy iilésszak mindegyikén vagy egyes részein, az
egy atyara juto6 atlagos koltség 2.530 dollar, vagyis napi 9 dollar volt. Ebbe nincsenek
beleszamitva azok a kiadasok, amelyeket a zsinati atydk maguk fedeztek; 67%-uk maga fizette
az utazast, 53%-uk pedig a szallast. A Vatikan raforditdsainak 33%-at tették ki a
szallaskoltségek, 30%-4at az utazasi koltségek, 9%-at az aula berendezésének koltségei,
Osszesen 8%-at a szamitogépek, a zsinati sajtoiroda, a sokszorositas és a telefonok koltségei, a
fennmarado 20%-ot pedig az egyéb koltségek.

Betegség, magas kor vagy a kormany részérdl torténd akadalyozas miatt 274 zsinati atya
részvétele hitsult meg. 253-an hunytak el a zsinat idején és 296-an kapcsolodtak be jonnan.

A résztvevd 98 biboros kdziil 11 elhunyt a zsinat befejezéséig; a biborosok koziil egyediil
Mindszenty Jozsef, Magyarorszag biborosa nem volt jelen. A zsinati atyak atlagos életkora 60
év volt. Kétharmaduk a vilagi klérushoz tartozott, a tobbiek rendtagok voltak.

A Fétitkarsag, melyet Pdl papa a Romai Kiria szolgaltatasainak tokéletesitéséhez
kovetendo ,,példanak™ allitott, a legmodernebb technika alkalmazéséaval biztositott az utokornak
teljeskorii képet a zsinatrdl teoldgiai, szervezoi és adminisztrativ szempontbol egyarant. 200
vastag kotetben, a zsinati atyak abécé sorrendjében tették kozzé, ki hogyan szavazott az 544
fordulod soran. Fénymasolassal tobb példanyban sokszorositottak a teljes archivumot, hogy
kiilonboz6 helyeken tanulméanyozhaté legyen. Egy generacionyi vagy hosszabb id6t is igénybe
vesz, mig a nyilvanossag szamara hozzaférhetdvé valik az archivum.

Az archivalt dokumentumok mellett az archivumban megvan mind a 168 plenaris iilés
teljes hangfelvétele, 6sszesen 712, egyenként 396 méter hosszu szalag, 542 6ranyi anyaggal. E
hangfelvételek lejegyzése és az Osszes zsinati dokumentum leforditasa 14 nyelvre jelentette a
két legiddigényesebb feladatot a II. Vatikdnum levéltarosai szamara, akik Mons. Emilio
Governatori vezetésével dolgoztak.

1966. januar 3-an Pdl papa egy apostoli irattal 6t zsinat utani bizottsagot allitott fel.
Eredetileg az europai és a vilagszovetség tanacsolta neki ezt, mert attol féltek, hogy a zsinat
altal elfogadott progressziv intézkedések végrehajtasat a papa kozelében levd konzervativ er6k
megakadalyozhatjak, miutdn a zsinati atydk mar hazatértek. Az (j zsinat utani bizottsagoknak —
ezek a szerzetesekkel, a missziokkal, a keresztény neveléssel, a laikus apostolkodassal valamint
a plispokokkel és az egyhdzmegyék kormanyzasaval foglalkoztak — az volt a feladata, hogy
,»Instrukciot” készitsenek, mely konkrétan megadja, hogyan kell végrehajtani a zsinati
dokumentumok rendelkezéseit. Ezeknek a testiileteknek nem volt térvényhozai tekintélye,
csupan értelmezési joga, és ,,Instrukcioik” megszovegezése soran szigoruan tartaniuk kellett
magukat az tinnepélyesen jovahagyott és kihirdetett dokumentumok szelleméhez. Normaik
nyilvanossagra hozatala utan a bizottsagok automatikusan feloszlottak.
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Pater Wiltgen rovid életrajza

Dr. Ralph Wiltgen verbita pater 1921. december 17-¢én sziiletett Chicagdban. 1938-ban
belépett a steyli misszionariusokhoz, 1950-ben pappa szentelték, 1953-ban pedig a rémai
Gregoriana Egyetemen doktoratust szerzett a misszios tudomanyokbol. Eleinte az Egyesiilt
Allamokban, majd 1960 6ta Roméban misszios tarsasaga sajtotigyeit latta el.

A 1I. Vatikani Zsinat alatt pater Wiltgen fiiggetlen zsinati hirszolgalatot alapitott, melynek
hivei. 6 nyelven 108 orszagban 3.000 el6fizetonek jelent meg. A zsinati atyakkal és
szakértokkel vald napi kapcsolatnak koszonhet6en e hiradasok a kérdések mélyére hatolhattak
¢s sok hattérinformacioval szolgalhattak. Ezekbdl sziiletett aztan ez a konyv. A Rajna a
Tiberisbe 6mlott c. konyvet 1988-ig 14 kiadasban nyomtak ki angolul, franciaul és hollandul és
németiil. 22 orszag tobb mint 160 lapjaban és folyoirataban jelent meg rola ismertetés.
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