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Bevezetés

Az alabbi tablazatban k6zolt tanulmanyokat Schiitz Antal, a szerkesztd, nem vette fol
Prohdszka Ottokar Osszegyiijtott munkdinak koteteibe, vagy igen jelentds atalakitasokon
mentek keresztiil. Az oszlopok magyarazata:

(1): A publikélés éve.

(2): A publikécio cime.

(3): A publikécio alairésa.

(4): A publikacio azonositdja A Magyar Sion és az Ui Magyar Sion (1863—1904)

repertoriuma (6sszeéllitotta: Saliga Irén) cimii mi szerint.

(5): A publikécio elso oldala.

(6): A publikacid utolso oldala.

@ 2 3) @ | O (©
1883 |A Collegium Romanum haromszazados évforduldjara Pethe6 Rudolf | 3768 32 37
1883 |A Luther-iinnepélyhez Dr. Pethed 3931 | 814 836
1884 |A miivelddéstorténet tovisei. I. rész Dr. Pethed 4142 | 840[ 850
1884 |A miivelédéstorténet tovisei. I1. rész Dr. Pethed 4161 | 912| 923
1886 |Lehet e két orakor délutdn a matutinumot és laudest anticipalni? |Dr. Pethed 4529 | 801] 814
1887 | A theoldgiai tanulmanyok reformjarél szeminariumainkban Dr. Peth6 4562 11 24

L. rész
1887 |A theoldgiai tanulmanyok reformjarél szeminariumainkban Dr. Peth6 4584 81| 100
II. rész
1888 [Magyar hittani ujdonsag Dr. Pethé 4851 | 442| 447
1889 [Nendtwich Karoly tirnak Pethé R. 5078 | 739| 748
1891 |Gibbon Ede és a kereszténység gyors terjedésének okai I. rész  |Dr. Pethd 5459 | 761| 770
1891 |Gibbon Ede és a kereszténység gyors terjedésének okai Il rész  |Dr. Pethd 5481 | 855| 864
1892 |T4jékozasul az elkeresztelési iigyben Dr. Pannonius | 5567 | 241| 283
1894 |Uj katholikus napilap? Dr. Peth6 6199 | 773| 775
1895 [Nemzetgazdasag és coelibatus Dr. Peth6 6304 | 270 299
1895 [Kell-e mégis csak a coelibatus? Dr. Peth6 6318 | 345| 360
1899 |A XX. szdzad szoczidlis irdnyzata Il. rész Pethé dr. 7256 | 901| 921

Nem tudjuk, Schiitz Antal miért hagyta ki ezeket az irasokat. Tévedésbdl (hisz két év
megerdltetd munkajaval adta ki a 25 kdotetet), vagy valamilyen, szamunkra ismeretlen
okokbol1? Csak talalgatni tudunk. Ime egy-két gondolat errdl a kérdésrol.

A Collegium Romanum haromszazados évforduldjara

Rovid iras a haromszazados évfordulora. Késoébb irt egy csodalatos tanulmanyt 4
Collegium Germanico—Hungaricumban cimen, melyet 1887—1887-ben, tiz részben publikalt.
Talén annak elényére hagyta el ezt Schiitz.

A miivelodéstorténet tovisei

Prohaszka az angol antropologus, Edward Tylor Einleitung in das studium der
anthropologie und civilisation ciml 1883-ban publikalt konyvével kapcsolatban értekezik itt
(a konyv eredeti cime Anthropology: an introduction to the study of man and civilization). A
konyv a civilizacié evolucidjarol szol, felteszi, hogy a tokéletlenbdl ered, az allatvilagbol, és
nem tesz kiilonbséget természet és szellem kozott. Prohdszka a civilizacid gyokereit a
természetfolottiben latja. Talan Schiitz konyvismertetésnek vette, és azért hagyta ki.
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Magyar hittani Gjdonsag

Prohaszka Kubanyi Béla A halhatatlansag hite tortéenelmi, bolcseleti s bibliai alapon
cimii eretnek konyvével vitazik. Talan a konyvismertetések fajtajaba sorolta Schiitz, és azért
hagyta ki.

Nendtwich Karoly urnak

Hasonlo irast tartalmaz az OM Hogyan lett a vildg? cimmel." Schiitz Antal ahhoz tartozo
jegyzete: ,, Megjelent a «Katholikus Szemle» 1890-i évfolyamaban 114. kk. ll. — Nendtwich
Karoly, aki ellen ez a dolgozat iranyul, a miiegyetemen a kémia tandra volt és meghalt 1892-
ben. Cikke megjelent a «Budapesti Szemley 59. kétetében (1889) 321. kk. ll. ezzel a cimmel.:
«Hogyan lett a vilagy. A szerzo mar elobb a «Magyar Siony 1889-i évfolyamaban 739. kk. 1.
valamivel élesebb hangon visszautasitotta Nendtwich okoskoddsait.”* Tehat Schiitz tudott err8l
az frasrol, és a két valtozat koziil a masikat valasztotta az OM-be.

Gibbon Ede és a kereszténység gyors terjedésének okai

Edward Gibbonnak, az angol szabadkémiives torténész The History of the Decline and
Fall of the Roman Empire cimi, szaz évvel korabban megjelent konyvével polemizal
Prohaszka. A konyv szerint a kereszténység, az evangélium csodalatos, gyors elterjedésének
természetes okai voltak. Ez azutan ahhoz vezet, hogy az evangélium isteni eredetét is tagadni

crer

Schiitz, és azért hagyta el.

Tajékozasul az elkeresztelési iigyben

Ez az egyediili iras (tanulmany vagy recenzid) a Magyar Sionban, melynek alairasa ,,Dr.
Pannonius”. Munkank alapja a Repertérium, amely ezt az irdst Prohaszkahoz rendeli. Schiitz
bizonyéra ,,Dr. Pannonius” mogott nem Prohédszkat latta. Szerintiink is kétséges Prohaszka
szerzGsége, amit részletes tartalmi-, nyelvi- és stiluselemzéssel talan el lehet donteni.”

A XX. szazad szoczialis iranyzata Il. rész

Ennek a cikksorozatnak az elsé része — mely az 1899-es évfolyam 843—863. oldalain
jelent meg (repertoriumi szama: 7244) — bizonyos atalakitdsokkal Prohaszka A diadalmas
vilagnézet cimii konyvének XX. fejezete lett. A cikksorozat eme masodik tagjabdl is fel lehet
fedezni részeket A diadalmas vilagnézetben, am olyan erds valtoztatasokkal és
kihagyéasokkal, ami miatt ugy dontéttiink, hogy ez az iras nincs az OM-ben.

"OM 14, 120-131.

2 OM 14, 309.

? Lasd Fels6valyi Akos: Prohdszka Ottokdr és a Magyar Sion in Prohaszka-tanulmanyok, 2012-2015,
Székesfehérvar, 2015, 47-69. o.
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A Collegium Romanum haromszazados
evforduldjara

A romai collegium foly6 januar hoban fennallasa negyedik szdzaddba 1ép. Haromszaz éve
annak, hogy XIII. Gergely nagy aldozatokkal jar6 véllalatai, melyek az egyhaz terjedését
keleten célba vették, nem sikertiltek, s Europara fordult ismét az egyhaz terjesztését tervezo
papa figyelme. Letette a fegyvert, mellyel csatatereken kivanta az egyhaz veszteségeit
karpotolni, és hallgatott azok szavara, kik élesen folismerték a kor igényeit, és a gydzelmet
csakis az igények kielégitése altal tartottak lehetségesnek. Keleten a torok ellen karddal
kellett vivni, de nyugaton a tévely ellen a kard keveset hasznalt s a tévelygoket az iild6zésben
sokszor az igazsag vértantiva avatta. XIII. Gergely azért a mar megindult szellemi harcoknak
tamogatasara akarta erejét és tehetségét forditani, s a harcokban megfordult s a helyzetet jol
ismerd Canisius Péter és Truchsess bibornok hathatésan miikddtek kozre, hogy a folvett
iranyban lehet6 legcélszeriibben alkalmaztassék a papa aldozatkészége. Hogy a papa a
szellemi mozgalomban biztos utat kovessen, nem kellett mast tennie, mint Loyolai sz. Ignéac
¢s a kevés évet latott, de oriasi eredményeket kivivott tdrsasag nyomaiban haladnia, s ez
¢bredd €s gyOztesen elonyomuld egyhazi szellem fejlesztésére és dvasara védfalakat emelnie.
A papa Collegiumok és Seminariumok alapitdsa és segélyezéséhez fogott, melyek szama
koriilbeliil 23-ra rug, és egyéb intézetek és tanulok irant oly békezii volt, hogy e részbeni
adakozasai az akkori idoben ¢€s koriilmények kozt oriasi osszeget, 2.000,000 romai scudit
meghaladjak.

A papa legnagyobb miive azonban Jézus tarsasaga romai collegiuma, amely falai
nagysaga ¢s kiterjedésével is hirdesse a foganatba vett mii szellemi kihatasat. Midon
¢piléfélben volt, a papa megtekintette, de kicsinynek latszott eldtte, lerontatta és nagyobb
mérvekben parancsola épittetni. Hozzatehetjlik, hogy most sem érte el tervezett nagysagat,
mert eredetileg a Corsoig kellett terjeszkednie. A papa szandéka volt a collegium
romanumban a legnagyobb nemzetkdzi intézetet folallitani, ahol minden mar keresztény
népekbdl a beronto eretnekség megfékezésére hithii romai katholikus papok képeztessenek.

Miutan ugyanis Rémaban a kiilonféle nemzetek szamadra tobb collegiumot allitott, a
nemzetek papjainak a vilagegyhaz egységes szelleméhez ill6 kiképzést akart nyujtani, gy
hogy egy a csalhatatlan tanit6 feliigyelete alatt all6 tanszék koré csoportosodva egy nyelv és
szellem altal 6sszetartva képezzék kicsinyben a romai széktol tanuld egyhazak képviseletét.
A collegium romanum Jézus tarsasaga vezetése alatt a leginternationalisabb, de egyszersmind
legtarkdbb ¢és leghangzatosabb iskola. Midén XIII. Gergely megnyitotta, 25 nyelven
iinnepelték a napnak fontossagat. — Nem is volt az intézet a varosnak, hanem a vilagnak
szanva. Az egész vilagbdl vannak tanuloi, s egész Europabdl voltak s vannak tanarai is. A
papa altal kitlintetett rend meg akart felelni nagy feladatanak, s ha nem akarok bocsatkozni a
tanrend ismertetésébe és a tudomanyok terén kivivottt s kozelismerésnek o6rvendo siker
elemzésébe, azt azért teszem, mert mar a miikodo tanarok puszta névsordban vélem a siker
biztositékat folismerni. A colleg. romanumban tanitottak Jézus tarsasaganak legnagyobb
tudosai nemcsak a theologia, hanem a philosophia, a szamtan és a természettudoméanyok
terén mint: Toletus, Suarez, Vasquez, de Lugo, Bellarmin, Kircher, Corneliusa, Lapide,
kiknek utédaiul méltdn szamléljuk a kézelmult évek tandrait: Perrone, Franczellin, Secchi,
Palmieri, Boskowich, Caraffa, Pianciani, Ballerini, Patrizit stb. Internationalis a tanari kar,
még internationdlisabb a hallgatdsag, nyelv és ruha egyarant hirdeti a véaltozatossagot, a
padok voros, fehér, barna, viola s mas szinekkel vannak tarkazva s a latin beszéden a sok
idegen nyelv sajatos kimondasat érezni.
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A collegium Romanum azonban nem 6rvendhetett mindig Jézustarsasadga vezetésének, a
rend eltdrlése utan vilagi papok valtottak ol a tarsasagot. Otvennégy évig volt idegen kézben,
mig XII. Leo papa azt a tarsasdgnak visszaadta és 12000 scudit szabott ki évi jovedelméiil.
Az 1848-ki zavarok rovid ideig tartottak, s azota 1872. az intézet sz¢&p virdgzasnak drvendett.
Az egységes Italia azonban nem nézhette j6 szemmel a nagyhirti iskolakat, hol papok a
tudomany lelkes miiveldinek bizonyultak, hisz Bonghi cultusminiszter a vilagossag fia,
middn Ot P. Sechi a csillagddban koriilvezette s meggy6zddhetett, hogy a colleg,
romanumban Olaszorszag els6 intézetét birja, mas kifogast nem talalt szegény, mint, hogy
minek baratoknak mindezen tudomény. A collegium romanum iskolait, mizeumat,
csillagddjat, konyvtarat a kormany lefoglalta, s jollehet a garantia torvény 13. §. szerint,
Olaszorszag a kiilnemzetek collegiumai fontartasat biztositja, iskolaikat mégis elvette, s
ezaltal fenallasukat is kérdésessé tette, mert minek a collegium, hol iskola nincs. Talan nem is
érhette volna meg fonélldsa haromszazados évfordulojat, ha a collegium germanicum nem
bocsathatott volna a tarsasag rendelkezésére néhany termet, hol bar szerényen a hely sziike
miatt, de egyenld buzgalommal folynak az eléadéasok, és a heves disputdk. A tiltakozasok a
kiilfoldi collegiumok részérdl semmiféle eredménnyel sem birtak, a romanum rectora
jegyzékvaltast kezdett a kormanykozegekkel, hogy a collegium jogait vilagitasba helyezze,
de minden eredmény nélkiil, a levelezést, mely a collegium rectora és a praefectus kozt folyt
kiadtak, hogy a torvényhatdsag igazsagos itélete hidnydban minden egyes olvaso elitélje az
erdszakoskodast. — A csillagda Secchy kezében maradt, nehogy ily vilaghirii tanar elutasitasa
fényesen bizonyitsa, hogy a kormany mindezen fosztogatasai korantsem a tudomany ¢és
kozmiivel6dés javat célozzak, hanem csak egy hamis elveken épiild torvényhozasnak
ellenmondasokban dus kifolyasai. — De mihelyt a nagy csillagdsz behunyta szemeit, a
kormany ugyanazon jogalapon a csilllagdat is lefoglalta, s a soka tartd por a torvényszékek
befolyésoltatasa kovetkeztében a tarsasag karaval végzddott. Mindenébdl kifosztva pillantja
meg a romai colleg. a hasadd negyedik szazad hajnalat, nem tudjuk, valjon elmult-e mar az ¢;
avagy csak most borul-e rank.

IX. Pius az anyagi kérokat pdtolni akarvan, kiilon harom évre terjedd
egyhazjogtanfolyamot csatolt az archi-gymnasiumhoz, mely eszerint a theologia, philosophia
s a canoni jogbol oszthatja a tudori cimet. S talan j6 lesz folemliteni, hogy a colleg.
Germanicumban Oriztetik II. Ferdinand csaszar 1628. év szept. 14-r6l keltezett okirata, mely
szerint: ,,alumni ibidem promoti gaudere debeant iisdem privilegiis, quibus ii, qui in aliqua
Italiae vel Germaniae universitate gradus susceperunt et ad omnes dignitates ecclesiasticas in
Germania possint promoveri.”

Ha ezen az egész vilagra nézve kdzponti intézet torténetét akarnok csak kérvonalaiban is
eldéadni, ki kellene terjeszkedniink azon kihatd és elagazo miikodésre, melyben az intézet
novendékeit szerepelni latjuk. Csak ami kozelebbrdl érdekel legyen megemlitve. A collegium
romanum iskoldiban elso helyet foglal el a colleg. germanicum et hungar, mely ha nem is
volna oly kitlind, legalabb foltiing vilagos vords ruhdzata miatt. Ezen collegium torténete hii
fogalmat nyujthat az egyes collegiumok s az azokat dsszefoglalo colleg. rom. jelentdségérol.
Mig sokat igérd s mar munkaba fogott torténete megjelenik, addig csak a szamok adhatnak
némi folvildgositast.

A legtjabb kimutatas szerint 1573—1879-ig a collegium germanicum 5488 alumnust
nevelt, kik koziil 1580—1798-ig 588 magyar volt. 1844-t61 1879-ig pedig 52 magyar vétetett
fol. Az 1798-1844-ig terjedd kozre nézve a catalogus zarjelben megjegyzi: quippe ante
annum 1844. Hungari lege civili ab Urbe studiorum ergo petenda prohibebantur. Hogy mit
tettek mindezek a veszélyeztetett hitért, azt az Ur Isten konyvei fogjak kimutatni, a catalogus
csak a kiils6 érdemet és méltosagot kozli; eszerint a collegium germanicumbdl kikertilt 5
vértanu, koztiik az esztergomi kanonok Marcus Crisinus; 1 papa XV. Gergely, 27 romai
bibornok, 46 érsek, 280 plispok, az érsekek koziil 6 valasztofejedelem, 21 primas. Hasonlot
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kell mondanunk aranylag a tobbi collegiumrol, melyek hire és dicséretében a collegium
romanum osztozik.

Ha a collegium romanumban divott volna, hogy a nemes csalddok sarjai emlékiil
cimereiket aggattdk volna a falakra, akkor ugyan szdmtalanszor meg-megallna a magyar
latogato csodalkozva, hogy ez meg ez is itt volt. igy a magyar érsekek koziil, mint a
collegium germanicum novendékei latogattak a romai collegium iskolait: Lippay, Losy,
Szelepcsényi, Kolonich Laszlo és Zsigmond, Esterhazy Imre, Gubaséczy, két Patachich,
Szécsényi Pal, Piiski, Klobusiczky, Csaky Imre és Miklos, Barkoczy, Borkowich, akikhez a
plispokok egész sora csatlakozik.

E harom szdzadon at az Isten aldasa lebegett a hitért lelkesiilo Gergely papa miivén. Ott a
homlokzat kozepén olvashatd kébevésve neve, a kapu felett azonban tarka olasz cimer fligg,
reme¢ljiik, hogy el6bb mossa le a zapor az ¢lénk szineket, mint a harom szézadot hirdetd név
kemény vonasait. De ha sokd nem fogna is szolgalhatni rendeltetésének, nagy emléke marad
mindig a papa lelkesiilése €s fejedelmi bokeziiségének, s intdjel a kovetkezd idokre nézve,
mely korunkban akkor igér az egyhaznak gy6zelmet, ha a felkeld észt a tudomany hatalmaval
megalazza vagy a hitre foganatossa teszi.

(Megjelent: Magyar Sion, 1883, 32-37. oldal, [3768])
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A Luther-unnepélyhez

Lass sehen, wie sie bestehen vor den Worten des hl. Geistes im
lutherischen Katechismus.
A Gusztav Adolf egyesiilet gytilésén tartott beszeédbol.

Egy jeles protestans szonok mondja, hogy nemcsak nagy korok nevelnek nagy férfiakat,
hanem nagy emlékek is, melyekhez pihenni szallunk, hogy ott ujult erével nemes célok utan
jérni és torni tanuljunk.

A protestansok sietnek Luther Mérton emlékéhez. Van-e emléke? van; maga alkotta; s a
mi dicséri mesterét. A reformatiot a vallasi téren Luther eszkozolte, ez szellemének emléke,
ez milve. Ha ez emléket négyszaz év mulva szemiigyre vessziik, legméltanyosabban
emlékeziink meg Luther Martonrol.

Elérebocsatunk egy rationalistikus elvet, melynek helyes alkalmazaséaért kezeskediink. A
vallast, s annak esélyeit, a felekezetek bomlasat és 01 hitkdzségek keletkezését a tudomany
szdmba veszi a népek psychologidjanak tanulmanyozasanal: ugyanis a vallasi elvek és
nézetek fejlédését az eseményekbdl fejtegeti, s viszont sok eseményen €s torténeti fordulaton
a valléasi nézetek befolyasat tiinteti f6l. Ezen 4llitassal, melynek hatarozatlansagan nagyon is
megérzik a rationalismus, az jtudomany 6sszeconstrual barmely vallast. A merész
constructioknal azonban atengedjiik neki a foltalalas és zsenidlis leleményesség dicsOségét;
mindent nem lehet egy kaptafara huzni; kiilonbség van a kereszténység és mormonismus, a
zsido vallas és az anabaptistak genealogidja kozt.

Foltéve azonban, hogy valamely fetekezetrdl van szd, melynek eredete csakis a
korszellem fordulatdhoz van kotve; akkor a hitfelekezet alakulasat és a vallasi nézetek
fejlodését alkalmasan lehet a korszellem befolyasanak tulajdonitni; s az ily tanulmany
megvilagitja a felekezet torténete — tehat tények altal a vallasi elv életképességét, erejét,
iranyat és véget.

Igy példaul, ki a reformatio eszméjét minél jobban felismerni kivanna, ki az elv
kovetkezményeit, ki a 16. szdzadbeli reformatori follépés kihatasait atérteni torekednék,
annak ezen eszmék jelen kifejlodését s a reformatori elvek altal életbeléptetett felekezet jelen
helyzetét jo lesz szemiigyre venni, hogy abbdl a 16-ik szdzad szellemére kovetkeztessen; a
megforditott miitétet, a reformatori elvbdl a protestantismus végkifejlésére kovetkeztetni azt
megtette mar Bellarmin, de nem hittek neki. A Luther-tinnepély jo alkalmat szolgaltat a
megfigyelés mitétének végrehajtasara, mert a lappangd €s orszag- s vilagszerte szétszort
elemeket, elveket és nézeteket alkalmasan csoportositja s az tinnepi 6rom és a lelkesiilés
hevében oly élesen megvilagitja, hogy nagy szellemi erélkddés nélkiil s mell6zve minden
elvont elv feszegestést ki-ki meggy6zddhetik az ligyek allasarol, concrete latja a kifejlett
elvek gylimoélcseit, s csalhatlanul kiveszi a belsé szellem aramlatait. Az elvet tehat gondolom
mindenki megengedi, hogy t. i. a reformatio eszméje, s a reformatori f6llépés sokkal
behatobban ismertetnek meg, ha mind az eszme fejlodésének elérehaladt stddiumaban mind a
follépés sokszoros s mar szazadokra terjedd kihatasaban vétetik szemiigyre. Négyszaz év elég
volt a reformatio elvei fejlodésére, kidraszthatta 4ldasait, kifejthette az altala képviselt
eszmét, tért szerezhetett ezen eszme befolyasanak a népek vallasi folfogasaban,
érvényesithette ezen eszme erejét maganak a hitfelekezetnek megalakitdsaban,
szilarditasaban, egyesitésében, szoval ideje volt magat bemutatni.

A Luther-tinnepély alkalméval legordiil a fliggény; az linnepelt férfiu tiszteletére a
felekezeti metamorphosisok szinpadan 6sszedll és talalkozik mindaz, ami keletkezését a tett
és jellemer6s reformator lenditésének koszoni. Ime eléttiink Luther eszméjének
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megtestesiilése, elttiink négyszaz éven at fejloédé miive, melyet lelke sugalt s rohamos vagya
s kiméletlen szenvedélyessége egész hevével folkarolt. Nem kell egyébre figyelni, mint a
jelen helyzet valsagara, melyet a Logika nem esetleges koriilményeknek, hanem az elvnek, az
iranytado eszméknek ro fel, s mely csalhatlanul folfedi eldttiink magéanak a protestans elvnek
Iényegét, jo vagy rossz kihatasat, s ezaltal jogosultsagat.

L

Mi tehat tényekbdl akarjuk megismerni, micsoda tulajdonképpen Luther miive? Erre
nézve maganak a vallasfelekezetnek, az evangélikusnak nevezett egyhdznak kell eldtérbe
Iépnie. Min ismerjiik meg ezen evangélikus egyhazat?

Tudjuk, hogy Luther €s a reformatio soha sem volt képes felekezetérdl mint intézményrol,
annak szervezetérdl szadmot adni, nemcsak masnak, hanem még magéanak sem. Beszéliink
evangélikus egyhazrél, s ha kérdezziik mi az, nincs felelet ra; vagy jobban, a felelet a kérdés
suppositumanak tagadasa. Mi az evangélikus egyhdz? felelet: Nincs itt sz6 egyhazrdl. Hogy
ez Ugy van, bizonyitja maga Dr. Luther Marton, bizonyitja utana a valtozasok,
metamorphosisok ziirzavaros lancolata. El6szor Dr. Luther Marton; egy helyen azt mondja:
,,mi nem latjuk az egyhazat, mi hisziink egy egyhéazat, nemde az apostoli hitvallas is mondja:
hiszek egy egyhéazat.” Mi tehat az evangélikus egyhaz? lathatlan valami.

Mas helyen ezt mondja: ,,Kérdezed, mily jelen ismerem meg az egyhazat? mert kell
valami kiils6 jelnek lenni s van is, t. i. a keresztség, az aldozas és foleg az evangélium; mert
Krisztus akarta, hogy ezen harom jegyben mindnydjan egyetértsiink: egy ur, egy hit, egy
keresztség. Hol egy az evangélium, ott csak egy a hit...”*

Ezen szavak utan itélve pedig van evangélikus egyhaz, mely a tobbitdl kiilonallo,
folismerhetd; van egyhaz, mert torok, tatar nincs az evangélikus egyhazban.

Es mindenesetre sziikséges az egyhaznak, mint lathaté tarsulatnak ha még oly tokéletlen
fogalma, s azért a protestans egyhaz felekezetiséget, valaminemii szervezetet soha sem
tagadott. De kiilonben is egy tekintet a protestantismusra mindenben a szervezkedés nyomait
mutatja; ha nem is veszsziik figyelembe Stahl és mas conservativ elemek torekvését formalis
tanitoi és papi tekintély megalapitasara.

A reformatio hinni akar, a reformatio kezdettdl fogva kiadta hitvallasat, a reformatio
folallitotta a kath. egyhaztol kiilonallo, s kiillonalloknak elismert felekezeteket, ezen
felekezetek kozt torténtek egyesiiletek tobbi kozt az 1817-ki unio, ezen felekezetekben szo
van egyhazrol, jobb szervezkedési aspiratiokrol, kilépés, sot kikozositésrol, tehat mi a
reformatioban nemcsak szétziilledt elvallassal, nemcsak minden egyesitd erét nélkiilozni
akard elemekkel allunk szemkozt, hanem felekezettel. Luther szemei el6tt dacara a
kapkodasnak a felekezet eszméje lebegett koveteldleg, aki ez irdnt kételyt timasztana az nem
olvasott semmit azon fiiszerezett, magvas dictiokbol, melyekkel a kisebb nagyobb
reformatorokat megtisztelte, kik szinte a hivatas fens6bb érzetétdl duzzadoztak, és 1) tanokat,
¢s 1j kovetoket allitottak Luther ellenében, vagyis felekezetet felekezet ellen.

A reformétorok utdn minden felekezet nemcsak elvet allitott fel, mely szerint mindenki
hitét és dgazatait kiszemelje és rendezze, hanem folallitott hitvallast, melyet hiveire rott. Ezen
hitvallasra eskiisznek a protestans pasztorok, s ha valaki e hitvallést sérti, azt biinvadi kereset
allitja a consistorium elé. Azért minden lutheranus, kinél e sz6 alatt még valami objectiv
értelem lappang, elfogadja, hogy evangélikus lutherdnus felekezet a confessio augustana
nélkiil nem képzelhetd. Tehat az evangélikus egyhaz, hogy az egyhdznak alapvonasat, melyet
Luther is ,,a szellem egységében” ismert fol megdrizze, a ,,szabad kutatds” elve mellé

* Kreuzzeitung. Lutherworte. Uj M. Sion XIV. kotet. XI. fiizet.
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parhuzamosan a hitvallast helyezte, hogy csak az legyen lutheranus, aki nemcsak ,,szabadon”
kutat, hanem aki az elfogadott hitvallast vallja és hirdeti. Hogy ezen szervezet az evangélikus
lutherdnus egyhdzban meg0riztetett, hogy ezen egyesitd és egységesitd elemet kezeibdl
kiragadtatni nem engedé¢ a nélkiil, hogy minden tamadast ez irdnyban az egyhazi szervezet
veszélyesztetésével egyenértékiinek ne tartott volna, kitlinik a legujabb eseményekbdl.
Hamburgban néhany protestans pasztor azon szerencsétlen gondolattal 1épett fol, hogy a
protestans ontudatot a katholikus egyhdz piszkoldsa altal ébressze. Megengedjiik, hogy az
ontudat ¢bresztése a felfogott iranyban legjobban sikeriil, hogy miért, azt késdbb mondjuk
meg; de e vallalatban az volt a baj, hogy az egyik Dr. Hanne tagadta Jézus istenségét és a
szent Haromsagot, s azért a consistorium elé idéztetett, hogy tisztazza magat; tehat van
hitvallas, melyet tagadni nem szabad. Eppen igy két év elétt a consistorium Liihr prédikatort
hivatalatol megfosztotta, mert a holsteini egyhédz hiveihez intézett iratdban Jézus Krisztusrol
tanokat hirdetett, melyek a vadirat szerint nemcsak a sz. irassal, hanem az augsburgi
hitvallassal is ellentétben allanak. A protestans felekezet tehat er6sen ragaszkodik
hitvallasokhoz. Ezen hitvallasok képezik a positiv elemet, melyek a felekezetet jellemzik,
melyek keresztény jellegét 6rzik. ,,Azért az evangélikus egyhaz hivo tagjai, akar egészen
Luther hitvallasahoz szegddnek, akar csak annyiban fogadjak el a mester tanait, amennyiben
azok a sz. irdsban foltalalhatok s igy legalabb az apostoli hitvallast valljak, tobbé kevésbé a
kath. egyhazhoz kozelednek, a kath. egyhaz jellemz6 alapvondsat utanozzak: a tanitoi
tekintélyt. El6ttiik az egyhaz nem a kézség; nem az csinalja a tant; nem; a tan Jézus Krisztus
altal tétetett le az egyhdzba, mely az iidvosség intézménye.” Azért a prot. egyhdzban is
constalalunk egy aramlatot, mely a rationalistikus, az egyhaz fogalmat teljesen elvetd
iranyokkal homlokegyenest ellenkezik, melyet igazan hivd reactionak hivhatunk; de e hivé
orthodox reactio 1abat éppen a felekezeti symbolumra vetette, ennek érvényt szerezni minden
moddon torekedett. S ezen hivo reactio, mely a ,,prot. egyhdzat,” annak akarja fenntartani,
aminek a két szo értelme szerint lennie kell, napjainkban ugyanazon alapra: a symbolum
alapjara, all. Latni ezt a porosz Cultusminister hatdrozatabol, melyet ekkép tamogat: ,,Igaz
ugyan, hogy a lelkésztdl épp oly kevéssé vonhato el a sz. irds, mint mas hivétol, sot
ellenkezdleg kotelessége a sz. irdsban valo kutatés ltal az egyhazi hit €s ismeret terén mind
nagyobb vildgossagra és igazsagra jutni. De nincs joga subjectiv hittani folfogasat, mely az
altalanos egyhazi tantol eltér, ugyanezen tan alapvetd tételei helyébe allitani és ezaltal az
altalanos tan irant a hivekben kételyeket kelteni.”

Mar most ezen evangélikus allasponton helyt foglald egyhazat kell-e mondanunk Luther
mivének? vagy pedig masban keressiik Luther eszméinek és elveinek 400 szazados
kifejlodését? Feleletlink: Az evangélikus lutheranus egyhaz, és a hitvalldsokhoz ragaszkodo
német allamegyhazak tokéletleniil képviselik a reformatio elvét, mert fejlédésiikben ezen elv
hatasa folfiiggesztetett, s fonnallasuk és jogaik védelmezése csak a logika megtagadasaval
torténhetik; azért a jelenévi Luther-iinnepély alakuldsa, melyben a protestantismus minden
arnyalatai s a hihetlen Gjkor minden elvei hodolatra 0sszejottek, vindikalja az elejtett
reformatori elvet, teljes kifejezést ad az elvnek, s egyszersmind vildgosan utal az iranyra és
célra, melyet kovet s el fog érni a valtozasok utjan.

Folvessziik tehat a pontot, hogy a protestans allamegyhazak tokéletleniil képviselik a
reformatio elvét s fonallasukat is ez elv elvetésével f6dozik. Mindenesetre Luther foltdmadt
az egyhdz egysége ellen sajat ¢lettapasztalatai és a subjectiv kutatas alapjan; s a szabad
kutatés lett a reformatio elve. A tan nincs az egyhazban, s kdvetkezdleg nincs egyhaz; az
egyhaz szervezete nem a draga edény, melyet Isten alkotott, hogy beléje dntse a romlatlan
kenetet, mely szét nem arad, mely el nem vész, csak illata t6lti be a foldet; hanem minden
egyes ember maga meriti a tant a sz. irdsbol mindenki tehetsége, belatasa szerint, s igy nem is
a sz. irds, hanem a belatas, mely e sz. irast megvilagitja, egy egészen vagy legalabb is,
eltekintve az akarat és ferde iranyra terelt képzés és miiveltség befolyasatol, egy nagyon
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subjectiv zsindrmérték. Mit ér ily elv mellett, hitvallasokat folallitani? nem a kiils6 hitvallas a
protestans ember hitének norméja, kovetkezdleg nincs irdnyaban lekdtelezve, nincs erkolcsi
kényszer ily hitvallas elfogadasara. Mit ér ily hitvalldsra eskiidni? a hitvallas, mely a priori
kimondja, hogy a szabadkutatas a reformatio elve, nem kdvetel maga szamara csalhatatlan
tekintélyt; kovetkezdleg nemcsak nincs kotelezettség a hivek részérdl e hitvallasnek hodolni,
hanem az erkdlcstan szempontjabol kétséges egy hitvallasra eskiidni, mint hitvallasra, mint
csalhatatlan, megdonthetlen normara, mely maga mondja, hogy nem csalhatatlan, hogy nem
megdonthetlen. ,,Szabadkutatas™ vagy csalhatatlan tanitoi tekintély kozt kell valasztaniuk —
tertium non datur; felekezeti hitvallasok csak alkalmat adnak a nagy kovetkezetlenségnek
foltiintetésére, ha esetleg a hivé gydkeres protestans kivan maradni. Az ily nagy baj
elkertilésere tudjuk, hogy a protestantismusnak koran kellett bizonyos distinctiokhoz
folyamodni: ,,Ismeretes kiilonOsen az ellentét a quia €s quatenus kozt. Az eskii kotelez, mert a
hitvallasok a sz. irassal egyetértenek, mint ezt az orth. hivok allitottak; és az eskii kotelez
amennyiben a hitvallas a sz. irdssal egyetért. Messzire kellene kitérniink, ha ezen harcok
phasisait csak a nagyobb protestans egyhazakban eléadni akarnok. Ha az ellentétek eddig
donto elhatarozasokhoz nem vezettek, azt sok tényezd 0sszejatszasanak kell tulajdonitnunk.
Mindenekel6tt a szokas erejének, mely oly, az Isten egyhazdhoz mindenesetre nem ill6
viszonyokkal megbaratkozott; azutan a katholikus egyhézzal valo ellenkezésnek, mely a
protestans elemeket hiven dsszetartd, €s szemdokre vetette ,,a romai hitkényszert” és masrészt
,,a tiszta Isten 1géjétol” valo elpartolést; végre s mindenekfolott az Osszetartas alkalmas
eszkozéiil szolgalt az llammal valé szoros dsszekottetés. — Eszak-Amerikaban, hol az utolsd
tényez6 hianyzik, mar 200-ra rag a felekezetek szadma, s ha ezek koziil néhany, igaz hogy
szlintelen vitak kozt, millié és millid hivét szamlal, ez csak ugy lehetséges, hogy e sectak
Eurdpa kiilonds viszonyai kozt fejlodtek ki €s Amerikaba atvitték a traditiokat s most is még
szellemi iranyukban Eurdpa altal befolyasoltatnak.” (Germania.)

Minél zavarosabb iddket €liink, minél tobb alkalmat szolgaltat a hitetlenség nemcsak a
kath. egyh4dznak, hanem minden keresztény egyesiiletnek az elvi kérdések tisztazasara; annal
nagyobb zavarba fog hozatni a protestans orthodox felekezet, mely szabadon akar kutatni, de
masrészt jollehet tagad egy csalhatatlan tekintélyt, korlatokat szab a kutatd koroknek. Azért a
National Zeitung, mely a liberalis és radicalis protestantismus kozlonye, midon ugy érvel,
mint akar Bellarmin, az orthodox hitfelekezet teljes tehetetlenségére s menthetetlenségére
utal, s eljarasat megfeneklésnek mondja, mely utjat vagja épp ugy a haladasnak, mint a
visszatérésnek.

S utovégre is mi marad a szabad kutatasbol, a reformatié Achilles sarkabol, ha azt egy
nem csalhatatlan symbolumnak vettetik ala? ugy latszik, hogy az id6vel a protestantismus
elvi foladasaval egyenértékii leend; ,,ettél a jozanabbak a rémai egyhazzal szemben
visszaijednek, mely, ha a foltét igaz, hogy ala kell magunkat vetni a hit dolgaiban a
tekintélynek, 6sszehasonlithatlanul tobbet nytjt az emberiségnek, mint egy reformatus
consistorium. De ha az orthodox-part e vészterhes uton elérehaladni nem akar, masrészt nem
is hatralhat a symbolum elvetéséhez. S akkor ily két lehetetlenségbdl eredmény gyanant egy
harmadik félszegséget nyeriink, mely leginkabb arulja el az ligyek tarthatlanségat; az
eredmény ekkép hangzik: az egyhazi tan kifejtése a szabad kutatas altal megengedett dolog a
porosz egyhéazban, épp gy, mint minden mas protestans kozségben, de az egyesek, kik
jogukkal élve a kozos felfogastdl eltérnek, biintetés ala esnek ... Ily koriilmények kozt az
evangélikus egyhaz életkérdése mindig égetdbbé valik, s az egyhazat kormanyz6 part (az
orthodox) mindinkabb képtelenebbnek bizonyul ez életkérdés megoldasara.” Tagadhatlan,
hogy a logika az orthodox partot ostromlé elemek részén van, masodszor: tagadhatlan az is,
hogy a szabad kutatés joga csak az elméletben virul s nyeri elismerését; hogy tehat a
reformatid sarkalatos elve, ha mas idékben sem volt képes egyhazat, nem volt képes szellemi
egységet teremteni, anndl kevésbé mérkdzhetik most a rombol6 elemekkel, midén az elvek
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nemcsak megvitattatnak, hanem alkalmazasuk is kdveteltetik a protestans egyéni szabadsag
altal. Mint veszi ki magat ily koriilmények kozt Luther szava: ,,egy ur, egy hit, egy
keresztség. Ahol egy evangélium van, ott egy hit, remény ¢és szeretet, ott egy szellem honol;
igen ott minden ligyben egység és egyenldség talaltatik. Ez a szellem egysége.”

Csakhogy a szellem ezen egységét eddig megvaldsulva nem lattuk, s a foltozas nem
1étesiti azt. Ez iranyban a torekvés mindmegannyi hajotorés!

A hivé protestantismus, hogy az egyhazi kozosség, mely a tan valaminemi egységében
all, korébol végleg ki ne pusztuljon, s hogy masrészt a szabad kutatasnak az egyéni
belatasnak jogait csorbitani ne latszassék, azt hireszteli, hogy foltalalta a kozéputat az
,onkény” és a ,,merev dogmak™ kozt. Ha a protestans egyhaz ily foltalalasra torekszik, az
nem az ¢ érdeme; az csak menekiilési kisérlet a kifejlodott s jogaikat kdveteld elvek
dilemmajabol; a protestans egyhaz ily rationalisnak latszo kibékités altal csak elismeri, hogy
szlikséges rendbe hozni, sziikséges megegyeztetni a reformatio altal emancipalt egyéni
szabadsagot, egy szervezettel, mely legaldbb az egyhdzi intézmény latszataval birjon.
Szabadsagot is, de dogmat is! s mi fogja szolgéltatni a dogmat? Luther Katechismusa, az
augsburgi hitvallas, és a smalkaldi fejezetek. Ime mily sikeriilt 6sszekottetése a szabadsagnak
¢s tanitoi tekintélynek; az ,,6nkény” is a ,,merev dogma” is ki van zarva. De hat a reformatio
imént emlitett symbolikus iratai nem merevek-e? s ha merevek, hol van a kézéput a
szabadsag és a dogma kozt? avagy lehet-e a dogma nem merev is? ha nem merev és alakot
valtoztat az ,,0nkénynek™ lesz préddja; pedig a protestans egyhaz ,,6nkényt” nem akar. Eddig
tehat tagadnunk kell a foltalalas sikerét, az evangélikus egyhaz nem halad a scylla és
charybdis kozt, hanem majd az egyikben, majd a masikban kiizkodik sok joakarattal, de
tarthatlan alapokon.

Mig ekkép a hivo protestantismus minden aron egyhézat akar, s ezen egyhazba a Luther
altal hirdetett, de meg nem alapitott ,,szellem egységét” oltani kivanja; addig masrészt a
protestantismus tagas korei teljes tagadasban vesznek el. A legujabb események, melyek
Luther iinnepét sokkal jobban jellemzik, mint a beszédek vagy titkon taplalt jambor vagyak,
ujra megerdsitenek a meggy6zddésben, hogy a reformatio csakis tagadason alapszik, s hogy
nemcsak nem képes egyhézat alkotni, hanem a kereszténység teljes tagadasdhoz vezet. A
Luther tinnepély el6térbe allitja eldszor is a vitat a reformatio elvének kifejlodott és
kifejletlen, kovetkezetes ¢és kovetkezetlen képviselete kdzt, masodszor a kifejlodott és
kovetkezetes eszméknek gydzelmét jeleli az orthodox part f6l6tt, harmadszor vildgosan
kimondja, hogy a reformatori elv nem keresztény, hanem egyenértékii az emberi haladas
elvével, mely egyiddben a kereszténységre szorul s azt folhasznalja, de nincs hozza kotve, s
azért ha érdeke kivanja, tul ad rajta.

A reformatio elvének kifejletlen és kovetkezetlen képviseletét az orthodox protestans
egyhaz folfogasaban és torekvéseiben mutattuk be. Lassuk most ez elvet teljes
kifejlettségében, melyre a kereszténységnek a reformatio altal leszakitott egyik €16 d4ga mar
eljutott, s a tobbit is maga utan fogja vonni.

Nem lehet elgondolni, hogy az annyira heves ¢és erdszakos reformatori elv az orthodox-
part altal vallott kezdeményezések mellett megalljon; az egyéni szabadsag ¢és a szabad kutatas
nem tagadta meg természetét, s épp azért folyton ellenkezésben all a protestantizmussal
amennyiben az, evangélikus egyhaz lenni akar. Halljuk a radicalis protestantismus szovivdit:
,,Luther Marton a német sz. Pal. Ereinek liiktetése, lehelete szabadsag volt. A német
szabadsag testvére a hiiségnek, Lutherben is. A hit, melyet Luther magéval hozott, a
szabadsag lehelete volt.”> S ugyan mily hitet lehelt ez a szabadsag? feleletet 4d a liberalis
protestantismus: ,,mi elvetiink néhany régi elavult hitcikkelyt, melyek korunkban értékkel

5 Dr. Baur.
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nem birnak; mert e kor érzékkel és értelemmel nem bir irdntuk; mert meg nem allnak az
elfogulatlan tudomanyos kutatas fényében”, s melyek azon kikopott hitcikkelyek? titkolni
nem kell, s6t a jo siker ajanlataval emlittetnek fol, a liberalis torekvések elismerd méltanylasa
gyanant: ,,Uj Katechismus hozatott be (a rajnai Pfalzban) s tizenkét év 6ta hasznalatnak
orvend, mely az orthodox evangélikusok altal leginkdbb védett tanokat a sz. Haromsagrol,
Jézus istensége ¢€s helyettesitd elégtételérdl, az eredendd biinrdl hallgatagon melldzi. — Ezt
kovette az 0j biblia, melynek fliggelékébdl kitoriilték a liberalis protestantismusra mért
anathemat. Hataroztatott 0j ,,Agenda” szerzése, mely mindkét iranynak eleget akar tenni, van
benne oly keresztény formula is, melybdl az apostoli hitvallasra valé kotelezés kimaradt.”

A katekismusban kimaradt hitcikkelyek kiilonben nemcsak egyes buzgobb halado lelkek
protestantizmusanak aldozatai, hanem nemsokara kozmegegyezés iidvozli ez uttord 1épést a
szabadgondolkozd, elvhii tiborban. Dogmak altalaban nem kellenek, mintha bizony dogmak
nélkiil nem hathatnanak a népre nemesitdleg: ,,Mi ismerjiik az Istent”, ,,ismeriink 6rok
bolcsességet €s szeretetet”, ,,ismeriink vilagrendet”, ,,ismeriink megvaltast”, mely ugyan nem
,,a végtelen Isten