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Bevezetés

Ha az ember Romabaol Napoly felé utazik, mar messzir6l magara vonja figyelmét a
kapalaku hegy, melynek csticsaba, mintha 4llanddan hosszan elnyulo6 felhd kapaszkodnék. A
flistolgd Vezuv ez a szépséges napolyi 6bdl partjan, kéménye annak az oriasi kohdnak, melyet
a fold gyomra rejteget, s amely nem ritkdn éjente pompds ingyen tlizijatékkal mulattatja a
halas kozonséget. Kétezer évvel ezeldtt mar teljesen kialudtnak latszott s tovében pompas,
népes varosok, mint Herculanum és Pompei virultak s ¢élték vilagukat, mintha mogorva
szomszédjuk, az oreg Vezuv mar teljesen megbékiilt volna, s nem kellene tobbé téle tartani.
Kr. u. 79. augusztus 24-én azonban egyszerre csak varatlanul felébredt a rettentd erejli
szendergd, régtdl fogva felgyiilemlett haragja hangos morajjal kitort s hamu- és lavasirba
temette a hosszas tiirelmét kihasznalo, egészen a torkaig tolakodo nyiizsgo életet.

Talan nem esilink nagyon messze az igazsagtol, ha a fold gyomrat az emberi szivvel
hasonlitjuk 0ssze, mely az ateredd biin 6ta a szenvedélyeknek valdsagos kohoja lett. Maga az
Udvézits is igy festi azt. ,, Beliilrél, igymond, az ember szivébdl szarmaznak a gonosz
gondolatok, hazassagtorések, paraznasagok, gyilkossagok, lopasok, fosvénység, latorsag,
dlnoksdg, szemtelenség, gonosz szem, kdromlds, kevélység, bolondsag.” (Mk 7,21) Es ime
mindeme pusztuldssal s haléllal fenyegetd lavatengernek a torka, kratere a sz4j, a nyelv.
Maga a Szentlélek allitja ezt a meglepd Osszefiiggést a nyelv s az egész erkodlesi életiink
kozott.

., Aki szavaban nem hibaz, ugymond az apostol, az tokéletes férfi, az fékentartja egész
testét is. Ime a lovak szdjaba zaboldt vetiink, hogy nekiink engedelmeskedjenek és egész
testiiket vezetjiik. Ime a hajok is, bar nagyok és erds szelektSl hajtatnak, egy kis kormdny dltal
oda irdnyoztatnak, ahova a kormanyos igazgatdsa akarja. Ugy a nyelv is kicsiny tag ugyan,
de nagy dolgokat visz végbe. Ime egy csekély tiiz, mely nagy erddt gyijt fel. A nyelv is tiiz, a
gonoszsagnak egész vilaga: a nyelv oly valami tagjaink kozott, mely az egész testet
megfertozteti és a gehennatol gerjesztetven életiink egész korét felgyullasztja. Mert minden
vadak és madarak, csuszomaszok és egyébfélék természete megszeliditheto, meg is
szelidittetett az emberi természet altal: de a nyelvet senki sem szeliditheti meg az emberek
koziil, nyugtalan gonosz az, telve haldlos méreggel. Azzal dldjuk az Istent s az Atyat s azzal
dtkozzuk az embereket, kik az Isten hasonlatossagara teremtettek. Ugyanazon szajbol
szarmazik az aldas és atok. Nem kellene ennek igy lenni, atyamfiai!” (Jak 3,2—10)

Isten, aki parancsol a tengernek: ,, Eddig jojj és tovabb ne menj és itt térd meg feldagadt
hullamaidat” (Job 38,11), a sziv lavatengere el¢ is gatat emelt, midon Sina ormdrol megrazo
iinnepélyességgel kihirdette:

» VIIL. Ne szolj felebaratod ellen hamis tanusagot”.

S6t mi tobb, ez isteni parancs altal az emberi nyelvben az apostol tanusaga szerint
édesvizii forrdst nyitott az Ur (vo. Jak 3,11), az igazmondas aranyos, kristalytiszta forrasat,
mely hasonl6an ahhoz, mely a paradicsomban bugyogott el, hivatva van a tarsadalmat iide,
sz¢ép viragos kertté varazsolni (vo. Ter 2,6).

A nyolcadik parancs ugyan kiilsé formaja szerint csupan a birdsag eldtti igazmondast
szorgalmazza, de érvénye s kotelezd ereje ennél joval tagabbra terjed.

Hangstlyozza, hogy az emberben meglegyen a teljes 6sszhang a kiilsé és a bels6 kozatt,
szoval a rend s szépség, mely az isteni Alkoto és Torvényhozé egyik legjellemzdobb
tulajdonsaga.
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Parancsolja tehat, hogy szoval, jellel, magatartasunkkal csak igazat mondjunk, s ha
valamit igériink, tartsuk meg szavunkat. Legyiink aztan felebaratainknak dszinte joakaroéi s ne
sz6ljunk, féleg hatuk mogott roluk olyat, amivel becstiletiikben megkarositjuk 6ket.

Ne tegyiik ezt foleg a birdsag eldtt, ahol a hamis tanuskodés rendesen sokkal sulyosabb s
veszélyesebb kovetkezményekkel jar. FOképp nyelviinket illetd kotelességeinkrdl és az e
tekintetben elkovethetod hibakrol 1évén szo, beszEliink roviden a titoktartasrol is.

Ezekben megadtuk anyagat e konyvnek, amely a Tizparancsrdl irt sorozatot van hivatva
betetdzni.

Aldja meg szerény munkéankat az 6rok Ige, aki a profétai ajkak altal mar elére hirdeti
magarol:

.. En vagyok, ki igazsdgot szélok és oltalmul kelek a megszabaditdsra.” (1z 63,1)
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l. Az igazmondasrél

Az igazmondasral altalaban

Az igazmondas azoknak az erényeknek egyike, amely az dltalanos elismerést méltan
kiérdemli, s6t mondhatndk, kier6szakolja maga szamara. Még a megrégzott farizeus is
tisztelettel adozik neki. ,, Mester, tudjuk, hogy igazmondo vagy és az Isten utjat igazsagban
tanitod, mondd meg tehat, mit Gllitasz...” (V6. Mt 22,17) Igy beszélt az aljas kétsziniiség,
midon a megtestesiilt 6rok isteni Igazsaggal allott szemben.

Végso oka ennek a lenyligdzd, hoditod erdnek, mely az igazmondasban rejlik, maga Isten,
aki, miként a legfébb valdsag, éppigy a végtelen igazsag is, akinek mindén miive ,,irgalom
és igazsdg . (Zsolt 24,10) Eppen azért minden hamis s csalfa 1ényegébe iitkozik s gytiloletét
vonja magara. ,, A gonosz utat és a kétnyelvii szajat utdlom” — agymond az Ur. (Péld 8,13)

Valodban, csakis akkor vagyunk méltok Teremtonkhdz és az 6 hii képmasai, ha a kiilsénk s
belsdnk kozotti 6sszhangot minden erdnkbdl s barmely dldozat aran is fenntartani igyeksziink
s 6vakodunk mindattdl, ami ezt szoban vagy jelben megzavarja. Osztonszeriileg erre érzi
magat indittatva minden ember, ha még romlatlan s a helytelen nevelés és biin jellemét meg
nem hamisitotta. Alaptalanul allitja /hering, hogy a gyermek minden elfogultsag nélkiil
hazudik. Ellenkezdleg, azt tapasztaljuk, hogy a gyermek elpirul s zavarba jon, midon szinlelt
vagy hazudott s lelkiismerete hatalmasan tiltakozo6 s elitélé szavat észleli magaban. Mi mas
ez, mint a természettorvény megnyilatkozasa.

Az igazmondast s minden megtévesztési szandékbol eredo szinlelés keriilését feltétleniil
megkoveteli tovabba az Istentdl tervezett tarsadalmi rend.

Ha nincs igazmondas, nincs 6szinteség, a tarsadalmi élet, mely mégis csak a kolcsonos
bizalmon épil fel, egyszeriien lehetetlenné valik. Mi lenne akkor, ha minden pénzt, miel6tt
nyugodt lelkiismerettel kiadjuk, elébb gondosan meg kellene vizsgalnunk, vajon nem
hamisitott-e.

Ily tarthatatlanna valnék helyzetiink, ha a sok hazugsag folytan embertarsainknak mar
altalaban nem lehetne hinniink.

Végiil az igazmondasra kotelez minden egyes felebaratunk irant tartozo szeretet és
igazsdgossdg is.

Az emberi szellemnek legkivalobb java az értelem; az értelemnek pedig az igazsag.

Esziink eped az igazsag utan, igényli s koveteli azt. Arra ugyan lehet j6 okunk, hogy
barkivel ne k6zoljiink minden igazsagot, de az, hogy értelmét félrevezessiik s hamissaggal
taplaljuk, soha, semmi koriilmények kozott sem igazolhato. Ez merénylet a vildgossag s
egyben az ellen, ki benniink a vilagossagot kigytjtotta.

Belattak ezt mar szinte 6sztonszeriileg a régi poganyok is, s azért kiilonds
nagyrabecsiiléssel voltak eltelve az igazmondas irant. Egyik egyiptomi mumia a kovetkezd
felirast viseli: ,,Elmentem a vilagbdl, ahol mindennap igazsagot beszéltem, melyet Isten
szeret”. Xenocrates pedig olyannyira az igazmondo hirében allott, hogy honfitarsai, az
athéniek, sohasem vettek ki eskiit téle. Mennyivel inkabb kdtelezd reank, keresztényekre
nézve az igazmondas, akiktdl Mesteriink a becsiiletesség oly magas fokat kdveteli, hogy
egyszerl kijelentéseinket szinigazsagnak vehesse mindenki: ,, Legyen pedig a ti beszédetek:
ugy, ugy, nem, nem,; ami ezeken tul vagyon, a gonosztol vagyon”. (Mt 5,37)
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Néhany példa

Es a kereszténység tényleg az igazmondasnak legszebb, leghdsiesebb példait tudja
felmutatni.

Antimus, Nikodémia plispoke Maximian csaszar katonait, kik az 6 elfogatasara voltak
kikiildve, baratsdgosan megvendégeli, anélkiil, hogy ezek nagylelkii hdzigazdéajukra
redismertek volna. A lakoma alatt bizalomra melegedve meg is kérdik téle, hogyan
kerithetnék kézre Antimus piispokot. A szent férfin erre nyiltan és dszintén bemutatkozik s a
katonak legnagyobb amulatara elarulja, hogy 6 az, akit keresnek. Maximian vitézei ezt csupa
halabol nem akarjak tudomasul venni s meggyeznek maguk kozott, hogy letagadjak a
plispokkel valo talalkozasukat. Antimus azonban ebbe bele nem egyezett. Veliik tartott a
csaszar szine elé s inkabb nézett a vértanusag szemébe, semhogy az igazmondas ellen vétsen
vagy véteni engedjen. (302)

Mikor pedig a 90 éves Kardias elfogatasara kiildott ki a zsarnokhatalom pribékeket, a
tizéves unoka elhazudja, hogy nagyatyja otthon van. ,,Elment — ugymond —, hogy a
keresztények Istenét imadja.” Az aggastyan megtudva a dolgot, nagy szomorusaggal dorgalja
meg a gyermeket. ,,Tudd meg — sz6lt hozza —, hogy aki az igazsagot megtagadja, Istent
tagadja meg.” Kiment tehat a piacra, hogy felismerjék s elfogjak s a vértanisag babérjat
tlizzék homlokara. Sirjara ezt vésték a keresztények: ,,Férfia nyugszik itt, ki soha rosszat
vagy hamis sz6t nem szolott. Kardias volt a neve”.

Ily 6rids palmak tovében méltassunk figyelemre néhdny szerény viragszalat is. Ha a
gyermeki 1élek viragkelyhében az igazmondas harmatgydngye az isteni igazsagot tiikrozi
vissza, 6, mily szépek az ily kis viragok.

A kis Washington Gyérgy az Egyesiilt Allamok kés6bbi hirneves elndke, ajandékba
kapott kis baltdjat meggondolatlanul, gyermekésszel édesatyjanak egyik féltékenyen 6rzott,
apolt cseresznyefajan probalta ki. Midon pedig a feldiihodt apa fenyegetddzve keresi a tettest,
eldall a gyermek: ,,Apam, én nem tudok hazudni. En tettem”. Az apa erre keblére dleli a
gyermeket: ,,Fiam — sz6lt —, a te igazmondasod dragéabb eléttem ezer cseresznyefanal”.

Maria Antoinette, Maria Terézia csaszar- ¢€s kiralynd leanya gyermekkoraban nem volt
nagy muvész a szépirasban. Egyik, édesanyjahoz irt levelében azonban feltiind haladas
mutatkozott. Az eddig diilongd sorok kiegyenesedtek, akarcsak a fegyelmezett katonak
harcvonala. Mar meg akarja dicsérni gyermekét az édesanya, midon ez 6szintén bevallja,
hogy a dics6ség voltaképpen a nevel6ndt illeti meg, aki a betiiket elébb ceruzéval megirta.

Copee Ferenc kivalo francia koltot (sziiletett Parizsban 1842. januar 26-an) kdzepes
sorsu sziiléi nagy gonddal nevelték, foképp pontos engedelmességre s nyiltsziviiségre
szoktattdk. A fiu egy alkalommal hazulrdl elcsent pénzen siilt gesztenyét vasarolt. Amint este
levetkezik, a zsebébdl eldguruld néhany gesztenye aruldja lett. ,,Honnan e gesztenyék?” —
kérdi az édesanya. —,,Vettem.” ,,Es ki adta ra a pénzt?” — Ferenc elpirul s egy ideig némén
all. Aztan megragadja anyja kezét: ,,Anyam, ma reggel vettem el a pénzt az asztalrol”. ,,Ezt
nem tetted jol — felel megindulva az édesanya —, de mivel nyiltan bevallottad, elengedem a
biintetést. Az dszinteség kedvesebb eldttem a vilag minden kincsénél.”

Az igazmondas ot parancsa

Sziilék, neveldk! Irjatok azért a még romlatlan gyermeksziv tablaira az igazmondas ot
parancsat, irjatok foleg tulajdon példatok altal:
I. Szeressiik az igazsagot szoban és tettben.
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11 Ovakodjunk barmit szolni, tenni, ami belso itéletiinkkel ellenkezik.

III. Fejezziik ki nyiltan gondolatunkat, ha arra kell6 ok s megfelel6 alkalom kinalkozik.
IV. Kutassuk az igazsagot, mieldtt valamit allitunk vagy tagadunk.

V. Tartsuk meg, amit igértiink.
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Il. Vétkek az igazmondas ellen

A hazugsag

Mindaz, ami csak az igazmondast szoban vagy jelben szdndékosan megsérti, a hazugsag
neve alatt foglalhato egybe.

Midta a ,,hazugsag atyja”, a satan ezzel az 6 sajatos biinével az egész vildgot nyomorba
dontotte, alig van szennyfolt, mely az emberiség arcat oly stirlin ellepné s annyira elrttitana,
mint a hazugsag. Oly annyira altalanos ez a vétek, hogy az apostol a zsoltarossal
egybehangzoan minden embert hazugnak nevez. (Rom 3,4; Zsolt 115,11)

A gyermek, miutan a természet elsd ellenkezését legydzte s atesett az elsd pirulason,
nyakra-fére hazudik, ahogy éppen kicsinyes érdekei megkivanjak. Szent Agoston bevallja
magarol, hogy csupa jatékszenvedélybdl szamtalanszor hazudott sziileinek. /7. Napdleonnak
anyja pedig azt allita fiarol, hogy még akkor is hazudik, mikor hallgat. Mennyit hazudnak
Ossze a kofak, kereskeddk, a ciganyok, a harctérrdl hazakeriilt modern Hary Janosok, a
vadaszok, a politikusok s diplomatak, akiknek ugy latszik csak arra hasznal a nyelviik, hogy
vele elleplezzék gondolataikat. Abraham a S. Clara szerint annyit hazudnak az emberek,
hogyha minden egyes hamis kijelentésiik egy-egy tégla volna, hamarosan fel lehetne épiteni
veliik az égig ér6 babeli tornyot. ,,Ha valami helytelen a torkunkra keriil, mondja Hufeland, a
vilaghirt berlini doktor, kohogniink kell; de ha minden helytelen miatt, ami torkunkbo6l
eldkeriil szintén kohogniink kellene, bezzeg se vége, se hossza nem volna e vildgon a
kohogeésnek.”

Kulonféle formai

Miként a lopasnak, ugy a hazugsagnak is megvannak a maga specialistai. Elsorolunk
bel6liik néhanyat.

1. A szokasos fiillentok

A legtobb ember, ha valamelyes sziikség, haszon, udvariassag, gyengédség vagy akar a
tréfa Gigy kivanja, nagyon hamar s konnyen feljogositva érzi magat egy kis hazugsagra.

Itt azonban meg kell jegyezniink, ha valaki maga sem v¢éli, hogy szavai hitelre taldlnak,
voltaképpen nem hazudott. Nem hazudik az, aki méasnak azt mondja: ,,Alazatos szolgaja!”
jollehet esze agaban sincs ezt komolyan venni. S6t a kereskedd sem hazudik, aki nagy garral
allitja, hogy portékajat olcsobban adja, mint amennyiért jomaga beszerezte.

Aquinoi Szent Tamas ugyan elhitte tréfalkozo tarsainak, hogy ott kiinn az utcan az 6krok
replilnek, ,,mert — ugymond — inkébb elhiszem, hogy az 6krdk repiilnek, mint azt, hogy a
keresztény hazudjék”, de ebbdl nem kovetkezik, hogy tarsai tényleg vétettek a VIII. parancs
ellen. Ily esetekben inkabb csak a szent naivsagot kell tisztelettel bamulnunk, a Szent Tamas
altal adott bolcs feleletet pedig mindenesetre jol megszivlelniink.

2. A nagyiték s hamis bealliték

a dolgokat s eseményeket a sajat érdekiik s partallasuk szerint szinezik s allitjak a
kozonség elé. Az Gjsagirdk, féleg a haboru alatt e tekintetben szinte utolérhetetlen rekordot
értek el.
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3. Az altalanositok

azt az elvet valljak s akarjak masok lelkében is meghonositani, hogy ,,egybdl itéld meg
valamennyit”. Féleg az Egyhaz szolgéival szemben mindennapos ez az igazsagtalan eljaras.
Ha valaki savanyu alméba harapott, vajon joggal tart-e minden almat savanytnak? ,,Az
angyalok kozott is akadt rossz, mondja Shakespeare, vajon azért a tobbiek kevésbé
ragyognak?”

4. A hizelgdk
A hizelgdket is voltaképpen a hazugok koz¢é szamithatjuk.

Mar Theophrastus az 6korban hiien jellemzi dket. Mikor a hizelgdé — igymond — nagy
urral sétalni megy, mindjart a talalkozéasnal csodalkozik, hogy az mind jo szinben van, mily
fiatalos a 1épése, mennyire nem oregszik. Ruhajardl nagy gonddal lefujja a porszemecskét,
mikozben elmondja: ,Mindenki téged néz. Multkor is itt dicsértek, ott magasztaltak”. Az Ur
minden rossz €lcére harsanyan felkacag és tapsol. Gyermekeinek cukorkat hoz s okossagukat
agyondicséri, barmily cstinydk s ostobak is azok. Az asztalnal dics6itd himnuszokat zeng az
egyes ¢ételekre. Mikor az Ur sz6lasra nyitja ajkat, pisszeg, hogy az egész tarsasag némuljon el
s odahallgasson.

A francia akadémia csupa hizelgésbdl a kiraly irant a kovetkez palyatételt ttizte ki: ,,XTV.
Lajos sok erénye koziil, melyik a legkivalobb”. Ezt mar a fejedelem is megsokallta s leintette
a tételt.

A tulsagos udvariassag is csupa hizelgés s igy csupa hazugsag.

Nagy Frigyes egyszer szobrot ajandékozott Voltaire-nak ezzel a felirassal ,,A halhatatlan
férfiainak™; mire Voltaire felelé: ,,Felséged a sajat birodalmabol (a halhatatlansagbol) hasit ki
nekem egy kis birtokot”. Amde ez a kolcsonds bokolas nem volt egyéb merd hazugsagnal; ez
a két férfin gytlolte s utalta egymast. Mig Voltaire a legnagyobb elismerés hangjan biralja a
fejedelmi kolto verseit, hata mogott igy nyilatkozik rola: ,,Ez a Frigyes mindig hozzam kiildi
szennyesét, hogy kimossam”. Viszont a fejedelem igy jellemzi az 6 ,,legjobb baratjat™:
»iratni valo dolog, hogy ebben a gézengtz 1¢lekben ily pompés tehetség lakik™. Bezzeg
Boileau sokkal jellemesebb s nyiltabb biraldja volt a fejedelmi kontarnak: ,,Felségednek
semmi sem lehetetlen, irja a hit uralkodonak; Felséged rossz verseket akart irni s ime az is
sikeriilt”.

A hizelg6 hasonlit a vimpirhoz, mely szarnyaival finoman legyezgeti dldozatat, hogy
annal biztosabban kiszivhassa vérét.

Utasitsunk azért vissza minden hizelkedést! Ne utanozzuk ezt a francia minisztert, aki igy
sz0lt egyik parthivéhez: ,,Tudom, hogy hizelegsz te parazita, de folytasd csak, mert jol esik!”

Mennyivel bolcsebb volt Kozroes kirdly mar az 6korban. Gyémantgytirtiket igért
azoknak, kik neki s feldle megmondjak az igazsagot. Udvaroncai nyakra-fore dicsérték s az
egekig magasztaltak. A bolcs Elaim azonban hallgatott. A kirdly unszoldsara végre igy
nyilatkozik: ,,Fejedelem! a hizelgést pénzért meg lehet venni, de nem az igazsagot”. ,,Es mi
az az igazsag?” ,Kiraly vagy, hangzott a bolcs valasz, de mint ember por ¢s hamu, akit Isten
csak azért alkotott, mert azt akarta, hogy az embereknek hasznalj.” Kozroes erre a gyémantos
gyurtket kiosztotta hizelgdinek, Elaimnak azonban mitsem adott. Masnap aztan megkérdi az
udvaroncokat, hogyan vannak megelégedve az ajandékkal. ,,Fejedelem — sz6lnak ezek
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egyhangian —, a gylirli ugyan kedvesebb nekiink az ¢életiinknél, de be kell vallanunk, hogy a
kereskedd, akitol vetted azokat, megcsalt téged; az ¢kko egytdl-egyig hamis.” A fejedelem
erre mosollyal feleli: ,,Tudtam én jol, mit adok nektek. Hamis dicséretért hamis gyémanttal
fizettem”. Elaimot azonban alland6 baratsagaval tiintette ki.

5. A képmutaték

a hazugoknak legundoritobb s legveszedelmesebb fajzata. Ezek az erény, a vallasossag, a
szentség kiilszinét hasznaljak belsé romlottsaguk leplezésére s embertarsaik megtévesztésére.
Olyanok, mint a holepte szemétdombok. Kiviil ragyogé fehérség, beliil csupa szenny ¢€s
rothadas. Az Udvozitd foldi életében sok képmutatdval talalkozott. Ilyen volt Herddes kiraly,
ki a harom keleti Bélcs eldtt oly ligyesen jatssza a buzgd Krisztus-keresot, ilyen volt Judds, ki
csok és olelés kozott dofte szivébe az arulas torét; de foképp ilyenek voltak a farizeusok,
akiknek alszenteskedése gyakran felhaborita még a legszelidebb isteni Mestert is. ,,Jaj
nektek, igymond, képmutato irastudok és farizeusok! mert hasonlok vagytok a megfehéritett
sirokhoz, melyek kiviil ékeseknek latszanak az emberek elott, beliil pedig telve vannak holtak
csontjaival és minden undoksaggal.” (Mt 23,27)

Es a farizeusok nem halnak ki soha. Minden képmutat 6rokli jellemiiket, lelkiiletiiket,
sOt neviiket is. Ma is ,,felmennek a templomba imadkozni”, sét felhatolnak az oltar Iépcsdire,
mindeniitt keresik Krisztust, akinek pedig naluk nincs nagyobb ellensége.

Hazudni sohasem szabad

Hogy arto szandékkal hazudni sohasem szabad, ez sokkal vilagosabb, minthogy valaki
jozan ésszel tagadni merné. Vannak azonban oly hazugsagok is, melyektdl az arté szandék
teljesen tavol all, st bizonyos joszandek sziilottei. Szamtalanok hazudnak, hogy magukon
vagy masokon segitsenek, tréfas jokedviikben mésokat szérakoztassanak. Vajon az effajta
hazugsagok is a természettorvénybe iitkdznek-e s igy minden koriilmény kozott tilosak? A
felelet e kérdésre nem oly egyszertii, mint elsd tekintetre latszik.

A régi klasszikus vilag bolcseit is két tdborra osztotta. Pythagoras, Pindaros, Aristoteles
tisztan atlattdk, hogy minden hazugsag tilos és elvetendé. Erveik koriilbeliil ugyanazok, mint
amelyeket mi is el6bb az igazmondas érdekében felsoroltunk. Ellenben Plato menthetének s
igazolhatonak véli a hazugséagot, de csak akkor, ha azzal artunk az ellenségnek, jobaratunkat
megsegitjiik és ha az az uralkodas szempontjabol nélkiilozhetetlen. Azonban a nagy
vilagbolcs is sejteti, hogy ezek csak kivételek, melyek nem tudjék a hazugsagban rejld
természetes rutsagot felejtetni s aligha tetszenek Istennek, annak a szoban s tettben igaz
Lénynek, aki a hazugsagot gyiloli.

S6t még az elsd keresztény szdzadokban sem némult el a vita, vajon feltétleniil s minden
esetben tilos-e hazudni. Szent Agoston langelméje volt alkalmas és hivatott ebbe a szerinte is
,nehéz s thlsagosan tekervényes kérdésbe” fényt 16vellni. Az 6 tekintélye és érvei
megszilarditottak a katolikus kdzvéleményt, mely azdta minden hazugsagot feltétleniil elitél.
E tan mellett emeli fel szavat a Szentiras is:

,,Ne akarj semmi hazugsaggal hazudni, mert annak gyakorlasa nem jo”. (Sir 7,14)
Ugyanigy tanitja az Apostol is: ,, Annak okdért elhagyvan a hazugsagot, ki-ki szoljon igazat
felebaratjaval”. (Ef 4,25)

Csak a protestantizmussal kezd megint az igazmondas ege beborulni. Gotius Hugo csak
azt nevezi mar hazugsagnak, ,,ami felebarataink jogat sérti”.

Maga Luther egyik 1540. jalius 17-én tartott értekezleten a hesszeni fejedelem el6tt a
tobbnejliség ligyét védve igy nyilatkozik: ,,Hazudni sziikségbdl, haszonbol vagy azért, hogy
segitsiink, nem volna vétek Isten ellen”. A fejedelem azonban ugyancsak kitanitja nyomban
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az uj vallas profétajat: ,,Hazudni rossz dolgot jelent, azért nem is tanitott arra egyetlen apostol
egyetlen keresztényt sem, s6t maga Krisztus a legnyomatékosabban eltiltotta azt s azt
parancsolja, hogy az igennél és a nemnél maradjunk”™. (A porosz allami oklevéltar publikacioi
1880., V. kotet.)

Midon a protestantizmus a tekintély elvét megtagadta, ezzel az erkolesi bomlas csirdit is
sz¢ltében-hosszaban elvetette. Leggyaszosabban sinyli ezt az igazmondas ligye. A tévmentes
Egyhaz keblérol, emloirdl leszakitott bolcselet hazudozik azdta nyaklo nélkiil,
szemérmetleniil. Voltaire igy ir 1736. oktober 21-én baratjadhoz, Thiriothoz: ,,A hazugsag csak
akkor biin, ha rosszat okoz, ellenben nagyon nagy erény, ha jot eszkdzol. Legyen tehat 6n
erényesebb ezental, mint volt valaha. Hazudjunk, mint az 6rdog, ne félénken, ne hellyel-
kozzel, hanem szivbdl és mindig. Hazudjatok, barataim, hazudjatok™.

Kant, a protestans filozéfia atyamestere, elvben ugyan fennen védi az igazmondast, de
tantételeivel millioknak gondolkodasmodjat hamisitotta meg s a legvégzetesebb hazugsag
lejtdjére terelte. A sokak koziil csak a hirneves protestans Paulsent (11908. aug. 14.)
emlitjiik. Ez az ujabb idékben annyira tinnepelt berlini tanar minden aggaly nélkiil
megengedhetdnek véli, hogy az ember masként gondolkozzek s masként beszéljen, ha azt a
,pedagogiai célok” megkivanjak. A lelkész — szerinte —, aki hitében hajotorést szenvedett,
mindazonaltal a pogany eldtt jatszhatja a hivot, sot igy is kell tennie, ha annak a népnek ez
javara valik; a hitetlenek, tudosok eldtt viszont beszéljen azok nyelvén. (System der Ethik.
570. lap.) Ezekbdl megértjiik, miként lehet protestans lelkész egynttal ,,szabadgondolkoz6”
vagy szabadkOmiives is. Egyszerlien alkalmazkodik azokhoz, kikkel érdekei dsszekottetésbe
hozzak. Az ilyen minden meggy6zddést nélkiilozé komédiasok felett mennyire kimagaslik a
katolikus Egyhdz a maga sértetlen hit- és erkolcstanaval s emberi tekintetet nem ismerd
igazmondasaval; az az Egyhaz, melyet Szent Pal ,,az igazsag oszlopdnak s erosségének’”
nevez. (1Tim 3,15) Ezzel is elarulja, hogy kormanyradjat az ,, Igazsag Lelke” vezeti.

Mekkora biin?

A hazugsag tehat blin. Minthogy pedig a belsd, természetében rejld visszassag s
rendetlenség teszi vétekké, azért soha, semmi koriilmények kozott sem valhatik jova,
megengedhetdve.

Masrészt azonban el kell ismerniink, hogy a hazugsagban megnyilvanulé gonoszsag
egymagaban véve sohasem akkora, hogy a lelket Istentdl, az 6 végcéljatol teljesen elforditana
s igy az 0rok lidvosség elvesztését okozna. Mas szoval a hazugsag magéaban véve,
természeténél fogva mindig csak bocsdnatos biin.

De elvégre felvilagosodott keresztény I¢leknek elég azt tudnia, hogy valami biin, ha
bocséanatos is az, hogy attdl inkabb borzadjon s menekiiljon, mint barmely mas rossztol a
vilagon. Hiszen minden biin a legjobb, legnagyobb, legszentebb Isten sérelme s
kovetkezményei is sokkal elrettentdbbek, mint barmely szerencsétlenség, mely az embert e
mulando életben érheti.

Az¢ért is, ha magunknak egy hazugsag altal a vilag 6sszes kincsét megszerezhetndk,
magunkat vagy szeretteinket bortontdl vagy kinos halaltol megmenthetndk, nem volna szabad
azt elkovetniink. SOt feltéve azt a (Iehetetlen) esetet, hogy egy hazugsaggal a vilag dsszes
blindsét megtérithetnék, a tisztitotliz s pokol langjait kiolthatnok, hazudnunk mégsem volna
szabad. A cél ugyanis a rossz eszkdzt nem szentesiti.

Minden szent igy gondolkozott, minden hitbdl €16 katolikus embernek ez a szent
meggy0zddése.

Orokre emlékezetes, klasszikus példat adott erre Mayer Péter, a tiroli szabadsaghds.
Fegyverrel kezében fogtak el a franciak Mayert, a schwabsi vendéglost, a vitéz honvédd
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sereg kapitanyat, miutan a békét Ferenc csaszarral mar megkototték. Megmenthette volna
¢letét, ha azt vallja, hogy a fegyverletételt elrendeld csaszari rendeletrél nem tudott. Maganak
a francia generalisnak felesége kozbenjart érte; birai szinte sz4jaba adtak a mentd igéket; Gvéi
konyorognek, rimankodnak elétte. Amde Mayer Péter, ki a csaszari parancsrol értesiilt,
jollehet csak alhirnek tartotta azt, hamis vallomasra nem volt rabirhato. ,.Eletemet, ugymond,
hazugsaggal nem akarom megmenteni.” 1810-ben februdr 20-an Bozenben (Gries) végezték
ki a szabadsagnak s igazmondasnak ezt a vértan(jat, ugyanazon napon s 6raban, melyben
Hofer Andras 4ldozta €letét a hazaért Mantudaban.

Jegyzet: Ha a hazugsaggal felebaratunknak erkolcsi vagy anyagi kart okozunk, masnak,
nevezetesen Istennek jogait megsértjiik, ahogy azt a hittagadoé teszi, binlink kétségkiviil
halalos lehet. Amde az ily véteknek halalthozé mérge, gonoszsaga nem maga a hazugsag,
hanem a vele kapcsolatos kartétel, jogsérelem. Ilyen értelemben mondja az irés is: ,, Amely
szdj hazudik, megoli a lelket”. (Bolcs 1,11) Tovabba haldlosnak mondhaté a hazugsag azért
is, mert ha szokésossa valik, a lelket igen konnyen oly lejtdre juttatja, amelyen nehéz a
megallapodas a halalos vétekig. A hazug ugyanis rendesen nem kiméli embertarsai
becsiiletét, s6t a hamis eskiitél sem riad vissza.

Isten és ember gyiiloli

A Szentlélek sugallta [rdsok vilagosan elaruljak, hogy Isten, az 6rok igazsag miként
vélekedik és érez a hazugsagrol. ,, A hazug ajkak utdlatosak az Urndl; Isten gyiiloli «a hazug
nyelvety”, olvassuk a Példabeszédek konyvében (Péld 12,22; 6,17) Ananias és Zaphira
esetében hirtelen halallal sajtotta ezt a vétket. (ApCsel 5)

De az emberek el6tt is megvetés targya a hazug. Hitel- s becstiletvesztett lesz s igy
voltaképpen nincs helye az emberi tarsadalomban. Bolcs Saadi szerint: ,,Aki igazat szokott
besz¢élni, annak esetleges hazugsagat is elhiszik, aki azonban hazudni szokott, annak igaz
szavat sem hiszik el”, és ha a mese szerint farkast kialt is, akkor sem futnak segitségére.

Es ezt a megvetést a hazug ember nagyon megérdemli. A hamis sz4j ugyanis megingatja
a kozhitelt s bizalmat s igy voltaképpen a tarsadalom életfajanak nedvét szivja ki.

A régi romaiak ugyanezért Cicero tanusaga szerint tiizes vassal bélyegezték meg a
hazugok homlokat; Claudius csaszar pedig midén megtudta, hogy egyik elhunyt alattvaldja
sohasem szokott igazat mondani, tetemeit minden tiszteletadas nélkiil foldeltette el, hazat
leromboltatta, csaladjat pedig szamiizte, hogy a hazugnak még magvat is kiirtsa.

Orvossag a hazugsag ellen

Mint minden bajt, ugy a hazugsagot is idejekoran kell orvosolni. A szokas ugyanis
nagyon konnyen szinte masodik természetiinkké valik s késdbb méar minden gyogykezelésnek
makacsul ellenall.

Els6 orvossaga a hazugsagnak a hallgatds.

Schopenhauer azt éllitja, hogy a nék haromszor annyit hazudnak, mint a férfiak. Ez a
nyilatkozat legalabb is lovagiatlan. Ha azonban volna igazsag is benne, az okat nem nagyon
nehéz megadni, mert a n6k haromszor annyit beszélnek is, mint a férfiak. ,, Aki megorzi
szajat, megdrzi lelkét” (Péld 13,3), mondja az Ur. Igen! megérzi minden biintél, de foleg a
hazugsagtol. A szentek is mindnydjan ismerik ezt a fertotlenitd szerét a lelki életnek. ,,A
hallgatas a biin halala” mondja Szent Antal. ,,A nyelvbiindk ellen legjobb orvossag a
hallgatas” tanitja Szent Agoston. ,,A hallgatas — ugyanis — anyja az okos gondolatoknak”
(Szent Ambrus) s az 6vatos beszédnek.
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Nem hiaba tett Isten a nyelviink elé kettds reteszt, a fogakat s ajkakat, mig ellenben a
tobbi érzékek nyiltan allnak a benyomasok elfogadasara. Az ember tobbet lasson s halljon,
mint beszéljen. Ugy kellene bannunk a széval, mint aki tarcajat veszi el8, hogy abbol pénzt
adjon ki.

Vond aztan vissza nyomban, ha hazug sz6 cstszott ki ajkadon. Mondd azonnal:
»lTévedtem! a dolog igy ¢és igy van”. Ez a kira mar sokaknal bevalt.

Kiizdjiink végiil a hazugsag jarvanya ellen. Biintessiik meg magunkat, ha fiillentettiink és
jollehet csak bocsanatos biinrdl van sz6, vadoljuk magunkat réla a gyontato székben. De
iildézziik a hazugsagot gyermekeink-, novendékeink-, cselédjeink- s altalaban alattvaldinkban
is, ha azt akarjuk, hogy jellemiik teljesen tonkre ne menjen. A legjobb eszkoz erre a példa s
kovetkezetesség. Hidba dorgiink s villamlunk a hazugséag ellen, ha alattvaloink benniink
ugyan e hiba nyomara akadnak, ha mi kitanitjuk erre 0ket, sét egyes esetekben elvarjuk toliik,
hogy hazudjanak.

Senkit sem nyeriink meg oly erénynek, melyet sajat életiinkkel megcafolunk.
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IIl. Eszbeli fenntartas

Amint a tarsadalmi élet szinte lehetetlenné valnék, ha a szavaknak s jeleknek hinni mar
egyaltalan nem lehetne, éppen ugy mérhetetlen kellemetlenséggel jarna, ha nem volna
modunk gondolatainkat — az dszinteség rovasa nélkiil — elleplezni s mintegy elzarni az
illetéktelen érdeklédok eldl. Ha valamirdl azt akarjuk, hogy mésok eldtt ismeretlen maradjon,
a legelsd, természetes eszkoz, hogy arrdl ne beszéljliink. Megeshetik azonban, hogy
helyzetiinkbdl kifolydlag beszélniink kell, annal is inkabb, mert sokszor maga a hallgatas is
elarulna a titkot.

Ilyenkor van helye az Un. észbeli fenntartasnak. Ezt a beszédmoddot akkor hasznéljuk, ha
nem mindent mondunk ki, amit gondolunk, hanem valamit értelmiinkben ,,fenntartunk”,
vagyis elhallgatunk, csupan gondolatban egészitve ki szavainkat.

Nem tisztan észbeli fenntartas

Ha méar most szavainkbo6l az adott koriilményeket tekintetbe véve gondolatainkat meg
lehet érteni, akkor a fenntartds nem tisztan észbeli. Ily eljaras miatt hazugsagrol senki méltan
nem vadolhat minket. Hiszen, amit mi mondunk az igaz. Berohan a szobaba a gyermek.
,Apam — kérdi — nem lattad édesanyamat?”’ ,,Nem?”, feleli az apa. Vajon hazudott-e? Ha a
vélaszt betii szerint vennok, azt kellene allitanunk. Amde mégsem. A gyermek ugyanis a
koriilményekbdl nagyon kdnnyen kiegésziti azt, amit az atya elhallgatott, ti. nem lattam
mostandaban, nem lattam itt a szobaban. 1gaz ugyan, hogy az a beszédmod olykor félreértésre
adhat alkalmat, amde nagyon jo s bolcs okaink lehetnek, hogy ezt tudatosan elnézziik és
megengedjiik. Tehat ne legyen semmi modunk titkunkat, gondolatunkat elzérni s rejtegetni,
mint ahogy ezt pénziinkkel, leveleinkkel, okméanyainkkal megtehetjiik? Ki vonja e jogunkat
kétségbe? Hiszen megtette ezt maga a megtestesiilt igazsag, Jézus Krisztus, miért is ne
kovethetndk kelld okbol mi is az 6 példajat? fgy pl. Jézus Krisztus, midén a tanitvanyok az
utolsé itélet napjarol kérdezék 6t: Azt a napot — feleli — senki sem tudja — a Fin sem.' (Ti.
mint ember; vagy kozolhetd tudassal.) Mas alkalommal megint kijelenti,” hogy ez évben nem
megy fel a husvéti linnepekre, amde mégis felment; felment, ti. maganyosan, nem a
nyilvanos, hivatalos kormenettel. Il1és profétarol pedig azt allitja, hogy mar eljétt.® (Ti. az 6
szellemét képviseld Kereszteld Szent Janosban.)

Nem lehet tehat semmi akadalya annak, hogy mi is megfelel6 fontos okbdl nem tisztan
észbeli fenntartassal elleplezziik gondolatainkat. Es tényleg akarhany ily beszédforma mar
egészen atment a mindennapi élet gyakorlataba.

Ha példaul a hazbeliek 4ltal a latogatoknak tudomésara hozzuk, hogy ,, nem vagyunk
otthon”, ezt minden mivelt ember gy egésziti ki, hogy ,,a latogatok szamara”. Mas szdoval
vendéget nem fogadunk.

Mikor pedig megbizhatatlan egyén pénzt kér kdleson, nyugodtan feleljiik, hogy ,,nincs”,
ti. ,,szdmodra” vagy ,,olyan, mit neked adhatnék™.

A pénziigy6r (findnc) kérdésére, vajon nincs-e valami megvamolni val6 poggyaszunkban,
hazugsag nélkiil lehet tagadolag valaszolni. Nem vagyunk ugyanis kotelesek holminkat
onkeént a megvamolasra felajanlani. Csakis ez az értelme a rovid ,,nincsnek”, melyet a
hozzank intézett kérdésre feleletiil adunk.

'Mk 13,32
2Jn7.8.10
SMt 17,12
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Ugyelniink kell azonban, hogy az olyanokat, kik az ily beszédet hazugsagnak tartjak, meg
ne botrankoztassuk.

Vannak esetek, midén észbeli fenntartast hasznalni valosagos kotelesség. Igy a
gyontatoatya a gyonast illetd hozzaintézett kérdésekre még a birdsag elott is csak azt
felelheti, hogy az illetd tigyrdl mitsem tud (ti. k6zolheté modon) s minden okos ember
belétja, hogy szentségtord merénylet volna a feltétlen szentségi titok felszentelt 6rét még
tovabbi kérdésekkel is ostromolni.

Egyébként azonban, ha oly egyén intéz hozzank kérdést, kinek joga van megtudni a
leplezetlen igazsadgot, nem tisztan észbeli fenntartdst alkalmaznunk nem szabad.

Tisztan észbeli fenntartas

Ha az észbeli fenntartas olyan, hogy még a koriilményekbdl sem lehet a beszéld igazi
gondolatara kovetkeztetni, sesmmiben sem kiilonbozik a hazugsagtol.

Ariust a niceai altalanos zsinat hitvallasra szolitja fel. Erre 6 irasban nyujtja be a tiszta
katolikus tant, melynek tagadasarol vadoltak. Egyben kijelenti, hogy 6 ugy hisz, amint leirta.
Amde kozben egy masik, keblében rejtegetett irasra gondol, melyben eretnek tanait kifejtette.
Mi volt ez egyéb aljas hazugsagnal? A lokrii gorogok is — allitdlag — hliseget eskiidtek a
szikuloknak ,;mig labuk a foldet éri s fej van a valluk felett”, amde azonkodzben a talpuk ala
kotott foldre s a hagymafejekre gondoltak, melyeket batyuban a hatukra kotottek. Vajon nem
volt-e ez az eskii mégis csak hamis? Egy Lasos nevii armanyos goérog a lopott halat
hamarosan masnak bugyraba csusztatta s aztdn megeskiidott, hogy ,,a hal nala nincs s nem is
tud masvalakit, aki azt ellopta volna”. Még arcéatlanabbul hasznalta a tisztan észbeli
fenntartast az istentelen Voltaire. Middn ugyanis egyik fiillentésén nyilvan rajtakaptak,
vigyorogva felelé: ,,Nos, tehat nem gy volt, de gy is lehetett volna”.

Kétértelmi s kitéro valaszok

csak arnyalatban térnek el az észbeli fenntartdstol s azokkal ugyanolyan erkolcsi elbiralés
ala esnek. Megfelel$ fontos okbdl a nem tisztan észbeli fenntartas szabalyai szerint a szentek
is adtak effajta valaszokat.

Szent Athandz alexandriai piispok megszivlelvén az Ur parancsat: ,, Mikor iildoznek titeket
egyik varosban, fussatok a masikba” (Mt 10,23), a hitehagyott Julian katonai el6l a Nilus
vizén, kicsi hajoban, alruhdba 61t6z6tten menekiil. Utolérik: ,,Ko6zel van mar Athanaz?” —
kérdik tdle izgatottan. A szent pedig: ,,Nagyon kozel van! Csak siessetek, siessetek, még
konnyen utolérhetitek”. Es azok tovasietnek 16halalaban.

Mikor pedig Tamdas canterbury-i érseket majdnem teljesen hasonl6 viszonyok kozott
ildoz6i kérdik, nem 6 az, akit el kell fogniok: ,,Ugyan mondjatok meg magatok — feleli 6 —
lattatok-e mar valaha érseket ily ruhdban s ily szegényesen utazni?” — Es békén hagytak
tovabbmenni.

Kolmar Jozsef, a késébbi mainzi piispok (1802—1818) fejére 1000 tallért tiztek ki a
francia forradalomban. Egyik éjszaka erésen kopogtatnak a hdz kapujan, melyben
tartdzkodott. Inasnak 6ltézotten, lampaval kezében megy, hogy fogadja a kellemetlen
latogatokat. Kérdésiikre, vajon itt van-e Kolmar, elfogulatlanul feleli: ,,Itt ugyan nehezen
fogjatok megtalalni, kiilonben, ha tetszik, jertek, kutassuk fel az egész hazat”. Megmutatja
erre nekik a haz minden zegét-zugat s mikor csalodottan tdvoznak, még egyszer utanuk kialt:
,INem megmondottam-e, hogy itt ugyan hidba keresitek™.
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A német un. kultarharc idején még a haldokloknak sem volt szabad a szentségeket
kiszolgaltatni. A buzg6 papsag azonban nem térédve az allami hatalomnak Isten torvényébe
itk6z6 rendelkezésével s megvetve a fenyegetd veszélyt, alruhaban latogatta a vallas
vigaszara szoruldkat.

Maier plébanos Hannoverben tarsaskocsiban iil alruhdjaba burkolddzva s keblén a szent
utravalot rejtegetve. Felrantjak a kocsi ajtajat. ,,Nincs itt Maier plébanos?”” — kialt be egy
harsdnyhangu zsandar. Maier, ki éppen az ajté mellett foglalt helyet, végigtekint az utasokon
s ismétli a kérdést: ,,Nincs itt Maier plébanos?” A jelenvoltak egymasra néztek s egyhangon
felelik: ,,Nincs”. ,,Az urak azt felelik, hogy nincs” — sz6l oda erre a zsandarnak, aki
nyugodtan becsapja a kocsi ajtajat, mint aki kotelességét hiven teljesité.

., Legyetek azért okosak, mint a kigyok és egyiigytiek, mint a galambok.” (Mt 10,16)



20 PPEK / Miller Lajos: A nyolcadik parancs

IV. A becsiilet védelme

A becsiletrol altalaban

A modern ,,becsiilet”

Elérkeztiink a VIII. parancs leglényegesebb s legkimagaslobb céljanak s feladatanak
ismertetéséhez. Szolunk a becsiilet védelmérdl. Midta ember €1 a f61don, mindig nagy értéket
s jelentéséget tulajdonitott a becsiiletnek. Es méltan! De talan soha még a becsiiletrdl annyit
nem beszéltek s irtak, arra gyakrabban nem hivatkoztak, mint éppen napjainkban. Okat ennek
nem nehéz megadni. A becsiiletet tartja ugyanis a modern, Istentdl jorészt elpartolt vilag az
utolsd6 mentddeszkanak, a mégis csak sziikséges vallas potldjanak, helyettesitéjének.

,»A hitelvek egyetemes hajotorésében — irja De Vigny — mi marad szamunkra, ami szent?
mind romok, melyeken a nemes lelkek még fenntarthatjak magukat? Az 6rvény felszinén a
percnyi jolét és fénylizés szeretetén kiviil egyéb semmi sem lathatd. Azt hinndk az 6nzés
mindent eltemetett. Hanyan hullanak térdre? Az emberek ¢Ilnek s meghalnak Isten gondolata
nélkiil...; e sOtét tengeren egy szilardnak latszo pontot véltem folfedezni.” Ez a szilardnak
latszo pont szerinte a becsiilet. ,,Utolso lampafény ez az elpusztult templomban.” (Ugyand.)
Aztan ajanlja, hogy az 0j valldsnak, melyet az emberiség alkot magénak, a féoltaran ez a fény
ragyogjon. Mas szdval a megujhod6 emberiségnek a becsiilet legyen az istene.

,»QGyakran latunk — irja egy masik hasonlo szellemi iré — valamely patak partjan az id6
altal mélyen megrongalt fat. Torzsén széles odu tatong, belseje korhadt; alig van benne egyéb
kis pudvéanal. De kérge még ¢l, a nedvet még felvezetheti; €s a vén fa minden évben 1j
lombkoronat hajt, mint ifjisaga szép napjaiban; még biiszkén all s nem egy viharral képes
dacolni. Ez hii képe a nemzetnek, melyet még a becsiilet fenntart, miutan a vallas és erény
visszavonultak.” (La France nouvelle. 358. oldal.)

Amde méltan kérdezziik, van-e egyaltalan becsiilet Istenben valé hit s 6rok remények
nélkiil?

Mert mi benniink becsiilésre méltd, ha nem az, hogy mi Isten képe s gyermekei vagyunk s
az ¢ orokségére szdmot tarthatunk? Ki ad nekiink jogot az életre és annak minden javara s igy
a becsiiletre is, ha nem az, ki minket teremtett?

Erdemel-e becsiiletet az, aki legfobb kotelességeit, amelyekkel Istenének tartozik, el nem
ismeri s teljesiteni nem akarja? Végiil honnan az erd s kitartas a becsiilet altal megkovetelt,
sokszor 6riasi aldozatok meghozéasara, ha nem az isteni hitbdl, reménybdl s szeretetbdl?

Es tényleg latjuk nap-nap utan, mire képes a becsiilet Isten nélkiil, hit nélkiil. Meré csalés,
kiilszin, képmutatas az. A vallas nélkiil az utols6 ,,lampafény” is kialszik. Azok az un.
becsiiletes, de vallastalan emberek minden aggély nélkiil csalnak és sikkasztanak, ha ligyesen
lehet; nem szalasztjak el az alkalmat meggazdagodni s magas polcra jutni, ha még oly aljas
eszkozoket is kell igénybe venni; szinte pirulds nélkiil vetik sutba Isten VI. parancsat, s
gyilkoljak egymast halomra éppen a becsiilet cimén.

Egyszoval a becsiilet pompés lampaja csupan a hit és az istenfélelem hatalmas pilléreire
erdsitve fligghet biztosan. Ha e pillérek led6lnek, a becsiilet lamp4ja is a foldre hull, eltorik s
szétfolyik minden olaja.
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Az igazi becsilet

Isten lelke, mely ,, fut a képmutatotol” (Bolcs 1,5) bizonnyal nem az effajta becsiiletnek
védelmére adta a VIII. parancsot. Es mi is, midon a becsiiletrdl beszéliink, azt magunkban s
masokban értékeljiik, 6vjuk, védjiik, mast értiink alatta, mint holmi kiilszint, mely belsd
iirességet vagy pedig épen romlast takar. Mi megbecsiiljiik magunkban s masokban Isten
ajandékait.

Ily ajandéknak tartjuk els6sorban az emberi személyt, melynek értékét a természetes s
természetfeletti javak s az 6non igyekezetiink altal kifejlesztett erények s egyéb jo
tulajdonsagok nagyban fokozhatjak.

Amennyiben mindeme kincsnek nagyrabecsiilése csupan masoknak lelkében honol vagy
csak egyesek juttatjak azt kifejezésre, szoros értelemben vett becsiiletnek hivjuk, ha pedig ez
a nagyrabecsiilés tobbé-kevésbé altalanos s kdzismert lett, johirnévnek szokés nevezni.

Minél nagyobbak az értékek, melyeket Isten adott, illetdleg Isten segitségével magunknak
gyljtottiink, annal nagyobb becsiiletre s johirnévre tarthatunk igényt.

Elsésorban a lelki kincsek, a kegyelmi ajandékok s erény érdemelnek becsiilést s
johirnevet; aztan a szellemi javak: tehetség, tudomany, iigyesség. Ezeknek joval alatta allanak
a test elonyds tulajdonsagai: az erd s szépség. Utolso helyen allnak az anyagi javak, a
gazdagsag.

Mindezektdl jorészt fliggetleniil egészen kiilonds becsiilést érdemel a tekintély. A
keresztény vildgnézet ugyanis a tekintély hordozdjaban voltaképpen Istent latja s becsiili
meg. Es jollehet, ha valakihez, 4m elsésorban Isten helyetteséhez, leginkabb illik, hogy erény
s tehetség dolgaban is kitlinjék, de nem ez az voltaképpen, ami 6t Isten képviseldjévé teszi.
Miért is az egyhazi s vilagi torvényes eliiljaro, még ha hianyzik is beldle a megfeleld
bolcsesség és erény, feltétlen becstilést érdemel.

Kinek van joga becsilletre?

Becsiilet s johirnév oly kincsek tehat, melyeket hozomanyképpen tobbé-kevésbé minden
ember megkap Teremtdjétol.

a) Els6sorban s pedig feltétlen joga van ra, aki szolid erény, s igazi jotulajdonsagok altal
arra red is szolgal.

b) De még az is, aki vétke altal becsiiletét s johirnevét meg nem érdemli, bizonyos fokig
még mindig joggal élvezi azt. Ez kétségteleniil a Teremto szandéka, aki a VIII. paranccsal
még a biindst is védelemben részesiti. Es pedig sok s jo okbol.

A tarsadalom kozrendje s békéje ugyanis nagyon szenvedne, ha barkinek szabad volna
mast becsiiletétdl, johirétdl megfosztani. De meg masrészt a biinosnek még mindig
megmaradt joga s kotelessége, hogy életét, csaladjat tisztességben fenntartsa, kdtelmeinek
megfeleljen, megtérjen s lidvoziiljon. Mar pedig minderre felette hasznos, szinte
nélkiilozhetetleniil sziikséges a becsiilet s a johirnév.

Nagyon vildgos azonban, hogy az ily becsiilet s johirnév, melynek voltaképpen igazi
alapja mar nincsen, nem oly feltétleniil jogosult, mint az, amelyre az ember valdjaban
raszolgal; miért attol a biindst meg is lehet fosztani, ha azt a koz- vagy maganjé megkoveteli.
Errél azonban aldbb még bdéven kell szélanunk.

¢) Becsiiletre, johirnévre joguk van tovabba az elhunytaknak is. Es miért is ne lenne?
Hiszen e kincsek birtokosa elsésorban a lélek, amely tovabb folytatja életét. Es tényleg,
mieldtt a halal almara hunynok le szemiinket, mindent meg szoktunk tenni, hogy
johirneviinket épen hagyjuk az utdkorra s emlékiinkhdz semmi mocsok sem tapadjon. Miért
is vétkezik az, ki az orokéletbe koltozottek becsiiletén, johirnevén csorbat ejt, akar
mostanaban, akar mar réges-régen 1épték azok at a masvilag kiiszobét.
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E vétek azonban, eltekintve a kegyelet megsértésétdl, rendesen kisebb, mint az é16k
becsiiletének s hirnevének megkarositasa, minthogy ezek jobban raszorulnak a javakra, mint
az elhunytak.

d) Erkolcsi testiiletek, zardak, szerzetesrendek, sét orszdgok szintén sziikségét érzik a
becsiiletnek s johirnévnek, méltan jogot formalnak arra s vétkezik, aki ebben dket jogtalanul
megroviditi.

e) Teljesen ismeretlen egyéneknek hirneviik voltaképpen nincs s igy nem is lehet 6ket
attol megfosztani.

A becsiiletet illeté kotelességeink

Torekedjunk a becsiiletre

,,Hir, név, hit, szem nem tud tréfat” — tartja a k6zmondas. Nevezetesen ami becsiiletiinket
illeti, az élet utan ez kétségkiviil egyik legnagyobb foldi javunk, miért is nem csupan szabad,
hanem koételezd is annak fenntartdsara s gyarapitasara torekedniink. Ez Istennek hatarozott
akarata. ,, Gondod legyen a jo névre, mert az inkabb megmarad, mint ezer draga, nagy
kincsek” (Sir 41,15), ugymond az Ur. Evégbdl hatalmas rugét is adott a Teremtd
valamennyiiink szivébe, mely sziintelen éberen s féltékenyen orkodik e javunk felett s folyton
0sztokél, hogy annak oltalméra s novelésére toliink telhetéleg mindent elkdvessiink. Az
Udvézitd is nem ok nélkiil hangsulyozza: ,, Ugy vildgosodjék a ti vildgossdgtok az emberek
elott, hogy lassak jocselekedeteiteket s dicsoitsék Atyatokat, ki mennyekben vagyon”. (Mt
5,16)

Ez igékben mindjart az is ki van fejezve, hogy f0képpen miben s mialtal keressiik
becsiiletiinket.

Vilagoskodnunk kell, vagyis j6 példat adnunk, a rossznak még az drny€katdl, latszatatol is
ovakodnunk,* hogy senkinek botranyt ne okozzunk.” Szerénységiink pedig ismeretes legyen
minden ember el6tt.°

Tovabba jot kell cselekedniink jobarattal, s6t, ha a koriilmények megengedik s javalljak,
még ellenségeinkkel is.’

% cél pedig mindebben ne a sajat dicséségiink legyen, hanem az Atyaé, ki a mennyekben
van.

fgy, igen! igy szerziink igazi becsiiletet, mert elaruljuk lelkiink nagysagat, nemességét,
erényeit.

Tulzasok

Mig azonban a becsiiletre torekedniink kell, masrészt nagyon résen legyiink, hogy a
becsvagy benniink betegessé ne fajuljon. Tobbé-kevésbé ugyanis minden ember hajlamos
arra, hogy becsiiletét rendetleniil keresse s igy a keresztény aldzatossagot megsértse.

Az alazatossagnak, mely minden erény alapja s forrasa, Szent Teréz adta meg a legszebb,
legklasszikusabb meghatarozasat, mikor azt allitja, hogy az alazatossag: igazsag. Vagyis
akkor vagyunk aldzatosak, ha magunkat annak tartjuk, amik tényleg vagyunk.

4 1Tessz 5,22
52Kor 6,3
®Fil4,5

"Mt 5,44
Mt 5,16



PPEK / Mdller Lajos: A nyolcadik parancs 23

Ez ellen az igazsag ellen vétenek a hili, ambicidzus, dicsekvo s kérkedd emberek, akik oly
javakkal s jotulajdonsagokkal tlintetnek, melyek nem az 6véké. Ez éppoly nevetséges, mintha
valaki hamis fogaira vagy pardkajara biiszke.

Ide sorakoznak mindazok, kik hatalmasabbak-, okosabbak- s gazdagabbaknak akarnak
latszani, mint amindk, s felfuvalkodnak, amint ahogy az 6krot utdnzé mesebeli béka tette.

Azok sem sokkal jobbak, kik az emberek tetszésére, elismerésére, rangra, kitiintetésre
modfelett dhitoznak, futkosnak utanuk, mint a gyermek az aranyhimporos, tarka pillangé utan
¢s ha azt nem tudjak elérni, szinte kétségbe esnek.

Hitisagbdl ered a fénylizés, divatmajmolds s pazar 61tozkddés is, mely nem felel meg a
rangnak s tdrsadalmi allasnak, melyet betoltiink. Valosagos testbalvanyozas ez, melynek
akarhany csalad boldogsaga s joléte esik aldozatul. Az igazi j6izlés mindig keresi az
egyszerit. Ezt koveteli toliink Jézus Krisztus szelleme is. Mikor Heraklius csaszar az
Udvozitd szentkeresztjét visszaszerezve pazar csaszari pompéban akarta azt felvinni a
kalvariara, egy 1épést sem tudott el6bbre tenni. Csak midon a jeruzsdlemi piispok tanacsara
fejedelmi diszruhajat a kereszthez inkabb ill6 szerény polgari 61tdzékkel cserélte fel, sikeriilt
szent vallalkozésa.

A hiusag vétke azonban, amennyiben nagy érdekeket nem sért, rendesen csak bocsanatos.

Sokkal nagyobb s lelki halalt okozo biin az igazsag ellen a gog, a kevélység, amely a jot,
melyet Istentdl kapott, maganak tulajdonitja: Istentdl s a téle rendelt torvényes eliiljaroktol
magat fiiggetleniti, azokat megveti.

A kevélység, mely voltaképpen minden biin gyokere, kezdete és betetdzése,
végkifejletében Gnszeretet, Snistenités egészen az istengyiiloletig, amint Szent Agoston
talaldan megallapitja. Ilyen kevély volt Lucifer, az angyalok vezére, aki szivében monda:

., Felmegyek az égbe, az Isten csillagai folé magasztalom fel kiralyi székemet, ... a felhok
magassaga folé hagok, hasonlo leszek a Felségeshez”. (1z 14,13.14)

A kevélység s g0g okozza a vildgon a legborzalmasabb karokat s botranyokat. Az
tdmasztja az Ariuszokat, Luthereket s a Kdlvinokat, kik millioknak s millioknak okoztak lelki
pusztulasat; az teremti a Déllingereket, kik sértett biiszkeségb6l orvtamadasokat intéznek
Krisztus Egyhaza ellen s attdl szdmtalant elszakitanak.

Isten, ki ,,a kevélyeknek ellenall”, azokat rendesen mar itt a f6ldon feltlinden megalazza.

Igy tett Amannal, ki isteni tiszteletet kivant magénak s az akasztofan végzé életét. (Esz
6,7) Herodes Agrippdt hasonlé biinért ,, megveré az Ur angyala és megemésztetvén a
férgektol, meghala”. (ApCsel 12,23) Hogy 1. Napoleont, az elbizakodott gégnek eme tipusat
mily feltinden sujta Isten igazsagos keze, a torténelembdl mindnyéjan jol ismerjiik.

Védelmezziik becsiiletiinket!

Ez a koriilmények szerint éppen oly szent kotelességilink, mint a rendezett s nemes
torekvés a becsiiletre.

Maga Krisztus is megtette ezt. igy pl. megcafolja a rigalmat, mintha 6 az 6rdoggel
cimboralna s annak segélyével (izné ki a gonoszlelkeket. (Mt 25,27) Es midon a fopap el6tt
az oly igazsagtalan s méltatlan arculiités éri, nyugodtan, de hatarozottan kel becsiiletének
védelmére. (Jn 18,23) Szent Pal s a tobbi apostolok ugyancsak tobb izben a torvényszékek
el6tt védelmére kelnek becsiiletiiknek, anndl is inkabb, mert ligyiik dssze volt forrva Isten
érdekeivel. Az elso keresztények sem hagytak becsiiletiikhoz szennyfoltot tapadni. Midon a
poganyok ragalmakat terjesztenek elleniik s az Oltariszentség s szentmise titkat félreértve
gyermekgyilkossagrol, emberevésrdl s egyéb gonoszsagokrdl vadoljak oket, tudos férfiak
altal véddiratokat szerkesztetnek s terjesztenek a csaszar elé. A leghiresebb ezek kozott az,
melyet Szent Jusztin vértan nyujtott be a Kr. u. masodik szazadban. A szentek is mind,
mikor sajat becsiiletiikkel egyiitt Isten dicsOségét is veszélyeztetve lattak, a birosdgokhoz
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fordultak s nem ritkan perrel timadték ragalmazoikat. igy jart el Loyolai Szent Igndc s
szdmos masok.

Ily Iépésre azonban sohase inditson minket a bosszuvdgy. Ez még a legigazsdgosabb
iigyet is beszennyezné.

Ne legyiink tovabba becsiiletiink védelmében tilérzékenyek. Vannak, akik minden
csekélységben maris becsiiletsértést latnak, sét fegyveres elégtételre gondolnak, ha a ldbukra
l1épnek; minden sziért-szoért tigyvédhez, birdsaghoz futkosnak, vagy legalabb is 6rok haragot
tizennek megbantoiknak. ,, 4 dicsdség dllatainak” nevezi az ilyeneket mar Tertullian. Epen
az ily eljaras arulja el, hogy mily gyenge ldbon all bennok az erény, mely a becsiiletnek az
igazi alapja.

A becsiilet dolgaban vald érzékenykedés amugy is céltalan; csak gyantssa tesz s izgatja
gyalazoinkat s rdgalmazdinkat.

A legjobb becsiiletvédelem mégis csak mindenkor a becstiletes élet marad. Az igazi
becsiiletet ugyan le lehet nyirni, mint a hajat, de annal izmosabban kind. Azért is nevezi
David kiraly ollonak a ragalmazo nyelvet. A kitépett haj azonban, melynek benniink mar
nincs gyokere, szoval a becsiilet, melynek benniink mar nincs igazi erényalapja, egészen nem
nd ki soha.

Azért is csupan a nagy, kozjot, sziikséges tekintélyt rombold becsiiletsértés inditson
minket arra, hogy fajdalmunkat kiilséleg elaruljuk s elégtételt keressiink. S6t a
becsiiletvédelemrdl valo lemondas adott koriilmények kdzott nagy erény lehet.

Voltak s vannak mindig hési lelkek, akik, hogy csak a kevélységet, melyre az ateredd biin
Ota tobbé-kevésbé valamennyien hajlamosak vagyunk, magukbdl gyokeresen kiirtsak, hogy
Istennek — a dicsOségén ejtett annyi sérelemért — elégtételt nyujtsanak, készek becsiiletiiket
aldozatul hozni s hallgatnak, midén magukat kimenthetnék és igazolhatnak. Vannak, akik
Jézus Krisztus iranti szeretetbdl 6hajtva ohajtanak azokkal ,,a diszjelekkel” ¢keskedni,
melyeket az 6 Uruk az ¢ tidviikért hordott, megvetetten, elitélten s gyalazatokkal tetézve
halva meg a bitofan.

A legnagyobb erdproba ez, melyre halandé ember képes; a legmagasabb életszentség s
igy e f6ldon elérhetd legdicsobb becsiilet az igazi szakértok — f0leg Isten s angyalainak —
szemében. A legragyogdbb példat arra a felséges becstiletre, mely éppen a becsiiletnek Isten
szeretetébdl valo felaldozasaban all, maga Jézus Krisztus adta. A szentek valamennyien
versenyeznek, hogy Urunkat, ha elérni nem is tudjak, de legalabb némileg megkdzelitsék
ebben a becsiiletben.
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V. A becsiilet’ megsértése

A vakmero itélet

Hatarozott véleményalkotds ez mas rossz tulajdonsagarol vagy blinérdl, amelynek nincs
meg a megfeleld alapja. Nyilvanvald megsértése a felebarati szeretet alaptorvényének: ,, amit
magadnak nem kivansz, masnak ne cselekedjed”, de vétek egyben az igazsagossag ellen is;
mert mindenkinek joga van, hogy legalabb is rossznak 6t ne tartsdk, mig magat ilyennek nem
bizonyitotta. De meg aztan beavatkozas Isten felségjogaiba, aki egyediil vizsgalja a sziveket s
veséket (Jer 11,20; 17,10 stb.), vagyis az ember belsejét, s maganak tartja fenn efelett az
itélkezést.

Maga Szent Mihaly féangyal is tiszteletben tartotta ezt az isteni jogot. Midon ugyanis a
satan 6t Mozes testének eltemetésében megakadalyozni akard s evégbdl vele tusakodott,

., hem merte a karomlas itéletét raja kimondani, hanem azt mondotta: Parancsoljon neked az
Ur”. (Jud 9)

Az Ur Jézus pedig még sajat gyilkosai felett sem akart itélni, hanem mentséget keresett
szdmukra: ,, Atyam, bocsass meg nekik, mert nem tudjak, mit cselekesznek”. (Lk 23,34)

Ugyand szent szigorral, de egyben a sajat érdekiinkben ¢v benniinket az elhamarkodott
itéletektol: ,, Ne itéljetek, hogy ne itéltessetek. Mert amily itélettel itéltek, olyannal itéltettek
meg s amily mértékkel mértek, visszaméretik nektek”. (Mt 7,1.2) ,, Ne itéljetek s nem fogtok
itéltetni, ne karhoztassatok s nem fogtok karhoztattatni.” (Lk 6,37)

Bizonnyal ezekre az isteni igékre alapita bizalmat az a nem éppen nagyon buzgd
szerzetes, aki halalos 4gyén feltlinden deriiltnek mutatkozott olyannyira, hogy eliiljarojat
szinte nyugtalansagba ejtette. ,,En — sz6lt a beteg — életemben soha senkit el nem itéltem, még
azokat sem, kik velem rosszat tettek; s igy méltan bizom, hogy engem sem itél el Isten.” Es
mi azt hissziik, hogy ez a bizalom nem volt alaptalan.

Ami pedig a vakmerd itélet vétkének stlyat illeti, haldlosnak csak akkor kell tartanunk, ha
a kovetkez6 feltételek mind egyiitt megvannak.

a) Ha az itélet tényleg vakmerd, vagyis nélkiilozi a kellé alapot. 1gy tehat nem vétkezik
az, aki egyetlen megbizhat6 tani mondésa alapjan masrdl a rosszat elhiszi, avagy a
koriilményeket egybevetve arra erkdlcsi bizonyossaggal kovetkeztet.

b) Ha sulyos természetii biinrol van szo s pedig még sulyosabbrél, mint amely a
megszolasnal vagy ragalomnal halélos biin volna.

¢) Ha az itélet tudatosan alaptalan s mégis szilard.

Minthogy pedig mindeme feltételek alig vannak valaha mind egyiitt, azért csak ritkan
lehet a vakmerd itéletet haldlos biinnek mindsiteni.

Nem valtoztat a dolgon, hogy miben itéljiik el vakmerden felebaratunkat. Miért is ezt a
koriilményt a szentgyonasban nem kell felemliteniink.

A vakmeré gyanakvas

Rokona a vakmerd itéletnek. A kiilonbség kozottiik az, hogy mig a vakmerd itélet mar
dontott — s pedig alaptalanul — masnak hatranyara, a vakmerd gyanu csupan hajlik arra, hogy
embertarsat kelld ok nélkiil valamiben blindsnek vagy egyaltaldn rossznak tartsa.

? A becsiiletet ehelyiitt szorosabb értelemben vessziik; értjiik alatta masok erkolcsi értékelését anélkiil, hogy ezt
masokkal is k6z61Indk. (Lasd 35. oldalon.)
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A megokolatlan gyanakvas ugyancsak sérti a szeretetet, de az igazsagossagot is, ha nem
is oly nagy mértékben, mint ahogy ezt a vakmerd itélet teszi. Miért is rendesen csak
bocséanatos biin. Vannak azonban erkdlcstani irdk, kik igen jambor s becsiiletes egyéneknek
tulsagos nagy dolgokban valé meggyanusitasat haldlos blinnek mindsitik. A gyanakvas, foleg
ha mar szinte méasodik természetiinkké valt, nagyon rossz tanacsado szokott lenni, jova nem
tehetd karokat okozhat s lejtd lehet, mely konnyen sulyos biindkbe visz.

1903. marcius havaban Oldenburgban bizonyos uriasszony gyanuba vette cselédjét, hogy
gyémantgytiriijét ellopta. A becsiiletére érzékeny, jo csaladbol szarmazo leany az esetleges
meghurcoltatas eldl az ongyilkossagban keresett menedéket. Utobb padlojavitas alkalmaval
megkeriilt a gylirli, mely egyik résen keresztiilhullott. Az is megtdrtént mar nemegyszer,
hogy szarka hordott el fényes targyakat és artatlan embereknek kellett miatta
megblinhddniodk.

Legveszélyesebb faja a gyanakvasnak a féltékenység, mely annyi boldog csaléddi tlizhelyt
rombolt mar szét, annyi lelki gyotrelmet okozott s nem egy rémes csaladi dramat idézett fel.
Forrasai a féltékenységnek a rendetlen dnszeretet, az 6nzés, a tiszta s nemes szeretet
hidnya, nemkiilonben a romlott sziv, mely mindenkit olyannak képzel, amilyennek 6nmagat

érzi, tudja.

A féltékeny fél mindjart kezdetben erélyesen kiizdjon a be-besurran6 gyanu ellen s vesse
el magétol nyomban a féltékenység halalra mard skorpidjat. Megfontolhatja azt is, hogy
agyonkinzott hitvesét éppen féltékenysége altal kergetheti a dacba s hiitlenségbe, mint maga
az irds mondja: ,, Ne kételkedjél kebled asszonyarol (feleségedrol), nehogy ellened forditsa az
dlnok tudomany gonoszsagat”,"’ vagyis nehogy a hiitlenséget, melyrél gyanisitod, valoban
elkdvesse.

A gyanuba vett, féltett fél pedig gondosan keriilje a hiitelenségnek még a latszatat is,
o0ltozkodjék szerényen, ne bizalmaskodjék senkivel, s ami 6, sokat imadkozzék.

Szent Kunigunda (11039) tiizes ekevasakon ép labakkal jarva gydzte meg férjét, /1.
Henrik csaszart meggyanusitott hiiségérol. Isten buzgod imaja jutalmaul mivelte vele ezt a
csodat. A langold istenszeretet s vallasos buzgalom, a szentségekhez valo gyakori jarulas az a
tlizes vas, amelyen jarva az artatlan hazasfél a legjobban tudja hiiségét beigazolni.

A vakmero kételkedés

Mig a vakmerd gyanakvas alaptalanul hajlik arra, hogy mast rossznak tartson, a vakmerd
kételkedés ugyancsak kelld megokolas nélkiil, egyszertien felfiiggeszti az itéletet,
feltételezve, hogy az illetd felebarat rossz s biinds is lehet. Ez is bizonyos foku sérelme a
szeretetnek s igazsagossagnak; mindenesetre még csekélyebb, mint amely a vakmerd
gyanakvasban rejlik.

A masokrol val6 vélekedésben a kovetkezd elvek legyenek az irdnyadok:

1. Kovessiik lehetdleg mindig a keresztény szeretet sugalmat, mely arra 6sztondz, hogy
mindenkit inkabb jonak tartsunk, mig csak az ellenkez6rdl meg nem gy6zdodtiink. ,, A4 szeretet
nem gondol rosszat” —iigymond az apostol. (1Kor 13,5) Inkabb tévedjilink, semhogy a
szeretet szenvedjen sérelmet. Szigor kotelmiink azonban e tekintetben csak arra szoritkozik,
hogy mast alaptalanul rossznak ne tartsunk.

108ir 9,1
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2. Ha alapos gyanu meriil fel valaki ellen, jogunk van itéletiinket felfiiggeszteniink. Senki
sem koteles ugyanis magat a tévedés veszélyének kitenni, annal is kevésbé, ha az redja karos
lehet.

3. Nincsen tiltva, s6t az okossag javallja, hogy mindenkivel szemben, kit teljesen nem
ismeriink, 6vatosak legyiink, eléle értékeinket, titkainkat elrejtsiik, elzarjuk. Ezzel ugyanis
legkevésbé sem akarjuk azt kifejezni, hogy masokban nem bizunk, hanem egyszertien
javunkra forditjuk azt a jogot, melyet a természet mindenkinek megad az 6nvédelemre.

Jegyzet. A vakmerd itélet, gyanakvas s kételkedés, mihelyt masokkal kozoljiik, egyben
megszolas, illetéleg ragalomma valott s mint ilyet kell az alabb adando6 szabalyok szerint
elbiralnunk.

A gyalazas

Szintén a szorosabb értelemben vett becsiileten ejtett sérelem. Itt ugyanis eltekintiink attol
a nem ritka esettdl, midon a gyalazas egyben megszolassal, illetleg ragalommal is
kapcsolatos.

Lényege e biinnek a megvetés, melyet valaki jelenlevo felebaratjaval szemben kiilso
Jjelekkel tanusit. Ez a jelenlét pedig lehet valdsagos avagy képletes, mint midén a sért6 fél
megvetett felebaratjanak arcképét, kovetét, képviseldjét illeti gyaldzattal. S6t kozfelfogas
szerint a minden értelemben tavollevoket is lehet gyaldzni, ha a megvetés masok eldtt vagy
pedig kozrebocsatott iratokban jut kifejezésre. Az azonban a gyalazat természetével jar, hogy
valamiképpen a megvetettnek tudomasara jusson s ezzel a célzattal is legyen elkdvetve. A
gyalazkodo tehat inkabb a rablohoz hasonlit, mint aki erészakosan igyekszik toliink
legnagyobb kincseink egyikét, a becsiiletet elragadni, mig ellenben a megsz6l06, ragalmazo
inkabb a tolvajt utdnozza. Modja, forméja a gyalazasnak nagyon kiilonb6z6; torténhetik
szavakkal, kinevetéssel, ginyt, megvetést kifejez0 arccal, taglejtésekkel stb.

Ily gyalazatot ejtett pl. Semei David kiralyon, akit sajat szemében ,,Belial emberének”,
,»veérszopo férfitnak™ nevezett s kovet hajigalt utdna. (2Sam 16,5) De senki annyira nem itta a
gyalazat kelyhét, mint a vilag Udvozitdje. Bizonysag erre egész élete, de foleg szenvedésének
gyaszos s mégis oly dicsd torténete.

A gyalazashoz szamithatjuk a gunyt, ironiat, szatirat is.

Pé¢ldajat adta ennek Bautru (olv. Botrii) francia ir6, ki bosszibol konyvet bocsatott kozre
Epernon hercegrdl e cimmel: ,,Epernon herceg dicsd tettei”. A kdnyvnek lapjai azonban
elejétdl végig tiresek voltak. Egy masik, bizonyos ir6 munkairol a kovetkezd biralatot adta:
,»IN. N. kdnyvei szépen vannak bekdtve s aranyos a szegélyiik”. Voltaire pedig, a ginyolodok
atyamestere Pompignan Jeremias-forditasarol igy nyilatkozott: ,, Tudjatok-e, miért lamentalt
annyira Jeremids? Mert elore latta, hogy Pompignan le fogja forditani”.

Archilochus az 6korban annyira bolondja volt a szatiranak, hogy végre mar 6nmaga ellen
is irt ilyet. A spartaiak azonban szamiizték a megrogzott gunyolodot, amint meg is érdemelte.
A glny minél szellemesebb, annal ¢lesebb s f4jobb. A francia kozmondas szerint megoltiik
azt, akit nevetségessé tettiink.

A biin sulya

A gyalazas altalaban véve sulyos bilin a szeretet €s igazsagossag ellen. Jellemzi ezt mar az
Udvozito kijelentése: ,, Aki mondja atyafianak, «raka!» (haszontalan, sesmmirekelld), mélto a

fotorvenyszékre, aki pedig mondja, bolond! (istentelen, elvetemiilt), mélto a gehenna tiizére”.
(Mt 5,22)
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Kiilondsen sulyos az a gyalazkodas, mely a tekintély ellen iranyul s annak lerombolasat
célozza. Isten igen gyakran nem késik annak rettentden érvényt szerezni.

Asterius helytartd gylilolte Gergelyt, Antiochia szent €letli piispokét. Felbujtogatta a népet
ellene olyannyira, hogy a fopésztor az utcara sem Iéphetett ki anélkiil, hogy gyalazatokat, s6t
koveket ne hajigaljanak feléje. Kérte evégbdl a csaszart, hogy a helytartot hivja vissza. A
csaszar ezt meg is tette, de csakhamar Gjra visszahelyezte hivatalaba. Asterius most mar
diadalittasan, nagy fénnyel s pompaval akarta megiilni lakodalmat Antiochiaban. Az egész
varos ujjongott s 5romméamorban tszott. Amde még azon éjjel iszonyu foldrengés a véros
kétharmad részét romba dontotte. A leomlo falak mintegy hatvanezer embert temettek el,
koztiik a helytartot is jegyesével (589. oktober 31-én).

Vannak viszont koriilmények, melyek a gyalazas stlyat tobbé-kevésbé enyhitik. Nagyon
sok fiigg attol, hogy ki €s mi az a gyalazo s kit ér a gyalazat. Azok a durva gyalazkodasok,
melyeket nyelves asszonyok az egész vilag fiile hallatara egymas arcaba vagnak, elmondva
egymast mindennek, csak jonak nem, alig muljak feliil a bocsanatos biin mértékét. Az ilyen,
felindulasban adott ,,diszitd jelzOket” ugyanis senki sem hiszi el s maga a gyaldzkod6 sem
veszi komolyan.

Hasonloképp nem vét sulyosan a sziild, ki gyermekét leszamarazza vagy mas gyalazo
névvel illeti. Az ilyen eljaras, ha csupa fenyités vagy javitas szandékabol torténik, bilintetés
ugyan, de sohasem dicséretes. SOt egyaltalan oly tavollevok gyaldzédsa nem szokott halalos
bilin lenni, kik azt eldrelathatdlag sohasem fogjak megtudni.

A csipkelddés, élcelddés, szellemeskedés masok rovasara, lehet biintelen vagy
bocsdnatosan biinds. Csak arra ligyeljiink, hogy mésnak jogos fajdalomra vagy neheztelésre
okot ne adjunk. Aki pedig artatlan tréfa miatt is nagyon elbusul, f4jdalmat ne a tréfanak,
hanem sajat oktalansagénak s érzékenységének tulajdonitsa.

A gyaldzas lehet nagyobb vagy kisebb, de mindig csak egyfajta biin. Miért is a
szentgyonasban beérhetjiik azzal, hogy magunkat stlyos, illetéleg bocsanatos gyalazasrol
vadoljuk, anélkiil, hogy annak mikéntjét, modjat, bdvebben kifejeznok.

A gyalazas jovatevése

Aki mast gyalazassal megsértett, kiteles a becsiiletben ejtett kart tehetségéhez képest
megfelelo modon jovatenni. Fejezze ki tehat tiszteletét, nagyrabecsiilését azzal szemben, aki
irant megvetést tanusitott. Tegye ezt nyilvanosan, ha a gyalazast is nyilvanosan kovette el.

Az elégtételnek rettenetes modjat kovetelte meg Barbarossa Frigyes csaszar a
milanoiaktol a feleségén ejtett gyalazatért. Ezek ugyanis a gytlolt csaszarnét kézrekeritve,
arccal hatrafelé szamarra iiltették s a nép hahotdja s ginykacaja kozt a varosban
koriilhordoztak. A felbdsziilt csaszar ezért a masfeél évig kortilzarolt varost ki¢heztette,
kiszomjaztatta. Mikor végre igy megadta magat, a lakosoknak kotéllel nyakukon kellett a
csaszar el6tt elvonulniuk annak jeléiil, hogy az akasztofat egytdl-egyig megérdemelték. Az
elokeldk pedig nyakukra kotott karddal jelentek meg a csészari felség eldtt, hogy magukat is
halalra méltoknak valljak. Erre aztan a katonaknak a varosban szabad zsdkmanyolast
engedett. Majd végiil a varos falait s eréditményeit leromboltatta. (1162)

A kozéletben elkovetett kisebb gyalazasokért elégtételt nytjtunk, ha a sértettet
baratsagosan koszontjiik, megszolitjuk, asztalunkhoz meghivjuk, nevezetesen pedig, ha tdle a
sértés tanui elott bocsdnatot kériink. Ezzel mindenkinek, még ha eldljaro is, be kell érnie. A
sértd eleget tett; a sértett pedig, ha igy nincs kielégitve, &m forduljon a birosaghoz.
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A bocsanatkérés szoros kotelesség lehet az alattvalok s egyenld ranguak részérdl, ha
eloljarojukat, illetdleg egymast megsértettek. Az eloljaronak, taniténak, gazdanak azonban
nem kell sziikségképpen bocsanatot kérnie. Ezzel ugyanis naluk mindig egyenld érték, ha
joindulatukat, szeretetiiket s nagyrabecsiilésiiket megsértett alattvaldik irant ujbol valami
kiilsé jellel kifejezésre juttatjak.

Az elégtételadastol felmentve érezhetjiik magunkat, ha méltan feltehetjiik, hogy a sértett
fél azt nekiink elengedi; ha az okozott sérelemért a torvényes birdsag mar megbiintetett,
avagy a sértett megbosszulta magat; végiil ha a gyaldzkodas kdlcsonds s egyforman nagy
volt.

Az pedig, akit gyaldzat ért, koteles azt a krisztusi torvény értelmében bosszavagy nélkiil
tiirelmesen elszenvedni.

Megtehetjiik, sot a koriilmények szerint tanacsos is megtenniink, hogy a sértést
visszautasitjuk, nehogy tiirelmiink ostobasagnak s tehetetlenségnek tlinjék fel és tijabb s
nagyobb gyalazasoknak szolgaljon alkalmul. Kovetelhetjiik az elégtételt és a biinds
megfenyitését, f0képp ha eldljarok, vagyunk avagy magasabb érdekek védelmérdl van szo.
Ezt azonban mindig csak kotelességbdl s igazsagszeretetbdl tegyiik. A gytildlettél minden
koriilmények kozott tartozkodjunk s tegyiink jot megbantdinkkal, ha azok reank szorulnak.
Igy lesziink az Udvozitd szavai szerint fiai annak a mennyei Atydnak, ,, ki az & napjat
felvirrasztja a jokra és gonoszokra és esot ad az igazaknak és hamisaknak”. (Mt 5,45)

Hogy az elégtételrol valo teljes lemondasban — ha az szabadsagunkban all — a
hallgatasban s a becsiilet héslelkii felaldozadsaban mind erkdlesi érték rejlik, Krisztus és a
szentek példdja eléggé igazoljak s mi is mar az el6zékben, midon a becsiiletrdl altalaban
szolottunk, bovebben fejtegettiik.
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VI. A j6hirnév megsértése

A megszolas és ragalom

Szent Bernat szerint ,,a legartalmasabb vipera a nyelv. Mérges leheletével sebet okoz.
Nem landzsa-e a nyelv? Igen! a leghelyesebb, mely egy szlrassal harmat dof keresztiil, ti. azt,
aki besz¢l, azt, aki hallgatja s azt, akirdl besz¢él”. Gyilkos tehat s pedig annal kegyetlenebb,
mert nem a testen, hanem a lelken ejt égetd, sokszor halalos sebet. Elsdsorban a johirnév
ellen elkovetett vétkekre illenek ezek az igék. Foleg kettd van ilyen: a megszodlas és a
ragalom. Az eldbbi masok igazi vagy igazinak vélt hibait fedi fel masok el6tt jogtalanul; az
utobbi, a ragalom, felebaratjara bilint kolt vagy a meglevot nagyitva, ferditve beszé€li el. Mind
a kettonek kozos mérge, hogy karositja a johirnevet, a féltett, draga kincset, mely nélkiil
tarsadalmi életet alig €lhetiink, s amelyre éppen azért természetadta joga van mindenkinek,
aki azt nyilvanos vagy kozveszélyes vétke altal el nem jatszotta. A kiilonbség a kett6 kdzott a
hazugsag, amelyet a ragalmazo felhasznal, hogy més johirének artson. Es éppen ez teszi,
hogy a ragalom sokkal aljasabb s gyiiloletesebb, mint a megsz6las. A ragalmazo ugyanis az
igazi, meglevd becsiiletet s johirnevet rombolja s igy sokkal gyokeresebb jogot sért. A
megszolo ellenben csak a ldtszolagos becsiiletet kisebbiti vagy semmisiti meg, melyet a
vétkes bar jogosan, de érdemén kiviil élvez.

Amde, ha a ragalom ritabb arcti és sotétebb lelkii is, mégis csak édestestvére a
megszolasnak. A megszolé megérdemli, hogy a rdgalmazo6 mellé keriiljon a vadlottak
padjara. Vétkiik kozos, ti. a johirnév elorzasa a jogos tulajdonostol; csupan az egyik csunyabb
eszkozt hasznalt, mint a masik.

Egyiitt targyaljuk le tehat mi is tigytiket.

Tessziik ezt anndl inkabb, hogy ezzel is eloszlassuk azt a — sajnos — nagyon is elterjedt
balhitet, mely csupan a ragalomban lat vétket, mig ellenben a megszolast, mint igazi, meglevo
hibék felfedését szinte artatlan dolognak tartja, s nem akarja elismerni a benne rejlé
igazsagtalansagot.

Ezzel szemben hangsulyozni 6hajtjuk, hogy a sulypont, a 1ényeg mindkét blinnél az
igazsagtalanul okozott becsiiletbeli karban van. E kar nagysaga dont, mint alabb boven
kifejtjiik, a biin stilydnak megallapitasanal.

A megszolas és ragalom formai

Alig van biin, mely annyiféle 61t6zékben, formaban Iépne fel, mint ez a testvérpar: a
megszolas és a ragalom. Nem csoda. Hiszen otthonosan érzik 6k magukat a kunyhdkban,
el6kelé szalonokban egyarant. Olalkodnak s leselkednek utcan, tereken, a templomok
kapujaban, s6t zsebtolvajok modjara besurrannak a legszentebb helyekre is. A forma,
amelyben bemutatkoznak, meglehetdsen kiilonb6zd. Elsorolunk egynéhéanyat.

A pletyka, hirhordas. Minden rendii-rangt egyén, de foleg 1¢ha s munkakertil6 asszonyok
napi féfoglalkozésa, szorakozasa, kenyere s féleg uzsonnéja. Egy-egy talalkozas,
Osszejovetel, gylilés vagy zsur szamtalan megszolast s ragalmat jelent naluk. Valdsagos
kéjelgéssel teritgetik ki minden ismerdsnek szennyesét. Hasonlitanak bizonyos bogarakhoz,
melyeknek ¢€leteleme a sar, a szenny; utanozzak a sertéseket, melyek kiilonds kedvteléssel a
pocsolyaban henteregnek; s6t nem ritkan a hiéndk szerepére is vallalkoznak, kidsva a sirokat,
hatha abban is talalnak valamit, amit felfalhatnak s masoknak kitalalhatnak; széval nem
kimélik még a holtak emlékét sem. ,,Mennyivel csunydbb mas életét kémlelni ki, mint mas
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lakdsat” — mondja Aranyszaju Szent Janos, pedig a pletyka-, a hirhordo erre vallalkozik. Nem
kimél, sorra vesz mindenkit. Kedvelt falatja a pap, aki pedig a szentségeket osztja neki, akitol
utolso vigaszat varja az ¢életben; nem kiméli a koldust, ki ajtajahoz jon. Nincs allas, hivatal,
csalad, ember, legyen az €16 vagy megholt, artatlan vagy biinds, akinek békét hagyna. A
pletykék terjeszt6i valoban a tdrsadalom patkanyai. Csendben s titokban rongaljak annak
alapjait, a szeretetet, kolcsonds bizalmat s az igazsagossagot. De kiilondsen kitlinnek ebben a
besugok. A hallott hirekkel nyomban a sértett félhez sietnek ezek s elmondjak neki: ,,Lasd, ez
meg ez igy meg gy beszél terolad”. Osszeveszitenek igy egyeseket s csalddokat, csakhogy
maguk valamit nyerjenek a bizalomban s baratsagban. Ezek az 6rdog leghivebb munkatarsai.
A besugo atok alatt leszen, mert sokak kozt, kik békében ¢lnek, zavarokat tamaszt” —
tigymond az Ur. (V6. Sir 28,15)

Egyik legcsunyabb fajtaja a megszolasnak s ragalomnak, mely a képmutato magasztalas
pajzsa moge rejtézik. Szent Berndtnal senki jobban nem jellemezte az ilyen alacsony eljarast.
,,E10bb mélyen felsohajt (az ily megszolo, ragalmazd) s aztan nagy komolyan, mintegy
huzédozva szomoru képet vag, lesiiti szemét és sirankozo6 hangon szolal meg: Végteleniil f3j,
de be kell vallanom, hogy igaz, amit mondanak rola. Mennyire szerettem, mennyire
igyekeztem 6t megjavitani. De hiaba volt minden. En ugyan mar régen tudom réla, de ments
Isten, hogy elaruljam. De ha mar egyszer masok is tudjak, nem tagadhatom az igazsagot.
Mily kar érte! Kiilonben olyan derék ember, de ebben az egyben nem menthet6 ...” (Cant.
XXIV.n.4.)

Névtelen (anonym) levelek irdsa szintén egyik legnemtelenebb mddja a megszdlasnak,
ragalomnak. Val6sagos orgyilkos merénylet. Jellemtelen eljaras olyannal vadolni mast,
amiért helytallani személyesen s nyiltan nem meriink. Névtelen levelekre éppoly kevéssé
adjunk, mint ahogy nem szoktunk tolvajokkal, gyilkosokkal szoba elegyedni s toliik tanacsot
elfogadni.

Zugolodasnak nevezzik azt a megszolast vagy ragalmat, mely a tekintély ellen iranyul.
Megzavarja ez a tarsadalmi élet 6sszhangjat, felbontja az el6ljaro s alattvald kozotti jo
viszonyt, bizalmat s igy a kormanyzast megbénitja, szinte lehetetlenné teszi. Ki méri meg az
ebbdl eredd erkolcsi s egyéb karokat? Megtorténhetik, hogy bizonyos hibdk szelldztetése
mint megszolas ugyan csak bocsanatos, de mert az eloljaré ellen iranyul s a zigolodas
jellegével bir, ebbdl a szempontbdl sokkal stilyosabb elbirdlés ald esik. Megjegyezziik végiil,
hogy megsz6lni, s6t rigalmazni lehet még egy-egy arckifejezéssel is, csendes kérddjellel az
arcon, vallvonogatassal, mosollyal, titokzatos hallgatdssal, ha az illetérdl jot beszélnek, sot
magaval a fagyos dicsérettel. ,,Vannak vadak, melyek dicsérnek s vannak dicséretek, melyek
vadolnak.” (Larochefoucauld)

A megszolas s ragalom gonoszsaga

,,Konnyll dolog a beszéd, kdnnyen tovalebben, de stilyos sebet okoz. Gyorsan elhangzik,
de sokaig tart a fajdalma. Azért a ragalom (megszolas) nagy vétek s nagy gonoszsag. ” (Szent
Bernat)

Igen! soka tart a fajdalma! Mert ha f4j az embernek, mikor vagyonatol megfosztjak, f3;j,
midon testébe szrnak tdért vagy kardot, mennyivel inkdbb f4j a lelkén ejtett seb.

Valoban, mennyi konny hull a csendes maganyban, melyet a megsz616 s ragalmazé
nyelvek fakasztottak! Ha 6sszegytijtendk mindeme kdnnyeket, mind keserti tenger valnék
beldliik. Hany megtort szivii ember jar koztiink néman, a rejtett fajdalom sapadtsagaval az
arcan, mert a megszolas, ragalom nyila altalszegzette. Hany sohaj tor eld a gondterhes
keblekbdl, mert rejtett, talan mar szazszor megvezekelt hibakat a napfényre hoztak. Mind
panaszok, mind atkok hallatszanak a sokszor alaptalan elitélések s szivtelen ragalmak miatt.
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Hany igazi boldogsagot igérd ismeretséget robbantottak szét az irigyek nyelvei, hany
deré¢k fiatalember szépnek igérkezd palyajat torték derékon s hany csaladi tlizhelyet dultak
szét. Mennyien nem kapnak kenyeret, mert befeketitették dket. A hirnevében tonkretett
ember ugyanis ki van kdzositve a tdrsadalombol. Becsiilet nélkiil mibe is kapjon? Legjobb, ha
idegen orszagba koltozik. Akarhany gyenge 1élek a masvilagon, az 6ngyilkossagban keresett
menedéket. ..

Az Isten Lelke igy jellemzi a megsz010 s ragalmazé nyelvet:

A ragalmazo az emberek utalatossaga”. (Péld 24,9) ,, Nyilt sir az 6 torkuk,; nyelviiket
alnokul forgatjak: aspisok meérge vagyon ajkaik alatt.” (Zsolt 13,3) ,, Az ostor csapdsa
kékséget okoz, a nyelv csapasa pedig a csontokat is dsszetori.” (Sir 28,21)

Ugyanezért rettentd bosszujaval fenyegeti meg a megsz616t s ragalmazét az Ur:

A ragalmazokhoz ne vegyiilj, mert hirtelen tamad veszedelmiik”. (Péld 24,21.22)

,,Sokan hullottak el fegyver élén, de nem, mint amennyien elvesztek nyelviik miatt.” (Sir
28,22)

A nyelv miatt pusztult el tobbek kozott az istentelen Jezabel, kinek torténetét dramai
modon irja a Kiralyok Kényve. A zsarnok Akdb kiraly megkivanja a kastélya melletti szép
sz6ldskertet, Nabotnak becstiletes tulajdonat. Midon pedig a jogos tulajdonos nem akart az
Oseitdl oroklott birtokardl lemondani, a kirdly emiatt buskomorsagba esik: ,, dgydara dolvén,
arcat a falhoz fordita és nem evek kenyeret”. Felesége vigasztalja: ,, Nagy tekintélyed van és
jol uralkodol Izrael orszagan. Kelj fel és egyél kenyeret és légy jokedvii, én neked adom a
jezraheli Nabot szolojet”. A gonosz asszony erre a ragalom fegyveréhez nyual, Nabotot
hamisan bevadoltatja és megkdvezteti. Alig foglalja el azonban Akdb a véres gaztett dijat, a
Nabot-féle sz616t, ime feltiinik portdjan az Ur kovetének, a teszbii lllésnek félelmetes, szikar
alakja s kihirdette neki az Ur rettentd itéletét: ,, Ezeket mondja az Ur: Ezen a helyen, melyen
felnyaltik az ebek Nabot vérét, felnyaljik a te véredet”. ,, De Jezabelrdl is széla az Ur,
mondvan: Az ebek eszik meg Jezabelt Jezrahel mezején.” (V0. 1Kir 21)

Es minden tigy 16n, ahogy az Ur megmondotta. Akabot a szirusokkal vivott harcban egyik
bizonytalanba ell6tt nyil halalra sebzi s vérét valoban az ebek nyaldostak. Késébb Jehu
kirdly, kire Isten itéleteinek végrehajtasat bizta, kiirtja Akab egész nemzetségét. A
legkegyetlenebbiil azonban Jezabel, Akab felesége blinhddott. A kacér asszony arcat kifestve
s fejét felékesitve az ablakon at szemléli az uj kiraly bevonulasat Jezrahelbe. ,, Es Jehu

folemelé arcdt az ablakra és monda: Kicsoda ez?” Es midén megtudja, nyomban kiadja a
parancsot: ,, Vessétek le 6t. Es levetek 6t és a vér a kéfalra freccsent és a lovak kérmei
eltapodtik ot. Es mikor bement Jehu enni és inni, monda: Eredjetek és nézzétek meg amaz
dtkozottat és temessétek el 6t, mert kirdly lednya. Es mikor elmentek, hogy eltemessék 6t, nem
taldlék, csupdn csak koponydjat s labait és kezefejeit. Es visszatérvén, megjelenték ezt
Jehunak. Es mondd Jehu: Az Ur beszéde ez, melyet szolgdja, a teszbii Illés dltal szélott,
mondvan: Jezrahel mezején eszik meg az ebek Jezabel testét...” (V6. 2Kir 9)

Absalon is, ki atyjanak, Davidnak johirnevét megtamadva a népet forradalomba vitte,
szerencsétlen, cstfos halallal végzé életét. Isten sujtod kezét nem tudta visszatartani az oly
szent édesapanak, mind David vala, kdzbenjarasa s imdja sem. (2Sam 18) SOt magat Mariat,
Mozes novérét, ki Isten népének torténetében oly tekintélyes szerepet jatszott, hirtelen
poklossaggal stjtja az Ur, gy hogy a kiiitésektél ,, fehér I6n, mint a hé”, mert nem félt
ragalmazni fitestvérét s eloljarojat, Mozest. (V6. Szam 12)

Amde azok szama, kik itt a f6ldon ,, elvesznek nyelviik miatt” (Sir 28,22), aranylag
nagyon csekély, bizonnyal sokkal kisebb, mint pl. az utolso vilaghabort aldozataié. Valéban
elenyészd tehat azokéhoz képest, kik a vilag kezdetétdl fogva ,, fegyver élén hullottak el”. Es
ime mégis arrél biztosit benniinket Isten tévmentes igéje, hogy: ,,sokan hullottak el fegyver
¢lén, de nem mint amennyien elvesztek nyelviik miatt”.
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Hol és hogyan vesztek el tehat azok a milliok, az a sokkal tobb, mint amennyit itt a f61don
valaha fegyver elpusztitott? Rettentd kinyilatkoztatas ez! Fellebbenti el6ttiink az
orokkévalosag fliggonyét s bepillantast enged Isten titkos itéleteibe s a pokol drvényébe.

Milliokat s millidkat latunk a karhozat helyén, kik nyelviik miatt jutottak oda. Kard,
puska, gy, granat s bomba egyiittvéve nem pusztitott el soha ennyit. Ezek mind a nyelv
aldozatai.

Ne csodalkozzunk rajta! Az az Isten, ki minden-hivalkodd, felesleges szot szamonkér az
itéletkor (vo. Mt 12,36), hogy azt szigoruan megfenyitse, vajon nem fogja-e az 6rok tlizbe
taszitani azokat, kik alnok nyelviiket térnek, gyiloknak hasznaltak és annyi lelket, szivet
halalra sebeztek, labbal tiporva Isten fOparancsat s Jézus legfontosabb torvényét: a szeretetet?

Valosagos kutmérgezdi voltak ezek a tarsadalomnak. ,, Elvesztek nyelviik miatt.” Szornyt
meglepetések varnak reank e tekintetben az itélet napjan. Latni fogunk ott majd a baloldalon
nemcsak gyilkosokat, pardznédkat, hdzassagtordket, rablokat s tolvajokat, hanem a jdmborsag
¢s istenfélelem mazaval bevont, festett koporsokat, vagyis urakat, urndket, s6t imadsagos
anyokakat, kik gyontak s aldoztak, nyakra-fore, gyujtogattak a gyertyakat Szent Antal szobra
elott; ott voltak minden bucsujarason, nyakukon hordva a nagyszemii rozsafiizért s
koriilesuszkalva térdeiken Sziiz Mdria kegyoltarat; fogadott bojtjeiken a vilag kincséért sem
ették volna a ,,zsirosat” s ime mégis ,, elvesztek nyelviik miatt”. Elvesztek, mert nyilt sir volt a
torkuk, nyelviiket alnokul forgattak, daspisok mérge volt ajkuk alatt. (Zsolt 13,3)

Hiszen igaz, meg is gyontak azt mindannyiszor, hogy nyelviikkel vétkeztek. Amde —
kérdem — szakitottak is tényleg a blinnel s foképp igyekeztek-e komolyan megadni a kételes
elégtételt, amely nélkiil nincs blinbocsanat? Torekedtek-e behegeszteni a sebzett sziveket,
megvigasztalni azokat, kiket halalra szomoritottak, jovatenni az okozott erkdlcsi karokat,
melyeknek megszolassal s ragalommal voltak okoz6i? Ime ezért vesznek el annyian nyelviik
miatt. ,,Ha a megszolast (ragalmat) el nem hagyjuk — mondja ez ligyben szépen Szent Bernat
—, mit ér akkor nekiink, ha testiinket naponkint megfeszitjiik és kinozzuk? Mire val6 akkor a
bojt, mire valo a folytonos iméadsag, ha nyelviinket meg nem zabolazva mégis csak
elkarhozunk? Mit hataroz az, mit valtoztat reank nézve, ha a test vagy l1élek gonoszsaga, a
testiség avagy a megszolds (ragalom) miatt jutunk a pokolba?”

Mert ,, a ragalmazok Istentol gyiiloltek ... halalra méltok” — mond az apostol. (Rom
1,30.32)

Orvossag a nyelv-biinok ellen

a) Ha tehat a rettentd o6rvényt, melybe a nyelv-biindk oly konnyen, szinte észrevétlentil
taszithatnak, elkeriilni akarjuk, torekedjiink elsdsorban az igazi, dszinte felebarati szeretetre.
Ennek megint az istenszeretet a forrasa. Az embert ugyanis azért szeretjiik, mert Isten
arcképe. Lehet ez az arckép tokéletlen, de mégis csak tiszteletet s szeretetet érdemel a
Teremto miatt, akit abrazol.

Az ember aztan Isten gyermeke. Atyanak nagyobb oromet nem szerezhetsz, mintha
gyermekével jot tész; viszont nagyobb szomorusdgot nem okozhatsz, mintha gyermekét
megveted s gytilolod, nyelveddel gyilkolod.

Mint Isten kozos gyermekei, testvérek vagyunk az Urban. Miné rat dolog, mikor testvér
testvér ellen tdmad s azt legdragabb kincsében, becsiiletében, johirnevében megkarositja.

., Ha ti egymast marjatok s ragjatok, meglassatok, hogy egymast fel ne emésszétek” — int az
apostol. (Gal 5,15)

Felebaratomban Jézus Krisztus fogadja el télem a jotéteményt, de veszi szivére a
sérelmeket is. ,, Nekem cselekedtetek” —ugymond az Ur. (Mt 25,40) A megszolas, ragalom s
gyalazat azt a Krisztust éri, ki naponkint testét kindlja ételiil s kinek vérétdl ajkunk piroslik.
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Mind 6rdogi csoda ez: naponkint isteni Baranyt élvezni s a farkastermészetet mégsem
vetkezni le!

b) De a szeretethez jaruljon az tidvos félelem is attol az isteni Birotol, ki eldre kijelenti:

,, Ne itéljetek (annal kevésbé szoljatok meg vagy ragalmazzatok!), hogy ne itéltessetek. Mert
amily itélettel itéltek, olyannal itéltettek meg; és amily mértékkel mértek, visszaméretik
nektek”. (Mt 7,1.2) ,, Mert irgalom nélkiil valo itélete lesz annak, ki irgalmassdagot nem
cselekedett.” (Jak 2,13)

¢) Mindezeknek gyakori s behatdé megfontolasahoz jaruljon a nyelv kdvetkezetes s
rendszeres megfékezése, ami elsdsorban azaltal térténik, ha megtanulunk béolcsen hallgatni.
A hallgatasban rejlé roppant neveld s miiveld erdt mar a régi pogany vilag is ismerte.
Pythagoras mindazoknak, kik bolcseleti iskoldjaba iratkoztak, 6tévi szigoru hallgatast irt eld.
Az Isten Lelke is nem egyszer felhivja figyelmiinket e hathatds orvossagra:

,Szadra csindlj ajtokat és lakatokat... beszédeidnek csindlj mérleget és szadnak igazgato
zabolat”. (Sir 28,28.29) ,, Legyen minden ember gyors a hallasra, de késedelmes a szolasra.”
(Jak 1,19) Az okat is megmondja az Ur: mert ,, a sok beszéd nincs biin nélkiil”. (Péld 10,19)

Készséggel elismerjiik, hogy a megszokas halalmat nem konnyti megtorni, s igy a
nyelvhibdk lekiizdése sem megy egyszerre s minden nehézség nélkiil. De lehetséges, és meg
kell lennie. Kitlind modszert ajanl erre Loyolai Szent Ignac az Gn. részletes lelkiismeret
vizsgalasban, melynek alapelemeit mar megismertettiik, midon arr6l szolottunk, miképp lehet
a karomkodasrol leszokni. (A masodik parancs 28. oldal.)

Mit tegyunk, ha minket megszéltak, ragalmaztak?

a) El6szor is: vigasztalodjunk! Nem mi vagyunk az elsok s egyetlenek, kiket e csapas ér.
S6t van-e ember a fold hatan, kinek a nyelvektdl szenvednie nem kellene? Jusson esziinkbe a
molnarnak s fianak 6srégi humoros mesé¢je, mely oly nagy igazsagnak a hordozoja. Utazni
mentek a szamarukkal. Egyszer az apa iilt fel, aztan a fit, majd mind a ketten; végiil
gyalogoltak a szamar mellett. Amde sehogysem tudték eltalalni az emberek izlését; mindig
megszoltak s kinevették az eljarasukat.

De nemcsak mi gyarldé emberek tapasztaljuk ezt; maganak az Isten Fianak sem volt
kiilonb sorsa itt a f61don. ,, Eljétt Janos (a kereszteld) — panaszolja maga Jézus — nem evett és
nem ivott és azt mondjak: ordoge vagyon. Eljétt az ember fia, eszik és iszik és azt mondjak:
ime, a falank és borivo ember, a vamosok és biinésok baratja.” (Mt 11,18.19) A szentek is
megizlelték valamennyien azt az égetd s keserves kint, amelyet a becsiileten ejtett seb sajgasa
okoz. S6t éppen ez az a pont, melyben Isten bdlcs megengedése folytan a legtobbet
szenvedtek. Megvan ennek a j6 oka. Az ember ugyanis mihez sem ragaszkodik oly makacsul,
mint becsiiletéhez, johirnevéhez. Itt nytjtja le az onszeretet legmélyebb gyokereit. Szinte
porra zuzva, megsemmisiilve érezziik magunkat, ha becsiiletiinktdl fosztanak meg minket. De
éppen ez tesz benniinket alkalmasakka, hogy Isten beldliink s altalunk nagyot alkosson az ¢
dicsOségére, 6 ugyanis a Teremto, aki semmibdl hozza 1étre miiveit. Ez az 6 egyik
legjellemzdbb tulajdonsaga. Megengedi tehat, hogy a rdgalom, a giiny, a gyaldzat kiirtson
beldliink mindent, amit csak magunkban nagyratartunk, sajat érdemiinknek tulajdonitunk,
ami csak onzésiinknek hizeleg. Mikor végre az ember elismeri, hogy magaban semmi, akkor
lesz Isten kezében valami, ,, hogy egy ember se dicsekedjék az 6 szine elott”. (1Kor 1,29)

b) Ha megtamadjak becsiiletiinket, nézziink komolyan utdna, nem szolgaltunk-e arra red s
nincs-e meg benniink, legalabb bizonyos fokban az a hiba, melyet az emberek kifogdsolnak.
Ha 4rtatlanoknak érezziik magunkat, am legjobb hallgatnunk s iigylink védelmét Istenre
biznunk.
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Midon egyszer Szienai Szent Katalint valami gonosz asszony megragalmazta, panasszal
fordult emiatt az Urhoz, aki kegyes volt hii szolgajat a kovetkezé szavakkal vigasztalni: ,, Azt
hiszed, én nem tehetem meg, hogy az emberek ne higgyék el, mit rolad mondanak?

Szalézi Szent Ferencet bizonyos fiatal nemes, kinek pazarlasat pénzkolcsonokkel nem
akarta tdmogatni, csuful megragalmazta. A szent plispok keze irdsat bamulatos ligyességgel
utdnozva gyanus levelet irt valami ndszemélyhez s azt a varos féterén elhajitotta. A levél
csakhamar kozkézen forgott. Magénak a piispoknek is megmutattak. ,,Ez az én kezem irdsa —
szolott —, de Isten tudja, hogy nem én irtam.” Hallgatagon tlirt s szenvedett s viselte a rea
nehezedd sulyos gyant terhét, mig végre két év mulva a rdgalmazé haldlos 4gyéan
nyilvanosan beismerte gaztettét.

c) Végiil, ha kénytelenek vagyunk beismerni, hogy a megszdlasra bizony raszolgaltunk, a
becsiilet visszaszerzésének legjobb modja az, ha magunkat gyokeresen megjavitjuk.
Legkonnyebben gy hallgattatjuk el a gyalazé nyelveket, ha a timadasokat a blinbanat
szellemében viseljiik el. Es ha egyben-masban artatlanok volnank is, de gondoljuk meg, hogy
mar volt 1d6, mikor talan vétkiink altal megérdemeltiik a gyaldzatot, mely Isten
biintetéseképpen elért minket. Semei gyaldzkodéasa, mintha David 6lte volna meg Sau!/
kiralyt, ragalom volt. David azonban nyugodt tiirelemmel fogadta el Isten kezébdl a keserti
kelyhet, mert tudta, érezte, hogy mas tigyben sulyosan megbantotta az Urat. Azért nem is
engedi meg, hogy szolgai megtoroljak megbantdjanak arcatlan viselkedését: ,, Hagyjatok —
tgymond — békét neki, hadd datkozzon az Ur parancsa szerint”. (1Sam 16,11)

A megszolas és ragalom sulya

Mind a megsz616, mind a rdgalmazé sulyosan vétkezik, ha ugyan 6ntudatosan 1ényeges
kart ejt mas becsiiletében, jo hirnevében.

Nem csekély s konnyt feladat azonban annak megéllapitasa, hogy mit kell e tekintetben
nagy s lényeges karnak tartanunk. Loyolai Szent Igndc erre a kdvetkezd aranyszabalyt adja.

,,Ha masnak ismeretlen, sulyos vétkét hozom nyilvanossagra, akkor sulyosan vétkezem,;
ha bocsanatos biinét, akkor — bocsanatos biint kovetek el; ha tokéletlenségét — akkor a sajat
tokéletlenségemet arulom el.”

Valoban ez pompdasan van megmondva. Azonban helyes megértésére s alkalmazasara
egymas koriilmény is tekintetbe veendd. Nevezetesen:

a) szamba kell venni, ki az, aki a biint, a hibat elmondja. Egészen mas csorba esik a
johirneven, ha tekintélyes, okos és komoly férfiti beszél el valami kedvezétlent felebaratjarol,
mintha azt valami kdzismert fecsegd, konnyelmi asszony teszi.

b) Attol is sok fligg, hogy ki az, aki ellen megszolas vagy ragalom iranyul.
Koztiszteletben all6, feddhetetlen egyénnek sokkal tobbet art, ha igazi vagy koltott hibakat,
blinoket fecsegnek el réla, mintha ugyanezt teszik mas valakivel, akinek multjdhoz
jelleméhez koztudomas szerint mar szennyfoltok tapadnak. Igy pl. kozbecsiiletben allo,
szentéletli pap, ki masok bizalma nélkiil tidvosen nem miikddhetik, igen jelentékeny kart
szenved, ha rola bocsanatos biindket beszélnek el; s haldlosan vétkeznék, ki rola ily hireket
terjesztene. Mig ellenben — ugyszolvan — semmit sem vesztene a konnytivéri katonatiszt, ha
rola elmondandk, hogy szeret mulatni, nagy baratja a bornak s kartyanak s futkos a lednyok
utan. Ezt ugyanis mindenki oly kdzonséges dolognak tartand, hogy szinte csoddlnd, ha nem
igy volna.

Gyakorlati esetek

Alkalmazzuk most mar ezeket az iranyelveket néhany gyakorlati esetre.



36 PPEK / Miller Lajos: A nyolcadik parancs

1. Természeti fogyatkozasokat, mindk tehetségtelenség, okossag-hiany, térvénytelen
szarmazas stb. masokrol feltdrni rendesen csupan bocsanatos blin, mert mindenki tudja, hogy
ilyesmirdl az ember nem tehet s ezek ellenére is a legbecstiletesebb ember lehet. Ha azonban
ily megszolas (ragalom) masnak esetleg mégis nagy kart okoz, a halélos blintdl alig
menthetd.

2. Valakit ugy altalaban kevélynek, fukarnak, haragos természetiinek mondani szintén
csak bocsanatos. Ezek s hasonlo elnevezések ugyanis tobbnyire csak a természeti hajlamokat
s bizonyos bocsanatos biindk gyakrabbi ismétlodését szoktak jelenteni.

3. Egyetlen stlyos biint tobbeknek elbeszélni rendesen halalos biin, mert nagy
becsiiletbeli kart okoz. gy pl. elhiresztelni, hogy a tisztasag dolgaban elbukott, hiitelenséget
kovetett el hitvestarsa ellen, lopott, sikkasztott stb.

4. Stulyos biint egyetlen okos férfiunak elmondani, kirél méltan feltehetd, hogy azt
titokban tartja, bizonyara nem halalos biin, s6t blintelen cselekedet lehel, ha megfeleld okbol,
pl. tanacs- vagy vigaszkérés céljabol torténik. So6t ily alapos mentség hijan is valdsziniileg
nem tobb a bocsanatos biinnél. gy rendszerint nem vét siilyosan a feleség, aki a masokrol
megtudott nagy botlasokat csupan férjének besz¢li el, akirdl, mint komoly s lelkiismeretes
férfiardl feltételezi, hogy ily dolgokrol masok eldtt hallgatni fog.

5. Ugy altalaban kedvezétleniil nyilatkozni egyesekrél magaban véve rendesen csak
bocséanatos biin, hacsak nem oly kifejezésekkel torténik, amelybdl az illetdk nagy vétkeire
lehet méltan kovetkeztetni, mint pl. ha valaki masrol azt allitand, hogy rola bdvebben beszélni
nem lehet a szeretet sulyos sérelme nélkiil.

6. A masoktol hallott hirek tovabbadasara nézve a kovetkezd szabalyok allnak.

a) Halalos biin az igazsdgossag ellen tovabbitani a felebaratunk hirnevét stlyosan érintd
hireket, ha ugy adjuk el6 a dolgot, hogy hallgatoink az altalunk felhozott bizonyiték alapjan
elhiszik azokat. Ez torténhetnék meg, ha a megszolast (ragalmat) igy vezetném be: ,,Teljesen
hiteles forrasbol tudom” vagy ,,egészen megbizhatd egyén mondotta nekem ...” Ily esetben a
megszolas (ragalom) a becsiiletbeli karnak valosagos s biinds oka volna s igy az igazsdgossag
szenvedne sérelmet.

b) Haldlos biin, de csak a szeretet ellen ugyanily hirek elbeszélése, ha azoknak a hallgatdk
csupan a sajat konnyelmuségiik- s rosszasagukbol kifolyolag adnak hitelt.

¢) Bocsanatos biin vagy biintdl mentes dolog valamit mint hitelt nem érdemld, puszta
mendemondat szoévatenni, midén hallgatoink is eldrelathatolag azt mint ilyet fogjak fel.

7. Elbeszélni sulyos biint a tettes megnevezése nélkiil nem vétek, feltéve, hogy a
hallgatdk azt, akirdl sz6 van, a koriilményekbdl meg nem ismerhetik. Ellenben halélos biin
lehet, ha a szerepl6t ugy leirjuk, hogy kilétét konny( kitalalni. Ugyancsak stlyos vétek a
biindst ugyan el nem arulni, de megnevezni a csaladot, zardat, szerzetet, amelynek tagja. igy
ugyanis az illetd erkolcsi testiiletet éri a kar.

8. Oly blint elbeszélni, mely mas, mar kdzismert vétekkel szorosan Osszefiigg, legfeljebb
csak bocsanatos; mint pl. részeges férjrél azt allitani, hogy feleségét el szokta verni. Ellenben
sulyos blin volna egészen mas természetli biint fedni fel, mint aminében az illetd egyén
becsiilete mar hajotorést szenvedett, pl. tolvajlasért elitéltrdl elterjeszteni, hogy hdzassagtoro.

9. Azt hirdetni, hogy ebben vagy abban a varosban, faluban minden keresked6 csalo,
minden asszony rossz, lehet haldlos, ha ugyan ebbdl valamennyinek becsiiletére tényleg
szennyfolt tapad. Legtobbszor azonban az ily nagy mondasokbdl egyesek becsiiletére
kovetkeztetni nem lehet s igy alig mondhatok megszolasnak vagy ragalomnak. Ilyen tulzas
volt az, amelyet Abraham a S. Clara, szellemességérdl s csipés humorarol hires szonok
engedett meg egykor maganak, mikor az 4llitotta, hogy a becsiiletes asszonyt hallgatéi koziil
egy talicskan ki lehetne a templombdl vinni. Mikor pedig a felzadult kozonség e kijelentés
visszavondsat kovetelte, azzal vagta ki magét: ,,Hiszen azt nem mondottam, hogy hanyszor
kellene fordulni...”
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10. Nem szabad titkos stlyos blint ugy sem elbesz¢lni, ha hozz4 is tessziik, hogy az illetd
penitenciat tartott érte. A vezeklés ugyanis nem tudja egészen lemosni a becstelenség foltjat
az emberek szemében s a teljes bizalmat helyreallitani.

11. Azt allitani egyes szerzetekrdl vagy zardakrol, hogy lazultak, vilagiasak, fogadalmat,
szabalyt nem tartanak, halalos biin, ha ugyan ez a gyaszos allapot nem valdsagos és
kozismert.

12. Egész nemzetekrdl megallapitani, hogy kevélyek, nem civilizaltak stb. rendesen
semmi biin. Ugyanis rendszerint kozismert tulajdonsagok ezek, természetes hajlamok,
melyekbdl egyesek jellemére mi sem kovetkezik.

Megjegyzések (Hogyan kell gyoénni?)

Lelkiismeretiink helyes iranyitdsara s a szabatos gyondsra jo szolgadlatot tehetnek még a
kovetkezo megjegyzések.

a) Szorosan véve eleget tesziink kotelezettségilinknek, ha a szentgyondsban bevalljuk,
hogy mas becsiiletében (ennyi és ennyi esetben) stilyos kart tettiink, nem emlitve, hogy az
ragalom vagy megszolas volt-e. E kettd kozott ugyanis, mint emlitettiik, csak a hazugsag teszi
a kiilonbséget, ami magaban véve bocsanatos bilin s igy nem kdtelezo anyaga a gyonasnak. Ha
a gyontatd mégis megkérdi, hogy a becsiiletbeli kar ragalom vagy megszolas altal tortént-e,
ezt csak azért teszi, hogy a jovatétel modjat megallapithassa, amely mas, ha a feltart biin
koltott volt és mas, ha valodi.

b) Nem tesz kiilonbséget a ragalom vagy megszolas szempontjabol, hogy masnak miféle
blinét fedtiik fel. Errdl tehat szintén hallgathatunk.

c) Aki egyszerre tobbek elott szolt meg vagy ragalmazott, bar sulyosabb, de csak egy biint
kovetett el. Hasonloképp egy s nem tobb annak a biine, aki egyben egész csalad, testiilet vagy
kozség ellen kovette el a megszolast s ragalmat.

Elégséges tehat bevallanunk azt, hogy masokat (egy csaladot, kozséget stb.) stilyosan
megszoltunk vagy ragalmaztunk anélkiil, hogy hallgatéinknak vagy pedig a becsiiletbeli kart
szenvedetteknek sokasagat, szamat kifejeznok.

A biindk megengedett feltarasa

Fontos ¢és érdekes kérdést kell itt még letargyalnunk, melynek a nyolcadik parancs
szempontjabol a gyakorlati életben igen nagy a jelentdsége. Mikor s mennyiben szabad, sot
kotelesség masok blinérdl beszélni?

Kiilonbséget kell evégbdl tenniink a rejtett s nyilvanos biinok kozott.

Rejtettnek azt a blint nevezziik, melyet legfeljebb csak néhanyan ismernek s ha a nesze
lappang is, de még van remény, hogy nem valik k6ztudomasuva.

Nyilvanos a blin, ha mar olyannyira ismert, hogy hirének mind szélesebb kori elterjedését
megakaddlyozni tobbé nem lehet. Lehet tovabba valami jogilag nyilvanos, ami felett ti. mar a
birdsag itélkezett; tényleg nyilvanos pedig az, amirdl a nagykdzonség nyiltan targyal.

A rejtett biinok feltarasa

Vannak esetek, mikor rejtett biindket feltarni szabad, sot kotelesség. Megkdvetelheti azt a
koz- vagy maganjo érdeke.

a) Igy a kozjo kovetelménye, hogy leleplezziik a csaldkat, csabitokat s ltalan
kozveszélyes egyéneket.

b) A maganjé megkivanhatja vagy legalabb is megokolttd s megengedetté teheti, hogy
valaki tanacsot, vigaszt kérjen, jollehet ez masok hibdinak érintése nélkiil nem lehetséges. A



38 PPEK / Miller Lajos: A nyolcadik parancs

vadlott is feljogositva érezheti magat, hogy vadlojanak titkos hibait feltarva az ellene
felhozott tantisag erejét s értékét csokkentse, Gvhatunk — ugyancsak a maganjo érdekében —
egyeseket vagy csalddokat, nehogy oly orvost, ligyvédet, neveldt, cselédet stb. fogadjanak,
aki megbizhatatlan.

¢) Maganak a biinosnek érdeke, hogy hibdit elaruljuk annak, aki 6t megjavithatja s esetleg
a végromlastol megmentheti. Ilyenek elsdsorban az illetd eldljaroi szoktak lenni. S altalaban
minden magédnegyén a vétkest a birosagnal foljelentheti. A biin igazsagos megfenyitése
ugyanis a koz- s maganjot hathatosan eldmozditja.

Mindazonaltal az igazsagossag €s szeretet megkoveteli, hogy a rejtett blindk feltarasanal a
kovetkezo két feltétel mindig érvényesiiljon:

a) Ne csinaljunk a bilin elarulédsa altal a vétkesnek aranytalanul nagyobb kart, mint
amekkorat ¢ vétke altal masoknak okoz.

b) Amennyire lehet s szabad, évjuk a biinds becstiletét s érdekeit is. Ne nevezziink meg
tehat személyt, ha az mell6zhetd; ne mondjunk tobbet s tobbeknek, mint amennyire
szlikséges; végiil figyelmeztessiik s javitsuk el6bb a vétkest, ha a cél nagyobb kellemetlenség
nélkil igy is elérhetd.

Nyilvanos biinokrol valé beszéd

Akar jogilag, akar tényleg nyilvanossa valott dolgokrol mindenki biin nélkiil beszélhet.
Szabadon targyalhatunk arrél, amit az ujsagok mar megirtak vagy ami nyilvanos gytiléseken
szoba kertlt. A koztisztviselOk, mint ilyenek eljarasa, hibai is nyilvanos biralat targyat
tehetik.

Az egykor nyilvanos, de jelenleg mar megjavitott s feledésbe ment hibak, blinok emlékét
feleleveniteni azonban nem szabad. Minden esetben vétek ez a szeretet ellen, sot sérti az
igazsagossagot is, ha az eset jogilag nyilvanossa nem valt.

Amit egy helyen nyilvanosan targyalnak, azt mas, tdvollevd vidéken is el lehet beszélni,
annal is inkabb, mert — tekintve a mai kozlekedési stb. eszk6zoket — a hireket elhatarolni
szinte képtelenség.

Ami valamely zart testiilet (pl. zarda, intézet) kebelén beliil koztudomast s igy
megbeszélhetd, azon kiviil még titok lehet s igy blin nélkiil nem hiresztelhetd, hacsak a koz-
vagy maganjé azt meg nem kivanja.

Az ujsagirasrol

A sajto oridsi jelentdsége a politikai s tarsadalmi életre kdzismert dolog. Egyik
leghatalmasabb fegyver a kezében éppen az ujsagolas, a hirszolgaltatas. A legtobb ujsag
napjainkban, tadvol attol, hogy ezt a kozj6 szolgalataba bocsatand, alacsony érdekekbdl vagy
csupa szenzacidhajhaszasbol vakmerdén belegazol egyesek, csaladok, sot maganak az
Egyhadznak s hazanak becsiiletébe, johirnevébe. Vannak lapok, melyek tigysz6lvan a
nyolcadik parancs sértésébol élnek s gazdagodnak. Mert, sajnos, legtobb ember éppen az oly
ujsagok utan kapkod, melyek a legszemérmetlenebb médon szdlnak meg s ragalmaznak.

Katolikus lapjaink, melyek az Isten altal felallitott tilalomfat tiszteletben tartjak, ebben
példajukat nem kovethetik. Hogy azonban hattérbe ne szoruljanak, s6t versenyképesek
legyenek, nagyon is megokolt, sot sziikséges, hogy hirszolgaltatasuk szintén eleven legyen, s
e tekintetben elmenjenek a megengedheto hatarokig. Hozhatjak tehat a nyilvanossagra jutott
eseteket, sot jol teszik, ha ebben laptarsaikat megeldzik. Biralhatjak a nyilvanossag elott
szereplOk eljarasat, sot feltarhatjak azok rejtett hibait is, akiket mint méltatlanokat s
alkalmatlanokat a koziigyek vezetésétdl el kell tavolitani. Sohasem szabad azonban titkos
blindket csupa ujsaghajhaszasbol felkutatniuk s még kevésbé a gyantsitas s ragalom
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fegyveréhez nytilniok. Igy felednék legmagasztosabb hivatasukat, amely éppen az igazsagnak
s jognak védelme.

A torténetirasrol

Sok és nagy oka van annak, hogy a torténetirdsnak megvan a szabadsaga, sot kotelessége
rejtett hibakat is feltarni, megallapitani, s6t azok emlékét az utdkor szadmara is megorokiteni,
igy toltheti be ugyanis legszebb feladatat, mely a vilagkormanyzasban megnyilatkoz6 isteni
igazsagszolgaltatas feltlintetése; igy lehet az élet mestere.

Arra azonban {igyelni kell, hogy 0jabb kori torténetek megirasa altal a szerepléknek még
maig is ¢l hozzatartozoi erkdlcsi vagy anyagi kart ne szenvedjenek. Nagyot véthet a
torténetird akkor is, ha egyes osztalyok, pl. az egyhaziak hibainak egyoldalu elbeszélése altal
botranyt okoz. Ez a torténelem érdekeivel s céljaval semmiképpen sem igazolhatd. Nem
akarjuk ezzel azt mondani, hogy a torténelem az igazsagot elhallgassa. Beszéljen mindenrdl;
de helyes beallitasban. S6t sokkal jobb, ha katolikus irdk adjak el6 a tényeket, mintha
megvarjak, mig az ellenség talalja azokat — a sajat megvilagitdsaban — a vilag elé. Az Egyhaz
egyébként nem fél az igazsagtol, miért is nem habozott titkos levéltarait megnyitni a tudds
vilag elott.

Jegyzet: Miként lehet kényes kérdésekrdl is a legnagyobb targyilagossaggal s épiiletesen
irni, lathatjuk Pastor tanarnak ,,Die Geschichte der Péapste” cimii pompas munkéjabol, melyet
napjainkban bocsat kozz¢.

A megszolas és ragalom meghallgatasa

,INem akarom eldonteni, mondja Szent Bernat, vajon ki érdemel nagyobb biintetést, az-e,
aki mas becsiiletét szoval sérti vagy az, aki az ily beszédet meghallgatja. A kiilonbség
kozottiik csak az, hogy mig az egyiknek a nyelvén van az 6rdog, a masiknak a fiilében.”

E kettds vétség amugy is oly szorosan 0sszefiigg, hogy szinte egyet alkot, mint Loyolai
Szent Igndc taldldoan megjegyzi: ,,ha nem volnanak készséges hallgatok, olyan sem volna, ki
mas hibajarol beszél”.

A Szentiras is 6va figyelmeztet nemcsak arra, hogy ,,a szadra csinadlj ajtokat s
lakatokat”’, hanem arra is, hogy ,,sovényezd be fiileidet, ... ne hallgass a gonosz nyelvre”.
(Sir 28,28)

1. Vétkezik tehat és pedig kétszeresen is a szeretet ellen, aki minden ellenkezés nélkiil
meghallgatva a megsz6l6 vagy rdgalmaz6 beszédet, abban részt vesz, azzal egyetért. Mert
valoban, ha a ragalmaz6 s megsz6l6 hasonld ahhoz, aki mdst és egyben é6nmagat is
meggyilkolja, mindaz, aki nem ragadja ki kezébdl a fegyvert, jollehet azt megtehetné,
mindkét gyilkossag blinében részes.

A sulyos megsz6las s ragalom meghallgatésa tehat ugyancsak sulyos biin. Mindazonaltal
mentségiil szolgalhatnak a kovetkezd kortiilmények.

a) Ha nem latjuk tisztan, vajon nem okkal s joggal tarjak-e fel eldttiink felebarataink
hibait. Lelkiismeretes emberrdl ugyanis feltételezhetd, hogy nem mondana el olyat, amit
masnak meghallgatnia nem szabad.

b) Ha nincs komoly remény, hogy a megszolast, ragalmat kdzbeszolassal meg lehet
akadalyozni.

¢) Ha talsdgosan neheziinkre esik méasokkal szembeszallni s szemrehanyésukat,
neheztelésiiket magunkra vonni. Miért is ritka eset, hogy magan egyén a megszolas vagy
ragalom egyszerli meghallgatésa altal halalosan vétsen.
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S6t minden blintél menthetd az, aki elhagyni igyekszik azt a tarsasdgot, melyben
megszol6 s ragalmazo beszédek folynak, vagy aki mély hallgatasaval, arckifejezésével
nemtetszését tudtul adja.

Hasonloképpen nem vétkeznek a szolgék, munkésok, kik masokkal egyiitt dolgozva ily
beszédeket hallgatni kénytelenek. S6t azt sem lehet nekik biiniil szamitani, ha nagyobb
kellemetlenség elkeriilése végett kozombos megjegyzésekkel az effajta tarsalgasban részt
venni latszanak.

2. Vétkezik s pedig érzelmileg az igazsagossag ellen, aki a megszolo vagy ragalmazo
beszédet, bar el6 nem mozditja, de felebaratja becsiiletbeli kardn oriilve hallgatja. E biin mar
sokkal sulyosabb s konnyebben valik haldlossa.

3. Legsulyosabban vét s az igazsdgossdgot tettleg megsérti, aki a megszolo, ragalmazo
beszédet kihivja, ¢élénk érdeklddés, kérdezdskodés altal eldmozditja. Az ilyen ugyanis a
felebarat becsiiletbeli karanak val6sagos, biinds tars-oka.

Enyhit6 koriilmények e két utdbbi esetben is lehetnek; ilyenek pl. ha valaki csupa
1¢hasagbol mulat méasok megszolasan anélkiil, hogy felebaratja becsiiletbeli karan oriilne;
vagy puszta konnyelmi kivancsisagbol halaszgat a hirek utan, melyeket azonban, ha
becsiiletsértok, tovabb adni nem akar.

Védjiik meg masok becsiletét

Amde ne elégedjiink meg azzal, hogy a megsz616 vagy ragalmazo beszédben részt nem
vesziink s a biintél magunkat ugy, ahogy megvédelmezziik. Legyiink rajta, hogy tligyes, okos,
bator, ha kell, erélyes fellépéssel masok johirnevét meg is védelmezziik.

Eldszor is mutassuk ki s hozzuk lehetdleg koztudomasra, hogy a megszolok s ragalmazok
nalunk kedvezd fogadtatasra ne szamitsanak.

fgy tett pl. Szent Agoston is, aki ebédlGje faldra nagy betiikkel kiiratta: ,, Akik méasokat
megszolnak, azoknak itt nem talalnak™.

Hugo Viktor, az eltévedt, nagytehetségii francia koltd (11885) csupan a nemes emberies
érzés sugalmat kovetve, szobajaban karosszéket tartott ezzel a felirassal: Itt iil a tavollevd. Es
ezt a helyet senkinek sem volt szabad elfoglalnia. Eleinte a 1angész hdbortjanak tartottak az
egészet. Késobb rjottek az értelmére. Figyelmeztetés akart ez lenni, hogy a tavollevokrdl oly
megbecsiiléssel besz¢éljlink, mintha jelen volnanak.

Még jobb, ha arckifejezésiinkkel s mély hallgatassal fejezziik ki nemtetszésiinket masok
johirének csorbitasa felett. igy cselekedett Alamizsnds Szent Janos, aki ily médon rendesen el
tudta némitani a megsz6l10, ragalmazo ajkat. Ha pedig ez az eljarasa nem sikertilt, nyomban
kiadta szolgainak a parancsot, hogy az illet6t soha tobbé szine elé ne bocsassak. Masok
megint gyorsan s ligyesen egyéb dolgokra tudjak a beszédet terelni, ha az felebaratjuk
becsiiletébe kezd gazolni. Es ha ez a tarsalgasban némi zokkenést jelent is, nem fog artani.
Legalabb észre tér az, ki a nyelvérdl megfeledkezett. Foleg Morus Tamas volt ennek az
eljarasnak mestere.

Hacsak a kortilmények megengedik s célszerlinek mutatkozik, egyenesen emeljiik fel
szavunkat a megszolas vagy ragalom ellen.

Bizonyos piispok, midén asztalanal ily beszédbe kaptak, nyomban magahoz szdlita az
inast s kiadta a parancsot, hogy azt az urat, kinek becsiilete forgott veszélyben, azonnal
idehivjak. ,,Nem szabad ugyanis — mondé4 fennhangon — mast elitéIniink, mieldtt kihallgattuk
volna.”
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Még erélyesebben jart el Villanoi Szent Tamdas V. Karoly udvari szonoka. Mialatt az
el0szobaban sok masokkal a kihallgatasra varakozott, sok megszo6l6 s ragalmazo beszédet
kellett hallania. Egyszerre csak felszdlalt: ,,Uraim, ha ezek a beszédek abban nem maradnak,
kénytelen leszek eltavozni; de 6ndkre bizom, hogy a felségnek tdvozasom okat bejelentsék.”
Nyomban nagy csendesség tamadt. Csak egyik foérangu tiszt jegyezte meg: ,,Ez aztdn az igazi
szerzetes, aki mindig hit marad 6nmagahoz s még az udvar sikamlos talajan is szilardan all
masok becsiiletének védelmében”. (Schuster: Kath. Handb. IV. 610.) Tiszteletremélté annak
az egyszerﬁ polgérembernek eljérésa is, aki a papat gyalézc') Hus Jdnos eretnekvezért is meg

crer

",

szonok dithGsen, de nem is akarom.

,INO hat én lattam, mikor Roméban voltam — folytatja a polgér —, s mondhatom, hogy
megszerettem!”

.Akkor csak menjen Romaba, veti vissza Hus glinyosan s legyen boldog a papajaval.”
Amde a Szentatya derék védelmez6je nem hagyja abban. ,,En mar éreg vagyok — szolt —, de
menjen maga s mondja el mindazt, amit itt fecseg, a papa szemébe. Tudom, hogy emberere
talal benne, majd megfelel az magéanak!”

Jo orvossagot hasznalt Neumann lancasteri plébanos, késébb philadelphiai pilispok, midén
hivei, csak hogy magukat behizelegjék elotte, masok ellen vadakat emeltek. ,,Miel6tt a
beszédet folytatnok — vagott kozbe a plébanos —, eldbb mondjuk el kozdsen a rozsafiizért.” Es
csakhamar megszabadult az ilyen latogatoktol.

A megszolas s ragalom megakadalyozasanak sokféle fokat s modjat soroltuk elo.
Vilasszunk koziilok helyzetiink s viszonyaink szerint. O, bar rednk is illenék, amit Szent
Teréziarol szoktak mondani: ,,Ahol Terézia ott van, nem kell mas becsiiletét félteni”.
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VIl. A hirnéven ejtett kar jovatétele

Szoros kotelesség

Nem csekély azok szama, akik a vagyoni karokat, még ha puszta véletlenségbdl okoztak
is, kényes becsiiletérzéssel igyekeznek visszatériteni. Isten mentsen! hogy egyetlen
igazsagtalan fillér (apadjon keziikhéz. Amde kevesen vannak, akiket lelkiismeretiik arra
0sztondz, hogy a csorbakat is, melyeket masok johirén ejtettek, ugyancsak kikoszoriiljék.
Arra meg éppen nem gondolnak, hogy a megszolas- vagy ragalombol eredd dsszes erkolcsi s
anyagi karokért szintén 0k a feleldsek. Pedig mindennek jovatevése éppen olyan kotelesség,
mint a lopott j6szag visszatéritése. Enélkiil nincs blinbocsédnat, nincsen tidvosség.

Midén 1877-ben Bécsben népmissziot tartottak, ez a nagy igazsag bizonyos nét a lelke
mélyéig megrenditett. Egyik varron6tarsat, ki magat s édesanyjat munkajaval szépen
fenntartotta, rigalommal hirnevében s anyagilag is tonkre tette. Hogy most mar a fenyegetd
poklot elkeriilje, minden aldozat aran teljes elégtételt akart nyuajtani. Mit tett tehat? Elment a
szerencsétlen lednyhoz s t6le konnyek kozott tinnepélyesen bocsanatot kért; sajat neve
alairasaval iratot fliggesztett ki annak ajtajara, melyben a ragalmat visszavonja. Felkereste
mindazokat, akik el6tt a szegény aldozatot rossz hirbe hozta s eléttiik bevallotta vétkét. Végiil
100 forintot adott at neki, hogy abbol édesanyjaval éldegéljen, mig csak a jo Isten megint
z6ldagra segiti. Bizonnyal szép jele volt mindez az dszinte megtérésnek. De, kérdem,
kipotolt-e, jovatett-e mindent?

Magan a johiren ejtett sérelem kiegyenlitése személyes kotelesség, de nem igy a
megszolas vagy ragalom altal okozott anyagi kar megtéritése, mely a vétkesnek anyagi javait
terheli s igy az 6rokosokre is atszarmazik.

A jovatétel s megtérités dolgaban egyébként ugyanazok az alapelvek iranyadok, melyeket
mar a VII. parancsnal kozoltiink. Nevezetesen a kovetkezok tartandok szem el6tt.

1. Aki sulyos blinnel igazsagtalanul sulyos kart okozott, halalos biin terhe alatt tartozik azt
jovatenni.

2. Aki bocsdnatos blinnel kisebb mérvben sértette meg az igazsagossagot, a kiegyenlitésre
is bocséanatos biin terhe alatt koteles.

3. Megeshetik, hogy magaban véve kisebb megszolas vagy ragalom jelentékeny anyagi
karnak lesz az okozoja. Igy kitinéen jovedelmez6 titkari allastol iithetjiik el azt, akit illetékes
helyen fecsegdnek jellemziink. Ilyenkor, ha valoban igazsagtalanul jartunk el, sulyos
kotelességiink a kart megakadalyozni, illetdleg jovatenni.

4. Ha pedig csupan véletlen elszolasbol tdmad masnak kéra, szavunkat ugyan vissza kell
vonnunk, de csak akkor, ha azt nagyobb kellemetlenség nélkiil tehetjiik. Ha ezt puszta
hanyagsagbol elmulasztjuk s az eldrelathato karoknak gatat nem emeliink, stlyos feleldsséget
vonhatunk magunkra.

Ha komoly s lelkiismeretes egyének eldtt kovettiink el megszolast vagy ragalmat, csupan
ezek eldtt kell a blint jovatenniink. A tobbit lassak 6k, ha a dolgot netalan tovabbitottak.

Ha azonban koénnyelmii fecsegdk el6tt rtottunk mas hirnevének, kik azt eldrelathatolag
dobra fogjak iitni, voltaképpen az 6sszes hirhullamgytrikért Isten s ember elott feleldsek
vagyunk. Gyakorlatban az ily kart jovatenni lehetetlenség.
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A falu agg plébanosat egyik mesterember hive hamis hir terjesztése altal becsiiletében
tonkretette. A jambor lelkipasztor a dolgot annyira szivére vette, hogy belebetegedett s
agynak dolt. Meghallotta ezt a ragalmaz6 s banva tettét, eljott plébanosahoz bocsanatot kérni.
»Megbocsatok — sz6lt ez meghatottan —, de engedd meg, hogy kis penitenciat szabjak read.
Huzd ki ezt a vankost fejem alol, menj a toronyba vele, nyisd ki ott s engedd a szélnek a
tollakat s aztan j6jj vissza hozzam.” A blinband mesterember mindent sz6 szerint betoltott.
,»,Most még csak egy van hatra — vette fel ismét a szot a beteg lelkiatya —, menj s szedd jbol
ssze a tollakat s hozd azokat ismét vissza hozzam.” ,,0, plébanos uram — valaszolt erre a
blinds —, hogyan is tehetném azt, mikor a sz¢l a tollakat ki tudja, hanyadik hatarba hordotta
sz¢jjel.” ,,No, lasd, fiam — végzé be az aggastyan az oly érthetd leckét —, konnyt valamit
elterjeszteni, de nehéz, sot lehetetlen azt ismét dsszegylijteni.” Pedig voltaképpen ez volna a
kotelesség.

Rettentd feleldsség terheli tehat a megszolokat s ragalmazokat.
A jovatétel modja

Mas az eljaras, ha ragalmat s mas, ha megszolast kell jovatenni.

A ragalmat, f6leg ha az sulyos, egyszertien vissza kell vonnunk, ha még oly
megszégyeniiléssel s dldozattal jarna is. Ha mar egyszer valakinek becsiiletét el kell
veszitenie, inkdbb szenvedje a kart a rdgalmazo, mint az artatlan aldozat. Esetleg tehat be kell
vallanunk, hogy hazudtunk; ha sziikséges, am akar tanukkal s eskiivel is kell ezt
bizonyitanunk. Ha sajt6 Gtjan kovettiik el a rdgalmat, ugyanez uton kell azt jova is tenniink. A
sajtotorvények ezt manap el is rendelik.

fme, itt van éppen a szirt, melyen annyi szerencsétlen 1élek iidve hajotorést szenved.
Akarhany igen batran nyilatkozik és ragalmaz, de egyszerre gyava lesz, mikor a
visszavonasrol van szd. Inkabb blinében hal meg, semhogy erre vallalkoznék.

Alkalaba jott bizonyos spanyol nemes, hogy a hirneves Alphonso de Castro teologustol
lelki igyében tanacsot kérjen. ,, Tarsasagban voltam — beszéli el —, ahol N. N. hercegné
erényeit s erkélesi tisztasagat fennen magasztaltak. En pedig, csakhogy magamat érdekessé
tegyem, oly nyilatkozatot tettem, mintha én masként volnék meggy6zddve s a derék hercegnd
titkos bukésair6l tudnék. Nagyon csodalkoztak. Azdta folyton bant a lelkiismeretem.
Nyugtasson, kérem, meg s vilagositson fel, mi a teendom.” A tudods végignéz a nemesen,
kirdl sejtette, tudta, hogy szinte betegesen kényes a becsiiletére. ,,Uram — szélal meg némi
gondolkodas utan — 6noén nem lehet segiteni, 6n el van veszve!” A nemes felhdborodva
hagyta el a szobat, nyomban lovara kapott s vagtatott egészen Szalamankdaig. Felkereste itt az
egyik nagynevii egyetemi tanart, hogy ligyét neki is eldadja. Panaszkodva emliti a
kétségbeejtd valaszt, amelyet Alphonso de Castro-tol kapott. A tanér csak razza a fejét.
,Csodalom — sz6lt —, nagyon csodalom, amit A/phonso de Castro mondott, baArmennyire
tisztelem is Ot, mert hiszen tudvalevd dolog, hogy Isten minden biint megbocsat...”

,» Tehat mit kell tennem?”” — kérdi megkonnyebbiilt szivvel a nemes.

,,El kell mennie megint abba a tarsasagba — volt a valasz — s ott a rdgalmat visszavonnia.
Esetleg hasonl6 értelemben irhat valamennyinek, kik ott jelen voltak. Aztan meggyonik s
megkapja a feloldozast.” ,,A gyondst szivesen elvégzem — szl erre a nemes —, de a ragalom
visszavonasara semmi aron sem vallalkozhatom. En, a spanyol nemes, nem tehetem magam
becstelenné, bevallva, hogy hazudtam. Barmi masra kész vagyok, de ez redm nézve
lehetetlen.” Eltavozott... Alphonsonak, gy latszik, mégis csak igaza volt...



44 PPEK / Miller Lajos: A nyolcadik parancs

A megszo6last, vagyis az igazi hibak jogtalan elfecsegését — nagyon vildgos — nem lehet
egyszeriien visszavonni, azt allitva, hogy nem mondottunk igazat. Ez hazugsag volna, ami
soha sincs megengedve. Azonban hasznalhatunk ily esetben kétértelmii kifejezéseket.
Kijelenthetjiik pl., hogy ,,tévedtiink” vagy ,,igazsagtalanok voltunk, mikor N. N.-rdl igy
nyilatkoztunk”. Minthogy — f6leg a hozzaértok eldtt — ily kifejezések sem szoktak sokat
hasznalni, legcélszerlibb egyeldre hallgatni s bevarni a kedvez6 alkalmat, midon arrol, kit
megszolottunk, kedvezden, dicsérden nyilatkozhatunk s igy becsiiletében karpotolhatjuk.

Mentookok

Vannak okok s koriilmények, melyek a megszolas vagy ragalom jovatevésének
kotelessége alol felmentenek.

1. Els6 ezek kozott a lehetetlenség. Mar fent céloztunk erre. Hofehér ruhat feketére
festhetiink, de azt ujra egészen fehérré alig tehetjiik valaha. Tegytink tehat legalabb annyit,
amennyi toliink telik, a tobbit aztan bizzuk a Gondviselésre, kérve azt, hogy poétolja, amire mi
képtelenek vagyunk. A jovatevés akkor is (erkdlcsileg) lehetetlennek mondhato, ha ezéltal a
vétkesnek ardnytalanul nagyobb kart kellene szenvednie, mint amekkorat okozott, mikor
megszolt vagy ragalmazott.

2. Megszilinik a jovatétel kotelezettsége akkor is, ha a megtdmadott masok altal — féleg
biroi itélet folytan — amugy is igazolva lett.

3. Ha a megszo6last, ragalmat senki sem hitte el s igy felebaratunk kart nem szenvedett,
nincs, amit jovategytink.

4. A jovatételt el is engedheti a megsértett fél, ha ugyan erre joga van. Olykor ezt a
nagylelkii lemondast méltan fel is tételezhetjiik.

5. Végiil, ha a johirnév megsértése kdlcsonds s az egyik fél elégtételt nem hajlando
nyujtani, ezzel a masik felet kotelezettsége alol felmentette.
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VIII. A titoktartas kotelme

A becsiilet védelmével szorosan 6sszefiigg s igy a VIII. parancs keretébe tartozik a
titoktartas kotelme. Az ide vonatkozé tudnivalokat is tehat legalabb vazlatosan meg kell
ismertetniink.

Kiilonféle titok van. Az Gn. természetes titok, mely kiterjed mindarra, amit rejtegetni
mindenkinek vele sziiletett joga, s6t tobbnyire kotelessége is. Ide tartoznak pl. az ember titkos
testi-lelki fogyatkozésai, magén tarsalgésa, levelezése stb. Megigért titok az, melynek
tartdsara magunkat igéretiinkkel lekotottiik. Reank bizott titoknak pedig azt nevezzik,
melynek Orizésére szoros kotelességet vallaltunk. Ez utdbbi ismét maganjellegli avagy
hivatalos. Hivatalos titoktartasra kotelezvék az orvosok, tigyvédek, sziilésznok s igen sok
tisztviseld s hivatalnok, kiknek erre tobbnyire eskiit is kell tennidk.

A szentségi titoktartasrol ehelylitt nem targyalunk. Csak annyit jegyziink meg réla, hogy
az isteni jogon minden koriilmények kozott feltétlentil kotelezo.

A sajat titkara mindenkinek szoros joga van, miért is az igazsagossag ellen vét az, aki
masok titkat ellesi, kikémleli, feltarja vagy kihasznalja.

De sz6ljunk most mar az egyes titkokrol kissé részletesebben. A szeretet, st tobbnyire az
igazsagossag tiltja, hogy felebarataink természetes titkat, ha azt barmiképp megtudtuk,
elaruljuk. Ha kell6 ok nélkiil mégis megtenndk, halalosan avagy bocsanatosan vétkeznénk az
okozhato kar jelentdsége szerint. Ha kétségiink mertil fel, vajon van-e jogunk a természetes
titkot felfedni vagy pedig kicsiny avagy nagy kar eredhet-e abbol, mindig a titoktartas mellett
kell dontentiink.

A megigért titok megtartasa, akar igéretiinket megeldzéleg tudtuk meg a szoébanforgd
dolgot, akar utdlag fogadtunk hallgatést, rendszerint csupan a hiiség cimén kotelez benniinket
s pedig sulyosan vagy bocsanatosan az ligy jelentdsége szerint. Viszont a megigért titok
elveszti kotelezd erejét, valahdnyszor stilyos hatranyok nélkiil meg nem Orizhetd, hacsak oly
esetre is nem vallalkoztunk, valamint akkor is, ha olyanok kérdezéskodnek, akik elétt az
illetd tigyben titkolodznunk amigy sem volna megengedett. Tilosra ugyanis senki sem tehet
kotelezd igéretet.

A rednk bizott titok 0rzése valamennyi kozott a legszigorubb kotelesség €s fontos
dologban mindig haldlos blin annak jelentékeny megsértése. E titok szentsége oly nagy és
sérthetetlen, hogy még az eliiljaronak s torvényes bironak is rendszerint kitérd valaszt kell
adnunk, ha feléle kérdezéskodik. Es ennek igy is kell lennie, mert kiilonben a lesijtott,
kétségben levo, tanacstalan lelkeknek nem volna hova menekiilnidk s kinzo terhiiket kivel
megosztaniok. Rednk bizott fontos titkot felfedni csupan a kdvetkez6 négy esetben szabad.

1. Ha az Egyhaz vagy haza fontos kozjava ezt megkoveteli. Ily eset volna pl. ha
hazaarulast kellene megakadalyozni. Egyik-mdsik blinos biintetlen elmenekiilése azonban
még nem elég ok, hogy a rednk bizott titkot felfedjiik.

2. Ha bizonyos harmadik drtatlan egyén siilyos karat csakis igy lehet elhéritani. igy pl. az
orvos elarulhatja a jegyes eldtt volegénye vérbajat, ha ezt nem tudja masként hazassagkotési
szandékatol eltériteni. Az igazi gyilkost azonban, ki titkat rdm bizta, nem volna jogom
elarulni, hogy a helyette halalra itélt artatlan életét megmentsem. A blinds ugyanis, hacsak
nem szandékosan terelte a gyanut az artatlanra, nem okozza annak elitéltetését. (Ennek oka a
birédk tévedése.) Nem tartozik tehat magét feljelentve helyette a halalba menni. Es igy
igazsagtalan volna, ha az, aki magat vele szemben titoktartasra kotelezte, 6t arra
kényszeritené, amit megtenni nem koteles.
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3. Ha annak, ki titkdt rednk bizta, silyos karat kell megakadalyozni. igy pl. fel kellene
jelentenem a titkos hdzassagi bont6 akadalyt, ha az, ki redm e titkot bizta, ilyennel
merészkednék hdzassagot kotni s szandékatol masként elallni nem akarna.

4. Végiil akkor is fel vagyunk mentve a reank bizott titok megdrzésének kotelme alatt, ha
sajat magunkat csak igy menthetjiik meg a stlyos bajtol. igy pl. ha ream bizott titokbol
tudnam, ki kovette el azt a gyilkossagot, mellyel engem vadolnak, elarulhatnam az igazi
tettest, mégha ezzel halalat okoznam is; feltéve, hogy mas moédom nincs stlyos helyzetembdl
kimenekedni.

A titoksértésbol eredd, igazsagtalanul okozott karok megtéritésénél ugyanazok a
szabalyok az iranyadok, melyeket mar a VII. parancsnal, st roviden e konyvben is
kozoltiink.

A titok lelkiismeretes megtartdsa nem csupan kotelesség, de egyben a hiiséges sziv egyik
legszebb ékessége. Valdban férfias erény. Azonban szomort volna, ha csak a férfiakat
¢kesitené s igaza volna Fontenelle-nek, aki azt allitja, hogy ,,az egyetlen titok, amit a n6 tart,
az 0 kora”. E tréfas megjegyzés bizonyara csak azt akarja mondani, hogy a n6é beszédesebb
1évén, konnyebben roppen el a titok ajkarol.

A levéltitok

Mas levelét felnyitni vagy a felnyitottat, foleg, ha azt gondosan 06rzi, elolvasni altalaban
véve sulyos biin az igazsagossag ellen. Enyhité koriilmény volna, ha szinte bizonyosan
tudnam, hogy a levélben jelentékeny titokrol nincsen szo.

Az apr6 darabokra tépett, kiszort levelet ismét 0sszeallitani s kibetlizni nem szabad.
Vannak, akik Liguri Szent Alfonzzal azt éllitjak, hogy ez is az igazsdgossag sérelme, mert a
tulajdonos azért tépte szét levelét, hogy mas el ne olvassa. Masok viszont Lugoval Ggy
vélekednek, hogy aki levelének dirib-darabjait nyilvanos helyen elszérja, az elolvasast
legfeljebb csak neheziteni akarja, a titokhoz vald jogarol egyébként lemondott. Annyi
bizonyos, hogy aki a kibetiizés altal fontos titok nyomara jott, koteles azt megorizni.

A levelet a cimzetten kiviil csakis az olvashatja el, akinek ez vagy pedig a levél ir6ja
megengedik. Ezt a felhatalmazast olykor, pl. szoros baratsag cimén fel is lehet tételezni.
Ezeken kiviil a levelet felbonthatja s elolvashatja:

a) az eliiljaro, akit a szabaly, melynek az alattvalok magukat alavetették, erre felhatalmaz.
Ovakodni kell azonban attol, hogy a titkot sziikség nélkiil méassal is kozolje. Tilos azoknak a
leveleknek felbontasa, melyeket az alattvalok magasabb eliiljaréikhoz, illetdleg a
Szentszékhez intéztek, avagy ,.lelkiismereti ligyben” valtanak. Ez utobbi levelek tartalmarol
azonban az eliiljaro, ha kétségei vannak, bepillantas altal meggydzddést szerezhet. Ha aztan
latja, hogy csakugyan lelki iigyrdl van sz0, az olvasast abban kell hagynia. Kell6 okbdl el is
tilthat6 az ily titkos levelezés s az effajta jové-mend levelek egyszertien felbontatlanul
megsemmisithetok.

b) Felbonthatjak a leveleket a hatosdagok (pl. a katonasag habort idején), ha a k6zj6 azt
megkoveteli.

¢) A sziilok a hazifegyelmiik alatt ¢16 gyermekeiknek s az eliiljarok alattvaldiknak leveleit
szintén szabadon olvashatjak, amennyiben ez hivatdasuk betoltéséhez sziikséges. Ez a hatalmuk
tehat nem terjed ki a lelki tigyekre, illetdleg a novendékek csaladi titkaira.

d) Maganember csak akkor olvashatja mas levelét, ha alapos oka van hinni, hogy a sajat
sulyos kérat csak igy tudja elharitani.

A férjnek, urnak a feleség, illetéleg cseléd leveleit elolvasnia nem szabad, hacsak még
egyéb jogcime is nincs azok koziil, melyeket az imént felsoroltunk.

M. 1. N. D.
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