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Eloszo

Sziikségét érezziik, hogy miel6tt a hatodik s kilencedik parancs targyalasaba belekezdiink,
n¢hdny megjegyzést bocsassunk eldre.

Aki okosan gondolkodik s az emberi nem legfontosabb érdekeit szivén hordozza,
bizonnyal helyeselni fogja, hogy e két rokon-parancs ismertetésére is vallalkozunk. St — jol
tudjuk — vannak, kik kiilonos érdeklddéssel varjak, miként fog sikeriilni e kényes targyra
vonatkoz6 kérdéseket tapintattal megoldanunk. Feladatunk nehézségeinek teljes tudataban
vagyunk s reméljiik, hogy azt masok is méltanyoljak. Mert nem kdnnyt a nagy nyilvanossag
elétt mindazt elmondani, amit a VI. és IX. parancs dolgaban tudni hasznos és sziikséges, és
mégis éppen megOrizni azokat a hatadrokat, melyeknek legesekélyebb atlépése sérti s tordeli
azt a zomancot, mely a tiszta s a vallas altal még inkabb megnemesitett szivek legféltettebb
kincse. E tekintetben kevesebbet mondani a kelleténél oka lehet a lelkiismeretek
nyugtalansadganak, viszont a sziikségesnél tobbet adni kdnnyen sértdve, st botranyossa
valhat f6leg azok elétt, kikbdl hianyzik a teljes joakarat.

Kijelentjiik tehat mindjart eloljaroban, hogy a VI. és [X. parancsot targyald
értekezésiinket nem gyermekeknek szantuk s nem is jarna el helyesen az, ki e konyvet
gyermekek kezébe adna.

De a felnétteket is szeretettel kérjiik, hogy e konyvnek egyes részleteit, foleg melyek
redjuk éppen nem tartoznak, vagy éppen ne, vagy csak nagy dvatossaggal olvassak, mint oly
dolgokat, melyeket emliteni sem illenék, hacsak ismeretiik nem volna nélkiilozhetetlen.

Végiil, miel6tt a targyalasba fognank, a tisztasag orok forrasahoz, a teljes
Szentharomsaghoz fordulunk, kit a szentatydk mélységes belatassal ,,els6 sziiznek”™ (,,prima
Virgo Trias”) neveznek.

Legyen tanunk, hogy minden szavunkban egyediil s kizarolag a legtisztabb szandék vezet
benniinket. Nem akarunk egyebet, mint az 6 bolcs munkait védelmezni, a ,,teremtés
korondjat”, az embert, nemesiteni, lelki békéjét s tidvét biztositani.

Szerény munkankat a legtisztabb Sziiz s a szent Orzéangyalok kiilonds oltalmaba
ajanljuk.
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. A tisztasag' mint allapot és erény

A tisztasag létoka

Tengerparti halaszok a hosszu téli estéken meghitt csaladi korben sok bajos regét tudnak
elmesélni az igazgyongyok sziiletésérol. Valoban bamulatos a bolcs Teremtd kezemunkdja az
ily csekélységnek latsz6 dolgokban is. Ahol a tenger hevesen csapkodja tajtékzo hullamait a
part sziklaihoz, — ott, a tenger 61én, a legnagyobb rejtettségben, a kagyld pancélfalainak
védelme alatt sziiletik a gyongy, melyet még a kirdlyok is biiszkén tliznek koronajukra.

Az élet is tenger. Deriilt, baratsagos arct tenger volt, mig az ember lelke is hiien tiikkrozte
Istenét és értelmével, akaratdval, egész valojaval mintegy beleolvadt Teremtdje bolcs
terveibe, szandékaiba.

De azutéan jott a biin s vele a megtorlo isteni haragnak rettentd vihara. Ett6l fogva az élet,
nevezetesen a mi belvilagunk, haborog. Csak ezernyi vesz€ly, szirt s Orvény szerencsés
elkeriilésével érhetiink biztos partokat. Es hanyan szenvednek hajotorést?! Mielétt ,,a biin
belépett a vilagra”, Isten s az ember értelme s akarata kozott a legpompdésabb 6sszhang
uralkodott, amely kiilonds isteni kegyajandékképpen ataradt az ember egész természetére, s6t
az 6t kornyez6 egész lathato vilagra.

A belénk oltott alsobb erdk, szenvedélyek, 6sztondk szelid s szolgélatos készséggel
vartak a jozan ész parancsait, sot a foldiinket benépesitd egyéb teremtmények, nevezetesen az
allatvilag is, hodolva ismerte el az embert a teremtés kiralyanak.

Midén azonban elhangzott a fold szinén az els6 ,,nem szolgalok™, az ember egyszerre
nemcsak Istenével kertilt ellentétbe, hanem az egész teremtés vele hadba szallott; de semmi
annyira, mint a sajat teste, vére, 6sztondssége.

Az emberi természet ugyan nem romlott meg teljesen, nem vesztettiik el
szabadakaratunkat, mint ezt Luther s hivei tévesen valljak, hanem természetiink csupan
megsériilt, mint ezt a tridenti szent zsinat veliik szemben kifejtette.

Az ember tud rendet teremteni, tudja az 6sszhangot sajat belso vildgaban megdrizni, de
csak két feltétel alatt: ha Isten kegyelmét a szentségek s imadsag altal kieszkozli, s ha felveszi
a kiizdelmet, a csatat onmagaval.

Ha ez nem igy volna, ha az ember 6sztoneinek tehetetlen zsdkménya volna s kizarélag
csak a Krisztus érdemeiben valo hit lidvozitene, amint ezt a protestantizmus alapdogmaja
tanitja, akkor teljesen érthetetlen és hidbavalo dolgot cselekszik Isten, midén Sinai ormaroél
eldorgi parancsait s tilalmait; nevezetesen ezt a kettdt:

VI. Ne paraznalkodjal!

,IX. Felebaratod feleségét ne kivanjad.

Természetiinknek — magukban véve jo, de az ateredd biin altal forradalmasitott erdi
kozott — ugyanis nincs egy sem, amely a jozan ész uralmat benniink annyira veszélyeztetné s
akaratunk szabadsagat annyira ostromolnd, mint az az 6sztdn, melynek megfékezését Isten
éppen a VI. és IX. parancsban teszi fObenjard kotelességiinkké.

352

' A magyar nyelvben — sajnos — nincs szavunk arra a fogalomra, melyet a latin s vele rokon nyelvek ,,castitas”-
nak neveznek, a német ,, Keuschheit”-nek hiv. Kénytelenek vagyunk beérni a ,.tisztasag” nevével. Hogy itt mit
értiink alatta, e fejezet boven megadja red a feleletet.

* A hatodik parancsban — az eredeti szoveg szerint — Isten kifejezetten a tettleg végbevitt hazassagtorés s
beleértve minden kiilsé fajtalansag ellen emelte fel szavat. A kilencedik parancsban pedig a hazassagtord s
egyéb tisztatalan gondolatokat s kivansagokat, szoval az idevagd belsd blindket tiltja. Mi is megtartjuk ezt az
értelmezést.
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Ez az Gn. nemi dszton, mely amennyire fontos és sziikséges természetiinkben, — a Teremtd
bolcs szandéka szerint éppoly hatalmas s szinte erdszakos. Az emberi nem nagy atlagat a
hazas allapotba vezérli s eziton életforrasunk s legnagyobb javainknak eszkozldje. Ha
azonban az isteni tilalom s jozan ész emelte gatakat attori, iszapos, posvanyos aradataval
rengeteg karokat okoz ugy egyeseknek, mint az egész tarsadalomnak.

Igen, ez az az 6szton, mely a leghevesebb s veszélyesebb viharokat tdmasztja s a legtobb
katasztrofanak okozdja.

Amde, ami a viharos tengerben a gyongy, az az élet tengerén a tisztasag dragagyongye.
Kival6 erény, nem csupan azért, mert ritka, hanem belsd szépségénél s értékénél fogva is.

Helye az erények kozott

A tisztasdg a mértékletesség sarkalatos erényének csalddjdhoz tartozik, mint annak
legkivalobb tagja. Szent hivatasa az embert testére nézve is az allatvilagbol kiemelni s
emberré tenni, aki hasonlit a nagy Szellemhez, az 6 Alkotojahoz. A tisztasag ugyanis
megfékezi az emberben azt, ami benne a legallatiasabb, a nemi 0sztont, olyannyira, hogy lesz
,mint az ég angyala”. Kizarja a szabadakarattol fliggé nemi gyonyort mindazokban, kik a
hazassag kotelékén kiviil llnak, a hazassagban pedig mérsékli s természettdrvény szabta
korlatok kozé szoritja.

A tisztasag fokai

Amint azonban az igazgyongyok kozott van szebb és értékesebb, épp igy a tisztasagnak is
megvannak a maga fokozatai, amelyeknek egyike a masikat feliilmulja fényben,
ragyogasban.

a) Elso helyet foglalja el rangban a sziizi tisztasag, amely teljes értelemben az az allapot,
midon az ember a tisztasag szempontjabol testileg még egészen ép és sértetlen és hozza
megvan a komoly elhatarozasa, hogy gy a tilos, mint a (hazassagban) megengedett nemi
gyonyortdl orokre tartdozkodik. Ily értelemben tehat a sziizesség mindkét nemnek kozos
kincse, k6z6s dicsdsége. Hogy a koznyelv sziiznek mégis elsdsorban az erre méltd not nevezi,
ennek oka a két nem szervezeti eltérésében rejlik.

Testileg szliz ugyanis az a nd, aki még birtokdban van annak a természet adta szent
pecsétnek, mely méhét elzarja, jollehet talan a nemi gyonyor szive artatlansagat egyébként
elperzselte. Ez az allapot, ha halalos bilin szennyezi, Isten el6tt semmi érdemmel vagy
dics6séggel nem jar, habar a hivatalos Egyhaz elott a sziizesség tisztességét €lvezi is.

Csak lelkileg szliz az a nd, kinek lelke bar szennytelen maradt, de draga, féltett sziizi
pecsétjét, melyet a maga részérdl orokre megorizni szandékozott, blinds, erészakos
merénylettel feltorték.

Az ilyen — viszont — Isten el6tt viseli még a szlizesség ragyog6 dicskorét, jollehet a
hivatalos Egyhaz azt el nem ismeri.

A férfiu pedig akkor van teljes értelemben sziizi allapotban, ha teste onkéntes fert6zodést
még nem szenvedett s ha Uigy a tilos, mint (a hdzassdgban) megengedett nemi gyonyorrol
egyszer s mindenkorra lemondott.

A testi épségnek sérelme altal, ahogy ezt az el6zOkben kifejtettiik, ugy a férfindl, mint a
nénél a sziizi allapot dicsésége a jovatétel minden lehetdsége nélkiil 6rokre elveszett. Akinek
azonban csak a /elki tisztasaga szenvedett kart vagy pedig elhatarozasat a sziizi allapot
megOrzésére visszavonta, penitencia, illetleg 11j igéret altal a sziizesség kiilonos dicskorét s
boldogsagat, melyet az Ur jegyeseinek megigért, visszanyerheti.



PPEK / Mdller Lajos: A hatodik és kilencedik parancs 9

Mindazonaltal az elveszett sziizesség rendes koriilmények kozott nem szolgal akadalyul,
hogy szerzetbe 1épjiink, ahol nem a sziizességre, hanem az ezentul megorzendo tisztasagra
tesziink fogadalmat.

b) A masodik helyet foglalja el a tisztasag rangfokozataban az 6zvegyi tiszta allapot,
melyet az 6si Egyhaz annyira megbecsiilt s kitiintetett.

Az 0zvegyi tisztasag szintén kizar minden onkéntes nemi gyonydrt, amely kiilonben is
csak a még €16 hazastarssal valo viszonyban volt megengedett. A Szentatyak a hosszan
megorzott s orokre megigért 6zvegyi tisztasagot, ha nem is rangban, de érdemben a sziizesség
mell¢é helyezik.

¢) A hazas tisztasag végiil a hazas allapotot nemesiti meg s teszi tiszteletreméltova.
Kizarja a hiitlenségnek kiils6 s bels6 vétkeit, a hazassag szent céljaival ellenkezd nemi
gyonyort s a megengedettet is bolcsen mérsekli.

A szemérmesség

A szemérmesség hii kisérdje a tisztasagnak minden fokozataban. Nem kiilon erény,
hanem a tisztasag himpora, zomanca, mely hivatott annak a legmesszebbmend védelmet
biztositani. Ovja az érzékeket, nevezetesen a latast, nehogy altaluk barmi a 1élekhez
férkézz¢ek, ami az illemet sérti. Kiilonds gonddal fedi a mezitelent s attol 6sztonszertileg
elforditja a szemeket. A természet bovebben adott beldle a gyengébb ndi nemnek, de a
férfitnak nem kevésbé valik diszére s becsiiletére.

Minden okos neveld nagy gondot fordit arra, hogy féleg az ifjusagban a szeméremérzetet
ovja s fejlessze, mert annak csokkenését nyomon koveti az erkdlesi romlas.

Az a bizonyos elfogultsag s pir az arcon, mely a két nemnél egymassal szemben foképp
az ifjikorban jelentkezik, a legvonzobb bdj, melyet az Alkotd sajat f61di arcképére lehelt, a
szépséges romlatlan 1¢lek hii letiikrozddése. Viszont a tulsagos fesztelenség, kihivo
viselkedés, kacérsag, foképp a ruha hidnyossagaval vald kérkedés nem csupén a jo izlést sérti,
hanem egyben a megromlott 1¢leknek gyaszos leleplezése.
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Il. A tisztasag méltatasa

Mit mond rola Isten?

Szaleézi Szent Ferenc irja egyik miivében: ,,Két dologrél nem beszélek szivesen: az
aladzatossagrol s a tisztasagrol. Mert mind a kettd oly gazdag a sz€pségben, hogy barmit
mondangk is roluk, csak nyomorusagos és gyenge kép volna s nem ismertetné meg ezeket az
erényeket kello fenségokben. Lehet, hogy aki csak az én szavaimbol ismerné meg dket, nem
becsiilné meg azokat érdemok szerint”. A gyenge emberi €kesszolast azonban felmenti s
boven kipotolja az, ki a tisztasagot tervezte s megalkotta.

Osszes remekei kozott szent biiszkeséggel mutat red, mint olyanra, mely 6t is elbdjolja s
gyonyorrel tolti el.

., Minden — ugymond, — ami becsiiltetik, nem hasonlithato a megtartozkodo lélekhez.” (Sir
26,20)

Mondhatott volna-e az Ur a tisztasagrol valami megkapobbat s fenségesebbet? Tarthatott
volna réla révidebb s magasztosabb dicsbeszédet?

Nagy becsben all a vildgon a testi szEépség, egészség, vagyon, hatalom, hercegi, kiralyi
korona stb. De mindez nem hasonlithat6 a kincshez, melyet a megtartoztatd 1élek magaban
hord.

Es tényleg hanyan mondottak le s mondanak le mai napig mind a felsorolt javakrol, mert
megbiivolte Oket a tisztasag szeretete.

., A feddhetetlenség kozel visz az Istenhez.” (Bolcs 6,20) Mit mond ezzel a Szentlélek, ha
nem azt, hogy a tisztasdg hasonldva tesz magahoz az 6rok isteni Szépséghez. Igaz ugyan,
hogy e hasonlésag legnagyobb az angyalokban. Amde, ha valakire, elsésorban az
angyalokkal nehéz, de diadalmas versenyre keld sziizi lelkekre illik az ige: ,,Kevéssel tetted
6t kisebbé az angyaloknal”. (Zsolt 8,6)

Ki a szivtisztasagot szereti, annak ajkai kedvességéért baratja lesz a kiraly. (Péld 22,11)

Ki ez a kiraly, ha nem elsdsorban az egek kiralya, aki belsdséges, barati viszonyba 1ép a
tiszta lélekkel, bizalmaskodik vele, beavatja titkaiba, mint ahogy a jegyes jegyesével szokta
tenni.

Honnan Istennek ez az elismerése, lelkesedése a tisztasag irant? Okat elsdsorban a
tisztasag elragado szépségében keresd, mely még Istennek, a miivészek Miivészének is ajkara
csalja:

., O, mely szép a tiszta nemzetség fényességében, mert halhatatlan emlékezete, mivel mind
az Istennél, mind az embereknél emlékezetes.” (Bolcs 4,1)

Az isteni példa

Amde még az isteni igénél is hangosabban szél az isteni tett. A Szentharomsag masodik
személye leszall a foldre, hogy minden erényre példat adjon s pedig egész kivalé modon a
tisztasagra. Nemcsak ajkaival prédikalta: ,,Boldogok a tiszta sziviiek”, hanem egész életével
is.

Isteni szive ragyogo tisztasagat, mig csak ennek a poros, szennyes vilagnak utjait jarta,
soha egyetlen arnnyal sem engedte behomalyosodni.

Sziilethetett, lakhatott szennyes, sotét istalloban, viselhetett szegényes durva
munkaszubbonyt, odanytjthatta ajkat az arul6 csoknak, odadobhatta testét, ezt a legszebb
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virdgot, hogy hohérai tapossak, mint a nyomorult férget, de azt az egyet, hogy szive
szeplOtelen tisztasagat a legesekélyebb homaly is érje, azt nem engedhette meg.

A tisztasdg iranti hd szeretete vitte arra, hogy forron szeretett édesanyjaban hallatlan
csodaval az anyai méltdsagot a sziizesség fenségével kapcsolja 0ssze s a vilagba az 6t
hordozo sziizi méh legkisebb sérelme nélkiil 1épjen.

Szlizi kebel hordozta, szizi kezek ringatjak, nytjtjak neki a kenyeret, viszik 6t
Egyiptomba, védik, 6vjak minden veszélyben, bajban. Kiket valaszt tanitvanyainak?

Lehettek azok szegény munkasemberek, nélkiilozhették a vilagi tudast s miveltséget.
Nyers s porias arcvonasokkal jarhattak szine eldtt, durva hangon beszélhettek eldtte, kérges
kezeikkel tapinthattak 6t.

De egy nem hianyozhatott bel6liik, hogy kdzelében maradhassanak: a tisztasag
szeretetének kedves illata. Szivben s becsiiletben feddhetetleneknek kellett lenniok. Bar a
szivtisztasagban kifogéastalanok valamennyien, de egy koziilok gyermekségétdl fogva kivalott
abban. Ez lesz szivének valasztottja, meghitt baratja, ez borulhatott keblére az elsé
szentaldozas mennyei 6rdmében; erre hagyomanyozta haldokolva legdragabb kincsét:
¢desanyjat.

Igen, Jézus szerette a blindsoket, a tékozlo fitkat, a Magdolnadkat. Ott sirhattak labainal;
tovabb nem igen jutottak. Szivére az artatlan gyermekeket szoritotta, meg Janost, ki a
szivtisztasagban a gyermekekkel versenyzett.

Urunk f6ldi zarandokutjaban bamulatosan el tudta blivolni, bajolni az emberek szivét.
Otthagytak érte mindent, feleséget, gyermeket, hazat, foldet. Nyomon kdvették szemiiket rea
szegezve. A tisztasag magnese vonzotta dket. A tisztasdgnak beldle kidradd fénysugarait
felfogta az emberi sziv, s maga is a tiszta ¢let mind gyengédebb szerelmére gyulladt.

Igen, ,,sziizek kovetik a Bdrdnyt, bdrmerre megyen”, nem csupan a mennyei Jeruzsdalem
ragyogo gyémantos utcain, hanem a foldi Jeruzsdlem poros utain is, az Anyaszentegyhdz
keblén. Kovetik, igen, szinte dnfeledten kovetik, nem azért, mert rat a biin; ezt akdrhany még
nem is ismeri; nem azért, mert az erény tiszteletremélto, kitlintetd, kiralyi; nem azért,
minthogy utja viragokat kinal, hanem azért, mert Jézus Krisztus a sziizek volegénye, ezt az
erényt mindenekfelett szerette; azért mert tudjak, hogy Jézus Krisztus féltékeny szeretd, nem
osztozkodik a szivek felett, hanem csupan egész szivvel elégszik meg. Igen, azért kovetik a
Baranyt sziizek szazezrivel, ragyogva a szinte emberfeletti tisztasagban, vért, életet aldozva
inkabb, mint a tisztasagbol egy szemernyit.

Mily magasztos felfogast arulnak el e tekintetben mar a keresztény okor sziizei. Szent
Cecilia Valeriannak, kivel akarata ellenére sziilei eljegyezték, tiszteletet parancsold hangon
megtiltja, hogy 6t érintse, mert 6 mar a szlizek vélegényének, Jézus Krisztusnak van
eljegyezve, s tisztasaganak hatalmas fényes angyal a védelmezdje. A megkeresztelkedett
Valerian meg is lathatta késébb ezt az angyalt. A még szinte gyermek Agnes viddman siet a
vérpadra, hogy a sziizesség korondjahoz a vértanu-palmat is megszerezze. Midon pedig Szent
Borbalat a hohérok ruhajatol akarjak megfosztani, a foldre borulva igy imadkozik: ,.Isten! ki
az eget felh8kkel boritod, fedd be testemet a szemérmetlen szemek el61”. Es ime, csakugyan
angyal jelen meg, ki a sz{izi testre fatyolt terit.

Nincs semmi, amiben az égi s foldi szépség annyira 0sszeolvadna, mint a tisztasagban.
Azért az ég s f0ld 0sszeolvad magasztalasaban.

A népek kozos meggyozodése

Minden nép, mely valaha a f6ldon €It s ¢€l, lett 1égyen a gyakorlatban erkélcsileg barmily
ziillott, romlott, mégis kozfelfogasaban, izlésében, nézeteiben dntudatlanul is visszhangozza
az isteni igét, melyet Napoleon csdszar is a Szentiras legszebb tételének nevezett: ,,Boldogok
a tiszta sziviiek”.
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Minden nép tudja, érzi, hogy a legdicsébb s legnagyobb gydzelem 6nmagunkat gydzni
meg; s ezer csatdk gyOztesére is kicsinyld megvetéssel tekintett, ha a nagy csatdban
ontestével — elesett.

Minden nép a paradicsombol magéval hozta a vigaszos si hagyomanyt, hogy a vilagot
Udvézitével sziiz fogja megajandékozni. Nevezetesen a régi Réma minden romlottsaga
mellett, de mennyire megbecsiilte a tisztasagot! A romai forumon, hova hajdanaban minden
ut vezetett s az arany mérfoldjelzonél, mint centrumaban, dsszefutott; a forumon, mely annyi
diadalmas hadvezért latott, kik a kizsakmanyolt vilag kincseit ott raktak az 6rok varos labai
elé; hol a szonoki emelvényrdl a vilag sorsat targyaltak és eldontotték, — ott, a forumon allott
Vesta szentélye, melyben csak feddhetetlen sziizek tehettek, mint az allam papnéi,
szolgalatot.

Az 0 szlizi kezeikbe tették le a birodalom palladiumat, az altalanos nemzeti jolétnek s
iidvnek ezt a jelképét, hogy — mint Cicero magat kifejezte — ,,a jovoben épek maradjunk”.

A vestaszliz nyilvanos fellépése elharitott minden erdszakos cselekedetet; a vele valo
szerencsés talalkozas még a halélraitélt vesztéhelyre hurcolt gonosztevét is az élettel
ajandékoza meg.

A konzul is, az allam elsé tisztviseldje, tiszteleg a vestasziiz eldtt, s neki engedi 4t az
elsdbbséget.

fgy aldozott a mélyen siillyedt poganysag a tisztasag eme megmaradt foszlanyanak,
arnyékanak is, s adta meg az dllami hatalom elismerését az erkdlcsi teljhatalomnak.

Igy fejezte ki Réma az egész pogany vilag kozmeggy6z3dését: ,,Casta placent superis”, ,,a
tiszta tetszik az isteneknek”.

Es Athén, az okori klasszikus miiveltség otthona versenyez Romdval e tanisagban, a
tisztasag elotti hddolatban.

Régi fellegvaranak, az Akropolisnak északi szegélyén allott napkeletnek fordult arccal a
periklesi id6k legnagyobb remeke, a Phidias alkotta ,, Athéné Parthenos ’-nak, a sziizi
Athénének aranybol s elefantcsontbol késziilt szobra. Baljaban pallost tart, balkezén a ,,Niké”,
a gy6zelem kicsiny istenndje all. Igy tekint le a magasbol a szarazfoldre s a tengerekre.

Midoén a nap felbukkant a tenger hulldmos sivatagjabol, elsé sugarai Athéné szlizi
istenndnek aranyos sisakjarol verddtek vissza; ot iidvozolték utoljara is, midén a nap a
salamisi vizekbe aldbukott.

A sziizesség eme jelképérdl azt tartotta a mithologia, hogy Zeusnak, az istenek atyjanak
fejébdl pattant ki pompés fegyverzetével, anyja pedig ,,Métis”, vagyis maga az isteni
bolcsesség.

Mint ilyet, tisztelte, imadta 6t a gorog nép, s azt lmodta réla, hogy az egyetlen, aki
egészen tiszta s a természetes élet minden békdjatol szabad.

Amit a pogany vilag csak sejtett, Almodott a tisztasdgrodl, a kereszténység sajat szemeivel
latja, tiszteli, bamulja az Immaculataban s annyi masban, kik az 6 nyomdokaiba 1épni
torekszenek.

Es az, ami legszebb a katolikus Egyhdzban, nemcsak elvben tartja, hogy a sziizesség
nagyobb az egyébként szent hazas allapotndl, amit a protestantizmus megtagadott, hanem
béven termi is a sziizi lelkeket. Ez az ¢ kivaltsaga s dics6sége.

A tisztasag azonban nemcsak szépséggel arasztja el a vilagot, hanem teli kézzel szorja rea
jotéteményeit.

A tisztasag ajandékai
Nem is szolunk e helylitt a megszenteld malasztrdl és Isten tobbi természetfeletti

ajandékarol, melyeknek fofeltétele a tiszta sziv, — vegyiik csak a tisztasag javait a természet
rendjében.
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a) Az ész fénye

Az elsé ezek kozott az ész fénye, a lelki, szellemi szemek tisztasaga, éles latdsa. A
tisztasag ugyan nem ad tehetséget, de azt, ami van, érvényesiilni engedi. Aquinoi Szent
Tamasnak, az Egyhaz legnagyobb bolcsének a szimbolika a tudast jelképezd ragyogod napot
nem a homlokdara, hanem angyal tiszta szivére rajzolja. Ahol nincs tiszta sziv, ott hidnyzik a
képzeldtehetség fegyelme s az erd a kitartd szellemi munkara. Innen van, hogy mig tiszta
szivvel a kozépszerl tehetségek is elobbre jutnak, megromlott szivvel a langelmék sem
boldogulnak.

b) Nemes, acélos jellem

A tiszta sziv mitermében késziilnek a nemes, acélos jellemek. Ha még akadnak a vilagon
onzetlen, szép, nagy alakok, az emberiségnek igazi baratai s jotevoi, ne kételkedjiink, hogy az
ilyenek keblében tiszta sziv dobog.

c) Testi egészség

A tiszta sziv lide egészségben Orzi a festet s annak bamulatos szivossagot s munkabirast
biztosit. Megovja a vér tisztasagat, fokozza az ¢leterdket és ez altal szép, hosszu, deriilt életre
nyujt kilatast.

d) Szocialis erény

Mindezekbdl onként kovetkezik, hogy a tisztasdg nem csupan egyesek java, hanem
biztositéka a boldog s termékeny csaladi életnek, az allamok szilardsagéanak, a haza
boldogsaganak s dicsdségének. Tehat valdoban tarsadalmi, szocidlis erény.

Eppen ezért mér csak ezaltal is mérhetetlen szolgalatot tesz az emberiségnek a papsag s a
szerzetesrendek, midon tiszta sziizies ¢letiikkel alland6 példat s buzditast adnak a tisztasagra.
Mar a régi szentatyak megfigyelték s tapasztaltak, hogy ott hozza a hazasélet faja is a
legszebb, bdvebb, egészségesebb gylimdlcsoket, ahol e fa liliomokkal van koriiliiltetve.

Viszont ott, ahol a szlizesség miivelése hanyatlik, az emberiség ¢életfaja is fonnyad,
pusztulasnak indul.

Szent Ambrus a sziizességrol irt pompas kdnyvében igy szol: ,,Vigyazzatok meg, hany
sziizet szentelnek fel Isten szolgalatara Alexandridban, Kelet és Afrika egyhazaiban.® Nalunk
(Itdlidban) kevesebb ember sziiletik, mint ahany sziiz azokban az egyhazakban fatyolt olt.
Ahol tehat a sziizesség virdgzik, szaporabb az emberiség”.

fgy tehat valoban kiszamithatatlan sok s nagy az az aldas, melyet a tisztasag, nevezetesen
annak legszebb virdga, a sziizesség hoz a vilagra. Ugy, hogy méltan rea alkalmazhatjuk az
iras szavait:

,, Vele egyetemben jott minden jo nekem, és szamtalan tisztesség az o kezei dltal”. (Bolcs

7,11)

3 Hajdanaban szazszamra voltak viragzo piispokségek ama vidékeken.
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lll. A fajtalansagrol altalaban

A tisztasag szépségének s becsének vazlatos rajza utan, melyet az el6zokben kiséreltiink
megadni, most mar 6rdmmel térnénk 4t egyenesen azoknak az eszkdzoknek targyalasara,
melyek annak megdrzésére szolgalnak.

Amde igy feladatunkat nem oldanok meg, hanem egyszertien kitérnénk eldle.
Ismertetniink kell tehat az arnyoldalt is. Ezzel, mig egyrészt csak annal inkabb kiemeljiik a
fényoldalt, masrészt vezérfonalat nyjtunk at, melyet az olvaso6 kezébe véve sajat
lelkiismeretét rendezheti, szdmtalan kinos bizonytalansagtél megmenekszik, st masokat is a
romlastdl 6vhat.

Annal kevésbé szabad e feladattol visszariadnunk, mert éppen napjainkban oly nagy a
torekvés az arnyoldalt eltiintetni, megszépiteni. S6t akarhany arra a hallatlan vakmerdségre
vetemedik, hogy az arny s fényoldalt egyszertien kicserélje, a biint allitsa oda, mint ésszerui
cselekedetet, s az erényt, mint olyat, mely a természeti joggal s torvényekkel ellenkezik.

Szenny elvégre mindig volt a binbeesett vildgon, de legalabb mindenki tudta, érezte,
bevallotta, hogy az bizony szenny. A mi korunknak jutott a kétes dicsdség, hogy a piszkot
uton-utfélen feldicsérje.

A kolték dalokat zengenek neki, a drdmairok felmagasztaljak, az ének s zene biivos
hangokon tlinneplik. A festd ecsetje s a szobrasz vésodje jorészt a biin szolgalataba szegddott s
minden igyekezetét arra forditja, hogy annak rit arcat a forma csabitd szépségével leplezze.

A miivészhez a racionalista filozofia is csatlakozik, hogy érveivel a szenvedély gyalazatos
kihdgasait mentegesse. A pedagogia s orvostudomény is nem ritkan véllalkozik a
blinpartolasra. Hasztalan faradsag! A rosszat jova, széppé nem tehetik, s ,,a kéj neve gyalazat
még legelvetemiiltebb szolgainak szajaban is”. (Szent Agoston.)

A fajtalansag természete

A teremtd Isten foleg két hatalmas 0sztont adott az emberi természetbe, az egyik az
egyednek, a masik a fajnak, az emberi nem nagy csaladjanak fenntartasat célozza. Az egyed a
taplalkozas altal tartja fenn magat, a faj pedig a hazassag altal szabalyozott s megszentelt
nemi érintkezés altal. A boles Alkoto, hogy e kettds célt annal biztosabban elérje, a
taplalkozast izléssel, étvaggyal, a nemi érintkezést pedig az Un. ,testi” vagy ,,nemi”
gyonyorrel kapcsolta dssze.

Ha a nemi gyonyor a hazassadgon kiviil vagy pedig a hdzassagban nem megfelelé mdédon
akar érvényesiilni, akkor mar nem az Istentdl kitizott célt szolgalja, tehat rendetlen s biinds
lett. Ezt a blint méltan fajtalansagnak nevezziik, mert bar kisebb vagy nagyobb mértékben, de
mindig fajunkat tamadja s életfank gyokereit gyengiti, szaggatja.

Minthogy tehat a fajtalansag biinének 0sszes mérge a tilos gyonyorben van, tisztan kell
latnunk, hogy voltaképpen miféle gyonyor az, melynek élvezete az Isten VI. és I1X.
parancsaba iitkozik.

Mert van tobbféle gyonyor, mely boldogsagra teremtett, s élvre hajlo természetiinket
kielégitéssel kinalja. Van:
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A gyonyor kilonb6zé nemei

a) Szellemi gyonyor

Tisztan szellemi gyonyor, mely akaratunkban székel s lelkiinket valamely megismert
igazsag felett orommel arasztja el. S6t tagabb értelemben valamely személy is ébreszthet
benniink szellemi gyonyort, ha azt csupén lelki jotulajdonséagai s kedvessége miatt szeretjiik.
fgy szeretheti gyonyorrel a sziilé gyermekét, barat baratjat, st a jegyes jegyesét is. Ez a
gyonyor a VI. és IX. parancsot nem sérti meg. Van tovabba

b) Erzéki gyonyor

Székhelye az 6t érzék, melyet a neki megfeleld inger kellemes izgalomba, bizonyos
mamorba ejt. Igy példaul a latasnak a szép vidék, a csillagos ég szemlélete, a fiilnek az
andalito zene, a szaglasnak a kellemes illat, az izlésnek az édesség, a tapintdsnak sima
targyak érintése okozhat gyonyort. Magéaban véve ez sincs a V1. és IX. parancs ellen. Ha
azonban a gyonyor oly dolgok érzékelésébdl tamad, melyek kdnnyen a nemi 6sztont is
mozgalomba hozzék, mint pl. mésnemiiek szépségének szemlélete, keziik szorongatasa vagy
a gyermek simogatasa, akkor f6leg egyes, gytlékonyabb természetekre nézve veszélyes lehet,
s konnyen atragadhat oly teriiletekre, melyeket a VI. és IX. parancs tilalomfaja zar el eldliink.

c) Testi gyonyor

Végiil van ,,nemi”, ,, testi” gyonyor, melyet egyszeriien kéjnek is neveznek. Ez foleg a
nemi szervekben arad szét s foleg a nemzésre szolgaldé nedvek mozgalmabdl tdmad.

Ha e gyonyor az emlitett nedvek kivalasztasa altal teljes kielégitésre jut: befejezettnek
nevezziik; ha e véghatarat el nem éri, befejezetlennek hivjuk. Fontos ez a megkiilonboztetés a
tovabbiak megértésére, de meg azért is, mert azt a koriilményt, hogy a testi gydnyor a
kielégitésig jutott, a gyondsban kiilon meg kell emliteni.

Lehet tovabba a gyonyornek (megengedett vagy blinds) kielégitése a természet rendje
szerint, ha az a nemzésre alkalmas mddon torténik; és lehet természetellenes, ha a kielégiilés
moddja a nemzést minden koriilmények kdzott kizarja.

Mindez sokkal vildgosabba valik akkor, midén majd aldbb az egyes fajtalan blinok
részletes targyaldsaba bocsatkozunk.

A fajtalan biin sulya

Oly kényes ponthoz értiink, melyet éppen nem konnyti a szenvedély altal elhomalyositott
elmének belatni s elfogadni. De mégis 6szintén s leplezetlentil ki kell mondanunk az
igazsagot, mert kiilonben raszolgalnank, hogy a Szentlélek minket is ,,néma ebnek” nevezzen,
ha nem emelndk fel szavunkat, midon Isten ligye és a lelkek iidve azt megkoveteli.

A nemi gyonyor, a kéj, ha az ember azt a hazassagon kiviil bArmi mdédon egyenesen keresi
vagy abban akarataval ontudatosan megnyugszik, szoval beleegyezik, mindjart az elsé
pillanatban halalos biin. Es jollehet, a kiils6 cselekedet, a végrehaijtas a biint nagyobbitja, de
az Istentdl, a végcéltol elfordulas a gyonydrbe vald belso beleegyezéssel mar végbement, és
igy is haldlos vétek. Ez a katolikus Egyhaz tévmentes tanitasa.

A tilos gyonyorbe beleegyezés biin, mert rendetlenség s mar ezért az Alkotd s legfébb
torvényhozo szandéka ellen van. Es pedig silyos biin, mert a lehetd legveszélyesebb ponton
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érinti Isten vilagtervét, mely az emberi nem szabélyzott elterjedésén s fennmaradéasan épiil
fel.

Ha ugyanis a legkisebb nemi gyonyor is a hazassagon kiviil megengedett vagy csupan
bocsédnatos biin volna, az ember az 6szton hatalmas arja ellen legkevésbé sem volna
biztositva. Amint ugyanis az elsd, gyenge pillanatban enged, menthetetleniil ragadja 6t a
szenvedély magaval a pusztulasba, a végromlasba.

Mert ez a szenvedély, ha nincs a hazassag mérsékld korlatai kozé szoritva, ha kielégiilését
nem a szent célért, hanem dnkényesen s Onmagaért, pusztan csak az élvezetért keressiik, az
embert szinte megfosztja jozan eszEétdl s szabadsagatol, allatta aljasitja, mely nem ismer
semmi szentet, hanem atgazol mindenen.

Végiil, ha a nemi gyonyor a hazassagon kiviil szabad volna, ha a megnyugvas abban nem
jarna az orok iidv elvesztésével, akadna akarhany, ki ezzel magaval beérné, csakhogy ne
kelljen a csalddalapitas 6riasi gondjaival megkiizdenie. Igy azonban szamtalan esetben
meghiusulnanak Isten tidvozit szandékai, aki éppen a gyonydr igéretével vonzza a legtobb
embert a hazaséletre s hivja arra, hogy munkatarsa legyen a teremtés fenséges munkéjéban.

Ezért van, hogy a bolcs €s szent Torvényhozo a nemi gyonyor langjat a hazassag szent
tlizhelyére korlatozta s a ki-kihulld, szerteszallo sziporkékat is az 6rok biintetés
fenyegetésével tiporja el.

De ,,ha nekem nem akartok hinni — mondom én is az Udvozitével — higgyetek az
frasoknak”.

Miként nyilatkozik Isten, az egyetlen illetékes s legfébb forum a hazassagon kiviil
keresett vagy elfogadott nemi gyonyor dolgaban?

,Nyilvanvalok pedig a test cselekedetei, melyek ezek: paraznaség, tisztatalansag,
szemtelenség, bujasag... kik efféléket cselekszenek, Isten orszagat el nem nyerik.” (Gal 5,19—
21) ,,Semmi paraznanak vagy tisztatalannak ... nincs 6roksége Krisztus és Isten orszagaban.”
(Ef5,5)

,»INe csaljatok meg magatokat. Sem a paraznak, sem a hazassagtordk, sem a puhak
(onfertdztetdk), sem a férfiakkal kozdsiilok nem fogjak birni az Isten orszagat.” (1Kor 6,9.10)

Es jollehet, e szentirasi helyek a fajtalansagnak inkabb kiilsé cselekedeteit emlegetik, de
vilagosan elaruljak azt is, hogy a biin mérge s igy a tilalom oka megvan ,,a test minden
cselekedetében”, minden ,, tisztdatalansagaban”, minden ,,szemérmetlenségben”, igy tehat
belsé, tilos gydnydrben is, mint ezt maga az Udvozitd nyilvan megallapitja, midén igy szol:
,Minden, aki asszonyra (mdsnemiire) néz, 6t megkivanvan, mar paraznalkodott vele
szivében”. (Mt 5,28)

A fajtalansag gyaszos kovetkezményei, melyekrél majd alabb szolunk, e biin gonoszsagat
¢s stlyat csak még inkabb kiemelik s jellemezni fogjak.

A szandékossag

Kis erkolcstanunk bevezetd részében (Els6 parancs, 22. oldal) kifejtettiik, hogy altalaban
biint az kovet el, aki Isten torvényét sajat lelkiismerete ellen, tehat tudatosan s akarattal 1épi
at. Ha ez fontos dologban torténik, akkor a blin halalos. Amde, ha valamiben, akkor a nemi
gyonyor dolgaban igen gyakran nagyon nehéz eldonteni s megallapitani azt, vajon megvolt-e
benne a tiszta tudatossag s az akaratnak teljes egyetértése, beleegyezése. Erzéki természetiink
ugyanis, mint mar emlitettiik, nem 4ll a jozan ész s akarat korlatlan hatalma alatt. Sokszor
kiils6 vagy belsé okokbdl eredd kisértések heves viharokat tdmaszthatnak benniink,
amelyekben a ,, fest torvénye”, mint Szent P4l magat kifejezi, hosszasan vivodik a ,,1¢lek
torvénye ellen” és a végén magunk sem tudjuk bizonyosan, hogy ¢liink-e még Isten
szemében, vagy reank szakadt a lelki halal; nyilt-e még felettiink az ég, vagy pedig jog
szerint mar a pokolé vagyunk.
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Allapitsuk meg itt tehat — egyelére csak az alapelveket, melyek a szandékossag iigyében
eligazitanak. Hogy miként érvényesiilnek ezek az elvek a gyakorlati életben, értekezésiink
folyamén, féleg midon majd a befejezetlen bliinokrdl szolunk, mind vilagosabba valik
eldttiink.

1. Nem maga a gyonyorérzés a biin, hanem annak tilos keresése vagy a megnyugvas,
beleegyezés abban. A komoly térekves, melyet a tilos gyonyor elfojtasara kifejtiink: erény s
bdséges érdemforras.

2. A tilos gyonyo0rt a hazassagon kiviil egyenesen keresni vagy abban megnyugodni,
beleegyezni mar az elsé dntudatos pillanatban haldlos btin. (Itt tehat nincs ,,kicsinység”.)

3. Ha valaki a tilos gyonyort ugyan nem keresi, de olyasmit tesz vagy megenged, amibdl
aztan a testi gyonyor eldrelathatolag felébred, a koriilmények szerint lehet blintelen, avagy
véthet bocsanatosan vagy sulyosan.

a) Blntelen az ily cselekedet, ha még oly heves kisértésekre ad is alkalmat, midon az
sziikségbol torténik s emellett megvan az alapos remény, hogy az ébredo tilos gyonydrbe bele
nem egyeziink, hanem az Isten kegyelmével le tudjuk gydzni. igy nem vétkezik a doktor, aki
funkcioi, vagy a tanuld, aki sziikséges tanulmdnyai altal magat — talan nehéz — kisértéseknek
teszi ki. Es valoban méltan bizhatnak a josagos isteni Gondviselés kiilonds partfogasaban és
segélyében azok, kik veszélyes foglalkozast Isten dicsdségéért, az emberi nem javaért,
hivatasbol vallalnak magukra. Csak maguk részérdl se hanyagoljak el azt, ami téliik fiigg, az
imat s a kell6 ovatossagot.

b) Sulyos biin keresni vagy megengedni azt, ami természeténél fogva szinte bizonyosan
blinds gyonydrbe, beleegyezésbe rant. Ilyen pl. szemérmet nagyon sértd dolgok szemlélete s
érintése f0leg masnemiieken, nagyon rit konyvek elolvasésa.

¢) Bocsanatos biin, vagy megfeleld okbdl teljesen blintelen magunkat kisebb
kisértéseknek tenni ki, melyek a nemi 6sztont nem igen szoktdk felingerelni, vagy csak oly
kis mérvben, hogy az ébredezd gyonyort konnyt elfojtani. Pl. haszontalan pillantasok,
konnyelmii, hosszu tereferék kiilonb6zd nemiiek kozott.

Minthogy pedig a nemi gydnyorre vald hajlam s az ellenallo képesség mas és mas
egyénben nagyon kiilonb6z0, azért nagyon sok esetben a sajat tapasztalatunkon alapuld
Onismeretiink a legilletékesebb annak elbiralasaban, vajon valami nekiink szabad-e vagy tilos;
¢s ha tilos, mily mértékben, haldlos vagy bocsanatos biin terhe alatt-e.

Ami ugyanis némely — talan heves vérii vagy a biinds szokas altal legyengiilt — egyént
rendesen s biztosan megbuktatja, pl. némely tanc vagy szindarab, a masikra nézve csak
mérsékelten veszélyes.

Altalaban véve tehat: minél nagyobb s biztosabb rednk nézve a gyonyorbe valo
beleegyezés veszélye, annal sulyosabb a kotelezettséglink elkeriilni azt, ami kisértésbe ejt és
anndl fontosabb oknak kell fennforognia, hogy a veszélynek magunkat biinteleniil kitehessiik.

Ahol pedig a dolog természeténél fogva vagy sajat tapasztalasunk tantisaga szerint a
bukas bizonyos, semmi sem igazolhatja vagy teheti menthetévé, hogy abba belerohanjunk.
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IV. Vétkek a VL. és IX. parancs ellen

A keleten utaz6 zarandok a Jordan-folyd mentén délfelé haladva — kisebb tengernek is
bevald — nagy tavat ér. Ez a csendes és mély viztomeg halottként teriil el magas és kopar
sziklapartjai kdzott. Vidékén ember nem lakik, de még a néma halnak sincs benne semmi
nyoma, pedig elég helyre taldlna benne.

A t6 vize élvezhetetleniil keserlien fanyar s inkabb szomjan pusztul minden €16 1ény,
semhogy abbodl innék. Ha megizleled, mintha csak darazs csipte volna meg nyelvedet.

Idonkint koromfekete szurok (aszfalt) emelkedik fel mélyibdl lomhan a part felé
uszkalva.

Amint besz¢€lik, a t6 g6zolgd parai oly fojtok és mérgesek, hogy még a foléje tévedt
madadr is repiilés kozben életteleniil hull ala ,, a holt tengerbe ™.

Csendes vizallassal, tiszta idOben, mintha falakat is lehetne latni a fenekén.

Ezen eldtkozott hely az id6k végéig hirdetni fogja az egymast kovetd nemzedékeknek a
végtelentiil szent és igazsagos Isten tilalmat, melyet a VI. és [X. parancsban linnepélyesen
kihirdetett.

A holt tenger kietlen, kihalt vidéke egyszersmind hii képe az erkolcstelenség altal
tonkretett szivnek, Iéleknek. Borzalommal tekint rea mindenki, s ha vannak 6rak, midén az
ily szerencsétlen komolyan magaba szall, lehetetlen, hogy borzalommal ne tekintsen
onmagdara, midén észreveszi ,,a pusztulas utdlatossagat a szent helyen”, igen, azon a szent
helyen, melyet egykor a Szentlélek templomnak valasztott, az Istenfia vérével lemosott s a
szentaldozas altal akdrhanyszor eleven szentséghazava avatott. Valdban e koriilmények a
tisztasag megsértését katolikus emberre kiilondsen rutta s becstelenné teszik.

Szent Pal azt llitja a bujasagrol, hogy ,,az ne is emlittessék kozottetek”. Es ime én mégis
elég részletesen szandékszom rola szolni, amint a harangok is megszolalnak, midon viz-,
vagy tlizvész fenyegeti a talan csendes ¢ji dlomban szendergd lakosokat. A pardznasag
dagalya, a fajtalansag tiize ugyanis szétarad a mai tarsadalmon, s a f6ld, mely az emberi
nemet hordozza, ha tudna, elpirulna miatta.

Mint mar emlitok, a fajtalan blinok kozt vannak olyanok, melyek bar Isten sulyos tilalma
ellenére, de egyébként a természet rendje szerint, vagyis olyképpen mennek végbe, ahogy ez
a hazassag altal megszentelt viszonyban megengedett volna; s vannak természetellenesek,
vagyis olyanok, amelyekkel az ember nem csupan Istennek kijelentett akaratat sértik meg,
hanem a természetbe irt rendet is.

Ez utébbiak ugyan magukban véve sulyosabbak, mert a vilag 4ltalanos rendjébe inkabb
belelitkoznek; — az eldbbiek, ti. a természet rendje szerinti bliindk azonban gyakran nagyobb
karokat okozhatnak s végzetesebb kovetkezményekkel jarhatnak.

A fajtalan blinok egy masik megkiilonboztetése, hogy némelyek koziilok befejezésig
jutnak, masok pedig befejezetlenek maradnak. (Lasd 29. oldalon.)

Mindezt eldre kellett bocsatanunk, hogy a fajtalan blindk szomoru rendszerében — sajat
magunk s felebaratunk javara — jobban kiismerjiik magunkat.
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A) Befejezett biindk

Bilnok a természet rendje szerint

1. Az egyszerli paraznasag (agyassag, prostitucio)

Az egyszerll paraznasag: nemi €rintkezés ez k6zos beleegyezéssel oly férfi s né kozott,
kik kozott nem forog fenn hazassagi akadaly. ,,Egyszertinek” nevezziik e biint, de nem azért,
mintha ezzel stlyat lefokozni akarnok. Mert bizony katasztrofa az, az ember legdragabb lelki,
sokszor testi kincseinek felaldozésa, Isten templomainak cstifos rombaddlte, a mennyorszag
elarusitasa, 6rdogi rabszolgasagba szegddés, emberi méltdsagunk sarba tiprasa, s mindez
pillanatnyi hitvany, allatias kéjért.

Valdban, ha az a férfi meggondolna, hogy tette mind jellemtelen s lovagiatlan a ndi
becsiilettel szemben s gy magara, mint aldozatira mily végzetes kdvetkezményekkel jarhat,
s ha az a n6 megfontolna, hogy 6, igen, foképp 6, mit dob oda egy Onfeledett pillanatban,
akkor nem Usznék a vilag a bujasag fertdjében. Hanyan vannak, akiket taldn mindjart az elsd
botlas megmételyezett, kizart a késobbi boldog csaladi élet paradicsomabdl, gyermek- s
ongyilkossagba kergetett, pokolba taszitott. Talan az els6 botlds hozhatta a férfi s n6 fejére a
torvénytelen sziiléssel jard iszonyt felelésséget a rendesen tobbé-kevésbé szerencsétlen
gyermekkel szemben.

Midén tehat a paraznasagnak szoban forg6 fajtajat ,, egyszeriinek” neveztiik, ezzel csak
azt akartuk jelezni, hogy vannak koriilmények, melyek e blint gyékeresebbé valtoztatjak,
vagy pedig mas biindket csatolva hozza azt té6bbszordssé tehetik. Mind a kétféle koriilményt a
gyontatoszékben meg kell emliteniink, hogy gyonasunk teljes s érvényes legyen.

Az egyszer( paraznasagot gyokeresebbé s igy nehezebben gyodgyithatéva teszi, ha a biin
allando viszonny4 fejlédik, amit agyassdgnak hivunk.

Agyassdgnak neveziink valamely biinds viszonyt nem csupan akkor, ha a férfi s né
egyszerlien ,,0sszeallnak™ vagy pedig érvénytelen hazassagban élnek (amind Isten s a
lelkiismeret szine el6tt a tisztan polgari hazassag a katolikusok kozott; vagy a vegyes
hazassadg 1918. majus 19-ike 6ta, melyet katolikus templomban meg nem kotottek); hanem
akkor is, ha a felek bar egylitt nem laknak, de viszonyuk a biin gyakori ismétlodése altal
allando jelleget oltott.

Az 4gyassag is paraznasag tehat, melyet azonban az 4lland6 biinalkalom s szokésossag
modosit, elmérgesit.

Az 4gyasok, minthogy hianyzik naluk a komoly banat s er6sfogadas, a gyontatdszékben
fel nem oldozhatdk, mig csak tligyiiket nem rendezik s az okozott botranyt el nem haritjak.
fgy, csakis igy adjak jelét az 3szinte megtérésnek, amely nélkiil a feloldozas reajuk amiigy is
érvénytelen, haszontalan, st kartékony volna.

Ugyiiket pedig kétféleképpen hozhatjak rendbe.

Vagy megeskiisznek az Egyhaz torvényei szerint, s ez a legjobb, ha csak elharithatatlan
akadaly nem forog fenn. De még ily esetben is lehetdleg — legalabb rovid idére — szét kell
valniok, nehogy a botranyos életbdl vonuljanak egyenesen az oltar elé. Vagy pedig el kell
hagyniok egymast, s ez az egyetlen orvossag, ha a szentségi hazassag barmily okbol
lehetetlen kozottiik.

Nem tagadjuk, hogy ez a szakitas olykor oriasi aldozatot kovetel toliik. Ott a
szerencsétlen, tonkretett asszony, a szegény, artatlan gyermekek, akikrdl a biinds apanak kell
valamiképp gondoskodnia.
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Amde mindezt a vétkes 1épés el6tt mar eldre lehetett s kellett volna latni. Eppen nem
vadolhato tehat kegyetlenséggel az Egyhaz, ha még ily rettentd koriilmények kozott is éppen
a lelkek megmentése érdekében az operald késhez nyul s az isteni 6rok tdrvénynek érvényt
szerez: ,,Ha kezed, 1abad, szemed megbotrankoztat téged, vagd el, illetéleg vajd ki azt”.
Vagyis jobb neked anélkiil az égbe jutnod, ki oly sziikséges s kedves neked, mint a kezed,
labad s szemed, mint vele egyiitt ,,a gehenndba jutnod, a kiolthatatlan tizre”. (V6. Mk 9,42—
47)

Csupan olyankor, ha az egyik fél sulyos betegsége a biint amugy is kizarja s masrészt a
hirtelen szétvalas lehetetlen, tlirhetd, hogy az dgyasok a beteg felépiiléséig egylitt
maradjanak. De még ily esetben is, miel6tt a szentségekhez jarulnanak, a botrany elharitasa
miatt tanuk el6tt kell megigérnidk, hogy iigyliket az Egyhaz szine eldtt rendbe hozzék,
illetéleg szétvalnak, ha meg nem eskiidhetnek.

Az agyasokat az Egyhéz, ha hivatalos figyelmeztetés utan sem szlintetik meg botranyos
allapotukat, kebelébdl kizarja s toliikk a csupan hii gyermekeit megillet egyhazi temetést
megtagadja. (1240-ik kanon.)

Egy masik koriilmény, mely az egyszerli paraznasagot gyokeresebbé teszi, az un.
prostitucid, vagyis a pardznasag iizletszerli folytatasa. Nagy seb ez, mely részint szabadon
burjanzik, részint hatdsagi patenttel ellatva tatong a tarsadalom testén.

Kétségkiviil nem vétkeznek a hatdsagi kozegek, ha nagyobb erkolcsi s egészségi karok
elharitdsa miatt a blintanyakat hivatalosan tiirik s az orvosok, kik ily személyeket, kiket a
koznyelv ,,perditdk-nak™ vagyis kdrhozottaknak nevez, egészségi szempontbdl ellendriznek.
Amde nagyon lehet vitatni, vajon nem forognak-e fenn sokkal nagyobb okok, amely az
effajta hivatalos tiirelem ellen harcolnak.

A hatosagi engedély s ellenérzés ugyanis a konnyelmi s 1¢ha férfivilagban azt a hamis
meggy6zddést fejleszti ki, hogy a biin sziikséges, s egészségi szempontbol is
nélkiilozhetetlen.

Ez utobbi balhit cafolatdra szamtalan igazi szaktekintély véleményét idézhetndk. A sok
koziil alljon itt a christianiai egyetemi orvosi testiilet idevago nyilatkozata:

,»Az oly sokszor hangoztatott allitas, hogy az erkolcsos €életmod, a nemi tartdozkodas az
egészségre karos lenne, egyez0 meggy6zodésiink szerint teljesen alaptalan. Oly betegség
vagy testi gyengeség egyaltalan nem létezik, mely az erkdlcsos, Onmegtartoztatd letmodbol
szarmaznék”.

Dr. Nékam Lajos, egyetemiink kivalo tudos tanara az Elészoban, melyet Temming
Tivadar: ,,Sexualis élet és a férfivilag” c. miivének magyar forditasahoz irt, azt allitja, hogy a
nemi szervek valadékéanak felszivargdsa a vérkeringésbe igen jotékonyan, frissitéen s
fejlesztden hat az emberi szervezetre; miért is nagy kart csindl magéanak, foleg az ifja, ha azt
elpazarolja.

Ami pedig a rettentd vérbajoknak, nemi betegségeknek hivatalosan ellendrzott prostitucid
altali megakadalyozasat illeti, a statisztika ugyancsak racéfol. Hiszen a nevezett jeles tanar
allitasa szerint a prostitualtak csaknem kivétel nélkiil fertézottek. Innen van aztan, hogy az
alkalom konnytlisége folytdn a nemi baj dridsi aranyokban terjed, férfi vildgunk harmadat,
negyedét s altaluk a csalddokat megmételyezi, oriasi kiadasokat okozva egyeseknek, de
magdnak az allamnak is.

Ugy az 4gyassag, mint a prostiticio tehat, ha az csak az egyszerli paraznasagok 6sszege,
csupan annyiban érdemel kiil6n emlitést, mert a kozeli blinalkalom s a megszokas, mely e két
allapotnak szoros velejardja, a helyzetet sokkal veszélyesebbé teszi s a lelkiatya részérol
sokkal gondosabb s szigortibb elbanasmodot kovetel.

Attériink ezutan azon esetekre, ahol a koriilmények a paraznasaghoz j més biint
csatolnak s igy a vétket megsokszorozzak.
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2. Hazassagtorés

Haézassagtorés: nemi érintkezés mas hitvesével. A paraznasdghoz még az igazsagtalansdag
blinét is csatolja a megejtett hitves hazastarsaval szemben, kinek egyediil van joga hitvesére.
Ha mindkét hazassagtord fél hazas, am akkor az igazsagtalansag is megduplazodott, amirdl a
szentgyonasban szintén be kell szdmolni.

Nem oszlatja el az igazsagtalansagot, ha az egyik hitves, a masik hazassagtoréséhez
beleegyezését adja. Ily esetben ugyanis oly jog feladdsarol volna szd, melyrdl a hazasfél
isteni torvény folytan senki javara le nem mondhat. Innen van, hogy elvalt férjek s feleségek
altal kotott ujabb meg jabb hazassagok — amint ez mostanaban napirenden van —, nem
csupan rut paraznasagok, hanem valdsagos hazassagtorések is.

Minthogy pedig a hdzastarsaknak kizardlag egymas testére van joguk, ugyanezért mindaz,
amit akdr tulajdon testiikkel, akdr massal szemben tisztasag dolgédban vétenek, legyen bar
csupan vétkes €rintés vagy kivansag, a hazassagtorés jellegét is viseli, ami a szentgydnasban
megemlitendd.

Jegyzet: Ha valaki mas jegyesével vétkezik, a blin ugyan sulyosabb, de a benne rejlo
igazsagtalansag még nem oly nagymérvii, hogy azt a gyonasban sziikségképpen fel kellene
emliteni. Elég tehat, ha az illet6 magat egyszerlien pardznasaggal vadolja.

3. Vérfertozés

Vérfert6zés: nemi érintkezés az olyanok kozott, kik rokoni viszonyuknal fogva a
hazassagkotésben isteni vagy egyhazi torvény altal akadalyozva vannak. Ilyenek a
vérrokonok egyenes agon minden fokban, oldaldgon a harmadik fokig bezardlag; a
ségorsdgban levék egyenes dgon minden fokban, oldalagon a masodik fokig bezarolag.*
(1076. és 1077. kénon.)

A vérfert6zés a paraznasaghoz tjabb blint csatol a ,, kegyelet” ellen, mellyel kdzelebbi
rokonainknak tartozunk. A gyonasban sem a rokonsag természetét, sem fokat nem vagyunk
kotelesek kifejteni, elég, ha a blinds magat egyszertien vérfertdzésrél vadolja.

4. Eroszak

E vétek a tisztasagon kiviil az igazsagossagot is sérti a novel szemben, aki nyers
kényszernek, barminemii megfélemlitésnek, csalasnak, hitegetésnek esik dldozatul, vagy akit
onkiviileti (alvo-, ittas-, Oriilt-) allapotaban hasznéalnak ki a nemi érintkezésre.

5. Norablas

Rokon az elézével. A nének fajtalan szandekbol torténd erdszakos elhurcolasaban all. Ttt
foképp az igazsdgtalansag vétke 1ép eldtérbe.

6. Szentségtorés

Amint az ,,Els6 parancsban” (60. oldal) bévebben kifejtettiik, szentségtorés blinébe az
esik, aki Istennek szentelt személyeket, helyeket vagy targyakat (dolgokat) tiszteletlenséggel
illeti.

* B6vebb tajékozast ad a szerzének: ,,A keresztény hazassag” cimii kdnyve. A ,Maria Kongregéacio6 kiadasa”.



22 PPEK / Mdller Lajos: A hatodik és kilencedik parancs

Amde, ha valami, a fajtalansag biine az, amely Istennek kiilonos tulajdonat alkotd
személyeket, helyeket, dolgokat leginkdbb meggyaladzhatja. Lehet tehat a fajtalansaggal —
egyben személyi-, helyi- vagy dologi szentségtorést is elkdvetni.

a) Személyi szentségtorest kovet az a felszentelt vagy fogadalmas egyén, aki Istennek VI.
vagy IX. parancsa ellen barmiként is vét. Ha ily egyének egymassal vétenek, a szentségtorés
is duplazodik.

b) Helyi szentségtorés biinébe esik, aki a nemi 6sztont szent helyen, templomban,
kapolnaban, vagy temetdben elégiti ki.

A fajtalansagnak befejezetlen cselekedetei a szent helyen, mindk a tisztatalan érintés,
csok, tekintet, beszéd s a belsd blindk (gerjedelmek, gondolatok, kivansagok) bar a
szentségtores jellegét ugyancsak magukon viselik, de nem oly mértékben, hogy ezt a
gyonasban sziikségképpen meg kellene emliteni. Szorosan véve tehat eleget tettliink
kotelességilinknek, ha magunkat ily befejezetlen vagy belsé blinokrdl vadolva elhallgatjuk,
hogy azok szent helyen mentek végbe.

¢) Dologi szentségtorést tesz az, aki szent dolgokat fajtalan célokra hasznal vagy azokkal
fajtalan modon banik. gy pl. miséztet, hogy fajtalan, hdzassagtord stb. szandékai, kivansagai
sikeriiljenek, vagy aki nyomban a szentaldozas utan, midén az Ur Jézus benne még
személyesen jelen van, vét a tisztasag ellen. Ide tartozik a csabitas undoritd vétke is, mely a
szentgyonas lirligyének vagy alkalmanak leple alatt megy végbe.

Ha el6fordulna, mitdl Isten 6vjon, oly borzalmas eset, hogy a gydntatdo maga volna az, ki
a gyonassal kapcsolatban barmi biinre, mely a szent tisztasagot sérti, csabit, a gyono, legyen
az férfi vagy no, koteles volna, még akkor is, ha a blinbe maga bele nem egyezett, a csabitot
az egyhazmegyei hatosagnak irdsban vagy szoban, de hivatalosan feljelenteni. A feljelentd
neve mindig titokban marad. Ha pedig e fobenjaro kotelességét, melyet az Egyhaz kézjava
annyira kovetel, egy honapon beliil teljesiteni elmulasztand, kikozositésbe esik s fel nem
oldozhato, mig csak kotelességét nem teljesiti. (2368-ik kanon.)

Jaj volna azonban annak, aki az artatlan gyontatot, akit a védekezésben a gyonasi titok
pecsétje minden koriilmények kozott megakadalyoz, csabitasrol hamisan bevadolna. E
szOrnyli biint csak a papa dszentsége, s 0 is csak akkor oldozza fel, ha a gonosz ragalmazé
allitasat forma szerint visszavonja, az okozott karokat erejéhez képest jovateszi s a rea
szaband¢ szigoru penitencidt magara vallalja. (2363-ik kdnon.)

Oly kiilso6, sulyos blnt, melyet valaki az Egyhaz szolgajaval a szent tisztasag ellen mint
blintars valaha elkovetett, legyen bar az csak fajtalan beszéd, csok vagy mas efféle, az illetd
pap érvényesen fel nem oldozhatja. Csak a legvégso sziikség, ti. az életveszEly, alkot ebben
kivételt, ha a blinds masnal gyoénni nem tudna vagy nem akarna. De még ha a szoban forgd
blint mar mas gyontato feloldozta is, mégsem illenék, hogy valaki egykori biintarsahoz
forduljon lelki tigyeivel. (V6. 884. kdnon.)

Bl(inok a természet ellen

1. Onfert6zés

E bilinnel az ember befejezett gyonyort, teljes kielégiilést keres a nemi érintkezésen kiviil,
elfecsérelve a nedveket, amelyek csakis ebben érnék el természetes céljukat. Tehat
tartalmazza a fajtalansag egész mérgét s kiilonds jelleget ad neki a természet rend;jétdl valo
eltérés. Szent Pal ,,puhasagnak”™ nevezi s azon vétkek kozé sorolja, melyek kizarnak Isten
orszagabdl. (1Kor 6,9)
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Az Onfertézés mindkét nemnél iszonytan el van terjedve. Foképp serdiil6 ifjusagunk
lelkét s testét pusztitja ez a — gydndsban is sokszor elhallgatott — ,,néma biin”, melyet éppen
azért sokan ,,didkbetegség”-nek is szoktak nevezni.

Rombol6 hatasat Nékdam tanar igy jellemzi: ,,Szdnando6 azok helyzete, kik ... onfert6zés
utjan elpazaroltak nemi produktumaikat. Messzirdl meg lehet ismerni e beesett szemdi,
sapadt, ¢letunt, feledékeny, gondterhelten jaro, akaratnélkiili, gyenge fiukat. Szédiilnek,
szivdobogasrol panaszkodnak. A kés banat, az 6nvad, a jovében vald reménytelenség mind
mardossak lelkiiket. Félnek, hogy a nemi egészséget, a boldog csaladi 6romoket drokre
elveszitették. Kifejlodik benniik a szexudalis neurasthénia és ezt a magaban véve még
gyogyithaté allapotot tetdzik azzal, hogy vagy az alkoholban keresnek vigasztalast, vagy
kétségbeesésiikben az orvosi rend szemetéhez, a magukat tijsagokban hirdetd csalokhoz
fordulnak, ezek altal kizsaroltatjak magukat, aztdn végképp elkeseredve, ongyilkossaggal
pecsételik meg sorsukat”.

Az Onfertdzést illetdleg a katolikus erkolcstan a kovetkezo iranyelveket adja:

Soha, semmi kériilmenyek kozott sem szabad onfertozést eldidézni vagy az ezzel
kapcsolatos gyonyorbe beleegyezni.

Ez ugyanis a természet torvényének sérelme volna, mely aldl soha senki sem adhat
felmentést €s semmi okkal vagy tiriiggyel sem igazolhat6.

Nem azzal, hogy az Onfertdzés idonkint az egészségre sziikséges. Ezt a 1égbdl kapott vagy
jobban mondva szenvedély sugallta allitdst mar ezerszer megcafoltak.

Sem azzal, hogy az 6sztonnek bizonyos koriilmények kozott lehetetlen ellenéllni. Mig
ugyanis az ember épelméjii, szabadakaratdnak mindig megvan az ereje, hogy legalabb is az
ontudatos szabad kozremiikodést s beleegyezést az onfertdzEstdl megtagadja.

Jegyzet. Ami dlomban torténik, azért feleldsek nem vagyunk, hacsak arra még éber
allapotban szantszandékkal red nem szolgéalunk. SOt ha a fert6z6dést maga a talterhelt
természet ébrenlétben inditana is meg, bar nagyon tanacsos, de nem szoros kotelesség annak
egyenesen ellenszegiilni. Elégséges, ha az ember azt, ami 6nhibajan kiviil megkezdddott,
tiirelemmel elviseli s magat kozben figyelmének elterelése s imadsag altal a beleegyezés
veszElyétdl ovja.

Hogy pedig az onfertozésre csupan alkalmat szolgaltassunk, anélkiil, hogy azt magat
akarnok vagy abba beleegyeznénk, ezt a koriilmények szerint kisebb vagy nagyobb ok teheti
menthetéve. (V0. azzal, amit a szdndékossagrol a 32. oldalon elmondottunk.)

a) Fontos ok kell tehat ahhoz, hogy valamit tegyiink, vagy megenged;jiink, ami a
fertdzddés kozeli veszélyével jar s azt elérelathatdlag eldidézi. Ilyen ok lehet pl. némely
mell6zhetetlen apolas vagy gyogykezelés vagy valamely jelentékeny kellemetlenség
elharitéasa.

b) Sokkal kisebb ok elég arra, hogy olyasmit tegyiink vagy megengedjiink magunknak,
ami természet szerint nem igen szokta a fertdzést felidézni. Pl. kézfogés vagy oly illedelmes
olelés, csok, mely az illetd vidéken szokasos tidvozlési méd; illemes tanc, lovaglas,
testgyakorlatok, erdsebben fiiszerezett ételek s szeszes italok mérsékelt ¢lvezete.

¢) Sé6t, ha nincs is kielégitd ok, hogy valaki, bar egyébként tisztességes, de 6t nem illetd
dolgokkal foglalkozzEk, pl. orvosi konyveket olvasson, azért haldlosan rendszerint nem
vétkezik, foltéve, hogy tapasztalasbol tudja, s méltan remélheti, hogy esetleg mégis bealld
fertdzésben gyonyorkddni s beleegyezni nem fog.

A szokasos onfertozés, mint mar fent emlitve volt, lelki s testi életiinknek egyik
legborzalmasabb rakfenéje.

A szerencsétlenek, kik e biin borzalmas rabbilincseit hordozzak, forduljanak szakavatott,
lelkiismeretes, lelki, s6t ha a baj nagyon eldrehaladott, testi orvoshoz is s kovessék ezek
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utasitasait. Kétségbeesniok azért nem szabad, mert nincs nehézség, melyen az igazi, komoly
Jjoakarat, Isten kegyelmétdl tdamogatva segiteni nem tudna.

Ha valahol, itt igaz a kozmondas: ,,Segits magadon s Isten is megsegit”. Igen, segits
magadon, foleg legyengiilt akaratodnak s idegzetednek edzése altal. Keményebb fekvohely,
gyakori lemosasok, flirdé (foképp néknél), szabad levegd, mérsékelt sport, minden izgatotol
valo tartozkodas, fokozzék az ellenallo erdt. A gydzelmet azonban Isten kegyelme adja,
melyet ima, a gyakori szentgyonds s adldozas arasztanak béven lelkiinkre. Amit a tisztasag
ovasanak eszkozeirdl alabb még elmondunk, nagyon figyelmiikbe ajanljuk e biin
szerencsétlen aldozatainak.

Jegyzet. Amit az onfert6zésrdl (pollucio) kifejtettlink, ugy altalaban alkalmazhatjuk az Gn.
distillaciora is, vagyis azon nedvek kivalasztasara, melyek valamiképp szintén a nemi 6szton
céljat szolgaljak s olykor-olykor kisebb mennyiségben s kevés izgalommal tavoznak.

Ha a kivalasztas minden élvezet nélkiil megy végbe, mit sem kell vele torédniink; ha
¢lvezettel jar, akkor ugyanazon erkolcsi elbirdlas ala esik, mint maga az dnfert6z¢és.

2. Szodomai biin

Vannak a természetellenes fajtalansdgnak még egyéb megnyilvanulésai is, melyek nem
csupan a régi poganysag kozott, melyet Isten Szent Pal igéi szerint ,,a gyalazat indulataira
hagyott”, voltak gyakoriak, hanem modern, Istentél elrugaszkodott tarsadalmunkban sem
ritkasadgok. Ilyen a szodomai biin.

Hadd mondja el Szent Pal helyettiink azt, amir6l beszélniink oly nehéz. ,,Asszonyaik a
természet szerint vald szokast azzal cserélték fel, mely a természet ellen van. Hasonloképp a
férfiak is elhagyvan a természet szerint vald szokast az asszonnyal, felgerjedtek
kivansagaikban egymas irant, férfiak férfiakon undoksagot cselekedvén ...” (Rom 1,26.27)
Szoval a férfi s n6é szenvedélye kielégitésére sajat nemét vagy a masik nemen nem az erre
alkotott szervet hasznalja.

3. Bestialitas (allati biin)

A bestialitas (allati blin) még ennél is mélyebb fertdbe siillyeszti a szerencsétlen embert,
midon allattal keresi a nemi vagy ahhoz hasonlo érintkezést.

4. Egyéb erkolcsi elfajulasok

Végiil vannak az erkdlcsi elfajulasnak egyéb szornysziilottei, midon ti. az ember oly tettel
szitja fel magéaban a szenvedély szilaj langjait, melyek a nemi 0sztonnel egyébként semmi
Osszefliggésben nincsenek. Ilyen példaul a sadismus (de Sade marquisrdl vette nevét), mely
masok kinzasa, gyilkolasa altal ébreszt magaban gyonyort; a masochismus (Sacher Masoch
beszél rola sokat regényeiben), mely 6nmaga gyotrése altal eldidézett kéjérzetben keres
karpotlast; a fetischismus, mely masokra nézve teljesen k6zombos dolgok érintése vagy
elgondolasa altal keresi blinos kielégiilését; a paederastia, mely gyermekeket hasznal ki
fajtalan célra; a lesbosi vagy sapphoi szerelem, a ndk egymas kozti vétkes érintkezése.

Mindeme borzalmas eltévelyedéseket éppen csak megemlitjiik. Sajnos, a modern
tarsadalomban talan inkabb csak a neviik ismeretlen, nem a fogalmuk. Es ha akadnak
olyanok, kiket a vak szenvedély a lejton ily messze is ragadott s ily mély 6rvénybe dontott, ha
még nem halt ki bel6liik minden joakarat, bizonyosan megkdnnyebbiilnek, midén olvassak,
hogy a lelkiatya ilyen gyaszos bukasok lehetdségérdl is bir tudomassal s még ily
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elmérgesedett sebekre is van orvossag, az Udvozitd szivsebébdl csergedezd gyodgyforrasban,
a penitenciatartas szentségében.

B) Befejezetlen bilinok

Ama fajtalan biinok kozott, melyek kielégiilésig nem jutnak, van olyan, mely a tilos
gyonyort mar magaban foglalja, ti. a test gerjedelme s vannak olyanok, melyek csupan a
szeméremérzetet sértik, de a blinds €lvezet felszitdsara nagyon alkalmasak. Ezek ismét vagy
belsdk, mindk a tisztatalan gondolatok és kivansagok, vagy pedig kiils6k, mint a
szemérmetlen érintés, csok, Olelés, szavak s olvasmanyok. Valamennyinek nagy jelentésége
van a gyakorlati életben, azért mindegyikrol legalabb roviden kiilon-kiilon meg kell
emlékezniink.

Testi gerjedelem

A nemi 6szton altal felhajszolt vér a testet forrongasba hozhatja s mintegy a tisztasag
szent torvénye ellen lazithatja.

Ha a testi forradalommal egyetértiink, stulyosan vétiink. Ha hibankon kiviil timad, akkor
ugyan vétekmentes, de a koriilmények szerint mas és mas eljarast kell vele szemben
tanasitanunk. Ha e gerjedelmek csupan aprobb villédzasok, egyszeriien megvetendok. Ha
hevesek s a beleegyezés veszélye felé sodornak, egyenesen elleniik kell szegiilniink, amit
imadsag, figyelmiink elterelése s azaltal tehetiink, hogy magunknak valami testi
kellemetlenséget, f4jdalmat okozunk.

Ne hagyjunk abba semmi jot, de legkivalt ne — szokott lelkigyakorlatainkat,
elmélkedésiinket s szentdldozasunkat, ha azokat netan testi gerjedelem kisérné. Langbuzgo
lelkeknél is elé6fordulhatnak ilyen tiinetek. Foglalkozzunk csak tovabb Istennel békén s
tiirelemmel. Mar maga az a koriilmény, hogy lelki munkénkban a kotelesség vagy legalabb is
a j6 szandék vezet, kizarja az akarati hozzajarulast, beleegyezést.

a) Bels6 biinok a szemérem ellen

Gondolatok és kivansagok

Loyola Szent Ignac vilaghirt ,,Lelkigyakorlataiban” bizonyara Istentdl sugallt tudassal s
bolcsességgel oktat ki arra, miképp kell a benniink jelentkezé gondolatokat elbiralnunk s
hogyan viselkedjiink veliik szemben.

El6szor is reamutat arra a nagyon megfontolandé igazsagra, hogy benniink a gondolatok
harom forrasbol eredhetnek: mi magunk szabadakarattal gondolhatjuk azokat, de johetnek
kiviilrdl is, ti. a jo vagy gonosz szellem sugalmabol. Vegylik most mar sorra mind a
haromfajta gondolatot.

A mi magunk tdmasztotta gondolatok lehetnek jok vagy rosszak. Ha jok, akkor érdemiink
van altaluk Isten eldtt. Ha rosszak, akkor ismét harom eset lehetséges. Ha az a rosszra,
illetlenre val6 gondolas sziikséges, mint pl. az orvosnak vagy lelkiatyanak, ki erkolcstani
tanulmanyait végzi vagy a biindst kikérdi, akkor bilintelen, s6t érdemhoz¢ Isten eldtt.

Ha a helytelen gondolat sziikségtelen, csupan kivancsisagbol, hanyagsagbol vagy
aggalyossagbol foglalkozunk vele, akkor rendesen bocsanatosan vétkeziink.

Végiil ha a gondolathoz biinos gyonyor jarul, ez az egyébként sziikséges vagy hasznos
gondolatot is haldlos biinné valtoztatja.
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A kiilsé forrasbol, tehat Istentdl vagy j6 angyaltol eredd jo sugalmakrol ehelyiitt nincs sok
mondanivalonk. Erdemeket gyijtiink, ha azokat elfogadjuk s veliik kozremiikodiink s
helyteleniil cseleksziink, ha azokat elhanyagoljuk.

A kiviilrol eredo, tehat gonosz 1€lektd] sugallt rossz gondolatoknal ismét tobb eshetdséget
kell megkiilonbdztetniink.

Eldszor lehetnek azok érdemhozok. Mind vigaszos gondolat! Mi a leggonoszabb
gondolatokbol dis érdemeket gytijthetiink. Es kétségtelen, hogy a jo Isten csupan ezen okbol
engedi meg, hogy a gonosz Iélek reank hasson s minket zaklasson. A Szentlélek boldognak
hirdeti azokat, kik kiilonboz6 kisértésekbe esnek, mert ez ad alkalmat a tiirclemre, ebbdl
fejlodik a tokéletesség. (V6. Jak 1,2.3) Erdemet meritiink tehat a rossz gondolatokbol, ha
azoknak nyomban ellenszegiiliink.

Valdban, mind esztelen s veszélyes a kisértovel szoba allani, vitatkozni! Osanyénk, Eva is
megadta ennek az arét.

De még nagyobb az érdemiink, ha a kisértés makacskodik, ujabb és tjabb rohamot intéz
elleniink, de mi kitartunk s allhatatosan visszautasitjuk tdmadasat. Es ez nagyon gyakori eset.
Adjunk érte halat az Urnak, ,.ki heves csatat kiild, hogy gyézziink”. Nem szabad tehat
fejiinket veszteniink. Maradjunk batrak és hivek. Nekiink szol az isteni igéret: ,,Vele vagyok a
szorongatdsban, megmentem ¢s megdicsditem 6t”. (Zsolt 90,15)

A masik eshetdség a kiviilrdl jovo rossz gondolatoknal az, hogy az ember — Szent Ignac
kifejezése szerint — ,,ligyel reajuk, kissé id6zik mellettiik, s6t bizonyos gyonyort is merit
beldliik, vagy azok ellizésében némi hanyagsagot tanusit”. Ilyenkor bocsédnatosan vétiink.

Nagyon viladgos, hogy a szent ehelyiitt nem beszél teljes beleegyezésrol, mint arrol
némelyek vadoltdk, hanem egyszertien s hiven jellemzi a gyarlé emberi természetnek azt az
ingadozasat, midon a csdbnak ugyan teljesen nem enged, de azt egész eréllyel vissza sem
utasitja.

Végiil az utolsé eshetdség az, hogy a gondolat ébresztette biinds gyonyorbe beleegyeziink
s ilyenkor sulyos biint kovetiink el.

Jegyzet. Nem lesz haszon nélkiil részekre bontva mozzanatrol-mozzanatra
megfigyelniink, ami kisértés idején — lehet, hogy rovid pillanatok alatt — benniink
végbemenni szokott. Testi vagy lelki szemeink eldtt felmertil a csab, mely érzéki
természetiinket vonzza, ingerli. Ez az els6 mozzanat. Erre kovetkezik a masodik: érzéki
vagyo tehetségiink feléje hajlik, mint a vas a magnes felé. Minthogy pedig benniink az sszes
erok s tehetségek egy embert alkotnak, a szoros kapcsolatnal fogva az akarat is szeretne az
érzéki vagy partjara allni s vonzalmat kovetni — s mar-mar utdna indul; és ez a harmadik
mozzanat. Erre aztdn az értelem — és ez a negyedik mozzanat — feleszmél s kutatja, hogy a
benniink tdmadt mozgalom jora vagy rosszra iranyul-e s csakhamar belatja, hogy itt Isten
torvényének megtartasardl vagy megszegésérol van sz6. Most érkezett el a dontd pillanat. Ha
az akarat — miutan az értelem Ot feleldsségére imigyen figyelmeztette — ennek ellenére is a
rossz partjara all, annak enged, az utan indul, akkor bekdvetkezett az utolsé — 6tddik —
mozzanat, a beleegyezés, a blin, melyet nem ritkan a kiilsé cselekedet is kovetni szokott. Sok
nyugtalansag s zavar oka, hogy sokan mar az els6 harom mozzanatban is vétket latnak, holott
az csak az értelem ébredése utdn — mely olykor gyorsan, olykor csak lassabban torténik — a
beleegyezés altal megyen végbe.

A kivansag az akaratnak hajlama, térekvése valamire, ami legalabb bizonyos szempontbdl
jonak, kellemesnek latszik. Ha mar most ez a hajlam, térekvés tilos dologra iranyul s az
ember nem kiizd ellene, nem igyekszik azt magaban elfojtani, akkor a kivansag blinos €s
pedig a megkivant dolog természete szerint. Amit az ember ugyanis 6ntudatosan,
szdndékosan megkivan, annak elkovetésére mar mintegy belsdleg vallalkozott s igy a
felelosséget Isten eldtt maris magara vonta, akarcsak a dolgot elkovette volna.
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Innen van, hogy mig a blinds gondolatoknal s gerjedelmeknél, melyek kifelé nem
tortetnek, a szentgyonasban a koriilményeket (mi inditotta? mire vonatkoztak?) nem kell
megemliteniink, addig a biinds kivansdgoknal azt is meg kell mondanunk, amit tenni
kivantunk, nevezetesen be kell vallani, hogy a kivansag hazassagtorésre, vérfertézésre vagy
szentségtorésre stb. irdnyult-e.

Még az un. feltételes vagyak is (pl. megtenném, ha hazas volnék ...) rendszerint halalos
blindk, mert a sulyos vétek mérgét, a gyonyort maris — igyszolvan mindig — magukba zarjak.
Ugyanezért a kétféle vagyat a tisztasdag dolgaban nem szoktuk megkiilonboztetni.

b) Kilsé biindk a szemérem ellen

A szemérmet sértd kiils6 blinoket a gyonas szempontjabol voltaképpen
egybefoglalhatnok. Valamennyi egyfajta blint alkot, ha ugyan egyikhez-masikhoz bizonyos
kortilmény, pl. mdsoknak megbotrankoztatasa, Gijabb biint is nem csatol. Ha mégis kiilon-
kiilon targyaljuk azokat, ez csak azért torténik, hogy a tilos s megengedett hatarmezsgy¢jét
annal vilagosabban lassuk s igy lelkiismeretiink épségét s tisztasdgat annal konnyebben s
biztosabban megdrizziik.

Nem fog artani, ha az altalanos iranyelveket itt Gjra elérebocsatjuk. Szemérmet sértd
dolgot, amindk nevezetesen az érintés, csok, Olelés, szemlélés, beszéd és olvasmanyok
lehetnek, tehet valaki blinds, nemi gyonyorbdl. Ez halalos btin. Tehet ugyanily dolgokat
puszta érzékiségbdl, konnyelmiiségbdl, tréfabol, ilyenkor, ha csak red nagy blinveszéllyel
nem jarnak, rendesen csak bocsanatosan vét. Ha méltanyos okbol, kelld dvatossaggal
torténnek — blinmentesek.

Erintés (dlelés, csok)

Erintés, melyhez az 6lelést, csokot méltan szamithatjuk, halalos méregkehely lehetnek, ha
valaki bel6liik testi gyonyort akar magaba szivni. Az ellenkezd vélemény tanitasat s
nevezetesen a csokra nézve, az Egyhaz hatarozottan el is tiltotta. (VII. Sandor.) Nagyon
vilagos, hogy a szandék, a mod, ahogy végbemennek, a koriilmények, foképp az altalanosan
bevett tarsadalmi szokasok mindeme cselekedeteket a stilyos, sét minden biintdl
mentesithetik.

Ugyanezt allitjuk a tancrol is, mely rendszerint tobb, kisebb érintéssel, 6leléssel jar.

A tanc®

Vannak tancok, melyek teljesen veszélytelenek. Ilyen pl. a ,,los Seises” spanyol tanc,
melyet Sevillaban a templomban s kdrmeneten az Oltariszentség el6tt mar 6sidoktdl fogva
szertartasos 6ltozékben ifjak lejtenek. Midon két szdzaddal ezelott az egyik sevillai érsek ezt
be akarta sziintetni, a kaptalan 6 kartancos ifjuval Romaba utazott, a tdncot a papa 6
szentségének bemutatta s kiesdette, hogy e kegyeletes szokas a sevillai templomban tovabbra
is fennmaradhasson.

Vannak viszont tdncok, melyek kétségkiviil erkdlcstelenek. Ezekben részt venni vagy
rendezésilikben kdzremiikodni stlyos biin.

Vannak ismét olyan tancok, melyek ugyan nem minden veszélytdl mentek, de magukban
véve még semmi rosszat sem tartalmaznak.

Aquinoi Szent Tamas, az Egyhdz bolcse, aki a tancot, ha papok vetemednének ilyesmire,
oly szigoruan elitéli, vilagi emberre nézve megengedhetdnek tartja. Maga a hivatalos Egyhdaz
sem emelte fel soha tiltakozo szavat a tisztességes tanc ellen, marpedig ezt meg kellett volna

> Lasd: Tomesanyi Lajos S. J. kitiing erkolestani értekezését: ,,A tanc”. Apostol-nyomda, 1914.
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tennie, ha az minden koriilmények kozott a tiszta erkolesbe litkoznék. Miért is ,,nem
cselekednék bolcsen az a gyontato, aki azokat, kikre nézve a tancolas csak tavolabbi alkalom
a blinre, csupan azon esetben oldozna fel, ha megigérik, hogy tdncmulatsdgban tobbé részt
nem vesznek”. (Gury.) Abbol azonban, hogy a tisztességes tdnc megengedhetd, éppen nem
kovetkezik, hogy az ajanlatos s tandcsos is volna. Mert a tanc nem kis veszélyeket is rejthet
magaban. Jellemz0 e tekintetben Rabutin de Bussi grof nyilatkozata, melyet az autuni plispok
eldtt tett, midon ez hiveit a tdncrol leszoktatni 6hajtvan, tdle tandcsot kért: ,,En a tancot
mindig igen veszedelmesnek tartottam; nem csupan az ész, hanem a tapasztalas is megtanitott
engem arra. Tudom ugyan jol, hogy a tdncnal némelyekre kisebb a veszély, mint masokra.
Kiilonben tlizbe jon ott a leghidegebb vérmérséklet is. Aki semmi gyonyort sem talal abban,
azt untatja a piperére valo gond, a virrasztas; az ilyen otthon marad. K6zonségesen
fiatalemberek vannak ott, kik a kisértésnek a maganyban is alig allhatnak ellen, annal
kevésbé tehat oly helyen, ahol minden még egy remetét is felhevitene és ingerelne”.

Azért, ha mar mindenaron tancolni akarsz, vagy tancolnod kell, mert talan sziileid vagy
tarsadalmi helyzeted azt téled koveteli, kovesd legalabb az oly bolcs s mérsékelt lelki
vezérnek, Szalézi Szent Ferencnek utasitasait.

,,Csak keveset s ritkan egyél gombat”, mondjak az orvosok (?), mert ha még oly jol van is
elkészitve, vesz€lyes tulajdonsaga méreggé valhatik, ha nagy mennyiségben ¢lvezik azt;
hasonloképpen ne tdncolj gyakran és egyszerre sokat, kiilonben kiteszed magad a veszélynek,
hogy rendetlen hajlamot szerzesz azirant.

Hogy valaki gombat egyék, ésszerii ok kell hozza, a sziikségnek bizonyos neme. gy te is,
ha bizonyos oknal fogva a tdncot nem mell6zheted, ne hajlambdl tedd, hanem elfogadhato
okbol, melyre joszandékodat alapithatod s igy a tancot is valamiképpen Istenre
vonatkoztathatod. Aki ily ok nélkiil megy bele, 6nmaga keresi a veszElyt €s kisértést; hogyan
szamithat tehat a veszélyben Isten segité malasztjara, miutan irva vagyon: ,,Ki a veszedelmet
szereti, elvesz abban”. (Sir 3,24)

Ha gombat kell enned, legyen re4 gondod, hogy az kelloképpen legyen készitve; igy
fontold meg, hogy tancod jol rendezett legyen, tekintettel az erkolesi illemre, méltosagra s
joszandékra.

Azt szokas mondani, hogy aki gombat evett, j6 erds bort igyék rea. En is azt mondom,
hogy sziikséges a tdnc utdn némi iidvos elmélkedésbe meriilni, mely eltavolitja a veszedelmes
benyomadsokat”. A szent egyhaztanitd erre a kovetkezd gondolatokat ajanlja: ,,Fontold meg,
hogy mig te a balban voltal, sok lélek égett a pokolban a blinokért, melyeket tdnc alkalméval
s annak kovetkeztében elkovetett. — Sok szerzetes €s jambor hivd, mig te tancoltal, Isten
dicsoéitésével foglalkozott; mennyivel hasznosabban toltotték el ezek az idét. — Hanyan
haldokoltak kinosan, mig te mulattal. Lesz ez még megforditva is. — Megvaltodnak, Sziiz
Anyédnak, drzéangyalodnak mennyire nem tetszett, midon téged ily silany gyonyorben lattak
elmeriilve. — Végiil ne feledd, hogy talan nemsokara a halél fog téged gunyosan felszolitani
tancra. Es mikozben rokonaid s6hajai helyettesitik a zenét, neked csupan egy 1épést kellend
tenni: az €letbdl a haldlba, az idobdl az 6rokkévalosagba”. (VO. Philothea.)

A tanciskoldknak is megvannak a maguk sajatos veszélyei, foképp, ha abban fitk s
leanyok kell6 feliigyelet nélkiil vegyest nyernek oktatast. Rendes kovetkezményiik, hogy tul
koran kifakasztjak a szerelem bimbdjat, Gigy, hogy mire eljon az igazi tavasz, nem talal az
egyebet, mint lefagyott, elszaradt korot. A tanciskola sok ifjunak s leanynak asta meg a sirt,
melybe tisztasagukat s jovendd boldogsagukat mindorokre eltemették.

A balok s tanciskolak termei hasonlitanak a mesebeli szigethez, melyre szirénhangok
csaltdk ki az utasokat, szinte ellenallhatatlanul. A partokon azonban halal vart reajuk;
ugyhogy a sziget tele volt emberi csontvazakkal.
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Szemlélés

Nagyon viladgos, hogy a latas érzéke, mely bar sokkal szellemiesebben, de annal
bensObben hoz benniinket a biinre ingerlé dolgokkal 6sszekdttetésbe, sok s nagy biinnek lehet
forrdsa. Erre int maga az irds, midon azt mondja: ,,Az ablakon (szemeken) 4t jon a halal a
Iélekbe”. Viszont ,,aki lesiiti szemét, az megszabadul”.

Hogy magatol értetddd dolgokra az id6t s helyet ne fecséreljiik, itt csupan a szemeknek
egynémely kiilonds veszélyére hivjuk fel a figyelmet.

Mivészetek

Nagy tévedés azt hinni, hogy miivészet cimén mindent szabad rajzolni, festeni, vésni és
hogy a miivészet baja megsziinteti a biin ingerét, veszeélyét. Az erkolcsi térvény, nevezetesen
Istennek VI. és IX. parancsa alol a miivészet sem kaphat felmentést. Botranykoztato
mezitelenségeket abrazolni, azokhoz modellt allni, azokat kiallitani rendesen sulyos biin.
Akadémiai novendékek, kik mezitelen alakok rajzolasara, festésére stb. kizaratas terhe alatt
vannak kényszeritve, a blintl ugyan menthetdk, de nagy 6évatossaggal kell eljarniok, ha
szivoket tisztan akarjak megorizni.

Sajnos, a I¢lekgyilkos képek, szobrok nem csupan a nyilvanos képtarak falarol s
kirakatokbol intézik merényleteiket — mint valami utonallok — az angyali erény ellen, hanem
gyakran a keresztény csalddok otthonaba is befészkelik magukat. Miként nevelheti a sziilé
gyermekében a szeméremérzetet, ha az a falakrol sziintelen mas oktatést olvas le?!

Midon boldog Bellarmin Robert biboros egyik hercegi csalad szobdjaban mezitelen
alakokat 4brazold képet latott, bucsuzaskor nagy tapintattal né¢hany didergd, ruhatlan
szegényt ajanlott a herceg irgalmaba. Ez, tekintettel a magas vendégre, készségesen
véllalkozott azok felruhazéasara. Erre a szent egyhazfejedelem néman a képekre mutatott.
Meglett az eredménye.

Németorszag piispoki kara (1908. augusztus 12.) felszolitja a hiveket, hogy ne tegyék
labukat az oly iizletbe, mely kirakataban szemérmetlen dolgokat tar a kozonség elé. Ily
altalanos bojkott, f0képp, ha arra az arusokat is figyelmeztetndk, csakhamar megtenné tisztitd
hatasat s varosaink utcairdl sok erkolcsi szemetet seperne ki.

Jegyzet. A keresztény erkdlcstan szempontjabdl sulyos kifogas ald esik a kétféle nemnek
kozos fiirdézése is, ahogy ez az un. strandfiirdéknél divik.

Szinhaz, mozgoészinhaz (mozi)

Fenséges hivatést tolthet be a szinhaz ugy erkolcsi, mint hazafias szempontbol. Maga az
Egyhdz — hajdan még templomaiban is — neveldintézeteiben a mai napig szorgosan
kihasznalja a sziniel6adasokban rejlé oriasi erdket a lelkek nemesitésére. De, sajnos, ,,a
legjobb romlasa a legrosszabb”. A szinhaz leszallott hivatasa magaslatarol s jorészt az
erkolcsi fertobe mertilt. Romlast s dogvészt tenyészt s mételyezi a tarsadalmat. A régi,
pogany szinhazrol nem is szélunk. Szent Agoston is megadta arét ifju kordban: ,,Elragadtak —
irja — a szinhazi eldadasok, melyek telve valanak szemtelenséggel”. Amit azonban Tertullian
Oskeresztény ir6 mond a szinhazrol, ma is szordl-szora megallja helyét: ,,A szinhaz a profan
szerelem szentélye. Elvezet kedvéért latogatjak azt az emberek; amde nincs élvezet érzelem
nélkil. A szinhazlatogatasban tehat a szivnek tisztasdga veszélyeztetve van, vagy inkabb mas
is meg van sértve”. ,,Mert mi mads is a legtobb szindarab targya? Az érzéki szerelem
dicsditése, titkosan apolt szerelmeskedések, kalandok, méreggel, torrel, pisztollyal
felfegyverzett féltékenység, csellel kierdszakolt egybekelések, legocsmanyabb hazassagi
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hiitlenség, szoval mindannak latvanyozasa, amit csupan latni, hallani, kimondani, s6t
gondolni is tiltja a tisztasag.”

Igazan csodalatos, ha a mai profan szinhazat is még az erkdlcs iskoldjanak nevezik,
melyet az ad6z6 polgarok konnytol, veritéktol nedves pénzébdl tamogatnak s tartanak fenn.

,»Valoban gyonyort iskola a szinhdz — irja mar Rousseau (olv. Russzo) D' Alamberthez.
Az oktatas, melyben ott fOképp fiatalemberek részesiilnek, valoban igen sz€ép! Hiszen ott
minden rossz hajlamot dpolnak, nevelnek. Az alland6 kedélyhullamzasok, melyeket ott az
ember atérez, elgyongitik s képtelenné teszik, hogy szenvedélyeinek ellenalljon. Megtanulja
ott, hogyan kell a blin undoksagat tetszetés mazzal bevonni, az erkdlcsosséget nevetségessé
tenni ...”

Hany nagyra termett jellemet puhitott, rontott el a szinhaz, forgatott ki magasabb
hivatasabol, hitébdl, egész erkolcsi valojabol!

Midon a Jézus-tarsasagot a XVIII. szazad végén — féleg a Bourbon-udvarok hallatlan
er6szakoskodasara — a Szentsz¢k jobb meggy6zddése ellenére feloszlatta, ez a papak
hallgatag, kés6bb nyilt beleegyezésével /1. Katalin carnd partfogésa alatt az
Oroszbirodalomban folytatta adldasos miikddését. A legeldkelobb orosz szakadar csaladok is
vetekedve adtdk gyermekeiket a jezsuitdkhoz nevelésbe, akiknek egyébként meg volt tiltva,
hogy barkit is az orosz allamvallasrol a katolikus Egyhdazba téritsenek. Az ifja Gagarin Pal
herceg, 1. Sandor kultuszminiszterének unokadccse viszont erésen buzgdlkodott, hogy egyik
prefektusat, kit nagyon szeretett, az ortodox hitnek megnyerje. A pater mosolyogva s
hallgatagon fogadta az ostromot, de egyszer csak mégis megszdlalt: ,,Kedves Palom,
kérdezze meg egyszer az archimandritat, vajon mit jelentenek Jézus szavai: Te Péter vagy s €
készélon épitem Egyhdzamat. Vajon az orosz carhoz intézte-e azokat?” Az ifji herceg
csakugyan felveti a kérdést az orosz fépapnak s az szemlatomast zavarba jott. A kis hittéritd
szeme azonban kinyilott. Most mar 6 akart minden &ron katolikus lenni. A miniszter kétségbe
van esve s mindent elkévet, hogy az ifjut visszatartsa. Kiveszi a konviktusbol. Kozak ezredbe
soroztatja s jo borravaldval 0sztokéli kaplarjat, hogy beldle kiverje a kedvet katolikussé lenni.
De mindez csak erdsité az elhatarozast az ifju hitvalloban. Végre a mohilevi orosz szakadar
érsek 6rdogi tanacsara szinhazba kényszeriti. Ez megtette hatasat. Beleszeret egy
szinészndbe, elbukik s tobbé eszébe sem jut katolikussa lenni...

Ha azonban mégis szinh4zba akarunk menni, vagy abba jarni szinte kénytelenek vagyunk,
kovessiik a kovetkezo iranyelveket:

Gy0zddjiink meg elobb, hogy a darab mélto-e a megtekintésre. A megbizhato, katolikus
lapok kritikai e tekintetben jo szolgalatot tehetnek.

Lelkiismeretlentil cselekszik a sziild, ki gyermekeit szinhdzba engedi, viszi, sdt oda
kényszeriti, miel6tt a darab teljes artatlansagarél meg nem gy6zo6dott.

Erkoélcestelen darabokat tegytink tarsadalmi uton — foképp bojkott altal — lehetetlenekké.

Végiil Szalezi Szent Ferenc bolcs tandcsait, melyeket a tdncra adott, alkalmazzuk a
szinhézra is.

Amit a szinhazrdl elmondottunk, szinte fokozottan elmondhatjuk a legtobb
mozgoszinhdzrol (mozirdl), amely a szinhdz dsszes veszélyeit csak inkabb népszerisiti,
olcsobba, kdonnyebben hozzaférhetévé teszi. A blinnek, féleg az erkolcstelenségnek valosagos
népiskoldja. Miért is ne tehetndk azt keresztény kozakarattal az erény templomava?!

Beszéd (dalok)

Illetlen beszédek, élcek, tréfak, dalok, jollehet magukban véve rendesen nem is 1épik tal a
bocsanatos biin mértékét, de sértik Istent, botranykoztatjak a tiszta lelkeket, kinos
kisértéseknek, s6t bukasnak lehetnek okozdi. Megérdemlik gyakran a malomkovet, mellyel
az Ur Jézus a tiszta szivek megrontéit fenyegeti.
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Szaleézi Szent Ferenc eldtt egyik iskolatarsa illetlen beszédbe kezdett. ,,Mit vétett neked a
jo Isten — kérdé erre a szent ifji — hogy te igy bantod 6t?” Es a vétkes beismerte késébb, hogy
e néhany szelid sz6 oly mély benyomast tett red, hogy bilinét szazszor is megsiratta.

Rooh, a hires jezsuita misszionarius sokkal erélyesebben, de teljes joggal utasitotta vissza
deédk koradban a szeméremérzete ellen intézett merényletet. Tarsat, ki figyelmeztetése ellenére
sem hagyta abba a tragar beszédet, konyokével az utmenti arokba 16kte. Még aggkoraban is
gyakran elbeszélte masok okulasara életének ezen kis epizodjat, azt a tréfas megjegyzést
fizve hozza: ,,A koszvény azota mar minden tagomat megkinozta, de ez a kdnyokom —
csodalatos mdédon — egészen €p maradt”.

Lelisi Szent Kamil (11614) a betegek nagy apostola utazas kozben a matrozokat, kik
fajtalan beszédeikkel botranykoztattdk, megfenyegeti: ,,Megérdemelnétek, hogy hajostul
egyiitt a tenger fenekére siillyedjetek”. Es a hajo még azon évben tényleg elmeriilt. Csak
egyetlen matrdz menekiilt meg, ki a szent partjan volt.

Olvasmanyok (regények)

A rohamosan terjedd rossz konyvek €s lapok mint karhozott vészangyalok, a pokol
mélyébdl csaptak fel s tiizes, gyilkold szarnycsattogéassal végigszaguldanak a fo6ld szinén.
Szotalan csabitok ezek, épp Ggy a szalonokban, mint a kunyhdkban, leheletiikkel
megmételyeznek minden kort, letorlik a szégyenpir szlizi himporat az ifjusag arcarol, kitépik
a szégyenérzést a szivekbdl, kiiildozik az erkdlesiséget, csirdjaban elfojtjak az erényt.

,Ime a fiatalember csak az imént vette kezébe elszor azt az utalatos konyvet, amind
napjainkban uton-utfélen akad. Nézd, mind izgatott, tiirelmetlen, hogy titkokat tanuljon
beldle. Megy, szobajaba zarkozik a biin tanitomesterével. Mint szivja magéba az atkos
lapokbol a mérget, mely elkabitja, elhoditja. Mar nem ismer magara. Mily hajmereszté képek
forognak képzeletében, mind vagyak tamadnak szivében, mily rettentd szenvedély ébredt fel
benne! Es mindez egyszerre, egy este, egy ora alatt. Hallja-e vagy inkabb meghallgatja-¢ a
feljajdulo lelkiismeretnek, az erénynek, a szamkivetésre itélt artatlansagnak elhald
panaszszavat? Nem! A néma mester éppen arra tanitotta meg, hogy a biin csak gyengeség, a
lelkiismeret balitélet, az erény csak dbrand, hogy az embernek nem kell szégyellnie magat, ha
természetes hajlamat koveti; egyetlen kotelessége, hogy az életet €lvezze ...” (V6. Stoger-
Bernhard: Zarandoksagunk).

Igaz, hogy a legtobb konyv csak burkoltan adja be a mérget, de talan annal veszélyesebb.
Ilyen a regények legjava. Mert mi a regény? Kozonségesen mindenféle cselszovénytdl atszott
szerelmi ligy, miivészi alakban, elbajold nyelvezetben. Sok regényt artatlannak, sot
nemesitének tartanak, mert a hds, a hdsnd a kisértések, csabak ellenére hii s tiszta marad vagy
bukésa utan megtér stb., a biin pedig megbélyegzetten elbukik. Mind szép; de mi haszon
beldle, ha az olvaso lelke kdzben beszennyezddik. Azért nem a legjobb szolgalatot teszik a
hazanak s emberiségnek, akik a regényolvasast foképp az ifjusagnal mint a miiveltség
nélkiilozhetetlen feltételét annyira siirgetik. Mert elvégre szép iralyt s miiveltséget mas
konyvekbdl is tanulhatunk, hogy pedig a haza ,,tdmaszat s talpkovét” fenyegetd erzéki
szerelmet taplaljuk s fejlessziik, arra éppenséggel nincs sziikségiink. J61 mondja e tekintetben
Manzoni, a ,,Jegyesek” halhatatlan szerzdje: ,,A szerelem sziikséges a vilagon, de van s lesz
is beléle mindig elég. Valdsdggal nem hasznédlunk vele, ha miivelésén faradozunk, mert ezzel
nem ¢ériink el egyebet, mint hogy folélesztjiik s langra lobbantjuk azt ott is, ahol arra nincs
sziikség. Vannak még mas érzelmek, melyekre a tarsadalomnak sziiksége van s amelyekre
ugyancsak jo volna, ha az irok rahangolnak a lelkeket. Ilyenek a konyoriilet, a bocsanatkérés,
a gyengédség, a felebarati szeretet, az Onfeldldozas, a kiizdés, a batorsag. Ez érzelmekbdl
soha sincs elég ¢és dicsdség az iroknak, akik az embereket ezekben segitik ...”
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De féleg azok, kik magasabb lelki életre, apostoli (papi, szerzetesi) életre éreznek
hivatast, 6vakodjanak a regényolvasastol. Ugyanazt tapasztalnak csakhamar, amit Szent Terez
ir magardl: ,,Alig fogtam hozza anydm engedelmével a regényolvasashoz, meghidegiilt
vallasos buzgalmam, izetlenek lettek eddig szokasos ajtatossagaim, felhagytam azokkal vagy
legalabb is megroviditettem azokat s ettél fogva ritkabban jarultam az Ur asztaldhoz. Az ily
konyvek utani vagyam mindig nagyobb lett, s minél tobbet olvastam, annal inkébb kifejlodott
bennem a vilag s annak hiisdgai iranti szeretet. Hozza lattam a divatos 61tozkddéshez, s
mindent 6hajtottam a vildggal tenni. Mert a vagy, hogy tessem, mindig nagyobbodott
bennem, s igy jott 1étre szivemben — melyben eddig egyediil Isten lakott — a rendetlen
szeretet. Istenem, Istenem! Hova jutottam volna, ha nem mutattad volna meg nekem az
orvényt, mely felé rohantam.”
én Parisban fiatal ledny leugrik a harmadik emeletrdl, mert, mint hatrahagyott bucstiszavaban
irja, regényeibdl azt tanulta, hogy dolgozni szégyen. Egy masik 15 éves koraban megmérgezi
magét. Agyparnaja alatt regényeket talaltak. Werner Zacharids még mint protestans, arra
hasznalta pompas koltoi tehetségét, hogy rombolja a hitet s tiszta erkdlcsot. Késdbb megtér,
sOt katolikus pappé lesz. Azt az aranytollat, melyet neki egyik féherceg ajandékozott,
végrendeletileg a mariacelli templomnak hagyomanyozta, azzal a kéréssel, hogy azt mint
fogadalmi targyat megdrizzék s a kdvetkezd emléksorok kiséretében tegyék ki kozszemlére.
,Nagyon kérem, ki e tollat megpillantja, imadkozzék értem, hogy Isten végtelen irgalma
bocséassa meg nekem azt a tomérdek gonoszsagot, melyet tollammal cselekedtem.”

Valoban, Isten végtelen irgalmdra van sziikség, hogy eltorolje azt a rengeteg sok biint,
melyet irdssal s olvasassal a tiszta erkdlcs ellen nap-nap utan a vildgon elkdvetnek.



PPEK / Mdller Lajos: A hatodik és kilencedik parancs 33

V. A bin atka

Miutén a VI. és IX. parancs elleni biinoket részletesen ismertettiik, még csak ra kell
mutatnunk az atkos kovetkezményekre, melyek azokat — a vétek sulyanak megfeleld
aranyban, de feltétlen bizonyossaggal — kisérik.

a) Lélekre (lelkihalal)

Ezek kozott a legelso a lelki halal. Iszonyt 6ngyilkossag megy végbe a beleegyezés
pillanataban. Kioljiikk magunkbdl a természetfolotti, isteni életet, melyet a szent keresztségkor
ont Isten lelkiinkbe, azt az életet, melyet az Ur Jézus mint ,,sz616t6ke” kozol veliink; mely
nélkiil, tulajdon szavai szerint, egy tapodtat sem tehetlink 6rok célunk, az ég felé, hanem,
mint kiszaradt venyigék, csupan az 6rok tlizre vagyunk alkalmasak és érdemesek.
Hajmeresztd veszteség, melyhez a f61don nincs semmi foghato.

Viladgosabb lesz eldttiink, ha kissé részletekre bontjuk.

Lelkiink, mely az artatlansag, a kegyelem allapotaban Isten szépségét hiiségesen tiikrozi s
éppen azért kifejezhetetlentil, elragaddan szépséges, a beleegyezés pillanataban 6rdogien rut
lesz.

Minél tokéletesebb ugyanis valami, annal borzalmasabb romlasa, pusztuldsa. Ha remek
varkastélyok, tornyok, szobormiivek romba délnek, szomort nézni, de azért mégis talalunk
benne valami szépet, koltdit. A novény, a virag, mely a tokéletesség 1épcsozetén a koveknél
mar joval magasabban all, fonnyaddsdban, hervadasdban mar visszataszitobb. De azért a
sajtolt viradg, az elhervadt r6zsa mond valami kedveset sziviinknek. A rothad¢ allati test mar
feltétleniil undoritd; de sokkal inkabb az ennél is sokkal tokéletesebb emberi test, midén
bomlasnak indul, iszonyodunk téle, még ha a legforrobban szeretettnek hullja is az. Amde
mit mondjunk akkor a I¢éleknek titokzatos romlasardl, pusztuldsarol, melynek a biin dobja oda
martalékul?

Nézd, nézd csak azt az emberi hullat, amint ott fekszik hidegen, mereven, felduzzadva,
feloszlasnak indulva, sz&dit6 szagot s ragélyt terjesztve. Mindenki menekiil téle ... fme, ez a
te lelkednek, de nagyon is halvany képe, a halélos biin allapotaban.

Mint a testnek élete, szépsége a 1élek, ugy a Iélek élete Isten. Isten pedig nyomban
elhagyja a lelket, amint az akar csak egy pillanatnyi fajtalan gyonyorbe egyezik. Nincs
semmi, ami Ot, a legtisztabb Szellemet, oly tavol izné, mint a tisztatalansag undok fertéje.
,INem marad meg az én lelkem az emberben mindorokké, mivel 6 test.” Es latvan, hogy
nagy az emberek gonoszsaga a f6ldon és a szivnek minden gondolata gonoszra figyel — bels
szivbeli fjjdalommal illettetvén — megband, hogy embert teremtett” és elhataroza, hogy
eltorli azt a f6ldrol. (V6. Ter 6,3—7)

A megszenteld malaszttal veszendébe mennek annak velejaroi is. Nevezetesen, nyomban
kivesz sziviinkbdl az isteni szeretet. Tisztatalan szivben az egy pillanatig sem lakozhatik. A
szeretettel elillan az dhitat szelleme; unalmas, szinte undorité lesz az Istennel, égiekkel vald
minden foglalkozas.

A szeretettel ugyan nem tavozik el teljesen a remény, de nagyban meginog, meglazul. A
tisztatalannak nincs, nem is lehet reménye az égre, mig binéhez ragaszkodik. A kaini
bélyeggel homlokdn menekiil Isten eldl, kiben csak rettenetes, bosszuld birdjat latja.

Az utolsé mentéhorgony, a hit, tartja magat legszivosabban. De az is elhomalyosul,
gyengiil, végre kivesz. Ha a hit nem igér tobbé semmi jot, hanem csupéan fenyeget s rettentd
poklot helyez kilatasba, akkor igyekszik a blinds mihamarabb tuladni rajta, hogy annal
nyugodtabban adhassa 4t magat tilos gyonyoreinek. Innen — f6képp ifjukorban — a sok hitbeli
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kétség s a hittagadas. Ne az észben, hanem a romlott szivben keresd az okat. Aztan jon a
rettentd halal. Akarhanyan vannak, kik reszketd, vonaglé ajakkal valljak, hogy nem tudnak
bizni sajat blinbanatukban, Isten bocsanataban s nem mernek nyugodtan 1épni az 6rok Bird
elé. Miért? A fajtalan biin miatt.

Végiil a karhozat! Liguri Szent Alfonz véleménye szerint a pokolban minden szaz koziil
kilencvenkilenc a tisztatalansag miatt jutott a kinok e helyére s az az egy, ki nem emiatt
karhozott el, élete folyaman szintén nem volt ment e biint6l, mert kiilonben ide nem jutott
volna.

Boldog Baldinucci Antal jezsuita missziondrius, egyik szentbeszédében, melyet a
szabadban dus lombozatu fa arnyékaban 6ridsi hallgatokdzonség elott tart, hirtelen
fordulattal, szent elragadtatasban felkialt: ,,Latom, latom, hogy ugy hullanak allandéan a
lelkek az 6rok tiizbe a tisztatalansag biine miatt, ahogy késd sszel a falevelek”. Es Isten
igazolni akarta a latomast. A fa dsszes leveleit a hallgatdsagra hullatta.

De tekintsiink el a szoros értelemben vett lelki szempontoktdl s vegyiik csak a foldi ¢letet.
A biin atka itt is nyomon kisér.

b) Szellemre (értelemre, akaratra)

A tisztatalansag meggyengiti, békokba veri legfébb természetes kincsiinket, értelmiinket.
Az emberi szellemnek, hogy nagyot tudjon alkotni, sziiksége van €p, egészséges
képzeldtehetségre, idegzetre. A tapasztalds bizonyitja, hogy a fajtalan blin mennyire
megrongalja azokat. Még a legfényesebb tehetségek is elmaradnak, ha erkdlcsiikben
megromlottak.

A tisztatalansag tonkreteszi az értelem testvérparjat, az akaratot; s pedig talan semmi
annyira, mint éppen ez a blin. Nem tudja mar sajatos miikodését eréllyel kifejteni, nem tud
mar igazan akarni s azért mind mélyebben s mélyebben siillyed a fertébe. Nem ritkdn még a
halal 6rdjan is, midén a pokol langja mar felvillan, ragaszkodik a blintarshoz, a binh6z vagy
legalabb annak emlékében gyonyorkodik.

A tisztatalansag tonkreteszi a szivet. Minden nemesebbet kidl beldle; minden finom
érzést, gyengédséget. A megsériilt szivl fiunak, lednynak nincs mar szives szava sziileihez,
neveldihez. Csupa dac, aljassag, képmutatds. Hideg, merev marad édesanyjanak legbajosabb
szeretetnyilvanulasaival, intésével, konyorgésével szemben. Szive olyan, mint a remekmiivii
6ra, melynek a férugdja elpattant. Ilyenekbdl fejlédnek aztan azok a Herodias-jellemek.

Herodias, a blinben fetreng6 asszony, Herddes kiraly dgyasa, csakhogy az 6 ,,¢16
lelkiismeretét”, Janost, elnémitsa, levagatja annak fejét a bortonben. Szépen lejtett tanc
jutalméul, melyet leanya bemutatott, a legnagyobb proféta életét, a legtisztabb emberi vért
kéri. Teszi ezt dinomdanom idején. Mily gyilkos a testi kivansag, mily jellemtelenné,
szivtelenné teszi az embert! Mennyire igyekszik a lelkiismeret tiltakozo szavat elnémitani,
mily kegyetleniil gyilkolja le az 4rtatlansagot, miutan a sajat lelkét mar halalra szanta. fme,
hozzak mar a proféta véres fejét. Halalsapadt arc, lecsukott szemek. Nem annyira a halal
kényszere zarta le azokat, mint az undor, az irtézat a buja tobzodastol, mely beszennyezte a
kiralyi termeket. Az az aranyos ajk, melyet a kiralyi kéjenc nem tudott elviselni, midén
batran odadorgé: ,,Nem szabad neked!”, most mar vértelen, néma s mégis rettegést ébreszt.
(V6. Szent Ambrus: ,,Liber de Virginibus™.)

c) Testre

A tisztatalansag tonkreteszi az egészséget. Mint lassi méreg 0li az €leterOket s asogatja a
korai sirt. A blin altal elpuhitott test, fertézott vér nem tud ellendllni a kiillonboz6 betegség,
foleg tiidovész csirainak.
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Ha a biin nagyobb mérveket 6lt s kicsapong, nagyon gyakran bekdvetkezik a test eleven
rothadéasa. Hogy mit jelent ez, ki-ki meggy6zddhetik, ha a korhazak kiilon osztalyaiba
betekint. Ott, az agyak hosszl sorozatan nyujtézkodnak az eleven hullék s kénytelenek tudni,
latni, nézni, mint rothadnak el elevenen. Az emberiség szennye, a pokol tolteléke ez. Bévebb
leirasba nem bocsatkozunk, mert kimélni 6hajtjuk az olvasoé jo izlését.

Vannak flirdéhelyek, gyogymddok, melyek a bajt lassitjak, tiineteit eltiintetik, de alig
gyogyitjak valaha egészen. A métely marad. Az ember elpusztul, de nem a betegség. Ez
atszall a legkiilonfélébb alakban a gyermekekre s sokszor még a késéi nemzedékek is nyogik,
siratjak az apak bilinét.

Végiil, ha megfontoljuk, hogy a fajtalan biin mennyi védo- és munkaerdt bénit meg, mily
rengeteg korhazi s elmegyogyintézeti apolast tesz sziikségessé, mennyit juttat a
javitointézetekbe s fegyhazakba stb. stb., akkor halvany sejtelmiink tdmad, hogy mekkora
karokat okoz magéanak az dllamnak, mint ilyennek is.

Nem lesz érdektelen, ha lek6zdljiik itt azt a szomoru statisztikat, melyet Arendt H. ad
egyetlen kicsapongo életli asszony utddairol. Egy angol orvos 6 rokont talalt ugyanazon
fegyhazban. Kozelebbrol érdeklddott szarmazasuk feldl. Erre kitlint, hogy az emlitett nonek,
ki a XIX. szazad elején élt, 839 leszarmazottja van; a 6 rab is ezek koziil valo. Es a tobbi?
100 koziilok torvénytelen, 181 prostitualt, 142 koldus, 64 rab, 76 veszedelmes gonosztevo, 7
gyilkos, 734 ¢lt az 4llam nyakan s eltartdsuk koriilbeliil 5 millioba keriilt. (V6. Temming:
Sexualis ¢€let 79. 0.)

Valoban az erkolcstelenség az, mely nemcsak egyeseket, hanem egész orszagokat is
koldusbotra juttat.
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VI. A tisztasag védelme

,-Ha felfoghattuk volna a dragalatos vérnek néhany cseppjét, melyet Udvoziténk a
kereszten ontott s azt torékeny edényben gorongyds uton vinndk, mily 6vatosan lépkednénk,
hogy el ne ejtsiik. Hogyan, tehat nem tudjatok-e, hogy szivetek az az edény, mely ez isteni
vér arat tartalmazza? Es mivel oly torékeny, nagy gonddal kell rea vigyaznotok.” Szent
Bernat e szép szavai htien jellemzik azt a koriiltekintést s szorgossagot, mellyel legféltettebb
kincsiinket, lelkiink tisztasagat 6vnunk s dpolnunk kell.

a) Erds elhatarozas

E tekintetben az els6 és legfontosabb, hogy mi magunkban a fudatot s meggy6z6dést
ébren tartsuk: ,, En tiszta maradhatok s akarok is tiszta maradni”. Aki ebben a hitben s
elhatdrozasban megingott, az 6sztondsség rohamaival szemben helyét soka megallni nem
fogja.

Igen, a tisztasag lehetséges. 1. Lajos bajor kirdly trondrokos kordban meglatogatta Napoly
varosat. Pazar fényi balt rendeztek tiszteletére, melyen az olasz arisztokracia szine-java részt
vett. Masnap, a Capri-szigetére tett kirandulés alkalmaval, masrdl sem folyt sz6 a kiralyfi
kornyezetében, mint a lezajlott mulatsagrol. Egyik ur felkialtott: ,,Teljes lehetetlenség ennyi
csdbnak ellendllni!” Riengseis dr., hirneves orvos, erre kozbeszolott: ,,Nem lehetetlen — csak
nehéz. Uraim, én Miinchenben s Bécsben tanultam s aztan Parisban tokéletesitettem
tudasomat. Alkalmam lett volna elromlani és bevallom, volt is kisértésem elég. De Isten a
tanam, hogy ma is tiszta vagyok. Nem lehetetlen, Uraim, hanem csak nehéz”. Es a tronorokos
komoly hangsullyal megismételte a jeles orvos szavait: ,,Igen, Uraim, Riengseis doktornak
igaza van, elhihetik szavait; a dolog nem lehetetlen, hanem csak nehéz”.

Midén Demosthenest egy erkdlcstelen ledny csabitotta, tagadolag intett és igy szolott:
,,Ennyiért nem veszem meg a banatot”; és Xenocrates is, midén romlott n6 kisérti, oly erds
maradt, hogy a démonlelkli asszony tavozva felkidlt: ,,Nem férfiutol jovok, hanem
szobortol!”

b) Allhatatossag a kisértésben

Légy tehat allhatatos a kisértés ordjan.

Nagyon bolcs okai voltak Istennek, hogy az 6sztondsséget az emberben oly hatalmassa
tette. Vilagfenntart6 terve kovetelte igy. Ez egyben megmagyarazza a sok és erds vihart,
melyet az 6szton benniink tdmaszt: a kisértéseket. A gonosz Iélek is nagyon jol ismeri, tudja,
hogy itt az emberben az ateredd blin 6ta a legkonnyebben s érzékenyebben megsebezhetd
pont, az Achilles-sark s igyekszik azt sajat gyilkos terveire mindinkébb kihasznalni.

A kisértés tehat blinbeesett emberi természetiinkkel jar — s téliink sokszor egészen
fiiggetlen, — de nem igy a beleegyezés. Nem fiigg a katonatdl, hogy az els6 dgyudorejre meg
ne rettenjen, de az mar t6le fiigg, hogy megallja helyét vagy megszaladjon.

A kisértés nem biin, hanem csak biinveszély; magaban véve még nem rossz dolog, sot
igen sok és nagy érdem- s jutalomforras lehet. Innen van, hogy Isten legnagyobb szentjeit
sem szokta kimélni, hanem megengedi, hogy azok is akarhanyszor élet-halal harcot vivjanak
a csabok s ingerek polipkarjai ellen, mint a tobbi kozonséges ember.

Neéri Szent Fiilop, ki harom halottat tdmasztott fel Roma népének szemelattara s nagy
¢letszentségének kétségtelen jeleit adta, annyira nem bizott 6nmagéban a kisértésekkel
szemben, hogy valahanyszor a kolostort elhagyta, elébb az oltariszentségi Jézus elé borulva
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igy imadkozott: ,,Uram, segits, mert kiilonben mint zsido6 térek haza”. A portéastestvérhez
pedig e szavakat szokta intézni: ,, Testvér, imadkozzék értem egy Udvozlégyet, hogy
gondolatban sem kovessek el valami stlyos biint”.

Sokak szerint Szent Pal maga is a testi kisértésrdl panaszkodik, midén igy szol: ,,adatott
nekem a test 0sztone; haromszor kértem Istent, hogy tavoztassa el télem, de azt monda
nekem: elegendd neked az én kegyelmem”. (2Kor 12,2)

Es midén Szienai Szent Katalin a lezajlott kisértések utan aggodva kérdi az Urat: ,,Hol
voltal Jézusom, mig szivemet oly undoksagok kinoztak”. ,,A te szivedben — felelé az
Udvoézité — s én segitettelek, hogy azokban ne teljék kedved, hanem inkabb undorral fordulj
el télik.”

S6t voltak szentek, kik tovisek kdzé vagy jeges vizbe ugrottak meziteleniil, hogy a test
forradalmat lecsillapitsak s az erény uralmat biztositsak. Ily hdstett a gy6zelemre nem
sziikséges. Elég a gyors s hatarozott ellenallds, mely a beleegyezést megtagadja. Legszebb s
legiidvosebb, ha ezt az ellenszegiilést buzgd imafohdsszal juttatjuk kifejezésre, hogy igy
gyarlo emberi erdinket Isten mindenhat6 kegyelme is tdmogassa.

c) Ovakodas a veszélyektdl (dnmegtagadas)

Ovjuk magunkat a veszélytdl, a kisértés alkalmaitol s edzziik magunkat a csatéra.

Ez f6leg azaltal torténik, hogy okosan ¢€liink. Tartézkodjunk, féleg fiatal korban, a tulbd
taplalkozastol, nagyon fiiszeres s izgaté ételektdl s a szeszes italtdl és mindattol, ami
kényeztet, elpuhit. A tisztasag lilioma kemény sziklas talajban pompazik legszebben.
Neveljiik aztan érzékeinket, foleg szemeinket fegyelmezettségre s szerénységre. Szalézi Szent
Ferenctol kérdik, hogy nem ismeri N. N. holgyet. A szent tagadolag valaszolt. ,,De hiszen
latta — besz¢lt vele!” faggatjak tovabb. ,,Igen, /dttam — de nem néztem”, felelt az angyali lelkii
fopap. Aki érzékei kapuit tdrva-nyitva tartja, ha mégis tiszta akar maradni, épp oly csodat
kivan, mint az, ki zuhog6 es6ben az udvar kdzepén szdraz 6hajtana maradni.

d) Baratkozas (jegyesi viszony)

Keriiljiik a hozzank nem mélt6 baratkozast.

Dante az Inferno-ban leirja egyik karhozottnak kigyova véltozasat. A kigyo — beszéli a
nagy keresztény koltd — a szerencsétlenre rontott s tetdtdl-talpig koréje csavarodott. Sohasem
kapaszkodott a borostyan a faba oly szorosan, mint ez a kigyo a szerencsétlen biindsbe.
Szinte egybeolvadt vele; mintha mindkettd viaszbdl lett volna. A koriilallok pedig iszonyattal
kialtoztak a karhozott felé: ,,Hogyan valtozol!” Es csakugyan a két f6 egymashoz simulva
eggyé lesz s a blinds arca magara 6lti a kigyo borzalmas abrazatat, mikdzben ez sziszegve
mordul dldozatara: ,,Akarom, hogy mint én, te is a sarban csusszal!” Hii képe ez a rossz
baratkozasnak.

Foéképp ifjak s lednyok iddeldtti, céltalan baratkozasa veszélyteljes. Maga Szent Bernat
azt allitja: ,,Allandoan nével lenni s nem vétkezni, nagyobb csoda, mint halottakat
feltdmasztani”. SOt maga az irds megerdsiti ezt: ,,A bor s az asszonyok (méasnemiiek)
hithagyotta teszik a bélcseker”, anndl is inkabb a még tapasztalatlan, fejletlen jellemtl, gyenge
fiatalokat. Rendes ellenvetés erre, hogy az illetd, kivel bizalmaskodunk, tisztességes, sot
buzgd s 4jtatos. ,,Annal vonzobb” jegyzi meg erre Szent Agoston.

Vieuxtemps (0. Vidtan) hegediimilivész hangversenykorutja alkalmaval egyik elokeld
orosz arisztokrata csalad vendége. Ebéd kdzben nagy rémiiletére tiizes szempart vesz észre az
asztal alatt. ,,Ne tessék félni — sz6l erre a haziasszony nevetve — a mi kaukéazusi fekete
farkasunk az, teljesen szelid allat.” A mi miivésziinknek azonban teljesen elvette étvagyat az
a ,,szelid allat” ott a kdzelében, s6t napkdzben is rajta volt, hogy a farkas tole tisztes tdvolban
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maradjon. Ejszaka revolverlovések ébresztették fel Almabol. Izgatottan vérja a reggelt. Ekkor
megtudja, hogy semmi egyéb baj nem tortént, csak a ,,szelid” farkast kellett agyonldni, mert
széttépte a szakacsot. A sokszor szunnyado szenvedély ,,szelid allat”. Nem tudod, mely
ovatlan pillanatban tép széjjel. A tliz is j6, a szalma is j6, de veszedelem tamadhat, ha egyiivé
keriilnek; a fold is jo, az esd is jO, de ha taldlkoznak, sar lesz beldle.

Ha a komoly hazassagi szdndék vagy a jegyes allapot teszi sziikségessé, hogy a fiatalok
egymassal gyakrabban taldlkozzanak s bizalmasabban érintkezzenek, a teendd 1épés
fontossaga, az egymas iranti tisztelet s Isten segitsége, mellyel 6 a neki tetszé szandékot
tdmogatja, a vesz¢élyt nagyon mérsékli.

Jegyzet. A jegyesi viszony ugyan a gyakrabbi egyiittlétre s a szeretet gyengédebb jeleire,
mindk pl. a tisztességes csok, dlelés, tekintet, amint ezt a tarsadalmi szokasok magukkal
hozzak, feljogosit, de semmiképpen sem arra, hogy a jegyesek a nemi gyonydrt barmiképp is
keressék, vagy abba beleegyezzenek. Hogy pedig ,, a nagy szentség” telvételére jol
elékésziiljenek, Isten oltara elé tiszta s ép szivet vigyenek s igy a mennyei aldast boldog
csaladi életiikre boven kiérdemeljék, a jegyes allapotban buzgdbban imadkozzanak,
gyakrabban jaruljanak a szentségekhez. Nehogy pedig a szeretet heve dket tovabb ragadja a
megengedettnél, ne legyenek soha egymassal egyediil. A jegyes idonek nem szabad tal
hosszura terjednie.

e) Ima

Minthogy pedig a tisztasag angyali ,,erény” s az atlagos természetes emberi erdket
feliilmulja, a sziikséges erdtobbletet Istentdl kell kiesdentink. ,,Tudvan, hogy kiilonben
magamat meg nem tartoztathatom, hanem, ha Isten adja, az Urhoz jarultam és konyorogtem
neki.” (Bolcs 8,21)

Es Isten e kegyelmet szivesen és béségesen megadja, foképp, ha éppen a tisztasagban
tiindoklo szentjeinek, mint a Boldogsagos Sziiznek, Szent Jozsefnek s Alajosnak stb.
kozbenjarasat vessziik igénybe s kikérjiik.

A szentéletli Zuchi jezsuita atydhoz, aki kivalo lelki vezetd hirében allott, fiatalember
fordult. A szokésos fajtalan blinok mar szinte a kétségbeesés hataraig kergették. Hossza
1dokon at szemrehanyo szo nélkiil fel-feloldozta, de javulas nem mutatkozott. ,,Gyermekem —
sz0lt egyszer hozza mély részvéttel — ha gyogyulni akar, 6nnek teljesen a szentséges Sziiz
tulajdonéba kell atmennie.” Miért is a kovetkezd kedves s konnyti lelki gyogymodot irta neki
eld. ,,Reggel felébredéskor nyomban mondjon el egy Udvozlégyet a szent Sziiz tisztasaganak
tiszteletére, aztan ajanlja fel magat neki: ,,O, asszonyom, 6, anyam, neked ajanlom magamat
egészen, s hogy biztositsalak, hogy csakugyan a tied vagyok, neked szentelem ma szememet,
fiilemet, szamat, szivemet és egész valomat. Mivel tehat a tied vagyok, 6 j6 anyam, viseld
gondomat ¢és védelmezz engem, mint értékedet és tulajdonodat.” Tegye meg ezt este is s
raadasul csokolja meg szent aldzattal haromszor a foldet. Es ha éjjel vagy napkozben kisértés
széllja meg, mondja csak roviden: .0, asszonyom, 0, anyam, emlékezzél meg réla, hogy a
tied vagyok, viseld gondomat ¢és védelmezz engem, mint értékedet és tulajdonodat™.

Es a gyogymod teljes sikerrel jart, nemcsak nala, hanem szamtalan masnal, kik ebben 6t
utanoztak.

f) Szent gyonas és aldozas

A leghatalmasabb fegyver azonban a tisztasag védelmére a gyakori (naponkénti)
szentdldozas. Hiszen e nagy szentséget az Ur Jézus elsdsorban éppen azért rendelte, hogy a
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megszenteld malasztot, a lelki életet a fojtogatd szenvedély eldl biztonsagba helyezze, ,,hogy
¢letiink legyen s bovebben legyen”.

A tridenti szent zsinat ellenszernek nevezi, mely minket ,,a haldlos biintél megov”. X.
Pius pépa korszakalkotd rendeletében, melyet a naponkinti szentaldozasrol kiadott, mint elsd
célt jeloli meg, hogy ,,a hivek e szentség altal Istennel egyesiilve, beldle erdt meritsenek arra,
hogy gonosz indulataikat megfékezz¢ék”. A napi szentaldozas, mint a papa kifejti, nem
jutalom, melyet az 4ldozé erényeiért megérdemelt, hanem orvossdg, s6t, mint Egyhdzunk
Szent Magdolna iinnepi miséjében mondja: ,, egyetlen s iidvhozo orvossag”.

Az¢ért, ha talalunk nagy varosok pocsolydiban is itt-ott aranyhalakat, ezek a gyakori vagy
napi szentaldozasbol élnek.

Ha tehat barki a VI. és IX. parancsot tal nehéznek itélné, sét eszébe jutna Isten ellen
panaszra nyitni ajkat, ne feledje, hogy ,.hiiséges az Ur” s ha terhet rak vallunkra, meg is adja
hozza a sziikséges erét. Naponkint var reank ,,az angyalok kenyere”, ,,a sziizeket neveld bor”,
s Urunk nem sztinik meg a taberndkulumra mutatni: ,,Meritsetek most!” (Jn 2,8) ,ime, itt az
Isten, az én szabaditom, akiben bizodalmam van s nem félek; mert az én erésségem,
dicséretem az Ur s szabadulasomra lett nekem. Orommel meritek tehat az Udvozitd
forrasaibol.” (V6. 1z 12,2.3)
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Fuggelék. A hazas tisztasag

A tisztasag szent torvényének a hazasélet kiiszobén sem szabad megtornie. Az elv:
,Kivansagod alattad leszen és te uralkodjal rajta” (Ter 4,7), épp ugy kotelezd a hazasokra,
mint a nem hazasokra, csupan érvényestilése modosul a cél s allapot szerint.

Azért is, ugy véljiik, nem teljesitendk kitlizott feladatunkat, ha hallgatnank a hazas
tisztasagrol; annal is inkabb, minthogy a tapasztalas szerint, igen nagy azok szama, kik
hazassagra 1épnek s abban élnek, anélkiil, hogy allapotbeli kotelességeik eme fontos
kitevojérol tajékozva volnanak.

Koénnyen érthetd okokbol csak a leglényegesebbekre szoritkozunk. Bovebb felvilagositast
— ha az sziikségesnek mutatkoznék — legalkalmasabban a gydntatdészékben kereshetiink.

A hazas viszony megengedettsége

Hogy a hazasélet Isten szent szdndékai szerint van s igy megengedett, hitiink tévmentes
igazsagai koz¢ tartozik. Az ellenkezd tant Egyhazunk mint eretnekséget bélyegezte meg
mindenha.

Isten ugyanis maga teremti a kétféle nemet s aldasat adja szent viszonyuk
termékenységére: ,,Novekedjetek — igymond — és sokasodjatok s toltsétek be a foldet”. (Ter
2,8)

Jeézus Krisztus a hdzas viszonyt szentségi méltdsagra emeli s vilagosan a nemi ¢€letre
célozva mondja: , ketten egy testté lesznek™.

Szent Pal ki is hirdeti a természetjogi s egyben szentségi szerzédésbdl eredo (sulyos bilin
alatt kotelezd) kolcsonds kotelezettséget: ,,A férfi, amivel feleségének tartozik, adja meg,
hasonloképpen az asszony is férjének”. (1Kor 7,3)

A kolcsonds jog elismerése a hdzassag 1ényegéhez tartozik, de nem a gyakorlasa is. Maga
Szent Pal ajanlja, hogy a hazasok olykor ,, egyenlo akaratbol ideiglen tartdzkodjanak, hogy
imadséagban foglalkozzanak”. (1Kor 7,5)

Es jollehet, az apostol a hosszabb megtartoztatast a vele jaro erkdlcsi veszélyek miatt a
hazasok datlaganak nem is javallja, de ezzel éppenséggel nem helyteleniti azok eljarasat, akik
az erény s tokéletesség érdekében, hogy Istennek annal osztatlanabbul szolgaljanak, joguk
gyakorlatardl lemondanak, testvérként élnek, s hazassagukban az Istenanyanak vagy Szent
Jozsefnek szlizies viszonyat utanozzak. Ezt tették tobbek kozt Szent Imre hercegiink, Szent
Edudrd s Szent Henrik kiralyok stb.

A hazas viszony célja

Els6 s legfobb célja a hdzassagnak a gyermek. Bar a gyermek a legnagyobb istenaldas, de
a hitvesek nem kotelesek gyermeket ohajtani. Azonban, ha szent jogukkal €élnek, a gyermeket
semmi modon sem szabad kizarniok s kotelesek azt Istentdl elfogadni. Méasodik célja a
hazassagnak a nemi élet szabalyozasa, az erkolcsos élet megkdnnyitése, a szeretet s szent
baratsag apolasa.

Minthogy tehat a hazassagnak masodcélja is van, azért nem tilos a hazassagjog gyakorlata
azon esetben sem, ha csakis a masodik cél érvényesiilhet (pl. magtalansag esetén, aldott
allapotban, sot akkor sem, ha az anya €16 gyermeket alig tud a vilagra hozni).

A hézasjog gyakorlata modjanak s koriilményeinek e kettds cél szerint kell igazodniuk.

Altalaban szabad a hazasoknak az, ami a kettds célra alkalmas, azt eldmozditja.
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Tilos s pedig sulyos biin terhe alatt az, ami az elsd célt kikeriili, meghiusitja (feltéve, hogy
maguknak szantszandékkal teljes kielégiilést engednek meg).

A nemzetgyilkos biin

Es itt arrol a biinrdl, mely nemzetiinket végromlassal fenyegeti, részletesebben kell
szolnunk. Esziinkbe jut az elsésziilottek pusztulasa Egyiptomban. Az 61dokl6 angyal
nyomaban ,,nagy kidltds tdmada Egyiptomban, mert egy hdz sem vala, melyben halott nem
fekiidt volna™.

Ma a gyilkos fekete angyal, a biin, sokkal borzalmasabbat miivel. Legfeljebb csak az
elsdsziilotteknek kegyelmez, a tobbit mind irgalmatlanul megfojtja mar csirdjaban, avagy a
1ét kiiszobére se engedi Oket — pedig joguk volna arra 1épni.

Es ime, jollehet egyes vidékeken majdnem minden hazra nehezedik ez a gyilkos atok,
mégsincs jaj kidltas sehol. Itt-ott egyik misszids beszéd meri azt szova tenni, avagy némely
szocioldgus ir rola cikket, anélkiil, hogy a tomegek tudomast vennének rola.

E biin, mely egyben a hazas tisztasaggal is szoros kapcsolatban van, mert a nemi 6sztont
természetellenesen elégiti ki, féleg Franciaorszadgban talalt termékeny talajra.

A haboru el6tt atlag szazezerrel tobb halt meg, mint amennyi sziiletett a francidk foldén.
Maga az erkélcstelen Zola is felkialt: ,,Csendes habort pusztit kozottiink, anndl rettent6bb,
mert sajat gyermekeink ellen vivjuk azt”. Es egy francia szenétor azt allitja, hogy hazaja
ennek koszonheti, hogy méasodrendii orszagga lett.

Sajnos, e nemzetgyilkos blin nem maradt Franciaorszag szomoru kivaltsaga, atlépte annak
hatarait, hozzank is atszarmazott s mint szornyl tlizvész pusztitja legdragabb értékeinket.
Egyediil a katolikus Egyhdz — ott, ahol az életet is atjarja —, tud neki gatat emelni; a bels6 erot
nélkiilozo felekezetek vészkidltasait csak megmosolyogja, igy pl. Dunantil mig a katolikusok
szaporulata 7,24%, ezzel szemben a protestansoké 0,004%, tehat 1810-szeresen kevesebb,
mint a katolikusoké.

Valdban, a protestantizmus mar ezaltal elvesztette volna jogcimét, hogy magat ,,magyar
vallasnak” nevezze, ha ugyan azt valaha is méltan megszerezte volna.

A szbdban forgd nemzetgyilkos biin tehat

a) Tonkreteszi hazankat

Az utolso évtized a vilag térképén iszonyu eltolédasokat tiintet fel, melyek édes hazankat
majd csaknem teljesen eltiintették a fold szinérdl. Nem utolso szerepet jatssza ebben az egyes
népfajok termékenysége. Az a nemzet igazolja legvildgosabban jogat hazajara, mely azt be is
tudja tolteni. Ha tehat a nemzetgyilkos biin tovabb pusztit, szétfoszlik minden reménytink
hazank feltdmadésara.

b) Sirasdja a csaladi boldogsagnak

A nemzetgyilkos biin sirdsoja a csaladi boldogsagnak is. Isten akarataval vald dacolés s a
Gondviseléssel szemben tanusitott bizalmatlansag megfoszt az égi aldastol, a lelkiismeret
der(ijétél, a békétdl, melyet a vilag nem adhat. Es hozza egyetlen, rendesen elkényeztetett
gyermek tobb bajt, gondot, keservet szokott okozni, mint masutt tiz.

Isten mélto6 biintetésképpen nem ritkan nagy kordban veszi el azt az egy-két gyermeket.
Es akkor a sziilok ugy allnak ott, mint a fa, melynek nincs lombja, gyiimolcse. Nem lesz, aki
Oket aggkorukban apolja, szemiiket lezarja, értiik holtuk utan imadkozzék. Tovabba a
gyermekiszony és a kishitliség, mely azt tobbnyire eldidézi, nem ritkdn megfoszthatja a
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csaladot legnagyobb javatol, paratlan dics6ségétdl, hogy az emberiségnek kivalo jotevoket,
szenteket adjon.

Sok jeles ember, szamos szent, nem volt az elsé gyermek. Pl. Szent Bernat hét gyermek
koziil a harmadik volt, Aquinoi Szent Tamas a hatodik s utolso, Loyola Szent Ignac a
tizenharmadik s utolso, Szent Teréz a masodik hazassag harmadik gyermeke. B. Barat Zsofia
a harmadik sziil6tt. A fajdalmas Sziizrél nevezett Gabor, kit csak nem régiben avatott
Egyhazunk szentjei koz¢, tizenharom testvére kozott a tizenegyedik. A XVII., XVIII. és XIX.
szazadban 101 oly csalad adott szentet az emberiségnek, melyekben az atlagos gyermekszam
7-8-9.

c) Megsemmisiti az egyéni boldogsagot

Ami a természet torvénye ellen van, elébb vagy utobb, de biztosan megbosszulja magat.
Igen sok ideges, sapadt, hisztérikus asszony e blin nyomorultja, dldozata. Egyéb, természetes
okokon kiviil nem kis mérvben el6idézi ezt a folyton nyugtalan, zaklatott lelkiismeret, mely
nem talal, mert nem is talalhat békét Istennel.

Isten torvényszéke elott

Vannak stlyos biindk, melyek az emberi igazsagszolgaltatas kezét kikertilik, de nem azt a
rettenetes isteni torvényszéket, mely el6tt halalunk ordjan kell megjelenniink. Itt az isteni
Hazigazda bizonnyal szamon kéri szolgéitol a redjuk bizott vetdmagot, melynek elvetésére
vele szerzddtek — vajon a term6foldbe keriilt-e az.

Van azonban Istennek még egy masik torvényszéke is, melyet mar ezen a vilagon
felallitott, s amely jog szerint szintoly altalanos s kikeriilhetetlen, mint az a talvilagi. ,,Amit
feloldoztok, fel van oldozva, amit megtartotok, meg van tartva.”

Ennél a torvényszéknél hozzank hasonlo, tehat az emberi sziv torékenységét, nyomorat
jol ismerd ember itélkezik felettiink, de Isten megbizasabol, isteni hatalommal, mely a
vilagbird Krisztustol szarmazik le rea a papszentelés szentsége altal.

Amde ennek a foldi birdnak, aki csak Urét helyettesiti, isteni torvények kotik meg kezét.
Nem oldhat-kothet tehat 6nkényesen, hacsak jomagat a bindssel egylitt romlasba donteni
nem akarja. A romai Szentszék is mar gyakran vilagos s hatarozott utasitadsokat adott, miként
kell a lelkiatyanak e kérdés kezelésében eljarnia, ha kitelességének s magasztos tisztének
hiven meg akar felelni.® Szolgaljon e néhany megjegyzés a nem ritkan méltatlanul megvadolt
lelkiismeretes gyontatok igazoléasara.

a) A szbdban forgd hazassagi visszaélés a természet 1ényeges torvényébe litkozik s igy
nincs a f6ldon hatalom, amely azt megengedhetné, nincs koriilmény, ha még oly sulyos is,
mely azt igazolhatna. A hazasfeleknek vagy meg kell magukat tartoztatniuk, vagy a természet
rendjét be kell tartaniok.

b) A gyontatoatya vétene kotelessége ellen, ha — bar szerényen s illedelmesen — e pontban
kérdést nem tenne, valahanyszor alapos a gyanuja, hogy a gyonot ez a biin is terhelheti.

¢) E vétket is, mint minden egyéb biint, csak azoknak bocsathatja meg, kik azt megbanjak
s komolyan megigérik, hogy azzal szakitanak.

d) Ha az egyik fél a visszaélést csupan kénytelenségbdl s fontos okbdl tiiri, kozre nem
mukodik (s eszk6zok igénybe nem vétetnek), tovabba a maga részérdl kész mindent
megtenni, hogy e visszas allapot megsziinjék, akkor blinrél nem vadolhat6 s a szentségekhez
akadalytalanul jarulhat.

M. L. N.D.

® Penitenciaria: 1876. dec. 14., 1886. marc. 10.; 1923. febr. 1.; 1842. jan. 8. stb.
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