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l. A talaj és a gyokerek

., Az Magyar Nipnek, Aki Ezt Olvassa...”
(Sylvester Janos)

Slachta Margit életérdl irva nem kezdhetjiik masként, mint azzal, amit az elmult hetven
évben annyiszor leirtak rola (hianyos és sok téves adattal megttizdelve), hogy
»ellentmondasos egyéniség volt.” Pedig nem 6 volt ellentmondasos, hanem a kor, amelyben
elt, ezért, 6, aki szilardan allt az evangéliumi alapokon, mindenkinek ,,ellentmondés” volt.
Ellentmondas volt a szdzadfordul6 ,,Vér és arany” liberalizmusanak, ellentmondés a
Tanacskoztarsasagnak, ellentmondas a Horthy nevével jelezett két vilaghabort kozotti
korszaknak, és ellentmondas volt természetesen az 1945-ben kezd6do, elobb demokracianak,
majd szocializmusnak cstfolt diktatara idején is.! Ellentmondas volt azoknak is, akik
politikusnak vélték. Teljes értelemben alkalmazhat6 ra Pethd Tibor Bajcsy-Zsilinszky
Endrérdl irt megallapitasa: ,,A politikus mindsités nem alkalmazhat6 Bajcsy-Zsilinszkyre.
Magasfoku erkolcsi érzéke lehetetlenné tette szamara, hogy a politika megszokott
eszkozeivel éljen... igazi politikai partot vagy csapatot nem hozott 1étre. Hatalom soha nem
volt a kezében. Tehat tobb volt, mint politikus, nemzete neveldjévé akart valni. Azoknak a
nagy magyaroknak a sorat gyarapitja, akiknek a jelentdsége inkabb kitlizott céljaikban,
semmint elért eredményeikben van...”? Ezt latta Slachta Margit kiildetésének Kovacs Imre
is, aki 1954. 1. 15-én igy ir emigranstarsanak: ,,En sokat gondoltam Magara, nagy batorsagara
¢s igazi keresztény magatartasara: a magyar népnek Magéhoz hasonl6 téritdkre lesz majd
sziiksége, ha ez a lidérces alom elmilik fel§le.”

Ki volt ez a n6, aki koriil annyi vihar dult, aki annyi ellentmondést valtott ki, akit oly
sokan gyalaztak ¢és gyaldznak, még tobben tisztelnek és elismernek. Akirdl nem tudjak, hogy
nemcsak t6bb ezer embert mentett meg,* de egész élete a szocialis szolgélat jegyében telt el,
amiért gyaldzzak, az meg sem tortént, csupan egy ragalmat ismételnek. Mindig tiszta,
alkutlan vilagnézetet képviselt a sz¢éls0ségekkel szemben, aki olyan batorsaggal szo6lalt meg
1945-48 kozott az Orszaghazban, hogy kétszer jegyzi fel a Parlamenti Naplo képviselOtarsai
megallapitasat: ,,Egyetlen férfi a parlamentben” és akirél 1952-ben azt irja a Schweizerin:”
,Eine moderne Heilige” (modern szent). Menjlink tehat végig €letitjan, nézziik meg a kort és
a csaladot, amelybdl sziiletett. Jarjuk vele egyiitt Europa €s benne hazank keserves
korszakait, lassuk, hogy mikor, mit és miért tett és itéljiink magunk targyilagosan e folott a
rendkiviili életat folott.

Slachta Margit tizenhét évvel a kiegyezés utan Kassan sziiletett 1884. szeptember 18-an.
Mir muldban volt a XIX. szazad, de csak éveiben. A szdzad eleji uralkodo szellemiség, a
liberalizmus a kiegyezéssel kezdte meg munkalkodasat a magyar szellemi és kozéletben, de a
meghirdetett harom szabadsag elve koziil a vallasra vonatkozok csak tiz év mulva érik el
kittizott céljukat a polgari hdzassagtdrvénnyel. A liberalizmus, azaz a szabadelviiség hdrom
téren torekedett elveit érvényesiteni: az egyéni, a tarsadalmi és a politikai szabadsag

! Slachta Margit a sz6 koznapi értelmében nem volt politikus, 6 a tarsadalom életében hat6 eszméket az
evangélium szempontjabol vizsgalta és probalta befolyasolni.

? Pethd Tibor: Egy kiildetéses ember. MAGYAR NEMZET 1992. VI. 27. 11. Ip.

* Kovécs Imre, ir6, a Nemzeti Parasztpart fotitkara. A levél eredetije: SSSA-B. xerox masolata: SZTTIL.

* V6. eréfeszitéseit az 1940-41-es deportalaskor és 1943-ban a 20 000 szlovakiai zsido érdekében (VIIL. fejezet).
* Die Schweizerin, 1952. V. 1. 39. évf. 6. fiizet.
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teriiletén. Az egyéni szabadsdggal biztositani akarta az egyénnek a személyes miikddési és
kereseti szabadsagot, fiiggetleniil az allami rendszabalyozastol. A hét év mulva kiadandé
papai enciklika, a Rerum Novarum éppen azt hangstlyozza majd, hogy az allam els6 feladata
kiragadni a szegény munkasokat ,,azon kapzsi emberek zsarnoksaga aldl, kik
telhetetlenségiikben az embert élettelen joszagnak nézik.”® Ugyanis a gazdasagi liberalizmus
eredménye a pauperizmus, az elszegényedés lett €s a gyarurak uralma a foldesurak uralma
helyett. Igy valt a felszabaditott jobbagyok helyzete katasztrofalissa hazankban, hiszen a
tulajdon és a toke felhasznalasi joga mindenféle allami ellendrzés nélkiil az erék szabad
jatékava tette a fejlodés utjat. A szegények és kiszolgaltatottak egyéni szabadsagjogait
biintetleniil megnyirbalva nemcsak sok millié koldus orszaga lett hazank, hanem a megindulo
kivandorlas az 0j szazad elején hatalmas vérveszteséget okozott az orszagnak, éppen az els6
vilagégés kiiszobén. A mésodik a tarsadalmi szabadsag teriilete, itt hangsulyozza a vallasi, az
oktatasi és az egyesiilési szabadsagot, siirgeti az allam és az egyhdz szétvalasztasat.
Hazankban mindezekért sajatos modon a giny ¢€s a szatira fegyverével kiizdottek. 1867-tol
szamitva ,,negyven esztendon at visszhangzik a magyar sajto ¢és irodalom a 1élek és vallas
gunyolasatol...” sét az ezekkel valo foglalkozas miiveletlenségszamba ment, allapitja meg
Szekfli Gyula a ,,Magyar torténet”-ben.” Ennél is szomorubb, hogy a tarsadalmi
szabadsagjogok keresztény gyokereirdl mindenki megfeledkezett, s ezzel azt a hitet keltette,
hogy a vallas ellene van a szabadsadgjogoknak. Ennek kdvetkeztében elsésorban az értelmiség
¢s a munkassag tomegesen valt vallastalanna és ateistava.

Az 1872-ben sziiletett P. Szeghy Ermd is igy ir Emlékirataiban: ,,Egyébként...
vendégszeretd hazunkba pap sohasem tette be labat, lenéztiik, megvetettiik ... Egyik elsé
vallasi oktatasom, amelyet a nagyapamtol kaptam, igy hangzott: — Ha majd késobb azt
mondjak neked, hogy van Isten, jegyezd meg, hogy az hazugsag s ne felejtsd, hogy minden
pap gazember.”®

fgy volt a Slachta csaladban is, ahol az apa ,,tagadta Krisztus istenségét — minden szava a
katolikus hit megtagadasa volt”, — jegyezte fel naplojaban 1903-ban a tizenot éves Slachta
Irén.” Nemcsak az apa, de a bartfai zardaban nevelkedett anya is fékezni igyekezett leanyai
vallasi buzgalmat. Ez évben még azt is feljegyzi Slachta Irén, hogy szeretett volna els6
pénteken aldozni, de a mama szerint elég annyiszor aldozni, ahanyszor az iskoldval mennek;
— (ez évi harom alkalom volt) — Irén ugyan mégis elment gyonni, de dldozni mar nem mert. '
A harmadik teriilet a politikai szabadsagjogok teriilete, értve alatta az altalanos titkos
valasztojogot, nemzeti népképviseletet, kormanyfeleldsséget, fliggetlen biraskodast,
sajtoszabadsagot. Ezek az elvek a nagy részben kifejlédd kapitalizmus elvei is voltak, mert
ebben a korszakban a liberalizmus €s a kapitalizmus... elvi egységben és bajtarsi hliségben
haladtak elére.”"!

Ami a kontinens €s a magyar parlament mikodését illeti, arrél Szekfi igy ir: ,,...a
parlamentek torténete nem kormanyzastorténet, mint az angol, hanem krizistorténet (kiemelés

8 XIII. Le6 papa apostoli korlevele a munkasok helyzetérdl (Rerum Novarum). Ford.: Prohaszka Ottokar. Bp.,
€.n. 45. Ip.

7 Szekfii Gyula: Magyar torténet. XIX. szd. 349. Ip.

8 Szeghy Erné: Emlékeim. Bp. (1944), 13. Ip.

? Dr. Slachta Irén kézirdsos napléibél 3 fiizet maradt fonn: 1904. V. 14. (1-162. és 317-482. Ip.). E két kotet
lelohelye: SSSA-B. Az 1904. V. 15-t61 kezd6do kotet a SZTTI-ban van.

1% Akkor még szigorti szentségi bojt volt érvényben: szentaldozas el6tt &jféltdl kezdve sem ételt, sem italt nem
vehetett magahoz, aki aldozni akart. Az édesanya észrevette volna, ha gyermeke reggeli nélkiil megy el
otthonrol.

' Szekfii Gyula: Harom nemzedék... 84. Ip.
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télem M.L), kriziseké, melyeken nemegyszer aldozatul esik nemzet, 4llam és tarsadalom. '
,»A krizis oka pedig az, hogy a szabadelvii (liberalis) part sajat uralmaval azonositotta a
szabadsagot és humanizmust,” ennek eredménye volt a feltétlen ellenzékieskedés, ami
egészen az iskolakig lehatolt. A mar idézett P. Szeghy Ernd irja Emlékirataiban, hogy kb.
1888-89-ben mint gimnazistak tiintettek a kormany egyik javaslata ellen, hogy ,,Le a 16.
paragrafussal ... Nekem leghalvanyabb sejtelmem sem volt arrdl, hogy mit akar a 16.
paragrafus, de mivel a kormany akarta, én halalra kivantam. Mert hiszen akkoriban a jo
magyar ember mind ellenzéki volt, a kormanyparti pedig mind pecsovics, hazaarulo, tekintet
nélkiil arra, hogy kik voltak a kormanyon.”"

A katolicizmus egyaltalan nem formalta a kozszellemet. A katolikus értelmiség, akarcsak
a protestans a nemzeti szinezetli liberalizmushoz — s a szdzad masodik felének
materializmuséhoz jart iskoldba. Vaszary Kolos hercegprimésnak a papsagban nem voltak
hitvall6 és bator ,.kaderei”. ,,Az n. ... értelmiségi réteg hangad6i még félénkebben lapultak
meg. Az orszaghaz ilyeneknek lett a terepe s a politikdban mutatkozé hatranyt a katolikus
sajtoval sem lehetett potolni, mert egyszertien nem volt.”"

Nagy Mikloés ugy latja, hogy ,,A kor katolikus vonatkozasban ... az erégytijtés ideje és az
egyéni kezdeményezések kora”'® volt. Az egyhazpolitikai harcok kudarca ébresztette fel
sz¢lesebb rétegekben a katolikus tudatot és meglepden nem az egyhdziak, hanem a vilagiak
kezdenek ennek megfelelden cselekedni. Grof Zichy Nandor, az abszolutizmus alatt
bortonbiintetést kiallt nagy hazafi kezdte el a munkat és probalta meg 6sszefogni a katolikus
tomegeket. O rendezte az elsd katolikus gyiiléseket (1893, 1894) a széles néprétegeknek.
Jellemz6 a korra, olvassuk Szekfli Gyulanal, hogy az 1894-es, Budapesten tartott katolikus
gytiléskor — amit az Els6é Katolikus Nagygytilésnek neveznek — a vidéki katolikus tomegek
lattan a sajté megbotrankozik a ,,lefokozott katolicizmuson”... Falstaff serege ez, gubas,
abaposztos, birkasiiveges embereket hoz fel az egyhaz, ennyire siillyedt hat!'” Ez a budapesti
seregszemle januarban volt, ez év novemberében Szé¢kesfehérvarott ismét volt katolikus
népgytlés, ahol Zichy Nandor mar kimondta: ,,...mi vagyunk a katolikus nép
Magyarorszagon, ha akarjuk, a katolikus nép partja.” 1884-ben Magyarorszag kilencmillié
katolikusanak nem volt képviseléje a parlamentben. '

A tényleges politikai partot, a Katolikus Néppartot 1895. 1. 28-an alapitja meg Zichy
Néndor. Programjaban a katolikus kovetelések mellett a kdzjogi sérelmek helyett eldszor
sorol fel szocialis intézkedéseket. Abban az idoben a politikai partok két szint: vagy a
liberalis, vagy a kozjogi programot képviselték. Ezek egyike sem volt alkalmas arra, hogy a
kisemberek millidinak anyagi gondjait észrevegyék. Nagy politikai fliggetlenség és batorsag
kellett, hogy Zichy Nandor 11j szellemben alapitson partot, irja Szekfli Gyula. Nem is volt
konnyt utja a Katolikus Néppartnak. Mivel a part zaszlobontasa hitvallasos politikat jelentett

.. »a liberdlis tabor — konnyelmii politikusnak, felekezeti békebontonak, ultramontannak —
bélyegezte Zichy Nandort. Az Egyhaz hivatalos vezérkara enyhén szolva egykedvii
hiivosséggel kisérte a népparti politikat. Vaszary Kolos, az akkori primas sem volt kivétel.
Megtortént példaul, hogy az 1898-as valasztdsokon a népparti jeldlttel szemben egy kanonok
1épett fel liberalis programmal ... ez a példa kovetésre talalt, eredménye a néppart gyengiilése

12 Szekfii: i. m. 86. Ip.

1 Szekfii: Magyar torténet, XIX. szd. 335. Ip.

P, Szeghy E. i. m. 64. Ip.

!> Meszlényi Antal: A magyar hercegprimasok arcképsorozata. Bp. 1970. 339., 340.

1 Nagy Miklés: A szazadforduld alkoté katolicizmusa — és ami abbél maig hat. — UJ EMBER ALMANACHJA,
1948. Bp., 119-125. Ip.

"7 Szekfii: Harom nemzedék. .. 352. Ip.

'8 Bonitz Ferenc: Gr. Zichy Nandor. Bp. 1912. 174. Ip.
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volt.”" Pedig Zichy Nandor az ,,abszoliit és atyaskodd korméanyzat” helyébe az érdekeltek és

hivatottak autondm tevékenységét 6hajtotta. Politikai téren nem érte el, de mas vonalon ez az
autonomia lassan érvényesiilni kezdett Magyarorszagon. 1892-ben megalakult Budapesten az
elsé Katolikus Kor, majd ennek nyoméan vidéken tobb ezerre emelkedett a Katolikus Korok
szdma. Ezek Orszagos Katolikus Szdvetség néven egyesiiltek és késdbb kdzosen rendezték a
katolikus nagygytléseket. A katolikus korok nem hitbuzgalmi, hanem tarsadalmi egyestiletek
voltak, a hasonl6 gondolkodastiak kdzds beszélgetési, szorakozasi, tovabbképzddési alkalmai.
1906-ban pl. a kalocsai Katolikus Korben tart a Novédelemrdl (Patronage) eléadast Farkas
Edith,” az Orszagos Katolikus N6védé Egyesiilet iigyvezeté elnoke. Az akkori kalocsai
érsek, a szent ¢leti Varosy Gyula nemcsak meghallgatta és megkdszonte, de zaro szavaiban
melegen ajanlotta a varos holgyeinek, hogy vegyenek részt ebben a munkéban. Egymas utan
alakultak hazankban a kiilonb6z6 szentekrol elnevezett, de szocialis és karitativ célu
egyesiiletek, amelyek a szegények és nyomorgok megsegitését tiizték ki célul. Slachta Irén
1904. 1. 8-an pl. feljegyzi naplojaba, hogy ,,Reggel volt a mama a tejkiosztasnal. Ez a
ndegyletnek legijabb intézménye, hogy ti. az iskolds gyermekek, akiknél (!) az étel hianya
nagyon is nagy, reggel kapjanak tejet és zsemlét...”

Masik, ugyancsak a szegény néposztaly segitését célzo volt a Regisi Szent Ferenc
Egyesiilet. Ez a szervezet felkutatta a vadhazassagban ¢éloket, megtudta, miért nem rendezik
helyzetiiket. Jogi tandcsadéssal, pénz- ¢és ruhasegéllyel sok egyiittélést torvényesitettek. A
hataron tali magyarok sorsat viselte szivén a Szent Laszl6 Téarsulat Moldvatol Amerikaig.
Elsésorban konyvvel, pénzzel, latogatassal segitette a szorvanyban ¢l6 magyarokat. A
katolikus értelmiség is szovetkezni kezdett. Megalakult az Aquino6i Szent Tamas Tarsulat €s
megalakultak az egyetemi hallgatok Szent Imre Kollégiumai. A kézépiskolasok lelki
gondozasara pedig a Regnum Marianum — itt szervezddott meg késobb a Cserkészszovetség,
majd a Zaszlonk kiadohivatala. Ugyanezen a szdzadfordulon jott 1étre az egyik legfontosabb
¢s legjobban elfelejtett szovetkezes, az Orszagos Katolikus Novédo Egyesiilet. Errdl
bdévebben a kovetkezd fejezetben szolunk. Slachta Margit tehat a XIX. szdzad végének
forrongd idején sziiletett. Hét év millva teszik kozz¢é XIII. Led péapa ,,Rerum Novarum” c.
korlevelét ,,A munkésok helyzetérdl”, ami egész életére meg fogja hatarozni a kislany sorsat.

A Slachta csalad, mint minden nemesi csaldd romantikus elképzeléseket 6rzott a csalad
eredetérél. A mar emlitett Slachta Irén 1903. oktober 18-an ezt irja a naplojaba: ,,Apa
mesélte, hogy ... a mi csalddunk 550-ben keletkezett. Lengyelorszag legelsé nemesei tole
szarmaznak”. A még ¢é16 Slachta rokonsag egyik tagja 6rzi azt a kézzel irt XVIII. szazadi
konyvet, amelyben Slachta Miksa — Margit nagyapja — leirja a csalad eredetét. O XIV.
szdzadinak tartja magyar nemességiiket. Nagy Ivan a ,,Magyarorszdg nemesi csaladjai”-t
szamon tartd konyvében 1754-55-bdl tud zadjeli elonévvel nemes Slachtékat, illetve
Schlachtakat, mert e két forméban irtak a neviiket. Heves varmegye igazolja Slachta Adamot
és tarsait, Lipté varmegye Gyorgyot és tarsait, Nograd varmegye egy masik Adamot, Hont
varmegye pedig Slachta Andrast, aki Margit 8se.”’ A csalad a név lengyeles formajat
hasznalta. A ,,slachta” sz6 lengyeliil ,,nemest” jelent. Slachta Margit késébb az emigraciobol
Nemes Margit néven levelezett Magyarorszagra, Nemes Borbala néven pedig a Szabad
Europa Réadioban is szerepelt.

1 Meszlényi, i. m. 346. Ip.

*0 Farkas Edith, 1877-1942. Pedagbgus, némozgalmi szervezd, az Orszagos Katholikus Névédd Egyesiilet
igyvezeto elndke, alapitvanyi holgy, a Szocialis Missziotarsulat alapité fondkndje.

' Nagy Ivan: Magyarorszag csaladjai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. 10. kot. Pest, 1863. 87, 909. Ip.
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A csalad a torténelmi Felvidéken ¢élt, gazdag foldbirtokosok voltak. Id. Slachta Andras
1754-55 koriil sziiletett, fia: ifj. Slachta Andras 1774-1825-ig ¢lt, akinek harom gyermeke
volt: Janos, Miksa és Emili. Miksa (a csaladi kronika irja) 1846-ban kotott hazassagot Szaszi
Antoniaval. Ebbdl a hazassagbol kilenc gyermek szarmazott, de csak négy érte meg a felnott
kort: Janos, Kalman, Margit, Miksa. Kalmén volt a mi Margitunk édesapja, aki Nyitran 1857-
ben sziiletett és 1882. julius 22-én kotott hazassdgot sarosi Sadrossy Borbalaval. Kélman a
csaladi albumot 6rz6 rokon szerint meglehetésen konnyelmii volt. Itthoni iskolait befejezve
atyja kivansagara Miinchenbe ment tovabbtanulni. Kétéves kinttartozkodasra sziikséges
Osszeget kapott, ezt azonban Miinchenbe menet mar Bécsben elverte két hét alatt. Nem
szamitott, hazament ¢és Ujra megkapta az 6sszeget, amivel elvégezhette a féiskolat.
Hazassagot is egy fellangolas alapjan kotott, mert a rokon szerint meglatta a sz¢ép florentin-
kalapos Saarossy Borbalat ¢s azt mondta: vagy 6, vagy senki. Sajnos, az igy megkdotott
hazassag nem volt boldog. 1921. méjus 15-én Slachta Kalman irt egy hosszu
végrendeletszerii levelet,”” ebben véleményt nyilvanit 5nmagarol és csaladtagjairol, tanacsot
ad nekik — csak Margitnak nem, mert neki ,,agysem lehet”. Ebben a levélben igy vall
onmagardl: ,,Mondhatom, kegyeltje voltam az Istennek. Sok szamarsagot kovettem el. Egy
csonak voltam, mely az élet hullamain fel és le himbalodzott, kevés akarattal és hatarozott
iranyzat nélkiil. Ez nagy baj, annal is inkabb, mert megvolt hozzé a »vagott dohanyom«
”(Arany Janos: A tud6s macskdja c. versére utal.) Ebben a levélben a kdvetkezot irja
feleségérol: ,,A mamarol. Elosmerem azon nagy anyai szeretetet, ami hat leanyom
szoptatasara birta, azonban az volt a nem kis hiba, hogy egymdshoz nem illettiink, Te nem
tudtal alkalmazkodni hozzam, én meg nem akartam a te sajatsagaiddal megbaratkozni
(kiemelés t6lem: M.1.) mindenben, még az evést, rendet és a tarsadalmi formakban is
ellentétek voltunk.” Egyetlen dologban egyeztek meg, amirdl Slachta Margit 1948. IV. 7-i
levelében ir tarsulati és vér szerinti testvérének: ,,Nem tudom, volt-e alkalmam veled arrol
beszélni, hogy azon sok értékes adottsag mellett, melyet 6rokségben kaptunk sziileinktdl, van
pl. a »Rechthaberei« (6nfejiiség), melyet le kell gy6zniink, azaz feldolgoznunk.”* Errél, mint
latjuk, az apa 192l-es ,,végrendelete” is tanuskodik.

Zadjeli Slachta Kalman és sarosi Saarossy Borbala tehat 1882-ben kotott hazassagot.
Mindketten foldbirtokos csaladbdl szarmaztak, j6 anyagi koriilmények kozott kezdték kozos
¢letliket, ez azonban a férj konnyelmiisége folytan elég hamar megvaltozott. A hazassagbol
hat leany szarmazott: Maria Antonia 1883-1935, Margit 1884-1974, els6 Borbala 1886-87,
Irén 1888-1970, a masodik Borbala 1891-1961, és Erzsébet 1896-1988.

Kedves gyermekkori epizodot emlit Slachta Margit egyik tanitdsaban: ,,Anyacskam ugy
nevelt minket, hogy ne huzédozzunk a munkatol. Négyéves voltam és mar kaptam
gyurddeszkat és Mamaval ¢€s testvéreimmel egyiitt nyujtottam a tésztat. Nemcsak a
haztartasban dolgoztunk, hanem a kertben és a baromfiudvarban is.”** A gyermekek otthoni
vallasos nevelésérdl hitelt érdemlden csak azt tudjuk, amit Slachta Irén napldjabol olvasunk.
Margit testvér elmondta egyszer, hogy — nyilvan még iskolaskora elétt — édesanyjaval menve
az utcan, az egyik kirakatban meglatott egy Szentharomsag-képet. Megkérdezte, hogy kit
abrazol. A jo Istent, volt a valasz. Hat a jo Isten bacsi €s nem néni? — kérdezte megddbbenve
a kislany.” A josagot és szeretetet tehat csak édesanyjatol tapasztalta. Slachta Erzsébet —
Alice testvér — ugyan azt irja visszaemlékezéseiben, hogy ,,a vallasossag elsddleges volt a
csalad életében” — azonban ezt csak azzal tamasztja ald, hogy Margit hatdsa igen erds volt az

> SSSA-B.

3 Slachta Margit levele Slachta Alice testvérnek SSSA-B. Xerox mésolata SZTTI 533.

*SZTTI 1172/3.

> Renfro, Sr. Jean Marie: Planted by running water, The story of a Charisme. Los Angeles, Ca., 1985. 194. Ip.
SZTTI 1154/2, 3. Ip.
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egész csaladra — vagyis a zdrdandvendék Margit talalta meg a modjat, hogy alkalmazza
otthon azt, amit az iskoldban tanult. Kisebb testvérei hallgattak szavara, igy kozvetve a
szlilékre is volt némi befolyasa. Azt, hogy a vallasossag egyaltalan nem volt ,,elsédleges” a
csalad életében, Irén naplojan kiviil bizonyitja a ,,hatodik Slachta lany”, Peitl R6za Katalin.
Rozika ,,Margit kisasszony” patronazsaba jart Gyorott, 1907 nyaratol a Slachta csaladhoz
keriilt, a beteg Mariska gondozasara. Valoban csalddtagként tartottak. O mondta el, hogy
mivel a Kassai Takarék igazgatoi szobdjanak ablakai a Dom fobejdratara néztek, a Slachta
leanyok csak a mellékajton mertek bemenni a Démba, nehogy a Papa meglassa 6ket.”

Mire a lednyok kozépiskoldba kertiltek, mar erdsen érzddik az anyagi helyzet valtozasa. A
mar emlitett naplobol kideriil, hogy egymastol 6rokolték a ruhdkat, st még a papa ruhdibol is
alakitottak maguknak. Edesanyjuk elég koran bevezette 6ket a haztartas rejtelmeibe. 13-14
¢ves korukban mar vezetik a haztartast soros alapon. Mindez a mar emlitett napléban
olvashato: ,,...jelenleg én vezetem a haztartast, de nagy baj, mivel nem kaptam ki mind a
pénzt, és ha a nagymama jon, akkor jobban kell f6zni...” ,,a kasszanak nincsen pénze...”
,»Apa este elment abba, a valamilyen orszagos szovetkezet gylilésébe a szomszéddal egyiitt.
Ez, a mama altal lump tarsasagnak nevezett egyesiilet, melyben apa az alelndk és a szomszéd
az elndk.” A 14-15 éves kislany sajat sorsardl is ir a naploban: ,,...Ha annyira oda lesziink
anyagilag, hogy tovabb az orvosi palyara nem tanittathatnak a mamaék, akkor tanarként
fogok tanitani.” Masik napon: ,,Betti (Borbala nevili huga) hazajott és hozta a kérvényt,
amelyre mar ra volt irva, hogy Betti és én kiilon-kiilon fél tandijmentességet kapunk.
Nagymama sirt. Vajon azért, hogy a csalad annyira leszorult, hogy més emberek jotettére
szorul?” (Slachta Kalman ekkor a Kassai Takaré¢k igazgatoja!) Nézziik tovabb: 1904. januar:
,»Apa konstatalta, hogy az irdsom szép, ebbdl kifolydlag kapok én masolni valot...” azaz
pénzert vallalt masolasi munkat. Keresményérdl igy vall: ,,A 6.- forintombdl 6t6t betettem a
bankba. Most mar erdsen kell gylijtenem, mert Kalocsara menni, a képzdt elvégezni pénz
kell. De els6é évben Margittal egyiitt lennék (Margit akkor utols6 éves tanarképzds). Ez
részben nagyon jo, de a mamaék havonta 50 forintot nem fizethetnek értiink, ezért én most
gyljtok, hogy az els6 évben félig az enyémbdl éljek.” 1904 februdrjaban a kislany
almodozasait veti papirra: ha elvégezte a tanitoképzot Kalocsan és hazajon, akkor majd 6 lesz
a haz tlindére: A mamanak nyugodt, az apanak megelégedett életet teremtene €s ,,Apat egy-
két simogatassal, csokkal, minden jora, pénz beosztasara ravenném ... Egyszer egy honapban
vendégeket hivnank. A tanyérokat csendben viszik majd el, észre sem veszik, hogy mikor
torténik...” Betti és Erzsi (a két kisebb testvér) szombaton tiszta ruhat kapnak, minden gomb
rajta, a harisnyan lyuk egy sem.” ,,Margit irt, hogy lehet stipendiumért (6sztondij)
folyamodni, de csak protekcidval. Apa inkabb az utobbit a kinevezésnél fogja igénybe
venni.” Még egy nagyon jellemzé idézet Irén naplojabol: 1904. jul. 6. ,,...Roppant
kellemetlen hangulat uralkodik nalunk ... Mamat rossz érzés fogja el, ha a holnapi atra
gondol... a fiird6t (Popradra utazik a csalad egy része: Mama, Mici, Erzsi, Irén) Mici fizeti,
valamint a vasutat, apa annyit ad, mint kiilonben. (Kiemelés tdlem: M.1.) Engem csak az
bant, hogy apa épp ma, utols6 este nem jott haza, csak nagyon késon, 12 felé...”

Slachta Kalmannak azonban minden kdnnyelmiisége ellenére igen erds szocialis érzéke
volt. 1897-ben kiadott egy kis fiizetet: ,,A csekk ¢és kliring 1ényege és alkalmazéasa.” A
konyvet azért irta, mert: ,,...a csekk és kliringforgalomban résztvevok szama
Magyarorszagon elenyészden csekély, ami elszomorito jelenség ... egy orszag bizonyos
osztalyanak intelligencidjara kovetkeztetni lehet ama magatartasbol, melyet az, a hasznosnak
bizonyult uj eszmék irant tantsit.” Ezzel a konyvvel a csekk ¢és kliring hasznalatanak

26 The star of the three Magi. Buffalo NY 1974, 37-38. Ip., Peitl Roza-Katalin testvér szerzének elmondott
emléke.
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nemcsak a gyakorlati oldalat akarja bemutatni, hanem ennek nemzetgazdasagi jelentOségére
is r4 akar mutatni, st ennek a hasznalatat ,,a mezdgazdéakkal is akarom e sorokban
megosmertetni ... Mi is manapsag egy foldbirtokos? A nyugati allamokban egy gyaros, aki a
természet fékezhetetlen erejével, de a kereskedd mozgékonysaga €s leleményességének
igénybevételével gyart. Vagyis mezdgazdasagi iizem. Nalunk ... sajnos még mindig egy
magat kiskiralynak képzel6 nagyur ... A foldesurnak meg kell tehat baratkoznia azzal az
eszmével, hogy a korszellemnek megfeleléen 6 is gyaros és kereskedd, miért is neki azon
intézményekkel, melyek elsdsorban a kereskedelmi vilagot érintik, szintén meg kell
osmerkednie.” Ezutan a behozatallal és a kivitellel foglalkozik, mondvén, hogy ha a
statisztikat megnézziik, nyomban érthetd, hogy miért akkora a kivandorlas, foleg a fels6
megy¢kbdl. Mennyire gyongiil ily médon haderdnk, mennyit szenved iparunk és a term6fold,
amely intenzivebb miveltetést igényelne. Megroja a kereskeddket, akik a kiilfoldi gyartmanyt
dicsérik és ajanljak. ,,Vajon mind megitélés ala esnék, ha a habortiban egy vezér a sereg elott
sziintelen az ellenség batorsagat emelné ki, azaltal sajat embereiben ontudatlanul is az
erkolesi erdt ingatnd meg. Pedig a vilagkereskedelem nem mas, mint harc békében.”

A csekk és kliring ilyen és ehhez hasonl6 ajanlasa utan ratér az 1886-ban megindult
Postatakarékpénztar ismertetésére. Elismeri, hogy ,,tevékenysége a varosban nem bir ugyan
fontossaggal — de annal aldasosabb a miikddése vidéken.” Szemléletesen eldadja, hogy ha
egy napszamos keres 2 forintot, az nem marad meg a zsebében, mert ha a kocsma el6tt halad
el, betér, ha pénz van a zsebében és igy 2-3 nap alatt elveri a keresményét. ,,.De ha 6t
mondjuk a pap, a tanito, a postavezetd” arra serkenti, hogy szerzeményének egy részét
mindenkor a falujaban 1év0 postatakarékpénztarba fizesse be, segitik a jozan életvitelben és
takarékossagra szoktatjak. Zarégondolata ma is megszivlelendd: Azt az allamot, ,,amely
anyagi fliggetlenségét kivivni nem torekszik, amelynek polgérait munkara csupan egy eszme
serkenti, az, hogy éIni kell, azt elnyomja a tobbi...”’

Mondtuk, hogy Slachta Kalman és felesége a jomodban kezdték kozos életiiket, majd az
1903-4-es naplé mar anyagi nehézségeket emleget, pedig Slachta Kalman 1906-ig a Kassai
Takarékpénztéar helyettes igazgatoja, onnan kezdve pedig vezérigazgato. 1907-ben ,,egy
gonosz indulattal kezdeményezett tamadas altal az intézet valsagba keriilt” — irja a Magyar
Compass.”® A Kassai Hirlapban 1907. III. 17-én megjelent kozleménybél megtudjuk, mi volt
ez a ,,gonosz” indulatu tamadas: a Takarékpénztar jo hirnevét a Takarék egy volt dolgozoja
probalta tonkretenni, de az intézet kideritette, hogy ki a rdgalmazo és azt hivatalbol feljelenti.
Tizenegy nap mulva ugyanez az ijsag a ragalmazd volt tisztviseld nyilt levelét kozli,
melyben elismeri, hogy 6 volt az, aki kiilonb6z6 pénzintézeteknek és bankoknak azt irta,
hogy ne bizzanak a Kassai Takarékban. Elismeri azt is, mindezt bosszibdl csinélta, mert nem
1éptették eld. De most szanja-banja bilinét, és kéri a Takarék vezetdségét, hogy vonjak vissza
a feljelentést. Meg is tortént. A bank becsiiletén nem esett folt, a csalad mégis tonkrement.
Ugyanis, Slachta Kalman sogora 36 000.- koronat kért kolcson a Kassai Takaréktol, amit meg
is kapott fedezet nélkiil. A s6gor pénzestiil azonnal elment Amerikaba, kilenc évig azt sem
tudta a csaladja — az elhagyott feleség és gyerekek — hogy mi tortént vele. Slachta Kalmannak
pedig felelnie kellett a konnyelmiien kiutalt 6sszegért, felelt is teljes vagyonaval. Annyija
maradt, hogy 6k is kivandoroltak Amerikdba, pontosabban a két id6sebb ledny: Antonia és
Margit — aki mar akkor éppen frissen diplomazott polgari iskolai tandr volt — itthon maradtak.
1908 elején tortént a kivandorlas. A korabeli 0jsdgok — kiilondsen az érintett tertiletiek
minden szamban jajonganak a kivandorlok nagy szdma miatt — de egy szdval sem

*7 Slachta Kalman: A cheque és clearing lényege ¢és alkalmazasa. Kassa, 1897.
# MAGYAR COMPASS 1908-9. 580. Ip.
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bucsuztatjak el a Slachta csaladot, s6t mikor hiriil adjak, hogy teljesen rendben van a Kassai
Takarék, még egy finom epés megjegyzeést tesznek hozza, hogy remélhetdleg ezutan nem
sogorsag-komasag alapjan fogjak intézni az ligyeket. A teljesség kedvéért ide tartozik, hogy
az amerikai ut nem segitett rajtuk, végigélték az emigrans sors minden keservét. Slachta
Margit 1934-35-ben egyik munkatarsaknak szo6l6 tanitdsdban ezt is emlitette: ,,Mikor a mi
csaladunk tonkrement, egész familiank kiment Amerikéaba: cselédsorba kertilt édesanyank, és
amikor hazajott, azt mondta, hogy — csak egyet banok, hogy az én cselédeimnek a vasarnapon
kiviil nem adtam egy hétkdznap szabad délutant, hogy dolgaikat akkor intézhessék el.”*’

Slachta Irén hiiséges kronikasa ennek az idonek is: ,,Mrs. Rosette kis lednyainak voltam a
Friuleinje® 1909-ben havi 20 dollér fizetéssel. Ha néha par orara szabadsagot kaptam,
csalad-latogatni mentem az Est 81 Streetbe, ahol egy kétszoba-konyhas, hatulso, fél-sotét
lakas volt Sziileimé. Papa Ellis Islandon mosogat6 volt, mig leejtett egy teli talcat €s
elengedték (elbocsatottak). Azutan a Jezsuitdk iskoldjaban a 84. utcaban surolta az iskola-
helyiségeket. Betti kiszolgalt; Anyank egy butorozott szobas haztulajdonos kis étkezdjének
fozott este (amerikai rendszerti kiado szobak voltak, €s a bérlok, ha akartak, ott is
¢tkezhettek), Boske 13 éves, iskola utan ott felszolgalt. — Ha senkit sem talaltam otthon ...
oda mentem ¢és ott taldltam Papat, a volt bank-vezérigazgatot, a basement (alagsor) 1épcsdjén
iilve. Varta Anyankat, a szakacsnodt, hogy hazahozza a megmaradt ételbdl kapott vacsorara
valot.” Nem volt elég a keresetiik a megélhetésre, és a ,,csaladi eziist” Gjra és Gjra a
zéloghézba keriilt. ,,A honap elején fizetésembdl 19 dollarért kivaltottam, honap kdzben
ismét bekeriilt. — Anyank beteg lett és 1911-ben [1912-ben] Bettivel és Boskével hazamentek
Magyarorszagra.” Papa maradt és a tonkrement Rosette banknak lett cs6d-tomeg gondozdja
(a tulajdonos gyermekeinek volt Frauleinje Irén) Perth Amboyban. Itt volt alkalma taldlkozni
az Oket tonkretevd konnyelmii sdgorral, amirdl 1912. febr. 12-én levélben szamol be
leanyénak. ,,...mama mar sokkal jobban van és szorgalmasan tanulmanyozza a
hajomeneteket Eurdpaba ... Nekem e nap nagyon emlékezetes marad, mégpedig egy kis
torténetke teszi azza, mely hdse A Sogor.” Tovabbiakban leirja, hogy New Yorkbol Perth
Amboyba utazott, a New York-i vardteremben meglatta a soégort (aki miatt tonkrementek)
»-..mennyire megoregedett, rinczos halvany arcz ... ruhdja nem a legelegansabb ... hébe-
korba ravetettem egy tekintetet, és lattam, hogy 6 is néz ... gondolt-e még arra, hogy minket
oly érzékenyen megkarositott...”

A cs6dtomeg-gondozas megsziinte utan Slachta Kalman hajojegy-irodat nyitott 200 dollar
kolesonbdl, de ez az lizlet sem sikeriilt, igy Irén ravette apjat, hogy hazamenjen, hiszen a
csaladfonek a csalddnal van a helye. Slachta Kalman mar az elsé vilaghabort kitdrése (1914.
VII. 28.) utan ért Eurdpaba, szerencséjére Franciaorszagban nem internaltak, baj nélkiil
megérkezett Budapestre. Slachta Irén pedig ottmaradt New Yorkban. ,,Tarsamul maradt a
hajojegy-iroda tartozasa ... és vagyonom: 36 cent a zsebemben.”>'

Talan sokat foglalkoztunk Slachta Kélmannal, de az 6 tulajdonséagai igen erésen
jelentkeznek Slachta Margitban, a bohémsag, konnyelmiiség, fellangolas — de mindez mar
I1¢lektani kifejezéssel: ,,szublimaltan”. A papa mulatni szeretett, Margit mulattatni; a papa
bohémsége Margitnal az elv-szolgalatért minden aldozatra készségben mutatkozik, hiszen pl.
1944-es magatartasaval nemcsak sajat, de a Szocialis Testvérek Tarsasaga egészét kockara
tette. Osi lelki életi szabaly, hogy a kegyelem a természetre épit. Margit életében éppen a
kegyelemnek erre a nem kedvezo természeti alapokra kifejtett csodalatos hatasat lathatjuk.

* SZTTI 1160/32.
3% Fraulein” németiil kisasszonyt jelent, a jomoda csaladok idegen nyelvii neveléndjének gyiijténeve volt.
3! Dr. Slachta Irén: A csaladi eziist. SZTTI 1181/5.
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Margit, mint testvérei, Kassan jart iskolaba: az elemi (altalanos iskola) négy osztalya utan
a hat felsobb lednyiskolat végezte el. Ez az iskola kb. a mai 4lt. iskola felsd tagozatanak felelt
meg. Altalanos miiveltséget adott és két nyugati nyelvet (francia és német) is tanitott.
Ezenkiviil zenét (zongora), festést, himzést, mintdzast. Ennek befejeztével 1903 majusaban
tanitoképzdoben képesitdzott. Tovabbtanulasra két lehetdség volt: az akkor mar a nék elott is
megnyilt egyetem, vagy a Polgari Iskolai Tanarképzd. Margit szeretett volna egyetemre
menni, de a papa ellenezte. Ezért a Budapesti Zirzen Janka tanarképzo intézetébe (a késobbi
Erzsébet Ndiskola) kérte felvételét, ahonnan helyhiany miatt elutasitottak. A Kalocsai
Miasszonyunk ndvérek Tanarképzéjének internatusa is megtelt. Ugy latszott, hogy nem
tanulhat tovabb, ekkor az édesanya vette kézbe a dolgot, leutazott Kalocsara és elintézte,
hogy Margitot bejard diakként felvegyék. Ezutdn még, ahogy akkor mondtak, ,,kosztos”
helyet szerzett a lanyanak egy kozjegyzd 6zvegyénél. igy 1903. IX. 8-an — akkor ez volt az
iskolakezdés napja —, édesanyja kiséretében Margit megérkezett Kalocsara. Slachta Irén
megjegyzi naplojaban, hogy a papa az allomasrol hazatérve, ,,zokogasban tort ki”, annyira
megsinylette lednya tavozasat. Margit levele nem késett, mar IX. 12-én irja, hogy kitlind
dolga van, nagyszerl az ellatésa, otthonias a kdrnyezet, és egy pancsovai lannyal lakik egy
szobaban. Késobb atkoltozott egy masik csaladhoz. Kalocsdn mindvégig bejard ndvendék
volt. Egy honap mulva mar érdekes eseményrdl tudosit a naplo: ,,Margit maltkori levele
kicsit felizgatta apat. Ebben irja, hogy egy fiatal tanitoval, falusival kezdett vitatkozni —
nyilvan a szalldsad6 ismerdse volt — de a vitat be nem végezhették, igy a tanit6 ... levélben
... akarja folytatni. Kérdezte, hogy lehet-e felelni vagy sem.” Jellemz0 a fiatal Margit
lelkiiletére, hogy sziilei véleményét akarja hallani a dologrol, addig nem valaszol a kapott
levélre. Az apa felelete: ,,...nem, mert egy férfinak csak a ledny felszolitasa utan szabad irni.
Mivel itt az nem tortént, a nem felelés csak rendreutasitas és nem gorombasag.”

1905-ben — mikor mar Irén is Kalocsan tanult, — mindkét leany egy masik csaladhoz,
Ujvériékhoz koltozott. (A csalad egyik tagja 1964 utan a kovetkezékben igy irja le errél az
emlékeit:) A nagy csaldd minden tagja Oriilt a kassai didklanynak. ,,Mindkettdt szerették, de
Margit az, akinek jelenléte valosaggal besugarozta kornyezetét. Pedig nem volt kiillondsebben
szép, de mosolya, nagy sotét szemeinek vidam csillogasa dertit és valami megnevezhetetlen
joérzést arasztott maga koriil. — Boldog volt, akivel egyiitt sétalt, vagy aki a vacsora-asztalnal
melléje iilhetett. Az egyik unoka, nyurga nyegle kamasz fiu a sajat maga legnagyobb
csodalkozésara szorgalmas, komoly fiatalemberré valt. Pedig minddssze egy rovid
beszélgetés tortént koztiik. Margit halkan megkérdezte téle, hogy nem féj-e a szive, mikor
¢desanyjat sirni latja Omiatta? A fia tudta, hogy azért, mert 6 hanyaveti, tanulni nem akaré
gyerek. Nem emlékezett rd, hogy akkor a vén didfa alatt iilve miket mondott neki a komoly
szemil lany. A szavakra nem emlékezik, csak a lany szemére és sajat maga belsd
megrendiilésére ... S ahogy a lany azt mondta neki: igérd meg, hogy soha nem fogod
megszomoritani édesanyadat. — Emlékszik, hogy 6t akkor valami kis dac fogta el s
bizonytalanul azt kérdezte: Miért fontos ez maganak, Margitka? — S ahogy a lany az alla ala
nyulva felemelte a fejét és ugy felelte: mert te nagyon tehetséges és jo fia vagy, csak
virtuskodasbol jatszod a fenegyereket, ami pedig nem nagy dicséség. Neked kell majd
¢desanyad tdmaszanak lenned, gondolj erre tobbszor ... 6 lehajtotta fejét és szinte belsd
kényszerrel felelte: Megigérem. — Akkor 6sszel a didkok ranglistdjan a legmagasabb fokra
emelkedett, a maga legnagyobb dmulatara...”

Vacsora utdn Margit szinhazat rendezett. A csalad korbeiilt, Margit kiment, néhany perc
maszkirozas utdn bevanszorgott ,,egy hajlott hatu, bekotott fejl, topordodott dregasszony.
Roskadt kis alakjan sziirke posztokendod ... arca hamusziirke, barazdakkal tele, 0szes
hajtincsei homlokéba 16gtak fejkenddje aldl ... csak a szemek csillogtak meglepden az aszott
arcban.” Bemondta a jelenet cimét: A nagybeteg 6regasszony. Két szék volt a szoba kdzepén,
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faradtan leiilt az egyikre. Néhanyat kohintett, nehézkesen felallt, néhany 1épést tett a masik
sz¢k felé és a kezét nytjtotta. — J6 napot kivanok doktor ur. Meg is razta a kezét ...
Visszatipegett, lelilt és beszélni kezdett. — K6szondm doktor ur, bizony elfaradtam, mire
ideértem, nem az oregségtol, mert az a 77 év igazadn nem kor, hanem a betegségtdl. Hiszen
tudja, hogy milyen beteg vagyok a tavalyi cséplés 6ta, amikor tizendt emberre f6ztem
sonkacsiilkos bablevest, aztan meg rank gyiitt az a ménkii nagy eso ... Azotatul kohogok
lelkem doktor ur. El is kezdett kohogni, zihalni, szipogni ... Mondom, mondom szépen
sorjaba lelkem doktor ur, hogy jol felértse a betegségemet. Mondom, azota kohogok
egyfolytaban éjjel-nappal. Ujra kohogni kezdett, mind erésebben, a nagy kend6 a hatan,
mellén emelkedni kezdett, mintha a mellét akarna kiszakitani a kohogés ... Margit egy félig
nyitott ernyo6t rejtett a kendo ald, és boszorkdnyos ligyességgel nyitogatta minden egyes
kohogésre, teljesen azt a latszatot keltve, mintha mindjart kiszakadna a lelke az
oregasszonynak ... — Szoval megfaztam, — mindjart, mindjart lelkem doktor ur, nem
kezdhetem a végén, mert nem érti meg, de igy mindjart r4jon a nyitjara, nohat aztan, mikor
szliretkor is megfaztam, akkor mar a haldl kutydja kezdett beldlem ugatni ... K6hogott, a
nagykendd tigy jart, mint a fajtat6 ... Paratlanul {igyes produkcid volt, barmelyik szinésznek
dicsdségére valt volna ... Mikor vége lett a nagyszerii rogtonzésnek, egy fiatal foldbirtokos
odalépett a csinos fiatal lannya visszavaltozott eléadohoz. — Maganak szinészndnek kellene
lennie Margit, hiszen maga ériasi tehetség. Margit hangosan felkacagott: En? Szinészné? ...
A dehogy. Semmi sem 4ll télem messzebb. En csak szeretem az embereket, szeretek veliik
foglalkozni, olyan jo kicsalni beldliik a dertit, a jokedvet ... A jokedvii emberek jo
emberek...*

Margit a tanarképzdében azonnal belép a Maria-kongregacioba. Kozkedvelt hitbuzgalmi
egyesiilete volt ez nemcsak az iskoladsoknak, de a tdrsadalom minden rétegének. Mélyebb
vallasos ¢€letre, tudatosabb Maria-tiszteletre nevelt. A jelentkezd egy évig késziilt el6 a
felvételre, a csoport iddsebb tagjainak egyike vezetésével, akit ,,jeloltmesternek” hivtak, ez
utolso6 éves koraban Margit volt. Az linnepélyes felvétel utan a teljes jogt tag vallalta, hogy
bizonyos imakat elmond, komolyabb, tudatosabb lelki életet €1, a felajanlast minden évben
december 8-an megismétli, ,,renovozik™, és errdl a kongregaciot értesiti.

1904. VI. 16. Slachta Irén naploja bepillantast enged a fiatal Margit lelkivilagaba, sot
jovoképébe is: ,,Margit szerencsésen megérkezett... Ugy megfogyott, olyan nagyos lett. ..
Mar biztositotta a skapularét.”® Egy idére nalam deponalta. Ha mama meglatna, valdsziniileg
azt hinné, hogy Margitot befontak a zardaba, és hogy apaczénak akarjak. Pedig hat ebben a
skapularé kérdésben semmi sincs...”

VII. 1. Els6 péntek van, ezért Mici (Ez Méria Antonia beceneve) és Margit gyonni voltak
... Este aztan beszélgettek egymassal... Margit arrol beszélt Micivel, hogy milyen életpalyat
valasztana, ... de ezt csak stigta Micinek, és én arra nem is hallgattam, s6t bedugtam a fiilem,
amin Margit nevetett, de azért, mikor mar hangosan, nem titkolodzva értekeztek, az elejtett
par sz6bdl én mindent megtudtam. Mici mondta, hogy hogyan lehet két ilyen ellentétes
dologra kedve az embernek. Margit ezt érti, de lehetségesnek gondolja, hogy csak a
kornyezet hatédsa alatt gondol arra, amire Mici szerint ne is gondoljon. Vildgos: Margit vagy
férjhez menni, vagy apacanak lenni szeretne ... En nem csodalkozom ez ellentétes dhajtison
vagy palyavalasztason.” A jovOkép még nem vildgos, de mar fellelhetd benne a masokért

32 Rénai Maria Paula testvérnek irt levélbél. SZTTI 1181/12.

3 A karmelita rend ltal népszeriisitett Maria-tisztelet egy sajatos formaja. A rend alapitdja a hagyomény szerint
latomasban kapta a szerzetesi ruha fol6tt viselt vallruhat, skapularét. A hivek kicsinyitett, ruha alatt viselhetd
valtozatat hordtak.
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valo ¢élet-odaadas gondolata. A Miasszonyunkrol nevezett Kalocsai Iskolandvérek vezetése
alatt 4ll6 Tanarképzdben Margit a nyelv- €s torténettudomany szakcsoportot (ma ugy
mondandk: a humdn tagozatot) végezte. Haroméves képzés utan polgari iskolai tanarként
hagyték el az intézetet. Margit térténelem, német €s francia nyelvszakos diplomat kapott. A
képzés rendkiviil alapos volt: Hittan, 1élektan, stilisztika, retorika, esztétika, poétika,
egyetemes torténelem, egyetemes foldrajz, pedagogia. Magyar torténelem, alkotmany- €s jogi
ismeretek, Magyarorszag foldrajza és statisztikdja, valamint az emlitett két nyelv irodalma és
nyelvtana volt a tantervben. Természetesen mindkét nyelvet beszédszinten kellett tudni. Az
iskolai Ertesitdbol tudjuk, hogy az 1904-5-6s iskolaévben az onképzékor szavaldversenyét
Slachta Margit nyerte meg. 1905-ben pedig a ,,Nagyasszonyunk™ cimii katolikus
leanyifjusagi lap palyazatan méasodik dijat nyert ,,A titok” c. elbeszélésével. Ez megjelent a
lap 1905 aprilisi szaméaban. Az iskola Ertesitdje igy méltatja: ,,Nagyon nehéz témanak
konnyed, tigyes feldolgozasa, meséje alig van, mégis lekoti az olvasé figyelmét minden sora,
¢s ami 16, anélkiil, hogy észrevenné.” A torténet kb. a kovetkez6: Egy 6zvegy foldbirtokos
nevel6t alkalmaz kisleanya mellé. A gyermek végtelentil el van kényeztetve és mivel 6 a
foldbirtokos leanya, elvarja, hogy neki hodoljanak €s amit parancsol, azt teljesitsék.
Ezenkiviil nem taldlja elég elokeldnek a sajat nevét: Maria és ezért azt kivanja, hogy Lilinek
szolitsak. A fiatal nevelond kongreganista, ennek megfelelden viselkedik, 6t mindenki
szereti. A kislany is észreveszi, hogy a kisasszonynak mindenki engedelmeskedik, pedig
sohasem parancsol, neki pedig, aki mindig parancsol, nem engedelmeskednek. ,,Pontosan
azért, mert én nem akarok parancsolni, én mindenkitdl csak kérek” vélaszolja a nevel6nd.
Nos hat a lednyka is megtanulja ezt ¢s mar Maridnak nevezteti magat.

1906 tavaszan fontos esemény tortént Kalocsa €s az Intézet ¢letében. Marcius 18-an
Farkas Edith®* az Iskolandvérek tanar- és tanitonképz6jében, majd a varosi hdlgyek egy
sziikebb csoportjaban, végiil délutan a Katolikus Korben a nagyk6zonségnek beszélt a
patronage-rol, a munkasnék védelmérsl.*® A kévetkezd vasarnap mar huszonot holgy és
szazhusz leany jelent meg, akikkel megalakult a patronage. Tobb ,.képezdésnd”, koztiik
Slachta Margit, segitettek a patronessz holgyeknek. Sajnos nem sokaig, mert az iskolaév
befejeztével a harmadévesek diplomét nyerve elhagytak Kalocsat. igy Slachta Margit is a
szliniddt otthon toltdtte és 6sztdl kezdve a gydri Orsolyitak polgari iskoldjaban tanitott. Az
iskola értesitdjében olvashato, hogy Slachta Margit kisasszony okl. polg. isk. tanar heti 16
Oraban tanit németet és franciat az [-IV osztalyokban. 1906. november 19-én Erzsébet
kirdlyn6 emlékére tinnepélyt tartottak, az alkalmi beszédet Slachta Margit kisasszony mondta,
¢s december 8-4n a kongreganista tagavatason: ,,lelkes beszédben fejtegette, hogy mily
szerencse Maria lednyanak lenni, mennyire torekedjenek hibaik ellen harcolni, hogy Sziiz
Marianak mélté leanyai lehessenek.*® A gy6ri iskolaév alatt, mivel ideje engedte, ismét
bekapcsolddott a patronage munkaba. A megindulé gyori munkaban mar 6 az ,,el6ljarénd” és
az Orszagos Katolikus Noveédo Egyesiilet 1906-7. évkonyvében komoly tanulménya jelent
meg: ,,Melyek a patronage létesiilésének és fennmaradasanak feltételei.”

A tanulmany segit, hogy mélyen bepillanthassunk a fiatal patronessz lelkébe. Amirdl
bizonysagot tesz, az sajat lelkének 6sztonzoje és gyakorlati munkéjanak a modja. — A
Patrondzs létesiilésének két feltétele van: alanyi és targyi. Alanyi feltétele a patronessz
szellemi és erkolcsi tulajdonsagai. — A patronesszt munkajaban két fénypont vezeti: egyrészt

3 Farkas Edith, 1877-1942, pedag6gus, némozgalmi szervezd, az Orszagos Katholikus N6véds Egyesiilet
ligyvezetd elndke, a Szocialis Misszidtarsulat alapitd fonokndje.

3 KALOCSAI NEPLAP, 1906. I11. 18. 4. Ip.

%% A gyéri Szent Orsolya-rend internatussal Gsszekapcsolt Polgari Leanyiskola Ertesit6je az 1906-7-ik
iskolaévrol.
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a szeretet és szanalom, mikor felismeri, hogy a rongyban és piszokban vele egyenjogu testvert
lat, és hogy 0 is lehetett volna ilyen, hiszen nem véalaszthatja meg senki azt a tarsadalmi
osztalyt, ahova sziiletett, a mdsik fénypont a Teremto irant follangolo hala, melyet
embertarsai személyében nyujt Annak, Kinek azzal tartozik. (Kiemelés télem: M.1.) A
patrondzs létesiilésének elso feltétele a 1¢lek, ,,mely érti, amit érez és van ereje megteremteni,
amit ért.” A hivatott patronesszeknek f4j az, ami masnak faj és nem keresik azt, hogy vajon
aratnak-e dics6séget munkdjukkal.

Az ilyen lelkeket keresni kell, tehat nagyszamu holgykozonséget kell 6sszehivni, mikor a
patronazst ismertetik. Az ismertetonek tudnia kell lelkesedést ébreszteni az ligy irant, s a
munkara jelentkezoket tanitani kell. Vegyenek részi a patronessz tanfolyamokon és ismerjék
meg a mozgalom intézményeit. Ha mar vannak képzett patronesszek, akkor kovetkezik a
lednyok Osszegylijtése Ez annyiféle, ahany hely van. Van, ahol a meglévo vallasos
egyesiiletben tomdoriilt anyadknak lehet elmondani, hogy kiildjék leanyaikat a patronazsba,
masutt, ahol pl. €16 a haziipar, iparpdrtolo szovetkezet alakjat 6ltheti magara a patronazs. (Itt
mar az értékesités gondolatat is folveti!) Gyari munkasndk esetében (1907-ben vagyunk!) a
betegsegélyzo pénztar révén lehet elkezdeni a szervezést, €s ha 1étesithetd nekik kisdedovo,
ahol gyermekeik az egész napot eltolthetik és csekély dijért étkezhetnek. — Ha cselédeknek
nyilik meg a patronazs, a patronesszek cselédjei legyenek az elsék, 6k majd hozzak a
baratndiket. Legegyszeriibbnek latja, ha éppen iskolat elhagyok, un. ,,ismétlé-iskolasok™
beszervezése kezdddik. (Az akkor érvényes iskolatorvény tizenkét éves korig irta eld a
tankotelezettséget, azutan még harom évig az Un. ,,ismétlo” kovetkezett: heti két alkalommal
a tanito vezetésével az iskoldban atismételték a tanultakat.) Ezeket tanitojuk révén konnyt
lesz megnyerni. A tapasztalat is azt mutatja, hogy ez a korosztaly halas, ha foglalkoznak vele,
szeretnek tanulni, ,,azaz akarjak még az esziiket hasznalni.” — Gyakorlati sziikség, hogy a
patrondzsban a kisebb és nagyobb lanyokkal kiilon foglalkozzon a patronessz, mert belsd
vilaguk egészen eltérd, ezért mas banasmodot igényelnek. Ha egyiitt van a két csoport, nehéz
az ellentéteket kiegyenliteni.

A patronazs fennmaradasénak anyagi feltételei: az anyagiakat a partold tagok altal fizetett
évi dij fedezi. Kevés helyen kell helyiséget bérelni, hiszen iskolaterem mindeniitt van és az
illetékesek rendszerint dijtalanul engedik at patrondzs céljara. A kézimunkaora
anyagsziikségleteire kell fedezet a legszegényebbeknek. Nehezebb az énektanulashoz
sziikséges hangszer megoldasa, nem is gondolhatnak komolyabb hangszerre, esetleg egy
harméniumszekrényre vagy egy hegediire. De hangszer nélkiil is lehet éneket tanitani. — A
partfogoltaknak juttatott szerény ozsonna kikeriil az évi dijakbol. Viszont a kdnyvtar
létesitésének mar komoly anyagi feltételei vannak, erre viszont a partfogoltaknak igen nagy
sziikségiik van. Ezt a helyi lehetdségek szemmel tartdséval a lelkes patronessznek meg kell
oldania.

Ha mar 1étrejott a patronazs, a fennmaradésa a kérdés. Ennek alanyi feltétele, hogy a
patronesszek dnmagukat nevelik az eloljarond vezetésével. Ha nincs kdzponti irdnyitas, lelki
¢leti tovabbképzés, munkamegbeszElés, akkor veszélyben a folyamatossag. Tudatositani kell,
hogy a ledanyokért torténik itt minden, €s az egylet a vezetdk altal benniik él. — Az el6ljarond
kétféleképpen foglalkozik veliik: mint sok egyedbdl allo egységes egésszel és mint
egyesekkel. ,,Minthogy a tdmegek javitasa ... egyesek javitasanal kezdédik...” Ugy kell
foglalkozni veliik, mint ahogy a miivész a mtivével. 1d6rdl idore bizonyos tavolsagbol
szemléli miivét, hogy mint egészben megtartsa benne a harmoniat, de ismét egészen kozelrdl

A foglalkozasok sorrendje altalaban a kovetkezd: 3-4-ig kézimunka, ez a gyiilekezési id6
is, alkalom a lanyokkal beszélgetni. 4-1/2 5-ig hitoktatas, 1/25-3/46-ig ozsonna, énektanuls.
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Ezutan legyen a k6z0s ima. Ima utan 1/2 7-ig jaték, 1/2 7-7-ig konyvtar. A konyvtarat olyan
patronessz kezelje, aki ismeri a konyveket és nemcsak ajanlani tud a lanyoknak, de meg is
tanitja Oket az olvasds miivészetére.

A patronazs olyan holgyeket kivan, kikben elég nagy a 1¢lek s elég onzetlen az akarat,
hogy erejiiket masok szolgélataba szegddtessék, kikben elég mély az értelem, hogy beléassak,
6k csak kézenfogva érvényesiilhetnek, az eloljarond vezetése alatt. — Most mar egy nagy
kérdés kovetkezik: hogyan szerezzen maganak tekintélyt a patronessz? Vannak, akikkel ez
vele sziiletik, mig méasoknak bizonyos fokig meg kell szerezni, meg is szerezhetd. — Egyik
eszkOze ennek, ha ,,a zajt nem zajjal gy6zziik le”, mert akkor nyilvanul meg a
fegyelmezésben az erd. Akkor kezdjen el beszélni, amikor rafigyelnek, nem
figyelmeztetéssel, hanem tekintettel vagy elhallgatdssal. A tekintély megtartasanak eszkoze a
hii és allhatatos kovetkezetesség. A holgyeknek kell ebben eldljarniok jo példaval.

A tekintély megszerzését a szeretet megszerzésének kell kovetnie. A lednyoknak iranta
valo szeretete, az 6 leanyok iranti szeretetének visszfénye. Mert ha nem is értenek a
miiveletlen lelkek, de éreznek. ,Es 6k megkiilonboztetik a nagyvilagi holgynek udvarias
leereszkedni akaré mosolyatol a krisztusi irgalmas szeretetnek a 1élekbdl kidradé dertijét... A
védetteket ugy kell szeretni, mint O (Isten) szeret minket: istenileg...” Az irgalmas szeretet
kincsét akarni és kérni kell, s megtartani 5Snmegtagadéssal lehet. Ertékért értéket, hatalomért
lemondast, uralkodasért onlegy6zést.”

Ha egy ¢élet munk4janak gyiimolcse egy lélek megmentése, mar ez is busas jutalom,
hiszen a legszegényebb Iéleknek is megvan a maga abszolut értéke, az az érték, amiért az
Alkot6 érdemesnek tartotta megteremteni, melyért az Udvozité érdemesnek talalta vérét
ontani. ,,Az ember nem talalna érdemesnek azért egy-két orat, napot, hetet, honapot, évet
vagy akar egy egész életet odaadni?” (Kiemelés télem M.I.)

Ebben a kis értekezésben mar megtaldlhatjuk azokat az elveket, amelyek a késébbi
Slachta Margit életét és tevékenységét iranyitottak: A szentirasi értelemben vett
embertestvériség mély atélése, az emberi lélek értéke Krisztus kereszthaldlaval mérhetd. Az
elméletet a gyakorlatba kell atiiltetni. A 1ényeg a szeretet, a patronessznek ,,istenileg” kell
szeretnie védettjeit és akkor a védettek is szeretni fogjak a patronesszt é¢s megteszik, amire
tanitja Oket. Befejez6 szavaival mar felcsillantja a lelkében €16 gondolatot: ,,akar egy egész
¢letet odaadni” erre az Isten- és emberszolgélatra.

Bizonyara a jol végzett kalocsai és gy6ri munka hivta fel ra az Orsz. Kath. Novédo
vezetdségének figyelmét, mert csak egy tanévet tolt az Orsolyitak iskoldjaban és 1907 6szétol
mar a budapesti Csalogany utcai allami tanitoképzdben vallal neveld tanari allast. Az intézet
akkori igazgatoja Gedcze Sarolta, a magyar noénevelés egyik nagy alakja. — Az 1907. év
vakdcioja alatt zajlott a ,,Kassai Takarék” botranya, ekkor ment tonkre a csalad és hataroztak
el a kivandorlast. Margit nem ment és rabiztak a legiddsebb leanyt, Maria Anténiat is, aki
epilepszidban szenvedett, ezért betegen nem merték magukkal vinni. Margit véllalta, hogy
torodik testvérével. Ideiglenesen GyOrben az emlitett Rozika gondozasara bizta.
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A Csalogény utcai intézet évkonyve is feljegyzi, hogy novendékeit elvitte a Fiivészkertbe,
novemberben pedig a Kerepesi temetdbe nagyjaink sirjdhoz. Azonban csak harom honapig
dolgozott itt, 1907. december 31-ével elhagyta az intézetet.”’

Mint emlitettiik, az Orsz. Kath. Novédo vezetdsége felfigyelt Slachta Margitra és 1908
elején néhany hétre elkiildte Koranyi Saroltaval egyiitt Berlinbe ,,munkasnd-titkari”
tanfolyamra, olvashatjuk az 1907-8. évkonyvben. Nyolc, legfeljebb tiz hétig tartozkodhatott
kinn, mert mar 1908. marcius 23-28. kdzott a Noveédo Szocialis Tanfolyaman eldad. Ekkor
még ugy gondolta, hogy Koranyi Saroltdval megkezdik a munkasné-szervezést katolikus
alapon, de ahogy megismerte a Szocidlis Missziotarsulat tervét, nem Kordnyi Saroltaval,
hanem Farkas Edith-tel ment tovabb.

*7 Csalogany utcai Allami TanitonSképzé Evkonyve, 1908.
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Il. Az Orszagos Katolikus Novédo6tol a Szocialis
Misszidtarsulatig

A szazadfordulon az ,,egyéni kezdeményezések koraban” kiemelkedd jelentdsége van a
gr. Palffy Palné sz. gr. Karolyi Géraldine (1836-1915) kezdeményezésének, amibdl az évekig
nagy buzgalommal és hatassal miikodd Orszagos Katolikus Novédo Egyesiilet jott 1étre. Gr.
Karolyi Géraldine 1855-ben kotott hazassagot gr. Palffy Pallal és e boldog hazassagbol hét
gyermek sziiletett. Sajnos a férj igen koran, 1866-ban meghalt. Az 6zvegy ezutan ¢életét
gyermekei nevelésének szentelte, majd hosszabb kiilfoldi utat tett, megismerte a nyugaton
mar foly6 szocialis-karitativ munkékat. 1874-t61 mar nem a csaladi birtokon (Malacka,
Pozsony varmegye), hanem allandéan Budapesten €1, részt vesz a tarsasagi életben. 1881-ben
sulyosan megbetegszik, labadozasa alatt hatarozza el, hogy hatralévo ¢€letét Isten- és
emberszolgalatnak szenteli. Els0 ilyen tette volt, hogy atvette a Knézits utcai ,,Erzsébet”
hasonszervi korhdz igazgatasat. A kérhazat 1870-ben gr. Zichy Janosné alapitotta szegény
sorsu betegek szamara.

1890-ben Zichy grofnd Bécsbe koltozott. Palffyné a kis hatdgyas korhazat 1915-ig
kétszaz agyas jol miikodo intézménny¢ fejlesztette. Apolasra irgalmasndvéreket hivott.

Ebbdl a korhazbol, pontosabban a korhaz kis kdpolndjabol indult ki az a karitativ munka,
amib6l a magyarorszagi katolikus némozgalom bontakozott ki.** 1893-ban néhany
dohanygyari munkasnd a korhaz kapolndjaba kéredzkedett be majusi 4jtatossagra. A fonoknd
kérdésére, hogy miért nem mennek a nagyobb plébania templomba, azt felelték, hogy mivel a
ruh4juk teljesen at van itatva dohanyszaggal, ott az emberek undorodva elhtizédnak a
kozeliikbdl. A névér befogadta dket, sot elbeszélgetett veliik, majd elmondta az igazgatd
grofnének mindazt, amit a munkésndktdl megtudott. 1896 6szén ezekbdl a dohanygyari
munkéasndkbdl megalakult az elsé patrondzs csoport, akiket Palffy grofndn kiviil Bundala
Mihaly — a Budapesti Szeminarium lelki feliigyel6je, kés6bb nagyvaradi kanonok — a
legmelegebben karolt fel. 1897 elején megszervezte Maria Jozefa f6herceg-asszony (késdbbi
IV Kéroly anyja) févédnokségével a ,,Katolikus Munkasndk Védodegyesiileté”-t a ,,Ker. kath.
munkasndk erkolcsi €s anyagi jolétének eldmozditisara.” Voltaképpen egy kath.
munkasndegyesiilet megalakitasaval kisérletezett, erre azonban az id6 még nem volt érett. A
védegylet eszkozei: erkdlesi segitség: vallasos oktatasok, épiiletes és szorakoztatod eldadasok
rendezése, konyvtarak létesitése, a sziikséges hazimunkaba val6 bevezetés, ... amikre a jo
kath. munkdsnének vagy csalddanyanak sziiksége van. ,,Tagjait anyagi tAmogatdsban is
részesiti akkor, ha dnhibajukon kiviil munkahoz nem jutnak, vagy munkara képtelenekké
valnak. Tagjait minden munkasviszonyokbdl kifolyd igazsagtalan banasmadddal szemben jogi
védelemben is részesiti.”* A védSegyesiilet elndke, Palffy grofnd ebben az évben mar
hetvennégy dgyas otthont nyit a munkasndknek a Bakats tér 10. sz. alatt. Bundala kanonok ur
nemcsak anyagiakkal jarul hozza az otthon létrejottéhez, de rakoskereszturi nyaralojat is az
egylet rendelkezésére bocsatotta, hogy ott a tagok nyaralhassanak, a betegek tidiilhessenek.
1904-ben, mikor Nagyvaradra tdvozott, a védoegyesiilet beleolvadt a Palffy grofnd vezette
Katolikus NOvéddbe, az Otthont pedig 1906-ban athelyezték a IX. ker. Bokréta utca 3-ba.

* Gr. Zichy Sarolta: Gr. Palffy Palne, Bp. 1915., Slachta M.: Ozv. Palffy Pélné sz. Karolyi Geraldine grofnd. =
KERESZTENY NO, 1915/2 3. Ip.
* EPL Vaszary Cat. 46. 1897. VIIL. 6. No. 5023.
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Palffy grotnd kezdetben arisztokrata holgyismerdseivel vasarnap délutani foglalkozasokat
szervezett a partfogoltaknak, s mivel hamar megismerte sziikségleteiket, egy masik
harminckét agyas otthont hoztak 1étre a Hermina tton. Csakhamar mas dolgozo ndk is
keresték a kapcsolatot a Védegylettel. 1899-ben ,,Katolikus N6védo Egyestilet”-re
véltoztattak a neviiket és 1903-t6] mar Evkonyvben szamoltak be az elvégzett munkarol.

A Katolikus N6vedd alapszabalya igy hatarozza meg az egyesiilet céljat (az 1890-1903-as
Evkdnyvben):,,...a néi tarsadalomnak kenyérkeresettel foglalkozé tagjaiban a vallaserkdlcsi
szellemet fenntartani, tovabbfejleszteni és ket gy szellemileg, mint anyagilag tamogatni.

A NOvedo Egyesiilet céljai elérhetdk:

a) Rendes tarsas Osszejovetelek altal, tanacsok és tanitasok altal, melyek ugy
vallaserkolcsi, mint gyakorlati €letre céloznak.

b) Szakvédnokségek és otthonok létesitése altal, melyek nemcsak Budapesten, hanem az
orszag barmely helyén létesithetok.”

A gr6fnd, mint mondtuk, elészor osztalydnak holgyeivel kezdett el dolgozni, de rovidesen
mindjobban az akkor mar meglehetds szdmban 1€v0 értelmiségi ndkre, elsdsorban a
pedagdgusokra tdmaszkodott. A Munkasndket Védo Egyesiiletet roviden patronazsnak hivtak
és ilyen patronazsok kezdtek kialakulni a févarosban, 1904-ben mar 6t ilyen patrondzs van,
vidéken kettd. A gyarapodas lassunak latszik, partfogoltak lennének béven, de vezetdk,
patronesszek nincsenek. A grofnd pedig olyan holgyeket, akik még nincsenek szellemileg és
lelkileg erre a magasztos feladatra kiképezve, nem akart foglalkoztatni.*’

1902-ben taldlta meg azt a munkatérsat, akire a kiképzés komoly ¢és feleldsségteljes
munkajat rabizhatta. Farkas Edith volt az (a varbeli patronazs kivalo eldljarondje), akiben a
grofnd felfedezte gondolatainak kongenialis megértdjét, aki nemcsak szolgaian, de sajat
iniciativaja folytan vezetheti és tovabbfejlesztheti a miivet. 1903-t61 mar Edith elndklete alatt
a patronesszek Budapesten id6rdl iddre értekezletet tartanak. 1904-ben a grofnd Edith
javaslatara meghivja a kdozponti szeminarium 1j spiritualisat, Prohaszka Ottokart, hogy
havonta tartson a holgyeknek eldadast. (Ezekbdl fejlédtek ki a hires konferenciabeszédek.) A
holgyek képzését szolgalta még 1905-t61 Farkas Edith kéthetenként tartott kurzusa, amelyben
lelki, pedagdgiai, szocidlis ismereteiket bdvitette. 1906-ban mar kilenc févarosi patronazs
mikddik, vidéken is ugyanannyi. A Novédo pedig felveszi az ,,Orszadgos Katolikus N6védo
Egyesiilet” cimet. A gréfnd megbizasabdl Farkas Edith jarja az orszagot, elsésorban a
katolikus tanitd- és tanarképzé intézetekben beszél a Novédd munkajarol és lelkesit j
munkatarsakat, hogy pedig a feudalis Magyarorszagon a ,,nyilvanos szerepléshez sziikséges
tarsadalmi allvanyt™*' felallitsa, Palffy grofné — aki Erzsébet kiralynd udvarhdlgye volt —
1907-ben megszerezte Farkas Edithnek a Grazi Nemes Holgyalapitvanyi tagsagot és az ezzel
jar6 anyagiakat s a méltosagos cimet.*?

Grof Palffyné kezében tartja a N6védo szellemi irdnyitasat, de fizikailag mar nem tud a
vezetésben részt venni. 1908-t6l mar atadja a vezetést Farkas Edithnek. Szellemét 4llandoan
mivelte utolso éveiben is, irdasztala mellett végigtanulmanyozta a vilagirodalom szocialis
szempontu miiveit, féleg a nékérdéssel foglalkozokat. Kiterjedt levelezést folytatott a svajci

% A Katholikus N6évédd Egyesiilet hetedik évi mitkodésérol szo16 Jelentése. 1905. Bp. 1906. 15. Ip.
*! Folba Jénos. Farkas Edith helye torténelmiinkben. = KERESZTENY NO 1943/3. 20. Ip.
2 A LELEK SZAVA, 1942/5. 45. 1p.
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¢s francia hasonlo célu szervezetek elndkndivel. (Sajnos levelezését az 1919-es kommiin alatt
ovatossagbol megsemmisitették.)

,»A Katolikus Novédo Egyesiilet ... egyrészt fiatal munkasleanyokat gondoz, mésrészt
nevel egy gardat a mivelt osztalyokhoz tartozd ndkbol, amely garda par év mulva megveti az
alapjat annak az annyira eldgazo6 szocialis munkanak, melyet a magyar katolikus ndk
végeznek, és amely kozvetleniil vagy kdzvetve mind ... Palffy Palné ... kezdeményezésének
eredménye és szellemének 6rzdje. Csodalatos, hogy élte bele magat az idds férangi dama
abba a vilagba, melyhez védencei tartoztak, kikkel méghozza kozvetlen érintkezése nem is
volt, csak a védondk, patronesszek utjan, hiszen kora és egészségi allapota diktalta életmodja
folytan alig mozdult ki palotajabol” — irja rola 1921-ben Koranyi Sarolta.**

Palffy Palné folismerte, hogy a tlsagos centralizacidé nem szolgélja a fejlddést, hogy az
intézmények folviragzasahoz kell a kiilonallas, az dncélusag ...csak a testvéri kapcsolatot, az
egységes szellemet kivanta, hogy az intézmények megorizzék. Természetesnek latszott, hogy
a Noveédo vegye kézbe a munkasnd egyesiiletek szervezését is. Mégsem igy tortént. A
munkasndszervezést Koranyi Sarolta kezdte meg a Novédotdl fliggetlentil, csak annyi
segitséget kapott, hogy a munkat a Katolikus Novédo tizenhét éven feliili védenceivel
kezdhette meg. gy alakultak meg 1912-ben a Kath. Munkasnd Egyesiiletek. 1915 marcius
15-én hunyt el a grofnd, hosszl betegeskedés utan. A legszebbet talan Prohaszka piispok
mondta réla az emlékbeszédben: ,,0 a szocialis munkassagot szoros kételességnek nézte: s
nem mint Onkéntes, hanem mint munkara kotelezett vette ki beldle részét. Ez a szocialis
kotelességérzet a grofné egyik kivalo jelleme és legnagyobb dicsérete.”*

Tekintsilik at nagyvonalakban azt a szertedgazo szocialis munkat, amit a Novédo végzett:
A Kath. Munkésndk Védegyletét 1897-ben inditotta el Bundala Mihaly, ez beolvadt az 1899-
ben indult, Palffy grofnd vezette Kath. Novédo Egyestiletbe. Az Egyesiilet 6 szakosztallyal
miikodott:

1. Munkasndket Védo Egyesiilet. Ez voltaképpen a Patronazs, ami egy eloljarond
vezetésével segédeldljarondk kozremiikodésével vasarnap délutani foglalkozast jelent, lelki,
szellemi, kedélyképz6 miisorral. 1907-t6l a Patronazs elnevezés atszall a mindkét nembeli
foghdzmisszids munkara.

2. Elarusitonok és iizleti alkalmazottak védo egyesiilete. A grofnd megértette, hogy a
kiilonféle foglalkozasi dgaknak mas és mas a problémajuk, mas és mas elbiralés alé esnek,
mas modon kell segiteni nekik.

3. Az Otthonok koziil az emlitett Bakats téri, amit a Bokréta utca 3-ba helyeztek at, és
kiilonds nevezetességre tett szert, mert egyrészt ez volt a Novédo legtovabb fennalld
intézménye, masrészt innen ment vértanu utjara az Otthon utolsé vezetdndje, a felebarati
szeretet aldozata, Salkahazi Sara szocialis testvér,*® hogy menekitettjei egy részével 1944.
dec. 27-én aldozata legyen a faji driilet megszallottjainak. — Mésik otthonuk a Hermina titon
volt, ezt a Szent Ferenc rendi Maria Misszionariusnok vezették, itt inkabb értelmiségi nok €s
a szomszédos Erzsébet ndiskola didklanyai voltak.

B Ld. 38. sz. jegyzet.

“ MAGYAR NO, 1921/7. Cimlap.

* Emlékbeszéd 6zv. grof Palffy Palné folott. In: Az Orszagos Katholikus Névédd Egyesiilet JELENTESE
1914/15., 4-5. 1p.

* Hetényi Varga Karoly: Akiket iildoztek az igazsagért... Bp. 1985., Mona Ilona: Salkhézi Sara élete, In: Mona
[.-Szeghalmi Elemér: Vértanu kortarsunk, Salkahazi Sara élete és munkassaga. Bp. 1990. Puskely Maria: Akik a
jobbik részt valasztottak. Roma, 1978. (Sok pontatlansaggal! — M.1.)
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4. Cselédeket védo egyesiilet. Az akkor még igen magas szamban a varosba todulo falusi
lednyokat védte, csirdjaban mar elkezdték a vasuti missziot is. Mar a palyaudvaron vartak a
holgyek a feljovo falusi ldnyokat, elkisérték dket az otthonba, és igyekeztek j6 munkahelyet
szerezni nekik. Vasarnap délutan pedig Patronazs modra torédtek veliik.

5. Szakosztaly volt 1904-ig a Bundala Mihaly altal alapitott Kath. Munkasndk
Védoegyesiilete is.

6. Az Ujpest-Rakospalota-i Szent Erzsébet jotékonysagi egyesiilet.

1904-ben megindul a patronessz-képzes, egyrészt Prohdszka Ottokar, a kdzp. papneveld
spiritudlisa tart havi konferencidkat a holgyeknek, masrészt az egyontetii vezetés céljabol
Farkas Edith kéthetenként értekezletet tart a patronesszeknek és patronessz-jeldlteknek.
,,Reméljiik, hogy ezen hasznos 6sszejovetelek praeludiumat képezik azon nagyobb szocialis
tanfolyamoknak, amelyek a keresztény jotékonysagot gyakorld 6sszes holgyeinknek nagyon
segitségére volnanak” — irja az 1905-6s évkonyv.*” (Ez az 6haj késébb beteljesiil.) 1905-ben
beszamol az Evkonyv arrél is, hogy az Otthonban kézimunka és viragkészité mithely nyilt, a
védenceket erre nemcsak megtanitjak, de keresetet is biztositanak szamukra. A patronazst
lednyvédo szakosztalynak nevezik, Budapesten mar nyolc jol miikodé Patronazs van, vidéken
harom. Farkas Edith mar szakosztaly alelnok.

1906-ban egyhetes patronessz-kurzust tartottak a Szent Istvan Tarsulat nagytermében,
,,legkivalobb szociologusaink tartottak eldadasokat a szocidlis témakrol”. .., fényes tantjelét
adta annak az érdeklddésnek és vonzalomnak, mellyel kath. kozosségiink egyesiiletiink
szocialis torekvésével szemben viseltetik.”** — A kurzust Prohaszka Ottokar székesfehérvari
plspok nyitotta meg €s Varosy Gyula kalocsai érsek zarta be. Gyarapodtak a févarosi €s a
vidéki szervezetek is, Kolozsvarott, Nyi‘[réln,49 Kassan (itt harom is) és Kalocsan. A kalocsai
patronazsban, mint mar emlitettiik, 1906. marciustdl juniusig bekapcsolddik Slachta Margit
végzos tanarképzds €és 6sztdl mint a gydri Orsolyita polg. isk. tandra részt vesz a gyori
patronazs munkajaban.

Uj munkateret nyitott a Névédének Farkas Edith, aki 1906. IV 4-én ment el3szor a
gyljtéfoghazba, hogy a rabndkkel kezdjen el foglalkozni. Még ez évben mar hat holgy
tevékenykedik ebben a munkdban, a kezdeményezd vezetése alatt. Egy év mulva a férfi
raboknak is alakul hasonl6 szervezet grof Palffy Sandor vezetése alatt.

Farkas Edith mar régebben donthetett arrdl, hogy az életét Isten- és emberszolgéalatnak
szenteli, mar az 1905-6s évkonyv hozza egy tanitasat arrdl, hogy ,,a beteg tarsadalomnak
ugyancsak égetd sziiksége van vocatios (hivatasos) lelkekre, kik idejiiket €s erejiiket
szabadon szentelhetik szenvedd embertarsaik javara.”® O erre szanta magat, ennek jeléiil egy
IHS vésetli gytiriit viselt. Mikor Kalocsan ismertette a Patronazs mozgalmat, a végzds Slachta
Margit megkérdezte t6le, hogy ez mit jelent. O ezt valaszolta: ,,Magéanak is lesz ilyen.” Ez is
utal arra, hogy mér rég szivében hordozta a késébbi Szocialis Missziotarsulat gondolatat.”!

A megindult foghdzmisszids munka rairanyitotta a figyelmet a fiatalkoru biindzdékre,
1906-ban a IX. ker. Elnok u. 11. sz. haz f6ldszintjét, és alagsorat bérbe veszi a Novédo, hogy
atmeneti Otthont alakitson ki javitonevelésre szorul6 fiatalkoru lanyoknak.

Farkas Edith ebben a szétdgazé munkéban — mar az Orszagos Katolikus Novédo
ligyvezetd igazgatojaként — ,,sokszor elkeseredett, mert munkatarsai nem allhattak
rendelkezésére eléggé”, hiszen dnkéntesekkel, nagyobbrészt pedagogusokkal és
haziasszonyokkal dolgozott, azonkiviil ,,nem voltak kiképzettek”. Onfeldldoz6 dnkéntes

47 A Katholikus Névédé-Egyesiilet ... mitkodésérsl szo16 Jelentése, 1905., 21. Ip.

* Az Orszag Kath. N6véds-Egyesiilet JELENTESE 1906/7... Bp. 1907. 11. Ip.

* Nyitran megindulaskor P. Bangha SJ édesanyja, Bangha Istvanné volt az E161jarond.
0=11. jegyz., 17. Ip.

°! Rénai Petra szocialis testvér emléke.
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munkatarsai, kiket a sziv vezérelt, de életkoriilményeikben nem voltak sem szabadok, sem
képzettek, nem elégithették ki 6t. Editnek katonak kellettek, kik felett 6 rendelkezik.
Leanyok, kik szabadda teszik magukat, hogy a nagy szervezés munkdjaba allhassanak, s
kiknek vagyuk a felajanlas, a vezettetés ... Mikor lelkében mar kialakult a terve, akkor
kozolte b.e. Pilispok atyankkal (Prohaszka Ottokar), ki nagy tisztelettel és csodalkozassal
hallgatta Edith tervét, mely szerint alakuljon egy szerv, mely a mai kor legnagyobb igényét, a
lélekmentést szolgalja, oly modon, hogy az apacék és a vildg kozott taldljon helyet, s Edith
vezetése mellett mikodjék, s igy alakult a Szocialis Misszidtarsulat ...” — irja Stoffer Maria
(Mici), Farkas Edith legels6 munkatarsa és baréltnc'ije.52

A Szocidlis Missziotarsulat 1étrejottéhez még hozzajarult, hogy Farkas Edith
megismerkedett a nagy svajci moralpedagdgussal és szociologussal: Friedrich W. Foerster-
rel, akinek eszméit és modszereit beépitette sajat elgondolasaiba és tevékenységébe. Késobb
(1910 utan) a Missziotarsulat [rodalmi Bizottsaga lefordittatja Lebenskunde (Az élet
mivészete) és Lebensfithrung (Az élet és jellem) c. konyveit és egészen 1950-ig terjeszti.

A harmadik szal, amibdl 6sszetevodott a Szocidlis Missziotarsulat szelleme, ismét Palffy
grofnéhoz vezet, aki tdimogatta a kegyurasaga teriiletén 1évo szerzeteseket, igy az 6
segitségével valosult meg a Pozsony megyei Ferencesek reformmozgalma, része volt a
jezsuitak pesti templomépitésében és nagyon partfogolta P. Leo karmelita kezdeményezését,
aki a szazadfordulon Gyorott az egyik legnépszeriibb lelkiatya volt. Karmelita harmadrendi
alapon szabad ndi szervezetet akart 1étrehozni, els6sorban szegénygondozasra és hazi
betegapolasra. Gyonodlednyai koziil mar dsszetoborzott 12-14 vallalkozot, de még nem talalt
koztiik fonokndnek valdt. 1905-ben a pilispoki székesegyhazban tartott majusi ajtatossagon
egy oda csak udvariassdgbol, mast elkisérd, addig vilagias fiatal leany, T6th Etelka megtért és
arra kérte rokonat, hogy vigye el gyonni egy jo paphoz. A rokon P. Leohoz kiildte. P. Le6
rovidesen felismerte gyondjadban a megfeleld alanyt és megkérdezte, hogy hajland6 lenne-e
az 6 szervezetébe belépni. Toth Etelka igent mondott. Ekkor tudta csak meg, hogy ahova 6
belépett, csak ezutan fog megvalosulni.™ P. Led elgondolasat tartomanyféndke, P. Soods
nagyon ellenezte. Az az idészak igen nehéz volt a magyar Karmel életében. ,,Az én
belépésem idején (1917) —irja P. Szeghy Ernd — esett at a magyar Kéarmel sulyos, szinte
¢letveszélyes gyermekbetegségén, s még alig volt 1abadozonak mondhat6. Minddssze 14
esztendeje volt annak, hogy elvalt az osztrakoktdl és 6nalldo magyar rendtartomdnnya alakult.
Kevés volt az ember, sok a munka, hidnyos volt a képzés, még hidnyosabb a lelkiség. Mikor
én beléptem akkorra a magyar Karmel tagjainak fele elment.”* Az altalunk emlitett két atya
is elhagyta késobb a Karmelt, de most még P. Led tamogatdt talalt Palffy Palné gréfndben,
igy elinditotta 1906. jan. 1-én Toth Etelkat Budapestre a Voroskereszt korhdzba, hogy ott
egészségiigyi kiképzést kapjon. Néhany honap utan visszahivta, 6sszegytijtotte a jovendd
szerzet tagjait a gyori Karmel akkor meglévd Un. ,,s6tét kapolnajaba — ez egy belsé kapolna
volt ablak nélkiil, a Lorettoi Szlizanya tiszteletére, — ott letetette veliik a fogadalmat, ezutan
mar rendelkezhetett veliink” — irja Toth Etelka, és 1906 szeptemberében az egész csoportot a
Szentlélekrdl nevezett Karmelita Harmadrendi névéreket felkiildi ismét Budapestre, hogy a
grofnd Knézits utcai korhazaban apoljanak. Valosziniileg sok hasznukat nem vették a
kérhazban, ezért az Orszagos Katolikus N6védoé 1907-ben rajuk bizta az Elndk utca 11-ben
1év0 atmeneti otthonban a javitonevelésre szorul6 fiatal lanyokat. P. Soos azonban még
mindig nem helyeselte a kezdeményezést. 1907 nyaran volt Romaban a karmelitak nagy

>2 Stoffer Maria (Mici) kéziratos visszaemlékezései, SZTTI 1226/7.
33 Toth Etelka szocialis testvér kéziratos visszaemlékezései. SZTTI 242.
>* Szeghy Erné, i. m. 339. Ip.
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kaptalanja, ott P. So6s megismerte a Roma melletti Papa di Rocca-ban 1év6 Jézus Szivérdl
nevezett Karmelita Harmadrendi ndvéreket és az alapitdjukat, Szent Jozsefrdl nevezett
Teréziat (Maria Tauscher), akit azonnal meghivott Magyarorszagra, hogy vegye at a P. Le6-
féle alapitast. Az alapitond 1907. augusztus 2-an mar Budapesten volt tobbedmagaval, és
eljutott az Elnok utcaba. Latvan a szegényes helyzetet és azt is, hogy az itteni munka nem az
0 feladatuk (Ok arvahazakat tartottak fenn), valamint az emberanyagot — mint 6néletrajzéban
irja — azonnal mas lehetdség utan nézett, és talalt is Ujpesten céljaiknak megfelelé hazat, azt
meg is vette, az EIndk utcai csoportbol pedig kivalogatta a neki megfelelonek igérkezoket, a
tobbit otthagyva elmentek Ujpestre. Szent Jozsefrdl nevezett Terézia nem tudott magyarul, a
vele 1évo ndvérek sem, a gyori csoport pedig nem tudott németiil, csak tolmaccsal
érintkezhettek. Toth Etelka leirja emlékezéseiben, hogy milyen dobbenten vették tudomasul,
hogy tarsaik nagyobb része a ndvérekkel egylitt eltiint, 0k pedig 6ten ottmaradtak. A Szent
Jozsefrdl nevezett Terézia onéletrajzaban sajnalkozik, hogy a varplébanos (Kanter Karoly) és
P. So6s sem készitették elé a néhany otthagyottat az 6 tavozasukra.” Az alapito f6nokné igen
agilis valaki volt, révidesen 1908-ban mar a Maglodi Gton vesz egy hézat, az illetékes
plébanos a plispokséghez fordul, hogy kik ezek a ndvérek, mert neki hivatalos tudomasa
nincsen réluk. A piispokség P. Sooshoz intéz kérdést, aki az Esztergomi Primasi Levéltarban
1év6 3015/1908. V. 18. sz. levelében a kovetkezdket irja: ,,Mindeddig azért nem valaszoltam,
mert a fonoknd akkoriban, middn tdle a sziikséges felvilagositast kértem, azt felelte, hogy a
kozbejott koriilmények folytdn a dolog nem actualis ... Azota az ligyet elottem nem emlitette.
A Maglodi uti megtelepedésrdl tudomasom nincsen és egyaltalan azt veszem észre, hogy a
fonoknd directe akar az egyhazi hatosagokkal érintkezni ...” A Bethania Szeretethazban (IX.,
Elnok utca 11.) maradt Toth Etelkaval ,.feliigyeléndi” beosztasban 6t gyodri karmelita
harmadrendi, akik késébb valoszinlileg hazamentek, mert Toth Etelka kivételével roluk tobbé
sz6 nem esik.

Visszatérve Slachta Margit életére, neki is dontd év volt az 1907-es. Juniusban befejezi
munkajat Gyorott és nyilvan a Katolikus Novédo javaslatara Budapestre jon a Csalogany
utcai tanitoképzdébe nevelStanarnak, Gedcze Sarolta mellé. Ezt az 1) beosztasat azonban, mint
mondtuk, csak harom hénapig tolti be. 1908 januar—februdrjaban a Novédo kiilfoldi
tanulmanytra kiildi Berlinbe a ,,Sozialen Frauenschule”-ba, ahol elvégez egy munkasnd
titkari tanfolyamot. 1908 marciusaban mar eléaddja az Orszagos Katolikus Novédo
tanfolyamanak:

1908.
III. 23. Megnyitd: Szentivanyi Karoly szovets. ig.
Szoc. kérdés: Slachta Margit
Névédelem: Andor Gyorgy dr. prelatus
III. 24.  Torekvések a megoldas felé: Slachta Margit
Munkasbiztositas: Ernszt Sandor dr. képviseld
III. 25.  Iranyelvek a szoc. kérdésben: Slachta Margit
Munkasbiztositas: Ernszt Sandor dr. képviseld
I1I. 26. Cselédkérdés: Wiistner Henrikné
Az erkoélcesi veszedelemben 1évok oltalmazasa: Balogh Jend egyetemi tanar
III. 27. A munka keresztény felfogasa: Slachta Margit
A mai iskolai ndoktatas fogyatékossagai: Ember Karoly ig. tanar

55 The Servant of God, Mother Mary Teresa of St. Joseph, ... An Autobiography, tr. Bittle, B. Wauwatose WN,
1953. 158-175.
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III. 28. A birtokkézosség: Mihalyfi Akos egy. tanér
Gyakorlati kereszténység: Farkas Edith®®

Azt kell feltételezniink, hogy Slachta Margit a Noveédo keretében folyd munkakbol veszi
ki részét az év tovabbi folyaman. Augusztusban Paradon iidiil, errdl igy ir édesanyjanak:
»Kedves mamuskdm, mégis az lett a vége, hogy egészen varatlanul Paradra jéttem, mert a
Palffy grofnd egy igen kedves levelet irt, hogy johetek. Gyonyori szép hely, rendkiviil
kellemes, csendes.. sl

El6bb emlitettiik, hogy a munkasnok szervezését Palfty grofné Koranyi Saroltara bizta.
Koranyi Sarolta 1908-ban irt egy cikket, ami az 1909-es Kath. Népszovetségi naptaraban
jelent meg: Kell-e a munkasnoket szervezni cimmel. Itt beszamol az el6készitd munkarol,
majd azzal fejezi be, hogy aki tag akar lenni, vagy a kérdés érdekli, az forduljon a Bokréta
utca 3. alatti munkasné otthonban Slachta Margit titkarnéhoz. Ebbdl ugy latszik, mintha
Slachta Margit Koranyi Sarolta munkatarsava szegddott volna. Azonban nem igy tortént.
Farkas Edith nyilvan megemlitette tervét a ,,sajat katonakrol”, és Margit ugy latta, hogy ez az
a hivatés, ami bet6ltheti az életét és kimondta, hogy csatlakozik. Farkas Edith megbeszélést
folytatott a gydriek maradékaval is. Toth Etelka azt valaszolta, hogy 6k fogadalmat tettek P.
Leo6 kezébe, veliik csak 6 rendelkezhet P. Le6 kdzben elhagyta a karmelita rendet és
egyhdzmegyés pap lett. Farkas Edith érintkezésbe 1épett vele és meghozta a pater engedélyét,
hogy csatlakozhatnak. 1908. november 19-én, Arpadhézi Szent Erzsébet {innepén
csatlakoztak Téth Etelkaékhoz Csehal Anna Edit, Csehal Maria, Slachta Margit patronesszek,
decemberben még egy tovabbi patronessz jott: Bokor Erzsébet. Ezzel megalakult a Szocialis
Misszidtarsulat, mint az Orszagos Katolikus Novédo Egyesiilet egy Szakosztalya, igy
szerepelnek az 1908-as évkonyvben.”® A Csehal névérek hamarosan kivaltak — a késobbi
Szocialis Misszidtarsulat alapité tagjai tehat 1908-ban: Bokor Erzsébet 22 éves, Slachta
Margit 24 éves, Toth Etelka 27 éves, az alapité Farkas Edith 31 éves.

% Az Orszagos Kath. N6véds-Egyesiilet JELENTESE 1907/8. évi mitkodésérél. Bp. 1908. 10-11. Ip.
7SZTTI 1180/2. ,

¥ Az Orszagos Kath. Novéds-Egyesiilet és a vele kapcsolatban levd Onallo Intézmények EVKONYVE 1908.
59 skk Ip.
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lll. A szocialis misszids novér

A Szocialis Misszidtarsulat bolcséje tehat a XI. Elnok utca 11-ben ringott, ahol a mar
ottlévd gydriekhez csatlakoztak a belépdk. Nem volt konnyii a helyzetiik, mert ,,noviciatus”-
ként sajat képzésiik mellett husz-huszonot javito-nevelésre itélt leannyal kellett
foglalkozniok. Slachta Margit belépéskor a Szabalyzatot kérte. Farkas Edith atadott neki
néhany gépelt oldalt: ,,A Katolikus N6i Missziotarsulat szervezetének és alapszabalyainak
tervezete.””’ Minden bizonnyal Farkas Edith fogalmazvanya. (Amint latjuk, még a szervezet
neve sem volt pontosan meghatarozva.) Ebben elséként azt hangsilyozza, hogy a tarsulat
1étesitésének sziikségessége ,,kizardlag a modern élet sajatsagos koriilményeibdl fakad.
Mindinkébb eldtérbe 1€p a laikus elem oridsi fontossaga és szerepe a hitélet €s a szocialis
foladatok mezején ... Oly szerzetesek kellenek nekiink, kik a vilag szemében nem egyhéaziak
s az egyhaz szemében nem vilagiak... Mi mindazt, mit a szentek a lelki tidvosségre
vezetdnek mondottak, atvessziik, mi csak a kiilsd ¢életben, a formdban, a vildggal vald
kapcsolatban 1épiink 1j 0svényekre. Erre a névédelem terén szerzett tapasztalatok vezéreltek
... Isten dicsOségére megkisérlem, nem sikeriil-e ebben a mi kiprobalt ,,patronage”
szellemiinkben egy tarsulatot 1étesiteni ... A tarsulat célja ... olyan ndknek kozds €letre valo
egyesiilése, kik a I¢lek-mentésnek akarnak €lni, akéar oly hivatalban €s alkalmazasban
alljanak, mely kimondottan és egyenesen szolgalja a célt (pl. neveld intézetekben, probation-
oficerek,® gyarfeliigyeléndk, otthonok vezetéi, stb.) akér vilagi vonatkozast hivatalban
legyenek lekotve (tanitondk, tisztviseléndk), de amellett a tarsulat szellemében élni, s
amennyiben lehet, tevékenységében részt venni akarnak.” A tervezet beszél még a tarsulat
bels6 tagozddasarol; Az engedelmességrol; A miikodeési térrdl; Lelki vezetésrdl és
hazirendrdl; Ruhdzatrél, valamint az intézmény anyagi fenntartdsarol. Meg kell jegyezniink,
hogy a Szocialis Misszidtarsulat ismertetése nem feladata ennek a konyvnek, csak annyiban
emlitjiik, amennyiben Slachta Margit életttjat megvilagitjuk vele.

Az Elnok utcai kis intézet vezetdje Csehal Anna Edit (Méria anyanak is nevezik),
titkarndje pedig Slachta Margit. Az intézményrdl az Orszagos Katolikus Novédo Egyesiilet
1908-as Evkonyvében olvasunk®' a Katolikus N6védd Egyesiilet (Foghazmisszi6) cim alatt,
meg nem emlitve, hogy az Elndk utcai Bethania Szeretethaz egy alakul¢ tarsulat bolcséje.
Néhany képet kozolnek az intézet életérdl, a kis kapolnat a Szentlélek-galambbal, a
novendékek halo-, ebédld és munkatermét, valamint az irodaét. Az iroddban az igazgatond és
titkarndje (ez Slachta Margit) egyszer, sotét, bokdig éré ruhdban (akkor minden n6 hosszi
ruhét hordott), a fejiikon nincs semmi, latszik az egyszerii, sima hajviselet. Az Evkonyv azt is
tudatja, hogy ez az intézmény meg fog sziinni, mert a kassai piispdk, a szent életii és erésen
szocialis gondolkodést Fischer-Colbrie Agoston jovoltabol megkapjak a szikszoi Hunyadi
alapitvany hazat (26 helyiség, 82 hold szantd, ill. kert és sz616). Az 1909-es Evkonyv mar a
,.,Szocialis Noi1 Missziotarsulat mitkodésérol szamol be,62 hogyan koltoztek at Szikszora,
milyen munkat végeznek. 1909 tavaszan volt az atkoltozés. Feladatuk, hogy az 1910-ben
¢letbe 1€pd biintetdtorvény értelmében a szabadsagvesztés helyett javito-nevelésre itélt
fiatalkort leanyokkal foglalkozzanak. Hatvan féréhelyes az intézet, 6tvennyolc ndvendékkel
kezdték. Ugyanekkor a megindulo tarsulati életet is meg kellett szervezni. Az els6 idokrol igy
ir Slachta Margit 1942-ben: ,,A Missziotarsulat a maga életformait és kereteit természetesen

%% Pannonhalmi Levéltar, dr. Mazy Engelbert iratai, Bk 484/III.
8 probation-oficer = fiatalkor( biin6z6 javitd-neveldje.

61 62-72. Ip.

6277-86. Ip.
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még nem alakithatta ki, csak kereste.”® Ez a feladat Slachta Margitra vért, mert az alapito

nem lakott a kozdsségben, csak 1913-ban koltozott a Krisztina korati hazban 1évo
lakosztalyaba.

A gépelt szabalyzat azt tartalmazza, hogy ,,Nem minden névérnek kell probaidét toltenie,
mert aki alkalmasnak itéltetik, az kdzvetleniil a rendes tagok soraba vehet6 fel.” — Nos hat az
elsd hat névér ,,alkalmasnak itéltetett”, mert 1909 piinkdsdjén mar fogadalomtétel volt. A
fogadalmi elokésziiletet Farkas Edith vezette, nagy hatassal, mert Slachta Margit 1937-ben
igy emlékszik rd: ,,...nem felejtettem el azdta sem azokat a tanitdsokat, melyeket mi
kaptunk...”® (Erdekes, hogy Farkas Edith sohasem tett fogadalmat a névérek jelenlétében,
sem nem ujitott veliik.) A fogadalmi szoveget a gépelt szabalyzatbél ismerjiik: ,,Edes
Megvaltom, Uram Jézus, Irantad €s az Anyaszentegyhaz iranti szeretetbdl ezennel
engedelmességet fogadok, hogy a Szocidlis Missziotarsulat (az eredeti szovegben itt
olvashat6 Farkas Edith kézirdsaval a tarsulat végleges neve) szabalyainak szellemében
pontosan megteszek mindent, amit tarsulatunk szelleme szerint sajat lelkem tidvére s
felebarataim szolgalatara vonatkozolag tennem kell. Ordmmel és lelkesedéssel ajanlom fel
Neked minden erémet s tehetségemet, mellyel sajat megszentelésemet, masok lelkének
megmentését, s minden szocialis munkat télem telhetdleg szolgalni akarok. Fogadd kegyesen
ezen fogadalmamat, s 4ldd meg Uram Jézus a Te kegyelmeddel, hogy hivatdsomhoz hii
maradjak és elnyerjem az ¢élet korondjat. Az Atyanak 1 és Fiunak 1 €és Szentlélek Istennek T
nevében, Amen.”

A tarsulat meglévo igényt elégitett ki, ezért rovidesen felviragzott. A szikszoiak ugyan
nem Oriiltek, hogy az ,,egész orszag rossz lanyai” ide keriilnek, de egészen hamar
megszerették oket. A lednyok tobbféle modon segitségére voltak a falunak (szegény- és
beteggondozas), s6t egyszer még az dvodaban keletkezén tiizet is eloltottak. (Tlizoltésag nem
volt a faluban.)®

A ndvérek lelki és gyakorlati iranyitdsa Margit ndvér kezében volt. 1909-t61 papi segitség
is adodott, Mazy Engelbert OSB kassai kirdlyi tankeriileti féigazgatod személyében, aki egyik
belépett gyonodleanyat jott Szikszora meglatogatni. Itt elbeszélgetett a ndvérekkel, majd
rendszeresen latogatni kezdte dket és az dsi szentbenedeki szellemben adott nekik lelki
iranyitast. Késobb a kassai piispok engedélyével atdolgozta Szent Benedek Reguldjat a
Térsulat hasznalatara 1911-ben a Szocialis Misszidtarsulat rovid ismertetése c. kiadvany
(Farkas Edith irta) az el6szdéban — Prohéaszka alairasaval — igy méltatja Mazy mukodését:
,Nagy elismeréssel vagyok Mazy Engelbert dr. kassai foigazgato ar érdemei irant is, a
tarsulat szabalyzatanak megalkotasa, nemkiilonben a tagok lelki vezetése koriil...”*

A ndvérek belso élete tehat a Mazy-féle atdolgozott Regulan alapult, szervezetileg pedig
két kategoriara, tanult és dolgozd ndvérekre oszlott. A tanult ndvérek hajadonfovel, fekete
ruhaban és fehér kdtényben jartak, a dolgozo ndvérek fejiikon ,,partat” viseltek, és fekete
ruhdjukhoz kék kotényt. A névérek kozosen éltek, kdzos napirend szerint, de a
novendékekkel aludtak. Koran keltek, reggel 5-kor, k6zos ima, elmélkedés, szentmise,
reggeli utan indultak dolgozni a novendékekkel a gazdasagba. Feljegyezték, hogy Margit

% A LELEK SZAVA 1942/5, 44-45. 1p.

4 SZTTI 1191. 1937. majus 10-i tanitas.

% MAGYAR NO, 1918/10-11. 2-3. Ip.

5 Farkas Edith: A Szocialis Missziotarsulat rovid ismertetése. (Iranyzat és gyakorlat) Bp., 1911. 7. Ip. Ez a
szoveg mar hianyzik az 1913-as kiadasbol, bar az el6szo datumat valtozatlanul 1911. VIII. 20-nak hagyja. — A
torténelmi Magyarorszagban az orszag 4 tankeriiletre volt felosztva, igazgatoik kozott két civil és két papi
ember volt.
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névér elsérangtian kapalt. (Egész életében szerette a kertészkedést.) A ndvéreknek ebéd utan
rekreaciojuk [iidiiléora] volt, nyaron nyari, télen téli jatékokkal. Margit névér sulyt helyezett
a tornara ¢€s megkivanta ebéd utan a féloras pihenést is. Aki akart, szunditott, aki akart,
olvasott, de csendben.

A szikszo6i ¢életrél még ezt mondta el Margit névér: ,,Nalam szdzszazalékosabb,
szenvedélyesebb misszids névér nem volt. A mai napig sem tudok visszaemlékezni, hogy
torténhetett velem a kovetkezo eset: Akkor még képtelen voltam a gondokban osztozni.
Szikszon az alapitvanyi pénztarbol elfogyott a pénz, és ez nekem mulatsadgos volt! A
Fénokasszonynak pedig fajt, hogy ez nekem komikus.”®’

A Szocialis Missziotarsulat egyik 6 szereplése az 1909. évi szegedi Katolikus
Nagygytlésen volt. Farkas Edith benevezte el6adonak Margit névért. A mar emlitett Rozika
elmondta, Farkas Edith azt kivanta, hogy Margit az akkori divatos ruhdban és kalapban alljon
a poédiumra. Nagy hatdsu beszédet mondott a munkasnok helyzetérdl, a magyar katolikus n6i
sszefogas sziikségességérol és a munkasnd titkarok alkalmazasarol.®®

Negyven évvel késébb Ronai Paula testvér visszaemlékezik erre a beszédre, de még
inkabb arra, hogy neki (mert Szegeden naluk szallt meg) ,,ragyogd szemmel beszElt olyan
istenjegyességrol, amely nem kivanja a vilagtol valo elvonulast.”® Ekkorara mér hivatasa
bizonyossagga valt, ugyanis 1924-ben egyik tanitdsaban ezt mondotta: ,,...tudom magamrol,
hogy hogy jottem be a tarsulatba, és hogy a bizonyossag tudatara talan egy év mualva
ébredtem™.”® A Tarsulat fejlédésével sziikségessé valt, hogy legyen egy budapesti kozpont,
ezért 1911-ben Farkas Edith megveszi a Krisztina korat 125. sz. hazat (ma Krisztina kortat
61/a). Szikszordl ide helyezi a Szemindriumnak nevezett noviciatust. Margit névérnek is
jonnie kell, ugyanis munkakor szerint 6 a tarsulat alelndke €és a Szeminarium hazfondke. Az
akkor még Amerikaban 1év6 sziileinek a kovetkezd levélben szamol be az életében
bekovetkezd valtozasrol: ,,...Bpestre holnap megyek, a holmimat mar feladtam és ezzel véget
ér a Szikszon t61tott boldog 2 1/2 év és megkezdddik életemnek Uj szakasza, nagyobb
munkakorrel, nagyobb nyilvanossag eldtt, de remélem, épp oly boldog lesz, hiszen a
boldogsagot utovégre az ember arasztja az életére, mint forditva: persze ilyen koriilmények
kozt, mint az enyémek, ez nagyon konny(i, mert olyan j6 dolgom van, hogy el sem
mondhatom.””"

A Szeminarium ,,...feladata, hogy azokat, kik a Tarsulat belso tagjai koz¢é ohajtanak
1€pni, jovO élethivatasukra kiképezze.” A képzés harom iranyu: lelki, megfeleld elméleti és
gyakorlati, ,,...a szeminariumban kell a nélkiil6zhetetlen dldozatos szellemnek a jeldltekben
orommé fokozodni, mert csak boldog, harmonikus emberek tudnak mas banata és bajai irant
igazan testvériesen érdeklédni és csak igy tudnak olyan 4ldozatosak lenni”’* — jelenti 1913-
ban Margit névér a Szeminariumbdl. Ez a megbizatasa nem tartott sokaig. Bizalmas lelki
levélben irja 1933-ban: ,,Kezdetben, mint a Fénoknd Anya helyettese, én iranyitottam a belsé
¢letet és a ndvéreket, de 6 azt talalta, hogy ezzel én a ndvérek szivét tilsagosan magamhoz
kapcsolom, ezért azt kivanta, hogy a kiilsé munkatér felé orientalodjak és névérekkel belsd

7 SZTTI 899/a, 24. Ip.

5% Slachta Margit: A munkasnék védelme. A szegedi Katholikus Névéd6 Egyesiiletnek a 9. Katholikus
Nagygytuléssel kapcsolatosan 1909. augusztus ho 31-én tartott diszgyiilésén elmondotta — Szeged. Endrényi
Lajos... 1910.

59 Roénai Paula testvér, In: A TESTVER 1949. IX. 6. Ip.

701924, februdr 3-i tanitas.

! Slachta Margit levele sziileinek, SZTTI 1180/9.

" ERTESITO, 1913/3, 12. 1p.
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kapcsolatot se tartsak...””* Toth Etelka testvér, aki 1915-22-ig volt a f6n5kné Anya
helyettese, igy emlékezik erre vissza: egyik {6 feladatom volt a névérektdl tavol tartani
Margit nvért.”* Csirajaban mar ekkor jelentkezik a két nagy egyéniség kozotti ellentét.

A kiils6 munkatér a ndvédelem volt, amire Farkas Edith kezdettdl fogva nagy stlyt
helyezett. ,,A Missziotarsulatot az a meggy6z6dés hivta €letre, hogy a névédelmi munka
allandosagat és tervszeriiségét csakis 6nallo szervezet biztosithatja.”” Ez Farkas Edith alland6
visszatérd gondolata volt és annyira kozismert, hogy Prohaszka piispok 1911. III. 18-an
Farkas Edithnek irt idvoz16 lapjara is rékertilt: ,,...Nem feledkezem meg a nagy ndvédelmi
problémarol s akarok segiteni ... In Ss. Corde P.O.”"® 1912-ben, az évi lelkigyakorlat
befejeztével igy tanitja Farkas Edith a névéreket, miutan kérte, hogy alljanak fel: ,,Allva
akarom ezt a par gondolatot veletek kozolni... allva beszéljlink €s hallgassunk, ez
iinnepélyesebb és szebb és tisztelettudobb ... A mi életcélunk a ndvédelem ...ez specidlis
iranyban alakitja ki a mi egész lelkiinket... azt szeretném, hogy ha ti mindent ezentul ez alé
az egy pont alad helyeznétek ... ez annyit jelent, mint ezért a célért kiizdeni, magunkban az
akadalyokat lekiizdeni, tehetségeinket kifejleszteni, tanulményainkat e szerint beosztani,
Osszekottetéseinket e szerint rendezni, tordlni azt, ami ez alé a cél ala nem helyezhetd, s
kifejleszteni ami ez alé tartozik.”’’ Természetesen Margit ndvér eddig is dolgozott a kiilsé
munkatéren, elég, ha az 1909. évi Katolikus nagygytilést emlitjiik, vagy 1911-ben, amikor a
Tarsulat aprilis 21-én ,,Szocialis Meeting”-et rendezett a régi orszadghazban (ma az Olasz
Intézet a Brody Sandor utcdban) Margit ndvér tartott eldadast ,, Tarsadalmi ¢€letjelenségek és a
Szocialis Misszidtarsulat” cimen. A meeting fontossagat mutatja, hogy azon az akkor frissen
kinevezett Csernoch primas elnokolt.”

Farkas Edith mar az Orszagos Katolikus Névéddben is adott valamiféle szocialis képzést
munkatarsainak. A Tarsulat 1912-re mar megerdsodott annyira, hogy a szocialis képzést is
felvehette munkaterei kozé. Ez év novemberében megrendezte a hozzacsatlakozott
munkatarsaknak elso szocialis kurzusat. A munkatér nagy, a névérek kevesen vannak, az
onkéntes munkatarsakat ki kell képezni. A munkatarsak kétfélék: a kiiltag holgyek és a
Szeretetszovetségi tagok. A kiiltagok vallaljak, hogy kiilsé kereteikben (csalad) megmaradva
¢lik a Tarsulat lelkiségét és valamilyen mdodon bekapcsolddnak munkdjdba is. Kiilon
jelvénytik van és bizonyos jeloltségi id6 utan — késobb egy év a jeldltségi id6 — egy évre
érvényes fogadalmat tesznek, hogy a Térsulathoz hiiek lesznek, a Kiiltagszabalyzatot
megtartjak, és a Tarsulat érdekeit mindenkor szolgaljak. Kiiltagfelvétel egyszer volt egy
évben, igen linnepélyes keretek kozott. Szeptembertdl jiniusig kapjak havonta a
KORLEVELET, és illetményként kapjak az ERTESITOT is.

A Szeretetszovetség tagja barki (férfi is) lehet, kotelezettsége csak az, hogy havi 1
korondval tdimogatja a Tarsulat munkdjat és abban tetszés szerint részt vesz.

A KORLEVEL, — Prohaszka piispok Margit névér javaslatira — havonta irt egy korlevelet
lelki és szocialis témakrol a Szeretetszovetség tagjainak, kb. két ,,A4-es” lap terjedelemben.

B SZTTI 1217/59.

" SZTTI 242a, 2. Ip.

* Orszagos Katholikus N6védé Egyesiilet ... EVKONYVE. 1910. 57. Ip.
0 SZTTI 1180/8. ,,In Ss. Corde” = A szent Szivben [iidvozli].

"SZTTI 1180/11.

™ SZTTI 1180/10. 1911. aprilis 21.
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Az els6 1912. marcius 19-én kelt €s igy kezdddik: ,,Istenbdl kiindulunk egymagunk, de
hozz4 vissza nem térhetiink, csak tsbbedmagunkkal...”” Az ERTESITO pedig ,,A Szocialis
Missziotarsulat és vele kooperald katolikus néi egyesiiletek lapja.” Egyeldre 4-5 szdm jelenik
meg évente, elsé szdma 1912 marciusadban a nagy svéjci pedagogus, Foerster latogatasat
orokitette meg.

1912-ben Margit névért érintd nagy esemény tortént: Slachta Kalméanné két leanyaval —
Borbalaval és Erzsébettel — tavasszal hazajott Amerikabol (az apa és Irén maradtak).
Atmenetileg kassai ismer6soknél vannak, anyagi helyzetiik teljesen bizonytalan. Slachta
Kalmanné késobb Budapestre koltozik €s valami megélhetési modot keres. Margit ndvér
bizonyara tobbféle mddot is kigondolt, hogyan segitse meg csaladjat, de csak egy ilyen
értelmii levelét ismerjlik: 1913. majus 13-4n irja édesanyjanak: 6 ugy gondolta, hogy a
feloszlatott Margit kollégiumot kezdhetné édesanyja kicsiben. Azaz valoszintileg bérelne egy
nagyobb lakast, abban egyetemista lanyok lakndnak és tetszés szerint kosztot is kapnanak.
»Azonban kedves Fonoknd Anyank nem akarja ugy, amint gondoltam, hanem csak, hogy
Mama vallalné a haztartdsvezetést a Szeminariumban ... A Térsulat pedig adna ezért
Mamanak teljes ellatast és lakast ... szoba-konyhat (az utobbi elészoba lehetne és Boske
halhatna benne) s a szoba flitését €s vilagitasat. — Mama kotelessége volna pedig minden,
amit a ykonyha« fogalma csak magaba foglal, tehat étlapkészités, beszerzések, a konyhara
beosztott joncok betanitasa, kordaban tartasa stb. Boskéért és Bettiért pedig fizetne Mama a
konyhai kasszaba ugyanannyit, amennyit a tarsulat a névéreknél is megallapit... De azt
mondja (kedves) Fondkanyank, hogy 6 csak akkor menne ebbe bele, ha Mama kijelenti, hogy
nem esnék rosszul, ha 6 Mamaval szemben is épp ugy tartja a »clausurat« (kolostorok
kiilvilagtol elzart része, itt tarsadalmi értelemben vett elkiiloniilés) mint més vilagiakkal
szemben, vagyis ha Mama felmenti 6t attdl, ami kiilonben tarsadalmi szokéasaink szerint
kotelezd lenne; de ezen semmi kiilondset nem ért, csak azt, hogy 6 jon-megy anélkiil, hogy
Mamat vendégnek tekintené stb.”® Eddig ismert forrasaink nem tajékoztatnak arrol, hogy
lett-e valami ebbdl az egyezségbdl, valdsziniileg igen, mert Slachta Irén
visszaemlékezéseiben elmondja azt is, hogy amikor 1914-ben a Papa megérkezett
Budapestre, senki sem varta, egyediil indult el, hogy eljusson a Krisztina krt.125-be, mire
elkésett leanyai befutottak a Keletibe.®' Mas forrasok arrol tudésitanak, hogy Slachta
Kalméanné, majd Slachta Kalman pénztarosa volt a Tarsulatnak.®

1913-ban Farkas Edith anélkiil, hogy ,,szakitott volna” Mazy OSB lelki igazgatdoval, a
Missziotarsulat lelki irdnyitasat atadta volt soproni hittanaranak, Szilagyi Oszkarnak. Szilagyi
is pannonhalmi bencés, de egyhazi engedéllyel atlépett a trappistakhoz, mégpedig a délafrikai
(Marienhill) apatsagba, akik a trappista szemlélddo €letet a missziés munkaval kotottek
ssze.® Ezzel megkezd3dstt a Tarsulatban a , trappista” korszak, s egyre tavolabbra keriilt a
,vilag szemében nem egyhaziak™ gondolata, hiszen teljesen zart klauzlras szerzetesi
szokasokat gyakoroltak. Pl. a fogadalmat a f61don fekve (vénidban) tették le. Schwartz Teréz
névér le is irja, hogy folyton attol félt a szertartas alatt, hogy megragja a mogotte fekvét.™
Természetesen a bojt, a virrasztds, az dnostorozas sem maradhatott ki a ndvérek életébol.
Szilagyi Oszkar mindjart mtiikddése elején kinyilvanitotta ellenszenvét Margit novér irant,

7 SZTTI 1208.

%0 SZTTI 1180/27. Farkas Edith megjegyzése azt jelenti a kor nyelvén, hogy nem tekinti urinének. Ezért
fogalmaz ennyire finoman Margit névér.

81 Slachta Irén: A csaladi eziist. SZTTI 1181/5.

2 A KERESZTENY NO, 1915/2, 26. Ip.

%3 Részletesen ir roluk P. Szeghy Ernd i. m.-ben.

SZTTI 323.
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akit allanddan vezeklésre kotelezett. Pl. le kellett fekiidnie a kapolnaajté elg€, és a ndvérek
atléptek rajta, vagy vezeklésiil nem fekhetett 4gyba, hanem matracaval minden este a
Fonoknd Anya ajtaja elé kellett 4gyaznia, a foldre. A ndvérek, akik karitativ-szocialis
munkara szervezték az orszag ndtarsadalmat, az Gnostorozast szervezo ttjaikon sem
hagyhattak el, s az ostor csattogasa kihallatszott a szobabol, ahol meg voltak széllva, irja a
névértars Ronai Petra.*

1913-ban Margit névér mar egészen a kiils6 munkanak ¢él, szocialis témaval bejarja az
egész orszagot, az akkori utazési viszonyok kozott! {zelitd munkarendjébdl: 1913 febr. 5.
Kdszeg, febr. 6. Sopron, febr. 8. Budapest (Budai Fia Maria Kongregacié tagjainak tart
eldadast), febr. 17-én Baselbdl kiild egy lapot. Mdrcius: 9-10. Szombathely, 12-13.:
Esztergom, 26.: Vic, 31.: Eperjes. Aprilis: 10-12.: Pozsony, 13.: Papa, 14.: Budapest, 21-22.:
Rékosliget, és harom kozelebbrél meg nem hatdrozhatod napon: Szikszd, ahol azoknak
tartottak kurzust, akik be szeretnének 1épni a Tarsulatba. *® Nyéron tizendt névér, koztiik
Margit névér is, Szomolnokon a pihenési idejiik alatt magyar és német nyelven
eléadassorozatokat tartottak. *” Az év kiemelkedd eseménye azonban kétségteleniil a
Székesfehérvaron megtartott haromnapos szocialis kurzus. El6adok: Farkas Edith,
Rottenbiller Fiilop kuriai biro, Szilagyi Oszkar, Kreisler Matild és Slachta Margit szocialis
misszios ndvérek. Utobbit igy méltatja a Fejér megyei Naplo (1913. XI. 19): ,,Slachta Margit
pompis ékesszolasa egészen feltiizelte a kozonséget. .. Osszetartasra van sziikség, kiilondsen
a jovenddre nézve, amikor majd nagy ndi kérdések keriilnek megoldasra ... A keresztény nd
allaspontjanak megvédelmezésére munka €s Osszetartas kell, mert ha mi nem dolgozunk,
dolgozni fognak mésok” (Mas vilagnézetliek). A lap szerkesztdje ezzel zarja a kurzus
ismertetését: ,,...ezek a holgyek majdnem kivétel nélkiil gyonyoriien tudnak beszélni, egyik-
masik olyan temperamentumos, hogy szinte magéaval ragadja a hallgatdsagot... Nevettiink,
kacagtunk, sirtunk, ujjongtunk, ugy, ahogy 0k akartdk ... ezen a harom estélyen (estén) egy
olyan vilag tarult elénk, amelyet eddig nem ismertiink, de amelyet megismerniink sziikséges
volt.”

Az évet az 1913. XII. 12-én kezd6d6 nagy erdélyi korat zarja. Slachta Margit novér
Ronai Petra jelolttel végigjarja Erdély nagy varosait: Kolozsvar, Brasso, Fogaras,
Nagyszeben, Arad. Holgyeknek és tanito- és tanarképzds novendékeknek beszélnek a
szocialis munkdrol, a Tarsulatrol, és etikai leckéket ismertetnek Foerster konyve alapjan (Az
¢let mlivészete).

Az 1914-es év a szokott munkakkal, tehat eldadasokkal kezdédik. Aprilisban (15-19)
rendezték Bécsben a 2. Ausztriai Katolikus NOnapot (II. Oesterreichische Kath. Frauentag).
,,Bz alkalommal Slachta Margit névér képviselte ott a Szocialis Missziotarsulatot, a
Patronage Egyesiiletet és a Kath. Leanyszovetséget” ... és ,,Hanny Brentano: Sozialis
Frauenberufe” (Szocialis Nohivatas) cimmel tartott eldadasaval kapcsolatban roviden
ismertette a Szocialis Missziotarsulatot, melynek tagjai a nének azt a tipusat képviselik
Magyarorszagon, aki életét egészen a szocialis tevékenységnek szenteli. Ez az eszme még
sem Ausztridban, sem Németorszagban nem valosult meg eddig, de amint az altalanos
érdeklédés mutatta, a mindinkabb fejlodo szocidlis tevékenység kdzepette annak hianyat
mindjobban érzik ... (Csak 1919. jal. 20-an alakult meg Bécsben a hasonlé célkitlizésii

 SZTTI 1212a 15. Ip.
* ERTESITO... 1913/3, 46. Ip.
S ERTESITO... 1913/4, 35. Ip.
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Caritas Socialis.) *® Ez ismertetés nyoman felszolitast is kapott a Szocialis Missziotarsulat,
hogy vallalja el egy kétszdz munkasndre berendezett bécsi otthon vezetését. Sajnos azonban
errdl le kellett mondanunk mindaddig, mig szdmban jobban megerdsddiink” — irja az
ERTESITO.*

1914-ben kezdi el6késziteni Margit névér az 1915-ben megnyild szocidlis iskolat. Az
eddigi munkakat kissé hatraltatja az elsd vilaghaboru kitdrése, de szivosan dolgozik ezen a
,hem haborus” sziikségleten. Az iskola rendszeres kiképzést ad az esti érakban felndtteknek
¢s ifjusagnak egyarant.

1915. marcius 25-t31 az ERTESITO 1j nevet vesz fel A KERESZTENY NO cimmel, és
uj alcimmel jelenik meg: Katolikus egyesiileti lap. Szerkesztdje mostantol: Slachta Margit
nover.

A bekoszontd vezéreikket Prohaszka Ottokar szignalta ugyan, de Margit névér irta.”® A
rovid kis cikk elmondja, hogy harom éve indult az ERTESITO, els6 évben csak kétszer,
1913-ban mar négyszer, 1914-ben mar 6tszor jelent meg. ,,Ekdzben koriiltekintett a
nagyvilagban, és latta, hogy neki mas hivatasa is van, nemcsak »értesiteni«. Latta, hogy
minden mozgalmat gondolatok, meggy6zddések, vilagnézetek hordanak és lassan mindig
nagyobb lett benne a vagy, hogy 6 azon gondolatok postasa legyen, melyek majd meginditjak
nalunk a szoros értelemben vett magyar katolikus nomozgalmat... melyet még csak jelez az a
most folyo karitativ tevékenység ...” (Kiemelés télem: M.1.) Az egységes magyar katolikus
némozgalom eszmgjét villantja fel — errdl a kovetkezdkben szolunk részletesen.

Ebben az évben Farkas Edith 0j lelkiatyat valaszt Schiitz Antal személyében, Szilagyi
Oszkart elhelyezi hittanarnak. A névéreknek nagy megkonnyebbiilés a jozan piarista szellem.
Megsziinnek a ,trappista” tulzasok.

A felvillantott ,,egységes katolikus némozgalomnak™ mar torténete volt, mieldtt a
mondatot leirta volna. 1913 nyaran Budapesten tartotta kongresszusat a Valasztdjogokért
Kiizd6 N6k Vilagszovetsége.”' Errél Margit névér vezércikkel irt az ERTESITO-ben.
Tanulsagul pedig ezt sziiri le: ,,... A valasztojogért kiizdok ligaja mar atfogja az 6t vilagrészt,
mi pedig a haza hatarain beliil nemcsak hogy egymastol elszigetelve végezziik kiskorii
munkainkat, de még csak nem is igényiink, hogy szovetkezziink, dsszetartsunk, egymastol
tanuljunk, egymast timogassuk, sét torekvésiink inkébb az ellenkezére iranyul ...”"* A cikk

névtelen, a valaszok viszont néven nevezik: ,,...a bevezetd sorok ... a Te tolladat aruljak el
293

A munkatérsaknak tetszik a gondolat, annyira, hogy az el6készité munka Katolikus N6i
Tanécs névvel mar szeptemberben megtartja els6 valasztmanyi iilését, célul tizve ki, hogy a
kiilonb6z6 egyesiiletek vezetdi kozott személyi kapcesolat alakuljon ki. Még 1913. december
2-an megtartjak a masodik valasztmanyi gytlést, egyre tobb egyesiilet csatlakozik a leendd
egységes magyar katolikus nészervezethez. 1914 majusaban az ERTESITO hozza a Kath.

% Burjan-Domanig, Irmgard: Hildegard Burjan, eine Frau der sozialen Tat. h.k.é. n. 39. Ip.
%1914/3, 21. Ip.
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No6i Tanécs felhivasat: ,,... Alakitsuk meg a Kath. NOszovetséget és csatlakozzunk hozza
mindannyian, kik korunk szavat és a katolicizmus értékeit megértjiik.”** Nagyon érdekes,
hogy ennek a szamnak a vezércikkét Farkas Edith irta, aki a ,,kath. feminizmus” fontossagara
hivta fel a figyelmet.

Elkésziilt a Kath. Noszovetség alapszabalya is, amit jovahagyasra felterjesztettek a
Beliigyminisztériumba. Az orszag valamennyi kath. néi egyesiilete, a hitbuzgalmiakat is
beleértve, csatlakozott. — 1914 szeptemberében Maria Kongregacidk focim alatt szamol be az
ERTESITO a N8szovetség sorsarol. A Kath. N&i Tanacs jiniusi gytilésén kimondta, hogy
megalakul a Kath. Noszovetség. Elnokké Pallavicini Edéné 6rgrofnét valasztottadk. Azonban
az Orgrofné csaladi ligyei, meg a kitort hdbora hatraltatja a megvaldsulast. Ezért a Katolikus
N6i Szervezetek a habort id6tartaméara Katolikus Karitasz cimmel egyesiiltek.” Mas
forrasbol tudjuk, hogy a juniusi gytilés ligyvezetdnek Margit ndvért valasztotta meg. A
tisztség elfogadasahoz engedélyre volt sziiksége, ezt az engedélyt Farkas Edith megtagadta.”®
Nem jott 1étre az egységes katolikus ndmozgalom, Margit ndvér lelkében pedig Osszetort
eszményképe, Farkas Edith. Ez meglatszhatott rajta, mert a kortars ndvérek szerint a Fonoknd
Anya allandéan éreztette vele neheztelését.”” Ennek ellenére szabad volt a mar megkezdett
Szocialis Iskola tervezetén dolgoznia, 1915 januarjaban meg is nyilt heti harom 6raban,
elsdsorban munkatarsaknak és olyan felndtteknek, akiket a szocialis munka érdekel, hogy
munkajukat felkésziiltebben végezhessék. Ifjusagi kurzus is volt, heti két 6raban,
kozépiskolas lednyoknak és fittknak is. Tantargyak: Hit- és erkdlcstan, Alkalmazott
haztartastan és egészségtan, Nemzetgazdasagtan, Lélek- és neveléstan, Egyestileti €s szoc.
etika, Stilusgyakorlatok (,,Iralytan”), Retorika, Polgari torvénykonyv, gyakorlati munka.
Eldadok a ndvéreken kiviil a megfeleld targyak szakemberei, koztiik van tobb igéretes fiatal
eré: Sik Sandor, Schiitz Antal stb.”®

Piinkdsdkor a Fonoknd Anya Koranyi Saroltat, Slachta Margitot, Ronai Paula és Petra
névéreket azzal bizta meg, hogy dolgozzanak ki egy tervezetet, amely a miikddését meg nem
kezdett Katolikus Noszovetség helyett 6sszefogja az orszag katolikus nétarsadalmat és a
Szocialis Missziotarsulat tulajdona.”” Sokaig tanakodtak, végiil is megallapodtak abban, hogy
a Missziotarsulat helyi szervezeteit kell 1étrehozni szerte az orszagban vallaserkdlcsi alapon,
de szocialis-karitativ programmal. Ha elegend0 helyi szervezet 1étestil, akkor ezeket 6ssze
lehet fogni egy nagyobb szervezetbe. Ezzel kezdetét vette az egész torténelmi Magyarorszag
terliletén az ebben az értelemben vett szervezés. Margit névér Erdélyt jarta hénapokig, és
1915 8szén, amikor hazajétt, a Fénoknd Anya taviratilag értesitette, hogy athelyezte
Szikszora, nem is johet fel Budapestre. Margit ndvér ekkor a Tarsulat kiils6 munkajat vezette,
szerkesztette a KERESZTENY NO-t, irdnyitotta a szoc. iskolat s a Leanyklubok miikodését
és a Missziotarsulat Szeretetszovetségének tigyvezetSje volt. S mindezt vidékrél folytatni! '

Margit névért nagyon megyviselte az a tény, hogy ennyire mélyen csalddnia kellett
eszményképében. Ez a csal6das emberileg szembedllitotta a Fonokndvel és felboritotta lelke
nyugalmat. Bizonyara kifejezést is adott ennek bizalmasa eldtt. Legalabbis erre kell

% ERTESITO... 1914/3, 11. Ip.
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kovetkeztetniink abbol a néhany levélbdl, ami megmaradt az egykori kis gyori patronazs
leanyka, Rozika — most Katalin névér — hagyatékaban.'®!

A helyzetet kitlinden festi egy ,,Betti testvéremhez” irt vers, Pet6fi: Istvan 6csémhez cimi
kolteményének parafrazisa:

»---Szegény Novériink! ha 6 ugy nem kiizdik
A kornyezettel: Szikszora nem viszik,

Mert 6 hdsies lelkii igaz:

Azt gondold, hogy minden j6 ember az.

Es e szenvedésinek folytatasa lett,

Szikszon kapott negyven ndvendéket.
Szorgalmas ¢élte veritékinek
Jutalmat majd az égben kapja meg...” "%

Valoszintlinek kell tartanunk, hogy Margit ndvér kesertiségét Rozika jambor kdzhelyekkel
probalta enyhiteni, de 6 mindent komolyan vett, ami kapcsolatban volt az Uristennel. Nehéz
harcot kellett onmagaval vivnia. Ennek bizonysaga az 1915. VII. 19-én kelt Rozikanak irt
levél: ,,...Imadkozni mar ne imadkozzal, de halaadast még teljes értelemben nem kezdhetiink,
amennyiben még a teljes megigazuldst el nem értem. E nyéron ... lelkigyakorlatot szeretnék
tartani ... Talan az befejezi...”

Egy masik, ugyancsak Rozikanak irt, keltezés nélkiili cédulan: ,,...K6szonom, koszonom,
amit adtal, adsz és adni fogsz.”'® A kévetkezd szoveg egy szentképen olvashaté: ,,1916
nagyszerda, d. u. 3/4 3. Ha egyszer kisértéseid lennének a remény ellen, gondolj ram és akkor
nem fogsz tobbé kételkedni tidvod feldl, mert irva van, hogy kik mésokat jora tanitanak,
fényleni fognak az 6rokkévalosdgban, mint a csillagok; Te pedig nekem ennél sokkal tobbet
tettél: Te megvaltottal. Az 6rokkévaldsagban is halas testvéred: Margit névér.”'™

A kovetkezd levél 1916. aprilis 29-érdl kelt, Budapest és Arad kozott vonaton ceruzaval
irt levél. Katalin névér véddszentjének, Sziénai Szent Katalinnak egy németbdl forditott
¢letrajzat kiildi (valosziniileg sajat forditasa). Befejezo sorai tokéletes képet adnak a Margit
névér lelkében végbement valtozasokrol. Isten ,,0lt6 kése™!'™ elvégezte munkajat, Margit
ndvér szenvedéseibdl — ahogy majd Katalin névérnek kivanja — atalakult, megsemmisiilt
benne a ,,régi ember” és feltamadt a természetfolotti életre. Idézet a levélbdl: ,,Magasabb célt,
mint Szent Katalin elért, nem is tlizhetnél, de ezt szivbdl kivanom, hogy elérd, nem a kiils
sikereket és miikodési teret értem, azt az Ur adja, ha akarja, hanem hogy Te is Ggy tudj
megsemmisiilni, tehat Istenben élni, mint 6. — Ezt kivinom Neked a holnapi nap alkalmébol
és ezért fogok szivbol esedezni a szentmisénél €s aldozaskor. Isten aldjon, 6vjon, védjen,
vezessen, alakitson, semmisitsen meg és tamasszon fel.'° Junius 6-an pillanthatunk be Gjra
Margit n6vér lelkébe. Egy lapon tizeni Cecilia névérnek: ,,...még Szikszon szerettem volna
mondani, hogy az igazi szabadsag az engedelmességben ¢s az igazi lelki érettség az
6nmegvetésben van.”'"’

19! peit] Roza Katalin testvér, 1890-1979. 1906-7 Gyérott Slachta Margit patronézsaba jar, 1907-t61 Slachta
csaladnal a beteg Mariska gondozdja. 1909-ben belép a Szocialis Missziotarsulatba, 1923-ban pedig a Szocialis
Testvérek Tarsasagaba. Margit testvér egyik legnagyobb segitsége volt a Holokauszt idején.

12 SZTTI 1180/37.

"% SZTTI 1180/59.

"% SZTTI 314

195 Toth Arpad: Az arybol szétt 1élek. Val. Versek. Mora Kiado (1958), 67. Ip.

1%61180/56.

"7 SZTTI 1180/60.
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Utolso ilyen jellegli ismert levelét 1916 juniusa utdn irta. A teljes levelet kozoljiik, mert
tokéletes képet ad Margit ndvér lelkének alakuldsarol, elveirdl, tanitasanak és lelkiségének
alapjarol. Ezeket a gondolatokat élte és adta at azoknak, akik tanulhattak tdle.

A SzMT Bethania Szeretethdza, Szikszd, Abatj megye. Telefon 20.

Kedves Katalin névér!

Jézus Szive linnepén két szentmisénk volt; a méasodik szentséges. Ezt az utobbit érted
ajanlottam fel, — kiilonben is kértem a szent Szivet, segitsen meg és azért a sok kegyelemért,
melyet Te nekem a j6 Istentdl nyertél, adja viszonzasul(!) azt a kegyelmet, hogy
nehézségeiden gydzelmesen mehess keresztiil. Most foképpen kedves Etelka névérrel vald
viszonyodra gondolok. Egészen biztosan én nehezitettem meg azt Neked avval a vilag
okossaga szerint val6 gondolkozassal, mely miatt a 1élek elveszti dldozatos hajlékonysagat és
keménny¢ lesz. Ezt éppen azért olyan konnyti eltanulni, mert ez a természetes és a
természetes konnyebben megy mindenkinek, mint a természetfolstti. Eppen most legutolsd
pesti tartézkodasom alkalmaval ismertette meg velem a jo Isten, (ugye! megint nagyon
iméadkoztal értem?!), hogy a miltnak bajai mennyire forrdsukban enyésztek volna el, ha nincs
az én szivemben az aldozatossagnak, szabad odaaddsnak, 6nmagam elfelejtésének az a nagy
hianya! Amit ebben t6lem rosszat tanultal, azt felejtsd el draga Testvérkém és 1€gy mindenki
lelke szamara az, aki nekem voltal és vagy. Ehhez pedig szlikséges az, hogy soha se felejtsd,
amit talan Kempis mond, hogy eléljaro és alattvald az isteni akarat teljesitésének eszkozei. —
Legyen benned nagyobb és természet-t616ttibb bolcsesség €s soha azt ne nézd, hogy az isteni
akaratnak veled szemben alkalmazott eszkdze milyen, vagy hogyan vag vagy fur benned,
csak azt, hogy Te mint eszk6z milyen vagy. Istenem, mennyire latom most, hogy mennyire
nem tesziink eleget az Ur belénk helyezett varakozasanak, mikor masnak eljarasmodjatol
tessziik fliggdvé, hogy milyenek legylink mi. — Sot, toled tanultam azt, hogy az igazi szeretet,
ha szeretete targyaban hidnyt lat, sem nem csokken, sem el nem vész, sem el nem hiil, sem
meg nem keményedik, hanem annal 6nfeldldozobba v[agy]i[s] tokéletesebbé lesz.

Kivanok Neked draga testvérem mély 6nmegismerést, mindenkire vonatkozo6 aldozatos
szeretetet, igaz egyszeriséget €s teljes Onelfeledést.

Halas testvéred

Margit névér.”'*®

Margit névér, mint tudjuk, Erdélyben szervezi a Szocialis Misszidtarsulat helyi
szervezeteit. Azonban a Fénokné anya, idénként Erdélyen kiviili munkara is beosztja. igy jut
el 1916 februarjaban Gyulara, ahol az akkor fiatal kaplan, Apor Vilmos (a késébbi gy0ri
plispok) igy orokiti meg latogatasat: ,,Tegnap este érkezett (II. 15.) egy szocidlis misszios
ndvér, Schlachta (!) Margit, akit plébanosom kéretett, tartana eléadast a hadi6zvegyek és
arvak kérdésérol. Nagyon szimpatikus megjelenésti névér... Egy nd kellett arra, hogy nekiink
papoknak ... szankba tegye ezt a témat... Magam is lelkesedtem, latvan ezen névér meleg
buzgodsagat, minden szava mutatta, hogy Krisztus szeretete tizi...”'"

Bar mint lattuk, Margit névér nehéz bels6 harc alatt €s utan belétta sajat hibajat: ,,a
szivbéli aldozatossag, a szabad odaadas, onmaga elfelejtésének nagy hianyat”, eloljarojaban
az isteni Akarat megtestesiilését latta és tisztelte, Farkas Edith mégis azt tervezte, hogy
elkiildi Torokorszagba. A KERESZTENY NO 1916/5 szdma a 15. lapon ,,A ndkérdés
keleten” cimmel rovid eszmefuttatast k6zol arrdl, hogy Torokorszdgot a habort miatt
elhagytak a francia és angol szerzetesnok, igy a torok ndtarsadalom most szellemi vezetok

"% SZTTI 1180/57.

19 Szolnoky Erzsébet: Fellebbezés helyett. Apor Vilmos piispok élete és vértanusaga. 28. Ip. Szeged, é. n.
[1990] A szerzo tévesen irja kdnyvében, hogy Slachta Margit latogatasa 1915-ben tortént volna. Ti. Apor
Vilmost 1915. VIII. 24-¢én szentelte fel piispoke, ue. honap 31-¢én helyezte Gyulara, tehat csak 1916 februarjaban
torténhetett a talalkozas.
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nélkiil marad ... Az ott kinadlkoz6 nagy munkabol a Missziotarsulat is ki fogja venni a maga
részét, a vezetdség illetékes helyen mar tett is erre nézve ajanlatot.” Ez az ajanlat az volt,
hogy Farkas Edith felkindlta a Priméasnak Margit névért, hogy kiildje ki misszidba
Térokorszagba.''® Az ajanlatot az ,,illetékes hely” nem fogadta el.

1916. augusztus 27-én a roman csapatok betortek Erdélybe, Romdnia ugyanis atallt a
szovetségesek oldalara. Erdély magyar lakossaga a hirre fejvesztve menekiilt, egész Erdély
hadszintérré valt. Ezt a betorést hamar visszaverték a kozponti hatalmak, igy a menekiiltek
elott felvillant a lehetdség, hogy hazamehetnek. Margit névér szikszoi szamiizetése véget ért,
a Fonoknd Anya engedélyével feljohetett Budapestre, de nem lakhatott a kzosségben. Ezért
Stadler Friedahoz''" koltozott és az egyik gyermekotthonba jart étkezni. Engedélyt kért és
kapott, hogy miel6tt a polgari kozigazgatas visszatérne Erdélybe, mar tanulmanyozhassa a
terepet. Olvassuk el sajat irdsat a tanulmanyttrol:

,©Amig itt vannak, ha sokszor és sokan nélkiilozve és keservesen is, mégis megvannak...
De mi lesz veliik, ha visszatérnek?... Ha visszatérnek ¢€s kifosztott otthonokra vagy csak
romjaira talalnak, vagy csak az iires telekre, melyen az otthon volt... Mi lesz veliik?...
Menjiink, nézziik meg a feldult, sziviinknek draga Erdélyt ¢s mondjuk el a testvérlelkeknek,
hogy mit lattunk és kérjiik dket, kik segitettek a nyomoron, melyet lattak, segitsenek azon a
nyomoron is, melyet nem latnak, de mely kegyetlenebb, csikorgdbb foga, mint melyet
lattak... Es elindultunk november 11-én, Paula ndvér és én. Utaztunk gyorsvonaton és
parasztszekéren, parancsnoki szakaszban €s paklikocsiban, teherauton és fidkeren, ahogy
éppen jott; atpihentiik az éjjeleket kényelmes vendégszobakban és fiitetlen, befagyott ablaktl
vonatfiilkékben, katonai inspekcids irodaban, ladédkra tAmaszkodva és hivatalos helyiségek
asztalain, ahogy éppen a lehetdség magaval hozta; keresztiil vitt utunk a menekiilés egyetlen
sz¢kelyfoldi orszagut vonalan, kidontott szalfak, felrobbantott hidak, leperzselt falvak,
megtépett varosok, kihalt vidékek, elégett vonatroncsok, kormos faltérmelékek, tires
hazhelyek mellett; lattuk napsugarban a fellélegzett Nagyszebent, a megmenekiilt Brassot,
lattuk komor ég alatt a magyarsagot kifosztott otthonokkal hazavard Fogarast €s a sok sebet
kapott Székelyudvarhelyt és lattuk téli vilagban a fehér holepellel letakart, néma
Csikszeredat. Itt még nem vartak vissza senkit, mert nem volt hova. Aztan lattuk a
nemzetiség koz¢ ékelt magyarsag kiizdelmes sorsat, lattuk, hogy nemcsak harcban vérzik
sebektdl a Hungaria ... Ezeket lattuk ...

Aztan tandcskoztunk a hazatértekkel, hogy miképp lehetne segiteni, miképp lehetne
csalddvédelmi iroddkat nyitni. Megbesz¢Eltiik, hogy vezetésiikre folkérjiik mindentitt az illetd
varosok holgyeit, mi pedig bejarunk annyi varost az orszag kart nem szenvedett részeiben,
ahéanyat csak bejarhatunk, ahova nem mehetiink, oda kiildiink korleveleket €s kiildiink
nyomtatott felhivast a KERESZTENY NO lapjain és gyiijtiink és tovabbitunk az erdélyi
irodaknak, amit és amennyit csak lehet. Aztan hazajottiink. Es elmondtuk a fenti kevés szoba
foglalva, hogy mit lattunk, mibe kezdtiink, mit hataroztunk és kériink titeket, munkatéarsak,
kik segitettetek enyhiteni a nyomoron, amelyet lattatok, segitsetek enyhiteni a nyomoron,
melyet nem lattok, de mely — biztositunk réla — kegyetlenebb, csikorgdbb, mint melyet
lattatok.

Kériink pedig igy: ha Szilveszter estéjén vagy 0jév napjan végignéztek a menekiilés nehéz
csapasat elkeriilt meleg otthonotok szobain, konyhajan, kamrajan, gondoljatok azokra, kiknek
szobaiban csak butorroncsok hevernek, kiknek tiizhelye honapok o6ta hideg, kiknek
kamrajaban csak egy-két falhoz csapott befottes liveg darabjai emlékeztetnek a gazdag dszre.

"9 SZTTI 1212, 28. Ip. Ronai Petra testvér emlékei.
" Stadler Frieda 1888-1969. A Szocialis Missziétarsulat kiiltagja, 1923 utan a Szocialis Testvérek Tarsasaga
munkatarsa. irond, szerkeszto, leanyifjisagi szervezo.
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Es ha aztan lelketek halatelten emelkedik az ég felé, hogy nektek mindenetek megmaradt,
gondoljatok nemcsak a halaiméra, de a hdladldozatra is.

Es vegyetek ki telt szekrényeitek fehérnemiiibdl, vasznabol vagy a bontatlanul all6
vendégagy parnaibol, vagy a poharszék tivegpoharaibodl, vagy tdnyéroszlopaibol, vagy
evOeszkozeibdl, vagy a konyha falan fiiggd edénysorokbol, vagy jeldljetek ki a nélkiilozhetd
butorokbol néhanyat ¢s mondjatok igazan szeretd, igazan krisztusi érzelmekkel: ezeket pedig
a mindeniiket vesztett erdélyi testvéreknek szanom. Es legyen ez a halaaldozat egyben
kényorgdaldozat is: ki tudja, kirél mi 4ll a jovend6 kdnyvében és hatha elfogad jovo
szenvedések valtsagaul onkéntes felajanlast Az, ki életiink utjat iranyitja...”"' "

Természetesen elkésziti a hivatalos jelentést is, amit kotelességszertien atad Farkas
Edithnek. A Fénoknd Anya ,,atirja” és sajat neve alatt terjeszti azt fol.'"

A megindul6 orszagos gyijtésrol allanddan hirt ad A KERESZTENY NO: pénz és
természetbeni adomany érkezik, ezeket a Margit névér beszamoldjaban emlitett —
csaladvédelmi irodanak nevezett — Névédelmi Hivatalok osztjak ki.''

A roman betorés eldtt szervezett csoportok és a Novédelmi Hivatalok egyesiiltek a
Szocialis Misszidtarsulat Erdélyi Szervezete cimmel. Az alakulé kongresszus
Gyulafehérvarott az erdélyi piispok, gr. Majlath G. Kéroly jelenlétében 1917. szeptember 18-
21 kozott volt, majd két honap mulva, november 10-11-én Budapesten megalakult a Szocialis
Missziotarsulat Orszagos Szervezete. EIndke a Szocialis Missziotarsulat mindenkori elndke,
azaz most Farkas Edith. Ugyvezetd Margit névér.'"> Ezzel az évvel (1917) egy fejezet zarul
le Margit névér életében. Az elmult kilenc év soran nemcsak a sikeres, Uttord szocialis
munkast, hanem ami ennél fontosabb, a lelki €let tjan jaro, Isten formald kezében alakuld
lelkét is megismertiik. A lelki élet egyik nagy buktatdja, hogy egy embert képesek vagyunk
Osszetéveszteni az altala kozvetitett eszménnyel, s ha csalodunk az emberben, hatat forditunk
az eszménynek. Margit névér hamar megértette, hogy ,,...a legjobb emberek is
bizonyulhatnak megbizhatatlannak. Nagyoknak mutatkoznak, kicsiknek bizonyulnak. Ma
szilardan allnak, masnap meg elbuknak. Ilyen az emberi erény.”''® Margit névér elkeriilte ezt
a buktatdt. A fonoknd anyaval tortént nehézségért — mint lattuk — 6nmagat okolja. Jellemzd,
hogy mikor ezek a nehézségek kiilszin szerint a legnagyobbak voltak, Ronai Petra névér
leirja, hogy egyszer éppen emiatt sirt, mikor Margit novér arra jott és meglatta. Megkérdezte:
»-..miért sirsz? — Mert Te annyira szenvedsz — feleltem. — En szenvedek? Nem vettem észre —
volt a valasz.”""" Gondolkodasmodjaban, magatartasaban teljesen természetes lett a
természetfeletti, ahogy 6 maga egy késdbbi tanitdsdban kifejti: ,,...A magunkhoz 6lelt kereszt
megtanit minket a kereszt titkara, amely abban 4ll, hogy a szenvedéssel parhuzamosan
boldogok tudunk lenni. Ez a kegyelmi ¢élet legnagyobb csod4aja: hogy lehet stilyosan
szenvedni és ugyanakkor boldognak lenni.”''® Ez a bels6 boldogsag vértezte fel az 0j
feladatokra, amelyeket magaban hordott a kdzelgd 1918-as év vészterhes méhe.

12 A KERESZTENY NO, 1917/1, 6-7. Ip.

3 SZTTI 1212. 29. Ip.

114 A KERESZTENY NO 1917/2, 8. Ip.

15 A KERESZTENY NO 1917/5-6. 17. Ip., ua., 1917/7. 2. 1p. SZTTI 1212. 31. Ip. A tisztségvisel§ névérek
mindazok, akik kés6bb a SZTT-t megalakitottak, és akkor ugy dontottek, hogy sajat neve alatt a Tarsasag
egyesiiletet, mozgalmat nem vezethet.

" MAGYAR KURIR, 1989. II. 18. M/6.

"7 SZTTI 1212, 24. Ip.

"8 SZTTI 890, 1927. VI. 14-i elmélkedés.
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IV. A magyar katolikus n6mozgalom élén

1918-ra mar gyakorlatilag elddlt a habort sorsa. A német hadsereg aratott ugyan még
n¢hdny gydzelmet a nyugati fronton, de mar nem tudta ezeket a gydzelmeket kihasznalni, a
Kozponti Hatalmak sorsa mar megpecsétel6dott. Margit névér haborus tevékenységérol
voltaképpen még nem széltunk. O ugyanis nem foglalkozott a habortval, leszdmitva azt, amit
Erdélyért tett, de ez is a haborti aldozataiért tortént. A KERESZTENY NO hasabjain, 1914-
tdl allandodan azt ismételte és arra késztette a munkatarsakat, hogy élelmet kell gytijteni,
konzervalni, mert be fog kdvetkezni az élelmiszerhiany, most, amig még van, ki kell
hasznélni minden lehetdséget, hogy elegendd készletiink legyen. Kevesen fogadtdk meg a
szavat.

A magyar politikai életben pedig — mintha nem is lenne héboru, a legfontosabb kérdés a
valasztojog volt, mert sem az ipari munkassagnak, sem a vagyontalanoknak — ¢s
természetesen a ndknek sem volt valasztéjoguk. 1918 nyardn meghoztak az 0j valasztojogi
térvényt, amely részben orvosolta ezt a kérdést,''” ugyanakkor a néi valasztojogot elutasitotta
a parlament, bar a radikalis feministak igen erdsen harcoltak érte. Margit névér mar 1913-
ban, amikor a valasztdjogért kiizdé ndk vilagkongresszusa Budapesten volt, azt irta az
ERTESITO-be, az faj neki, hogy nekiink ilyen nincs, és ahogy 6 nevezte, a keresztény
feminizmus gondolatat igyekezett felszinen tartani, Farkas Edith teljes egyetértésével. 1918-
ban érlel6dott meg annak a gondolata is, hogy ,,akié a sajtd, azé a tdrsadalom” és P. Bangha
Béla'? vezetésével megindult a sajtomunka, elészor csak a meglévé katolikus sajtotermékek
propagalédsa, majd felébredt az igény, hogy legyen keresztény vilagnézetii napi sajt6. Ennek
egyik 1épése az volt, hogy P. Bangha 1918 elején felkereste Farkas Edithet és azt kérte, hogy
a KERESZTENY NO valtoztasson nevet és alakuljon at politikai lappa. Megtortént. 1918
marciusaban megjelent MAGY AR NO alcime szerint ,,A keresztény feminizmus lapja, a
Szocialis Missziotarsulat Orszagos Szervezetének hivatalos kozlonye.” A lap szerkesztdje
Margit n6vér.

Miért volt sziikség az alcimre: ,,A keresztény feminizmus lapja”? Egyszer(, az elsé szam
megfelel ra: Olyan feminizmust akarnak, amely szemléletében, vilagnézetében eltér a
,radikalis feminizmustol”. Ahogy Farkas Edith ,,Zaszlobontés™ c. cikkében idézte a német
protestans ndszovetség elnokét: ,,Gyaldzat, ha egy orszag ndmozgalmat azok iranyitjak és
reprezentaljak, akik Krisztusrol nem tudnak és nem is akarnak tudni.”'*' A  keresztény” jelzd
sem akkor, sem azota nem iranyul senki ellen, kizarolag csak vilagnézeti hovatartozast
akarnak kifejezni vele. Tokéletesen érthetové teszi az els6 szam, cimlapjan megtalaljuk az
Osszehasonlitast vilagnézeti alapon:

Lassunk vilagosan!

Mit akar a radikalis feminizmus? Mit akar a keresztény feminizmus?
1. Tobb onrendelkezést a csaladban a 1. Ugyanazt, de a jog mellett

nd személyét, vagyonat €s gyermekét hangoztatja a kotelességeket is.
illetden.

'91918. XXVIL. tc. Valasztéjoga van minden 24 éves férfinak, ha magyar allampolgér, irni-olvasni tud, ipart-
kereskedést stb. iiz; Katona akkor, ha altiszti fokozata, vitézségi érme vagy Karoly-csapatkeresztje van.

120 p Bangha Béla SJ. 1880-1940. K&ziro, szerkesztd, egyhazi szonok, szervezo.

2l MAGYAR NO, 1918. marcius, cimlap.
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2. A koziigyek intézésére hatarozott
befolyast.

3. A politikaban a vélasztojogot, a
nemzetek vilagszovetségének
megalakitasat €s a kotelezd nemzetkozi
biraskodast.

4. Az emberi jogoknak altalaban valo
kiterjesztését

5. A leanyoknak a fiukéval egyenld
szakképzést €s minden palyanak
megnyitasat a ndk szamara.

6. Gazdasagi tekintetben a
kenyérkeresd n6 helyzetének javitasat
¢s egyenld munkaért a férfiakkal
egyenld dijazast.

7. A gyermekmunka kikiiszobolését.

8. A nd idejének felszabaditasaért és a
gazdasagi elényokért kozos konyhat és
ko6zos gyermekneveld helyeket.

9. A ndi specialis tulajdonsagot, az
anyai lelkiiletet és altruizmust
belevinni a kdzéletbe.

10. A pozitiv vallasossag
kikiiszobolésével a liberalis és
materialista iranyzat érvényesiilését.

2. Ugyanazt, de a nyilvanos mitkddés
mellett sokra becsiili, sot
nélkiilozhetetlennek tartja a csondes,
rejtett gyokérmunkat, mely a
csaladtagok lelki eréforrasainak
egyike.

3. Ugyanazt, de ellene mond az
anarchias békének és vallja, hogy a
haza érdekeit akar az élet dran is
megvédeni erény.

4. A jogkiterjesztést ugy akarja, hogy a
tarsadalmi élet rendje és biztonsaga fel
ne boruljon. 4 ndk sajatlagos érdekét
nem szakitja ki az emberiség
osszessegenek érdekeibol, mert az élet
nemcsak oncél.

5. Siirgeti megfeleld palyak
megnyitasat a n0k szamara: de nem
feledkezik meg a no specialis
életfeladatairol, értékeinek,
sajatsagainak védelmérdl sem.

6. Ugyanazt, de az e célbol valo
szervezkedést nem engedi a vallasi és
erkolcsi élet aladasasaval dsszekotni.

7. Ugyanazt.

8. Ezzel a gépies megoldassal szemben
védi a csaladi élet melegségét és
zartsagat, mint amely egyediil alkalmas
az erkolcsiség, szeretet €s egyéni
gyermeknevelés biztositasara.

9. Ezt is akarja, de tobbet akar, mint a
sokat hangoztatott, de sehol meg nem
valdsitott altruizmust: krisztianizmust
akar.

10. Az individualizmus tilhajtasainak
lekiizdésével a keresztény vilagnézet
diadalat.'*

Ezutan a nyitany utan a MAGYAR NO egyre-masra hozza a politikai iranya cikkeket,
Prohészka Ottokar, Farkas Edith, Margit névér és masok tollabol.' 1918. majus 23-4n pedig
a bécsi Pazmaneum meghivasara Margit és Paula ndvérek ,,ismertették a Szocialis
Misszidtarsulat céljait, munkajat, a keresztény feminizmus szervezési munkalatait” és kérték,
hogy minden lehetséges eszkdzzel timogassak a keresztény feminizmus tigyét.'** Néhany
nap mulva Margit ndvér mar Temesvarott, az ottani szervezetben a ndmozgalmak irdnyait

22 MAGYAR NO, 1918. marcius, cimlap. Jeldletlen cikk, de minden bizonnyal Margit névér irasa.
'2 Ld. ve. szamban: Farkas Edith: Zaszlobontas, u6: Részvételiink a koziigyekben, 1918. V. 11., Prohaszka

Ottokar: Noket a parlamentbe! 1919.X. 8. cimlap, stb.

¥ MAGYAR NO, 1918. VI. 22. 4. 1p.
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ismertette.'* A némozgalmi és a nék politikai nevelését célzo munkaknal is fontosabbnak
tartotta Margit ndvér jol eldkésziteni az 1918/19-es egyesiileti évet. ,,Szocialis ttmutatd”
cimmel 1918 szeptemberében tizenhat lapos kis nyomtatott flizetet kaptak a munkatarsak. A
fiizet két részre oszlik, I. Régi céljaink és II. Uj feladataink. Régi céljaink kozt emliti a
nyomor ¢és biin elleni kiizdelmet, amit folytatni kell, de a karitativ munkat szocidlis munkara
kell valtoztatni. ,,Tehat nemcsak a nyomor és szenvedés enyhitésére kell gondolnunk ...
hanem a szegénység, nyomor okainak megsziintetésére kell torekedniink.” Részletesen
taglalja, hogy az akkori tarsadalmi szervezetek €s lehetdségek kozott hogyan lehet ez
iranyban dolgozni. Régi céljaink masodik pontja a ,,n6 allampolgari tevékenységének
elokeészitése.” Eddig alig dolgoztunk érte — irja Margit ndvér —, a hangadok a feministak
voltak, ezért idegen szellem bélyegét viselve valdsult meg a nék politikai érvényesiilése ...
Meg kell érnilink allampolgari jogaink gyakorlésara ... hogy mikor ismét elétérbe kertil a
kérdés — a mostani id6kben ki tudja, milyen meglepetésszerii gyorsasaggal — mi legyiink
megoldasanal az irdnyado elemek. Harmadik régi cél: a lelkiség érvényesitése, mégpedig
azért, hogy a forradalmi szellemet legy6zziik.

Ervelése nagyon érdekes: ,,A forradalom réme még nincs eltemetve, még kisért;
tarsadalmunk testében a koros anyagok még mindig gytilnek; nem tudjuk, mikor 6mlik ki
beldle az 6sszehalmozddott rossz erdszakos kitorés alakjaban. A forradalom és a lelkiek nem
latszanak egymashoz tartozoknak, mert még mindig hajlandok vagyunk a lelkieket a
tulvilagra utalni €s nem vagyunk athatva attol, hogy a f6ldon is minden boldogsagot vagy
boldogtalansagot a jo vagy rossz 1élek teremt meg ... Egy irja van tdrsadalmunk stlyos
korsaganak: a kegyelembdl taplalkozo kereszténység ... csak akkor lesziink mi gydztesek, ha
sikeriil minden vonalon: csaladi életiinkben, a kenyérkereseti palyakon, az irodalomban, a
szinhazban, az allamban a lelket érvényre juttatni. Ez a jelen id6 nagy feladata, ha be nem
toltjiik, minket is el fognak temetni roskado tarsadalmunk 6sszeoml6 romjai.”

Ezutan ratér a II. részre, ,,Uj feladataink”. Voltaképpen csak egy feladat, de tobb oldalrél
vilagitja meg a problémat és a megoldas maodjat is. Ez az 0j feladat: Dolgozni a kdzéposztaly
megmentésén. Megallapitja, hogy régi kozéposztalyunk hanyatléban van, részben mar ala is
meriilt. De egy tarsadalmi osztdly az egyedekben ¢él €s pusztul ... Meg kell menteni a
kozéposztalyt, ez a feladat all el6ttiink. Hogy megtehessiik, az tigyhdz mélté komolysaggal
tanulmanyoznunk kell a kérdést... Elméletileg jol at kell érteniink a helyzetet. Gyakorlatilag
csak az dolgozhat jol, aki elméletileg tisztadban van a dologgal. Foglalkoznunk kell az
eldttiink bontakoz6 evolucios folyamat okaival. Meg kell ismerniink magunkat, 6sszes
jellegzetes tulajdonsagaival egyiitt, hogy ellenstulyozhassuk magunkban a haldlnak csirdit ...
A magyar keresztény kozéposztaly és az altala képviselt szellem kiveszése gazdasagi
elhanyatlasunk utjan megy végbe ... Amely osztaly nem tudja magéanak a gazdasagi
boldogulast biztositani, az szellemi irdnyzatat sem tudja hegemonidhoz juttatni ... Nemzeti
érdek, hogy fennmaradjon a régi kozéposztaly és vele az a nemzeti kultira, melyet hordoz.'*°
Folytatolag az akkori id6knek ¢€s lehetdségeknek megfeleld megoldasokat sorol fel,
amelyeket nincs teriink ismertetni. — Margit névér ezzel az irdsaval voltaképpen csak
eldrevetitett egy feladatot, amelyre azutdn az események kdvetkeztében sor sem keriilhetett.
Még megjelenhetett oktoberben a kdvetkez6 kisutmutatd, ez mar 32 oldalon, két téméval:
Schiitz Antal'*’ tollabol: ,,A lelkes szocialis munka szerepe a krisztusi jellem kialakitasiban”,
¢s ,,A modern népgondozas feladatai”: Balazs Benedikta és Slachta Margit ndvérek tollabol.
A kis tanulmany arr6l szol, hogyan lehet a karitativ munkat szocidlis tevékenységgé
tokéletesiteni. Megallapitasaik ma is helytalloak. Hairom pontban 0sszegezik a lényeget: 1.

2 MAGYAR NO, 1918. VI. 22. 4. Ip.
126 SZOCIALIS UTMUTATO, 1918. szeptember.
127 Schiitz Antal Sch. P. teologus, egyt. tanar, $1953.
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jotékonykodas helyett rendszeres és szervezett karitativ munkaval kell a bajokon enyhiteni, 2.
arra kell torekedni, hogy az allami és tarsadalmi népgondozas kiegészitse egymast, 3. a
tarsadalmi munkat a karitativ szellem megdrzése mellett a szocialis munka szinvonalara kell
emelni.'” 1918 oktoberének — a tragikus események el6tt — még egy iinnepi pillanata volt:
Prohaszka plispok 60. sziiletésnapja 10-én, ugyanezen a napon avattak fel a csobankai
Ottokar hadiarvahazat. Margit novér filmre vette az iinnepséget ¢és elsésorban a
missziotarsulati szervezeteknek kolesonzik ki.'*” Ezutan mar szomoru datumok kovetkeznek:
oktober 17-én Tisza Istvan bejelenti az Orszaghézban: ,,Ezt a haborut elvesztettiik”. Oktober
30-an Kérolyi Mihaly a radikalis politikusokkal és a szocialdemokratakkal megalakitja a
Nemzeti Tanacsot, oktober 30-31-én pedig kitort az 0szirdzsas forradalom, €s az ezeréves
Magyarorszag dsszeomlott.

Még a forradalom kitorése elott, oktober 28-an a keresztényszocialista parthoz tartozo
ndk — késébb Keresztény N6i Tabor lesz a neviik — benytjtottak a beliigyminisztériumba a
néi valasztodjogra vonatkozo tervezetiiket.*® Miel6tt valasz jGhetett volna ra, megtortént a
forradalombél sziiletett rendszervaltas, Karolyi Mihaly és kore vezetésével. A MAGYAR NO
november 9-1 szamdaban hiriil adja, hogy a Katolikus Népszovetség €s a Szocialis
Missziotarsulat igy a maga, mint Orszagos Szervezete nevében bejelentette a Nemzeti
Tanacshoz valo csatlakozasat. November 13-an IV. Karoly kiraly lemondott. A Margit névér
szerkesztette MAGY AR N6 1918. november 23-an a cimlapon a kovetkezd szoveggel
bucsuztatja a kiralyi part:

,INéma sorfalat magyar nok: egy konnyel, vérrel és dicsOséggel egybeforrt kilencszazados
tradicio hatarkovét teszi le a torténelem a mult és jelen mezsgyéje kdzé, mikor Szent Istvan
koronajanak utols6 hordozoéi hagyjak el az orszagot. Vonuljatok fel az utolso tiszteletdrségre
¢s gyujtsatok langra a kegyelet Ortlizeit, mert akinek lelkében ezek nem égnek, mikor
megvalik a régitdl és aki nem tud gy a torténelem fejlddésének Uj csarnokéaba 1épni, hogy
kegyelettel zarja be a réginek kapuit, az maris aruldja az 4j eszmének, mert hiitlenség atkaval
terhelten 1€p az 1) ligy szent szolgalataba. Mi hiiséggel akarunk szolgalni az 1j
Magyarorszagnak. Azért néma sorfalat magyar nék, mikor Kéroly kiraly és Zita kiralyné
elhagyjak a tront. Vonuljatok fel tiszteletérségre és lelketekben lobogjanak magasan a
kegyelet és tisztelet 6rtiizei. Utolso kiralyunk lemondasa napjan a MAGYAR NO”.

Az Orszag uj vezetdsége, a Nemzeti Tandcs, kimondotta az altalanos egyenld titkos
valasztdjogot, beleértve a ndi valasztojogot is.">! A novemberi Szocialis Utmutatd mar a
»November 16-an vélasztojogot nyert n6khoz” szol. Ebben felszolitja a Szocialis
Missziotarsulat helyi szervezeteit, hogy mondjak ki magukat politikai egységnek, ezzel 1. a
tagok ismerjék meg allampolgari jogaikat és kotelességeiket, 2. allitsanak be analfabéta
oktat6 tanfolyamokat, hogy minél tobb nd jusson szavazati jog birtokaba. 3. Tagjait és tagjain
keresztiil a nétarsadalmat a napi politika irdnyaban allanddan tajékoztassa. 4. Iranyitsak a
valasztasokat, keresztény vilagnézetli és a n6i érdekképviselet hiveire adjak szavazataikat, 5.
az 0sszes helyi keresztény ndegyesiileteket egyiittmiikodés céljabol egyesitsék. Ennek az
egész orszagra kiterjedd, a Szocialis Missziotarsulat helyi szervezeteire alapulo
szervezkedésnek Margit névér volt a vezére, aki 1918 masodik felében 6sszehivta és
megtartotta az elsé ndi politikai gytilést, amelyen kimondtak a ndk autoném politikai
szervezetét a Keresztényszocialis Népparton beliil.'** A munkat azonnal megkezdték, a

128 §7OCIALIS UTMUTATO 1918. oktéber.

2 MAGYAR NO, 1918. oktober 26. 4. Ip.

BOMAGYAR NO, 1920. marcius 20. Cimlap.

31 Férfi — analfabéta is — valaszto és valaszthato 21 éves kortol. N6 24 éves kortol, irni-olvasni kell tudnia.
NEPSZAVA, 1918. november 17. 5. Ip.

32 A LELEK SZAVA, 1943. december 15. 191. Ip.
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holgyek megszervezték Budapest katolikusait, haz-, utca- és korzeti megbizott szervezettel.
Az orszag 0j vezetOsége is meghirdette a valasztasokat, a Keresztény Szocialis Part is
indulhat, tehat az orszag katolikus nétarsadalmanak azt kell timogatnia. Margit névér és a
tobbi vezetd ndvér ezt a munkat csak engedéllyel végezheti. Farkas Edith megadta ezt az
engedélyt, s6t tobb politika jellegii irassal is timogatta a munkat. Itt csak roviden idéziink
1918. dec. 31-én a MAGYAR NO-ben megjelent irasabol: ,,Sulyos erkolcsi okok inditottak
Orszagos Szervezetiinket arra, hogy belemenjen a forradalom-hozta ) munkakorbe: a
politikai tevékenységbe ... mint j6 allampolgarok vegylink részt az orszag nagy szellemi
mérkézésében anélkiil, hogy a suffragettek > stilusdba esnénk, hogy aktiv szerepeket t5ltiink
be anélkiil, hogy megtagadnok 0Osi hitlinket, 6si magyar vériinket és ndiességiinket...”

Margit névér ugyanebben a szdmban a feleldsséget emeli ki: ...at vagytok-e hatva a
tudattol, hogy amikor jogot kaptatok a kozelet irdnyitasaban, felelosekké is lettetek annak
iranyitasaért. Rajtatok is fordul, hogy lomtarba keriil-e draga orszagunk térképe ... hogy
tanulnak-e gyermekeitek valamit a mindenhatoé Istenrdl az iskoldban, vagy valami pogany
,erkolcstan” foglalja el a hitoktatas helyét! ... hogy urré lesz-e az orszag folott a terror, vagy
megvédelmezhetd-e mindenkivel szemben az egyéni €s a szervezkedési szabadsag...”

A kormany kiirta ugyan a véalasztasokat, de mar nem volt ura a helyzetnek, a nagy
reményekkel indult 6szir6zsas forradalom elvesztette lendiiletét, egyre inkabb a sz¢&lsé bal
felé tolodott. 1919 februarjaban Farkas Edith elutazott Svéjcba,'** az itthoni tigyek intézése
Margit ndvérre harult. 1919. marcius 21-én kitort a bolsevista forradalom. Margit ndvér nem
vesztette el a fejét — cselekedett, s amikor mar lehetett, leirta azt is, hogy mit és hogyan:

,Miért €s mit dolgoztunk a szovjetkormany idejében?

Mikor marcius 21-ikén eljutottunk az 6t évvel ezel6tt kezd6do szerencsétlen habora
végso kovetkezményé€ig, a proletardiktaturdig, tisztaban voltunk azzal, hogy az uralomra
keriilt materializmus minden erejével szét fog rombolni mindent, ami a keresztény
vilagnézetnek hordozdja. S ekkor gyorsan koriilnézve €s lehetleg mérlegelve az adott
helyzetet, elhatdroztuk, hogy mi, mint a szociélis missziora fogadalmat tett munkasok és nok,
keresztény halado és néi mivoltunknak megfelelden, pozitiv épitd munkaval kiizdiink ki
magunknak helyet az uj koriilmények kozt és amennyire toliink fiigg, nem allunk félre és nem
hagyjuk magunkat szétromboltatni, hanem keresiink olyan megoldast, mellyel elvfeladas és
alku nélkiil elfogad minket az vj vilagrend és igy belevissziik oda azokat az erkélcsi erdket,
melyeket ¢ ugyan tagad, de egy nap ra fog ébredni, hogy nélkiiliik el nem lehet.

Erre a megoldasra csak egy lehetdség kinalkozott: a termelé munka. Minden masnal,
tanitasnal, ujsagirasnal, propagandanal, szervezésnél szellemet kellett adni vagy eladni, csak
a z0ldség, fozelék, tej és kosarfonas élt ,,politikai szabadsagban”, azaz politika nélkdil. S ettdl
eltekintve itt volt az altalanosan fenyegeto és rohamosan kdzeledé éhség. Ha nem is lehetiink
enyhitésében dontd tényezdk, legalabb csdkkenthetjiik a fogyasztast sajat termelésiink
ardnyaban. Es itt voltak munkatérsaink, akik jobb idékben évek hossza soran aldozatos
szeretettel dolgoztak eszméink megvaldsitasaért, s kik most hirtelen elvesztették
onfenntartasuk alapjait. Ugy éreztiik, hogy veliik szemben nekiink most kotelességeink
vannak. De nem kevésbé 0sztonzott minket az a vagy is, hogy barmely alakban, de legaldbb
egyltt maradhassunk.

fgy vittiik el — (Slachta Margit vitte el egyediil) — egyenruhaban, melyet nem rendeletre
tettiink le, nem a hatdsagokra val6 tekintettel, hanem a ziirzavaros idékben felel6tlen utcai
elemek eldl vald védekezésbdl, Garbai Sandorhoz, a tandcskormany elndkéhez az alabb
kovetkezo beadvanyt:

13 Suffragette = az angol vélasztojogért kiizdé ndk korabeli elnevezése.
34 EPL Csernoch cat. 22. 4. fasc. 1123 ajanlolevél.
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Enék ur!

Ugy hissziik, a kormdnynak egyik legnagyobb és legnehezebb feladata, hogy minél kisebb
razkodtatdasok kozott és minél gyorsabban vezesse at az orszagot az atmeneti idokon;
tovabba, hogy az igazsagos kiegyenlitodeés az egyes tarsadalmi osztalyok kozott minél
fegyelmezettebben és igy a javak minél nagyobb kimélésével torténjék meg és végiil, hogy
biztositsa azokat az erkolcsi erdket, melyek nélkiil az elottiink allo nemes célokat
megvalositani nem tudja, mert ezek nélkiil az egyesek és igy a tomegek nem maradnak
vezetdik hatalmdban és akkor kénnyen megtorténhetik, hogy A VAGYONOS OSZTALYOK
TONKREMENNEK ANELKUL, HOGY A MUNKASSAG JOBB ELETFOLTETELEK KOZE
KERULHETNE és az dltaldnos ziirzavarban és anarchiaban az egész orszag elpusztul.

Ezen valsagos idokben a koziigyet a kovetkezoképpen ohajtanok szolgalni: A Szociadlis
Missziotarsulat vezetésem alatt allo Orszagos Szervezete tulnyomo részben azon tarsadalmi
osztalyok tagjait foglalja magaban, melyek eddigi helyzetiiknél fogva a szakszervezeti
mozgalomtol tavol dllnak. Egyuttal ezek azok a rétegek, melyeknek az uj rendbe valo
beilleszkedése a legnehezebb, mert legtobben elvesztették eddigi megélhetésiik feltételeit és uj
megélhetési modok utan kell nézniiik, melyekhez szokva nincsenek és éppen azért a kezdet
nehézségein at kell oket segiteniink.

Minthogy kozérdek, hogy mindenki minél elobb termeld munkaba alljon és senki se legyen
csupan fogyaszto, kérem a Kormdanyzotandcsot: ADJON LEHETOSEGET ARRA, HOGY
SURGOSEN OLYAN UZEMEKET ALLITHASSUNK BE, MELYEK ENNEK A KETTOS
PROBLEMANAK MEGOLDASAT LEHETOVE TESZIK.

Mindenekelott kérem, bocsdsson Orszdagos Szervezetiinknek rendelkezésére foleg a
szeékesfovarosban és hatdardaban olyan iiresen allo telkeket és meg nem miivelt teriileteket
(Vérmezo, a Németvolgyi ut menete, diszparkok, Varos- és Népliget egyes részei, stb.),
melyeken haladéktalanul konyhakertészetet és baromfitenyésztést kezdhetiink, ami a
fovarosnak esetleges koriilzardsa vagy ostromallapotba valo jutdsa esetén a végzetessé valo
élelmezési nehézségek kozt fontos tényezo lehetne.

Ugyancsak haladéktalanul kellene a vidékrol még osszeszerezheto élelmiszereket minél
nagyobb mennyiségben a fovarosban ésszehalmozni, melyeknek konzervalasa és feldolgozasa
ismét sok embert foglalkoztatna. Igaz ugyan, hogy ezen élelmiszerek most mar foleg csak
zoldségre és tojasra vonatkozhatnanak, azonban most mindez értékes.

Mindkét inditvany részletes kidolgozasi tervét azonnal benyujtanam, mihelyt az inditvanyt
a Kormanyzotanacs a maga egészében és elvben elfogadhatonak mondja ki.

Ugy a konyhakertészettel, mint baromfitenyésztéssel foglalkozékat és az élelmiszereket
feldolgozokat csoportokba szerveznok be és igy mint Orszagos Szervezetiink szakcsoportjait a
maguk egészében kapcsolnok a szocialdemokrata orszdagos szakszervezetbe, azon egyetlen
kikitéssel, hogy a szakszervezet, amint azt eddig mindig hangoztatta, TEKINTSE A VALLAST
MAGANUGYNEK, ANNAK GYAKORLASABAN TAGJAINKAT NE AKADALYOZZA ES
TOLUK HITUKNEK SEMMI ALAKBAN VALO MEGTAGADASAT NE KOVETELJE.

Meggyozodésem szerint csakis a keresztény és a szocialista szervezeteknek ilyen
osszeolvadasa esetéen lehet elviselheto atmeneti idoket remélniink, mert ezeknek a szocialista
mozgalomhoz valé csatlakozdsa biztositand egyediil azokat AZ ERKOLCSI EROKET,
MELYEK NELKUL A TOMEGEK kicsiisznak vezetdik kezébdl és meg nem értve a nagyszerii
eszményeket, VISSZA FOGNAK AZOKKAL ELNI, amire ma mar nemegy példat latunk és
MAGUKKAL EGYUTT ROMLASBA FOGNAK SODORNI MINDENKIT, AZOKAT IS, akik
ma az élen kiizdenek jobb idok megteremtéséert.

Eppen ezért kérem a Kormdnyzdtandcsot, segitse eld siirgdsen ezt a kapesoléddst; a
Szocialis Missziotarsulat Orszagos Szervezete kozismert arrol, hogy mig egyrészt egészen
hithii, masrészt teljesen modern és igy csatlakozasa a keresztény tarsadalomra, hiszem, hogy
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donté hatasu lesz;, marpedig sziikséges, hogy az dsszes osztalyok mielobb egyiitt kiizdjenek a
jobb jovaoert.
Budapesten, 1919. marcius 26.

Garbai a beadvany elvi részét ismételten valasz nélkiil hagyta (s igy természetesen mi
sem Iéptilink be a szakszervezetbe). Ha elfogadja, talan sok konny nem hullott volna a
diktatara idejében ¢és talan sok konny nem hullna most. Némelyek el6tt talzottnak latszhatik
ez az allitas, de aki ismerte a kozhangulatot, az tudja, hogy a megtépett, megalazott és
szertehullott kereszténység, ha csak egy kis lehetdséget kap, 6sszefogott volna és tudott volna
a keresztény igazsagok érvényesitéséért dolgozni barmily formak ellenére. Es aki ismerte a
kommunista-szocialista tényezdket, azokrol is tudja — magunk tapasztaltuk —, hogy a
kozvetlen kozeledés és megismerkedés mennyire enyhitette (eltekintve néhany kivételtdl) a
benniik dolgoz6 vad agresszivitast.”'*

Ami a beadvany elvi részét illeti — Slachta Margit megelézve a I1. Vatikdni zsinat
tanitdsat —, mar 1919-ben kimondja azt, amit a ,,Gaudium et spes” c. lelkipasztori konstiticio
1965. december 7-¢n: ,,...ha az egyhaz teljességgel el is utasitja az ateizmust, mégis Oszintén
vallja, hogy minden embernek, a hivéknek és nem-hivoknek egyiitt kell miikodnitik, hogy
helyes modon épiiljon a vilag, mindny4junk lakohelye.”'*

,,De Garbai az inditvany elvi részét illetdleg hallgatott és ajanld sorokkal eltovabbitott
minket a termeld munkéra vonatkozok megvalositasa végett egy masik hatésaghoz, innen
ismét mashova, mig végiil a foldmiivelésiigyi népbiztossagon rogtonzott értekezlet behatdoan
foglalkozott a megvaldsitandd munkaval. Igaz, hogy a végleges megvaldsulasig még hetek
teltek el, de elteltek és a munka a Féldmiivelésiigyi Népbiztossag XI. sz.
termeldszovetkezetének cime alatt és keretében megkezdddott. Lapunk kdvetkezd szamaiban
részletesen ismertetni fogjuk, abban a reményben, hogy olvaséinkkal épptgy
megkedveltetjiik a termelést, mint ahogy mi azt megszerettiik.

Slachta Margit.”"*’

A beadvany 1919. marcius 26-4n kelt — a Tandcskormany lapjaiban pedig aprilis 4-én
jelent meg a foldmiivelésiigyi népbiztossag rendelete: ,,Meg kell miivelni a miivelésre
alkalmas budapesti teriileteket...”'*® A Termelészovetkezeti élményekbél a MAGY AR NO
1920. aprilis 17-i szama adott egy kis izelitot:

- -llyenkor kezdtiik tavaly a foldmiives munkat, régi munkatarsak, akik évek ota
onzetlen odaadassal dolgoztak a kozért és most maguk is kenyérkeresetre szorultak, szerzetes
papok és févarosi hitoktatok, akik foldonfutova lettek, egy-két grofné, akinek volt batorsaga
testi munkahoz latni, néhany irgalmas névér és mi misszios névérek mintegy 60-an.

Mindeniinkbdl kifosztva, a szocialis munkatérrol leszoritva — nem akartunk
kegyelemkenyéren élni, nem akartunk szellemi munkat véllalni, amelyet akkoriban csak az
elvek feladasa aran lehetett —, 6rommel és készségesen fogtuk meg az as6-kapanyelet, s6t a
csakanyt is, hogy aprilis-majusban dsgyepet, ugart torjiink, sét pl. a Pasaréti telepen, a
téglagyar telkén, eldszor a sok kovet és szemetet hordtuk el, heteken at...”

Ottani munkalkodéasunk, ha szokatlan és farasztd is volt, de sok vigaszt adott azokban a
nehéz honapokban.

S MAGYAR NO, 1919. augusztus 23. 6. Ip.

13¢ A 11. vatikéni zsinat tanitdsa. A zsinati dontések magyaréazata és okmanyai. Szerk.: Cserhati J.-Fabian A. Bp.
1957., 457. Ip.

BTMAGYAR NO, 1919. augusztus 23. 6. Ip.

B8 VILAG, 1919.1V. 4. 7. Ip. VOROS UJSAG, 1919.1V. 4., 5. Ip.
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Reggel rovid kozos imaval kezdtiik az Isten ege alatt a napot, a kozds pihendben
egyikiink felolvasott egy-egy lelki konyvbdl, szombat este pedig hazafelé menet, sok-sok
mezei viragot szedtlink a Krisztina-korati kdpolna oltardra. Mindent magunk végeztiink, a
tragyazast, kaszalast, sarldzast, a torol felhordott vizzel vald 6ntdzést is. Kosarakban magunk
hordtuk ki a telepre a palantakat, egy ilyen alkalommal kérdezte a villamoson egyikiinkt6] —
aki nem éppen éveiben, de cepelnivaldkban volt gazdag —, a kalauz: ,,Nagymamam, merre
adjak?” Mennyi tapasztalatot gylijtottiink ezekben az idékben hiiségrol, értékeltetésrol,
latszatrol, valosagrol. Egyszert, de jo lelkekre azonban lattuk, nagy hatassal volt
elszantsagunk.

Egyszer egy kocsis megtudva, hogy annak a holgynek, akivel 6 egyiitt fuvarozott
paradicsomkardkat, két diplomaja van, — mélyen megrendiilt, borravalot nem fogadott el,
(»...hiszen nekem napi 75 K keresetem van«) s masnap is jott megrendelés nélkiil ingyenes
szivességet felajanlani.

Mi teenddinket nagyon egyszerien fogtuk fel. Nehézségeit felajanlottuk engesztelésiil, a
magunk szamara pedig edzésiil fogadtunk mindent. Es milyen 6romet szerzett nekiink,
amikor palantaink egyre novekedtek, telepiink folyton szépiilt. Fiatal munkatarsaink, hiiséges
cserkészeink pihend-satrat emeltek szamunkra, — szombat délutdnonként mar eloszthattuk
lassanként egymas kozt terményeinket: a honapos retket, salatat, borsot, spendtot, karalabét,
z6ldbabot, tokot, krumplit, kukoricat, dinnyét, paradicsomot sorba.

Jutott beldle beteg, nélkiiloz6 ismerdsoknek, néhany szegénynek is mindig. Gondoztuk a
kapucinus atyak gyiimolcsoskertjét is felesben, hogy megmenthessiik. Azt mondjak, egy
¢vben sem kaptak akkora gylimolcsrészt, mint tavaly. Egyik munkatarsunk (foldbirtokos
leanya) végighajtotta a szovetkezet k6zos tehenét az utcan, s mikor utana kiabaltak, hogy
»Ugye, valamikor 6lebecskét vezetett maga mellett?! « — dertilten csak azt felelte: »Kutyat
akarki vezetgethet, de tehenet nem.«

Mennyit szomorkodtunk 1-1 hazinyalunk vesztén, libatojasunk ki nem keltén. Es mennyit
nevetgéltlink egyikiink-masikunk humoros esetein, pl. mikor X Y tanitoné munkatdrsunkat
megkérte feleségiil a kondas, bizonygatva, hogy 6 jo parti, s neki némi
vagonfosztogatdsokbol mellékjovedelme is szokott lenni. Arrafelé jarkalo elvaditott
munkasok néha raztak felénk az okliiket és gytlolkddve csufolodtak: »Ugye, j6 most a
kapalas? Azeldtt mennyiért tették volna? « A mi egyik vigaszunk az volt, hogy a lelkiink erre
gytlolet helyett nagy szdnalommal tudott felelni.

Haléaval gondolok vissza azért is erre a stilyos iddre, mert egyrészt mint szocialis
napszamosa az Urnak, élnem kellett egy ideig olyan életet, amelybél jobban megismertem
azok ¢letét, akik mindig ezt a munkat végzik, masrészt szemem eldtt lattam a keresztény
meggy6z0dés és az intelligencia gydzelmét, azét a keresztény intelligenciaét, amelyet a
nehézségek nem tudnak letorni és a gonoszsdgok nem tudnak osztalygytiloletre
megtanitani.”'*’

A XI. sz. Termeldszovetkezet miikodésérdl alljon itt még egy korabeli beszamolo: ,,A
hangyaszorgalom megkiizdott a lehetetlenségekkel is és mire a II. termelési biztossagtol és a
foldmiivelésiigyi népbiztossagtol az ellendrzd kdzegek kijottek a munkét megtekinteni, az a
vélemény hangzott el egyikiik részérdl: »Még kideriil, hogy a XI. sz. termelészovetkezet
kertészete a legszebb. « Margit névér tehdt elérte, amit akart: egyiitt maradtak a
munkatarsak, a novérek; bantatlan a Vaci utcai Novédelmi hivatal; (ezt nevezték ki
termeldszovetkezeti irodanak, M1.) s6¢ hetenként, mikor a ,,fizetés” tortént, dssze is jott itt
bantatlanul az egész tarsasag — 6 mint misszids ndvér, az elvtarsak kozé be akart allitani egy
¢ket ... mely koztiik €li a krisztusi elveket €s az 6véktdl egészen eltérd vilagaval benniik

B MAGYAR NO, 1920.1V. 17. 3. 1p.
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magukban meggyongiti uralmukat azzal, hogy megnyeri dket annak a Megvaltonak, aki ellen
csak azért fordultak, mert nem ismerték.” 40

Nem volna teljes a beszdmolonk, ha nem idéznénk Slachta Margit véleményét a
Tanacskoztarsasag 1étrejottének okairdl: A MAGYAR NO-nek ez a szama mar a roman
megszallas alatt jelent meg, a cenzlra alaposan meghuzta, elképzelhetd, hogy mennyire
kiallhatott a munkasok mellett, ha ennyi joakaratu, megértd, munkasérdekeket hangstulyozo
szoveg megmaradhatott. (A cikk elejét a cenzlira tordlte.)

,Habar nem halas dolog most, mikor a kinzokamrak, sikkasztdsok és gaztettek szinre
kertilt és részben igaz, részben koltétt hirei (kiemelés tdlem: M.I1.) még nagyobb arnyat
vetnek a mult 5. honapra, mint amelyben ugyis volt, mégis le kell sz6gezniink, hogy akadtak,
kik habar tévesen, de alanyilag idealizmusbdl j6 szandékkal dolgoztak.

A jobb jovot a vezetd osztalyok megadni nem akartdk. A munkéssag tehat segiteni akart
magan; megalakitotta szakszervezeteit, siker-kasszait, ment azok utan, kik hitegették is,
dolgoztak is érte, vissza is ¢éltek bizalmaval. S ez az ut vezetett el a haboru poklan at a bosszut
lihegé kommunista terrorhoz. A kommunistak téves iranyzatat a koztiik dolgozo sok
haszontalan gaz ¢s éretlen elem kozremiikodése még hamarabb és tragikusabban zatonyra
juttatta, mint az jutott volna. (Kb. 34 sort tordlt a cenzura)

S ezt a haladést akarnunk kell! Legyiink tehat radikalisak. Torédjiink a kdzérdekkel,
alljunk a mozgalmak ¢élére, adjunk nekik tartalmat és akkor nem fognak eltévelyedni.

Allftl; tétlen és reakcios, aki bosszut liheg és bedeszkdzott, az ujabb forradalmat készit
elé.”

Néhany szoval vazoljuk a kommunizmus bukasa utani bonyolult magyarorszagi helyzetet
Balla Antal konyve alapjan: ,,A bolsevizmus ... nem a munkasok osztalyuralma volt, hanem
az¢ az almuvelt selejtes értelmiségé, amelyet tarsadalmi felfordulasok alkalmaval a vérnek
valamilyen titkos torvénye szokott sszetomoriteni. A romanok tiszantuli gyézelme
megpecsételte a magyarorszagi kommunizmus sorsat. Kun Béla és tarsai julius végén
elmenekiiltek ... A hatalmat Peidl Gyula elndklete alatt megalakul6 szocialista kormanynak
adtak at. Augusztus 3-4n a roman csapatok Romanelli olasz ezredes tiltakozasa ellenére
bevonultak Budapestre és augusztus 7-én a Fehér Haz nevii ellenforradalmi tarsasag Peidl
Gyula kormanyat lemondasra kényszeritette, majd Jozsef féherceg tabornagyot kikialtotta
kormanyzonak, aki Friedrich Istvant nevezte ki miniszterelnokké.”'**

Az 1j helyzetben Farkas Edith a legteljesebb mértékben kiallt a keresztény vilagnézetet
szolgalo tabor mellett.'* Haller Istvan'* 1919 augusztusaban ,haladéktalanul targyalt Farkas
Edithtel... hogy Margit névért és a névéreket a partszervezési munka folytatasara kikérje. —
(A partszervezési munka a Karolyi forradalom alatt indult meg.) — A fondkasszony bdlcsen
belatva, hogy a keresztény Magyarorszag ujjaépitése olyan érdek, mely mogott most minden
egyébnek hattérbe kell szorulnia, a névéreket erre a munkara atengedte. St a no1
nagygytilések legtobbjén 6 maga elnokolt és lelkesité beszédet mondott.'* A néi
nagygyulések a pesti és budai Vigadoban voltak, ahol a rendet a piarista cserkészcsapat
tartotta fenn. Ezeknek a gytiléseknek a hangulatara emlékezik 1971-ben Slachta Margitnak irt
levelében dr. Zakar Jend: ,,1919 volt, amikor a pesti vigaddban (!) hallgattam lelkes
beszédeit, amelyek alatt mi piarista cserkészek teljesitettiink »szolgalatot«. Azt a hatalmas
lelkesedést, amely a vigadot(!) mindig zsufolasig megtoltd kozonséget a tandcskoztarsasag

140 Slachta Margit az els6 magyar néképviseld politikai mitkodése. Kiadja a KNT. [Bp.] é. n. [1922.] 9. Ip.
“I'MAGYAR NO, 1919. IX. 16. 4. Ip.

142 Balla Antal: A legtijabb kor vilagtorténete. Bp. 1937, 505. Ip.

" MAGYAR NO, 1919. VIIL. 23. 1-3. Ip.

'** Haller Istvan 1880-1964. Ujsagiro, keresztény szocialista politikus, 1919-20-ban miniszter.

'3 Slachta Margit az elsé magyar néképviseld politikai mitkodése. Kiadja a KNT. [Bp.] é. n. [1922.] 10. Ip.
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utani nemzeti ujjasziletés feletti 5romében elfogta, soha nem lehet elfelejteni.”'*® A roméan
megszallok gylilekezési tilalmat hirdettek ki, ezért a keddi gytilések 1919-augusztus 19-t6l
kezdve , klubdélutan” cimen valtak lehetové, ezeken készitették el6 a ndi tabort a
valasztasokra.'*’ Azonban, miel6tt a valasztasok létrejohettek volna, Magyarorszag sorsat a
Parizsbol intéz6 antant ugy dontott, hogy Friedrich Istvan kormdnyaval targyaldsokat ... nem
folytat... ellenben hajlando elismerni egy olyan atmeneti korméanyt, amelyben az 6sszes
magyar partok, beleértve a szocialdemokratakat is, képviselve vannak.'** Ezzel a misszioval
érkezett 1919. oktober 24-én Budapestre az antant 6tos tanacsanak megbizottja: Sir George
Clerk. Clerk oktober 24-én kezdte meg targyaldsait a lakasaul szolgaldé Werbdczy utcai
palotaban, ahol siirlin csongetett a postas taviratokkal, melyekben a legkiilonb6z0bb hazafias,
nemzeti és keresztény szervezetek tettek hitet a kormany mellett és mindenfajta
,.demokratikus 4talakulas ellen” — irja 1967-ben Ranki Gyorgy.'** A N6i Tabor is
szlikségesnek latta, hogy megmutassa az antant kiildottjének az orszag valodi akaratat, ezért —
a gylilekezési tilalom ellenére hatalmas ndi tiintetést szervezett. Ropcédulakon és a sajtoban
megjelent a kdvetkezd hirdetmény: ,,Uzen az egyesiilt keresztény partok né tdboranak
vezetdsége: Rendes vigadoi nagygytilésiink ezuttal is elmarad. Keddi klubdélutanunkat fél 4-
kor a Szent Gyorgy-téri helyiségben tartjuk. Testvérek, foltétlen elvarunk

mindnyajatokat.” "> Szent Gyorgy-téri helyiség nem volt, de ott volt a miniszterelnkség
épiilete és onnan lehetett bevonulni a Werbdczy utcaba Clerk hivatala elé. A ndi tabor tagjai
kis nemzetiszinli zaszlokat hoztak magukkal, hogy alkalmas pillanatban elévehessék. Tobb
mint harmincdt ezren jelentek meg. Margit névér munkatérsaival tizenotds sorokba rendezte
a felvonuldkat, de el6szor egy néhany emberbdl allo kovetség szeretett volna Clerk elé jutni,
aki ezeket ,,nem fogadta ... azzal az indokléssal, hogy a tiintetés a jelen koriilmények kozott
kovetkezményekkel jarhatna.” Igy titkara vette 4 a MAGY AR NO-nek egy nemzetiszinii
szalaggal atkotott kéziratos példanyat.'' Angol nyelvii, illusztralt kis kéziratos volt, mi itt
magyarul kozoljiik:

,.,A LETIPORT MAGYARORSZAG RAB ASSZONYAI A SZABAD ANGLIA SZABAD
FIAHOZ, CLERKHEZ. Megértést, igazsdgot, szabadsdgot kériink! Legjobbjaink egy otéves
haboru alatt elvérzettek, mindeniinket elvesztettiik; ezeréves orszagunk szétdarabolva,
eléstaraink tiresek; — leverve és koldusszegényen, megkinzott és kifosztott a bolseviki had; —
megmaradt igaz magyar testvéreink ARAD, KOLOZSVAR ES BRASSO KAZAMATAIBAN
SINYLODNEK, utolsé javunktol, a szabad sajtotdl és gyiilekezési jogtol megfosztottak és
végiil a keresztény kormanytol is el akarjak szakitani vértanu nemzetiinket. Pedig soha
kormany és nép egymdshoz oly kozel nem volt, mint most. De sohasem dolgozott oly
mesterségesen a gonoszsag és penz, hogy megérdemelt torvényes biintetésébol kimentse
azokat, akik sokszoros hazadarulassal a végso szerencsétlenségben sirunkat megdstak. Mi egy
maroknyi martir nemzet asszonyai felemeljiik szavunkat a szabad angol nemzethez: mi tudunk
szenvedni és biineinkért vezekelni, tudunk hazankért meghalni, mint ahogy tudtak anyadink, a
hos magyar asszonyok, de élni CSAK MINT KERESZT. ENYEK, MAGYAROK ES SZABADOK
TUDUNK. Anglianak szabad fia, a letiport magyar nemzet rab asszonyainak kialtasa hozzad:
Megértést! Igazsagot! Szabadsdgot! Tobb millié magyar né nevében A ,, MAGYAR NO”.

16 Dr. Zakar Jené (dr. Zakar Andras batyja) levele Slachta Margithoz, SZTTI 1193/63.

“TMAGYAR NO, 1920. III. 26. Cimlap.

8 A magyar orszaggyiilés torténete. 1867-1927. Szerk.: Balla Antal. Bp. [1928] 429. Ip.

1 Ranki Gyorgy: A Clerk misszio torténetéhez. TORTENELMI SZEMLE, 1967/2, 156-187. Ip. Bandholz
szerint (34. jegyz.) ,,eltokélten romanbaratnak mutatkozott”.

O NEMZETI UJSAG, 1919. X. 28. 6. Ip.

“IMAGYARNO, 1919. XI. 16. 2-3. 1p.
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A misszio titkara lekisérte a kovetséget az utcara €s ott udvariasan elkdszont. Margit
ndévér viszont ezt irja az események ismertetésében: Nem becsiiljiik le az udvariassagi aktust,
de tévednek az 6tos bizottsag tagjai, ha azt hiszik, hogy mint ndk jottiink, és egy udvariassagi
aktussal eleget tettek varakozasunknak. Mi mint a hazanak mindenkivel egyenjogu polgarai
mindenkitol elvarjuk, hogy szembenézzen a tényekkel, ha az egy legyozott nép részérdl és
keresztény oldalrol nyilatkozik is meg. Az antant misszi6 azt kérte, hogy ez a hatalmas tomeg
csendben vonuljon el — a roman megszallok is felvonultak gépfegyverekkel a fegyvertelen
asszonyok ellen. — A ndi tdbor vezetdsége biztositotta a szovetségi titkart, hogy minden
rendben lesz. ,,Ekkor megindult 15-6s zart sorokban a menet, csupan ezernyi zaszloit
lengetve, teljes némasagban. Hogy hanyan voltak, nem tudjuk, de vonulasuk 27 percig tartott;
ez a néma kialtas attort a misszio zart tivegtablain. Lejott Giinther titkar és a kovetkezoket
mondta: Sir Clerk {izeni, hogy ha hivatalosan nem is tehette, de ténylegesen nézi ezt a
tiintetést, amilyet még nem ldtott, de még elképzelni sem tudott...” ">

Clerk misszidja azzal végzddott, hogy koalicids kormany jott 1étre Huszar Kéroly
vezetése alatt és ezt a kormanyt az antant elismerte.'>> A romanok november 16-an hagytak
el a vérost, és masnap Horthy bevonult Budapestre. Megkezdddott az alkotmanyos élet
helyreallitdsa, megindultak a nemzetgytilési valasztasok elokésziiletei. ,,...megindult az
ostrom a ndi szonokokért és szervezokért ... Legjobban természetesen Margit névért
ostromoltak a jeldltek kérelmeikkel...”"™* A nemzetgytilési valasztasokat 1920. januar 25-re
irtak ki és mint ismeretes, ebben a nemzetgytilésben Prohaszka plispdk is szerepet vallalt.
Januar 11-¢én tartotta valasztasi programbeszédét, ezen a ndi szonok Margit névér volt:

,»---S0k nevet hallottunk a valasztasokkal kapcsolatban emliteni, de egy név emlitésekor
sem rezonalt ugy a lelkiink, mint mikor azt hallottuk, hogy Nagyméltosdgod magara veszi azt
az aldozatot, hogy elfogadja a székesfehérvari valasztokeriilet jeloltségét. Amikor itt
mondom, hogy mi, akkor az egyesiilt keresztény partok autonom noi kérzetébe tomoriilt 50
000 budapesti ndt értem, kiknek hodolatat hozom. Ezen hodolat elsésorban nem a szénoknak,
irénak, tudosnak, zseninek, sot nem is az egyhdzfonek, hanem az evangéliumi igazsagok
apostolanak szol.

A budapesti n6i tabor arasznyi politikai tevékenysége alatt korlilnézve az allaméletben,
hamar tisztdba jott avval, hogy a nemzeteket a boldogsag felé iranyito legelsé hatalom nem
az ész s nem az erd, hanem a lelkiség. Mi n6k azt tliztiik ki programunk elsé pontjaul, amikor
Nagyméltosagod elhatarozasarol a hirt vettiik, azért rezondlt oly mélyen a lelkiink, mert
biztosan tudtuk, hogy kereszténység nem mint jelszd, hanem mint atélt valdésag van zaszlajara
irva és hogy mindegyikiinknél élesebben érzi 4t, hogy minden allam alapja a tiszta erkolcs.

Hodolatunk masodszor az uttéronek szo6l. Mi budapesti n6k nem vagyunk egyszeriien a
férfigondolatok ismétléi, a férfi tdbor arnyéka. Mi a sajat lelkiinkon at itéljiik meg a dolgokat,
megvannak a magunk céljai, felfogasa, akarata, iranya €és programja ... A n0 részvétele az
allaméletben nem szadmban jelent pluszt, hanem az 6 egyéniségének specialis erdi altal.

Ennek tudatara ébredvén a ndi tdbor nemcsak mint szavazo akart részt venni a keresztény
iranyzatnak mostani nagy kiizdelmeiben, hanem néi lelkének erdit is be akarta kapcsolni az

2 MAGYAR NO, 1919. XI. 16. 3. Ip. NEMZETI UJSAG, 1919. X. 29, cimlap, BUDAPESTI HIRLAP, 1919.
X. 30. 22. Ip. Bandholz Harry Hill: An Undiplomatic Diary by the Inter-Allied Military Mission to Hungary
1919-1920. N.Y. 1933, 136. Ip. Magyar ford.: Naplé nem diplomata médra, irta H.H. Bandholz vezérérnagy
(USA) a magyarorszagi Szovetséges Katonai Misszi6 amerikai tagja, 1919-20 koz6tt. Roman megszallas
Magyarorszagon. (123. Ip.) A 149. jegyzetben emlitett kitétel: 92 skk. h.

13 Rénki: i. m. 187. Ip.

'3 Slachta M. az els6 magyar néképviselé... 13. Ip. ,,Tobb mint 600 gyiilésen beszélt”. UJ NEMZEDEK, 1920.
II1. 28.
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allam szolgalataba. S ekkor latta, hogy a torvény adta polgari egyenjogusag csak a papiron
van, az ¢letben nem, ... s azért mint kiizd6 tabor all itt, hogy kivivja egy ¢életbe atvitt
egyenjogusitast (nem egyformasagot, de egyenldséget). S minthogy ezt a jelen kor még
megtagadja tdle, a n6 nem mondhatja magéénak a jelent, de 6vé lesz a jovo. Mi a jovo
tényez0i vagyunk.

S ezen a ponton jottiink hodolni Nagyméltosagod uttord lelkének, &mbar mi nem
tartozunk a székesfehérvari valaszto keriilethez, a valasztasok ideje nincs még itt, de atlépve a
formasagokon, kérem a budapesti ndi tdbor nevében, fogadjon el minket azok kozé, akiket
képvisel, €s amint apostola volt a foldbirtokreformnak s minden igaz szocialis haladasnak,
ugy vegye programjaba, hogy segitse életbe atvenni azt, amit a torvény a néknek papiron
megadott...”">

Errdl a beszédrél Prohaszka megemlékezett a napldjaban is:

,»1920 ... jan. 11. Elmondtam a programbeszédet de. 11-kor a Szent Istvan teremben; ott
voltak am sokan ... Azutan elkisértek haza, s énekelték a kapu el6tt az Isten aldd meg a
magyart.” Schiitz Antal, aki a huszas évek derekdn gondozta Proh4szka 6sszes miiveinek
kozreadasat, €16 kortars nevét nem kozolte, de eljuttatta kézirasban a Szocidlis Testvérekhez a
fent idézett naplojegyzet folytatasat: ,,1920. jan. 11-e »magyart« utan: Margit névér itt volt és
nagyon jol besz¢élt. Szeretem ezt a finom, gyengéd, zsenidlis lednyt, igazi finom I¢lek; csak
nagyon radikalis és az alacsonyabb néposztalyok életmddjat és szokasait konnyen folveszi,
pl. roppant igénytelen, mindennel beéri, f1dén is elalszik stb.”'*® (Az 1990-ben megjelent
Prohaszka-kétet csonka szoveget kozol.)'"

A nemzetgytilési valasztasok (1920. januar) a keresztény-nemzeti gondolat teljes
gy6zelmét hoztak meg. ,,Kiilon meg kell emlékezniink ezen a Szocialis Misszi6 tarsulat (1)
megbecsiilhetetlen értékli munkdjarol, mellyel a fdvarosban aratott siker oroszlanrészét vette
ki.”'*® Valoban azzal, hogy a névérek raébresztették a noket felelésségiik tudatara az orszag
sorsaért €s szambeli folénylikben rejlé erejiikre, torténelmi feladatot toltdttek be. Errdl
minden, a valasztasokrol szol6 kdzlemény megemlékezik: ,,El0szor valasztott az orszag ... az
altalanos, titkos, egyenld, a nokre is kiterjedd valasztojog jegyében ... az asszonyok most
eldszor nyomultak be a politika sdncai koz¢é s mindenfeldl azt a jelentést vessziik, hogy a nék
tobbet buzgolkodtak, hevesebben agitaltak s tiizesebb nekibuzdulassal korteskedtek, mint a
férfiak. Egyik-masik keriiletben az alsobb rétegekhez tartozo fehérnép, sot éppenséggel a
cselédek dontotték el a valasztas sorsat.”">” (Kiemelés télem: M.1.)

A megvalasztott képvisel6ket januar 26-an a N6i Tabor meghivta mindkét Vigadoban'®
tartott nagygytlésiikre, ahol a Tabor nevében idvozolték dket, kérve, hogy miutan a
Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja ndi képvisel6t nem jeldlt ezen a valasztason, tehat Ok,
akiket a nok juttattak be a Parlamentbe, képviseljék a nék érdekeit. Margit névér még ezeket
kototte a megvalasztottak lelkére: ,,Ne felejtsék el, képviseld urak, hogy soha vélasztasokhoz

g

annyi ima nem fiiz6détt, mint az Ondkéhez és soha mandatumokat annyi véarakozéssal és
reménnyel nem adtak at, mint az Onokét”.'®" Margit n6vér még 1919. december 30-an
pontosan meghatarozta, hogy mit ért keresztény politikan: ,,A keresztény politika a 1élekben

kezdddik, a magéanéletben folytatddik és az allaméletben csak betetdzést nyer. Aki keresztény

S NEMZETI UJSAG, 1920. 1. 13. 8. Ip. FEJERMEGYEI NAPLO, 1920. I. 13. 3. Ip.

136 SZTTI 731. 1994-ben a székesfehérvari piispoki levéltarban az emlitett Prohaszka-naplét erésen
megcsonkitott allapotban talaltuk. A levéltaros Gr kozlése szerint a hagyaték egyik gondozoja vagta ki a szerinte
sziikségtelennek itélt részeket.

157 Prohaszka Ottokar: Modern katolicizmus. Val. Prohaszka miiveibél, szerk.: Koncz Lajos. Bp., 1990., 36. Ip.
8 NEMZETI UJSAG, 1920. 1. 27., 3. Ip.

'3 BUDAPESTI HIRLAP, 1920. 1. 27. 3. Ip.

1% A pesti és budai Vigadoba. Ez utobbi az 1., Corvin tér 8. alatti épiilet. NEMZETI UJSAG, 1920. 1. 26. 3. Ip.
1! Slachta Margit az elsé magyar néképviseld... 14. Ip.
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politikat hangoztat, de lelkében és gyakorlati életében még nem jott el hozza, a Megvalto, az
port hint sz&l ellen.”'®* Sajnos, errél a Nemzetgytilésrdl mondta késébb Prohaszka ezt a
szomor( véleményt: , keresztény kurzus kereszténység s keresztények nélkil!”,'® nem
valtottak be a hozzajuk fliz6tt reményeket.

Még tartott a valasztasi kiizdelem, amikor megjelent a sajtoban és végigharsogott a
csonka orszagon Huszar Karoly miniszterelnok ,,Vészkialtas!”-a:

,»A mai napon az amerikai metodista egyhdzmisszioval bejartam a budapesti
nyomortanyakat. Meggy6zddtem rola, hogy szazaval és ezrével ¢lnek Budapesten gyermekek
ruha, cipd, élelem nélkiil, sotét, blizos, fiitetlen lakdsban. A magyar tarsadalom ... egy
¢jszaka sem hajthatja le nyugodtan fejét alomra, ha elnézi, hogy ez az é¢gbekialté nyomor
szdzakat és ezreket dont id6 el6tt sirba.

Nyilvénosan felkérem mindazokat, akiknek felesleges pénziik, ruhajuk, €élelmiszeriik és
fiitéanyaguk van, haladéktalanul siessenek az inségesek tdmogatasara.

Ezenfeliil azonban a keresztény felebarati szeretet €s az emberiesség nevében felszolitok
mindenkit, hogy gyorsan, reklam és héalara valé szamitas nélkiil segitsen ott, ahol csak tud.

Lattam egy szobaban nyolc elhagyott gyermeket, lattam beteg anyat vagonban 6t
gyermekkel, akit nyolcéves leanyka gondoz, lattam nyolctagt csaladot butor nélkiil, {ires
szalmazsakon, ablak nélkiili oduban. Lattam sok szdz gyermeket mezitlab, nadrag, fels6kabat
nélkiil...

Ezek a dolgok igy nem maradhatnak, mert kiilénben az eddiginél is szornytiibb tarsadalmi
erupciok kovetkeznek. Nemcsak kérem, de elvarom a magyar tarsadalom minden tagjatol,
akinek csak tehetségében all, hogy gyors adakozassal siessen a nyomorgok segitségére.
Mindaddig, amig nem késo.

A hozzam kiildott adoméanyok szétosztasaval egy nagyobb tarsadalmi bizottsagot fogok
megbizni.

Januar 16.

Huszar Kéroly miniszterelnok™'®*

Ez a tarsadalmi bizottsag csak a Keresztény NGi Tabor lehetett, mert csak ez volt
»egységesen megszervezett, az 6sszes keriiletekre kiterjedd szervezet... Az dldozatos Noi
Tabor vallalta a munkat, melynek feltétele az volt, hogy az arra szorulok vallas- és
partkiilonbség nélkiil részesiiljenek segitségben, ezt becsiiletesen meg is tartottak...”'®> A
munkat mar a kovetkezo felszolitas is tartalmazza:

,,Uzen a Keresztény N6i Tabor Vezetdsége!

Rendes keddi nagygytilésiinket (jan. 27-én) du. 4 érakor a pesti €s 5 orakor a budai
Vigadodban tartjuk, melyen Huszar Kéroly miniszterelndk az altala meginditott févarosi
segélyakciot fogja ismertetni. Felhivjuk korzetvezetdinket, utca- és hazmegbizott
munkatarsainkat és tagjainkat, hogy e gytiléseken teljes szammal jelenjenek meg.

Lezarvan a valasztasi kiizdelmet, ajanljuk fel teljes munkaerénket Huszar miniszterelnok
nagy mentési akcidjara, melyben partallastol és hitfelekezettdl eltekintve, egyediil a felebarati
szeretet alapjan karoljunk fel mindenkit, és melybe mindenki csak mint egyén és nem mint
parttag kapcsolodik. Elvarjuk munkatarsainktol, hogy abban a szellemben fogjak fel Huszar
Kaéroly puritan becsiiletes és energikus lelkének ezt a menté munkdjat, mely szellem 6t
vezeti...”

2 MAGYAR NO, 1919. XII. 30. 2. Ip.

19 Prohaszka O.: A modern katolicizmus. .. 37. Ip.

1 NEMZETI UJSAG, 1920. 1. 17. 5. Ip., AZ EST, 1920. 1. 18. 5. Ip.
195 Slachta M., az elsé magyar... 16. Ip.
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A munka meg is kezd6dott, amirdl a kdvetkezo6 cikk is tantskodik. Az 0jsagird kicsit
feliiletesen fogalmaz, mert a szocialis misszi6 ndvérei természetesen részt vesznek az
akcidban, de a munka oroszlanrészét a ,,keresztényszocialis n6i tdbor” végzi, amint ezt
Margit és Erzsébet ndvér hangstulyozzak: ,,A budapesti inségesek felsegitésére naprdl napra
mind bdéségesebb adomanyok érkeznek. ...Szinte felbecsiilhetetlenek azonban azok az
értékek, melyek élelmiszerekben, kotdszerekben, ruhanemiiekben és gyogyszerekben teszik
mélyebbé és eredményesebbé az akciot. A gyiijtott hatalmas anyagnak a célhoz juttatasa,
szétosztasa komoly és odaado szervezetet igényel. A nagy munkat a Szocidlis Missziotarsulat
faradhatatlan ndvérei vallaltdk magukra és ¢liikon Slachta Margittal és Bokor Erzsébettel mar
kidolgoztak a segités programjat. Alkalmunk volt az akci6 szervezoditdl a szétosztas
moédozataira nézve informalddni.

— A keresztényszocialis n6i tabor egész odaadod térzsét meginditottuk az ehségenyhités
mentdl lelkiismeretesebbé tételére — mondottak munkatarsunk elott.

— Csaknem minden févarosi hazban van megbizottunk, egy-egy lelkes keresztény nd, az
ugynevezett ,,hdzi gondoz6”, akik méar megkaptak t6liink azokat az tirlapokat, melyek kettds
célt szolgalnak. Egyrészt a hazban lako vagyonos csaladok adakozéasat mutatjak ki, masrészt
katasztert adnak az ugyanabban a hazban lako szegény emberek allapotardl. A valaszok egy
részeét mar februar elsd napjaira varjuk, ugy, hogy elére lathatoan februdar 3-an megkezdjiik a
szétosztas munkajat. Sz&tosztd irodank a Karolyi grofi palotaban kapott helyet és itt fogjuk
beraktarozni a természetben kapott cikkek nagy részét is. Mar most nyomatékosan fel
akarunk szoélitani minden igényl6t, hogy kozvetleniil hozzank ne forduljanak, hanem a hazi
gondozokhoz. Hazi gondoz6ink minden igazan inségesnek a helyzetérdl a legteljesebb
készséggel fognak benniinket tdjékoztatni és akkor mi gondoskodunk, a lehetdséghez képest,
nyomora enyhitésérol.

— Szervezetiink, kiterjedt apparatusaval terveink szerint az inségakcid lebonyolitasa utan
nem kevésbé fontos problémat akar megoldani: a munka- és munkaskdzvetités kérdését.
Ugyanavval a hatarozottsaggal és lelkességgel, amellyel a Szocidlis misszi6 eddig minden
feladatat végrehajtani igyekezett, — akarjuk megdonteni azt a hitet, amely a munkakedv
feléledését és a termelés meginduldsat a joszerencsétdl varja. A munkaalkalmak pontos és
gyors kimutatasaval és a munkat keresok permanens nyilvantartasaval, hdzi gondozdink
faradhatatlan, serkenté munkdja altal, hissziik, hogy ez a kérdés is sokkal elébbre fog jutni
mai, sivar kilatasainknal.”'*

A nyomorenyhit6 akcio természetesen folyt tovabb, akkor is, amikor 1) megtiszteld
feladatot kapott a n6i tabor. Haller Istvan ... ki harom mandatuma koziil a ceglédit tartotta
meg ... a budapesti I. keriileti valasztmanyanak maga helyett Slachta Margitot ajanlotta.
Margit nvér jelolését, mint a PESTI HIRLAP kozolte (1920. 11. 11.) — Budapest huszonkét
valasztokeriilete nevében — szaz tagl nokiildottség is kérte a keresztény nemzeti egyesiilés
partjatol. Az illetékesek megigérték, hogy a néi valasztok kivansagat eloterjesztik.

,Margit ndvér jeloltetése a mellette és ellene allast foglald valasztmanyi tagok fesziilt
varakozasa mellett folyt le. A 130 tagbdl all6 elnokség €s valasztmany csaknem teljes
szammal megjelent; az elndk, Joannovits Pal nyugalmazott allamtitkar szigortian
ragaszkodott a legpontosabb szabalyszerliséghez és titkos szavazas ala bocsatotta a jelolésre

1 I NEMZEDEK, 1920. 1. 31. 3. Ip.
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ajanlott harom nevet. Margit ndvér abszolut sz6tobbséget kapott és igy a partkozpont is
elfogadta hivatalos jeldltnek 1920. februar 26-i iilésén.”'®’

Margit névér pedig engedelmességi fogadalma értelmében, kikérve fondkndje
hozzajarulésat, elfogadta a jelolést. Farkas Edith a maga részérdl tokéletesen megértette az
1dok jeleit, és ,,Fogadalmas névérek a politikdban?”” cimii cikkében ki is fejezte: ,,...4
keresztény Magyarorszag mentésén dolgozni nem politizalas, hanem véres szent munka ...
magatol értetddik, hogy a Misszidtarsulat nem a maga egészében vesz részt a politikdban,
hanem csak néhany erre kijeldlt tagja dolgozik abban.”'®® Margit névér pedig sajat politikai
hitvallasat a MAGYAR NO ugyanebben a szamaban igy fejezte ki: ,, ... Amit romba déntétt az
erd és amit nem tudott megvédeni az ész — (a férfi két nagy fegyvere) — azt talan felépiti a sziv
és életre kelti a lélek. Mikor a nd aggodva és konnyes szemmel megjelenik a romba délt vilag
tormelékei kozt €s szivét és lelkét akarja gyogyitd kotésiil raboritani az emberiség €¢g6
sebeire, vissza ne utasitsatok...”

A marcius 25-1 potvalasztas eldtt egy honapja volt a N61 Tabornak, hogy diadalra vigye
az els6 magyar noképviseld ligyét.

197 Slachta M., az elsé magyar... 15. Ip. NEMZETI UJSAG, 1920. II. 27. 3. Ip. BUDAPESTI HIRLAP, 1920. II.
27-1 szama a szavazatok aranyat is kozli: 133 érvényes szavazatbol Slachta M.: 69, Baranszky Gy.: 40, Kmosko
M.: 19, Anka J.: 3. Ures: 2.

' MAGYAR NO, 1919. IX. 16.



52 PPEK / Mona llona: Slachta Margit

V. Az els6 magyar néképviseld

Mielott elkezdenénk ezt a fontos fejezetet, szeretnénk egy alapveto tévedést tisztazni.
Slachta Margit minden mas vildgnézetii ellenfele abban a hiszemben tdmadt ellene, hogy —
mai kifejezéssel élve — 6 a , klerikalis reakcio kiildott képviseldje”, hogy a magyar egyhaz
vezetdi biztak ra ezt a feladatot. Ellenfelei sulyosan tévednek. Mar az eddig leirtakbol is
vilagos, hogy a hivatalos egyhdz képviseldinek semmi szerepe sem volt abban, hogy Margit
néveért képviseldnek jelolték. Nem is lehetett. A Szocialis Missziotarsulat, mint azt a 3.
fejezetben mar leirtuk, nem volt az egyhazjog szerinti ,,szerzetesrend”. Farkas Edith pontosan
leirta, hogy olyan szerzetesek kellenek nekiink, akik ,,a vildg szemében nem egyhaziak, s az
egyhaz szemében nem vilagiak”.'® Az akkor érvényes egyhazjog értelmében, a
Misszidtarsulat ,,szerzetesek modjara €l6” szervezetek kozé tartozik, melynek tagjai nem
tesznek nyilvanos fogadalmat, legfeljebb maganfogadalmat, amely fogadalmat az Egyhazi
Torvénykonyv nem vesz tudomasul, csak ,,fogadalmak nélkiili, kozdsen, szerzetesek modjara
¢16 tarsulatoknak” nevezi az ilyen szervezeteket.'® Ebb6l kovetkezik, hogy Margit névér
fonokndje engedélyével — az egyhazi hatésagok jovahagyasa nélkiil — 1éphetett a politikai élet
porondjara a lelkében ¢é16 hivatastudat alapjan: ,,A n6 magasabb értelemben vett anyai életado
erejét bekapesolni az allaméletbe™' " és ezt az evangéliumi igazsagok szellemében
megvaldsitani. Prohdszka Ottokar, aki teljesen megértette ezt a gondolatot és itt nem mint
plispok, hanem mint kozéleti férfin, helyeslését a kvetkezd beszédében fejezte ki:

.....Allamhaztartasunkba ... tobb néiesség, tobb élni tudas kell. A Szocialis
Misszidtarsulatra e téren oOriasi feladatok varnak; a benne rejlé erdk oriasi tartalékot
jelentenek, amely most még felhasznalatlanul all egy nemzet boldoguldsanak
rendelkezésére... Ha bedllitjuk a n6i szivet, a néi érzést, a ndi géniuszt a mai politikankba,
akkor megtalaltuk az egész nemzetnek az egyiittmiikodését s ezzel a nemzet boldogulasanak
alapjat. Ez a Szocialis Missziotarsulat célja, azt akarjuk, hogy a keresztény magyar nék
lelkiik gazdagsagat, sziviik melegét vigyék bele a tarsadalomba, a szocialis munkéba a
lelkekben €16 erdket akarjuk 6sszefogni egy nagy hatalomma a nemzet javara...”

Prohaszka ezt az 1920. oktoberében tartott katolikus nagygytilésen mondta. A nagygyiilés
utén tartotta meg a Szocialis Misszidtarsulat Orszagos Szervezete évi kongresszusat. Ez
alkalommal tartott beszédében még igy nyomatékozta szavait: ,, Az allamhaztartasba tobb
noiesség kell, tobb gazdasszonyi érzés kell, tobb kozosséges élni tudas kell... Hogyha mi ezt
megértjiik, akkor megértjiik egyszersmind azt is, hogy miért kell a politikaban is a néi
nemnek befolyasanak lennie, megértjiik azt is, hogy az adllamhaztartasba miért kell beallitani
a not. Nemcsak a szavazasért, nem politizalasért, hanem azért, hogy teremtsen, melegitsen,
rendezzen, hogy a politikaba ... més, 0j, praktikus szellemet belevigyen.” Hasonldan szl
ugyanezen alkalommal Farkas Edith féndkasszony is: ,,Nincs az a tarsadalmi, gazdasagi,
politikai munka, amelyrdl azt mondhatjuk: ez pedig nem rank tartozik — mert szocidalis
misszionkat csak ugy gyakorolhatjuk, ha minden viszonylatban, minden modozatban
kézelediink az emberhez.”'" (Ezeknek az idézeteknek kés6bb igen nagy jelentéségiik lesz.)
De térjlink vissza Margit ndvér jeloltetéséhez.

Azt feltételezhettiik, hogy miutan 6 volt a part hivatalos jeloltje, kiilondsebb valasztasi
kiizdelem nem is lesz, hiszen nincsen ellenfél. De lett. Magabol a Keresztény Nemzeti

91 d. 111 fejezet, 2. jegyz.

70 Dr. Scheffler Janos: A szerzetesi élet katekizmusa. Oradea, 1937., 370. Ip.
""" MAGYAR NO, 1920. 1V. 17. Cimlap.

' NEMZETI UJSAG, 1920. X. 26. 6. Ip. MAGYAR NO, 1920. XI. 2-3. Ip.
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Egyesiilés Partjabol 1épett fel az elsd ellenfél, dr. Csilléry Andras, majd még 6t, mas
partallasu férfi képviseldjelslt.'” | Ugy latszik, néjeldlttel szemben konnyi feladatnak tartjak
a keriilet meghoditasat” — jegyzi meg a NOMUNKAS. '™ Margit névér a N6i Tabor
segitségével belement a kiizdelembe. A neki olyan draga program, a magyar nék programja
volt, s szinte sohasem beszélt a valasztasi kiizdelemben egyes szam elsé személyben, hanem
mindig tobbes szam els6 személyben, tudatositva hallgatoiban, hogy a N6i1 Tabor elveit és
terveit ismerteti. Els6 alkalommal 1920. marcius 3-4n a Budai Vigadoban:

Els6 kertileti valasztopolgarok!

A magyar nok politika programja az, hogy bevigyék a Parlamentbe az egyént, mert az
allamhatalom iranyitasa elvalt az egyéni élettdl. Ezért a ndk politika célkitlizése: az ember, az
egyén boldogitasa.

Harom alkalommal szeretnék a ndnek evvel a nagy politikai programjaval foglalkozni. A
mai napon a csalad boldogulasanak foltételeit, a kovetkezd alkalommal a nevelés, oktatas és
kozerkodlesiségre vonatkozé dolgokat, a harmadikban a névédelmet, a nd, a férfi €s az allam
szempontjabol kivanom targyalni.

Itt vagyunk a megélhetés nagy problémaja el6tt. ... Nagy népbiztositasra van sziikség:
nyugdijasok, aggok, betegek. Nem szabad kimaradni beléle a ma még teljesen megoldatlan
anyasagi biztositasnak sem. Ma a gydri, az ipari munkdsndk szadmara egyaltalan nincs
biztositva a lehetdség arra, hogy erdteljes, életerds nemzedéket ajandékozzanak a
tarsadalomnak, sem az, hogy a vildgra hozott gyermeket megfelel6 modon taplalja, apolja,
nevelje. Koveteliink az allam egységes szempontjai szerint vezetett munkakozvetitést. Az
allam gondoskodjék mindenki szdmara munkardl, aki azt a munkat el nem fogadja, az ne
kapjon munkanélkiili segélyt, de amennyiben munkat akar ¢s nem kaphatja meg, kapjon
allami tAmogatast.

Szorosan Osszefiigg tehat az el6zdekkel a jobb adorendszer kérdése. Progressziv vagyon-
¢s jovedelmi addra van sziikség. Nem igazsagos, hogy a kisember ardnytalanul — bar
vagyona vagy jovedelme van. A nagy vagyonokat, amelyek az élet feltételeit sokszorosan
feliilmuljak, hatalmasan meg kell adoztatni. Kiilonos eréllyel kell zadszlonkra felirni a
luxuscikkek és a mulatohelyek sulyos adojat. Itt kdvetkezik sorra az allami javak jobb
értékesitése és az allam altal bérbe adott javak revizidja...

Meg kell inditani a dragasag elleni elhatarozott kiizdelmet. (Taps) Kereskedelmi
kozszellemiink mintegy demoralizalodott. Manapsag mindenki lancoskodik (az arukapcsolas
korabeli elnevezése), ardragit, zsarol.

Ugyancsak elséranguan ndi feladat az élelmiszerhamisitas elleni kiizdelem. Kovetelniink
kell, hogy azok a lelkiismeretlen elemek, melyek nem atalljak erszényiiket mas ember
¢letereje aran tomdogetni, méltd biintetésben részesiiljenek. — Ide tartozik a kiizdelem mindaz
ellen, ami a csalas, hamis bukés és a térvény minden ez irdnyu rendelkezése ellen vald
vétségre vonatkozik... Egyik naprdl a masikra megsziintetni mindezeket nem lehet, de a
legsilirgdsebb az dcsorgdsnak a megsziintetése (sorbadllas az élelmiszerboltok elétt). (Taps)
Talan kis dolognak latszik ez az acsorgas, de hogyha felsorakoztatjuk mindazokat a szegény
munkdésasszonyokat, kifaradt kishivatalnok feleségeket, akik félnapokat, fél éjjeleket ott
acsorognak, ... akkor bizony ez sulyos nemzeti probléma. Sok semmiség, ezernyi aprosag az,
ami ¢letiinket tigyszolvan elviselhetetlenné teszi. — A termeld, fogyaszto és vasarld

'3 NEMZETI UJSAG, 1920. III. 10. 3. Ip. Ellenjeloltek: Kerkapoly Zoltan, Szentirmay Odon, Térok Endre,
Franke J.
7% A dolgoz6 né érdekeit képviseld szoc. dem. lap. 1920. III. 15.
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szovetkezetek l1étesitésével, tudjuk mindannyian, az el6bb emlitett probléma részben magatol
megoldodik.

A legstlyosabb kérdések egyike a lakaskérdés. Ma Budapesten mintegy hiszezer
lakasigény van bejelentve. Budapest lakasviszonyai olyan rosszak ma, hogy 80-90 ezer
ember ¢l tized-tizenotod magaval egy szobaba Gsszezstfolva. A stlyos lakdsviszonyokhoz
még hozzajarulnak a rettenetes €lelmezési nehézségek. ... Kézzelfoghat6 eldttiink, hogy
tényleg a napsugar-, a kenyér-, élelem- és flitdanyaghiany az igazi nagy katasztrofa. A haboru
nem szivott el annyi €leterdt, mint ez a sok nyomorusag.

Ezzel szemben a mi idealunk a kertes varosrész, kis csaladi hazak, kis haztartasok, kis
gazdasagok ¢és mindaz, ami hozzatartozik a boldog, megelégedett csaladi ¢lethez. — A tabani
varosrész jut eszembe... Helyet kell adnia egy 0j varosrésznek.

Mindenki igéretet tesz, amikor programbeszédet mond. Mi a gyakorlat emberei vagyunk
akkor is, amikor igéretet akarunk tenni.

Két napja gondolkoztam rajta, kimondjam-e azt, amit most {innepélyesen, mint szivembdal
¢s lelkembdl valo programot akarok eléadni, de mar elhataroztam, hogy megteszem.
Programom a kovetkezo:

Elészor is azon a napon, amelyen az 1. keriilet, ha diadalra viszi a z4sz16t, (felkialtasok:
vissziik! Percekig tartd €ljenzés és taps) s a mandatumot a kezembe adja, ugyanazon a napon
¢letviszonyaik rovid leirdséval, kérvénynek nem akarom nevezni, mondjuk leveliikkel, az
Osszes, de kiilonosen az 1912 elétt nyugdijba keriilt nyugdijasok, amely leveleiket én
ugyanazon a napon a mandatumhoz rdadasul atveszek. Nem azért azonban, hogy azok
elintézetleniil maradjanak. Ennek az igéretemnek, helyesebben programom beteljesitésének
hatérideje a mandatum atvételétdl szamitott harom honap.

A masodik programpontom: ... azon a napon, amit szentnek tekintek, minden apa ¢és
anya, akinek nevelési gondjai vannak, gyermekeivel, legyen az a gyermek barmily picinyke,
akar csak par honapos is, a gyermek arcképét koriilményeinek, adatainak leirdsaval kezembe
adhatja. En azon a napon anyjavé akarok lenni az I. keriilet minden olyan gyermekének,
akirdl sziil6i maguk 6nalldoan gondoskodni nem tudnak. Ett6] a naptdl kezdve osztozni akarok
azokban a nehéz gondokban, melyek dket terhelik. Ez igéretem bevaltasdnak hatarideje
szeptember.

A harmadik pontom a Taban szabalyozasa és rendezése. Erre lelkiismeretem szerint
hataridét nem mondhatok. Ha pedig az elébbiekre vonatkozdan kérdden néznek ram, hogyan
igérhetek olyan nagyot, erre a kdvetkezoket felelem: Amikor itt Budapesten valasztasok
voltak, megmutatta a keresztény ndi tabor, hogy egy, hogy Osszetart. A n6i szivek azonban
nemcsak az orszag hatarain beliil talalkoznak. Es annak az eseménynek, annak az tjitasnak,
annak a haladasnak emlékére, amelyre tanusagot fog tenni az els6 valasztokeriilet, ha utat tor
a ndi gondolatnak, 6ssze fog dobbanni, — ... a nemzetkdzi keresztény ndszovetség.

Hogy pedig ez az igéretem nemcsak levegdbe valo sz6, annak bizonysagaul kijelentem,
hogy azon a bizonyos napon ndi partirodank faldra beramézva odakeriil ez a hdrom igéret,
hogy barmikor szavamon foghassanak és szamon kérhessé¢k télem az igéret beteljesitését.
(Eljenzés és taps.)

Befejezvén azt, amit a mai napon mondani akartam, kérem a kdvetkezdket: Lattam a
valasztasi kiizdelmek alkalmaval, hogy a macchiavellizmus nem halt el még a keresztény
jelszdval dolgozok taboraban sem. Mikor tehat beleindulunk ebbe az erdsnek igérkezd
kiizdelembe, mocsoktalan és tiszta nevemet az elsd keriilet keresztény férfijainak lovagias

védelmébe ajanlom. (Lelkes éljenzés és taps.)'” ...”

'3 Slachta Margit harom valasztasi beszéde gepirassal megorokitve az 1920-22. évi parlamenti beszedeinek
kotetében vannak bekétve. Vo.: PESTI HIRLAP, 1920. I11. 3. 1-2. Ip., NEMZETI UJISAG, 1920.111. 3. 3. Ip.,
BUDAPESTI HIRLAP, 1920. I1I. 20. 3. Ip.
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Ezeket a gondolatokat parlamenti sziizbeszédében fogja majd bévebben kifejteni és
hatarozati javaslatban 6sszegezni. A masodik programbeszéd egy hét mulva, marcius 9-én
hangzott el:

,»E1s0 keriileti Vélasztopolgarok!

Azok a munkakorok, amelyek az allami teenddk kozott a legkdzelebb allnak a mi
sziviinkh6z és gondolkozasunkhoz: a népjolét, a népélelmezés, a népegészségiigy €s a
kozoktatas ligye. A mai napon sorra keriilnek a nevelés- és oktatasiigyi reformok.”

(Folytatolag ismerteti a n6képzés torténetét hazankban és korabeli statisztikai adatokkal
bizonyitja, hogy népiink mennyire nem ¢l a lehetdségekkel.)

,»-..EbbOI csak azt a kovetkeztetést akarom levezetni, hogy ha arrdl beszéliink, milyen
allapotban van a kozoktatasiigy Magyarorszagon, nem csupan arrol kell beszélni, hany
6vodank, hany elemi iskolank hidnyzik, mennyivel tobb polgari iskolara volna sziikség,
hanem arrdl is, hogy a mi néplink nincsen irdnyit6é kézben, nincs, aki megmondja népilinknek,
hogy gyermekeit ilyen vagy olyan palyara kiildje. A jovedelmezd palyak, alldsok mind zsidok
altal vannak betoltve, ellenben a szerény taniténdi, 6vondi stb. palyak a keresztények altal.

Akar tetszik valakinek, akdr nem, én mindig hangstlyozom, hogy az a bizonyos mostani
antiszemita irdnyzat nem keresztény. Amelyik gytildletet hirdet, az nem keresztény. Ez az a
pont, amelynél azt mondjuk: Keresztény tarsadalom! Ne tess¢k a zsidot gytildlni, de a
magunk fajtajat tessék jobban szeretni! (Hosszas taps és €éljenzés.)

Ha tehat most azt kérdezziik, mit kellene tenni a reformkérdések megvalositasa céljabol, a
kovetkezoket felelem ra: El0szor fel kellene emelni az iskolak 1étszamat, a tanitok szamat
ndvelni kellene, evvel kapcsolatosan rendezni a tanitosag fizetését. A kérdés azonban itt
megint az anyagiakhoz iitkozik. ... Most, amikor a nevelés- és oktatasiigy reformja kapcsan
az anyagi kérdésbe iitkdzilink, engedjenek meg egy kis kitérést a szovetkezeti eszme nagy
jelentéségérdl ... Nem elég mindig csak az allamtol kdvetelni, rendezze ezt vagy azt a
fizetési- vagy nyugdijkategoriat, épitsen iskolat, stb., hanem dolgozni kell azon, hogy
gazdagabb legyen az allam, hogy tobb legyen a jovedelme, hogy tényleg modjaban legyen ezt
megtenni, mert kiilonben kdveteléseinknek nincs alapjuk.

Mit jelent egy orszag gazdasagi allapotanak javitasa? Dania példajara hivatkozom. ...
1881-ben tejgazdasagi szovetkezetet 1étesitettek egy faluban. Az elsé szovetkezetnek
négyszaz tehene volt, de mar harom év mulva 251 gdziizem dolgozta ol az orszagszerte
elterjedt tehenész szovetkezet termékeit és jelenleg mar ezernél is tobb van. ...
Hangstlyozom, hogy nemcsak arra kell torekedniink, hogy térvényhozés utjan stirgessiink
mindenféle reformokat, de mindenféle termeldszovetkezetek alapitasaval eldszor is az
altalanos jolétet kell ndvelni, ezzel kozvetve az emberek ad6zo6 képességét, akkor azutan
folléphetiink kovetelésekkel is az allammal szemben. (Ugy van! Taps.)

Térjiink vissza a kisdedovok, az elemi iskolak meglehetésen szomoru allapotara,
kimondom, hogy az az idealunk, hogy a gyermek hétéves kordban kertiiljon az elemibe. ..
Amellett ... fontos kovetelmény, hogy ... az iskola még egy kis mennyorszag [legyen],
orommel, boldogsaggal, ... nem fogok nyugodni addig, mig akéar a Vérmez6 helyén, akar a
tabani tormelék helyén egy nagyszerli, a gyermek szivét-lelkét kielégitd settlement (gyermek-
és ifjusagvédelmi intézmény) nem emelkedik. (Eljenzés és taps.) Egészen konkrét vagyok, ha
nagyon sarokba szoritanak, azt kérdezik, kire tdimaszkodom, hat megmondom, kire. —
Amerika Colorado 4llamanak egy kivalo, derék néi kultuszminiszterére... Ennek a miniszter
asszonynak partjat keresném fol, segitsenek rajtunk.

Magyarorszadgon a csecsemdéhalandosag 1910-ben 20,7%, 1916-ban 26,6% volt... Ha
azonban a tarsadalmi osztalyok szempontjabol vizsgaljuk a statisztikat, [latjuk, hogy] vannak
olyan testvéreink, akiknek gyermekei 35%-ban csak azért sziiletnek meg, hogy meghaljanak.
Nekiink uttoré munkat kell végezniink ezen a téren is.
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[Masik komoly probléma, hogy] jelenlegi kdzéposztalyunk kihalasaval a legkomolyabban
szamolnunk kell... ki fogja a kihal6 kozéposztaly helyét elfoglalni? Mert a
vilagtorténelemben az a legritkabb jelenség, hogy ha megroppan a tarsadalomnak egy ilyen
oriasi rétege, mint amilyen a kdzéposztaly, hogy az regeneralodhassék. Itt van vele szemben
az ¢leterds, a romlatlan, vallasos parasztsag. Hazank jovéje azon mulik, sikeriil-e ezt a
magasba toro, életerds elemet szervezni €s annyira kiemelni, hogy természetes jo
tulajdonsagaiban megerdsodve és gyarapodva elziillott kdzéposztalyunk helyét nemesak
elfoglalhatna, hanem sikerrel meg is allhatna ... nemcsak vér, izom kell ahhoz, hogy egy
nemzetnek megmaradjon az életereje. Legyenek benne szellemi erdk is, atoroklott tradiciok,
szoval sok minden olyan, ami kozéposztalyunkban van meg. En tehat egyik legfébb
feladatomnak tekintem ... azt is, hogy kdzéposztalyunkbol mentsiik meg a kivalokat,
gondoskodjunk kultarajuk fennmaradasarol ... Az 1. keriilet egyik legszebb feladata lesz ezt
megvalositani és bemutatni a vilagnak. (Eljenzés és taps.)

Azon kell dolgoznunk, hogy a kételezé nyolc osztalyos tanitds megvaldsuljon, azon, hogy
az emberek ne dobassanak ki olyan koran a kenyérkereseti palydkra. A tananyagot revizio ala
kell venni, siirgdsen kdvetelni kell, hogy azt a rettenetes idegdld €s erdsorvasztd tulterhelést
levegylik a gyermek vallarol. Azutdn mindenképpen sziikségiink van arra, hogy ha csak ki
tudjuk vinni, 18 éves koraig legyen mddjaban a fiatalsagnak az utolsé fokon is akar csak
hetenként kétszer-hdromszor esti iskola alakjaban a tovabbtanulas dlddsaiban részesiilnie. Az
iskolak differencialédasat kell kovetelniink ... Nalunk sajnos, az iskola éppen olyan elvont
valami, mint amilyen a parlament. S ahogy a parlament nem tud az életrdl, ugy az iskola sem
tud az ¢életrdl. Nekiink az iskolat be kell hoznunk az ¢életbe, azért, hogy az életnek
nevelhessen és ne neveljen tobbé csakis az iskolanak...

Tovabba erdsen hangsulyozni kell, hogy az iskolatdl megkivanjuk a csaladi életre valo
nevelést ... gazdasagi, kertészeti stb. iskolak kellenek. Es ... nagyon fontos ... a hitoktatas
modszerének revizidja. Azt gondolom, soha a vords uralom be nem kdvetkezhetett volna
Magyarorszagon, ha az a gyermek az iskoldban igazi, gyakorlati, kézzelfoghato Isten-
szeretetet, [sten-ismeretet szivott volna magéaba...

Itt kellene foglalkozni a sziinidei gyermeknyaraltatdssal, amely példaul Amerikaban
rendszeresitve van, a nyomorék gyermekek oktatasaval (Budapesten 1500 nyomorék
gyermek koziil 0ssze-vissza hetven részesiil szakszerii tanitasban), mert ezen a téren
rendkiviil sok erdt lehetne megmenteni. ..

Mahoz egy hétre fogom elmondani a harmadik programbeszédemet, éspedig két részben,
kedden a ndknek, vasarnap a férfiaknak, ... A téman a n6 helyzetének a reformja, a n6, a
férfi, a gyermek €s a nemzet szempontjabol. A ndnek a tarsadalomba, a vilagba valo
beallitasa olyan kérdés, amelyet két egészen ellentétes nézdpontbdl kell megtargyalni, a n6 és
a férfi szempontjabol. Végiil még arra kérem 6noket, vegyék tigy télem, amit mondok, hogy
mindaz szivembdl jon, a szivem legeslegmélyérol, ahol az ember mar csak imadkozva
dolgozik programpontokon. ... Mivel ez szivemnek legszeretettebb programja és tigysz6lvan
imadkozva fogok idejonni, arra kérem, hogy ha méskor nem is johetnek, de erre a napra
minden1 71;(’5 ¢s férfi tegye meg nekem, hogy eljon maga és elhozza magaval azt, akit csak
tud...”

Természetesen a képviseldjeloltek nemcsak beszélnek, elveiket, terveiket plakatokon is
terjesztik. A NOi Téabor tagjai a plakatragasztok. S mikor az ellentabor férfijai letépik a
Slachta part plakatjait, a holgyek 1étrat hoznak magukkal és emeletmagassagra ragasztjak a
plakatokat. Margit névér legadazabb ellenfele, dr. Csilléry Andras, aki — olvassuk AZ EST-

176 .. PESTI NAPL(’), 1920. I11. 10. 2. Ip., BUDAPESTI HIRLAP, 1920. I11. 10. 3. Ip., NEMZETI UJSAG,
1920. I11. 10. 2. Ip., UJ NEMZEDEK, 1920. III. 9.
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ben: —,,...0gy latja, hogy neki csak Schlachta (!) Margittal van leszdmolni valdja, a masik két
jeloltet egyszertien keresztiilnézi. Roviden csak azt a kérdést veti fel, hogy kire van nagyobb
szliksége az orszagnak, a misszids ndvérre-e, vagy pedig dr. Csilléry Andrasra. Azutan jon a
vadak 6zone. Kideriil, hogy a misszids névér eddig csak azért jotékonykodott, hogy most
politikailag érvényesiiljon, meg akar alkudni mindenkivel és konydradomanyokbol akarja
megoldani a tisztviseldi és kdznyomort, kivetkdzik minden ndiességébdl €s elvadult
erdszakoskodassal nyilvanitja politikai érettségét.” Még azt is allitja dr. Csilléry plakatja,
hogy a gyongéd ndiesség a kortes-plakatokon a magyar hadsereg tisztjeit becsmérli. Ezzel
szemben azutan hosszu listan sorolja fel sajat érdemeit ... ¢ allitja meg az orszagot azon a
lejtén, melyen a megalkuvas politikusai a keresztény Magyarorszagot ujabb bukas felé
sodorjak...""”

Nem késett a N61 Tébor vélasza:

,»Slachta Margit, az . keriileti Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak hivatalos jeldltje,
az Orszagos Part alelndke lizen:

dr. Csilléry Andrasnak!

Képviselgjelolt Ur!

Elolvastam partjanak legtjabb ropiratat.

Elolvastam ... és oriiltem, hogy nem ¢én irtam azt. Nem, én hasonl6 helyzetben nem irtam
volna, de én hasonl6 helyzetbe nem is jutottam volna, mert az én szemem eldtt nem egy
mindendron megnyerheté mandatum lebeg csupan, tehat NEKEM SZUKSEGEM VAN
ERKOLCSI TOKEMRE.

Nem is tartom érdemesnek, hogy feleljek a ropirat rdgalmaira és ferditéseire. Hogy ki
bontotta meg a partot, ki tekintette szabad prédanak az I. kertilet mandatumat, ki jutott a
jeloltetéshez tdrvényes és torvénytelen tton, ki vasarolt liszten, cukron vagy egyebeken
lelkeket, azt partjanak és minden egy kicsit is becsiiletesen gondolkoz6 embernek tudnia kell
¢s TUDJA IS.

ITT NEM A TUDAS HIANYZIK, HANEM VALAMI EGESZEN MAS.

Azért csak azt izenem dr. Csillery Andrasnak:

Egy héaborut viselt féhadnagy beszélte nekem, hogy van egy emléke, melyet mindenaron
szeretne lelkébdl tordlni.

Szerbidban jart a komitacsik idejében. Felderitd szolgalata kdzben harom gyermeket talalt
a mezodn, kik kozeledtére hatratett kézzel néztek felé. O ismételten felszolitotta Sket, hogy
emeljék fel keziiket, de nem mozdultak. A féhadnagy azt hitte, hogy bombat akarnak felé
vetni és elsiitotte revolverét. A goly¢ talalt. Két gyermek elfutott, a harmadik holtan rogyott a
foldre. A tiszt hozzalépett, hogy elvegye téle a bombat:

A KIS HALOTT KEZEBEN CSAK EGY DARAB KENYER VOLT.

Dr. Csilléry Andras fellépése altal engem is felszolitott, hogy adjam meg magam. Nem
tehettem, mert ha megaddsom jeléiil felemelem a kezemet, kiejtem azt a darab kenyeret,
melyet mandatumommal az I. véalasztokeriiletnek hozok.

Kérdezem dr. Csilléry Andrast:

MINT NEPEGESZSEGUGYI MINISZTER MIT ADOTT A NEPNEK?

MINT KEPVISELO MIT AKAR ES MIT TUD NEKI ADNI?

Ha valotlansagokkal, félrevezetésekkel, tiltott eszkdzok igénybevételével elhiteti a
valasztokkal, hogy én a kezemben robband bombat tartok €s igy 6 viszi el a mandatumot:

Atvéllalja-e télem dr. Csilléry Andrds

"7 AZ EST, 1920. 111. 25. 2. Ip.
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az 0sszes I. kertileti raszorulod gyermekek anyagi tdimogatasat, hogy embert neveljen
beldlik?

Atvéllalja-e télem dr. Csilléry Andrds

az Osszes nyugdijasok nyugdijanak tarsadalmi uton valo potlasat, hogy munkas életiik
utan ne tengddjenek kolduskenyéren?

Atvdllalja-e télem dr. Csilléry Andrds

egy gyermektelepnek létesitését €s a Taban rongyos kunyhdinak ujjaépitését? Vagy
nagyképii ujsagpapirprogramot ad-e valasztoinak, melynek fopontja, minthogy 6 és baratai
kimaradtak a kormanybol, a kormény szid4sa. Nem tart-e attol dr. Csilléry Andras, hogy ha
kicsavarja a kezembdl az éhezOknek szant darab kenyeret, megnyervén a mandatumot, az
olyan teher lesz az 6 vallan, hogy nem fogja tudni elviselni. Vagy dr. Csilléry Andrés azt is el
fogja tudni viselni?”'"®

Csilléry plakatjaval nem ért véget a rdgalomhadjarat. Arrol az oldalrol érkezett, amire
senki sem gondolt: a konzervativ n6i oldalrol, a tamadas 6von aluli {ités volt: Megjelent a
Kacagj Eurépa! cimii falragasz.'”” Tartalma a 4. fejezetben ismertetett, 1919. III 26-4n
Garbai Sandorhoz intézett levél a kovetkez6 zaradékkal:

,, Lehat Margit nOvér egylitt akarta megesinalni a kommunistakkal a »boldog« magyar
jovendot. Azt képzelte naiv tudatlansagéban, hogy a tliz és a viz egyesiilni fognak és
Osszeolvadnak. Hat lehet azt képzelni, hogy a materialista zsid6 vildgnézet és az idealis
keresztény vilagnézet valamikor 6ssze fognak olvadni! Akkor, amikor a magyar foldmivesek
ellenalltak, a hivatalnokok elmenekiiltek, a vasutasok €s postasok sztrajkoltak, becsiiletes
magyar emberek €s igaz keresztények bitdfara keriiltek, amikor mindenki tudta, hogy a voros
hébort csak napokig tarthat, akkor Margit ndvér eléall és mar 1919. marcius 26-an kezét
nygjtvan a voros rémnek, olyan boldog magyar jovordl prédikal, amelyet a vords gazemberek
¢és 6 a nagy Slachta Margit fognak Magyarorszagon bevezetni!

Aki ilyen modon adta bizonysagat politikai éretlenségének, az esetleg megfeleld
képességgel birhat a jotékonykodas terén, avagy pedig egészen szépen elkertészkedhetik egy
kisebb veteményes kertben, de a parlamentben, ahol a politikai eldrelatasnak mégis legalabb
egy kis mértékével kell rendelkezni, higyjék el komoly intelmiinknek, nem valo!

Es amikor mindenkinek szamot kellett adnia a szovjet alatti miikodésérél, amikor
vizsgalat al4 vettek mindenkit, amikor sokakat artatlanul a legcsekélyebb vords gyant vagy
feljelentés folytan bortonre vetettek, mégis talan sziikséges lett volna a partvezetdségnek
Onagysaga miikodését is vizsgélat targyava tenni. A fentiek valodisagarol barki
meggy6zOddhet a magyar kirdlyi tigyészség, a magyar kiralyi miniszterelndkségi sajtoiroda,
avagy a Mizeumokban 1évé6 »MAGYAR NO« tampéldanyaibol, amelyek csodalatosképpen a
roman invazid és védelem alatt 1919. augusztus 23-an megjelenhettek.

A »MAGYAR NO« két hiiséges olvaséja.”

Erre az otrombasagra — amit a kortarsak szerint a MANSz'®
névér a sajtod utjan valaszolt:

tagjai kovettek el — Margit

... Tisztelt Szerkeszté Ur!

Most veszem kézhez a Kacagj Eurdpa! cimii ropiratot, melyet utolsé sldgernek szantak
ellenem és melyre mar plakaton nincs id6 valaszolni.

Ha a Magyar No-ben irt kozleményem felét tendenciozusan ki nem hagytik volna a
ropirat szerzoi és ha a Garbaihoz intézett beadvanynak mds mondataira hivtak volna fel a

'8 Korabeli plakat az OSZK Plakattarabol. SZTTI 439/4.
" FSZEK Budapest Gyiijtemény, B 328/2.
'8 Magyar Asszonyok Nemzeti Szovetsége.
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kozonség figyelmét, minden gyermek észrevehetné — az itélni tudok igy is tisztan latjak —
hogy hogyan »nytjtottam én kezet a vords rémnek«.

Hogy azonban nem voltam olyan »naivul tudatlan«, amilyennek az ellenpart feltiintetni
akarna, az mar az idézettekbdl is kitlinik; mert szorol szora elére megmondtam mar marc. 26-
an, (akkor kelt a beadvany), hogy mi fog torténni, hogy fog elpusztulni az orszag, ha azok a
népboldogitok le nem tesznek durva materializmusukrol. SOt azt is megirtam Garbainak a
beadvanyban, hogy a visszaélésekre mar most is vannak példéak; és abban az idoékben ezekhez
talan tobb batorsag kellett, mint az elmenekiiléshez.

Egyébként felesleges faradsag volt ezért a szenzécios felfedezésért a miniszterelnokségi
sajtoéirodaban, muzeumokban, stb. kutatasokat végezni és végiil a lapot az ligyészségtdl a
»népjoléti miniszter nevében« (?!) kikérni, mikor a diktatira bukésa utdn mi magunk
kozoltiik azt le a Magyar N6-ben 10 000 példanyban. Miért nem tamadtak meg érte akkor?

Szerkesztd Grnak tiszteld hive:

Slachta Margit”'®'

A valasz mar a vélasztas napjan, 1920. III. 25-én jelent meg. Masik sajtoorganum a
Slachta-part utolso plakatjanak szovegét kozli, megjegyezve, hogy valamennyi ,,emeletnyi
magassagban hirdeti az els6 néi magyar képviseldjelolt igéit: »Nem gytilolok, nem
ragalmazok, lelkem el6tt alkotd programok vilagitanak. Lesz még uj Magyarorszag, mely
f616tt a kereszt fog uralkodni s amelyben igazan testvérek lesziink.«”'*

Margit névér harmadik programbeszédét két részletben mondta el. Marcius 16-an csak
n6knek, marcius 21-én csak férfiaknak.'™ Csak a férfiaknak mondott beszéd szdvege maradt
fenn, ezt ismertetjiik. Rendkiviil jellemzd, hogy ebben a beszédben sz6l szabadabban
onmagardl — a szamara mindent jelentd hivatasarol: Nem ¢letidegenségbdl 1épett a
Missziotarsulatba, ellenkezdéleg, hogy jobban szolgalhassa embertarsait. Nem mondja ki, csak
céloz ra, hogy a hivatas ugyanolyan kizarélagossaggal foglalja le a lelket, mint ahogyan a
hazastarsi szeretet is mindkét hazasfélnek egyforman kizarolagos. Ez a beszéd a Margit névér
szerint értelmezett keresztény feminizmus ,,Aranybulldja”:

»---Aki gyliléseinkre szokott jarni, az tudja, hogy én mindig roviden szoktam besz¢lni; ma
kivételesen hosszasabban szeretnék. (Halljuk, halljuk!) ... Amit mondok, ne is ugy vegy¢ék,
mint tulajdonképpeni programbeszédet ... lelkem mélyérdl akarok beszéIni az Onok lelkéhez.

Mikor a Szocialis Missziotarsulatba beléptem, és annak névérévé lettem, nem az élettdl
valo elidegenedésbdl tettem. Es éppen ezért... a legmelegebb érdeklédéssel s a legmelegebb
szeretettel kisérem ezt az 6rok nagy problémat, a férfinak és a nének egymashoz vald
viszonyat €s az ebbdl eredd sok mindenféle konfliktust, kérdést, nehézséget, amely egymasra
torlodik és nagyon sokszor tragédidkat okoz kozottiik.

Meggy6z0désem, hogy nincs kiilon ndi €s férfi érdek, mert a kettd a csaladban egy. Nem
lehet elhanyagolni a n6 érdekét anélkiil, hogy a férfi érdeke ne szenvedjen. Nem lehet egy
férfi érdeke ellen véteni anélkiil, hogy a nd és a gyerek azt meg ne szenvedné. A férfi, a n6 és
a gyermek, egyszoval a csalad ... megbonthatatlan egész, ... Foglalkozni akarok tehat a
nének helyzetével gazdasagi, erkolcsi, tarsadalmi és politikai szempontbdl...

A mi idedlunk az, hogy a n6 maradjon és legyen a csaladban, vagyis jobban mondva a n6
menjen vissza a csaladba ... Minket keresztény és meggy6zddéses ndket teljesen kielégit az,
amit a f61don legnagyobbnak gondolunk, hogy ti. embert, soha el nem muld, 6rok gondolatot,
orok boldogsag felé torekvd embert neveljiink...

81 NEMZETI UJSAG, 1920. I1I. 25. 3. Ip.
'*2 AZ EST, 1920. 111 26. 3. Ip. o
'8 JJ NEMZEDEK, 1920. III. 18. 5. Ip., NEMZETI UJSAG, 1920. IIL. 17. 2. Ip.
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Azonban mondjédk meg nekem egészen 6szintén, hogy vajon a nd ott az 6 csaladi kdrében,
ahol megkapta a legnagyobb hivatést, amely 6neki a f61don csak juthat, vajon megfelelhet-e
az 0 hivatdsanak...?

A férfi ugy gondolkozik: ahhoz, hogy valaki ... alkotasokat 1étrehozzon, ahhoz
képzettség kell, ahhoz tanulnia kell, de a legnagyobb dologhoz, ahhoz, hogy valaki embert
allitson ide a f6ldre, ahhoz nem kell tanulni. ... A né nem tud olyan embereket ideallitani a
vilagba, amilyeneket kellene. Hol vannak nekiink magyaroknak nagy jellemeink? Lampaval
kell keresni, amig talalunk egyet. Kinek foladata lett volna tulajdonképpen, hogy ide a
vilagba beleallitsa azt az embert, azt a jellemet? A néé! (Ugy van!) Nem teljesitette, mert
nem tudta. A férfi félreismerte az 6 kiildetését, hivatasat, azt hitte, hogy mivel azt konyvbol
nem lehet megtanulni, a nének tulajdonképpen csak a fé6z6kanallal és a bolcséringatassal van
dolga, nem pedig alkotasra, allamfenntartasra, vagy kiildetésekre hivatott férfiak jellemes
nevelésére. A csaladban 1év6 ndk helyzete félre van ismerve, nincs képviselve. Ez az én egyik
programom, a csaladban lévé nét felemelni — anélkiil, hogy ot a kenyérkeresetre
kényszeritenék, — szellemileg, lelkileg, vilagnézetileg arra a nivora, amelyen jobban tudja
szolgalni a csalad, a gyermek, a férfi érdekét.

Visszatérek arra, hogy nincs kiilon néi érdek, nincs kiilon férfi érdek, mert a kettd egy.
Visszatérek a kenyérkereso n6 harcara. A kenyérkeresd né haromszoros, négyszeres terhet
visel. Az asszony a legtobbszor feleség, kenyérkeresd, neveld és cseléd. A kenyérkeresé nd
kint a vilagban nagyon rossz helyzetben van, jobban megszoritjak, rosszabbul fizetik. ...
Mire a nd a diplomajahoz jut, bizony az mér egy elerdtlenedett valaki. (Ugy van, ugy van!)
Ha pedig a gyarban dolgozo ndket vessziik, ... reggeltdl estig tartja a gyari munkaidejét
ugyanugy, mint a férfi. Mikor f6z? mikor mos? vasal? takarit? mikor ringat bolcsdt? mikor
apol gyermeket? mikor gondozza a férjét?...

Uraim! ezt a nének birnia nem lehet. Ez gazdasagilag ferde helyzet. Ez a kétfelé levés,
amelyben a nd kint is van €s a csaladban is van, csak megbosszulja magat. Itt szenved
legjobban a férfi érdeke. Sokan 6nok koziil 40-50-55 éves korukban, a férfikor legszebb
idejében [mar] rokkantak, s ezt annak koszonhetik, ... hogy édesanyjuknak, az anyanak
érdeke nem volt annak idején megvédve... A legsiirgetébb program, amely eldttiink allhat, a
dolgozo6 anya érdekének védelme...

Attérek a nd erkolcsi helyzetére a tarsadalomban. Elkovetkezik az az idé, amikor a férfi. ..
¢és a no talalkoznak. A férfinak és a ndnek 6rok kiildetése van egymashoz, az 6rok ndnek az
orok férfihoz. A gyongéd, odaado, szeretd, ndies 1éleknek az erds, okos, akarni, teremteni
tudo férfihoz...

A jelenlegi helyzet tigy 4ll, hogy bar a férfinak és a nének egymashoz val¢ kiildetése van,
azért, hogy egymast erdsitsék, a jelenlegi beallitasban, a jelenlegi vilagfelfogas mellett inkabb
egymast gyongitik... A férfi és a né egymast gyengeségeiknél fogjak meg. A férfi megfogja a
ndt hiusaganal fogva, a férfit megfogja a né szenvedélyeinél fogva. (Ugy van, ugy van!) A
férfi a ndre rdaraszt mindent, amikor a szenvedély hozzaflizi, de 6nmagat szereti Obenne...

Me¢élyen tisztelt Uraim! Az a balvanyimadas, amit napjainkban latunk, ... abban all, hogy
a férfi ¢letében csak egy esemény az Els6, a Masodik, a Harmadik, akinek atmenetileg
aranyos jo dolga van... Amikor azonban elerétlenedve (a férfi) csalddot alapit, ha megtalalja
azt, akinél megéllapodhatik, amikor mar elhervadnak a r6zsék, gyorsan kovetkezik a
kiabrandulas, jonnek az ajtocsapkodasok és az utanuk kovetkez6 szomoru jelenségek. (Ugy
van, zaj...) Miért? Azért, mert frigyre lépett két egymasnak teremtett 1ény, akikben azonban
nem volt kifejlédve jellegzetesen az, ami azért adatott nekik, hogy egymast boldogitsak. Nem
volt igazi né a nd és nem volt a férfi igazi férfi. (Ugy van, Gigy van, taps.) Egymasnak atkaiva,
egymasnak terhévé lesznek azok, akiknek egymast kéznél fogva kellene boldogitania,
akiknek egymast timogatva kellene végigmenniiik ezen a szomort, nehéz vilagon. Oriilet
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nemzetboldogitasrél beszélni, driilet, farizeizmus, dllamboldogitdson dolgozni, ha elsésorban
lelkiinkben, s csalddunkban nincs meg a boldogsdg, nincs meg a harmonia. ..

Ezért torekedtem ¢én arra, hogy még a politikai munkéban is a nék kiilon legyenek
szervezve. Nem akartam én soha-soha elszakitani a not a férfitol, hiszen ez félreértése volna a
Teremtd 6rok gondolatanak, de én tgy hiszem, hogy nem csalddtam, amikor 6nmagamban
mélyebben nyitottam ra a néi ontudatra, mint ahogy ez altalaban véve torténik, mélyebben
ismertem meg dnmagambol, ami a nének tulajdonképpeni hivatasa és azért akartam, hogy a
nok szervezkedjenek egymas kozott, hogy kozvetleniil legyek hozzajuk kapcsolva és mintegy
jobban ki tudjam bel6liik emelni azt az 6rok ndiességet, amely szerintem legjobban
boldogitja az 6rdk férfiast... Az én idedlom, hogy a magas szellemi nivéon allo férfi mellé
ugyanolyan magas szellemi nivéon 4ll6 nét lehessen allitani. (Eljenzés és taps.)

A férfi és a n0 taldlkozik a csaladi, talalkozik a tarsadalmi ¢letben. A férfi és a n6 eddig
nem talalkoztak még az allaméletben. Most, az atélt nagy szenvedések kozott ébredtiink arra
az Ontudatra, hogy mikoztiink nemcsak fiziologiai kiilonbségek vannak, hanem a szellemben
éppen ugy megvan a ndies ¢s a férfias, mint ahogy megvan ez a fizikai vilagban. Azért azt
mondom Ondknek, az én személyemben itt 411 Ondk elétt a XX. szazad viharvert, nagykort
leanya, hogy nemzeti 1étiink romjai fol6tt szellemi frigykotést kérjen, ... amikor az
allaméletben is egyiitt kell dolgoznunk, ... hogy visszaallitsuk egymas mell¢ azt a férfit és azt
a not, akit az élethivatas, a foglalkozéas nem valaszt el egymastdl, hanem akik egyenldk 1évén,
meg tudjak egymast érteni.

Ne féljenek az ilyen keresztény értelemben vett néi felszabaditastol... Azt mondja KIDD
BENJAMIN: ,,Nincs ésszertibb dolog, mint a rabszolgasag, de a rabszolgasag egészen
természetszerlien tonkreteszi azt az allamot, amely bevezeti.” — Nincs ésszerlibb dolog,
minthogy az erdsebb, az okosabb, a tehetségesebb férfi egy bizonyos nivon, egy bizonyos
lenyligdzottségbe tartsa a nét, ... [de] amily mértékben emeli a férfi a nét, egészen
ontudatosan magasabbra, maga mell¢, annyival erdsebb lesz a férfi és annyival boldogabb is
lesz. (Hosszas €éljenzés és taps.)...

Boldog leszek, ha sikeriilni fog nekem csak egy kicsikét is kozelebb hozni a férfit a
n6hoz, szellemi talalkozora dsszehivni ezt a két egymasnak teremtett, de egymast meg alig
megtalalt 1ényt. (Ugy van, Ugy van.) ... Emlékeznek Onok Madéach ,, Ember tragédiajara,
ahol a fara6 [rabszolgan6t emel {61] a tronusara. Ez a rabszolgand sem terrorra, sem
uralkodasra, sem szemrehanyasra nem gondolt a faradval szemben, de attdl a pillanattol
kezdve, hogy tronjanak 1€pcsdjén allt, azt sugja a farao fiilébe: Hallod a rabszolgak jajat,
szenvedését, hallod az emberek fajdalmat, hallod testvéreim sdhajat? Es tudjuk, a faraé erre
szabadon engedi rabszolgait. (Ugy van, igy van, lelkes taps.)

Kérem, hogy errdl a mai értekezletrdl vigyenek haza egy kis szentjanosbogarfényt, s
gyujtsak meg otthonukban... Aki boldogtalan csaladi otthonba megy, gy6zze le magat
férfiasan és kérdezze meg magatol, hatha rajtam fordul, hogy az én boldogtalan csaladom
boldog legyen... Aki pedig boldog csaladi otthondba tér vissza, az vigye magaval a
szentjanosbogarfényt és gondolja meg magaban: szavazatommal hozza akarok jarulni ahhoz a
munkdhoz, amely sok-sok ezer ilyen kis boldog csalddért akar kiizdeni, amilyen az enyém.

Uraim! Az én programom, hogy a boldogsagnak a képviseletét vigyem be a parlamentbe.
(Hosszas lelkes éljenzés és taps.) Ugy akarom bevinni, ahogy az ember a Szentséget viszi a
kezében, ... [hogy] séhajunk és konnylink kozott j6jjon egyszer mifelénk abbol a
parlal}lgintbél egy kis sugara a nemzeti boldogsagnak. (Percekig tarto lelkes éljenzés és
taps.)

A vilasztas napja el6tti utolsé nagygytilésrol tobb lap tudésit. gy ir a NEMZETI UJISAG:

18 NEMZETI UJSAG, 1920. I11. 20. 2. Ip., IIL. 21. 2. Ip.
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,»A képzelhetd legnagyobb mértékben talzsufolt Budai Vigadoban Slachta Margit
negyedik programbeszéde alkalmabol kozéletiink kivalosagai adtak egymasnak talalkozot,
hogy tantsagot tegyenek a ndi mandatum mellett. Dr. Joanovich Pal ... elndk Prohaszka
Ottokar plispok levelét olvasta fel. A pilispok kifejtette levelében, hogy aki ismeri a szocialis
fejlodés torvényeit, az nem hallgat a n6i mandatum ellenségeinek ugynevezett f6zokanal
elméletére, hanem ontudatosan szembeszallva azzal, tanusagot tesz a haladas mellett s a nok
egyik legkivalobbjéra bizza csaladjanak s ezzel onmagéanak boldogabb jovdjét... Slachta
Margit képviseldjeldlt mai negyedik programbeszédének targya a népegészségiigy ¢és a
kozerkolesiség volt. Megdobbentd adatokkal mutatott ra, mily irtdztatd pusztitast okozott
nemzetilink életerejében a tuberkulozis, a sok nemi betegség és az alkoholizmus. S mig arra,
hogy vért ontsunk, milliardokat aldoztunk, a tiiddbetegségek elleni védekezésre alig masfél
millié korona volt eldiranyozva. Ha az apolatlanul maradt betegek munkaidejét, ami egy
évben mintegy 11 millié munkanapot tesz ki, a napi munkabérekkel megszorozzuk, latnunk
kell, micsoda kialté milliardokat vesztegetiink el mai valsagos helyzetiinkben. Az
alkoholizmus elleni kiizdelem fontossagat fejtegette ezutan nemzetvédelmi szempontbol,
majd végezetiil kifejtette, hogy mindnyajunknak egyetlen k6zos célunk csak az lehet, hogy az
egész elsd vélasztokeriilet egy nagy, szeretd, békés, keresztény csaladda legyen.”'™

A valasztas eredményét fesziilten vartak, mind bel-, mind kiilf61don. A leadott 10187
szavazatbol 5471 jutott Margit névérnek, aki ezzel nemzetgytilési képviseld lett. ,,A valasztas
az egész orszagban osztatlan 6romet keltett, kiilfo1drol, s6t még Amerikabdl is érkeztek
érdeklddo kérdezdskddések és a feleletet a villam sebességével vitte szét a tavird és a
telefon...”'™

Margit névér megvalasztasanak hatasat két, kifejezetten polgari radikalis 0jsag
hiradasaval probaljuk érzékeltetni; mindkettd a valasztas eredményének kozzététele utan
jelent meg:

... Beszélgetés Slachta Margit képviselondvel

Egyszert fekete ruha van rajta, a misszids ndvérek kékkeresztje az egyetlen ékszer, amit
visel. Dus fekete haj koronazza magas homlokat, arcan allandd mosoly, sziirke szemébdl
okossag sugarzik eld. Boldogan kdszoni meg a gratulaciot és tomor szavakban foglalja 6ssze
programjat.

— Hétfon megyek be a képviselohazba és rogton hozzafogok a munkahoz. Eddig a politika
valami elvont fogalom volt és semmi kontaktusat nem lehetett felfedezni a csaladdal, ahol az
egyének szorongnak, kiizdenek, harcolnak a megélhetésért. A csalddnak az érdekeit kell
bevinni az orszagos politikaba, mert ha az elsatnyul, ha az egyének tonkremennek, akkor a
politika magatol 6sszeomlik, akkor nem lesz kinek politikat csindlni. A megélhetésért, a
tisztességes ¢életért fogok elkdvetni mindent, harcolni fogok a fizetésrendezésért, a
nyugdijkérdés helyes megoldasaért, a lakasprobléma elintézéséért.

— Torekvéseimnek masodik komplexuma az oktatasi és a nevelésiigyi reformok tomege
lesz.

— A harmadik irdnya mitkddésemnek a n6 helyzetének megreformalasdban fog kimeriilni.
Hangsulyozni szeretném, hogy ez nem tisztara ndi kérdés, a férfi és a csalad érdekét ettdl
elvéalasztani igazan nem lehet.

— Végiil a népegészsegiigyi kérdeésekkel fogok behatdan foglalkozni, valamint mindazokat
a problémakat felszinre hozom, amelyek a kozerkolcs megjavitasat célozzak.

18 NEMZETI UJSAG, 1920. I11. 24. 3. Ip., BUDAPESTI HIRLAP, 1920. III. 24. 4. Ip., PESTI HIRLAP, 1920.
III. 28. 3. Ip.
18 NEMZETI UJSAG, 1920. II1. 28. 5. Ip., BUDAPESTI HIRLAP, 1920. III. 28. 5. Ip., PESTI HIRLAP, 1920.
III. 28. 3. Ip.
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— Ez lenne — fejezte be mosolyogva — a nagy politikanak a kerete. Egyrél azonban nem
szabad megfeledkezni. En elsésorban az I. keriilet képviseléje vagyok és nem vagyok
hivatasos politikus, aki csak addig mutat nyajas arcot a valasztoknak, amig voksukat rd nem
adtak. En ezentll szivemen fogom viselni az els6 keriilet sorsat és végre akarom hajtani
azokat az igéreteket, amelyeket tettem.

— Az I. keriilet ezentul az enyém és ha az orszagos politikaban nehezen is lehet majd elérni
valamit, a mi sziikebb teriiletiinkon meg fogunk tenni mindent... Az emberi erd tényleg
er6sen korlatolt, de Isten segitségével sok mindent elérhetiink...

Minden szavabél elétort a hihetetlen munkavagy és a hatalmas akarat.”'™’

Jo jel

A politikai viszonyok nem éppen felemeld mozzanatai kdzott ma végre akadt valami, ami
mellett joleso érzéssel és megelégedéssel lehet megallni. A févaros elsd kertiletének
valasztasi eredményére gondolunk.

Amiért Slachta Margit képviseldségét fontos tiinetnek itéljiik, azt abban latjuk, hogy a
valaszto kozonség (az elso kertilet valaszto kozonségét intelligens, miivelt holgyek és férfiak
alkotjak) dmellette ... dontott ... Csilléry mellett mindazokat a kortes eszkozoket
mozgositottak, amelyek az utobbi honapokban Magyarorszagnak a kiilfoldon sok dicsOséget
nem szereztek. Soha taldn még a politikai felelétlenséget és kiskortsagot tigy szabadjara nem
eresztették, mint ebben a korteskedésben.

A kotelesség ¢s helytallas ily konnyed felfogasaval szemben 1épett fel a misszids nd,
sapadt arcaval, egyszert, fekete ruhdban... A jotékonysagnak €s irgalmassagnak esztendok
6ta megalkuvast nem ismer6 katondja, ezenkiviil szocidlis mozgalmak képzett vezetdje... De
0 nemcsak mint kivalo ember ment bele a kiizdelembe, hanem mint a keresztény part ama
részének jeloltje, amelyik demagogia és gyiilolkodés helyett konszolidaciot ohajt, amelyik
komolyan dolgozni akar s amelyik a rendelkezésre allo erdket egybefogni igyekszik.

A valaszto kozonség eldtt volt a két iranyzat s a tulnyomo tobbség nem a frazeologiat,
hanem a komoly, megfoghato tartalmat vailasztotta. Mi nem értiink mindenben egyet Slachta
Margittal és partjaval; némelyik pontnal éppenséggel igen nagy kozottlink a tdvolsag. De az
megvdalasztasa mégis megelégedessel kell, hogy eltoltse ellenfeleit is — minthogy az a valaszto
kozonség érettségének és higgadtsdgdanak tamibizonysdga... Ez, kérem, j6 omen. '™
(Kiemelések télem: MI.)

1920. marcius 28-4an, Virdgvasarnap vette at Slachta Margit innepélyesen a mandatumot
a budai Varban, a Szentharomsag-téren. Margit névér beszéde az aktualis politikai tartalman
tul, egy Istenbe bekapcsolt 1¢élek természetfo16tti magassagokba emelkedett hitvallasa.
Megvalosult életében az, amit a XIV. szazadi ismeretlen misztikus leirt: ,,Az aktiv élet
magasabb foka ... annyira hozzdkapcsolddik a kontemplativ élet alsé fokahoz ... hogy egyre
bensdségesebbé valik, egyre inkabb 1ényének mélyébol él, s ezért egyre teljesebb emberré
valik.”'®

Hallgassuk ezt a teljesebb emberséget:

,,E1s0 keriileti valasztopolgarok!
...Lelkemet a mandatum atvételekor mélységes 6rom tolti el. NEM AZERT, MERT
NEKEM A TOMEG MANDATUMOT ADOTT, DE MERT EZ A MANDATUM ENGEM
ODAAD A TOMEGNEK, HOGY AZT SZOLGALHASSAM. (Kiemelés télem: MI.)

187 AZ EST, 1920. 1I1. 28. 1 Ip.

18 PESTI NAPLO, 1920. III. 28. Cimlap. Lelkes beszamol6t olvashatunk az ua. napi NEMZETI UJSAG-ban (7.
Ip), az UI NEMZEDEK-ben (5. Ip.) és az UJ IDOK-ben is. (1920. IV. 14. 192-3. Ip.)

1% A megnemismert felhGje. Bp. 1987. 28-29. Ip.
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Ti szdzhatvan erds férfi ott a parlamentben! — védhetitek mar az orszaghatarokat!
Dolgozhattok mar az alkotmanynak 1j épiiletén, épithettek gyarakat, indithattok j nagy
izemeket, mert mégétek sorakozik az én kicsiny, igénytelen személyemben a magyar nd, a
magyar nok millionyi tdbora, hogy a sziviinkbdl €let aradjon a férfiaknak nagy alkotésaira.
(Eljenzés és taps.)

Itt, 6s Budavaranak megszentelt falai kozt idézem a mi pihenni tért nagy anyaink
szellemét. Idézem Szent Erzsébetet, aki karitativ téren szolgalta a hazat, Szilagyi Erzsébetet,
aki a kis emberek, a bocskorosok koziil adott kirdlyt a hazanak, Perényinét, aki temetni jott a
nemzet elesett hdseit, Zrinyi Ilonat és Rozgonyi Cicellét, akik kardot forgatva ndk maradtak.
— Testvéreim! Ez utdn a dicsé sor utan vonuljunk mi is mind, hogy a férfi mellett szolgaljuk a
hazat. (Eljenzés). ..

Ez a mandatum elmondja énnekem, hogy az els6 keriilet emeletes hazai €és palotai nemes
gondolkodasu lakoinak kicsiny csoportjan kiviil, a Taban visko6ibol jottek az ezrek, a
hazmesterlakasokbol, a konyhakbol, eljottek a kicsinyek, felsorakoztak a nemesen
gondolkodd polgarok kis csoportja mogé, ezek adtdk az én kezembe a mandatumot... Az én
mandatumomba bele van irva a demokratikus haladasnak, a szocialis igazsagokért valo
kiizdésnek és a testvériség szent jegyében valé munkanak parancsa. (Eljenzés)

Tudom, hogy széles e hazdban nincs mandatum, amelyhez annyi ima, annyi mélységes
joakarat, annyi nagy lelki munka, annyi mélységes hiiség, annyi odaado faradsag fiizddne. En
ugy veszem ezt at, mint egy imakonyvet, mint egy parancsot, hogy az én szocialis irdnyzatom
felett az imanak, a keresztnek kell mindenkor 6rkédnie. (Eljenzés) Tudom, hogy masképpen
eltévediink, masképp a Marseillaise lenne a vége a szocialis gondolatnak, tudom, hogy ha
ettdl eltérnénk, vordssé lenne a program, ... Nincs megvaltd gondolat, nincs igaz, odaado
hiiséges testvériség, csakis a szent kereszténységben!

Csak egyet kérek toletek! Ne kdvesse a mi virdgvasarnapos talalkozasunkat nyomon az
arul6 hitlenség. (Felkialtasok: Soha!) Hogy énnekem erédm legyen az eldttem all6 munkara,
ahhoz sziikségem van a ti bizalmatokra, a ti hliségtekre, a ti kitartdstokra. Mikor megindultam
ebben a kiizdelemben, azt mondtak: csalodni fogok a ndkben, csaldodni fogok a férfiakban. A
szivem azt felelte nekem, hogy nem fogok csalddni és nem is csalodtam...

Hiszem: ma az orszag ezeréves foldjén egy 0j hajtas vagyunk, mi 4j nyelven beszéliink,
mi a politikaban is ismerjiik a hiiséget, a szeretetet...”"”

Ezekkel a szavakkal indult Margit novér a viragvasarnapi tinneplés, a hozsannak utan
tovises Utjara az Orszaghazba, ahol vartak férfikollégai, akiknek legnagyobb része
betolakodonak tartotta, csak azért, mert n6, akik alig félév milva mar a ndi valasztdjogot
megnyirbald 1j valasztdjogi torvényt alkottak, és vartak valasztoi, akik agy vélték, hogy az
egyetlen nOképviseld a 160 férfiképviseldvel szemben csodakra lesz képes. S mivel a tomeg
feltétlen sikert és eredményeket akar, konnyen elfordul attdl, aki azt ismételgeti, hogy a siker
¢s eredmény vért, verejtéket, kemény munkat és tiirelmet kivan. Vartak vilagnézeti ellenfelei,
akik minden eszk6zt megengedhetOnek tartottak azzal szemben, aki kifejezetten a krisztusi
elvek gy6zelméért harcol. Varta a legnehezebb megprobaltatas, az, amit az Ur Jézus igy
fejezett ki: ,,Sajat hazanépe lesz az ember ellensége” (Mt 10:36). Mindez még messze van. A
diadalmas virdgvasarnap utdn masnap, nagyhét hétféjén Edesanyja és Farkas Edith
fondkasszony kiséretében belépett a Parlamentbe. ,,A folyoson gyiilekezd képviseldk nagy
tapssal fogadtak Magyarorszag legelsé néképviseldjét... akit az iilésteremben is linneplés
idvozolt, »a karzatok is részt vettek e spontan kedves ovacidban« (néhany né a karzatrol
kend6lobogtatassal tidvozolte). Slachta Margit a balkdzép masodik padjanak a sz€ls6 iilésén

" A beszéd helye: 1d. 175. jegyzet. 1920. I11. 30. AZ EST, 3. Ip., BUDAPESTI HIRLAP, 4. Ip., PESTI
HIRLAP, NEMZETI UJSAG, 3. Ip.
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foglalt helyet. Az eln6k bemutatta az Gjonnan valasztott nemzetgyiilési képviseld
megbizolevelét, amit kiadtak az igazolo allando bizottsagnak.”"" Ez a szokésos eljaras.
Azonban ellenfelei peticioval éltek és megtamadtak a mandatumot, mint errdl a bizottsag
elndke beszamolt a Hazban.'” Azzal érveltek, hogy megvesztegetéssel szerezte szavazoit,
mert ,,azzal befolyasolta valasztoit, hogy a kertilet lakossagat elhalmozta mindazzal a joval,
amit a jotékonysagi akciok csak nyujthatnak. A peticié mar folyamatban van s ez ligyben egy
Gijabb hivatalos potbejelentést akartak a peticionalok tenni.” Ugyvédjiik meg is fogalmazta a
bejelentést, s fiskalis stilushoz szokott modorban igy kezdte iratat: — , Jotékonysaggal vadolt
Slachta Margit nemzetgytilési képviseld tigyében a kovetkezd tiszteletteljes eldterjesztést
nyujtom be: ...”""* Eddig jutottak és belattak, hogy ezzel az érveléssel nem sokra mennek,
ezért elalltak a tovabbi 1épésektdl. Az ligy végiil is 1920. augusztus 31-én dolt el véglegesen,
amennyiben a Hazban bejelentette a biralo bizottsag elndke, hogy megvizsgaltak a
képviselond ellen felhozott panaszt, és kérték a panasztevoket, nevezzék meg
meghatalmazottaikat, de ennek tobbszori felszolitas ellenére sem tettek eleget. Ezért a
panaszt visszautasitottdk és Slachta Margitot igazolt képviselének jelentették ki.'**

Els6 parlamenti beszédét harom hét mulva, 1920. aprilis 23-4n, az indemnitas-vitaval
kapcsolatosan mondta el. [Indemnitas: a korméany orszaggytilési felhatalmazasa arra, hogy az
uj koltségvetésig az el6z0 szerint gazdalkodjon.] Ebben a beszédben dsszefoglalja €s kibdviti
a valasztasi kampany soran mondottakat és a probléméak megoldédséra hatarozati javaslatot
terjeszt a nemzetgyiilés elé. Az elsé ndképviseld elsé megnyilatkozasat nagy érdeklddés
elézte meg: ,,Zsufolt karzatok és a mai fogalmak szerint telt iilésterem varta Slachta Margit
elso felszolalasat.” Rogton eldljaroban meg kell allapitani, hogy a beszéd a varakozast
mindenben igazolta, mert tul azon az érdekességén, hogy az elsé n6i képviseld mondta el,
hogy ez a felszolalas maga is igazolhatta a ndk passziv valasztojoganak aktualitasat és
célszeriiségét.'” Csengd, erds hangon beszélt Slachta Margit, kevés gesztussal, bele-
belepillantva kézirataba, nyugodtan, lassan, mindeniitt érthetéen, amit sok férfi-kollégajarol
nem lehet elmondani. Amit mond nyiltsdgaval, ndi ajkakrol talan meglepd, de oly igaz s
annyira fajo problémaja az életnek, hogy csak halasak lehetiink érte Slachta Margitnak,
amiért a nemzetgytlés elé hozta. A magyar anyak védelmének nagy fontossaga a jovo
generacid s a jovo Magyarorszag szempontjabol volt a vezérgondolata a beszédnek s ebbdl a
gondolatbol fakadt az a hatarozati javaslat is, melyet altalanos helyeslés kozott benyujtott. '
A NEPSZAVA is megemlékezik a beszédrdl: ,,Pénteken szdlalt fel eldszor a
nemzetgytilésben az elsd magyar néképviseld ... A szocialista noktdl tanult igazsagokkal
tarkitott szimpatikus beszédét a férfiképviseldk dertilten, tréfalkozva, folényeskedve
fogadtak...” A lap kozli a képviselénd hatérozati javaslatat is."’

A beszéd kivonata a kdvetkezo:

PINEMZETI UJSAG, 1920. I11. 30. 1. Ip.

2 JJ NEMZEDEK, 1920. IV. 15. 4. Ip.

193 ERDEKES UJSAG, 1920. VI. 10. 24. szam, 16. Ip.

194 Nemzetgytilési Naplo, 1920. VIII. 31. 16. Ip.

193 Az 1jsagir a ndi valasztojogot ellenzSkre céloz.

"% NEMZETI UJSAG, 1920. 1V. 24.

PYTNEPSZAVA, 1920. IV. 24. Cimlap. A jelzett , képvisel6i magatartasrol” 1d. Nemzetgyiilési Naplé ua.
napijelentését: Slachta Margit utan kdvetkezd szonok azzal kezdte beszédét, hogy a magyar parlamentben ,,még
senki sem részesiilt abban a szerencsében, hogy egy néképviseld utan kdzvetleniil beszélhessen. .. [arra kell
torekednie], hogy azt a nemes magasztos hatast, amelyet az elsé néképviseld ebben a parlamentben kivivott...
tul ne szarnyaljam és csak mint sziirke veréb szarnyaljak utana a cselekvésnek, a programnak azon a kidolgozott
utjan, amelyet 6 a t. Nemzetgyiilés elé terjesztett.” Balla Antal is megemlékezik miivében Slachta Margitrol. (A
m. orszaggyilés tort. 1867-1927. 439. Ip.)
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T. Nemzetgytlés! (Halljuk! Halljuk!) Az indemnitasi térvényjavaslathoz altaldnossagban
hozzajarulok, mert bizom abban, hogy a kormany fog modot talalni olyan adéreformok
megvalodsitasara, amelyekben a félévi koltségvetésben feltiintetett ... deficitre fedezetet fog
nyerni. Magukban az adéreformokban azonban ezt a kérdést nem oldhatjuk meg, csakis
akkor, ha ezekkel parallel megtorténnek mindazok az intézkedések, amelyek képesitik a
nemzetet arra, hogy tényleg adofizetOképes legyen. ... foglalkozni kivanok néi
programunknak csupan azon pontjaival, amelyek indirekt ugyan, de szoros 0sszefiiggésben
vannak éppen ezekkel a kérdésekkel. ..

Amikor tehat a n6 életerejének védelmét a Nemzetgytilés figyelmébe ajanlom, nem a nék
szempontjabol kivanok ezzel foglalkozni. Mi, keresztény ndk, nem is kezeljiik ezt a kérdést,
mint a radikalisok, osztalyharc alapjan tisztan a ndk szempontjabol, hanem az altalanos
érdekek szempontjabol. (Helyeslés) Mi tigy tekintjiik a n6 erejét, mint a nemzeti életerd
forrasat. Ez a kérdés eddig altalaban véve nem kezeltetett az altaldnos érdek szempontjabol,
hanem mellékkérdésnek tekintetett.

Ha a férfi gazdasagi érdekei szenvednek, szenved attol a nd is, de ha a nd gazdasagi ereje
ki van uzsorazva ¢és 0 a gyermekeket fél életerdvel kiildi bele az életbe, akkor ezt pétolni,
ellensulyozni, jovatenni nem lehet... Mi erds férfikarokat keresiink, de erds férfikarokat csak
akkor fogunk tudni az orszagnak biztositani, hogyha erds és egészséges anyai lesznek az
orszagnak. (Elénk helyeslés)

A masik szempont, amelybdl ugyanezzel a kérdéssel foglalkozni akarok, az, amely szerint
szintén kdzvagyonnak tekintem a né erejét és sulyos veszteségnek mindsitem azt a rettenetes
erdbefektetést, amely a n6 részérdl kivantatik a nemzet életfajanak fenntartdsahoz, hogyha
ezen erObefektetésnek a kamat hozatalat nem biztositjuk... A mostani koriilmények kozott a
févaros egy nyolcad részét teszi az egész orszagnak, tehat az a falu, amely hivatva volna
ezeket a lehullo erdket pdtolni, ennél az aranytalansagnal fogva nem tudja ezt a p6tlast
eszk6zOlIni... A kozéposztaly ndi krizis eldtt allnak... Lehetetlen nekiink a kozéposztaly
gazdasagi felsegitését a fizetéseknek a végtelenbe vald fokozasaval megoldani, mert csak
kovetelni és kdvetelni, mikor tudjuk, hogy nincs mib6l, nem lehet, akkor azt mondom, hogy a
kormanynak a legsiirgésebben meg kellene ragadnia minden eszkdzt, amely minket ezen
rettenetes 6sszeomldas el6l mas moédon megov...

Talan latszolag nagyon csekély é€s jelentéktelen eszkoz az, amelyre gondolok, jelenleg
azonban nem latnék mas megoldast, mint ... haziipart bevezetni, ugy ahogy azt eddig a falun
tettiik, éspedig a kiilfoldre vald exportalassal kapcsolatban és a nyersanyagoknak a kiilfoldrol
val6 behozatalara alapitva...

Hogyha az ipari munkésndk helyzetét nézem, ott rettenetes eredményre jutunk... Leszek
bator felolvasni csak egy dohanygyarban a munkasndk gyermekeire vonatkoz6 statisztikai
kimutatasokat. Ezek szerint az ott dolgoz6 munkasndk gyermekei koziil négy éven alul
meghalt 36,17%, négy éven feliil 6,8%, korasziilott 1,90%, elvetélés 8,15%, beteges a
megmaradt gyermekek koziil 20,28%, 0sszesen tehat elvész a nemzet szamara 72,59%,
marad egészséges gyermek pusztan 27,41%. Ez egy olyan rettenetes tény, amely nemcsak a
dohanygyarakban, hanem tobbé-kevésbé az 0sszes gyaripari izemekben mutatkozik, amely
eldl nem térhetiink ki, és ezért a legsiirgdsebben sziikségesnek tartanam foképpen az artalmas
iizemekben és kiilonosen a noket foglalkoztatd gyarakban, félnapos valtdiizem
meghonositasat. ..

Sziikségesnek tartom az anyasagnak sokkal hathatésabb védelmét, mint az eddig tortént,
¢éspedig a betegsegélyzd pénztarak keretében, tovabba minden gyariparban dolgozo
munkasleany és asszony szamara évente kétheti fizetéses sziinetet. (Helyeslés) ...
Elkeriilhetetlentil sziikségesnek tartom iparfeliigyelondknek minél siirgdsebb beallitasat.
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Foglalkoznom kell itt a dajkasag kérdésével is... Kotelezové kellene tétetni azt, hogy a
dajkanak édes gyermeke is bevétessék ugyanazon hazba, vagyis torvény Utjan a
tejtestvérséget be kell hozni... Nekiink a legsiirgdsebben kovetelniink kell, hogy ne legyen
modjaban senkinek indokolatlanul — ha gazdasagi helyzete azt meg is engedné —, més
gyermekétdl elvasarolni az anyatejet és azt a masik gyermeket igy egyenesen a halal karjaiba
kergetni. (Helyeslés €s taps.)

A kozerkdlcsi kérdések is a legszorosabban Osszefiiggésben vannak a gazdasagi
kérdésekkel. Karafiath [Jend] képviseld ar idézett dr. Nékam [Lajos], (borgyogyasz, egyetemi
tanar, 1868-1957) adataibdl néhanyat, amelyek koziil a legkialtobb az, hogy mig 1910-ben a
bujakortani klinikdn 5773 volt a személyforgalom, addig ez a szam 1919-ben majdnem
megnégyszerezddott, vagyis felemelkedett 22 904-re. Ezeket az adatokat vagyok bator
kiegésziteni ugyancsak dr. Nékam megddbbento statisztikai adataival, a férfi ifjisag nemi
betegségeire vonatkozodan, ... amely statisztikdk szerint a habort eldtt 15 éves gyermekeknél
1% volt, most pedig 8%, a 17 éveseknél 11% volt, most 26, a 18 éveseknél pedig 27% volt és
most 68-ra szokott fel a nemi betegségek aranya. (Mozgas. Egy hang jobbfeldl: Hallatlan,
mennyire haladunk!)

Tisztelt Nemzetgytilés! Mi itt koltségvetésrdl késziiliink targyalni, de igy gondolom,
hogy ezek a szamok jovahagyatlanul negyedik, 6tddik és X-edik milliard deficitet fognak
jelenteni az orszagra nézve. Most, amikor keresztény kurzusrol beszéliink, ezeket a
jelenségeket nem szimpatikusan kell igyekezniink megsziintetni kiviilrél jovo rendeletek
utjan, hanem teljesen tisztdban vagyunk azzal, hogy itt egy nagy erkdlcsi 6sszeroppanas kiilsé
kifejezésével allunk szemben (Ugy van!) és hogy ezt azért gyokeresen javitani csakis a belsé
erkolcsoknek konszolidalasaval lehet. (Ugy van! Ugy van!) Mi, a keresztény nemzeti
egyesiilés ndi partszervezetei meg vagyunk gyézodve arrdl, hogy ezt mi ndk, megoldani nem
vagyunk képesek s ebben a tekintetben igazi erkdlcsi reneszansz csakis akkor varhato, ha ez a
mozgalom férfimozgalom lesz és mi ndk csak a segitséget fogjuk annak keresztiilvitel¢hez
adni.

Attérek — ugyancsak nemzetgazdasagi szempontbol — az iskolareform kérdésére is.
(Halljuk! Halljuk!) Kévetelésem talan amerikaias kissé, azonban a lét és nemlét kérdése elé
allitott nemzeteknél egészen kiilonleges szempontok kell hogy dominalok legyenek.
Sziikségesnek tartom, hogy igy az alsd, mint a kozép- és felso iskolakban a reformokat a
kovetkezOk szerint vigyiik minél hamarabb keresztiil: Az els6 szempont a nemzeti életerd, a
masodik a gazdasagi talpra allas és csak harmadsorban az elméleti tudas és a klasszikus
miiveltség. Mindezeknek a reformoknak a keresztiilvitelét nem elméleti tuddsokra kellene
bizni, ... hanem gyakorlati taniigyi szakértékre, nemzetgazdaszokra és orvosokra ... (Ugy
van!) akik meg tudjak allapitani, hogy vajon az a kicsi, fejlodé gyermek 6-7 éves koraban
elbirja-e a napi 3-4-5 oOrai zart levegdt €s hogy az ifjusag ugyancsak ebbdl a szempontbdl mit
bir el. Kivanatosnak tartanam, hogy az iskolareformot targyi szempontbol is kezeljiik
(helyeslés és taps) és kialakuljon ndlunk négy tipus éspedig a hdztartasi, ipari, kereskedelmi
¢s gazdasagi iskolak tipusa, amelyek kiilf6ldon is megvannak.

Csodalatos, hogy nalunk az iskolak mily keveset latszanak tudni az életrdl... Hidba
vannak meg a legnagyobb reformtervek, ha nincs ember, aki azokat befogadja, aki azokat
megvalositsa. (Ugy van! balfeldl)...

Tisztelt Nemzetgytlés! Elsorangu feladatunk kell hogy legyen, hogy az egész nemzetben
felkeltsiik a cselekvd energiat. (Igaz! Ugy van! Taps bal fel6l.) S ahol ilyen jelentkezik, ott az
ilyen kiindulésokat hathatdsan tdmogatni kell... Az a n6i autondém politikai szervezet, amely
a Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partjanak kebelén beliil belekapcsolodott ebbe az ujjaépitd
nemzeti munkéaba, nem dicsekedhetik nagy politikai multtal... Mi, keresztény nok teljesen
idegeniil allunk szemben azzal a csodalatos partfluktudlassal, amelynek most a tantii
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vagyunk... Minket egyszerlien az foglalkoztat, hogy mivel tudunk mi gyakorlatilag
hozzajarulni az jjaépités munkajahoz. (Helyeslés.)

Es itt elsésorban szerepel nélunk az a lefektetett elviink, hogy a jelen kériilmények kozott
mi nem az allamtodl akarunk felsegittetni, hanem mi meg akarunk tenni mindent, amivel —
habar kis mértékben is — de az allam felsegitésé¢hez hozzéajarulhatunk. Ma ne azok alljanak
eld, akik elsdsorban kovetelnek, hanem azok, akik elsdsorban ajanlanak...

Mi politikai programunkat megvaldsitando, az 1. valasztokeriiletben, mely minket ide
bekiildott, haladéktalanul hozza is kezdtiink olyan joléti intézkedések megvaldsitasahoz,
amelyeket maskiilonben az allamtol vagy a varostol kértiink volna. ..

Reméljiik azt is, hogy a kiindulashoz és a meginditashoz sziikséges minimalis anyagi
tdmogatast a pénziigyminiszter Ur sem fogja megtagadni, (Helyeslés és taps. Felkialtasok: Ez
mar nehezebben megy! Deriiltség.) féleg ha biztosithatjuk 6t arrol, hogy rovid idon beliil
pluszokat tudunk beszdmolni.

Tisztelt Nemzetgytilés! A keresztény ndknek a tdbora, amely egységesen €s
fegyelmezetten all a keresztény nemzetgytilés mogott, (Helyeslés) nem szerepelni és
tiindokolni kivan, hanem aldozatokat akar hozni a haza oltaran. Mi értjiik a kort, értjiik az
aldozatokat, amelyeket kivan, értjiik a feladatokat, amelyeket rank ro, ... mi részt koveteltiink
¢s részt harcoltunk ki magunknak a nemzeti 0jjaépités munkdjabol... Az a szellem, amely
minket vezet, ha modern keretek kozott nyilvanul is meg, azonos azzal a szellemmel, amely a
hds magyar asszonyokat inspiralta, ... akik nem féltek az agyuttiztdl s akik igazi nok
maradtak. A keresztény magyar n6 nem keres maganak politikai palyakat a politika kedvéért.
(Eljenzés a jobboldalon.) Azonban a politikai palyaktol nem féliink, a nemzet Gijjaépitésének
nagy munkaja kedvéért. Be fogjuk bizonyitani, hogy mi is mindig és mindenkor ndiesek
maradunk, (Taps a jobboldalon) de készek vagyunk és képesek is lesziink minden aldozatot
meghozni, amelyet a jelen kortiilmények kozott a haza téliink kivan. Kérjiik azonban, hogy
ezek a mi torekvéseink ne csak megértésre, hanem hathatos tdmogatasra is taladljanak. Az
elmondottakbol kifolyolag pedig a kdvetkezd hatdrozati javaslatot terjesztem a t.
Nemzetgytlés elé: (Halljuk! Halljuk! Olvassa.)

Utasitsa a Haz a kormanyt, hogy:

1. modosittassa siirgdsen az ipari munkasndkre vonatkozo torvényeket a csalad jelen
érdeke és a jJOvO generacio szempontjabol, foleg azaltal, hogy artalmas tizemekben a félnapos
valtorendszert kotelezové teszi; (Helyeslés)

2. hogy megfeleld szamu ndi iparfeliigyel6t allit be, (Helyeslés)

3. addig is, mig a csaladbiztositas megvaldsithato, az anyasag védelmét a betegsegélyezés
keretében az eddiginél jobban biztositja; (Helyeslés)

4. minden ipari munkasnak évente kéthetes fizetéses szabadsagot biztosit.

(Helyeslés)

Inditvanyozom tovabba, utasitsa a Haz a kormanyt, hogy dolgozzon ki siirgésen

1. torvényjavaslatot a dajkasag eltorlésére, illetdleg a tejtestvériség kotelezové tételére;

2. vegye a keresztény erkdlcstannak megfeleléen radikalis revizi6 ala az dsszes
erkdlcsrendészeti torvényeket és intézkedéseket; (Helyeslés)

3. dolgoztasson ki torvényjavaslatot a rég siirgetett iskolareform megvaldsitasara, melynél
a vezetd szempontok: eldszor a gyermek egészségének megvédése, masodszor a gazdasagi
érdekek szolgdlata (munkaiskolak) és csak harmadsorban az elméleti tudas és klasszikus
miiveltség. (Altalanos élénk éljenzés és taps. A szonokot szamosan iidvozlik.)

* % %
A parlamenti munka soran — rovidesen sor keriilt annak a torvényjavaslatnak targyaldsara,

amit napjainkig eltorzitva unos-untalan emlegettek ¢és emlegetnek, és ami 1945-48-ig
allandoan felhangzott a baloldali kdzbesz6lok ajkan: a ,,botbiintetés”. Ismerjiik meg tehat az
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igazsagot; nem a propaganda iratokbol, sem a demagog szoénoklatokbol, egyszertien onnan,
amibe mindent hitelesen rogzitettek: a Nemzetgytilési Naplobol. (Csak annyiban egészitjiik
ezt ki, amennyiben a torténelmi tdvlat ezt megkivanja):

Az orszag a szerencsétlen elsd vilaghaboru utani kétségbeesett, tonkrement allapotban
volt. Bér a trianoni békét csak 1920. junius 4-én cikkelyezte be az orszaggyiilés, az elcsatolt
teriiletek gyakorlatilag mar két év 6ta idegen uralom alatt voltak. Az orszag tele volt
menekiiltekkel. A Tandcskoztarsasag utan jott a roman megszallas, az orszag élelmiszer- és
nyersanyag tartalékaibol kifosztva, a Iét és nemlét hataran allt. Természetes, hogy ezt a
helyzetet kihasznaltdk azok, akik masok nyomorusagabdl hasznot szeretnek hiizni. Hihetetlen
mértékben nétt az orszagban az ¢élelmiszerhamisitas €s élelmiszerdragitas. Ez utobbit akkor
»lancolds”-nak hivtak, és abban allt, hogy hatdsagi aron adtak ugyan pl. a kenyeret, de csak
azzal a feltétellel, ha ugyanakkor a vevo valami més, draga arut is megvett.

A Nemzetgytilés elsé gondjai koz¢é tartozott, hogy valamilyen formaban megoldja ezt a
mindenkit, de foképp a legszegényebb néposztalyokat és gyermekes csaladokat sujtd aldatlan
allapotot.

Természetesen a sajtdé mar joval eldbb foglalkozott ezzel a kérdéssel, ,,botot, derest,
bitofat” kovetelnek a vétkeseknek.'” A szocidldemokrata NOMUNKAS (1921. 1V. 15.) is
azt irja, hogy ,,...Am ha nem megy masképpen, legyen bot, legyen deres, legyen bitofa az
ardragitok biintetése, de ne legyen kivétel ... tessék végrehajtani mindenkin”. Fontos, hogy
megjegyezziik ezeket a kitételeket, mert hasonl6 kifejezésekért inditottak meg Slachta Margit
ellen a ragalomhadjaratot.

A Nemzetgytlésnek 1920. IV. 20-an nytjtotta be az igazsagligyminiszter az ,, drdragito
visszaélésekrol szolo torvényjavaslatot” — az orszaggytlés akkori rendje szerint, a targyalas
elott két honappal, hogy a képviseloknek legyen idejiik attanulmanyozni és felkésziilni a
hozzaszolasra. Igy a javaslat targyalasa csak az év junius 15-én kezdédott.

Az iilés elején az igazsagligyminiszter bejelentette, hogy benyujtja a kovetkezo
torvényjavaslatot — amit a Hdz majd j6 négy honap mulva fog targyalni — ,,a vagyon, az
erkolcsiség és személyiség hatalyosabb biintetdjogi védelmérdl”. Ezutan kezdodik az
aprilisban benyujtott és eddig tanulmanyozott javaslat vitdja. Az els6k kozott szolal fel
Homonnay Tivadar, tizesen ostorozva az ardragitokat, ¢s kijelenti, hogy kevésnek talalja a
rajuk kironi tervezett foghdzbiintetést, javasolja, hogy fobiintetésként kapjanak botbiintetést
is. Az igazsagligy-miniszter tiltakozik: az imént benyujtott és késébb targyalando
torvényjavaslatban szerepel ez a biintetésforma, most ebbe ne vegyék bele. Azonban a késdbb
felszolalo képviseldk egyre-masra visszatérnek az ardragitok botbiintetésére. Junius 18-an
kap szot Slachta Margit, aki a kovetkezOket mondja: (itt csak a botbiintetéssel kapcsolatos
felszolalasat idézziik) ,,Attérve a botbiintetésre, félniink kell attél, hogy ... éppen a
legrafinaltabb lanckereskeddk fognak al6la minden modon kibujni tudni, az esetben, ha ...
orvosi bizonyitvany kell ... hogy alkalmazhat6 legyen. Keriilniink kell mindenféle ilyen
egérutra a lehetdséget, és kell, hogy az orvosi vélemény a botbiintetést legfeljebb csak
elodazhassa...”"” Ramutat még a javaslatnak egy masik hianyara, arra, hogy csak férfiakra
vonatkozik. Ha megmaradunk emellett, akkor ,,arra a meglepd eredményre fogunk jutni, hogy
az 0sszes lancolasokat, és ardragitasokat nem a férfi, hanem a nd csinalja” (ti. az ardragit6 ndi
hozzatartozdja), ezért sziikségesnek tartja, hogy annak hatalyadt a nokre is terjesszék ki.

Ez minden, amit az ardragitok, lancolok, élelmiszerhamisitok botbiintetésérél mondott.
Allaspontjat sajat taboranak a MAGYAR NO haséabjain fejti ki (1920. julius 10.):

.. .szlikségesnek tartom, hogy eszmecserét folytassunk ... Az elso kérdés az, emberhez

98 NEMZETI UJSAG, 1920. 11. 29. UJ NEMZEDEK, 1920. III. 27. AZ EST, 1920. IV. 6. stb.
199 Nemzetgytilési Naplo, 1920. VIIL. 31. 85. Ip. NEPSZAVA, 1920. IX. 1. cimlap, SZTTI 1176.
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méltd-e a botbiintetés? A felelet egyszerii ra: nem. A masodik kérdés ez: emberi szinvonalon
all-e az az ardragito, aki nem atallja masnak kényszerhelyzetét kihasznalni, hogy
gazdagodjon, aki nem retten vissza attol, hogy szegény embertdarsai vére aran hizlalja
erszenyét? A felelet erre is egyszerli: nem. Tudja-e az ardragitd, hogy rosszat tesz? Tudja. De
alacsony szenvedélye erdsebb, mint az erkolcsi torvény szeretete. Mivel tehat lelkivilaga
emberi szinvonal al4 siillyed, emberi szinvonalon all6 eszk6zokkel nem tudunk rea hatni ...
De ha cselekedetének rossz kovetkezményeit szenvedés alakjaban éreztetem, megjegyzi azt.”
Ezutan kitér arra, hogy a baloldali sajt6 a kereszténység nevében tiltakozik a botbiintetés
ellen — mi hozzatehetjiik: ez mar a majd targyaland6 térvényjavaslatnak szol —, és igy
folytatja: ,, ...van benniink annyi ero, hogy beismervén erkolcsi nivonk megdobbento
siillyedését, meriink annak megjavitasara akar botot is ragadni.”

* %

1945-ben a DEMOKRACIA c. lap X. 21-i szaméban olvashatjuk, hogy Slachta Margit
ellen tamadasok indultak. ,,Akik vele és oltalma alatt t6lt6tték az elmult év borzalmait, el sem
tudjak képzelni, hogy Slachta Margitot timadni is lehet.” De az 0ijsagir6 felkeresi Margit
testvért és megkérdezi, hogy igaz-e, hogy megszavazta a botbiintetést. Igaz, valaszolja. ,,Ma
minden emdci6 nélkiil fennhangon hirdetik, hogy ,,halal a feketézokre” Ezen senki sem
iitkozik meg. Véleményem szerint a botbiintetés kicsit enyhébb formaja az ardragitas ellen
valo kiizdelemnek, mint a halal. Mégis megbotrankoznak miatta. 1920-ban sokkal nagyobb
volt a nélkiil6z€s, mint ma. Az utcan nem egy ember ¢hen halt, a csecsemOk pedig
megfagytak. A parlamentben kétségbeesetten targyaltdk, hogyan segithetiink ezen.” Ezért
hoztak az ardragitok — ma feketézOk — ellen a botbiintetést. Az jsagiré megkérdezte:
Megszavazna-e ma is? ,,Nem ... Ma tudom mar, hogy az ilyenfajta biintetéssel mennyire
visszaélhetnek a biintetok ... Azt is tudom mar, hogy ilyen moédon nem lehet megakaddalyozni
az ardragitast. Csakis a belsd raneveléssel.”

A Nemzetgyiilés végiil is megszavazta az ardragitok elleni torvényt, de a nékre vonatkozo
cikkely nélkiil. Ez az 1920. IV. tc. jinius 16-an jelent meg az Orszagos Torvénytarban. 23-an
a NEPSZAVA igy ir réla: ,,Az elszant lancolok persze tovabb fognak ldncolni ... lesz esziik
¢s furfangjuk hozza, hogy ezutan kotendd iigyleteiket feleségeik, lednyaik, baratndik, vagy
kiilon erre a célra alkalmazott csondes lizlettarsndik neve alatt bonyolitsak le.” Ezt mondta
Margit n6vér is.

Az igazi ,bottdrvény”, ,,A vagyon, az erkdlcsiség és személyiség hatalyosabb
védelmérdl” szol6 torvényjavaslat 1920. augusztus 25-¢én keriilt a Nemzetgytilés el¢. Margit
névér viszont a Parlamenti Naplo6 tanusaga szerint augusztus 11-én 6 heti szabadsagot kér,
amit a Haz meg is ad neki. A Parlamenti Naploban jalius 22-t6] nem szerepel a neve sem a
szonokok, sem a kozbeszolok kozott. Csodaval hataros mdédon megmaradt egy napldja éppen
ebbdl az idészakbdl. Mindenekeld6tt lelkigyakorlatot végzett Pannonhalman, innen
tovabbutazott Ausztridba, onnan pedig Svéjcba szandékozott tovabbmenni. A célja az volt —
ahogyan ma mondanank —, hogy szponzorokat szerezzen. Megvalasztasa eldtti beszédeiben 6
is ,,igért” valasztéinak, mint minden képviseld... Tehat a gyermekekre vonatkozo igéretét
bevaltani ment 1920 augusztusaban kiilfoldre. MICHRIST (Memoriale Internationale
Christianum) szavak 0sszevondsabodl a neve annak a nemzetkozi szervezetnek, amely segit
megvaldsitani a képviselond programjaban vallalt igéreteket. Természetesen szamitanak a
hazai erSkre is. (MAGYAR NO 1921. 7. sz.) A lap 8. szamaban részletezi Margit nvér,
hogy mit kér a hazaiaktdl: ,,Biztositsatok a keriilet minden gyermekének jovo boldogulasat.”
Kifejti, hogy az I. kertilet oridsi reformlépést tett, amikor ndképvisel6t valasztott. Szebb
emléket nem allithat ennek a reformlépésnek, minthogy ugy segit a rdszorulé gyermekeken,
hogy ,,a sziiloknek tavolbdl testvére, a gyermeknek masodik anyja lesz. ,,Sem a vesztett
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habort, sem a gazdasagi tonkrejutas, sem az elrabolt hatdrok nem akkora nemzeti csapés,
mint az, hogy olyan kevés a nagy emberiink. Embert, nagy embert adni az orszagnak, uj
liikteto életaramokat inditani a szétmarcangolt nemzettestbe az orszag dobogo szivébol, ez a
legnagyobb néi program; ebben a miiben fog a noi tabor emléket allitani az elso
valasztokeriiletnek. ”

Azonban a hazai eréforrasokon til sziikség van a kiilfoldi segitségre is, ezért toltotte
Margit névér 1920 augusztus-szeptember havat Ausztridban. A naploban elmondja, hogy
Bécsen kiviil sokfelé jart Ausztriaban, mindeniitt el6szor az ottani magyarokat kereste, de
ismertette a helyi szervezetekkel is a ,,Michrist” mozgalmat és gytijtotte a partfogokat a
gyermekeknek, valtakozo6 sikerrel. Oktober 4-e utan jott haza.

Itthon pedig ezalatt az id6 alatt két ) torvényt hoztak: a Numerus Clausus (1920. XXV
tc.) és a vagyon, az erkolcsiség és a személyiség hatalyosabb biintet6jogi védelmérol szolo,
kozkeletli nevén: botbiintetés, 1920. XX VL. tc., amely a kovetkezd blintettek elkdvetdire
vonatkozik: szemérem-, emberi ¢élet- és kozegészség elleni biintettek €s vétségek esetében,
tovabba: rablas, lopas, zsarolas, orgazdasag, csalds, gyujtogatas, csalard bukas, uzsora és
ardragito visszaélés biintettének esetében alkalmazhat6, és csak 1 évig tart a hatalya.
(Vonatkozo6 torvény 9. §-a). (A névszerinti szavazast rogzitette a Nemzetgytilési Naplo, 1d:
223. Ip.) Mai szemmel érthetetlen az a felzadulas, ami a korabeli baloldali lapokban
olvashat6 a térvény ellen. Viszont érthetd, ha — mint a NEPSZAVA — értelmezi: ,,A
szabadsagjogok ellenében a korméanyzat a kommunizmus allitolagos veszedelmét jatssza ki,
holott a kommunizmus t6bbé nem tdmadhat £61.” (1920. VIIL. 26.), pedig a torvénycikkben
egyaltalan nem szerepel a sajtoban kozzétett szakasz, hogy buintettet kovetnek el azok, akik
az allam torvényes rendjének folforgatdsira vagy megsemmisitésére irdnyuld mozgalmat
vagy szervezkedést vezetnek. (NEPSZAVA, 1920. VIIL. 26. 2. Ip.) Tudatosan megszervezett
ragalomhadjarat az, ami a térvény ellen és ennek iirtigyén Slachta Margittal tortént. A
ragalmakban el6ljart a NOMUNKAS, 1920. VII. 1-én kezdte és azutan szamtalan esetben
ontotta eltorzitott ragalmait a képviselénd ellen: ,,Margit ndvér besz€l... mar a botbiintetés, a
numerus clausus megszavazasanal is egész tehetségével, kivalo szonoki kdzremiikodésével
kozremiikodott.” NOMUNKAS, 1921. XI. 15.) Az alapragalmat azutan egyéni szajiz szerint
valtoztattak, szerzo hallott olyat is, hogy Slachta Margit azt akarta, hogy a munkasok
torvényen kiviil legyenek. >

Egy 1926-0s roplap szovege:

,»Elvtarsnék! Munkdasasszonyok! Proletarndk! ... A reakcio, az ellenforradalom nagy
garral és igéretekkel jott ... Ezekbdl a jelszavakbol csak Schlachta Margit botbiintetési
térvényjavaslata (1) és az altalanos témegnyomor valdsult meg. ..”*"!

Volt-e Margit névérnek tudomasa ezekrol a ragalmakrol? Feltétleniil igen, mert 1943.
februar 1-jén A LELEK SZAVA-ban ir ezekrdl: ,,...1928-ban Amerikaban jartam, az ottani
magyar baloldali lapok egyikében gyakran gyonyorkodtem a keresztény iranyzat képviseldi
ellen irt cikkekben, és igy magamrdl is olvashattam épiiletes tudnivaldkat: pl. hogy a Margit
korati foghazban végigkinoztam az ottani politikai foglyokat, akkor el0szor arra gondoltam,
hogy sajtopert inditok elleniik, de mert akkor alapoztuk a Téarsasagot, és az id6 olyan nagyon
draga volt, lemondtam errdl az idomilliomosok szamara val6 vallalatrol...”

1926. majus 6-an kelt levelében egy Kalifornidban dolgozo testvér beszamol a
munkdjarol az ottani magyarok kozott: ,,...van kozottiik sok jo is, de tobbnyire
beszervezettek [valamelyik baloldali partba, szakszervezetbe] ... Isten és vallds szdmiizve
mindenhonnan ... [a testvér részt vett a magyar gyermekkar probajan, és kdzvetlen eljovetele

% Szerzé édesanyja, aki ezt mondta, szocialdemokrata pérttag volt, mikor megkérdezte tole, hogy mit jelent a
Htorvényen kiviili”, azt valaszolta: azt, hogy a szegény munkast barmikor lel6hetik, mint egy kutyat.
' A Magyarorszagi Szocialista Munkaspart, VIL., Hernad u. 23, ropirata, 1926. IIL. 23. SZTTI 1176/33.
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eldtt odajott hozza egy Gr] mondom: mi nem ismerjiik egymast, mire 6 nagy hangosan, hogy
mindenki hallja: ...de én tudom, hogy ki maga. Ismerjiik &m Slachtat és tarsait, meg a
botbiintetést, amit a kommunistak ellen hozott be Horthy és bandaja kivansagara, stb.” No de
én mindenki eldtt megmondtam neki, talan jobb lenne kissé tajékozddnia, mint a tényeket igy
Ssszekeverni.”** Slachta Margit 1926. oktober 30-4n egy munkatarsnak irja: ,,Hals
koszonet az 0jsag szemelvényekért. Nem nagyon 6riilok annak, hogy valaki miattam be
legyen csukva, ... lehet, hogy csak az érzékem tompult le az Gijsag Gtjan vald
ragalmazasokkal szemben, azon cikkek olvasasa utan amelyeket az amerikai magyar
szennylapok ram kentek. Egészen rémesek voltak...”*"

Ezért emlegették allandoan az elmult 40 évben a parlamentben, a sajtoban a
,botblintetést” Slachta Margit kisérdjeként. Margit testvér hdsiesen allta ezeket a
gyalazasokat, az 1946. marcius 12-i iilésen személyes megtamadtatas cimen roviden
ismertette az 1920-22 kdzott miikddését, és igy fejezte be: ,,Ezeket felelem azoknak, akik
csak egyet tudnak mondani, a botot ... valoban kifogastalanul miikodhettem, ha ellenem csak
ez az egy kritika hangzik el, s még ennek sincs meg a valosag alapja”.**

Mivel 1921-22 kozotti miikodését ebben a beszédében csak cimszavakban emliti, ahol
szlikséges, ott kiegészitjiik. ,,Azok, akik allanddan a botot emlegetik, mégpedig nem
elismerden, hogy a szegény csaladokat akartam azzal védeni (Kiemelés télem: M.1.), hanem
ellenem forditjak, pedig legfeljebb azt a kifogast emelhetnék, hogy nem kivantam elég
szigoru torvényt, azok ugyanakkor sohasem szantak egy gondolatot sem mindarra, amit
esetleg sikeriilt elintéznem a szegény dolgoz6 munkascsalddok javara, akiknek egész életem
munkassaga sz61.”

Ligy emlitem az iskolanévéri intézményt, amelybdl késébb az iskolaorvosi intézmény
fejlodott ki.” Eredetileg az iskolas gyermekek iskolan kiviili szocialis gondozésat akartak
ezzel megoldani, de teljes korti gyermekvédelmi munka lett beldle. 1921. szeptember 30-aval
hivta életre az intézményt Budapesten a 83.519/921-VIL. sz. polgarmesteri rendelet.*”” — ,, 4
totalizator adonak [loverseny fogadodiroda és nyeremény]| szocidlis célokra fél szdzalékkal
val6 felemelését.” 1921. marcius 19-én a totalizatér-adonak masfélrdl 2%-ra valo felemelését
inditvanyozta, hogy ezzel a févaros szocidlis-karitativ alapjat noveljék. Ezt az inditvanyat
elfogadtak és egészen 1945-ig ez a fél szazalék tartott fenn nem kevés szocialis-karitativ
intézményt. — ,, 4 luxuslakasok szam feletti szobdainak luxusado ala vondsat, hogy azt a
vagonlakok szamara kislakasok épitésére forditsak.” 1918-t6l 6zonlottek a trianoni békében
elcsatolt teriiletekrdl a menekiilok, akik, lakas nem lévén, a palyaudvarokon tehervagonokban
laktak nyomortsagos koriilmények kozott. Ugy fejezte ki magat 1921. jinius 9-én, hogy: a
torvenynek nem szabad modot adni arra, hogy a gazdagok onzésiiket a keresztény
maganjoggal tamasszak ala. (Kiemelés télem: M.1.) 1921. december 30-an elfogadtak a
luxusado kivetését a mondott célra. — ,,Emlitem a nok tagsagat az iskolaszéknél.” — Az
iskolaszéket — azaz a helyi dnkormanyzatok iskola-feliigyeleti jogat — tigy alkottak meg, hogy
annak csak férfi tagjai lehetnek. Margit névér felszolaldsa utan a néknek is megadtak ezt a
jogot.

., Az dallami gyermekvédelem kérében, ahol a halanddsag olyan nagy volt, mint most
(1946), két n6 kormanybiztos beallitdsanak kieszkozlését.” — Err6l a mar ismertetett elsd
beszédében szolt, a kormanybiztosok beallitdsa minisztériumi szinten tortént. — ,, 4
Nagyatadi-féle foldbirtokreformnal a néknek a férfiakkal valo egyenjogusitasat.” — Ez az
1920-ban tortént részleges foldreform, ami eredeti fogalmazéasaban csak férfiakra

202 57 TTI 1157/47, Horvath Friderika testvér levele.

20397 TTI 1157/38.

2% Nemzetgytilési Naplo, 1946. I11. 12. 744. haséb.

25 PEDAGOGIAI SZEMLE, 1939-40. 108-111. Ip., A NAP (Kolozsvar) 1927. 1II. 15.
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vonatkozott. Margit névérnek sikeriilt ugy modositani, hogy nemcsak hadidzvegyek, de
altalaban nok is igényelhetnek foldet. —,,A bortondk ndi osztalyain a férfi bortonorok helyett
noi kulcsosok alkalmazasat, tovabba az ipari munkdsok részére kétheti fizetéses szabadsag
biztositasat. Siirgettem az egészségre artalmas tizemekben a félnapos valtorendszer
beallitasat, noi iparfeliigyelok kinevezését, az anyasagnak a betegsegélyezés korében valo
hathatosabb védelmét, a palinkamérések latogatasanak szabalyozasat, az égetett
szeszesitalok szesztartalmanak leszallitasat, a nok eltiltasat a palinkamérésekben valo
alkalmazastol. A 1étszamfeletti 12000 kistisztviselO elbocsatasa ligy€ben siirgettem az
atképzési osztalyt, hogy kenyeriiket megmentsem...” Egészen korszertli atképzést kivant adni
az elbocsatandoknak, hogy mas munkakorben megkereshessék kenyeriiket. — ,, Stirgettem a
vizsgalati fogsagban lévoknek, a letartdztatottaknak és interndltaknak — akik akkor
természetszeriien kommunistak soraibol kertiltek ki —jobb ellatasat és foglalkoztatasat.” —
1922. januar 25-én mondta el ezt a beszédét, amelyben lefestve a letartdztatottak és a
vizsgalati fogsadgban 1évok helyzetét, a kovetkezOket mondta: ,,A letartdztatottak érdekében
valo felszolalasom latszolag ellentétben van azzal az allasfoglalasommal, melyet (az
ardragitok) botbiintetése kérdésében elfoglaltam... Az allamnak kotelessége a gyengét
védeni. Aki ismeri a zalogcédulas, keserli konnyekkel telt gyermek-aszalyos pinceszobas
vilagot, mely ezen nyomorult védtelenek vilaga, — és amelybe az ardragitd bestialitdsa
kizsakmanyololag belenyul — az teljes mértékben tudja, hogy az ardragitas milyen szérnyl
blin. Szerintem gyava az, aki fél ezeknek a kiszolgaltatott embereknek védelmére kelni és
alhumanista, aki nem meri az emberi nivo ala siillyedt emberekkel sajat nivojukon megértetni
bliniik nagysagat. Ezekkel szemben, akik embervérrel készek hizlalni sajat pénztarcajukat,
semmi biintetés nem elég nagy. De az 1920. évi [V. Tc., mely az [ardragitok elleni]
botbiintetésrdl intézkedik, eldirja ezen biintetésnél az orvos jelenlétét is ... egyszoval a
legteljesebb mértékben kiemeli az egészség és a testi épség védelmének elvét. A biintetés
joga mellett tehat a testi épség védelme teljes kifejezést nyer a térvényben. Az allamnak joga
van ahhoz, hogy biintesse azt, aki sajat polgarainak vérét szivja, de a megbiintetteket
fizikailag lassan elsorvasztani olyan ellatassal, amely teljesen elégtelen az emberi szervezet
fenntartasadra, és a munkanélkiiliséggel (a bortdonben vald foglalkoztatds hianyaval) lelkiiknek
drtani, ehhez az dllamnak joga nincs.” (Kiemelés télem: M.1)** — | Munkdsokndl a csalddi
bért [szorgalmaztam] és orszagos mozgalmat inditottam a ndi valasztojogért, amelyet akkor
szlikebbre vontak.” A néi valasztdjogrdl ezutan szolunk.

Ennyibdl méar megismerhettiik a képvisel6 munkastilusat, de emlitsiik még meg azt az
esetet, amit a NEPSZAVA &rzott meg: ,.egy fegyveres [banda] éjjel elhurcolt egy budai
nagykereskedot a lakasarol. Hajnali 3-kor tortek be a lakasara s magukkal vitték. Azonnal
értesitették Slachta Margitot, aki a honvédelmi miniszterhez fordult, és elérte, hogy 6t nap
mulva szabadon engedték.?”” Még két esetet idéziink: a lakashivatal miikodésérdl szolt:

,..-a kisemberek sorsanak intézésében nagyon hatarozott és energikus a hivatal. Tudok
keriiletembdl eseteket, amikor ravatalon fekiidt a férfi s az asszonynak a kdvetkezd napon ki
kellett koltozkodnie. Jelenleg van a keriiletemben egy ligy. Az asszony mosodaval tartja fenn
magat és négy gyermekét Budan, a Mészéros utcéban, ott van munkaadokozdssége. Kapott
egy kilakoltatasi végzést és ... lakast a Jozsef utcaban.>”®

206 Az 1920-22-es Nemzetgytilési Naplo e pontjanal olvashaté egy autograf Slachta Margit-bejegyzés: ,,és most
1946-ban?”

YT NEPSZAVA, 1920. VIL. 6. 2. Ip., és VIL 11. 4. Ip. A cikk cimében X-ek torolnek egy szot, a cenzira
kivansagara, vsz. ,,a banda” fénevet, mert a szovegbdl kitlinik, hogy tizen jottek a nagykereskedéért a
kiilonitményesek.

% Nemzetgytilési Naplo, 1921. VI. 9. 27. Ip. A Mészaros utca Budapest I. keriiletében Budén, a Jozsef u. a
VIII. keriiletben a pesti oldalon van.



74 PPEK / Mona llona: Slachta Margit

Atfogobb képet miikddésérél és elveirél a kovetkezd hirlapi cikkbél kapunk:

Hogyan dolgozik a ndképviseld.
Fogadonap a partirodaban...

Az Attila utca egyik magas sarga bérhaza el6tt tiirelmetlentil topog egy csomo
ember... Slachta Margitra, a keriilet képviseldjére varnak, akinek hetenként fogadénapja
van a partirodaban és ekkor eljohet hozza boldog-boldogtalan, ligyes-bajos dolgaival...

A partiroda egyszerti, szegény szobacska. A falrol a keresztre feszitett Jézus néz le
vigasztalon a szomoru, megtort emberekre. ..

Sorban, egyenként iilnek le a képviselond irdasztala elé a kérelmezok. Slachta Margit
angyali tiirelemmel hallgatja végig a panaszok hosszu litanidjat. Minden ligyet atvesz.
Nem kérdezi, kire szavazott a valasztason. Sot az idegen keriiletek valasztoinak iigyét is
felveszi. Latszik rajta: szivvel-lélekkel akar mindent elintézni...

Elbamulva a hallottakon, megkérdezem Slachta Margittél, hogyan képzeli 6 a képviseld
kotelessegét?. ..

— Nem csodalom, hogy ezt a kérdést folteszi, mert a mostani koriilmények kozott kiizdeni
kell, hogy az ember a kotelességszerti munkajahoz hozzajusson.

Nemcsak a valasztok, de az orszagban mindenki, aki bajban van, a képvisel6tdl varja a
segitséget. Szinte elhomalyosul egyesek tudatdban, hogy a képviselonek minden erejét a
kozérdekeket szolgalo torvények megalkotasara, hasznos rendeletek kieszkozlésére, altalanos
bajok megsziintetésére kellene forditani.

— En a magam részérél szenvedek attol a tudattol, hogy mig egyes tigyeket intézek,
mennyi id6t vonok el ezalatt a kdztdl. Az emberek nem gondoljak meg, mily draga aron, a
kozérdek megroviditésével szerzik meg a képviseld idejét. De meg lehet érteni a minden
segitség utan valo kapkodast. En pedig indittatva érzem magam a sajdt kéromben elvégezni
azt, amire az dllam jelenleg nem képes.

— A két kotelesség Osszeegyeztetésére a kertiletben a népgondozasi igyek intézésére a
Szocidlis Misszio-Tarsulatot nyertem meg. A Misszi6-Térsulat allandé munkatarsaival intézi
az iigyeket.

— Azonkiviil a keriiletemet 11 népgondozasi korzetre osztottam. Ezek mindegyike egy
nepgondozot kap, aki korzetének tigyeit intézi. Ami nemcsak az anyagi gondok enyhitésére
vonatkozik, hanem a lélek és kozerkolcs apolasdra is. Ezenkiviil egy masik szervezet
segitségével intézem a hatosagoknal és minisztériumokban az tigyeket.

— Hogy képviseldtarsaim ezt a problémat hogyan oldjak meg, nem tudom. Nekik nem all
moédjukban 50 munkatarssal dolgozni. A kérdésre a valoszini feleletet abban taldlom, hogy
ok férfiak, — télem pedig: n6tdl a vilag évezredes tradicioinal fogva tobbet varnak, fleg a
nyomor idején, mikor szinte minden hozzam érkez6 kérés igy kezdddik:

— »Onhoz Jjottem, mert né, s igy inkabb van szive«.

— Milyen eredményeket ért el kedves novér képviselosége alatt?

A falra mutat, ahol berdmazva fiigg egy kézirat.

— Amikor atvettem mandatumomat, harom igéretet tettem valasztéimnak. Az elsd
igéretem az volt, hogy a hozzam fordul6 nyugdijasoknak tarsadalmi iton egészitem ki
jarulékaikat, havi segély alakjaban. Mésodik igéretem szerint tanitasi s neveltetési segélyt
szereztem minden gyermeknek, ha sziil6je vagy gyamja ezt t6lem kéri. Kiilfoldi és hazai
adomanyok révén eddig négymillio korondt pénz- és természetbeni adomanyként osztottam ki
szegényeim kozott.

— A parlamenti eredményeim legjelentékenyebbje a bukkméker-ado [totalizator] 1 1/2
szazalékos emelése, ami a fovaros szegényeinek évente 5 millio koronat jelent. (! Csak
félszazalékos emelés)
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— Kérésemre a kultuszminiszter elrendelte az ,,iskolandvér” intézmény beallitasat, mely a
gyermekek szocialis gondozéasat végzi az iskolan kiviil. Ugyancsak kérésemre rendelte el a
kultuszminiszter, hogy nok is lehessenek iskolaszéki tagok. Az igazsagiigyminiszter pedig a
ndi bortonokben ndi feliigyeldk alkalmazéasat engedte meg.

— A jovendé munkaterveimrdl annyit mondhatok, hogy gondolataim homlokterében van a
gyermekiigyi ndi kormanybiztosok kineveztetése. Nem tudom megérteni, miért kell ezt a
specialisan n6i munkakort elfoglalt képviseldkre bizni, mikor a megoldandé feladatokkal egy
teljesen szabad ember is alig képes megbirkozni...>”

Emlitettiik mar, hogy Slachta Margit az igazi botbiintetés targyalasanal éppen kiilfo1don
volt, 1920 augusztusaban szabadsagot kért és kapott a Nemzetgytiléstol. Az ebbdl az idobol
megmaradt Naplojaban olvashato a kdvetkezd ceruzés bejegyzés: 1920. ,,0kt. 4. hétfo.
Visszautaztunk Bécsbe ... Siirgény vart, hogy menjiink haza ... a ndk valasztdjoga mentése
érdekében valo munka miatt.”*'® Ezeknél a hevenyészett soroknal tobbet tudunk meg a
MAGY AR NO-ben megjelent beszamoldbol, amennyiben a siirgony szovegét is kozli:
,Veszélyben a néi valasztojog, jer haza...”"

Oktober 15-én megjelent a NEMZETI UJISAG-ban Slachta Margit nyilt levele:
,Keresztény magyar nok!

Rovid néhany hét mulva targyalja a Nemzetgytilés a valasztojogot ideiglenesen
szabalyoz6 rendelet helyett a végleges valasztasi térvényjavaslatot. Ez a torvényjavaslat
minket a legkdzelebbrol érdekel, mert Gigy aktiv, mint passziv valasztojogunkat térolni akarja
egyeldre a megyei és kozségi valasztasoknal is. Politikai egyenjogusitdsunk 6ta még nem volt
alkalmunk allampolgari jogainkrol €s kotelességeinkrdl orszadgos gylilés keretében targyalni,
most azonban megragadjuk erre az alkalmat, amikor vidéki testvéreink koziil oly sokan
vannak a katolikus nagygyiilés alkalmabol Pesten €s kérjilik a keresztény politika alapjan allo
protestans testvéreinket is, hogy jojjenek fel minél nagyobb szdmban és vegyenek részt a
nagygytlés utan val6 napon, okt. 27-én tartand6 demonstrativ néi nagygytulésiinkén, melyen
ebben a kérdésben nyilatkozni akarunk, mert nem lenne hozzank mélto, ha néman nézndk ezt
a visszafejlédést €s nem tennénk meg mindent annak megakadalyozéasara. A n6 valasztojoga
nem partpolitikai kérdés: ... az emberi igazsagossag érvényesiilésének kérdése ez... Az
orszag minden kozségének hitbuzgalmi, karitativ, szocialis, gazdasagi €s kulturalis ndi
egyesiiletei tartsanak helyi gytilést ebben a targyban, szerkesszék meg a nemzetgytiléshez
intézendé memorandumaikat, irjak ala egyesiileti vezetoik, hozzak fel okt. 27-re, hogy
nagygytlésiinkon atvéve, a kovetkezd napon beadhassam azokat a nemzetgytilésnek.

Keressék meg képviseldiket, kérdezzék meg allasfoglalasuk feldl és fejezzeék ki nyiltan
eldttiik azt, hogy a mi hiiségiink és allhatatos kitartasunk nem az embernek sz6l, hanem az
eszmének, melyet az képvisel, €s ha a kettd koziil valasztani kell, mi mindenesetre az
eszméhez és igazsaghoz szegddiink. ..

Most... jon a folytatdsa annak, ami most még csak a kezdet kezdetén all és amit a
»Keresztény Magyarorszadg« jelszavaban adtunk ki. Keresztény magyar ndk, vonuljatok ol és
koveteljiik magunknak, hogy hagyjak meg fegyvereinket, mert ha kiiitik azt keziinkbdl, talan
elore eldontotték a kereszténység és a kozérdek ellenségei javara a csatat. Es ha vannak, akik
még nem egészen €rtenek minket, azoknak el akarjuk mondani partpolitikai szenvedélyek
nélkiil, targyilagosan, meggy6zddéssel, egységesen, ... hogy mit gondolunk, mit érziink és
mit akarunk ebben a kérdésben.”'

Slachta Margit”

29 NEMZETI UJSAG, 1922.1. 3. 6. Ip.
21087 TTI 1214.

2T MAGYAR NO, 1920. X. 23. 2. Ip.

212 NEMZETI UJSAG, 1920. okt. 15. 4. Ip.
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Ugyancsak a NEMZETI UJSAG-ban olvashatunk a demonstraciérél a ndi valasztoi jog
mellett.

,»---Ma délutan megelevenedett a pesti utca... Ez az elevenség, ez a tomeg, ez a
felvonulas 11j volt, mint a kérdés, és a szellem, mely megmozditotta €s végighompolyodgtette a
széles utcasorokon. A budapesti keresztény ndk vonultak ugyanis a modern politikai
hadszintérre, az utcara, hogy sikra szalljanak a ndi valasztojogért, melyet az ellenforradalmas
1dék megértd keze megadott nekik s a napi- €s partpolitika — legaldbb részben — el akarja
venni toliikk. A ndk csendben és méltdosagosan vonultak az Operatol a Vigadoig,
...méltosagosan ¢s dntudattal teli vitték kivansagaikat és érveiket a nagygytlésre...

A nagygyiilés olyan volt, mint a felvonulas: nyugodt és méltosagteljes. Nem a kovetelok,
hanem a probat allottak zsufolodtak tomeggé egy érzésben és egy gondolatban, nem a
kiszorultak, hanem a bastyakon beliil 4ll6k rendezkedtek be jogaik védelmére. A ndi tabor
segitd harcosai kozott ott volt a régi politika és ott volt az 0j...

A megérkezo felvonuld menet kozonsége csakhamar megtoltotte a Vigado nagytermét.
Az emelvényen a kozonség lelkes ovacidja kozben helyet foglaltak: Prohdszka Ottokar, grof
Apponyi Albert... nemzetgytilési képviselok €s a fovaros torvényhatosagi bizottsaganak
tagjai...

Slachta Margit allott fel szolasra. — Mi a n6i valasztojogért vivott kiizdelmiinket nem
tessziik partpolitikai kérdéssé, hanem a kultura és a kereszténység kérdéséve.

— A beliigyminiszter ur azt kérdezte tlem a minap: Mit szoInék, ha azok a ndk gytilnének
Ossze, akik ellenségei a néi valasztojognak? Azt feleltem, most nemlegességekre egy uj
orszagot épiteni nem lehet. Aki most nemet kialt, az halott, halottak tabordval nem lehet
ujjaepiteni!...

A kozonség perceken at éljenzett, ... majd a kiilonbozo tarsadalmi egyesiiletek és
partszervezetek kikiildottei jelentették be csatlakozasukat a politika jogok csorbitatlansadgaért
folyo kiizdelemhez. Kiilondsen nagy sikert aratott Rdfis Mari mezOkdvesdi parasztlany
felszolalasa, aki az orszag kormanyzasaban a nék részvételét nélkiilozhetetlennek mondta.

Grof Apponyi Albert allott fel szdlasra zigo éljenzés €s tapsvihar kozben... A viharos
¢ljenzéssel fogadott beszéd utan az sszes vidéki szervezetek képvisel6i memorandumot
helyeztek az elndki asztalra a csorbitatlan néi valasztojog fenntartasa érdekében...?"?

1921-ben Gjra szényegre keriilt a ndi valasztdjog megnyirbaldsa. A beliigyminiszter
beterjesztette az Uj valasztdjogi javaslatot, amely elvetette a titkos szavazas elvét.
Valasztdjogot ad minden férfinak, aki betdltotte a 24. évét, 10 éve egy helyben lakik és
magyar allampolgar és legalabb 4 elemit végzett. Viszont csak az a né valasztojogosult, aki
legalabb 30 éves, 10 éve magyar allampolgar, legalabb négy elemit végzett és két gyermeke,
illetve nyolc kdzépiskolai végzettsége van és férjének is hasonld az iskolai végzettsége.
Titkosan csak Budapesten és kornyékén és egyes torvényhatosagokban szavazhattak, mésutt
nyilt szavazast kellett tartani.*'*

Margit névér a Parlamentben két mélyen szantd beszédet mondott a néi valasztojog
érdekében, az els6t 1921. XII. 28-an:

A képvisel6k budget joganak®'® a polgarok szempontjabol valé fontossaga ritkan all
eléttiink oly kézzelfoghat6 valosagképpen, mint éppen a mostani idékben, mikor a
képviseldknek élniiik kell azzal a joggal, hogy a polgérok anyagi ligyeire a legmesszebbmend
befolyast gyakoroljak, belenyuljanak haztartasukba, szekrényiikbe és pénztarcajukbol, hogy
ugy mondjam, kivegyék pénziiket az orszag érdekében...

213 NEMZETI UJSAG, 1920. okt. 28. 2. Ip.
214 Balla Antal, 1937. 510. Ip.
15 Budget = allami koltségvetés.
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Az orszag zilalt anyagi viszonyok kozé jutott: juttattuk az orszagot. Mert utovégre mi,
akik felelések vagyunk, kell hogy ezt ki is mondjuk ¢€s elismerjiik, hogy a helyzet nem
adodott, hanem ezt a helyzetet a mindenkori kormany és orszag-, illetéleg nemzetgytilés
teremtette meg... A budget-jog miként valo gyakorlasa és az orszag pénziigyi helyzete kozt a
legszorosabb és elvitazhatatlan 6sszefliggés van. Most kérdezem: hogyan akarjon maganak az
egyszeru polgar sajat anyagi érdekeinek védelme végett pénziigyeinek vezetésébe beleszolast
biztositani, ha nem a budget-jog kdzvetett gyakorlasaval, vagyis a véalasztojog révén...

Es itt jutok el elsé kovetkeztetésemhez: a keresztény szocialis programnak az altalanos,
ndkre is kiterjedd valasztdjogi kovetelménye elsdsorban a pénziigyi sszeomlasban nyer
igazolast.

Ha az altalanos, titkos véalasztdjog alapjan bekiildott képviselok sem fognak tudni jobban
boldogulni, akkor a helyzet egészen mas elbiralas alé eshetik: akkor a nép nem okolhat
senkit, hiszen maga kovacsolta sorsat, maga eszi, amit f6zott; ellenben, ha ragaszkodom
ahhoz, hogy magam készitsem az ételt, holott tudom, hogy f6ztom kozmas és azt azokkal
etetem meg, kiket nem engedtem a tiizhelyhez, ez olyan allaspont, mely joggal tdmadhato.

Mindez még sokkal nyomatékosabban vonatkozik a n6i valasztdjogra. A férfiaknak
vannak erds kulturalis és gazdasagi szervezeteik: 6k jobban tudjék érdekeiket hangoztatni,
természetiiknél fogva szivosabban tudnak kovetelni, kiharcolni, akaratuknak érvényt
szerezni...

A n6 minden tekintetben sokkal hatranyosabb helyzetben van.

Az allami pénziigyek miként valo vitelébdl folyd dragasag viszont a nét éppugy stjtja,
mint a férfit, 6 éppugy fizeti az adot, mint a férfi; sot kevesebb rutinja €s gydongébb
lelkiismerete folytan még sokkal sulyosabban...

Amit eddig a n6 valasztdjogardl mondtam, azt az 6 egyéni szempontjabol tartom
szlikségesnek ¢s igazsdgosnak. De ugyanezt a kovetelményt, fleg a passziv vélasztojogot, az
dllamhaztartas szempontjabol is kivanom indokolni.

Amint mondtam, megallapitottam magamban azt, hogy az allamhaztartas vitele nagyon
nehéz dolog lehet, mert hiszen az egyensulyt ... biztositani nem sikertilt... Azonban abban,
hogy eddig lehetetlennek latszott, s6t hogy a vilag legtobb allaméban is igy van, abban azt az
igazsagot latom kifejezésre jutni, hogy a f61don 6nmagéaban minden eré egyoldalu és ha
elszigetelddik, sajat egyoldalisagan és gyarlosagan bukik meg.

Az, hogy a férfi altalaban véve szellemileg nagyobb tehetségii, mint a nd — altalaban véve
mondom, mert hisz ebben a tekintetben, sajnos, nagyon is sok a kivétel —, az kétségtelen, de a
tények azt mutatjak, hogy ez a nagyobb tehetség is potld erdkre szorul. Végességébol tehat
nem azaltal emelkedik ki, ha 6sszehasonlitva magat a még kevesebbel, azt lenézi, a munkabdl
kizarja és Onelégiilten sajat tobb tehetségére tamaszkodva, az érvényesiilést a maga elszigetelt
jogéanak foglalja le, hanem ellenkezdleg ha végességét és masra utaltsagat felismerve,
megkeresi azt a kiegészitd tehetséget, mely onmagaban talan sokkal szerényebb, mint az 6
képessége, de mint mas jellegii erd, megadja azt a kiegészitést, mely az 6 er6ibdl hianyzik...

Ennél a kérdésnél parhuzamot kell a férfi és n6 tehetsége kozt vonnom.

A kettOnek tehetségei nagyon eltérdk. Sajatsdgos, hogy a férfiak még mindig azt hiszik,
hogy a n6 ndies jellege csak abban fejezddik ki, s6t csak abban szabad kifejezddnie, hogy 6
csakis ndi, gyermekiigyi, az érzelmi vildgba tartozo kérdésekkel foglalkozik... A nd
ndiessége mindenesetre jellegzetesen kifejezddik a fent emlitettekben, de amit a férfiak eddig
nem latnak, éspedig a koziigy kdrara, az az, hogy a nd speciélis gondolkozasmddja minden
korben kifejezést nyer, a né mindenben mas arnyalattal és jelleggel gondolkozik.

A n6 masként bonyolitja le a kereskedést, ha kereskedd, masképpen 4ll be a mithelybe, ha
asztalos, és masként foglalkozik pénziigyekkel, ha pénzkezelés van rabizva. A dolog
természetesen forditva éppugy all.
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A férfi a legndiesebbnek mindsitett foglalkozasokba éppugy belevinné az 6
férfiszellemének jellegét.

En ezen az alapon tartom sziikségesnek a né bevonasat az allam pénziigyvitelébe. Nem
divat, nem hiu érvényesiilési vagy az alapja ennek, hanem az a tény, hogy a né sok mindent
masképpen lat, mint a férfi, és sok mindent meglat, ami a férfi figyelmét elkeriili.

Engedjék meg, hogy egypar specialis kiilonbségre ratérhessek. A férfi egészen biztosan
jobban tud megszerezni, de rosszabbul tud megtartani, jobban tud pénzforrasokat meglatni és
kiaknéazni, de rosszabbul tud takarékoskodni. A4 takarékossag elsosorban néi tulajdonsag...

A gazdalkodas is altalaban ndi tulajdonsag és ennek fontos szerepe van. Még a
kozmondas is azt tartja, hogy a gazda hatokros szekérrel sem tud annyit bevinni a hazba, mint
amennyit a rossz gazdasszony a koténye sarkaban kivisz. A férfivilag azonban eddig az
allamhaztartasban mindkét szerepet maganak vindikalta és nem mondhatnam, hogy mint
gazdasszony elséranginak bizonyult, mert kotény nélkiil is tobbet vitt ki a hazbol, mint
amennyit hat 6korrel bevitt. A nd... kicsinyes, részletezo. Ha igy van, akkor éppen ezen az
alapon kérem az allamhaztartasba valé bevondsat!

A férfi az 6 nagy stiljében nagystilien koltekez0 is. Az eredmény nagy stilben all
eléttiink. Talan sehol olyan fontossaga az aprolékossagnak, kicsinyességnek, részletezésnek,
kicsinyben val6 takarékossadgnak nincs, mint éppen a pénzkezelésben... Az aprd pazarlasokra
csak egy jelentéktelennek latsz6 kis példat hozok. Magyarorszagon jelenleg az altalanos
valasztojog értelmében kerekszamban 3 €s 1/4 milli6 szavazé van. Ezeknek szavazatait
boritékba teszik, holott ugyantigy lehetne magat a szavazdlapnak szélét enyvezni és azt
leragasztani, ami a mostani papirarak mellett csak ennél az egy aktusnal 1-2 millio
megtakaritasat jelentené... Ezért ezt a n6i tulajdonsagot nem szabad lenézniink és
kikapcsolnunk, mert lassan rajoviink, hogy a nagy vilagegyetem porszemekbdl all és nincs az
a nagy kapu, amely nem kis sarkakon fordulna meg.

Van aztdn még egy dolog, melyben szintén nagyon ¢élesen nyilatkozik meg a két nem
kozti gondolatmenet-kiilonbség. ..

A férfi gondolatmenetében elvont.

O szamokat, 6sszeadasokat, kivonasokat l4t, esetleges deficiteket,
egyensulymegbillenéseket allapit meg, de azon tul nem megy.

A nd szamokon és szamtani viszonylatokon tal, azokat az embereket is latja, kikre ezek a
szamadatok kihatassal vannak.

Mikor a pénziigyminiszter Ur azt mondta, hogy ez évben 16 milliard lesz a deficit, vagyis
tizenhatezer-millié korona ujabb addssagot csinalunk, akkor lelkivilagom el6tt elvonult az a 8
milli6 ember, illetéleg 2 milli6 csaldd, kiknek ezt viselniiik kell, akkor lattam, hogyan
nehezedik rajuk az ajabb 8000 korona addssag az eddigi rettenetes terhekhez. Lattam azt a
sok konnyet €s a félig atvirrasztott éjszakdkat, melyekben az asszonyok, kiknek a terhekben
osztozniok kell, munkéval probaljak potolni, amit a dragasag t6liik elrabol; lattam azokat a
vézna, sapadt, nélkiilozé gyermekeket, kiknek emiatt nem jut, ami szdmukra az
¢letfenntartashoz oly nélkiilozhetetlen lenne; lattam azokat a gondterhelt csaladapékat, kik
nem tudvan 6véik sorsan enyhiteni, banatukban — ahogy ezt a férfiak tenni szoktak —
kocsmaban vagy a kartyaasztal mellett felejtik el a felejteni valot és rantjak le szeretteiket
még nagyobb, még mélyebb drvénybe. Egyszdval mi ndk a szamokon keresztiil azokat az
embereket latjuk, kikre nézve ezek a szOrnyl szamok ujabb szenvedéseket jelentenek.

Ennek jelentsége abban van, hogy aki tudja, hogy amikor kolt, nemcsak pénzhez nytl,
hanem embertarsainak szenvedést okoz, esetleg boldogsagaba markol, esetleg megoli, azt ez
az €16 tudat hatalmasan visszatartja att6l, amitdl holt szdmok vissza nem tarthattak volna...

Hogy jobban fogunk-e boldogulni, ha a nét is belevonjuk a pénziigyekbe, tényekkel nem
tudjuk bizonyitani, csak kdvetkeztetiink ra. Azonban, hogy a férfiaknak ezen feladat
megoldasa nem sikeriilt, annak bizonysaga egy koldus orszag és mérhetetlen nyomor.
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Felhivok tehat minden igazsagos, objektiv és hazaszereté embert, hogy attol az irdnyzattol,
amely cs6dot mondott, térjen el és az igazsdgossag, objektivitas, hazaszeretet alapjan foglalja
el azt az allaspontot, melyen éllva, taldn egy kicsit tobb boldogulasi lehetdség fog jutni a
hazanak ¢és testvéreinknek... nok aktiv és passziv valasztdjoganak indokolasat elsdésorban
pénziigyeink eddigi vitelében és jelenlegi pénziigyi helyzetiinkben talaljuk meg.*'°

1922. 1. 28-an napirend el6tti felszolalasaban szazhetven tarsadalmi és kulturalis
szervezet nevében tiltakozik a néi valasztojog megnyirbalasa ellen.”

Misodik beszédét a ndi valasztojog érdekében 1922. februar 14-én mondta el.

(Kivonatosan kozdljiik):

Az évszazadok folyaméan a férfi volt a jogasz €s torvényhozo. Ennek a két funkcionak az
alapja pedig az igazsag- ¢és jogérzet kell hogy legyen. A férfi pedig két kodexet szerkesztett a
jognak ¢€s igazsagnak: az egyiket onmaga, a masikat a nok szdmara. Krisztusi igazsag
megdontotte ezt a kétféle elvet, egy elv érvényes mindenkire. Kiilfoldi példak utan felolvas
egy 1790-bol szarmazo6 ropiratot, névtelen szerzé mive: ,,A’ magyar Anyaknak az Orszag
Gyltilésére egybegyltilt Orszag Gytilésére egybegyiilt Orszag’ Nagyok’ , s Magyar Atyak’
Elejébe Terjesztett alazatos kérések.”*'® A kérés csak annyi 1790-ben, hogy az orszaggyilés
iilésein nok is jelen lehessenek. Kérésiik mellett (sok egyéb ok mellett) azzal is érvelnek a
magyar nok, hogy: ,,...az orszaggyiilésen az a hely, melyben a szabadsagnak magva
ajkatokrol a mi sziviinkbe pereghet, onnét pedig fiaitok szivében hajthat kellemetes
novéseket...” Majd igy folytatja a képviselond: Arra is rajon tehat a modern ember, hogy az 6
nivoja csak emelkedik azzal, ha a koriilotte 1évok nivojat is emeli! ,,...Nekiink 0j vilagot kell
teremteniink, el6ttiink tényleg a krisztusi igazsagnak ¢és jogegyenldségnek kell vilagitania.
Ami elmult, az a malté, mi azonban a jovo felé haladunk, melynek kiizdelmeibe mindenkit
egyforman be kell vonnunk... Ami miatt mi politikai egyenjogusitast kériink, az az
igazsagérzetnek csupan az a legelemibb kovetelménye, hogy amint mi ugyanolyan polgarai,
egyedei vagyunk a hazanak, mint a férfiak, mi, akik ugyanugy dolgozunk, a k6zos terheket
ugyanugy viseljiik, az ad6ztatés, akar a vagyonvaltsag minket ugyanagy sujt, és a habortiban
megfeleld téren a terhek nekiink éppugy kijutnak, mi ugyanolyan mértékben kapjuk meg azt a
befolyast is, ami minket megillet” ... Ezutdn részletezi, hogy a modern fejlodés, a férfiak
altal iranyitott technikai civilizacié milyen elviselhetetlen terheket rétt a ndkre, akiknek a
boldog csaladi otthonbdl ki kellett 1épni az ¢élet kiizdelmeibe nagyobb terhet hordozva, mint a
férfi, akkor kéri ezekhez a terhekhez a jogokat is ... Nemcsak nok keriiltek a férfiak altal
iranyitott fejloddés utjan a két-haromszoros teherviselés igaja ala, hanem megjelent a
kizsakmanyolt gyermekmunkas is. ,,Mert megjelent a kapzsi téke, amely pedig szintén a
férfiak kezében van... férfikézben van a torvényhozas, férfikézben van a téke és az egyik
nem €rzi magat elég erdsnek arra, hogy a masik ellen szot emeljen, és nincs itt a nd, aki
felkidltana és azt mondand: Mi lesz az asszonnyal, mi lesz a gyermekkel? ... Megemliti, hogy
amikor beadta a csaladi bérrendszerre vonatkozo inditvanyat, a pénziigyminiszter azzal
intézte el, hogy: ,.,itt valami csaladi bérrendszerrdl van szd, ezt az inditvanyt el nem
fogadom.” ... ,,Mindig azt allitottam, hogy toredék tehetsége van a férfinak, toredék
tehetsége a ndnek €s valamint ha csupédn a n6 kezében volna a térvényhozas, puszta
altruizmusbol szertefoszlanék kezében a téke ugyancsak az emberek karara, ugyanigy, ha
tisztan férfiak kezében van a térvényhozas, akkor tonkremegy keziikben az ember a toke és a
versenykepesseg érdekeben. (Kiemelés télem: M.1.) Ezért sziikséges a kooperacid...” A férfi
a not csak szakacsndnek ¢s dajkanak tudja elképzelni, és ez igy is volt, ,,ezért van nekiink a

216 Bz a beszéd megjelent kiilonlenyomatban, Bp. é. n. Stepaheum. A klny. szemléletei az allami koltségvetés
torténetét 1867-1913-ig, valamint a pénziigyminiszterek neveit és hivatalban t61tott idejiiket ue. idészakban.
7 Nemzetgytilési Naplo, 1922. 1. 28. 69. Ip. UJ NEMZEDEK, 1922. 1. 29.

218 petrik 1. 177. tétel, OSZK jelzet: 316.944, 802. 235.
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kozéletben olyan kevés jellem-nagysagunk, a kozélet azért nélkiilozi az igazi férfiakat, mert
otthon a lelki, a szellemi anyasagot nélkiilozték a gyermekek.” Tarthatatlannak latja azt, hogy
vagy bezarjak a nét a horizont nélkiili haztartasi munkaba és foloslegesnek talaljak szellemét
képezni, vagy kidobjak az életbe, €s nem veszik figyelembe, hogy a nének otthoni terhei is
vannak, tehat masként kell kenyérkeresetre beallitani. ,,Ez hatrdnyos a n6 szempontjabdl is,
de nem elsdsorban a né szempontjabol, hanem a gyermek, a jovendd generécid, a férfi és a
nemzet szempontjabol” ... Kiall amellett, hogy a nét adjuk vissza a csaladnak, viszont
,»...adjuk meg a szabad fejlodést a kivételes egyéniségek szamara.” Kiemeli Florence
Nightingale-t, Harriet Beecher Stowe-t, Sziénai Szent Katalint, Madame Curie-t. Hatdsos
képekkel (fék a szekéren, gbz a lokomotivban) hangstlyozza, hogy igazsagtalan a
torvényjavaslat, amikor kétféle mércét ir el a valasztopolgarnak, és ,,ezt nem teheti meg az a
nemzetgyfilés, amelynek legtdbb tagja a n6k szavazatanak kdszonheti mandatumat.”>"

Slachta Margit utan gr. Apponyi Albert kapott szot, aki igy kezdte el beszédét: ,,Az
elottem szo6l6 igen tisztelt képviseldtarsam halara kotelezett engem nemcsak abban az
értelemben, melyben mindannyiunkat halara kotelez ezaltal az igazan kivald beszéd altal,
amellyel a nemzetgyiilés naplojat gazdagitotta, hanem kiilondsen azért, amennyiben
beszédemnek 1ényeges megroviditését tette lehetéve, mert azok utdn, miket 6 a n6i
valasztojog tekintetében elmondott, nekem nem sziikséges tObbé erre a targyra bévebben
kitérnem, mert szebben, kimeritébben, alaposabban azt eldadni és megmotivalni nem lehet,
mint ahogy § tette.”**

1922. 1I. 16-an a Nemzetgyiilés megtartotta utolso iilését, ezen Slachta Margit utolsénak
szolalt fel és ebben a rovid beszédben — amit hattyudaldnak is mondhatunk — 6sszegezi azt,
amit politikai hitvallasanak tekinthetiink:

,» 1. Nemzetgytilés! Inditvanyozom, hogy holnap a rendes szokds szerint halaado
istentiszteletre gyiljiink 0ssze. ... Ez alkalommal még egy kiilonds okunk is van erre. Soha
orszaggytilés nem iilt 0ssze a nemzetnek olyan nagy varakozasa mellett, mint éppen a
jelenlegi és ez a nagy varakozas a keresztény igazsagok megvalto erejének szol. A sok
nyomor, a feladatoknak emberfol6tti nagysaga €s részben a mi gyarlésagunk folytan, ezeknek
a varakozasoknak teljes mértékben nem felelhettiink meg. Ebbol kovetkezik, hogy a
tajékozatlan tdmegek az emberi pszichologia folytan meggyengiiltek az eszmék irdnti
hitiikben, marpedig az volna a legnagyobb baj, ha a kériilmények folytan tényleg csak
Jjelszova valnék a keresztény eszme és ha az a hit, amivel iranta viseltetnek, meggyengiilne.
Ezért kétszeres feladatunknak érzem, hogy mi, akik igazén hiszlink ebben az eszmében és
akiket nem a konjunktira®' vezetett ide, hitvallast tennénk az egész nemzet el6tt arrél, hogy
mi ebben rendiiletlentil hisziink tovabb, hogy a mi lelkiinkbdl az Istenhez valo kialtast
nemcsak a bolsevizmustol valo megrettenésiink fakasztotta és hogy a mi ajkunkroél a fohasz
nemcsak az elsé lelkesedés tinnepi hangulataban szallt az Istenhez, hanem hogy mi
rendiiletleniil, munkaban, verejtékek, csalodasok és eredménytelenségek kozott is
rendiiletlentil hisziink abban, hogy a mi nemzetiink csakis a krisztusi igazsagok alapjan
vezethetd a boldogsag ttjara.”*** (Kiemelések télem: M.IL.)

A halaado szentmise méasnap volt a Bazilikaban.**

19 Nemzetgytilési Naplo, 1922. 11. 14. 15. Ip.

220 Nemzetgyilési Naplé 1922. 11 14. 20. Ip.

2! jtt: nem magunk érdekében, hanem az emberek szolgalataért jottiink ide.
2 Nemzetgytilési Naplo, 1922. I1. 16. 16-59. Ip.

23 NEMZETI UJSAG, 1922.11. 18. 3. Ip.
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Természetes, hogy a juniusra kitlizott valasztasokra azonnal elkezdtek késziilni a partok.
Mircius 3-an viszont hiriil adta a sajto, hogy ,,Slachta Margit ... a kovetkez6 valasztasokon
nem léphet fel, mert ehhez mint misszids névérnek engedélyre van sziiksége, ... ahhoz, hogy
az engedélyt megkapja, iranyt kellene valtoztatnia, ami — tekintve, hogy ehhez a belsd
meggy6zédése hianyzik” — nem teheti meg.”** Ot nap mulva volt a Keresztény Néi Tabor
nagygytlése, ezen Slachta Margit, azutan, hogy beszamolt politika miikodésének
eredményérdl,” utalt az egyes lapokban megjelent, személyével kapcsolatos rosszakarati
hiresztelésekre. O a Szocidlis Missziotarsulat tagja és éppen ezért engedelmességgel tartozik
felettes hatosadganak, amely azt kivanja, hogy a politikai élettél vonuljon vissza. Egyben
bejelenti a noi tabor elnokségeérdol valo lemondasat is ... Kedves emlékekkel tavozik ... tudja,
hogy 4ldozatot hoz, de ez az 4dldozat nem kesert.,, A jelenlévok tiltakoztak a bejelentés ellen
¢s elhataroztak, hogy deputaciot menesztenek Farkas Edith-hez, hogy allaspontjanak
megvéltoztatasara birjak.”> Ez azonban nem sikeriilt, ezért a N6éi Tabor a piispoki karhoz
fordult, kérve, hogy jarjanak kdzbe a Szocialis Misszidtarsulat Fénokasszonyanal, hogy
engedélyezze Margit ndvérnek a tovabbi politikai szereplést. Errdl a Piispokkari értekezlet
1922. marc. 22-1 jegyzOkdnyve ezt irja: ,,...Noha a piispoki kar teljes elismeréssel van
Schlachta (!) Margit politikai miikodése irdnt, a Szocialis Misszidtarsulat beliigyeibe
avatkozni nem Ohajt.”**®

Farkas Edith allaspontjarol a kovetkezd fejezetben szolunk, ezt a fejezetet egy korabeli
szojatékkal zarjuk:

,,— Mit gondol Slachta Margit, lesz-e mélt6 utdéda a Parlamentben?

— Kéthly.”*’

24 NEMZETI UJSAG, 1922.111. 3. 3. Ip.

22 NEMZETI UJSAG, 1922. 111. 18., SZTTI 1182/83. UI NEMZEDEK, 1922. 111. 9.4. Ip.

226 A piispoki kar tandcskozasai... 1919-1944. Bp. 1984., 99. Ip. EPL Csernock Cat. 59. 692. 1922.
*TH. dr. Boross Vilma kézlése. SZTTI 1206/48.
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VI. A Szocialis Missziétarsulattol a Szocialis
Testvérek Tarsasagaig

Az el6z0 fejezetben folyamatosan akartuk bemutatni Slachta Margit els6 parlamenti
ciklusat, ezért melldztiik a kiilsd és belso torténések vazolasat. Ezt a fejezetet azonban
ezekkel kezdjiik, hogy érthetdek legyenek az itt kovetkezo torténések. A magyar noi
tarsadalomban ,,keresztény” vonalon 1919-ig a Szocialis Misszidtarsulat volt az egyetlen
Osszefogo erd, szervezeteivel behaldzva az egész torténelmi Magyarorszagot. 1919-t61 j
szervezetek indultak meg, igy a Tormay Cecil vezette Magyar Asszonyok Nemzeti
Szovetsége (MANSZ),**® a Magyar Orszagos Véderé Egyesiilet (MOVE),*” amelynek
ugyan Horthy kivansagéara Farkas Edith elvallalta a ,,néi osztaly” elnokségét, " de
voltaképpen nem dolgozott benne.”' Mindamellett — tudjuk meg egy korabeli levélbél a
Misszi6é Tarsulatrol — ,,...helyzetiink az utols6 fél év alatt egészen megvaltozott, megszoktuk
az els6 helyet, és most bizony legjobb esetben negyedik helyen vagyunk. Ebredék, >
MOVE, MANSZ erésen dolgoznak. S ehhez a mi belsé nagy nehézségeink...”* Ezekrél a
,belso nagy nehézségek™-rdl csak sejtéseink vannak, de a rendelkezésre allo
dokumentumokbol egyeseket ki lehet hamozni. Mint lattuk, Slachta Margit és nOvértarsai
¢letét az engedelmesség hitelesitette. Nyugodtan haladhattak, mert mind Farkas Edith, mind
Prohaszka piispok egyetértett a ndmozgalmi munkékkal. Prohdszka egyéb megnyilatkozésai
koziil idézziik fel azt, amit 1920 oktoberében mondott: ,,...A hitetlenség, erkdlcstelenség,
blazirtsag, a destruktiv szellem ... olyan 6riasi veszedelem, amely sziikségessé teszi a nok
tovabbi politika szervezkedését. Meg kell értenie mindenkinek, hogy a vilag felének dukal
valami abbol, ami a kozelben lejatszodik ... A nék nem lazadok, hanem 11j hivatassal felkent
bajnokai a nép és az emberiség boldogulasaért vivott harcoknak.”*** Farkas Edith pedig
1915-t61 kezdve kozel husz altalunk ismert cikkben fejtette ki kozéleti vonatkozasu
gondolatait, nemcsak a KERESZTENY NO, illetve a MAGYAR NO hasébjain, hanem a
NEMZETI UJSAG c. napilapban is.*”

Ismerjiik meg egy ilyen cikkét:

,,A kiizd6 néi tabor.
...Szomoru l¢élekkel nézek végig a hazan, tekintetem megnyugvassal és reménnyel
pihen meg azon az 6riasi tarsadalmi faktoron, melyet a kommiin 6ta ugy neveziink, hogy:
»Keresztény NOi Tébor«. Ez a tdbor egy sereg lelki életet ¢16 nd, ki nemcsak a tuloldal

228 1918 decemberben alakult, 1944-ig az orszag ,.hivatalos” nészervezete volt. Lapjuk A MAGYAR
ASSZONY.

2% 1918-ban alakult fajvédé programmal. Ld.: Désa Rudolfné: A MOVE... 1918-1944. Bp. 1972.

2O NEMZETI UJSAG, 1920. L. 17.

1 Farkas Edith Ronai Petra névért akarta titkarnak az egyesiilethez, aki kérte, hogy tekintsen el tdle, mert az
Egyesiilet elveivel nem tud egyetérteni. SZTTI 422.

32 EBREDO MAGYAROK EGYESULETE kifejezetten antiszemita alapon szervezédé tarsadalmi egyesiilet.
233 Rénai Petra n6vér levele lelkiatyjahoz Zimanyi Gyulahoz 1920. aug. 10. SZTTI 1182/76.

24 NEMZETI UJSAG, 1920. X. 12. 5. Ip.

35 KERESZTENY NO-ben megjelent cikkek: Per crucem ad lucem. (Némozgalomrol). 1915/5., Nék egyéves
onkéntessége, 1916/5., Katonai hésiesség, loyolai pedagogia, 1917/2., A n6 allampolgarsaga, 1-2 1917/5-7., A
néi valasztojog 1918/1-2. A MAGYAR NO-BEN: Zaszlobontas, 1918/1, Mi és a politika, 1918/8, A nd a
politikaban, 1918/20, A hivé Magyarorszag, 1919/2, Fogadalmas ndvérek a politikaban, 1919/7, A néi
valasztojogért, 1920/15. A NEMZETI UJSAG-ban: A kiizd6 néi tabor, 1920. X. 24., A ndi tabor a magyar
haditaborért, 1920. XII. 11.
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hibait latja, hanem a magaét is és ki a n6 radikalis gondolkodasaval és hajthatatlan
akaraterejével sokban talan alkalmasabb a nagy atoknak: a széthtizasnak a
megsziintetésére, mint a férfi.

Valami s, anyai erd kel fel a lelkiinkben a folytonos partoskodasok f616tti haragunkban
¢s nehogy héseink hidba haltak meg a hazaért, el vagyunk tokélve, hogy hazank
konszolidacigjan szivvel-1¢lekkel kozremiikodiink s azt befejezéshez juttatjuk... Nekiink
vannak elveink, mi tudjuk, mit akarunk... Lelkiekben Krisztust és foldi helyettesét,
vilagiakban a torvényes allamfot kovetjiik... Munkat, rendet, fegyelmet, békét akarunk... Kér
volna a néket a torvényhozasbol és egyéb polgari jogokbol kihagyni. Nem a mi szép szemiink
miatt, hanem a benniink rejl6 értékek miatt... Csendesen és szervezett fegyelemben
meginditjuk azokat az &ramokat, amelyekbdl gydgyulas remélhetd. Lehet, hogy honapok
vagy évek mulva, lehet, hogy sohasem fog munkank igazi eredménye napfényre keriilni; mi
beérjiik a rejtett munka aldasaival... Mi csak azt gondoljuk, hogy az ilyen nagy kozéleti
szellemi szegénységben, mint amilyenben mi vagyunk, jo lenne a mi értékeinket is
»hozzavenni« A szakad6 partokat millié gyokér fogja tartani.”**

Ez az irds a ndi valasztdjog érdekében szervezett nagyhatasu tiintetés idején jelent meg,
(Ld. 93-95. Ip.) ennél vilagosabban aligha lehet kiéllni egy eszme mellett. Ami a ,,belsé nagy
nehézségeket” illeti, masutt kell keresni az okokat. Farkas Edith a Nemzeti Hadsereg
bevonulasanak estéjén kertilt kapcsolatba Horthy fovezérrel és csaladjaval. A Misszidtarsulat
szervezetei diszitették fel a bevonulési utvonalat és képviseldik is koszontotték a fovezért.
Innen kezdve a legszorosabb baratsag szovodott Horthyné és Farkas Edith kozott.
Tegezddtek. Igy kozvetve szivélyes kapcsolat alakult ki a kormanyzéval is.

A Fonokasszony mindinkabb ellenezte a keresztényszocialista iranyzatot, mert a
Kormanyz6 kozvetlen kdrnyezete ellenezte azt, viszont keresztényszocialista korokben az a
gondolat terjedt el, hogy 6 befolyasolja a Kormanyzot a keresztényszocializmus ellen...”*’
Masik ellentét forrasa az akkori politikai helyzet, amikor IV. Karoly kiraly egy éven beliil
kétszer probalt meg visszatérni (1921. marcius és oktober vége), az orszag szellemileg
megosztott volt a legitimistak és a szabad kiralyvalasztok kozott. Ez utdbbiak nem titkoltan
Horthyt akartak kirallya tenni, és a Fdndkasszony is az ¢ partjukon volt, ellentétben a
ndvérekkel. A szemléletbeli kiilonbségeket nehezitette a Tarsasag anyagi helyzete, amely
mint az egész orszagé, igen nehéz volt, és a ndvérek koziil tobben mar ugy lattak, hogy
kiilfoldre kell menniiik anyagiakat gytijteni, hogy az itthoni feladatokat ellathassak. A
harmadik nehézség abbdl adddott, hogy Farkas Edith ismét ) lelkiatyat valasztott, most P.
Bir6 Ferenc SJ személyében, aki 1921-ben megalapitotta a Jézus Szive Népleanyok
Tarsasagat,™" és ezzel ismét Gj lelkiségi valtozat indult el a Tarsulaton belil. A kiils6
munkatéren dolgozé névérek kevesebbet éreztek ebbdl, a belsd munkatéren és a
noviciatusban uralkodova lett a jezsuita lelkiség. Erdekes, hogy Farkas Edithet egy jezsuita,
P. Bangha gy6zte meg, hogy 1épjen ki a Térsulat a kozélet teriiletére, €s most, mikor ez a
kilépés Margit n6vér személyében olyan jol sikeriilt, egy masik jezsuita, P. Bir6
kezdeményezi a visszalépést. Ismét egy korabeli levelet idéziink: ,,...e h6 végén jonnek ide
[Szikszora] lelkigyakorlatra Etelka és Klotild névérek, stb... (A lelkigyakorlatot P. Biro!!
tartja, persze én nem veszek részt, rank ... marad akkor a haz) ... ahanyszor a szikszbdiak
[értsd: a Szikszon 1évo ndvérek] visszajonnek Pestrdl, Gijra oriilok és halat adok, hogy itt
vagyok. Nem birtam volna ki tovabb, az utolsd érdban jottem el ... Legnagyobb fajdalmam

36 NEMZETI UJSAG, 1920. X. 24. 4. Ip., SZTTI 693.

7 Rénai Erzsébet Petra: Tarsasagunk torténete. A TESTVER, 1931. IV. 5. Ip. P. Zadravecz titkos naploja.
Kossuth, 1967. 264. Ip.

238 Puskely Maria: Szerzetesek, h. n. 1990, 137. Ip.
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... a noi vdlasztojog, s hogy nem dolgozhatom ebben ... Margit névér minden erejét beleteszi
... mi jOn azutdn, az fajdalom, nem rajta fordul... ezért kiilon oriilok, hogy itt vagyok, mert
nem tudom, hogy birnam ki, hogy munkaban el vagyunk téle tiltva...”*’

Az el6z0 fejezetbdl tudjuk, hogy 1922 februarjaban a Nemzetgytilés befejezte mikodését.
Ugyanakkor megkezdddott az elkésziilet az 0j valasztasokra. Margit ndvér nem kapott
fonokndi engedélyt, hogy elfogadhassa a jelolést. Pontosabban Farkas Edith feltételhez
kototte: indulhat, ha ,,szabad kirdlyvalaszt6”-ként indul. (A szabad kiralyvalasztok Horthyt
akartak kiralynak.) Margit ndvér, az elvek embere, nem adja fel legitimista meggy6z0dését,
inkabb visszavonul. 1922. aprilis 2-4an a NEMZETI UJSAG nyolcadik lapjan megjelenik:
»Politikusok véleménye az elsé magyar noképviseld mitkodésérol”, ebben tobbek kozott a
kovetkezd olvashato: ,,...Parlamenti szereplése dicsoségere valik a noknek is, de a keresztény
politikanak is. Kikapcsolasa a parlamenti tevékenységbdl »fél csatavesztést« jelent a
keresztény taborra nézve. Akik barmind okbol 6t félreallitjak, ontudatlanul tobb kart okoznak
a keresztényszocialis, nemzeti gondolatnak, mint ezer dithds ellenség...”**" A névérek errél
mit sem tudhattak, 1922 marciusatol, ahogy megkezdddtek a valasztasi el6késziiletek —
olvassuk egy korabeli beszamoloban —, a Fdnokasszony megtiltotta a ndvéreknek, hogy
ujsagot olvassanak, sot, utasitotta 6ket, hogy ne keresztény szocialista, hanem kormanyparti
jeloltre szavazzanak.*"!

Margit névér késébb nyomatékosan leszogezi, hogy nem a politikai nézeteltérés okozta
volna a szétvalast: ,,...mikor a Misszidtarsulat kikapcsolta tevékenys€gébdl a politikat, a
magam személyére nézve ez csak fajdalom volt, de ebbol nehézségem nem volt, mert én
tudtam, hogy ha fogadalmat tettem egyszer a Missziotarsulatnak, akkor annak a fonéknek a
célja, szandéka nem tartozik ram és neki joga van velem rendelkezni és joga van engem
visszahivni, akdrhogy féj is nekem..”*** (Kiemelés télem: M.L.)

A nehéz anyagi helyzet, meg a kozéletbdl valo visszavonulds utan, amikor az események
miatt ,,nem éppen kellemes érdeklodés kozpontjaba™ kertilt, kérte Margit ndvér, hogy
elmehessen Amerikaba gylijteni a Misszidtarsulatnak. 1922 nyarén kapta meg erre az
engedélyt €s ugyanakkor érkezett a Cleveland-i plispok levele is, melyben kéri Farkas
Edithet, hogy j6jj6n Miinchenbe, hogy ott vele egy amerikai letelepedésrdl targyaljon. A
Fonokasszony Margit ndvérrel ment oda, mert 6t szanta az amerikai misszid vezetésére.
Margit névér ezutan Londonba ment, hogy nyelvtudasat gyarapitsa, azért oda, mert legkisebb
htiga, Slachta Erzsébet az ottani magyar kovetség alkalmazottja volt.

Farkas Edith pedig, a névérek megkérdezése nélkiil megallapodott P. Birdval, hogy
egyesitik a most megindul6 Jézus Szive Népleanyokat a Missziotarsulattal. Ennek talan elsé
jele az volt, hogy a KERESZTENY NO-v¢ visszavedlett MAGYAR NO 1922-es jiniusi
szama a cimlapon kozli, hogy P. Bir¢ a tarsulati kdpolnaban triduumot [haromnapos
ajtatossagot] tartott, utolsd napjan a Kormanyzoné 6fdméltosaga is jelen volt, és ft. P. Bir6
mélyen meghato szentbeszéde utan a kitett Oltariszentség elott Farkas Edith Féndkasszony
felajanlotta a Missziotarsulatot a Szentséges Szivnek.

A névérek eddig tegezték egymast, ezutan — a hozzaférheto levelek alapjan — azt kell
mondanunk, hogy kotelezd lett a magéazas.

39 Rénai Erzsébet Petra levele lelkiatyjahoz, 1922. 11. 3. SZTTI 1182/80.

240 Bzt Huszar Karoly nyilatkozta. frtak még: dr. Bénard Agoston, Haller Istvan, Rakovszky Istvan, Tomcsanyi
Pal, Tuari Béla, egy névtelen KNT-tag €s Gombos Gyula. Az 6 nyilatkozata érdekes kritikat tartalmaz: Slachta
Margit megallta a helyét, ,,csak egy hibaja van: politikai kérdésekben sokszor tilsagosan idealista, dogmatikus
és talan egy kissé szubjektiv is...” Mintha csak a TARSADALMI SZEMLE véleményét hallanank: ,,Slachta
Margit élete és politikai palyaja: anakronizmusok sorozata.” (1983/4, 89. Ip.)

1 Rénai Erzsébet Petra i. m. In: A TESTVER 1931/5, 6. Ip.

2 SZTTI 1157/80b. Slachta Margit testvér 1926-27 forduldjan mondott tanitasa.
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A Foénokasszony 1922 nyaran hivatta Bokor Erzsébet ndvért (az alapitok egyikét) és
Roénai Maria Paula névért ,,és azt mondta, hogy egyesiti a Tarsulatot a Népleanyokkal €s neve
Jézus Szive Szocialis Népmisszi6 lesz. Paula ndvér ekkor azt kérdezte, hogy a Fonokné Anya
megbeszélte ezt mar az idosebb ndvérekkel? Azt véalaszolta: Csak nem képzeled, hogy tdletek
teszem fliggévé az elhatdrozdsomat! Ekkor mentiink el mi ketten Esztergomba és jelentettiik
szoban Lepoldnak,** aki azt mondta, hogy err6l azonnal beszamol a Priméasnak. Visszajott
azzal, hogy a Primas nem engedélyezi a faziot...”***

Margit névérnek is — aki mint tudjuk, Londonban volt — megirta a dontését Farkas Edith.
Margit névér tobb valaszt is kiildott, levelei hiven tiikrozik belsd gydtrelmeit és az
elmélkedés €s imadsag altal megoldast kereso €s talaldé gondolatait.

,London, 1922. szept. 1. Kedves Fonoknd Anyam! Siirgdnye, ajanlott levele és Hildegard
novér levelében kiildott sorai megjottek. Az amerikai vizum mar bent van passpartomban...
Bérmely pillanatban megindulhatok Amerika felé. Ami azonban nekem legy6zhetetlen belsd
nehézséget okoz a kiutazassal szemben, az az a koriilmény, h[ogy] az augusztus végére
tervezett lelkigyakorlat, illetdleg az uj belso elrendezés szeptember kdzepére vagy masodik
felére elmaradt €s igy nekem anélkiil kellene elutaznom, h[ogy] az elrendezés végeredményét
tudnam. Ezen bizonytalansdgban pedig nem indulhatok. Mikor K[edves] F[6n6kn6] A[nyam]
kikapcsolt a kiilsé munkabol és volt iddm a benti helyzetbe betekintést venni, akkor lattam,
hogy bent milyen sulyos a helyzet és hogyha gyors és kdzmegnyugvasra szolgalo elrendezés
nem jon, az tovabb nem is tarthat6. Adja az Ur Jézus Szent szive (1), hogy a tarsulat az (jj
elrendezésben az Gjjasziiletést és problémainak megoldasat megtalalja! De mi torténik, ha
nem taldlja meg?... F4jdalommal irom le, de Gigy van, h[ogy] akkor nekem, aki legelsd naptol
kezdve mindent végigéltem és lattam, hogy fejlodott oda a dolog, ahol ma van, ott a tavoli
Amerikaban rendezetlen, hazai tarsulati koriilmények kozt F[énoknd] A[nyat] tovabb
szolgélni esetleg nem lenne meggydzddésem. — Bocsadnatot kérek, hogy ezt nem mindjart a
siirgdny vétele utan irtam meg, de ennyi ideig ragédtam a dolgon, haboztam, gondolkoztam,
tépelddtem, mig végre ma, elsd péntek, lelki magényt tartva arra az allaspontra jutottam,
hogy bizonytalan hiiség tudataval utra kelni ... nem lenne becsiiletes. — Kérésem mindezek
utdn az, hogy Gigy a magam lelki megnyugvasa, mint az iigy érdekében engedjen most
K[edves] F[6ndknd] A[nyam] hazautaznom... legyen olyan j6 az amerikai utat késébbre
tenni, hogy az elrendezés végeredményét én itt Londonban megvéarhassam, magammal azok
alapjan tisztaba johessek és ugy mehessek ki... De teljes biztossagot igényel a lelkem, mert
jo kilatasok ¢és a jovore vonatkozo biztatdsok mar nem nyugtatnak meg, csak bekovetkezett
tények. — Ugy vagyom arra, h[ogy] bar megértene most az egyszer K[edves] F[6nkn6]
A[nyadm] — nagyon aggédom, h[ogy] soraimbo6l ezuttal sem fog mast kiolvasni, mint rebelliot
vagy ehhez hasonldt. — Kezét csokolja és valaszat varva-varja leanya, Margit novér.”

Két nap mulva Bokor Erzsébet ndvérnek ir: ,,...Hosszas tépelddés, gondolkodds utan
Istennek ajanlva az ligyet, végleges allaspontra jutottam, melyrdl kedves Fonoknd Anyat és
Fonoknd névért levélben €s siirgonyileg is értesitettem: kértem hajojegyem visszaadasat,
esetleg azt, hogy mas menjen Amerikaba és az én hazahivasomat az elrendezés utani idore.
Arrdl, hogy mit fogok tenni, célszer{ibbnek lattam nem irni és magénak sem irom meg, azt
hiszem, jobb. Hazahivasomat azért kértem az elrendezés utanra, hogy K[edves] F[6n6knd]
A[nya]-t ne nyugtalanitsam jelenlétemmel €s ne tartsam allandé aggodalomban, h[ogy] én a
testvéreket magamhoz ragadom... a kdvetkezdket tartom sziikségesnek megirni, és kérem,
kozolje azokkal, akiket illet: Ha a rendezési lehetdségek koziil azt valasztja K[edves]

crer

3 Leopold Antal prelatus, Csernoch primés kozvetlen munkatarsa.
4 SZTTI 1182/87, és szerzd beszélgetése 1981-ben Buffaloban Bokor Erzsébet testvérrel.
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a helyzetet, ahogy sejtem a jovo fejlédést és ahogy ismerem sajat magamat, nem fogok
belepni. Azt hiszem, f6l6sleges kérni, hogy azon felvilagositason kiviil, melyet testvéri
szeretetbdl tartozunk egymasnak megadni, se pro se kontra senkit red ne beszéljenek, csak
imadkozzunk, imadkozzunk, h[ogy] a jo Isten akaratat sikeriiljon teljesiteniink. Azonban
éppen ezen testvéri szeretetbdl kifolyolag kérem, hogy a rendezési targyalasoknal, gy hogy
mindenki tudomast vegyen rola, szabalyszerlien, e két pontban hozzanak térvényes
hatarozatot:

1. Ne legyen szabad az 01j alakulatba belépni senkinek egyszerre véglegesen, hanem csak
egyévi jeloltség és egyévi novicidtus utan lehessen véglegesen tagja az esetleges 1j
alakulatnak.

2. Az esetleg be nem 1épdkrol torténjék igazsagos anyagi gondoskodas. Ez igazsagos,
hiszen nem Ok Iépnek ki, hanem a tarsulat, melybe beléptek, sziinik meg, illetleg alakul
esetleg at. Es a legjobb erébdl odaadott 10-15 évért nem karpotlas egy esetleges allas.

K[edves] F[6noknd] A[nya]-nak a gytilésen val6 felolvasas céljabdl elkiildtem ezen
pontokat.

Ertesitsen azonnal, ha levelemet megkapta. Az 9sszes testvéreket szeretettel oleli és Jézus
Szent Szivének ajanlja testvériik, Margit ndvér. London, 1922. szept. 3.”

A kovetkezO nap ismét Farkas Edithnek ir sajat allaspontjarol:

,London, 1922, szept. 4.

Kedves FOnokné Anyam! Nagy, dontd €s amint irja, végleges elhatarozasarol szolo
levelét megkaptam... igy kedves F[6noknd] A[nya] a mindenrdl valé lemondas allaspontjara
helyezkedett a maga személyét illetdleg. Szivem mélyébdl fogok imadkozni azért, h[ogy]
teljes mertékben sikeriiljon ezt az aldozatot meghoznia ¢s h[ogy] megtalalja azt a
boldogsagot, melyet az Ur Jézus azoknak igért, kik Gérette mindenrl lemondanak. Ha a
lemondas nem tisztara O érette torténik, nem is birjuk ki, mert a megvalositdsnal latja az
ember, h[ogy] a ,,minden” milyen nagyon sokat foglal magaban. — Ami pedig engem illet,
magamra nézve nem itélem az uj alakuldsba valo belépést a jo Isten akaratdanak, és azért, ha
mas bels6 felvilagositast nem kapok, mint amelyet most latok, én nem fogok belépni.
(Kiemelés tdlem: M.L.) ... Hogyha egyszer ugy fordulna, hogy személyes szolgélatira
lehetnék, valamiben, ... Cordélidra®” mindig szamithat. — Azt, hogy most nem vagyok
otthon, providenciélisnak tartom, nem azért, mintha a testvéreket nyugtalanitandm, hanem
azért, mert igy K[edves] F[6noknd] A[nydm]-nak nem okozok jelenlétem gondolataval
aggodalmakat. Azonban az elrendezés utan kérek hazatérési engedélyt, mert hiszen az j
helyzet folytan lesz tobb elintézni valé dolgunk... K[edves] F[6noknd] A[nyam]
elhatdrozasara és draga Téarsulatunkra a jo Isten aldasat kéri és kezét csokolja lednya,
Margit.”

Két nap mulva a k6zosségnek ir:

,London, 1922. szept. 6. Innen a nyugodt tavolbdl a kovetkezéképpen vélem latni a
helyzetet:

A fuzio providencialis. Ez iton lehetséges a differencialodas egész egyszerti modon és a
vilag eldtt skandalum nélkiil. ..

1. Tehat skandalum nélkiil a kivalas lehetosége...

2. Személyi tehertétel nincs.

Minden akciot megbénit kétféle vérkeringés. Ha K[edves] F[6nokn6] A[nya] bemegy a
néplednyokhoz azokkal egyiitt, kik arra hivatast éreznek, emberileg

3. a legteljesebben biztositja az egységet|,]

** Lear kiraly eliizott legkisebb leanya.
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azonkiviil bizonyara nekiink is, de az eseményekben szerepld tobb egyénnek még
sziiksége van a jo Isten iskoldjara, amit megad

4. a fuzio, ugyan draga aron,

de iskola lesz: férfiaknak is.

Nagy-nagy veszteségnek! talalndm, ha akar P. Bironak, ... akar P[iispok] A[tyanknak],
akér a hercegprimasnak kedvét ettél elvenné valaki! Minden menjen a maga utjan... Alljon a
tétel: a fonoknd dont egyediil, azaz dontott, — a tagok pedig vdlasztanak.

.. én ... nem lépek be a népleanyokhoz. Azonban minden tagnak, targyilagos
felvilagositasat lelkiismereti kotelességemnek tartom, melyet az ottlévoknek teljesitenitik kell.

Osszefoglalva még a tovabbiakat:

Lelkemben a misszios ideal €l, azt akarom szolgalni. ... Elolvasas utan kérem jelen
levelemet Kamilla Fonoknd ndvérnek megmutatni. Nem akarok a lehetdség hataraig titkos
utakat!

Szépen kérek mindenkit, amennyire birja, ne lovallja be magat az izgalomba. Nincs olyan
dolog a f6ldon, amit nem az a josagos Isten tartana kezében.

Hiiséges szeretettel

Margit névér’***

Miutén a Primas nem engedélyezte a fuzidt, 1922 oktoberében még P. Bir6 tartotta a
ndévéreknek a lelkigyakorlatot, ami utdn a Fonokasszony 0sszehivta a ndvéreket és
kijelentette, hogy elejtette a fiziot, majd mas uton fogja tervét megvaldsitani.*” 1922.
oktober 14-én Farkas Edith két napra Székesfehérvarra utazott. Visszaérkezése utan azonnal
kifliggesztette Szent Ignac képét a kdpolnaba s Szent Benedek szobrat viszont kivitette és a
sekrestye-szekrény tetejére helyeztette.”*® Ezzel fejezte ki, hogy dontott a szentignaci lelkiség
mellett és erre kdtelezi a nfvéreket is.

A Szocialis Misszidtarsulat azonban olyan kedves volt a Primas szivének, hogy Lepold
prelatust hivatalos Vizitatorként**’ a Tarsulathoz kiildte. A vizitacié eredményét 1922.
december 4-¢én levélben kozolte a Fondkasszonnyal. Rendkiviil jellemzd, hogy az Alapitvanyi
Holgynek jaré cimmel szolitja meg Farkas Edith-tet.

,EBsztergom, 1922. dec. 4.

M¢ltosagos Asszony!

Kozeledik az Orszagos Szervezet kozgytilése. Batorkodom allaspontomat megirni azokrol
a targyakroél, amelyek eldjonnek.

1. A Keresztény NO. Ez a lap, amint magan a lapon van, az Orsz. Szervezet hivatalos
lapja. Ha a Szervezet akarja és tudja a sajat forrasaibol a lapot fenntartani, ne tessék azt
ellenezni. A Tarsulatnak pénzébdl nem koételes a lapot tdAmogatni, de fonoknoi mindségben
semmi esetre, még az elndki mindségben se méltoztassek a lap ellen allast foglalni.
Legf6lljebb annyit kijelenteni, hogy a Térsulat nincs abban a helyzetben, hogy a lapot
fenntartsa.

Ami a szerkesztést illeti, Méltosagodtol fiigg, megengedi-e, hogy a lapot belso ndvér
szerkessze... A belso tagoknak azonban nem okos dolog megtiltani, hogy a lapba irjanak... a
rendi cenzira csak azokra a cikkekre terjed ki, amelyeket beltagok irnak... A cenzlira
kegyetlensége nem jarhat j6 eredményekkel, mert f6losleges elkeseredést sziil ... a politikai
felvilagositas kihagyasa az ligyrendbdl az Orszagos Szervezetet hatalmas eszkoztdl fosztja

6 S7ZTTI 332-334. K.F.A. = Kedves Fénokné Anyam, ill. Anya vagy Anyank. Fénoknd ndvér: Farkas Edith
helyettese.

7 Rénai Erzsébet i. m. in: A TESTVER, 1931/5, 6. Ip.

8 SZTTI 1182/87.

9 Vizitator: A megyéspiispok hivatalos kikiildottje, ha egy egyhazi jellegii szervezetben komoly belsé
ellentétek meriilnek fol. A vizitator dontése mindenkire nézve kdtelezo.
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meg és sok tagot véglegesen elkeserit. Ernsztnek™’ e torgyban — ugy nézem — ugyanez a
nézete, mint nekem. A Szocialis Missziotarsulat célja tagabb, mint egyéb ndi szerzeteké.
Olyan tereken is akarja a ndket szervezni €s folvilagositani, amelyen a tobbi ndi szerzet
tehetetlen. Ez a tér éppen az, amely tagabb értelemben politikdnak neveztetik. Méltosagod
igen helyesen akarja kikiiszobolni a partpolitikat, amennyiben ez a kereszténységgel és az
egyhazzal nincs Osszefliggésben. De a politika bizonyos fokig a kereszténység és az egyhaz
érdeke is, amennyiben a politikaban is koveteljiik a keresztény és katolikus elvek
érvényesitését. Ha ebben a munkéban kizarjuk a Szocidlis Missziotarsulat kozremiikodését,
akkor nem végeztiink alkoté munkat, hanem destruktio munkat. Ilyen megszoritas utan a
Szocialis Misszidtarsulat éppen a sajatos céljat nem érheti el s igy fennmaradasa elvesztette a
létalapot. Méltdsdgod el6tt ezt ismételten hangoztattam. Tudom, Méltosagod most masként
gondolkozik. De figyelmeztetem, hogy €n allok €s bukom a meggy6zddésemmel. Ha
M¢éltdsagod ragaszkodik a politika expresse kifejezett kizdrasahoz az Orsz. Szervezetnél is[, ]
ezt a tiltd parancsot beveszi a Tarsulat szabalyaiba is, akkor én a vizitatorsagrol lemaradtam.
kaptam az egység fenntartasara. A kiilonvalas keresztiilvitelére nekem nincs
folhatalmazéasom. Ily tragikus szerepre nem is vallalkoznam. Ha nem tudom az egységet
fenntartani, gy a Tarsulatot a sorsara bizom.

Me¢ltosagod igen keservesen fog csalddni, ha a dolgot a szakitasig viszi. Nem egy-két
ndvér fog kilépni, hanem a 80%, s igy ki fog tlinni, hogy M¢éltésagod a Tarsulatot mar nem
tartotta kezében. Ilyennek ne tessék magat kitenni, hanem a sajat Tarsulatdnak megmentése
c€ljabol hozzon személyi aldozatot s engedje a mellette folndtt s nézetem szerint joakaratu
ndévérek folfogasat is érvényesiilni. Ha ezt az dldozatot nem tudja meghozni, akkor nemcsak
most lesz szakitas, hanem a M¢ltosagoddal mend ndvérek id6 mulva ismét szakadni fognak.
Vizitatori tevékenységemben az vezetett, hogy a fénokndi tekintélyt a névérekkel szemben
megvédem, de a fénokndvel igyekszem elfogadtatni azt a helyes elvet, hogy a ndvérekkel
egylitt kell korményoznia, azok nézeteit és kivansagait méltanyosan figyelembe veszi, s nem
forsziroz olyan dolgokat, amelyekrdl latja, hogy a ndvérek ellenszenvével vagy rosszallasaval
taldlkoznak. Az egyéniségeket még a legszigorubb szerzetben sem lehet egészen elnyomni.
Evvel minden kormanyzatra hivatottnak tisztdban kell lennie. Aki mindenkire a sajat nézetét
akarja raerdszakolni, az ne kormanyozzon. Targyilagossag kell. ... A Térsulat sohase érezze
a szeszélyt, hanem az elv uralmat. Nem az a fontos, mit mond ma ez az ember vagy amaz,
[hanem] hogy mi valik a Térsulat javéra. Folosleges egyes ajtatossagi gyakorlatok erdltetése,
hanem fontos az igaz katolikus lelki ¢élet biztositasa.

Oszinteség és aldzatossdg kell a kormanyzathoz.

Minden mas célt 0szintén félre kell tenni, mikor a Tarsulat fennmaradasardl van szo.
Me¢éltdsagodnak is van politikai nézete. S éppen ez a nézet viszi most ra, hogy az egyébként
indokolt politizalastdl is tdvol akarja a ndvéreket tartani... A névérek keresztény és katolikus
propagandéval, a ndk keresztény szervezésével csak hasznukra lehetnek a mostani
politikusoknak. Akut (!) és aktualis, az egyhazat vitalisan nem érdekld kérdésekrdl pedig a
névérek nem politizalhatnak. Ellenben a politikai tétlenség a ndket az ellentdborba hajthatja, s
akkor éppen azoknak a politikusoknak artott Méltésagod, akiknek most hasznalni akar. Ha
ezt nekik megmagyarazza, be latni fogjak (!). Ernszt is igy gondolkozik. Jelen irdsomat 6
Eminenciajanak is megmutatom. Ha neki észrevétele van ellene, nem kiildom el.

En aligha tévedek Méltosagod lelkiiletének megitélésében, mert régota figyelem. Az
Oszinteséggel tartozom. Vallja be aldzatosan s igyekezz¢ék a sajat gondolatait alazatosan
megbiralni s masokét is aldzatosan megbecsiilni. Tételezze {61 a ndvérekrdl is a legjobbat,

0 Ernszt Sandor papai prelatus, késébb miniszter.
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bizzék benniik és engedje dket dolgozni. Oriiljon a sikeriiknek és buzditsa dket anyagilag
ujabb sikerek kivivasara. Akkor szeretni fogjak és szivesen fognak engedelmeskedni.

Kiilonosen a szegény Margitot ajanlom a szeretetébe. Minden nagy tehetségli embernek
vannak hibai. De Margit aldzatos és tévedéseit be fogja latni, ha szeretettel figyelmeztetik.
Csak ne kezelje 6t mint javithatatlant és veszedelmest. Hiszen Margit jot akar s csak tuloz
néha...

Az Amerikaba induld ndvérek irant legyen bizalommal. Ne nehezitse a helyzetiiket
folosleges aprolékos parancsokkal. Hiszen nekik sokszor az ottani viszonyukhoz kell majd
alkalmazniuk, amit itt tudni nem lehet. Haladjanak az egység utjan! Amint észreveszem a
kiilonvalas felé torekvést, befejeztem eredménytelen munkamat.

Kivalé tisztelettel

készséges hive

Dr. Lepold Antal s.k.

Lattam ¢és helyeslem:

Csernoch Janos s.k.
bibornok, érsek”?!

A két tarsulat kozott tehat nem jott 1étre az egyestilés, a Fondknd-Anya 1j modot keresett
akarata keresztiilvitelére. Uj szabalyzatot keresett és adott a Missziotarsulatnak:

,Mikor bejott ez az 0j szabalyzat, a ndvérek a Primashoz fordultak, aki elrendelte, hogy
ez csak a ndvérek egyiittmikodésével lehetséges az egyhazjog értelmében. Ha valaki olyan
erds egyéniség, mint a F[6noknd] A[nya], és aki hozza van szokva, hogy teljesen dnall6an
intézze a dolgokat, akkor megint érthetd, hogy neki idegen volt az, hogy a névérek
véleményét figyelembe vegye.

Miutén a F[6noknd] A[nya] nagyon akarta ezt a szabalyzatot, latta, hogy a Primas nem
enged, Uigy oldotta meg a dolgot, hogy a Tarsulat anyahdzat attette Csobankara, Fehér
egyhdazmegyébe, és igy Prohaszka plispok r joghatdsaga alé keriilt. A Primés tudomasul
vette az attételt, és ezzel az 6 rendelkezései a szabalyzat tigyében hatalyukat vesztették.”>>

Az 1ij szabalyzatrol Margit novér tajékoztatta az 1923 januarjaban Amerikaba kiment
ndvéreket:

,,Kedves Paula és Gertrud névérek!

Husvétkor Fonoknd-anyank kiosztotta az 01j szabalyzattervezetet. A szabalyzatnak két
része van, az Un. szabalyzat: a konstiticio, mely mindent magaban foglal, kormanyzati részt,
lelki életi utasitdsokat, széval mindent és egy kivonati részt, mely csak a lelki életi dolgokat
foglalja magaban kivonatban, ennek neve Summarium ... Osszegzésnek vagy kivonatnak
mondhat6. Az egész egy csodalatos valami. Lekopidzéasa egy kdzépkori szabalyzatnak,
melyben minden aprésag bent foglaltatik, mint pl.:

32. pont: a kdnyvekben, melyeket hasznalunk, nem szabad jeleket irni.

37. egymast még tréfabol sem szabad érinteni.

69. a fejet egyenesen kell tartani egy kis elérehajtassal, anélkiil, hogy jobbra vagy balra
hajtanok.

72. Keziiket tartsak illedelmesen, nyugodtan, stb.

Lényeges dolgok: »politika, ndi jogokért valo harc, harcias ndmozgalom, feminista
stilusnak a jovOben is hidnyoznia kell minden misszids névér szivébodl.« A fogadalmat »Isteni
Folségednek és tisztelendd Anyanknak, Farkas Edith alapité fondknének és torvényes
utddainak« fogjék tenni. (Eredeti fogadalmi szoveget 1d. a 3. fejezetben)

Ipart, kereskedelmet csak papai engedéllyel lehet {izni.

1 EPL Csernoch Cat. 46. 3608 sz. 19221 XI. 11. Ezen beliil sajat szama 3948/1922. XII. 5. SZTTI 350.
287 TTI 1157/80a, 3. Ip.
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Az alapit6 fonoknd nem esik véalasztéas ald, a tobbi altalanos fonoknd élethossziglan
valaszttatik. — stb., stb.

Persze ez még csak tervezet, de nem hiszem, hogy 1ényegesen valtoztatna rajta az egyhdzi
hatosag...

Piinkdsdkor sem uj fogadalomtétel, sem 10jitads nem lesz. Hogy kik nem mennek at az uj
alapra, azt akkor irom meg, ha mar konkrétabb lesz a dolog. Most még valtozhat, mert az
ember ingatag...

Itt pedig 6sszefoglalom a kettét parhuzamban.

A régi: vilagi nék tarsulata, maganfogadalommal. Az 10j: szerzetes kongregacid egyszeri
fogadalommal.

A régi: Szent Benedek szellemében. Az 10j: Szent Ignac szellemében. A régi: modern
teljes korti programmal. Az j: karitativ jelleggel. A régi: gazdasagi alaalapozottsagra valo
torekvéssel, tgy, hogy magat fenntartsa. Az 0j: kizarja a kereskedést, ipart stb.

Ott a Szentlélek, itt Jézus Szive kultusz.

Elég sok kiilonbség. Minden mar...

A jo Isten aldja mindkettdjiiket. Kettoztessék az imat.

Szeretettel

Budapesten, 1923. apr. 13.

Margit n[8vér]”>

A tovabbi fejleményekrdl hallgassuk meg ismét Margit novért:

,»1923. IV. 17-én megkaptuk Prohdszka piispok levelét, amelyben kdtelez benniinket,
hogy fogadjuk el az 0j szabalyzatot, aki nem fogadja el, az hivatasat vesztette €s kérje
fogadalmai aldli felmentését. Ekkor mi mindannyian, anélkiil, hogy egymassal beszéltiink
volna, azt valaszoltuk, hogy nemhogy elvesztettiik volna hivatasunkat, ellenkezdleg, erdsebb,
mint valaha, csak nekiink aggodalmaink vannak, hogy 400 éves sz. Ignactol szdrmazo
szabalyzat nem alkalmas szamunkra, és féld, hogy ha ezt kellene kovetni, bekovetkezne az,
hogy a gyakorlatban nem fogjuk tudni betartani. Egyikiink sem akart a Misszidtarsulattol
elmenni. Vélaszunk utan megkaptuk Piispok atya masik levelét, amelyben azt irja, hogy: akik
valamilyen indokoléassal bejelentették, hogy nem kivannak a S[zocialis] M[issziotarsulat]
konstitucioi szerint €lni, azok tekintsék magukat kilépetteknek. Nem értettiik, hogy miért
kiildenek el minket csak azért, mert kinyilvanitottuk, hogy nekiink aggodalmaink vannak a
szabalyzat megtarthatdsaga irant. Erre jogalap nem volt. De elfogadtuk azért, mert 1étrejott —
... —egy fejlédési folyamat, amelynek athidalésa lehetetlennek latszott, tigy lattuk, hogy az
sszességre hasznosabb, ha mi kivonulunk!**

fgy alakult meg 1923. majus 12-én a Szocialis Testvérek Tarsasaga. Annyira nem
Htervezetten”, hogy az alapitd novérek az alakuldskor harom orszagban, hat kiilonb6z6 helyen
tartozkodtak. A magyarorszagiak Budapesten, (két helyen), Szikszon és Taliandorogdon,
harman Amerikaban, négyen Temesvarott. 1948-ban az eziist jubileumon a kovetkezoket
mondta Margit testvér az alakulasrol:

»--.visszamegyek 1923-ra. Mi a tradicidknak tudatos hordozoéi €s 6rz6i vagyunk. A mi
sziiletésiink 1923., de mi tudjuk, hogy ... hivatdsunk nem itt kezd6dott, hanem 1908-ban, a
Misszidtarsulatban. Nekiink nincs okunk arra, kedves testvérek, hogy fatyolt boritsunk arra az
¢évre, mikor a Térsasag a jo Isten kegyelmébdl megsziiletett. Akkor a legjobb meggy6zddéssel
¢és szandékkal cselekedtiink és fogadtuk el azt, ami veliink tortént és amikor igy
visszamegylink Téarsasdgunk bolcsdjéhez, akkor a mi halés tiszteletlink az 6rokkévaldsagba
koltozott Fénoknd-anyankhoz és Pilispok atyankhoz is szall. Lehet, hogy dket

3 SZTTI 1156/7, Eredetije: SSSA-H.
24 SZTTI 1157/80.
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elhatarozasukban emberi gondolatok is vezették, ... de a huszonét év — talan nem vakmerd
hit — megadta a valaszt arra, hogy az 6 elhatarozasuk, dontésiik és intézkedésiik a j6 Istennek,
a Gondviselésnek akarata volt. Ameddig Tarsasagunk ¢, addig kell a mi halanknak is élnie
azzal és azokkal szemben, akiknek a Gondviselés azt a kegyelmet adta, hogy a magyar
szocialis teriileten, modern fogadalmas alakulatnak uttordi legyenek. Hélés szeretetet kell
apolnunk boldogult Féndkndanyank irant, aki nekiink tizenot éven keresztiil otthont adott és
aki altal ezt a mi hivatasunkat kaptuk. Amikor a jo Isten majd megengedi, hogy az
orokkévalosagban taldlkozzunk, akkor kilépve a foldi viszonylatokbol, csodalkozva fogunk
visszanézni arra, ami mar most is félig kibontakozva all eléttiink.”*

Ezt olvasva azt gondolhatjuk, hogy j6 egy negyedszéazad alatt elsimulnak a dolgok és mar
,csak a szépre emlékeziink.” Eppen ezért 1ényeges, hogy idézziink még 1923-as
allasfoglalasokbdl is.

1923-ban igy tanitotta Margit testvér a Missziotarsulatbol elkiildotteket:

,Lelki magatartasunk a Misszidtarsulat régi torzsével szemben:

1. F[6n6knd] A[nya] 15 évvel ezel6tt meginditotta az Gttdrést. Magyarorszagon ilyesféle
alakulat akkor még ismeretlen volt. Osszekottetései lehetévé tették a létesiilést és
fennmaradast. 1gazan azt mondhatjuk, hogy az egészet a semmibdl kezdte.

A tagokban vannak olyan szervezd, stb. képességek, amelyek dbenne nincsenek meg, de
ezek sohasem érvényesiilhettek volna, ha 6 kereteket nem ad hozza.

2. Gardat nevelt. Az Elnok-utcai kezdetb6l ma Margit, Etelka és Erzsébet névérek
maradtak meg. F[6n6knd] A[nya] a pusztaba harangozott, embere nem volt, 6k nevelték fel
az 0 gardat. A tapasztalatok — minél keservesebbek, annal értékesebbek —
megfizethetetlenek... A tapasztalatokért tanulopénzt kell fizetni, ezt 14 éven at a
Misszidtarsulat fizette.

3. Megérlelte a kozvélemeényt. A Néplednyok mar kész talajt talaltak. Tehat tigy kell
gondolni a M[issziotarsulat] régi torzsére, mint amely az isteni Gondviselés miive volt...
Feliiletes, igaztalan, 1¢ha dolog volna nem a kegyelet, hala és szeretet érzésével gondolni
rajuk... Amit féltiink és sajnalunk, azzal szemben az aggodalom legyen benniink, igy a
Misszidtarsulat irant is. Ez elsé otthonom, vezetd ndvéreim neveldje — az anydm, ... szeretem
és imadkozom érte.” >

A Szocialis Testvérek Tarsasaga alakulasi jegyzokonyve kifejezetten kimondja: ,,...0gy
hataroztunk, hogy szeparacid esetén alapitonknak mindenkor Farkas Edith fonoknét fogjuk
tisztelni.

[Szeparacid: a ndvérek javaslata, hogy a Misszidtarsulat valjon ketté, a régi és az uj
szabalyzatot kovetokre. Mindkét dgnak Farkas Edith maradjon a fonokndje. Ezzel szerették
volna elkeriilni a szétvalas miatti botranyt.]

O a szeparaciét nem fogadta el ... evvel a jogviszony koztiink megszakadt... de ha igy
Fonoknd Anyéankat nem is tekinthetjiik alapitonknak, inditvdnyozom, hogy miutan az 6
gondolatait vettiik at, 6 adott nekiink eddig életlehetéséget, miért is mindig halaval és
szeretettel fogunk réla megemlékezni és napi k6z6s imankban érte kifejezetten imadkozni.
Orémmel hozzajarulnak.”*’ Ezt a napi kozos imat, Farkas Edith 1942-ben bekévetkezett
halalaig végeztek. >

1927-ben igy emlékezett meg Slachta Margit az 1923-as eseményekrol:

25 A TESTVER, 1948/8, 3. Ip.

2% SZTTI 1227/5.

7 Slachta Margit javaslata az alakulési jegyzokonyvben. A TESTVER, 1932. februar. 45. Ip.
% A Szocialis Testvérek Tarsasaga Imai. Szentes, 1931. 37. Ip.
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,INem volt ez kdzonséges veszekedés, csodalatos belsd finomsagok torténtek ... Hibak
igenis torténtek, nem volna igaz, ha nem mondanam, hogy nagyon sajnélatos dolgok
torténtek vellink, de itt vagyunk a f61don, gyarlé emberek vagyunk, az dobjon a Misszidra
kovet, aki soha nem hibazott. Nagyon igaz, hogy a szentekkel az égben lenni 6rém és
boldogsag, de a f6ldon egyiitt lenni, az egészen mas. — A Szentirasbol tudjuk, hogy az
emberileg két legtokéletesebb 1ény: Sz. Jozsef és Szliz Maria kozott milyen fajdalmas
félreértés tortént. Tehat itt allunk. Ezek voltak azok a szomora dolgok, amiket el kell
felejtentink. A rajtunk valoval €s az Erzsébet kiralyné uti hazban négy fazék lekvarral
indultunk. Akkor kezdddtek meg azok az id6k, amelyek kimerithetetlen boldogsagnak
forrasai lettek...” >

Hogyan alakult tovabb Farkas Edith és Slachta Margit kapcsolata? Ami keveset tudunk,
az azt mutatja, hogy Margit testvér halas és hiiséges szeretettel viseltetett mindig a Fonoknd
Anya irant, 1941-ben pedig — remélve, hogy az idé mar megenyhitette a f4jdalmas emlékeket,
kozvetleniil kereste a talalkozast Farkas Edithtel. Alkalmat a szocidlis testvérek az évben
tartott kaptalanja®® adott, amelynek egyik targya volt a kapcsolat a két Szervezet kozott, és a
Szocialis Testvérek Tarsasaga megtette az elsO 1€pést azzal, hogy a Képtalan ,,inditvanyozza
a Misszidtarsulatnak egy egyiittes diszgytilés megrendezését a Szentlélek Szovetség
keretében. — Tovabba a két Tarsasag vezetdségével inditvanyoz egy kdzos zarandoklatot
Istenben boldogult Prohaszka piispdk sirjahoz. — Végiil a Képtalan iidvozli a Féndkasszonyt”
¢s ezt a sajtoban is szandékoztak megjelentetni.

A jegyzOkonyv kivonatat a kovetkez0 levél kiséretében kiildték el Farkas Edith-nek:

»M¢élyen tisztelt Fénokndanya!

Mellékeljiik kaptalanunknak a Missziotarsulat és Tarsasagunk kozt 1étesitendd jo viszony
kérdésének letargyalasarol szol6 [jegyzokonyv kivonatat] és kérjiik Méltdsagodat, hogy azt a
Maga részérdl is elfogadni méltoztassék.

Mindnydjunkat nagy 6rémmel tolt el az a gondolat, hogy létrejon a két szervezet kozt a
szeretet kapcsolata. Onmagéban is vagyunk erre, de a nehéz idék és a bizonytalan jové még
inkabb siirgetnek mindennek eltavolitasara, mely a békés dsszefogasnak utjaban allhatna.

Ha mélyen tisztelt Féndkanya gondolatainkat elfogadja, ez nekiink annal nagyobb 6rom
lesz, mert hiszen mi kezdettdél fogva azon az allasponton voltunk, hogy ha elvi kiilonbségek
mas utakat jeldlnek is, annak a szeretet-kapcsolatra nem kell kihatnia.

Azt sem felejtettiik el soha, amit 1923. majus 12-én kelt alakuld jegyz6konyviinkben
megorokitettiink, hogy eredetiink a Szocialis Misszidtarsulatban van, hivatasunkat kedves
Fonokndanyank ébresztette fel az alapitd tagokban és Tarsasagunk szocidlis programjat is
tdle vettiik at.

Ezért akkor azt hataroztuk, hogy Fénokndanyankért és a misszids ndvérekért naponta
fogunk imadkozni és ezt az egész kozosség mar 19. éve igy is teszi. Mindezek utan kérjiik,
hogy Térsasdgunknak tisztelgd kiildottségét szivesen fogadni méltoztassék.

M¢ly tisztelettel és valtozatlan halaval

Budapesten, 1941. jalius 8-an

Kaptalanunk tagjai”®*

> SZTTI 1157/80.

260 K aptalan, itt: szerzetestarsasagok alt. hat évenkénti tanacskozésa.

261 SZTTI 540/27. Prohaszka Ottokar az eddig leirtak szerint Farkas Edith allaspontjan allt. Szerzének 1953-ban
Stadler Frieda (1888-1969) pedagdgus, ndmozgalmi szervezo, szerkeszto, ird, a Katolikus Leanyok Orszagos
Szovetségének [KLOSZ] kozponti vezetdje a kdvetkezéket mondta, azzal, hogy erre hajlandé eskiit tenni;
szerz0 is hajlando eskiit tenni arra, hogy pontosan idézi: ,,Valaki egyszer megkérdezte a Piispok atyat, hogy 6,
aki mindig a gydngébb mellé allt, hogyhogy ebben az esetben nem azt tette. Prohaszka igy felelt: Most is a
gyongébb mellett maradtam.”

%2 SZTTI 540/66.
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A levelet, amit Slachta Margit fogalmazott, — alairta, a tizenkét kaptalani tag, akik koziil
heten a Misszidtarsulat egykori alapitd novérei voltak. Farkas Edith nem fogadta a
kiildottséget. Margit testvér addig probalkozott, mig elérte, hogy 6t magat mégis fogadta
tobbszor is még 1941 folyaman:

»--.a FOnoknd-anya tavaly mar hajlando volt velem felvenni a kapcsolatot, amire évekkel
ezelott hiaba kértem. Az ti. a meggy6zddésem, hogy ha az emberek kiilon uton jarnak is, a
személyi érintkezésnek nem kell okvetleniil megsziinnie, igy azutan tavaly ota id6rdl idore
elmentem hozza, amiért halas is vagyok a jo Istennek, mert nagy hianyérzet maradt volna
lelkemben, ha gy tavozik az érokkévalosagba, hogy elézéleg nem talalkoztunk.”** Err6l
még 1955-ben is halasan emlékezett meg egy levelében.

Farkas Edith halalhirére azonnal a ravatalahoz sietett, a temetésen azonban nem vehetett
részt, mert éppen Pozsonyba kellett utaznia a szlovakiai zsidok érdekében,*®* de a Szocialis
Testvérek Tarsasaga testiiletileg részt vett a gyaszszertartason.>®

Mindezekbdl nyilvanvald, hogy Slachta Margit és ndvértarsai lelkében — bar elvi okokbol
kiilon ton jartak — €16 volt a kegyelet Farkas Edith irant.

63 A TESTVER, 1942/4, cimlap.
24 Mona llona: Slachta Margit a szlovakiai zsidokert... 391-400. Ip.
65 A TESTVER, 1942/4. 4. Ip.
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VIl. A botcsinalta fonokno

1923. majus 12-én megalakult a Szocialis Testvérek Tarsasaga, Budapesten, az Erzsébet
kiralyné u. 17. sz. alatt, a Szocialis Missziotarsulat Maria Mercedes otthonanak képolnéjaban.
Ez az otthon ez évben lakatlan volt, és Farkas Edith mar el akarta adni a hazat, de most, hogy
az 0j alakulatnak sziiksége volt egy otthonra, azért legfeljebb 3 évre, de ha eldbb eladja,
akkor rovidebb idoére atengedi a Szocialis Testvéreknek. Pillanatnyilag volt tetd a fejiik felett,
¢s mivel a haz adott otthont mar 1921 6ta a Mercedes konzerviizemnek, ezt inditjdk be tijra a
testvérek, hogy anyagi alapjuk legyen. A kezdet nehézségeirdl a ,,Sziirke Fatyol” c. kéziratos
kis ujsag tudosit tréfas formaban: ,,PALYAZAT. A Fatyol szerkesztdsége kér életrevald
ajanlatokat arra nézve, hogy hogy lehetne emeletes székeket berendezni, ugy, hogy egy
asztalnal, ahol 17 hely van, 34-en étkezhessenek...” Vagy: ,,...kényelmesen elhelyezkedtem
a divany karfajan, s mig a pohar, melybél 6-od magammal iszom eljutott hozzam...”**® Két
nagy feladat allt a kdzosség elott: sajat otthont szerezni €s megvalasztani a Tarsasag
vezetdjét. Slachta Margit 1923-as megnyilvanulasai azt bizonyitjak, hogy nem sejtette, hogy
a testvérek bizalma feléje iranyul. ,,A leghatarozottabban fénoknd sem akartam lenni, amire
két motivumom is volt: Sokat akartam épitd munkaval dolgozni a Tarsulat érdekén, tehat
javanak tartottam volna, ha az adminisztraciés munka nem az én idémet foglalja le.
Masodszor tudtam, hogy ... lehetetlen éveken keresztiil nem eljutni a surlddasi feliiletekhez
¢s kopni, ami altal az ember aztan értékeit sem tudja az ligy javara kamatoztatni, s én
szerettem volna mindazt, amit nekem a jo Isten adott, minél akadalymentesebben belevinni a
Tarsasag életébe...”**” Ennek ékes bizonyitasa az a levél, amelyet 1923. VI. 5-én Auguszta
névérnek irt Temesvarra: ”...megtartjuk az altalanos foénokndvalasztast, mely szdndékra
naponta imadkozunk. — Emlékeztetlek, az altalatok elfogadott pontok koziil arra, mely eldirja,
hogy a fénokndnek csak tarsulati beliigyekkel szabad foglalkoznia, ... kérlek, irjatok meg,
mit sz6ltok Méria testvérhez? A mi tigyszolvan egyhangt jeldltiink Méria testvér, az ¢
személyében mind megnyugszunk. Jellemes, okos, lelki, aldozatos...”**® ,,...En magam
kezdettdl fogva nem akartam fonoknd lenni, egyaltalan nem alazatossagi motivumokbol, mert
ez nekem nem is latszik aldzat vagy nem aldzat kérdésének, hanem gyakorlati
szempontokbol, A fondkséggel szemben allandoan az az érzésem van valahogyan, mintha én
attél el akarnék szaladni...”*® (Kiemelés télem: M.L.) A testvérek ragaszkodésa és bizalma
azonban Ujra allanddan ratette a terhet. Ebbdl a szempontbo6l kiilondsen jellemzd az 1928-as
kaptalant helyettesit6 kdzgytilés (6t évvel vagyunk csak az alakulas utan). Margit testvér,
mint a kozgytilés elndke arrol beszél, hogy ,,a Tarsasag egészen teokratikus alapon all, de
egészen demokratikus is, ami egyrészt a vezetdség [szamadasi] kotelezettségében, masrészt a
valasztasban fejezddik ki ... gyakoroljuk itt is azt az erényt, amely t6liink koveteltetik ...
mint egy tudatossagra hivatott Tarsasag tagja ... felel0sségérzettel és alazattal éljek
jogaimmal...”*"® Mikor a kozgylilési menet soran kovetkezett az eldljaro-valasztas, Margit
testvér a kovetkezoket mondta: ... A valasztasokkal kapcsolatban ... elmondom, amit
tulajdonképpen mar 6tédik éve mindig szeretnék elmondani, de nem engedtétek: ,,... A
lelkem vagyik, hogy teljes erdvel szolgaljam a Tarsasagot, s nem azon a helyen, melyen

2 SZURKE FATYOL, IL. évf. 1. sz. 1923/10.

7 SZTTI 1217/59, 3. Ip.

268 SZTTI 1156/22. Slachta Margit levele (vonaton, ceruzaval irva) Tkrich Auguszta temesvari vezet6 testvérhez.
Eredetije SSSA-H Az alig olvashatd xerox masolat részben gépirt, részben kézirasos masolata. Schwarz Maria
testvérrél: SZOLGALAT, 1982. 401-406. lp., PNEUMA (Hamilton) 1992. 2-4. Ip.

' SZTTI 1218/58d.

70°89ZTTI 1153/2 1. 1p.
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most vagyok (Kiemelés télem: M.1.) Vildgos el6ttem, hogy a jo Isten kegyelmén fordul
minden, tovabba, hogy az erdim elégtelenek... Hidba a nagyon nagyszeri munkamegosztas,
mégis a feleldsség tudata s a gond és a kormanyzatnak az a része, mely el nem vehetd, nekem
nehéz. Vagyom egy olyan visszavonul6 év utan, amikor nagyrészt a Testvérképzonek és — a
korményzati gondoktol felszabadulva — fizikai megerdsddésemnek élhetnék. (1927.
november 15-én megoperaltak, 87 epekovet tavolitottak el szervezetébdl, most, 1928. junius
elején még csak labadozik, erre céloz a ,,fizikai megerdsodés”-sel). Azért a magam részérol
jeloléstol eltérd valasztast ajanlok ... kérem, hogy most tegylink réla bizonysagot, hogy a
tisztségeket kotelességnek €s nem kivaltsagnak tekintjiik, azutan gondoljuk meg,
imadkozzunk ¢és teljes nyugalommal targyaljuk ezt a kérdést...”*’" Ezutan 4ltalanos
fonoknének javasolta maga helyett Ronai Paula testvért®’?, részletesen kifejtve, hogy miért
tartja Ot alkalmasnak, aki azt valaszolta, hogy ,,meggy6zddése, hogy még nincs itt az 1do,
hogy Margit testvér letehetné a tisztjét”. Egy masik testvér igy érvelt: ,,Az anydnak nagyon
sokszor ¢letébe keriil a gyermek vilagrahozatala. A Szocialis Testvérek Tarsasdga nagy
gyermek, majdnem azt mondanam, hogy viladgra hozataldért nem szabad sajnalni az anya
¢letét ... barmilyen kegyetleniil is hangzik, még nem érkezett el az az id6, hogy 6 ezt a
munkat letehetné...” Margit testvér most mas érvet keresett: nem az egészségi allapota a {0,
hanem az, hogy: ,,nekem nem volt noviciatusom. A Missziotarsulatban rogton novérekké
lettlink és ott majdnem mindig kifel¢ dolgoztam. Most 6t év Ota ismét sajat akaratomon jarok.
Azért akarom magamnak azt kérni, hogy kapjam meg az alkalmat ¢és lehetdséget, hogy az
engedelmesség allapotaban legyek, mert a miltban nem dolgoztam ki magamban az
engedelmesség szellemét...”*”> Azonban ez az érv is hidbavalonak bizonyult, ismét
megvalasztottak.

Természetes, hogy ez a magatartas a tarsulaton beliil — ,,sok hatranyt eredményezett,
sokakban keltett szerénytelenséget, ... megkovetelték a beleszolast és kiforratlansaguk dacéara
is a kritikai részt vindikaltdk maguknak. Ezen elhelyezkedésem eredményezte azt is, hogy a
fonoknd fogalma nem megfelelden alakult ki azokban, kik nem voltak elég érettek arra, hogy
magatartasomat megértsék.”*’*

1930-ban gy latszott, hogy visszatérhet a kdzéleti munkdhoz, a keresztényszocialista part
varosanyanak (ma fovarosi bizottsagi tag) jeldlte és meg is valasztottak Angyalfoldon.
Keresztiilvitte tehat, hogy tarsulati feladatat atadja masnak. Az arra érdemes testvérek koziil
senki sem vallalta, és sajnos elvallalta egy olyan testvér, aki méltatlannak bizonyult a
tisztségére.

Margit testvér boldogan kezdte meg kozéleti munkajat, sét tigy tiint, hogy az 1931-es
orszaggyllési valasztasokon is indulhat a Keresztény N6i Taborral, (Katolikus N6i Parttal),
azonban egy valasztasi cselfogassal megakadalyoztak indulésat.

Az indulni akaré partoknak meghatarozott szamu ajanlést kellett gytijtenie, a Keresztény
No6i Tabor tagjai az eldirt 2800 ajanlas helyett 3800 ajanlast gyljtottek. Az ajanlasokat a
valasztasi bizottsagok vizsgaltak meg, €s akinek az ajanlésat elvetették, az nem indulhatott a
valasztason. Budapest déli keriiletében csak négy partot engedtek indulni, ezek: az Egységes
part, a Keresztény Gazdasagi és Szocialis Part (ennek jogelddjét juttatta diadalra 1920-ban a
Keresztény No6i Téabor), az Egyesiilt nemzeti és demokrata part, valamint a Szocidldemokrata
part. A Keresztény N6i Tabort elutasitottdk tizedmagéval. Nagy az elkeseredés a kis

N SZTTI 1153/2, 7. Ip.

272 Rénai Maéria Paula 1886-1968, polg. isk. tanarné, 1912-ben belép a Szocialis Misszidtarsulatba, 1923
januarjaban amerikai kiildetésre indul, onnan csatlakozik a Szocialis Testvérek Tarsasagahoz. Az altalanos
fonokno helyettese és kozponti novicmester.

B SZTTI 1153/2 9. Ip.

M SZTTI 1217/59 4. Ip.
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partokban, irja 1931. jinius 25-i szimaban a NEMZETI UJSAG. Slachta Margit a lap jelezett
szamaban elkoptatott valasztasi fogasnak mindsiti az eljarast, és megkdszoni az
alairasgytijtoknek a munkat, s az aldirasukat adoknak a bizalmat.

Ko6zben a tarsulaton beliil komoly problémak keletkeztek, az j fonoknd alkalmatlansaga
olyan mértékben kitlint, hogy Margit testvér belatta, nem tehet mast, mint visszavenni a letett
terhet.

1932-ben a testvérek Gjra megvalasztottak Margit testvért, az igy melldzott ex-fonoknd
(aki nagyon is az akart lenni) 1934-ben tizennégyed magaval elhagyta a Tarsulatot és 1935-
ben megalapitotta az Egyhdzkozségi Novérek Szent Péter Leanyai tarsulatat.

Az események mélyen érintették Slachta Margitot, ennek eredménye az, hogy 1935-ben
tizenkét évvel az alakulas utan latta be, hogy maradnia kell a helyén. A képtalanon a
kovetkezd szavakkal adta ezt a testvérek tudtara:

,»...Evek hosszu soran visszatekintve latom magamat ebben a munkéban, amelyet a jo
Isten megengedett végeznem. Lelkemnek nagy szenvedése latni magamat egy ilyen nagy
feladatban, az én mondhatndm boho, 6nmagamra kevéssé reflektalo, s egy boldog
gyermekkorban €s boldog ifjusagban felnovekedett konnyed énjében s hogy mindezek
folytan olyan kevéssé értem meg az életre és ilyen ligyeknek intézésére. Mikor azt
mondottam beszamolémban, hogy a kozelmult szomora eseményei érleldleg hatottak reank,
akkor elsésorban magamat értettem ¢s higgyétek el, kedves testvérek, hogy ma mas énnel
allok itt, mint amivel azel6tt operaltam. — Héla Istennek, hogy nincsenek mindig tudatomban
Osszes cselekedeteim, mert akkor azt hiszem, nem birndm, de amennyiben mint egy
folytonossag eléttem van, annyiban a tudatomban van mindaz a kar, melyet a Tarsasdgnak
okoztam nem helyes eljarasaimmal.

Kiilon koszonetet mondok azoknak a testvéreimnek, akik egyéni sajatsagaimat, melyeket
nem tudok levetni, tudatosan elviselték és ennek dacara is timogattak a munka elvégzésében
... lelkemben egy folytonos hala ¢] mindazon 6nmegtagadassal és onzetlenséggel szemben,
melyet a valtozatlanul és megingés nélkiil velem dolgozo testvérekben latok ... egymas
keresztjei vagyunk, de ha elviseljiik egymast, akkor aldasai is lehetlink egymasnak ...
Egyébként a fénokséggel és az abbol folyo kotelességeimmel szemben is ma egy egészen
mas énnel allok itt és remélem, hogy a Ti tamogatastokkal a jovoben kevesebbszer fogok
hibazni...”*”

A kormanyzést mindvégig nehéz tehernek érezte.

Idézziik még egy gondolatat: ,,A testvérek engem alapitd fondkndnek mindsitenek. Az
igazsaghoz val6 ragaszkodas jegyében, kezdettdl fogva azt az allaspontot képviseltem, hogy
ez nem fedi a valdsagot. A Misszidtarsulatbol annak idején ... kizarattunk, ezek kozott a
Tarsasag legtehetségesebb, legkivalobb tagjainak zome. Naivsag volna azt hinnem, hogy én
alapitottam volna a Szocialis Testvérek Tarsasagat. Ha az Uristen nem adja ezeket az
oszlopos testvéreket, akkor a legtavolabbrol sem fejlodhetett volna a Tarsasag azza, amivé
lett. Ennek a névekedésnek én csak egy résztényezdje vagyok (Kiemelés télem: M.1.). Méar a
Tarsasag alakul6 jegyzokonyvébe becikkelyeztiik, hogy a Fénokasszony gondolatat hoztuk
magunkkal, hiiségesen megmaradtunk az 6 eredeti elgondolasa mellett. Résziinkrdl annyi
tortént, hogy azt keretbe, formaba ontottiik, tehat az eredeti elgondolds megvalositoi
vagyunk...”?’¢

E kitérd utan térjlink vissza 1923-ra, amikor a megalakulas utan el kellett kezdeni az 0j
tarsulat ¢letét. Elsdsorban ¢életlehetdséget kellett keresni. A Trianon utani Magyarorszagon
ilyen nem volt, tehat kiilfoldon kellett probalkozni. Mindezek eldtt azonban, ha az egyhazi

7 SZTTI 499/15a 9-10 Ip.
76 SZTTI 502/182. Képtalani jegyzOkonyv 1947. V1. 24.



PPEK / Mona llona: Slachta Margit 97

jovahagyast meg akartdk kapni, el kellett késziilnie a Szabalyzatnak. 1923 nyaran Erdélyben
Tomoson irta és vitatta meg az ottani testvérekkel, majd az igy elkészitett szabalyzattervet
elkiildte véleményezésre Romaba Serédi Jusztinidn egyhézjogasznak. Maga pedig utanajart,
hogy tobb testvért kijuttasson Amerikaba, azzal a gondolattal, hogy ott anyagiakat gytjtsenek
az épitendd anyahdzra, a fiatalabbakat pedig Franciaorszagban, kiilonb6z6 zarddkban
helyezte el munkara, ahol a megélhetésiik megvolt, igy fizetésliket hazaadhattak. Maga is
kiment Amerikaba, 1924. nov. 4-t8l 1926. december 12-ig volt ott, december 22-¢én ért haza a
kozben megszerzett Anyahazba.

Rendkiviil jellemzd a hajordl kiildott levele: El6szor leirja, hogy Londonbol az
AQUITANIA hajoval indul, rendkiviil gyors a beszallas és az ember ,,tengeren sem érzi
magat azonnal, mert a hajo olyan driasi, hogy az ember jon-megy rajta és eszébe sem jut,
hogy alatta mérhetetlen mélységli viz hullamzik”. Folytatja a hajo leirasaval, sajnalkozik a
hajofenékben dolgozokon. ,,Masodik éjjel, minthogy olyan nem jol éreztem magam ... a
fedélzeten maradtam... Erds sz¢€l volt. Az a rettenetes nagy hajotest szembe rohant a széllel.
Ennek a két hatalmas erdnek ellentétes iranyu vagtatasabol olyan harsogo orkan keletkezett,
amilyet mi bombolni a szarazf6ldon nem is hallunk ... A koncertbe belesiivoltott a viz
sistergése ... Amennyiben ilyen fizikai rosszullét dacara a szellem élvezni képes, annyira
¢lveztem a teremtd férfigéniusznak ezt a nagyszerti alkotasat. Milyen kar, hogy a n6 nem
képes adottsagainak értékére ugyaniigy ranyitni és azt ugyanugy kifejleszteni. Mert utovégre
még egy AQUITANIA is mi a I1élekhez s a lelki ¢életfolyamatokhoz ¢€s lelki életadashoz
képest, és mindez elsdsorban a miénk, csak nem tudjuk, és az emberiség zome, azt hiszem,
mindvégig nem fog arra igazan rajonni, hogy tulajdonképpen mindent a l1élek hordoz, mert
azt nem latni, mint ahogy az utasok zome nem gondol a gépészekre, de mégis az 6 munkéjuk
erejével halad elére.”*”” Még ebbdl a révid levélrészletbdl is kitlinik Margit testvér életének
két alapvetd gondolata: a némozgalmi apostol és a lélek végtelen értékének mélységes
tisztelete.

Kozel két évet tolt Amerikaban. Kanadatol Los Angelesig beutazza a vilagrészt,
mindeniitt eléadasokat tartva, angolul, németiil, francidul. A magyar sajtdba is eljutott egyik
eldadassorozatanak hire:

,New Yorkbol amerikai gyorsasaggal terjedt el a hir az 9sszes amerikai allamokba, hogy
a magyar nemzetgyilés elsé ndi tagja: Schlachta () Margit, a Szocialis Testvérek
misszidjaban megérkezett az 0j vilagba. A New York Times €s az 6sszes nagyobb amerikai
lapok hosszu cikkeket kozoltek Schlachta (1) Margitrol... Richmondbdl, Virginia allam
metropoliszabol hivatalos meghivast kapott...

Schlachta (1) Margit majus 1-jén megérkezett Richmondba... Virginiaban eddig még
egyetlen hirneves magyar ember sem tett latogatast. ..

Schlachta (1) Margit ,,Dismembered Hungary”, vagyis Magyarorszag foldarabolasa
cimen tartotta meg elso eldadasat az itteni katolikus nok klubjaban. A szép helyiség
zsufoléasig megtelt az el6adas hirére... Az eldadés utan amerikai szokds szerint a hallgatdsag
kérdéseket tett f61 Schlachta Margithoz (!), akinek 6rak hosszat kellett beszélnie a
magyarorszagi viszonyokrdl, a kommunizmusrdl, a Szocidlis Testvérek munkéassagarol és
mindenrdl, amirdl itt keveset tudtak.

A kovetkezd napon Schlachta (1) Margit a Richmond Women'’s Club-ban tartott el6adast.
A klub Virginia n6i tarsadalmanak elsé klubja, amelyrdl sok sz6 esett mar az amerikai
torténelemben. .. Margit testvér annyira megnyerte a hallgatdsag joindulatat, hogy el6adasat a
viharos tapsok miatt gyakran félbe kellett szakitania...

Y7 S7TTI 1155/25.
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A kovetkezd estén a Young Women Association-ban tartott eléadast Margit testvér... A
hallgatosag alig akart eltdvozni a helyérdl és Margit testvérnek még sokaig ott kellett
maradnia, hogy valaszoljon a legkiilonb6zébb kérdésekre. Masnap délelétt az University of
Richmondban ujra el6adast tartott a didkkisasszonyoknak ¢és mikor ezt a férfidiakok
meghallottak, tanaraikkal egyiitt 6k is eljottek az eléadasra, tigy, hogy Schlachta (!)
Margitnak a féloras el6adas helyett az egész napot a Westhampton College-ben kellett
eltoltenie. Itt a didkokkal ebédelt és ebéd utan is eldadast tartott hazank torténeti, foldrajzi,
gazdasagi viszonyairdl és a lehetetlen trianoni békérdl... Figyelembe kell venniink azt is,
hogy az University of Richmond baptista egyetem, ... ¢és itt eddig még katolikus ember
sohasem tarthatott eldadast.

Rovidesen olyan nagy lett a lelkesedés Margit testvér eléadésai irant, hogy nemsokara
ujra folkérték, hogy térjen vissza ide. Id6kozben ugyanis Schlachta (1) Margit Washingtonba
utazott, hogy részt vegyen a nemzetkozi néi konferencian. Schlachta (!) Margit tehat néhany
nap mulva Gjra visszatért €s nyilvanos el6adast tartott Magyarorszagrol. Erre az alkalomra a
varos legnagyobb szinhdzat kaptak meg teljesen dijmentesen. Az eléadast hirlapok és
plakatok hirdették tobb napon at és az eldadas védnokei Virginia allam kormanyzoja és
felesége, a richmondi polgarmester, a katolikus piispok és tobb protestans pap voltak. Az
itteni viszonyokhoz képest igen nagy jelentésége van annak, hogy egy idegen igy 6ssze tudta
hozni az 0sszes itten felekezetek vezetd férfijait. ..

Otthon sem lehet elképzelni lelkesebb marcius 15-iki tinnepélyt, mint azt, amit itt
Schlachta (!) Margit csinélt. Legalabb itt Virginidban most mar egészen mas képet nyertek
arrdl, hogy miképpen lett Magyarorszag a vilaghdboru aldozata és Margit testvér itteni
szereplése Oriasi jelentdségli, mert megismertette a virginiaiakkal az ezeréves
Magyarorszagot...”*’®

Nemcsak 6 ismertette meg az amerikaiakkal Magyarorszagot, ¢ is megismerte Kanadat és
az Egyesiilt Allamokat és ugy dontott, hogy bar mindeniitt sok a nehézség, a testvérek
maradjanak mindkét orszagban, elsésorban a kiilfoldre szakadt magyarok gondozéséara. A Los
Angeles-i piispok 1928-ban sajat koltségén kiildi az elsé két amerikai jeloltet a magyarorszagi
noviciatusba. A Téarsasag a szétszortsag kovetkeztében keriilt az Egyesiilt Allamokba és
Kanadaba, sok munka, sok aldozat, sok nehézség aran vert gyokeret mindkét helyen.
Amerikai élményeit ELKAPOTT SUGARAK cimmel kozreadja 1928-ban, ahogy a konyv
elészavaban irja: ,,Ez a konyv amerikai tartézkodasunk alatt szerzett deriis élmények, kedves
emlékek gylijteménye ... Nem Amerika, csak egyes vonasok Amerika arcardl... Dollarokat
nem vihetiink haza, azok elkeriiltek benniinket, hazavissziik tehat a Lelket, melynek lehelete
megcsapta arcunkat. Fiatal, kedves, lide, bizo, joakaro, segitd, oriilni tudo lelket...” De
nemcsak a lelket hozta el, amit lehetett, igyekezett itthon is megvalositani. S mindjart a
tizedik oldalon, taldlunk egy dnvallomast. Latva az Amerika-szerte vilagito ,,mindenki
karacsonyfakat”, eszébe jut egy sajat élménye: ,,Ilyet akartam annak idején az I. keriiletben
felallitani (1920-22 kozott, amikor annak a keriiletnek képviseldje volt), hogy ne csak az
otthonok tinnepeljenek, legyen karacsonyuk az otthontalanoknak is. De eltéritettek tervemtdl,
mivel »szokatlan«. En pedig nem mertem elég erdsen akarni, mert nem tudtam, hogy ez a
gondolat mar megvaldsult valahol. Most hat viszek magamnak is ajandékot a mindenki
karadcsonyfajarol: azt a tanulsagot, hogy ha valaki valamit meg akar valositani, ... csak azt
[nézze], hogy jo-e?”

1926 karacsonydra ért haza és 1927 karadcsonydn a fovaros 15 helyén gyultak ki a
Mindenki Karacsonyféja gyertyai. Mivel a Tarsasagnak sajat intézményei nem lehetnek, a

" MAGYARSAG, 1925. VII. 8. Sz. L. jelzésii cikk, 9. Ip. SZTTI 657.
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Mindenki Kar4csonyfaja Bizottsag gazdja az Iskolanévérek szervezete,”” a testvérek
dolgoznak ebben a Bizottsagban. Margit testvér szerint a Tarsasag a koz szolgalataban is
névteleniil dolgozik.

Az els6 ,,Mindenki Kardcsonytaja” sikerérdl egy korabeli levelet idéziink, mell6zziik a
sajto hiradasait. ,,...Hihetetlen nehézségekkel kellett megkiizdentink, mert a beliigyminiszter
nem akarta engedélyezni, féltvén az utca csondjét, stb. De Paula testvér (a Tarsasag
képviseldje) hihetetlen szivos energiaval keresztiil vitte, megrendezte ... Osszegytijtottek a
munkatarsak kb. 10 mm (métermazsa) cukrot, csokoladét. Mindenki kapott és annyi maradt,
hogy az Irgalomhaznak (korabeli gyogyithatatlan betegek korhaza), a Vakok Intézetének,
Nyomorék gyermekeknek kocsival kellett kivinni. Enekkarok, zenekarok voltak a fak alatt, a
holgyek ... mar most akarnak késziilni a jovo évire ... Az Oktogon-téren példaul a fénytjsag
vetitette egész délutan és este, hogy »Dicsdség mennyben az Istennek, békesség a f6ldon a
joakaratii embereknek.« ... azt mondjak, olyan volt, mint egy fél mennyorszag.. 280

A ,,Mindenki Kardcsonyfaja” mozgalom €It 1947-ig. 1944. december 24-én egyetlen
,mozgd” fa (teherautora szerelt fa) jarta a szovjet hadseregtdl teljesen bekeritett varost.
Korabeli feljegyzés szerint: ,,...Margit testvér is veliink jott a teherautdval, amely megallt
mindentitt a varos forgalmas helyein. (Az autora felszerelt hangszorobol kardcsonyig énekek
aradtak.) A szokott ajandékcsomag helyett, nem 1évén egyéb ... karacsonyfagyertyat
osztogatott Margit testvér, akkor az is nagy érték volt ... Egy magyar honvéd volt a sof6riink,
... aveégeén azt kérte, hogy adjuk a honvédségnek a karacsonyfat, hadd legyen nekik is
karacsonyuk ma este, ki tudja, nem utolso-e? Mikor mar besotétedett, el is felejtettiik, hogy
elsotétités van és az €g0 gyertyaju faval szaguldottunk végig az utcakon, hidon. Felettiink
pedig keringtek, zugtak a halalt hoz6 gépmadarak. Senki sem sz6lt érte, mindenki el volt
szanva mindenre...”*'

Kissé eldreszaladtunk a ,,Mindenki Karacsonyfajaval”, hiszen még le sem irtuk Margit
testvér hazaérkezését. Korabeli levélbol idéziink: ,,...Az dlloméson 6riasi tomeg volt ... A
rengeteg viragot, amit kapott, ruhas kosarakban kellett behordani a hazba ... Margit testvért
is annyira meglepte a Keleti palyaudvar képe, mint egy ... ember dithosen mondta: egy
kirdlyt nem fogadnak igy ... Magyarorszagon még ennyi szeretettel és bizalommal nem
vértak senkit haza. Eppen ez rettenti meg Gigy Margit testvért, hogy az emberek olyan nagyon
sokat varnak téle...”*"

A kiilfoldon (Amerikaban és Franciaorszagban) végzett munkarol 1927. februar 8-an
szamolt be Slachta Margit a testvérekkel egyiitt a magyar tarsadalomnak, a ,,régi
orszaghazban”. Igy nevezték akkor a Sandor utcai palotat, ahol 1902-ig iilésezett a magyar
parlament (ma: Olasz Intézet). Ennek az épiiletnek volt akkora terme, hogy tobb ezren
befértek. A MAGYARSAG igy 6rokitette meg az eseményt:

,KEétévi és kéthonapi tavollét utan a mult kardcsony hetében érkeztek haza Budapestre
Schlachta (1) Margit vezetésével a Szocialis Testvérek Tarsasaganak ama lelkes tagjai, akik
tavollétiik alatt az amerikai magyarok kozott felbecsiilhetetlen értékii karitativ missziot s a
nem magyar ajka amerikaiak kozott pedig még értékesebb nemzeti propagandat fejtettek ki.
A Szocidlis Testvérek és vezetdjének visszatérése utan vasarnap, a régi képviseldhazban,
beszamolo gytilést tartottak, amelyen Amerikéban végzett munkéjukrol dhajtottak szamot
adni...

2 NEMZETI UJSAG, 1927. XII. 23. és 25. Jellemz6, hogy a cikk a szervez6k kozott ,,a Szocialis
Missziotarsulat egy tagja, Paula testvér’-t emliti, aki 1923 6ta mar a Szocialis Testvérek Tarsasaganak tagja. Az
Iskolandvérekrdl 1d. V. fejezet 37. jegyz.

0 S7ZTTI 1184/5, 2. Ip.

#1SZTTI 1168, 41. Ip.

2 SZTTI 1184/4.
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Délutan 5 orara hirdették a gytilést, de 4 6rakor mar nem volt talpalatnyi hely a régi
képvisel6haz hatalmas nagytermében, ahol tobb mint 6tezer holgy zsufolddott dssze. A
késébb érkez6 ezrek mar csak a folyosdkon szoronghattak, akik pedig 5 orara érkeztek, azok
mar az épiiletbe sem fértek be. Ritkan gytilt még 6ssze ilyen értékes, intelligens, figyelmes
nbtarsasag, mint erre a gyilésre...

A Szocialis Testvérek Tarsasaga, ... amikor tul volt munkéjanak elsd 1épésein, idehaza —
csakis anyagi erdk hijan — kénytelen volt munkajat redukalni, s amint azt akkoriban annyian
megtették, kénytelen volt anyagi segitségert a gazdag Amerikahoz fordulni, ... hogy ott csak
keérjen, és kint maradt Amerikaban azért, hogy ott csak adjon.

Schlachta (1) Margit és testvérei azt hitték, hogy a gazdag Amerikaban csak kérni és
kapni lehet, s mikor odaérkeztek, azt 1attak, 6k sokkal gazdagabbak, nekik kell adni a
szegény, elhagyott amerikai magyarsagnak. Amerikdban meglattak a lelkiekben szikolk6do
kivandorolt magyarokat, ott ezer meg ezer magyar csaladot latogattak meg, a magyar szot
nem tud6 magyar gyermekeket megtanitottdk magyarul irni, olvasni, imadkozni...
Csonkamagyarorszagrol meséltek odaszakadt magyaroknak, akiknek az 6hazatol elidegeniilt
szivét-lelkét ijra magyarrd tették. A szocialis testvérek rovid két év alatt Buffaloban, Los
Angelesben és a kanadai Stockholmban otthonokat 1étesitettek maguknak, hirdették 160
propaganda-el0adason a magyar ligy igazat, egy résziik most kint maradt s ezekbdl az
otthonokbol, mint kézpontokbol, szakadatlanul folytatjak missziés munkdjukat...

Schlachta (1) Margit ezutan attért a tdvolléte alatt itthon végzett munka ecsetelésére.
Itthon kozben felépitették a Szocialis Testvérek Tarsasdganak gyonyori 11j székhazat.
Beszéde soran koszonetet mondott minden aldozatkész munkatarsuknak... Eldadasa végén a
j6v6 munkéjat vazolta.”

Melyek voltak ezek a munkak?

Els6sorban az alakul¢ tarsulattal kapcsolatosak. Anyahdz mar van, gondoskodni kell a
noviciatusrol és sziikséges a Szabalyzat egyhazi jovahagyasa. E két utobbi tigyben még
Amerikabol megtette a lépéseket. 1925 aprilisaban a NEMZETI UJISAG egy mellékletben
kozolte Slachta Margit felhivasat: ,,Mentsiik meg a hazanak a kiilfoldre szakadt magyarokat”
cimmel. Ebben a hatalmas kialtvanyban (egy teljes Gjsagoldal) hosszan targyalja azt, hogy
minden mas nemzet fia, ha kiilf61don van, dsszetart, csak a magyarok nem tartanak 0ssze,
nincsenek szervezeteik, egyhazkozségeik, iskolaik, tehat elvesznek a magyarsadg szamara.
Véazolja azokat a médokat is, hogyan lehetne hivatalos és nemhivatalos 1épésekkel ezen
segiteni. Majd a kovetkezd jellemz0 sorokat irja: ,,...A Gondviselés erds kézzel emelt ki
benniinket otthon (a felhivast még Amerikéabdl kiildi el) eddigi munkankbol, régi kereteink
koziil. Most aldjuk ezt a gondviseld kezet, mert ha nem kényszerit, ma nem vagyunk szerte a
nagyvilagban, és nem latjuk nemzetiink lassu elporladéasat a hatarokon kiviil, és nem
¢brediink annak tudatara, hogy nekiink annak meggatlasa koriil tarsulati feladataink
lehetnek... A Szocialis Testvérek Tarsasaga az Ur kegyelmébdl mar tal van a 16t és nemlét
elsé nehézségein; megnyitja most még kicsinyke hazanak kapuit az 0j jelentkezok elétt...”**
Miutan ez a felhivas megjelent, valaki azt kérdezte Margit testvértdl: Hogy merészel
hivatésokat keresni, amikor még hazuk sincs? Margit testvér ezt valaszolta: ,,Nem lakokat
keresek egy hazba, hanem munkdésokat az Egyhdzba.” Elég talan, annyi, hogy 32
jelentkezdvel nyilt meg a noviciatus.

A Szabalyzatot is Kanadabol kiildte el jovahagyasra Csernoch hercegprimasnak. A
kisérdlevélben részletesen indokolja, hogy miért tartalmaz a Szabalyzat olyan pontokat,
amelyek kiillondsnek latszanak az egyhaziak szemében, de ezek sziikségesek, mert:

2 MAGYARSAG, 1928. 11. 8.
284 EPL Csernoch Cat. 22. 1817/1925, ante 1925. V 15.
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,2Magunkat illetéleg ... Ggy érezziik, hogy nekiink ki kell vonulnunk oda, ahol az élet szabad
kiizdelmeiben ezer és ezer l1élek vész el, odadobva a materializmus és Isteni-tagadas
legkiilonbozébb képviseldinek, akik mindig a fejlodés élén jarnak és csaknem kardcsapas
nélkil ragadjak el aldozataikat.” A Szabalyzat egyik igen hatarozott pontja, hogy sajat
intézményei nem lehetnek a Téarsasadgnak, és sajat neve alatt sem mozgalmakat nem vezethet,
sem egyesiileti tevékenységet nem fejthet ki.*> Masik igen hangsiilyozott pontja, hogy a
Térsasag megélhetését a tagok munkdja biztositja, hatésagi szubvenciokat, adomanyokat csak
akkor fogadhatnak el, ha az semmiféle kotelezettséggel nem jar. Viszont mozgalmi és
kozéleti munkat is akarnak végezni. Ezért meg kellett teremteni ezek anyagi alapjait. Ezért
jott 1étre még 1923-ban a TESTVERSZOVETSEG, ,,amely gazdasagi céllal dolgozd
katolikus vilagi egyesiilet ... mely els6sorban a Tarsasag anyagi timogatasara alakult...
A testvérszovetség fenntartott egy konzerviizemet, egy kotodét, késobb egy Haziipari
Szovetkezetet, papirkereskedést és egy nyomdat. A testvérek dolgoztak a konzerviizemben, a
kotdédében és a papirkereskedésben, valamint vezették a Haziipari Szovetkezetet. Mindezt
létrehozni, lizemben tartani, emberi nehézségeket kiegyenliteni elképzelhetetlen terhet
jelentett.

Legfontosabb feladatanak a noviciatus elinditasat tekintette. Maga akart foglalkozni az
els6 harminckét jelolttel, hogy bevezesse dket a szocidlis testvéri lelkiségbe. Ezzel egyiitt jar
az egyes lelkek egyedi nehézségeinek oldozgatasa is, amit nem egészen érzett sajat
teriiletének. Ezzel kapcsolatban két 6nvallomésat k6zoljiik. Az egyiket 1924-ben, Amerikdba
kiérkeztekor irta Paula testvérnek, akivel 1905-ben még Kalocsan kotott baratsagot, s aki
késObb belépett a Missziotarsulatba, 1923 janudrjaban Amerikaba kiildte 6t Farkas Edith,
onnan csatlakozott alakulasakor a szocidlis testvérekhez: ,,...Reménylem, hogy meg fogod
rajtam érezni, hogy az elmult idok valtoztattak rajtam €s amit a multban annyira nélkiiloztél
bennem, ha nem is kelld mértékben, de sokkal nagyobb fokban meg fogod bennem talélni.
Tudok mar munkat kézbdl kitenni, s6t oriilok, ha idonként nem dolgozom, tudok pihenni én
is, élvezni mast, nemcsak a munkakorbe tartozo sziikségeseket, tehat szorakozni stb.
Gondolom, hogy habar soha sem lesz egyénekhez igazi hivatasom, mert rajtam mindig
erezheto lesz, hogy inkabb az iigyek az igazi vilagom, (Kiemelés télem: M.1.) de azért egészen
masként allok egyénekkel szemben, mint azel6tt, sok van, amit banok a mult rohanasaibdl,
amikor az egyént nem lattam meg, csak szaladtam, szaladtam...?®” A masik 6nvallomast a
mar tobbszor idézett 1933-as levelébdl vessziik: ,,...sajat lelki életem egészen egyszerii
vonald, €s problémaim nemigen 1évén, sokdig nem értettem meg, hogy hogy lehet
egyeseknek mindenben nehézséget latni, miért lesz minden aprosag némelyek szamara kinzo
problémava, miért keletkeznek a legmagatol értetddobb dolgokbol komplikacidk, miért
bajlodnak némelyek allandoan 6nmagukkal és miért igényelnek oly hihetetlen mennyiségii
lelki gondozast...”***

A noviciatus vezet6 elveit 1930-ban, a Salzburg melletti Goldensteinben tartott Modern
Katolikus Néi Szervezetek Konferenciajan fejtette ki. A SCHONERE ZUKUNFT-ban
megjelent cikk a kdvetkezoket irja errdl: ,,...nagyon markans példa: Slachta Margit
testvérnek a lelki életre vonatkoz6 meglatasa... 1. A 1¢lek fejlédésében egy a lényeges, az
Isten szeretete s az embertars iranti joakarat, minden egyéb csak eszko6z a cél (a Iélek
megszentelddése) érdekében. Az Isten szeretetére valo torekvés 1ényegesen kiilonbozik attol
a torekvéstol, hogy dnmagamat tokéletesitsem. 4 lélek, amely csak az Isten szeretetére
torekszik, onfeledtte, nagylelkiivé lesz; az Snmaga tokéletesedéséért dolgozo 1élekben
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85 Szocidlis Testvérek Tarsasaga Szabalyzata, I. fejezet 3.
26 =20. jegyz.

7 SZTTI 1154/54.

8 SZTTI 1217/59, 5. Ip.
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észrevétleniil megnd az 6nzés... 2. A testvérek pozitiv szellemben nevelddnek. Minden, amit
az Uristen kiild vagy megenged, 6rom vagy szenvedés egyarant — a 1élek elémenetelét
szolgélja. A lemondds nem cél, csak eszkoz. 3. Ebbol kovetkezik a lelki szabadsagra s az
oromre valo nevelés. 4. A teljes dnzetlenségre vald nevelés. A testvérek kapcsoljak ki
munkajukbol ugy az egyénnek, mint a Tarsulatnak, mint olyannak az érdekeit és dicsdségét s
onzetleniil szolgaljak a katolikus iigyet. Ugysz6lvan valamennyien mas szervezetek neve alatt
vezetett mozgalmakban ¢€s egyesiiletekben dolgoznak. Valoban »szolgaldi« a katolikus
érdekeknek. Az egészségre vald torekvés, a fiatal er6k kimélése is nagy szerepet jatszik
iranyzatukban...”**’ Felesleges szoszaporitas hangsulyozni, hogy Margit testvér mindezekkel
sajat lelki arcképét festette le.

A hivatasgondozast mindig feladatanak tekintette. Egyéb elfoglaltsagai mellett 1928-ban
kozzétett egy konyvet: A pusztak rejtekebol az élet centrumaba cimmel. Kezdd mondata: ,,Az
a gondolat, hogy a lélek jegyesi szeretetben az Uristennek adhatja magat, egyidés az
Egyhazzal. Hogy az ily mddon lekotott élet milyen kiilso keretek kozt folyik és milyen
munkdhoz kapesolédik, mdsodrendii kérdés. ”*°

A konyv eldszor végigfut a szerzetesi €let fejlodésén a remeteségtdl napjainkig. Majd
ismerteti a Tarsasagot, szellemét, felépitését, munkajat és az elso ot év torténetét. Az 1928-as
évet befejezte egy tjabb amerikai t, novembertdl 1929 aprilisdig. Ennek az utnak az
eredménye, hogy Los Angeles piispoke vallalta az els6é két amerikai jelolt magyarorszagi
neveltetésének €és utazasanak koltségeit. Nagy esemény volt ez. A két sziiletett amerikai fiatal
érkezésekor Margit testvér a kovetkezoket mondta a kdzosségnek:

,Mindnyajan, akik itt vagyunk, talan a legfiatalabbak kivételével tanui voltunk, hogy a jo
Isten hogyan épitett meg semmibdl, fokrol fokra... Hiszen ez az egypar év még semmi... A
masik folytatas, tovabbépités az orszag hataran kiviil folyik. Es ez a legkevésbé vart fejlodés,
amelyik Amerikaban mutatkozik. Amikor annak idején benniinket a jo Isten ugy szerteszort,
... amint a viradg szétszorja az érett magvakat, ugy latszik, agy terjed el a mi Tarsasadgunk is.
Ma, mikor megérkezik ez a két kaliforniai jelolt testvériink, 1¢lekben tigy fogadjatok dket,
hogy tanui vagytok a tengerentuli tovabbépitésnek...

Amerika ... A vilag elsd orszaga... Ennek az orszdgnak is gyongye Kalifornia... Ezt az
orszagot az amerikaiak szivos munkaereje hoditotta meg és tette termékennyé, boldog
orszagga... Most gondoljatok el, hogy ez az Amerika, amelyik lenézi a vilagot, kapott egy kis
Tarsasagot, amelynek gyokere Europaban van, s6t Eurdpa egyik leglenézettebb orszdgaban,
Magyarorszagon... Innen kérnek szocialis testvéreket angol és spanyol munkara.
Gondoljatok el a helyzetet: ilyen rettentd tavolsagbol jonnek ide ezek a jeloltek, nem beszélve
nyelviinket, nem ismerve szokésainkat, hozza 1évén szokva az amerikai kényelemhez. Mas
vilag az. Es vissza fognak menni abba az orszagba, ahol kapkodnak szocialis testvérek utan,
akik nem az ottani magyaroknak, hanem az amerikaiaknak dolgozzanak. Ebbdl az
kovetkezik, hogy ... egy idegen nyelvii ag fog kifejlodni. ... Olyan feladat elé allit a jo Isten,
hogy ha akarjuk, neveljiink torzsiinkén egy idegen 4gat, ... amelyik annak idején majd vagy
hajt uj gyokeret, vagy megmarad a miénk. Rajtunk fordul, hogy a miénk maradjon. Két
lehetdség allhat csak eldttiink: az egyik, hogy olyan tudéssal rendelkezziink, amelyik mindig
nagyobb lesz az amerikai 4génal, a masik, hogy azok, akik ide fognak idénként jonni, olyan
tiizet, olyan meleget, olyan lelket, életet, olyan testvéreket talaljanak itt, akikrdl érzik, hogy
taplalni tudjak dket...

A Piispok ur azzal kiildte ide dket, hogy »azt akarom, hogy azt a szellemet hozzak
magukkal, amit megismertem a hazulrdl jott elso testvérekben«. Az egyik, amit kiemel, amit

* SCHONEREZUKUNFT, 1931. I1. 8. 431-433. Ip. A forditas: A TESTVER, 1931/4, 8. Ip. A forditét nem
nevezik meg. Az eredeti cikk xerox masolatat 1d. SZTTI 432.
% Slachta Margit: A pusztak rejtekébol az élet centrumaba. Bp. é. n. (1928), 11. Ip.
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az Uristen kezdé kegyelemnek adott, hogy minden szétszortsag és lehetetlen helyzet ellenére
az egész csoport egyiitt maradt. Ugy ismerte meg testvéreinket, mint cselédeket, és azt
mondta, hogy OTT is meg tudtak allni és megmaradni a hivatas utjan...

Ezért szent tisztelettel, nem a személyek, hanem a HELYZET miatt fogadjuk, amit az
Uristen t6liink akar, amit benniink épit és koszonjiik meg Neki, hogy mindig ad valami
kényszerité koriilményt, ami BELOLUNK A TOBBIT KIVASALJA. Nem jobbaknak
latszani, hanem jobbaknak lenni...

Ko6szonjlik meg a jo Istennek, hogy minden évben ad nekiink egy 1j lehetdséget, hogy
meglassuk, hogy az 6 isteni Keze hogyan hiizza feljebb a falakat.. 7>

A két amerikai jeldlt, a noviciatusi év végén, fogadalomtétel utan ,,magyarul” blcstzott el
az itteniekt6l. Lassunk két szemelvényt: ,,...mi tanulunk Tarsasaga szellemét és hozni
Californiaban viragcserép, jovendé amerikai bimb6. De nemcsak vinni haza szellemet, de
draga 6rokos emlék kincset. Es én Istennek egész szivemmel héalat adni, én kivaltsagért
tolteni az évet én draga magyar testvérekkel (!) Joan testvér.” ,,Egyszer Californiaban jo
Pasztor vetni a virdg mag. A virdg ndni ... megismerni a Hivatas Nap ... Kérem szépen
kedves Testvérek, mondani ima sokszor a kis viragért, hogy fog megnéni nagyobbra Los
Angelesben ¢és soha fog elfelejteni a lecke a kis virdg tanult a jo Isten kertben ...
Magyarorszag ... Lucile testvér.”***

Az 1928-as amerikai Ut sziikséges volt, részben tarsulati ligyek miatt, részben a haziipar
miatt. Amint mar emlitettiik, a Tarsasdg munk4jabol akar megélni, ezért gazdasagi szerve a
Testvérszovetség, vilagi munkatarsak kezelésében, de jovedelme a szocialis munka céljait
szolgalja, igy a Tarsasagét is. Az amerikai piacon keletje volt a szép hiteles népi himzéses
ruhanak és bluznak, amit a Testvérszovetség Héziipara allitott el6. Az 1929-es nagy
gazdasagi valsag véget vet ennek a vallalkozasnak. A fiatal, alig 6 éves Tarsasag anyagiak
hijan lassan fejlédott, munkateljesitménye elmaradt a varakozastol. Az 1929-es
lelkigyakorlaton erre is kitért Margit testvér: ,,Ne gondolkodjunk azon, hogy az emberek mit
mondanak. Nem tudjak megitélni azt, hogy semmibdl kezdeni a mai nehéz koriilmények
kozott mit jelent. 1d6 kell a novéshez. Alapozni, menni, haladni, mindent egyszerre csinalni,
hatszoros énekszolamot visziink. De mert hat vonal halad egyszerre, lassabban megy.”***

Margit testvér tévedett. Nem hatszoros, annal sokkal tobb ,,szolamot” kellett énekelnie a
Tarsasagnak. Mar eddig is kaptunk izelitét: Egyszerre indult fejlddésnek két kontinensen.
Eurépaban Magyarorszdgon és a Romaniahoz csatolt Erdélyben, ahonnan rovidesen
atmennek a testvérek a szolgalatot keresd székely cselédlanyok utdn Bukarestbe. 1927-ben
pedig Kassara kap meghivast a Tarsasag, és ezzel uj allamalakulatban, Csehszlovakidban
kezd el €Ini, kisebbségi sorsban. Europaban mindharom orszagban eltérd tarsadalmi,
nemzetiségi €s politikai viszonyok kozott kell miikodni. Az amerikai kontinensen is eltér
egymastol Kanada és az Egyesiilt Allamok. Ez a miikodés is Margit testvér iranyitasa alatt
all. Emellett — akkor — kiizdeni kellett az Gjszerti, az egyhazjogaszok szamara tjitasnak hato
szabalyzat elfogadasaért. (Csak 1935-ben kap jovahagyast.)

Ugyanakkor valtozatlanul ¢li kozéleti hivatasat is. Mar emlitettiik, hogy 1929
decemberében megvalasztottak a kozségi (ma: Févarosi Onkormanyzat) valasztasokon a
Keresztény Gazdasagi €s Szocialis Part szineiben Angyalfoldon. Két évig folytatta a
varospolitikai munkéat, de azutan mar nem tjitotta meg. Az 1935-6s kaptalanon beszamolt
eziranyi munkdjarol. 2550 embert fogadott, dijtalan kézimunka-tanfolyamot szervezett 124
résztvevovel, harom Dolgozé Lany csoport alakult a teriileten. Ingyentej-akcidt inditott a

¥ SZTTI 336. A gyorsirasbol attett, de Margit testvér altal at nem nézett gépelt masolat, némileg javitva.
2 A TESTVER, 1930/7, 13. Ip. Sr. Joan: 1901-1949, Sr. Lucile: 1905-78.
293 SZTTI 899, 40. Ip.
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gyermekeknek, 20 ingyenhelyet szerzett ellatatlan 6regeknek szeretetotthonban. Ezenkiviil
kiilonb6z6 népmiiveld tanfolyamok indultak és sok természetbeni adomanyt osztott ki.**

Meég egy jellemz6t meg kell emliteni errdl a varospolitikai id6szakrol. 1931
novemberében tortént a ,,szé¢kesfovaros 1932. évi koltségvetésének részletes targyalasa”. A
november 20-i iilésen Slachta Margit ,,kiilonféle szocialpolitikai problémardl beszélt. Magas
szinvonalu eldadésa jol megérdemelt sikert aratott. Stern Szerén szocidldemokrata
képviselond tartalmas alapos eléadasa hasonl6 sikert aratott és olyan meggy6z06 hatast ért el,
mint az elsdnek emlitett szonok, aki odament szocidldemokrata képviseldtarsahoz és
szivélyesen gratulalt neki.”**

Emlékeziink, hogy Slachta Margit mar az Orszagos Katolikus N6évéddben a
munkasndkkel foglalkozott, majd elsd kozéleti szereplése is a munkasndk védelmében
mondott beszéd volt. Sem a N6védo, sem a beldle sarjadt Szocialis Missziotarsulat nem latta
sziikségesnek, hogy kifejezetten a munkasnd kérdés megoldasan dolgozzanak. Koranyi
Sarolta inditotta meg 1911-ben a Katholikus Munkasné Egyesiiletek™° szervezését, azonban
a szépen fejlodo kezdeményezést szétzizta a Tandcskoztarsasag. Koranyi Sarolta betegsége
miatt 1920-ban nem kezdhette Ujra a szervezést, ezt a munkat 1931-ben a szocialis testvérek
vallaltak el. Slachta Margit testvér Ronai Paula testvért bizta meg a munkaval, aki két fiatal
testvér munkatarsaval: Palagyi Nataliaval és Kostler (Jolsvai) Hedviggel kezdte meg a
dolgoz6 lednyok és n6k mozgalmat szervezni.”’ 1931 karacsonyéra megjelent a késébbi
mozgalmi lap, a Dolgozo6 N6 elsé szama. Ebben Margit testvér a kovetkezoket irta:
,DOLGOZO LEANYOK, akartok szervezett testvéri kort, miivelddést, fejlddést, lelki-
szellemi haladast, néies tovabbképzést, szakmabeli ligyesedést ... jogaitok, kotelességeitek
pontos ismeretét, gazdasagi és jogi védelmet, egészséget, nemes szorakozast? JOJJETEK A
KATHOLIKUS DOLGOZO LEANYOK EGYESULETEBE! Bizzatok a jo Istenben,
magatokban, jo barataitokban, jobb jovotokben!... Dolgozzatok a boldogabb dolgozo
lednyért!”*®

Masik nagy alkotasa, a Szentlélek Szovetség 1934-ben 6ltott testet. Céljat igy hatarozza
meg: A Szentlélek Szovetség altal kezdeni akarunk egy vallaserkdlesi mozgalmat, azért, hogy
,-a materializmusba rantott mai embert kiragadja a poganysagbdl, ... és igy elérni, hogy az
orszag mintegy a Szentlélekbdl ujjasziilessék.”*” Ezt a célt csoportok szervezésével, lelki
programokkal és féleg A LELEK SZAVA c. lappal szolgalja, ennek & a szerkesztéje. A lap a
Szentlélek Uristen imado tiszteletét akarja elmélyiteni, a neki szentelendé templom épitését
eldsegiteni és emellett a tisztitotlizben szenved?d lelkek imadsdgos megsegitését
hangsulyozza, a szentek egyességének tanitasa szerint.”” De mar az els6 szamtél kezdve
talalunk benne utalast mind a nyugati, mind a keleti kollektivizmusra, pl.: ,,...az Ur-Isten ... a
satan haderejét vezérének sajat fegyverével pusztitja ki! Es nemcsak a bolsevizmussal, a
nemzeti oriiletek minden fajtajaval (Kiemelés télem: M.1.) is jon ez a bels6 leszamolas, ez a
lathatatlan waterlooi iitkozet, ez az Snmagéban valé megsemmisiilés...”*"" Az 1939. okt. 1-i
szdmot tobbszordsen megcenzirazzak, fél oldal kimarad Margit testvér cikkébdl, amiben az

24 SZTTI 499/50, DL-r81 1d.: 297. jegyzet.

¥ PESTER LLOYD, 1931. XI. 21. 6. Ip. Szerzé forditasa. Az eredetit Id.: SZTTI 481. FOVAROSI KOZLONY
XLIIL évf. 69. sz. 1931. XII. 22. 1422. 1424. 1p.

2% Vezérkonyv a Katholikus Munkéasné Egyesiiletek Vezetdi szamara. Bp. é. n. (1916 utan), Apostol ny.
Koranyi Sarolta irta, bar a neve nem szerepel.

27 A mozgalomrol: Jolsvai Hedvig-Mona Ilona: A Katolikus Dolgozé Nék és Leanyok Orszagos Szdvetsége: a
DN és DL. In: Félbemaradt reformkor... Roma, 1990. 106-110. Ip.

2% A DOLGOZO LEANY. Idészaki értesit. 1/1. 1931. Karacsony. Cimlap.

2% A TESTVER, 1940/1-2. 2. Ip.

% Szentek egyessége”: 6si katolikus tanitas: é16k és holtak sszetartoznak — segithetnek egymésnak.

T A LELEK SZAVA, 1934/1. 2. Ip.
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allam igazi javarol” elmélkedik. 1942 februarjatél pedig A LELEK SZAVA a
KERESZTENY NOI TABOR szocsove azért, hogy a ,,politikai élet hodoljon meg Krisztus
boldogito igazsdgainak...” Kovetkezetesen szolgélja ezt egészen 1944 marciusaig, amikor is
A LELEK SZAVA-t az els6k kozott tiltottak be. Errél a kovetkezé fejezetben részletesen
sz6lunk.

Mondottuk, hogy a Szentlélek Szovetség céljai koze tartozott a nagy Szentlélek-templom
megépitése. ,,Maga a kultusz tisztan szellemi, éppen ezért igényel materidlis testet, ... és az
embernek a Szentlelket keres6 vagyait erdsiti, tdmogatja, lenditi...” ,,A Szentlélek templomat
akarjuk megépiteni, olyanra, hogy tiikrzze a Lélek valojat: legyen monumentélis, mert a
Lélek mérhetetleniil nagy, legyen szinpompas, mert a Lélek pazarul gazdag ... Minden
részeében igazi anyaggal dolgozva, mert a Lélek igaz, legyen meleg és 6romet arasztd, mert a
Lélek az édes Vigasztalo. ..

Margit testvér hegyre akarta épiteni, hogy messzirdl lathat6 legyen. A ra bizonyos
értelemben jellemzd naivitassal elment Gombds Gyuldhoz, az akkori miniszterelnokhoz,
hogy elkérje e célra a Gellérthegyet, pontosabban a Citadellat. Gombos a kérés meghallgatasa
utan levette magarol partja jelvényét és megkérdezte, feltlizné-e? Margit testvér valaszul
felemelte a nyakaban lancon fiiggd Szentlélek-jelvényét: én mar valasztottam jelvényt.’” A
kérést a miniszterelnok hadéaszati okokra hivatkozva — esetleges habora esetén a hegyre
sziikség lesz — elutasitotta.

A Szocialis Testvérek Tarsasaga Szabalyzata 1935-ben kapta meg Serédi Jusztinian
hercegprimastol a jovahagyast. Margit testvér azt szerette volna — amit a II. vatikani zsinat
késobb el is rendelt —, hogy a Szabalyzat szovege olvasmanyos, lelki olvasmanyszerii legyen.
Az egyhazjogasz fépasztor ragaszkodott a szaraz jogi megfogalmazashoz. Margit testvér
tehat két formaban irta meg a szabalyzatot, egyet a hivatalos Szerveknek, egyet pedig a
testvérek hasznalatéra. Igy a Szabalyzat két részbol all; a két rész kozotti kiilonbséget lassuk
egy példan: 1. rész IV. fejezet, 31. ,,A testvér tartozik sajat egészségére, a Tarsasag pedig
tagjainak egészségére gondot forditani.” — Ugyanez a II. részben: ,,A testvér tartozik
egészségére gondot forditani, a Tarsasag pedig koteles tagjainak erejét megorizni, egészségiik
fenntartasardl gondoskodni. Tehat nem dolgoztathatja erejiikon feliil és biztositani kell
résziikre a taplalo eledelt és az egészséges lakast...”** Margit testvér szerette volna, ha a
Szabalyzatnak ez a bdvebb része is kapna egyhdzi jovahagyast. Serédi hercegprimas a
kovetkezot felelte: ,,A Szabalyzatnak a testvérek hasznalatara késziilt bévebb formaja
szOvegét nem lehet hivatalosnak tekinteni. Abban csupan az bir hatéallyal, ami a télem
jovahagyott szabalyzattal nem ellenkezik.”*" Igy hat Margit testvér Gttéré gondolatat csak jo
harminc év mulva, a II. Vatikani Zsinat rendelte el, amikor mar szinte a testvérek is
elfelejtették, hogy ez volt Alapitojuk eredeti elgondolasa.

Az 1935-6s év egyébként tarsulati eseményekben gazdag volt. Felmeriilt egy angliai
alapitas lehetdsége. 1929-ben belépett egy angol szarmazasu jelentkezo, aki 1934-ben ugy
vélte, hogy kapcsolatai 1évén letelepitheti a Tarsasagot Skociaban, az egyik magyar, de
angolul jol beszélo testvér segitségével. A kezdeményez6 testvér igen hamar akart eredményt
felmutatni, ezért valogatas nélkiil felvett minden jelentkezo6t. 1935 elején Margit testvér
(januar/februar, pontosan nem allapithatdé meg) odautazott, latta, hogy az alapitas
¢letképtelen, ezért megsziintette.*® Elbocsatotta az angol testvért és a magyarral hazajott,
itthon csak annyit mondott, hogy az alapitas korai volt, nem sikeriilt allanddsitani. Evekkel

392 A Szentlélek-templomrol: 1d. 42. jegyz. 3. Ip. Mindkét iras jeloletlen, stilusa Margit testvérre vall.

393 SZTTI 1219/10. Emlékezé nem ir datumot. 1933-36 kozott torténhetett, Gombos 1936 oktoberében meghalt.
3% A Szocilis Testvérek Tarsasaga Szabalyzata. h.k.é.n. (1935.) 7. és 35. Ip.

% EPL 1785/1933.

06 SZTTI 1161/2, 9. Ip. Margit testvér elmélkedése, 1937. 11. 10.
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késébb veti csak papirra a Kinaba alapitani kiildott testvérnek irt levelében: ,,...nagyon
sokallom a tizes vagy tizenkettes 1étszamot [a novicidtusban]. Ki tudja, hogy 6k mit
gondolnak hivatason!? Azonkiviil azt hiszem, nem szabadna dket jeloltség cimén befogadni
... hogyha egyszer valaki bent van, milyen nehéz azt kitenni és esetleg milyen ellenaramokat
kelthet egynek-egynek a kitevése. Sohase fogom elfelejteni a gyaszos emlékii skociai
kikezdést, ahol azt az emlékezetes pofont kaptam.”*"’

Masik jelentds eseménye az évnek: Esztergom jovahagyta a Szabélyzatot egyeldre 6t
évre. Az alapitastol szamitva 12 év telt el, az egész Tarsasagot elontdtte az 6rom, a bizalom, a
héalaadas. Piinkdsd utan pedig elkezdddott a Kaptalan, amin az amerikai testvérek is részt
vettek. A Kaptalan tagjai mar 198 fogadalmas testvért képviseltek, akik 6 orszagban (2
vilagrészben) 20 egyhazmegyében, 33 letelepedésben dolgoztak.>* Ezen a Kaptalanon,
egyebek kozott a kovetkezd onvallomast teszi: ,,Az egyik ember inkabb értelmi alapon
dolgozik, a masik inkabb intuicids érzésekkel. En az utdbbiakhoz tartozom... Kérem tehat
tiirelmeteket nemcsak esetleges gyarlosdgaimmal szemben, de akkor is, mikor intuicios
inditasok meg nem indokolt menetben késztetnek haladni. 2309 (Kiemelés télem: M.L.)

1935. szeptember 3-an pedig elindult immar harmadik amerikai koratjara. 1936.
szeptember végén ért haza. Ezalatt itthon 1935. oktober 7-én névére Mariska (Mici), 1936.
januar 16-an Edesanyja, és januar 30-an Edesapja fejezi be foldi életét. Mindig késedelmesen
kapta meg a gyéaszhirt, mivel allandéan utazott a hatalmas foldrészen. 1951-ben egy
részvétlevélben igy ir akkori lelkiallapotarol: ,,...négy honap leforgasa alatt elvesztettem
Edesatyamat, Anyamat és egy testvéremet. Azt éreztem, mintha a lelkem darabokra
hasadozott volna. De aztan nemcsak az id6 gyogyitotta ezt a mély sebet, hanem egy
alkalommal, anélkiil, hogy ilyenre ... gondoltam volna és anélkiil, hogy valamit lattam volna,
— valami szellemi médon talalkoztam Sziileimmel, akik 6rvendezve és kozvetlen melegséggel
udvozoltek, és ezt az 6romet atsugaroztak az én szomoru lelkembe... Olyan biztos és
hatarozott volt ez a szellemi taldlkozas, hogy azt is meg tudtam allapitani, hogy mely irdnybol
¢s tavolsagbal jon ez a hangtalan tidvozlet. Nem egyiitt alltak. Az egyik télem jobbra, a masik
balra ... nemcsak hitbél, hanem tapasztalatbol tudom hitiink tanitasanak igazsagat...”*'* Ez a
nagy megprobaltatds még mélyebben belemeritette Isten akaratanak titkaba, és amit ott
megértett, megprobalta masokkal is megértetni. Egy szenvedésrol sz616 konyv egyik fejezete
nyoman irta a kdvetkezdket:

»--.az ember szivét Job konyvének hangja mindannyiszor tijra dsszeszoritja, ahdnyszor
csak elolvassa. Ezért irok, mert ezen fejezettel kapcsolatban tudatossé szeretnék tenni egy
birtokunkban 1év6 képességet, mely legtobbiinknél mar nem tudatos és azért nem teljesiti
veliink szemben kapott nagy missziojat. £z a léleknek intuitiv ereje. A 1étezknek nagyobb
kort vilaga a természetfolotti... A 1étnek igazi mélységeibe €s magassagaiba, mivel azok mar
természetfolotti vilag régidiba nytlnak, értelmi megértéssel nem juthatunk, ezek a korok a
természetes értelem hatarain til vannak.

A természetfolotti vilag legfolségesebb valosagait a 1€lek intuicids képességekkel ismeri
meg. Az intuitiv erdk lelkiink legmagasabb rendi felfogd erdi és egyuttal a
legelhanyagoltabbak, annyira, hogy a legtobb embernek tudata sincs roluk.

Az intuitiv er6kkel vald ismeretszerzés egészen masként torténik, mint ahogy a
természetes modon felfoghatok vildgaban a 1élek dolgozik az agyveldvel és idegekkel, mint
eszkozokkel... Amit természetes értelemmel megszereztiink, az ismeret, tudas, amit intuicids
alapon kaptunk, az életerd, tény €s 1ényegi tartalma emberi nyelvezetre nem lefordithato,

7 SZTTI 533/3, 1947. dec. 9-i levél.

% SZTTI 539.

399 SZTTI 499/58, 6. Ip.

319 SSSA-B, Slachta Margit levele Joseph de Heinrich-nek, 1951. I1. 10.
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massal csak annyiban kozolhetd, amennyiben emberileg kifejezhetd, de masnak a maga igazi
mivoltaban at nem adhat6. A természetes tudas ellenben igen...

Magat a [ét mivoltat és az Alkoto elgondoléasait természetesen intuicios erékkel sem lehet
felfogni, de intuicios uton lelkiinkbe koltozik, mint valdsag, mint mindennél természetesebb
atélés, hogy Isten utjai, méretei, elgondolasai és eszkozei felfoghatatlanok. S evvel elpihen a
mindent megérteni akard, kinzé és mértéktelen vagy. Mindennél vildgosabb eldttiink az, hogy
a 1étbdl tudomasunkra jovo villanasok csak életnyilvanulasok, de nem maga a 1ét és hogy az
altalunk felfoghato életjelenségek egy azoktol teljesen mas tartalmi valosag kivetiilései. igy a
szenvedés mindent atfogd torvényszerlisége is...

Ha tehat intuicios erdkkel sem érthetjiik meg magat a 1étet, mi szerepet jatszik ezuttal,
mondjuk a szenvedés torvényszertiségének felismerésénél.

A lélek érzi, hogy Az, aki 6t kezében tartja, mas Iény, mint aminek a vilagban lathato
kegyetlen torvényszeriiségek szerint latszik, és ebbdl tudja, hogy a lét valosaga mas, mint
annak jelenségei. Biztonsagot, Isten-kozelséget, meghittséget, bizonyossagot ¢l at, melyek
bizonyitanak, tanuskodnak, meggydznek, és biztositanak. EI6 tudata van Annak Lényérdl, aki
az egesz vilagot igazgatja (Kiemelés télem: M.1.) és ezen tudat josagrol, irgalomrol,
megértésrol, egylittérzésrol, részvétrdl, szeretetrdl szol. Ez a tudat olyan €16, olyan erds,
olyan biztos, hogy habar a dolgok allasanak mikéntjérdl konkrét ismeretet nem ad, de
megdonthetetlen biztonsagot ad arrdl, hogy a fel nem ismerhetd valésdgok minden latszatos
rettenetességek és €szbonto jelenségek ellenére is masok, mint a latszat, €s harmoniaban
nagyszeriien, szépen ¢és boldogitéan fejezik ki az Alkotd akaratat.*"!

Errdl a boldogsagrdl igen sok tanitdsaban szol, ismerjlink meg egyet: ,,...azt nem lehet
mondani, hogy az én életem kimélt volt (haboru alatti, valasztas alatti és utani, 23-as dolgok,
stb.) ... és mégis azt mondom, minél jobban mulik az id6, én annal nagyobb elbamulasban
vagyok, hogy a természetfolotti 1étben mar a f61don is, milyen mély és milyen nagy és milyen
megszentelt tud lenni a boldogsdg. ™'

Az élete valoban nem volt , kimélt” — 1937-ben iskolaja megiinnepelte a
Mariakongregacio 50 éves jubileumat, a volt ndvendékek nevében 6 mondta a kdszontot.
Ebben méltatva az Iskolandvérek eloljaroinak munkajat az iskola fejlesztésében, a kdvetkezd
onvallomas cstszott ki a szajan: ,,...a Gondviselés ugy intézte, hogy a mi kis
szervezetiinknek, a Szocialis Testvérek Tarsasaganak ligyvezetése az én kezemben legyen.
En fiatal koromban ugy képzeltem egy fénoknét, hogy kiadja az intézkedéseket és a nap
legnagyobb részét jambor gondolatok és lelki olvasmanyok kozt tolti el. Azota mar nagyon is
tudom, hogy mennyit kell szamolni, mennyi anyagi gonddal kell kiiszk6dni, mennyi
gyakorlati kérdéssel megbirkozni annak, aki akar egy teljesen szellemi célt szolgalo
organizacié menetben tartasat intézi. Most mar tudom, hogy minden rendnek a kiilsdleg
lathaté munkdja olyan, mint egy viragkoszora, melynek virdgjai, azok szépsége, illata, tehat a
szellemi és lelki eredmények a vilag felé iranyulnak; a tagoknak pedig, foképp a
vezetdségnek a virdgokat 0sszefogod drotfonat jut osztalyrésziil, vagyis a gyakorlati munka és
a materialis gondok.”" (Kiemelés t6lem: M.1.)

A Szocidlis Testvérek Tarsasdganak célja, hogy: ,,hivatasos és képzett munkéasokat adjon
az Egyhaznak ¢és a Tarsadalomnak’*'* elsGsorban sajat tagjain keresztiil, de szélesebb korben
olyanokbol, akik tagabb értelemben véve a szocidlis munkaban nemcsak kenyérkeresetet,

311p. Lippert SJ kényve: Az ember Job Istennel beszél. Ennek egyik fejezetét: ,, Te teremtetted a fajdalmat”,
olvasta, erre irta ezeket: A TESTVER, 1936/5, 64. Ip., A LELEK SZAVA, 1936/4, [2.] Ip.

12 SZTTI 1191/17, 1937. V. 10-én tartott tanités.

13 A Miasszonyunkrél nevezett kalocsai Szegény Iskolandvérek Anyahézéban fennallo Maria-Kongregcio 50
éves jubileumi ERTESITOJE. Kézirat gyanant, h.k.é.n. [1937-38]. XV. Ip.

% A Szocialis Testvérek Tarsasaga Szabalyzata, 1. 2.
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hanem élethivatast latnak. Slachta Margit meginditotta a leendé Katholikus N6i Szocialis
Képzo szervezését, egyuttal természetesen az egyhdzi és vilagi illetékesek engedélyéért is
folyamodott. Egyhazi részrdl nem is volt ellenvetés, de ,,a miniszter nem akarja jovahagyni a
szocialis iskolat, mert azt mondja, nem engedheti meg, hogy az allamot megel8zziik... ™"
Végiil mégis sikertiilt, 1937. november 3-an megkezdddott a tanitds. A ,,Veni Sancté”-n és az
utana kovetkezd megnyiton nemcsak az iskola érseki biztosa, de Szendy Karoly, a févaros
polgarmestere is jelen volt alpolgarmesterével és tanacsnokaival, s6t a kultuszminisztérium®'°
kikiildottje is.*'” Szendy Karoly a t5bbi kozott ezeket mondta: ,,Nagy 6rommel és reménnyel
nézek a Szocialis Testvérek Képzdjének miikddése elé...” Maga Margit testvér a
kovetkezOkkel indokolta (tobbek kozott), hogy miért katolikus alapon fog a Képzd miikddni:

»---Minden hitvallas 6rok szempontokat ad, de a katolicizmus hasonlithatatlan erével
allitja elénk az »egy sziikségest«... egyéni szempontbodl belséleg megerdsitett, toretlen lelkd,
orok reményektdl és szeretettdl éltetett emberek lehetnek csak igazi népgondozok. Védettjei
szempontjabol pedig mas alap el sem képzelhetd. Olyan tereken fognak dolgozni, ahol az ¢€let
vasmarokkal tépdes, ahol nyers erdk csatdznak ¢és az emberek konnye patakzik. Ezek
nemcsak pénzbeli segélyt, a csajka f0zeléket €s ruha- vagy tlizel6utalvanyt varjak. Sokkal
tobbet. Testvéri szeretetet, belsé megtamogatast, erékdzvetitést. A partfogoltak ugyan
hallhato6 szoval els6sorban munka, lakas, gyogyszer, pénz utan kialtanak, de ennél sokkal
mélyebbre hato, talan ontudatlan kéréseik vannak: példaul, hogy Aol van tévises életutjukon
az igazsag, miért van a szenvedés, €s hogy hol taldlhato halodasuk helyett a vagyva-vagyott
élet? ... Ezért all szocialis képzOnk gyakorlati katolikus alapon. Meggydzddésiink, hogy csak
a Lélektdl felavatott, kegyelemben megerdsitett €s az Isten-gyermekség atélésébol és
testvériségtol melegitett és attiizesitett apostolok hozhatnak aldést és megoldast a
gondozottak kiiszkddé vilagaba.”'® Ennyit hozott le az ujsag. Ennél sokkal tobbet mondott
Margit testvér, amit fennmaradt besz€débol tudunk. Ez pedig a kovetkezd:

,...boldog vagyok ¢és halat adok Istennek, hogy olyan orszagnak lehetek polgara, amely
ebben a vorosen és zélden €go6 tengerben (Kiemelés télem: M.1.) egy sziget... Engedje meg
az Uristen, hogy a Szent Istvan-i tradiciok soha nem vesszenek ki és hogy a voros lavina ne
folyjon at a mi orszdgunkon, még inkdbb kérem, hogy az innen kikeriilé névendékek ...
testvéreim ¢és velem egyiitt ... munkatarsaink mind megmaradjanak... akkor is, ha a
Gondviselés megengedné a legsulyosabbat, hogy a ... Szent Istvan-i meggy6zddéses
emberek alul keriilnek...”*"” Mindezt 1937 novemberében mondta, elénk vetitve a jOVOt,
amikor ,,...itt Magyarorszadgon a legtobb ember, még az értelmiségi kornek az okos emberei
is legyintéssel intézték el az egész nacizmust és hitlerizmust...”*** A Szocialis Képz6 elsd
novendékei, az 1938-as Elsé Bécsi Dontés utan valamennyien az akkor megindult ,,Magyar a
Magyarért” mozgalomban kaptak fedelet. Ezeknek a szocialis munkésoknak 1938. december
6-4n egy kis albumot adtak ajandékba ,,Uzenet Hidverdinknek” cimmel. Ebben Horthyné, a
vezetd politikusok feleségei és az akkori Magyarorszag szocialis téren irdnyit6 szerepet
Jatszo, a kozjoért feleldsséget érzd intézmények vezetdi irtak néhany eligazitod sort. Slachta
Margitét idézziik: ,,...a jo kezdésnél is dontébb a jo befejezés, kiillonben a semmibe zuhan a
kezdésnek sok lelkesedése, verejtéke és dldozata, ... bomlasztobban hat a rossz folytatas,
vagy a befejezés elmaradéasa, mintha nem kezdtiik volna ... a szocialis kikiildott

315 SSSA-L. Slachta Margit levele, 1937. VIIL 22.

316 Ma Miivel6dési és Kozoktatasi Minisztérium.

3'7 A TESTVER, 1937/10, 15. Ip.

38 NEMZETI UJSAG, 1937. XI. 21, 19. Ip.

319 SZTTI 1225/1, 3. Ip. Vords: bolsevizmus, zld: nemzeti szocializmus magyar kovetéi, akik horogkereszt
helyett ,,nyilaskeresztet”, barna egyenruha helyett z6ld szinli egyenruhat viseltek.

20 Major Otté: Ki volt hat Szekfii Gyula? VALOSAG, 1984/11, 48. Ip.
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megtapasztalta mar az els6 napon, hogy munkdja verejtékes munka, st maga a visszacsatolas
folyamata sem majusi vasarnapi program, hanem razkodtatést jelentd folyamat akkor is, ha a
szivek boldog felszabaduléssal borulnak az anyaorszag szivére ... JOl végezni tehat ... az fog:

1. Aki nem kapaszkodik fantaziafestett képzeleti képekbe, hanem a valosag és igy az
igazsag barna rogére all és tudatositja azt, hogy a f6ldon minden, még a legszentebb eszme is,
amilyen a visszacsatolas ténye, verejtékesen, kiiszkodve és foldi végességben jelenik meg. Es
ezen nem litkozik, hanem atérezve a materialis segitségnél még nagyobb jelentdségii lelki
kihatas jotéteményét, érett s kegyelemtdl megvilagositott I1¢lek harmoénidjaval ... dolgozik
... szent napszamaban.

2. Aki tiszta szandékkal szolgal. Nem hitasagbol, nem eredményért, nem latszatért, nem
elismertetésért. ..

3. Aki elfelejti magat €s anyai onzetlen szeretettel igyekszik egészen belehelyezkedni a
visszacsatolt teriiletek gondolatvilagaba, érzelmeibe... azért, hogy lehetd zokkenés nélkiil
atvezesse azt az egységes magyar gondolatvilagba.

4. Aki az esetleges fel¢ iitk6z6 meg nem értést, keménységet, zokszot, a krisztusi 1élek
megértésével ... nem tartja nyilvan, nem készit rola tartozasi jegyzéket, hanem szerényen
becsatolja a szenvedések nagy tengerébe... és felajanlja a maga részérdl a boldogabb magyar
jovoert.” ! (Kiemelések télem: M.L)

Az 1938-ik év vilagra sz0l6 eseménye volt a majusban Magyarorszagon tartott XXXIV-ik
Eucharisztikus Vildgkongresszus. Természetes, hogy mind a Téarsasag, mind Margit testvér
teljes szivvel vettek részt a rendezvényeken. A tengerentulrol jott vendégeknek helyet
készitettek az anyahazban, és minden modon szolgaltak a kongresszus sikerét. Margit
testvérre olyan nagy hatast tett a kongresszus, hogy megszerezte — megvette — a HOsok terén
felallitott, Lechner Odén tervezte oltart, a majdani Szentlélek-templom oltaranak.*** E szép
terv, sok massal egyiitt, a masodik vilaghaboru és az azt kdvetd torténések aldozata lett.

A kongresszus felemelden sz€p napjai utan megindult Magyarorszagon is a
nemzetiszocializmus beszivarogtatasa. A masodik vilaghaboru kiiszobén Slachta Margit ezt
mondta a N6i Tabor szokasos évkezdd egyiittlétén: ,,...Minden igazsagtalansag, minden
erdszak bumerang, amely visszavag arra, aki azt eldobja ... Csak ne az erdszak, ne az
igazsagtalansag itjan jarjunk, tartsuk meg jozan itéletiinket, krisztusi szellemben intézziik a
dolgokat ... Krisztusi hitem alapjan tiltakozom az igazsagtalansag ellen, barkivel szemben is
torténjék...” Beszédében kifejti, hogy vigyaznunk kell, mert ha a német mérget elnyeljiik,
elveszitjiik onmagunkat és kereszténységlinket is. Nekiink magyaroknak nemzeti
onérzetiinkkel kell a németorszagi eseményeket mérlegelni. Németorszagban roppant piszkos
eszkozokkel dolgoznak, nagyon ellent kell allnunk, hogy magunkkal ne rantsanak. ,,... a
német antiszemitizmus a bolsevizmus ellen kiizd. Etikai szempontbol méltok egymashoz. Ez
esetben az Uristen az egyik fenevaddal eteti a masik fenevadat”... Ma a krisztusi igazsdgok
valdsitasa a feladat, ha gyakorlatra kertil a sor, ne kidltsunk Krisztus helyett Barabast. ..
Ebben az esetben kereszténységiink a tét, amit nem adhatunk oda...**

M¢lté nyitanya volt ez az 1939-45 kozotti éveknek, amikor Margit testvért az adott
eseményekkel kapcsolatban kapott ,,intuicids inditdsok nem indokolt menetben késztették

321 Q7ZTTI 655. ,,Uzeneteket” a kovetkezdk irtak: Horthy Miklosné, Imrédy Bélané (miniszterelnok felesége),
Bikrauer (?) Richard a Dunamelléki ref. Egyhazker. Filadelfia Diakonissza-Intézeti Alapitvany vezetdje, dr.
Massanek Gaborné, az Iskolagondozo Intézmény vezetdje, gr. Zichy Rafaclné, a Katholikus Noszovetség
elndke, Lukacs Sarolta, a Voroskereszt szoc. osztalyanak vezet6je, Farkas Edith, a Szocialis Missziotarsulat
alapit6é Fénokasszonya, Slachta Margit, és Brontsch Gézané, Lili, a Magyar a Magyarért Mozgalom orsz.
vezetdje.

22 A TESTVER, 1938/10. 9. Ip. Sajnos tgy tudjuk, hogy az oltér a tarolohelyen az ostrom alatt megsemmisiilt.
3 SZTTI 147. Slachta M. beszéde 1939. 1. 6-an.
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haladni.”*** Az biztos, hogy ezentul a sokhangt kérus minden szélamanak a vezérszolamot, a
krisztus-i igazsagokat kellett hirdetnie és valdsitania.

24 Ld.: 309. jegyzet.
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VIIl. Korszellemtél fuggetleniil

Eurdpa torténetének a két vildghaboru kozotti szakaszat tobb konyvtarnyi tanulmany
dolgozta mar fel. Ebben a fejezetben Slachta Margit akkori gondolatait probaltuk
megfogalmazni, ami természetesen mivel kortars megnyilatkozas, nem egyezhet a torténelmi
tavlat adta vilagossaggal és az azdta feltart dokumentum anyag hitelességével, de elénk allit
egy embert, aki az elsd pillanattol kezdve tisztdban van a nemzeti szocialista eszmerendszer
veszedelmességével, embertelenségével és megprobal ellene tenni valamit.

Németorszagban 1933-ban jutott Hitler uralomra. Rendszerének szellemi alapja a ,,vér és
faj)” mitosza volt (ezért nevezi Margit testvér materialistanak), ebbdl kovetkezden
tevékenységének egyik motorja az antiszemitizmus, amit képzett agitatorokkal terjesztett
egész Eurdpaban, masik a német egység, hogy egyetlen hatalmas birodalomban — a Harmadik
Birodalomban®*’ — egyesitse az 6sszes németiil beszéld embereket. Mindkét ,,motor” a
haboru fel¢ vezetett.

Margit testvér élénken figyelte nemcsak a hazai, de a vilagpolitikai eseményeket is. Teljes
mértékben felfogta a ndcizmus veszedelmét, és az ellene vald szembenallasra els@sorban a
testvéreket, masodsorban a Keresztény No6i Tabort (KNT) készitette fel. A testvéreket a
tanitasok, elmélkedések alkalméval — példaul mikor a szudéta kérdésrdl targyalt Miinchenben
Chamberlein és Hitler (1938. szept.) —, egészen sajatos ,,Margit-testvéres” modon flizi
tanitasat az adott politikai eseményhez: Hitler azt mondja, hogy Benesen*® fordul a béke,
mert nem akarja engedni, hogy a szudéta-német lakta teriilet Németorszaghoz tartozzon.
Benesék — akik megteremtették Csehszlovakiat kétségtelentil igazsagtalansag alapjan, — de
mégis faj nekik, hogy el akarjak venni. ,,igy vagyunk mi is, mikor az Uristen elvesz téliink
valamit, taldn éppen azért, mert biinés modon jutottunk hozza ... mikor vétkeziink és jova
kellene tenni, elfelejtjiik, hogy mennyire megbantottuk az Uristent, s csak az 4ll elttiink,
hogy szenvedés var reank ... pedig csak az igazsag teljesedik be rajtunk ... nehéz az
embernek kilépni az alanyisagbol, de meg kell tenniink mindenaron, mert az alanyisag
halojaba bonyolddott emberekkel nem lehet boldogulni ,,mindig nekik van igazuk...”**’ 1939
8szén, amikor 1étrejétt a ,,Molotov-Ribbentrop paktum”,**® azt tanitotta a testvéreknek:

... .0riasi munkat kell végezniink, hogy fiiggetlenitsiik magunkat a korszellemtol, (Kiemelés
télem: M.I.) a minden jogfogalomtol elszakadt allamokbol idedramlo6 erds hatasoktol.
Németorszag régen megszint jogallam lenni, az erdszak alapjara helyezkedett ... csatat
vesztett, most, mikor a bolsevistakkal kezet fog ... Gyakoroljuk magunkat az
elvhiiségben...”**

A Keresztény N6i Téabor tagjainak az évente januar 6-an tartott évnyiton adta meg a
vilagnézeti tajékoztatast. Ez 1939-t6l kifejezetten arra irdnyult, hogy a krisztusi igazsagokat
tudatositva fokozza a tarsadalom ellenalloképességét, mert most ,,olyanokkal kertiliink
ellentétbe, akik magukrdl azt hiszik, hogy keresztények, de cselekedeteikben 1épten-nyomon
megtagadjak a kereszténység legalapvetobb tételeit.”>*”

1939. januar 6-an Margit testvér beszédének 1ényege a kdvetkezd volt: Ma Berlin a
kodzpontja a parancsuralmi €s antiszemita szellemnek, ami elarasztja Eurdpat. Konnyii

325 Az elsé birodalom 800-1648, (Nagy Karolytol a 30 éves haboru befejezéséig), a masodik: 1870-1918,
harmadiknak Hitler a sajat uralmat nevezte.

326 Benes Eduard, Csehszlovékia elnoke.

327 Slachta Margit tanitasa, 1938. szept. 30.

328 1939. augusztus 23., szept. 1-én kitort a I1. vilaghdbort.

*291939. X. 6-i tanitas.

39 MAGYAR SION, 1943. XII. 25. Slachta Margit: A Tabor most.
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felgytjtani azt a vilagot, ahol éheznek és ahol meg van rendiilve az erkolcsi alap. Hitler
Ukrajna fel¢ tekint, de elfelejti, hogy ahova egy sin megy, onnan parallel jon vissza egy
masik. — Most hazankat fenyegeti a hitlerizmus A miniszterelndk ugy tesz, mint a gatdr, aki,
hogy megmentse a gatat, kinyitja a zsilipet... tehat késziil egy un. zsidétérvény. Ezzel
kapcsolatban a Tébor a kovetkezdket jelenti ki: ,,Mivel keresztény alapokon 4ll, ... nem teheti
magaéva a zsidotorvényt. Viszont javasolja a kovetkezoket, hogy kevésbé sértsék meg a
keresztény jogrendet:

1. nem kothetd datumhoz, kit tekint a torvény kereszténynek

2. nem bocsathato el zsido vallasu magyar honpolgér, hogy helyette egy idegen
allampolgart (németet) alkalmazzanak.>”

A Pesti Hirlap, a polgari liberalis lap is ismerteti a N6éi Tabor gytilését.*

Az 1939-es év bovelkedett eseményekben. 1939. februar 10-én meghalt XI. Pius. ,,Réma
felé tekint az egész vilag ... varja, hogy a most foly6 szellemi kiizdelmekre milyen
modosulast jelent a személyvaltozas...”**® — irja Margit testvér. Marcius 2-an XII. Pius 1épett
a papai tronra, akinek a magatartasat évtizedeken at negativ szinben tiintették fel:
,hallgatott”, mert nem itélte el nyilvdnosan sem a nacizmust, sem a bolsevizmust. Ezt
megtette elddje, akinek 6 allamtitkara, azaz miniszterelndke volt. A két kollektivista rendszert
elitéld két enciklika (Mit brennerden Sorge... 1937. II1. 14-én, és a Divini Redemptoris...
1937. I11. 19-én) elékészitése a Papai Allamtitkarsag feladata volt. Felesleges volt
megismételni azt, amit mar kdzzétett, fontosabbnak tartotta, hogy segitsen, ahol tu
Tronra Iépése utani elsd enciklikdja (Summi pontificatus...), majd kardcsonyi szdzatai
gondolataival még taldlkozni fogunk e fejezet folyaman.

1939. szeptember 1-jén Hitler megtamadta Lengyelorszagot, — az elézéleg megkotott
Molotov-Ribbentrop paktum értelmében és a Szovjetunio sem késlekedett jogait
érvényesiteni. Lengyelorszag sorsa beteljestilt és Hitler megkezdhette az ,,6ngyilkos
gy6zelmek™ sorozatat Europaban. Karpatalja visszacsatolasa (az év marciusaban)
helyredllitotta a magyar-lengyel hatart, ahonnan aradtak a menekiilok — a polgari lakossag és
a katonai egységek is Magyarorszagra. Margit testvér utasitasara a Tarsasag is befogadott
lengyel menekiilteket, az anyahdzi miséz0 is lengyel pap lett. A testvérek ettdl kezdve heti két
bojti napot vallaltak €s az igy megtakaritott 6sszeget a lengyel menekiilteknek adtak. De ezen
tal, Margit testvér A LELEK SZAVA hasébjain kiallt a lengyel iigy mellett. Az 1939. okt. 1-
jei szamban ELVEK cimmel irt egy cikket, amelyet a cenzura er6sen megroviditett. A cikk
eleje arr6l szol, hogy mi az dllam igazi java: ,,... Ha tehat az allam példat ad arra, hogy
aldozatot jelentd szerzodések, adott sz6, iratlan torvények megtartdsa nem kételezo, mikor a
jelen érdekekbe litkozik”, akkor megtanitja a polgarokat arra, hogy a magéanéletben is ezt
gyakoroljak, igy ez a materialista elv erkolcsi dekadenciat eredményez, €s mind az anyagi
javak teriiletén (kereskeddi becsiilet, hitel stb.), mind az erkdlcsi élet teriiletén (barati, csaladi,
hitvestarsi kapcsolatok) a pillanatnyi 6nérdek valik dontévé. Ezutan tért ra a cikkird a lengyel
miniszter, Beck nyilatkozatara — ettdl kezdve torolte a cenzura a cikket — aki azt mondta: ,,A
béke nagyon j6! Sok mindent oda lehet adni érte, csak a becsiiletet nem!” A lengyelek

334
d.

BUSZTTI 147.

2 PESTI HIRLAP, 1939. I. 12. SZTTI 146.

333 A LELEK SZAVA, 1939. 1I1. 1. Cimlap.

334 Erré tantiskodik az Editrice Vaticana 1970-es évektd] megjelent 10. kétetes kiadvanya a Szentszék
tevékenységérol 1939-1945-ig. Talalhato az Orszaggytilési Konyvtarban 500.604 sz. alatt. V6.: Gergely Jend:
Hallgatott-e XIL. Pius. In: HISTORIA, 1981/2, 22. Ip. A Papai Allamtitkarsagrol: Szanté Konrad: A Katolikus
Egyhaz torténete, I1. 454. lp.

3% Sik Sandor: Egy fiatal német katonahoz. In: Gy6zod-e még c. kotet, Bp. 1945. 12. Ip.
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orszagat ugyan az erdszak letdrolte pillanatnyilag a térképrél, de mégis ,, ok a gyoztesek ...az
ember erkélesi mivolta mellett tettek vértanii hitvalldast. "3

A lengyel nemzet sorsat kovették a Balti-allamok, majd Finnorszag kdvetkezett volna, 4m
a finnek fegyvert fogtak és ellenalltak. ,,Megsziiletett a finn szabadsagharc els6 legendaja” —
irta az ESTI UJSAG. ,,Otven hal4losan kimeriilt finn katona négynapi csatarozas utan
megérkezett ... 180 orosz fogollyal”. A finn katonak elmondtak, hogy 24 o6raja étlen-szomjan
kiizdottek a talerével a kétméteres hoban, mikor ... ,,végtelen nagy szarny tiindokl6 angyal
jelent meg és védden tartotta karjat a finn front f6l6tt ... a szovjet katondk eldobtak
fegyveriiket a latvanyra és megadtak magukat.”?*’

Természetes, hogy 1941. januar 6-an Margit testvér a finnek hdsi harcarol beszElt az
egybegytilteknek:

A finnek halalt megvetd hdsiességtdl arado szellemisége példa, amivel kijelentették, hogy
szuverenitasukat és szabadsagukat, amelyhez minden népnek Isten-adta joga van, az utolsé
emberig védelmezni fogja. Nekiink is ez az anyanyelviink. A finnek bebizonyitottdk, hogy a
nemzetek ereje nem polgaraik 1étszamaban, nem gyilkold gépeikben, hanem fiainak
lelkiiletében van. A KNT-t is megerdsitették hivatastudataban: ,,a krisztusi vilagnézet
érvényesitésére iranyuld politikai programja 6rék, amint a nének lelki hivatasa az emberiség
torténetében is 0rok. Késziilnilink kell, hogy hallathassuk a Lélek Szavat, amikor hazank is be
fogja tolteni hivatasat a kis nemzetek soraiban.”**®

Az 1940-es évnyiton felolvastak azt a beadvanyt, amit a Keresztény N6i Tébor a
minisztereln6khoz intézett ,,az allasfosztasok targyaban hozandé toérvény ellen. Minden
résztvevd alairta.”>*® Az allasfoszto torvény az Gn. 2. zsidotorvény (1939. IV. tc. a zsidonak
mindsitettek kozéleti és gazdasagi térfoglalasat korlatozta). Margit testvér ezzel a tettek
mezejére 1épett, akkor, amikor ,,...a habort utani jovore vonatkozolag irodalmi vitak
bontakoztak ki, mikdzben értelmiségi félelmek erdsodtek fel: milyen sors var rajuk a haboru
utani Magyarorszagon. Arrdl alig esett sz6, hogy mit kell tenni itt és most ... a hitleri
Németorszaggal szemben.”**" Els6 1épés a tettek mezején. Jon a t5bbi. 1940-ben a masodik
bécsi dontés Eszak-Erdélyt visszaadja az anyaorszagnak, viszonzasul mas salyos
kotelezettségeken kiviil Szalasit is szabadon kellett engedni a bortonbdl. ,,Alighogy
visszanyerte szabadsagat, megtartotta nagy programbeszédét... A Karpat-Duna-Nagyhaza
megépitésére iranyuld mozgalom ... ma mar Eurdpat 4tfogd nagy népmozgalomma lett”. Mit
jelent ez mast, mint Németorszagot, leplezetleniil igy kellene mondania, hogy ,,Szlinjék meg
Magyarorszag, s Németorszag legyen” — idézi Margit testvér egyik tanitdsaban. — Nyugodtan
kitehetjiik a gyaszjelvényt, mert hazank, mint régi haza, nincs tobbé... Most van a harc ideje.
Harcolnunk kell a lelkekért, a jogrendért, a kereszténységért. Minden eszkozt meg kell
ragadnunk, hogy magyarnak megtartsuk a gyermekeket, az ifjisagot. Nézziink szembe a
valdsaggal: ... hazank elveszett és csak formailag van még meg...”**!

A harc ideje elérkezett. 1941 szeptembere a boldog visszacsatolas mamoraban telt el, a
még katonai kozigazgatas alatt 1év0 visszacsatolt erdélyi részeken egyes Szalasi-féle
méreggel megfertdzodott tisztek megdobbentd akciokba kezdtek. Csikszeredarol 1940. nov.
8-dec. 9-ig zsido csaladokat vittek ki a Gyimesi hegyek legvadabb részén 1évé roman hatarra,
ahol szabad ég alatt sinylédtek napokig, majd az ¢hségtdl és hidegtdl teljesen kimeriilt
embereket visszavitték Csikszeredara, majd egy nap utan a karpataljai Kérosmezdre

36 A cikk fogalmazvanya fennmaradt (SZTTI 1207), Kiemelés Slachta Margitt6l.
37 A LELEK SZAVA, 1940.1V. 1. 8. Ip.

3% A LELEK SZAVA, 1940. I1. 1. Cimlap.

39 Ld.: 330. jegyz.

9 Juhasz Gyula: A habort és Magyarorszag, 1938-1945. Bp. 1986. 144. Ip.

1 SZTTI 1161/43. Margit testvér tanitasa Szalasi szabadon engedése alkalmaval.
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szallitottak, ahonnan attették Sket az orosz hataron.>** Margit testvér Veres Judit szocialis

testvértdl tudta meg a dolgot, aki akkor Csikszereda szocialis munkasa volt. 1940. december
9-¢én Slachta Margit a kovetkez0 tartalmu levelet irta egy plébanoshoz: ,,...Csikszeredarol
kétségbeesett értesitést kaptunk, hogy a katonai hatésag minden eldzetes kivizsgalas nélkiil
harminc zsido6 csaladot kiutasitott, akik heteken at a romén hataron sinylddtek, majd ...
Korosmezore vitték oket... Az iigyben ... semmi mas nem vezet, mint Krisztus Urunk altal
kotelességilinkke tett felebarati szeretet. Tovabba a hazafisag... Borzasztd nekem az a
gondolat, hogy visszakeriilvén az anyaorszdghoz, magyar hatdsagok részérdl (!) érjen valakit
artatlanul igazsdgtalansag, csak azért, mert ezen vagy azon fajhoz tartozik...” Tovabbiakban
kéri, hogy tajékozddjon az ligyrdél mind a katonai, mind a polgari hatosagoknal, és magukat a
sértetteket is kérdezze meg ... ,,Szlikségem van teljesen megbizhat6 adatokra, masképpen
nem tudok nyugodtan eljarni az illetékes hatosagoknal...”** Idéziink még egy levelet,
irgjanak gyermekeit attették Koérosmezordl a hataron: ,,Kedves Margit testvér, csak ma
jutottam hozza, hogy megkdszonjem azt a hatartalan testvéri szeretetet, amelyben
részesitett... Gyermekeimrél mindmaig semmi hir nem érkezett, minden reményem abban
van, hogy Margit testvér fog hozzajuk juttatni ... Hiszen mastol el sem tudnék képzelni annyi
szeretetet és lelkiismeretet egy ilyen tigy érdekében.”**

A csikszeredai torténéseket Majsai Tamas dolgozta fel.>* Itt elég talan annyit emliteni,
hogy amikor az atrocitasok 1942 jiniusdban megismétlodtek, Margit testvér grof Esterhazy
Moricnét kérte meg kdzbenjarasra. A levélben ez az igen jellemzd mondat olvashato: ,,A
csikszeredai levél kopiajabol elhagytam a megszolitast,** hogy a magam nevével ne rontsam
a jo elintézes lehetoséget, tekintvén, hogy a beliigyminiszter ram haragszik. (Kiemelés t0lem:
M.I.) A miniszteri harag okat nem tudjuk, csak sejtjiik. Margit testvér sokat
alkalmatlankodott a N6i Taborral a hatésagoknal. 1940. december 10-1 keltezéssel a
honvédelmi miniszter biztositja Margit testvért, hogy a tabori vegyes munkéasszazadokba
beosztottak ,,testi-lelki jolétét biztositani kivanoé javaslatara™ kozli, hogy ezek katonanak
szdmitanak és ugyanazt a gondozast kapjak, mint a tényleges katondk. Tdmogatasukra
... Leljesen felesleges lenne ... vallasi és karitativ egyesiileteknek modot nytjtani ...
Ugyanigy semmiféle méltanytalansag nem torténik zsidéo munkaszolgalatosokkal, mert 6k is
azt a banasmodot kapjak, mint a tényleges sorkatonasag...”**

Margit testvér tehat mar 1940-ben szot emelt a munkaszolgélatosokért. ,,A masodik
zsidotorvény (1939) vezetett el a kirivoan diszkriminativ munkaszolgalati rendszer
létrehozasahoz és fokozatos kiterjesztéséhez. A csekély szamu bator tiltakozok kozott ott volt
Slachta Margit, a Szocialis Testvérek Tarsasaga fonokndje, aki megprobalta felrazni a
kozvéleményt és ravenni a katonai hatdsagokat a munkaszolgalatosokkal vald
kegyetlenkedések besziintetésére.”*** Egyéb modon is probalt segiteni. 1940 jaliusaban a Los
Angeles-1 fonokndnek cimzett levelébdl megtudjuk, hogy a Los Angeles-i érsekhez fordult
Fleischer Antal®*’ érdekében, sajnos, nemleges valaszt kapott. Most mas ismerése révén kér a
miivésznek meghivolevelet, hogy kiutazhasson. Valosziniileg ez sem sikertilt, vagy mire a

2 Majsai Tamas: Egy epizod az Eszak-Erdélyi zsidosag masodik vilaghdboru alatti torténetébél. Slachta Margit
fellépése a Csikszeredarol kiutasitott zsidok érdekében. In: MEDVETANC, 1988/4-1989/1. ud: The deportation
of Jews from Csikszereda and Margit Slachta’s intervention on their behalf. In: Braham R.L.: Studies on the
Holocaust in Hungary. New York, 1990.
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6 A levél, ami hirt ad Gjabb kitelepitésrél, ui. Slachta Margitnak szol.

7' SZTTI 1128. Vitéz Bartha Karoly honvédelmi miniszter eredeti levele.

¥ Braham, R.L.: A magyar holocaust. Bp. Gondolat... 358. Ip.

9 Fleischer Antal 1889-1945, karmester, zeneszerz, zenepedagogus.
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héaborts viszonyok kozott a valasz megérkezett, mar lehetetlenné valt az utazas. Oktoberben
ugyanannak a fonoknoének irt masik levelében megemliti, hogy imadkozzanak dr. Magyar
Imréért, > aki most vonult be — munkaszolgalatra. ™'

Masik ,,alkalmatlankodasarél” az Uj Magyarsag cimii nemzeti szocialista szellemii lapbol
értesiiliink. 1942. junius 24-i szamaban megrovo cikket irt Slachta Margitrol, aki a zsido
birtokok kisajatitasat elrendeld torvény meghozatala el6tt sokszorositott korlevelet kiildott a
képviseldknek, hogy az igazsag és a jogelviiség értelmében dontsenek és ne az utca terrorja
szerint szavazzanak. Az akciordl csak ebbdl az Gjsagcikkbdl értestiliink. Ez is elégséges okot
szolgaltatott a miniszteri haragra.

Az 1941-es januar 6-a a ,,ki a magyar” kérdés kortil forgott, de egészen mas szemszogbol,
mint a kortars ,,fajmagyar” sajté beallitotta. A LELEK SZAVA mar 1940 oktoberében hozta
Leszkay Iréne Eva Magyar vallomds c. irasat. Magyarnak vallja magat az, aki 6seitél kezdve
az, de magyar az is, akinek idegen a neve, de 1¢lekben ide tartozik, az is magyar, akinek dsei
csak néhany évszazada kerestek itt hajlékot, kenyeret, munkat: ,,Magatdl magyarosodott meg
ajkukon és barataink ajkan a neviink.”*** Az is magyar, aki sokaig beszélte a maga nyelvét,
mert nem tiltotta senki sem, kenyér €s fodél mellé az emberi szabadsagot is megkaptuk, ez
tett bennilinket magyarrd. Magyar az is, akinek dsei akkor jottek e foldre, amikor a torok
hodoltsag utan az elnéptelenedett teriileteket kellett benépesiteni, és magyar az is, akinek
itthon nem jutott kenyér és kiilfoldre volt kénytelen kivandorolni.>> — Ezt az irést a januar 6-i
évnyiton a szocialis képz6 névendékei adtak eld,”>* Margit testvér pedig , kitartasra
buzditotta a N6i Tabort és munkara minden olyan dramlattal szemben, amely magyarsagunk
és hitiink alaasasara torekednék...>>

1941-re a korilottiink 1év6 orszagok szinte mind néci fennhatdsag alatt voltak, az
iildozottek koziil aki csak tehette, Magyarorszagra menekiilt, ahol viszonylagos biztonsagban
voltak. 1941-ben azonban a Kiilfoldieket Ellendrzd Orszagos Kozponti Hatésag (KEOKH)
meginditotta az eljarast az orszagban illegélisan tartézkodo idegenek ellen s ezzel
kapcsolatban megindult a magyar allampolgarsagu zsidok deportalasa is. Azok kozott, akik
ez ellen szot emeltek, kiemelkedd szerepe volt Slachta Margitnak, aki ,,...kevés teoldgus és
egyhazi ember altal képviselt tisztanlatassal, elvi intranzigencidval... a kevesek
nagyszertségével szallt sikra szenvedélyes fellépéssel és tenni akarassal az ildozott
zsidokért... ... Egyhazi koron beliil 1941 juliusaban is azon nagyon kevesek kozé tartozott,
akik tudjak feladatukat...”**® Nemcsak levéllel fordult az illetékesekhez, s6t magéhoz
Horthynéhoz is — akivel 1923 6ta semmi kapcsolatot sem tartott —, hanem személyesen is
meggy6z6dott a szornytiségekrdl. ™’ Ttt csak a kdrosmezei Gt utani levelébél idéziink:
,,FOmeéltosdgu Asszonyom! ... Nekem az ligynek mindig csak a fele az, hogy minden ember
Isten gyermeke, ... masik fele annak atlatasa, hogy mi lesz veliink, ha az orszag lecsuszik a

%0 Dr. Magyar Imre 1910-1948, orvosprofesszor, a jelzett idGben a Koranyi Klinika tanarsegédje.

! Munkaszolgalat: magyar honos zsidonak szamit6 férfiak fegyvertelen katonai szolgalata a 2. vilaghabort
alatt.

2 8ZTTI 1196/6.9.

353 A magyar vallomas” szovegét tobb valtozatban talaljuk A LELEK SZAVA-ban. Az 1940/12 szamban az
iskolak szamara lerdviditett szoveget olvashatjuk, ezt a roviditett szoveget, kissé javitva megtalaljuk 1941/3.
szamban.

3% A LELEK SZAVA, 1941/2, 14. 1p.

35 A TESTVER, 1941/1, 7. Ip.

356 Majsai Tamas: A korosmezei zsidodeportalas 1941-ben. In: Raday-gytijtemény Evkonyve IV-V., 1984-85.
Bp. 1986. 73. Ip.

371947, 1V. 16-i beszédben felsorolja, hogy gr. Apponyi Gyorgy, Szapary Erzsébet grofnd, Szabé Imre, a
kés6bbi piispdk, akkor a bpesti érseki helyndk titkara, és Pakots Karoly szatmari kanonok voltak az ttitarsai.
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jogelvek alapjarél és mind mélyebben és mélyebben cstiszik a demoralizacioba...”**® Margit

testvér ebben a mondatban fogalmazta meg a szornyt korszellemmel valé szembenallasanak
két £6 elvét: hiteles krisztusi tanitast és az ezen igazsagokon alapul6 hazaszeretetet. — A
tobboldalt kozbenjaras, a hiteles jelentések megtették a magukét, a belligyminiszter 1941.
augusztus 15-én elrendelte az elhurcoldsok azonnali besziintetését. A megsemmisitd akciot
Pasztoy Amon, a KEOKH vezetdje kezdeményezte, akit 1945 utan kivégeztek. Margit testvér
akkor mar emigracioban volt. A hirt megtudva ezt irja Weiss Edit-nek: ,,Nekem minden
halalos itélet megrenditd... KOrosmezon, ahonnan az elsé deportaciot intézték, felmentem
hozza, hisz ezt ¢ intézte és mondtam a kerék forgdsat, mert nem gondoltam, hogy nala a
felsobb elvekre hivatkozhatom. A valasz olyan volt, ami mostani itéletét alatdmasztotta. ..

Margit testvér iildozottek melletti kidllasa meglepd kovetkezménnyel jart: A m. kir.
csendorség kdzponti nyomozoparancsnoksaga 1941. okt. 21-én elrendelte ,,bizalmas ¢€s
feltiinés nélkiili megfigyelését”.**

Nemcsak kozéleti, hanem tarsulati szempontbol is jelentds az 1941-es év. 1935-ben hat
évre hagytak jova a Szabalyzatot, amit most kiprobalds utan végleges jovahagyasra kellett
felterjeszteni. Margit testvér megprobalta arra birni a Hercegprimast, hogy ezt a kaptalant
halaszthassék el a haboru utanra, hiszen a tengerentuli testvérek nem johetnek a haborus
események miatt és az 6 hozzéaszolasuk is sziikséges — de a Primas nem latta Iehetségesnek
elodazni a kaptalant, igy meg kellett tartani 1941. jan. 29-jal. 8 kozott.

1940-ben a Magyar Piispoki Kar marciusi iilésén megalakitotta azt a bizottsagot,
amelynek feladata ,,a k6zonséges néven zsidotdrvény altal érintett hiveink lelki és erkolesi
tamogatasa.” A Bizottsag 21 tagbol all, koztiik 3 né, egyikiik Slachta Margit.**' Oktoberben
megalakul a Magyar Szent Kereszt Egyesiilet azzal a céllal, hogy az emlitett térvények altal
érintetteket lelki, szocialis és karitativ, €s tarsadalmi téren tamogassa. Slachta Margitot
tarselnoknek valasztottak.

A Keresztény N6i Tabor 1942-es januar hatodiki seregszemléje a Gellért szallo
marvanytermében volt. Margit testvér félreérthetetleniil fejezi ki magat éves programot ado
beszédében:

»Sziikséges, hogy az orszag minden polgaranak (zsidoknak is) krisztusi alapon biztositva
legyenek a természetjogaik: életfenntartas, megélhetési, csaladhoz, gyermekekhez valo jog ...
A NO6i Tébor a krisztusi igazsagok utjan jar és csak Neki hisz. Most még kedvezményezettjei
vagyunk egy nagyhatalomnak (Németorszag), de lehet, hogy holnap mar mi lesziink a
kisemmizettek, ha majd mar f6l6slegesnek fog érezni benniinket... Most az orszagon
vegigvonul egy szellemi aramlat, amelynek nyoman fiistolgé romok, vérzo csonkok, siro
emberek és pusztulas mutatkozik... Erre az évre a programunk: nyomtatott betli és €16 szo6
altal azon dolgozni, hogy a tomegeket visszavezesse a keresztény hitrendszerhez és az
igazsag lényegének folismeréséhez és atéléséhez. — A tomegek csak ... a liturgidig jutnak el,
de nem tudjak a hit igazsagait, ... nem értik, hogyan fliggnek 0ssze a dolgok egymassal, a
hitigazsag és az allamélet... Csoda, hogy a vords és barna dramlatok kozott (kommunizmus
és hitlerizmus) még fennall Magyarorszag...”*%* (A zar6jelbe irt magyarazatok és kiemelés
télem: M.I.)

59359

3%% Majsai Tamas-Mona Ilona: Iratok a kérésmezei zsidodeportalas torténetéhez, Kozli: — In: Raday
Gylijtemény Evkényve IV-V. Bp. 1986. 195-237. 1p., 217. Ip.

359 Slachta Margit levele Weiss Edithez, 1951. II. 23. Eredetije: SSSA.

*MOL K 149-1941-8-1626, SZTTI 1130/1.

381 A piispoki kar tandcskozasai. A magyar katolikus piispokok konferenciginak jegyzkonyveibol. 1919-1944.
Bp. 1984. 270. Ip.

2 SZTTI 725.
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A megjelent kozonség percekig linnepelte a szonokot. Nemesak a katolikus, de a polgari
és radikalis sajto is ismertette az eseményt.’® A német kdvet pedig a kiiligyminisztérium
utjan vadat emelt Slachta Margit ellen. Alsé fokon mindkét forum elitélte, azutan fellebbezett
a Kiralyi Tablahoz (akkor a legfébb birdsag) és a Toreky tanacs felmentette.**

Hogyan valésult meg ,,a nyomtatott betii és az ¢l6 sz6” terve? 1942 februarjdban A
LELEK SZAVA a lelki front szolgalataba allt és hasabjait a NOI TABOR rendelkezésre
bocsatotta, mert ,,a N6i Tabort allampolgari téren ugyanazon igazsagok és elvek vezetik,
amelyek a LELEK SZAVAT a hitéletben... Csak egyféle erkolcs van, ami rossz a
maganéletben, az rossz a politikaban is.” Ettdl a szamtdl kezdve az 1944-es betiltasig az un.
VILAGNEZETI KURZUS anyagat hozta folyamatosan. Természetesen a tanulméanyokat a
kor legismertebb szakemberei és teoldgusai irtak.>® Kés6bb kotetben is kiadta, azzal a
szandékkal, hogy kézikonyve legyen azoknak, akik ilyen vilagnézeti tanfolyamot rendeznek.
Az els6 Budapesten volt a Szent Istvan Tarsulat disztermében, majd folyamatosan mindentitt
az orszagban, ahol szocialis testvérek dolgoztak. November hora elkésziilt a tanfolyam
tomoritett formaja, amit a KATOLIKUS KOR helyiségében némozgalmi eléadok és szocialis
testvérek be is mutattak az Orszagos Katolikus Nagygytilés keretében (okt. 6.). Mar el6zdleg
a nyaron fiatal lednyoknak is rendeztek ilyen vilagnézeti tanfolyamot, a résztvevok leirtak,
hogy mi ragadta meg 6ket legjobban. A valaszok nagyon mélyen érintették Margit testvért:
,Orémém nagy, ... hiszen semmi mds utin nem vagyom, mint hogy afelé a vilag felé
iranyithassam testvéreimet, melynek valosagai engemet olyan boldoggé tesznek.”
November 23-an vilagnézeti tanfolyamvezetdknek és résztvevoknek mutattdk be a tanfolyam
vazlatat, ,,...tanulmanyi anyagunk kezdetben tisztan vallasinak latszik ... ki fog eldttiink
bontakozni az, hogy a hitélet vilaga, vagy annak hidnya a legdontébb tényezd egyéni,
tarsadalmi és allami életiink miként valo alakulasanal.”*®’

Az 1942-es év tragikus eseményekkel kezd6dott a szomszédos Szlovakiaban. Szlovakia
Csehszlovakia felosztasa utan ,,6nallésagot” kapott, de harom nap mulva német protektoratus
ala helyezték magukat, aminek szomort eredményei révidesen éreztették hatasukat. 1942
marciusaban megkezdddtek a deportalasok. Tiso allamelnok — [katolikus pap volt] —a
diplomaéciai testiilet ijévi kdszontését olyan beszéddel viszonozta, amelyben kijelentette,
hogy Szlovakia az ,,iij Eurdpa” [értsd: a nemzeti szocializmus] mellett foglal allast
(NEMZETI UJSAG 1942.1. 9. 6. Ip.) Az allam intézkedései ennek megfeleléek voltak.
Természetes, hogy a torténelmi Felvidék tertiletérdl — az iildozottek koziil — aki csak tehette,
Magyarorszadgra menekiilt. Ezektdl a menekiiltektdl jottek az elsd hirek az 1942-es
deportalasokrol, akik védelemért egyarant fordultak a Magyar Szent Kereszt Egyesiilethez és
a Magyar Izraelitdk Partfogo Iroddjahoz (MIPI). A budapesti nuncius, Angelo Rotta 1942.
marcius 13-an irja Maglione kardinalisnak a Vatikanba, hogy Szlovakiaban megkezdddott a
zsidok deportéalasa. Egy pozsonyi szlovak menekiilttdl értesiil errdl, aki kéri, hogy jarjunk
kozbe a Szentatyanal a szlovakiai zsidok érdekében, Lengyelorszagba fogjak ket
hurcolni.*®

Slachta Margit a Szent Kereszt Egyesiilet tarselnoke kapcsolatban allt a MIPI-vel is,
els@sorban bar6 Weiss Edit utjan, aki felkérte Slachta Margitot: menjen 4t Szlovakiaba és

363 PESTI HIRLAP, 1942. 1. 8. 7. Ip., MAGYAR NEMZET, 1942. 1. 8. 8. Ip., NEMZETI UJSAG, 1942.1. 8. 3.
Ip.
3% Nemzetgytilési Naplo, 1947. I1. 25. 927. hasab. Jellemz6, hogy ezt az epizodot annak a bizonyitisara mondta
el, hogy a két haboru kozti iddben a birésagok szabadok voltak partérdekektdl.

365 Tbbek kozott: Schiitz Antal SchP, dr. Eber Antal, dr. Hamvas Endre, dr. Kovrig Béla, Nyisztor Zoltan,
Mihalovics Zsigmond stb.

66 A LELEK SZAVA, 1942/10, 93. Ip. A valaszokat folytatolag kozolte a lap, a novemberi szamban. 109. Ip.
37 A LELEK SZAVA, 1942/10, 103. Ip.

%% Le Saint Siége... 1941-42, 457. Ip.
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elsd kézbdl szerezzen tudomast a helyzetrél — és amennyiben tud, probéljon valamit tenni is.
Slachta Margit valasza 1942. II1. 22-¢én kelt: ,,...ha van remény, hogy szolgélatot tehetek az
tigynek, teljes 1élekkel megyek.”*®

Az utazasra 1942. marcius 25-27. kozott keriilhetett sor, ugyanis Farkas Edith marcius
24-¢én halt meg. Slachta Margit még tisztelgett a ravatalnal, de a temetésén (27-¢én) éppen
pozsonyi utja miatt nem vehetett részt. Margit testvér Kassan sziiletett €s igen erds rokoni és
barati szalak flizték az egész torténelmi Felvidékhez. Kiildetésének megfelelden a
kivandorlasi ligyek orszagos vezetdjével, dr. Koso Isidorral targyalt. Ezt egyik, a szocialis
testvéreknek tartott tanitdsabol tudjuk: ,,...Pozsonyban az Idegenforgalmi Osztaly (szabad
el6adasban igy nevezi a kivandorlasi iigyek vezetdjét) fondkének ridegségét probaltam
meglagyitani a zsidé gyermekek ligyével szemben, akiket a torokok hajlandok lettek volna
befogadni, mig ellenkez esetben biztos halal vér redjuk. Az illetd hajthatatlan maradt.>”
Ebbdl az idézetbdl vilagos, hogy Slachta Margitot kész mentd tervekkel kiildték Pozsonyba,
ugy tiinik, diploméciai uton elintézett volt, hogy a semleges Torokorszag befogadja a kiskoru
gyermekeket, ha megkapjéak a kiutazasi engedélyt Szlovakiatol. Az illetékes szlovak
fotisztviseld ezt megtagadta, igazolva Slachta Margit jellemzését: , lelkiiletileg szaraz,
szivtelen, alokoskodo, fanatikus.”

Slachta Margitot ez a rovid szlovakiai tartézkodas megerdsitette abban, amit januar 6-an
mar kimondott: az orszagon végigvonul6 szellemi dramlat romlast és pusztulast hoz magaval.
Ez a pusztitas megkezdddott a szomszédos Szlovakiaban, de nem fog megallni a hataron.
Ezért amint hazaért, minden lehetséges forumnak jelentette azt, amit tapasztalt.

Eldszor az allami illetékesekhez fordult: ,, 4 slovenskoi legutobbi eseményekben magyar
vonatkozasu szempontok. A torténteket nem részletezem, mert azok a hireknek mindenben
megfelelnek. Ha mégis eltérnek attol, akkor csak annyiban, hogy a valdésagban a részletek
sokkal szomorubbak és megddbbentdbbek. Minden ezzel ellentétes hivatalos nyilatkozat csak
sz0 ¢s nem fedi a valot.

Kozvetlen és magyarazatra nem szoruld magyar érdek, hogy a koncentratids taborokba
keriil6 magyarhonosok (!) megfeleld védelemben részestiljenek éspedig nemcsak
Pozsonyban, hanem a tobbi gytjtétaborokban is.>’' Egy ennél sokkal fontosabb vonatkozasa
is van a mostani embervasarnak. Teljesen bebizonyitott, hogy a horvat és lengyel n6k igen
nagy tomegei kertiiltek a front mogotti mulatohelyekre és lettek a katondk prédai...

Nagyon komoly helyeken veszik biztosra, hogy a szlovak zsido leanyok és asszonyok a
kimeriilt emberanyag potlasara fognak szolgalni. Ha az 0j forrds sem nytjt tobb poétlékot,
akkor a németek gatlas nélkiil fognak a keresztény ndk utan nyulni, mint ahogy ezt
Lengyelorszagban minden tovabbi nélkiil megtették. A német elemet természetesen kimélik.
A szlovakok az uralkodoé osztaly.

Ott van azonban a magyar kisebbség, mely a szlovakok és németek gylildletének kettds
tiizében all. Adva van, hogy a németek Gjabb igénylésére a magyarok fognak sorra kertilni.

Magyarorszagnak, mint szomszédos allamnak mindenképpen erkolcsi kotelessége, hogy
ne nézze egykedviien védtelen embereknek részint a halalba, részint a becstelenségbe valo

 SZTTI 381/2.

370 S7ZTTI 1196/19, 4. Ip.

1 A 359. jegyzetben emlitett levélben Slachta Margit Weiss Edith kapcsolatainak segitségét kérte a
bebortonzott szlovak piispokok érdekében, akik 1943-ban olyan batran kialltak az {ild6zottek mellett. ,,Oh
tudom, hogy olyan lehetetlenek az én kéréseim. Olyanok, mint egy gyotrelemben 1évonek jajkialtasai ... Kuhl
Lajos az akkori magyar kovet... mentette meg ezt az 50 magyar illetéségii leanyt, kiknek tigyében Te Pesten
dolgoztal... De mivel az ember nem tudja, hogy a jelenben mit ronak fel valakinek a mult érdemeibdl, tehat
éppen csak megirom Neked, mert ki tudja, mikor jon olyan helyzet, hogy rajta is segiteni kell.”
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taszitasat, de a mi fenyegetett keresztény magyar testvéreink feltehetd szomort jovéje tijabb
motivum arra, hogy ezt a parjat ritkité erkolcsi bomlast Magyarorszag megakadalyozza. ..

Azért is sziikséges volna egy erdteljes aktioval (1) kisérletezni, mert a német
vakmerdséget a kis orszagok (!) félénksége novelte oly nagyra. Mindenképpen meg kell
egyszer kisérelni, hogy az erbteljes fellépésnek mi lesz a németeknél a hatésa, anndl is
inkabb, mert hiszen a sok haborts vérveszteség utan mindjobban ra vannak utalva a Hilfsvk
szerepét betoltd népek készségére. Ha sohasem talal a német erkolcsi ellenallasra,
feltehetéleg hazankbol is akar majd slovenskoi modon péridkat szerezni.”

Mind az egyhazi, mind az allami forum egységesen elhatarolta magat a ,,mas orszagok
beliigyeibe” vald beavatkozastol. El kell fogadnunk, hogy ,,...nem szabad azt hinni, hogy a
gyengédebb érzés és a lelkes buzgalom ... nagyobb eredményt érhet el...”*”® Természetes,
hogy errdl az utrdl mélyen hallgattak a testvérek, de azért valami kisziir6dott, pontosan azok
tudtak rola, akik védelemre szorultak. Egyik szlovenszkoi menekiilt igy emlékszik: ,,A
szocialis testvérek ... egészen a felszabadulasig rejtegettek kiilonbozo hazaikban ... minden
ellenszolgaltatas nélkiil ... masoktdl sem fogadtak el semmit ... Slachta Margitrdl a lehetd
legszebb és legidedlisabb emlékeim vannak ... Nagyon egyszerii, finom modoru, udvarias,
készséges ember volt, aki gy kozlekedett az emberekkel, mintha testvére, jo ismerdse lenne
mindenki...”*”*

Egyeldre ennyit tehettek a testvérek. 1942 6szén érte Budapestet az els6 1égitdmadas. Az
egyik bomba Zilahy Lajos villajat pusztitotta el. Az ir6 és felesége ,,ingatlan €s ingd
vagyonukat ... Zilahyné ékszereit, tovabba az ironak bel- és kiilfoldi szerzdi jogat, a Pegazus
¢s a Hid vallalati jovedelmébdl az 6t megilletd részt, jovoben megirand6é miiveinek szerzoi
jogat felajanlottik a magyar allamnak, hogy az Afonya utcai. .. telken ... megépittesse a
Kivaloak Iskoldjat... hogy az ott nevelt ifjusag magasabb rendii magyar ¢és igaz értelemben
vett keresztény szellemben nyerjen kiképzést ... Margit testvér hosszan méltatja a Zilahy
hazaspar onmagukat kifosztd nagylelkliségét, majd igy fejezi be: ,, Tisztelettel meghajolvan az
eszme oltaranak szolgalatara késziil6 nemes emberpar lelki nagysaga elétt, szivbdl kivanjuk,
oértiik is, de a magyar ligyért is, hogy megkomponalhassak életmiiviiknek azt a finaléjat,
amelyben az ... igaz kereszténység harmoniaja énekel.”” Ez volt Margit testvér és a Zilahy
hazaspar baratsaganak nyitanya.

A Keresztény N6i Tabor 1943-as megnyitojan 1200-an vettek részt. Margit testvér
programado beszédének 1ényege a kovetkezd volt:

Minden orszagot két front véd: a kiils6 €s a belso.

A kiilsé a haborus front. Ezen harcol a katonasag és védi az orszagnak foldrajzi hatérait,
gazdasagi javait és polgarainak ¢életét, szoval: az orszag testét. A masik a belsd, a szellemi
front. Ezen védik az orszag polgarai az isteni és emberi jogokat, az isteni €s az azon nyugvo
torvényeket, a nemzeti szellemet, szoval azon lelki tényezdket, melyeken az allamok épiilnek,
¢s melyeknek sikjarol, ha lecstisznak, a halalba zuhannak. Ezen a fronton védjiik az orszag
lelkét ...

A haborus fronton le lehet tiporni, gy6zni egy nemzetet, megdlni csak a belsé fronton
lehet.

Mikor most testvéreink, férjeink, fiaink, atyaink a kiilsé fronton a nemzet-testet védik,
akkor mi, nék felsorakozunk a belsd fronton, hogy védjiik a nemzet lelkét...

KI ARULJA EL A BELSO FRONTOT?

Mindenki, aki az erkélcsi torvényeket megszegi. ..

31287 TTI 381/7b.

33 SZTTI 381/14.

™ Hetényi Varga Kéroly: i. m. 428. Ip.
5 A LELEK SZAVA, 1942/10. Cimlap.
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Aki feleskiiszik az er6szaknak €s megtagadja a jogelveket...

Aki gyavan hallgat, mikor arva, igaz tigyek érdekében szolnia kellene. ..

Aki magat féltvén, kezét dlbe teszi, mikor az iildozottet védenie kellene...

Aki hatalmaval visszaélve, mast megalaz, meggyotor és keserit. ..

Aki szivében gytiloletet taplal és kizarja onnan a szeretetet. ..

Aki masnak azt cselekszi, amit nem akarna, hogy neki tegyenek...

ES HA MINDEZT A NEMZET, MINT OLYAN CSELEKSZI, ELVESZTETTE AZ
EGESZ HABORUT A BELSO FRONTON, MERT LESIKLOTT AZ
ALLAMFENNTARTO KERESZTENYSEG ALAPJAROL ES EVVEL MEGOLTE SAJAT
LELKET: ONGYILKOS LETT.”

Befejezésiil ezt mondta Margit testvér: ,,...most, mikor a tdmegek jobbik énje hallgat,
mikor az erészak orgiakat iil, mikor a nemzetek elaruljak Istent és 6ngyilkossagba rohannak
... belekidltom az éjszakaba: Aki ugy érzi, hogy 6 is Krisztussal akarja védeni a bels6
frontot... csatlakozzék hozzank...””’® Ez a gyiilés januar hatodikan volt, de mar el6bb, a
LELEK SZAVA januari szamaban megjelent az Ujévi Levél. Ez a levél azokat a
,keresztényeket” akarta felvilagositani, akik ezzel a fogalommal ,,arjasdgukat” akartak
dokumentalni. Margit testvér sokszor hangsulyozta ebben az idében, hogy olyanokkal kell
szot érteni, akik kereszténynek mondjak magukat, de voltaképpen materialista Gjpoganyok.
Jott ebben az idében egy tanult holgy felvételt kérni a Tarsasagba. Beszélgetés kozben ezt
mondta: ,,miért ad ki a piispoki kar olyan imat, amiben mindenkiért imadkozunk? A zsido és
kommunista csak nem testvériink, hiszen mi keresztények vagyunk!” Margit testvér
hozzatette, logika akkor lett volna ebben az okfejtésben, ha azt mondja: hiszen mi
ujpoganyok vagyunk. Figyeljiik meg ezt a végtelen finomsagot, ahogy Margit testvér az
,Ujévi levél”-ben ezt probalja megértetni:

,,Kedves Novérem!

Neked irok, aki konnyesen ¢és gondterhelten allsz az ujév kiiszobén, €s nincs pillanatod,
amikor ne gondolnal bevonult atyadra, férjedre, fiadra.

O mit meg nem tennél, hogy biztositsd szamukra ott kint a Gondviselés védelmét hideg,
es0, sz¢€l, ingovany, viszontagsag, ellenséges golyo, kegyetlenség ellen, ha nem érted ezt a
védelmet tigy, hogy mindenképp abban a formdaban torténjék, ahogyan azt Te jonak latod,
hanem ha rabizod a mikéntet az Uristenre, akkor biztosithatod nekik ezt az isteni védelmet.

Hogyan? — kérded. Sok médja van ennek. De eldbb talan megirom azt, hogy miképp
akadalyozhatod azt. Ennek is sok modja van. Most csak egyet emlitek.

Megfosztod Tieidet az Uristennek kiilonosebb oltalmatol akkor, ha mas anyanak,
hitvesnek, gyermeknek hasonl6 gondja, aggodalma, konnye irant k6z6mbos vagy.
Megfosztod, ha megértést, kiméletet, segitséget csak a Tieidnek kivansz. Megfosztod, ha
hidegen, talan kar6rommel, rosszakarattal nézed a masiknak fajdalmat és féleg — amit leirni is
nehéz — ha talan odakivanod masnak azt a rosszat, szanod masnak azt a szenvedést, melyet
magadtol és Tieidtdl el akarsz imadkozni.

Akarsz a veszedelmek kozepette szeretteidnek kettdzott isteni segitséget? Fogadd
szivedbe a masok sorsat, kiillondsen azokét, akiket igy szivedbe fogadnod nehéz... Fogad;
szivedbe egy munkataborost, akit a korszellem kizar a testvérk6zosségbol.

Merd ezekben a haldlosan komoly iddkben szivedbdl kiiizni a kozOnyt, a szeretetlenséget,
a gyuloletet, — merd bent, szived legmélyén testvérednek elismerni azt a masik anyat és fiat,
merd befogadni fajdalmat és hordani segiteni keresztjét...

Es merj tenni. Merd kérni, kivanni, siirgetni olyan hozzatartozodtél, ki munkatabor-
parancsnok, hogy olyan folottese legyen a szolgalatosoknak, amilyen fol6ttest az ¢ fidnak

7% A LELEK SZAVA, 1943/2, 18-19. Ip.
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kivén a fronton, vagy az ellenség fogsagadban. Hangoztasd eldtte Krisztus drokérvényt igéit:
amilyen mértékkel mértek, olyan mértékkel fognak nektek viszont mérni. Az Ur is igy fog
cselekedni. Sujt vagy kimél, irgalmaz vagy elfordul, amint Ti egyiittérzok vagy kegyetlenek
vagytok...

A magad személyében nem mehetsz a frontra, hogy sajat testeddel fogd fel a Tieidre mért
csapast, de kiviszi oda értiik felajanlott aldozataidat, irgalmassagodat, igazsagszeretetedet az
Urnak angyala, és amit Te cselekedtél mas anya fiaért, az lesz a Te gyermekednek védod
pajzsa testi-lelki csapésok ellen...

Es ha nem egyes emberre gondolunk, ... hanem nemzetre, amelynek egyik tomege a
masikat védi vagy tamadja, gytiloli vagy szereti, akkor a nemzet ugyanugy aratja a maga
egésze, a maga hadserege, a maga nemzetteste szamara azt, amit vet. Elveszthet vagy
megmenthet egy egész hadsereget, elvesztheti vagy megmentheti sajat magat.

Boldog ujévet tehat neked, kedves Névérem, boldog ujévet Neked, aki immar érted, hogy
miképpen van boldog ujévednek nyitja, titka sajat kezedben.

1943. jan. 1.

Margit testvér.””’

Az orszag kozvéleménye az altalunk ismert dokumentumok alapjan kedvezden fogadta az
ujévi Levelet. Felhdboritotta viszont Endre Laszlot, Pest varmegye alispanjat, aki a varmegye
1943. februar 7-én tartott kozgytiilésének negyedévi jelentésében nyilvdnosan meg is
bélyegezte: A legmélyebb megdobbenéssel szerzett tudomast arrdl, hogy Slachta Margit egy
olyan megmozdulast kezdeményezett, ami védelmébe veszi a munkataborost. ,,Akkor, amikor
a varmegye kdzonsége tudataban van annak, hogy a zsidok ... a békés nemzetet egymas ellen
tiizelik ... akiknek a kartétele ellen a magyar torvényhozas tételes torvényekkel igyekszik
megvédeni nemzetiink testét és lelkét. ... A varmegye kdzonsége sulyosan megbélyegzi és
elitéli ez utobbi kezdeményezést.”’®

Margit testvér nem késett megvédeni igazat: a NEMZETI UJSAG-ban nyilt levelet tett
kozz¢é Pest varmegye torvényhatosagi bizottsagi tagjaihoz.

,-..Pest varmegye Torvényhatosagi Bizottsagi kozgytilés elé terjesztendd jelentés tobbek
kozott a Lélek Szavaban hozott ,,Ujévi levelem”-nél (1) foglalkozik és olyan allitasokat
tartalmaz, melyek nemcsak a targyilagossaggal, hanem az igazsaggal is teljes ellentétben
vannak és arra vallanak, hogy a jelentés a levél nemismerése mellett késziilt, miért is
indokoltnak latom a térvényhatosagi bizottsag Tagjait és az egyes 0jsdgoktol félrevezetett
kozonséget a tényeknek megfelelden tajékoztatni.

Ujévi levelem tartalmat megadva, abbol vilagosan kitiinik, hogy azt a fronton kiizdé
honvédek érdekében irtam. A levél 1ényege a kdvetkezo:

Mindenki aggodik fronton levd hozzatartozoiért. Emberi segitséget oda nem kiildhet
nekik, de keresztény hitlink alapjan tudjuk, hogy kiildhetiink nekik égi segitséget,
imadkozvan értiik. De mert gyiil61kodd és méasok szenvedéseit kozonnyel, talan kdrorommel
nézé ember imdja nem talalhat meghallgattatasra, zarjunk ki sziviinkb6l minden
szeretetlenséget mindenkivel szemben. Kiilondsen ne engedjiik meg magunknak a nemzeti
munkaszolgalatra behivottak megvetését, gytiloletét, sét akarjunk szdmukra igazsagos
banasmodot, vagyis foglaljuk be dket is keresztény szeretetlinkbe €s ha igy tesziink, akkor az
Ur Isten meg fogja hallgatni imainkat és megsegiti fronton kiizdd fiainkat és férjeinket.

Ez az ujévi levél tartalma...

Nyilatkozatom nem volna teljes, ha még a kdvetkezdket nem flizném hozza:

77 A LELEK SZAVA, 1943/1, 3-4. Ip. Idézi: MAGYAR ZSIDOK LAPJA, 1943.1.7. 5. Ip.
38 Majsai Tamas i. m. (32. jegyz.) 85. Ip.
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Ujévi cikkemet a fentiekben annyira rovidre fogtam, hogy ezen kivonatbél valaki talan
azt érthetné, hogy a nemzeti munkaszolgalatra behivottakat csak olyan értelemben ajanlanam
a koz0sség szeretetébe, hogy az a szeretet csak mint érzelem jelentkeznék, de nem foglalna
magaban azt, hogy hitlink igazségait at kell vinni a gyakorlatra. Nehogy valaki soraimat igy
értse, azért kijelentem a kdvetkezoket:

Alkutlanul a keresztény igazsagok alapjan allok, tehat vallom, hogy a szeretet kotelez
minket arra, hogy elismerjiik — éspedig kivétel nélkiil az embertarsainknak Isten-adta és
senkitdl el nem vehetd természetjogait. [lyenek az élethez, a megélhetéshez, a testi épséghez,
a lelkiismereti szabadsaghoz, a becsiilettel szerzett magantulajdonhoz stb. valo jog.

Tovabba:

A keresztény erkolcstan nem ismer kollektiv megtorlast. Ez kizarolag a folséges Isten
joga, akinek modjaban van a tomegben stjtott artatlanoknak isteni moédon igazsagot
szolgaltatni, amire ember nem képes. Ember csak egyéni biinoket biintethet és csak birdi uton
hozhat itéletet. Az Igazsag mérlegén faji eldjogok nem esnek latba, csak erkdlcsi mindség
szamit.

Mindezeket vonatkoztatom a nemzeti munkaszolgalatra behivottakra is. Es
nyilatkozatomat befejezem evvel: Az egész vilagon Istenitélet csak azt az embert (nemzetet)
fogja megkimélni, aki els6sorban a maga biineit ismeri be és azokat banja — s azokat, akik a
blinbanat mellett egyiitt sirnak a siroval, egylitt szomorkodnak a szomorkodokkal, részvéttel
vannak a szenvedok irant, vagyis lelkiikon ott ragyog a keresztény jel: a szeretet.

A gytlodlet vallasanak minden hive pedig ellensége 6nmaganak, a tarsadalomnak és a
hazanak.”*"

Az Ujévi Levél és a Nyilt Levél... hatasa oriasi volt. Bar a LELEK SZAVAT ezutan is
cenziraztak, mar a februari szamban olvashato6 volt egy ilyen kihagyatott helyen: ,,Udv6zlom
az erdélyi szaz, az Anyaorszagi kétszaz és a budapesti négyezer 1j eléfizetét.” A LELEK
SZAVA sulyat jellemzi, hogy 1944. marcius 19-e utan az elsék kozott tiltottak be. Margit
testvér majd az emigracioban, 1951-ben kap Fabian Béla liberalis polgari politikustol levelet
a kovetkez6 szoveggel: ,,...Talan emlékszik még ra, mikor utoljara kerestem fel Pesten a
Thokoly aton Csergd Hugoval. Azt akartuk megmondani Maganak, mily nagyra becsiiljiik
azt a munkdt, melyet A LELEK SZAVA végez.”>*" (Kiemelés t6lem: M.1.)

Szlovékia ujra hallatott magéarol. Beliigyminisztere 1943. februar 8-an bejelentette, hogy
,,zsidotlanitani” fogjak az orszagot, a még ott ¢16 20 000 embert is deportalni fogjak. —
Februar 19-én pedig vilagra szol6 hirt kozoltek az njsagok, hogy bar az Egyesiilt Allamok
hadiallapotban van Olaszorszaggal, az olasz hatdésagok mégis engedélyt adtak Spellman New
York-i érseknek — aki az amerikai katonédkat jott meglatogatni Européba —, hogy tobb napot
tlthessen Vatikanvarosban. Az érsek korabban a Papai Allamban dolgozott és XII. Pius
baratai k6z¢ szamitott. A hir hallatdra Ronai Petra testvér emlékeztette Margit testvért, hogy
az érsek ismeri Ot és a Tarsasagot. Mikor ugyanis Petra testvér 1931-ben hazajott
Amerikabdl, ugyanazon a hajon utazott Spellman f6tisztelendd is, aki a hajo kapolndjaban
végzett szentmise utan odament hozza, kdszontotte €s mondta, hogy ismeri az amerikai
testvéreket és a fonokndt Margit testvért is.8 1tt az alkalom, utazzon le Romaba, az érsek
segitségével kérjen papai kihallgatést a szlovakiai zsidok érdekében. Margit testvér azonnal
kért utlevelet, de a Beliigyminisztérium elutasitotta. Baratai tudtak a tervérdl, ezért lepddott
meg Zilahy Lajos, mikor szembetalalkozott vele az utcan: Itt van, mikor Romaban kellene

 NEMZETI UJSAG, 1943, II. 13. MAGYAR JOVO, 1943. 11. 24.

%0 Fabian Béla, szabadelvii politikus, tigyvéd. KZ-bdl szabadult 1945-ben. 1948-ban emigralt az USA-ba. Vé.:
Borbandi Gy.: A m. emigrécio életrajza, 1945-85. 1-2. 1989., HISTORIA, 1982/3, 17. Ip. Dr. Csergd Hug a
Wesselényi utcai korhaz orvosa volt, KZ-ban halt meg: Ld: Helytallas. Bp. 1996, 40. Ip.

31 SZTTI 1212, Rénai Erzsébet Petra testvér emlékei. 60. Ip.
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lennie? — Megértvén a helyzetet, 6 szerzett azonnal kulturalis célu utlevelet egy masik
minisztériumtol, még egy hely volt a hetenként egyszer Romaba indulé gépen és Margit
testvér megérkezett Romaba az érsek elutazdsanak eldestéjén (marc. 3.) Egyenesen Spellman
széallasara ment, de 6 még nem volt otthon. Ottmaradt, vart. Az érsek este 9-kor érkezett meg,
azonnal fogadta Margit testvért, meghallgatisa utan telefonalt a Vatikanba, és kieszkozolte a
papai meghallgatast, és kifejezte, hogy mindenre kész szerencsétlen embertarsaink
megmentése érdekében. A Szentszék emberment6 tevékenységérdl szolo tiz kotetbol (1d. 12.
jegyzet) az 1943-as részletesen szol Margit testvér kozbenjarasarol (22-24. 1p.). A papai
kihallgatasra marcius 11-én keriilt sor. ,,... Teljesen varatlanul, mert Luttor prelatus azt
mondta, hogy 50 ember van el6ttem a listan.” A papai kihallgatas eredményeként XII. Pius
rovid Gton utasitotta a hét szlovékiai pilispokot, hogy személyesen menjenek el tiltakozni
mind az allameln6kh6z, mind a miniszterekhez. — Azonkiviil elrendelte, hogy Szlovékia
Osszes templomaiban a hét piispok személyes alairasaval olvasson fel egy tiltakozo
pasztorlevelet ... Mindezek eredményeként a deportalas elmaradt.*®

Margit testvér romai tartozkodasa alatt irja meg a ,,Vilagnézeti Credo-t”, (1d. 220 Ip) a
lelkében €16 természetfeletti igazsagok foglalatat, amelyek alapjat XII. Pius papa elsé
enciklikaja, a ,,Summi Pontificatus” képezi. A LELEK SZAVA ismerteti a korlevelet, ebbél
idéziink: ,,...A természetjogon alapuld torvények Istenen nyugszanak. ... Az emberi csalad
alapvetden egységes, Isten mindenki Atyja. Ez a természetfeletti igazsag az egység alapjait és
kolcsonos erds kotelékeit alkotja. Krisztus Egyhéaza a természetfeletti egységet szolgalja és
orommel tidvozli a népek sajatos részleges erdit, de csak akkor, ha ezek nem ellenkeznek az
emberi nem kozos egységébdl és kozos hivatasabol szarmazo kotelességeivel...”*

1943-ban kezdte meg Margit testvér az un. Mozifrontot is. Célja az volt, hogy a jo és
€pitd gondolatokat a film segitségével vigye be az emberek lelkébe. Havonta tobb
alkalommal kibérelt egy-egy nagyobb filmszinhazat és vildgnézeti ravilagitast adva levetittet
egy-egy ¢épit6 filmet. Izelitéiil ismertetjiik az egyiket: ,,a »Vaskorona«, az igazsagossag
szimboluma, ezért a gonoszsag szEét akarja rombolni, de nem képes rd. A szereplok kifejezik,
hogy az ember tetteivel irja meg itéletét, a bliin gy hordja magéban a biintetését, mint a mag
a beldle kikeld novényt... Az elsiillyesztett Vaskorona is felszinre jon, érvényesiil az igazsag,
a hadakozok megbékélnek.” ,,A vilagtorténelem menete ma eljutott arra a pontra, amikor a
népek tekintete Roma felé néz, ahonnan a Vaskorona hatalma, a fegyvertelen igazsag a maga
szellemi erejével allitja csatasorba a nemzeteket, hogy ... egyesiiljenek az egyetlen megvalto
Igazsag uralma alatt.”

Slachta Margit arra torekedett, hogy a karhatalom tagjai is tekintsék meg a filmet. A
jegyek arat a Keresztény N6i Tabor fedezte, 1943. I1. 8-an kétszer toltotte meg a meghivott
katonasag, a ludovikasok €s a renddrség a Magyar Miivelddés Hazat (ma: Erkel Szinhaz). A
vilagnézeti ravilagitast ez esetben Margit testvér adta és sokszor kellett megszakitani
beszédét a zigo tapsvihar miatt. Pedig minden alkalommal kifejtette, hogy a
munkaszolgalatosok ugyanolyan katonak, mint a tobbiek, és nyomatékozta, hogy a legydzott
ellenséggel szemben nagylelkii és lovagias banasmédra kételezettek. ™

Margit testvér elmondja egy beszélgetésben, hogy rajott, a mozi 1¢élektanilag rendkiviili
moédon megfelel az embereknek, mert szorakoztatja és latszolagos faradsag nélkiil lekoti oket,
de csak a konkrét latnivaldt €s az érzelemre haté motivumokat veszik észre, de a gondolati
tartalmukkal nem foglalkoznak, a jot nem emelik ki bel6le, a rosszat kritika nélkiil engedik

382 §ZTTI 382. Mona Ilona: Slachta Margit a Szlovékia-i zsidokért. (1942-43) Klny. In: Magyarok kelet és
nyugat metszésvonalan, 1994. 391-400. Ip.

3 Az enciklikat ismerteti A LELEK SZAVA, 1940/1-3., XII. Pius: Summi pontificatus c. apostoli korlevele,
Bp. 1939. Idézetiink e harom ismertetés 0sszefoglalasa.

¥ A LELEK SZAVA, 1943/3, 34-37. Ip. A film 1941-ben velencei nagydijat nyert.
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magukra hatni. Ezért indult el a ,,Mozifront”, hogy a rovid kis vilagnézeti ravilagitassal
raébressziik az embereket, hogy tudatositsak magukban a keresztény vilagnézetet, hogy ne
legyenek olyan védtelenek mas rombol6 hatdsokkal szemben. — Ezt a beszélgetést a FILM,
SZINHAZ, IRODALOM c. lap hozta. A cikket igy vezeti be: ,,Slachta Margit mai életiinknek
egyik legérdekesebb és legjelentékenyebb ndalakja ... Mi rendkiviili szuggesztivitdsanak
titka? ... a megvesztegetd szelidség, megértd mosoly ¢és tiirelmes josag, amely egész 1ényét
besugarozza ... rdeszméliink, hogy szeretettel is lehet kiizdeni valamiért...” A beszélgetés
tovabbi részEbdl kideriil, fontos, hogy a darab miivészi legyen, mert akkor kdzvetiti igazan a
jot, és fontos, hogy a miivészvilag emberei erkdlcsileg is magas nivon alljanak, mert a
muvészi alkotas mindig a miivész belso énjének kivetitése. Kérdésre felelve ezt mondja a ndi
hivatasrol: ,, 4 nd a foldon az ember életre hozoja és apoldja. Nemcsak fizikai értelemben,
hanem a lelki életben is ... Nemcsak csaladi, hanem nemzeti vonatkozasban is ... a nemzet
fonnmaraddadsa vagy elpusztitisa az asszonyok kezében van ... Milyen kar, hogy a nék oly
kevéssé tudatositidk ezt a folséges és nemzeteket fenntarté hivatdsukat...>*

Az 1943-as év jubileumi év is, a Tarsasag htuszéves. A piinkdsd utan tartott keriileti
gytlésen — amikor az iinnepi halaadas mellett visszatekint a Tarsasag az elmult évre,
beszamolnak a testvérek a végzett munkarol és meghatarozzak a kovetkez6 év tevékenységét
—, Margit testvér nagy beszédet mondott a testvéreknek és a jelenlevé munkatarsaknak.
Ebben részben halat ad Istennek az elmult husz év eredményeiért: szambeli ndvekedés,
kiterjedt munkatér, anyagi gyarapodas, legeslegféképpen a Szentlélek Uristen kifejezhetetlen
nagy ajandékat koszoni, azt, hogy a testvéreket ,,a vilagot perzseld, pusztito lelki pestis idején
(érti alatta a hitleri tanokat) megorizte alkutlan krisztusi szellemben. — (1942-ben magyar
kertileti vezetdt valasztottak a testvérek egy konvertita személyében — ennek oriil ilyen
nagyon Margit testvér.) Ezutan folytatja ezekkel a bator szavakkal: ,, Most mar csak par
honapig kell kitartanunk és magunkat keményen harcolva védeniink az alvilagi szellemek
tamadasatol. Lehet, hogy a békeallapotba valo visszatérés idején elsotétiil még f6lottiink az
¢g, de ez mar csak keskeny sav lesz, ez mar nem a haboru, az mar a fizetség lesz mindazért,
amiben nemzetiink vétkezett. (Ezen még csak a fajvédelmi torvényeket és az azokbol folyo
eddig megtortént eseményeket, — csikszeredai, kdrosmezdi deportalast, a munkaszolgalatosok
sorsat érti, a Holokauszt csak a kdvetkezo évben torténik.) — Lehet, hogy felfordulas
kovetkezik, hogy idegfeszitd idok szakadnak rank, (bekdvetkezett) — lehet, hogy fizikai
hazunk aldozatul fog esni ... A dontd, a fontos és az egyetlen lényeges az az érintetlen
kegyelmi lelkiség, amellyel kiilsé habort és belsd felborulas, harc és béke koriilményei kdzott
az orok értékeket szolgdljuk az egyesekben, a tarsadalomban és a hazdban...”>*® (Kiemelések
¢s betoldasok télem: M.I.)

Ez a beszéd lehetett dontd hatassal Salkahazi Sara testvérre, aki az év 6szén
kikonyorogte, hogy felajanlhassa magét, mint a Tarsasag aldozatat, ,,...ha egyhaziildoz¢és, a
Térsasag és a Testvérek iildoztetése kdvetkezne be...” De Sara testvér felajanld iméajaban
megtalaljuk az Ujévi Levél gondolatait is: ,,...a magad személyében nem mehetsz a frontra,
hogy testeddel fogd fel a tieidre mért csapast...” de Isten angyala odamehet, Sara testvér sajat
testével fogta fel a Tarsasagnak szant csapast.”

A Térsasag jubileumat Zilahy Lajos lapja, A HID is megiinnepelte ,,Az eurdpai szellem
szolgélatdban” cimmel sok képpel illusztralt haromoldalas cikkel. Részletesen ismerteti a
Tarsasag tevékenységét €s roviden a torténetét. Majd igy fejezi be: ,,A Szocialis Testvérek
Tarsasaga az elso és egyetlen egyhazi szervezet, melynek gondolata hazdnkbdl indult ki,

35 FILM, SZINHAZ, IRODALOM, 1943. 4prilis 16.

3% A TESTVER, 1943/7, 2. Ip.

7 Salkahazi (Schalkhaz) Sara testvért (1899-1944) 1944. dec. 27-én munkatarsaval Bernovits Vilmaval és négy
menekitettjével a Dunaba 16tték.
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nalunk van a kdzpontja; alapitdja, vezetdsége magyar.” Tobb eurdpai dllamon kiviil
Kanadaban ¢s Kaliforniaban tevékenykedik. ,,A Tarsasag két vilagrészben gyujtogatja a
vilagossag faklyajat ... Megalkuvas nélkiil harcol a hazugsag, a gylil6lkddés, a poganysag és
az alkereszténység ellen. Onzetlen szallascsinaldja annak az eljovendd békességben é16 és
teremtd korszaknak, melyre minden becsiiletes ember tiszta szivbdl ahitozik. Bator kritikaval
kiséri a kozéletet, felemeli szavat a hazug és kartékony szélamok ellen.”**®

A Keresztény N6i Tabor 25 éves jubileuma is 1943-ban volt. November 28-4n az iinnepi
iilésen Margit testvér nagy beszédet mondott ,,A Tabor most” cimmel. Teljes terjedelmében
olvashatjuk a Fiiggelékben. (217 Ip.)

Még egy méltatas 1943-bol:

,,Huszonot éves jubileumat linnepelte a Keresztény Noi Tabor. A magyar kozélet azon
részének, mely a keresztény politikat €s a keresztény kozéleti magatartast a szo6 igazi €s
természetes értelmében veszi oly sok félreértés és félremagyarazas kozepette, jo alkalom ez a
jubileum, hogy hodolattal gondoljon Slachta Margit érdemeire...

Mennyivel mas lett volna a keresztény politika sorsa, ha Slachta Margit pozitiv tervei és
gondolatai szerint igazodik... Szamara a kereszténység egyediil krisztusi szeretetet, krisztusi
magatartast jelent. Egyiitt érez a szenveddkkel, nem ismer kiilonbséget a szenveddk és
megprobaltak kozott, egyiitt érez veliik s minden nehézség kozepette is modot talal a
segitségre. A kereszténységet a sz6 €s a hit természetes értelme szerint veszi ... a gyakorlati
kereszténység mindenkire kiterjeddé itmutatasai szerint. A szeretet, a tiszta kereszténység, a
josag ritka géniusza Slachta Margit; kozéletiinkben egészen maganyos s taldn éppen ezért oly
tiindoklo jelenség, aki koré nem szavak vonnak tetszetds koszortt, de a feléje arado hala
ovezi oly melegséggel, mely mindenki szivét megmelengeti e zordon korszak kozepette.

Az igazi ,,zordon korszak” csak ezutdn kovetkezett: bekoszontott 1944. A No6i Tabor
janudr 6-1 évnyitojan XII. Pius papa 1942-i karacsonyi szdzatat ismertette Slachta Margit
vezetésével 25 kozéleti ember (Feszty Masa, Gulacsy Irén, baré Apor Gizella, Zilahy Lajosné
stb.) A zardszavakat dr. Hamvas Endre, akkori érseki helyndk mondta. A pépai karacsonyi
szozat 1ényege a kovetkez6:

,»Aki azt akarja, hogy a béke csillaga felkeljen és megallapodjék a tarsadalom felett, az
torekedjék ... visszaadni az emberi személynek azt a méltésagot, amelyet az Isten kezdettol
fogva megadott.

az utasitsa vissza az anyagelviiség minden valtozatat, amely a népet... az uralkodas és
onkény alkalmas anyagénak tekinti;

az adja meg a munkanak azt a helyet, amelyet Isten kezdettdl fogva kijeldlt neki.. .;

az ébressze fel az emberekben az Isten legfobb uralman nyugvo és minden emberi
onkénytél megovott jogrend tudatat. . .;

az mozditsa el6 az ésszerii fegyelmen, nemes emberségen és a keresztény szellem
feleldsségtudatin alapuld dllamelmélet és dllamvezetés kialakuldsat.” *°° (Kiemelés t6lem:
M.L)

»Slachta Margit felszolalasaban kiemelte ... az ember nem diktalhat erko6lcsot, neki
engedelmeskednie kell az Ur Isten torvényének. Ennek tudatositésa és tanulmanyozasa a
legaktualisabb munka. Ez lesz a N6i Tabornak idei legfontosabb programja...>”' Nem ez lett.
Marcius 19-én megszalltak az orszagot a hitleri csapatok, aprilis 5-t61 kotelezd a
megszégyenitd megkiilonboztetd jelet hordani (sarga csillag), megindultak a 1égi tdmadasok
Budapest és az orszag nagyobb varosai ellen, megkezdddnek a gettoba hurcolasok, és

95389

3% A HID, 1943. oktober 15. 22-24. Ip.

% JELENKOR ,,A magyar tarsadalom lelkiismeretének lapja”. 1944. 1. 1. 3. Ip.

3% XI1. Pius papa 1942. évi karacsonyi radiobeszéde. Ford.: Galla Ferenc. Bp. 1943. 31-39. Ip.
¥ A LELEK SZAVA, 1944.1. 15. 11-14. Ip.
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megjelennek a menedéket kérék az Anyahdzban. Margit testvér kiiiriti az Anyahazat. Csak az
a néhany testvér marad ott, akiknek a jelenléte nélkiilozhetetlen. O maga természetesen ott
marad. A testvérek a Zugligetbe, Steffanits Istvanné™” villajaba jarnak ki aludni, az Anyahéz,
a Bathorfi Laszl6 utcai két kis villa, a Szocialis Képz0 internatusa, €s természetesen mas
lehetdségek, ahol testvérek dolgoznak — zsufolva vannak menekitettekkel. Mindenkit Isten
nevében fogadnak be. Egyszer tortént, hogy valaki pénzzel hozakodott eld, azt Margit testvér
elkiildte azzal, hogy pénzért megvasarolhatja maganak masoknal a menedéket, ide Isten
nevében fogadnak be. S6t vannak olyanok is, akiket — tudva, hogy sziikségiik van ra —,
Margit testvér maga keres fel, felajanlva a segitséget.*”® Természetesen, hogy ezt megtehesse,
meg kellett nyernie a testvéreket: ,,Tarsasagunk hivatasa az alkutlan kereszténységet
képviselni, és kételesek vagyunk minden aldozatra az iildozdttek érdekében.”*”* A testvérek
megeértették, hozzajarultak €s irataikat is atadtak azoknak, akik jo papirok (arja szarmazast
bizonyit6 okiratok) birtokaban mar biztonsagban érezhették magukat.

Budapesten a helyzet kiilonosen a nyilas hatalomatvétel (1944. okt. 15.) utan rohamosan
romlott. Margit testvér vatikani és svéd védelem ala helyezte az Anyahdzat, mert a magyar
hadifoglyok védelmét a haboru alatt az egész vildgon a svédek vallaltk, azért a svédek
védelmét egyeldre a nyilasok is elismerik. A németek bejovetele utani helyzetet nagyon jol
érzékelteti az a dokumentum, amit az Orszagos Levéltar 6rzott meg. A meginduld
deportéalasok idején a Magyar Voroskereszt €s a Magyar Katolikus és Protestans
Noegyesiiletek Orszagos Szovetsége a miniszterelnoktdl kéri, hogy a deportaltaknak 1idit6 €s
elsOsegély szolgalatot nytijthassanak. A kérelmet Horthy Istvan 6zvegye mint ,,Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegye ¢€s az I. hadtest onkéntes féapolondje” is alairja. A kérvény 1944.
junius 20-an kelt. Az illetékes allamtitkar julius 14-én (24 nap mulva!) terjeszti fel a
miniszterelndkhdz, amikor mér az utolsé deportald vonat is elment... >

Nincs terlink arra, hogy a Szocialis Testvérek Téarsasaga egész mentStevékenységét
ismertessiik, részletesebben csak az Anyahazban torténteket probaljuk vazolni, mert ebben a
hazban volt Margit testvér. A testvérek egyébként tartottdk magukat ahhoz, amit az 1944-es
lelkigyakorlatban elvallaltak. Margit testvér egyértelmiien megkérdezte: ,,...készek vagyunk-
e esetleg mindent elvesziteni elvi meggydzddésiink mellett valo kiallas esetleges
kovetkezményeként?**® 1944. VI. 29-én igy tanitotta a testvéreket: ,,...ezekhez a
fuldoklokhoz ... legylink irgalmasok ... gondoljuk el, ha mirank varna, ami 6rajuk var...”

Magardl a mentésrdl olvassunk néhany korabeli dokumentumot:

,»Bgy kodos és ijesztd oktoberi éjszakan csizmadongés és durva sz6 verte fel a Thokoly-
uti zarda ajtatos csendjét. A szemkdozti nyilashdz banditai betortek Slachta Margithoz, azzal
vadoltak 6t és szocialis testvértarsait, hogy egy ismert pesti ir6 [Heltai Jend] felesége hamis
papirokkal bujkal naluk. A nyilasok orditottak, a kedves testvérek pedig halkan, de erélyesen
rabeszéltek Oket arra, hogy tavozzanak. Minden iigyesség ¢és diploméacia csddot vallott, a
nyilasok puskaval keziikben felkutattdk a hazat, még a klauzraba is bemerészkedtek. Egy
bujkalot kerestek és szaznegyvenet taldltak. A kiilonféle iratok és papirok, menlevelek és
utlevelek percek alatt kétes értékilivé valtak. A nyilasok mindenkit letereltek a nagy ebédlébe,
ahol megkezdddott a vallatas. Kozben Slachta Margitot, a szocialis testvérek féonokndjét a
legdurvabb és legocsmanyabb jelzékkel illették, s6t attdl sem riadtak vissza, hogy gumibottal

392 Olahciklényi dr. Steffanits Istvan 1861-1941., h. allamtitkar, és felesége, sziil. Vavrik Paula, mindketten
Slachta Margit munkatarsai és a Tarsasag jotevoi.

393 Géaspar Margit: Lathatatlan kiralysag... 454-55. Ip. Dr. Magyar Imre, ez utobbit 1d. 404. jegyzet.

3% Ronai Erzsébet Petra kéziratos emlékei, 108. Ip.

3% MOL K64-1944-43. Az utols6 deportald vonatrol: ,,Az 1944-év historiaja. Szerk: Glatz Ferenc. Historia
évkonyv, 1984. 82. Ip.

3% Ronai Maria Paula testvér elmélkedése 1946. X. 13.
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raiissenek. De 6 erre nem sokat hederitett. Sajat sorsaval nem sokat torédott. Abban az idében
igazan azért ¢l csak, hogy megmentse az iildozotteket.

A német megszallas alatt 0sszesen tizendt varosban és faluban helyezte el védenceit.
Mindenkin segitett, aki hozzafordult, nem kellett ahhoz semmiféle protekcio, hogy a
szenveddnek letordlje konnyeit. Hamis papirokat szerzett — a szocialis testvérek az orszag
minden részébe elkiildték keresztleveliiket és rendelkezésre bocsatottak dket — és az
agyonhajszolt, kétségbeesett embereket jo helyre vitte. Kit Pestre, kit Budara, kit vidékre.
Ezer embert bujtatott, ezek koziil nem egyet a vidéki gettdobol, sét a vagonbdl szoktetett meg.
Az ezer ember koziil tizenkettd hijan mindenki megmenekiilt. A bujkaldk a legkiilonbézébb
tarsadalmi rétegbdl keriiltek ki. Volt, akit szarmazasa miatt iildoztek, volt, akit politikai
meggy6zddése miatt. A Thokoly-uti Anyahdzban talalt menedéket Markus Emilia és férje,
Pardanyi Oszkar, amikor kiszabadultak az Gjpesti nyilashazbol, Heltai Jend €s csaladja,
Fleischer Antal karmester, Wilt Tibor szobrasz és még sok kitlind ember. A hdz orman a
svédek és a nunciatara lobogojat fujta a sz¢€l. Slachta Margit a svédekkel és a nunciataraval
vallvetve harcolt az iildozottekért.”*"’

1945 tavaszan még megjelenhetett a kovetkezo tudositas:

,»Slachta Margit elmondja, hogyan mentette meg ezernyi iildozott kisember életét... —
Nagy vigasztalds, hogy voltak, akik énfeldldozo batorsaggal, hosi lélekkel szembeszalltak az
emberiildozés gonosz szellemével és védelmiikbe vették a halalra hajszoltakat. Mi csak vallalt
kotelességiinket teljesitettiik, hivatasunkat végeztiik. Hiszen ezért vagyunk itt a f6ldon...

Atszellemiilt arcdt besugdrozza szinte gyermekiesen ragyogé szeme és a lelkébdl dradé
meggyéz6dés. Igy mondja el az embermentés torténetét egyszerii mondatokban:

— Megengedtetett nekiink, hogy a nagy veszedelemben embereket, sok-sok embert
menthessiink meg. Volt ugy, hogy hatszazotven szerencsétlen ild6zott bujt meg
rendhazunkban, de kiilonbdz6 intézményeinkben és vidéki fiokjainkban is folyt a nagy
mentési munka. Ez a rendszeres bujtatas, ezernél joval tobb embertarsunk megmentése az
1ildozo had elol csak ugy volt lehetséges, hogy az 6sszes néverek és munkatarsak osszefogtak
veliink kotelessegiink teljesitésében. Védettjeink leginkabb szegény kis névtelen emberek
voltak, kiket sorsuk teljesen kiszolgaltatott a féktelen iildozésnek. Mi nem valogattuk az
embereket. Aki oltalmat kért, vagy akit ide tudtunk hozni a gettobol, azt megoltalmaztuk...
Mi — Oszintén szolva — nem a kozélet kimagaslo személyeinek kivantunk elsdsorban
segitségére lenni, hanem az egyszerli embereknek csak azért, mert emberek ¢€s {ildozottek
voltak.

— Itt szorongtak minden szobaban Osszezsufolva, mint a heringek, sokan a kapolna
oldalfalanak tamaszkodva toltotték a nappalokat és éjszakdkat. Atadtuk nekik szobdinkat,
dgyainkat, egész hazunkat, a novérek mashol huzodtak meg...

Védettjeink biztonsagat azzal mozditottuk eld, hogy valamennyi ndvér atadta sziiletési
bizonyitvanyait a menekiilt néknek, de a férfiaknak is szereztiink be hamis iratokat. Ejjel-
nappal tanultdk az életiikért reszketd bujkalok a keresztlevelek adatait, hogy almukbol
felriadva is jol tudjak. Mert sokszor volt am razzia, kutatas! A szemben lévé hazban tanyazott
a nyilas part... Es jottek kutatni, zsidokat keresni. Egy izben negyvenen hatoltak be
otthonunkba. Nagyhangu fickok voltak, elébiik dalltam. Rut szavakkal illettek, félreloktek,
megiitottek. Mégsem vesztettem el nyugalmamat. Csendes hangon széltam vezetdjiikre: »Es
azt gondoljak, hogy igy fel lehet épiteni az 0j vildgot?« Nyugalmam hatott. Nem
bantalmaztak tovabb, de negyven embert dsszefogtak a bujkalok koziil, akiket gyantisaknak
talaltak, vagy akik nem tudtak pontosan adataikat. Most a mi feleldsségiinkre kertilt sor. A
vezetd kijelentette: »A4 f6néknd ellen nem emelek vadat, ha megigéri, hogy tobbé nem bujtat

T DEMOKRACIA, 1945. X. 21. 5. Ip.
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zsidokat.« Foldi hivatdsomhoz hiven, lelkem, hitem, meggy6z6désem parancsszavara azt
valaszoltam: »Nem igérem meg. Mi azért jottiink, hogy az Istent szolgaljuk és az embereket
szeressiik. Ezentul is minden alkalmat megragadok, hogy tovabbra is azt tegyem, amit eddig
tettem. «°**

Wilt Tibor szobraszmiivész is elmondta, hogy mikor csalddtagjainak menedéket kért,
azonnal kapott:

,LAposomat Nagyvaradra kiildte, ahol 4tvészelte nagy részét ezeknek az idoknek,
feleségemet pedig Miskolcra, ... ahol Wilt Erzsi néven szerepelt, mintha testvérem lenne s
novicia... Igy keriiltem kapcsolatba Margit testvérrel. Ilyeneket mondott nekem: Tibor,
nekem ilyen és ilyen papirok kellenek. S mivel abban az iddben mas tevékenységem nem
volt, elkezdtem neki dolgozni, olyannyira, hogy sokszor utaztunk egytitt. A Thokdly uti
Anyahézban az is meg volt engedve, hogy a klauzaraba bemenjek. — Ugy hivott engem:
Ront6 Pal. Egyszer azt mondta nekem, mit szol Tibor hozza — borzaszté —, azt mondjak ezek
a menekitettek, hogy szent vagyok. Azt feleltem, lehet, hogy szent, de nagyon tehetséges is...

Tibor — mondta egy nap Margit testvér, ide menekiilt egy kislany, apjat, anyjat elcipelték.
A kislany nem volt otthon, s mikor ment haza, s felfelé ment a 1épcson, nyilasok kisérték le
ugyanazon a Iépcson anyjat, apjat. Apja szemével intett neki, hogy ne ismerje fel oket... A
szerencsétlen kislany elmondta, hogy a lakasukban a szekrényben csomd pénziik van s 0 itt
all fillér nélkiil. — Tibor, a lakas az Almassy téren van, be kell mennie és elhozni a pénzt,
mondta. — De hogy tetszik ilyet gondolni, feleltem, hisz az a lakés lezart. Csak menjen el és
hozza el, — ennyit felelt. Kdvetkezd tortént... Megnéztem a hazat, a lakast. Kideriilt, hogy a
lakas flird6szobéja s a mellette 1€v6 lakas flirdészobaja kozott lichthof van. Nem tehettem
mast, becsengettem a masik lakasba. Irt6zatos rizikéd volt. Olyan vilag volt, rogton
feljelenthettek volna. Nem tették. Beengedtek, kinyitottak a fiirdészobdjukat, kinyitottak az
ablakat, a masik flirddszobaablak nyitva volt. A két fiirddszoba kozott kb. egy méter tavolsag
volt s mélység. Atléptem, kihoztam a pénzt, szépen megkdszontem a szomszédok segitségét.
Na tessék, ennyi volt az egész. Margit testvérnek olyan oriasi erkolcsi energidja volt, hogy
amit mondott, erkodlcsi parancsnak szamitott.

O nemcsak zsidokat mentett, hanem kommunistékat is. Tudnék ilyeneket mondani.
Egyszer Fotra vittem hamis papirokkal egy gyereket. Nagyon jol voltam 6ltozve, kis
szakallam volt s kimentiink a gyerekkel a keleti palyaudvarra. Vettem a jegyet, felszalltunk a
kislannyal az étkezékocsi melletti fiilkébe, mondtam a kislanynak, hozzon egy tiveg sort.
Taskam tele volt igazolo papirokkal, amelyeket ki lehetett tolteni... Feltettem a monoklimat s
ragyujtottam egy cigarettara. Szokéas volt ebben az idében, hogy a vonat elinduldsa utan
csenddrok jottek és mindenkit igazoltattak. Kinyitotta a csenddr a szakasz ajtajat, én levettem
a monoklimat s odaszolok, Mi van fiam? & szalutalt €s elment. Mikor Margit testvérnek
elmeséltem, Maga egy csirkefogé — mondta.”*”

Wilt Tibor 1944 decemberében atkeriilt a Gyorgy Aladar utcai Stefanits villaba, ahova
aludni jartak ki a testvérek az Anyahazbol. Kardcsony estére is oda mentek ki és ott is
maradtak, hiszen 1944. december 24-¢én a szovjet csapatok mar az Uj Szent Janos korhazig
nyomultak elére. A szobrasz-miivész volt a ,,portas”. gy torténhetett, hogy 1945. januér 26-
an a leghamarabb felszabadult budai részeken tomoriilo ir6i és miivészi csoportosulasban
részt vehetett. **°

Irodalmi utalast is ismeriink a Gyorgy Aladar utcai ,,zardar6l”. Domotor Tekla irja: ,,... A
bujtatas a kovetkezOképpen jatszodott le: a Sz¢ép Ilona villamosmegallonal lakott Boldizsar
Ivén... Innen néhany percre volt a Zalai uti lakas, a Zalai uton felfel¢ haladva pedig

3% A REGGEL, 1945.1V. 30. 7. Ip.
** Dr. Sz8ke Palma magnetofon-beszélgetése Wilt Tibor szobraszmiivésszel.
40 KORKEP 82. Ottlik Géza: A masik Magyarorszag, 484. Ip.



PPEK / Mona llona: Slachta Margit 129

eljutottunk az apacakhoz (a Gyorgy Aladar utcai Stefanits villa). Ha igazoltatas veszélye
fenyegetett, a nalunk rejtézoket at lehetett csoportositani az apacakhoz vagy
Boldizsarékhoz...”*"! 1944 karacsonyatol a villa a kdryék fiatal ninek volt a menedéke,
beoltoztették dket testvérruhdba, fatyollal, védve dket a katonak préda¢hsége ellen.

Megrazoan sz¢€p szavakkal festi az anyahazi helyzetet a Svéd Misszid masodik embere,
Waldemar Langlet: ,,...Legtobbszor a Szocialis Testvérekkel dolgoztunk egyiitt. Ezek olyan
katolikus diakoniszszak, akiknek Slachta Margit testvér volt a fonokndjiik. Ilyen ésszel,
batorsaggal és szivvel megaldott n6t még sohasem ismertem. Ez a sokoldalt intézmény
jatszotta a legnagyobb szerepet az elkdvetkezett nehéz idkben, a veszélyben 1évo emberek
megmentésére iranyuld probalkozéasainkban... A fonoknd, Margit testvér a leghliségesebb és
legratermettebb munkatarsunk volt, aki a szocialis téren kivivta magéanak az elismerést az
egész orszagban. Egyik nap vératlanul felhivott telefonon: Itt vannak ... J6jjon €s segitsen
rajtunk. Benn a hazban teljes felfordulést talaltunk: Egy nagyobb teremben 0sszezstfolva sird
férfiak, asszonyok, gyerekek. Koriilottiik fegyveres nyilas-Orség: pisztollyal, kézigranattal.
Csak Slachta Margit volt nyugodt. Idehivta a Nunciaturarél Msgr. Verolinot is, aki
hamarosan megérkezett. RGvidesen Wallenberg is megjelent a Beliigyminisztérium
utasitasaval, amely szerint a svéd menlevelesekhez nem nyulhatnak. Margit testvér mindenkit
vigasztalt, lelki nyugalmat egy pillanatra sem vesztette el. Késébb, este, mint oly gyakran
akkor, ismét 1égiriadd, 1égitamadas volt. A megmenekiiltek halaado istentiszteletet tartottak
az vohelyen. En atoleltem Margit testvért és megesokoltam a homlokét. Egy a kozelben iil6
holgy felkialtott: Milyen érzés megcsokolni egy angyalt? Mert most egy angyalt csokolt meg.
Lesovanyodott kezek tomege emelkedett a levegdbe, egyetértést jelezve: Igen, igen, 6
valdsagos angyal, kidltoztdk mindenfeldl az egyetlen pisldkold gyertyafénnyel homalyosan
megvilagitott helyiségben. Még ilyen megkapo6 iinnepi 6raban soha nem volt részem. Az
ember az elsé keresztények kozt a katakombaban érezhette magat.”*%*

Ismerjliink meg még mas tanusagtevoket, dr. Magyar Imrét és feleségét: ,,A vilaghdboru
eldtti években, mint a Tarsasag orvosa sokszor jartam az Anyahazban, mert Margit testvér az
6 gondoskodo szeretetében rogton hivott, amint egy-egy testvér akar kisebb bajban is
megbetegedett. A vele valo taldlkozas nagy élményt jelentett ... egyénisége sugarzo volt.
Annyi kedvesség aradt a 1ényébdl, ahogyan mindenki felé fordult ... hogy az szdmomra
felejthetetlen. Jol emlékszem eldadasaira is. Jellegzetes volt, hogy gyorsan beszélt, de
rendkiviil érthetéen. Amit mondott, azt azonnal nyomtatasba lehetett volna adni... 1944
nyaran ... lattam a menekitetteket, akiknek Margit testvér megnyitotta az Anyahaz kapujat.
Margit testvér iizent, hogy jojjlink, mert menedéket tud adni. A feleségem volt a védelmiik
alatt Jankovich-telepen.*” Egyszer csend6rok razziaztak a telepen. Margit testvér éppen ott
volt. Kijelentette a csendéroknek, hogy mindenkinek menedéket fog adni, akit olyasmiért
iildéznek, amirdl nem tehet. Az egyik csenddr raszolt: fogja be a sz4jat! — Nem fogom be —
valaszolta Margit testvér —, ha igazsagtalanul iild6znek valakit, az Isten el6tt bin. Amilyen
finom, filigran alakja volt Margit testvérnek, olyan hatarozott volt...”***

Az igazsaghoz tartozik, hogy felemlitsiink itt a menekitésnek olyan epizddjat, ami nincs
leirva, de megtortént. E konyv szerzdje 1944 8szén meglatogatta az Anyahazat és ott hallotta
a kovetkezoket: néhany nappal ezel6tt a magyar rendérség koriilvette a hazat. Haldlosan
rettegett mindenki, hogy mi fog torténni. Az viszont nagyon kiilonds volt, hogy nem jottek

1 Demotor Tekla: Taltosok Pest-Budan és kornyéken. Bp. 1987, 108. Ip.

4021 anglet, Waldemar: Verk och dagar i Budapest. Stockholm, 1946. Korabeli svédbsl németre forditott
szoveget magyaritott a szerz6. Ld. még: Langlet, Nina: A svéd mentdakcio, 1944. 87. Ip.

43 Balaton-Jankovichtelep (ma Szabadsag-iidiilételep), ahol a Katolikus Dolgozé Lanyok és Nok Szovetségének
volt az iidiildje. Ide a gyermekeket és fiatal anyakat menekitették.

%% Dr. Széke Palma magnetofon-beszélgetése dr. Magyar Imrével és feleségével, 1979-ben.
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be, néhany o6ra mulva pedig elvonultak. Késdbb deriilt ki, hogy Margit testvér egyik magas
rangu rendOrtiszt baratja megtudta, hogy a Gestapd késziil lecsapni az Anyahazra. De mivel a
német és magyar hatéosagok megegyeztek abban, hogy ahol mar egyik ,,dolgozik”, a masik
nem avatkozik be, tehat magyar rendérokkel koriilvetette a hazat addig, amig fel nem vonult
a Gestapd. Felvonultak, lattdk, hogy a magyarok mar ott vannak, elmentek, ,,ad acta” tették
az ugyet.

1944 nyara még egy szolgalatot tartogatott a testvéreknek. ,,A tengernyi szenvedés
tomegesen sodorta az Egyhaz felé a zsidosadgot. Sokan talan szabadulast reméltek — bar a
keresztény vallas semmi eldnyt sem jelentett —, masok egyedill itt éreztek megértést,
szeretetet. A plébaniak nemigen tudtak megbirk6zni a roppant foladattal, s ekkor
felajanlottuk szolgalatainkat a keresztelést megel6z6 tanfolyamok megszervezésére. A
Magyar Szent Kereszt Egyesiilettel egylittmiikodve mintegy tizezer 1€lek hittani oktatasat
szerveztilk meg nyolcvan tanerével, szazhatvan 24 éras tanfolyam keretében.”** Vilagnézeti
kérdésekrdl Margit testvér megjelentetett 1944 piinkosdjén egy fiizetet PUNKOSDI TUZ
cimmel, ,,mégpedig ugy, hogy a csillagos hazak hazfeliigyeldihez vitték el ezt a lapot a N6i
Tabor tagjai... mert annak tartalma mar abbol a szempontbdl volt dsszeéllitva, hogy
gyakorlatban hogyan kell a tizparancsolatot és a keresztény moralt érvényesiteni ...
kiilonosen apellal a lelkiismeretekhez, figyelmeztetve az embereket arra a feleldsségre, amely
... az Uristen részér6l var rank. ..”*%

A viladgnézeti fronton még egy masik szolgalatot is tett Margit testvér. 1940-ben a
masodik bécsi dontés kettészakitotta Erdélyt. Marton Aron piispok Gyulafehérvarott maradt
Romaniaban, az erdélyi egyhdzmegye Magyarorszaghoz csatolt részén helynokkel
korményoztatott, de idénként piispoki funkciok (papszentelés, bérmaléas) végzésére atment
Kolozsvarra. 1944. méjus 18-an is atjott, a kolozsvari Szent Mihaly templomot megtoltd
sokasag el6tt nagy beszédben itélte el a magyarorszagi zsidoiildozést és figyelmeztette hiveit
a felebarati szeretet parancsara €s arra, hogy mindannyian egy Atyanak vagyunk gyermekei.
Marton Aron beszédét a Szentlélek Szovetség irodajaban Budapesten lesokszorositottak és
terjesztették az egész orszagban.*”’ (A Szentlélek Szovetség alapitdja és elndke Margit
testvér, aki lehetdleg névteleniil szolgalta a koziigyet.)

1944. december 27-én valaszolt Isten Sara testvér 1943-as felajanlasara. Feljelentés
alapjan a nyilasok ezen a napon elhurcoltdk négy menekitettjével és Bernovits Vilma
hitoktatondvel és az akkori eljaras szerint minden kihallgatas nélkiil mindannyiukat a Dundba
16ttek. Kivégzése eldtt — mint egyik gyilkosa elmondta — letérdelt és nagy keresztet vetett
magéra.*”® Mivel az elhurcolds mér az ostromlott varosban elrendelt kijarasi tilalom idejére
esett, csak masnap értesithették az Anyahézat. Nem tudvan akkor még, hogy mi tortént, azt
remélték, hogy taldn valamelyik nyilas bortonben van, ezért Margit testvér két testvérrel
bement a Varoshdzara, bar mind siirlibbek voltak a belovések. Az egyik testvér megkérdezte:
,Nem tetszik félni?” — De igen, félek, de azért veletek megyek.”409

* k%

405 A TESTVER réplap, 1945. vsz. szeptember. 3. Ip.

406 Csillagos hazak”, a getton kiviili zsidok lakta hazak, ezeket sarga csillaggal jelolték meg. Slachta Margit
nemzetgyiilési beszéde 1947. IV. 16. Klny. 10. Ip.

“7UJ ELET, 1946. VIIL 22., Szenes Sandor: Befejezetlen mult. Bp. 1986, 286. Ip. A beszéd teljes szovege In:
Virt Laszl6: Mérton Aron a lelkiismeret apostola. Bp. é. n. 107. Ip. SZTTI 1162/23.

% Hetényi Varga Karoly: Akiket iildoztek az igazsagért. Bp. é. n. (1985), 437. Ip. Mona Ilona: Salkahazi Sara
élete, In: Mona Ilona-Szeghalmi Elemér: Salkahazi Sara élete ¢s munkassaga. Bp. é. n. (1989), 90. Ip.

“? SZTTI 876. Pawlik Honora tv. emléke.
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Hosszan lehetne még sorolni az ostrom ¢€s a nyilas id6k eseményeit, de talan zarjuk le
Margit testvér soraival: ,,Elmondhatatlan halaval koszonom a jo Istennek, hogy megengedte,
hogy Tarsasagunk sok tagja, koztiik én is, az iildozottek segitségére lehessiink...”*'

4087 TTI 1109.
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IX. Az ,egyetlen férfi” a Parlamentben

1945 még az ostromlott Budapestre virradt. Januar 7-én volt az utolsé nyilas betorés az
Anyahézba. Ekkor jottek Margit testvérért ,,Slanda Margitot”*'" keresve. A portas-testvér
mondta, hogy ilyen itt nincs. Margit testvér éppen kijott a pincébdl. ,,Maga kicsoda?” —
kérdezte a nyilas. ,,En is egy testvér vagyok” — volt a vélasz. 13-an az Anyahaz kornyékén,
18-an az egész pesti oldalon megsziint a harc, Budan még tartott februar 13-aig.

Margit testvér el6tt tobb feladat is tornyosult. Alapvetd, hogy megtudja, mi tortént a
vidéken maradt ¢s Budan szorult testvérekkel; azutan mit tehet a haza sorsanak jobbra
fordulasaért? Mi legyen a Térsasag feladata az ujjaépités munkajaban? Minél el6bb fel kell
venni a kapcsolatot az Gjra kiilfoldivé valt (erdélyi, felvidéki) és tengerentili testvérekkel — és
talan lehetdség adodik ismét a kozélet terére 1épni.

Az 1945-6s keriileti gytilésen — visszaemlékezve az elmult év eseményeire, amikor az
emberi torvényekkel szemben az isteni torvényeknek engedelmeskedett a Tarsasag, — Margit
testvér a legfontosabbnak itéli, hogy Iélekben tjra alakuljunk meg, mégpedig ugy, hogy az
egész Tarsasag teljes tudatossaggal helyezkedjen természetfolotti alapokra. Az Uristen nagy
ajandékanak tartja, hogy a testvérek mentek maradtak a nemzeti szocializmus mételyétol, és a
most kovetkezd masfajta materializmus mérge ellen a teljes €s tudatos természetfolottiséget
kell kidolgozni a testvérek lelkében. ,,...a Gondviselés nekiink munkarészt szant abban az 1j
vilagban, mely rengések, viharok, borzalmak kozt €s nem Isten szellemében sziiletett. Azt
reméljiik, hogy szolgalatot enged nekiink az Gj pogany vilag megkeresztelésénél...”*!?
Minden testvér egyhdnapos lelkigyakorlatot tartott, ezen a lelkigyakorlaton ezeket a
természetfolotti elveket elmélkedtek at.

1945. marcius kozepén a Fegyversziineti Bizottsag lefoglalta az Anyahaz egy részét
angol-amerikai tagjainak. Ezzel megindult a normalis élet, mert a Bizottsagra valod tekintettel
kiutaltdk nemcsak a sziikséges épitdanyagot és livegtablat, de a sziikséges élelmet is, annyit,
hogy népkonyhat is nyithattak a testvérek, ami akkor az altalanos éhezés korszakéban
rendkiviil jelentds volt. Ezen tal ez a kapcsolat lehetdséget adott arra, hogy megindulhasson a
levelezés a tengerentuli testvérekkel, akiknek, mig a rendes postaforgalom meg nem indult, a
nyugati vendégekkel lehetett iizenetet kiildeni és kapni. ,,...Szerény hazunk nemzetkozi
kozpont lett, ma 15 angol repiilé jon, mar husz amerikai 0jsagir6 volt nalunk. Most itt van a
Chicago Tribune embere, tegnap ment el a Chicago Sun, a New York Times, a New
Chronicle embere...”*" fgy egészen természetes, hogy az amerikai testvérek koziil egyik azt
irta: ,,...nincs olyan hét, hogy valamelyik amerikai allomés ne beszéljen Margit testvér ...
hésies ellenallasarol és az iildozottek mentésérél...”*'* A testvéreknek megint ki kellett
koltdzniiik a hazbol, a szocialis képzo egyik osztalyterme halova alakult, ahol tizen, s6t
tobben is aludtak.

Maga Slachta Margit mar 1945 marciusaban megkezdte elokésziteni biztosra vett
visszatérését a Parlamentbe. Beadta a Keresztény N6i Tébor szervezkedési szabadsag iranti
kérelmét a Budapesti Nemzeti Bizottsaghoz, — s bar éveken at nyilt ellenallasi kiizdelmet

41 S7TTI 1162/40. Mas emlékezd szerint ,,Sanda Margitot” kerestek.
41297 TTI 1148.

413 S7ZTTI 1149/9.

Y14 SZTTI 667/£, 6. Ip.
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fejtett ki a német és nyilas nyomassal szemben — visszautasitottak.*'> A LELEK SZAVA sem
kapott lapengedélyt, csak mint roplap jelenhetett meg idonként.

1928-ban igy vildgitotta meg, hogy miért és mennyire sziikséges a kozéleti feladatok
vallalasas: ,,...rettenetes nagy hiba, hogy a vallasos emberek egész torekvésiiket az élet
hajotorottjeire pazaroljak ... Nekiink meg kell keresniink a nyomor és betegség forrasat. A
forras azoknal van, akik a hatalmat, az evoluciot €s revoluciot, de mindenesetre a kenyeret a
keziikben tartjak, akik ott jarnak, ahol az emberek foldi igényei kielégittetnek. Ott pedig nincs
vallasos ember, hogy az életet adja... Arra tanit az Egyhaz, hogy amilyen a baj, olyan
eszkozzel dolgozzunk ellene.

A tarsadalmi fejlddés mai pontjan azt mondjuk: Akik a kdzpontban allnak, akiknek
kezében van a torvényhozo, a végrehajto hatalom, a pénz, a vallalkozas, a nagytdke, a
kultara, az igények kielégitése, ezek a legnagyobb ellenségei az Egyhaznak, illetve a
vallasnak. ... A forumon kell kiizdeniink azokért a milliokért, akiket ezek nyomorba (testi-
lelki nyomorba) fognak donteni. De nem szallhatunk szembe kard ellen nadpalcaval, agyu
ellen egy kancso vizzel. Ha sajtdja van, nekiink is kell, hogy legyen sajtonk, ha politikai
hatalma van, kell, hogy nekiink is politikai hatalmunk legyen. Van, aki rosszra hasznalja ezt,
mi jéra fogjuk hasznalni, mert az emberek ideigvalé és 6rok javat szolgaljuk vele.*'® 1945-
ben viszont azt hangsulyozza, hogy a magat kereszténynek nevezo part, a magat
kereszténynek nevezd politika elsGsorban tisztadban van azzal, hogy ,,...a Hit az egész életet
atoleli, atfogja, hogy annak az egész élet minden vonatkozasat at kell hatnia, kiilonben kart
szenved a fold egyetlen abszolut értéke, az 6rok hivatasu 1élek.”*!”

Ez a kozéletben, a politikaban ugy nyilvanulhat meg, ha az erkdlcsi vilagrendre
vonatkozo isteni akaratot allandoan tekintetbe veszi, azaz: ,,...az allaméletben. .. intézkedések
¢s rendeletek, torvények kibocsatasa eldtt azokat mérjék hozza a Tizparancsolathoz, mert ez
foglalja 6ssze Istennek az erkolesi vildgrendre vonatkozé akaratat. Ebbdl kovetkezik az
emberi természetjogok elismerése, amibdl a jogelviség, jogbiztonsag, jogrend folyik. Az
emberben védje a foldi értékek mellett az orok értékeket. Biztositsa az Egyhaz és dllam
egyiittmitkodését. Ervényesiilhessen minden tarsadalmi osztdly sajdtos értéke. Védje a ndi
becsiiletet, a csaladi életet, mert ezekben a nemzet egészségét és a jovo nemzedéket védi. A
nemzetkdzi harmonia feltétele a kis nemzetek Istenadta rendeltetésének elismerése. Helyesen
képviselje az értékek rangsordt: elsé az Uristen, masodik az 6rok értékeket hordozo ember és
csak ezek utan kovetkeznek a materilis javak.*'®

»---azért, mert a politika terén olyan sok ravaszsaggal ¢és erdszakkal olyan sok rossz
torténik, nem szabad visszavonulnunk, sét ellenkezdleg, annal inkabb részt kell venniink,
hogy a joakarat diadalmaskodhassék. ”*'* A nehéz haborus és menekitési idészak utan
mindenki repesve varta a békét és a demokraciat, a sz6 nemes értelmében vett népuralmat,
azt, hogy tiszta szavazdsokon megnyilvanuld népakarat szerinti kormanya legyen az
orszagnak. Ehelyett a Szovjetunio altal partfogolt diktatarat kényszeritették rank,
természetesen csak 1€pésrdl 1épésre. A gydztes nagyhatalmak, elsésorban Roosewelt elndk
kijelentéseit komolyan vette az egész orszag. E kijelentésekben a ,,négy szabadsag”-rél
besz¢Elt, azaz a nemzetek onrendelkezési jogardl, a kormany és kormanyforma szabad

15 Az 1945-6s partalapitasi lehetéségekrdl 1d.: Félbemaradt Reformkor, 167-175. 1p. — A kiilonb6zé cimen
megjelent Lélek Szavat potlo roplapokbol 1945. IX. 10. és 1946. XI. 1. kozott 11 szam jelenhetett meg.
#191928. 11. 19-i tanitas.

7 UJ ELET, Praga, 1932. 11. sz. 412. Ip.

¥ Uzen a Keresztény N6i Tabor: Kiildjetek Néképviseléket a Parlamentbe!” (Roplap) 1945. okt. Cimlap.
19 A LELEK SZAVA, roplap, 1945. IX. 10. 2. Ip.
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valasztasarol, a nyersanyag-forrasokhoz vald szabad és egyenld hozzajutasrol, végiil a békés,
szabad, félelem és sziikség nélkiili életrdl.**°

Az orszag hangulatat pedig tigy vélték megismerni, hogy a szokastol eltérden elébb
Budapesten torvényhatosagi valasztasokat tartanak, és csak azutan lesznek az orszagos
valasztasok. Mivel sem a Demokrata Néppart, sem a Keresztény N6i Tabor nem kapott
indulési jogot, a Filiggetlen Kisgazdapart sajat listajan adott 2-2 helyet a két part
képviseldinek.

A kozségi valasztas 1945. oktober 7-én volt. Slachta Margit két roplapot adhatott ki erre
az alkalomra.**' Mindjart az els6 hirlapi timadasok célpontjaba keriilt, mert sz6t mert emelni
a szamtalan letartoztatott, internalt érdekében. A VILAGOSSAG szeptember 16-i szamabol:
,Ez a 1élek szava? — nem! ez a nyilasok és a reakcié felhaborito szava!” Allitasuk szerint a
roplap ... cikkrdl cikkre tervszeriien tamadja azokat az intézkedéseket, amelyeket a
demokracia hozott a magyar reakcio megfékezésére és a nyilas vilag felszdmolasara...”

Az 0jsag részletesen ismerteti a roplap tartalmat. Az oktober 7-i roplap 4. oldalan ,,A
szerkeszté postaja” felel a lapoknak. Csak a VILAGOSSAG-nak irtat idézziik:

... koszonettel veszem A LELEK SZAVABOL vett idézeteit, mert olvasdi abbol lathatjak,
hogy azok ,,demokraciaellenes izgatast harsognak-e gyanitlan fiilekbe”.** A valasztas, mint
koztudott, a Fiiggetlen Kisgazdapart 51%-os gydzelmével végzdott. Varosanya lett Slachta
Margit ¢és Palagyi Natélia testvér, valamint két N6i Téabori tag: Krén Margit és Pusztaszeri
Erzsébet.

Az orszigos vélasztisokra harom roplap jelenhetett meg.*” Ezek koziil az ,,Uzen a
Keresztény N6i Tabor: Kiildjetek noképviseldket a Parlamentbe!” cimii részletezi a Tabor
valasztasi programjat és bejelenti, hogy az orszaggytilési valasztasokon a Polgari Demokrata
Part (PDP) list4jan indul a Tabor. A Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt partok, ,,amelyek ma az
orszag sorsat intézik, kozos listat akartak allitani ... ennek a kozos listanak a 1étrejotte a PDP
ellenallasan hiusult meg. Ha 6k is magukéva tették volna ezt a tervet, akkor a valasztasok
elmaradtak volna és a partok egymas kozt allapodtak volna meg abban, hogy a
mandatumokat milyen ardnyban oszthatjak fel egymas kozott. Most ellenben a valasztasok
meglesznek és igy az orszag gondolkozasa és a kozohaj megnyilatkozhatik...”*** Meg is
nyilatkozott, mert 57%-kal a Kisgazda Part gy6zatt.

Oktober 27-én a HALADAS c. tijsdgban tjabb tamadas jelent meg Zsolt Béla tollabol.
Elismeri, hogy ,,emberbarati munkajat és embermentd hdsiességét mindenki a legnagyobb
tisztelettel emlegeti”, de kiilonbséget kell tenni az emberi és politikai hdla k6zo6tt. Mindez
nem jogosithatja fel Slachta Margitot, hogy a kozéletben Gjra szerepet kapjon. Ezt
hangsulyozza a HALADAS egyik olvaséja is, akinek a levelét november 3-an kozli a lap:
,,Barminé érdemeket is szerzett az elmult évben emberszeretd viselkedésével ... kitlin trikk
a jolelkli Slachta Margit képviseldjeldltsége ... dehat ne akarjon a keresztény kurzus ujra
szerepelni.” Sajatsagos emberi rovidlatas annak tulajdonitani a keresztény kurzust, aki csak
két évig vett részt a nemzetgyiilés munkajaban, és akkori munkéja olyannyira ,,emberbarati”
volt, hogy a Parlamentben emelt sz6t az akkori internalt kommunistakért, és akit a

423

420 pélbemaradt Reformkor, 281. Ip.

“21 A LELEK SZAVA, 1945. IX. 10., ITT A LELEK SZAVA, 1945. X. 7.

22 Emliti még: SZABAD NEP, JOVENDO, SZEGEDI NEPSZAVA cikkeit és az utcai hangszorok
szerkesztéinek koszoni meg a be nem fizetett propagandat.

423 KUZDELEM ES BEKE, UZEN A KERESZTENY NOI TABOR, KULDJETEK NOKEPVISELOKET A
PARLAMENTBE!, A LELEK SZAVA SZOL: KERESZTENY NOI TABOR SZAVAZZATOK A POLGARI
DEMOKRATA PARTRA.

4 UZEN A KERESZTENY NOI TABOR... réplap, 3. Ip.
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,keresztény kurzus” vezetd politikusai akadalyoztak meg 1931-ben, hogy Gjra részt vehessen
a kozéletben.

November 6-an irt levelében ezt irja: ,,Valasztasok utdn vagyunk. A rendkiviil rovid ido
és az el6késziiletlenség folytan Pesten csak 2 mandatummal jottink ki...”*** Valoban alig
egy honap valasztotta el a két valasztast, és a tobbi parthoz viszonyitva Slachta Margitnak
alig volt anyagi lehetdsége a propagandara.

Mindamellett boldog, hogy tijra beléphet a Parlamentbe. De eldbb még egy sulyos
megprobaltatason kell atesnie. Roviddel a valasztdsok utan, egy €jszaka merevgorcsot kap,
orakig tart6 hajsza utan sikertiilt csak orvost kapni. November 14-én reggel beszallitjak a
Fasor szanatoriumba, ahol Adam professzor megoperalja gyomorsziikiilettel. Agybol is intézi
a tarsulati tigyeket. November 17-én levelet ir Los Angelesbe, ebben arrol is, hogy a
Katolikus NOszovetség keretében egy nagyaranyt felmérést akarnak inditani a fdvarosban. A
statisztikai lapokkal kapcsolatban irja: ,,Orakig probaltam a leggondosabban 6sszegondolni
az Osszes rovatcimeket, de nemcsak én, hanem gyakorlott statisztikusokkal valo megbeszélés
alapjan ... és az tortént, hogy mindnyajan kifelejtettiik a ,,természetes halal” rovatot, mert az
ma mar annyira nem szokdsos: mindenki valami szerencsétlenségnek, gaztettnek vagy a
haborunak esik aldozataul...”*** December 5-én hagyja el a korhazat, de még hosszu ideig
labadozik.

1945-ben tanuként idézték meg egy népbirdsagi perben. Ez az epizdd 30 év multan is
alkalmul szolgalt a hatalom szjize szerinti tiamadasra: Az Elet és Irodalom 1985. julius 9-i
szdmaban Lévai Béla ,,Kisértet-idéz¢és” cimmel sajat visszaemlékezéseivel toldja meg Thury
Zsuzsa ,,A mult sivar emlékei” c. beszamolojat. A cikkben arrél vall, hogy 1945-ben az Uj
Sz6 tudositdjaként vehetett részt a haborus biindsok targyalasain. ,,Ezekbdl a sarga
kéziratmasolatokbol idézek most — irja — hatha van még némi érdekességiik.” igy feleleveniti
Hain Péter targyalasat és azon Koltai-Kundicz kihallgatasat. A masodrendl vadlott ,,politikai
foglyok széazait kinzo és kinoztato pribék.” Sziinet utan ,,apré éregasszony” kéri, hogy
uzsonnat adhasson a haramianak. ,,Nem mas 6, mint Slachta Margit, a képviseld.” Eddig a
cikk.

A cikkir6 félreérthetetlentil nyilasbaratnak, naci érzelmiinek akarja feltiintetni azt a
Slachta Margitot, aki ,,a mentésben részt vevo fovarosi szerzetesek koziil kiemelkedd
Szocialis Testvérek Tarsasagat és a nacizmus elleni szellemi harcot vezette.”**’ Meglepd,
hogy Lévai Béla annak idején milyen hidnyosan jegyzetelt, ti. azt is meg kellett volna irnia,
hogy a fénokndt a védelem idézte meg tantinak — éppugy, mint Thury Zsuzsa batyjat, aki
tanusitotta, hogy Kolozsvari Borcsa Mihdly idejében figyelmeztette az irondt, hogy 1épjen ki
a Sajtokamarabol. — Az irén6 ennek kdszonhette, hogy nem kertilt a zsidonak mindsitett
kamaratagok sorsara. Emiatt senkinek sem jutna eszébe nyilaspartolassal meggyantsitani az
irondt, mint ahogy Slachta Margit akkori vallomasabol is kideriilt, hogy Koltai-Kundicz 1944
telén betort a menekiiltekkel tulzsufolt Thokoly uti hazba, ahol ,.hiteles adatok szerint
mintegy ezer zsido embernek és mas halalra keresettnek életét megmentették...” Slachta
Margit ,,nagy batorsagrol tett tanusagot ezekben az emberprobald idékben...”**® Ezzel a
batorsaggal és hatarozottsdggal taldlta magat szembe Koltai-Kundicz is, aki végiil zsdkmany
nélkiil hagyta el a hazat, azt kérve csak a fénokndtol, hogy hagyja abba ezt az embermentd

23 A PDP listajan Slachta Margit, a Kisgazda Partén Veres Anna (Marianne testvér), de csak 1946. III. 12-ig,
akkor a Kisgazda Part elnoki tanacsa 20 tarsaval egyiitt 6t is kizarta. A kizartakbol alakult a Magyar Szabadsag
Part, élén Sulyok Dezs6vel. Veres Anna fiiggetlen képvisel6 maradt, 1947-ig.

“20SZTTI 1162/29.

7 Az 1944. év Historidja. HISTORIA EVKONYV, 1984. 51-52. Ip.

% Szenes Sandor: A miltat... = KRITIKA, 1983. 1. 12. Ip. — Thury Zsuzsa: A mult sivar emlékei, 3 népbirésagi
targyalas. = ELET és IRODALOM, 1985. VI. 28. 3. Ip.
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tevékenységet. Slachta Margit ezt valaszolta: ,,Nézze, mi mindent odaadtunk a jo Istennek és
ha mi most nem segitenénk embertarsainkon, a jo Istent nagyon megszomoritanank.”**’
Meglepd modon a pribék elment és tobbet nem jott vissza.

Ezért ment el a targyalasara Slachta Margit, hogy tantskodjon arrél, hogy ezt az egy
jocselekedetét — hogy bar megtehette volna, mégsem hurcolta el az anyahazi menekitetteket —
tantsitsa, bar tudta, hogy megérdemli a kivégzést. Ehhez is batorsag kellett, mert a
népbirdsagi targyalas hallgatosaga — azok sorstarsai, akikért 1938 ota szoban és irdsban
kiizdott, akikért 1944 marciusatdl a sajat és az egész Tarsasag ¢€letét kockara tette, —
lepfajozta, mikor mint a védelem tantja jelentkezett.**°

Uzsonnat hozott a vadlottnak? Ez ravall. Mert Slachta Margit nemcsak a viszonylag
konnyen megérthetd felebarati szeretetet gyakorolta, hanem a sokkal nehezebb, kevésbé
érthetd, egyeseket meg is botrankoztat6d krisztusi ellenség-szeretetet is.

Gyomoroperacidja miatt csak 1946-ban kezdhette meg a rendszeres parlamenti munkat.
Mivel akkor a nemzetgyiilésben a Kisgazdapart volt a tobbségi part — meg kell ismerniink a
képviseldnd és a Kisgazdapart kapcsolatat.

Slachta Margit politikai allasfoglalasa 1945-ben még igen sok ponton egyezett a
Kisgazdapartéval, de mar a novemberi valasztasokra eltértek ttjaik. 1946 januarjaban
egyértelmiien ellentétes az allaspontjuk. Slachta Margit allaspontja az volt, hogy a
valasztasok el6tt és alatt nem tudattak az orszag lakossagaval; ez a Parlament allamformat
akar valtoztatni. Az allamforma-valtoztatas az egész nép ligye, tehat azt népszavazassal kell
eldonteni. Ezt a népszavazast azonban a békekotés utanra kell halasztani, hiszen a parizsi
targyaldasztalnal nagyon erds ellenfeleink lesznek, tehat most minden erdt a békekotés
elokészitésére kell szanni. A parlamenti vitaban viszont egyediil maradt, nem alltak mellé a
Kisgazdapart hasonlé gondolkodésu képviseldi. Pedig voltak ilyenek. ,,A Fiiggetlen
Kisgazdapartban uralkodoé szellemi, vilagnézeti és politika pluralizmus ... rAnyomta bélyegét
az aktualis politika kérdésekkel kapcsolatos allasfoglalasokra. Eles ellentétet valtott ki
példaul a koztarsasagi allamforma bevezetése ... A kisgazda-képviseldk egy része ... azt az
allaspontot képviselte, hogy az dllamforma kérdését az orszag teljes fiiggetlenségének
elnyerése utan népszavazassal kell eldonteni...”*"

Ezek a kisgazda-képviseldk ezt nemcsak elvben jelentették ki, hanem cselekedtek is.
Errdl Slachta Margit emigracios levelezésében taldlunk adatot. 1950. februar 16-an ezt irja
Kray Istvannak: ,,...Megrenditd, hogy ha Czupy Balint 6rak alatt 160 alairast tudott gylijteni
a kirdlysagi allamforma érdekében, hogy akkor 51 szazalékos tobbségi voltunk mellett
hallgattak™ (ti. a parlamenti vita soran). (A képviselén6 tévedett, a parlamentben 57
szdzalékos tobbség volt.) Kray 1950. marcius 13-4n vélaszol: ,,...A koztarsasagi allamforma
ellen az alairasokat nem Czupy Balint, hanem Hajdu-Németh Lajos gytjtotte. A végso
konzekvenciatol azért 1éptek vissza, mert a parton beliil az Ortutay-csoport megflrta a
kezdeményezésiiket, ezért kisebbségben maradtak, vagyis leszavaztak dket, s ilyen
koriilmények kozott helyesebbnek 14ttak, ha késobbi akcidlehetdségek miatt benn maradnak a
partban és nem adjak ki a kisgazdapart kezébél a tobbség elényét a Népfronttal szemben.”**

Errdl a megegyezésrdl tudott a képviseldnd, mert 1946. januar 31-én a toérvényjavaslat
vitajaban ezt mondta: ,,A parthatarozati alapon torténé szavazas kétségessé teszi a hozando
torvény érvényességét, mert ez esetben a szavazas nem tortént szabadon.” Mint ismeretes,
1946. februar 1-én kihirdették a koztarsasagot. Ennek az egyetlen ellenzdvel 1étrehozott
torvénynek a védelmére alig egy honap mulva mar 4j térvényjavaslatot targyalt a Parlament:

2 Ronai Erzsébet Petra kéziratos emlékezései, 22-23. Ip.

0 évai Béla cikkére valaszul a szerzé helyreigazitast kiildott az ELET és IRODALOM-nak, de nem kozolték.
! Félbemaradt Reformkor, Roma, 1990, 290. Ip.

2 SZTTI 1204/11 c.
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A demokratikus allamrend és a koztarsasag biintetdjogi védelmérdl szolot. Sajnos ismét az
tortént, hogy Slachta Margiton kiviil senki sem emelte fel a szavat ellene a parlamenti
részletes vita soran (Nemzetgyilési Ertesitd, 1946. marcius 12.) Ennek a torvénynek az
értelmében lehetett jogi alapot adni a koncepcios pereknek (Mindszenty, Rajk stb.) és ennek
alapjan sikeriilt egy év alatt szétzuzni a Kisgazdapartot. 1947 juniusdban mar csak névleg volt
ilyen part.*?

M¢g idetartozik, amit Margit testvér bizalmas kérben mondott el: ,,...Sopronban ... egy
kisgazda képviseldvel talalkoztam, aki kissé illuminalt allapotban a szokottnal jobban
kifejezést adott annak, ami a lelkében volt. Mikdzben kezemet szorongatta, kedvesen
jegyezte meg: A parlamentben mindig megszégyenit minket.”**

A szociadldemokrata képviseldkkel is megtalalta a hangot, mert 1946. december 6-an ezt
mondta: ,,Ma beszéltem egy szoc. dem. képviseldvel, kozbevetdleg emlitem, hogy mind tobb
¢s tobb szal kezd szovddni koztiik és kdztem...” A Nemzetgylilési Naplo pedig a kovetkezd
szavait rogziti: ,,Elismeréssel adozom Kéthly Anna elndknd (hazelnok) irant és hianyérzettel
mennék haza, ha nem pétolhatnam azt, amit felszélalasomban akartam elmondani, hogy
nemcsak a t. baloldalrél, hanem jobboldalrél is ugyanolyan értékeléssel vagyunk iranta.
Ehhez csak azt akarom hozzaflizni, ... hogy egy alkalommal Kéthly képvisel6ndrél 1évén
sz0, Apponyi Albert grof annak a nagyra értékelésnek adott kifejezést, amellyel mitkodése
irant mi is viseltetiink...”** M¢ég a kommunista képviselok kozott is volt olyan, aki ,.kedves”
volt hozza, volt, aki a feleségét is megismertette vele €s azzal bucsuzott: ,,ugye a
kommunistak kozott is van, aki nem rossz?”+¢

Itt kell emliteni Karolyi Mihaly Slachta Margitrdl sz616 Emlékirataiban megjelent sorait,
amelyek a magyar forditasbol hianyoznak.”” A magyar kiadas 413-ik lapjan elismeréen
jegyzi meg, hogy Kéthly Anna, bar a munkdaspartok fuzidjakor lemondott a szocialdemokrata
partban viselt tisztségérdl, mégis az orszagban maradt, ,,ndk, mint gyakran eléfordul,
batrabban viselkednek, mint a férfiak!”** Az angol kiadasban 16. labjegyzet alatt igy
folytatodik: ,,A masik kivételesen bator nd Slachta Margit volt, az egyetlen, aki 1946-ban a
Parlamentben ellenezte a kdztarsasag kikialtasat. A hitlerista tildoztetés idején sok zsidot
mentett meg. Miutan buzgo katolikus és konzervativ volt, batran szembeszallt a felszabadulas
utan az (j magyar kormanyzattal is. A Nyilaskeresztesek bebortonozték (!). Ezért valasztottak
be az 0j Parlamentbe. Az egyik parlamenti iilés alkalméval [1946] szerettem volna valamivel
kifejezni tiszteletemet bator magatartésa irant, ezért kozel hozza, de az alatta 1évo sorba iiltem
le, bar tudtam, hogy a multban egyike volt a legadazabb**’ ellenfeleimnek. Nagyon meg volt
lepve és lathatdlag jolesett neki. Szokimondd magatartasa miatt nagyon népszeriitlen volt az
1ij Magyarorszagon és helyzete naprol napra bizonytalanabba valt.”**°

Lathattuk, hogy Slachta Margit els6 parlamenti miikodésének idején teljesen szocialis
téren mozgott. 1945 utan megvaltozott a helyzet. Az allam — legaldbbis elméletben — teljesen
atvallalta a szocialis tevékenységet. 1945-t61 a Parlamentben a f6 kérdések elvi sikon folytak.
Margit testvér az 6rok elvek sikjan 4llt: ,,Mindent az 6rok cél és a 1élek értékének

3 1.d.: Slachta Margit és a Kisgazdapart. = HETI KIS UJSAG, 1992. 1II. 13.

%1947 111. 12-i tanitas, 4. Ip.

5 Nemzetgytilési Naplo, 1946. VIIL. 24. 435. hasab.

3€1947. VIL. 4-i tanits.

437 Gosztonyi Péter: Politikusok, Katonak, Események. (Miinchen, é. n., 65. Ip.)

8 Hit illaziok nélkiil. 2. kiad. (1977), 413. 1p.

9 A megjegyzés érthetetlen, hiszen 1918-ban a Slachta Margit szerkesztette MAGY AR NO nyiltan hitet tett a
Nemzeti Tanacs mellett. Szerzo6 egyetlen Karolyit elitéld sort sem ismert a rendelkezésre alld anyagbol.

9 Mémoirs of Michael Karolyi. Faith without illusion. Translated from Hungarian by Catherine Karolyi. First
published London, J. Cape, 1956. p. 383. Szerzo forditasa. Ennek a kiadasnak olasz valtozata talalhato az
OSZK-ban (OC 21614). Itt a 374. lapon van az idézett rész.
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szempontjabol itélek meg... Ami az embert emberi mivoltdban rombolja, szegényiti és
végeredményben boldogtalansagat is szolgélja ... A jelenkor tragédidja, hogy az emberek
nem gondolkoznak. A 1ét felszinén maradnak, és nem is sejtik, hogy az emberiség Oriasi
problémainak megoldasa a 1ét mélységeiben €16 torvények hiiséges alkalmazasaban van.
Ezeket az elveket az 1945. szeptember 10-i kis roplapban megjelent programban fejezte ki, s
felszolalasaiban ezeknek probalkozott érvényt szerezni.

Eppen ezért — ez gyakorlatilag alig harom év — (1945. november-1948. junius) amit Gijra a
Parlamentben t6lt6tt emberileg nem mondhato sikeresnek. Felszolaldsai nemcsak
ellentmodasokat — de gyaldzkoddsokat eredményeztek. Az ellene irdnyuld tdmadasok
tudatosan torzitottak alakjat és elveit. Csak hivatastudata €s hite tarthatta meg.

Slachta Margit hite €16 hit volt, ez iranyitotta kozéleti munkajat is. Kovetkezetes
elvhiisége miatt sokszor még a rokonszenvezok sem tudtak gondolatait kovetni.
Bekdvetkezett az, amit 6 maga irt le: ,,A legkitiindbb magbdl sem lesz ndvény, ha nincs
szamara talaj, melyben gyokeret verhessen és melybél életet szivijon. igy vagyunk a
legsziikségesebb reformokkal, a legégetdbb kérdésekkel, — mindez csak mag, talaja pedig a
megértés, amely a tarsadalomban ezekkel kapcsolatban megvan.”**

Sem akkor, sem azota nem teremtédott meg a talaja azoknak a gondolatoknak, amelyeket
képviselt. Ennek tudatdban volt, mert igy vallott errdl testvérk6zosségben: Engem az sem
verne le, ha semmi megértéssel sem talalkoznék, ,,csak teljesiteni kivinom azt, amirdl a
lelkemben érzem, hogy kotelességem. Mindig csak azért konyorgok, hogy engedje meg a jo
Isten, hogy missziomat teljesitsem! Ha teszem, amit a lelkem mond, nem zavar, hogy mi
torténik kiviilrél. Az én részem a munka, a j6 Istené az aldas!”** Egyébként nyiltan
megvallotta: ,,...én nem vagyok politikus. Osszpolitikai tuddsom a Tizparancsolat, de tudom,
hogy ebben 4ll az ¢let boldoguldsanak titka. — Lehet, hogy én nem fogom a magam ¢letében
mar megélni ezeknek az igazsagoknak az érvényesiilését, de ezek az igazsdgok érvényesiilni
fognak és ha van egyaltaldban megoldas, ugy ezekben van a megoldas.”**

1945-1948 juliusaig a Nemzetgyiilés iddszaka alatti felszélaldsai nagyobbrészt a
Jjogelviség, jogbiztonsag, jogrend teriiletérdl valok. Ezek biztositasat csak a Szent Istvan-i
allamrend fennmaradasaban latta. Ezért emelt szot az 1946. januér 31-én meghozando
koztarsasagi torvény ellen, mert a toérvényjavaslat hazank ezeréves alkotmanyat akarja
megvaltoztatni. Nem a kirdlykérdésrdl szolt, hanem arr6l, amit ma eurdpaisagnak mondunk.
Azok nevében beszélt, akik hivek akarnak maradni a Szent Istvan-i tradiciokhoz.**® ,,Slachta
beszédét alig tudta elmondani, minden mondatat megszakitottdk durva, primitiv, izléstelen
kozbeszolasokkal. Azok, akik magukat demokrataknak hivtak, nem tudték elviselni az
egyetlen ellenzéki hangot. Ahogy ez a torddott, Osz haju idds asszony ott allt a tdimadédsok
pergotiizében, nem lehetett kétséges, ki képviseli az emberi jogokat €s a szolasszabadsagot” —
irja 40 év malva a MAGYAR NEMZET.**

A kortars hazai sajto — partallasa szerint vagy gyalazta a képviselén6t, vagy csak idézett
felszolalasabol — kommentar nélkiil.

Az amerikai magyarok jo egy év mulva értesiilhettek err6l és még néhany felszolalasarol
a KRONIKA cimii lap hasabjain. A parlamenti beszédek ismertetését tobbek kozott ezekkel a
szavakkal vezette be: ,,...ezekbdl az idézetekbdl olvasoink megallapithatjak, az 1946-ik

29441

“! FILM, SZINHAZ, IRODALOM, 1943. 1V. 16.

“2MAGYAR NO, 1921/5.

31947, 111 12-i tanitas.

4 A TESTVER, 1947/1. 8. Ip. 1947. 1. 6-i beszéd.

3 Nemzetgytilési Naplo, 1946. 1. 31. Slachta Margit parlamenti beszédeib6l bé kivonatos sorozat olvashatd A
LELEK SZAVA 1991/1-1995/3 szamainak mellékletében.

** MAGYAR NEMZET, 1996. I1. 1. 10. Ip.
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esztendében SLACHTA MARGIT volt a legbatrabb, legszokimondobb, legmagyarabb tagja
a magyar nemzetgy(ilésnek.*’ A megvalosult koztarsasag védelmére mint mar emlitettiik,
mar 1946. marcius 12-én 0j torvényt hoztak. Slachta Margit a torvényjavaslat targyaldsanal
megjegyezte, hogy ,,...a torvény mindig csak akkor jon 1étre, ha valamilyen szilikség
indokolja. fgy tehat nem vilagos, hogy miért kell ilyen sok halalbiintetést és életfogytiglan
tartd fegyhazat kilatasba helyezni azoknak, akik az el6z6 torvény hozatalakor — az akkor
elhangzott llitasok szerint — nincsenek.”**®

Mind az akkori kormanyparttal (kisgazdak), mind az akkori ellenzékkel (szoc. demek,
kommunisték) szemben kimondja, hogy a torvény sziikségtelen, mert visszaélésekre adhat
lehetséget. Amikor — mar a gyakorlat bevezetése utan — az a térvényjavaslat keriilt a
nemzetgytlés el¢, hogy a kormany térvényerejli rendeleteket bocsathasson ki, ki merte
mondani, hogy az ilyen jellegii rendeletek eddig mind gyakorlatilag visszaélések voltak, pl.
megsziintették a megyék és varosok dnkormanyzati jogat, tanitdi s6t orvosi (!) képesités
rendkiviili megszerzésére adtak lehetSséget és felhatalmazast. Eppen ezért az eddig hozott
ilyen rendeletekbdl a szakszerliségtdl valo eltekintés, a dilettantizmus érvényesitése
kovetkezik, tehat ezt a javaslatot nem szavazhatja meg.** Az allami koltségvetés vitdjaban
felemlitette az altalanos bizalomhianyt, a kormany nem tartja meg a szavat, rejtegeti polgarai
elott, hogy mit tervez kis maganvagyonukkal, a gyengékkel szemben nem 4ll etikai alapon,
lehetdségeket hasznal ki. Ebben a beszédében megemlitette az 1947 januarjaban ,,leleplezett”
un. kisgazdaparti 6sszeeskiivést: mindenkinek van meggy6zddése, ha annak nem enged utat a
hatalom, akkor foldalatti szervezkedések kezdddnek. Ezért inditvanyozza 1947 februarjaban,
hogy az 1946. évi VII. tc.-et, ami a tiirelmetlenség, az elnyomatas ¢€s a félelem jellegét viseli
magan, dolgozza at a Nemzetgytilés az igazi demokracia és a szabadsag szellemében.
,...amiota torténelem van, azota mindig csak azt latjuk, hogy egy ideig lehetséges az
elnyomatas, de sohasem eredményezte még azt, hogy a hatalmon 1évéknek hatalmat
megerdsitette volna.” Mikor a kdltségvetési vitaban rakertiilt a sor, hogy az itt ismertetett
beszédet elmondja, a Nemzetgytilési Naplo megjegyzi: ,,Mozgis a kommunista part oldalan.”
Folytatolag: az egyik kisgazda képviseld megjegyezte: ,,Nem birjak” ti. a kommunista
képviseldk Slachta Margitot, mire egy masik kisgazda képviseld megjegyezte: ,,Mindnyéjan
sem érnek annyit a tiloldalon.”*°

Az igazsagiigyi tarca koltségvetési vitajaban a birdi fliggetlenség elvét védte. Az igazsag
¢s igazsagossag képviseldje nem lehet part tagja, mert akkor nem az igazsag, hanem a
partérdek fog megvalosulni. A lathatatlan igazsagok, amilyen hangtalanok, éppen olyan
alkutlanok és kérlelhetetlenek, de ha érvényesiilnek, akkor dldasaikban fejedelmien
békezitiek.*”' A magyarorszagi németek kitelepitésének idején kiilén felszolalt Romand
kozség érdekében. Ezt a gazdag németajku kozséget is felvették a kitelepitenddk listajara,
holott az elmult nemzeti szocialista befolyas idején a lakossag egy emberként allt szemben a
nacizmussal. A Volskbundkalender*? meg is jegyezte, hogy Romanddal semmire sem lehet
menni. Kéri tehat az illetékeseket, hogy ne keltsenek elkeseredést a hazdhoz hii nemzetiségek
korében. A felszolalas eredményes volt, a kozséget nem telepitették ki.*

A jogelv, jogbiztonsag, jogrend témdban még egyszer szolalt fel az 1945-47-es
parlamenti iddszak alatt, amikor az 1947-es valasztojogi torvényt targyaltdk. Ramutatott,

7 KRONIKA, Amerikai Magyar Hirlap, 1947. V. 15.

8 Nemzetgytilési Naplo, 1946. I11. 12. KRONIKA, 1947. V. 15.

49 Nemzetgytilési Naplo, 1946. VIIL 23. KRONIKA, 1947. V. 15.

0 Nemzetgytilési Naplo, 1947, 11. 12.

1 Nemzetgyiilési Naplo, 1947. 11. 25.

2 yolksbundkalender: a magyarorszagi Volksbund, azaz a Német Népi Szovetség Naptéra.
3 Nemzetgyiilési Naplo, 1947. VI. 25.
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hogy ,,jogellenes, anti-demokratikus, szeszélyes ... korililbastydzza az allitolagos hatalomban
1évoket azzal, hogy egész sor kategoriat zar ki a valasztéjogbodl. A térvény 6. paragrafusa
ellene mond annak, hogy azok, akik a torvényt hozzak, hisznek abban, hogy az orszag
kozvéleménye akarja ezt ... Maskiilonben nem kellene annyi szavazoét kizarni ... mégsem jo
az egész nagyvilag elétt kikialtani sajat gyengeségiinket...”**

Masik altala képviselt elv az Egyhdz és Allam egyiittmiikédésének biztositdsa volt. Szinte
minden beszédében van egy rész, ami ezzel foglalkozik. Az dllamforma megvaltoztatasakor
mondott beszédében is ezeket hangsulyozza:

,-..mélyen vallasos alapra volt allitva és van allitva a magyar kiralysag allamformaja ...
aki a hatalom hordozoja ... ha vallasos meggy6zddéssel, tehat Isten iranti felelosséggel
cselekszik, akkor egészen masként fogja ezt tenni, mintha hitetleniil nem lat polgértarsaiban
mast, mint egyszertien hatalmanak eszkézeit...”*>

1946-ban siirgette a diplomaciai kapcsolatok helyreallitasat a Vatikannal: ,Mi ennek a
foldnek arva nemzete vagyunk”, nem szamithatunk sem kozvetlen szomszédaink, sem ,,egyéb
urasagok” tdmogatésara, ,,...de itt van a Szentsz¢ék, amely ... mellettiink allt a haboru utolsé
percéig” és utana is segitett népkonyhakkal, karitativ akciokkal és diplomaciai 1épésekkel.
Ezért kovessiink el mindent, hogy a diplomaciai kapcsolat helyrealljon kozéttiink. *>°

Az 1947-es koltségvetés targyalasakor felszolalasdban hangstlyozta, hogy ma a
miivelddési és kozoktatasiigyi tarcardl targyalunk, aminek hivatasa, hogy az orszag
szellemiségét, erkolcsiségét, lelkiségét szolgalja. Tobb torténelmi példa utan hivatkozott a
hitlerizmusra, amely ,kitermelte azt a vad gondolatot, hogy van valléstol fiiggetlen erkdlcs,
... megengedte, hogy a hivok imadkozzanak ... vasarnap, de jaj volt nekik, ha az
allampolgari élet barmely teriiletén érvényesiteni akartdk volna azt az erkolesot, amelyet a
vallas tanit...” Ettdl 6vta a t. bal oldalt. ,,Az dllamnak nem érdeke, hogy az iskola olyan
embereket neveljen ki, akikbdl hianyzik a vallaserkdlcsi oktatas nyujtotta erd ... ha nem
marad meg az erkolcsi erd és toke, amely vallasos nevelés mellett az emberi 1€lekben benne
van, akkor az Isten 6vjon minket mindattdl, ami ebben a sokszor megrendiilt és tonkretett
orszagban be fog kovetkezni!”*>’ Ma hozzatehetjiik: sajnos, ez be is kovetkezett.,

1947. aprilis 16-4n mondotta el a parlamentben nagy beszédét a vallasos nevelés
értékérol, ezzel probalta utjat allni a tervezett fakultativ vallasoktatas bevezetésének. Egész
érvelését abba a keretbe helyezi, hogy a valldsos emberek — katolikusok €s protestdnsok —
nemcsak elutasitottak a hitleri ideologiat, hanem tettek is ellene. Részletesen felsorolja XII.
Pius papatol Angelo Rotta nunciuson at a kiilonb6z0 vallasos szervezeteket és személyeket,
akik a ,,felkoncoltatas” veszedelme mellett is kialltak iild6zott testvéreikért. Most a
nemzetgylilés tagjait kéri, hogy amint a keserves 1944-es esztenddben az Egyhaz vezetdi és
hivei olyan nagy szammal alltak zsid6 testvéreik védelmére, most 6k vegyék védelmiikbe a
kotelez6 hitoktatas és a tankonyvkiadas szabadsagat. Ekkor kialtotta Parragi Gyorgy
partonkiviili képviseld a Parlamenti Naplo tantisaga szerint: ,,Egyetlen férfi a nemzetgytilés-
ben.”**®

A hatarokon kiviil rekedt magyarsag és a kis nemzetek jogaiért is tobbszor felszoélalt.
1946 juliusaban szamolt be Nagy Ferenc miniszterelnok a békekotés érdekében végzett
kiilfoldi utjarol. Az errdl foly6 vita soran Slachta Margit elsdsorban felrétta, hogy a magyar
békedelegacio milyen felkésziiletleniil ment el a béketargyaldsokra, sét azt is megallapitja,
hogy a nemzetgytilés sem kapott tajékoztatast a targyalo delegacid felkésziiltségérol.

4 Nemzetgytilési Naplo, 1947. VII. 23.
3 Nemzetgytilési Naplo, 1946. 1. 31.

6 Nemzetgytilési Naplo, 1946. VIIL. 23.
7 Nemzetgyiilési Naplo, 1947. 111. 13.
¥ Nemzetgyiilési Naplo, 1947. 1V. 16.
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Hianyolja, hogy tudomasa szerint a kiilligyminisztériumban megmaradtak azok a
dokumentumok, amelyek bizonyitjadk, hogy Magyarorszag haborus feleldssége sokkal kisebb,
mint amit rdla allitanak. Ezeket le kellett volna fordittatni és az illetékesekhez eljuttatni.
Felemlitette Lloyd George — aki egyik lIétrehozoja volt Trianonnak — 1936-ban az angol
alsobhazban mondott beszédét: ,,A versailles-i szerzddés igazsagtalan ... Sajnalattal kell
bevallanom, hogy ... Magyarorszag egyes részeit odaitéltiik Csehszlovakianak...” Majd
bejelentette, hogy az altala vezetett Keresztény N6i Tabor egy memorandumot juttatott el az
Egyesiilt Nemzetekhez, hogy a San Francisco-i Chartaban*” kifejtett elvek értelmében
torténjék a béketargyalds. Ha a Charta is csak szolamokkal dolgozik, és a benne kifejezett
elveknek nem igyekeznek érvényt szerezni, akkor megddl benniik a bizalom minden emberi
sz6 irant. Ekkor hangzott el Némethy Jend sz4jabol eldszor az iilésteremben: ,,Egyetlen férfi a
parlamentben!” Slachta Margit szerényen azt valaszolta: ,,hala Istennek, tobben is vannak.”*®

1947. februér 5-én targyalta a Nemzetgytlés ,,A Magyar Koztarsasdg Elndkének a béke
megkotésére valo felhatalmazéasarol sz616 torvényjavaslatot.” Slachta Margit az egyetlen
hozzaszo6l6. Megérti, hogy a partok nem jeldltek ki hozzaszolokat. Mert mirdl beszélhetnénk
most? ,,Beszélhetnénk talan arrol, hogy ... a torvényhozashoz és adllamvezetéshez
elokésziiletre, hozzaértésre és szaktudasra van sziikség ... hogyan fog egy tizenhat megyére
Osszezsugorodott kicsiny orszag 2000 millié dollart letorleszteni?...” A békekotésre
kiutazokat hatszdzezer, csehszlovak teriiletre szakadt magyar kéztordeld jajveszékelése kiséri.
Komor tekintettel nézi 6ket a pozsonyi hidf6. Hangtalanul fogja kisérni a meghatalmazottakat
az Erdds Karpatok néma sorsa, amely elintéztetett és hangtalan csendben magyartalanittatott,
¢s amirdl nem is targyaltunk. Sirva koveti 6ket nyomon Erdély partiumi része, a szinmagyar
Nagyvarad, Szatmar, a székelység sohajai, Dél-Magyarorszag és Burgenland, amely mogott
annyi fajdalom kiséri ezt az utat...”*"!

Utoljara 1947. julius 27-én szolt a békekotésrol, amikor a bekdvetkezett nemzeti tragédia
utan, ami kétszeresen is az, nemcsak a tényleges veszteségek miatt, hanem azért is, mert ez a
békekotés, ellentétben a trianonival, nem garantalja a kisebbségek védelmét. Azt kérte,
,.tzziik napirendre azt a kérdést, hogy a kormany és a partok mennyiben feleldsek azért,
hogy a magyar nemzetet eltéritették a torténelmi tradicioktol és lecsusztattak allami életét a
szent-istvanirdl materialista alapokra ... ELNOK: Tessék befejezni! Ne éljen vissza a
képviselond a nemzetgyiilés tiirelmével. SLACHTA MARGIT: hanem lezarva nemzetiink
harmadik nagy szerencsétlenségének fejezetét ... (Viharcsengd) ELNOK: Slachta
képviseldtarsamat rendreutasitom. SLACHTA MARGIT: tegye meg az egyetlen mélto 1épést
egy jobb vilag kialakitasa felé. ELNOK: Slachta képvisel6tarsamat még egyszer
rendreutasitom. Tessék helyet foglalni.” (Viharcseng6)*®

A ndi becsiiletnek, a csalddi életnek és ezekben a nemzet egészségének és
erkolcsosségenek védelme.

Ezek Slachta Margit legkedvesebb — de taldn legkorszertitlenebb — gondolatai.
Egyaltalaban szabad-e a XXI. szazad kiiszobén ilyen elavult elképzeléseknek hangot adni? —
Igen, aki ezeknek a gondolatoknak hangot ad, a szazad, az emberiség és a magyarsag
legnagyobb gondjait akarja megoldani — az anydt visszaadni a csaladnak.

A parlamentben ,,A néknek az egyetemekre és féiskolakra valo felvételérdl” szolod
torvényjavaslat targyalasanal elsoként azt kérte a minisztériumtol, hogy ,,Akadéalyozza meg

49 Az Egyesiilt Nemzetek Alapokmanya (1945 majus).

40 Nemzetgytilési Naplo, 1946. VII. 30.

! Nemzetgytilési Naplo, 1947. 11. 5.

2 Nemzetgyiilési Naplo, 1947. VI. 27., ezt a beszédet Szt. Lasz1o kiraly tinnepén mondotta el, a beszédben arra
is célzott, hogy a magyar békét azon a napon és abban az éraban irtak ald, amikor a nagy magyar politikus,
Apponyi Albert, holttestével elindult a vonat Magyarorszag felé. (Apponyi ui. Genfben halt meg.)



142 PPEK / Mona llona: Slachta Margit

azt, hogy ennek a nagyon orvendetes torvénynek arnyoldalai is érvényesiiljenek ... ti. a
noknek a csaladban val6 hivatasat, tekintetbe kell venni, hogy 6 a jové nemzedék anyja,
neveldje, apoldja és gondozdja...” Ezért ujra felveti a csaladi bérrendszer gondolatat, mert
attol fél, hogy a ndk ezt a lehetdséget, hogy minden palya nyitott eldttiikk, nem azért fogjak
kihasznalni, mert hivatast, kedvet éreznek arra a munkara, hanem kényszertiségbdl, mert egy
fizetésbol nem lehet megélni. Ezért ,,a jovo nemzedéknek™ és maguknak a férfiaknak is az
érdeke, hogy a nd ne legyen kényszeritve kenyérkeresetre. Az a kivanatos, hogy a férfiaknak
olyan fizetésiik legyen, hogy eltarthassak a csaladjukat és a ndnek legyen valasztasa: akar-e
csaladban maradni, vagy allast vallal.*®

A gyermek-, n6- és csaladvédelem {ligyét ,,A hazassagon kiviil sziiletett gyermek
jogallasarol” sz6lo torvényjavaslat vitdjaban hangoztatta ujra. Ellene volt a
torvényjavaslatnak, nem azért, hogy tobb szenvedést okozzon, hanem azért, hogy védje a
csalad egységét, mert a meghozand6 térvény szerint a hdzassadgon kiviil sziiletett gyermek
sziileinek csalddjai kozott hivatalos rokonsag jon 1étre, és a gyermeket nemcsak jogok illetik,
de kotelezettségek is terhelik a rokonna lett csalad tagjai irdnt ... A tdrvény célja a
fogalmazas szerint: ,,az, hogy a torvényes ¢és torvénytelen szarmazas megkiilonboztetése
megsziinik.” Ehelyett a kovetkezd szoveget tartana helyesnek: ,,A jelen torvény célja az, hogy
a hazassagon kiviil sziiletett gyermek méltanyos jogallasat — a csaladnak, mint az allamot
alkot6 alapegységnek tiszteletben tartasaval —, biztositsa. Nagyon stlyosan elitélte azt a
szakaszt, amely kimondja, hogy ha a természetes apat nem talaljak meg, akkor a
gyamhatosag az anya egyik férfi csalddtagjanak a nevét adhatja a gyermeknek, azaz, hogy
hivatalbol hamis adatokat vezessenek be, amikor korunkban a sz6 mar ugyis elvesztette
hitelét. Barki barmit allit, tagad, igér a leghivatalosabb helyeken, és egyaltalan nem csinal
lelkiismereti kérdést abbol, hogy betartja-e a szot vagy allitasa igaz-e?

Ekkor az Elndk — mivel nem maradt a targynal —, megvonta tdle a szot. A javaslat
részletes targyalasanal még tobbszor hozzaszolt, csak egy megallapitasat idézziik: ,,Nem
szabad belefaradnunk a tiltakozéasba az ellen, hogy mikor mindent elvesztett az orszag, mikor
itt all a maga nagy nyomoraban, kifosztottsagaban, megcsonkitottsagaban, hogy ekkor még a
lelkiségétdl is megfosszak, szinte szuggeraljak az embereknek, hogy mentsék fel magukat a
lelkiismeretfurdalasok alol, mert nincsenek blneik, mert akaratuk nem szabad, hiszen a
szerelem olyan hatalmas kényszer, amelynek ellenallni nem lehet.*** Egyetlen eset volt,
amikor pillanatnyilag sikert aratott, mikor felszolalt a Tajékoztatasiigyi Minisztérium égisze
alatt megjelent konyvrdl, amely 8-14 éves koru gyermekek teljes korti felvilagositasaval
foglalkozik, beleértve azt is, hogy kitanitja a szerencsétlen gyermeket, hogy mi médon lehet
visszaélni ... a testtel..., s6t megismerteti 6ket a nemi betegségek szimptomaival is. A
konyvet dr. Ligeti Magda irta. ,,Van és lesz is példa arra, hogy pornograf konyvek
megjelennek, de hogy iskolék terjessz¢ék azt, s a kormany egyik tagja altal vezetett
minisztérium tamogatasaval jelenjék meg egy ilyen konyv, arra példa Ggy hiszem, nincs ...
nem tudom elképzelni, hogy legyen a foldnek még egy korméanya, amely nemzetével
szemben a gyilkos szerepét vallalna...” Tehat hatarozati javaslatot terjeszt eld, hogy utasitsa
a Haz a kormanyt, hogy dr. Ligeti Magda konyvét haladéktalanul vonassa ki a forgalombdl és
intézkedjék, hogy a pornografikus konyvekre vonatkozé rendelet alkalmazasa folyamatba
tétessék.” A Haznak szavaznia kellett az inditvany folott. 62 szavazattal 43 ellenében a
Nemzetgyiilés elfogadta a hatarozati javaslatot.*®

A konyv ellen nemcsak Slachta Margit szolt. Maga a szerzénd idézi, hogy egy orvos
kollégand igy irt rola az Orvosok Lapjaban: ,,Kartékony, erdszakos, trivialis, felelotlen

3 Nemzetgytilési Naplo, 1946. VIIL. 29.
% Nemzetgytilési Naplo, 1946. XII. 3-4.
5 Nemzetgytilési Naplo, 1947. VIL. 24.
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iras...” Neves leanygimndziumunk akkori igazgatondje igy nyilatkozott: ,,Feltétleniil elité¢lem
ennek a kényes problémanak az emlitett konyv altal valé megoldasat és targyalasat, amely
csak ziirzavart és rombolast idéz eld a gyermek lelkében.”

A szerzénd etikdjarol csak annyit, hogy a MAGYAR NEMZET-ben 1968. december 31-
én megjelent egy tudositas a ,,két évtizeddel ezelott megjelent elsé szexudlis felvilagositd
magyar konyvrol”, ebben dr. Ligeti Magda azt mondta az ujsagirondnek: ,,bigott alszentsége,
vallasos elfogultsaga révén hirhedtt¢ valt Schlachta (!) Margit ... a nemzetgyiilésen a ...
tobbi kozott a kovetkezOket mondta: ,,Az ilyen konyv irojat fel kellene akasztani!...” Az
ujsagird ezt a mondatot véalasztotta cikke cimének. 1968-ban is nyugodtan lehetett
belegdzolni mas erkolcsi tokéjébe. Megkérddjelezhetd az ujsagird szakmai felelosségtudata,
hiszen nem nézett utana, hogy benne van-e a Parlamenti Naplo-ban az idézett mondat.
Természetesen nem talalta volna, mert el sem hangzott.

1947-ben 11j valasztast irtak ki. Az Orszagos Nemzeti Bizottsag 1947. VII. 30-an
engedélyezte a kovetkezo j partok: Demokrata Néppart (DNP), Magyar Filiggetlenségi Part
(MFP), Magyar Demokrata Part (MDP), Keresztény N6i Téabor (KNT) €s a Katolikus
Néppart indulasat, ,,...azzal a nem is nagyon leplezett céllal, hogy ezéltal széttordelje a
koalicié majdani ellenzékét.”*%

A szavazas, a hirhedt kékcédulas, augusztus 31-én volt. A KNT indult Fejér-Komarom-
Esztergom, Jasz-Nagykun-Szolnok, Pest megyei valasztokeriiletekben és Nagybudapesten. 69
536-an szavaztak a NOi Taborra, a dunantuli valasztokeriiletekben a szavazatok 16%-at
kaptak meg,*®” igy az j Orszaggyiilésben a KNT 4 taggal képviselte magat: dr. Groth Jozsef,
Kishazi Mihdly, Slachta Margit, Veress Anna. Balogh Sandor megjegyzi, hogy ,,a viszonylag
nagyszamu parlamenti ellenzék (koalici6 274, ellenzék 140 mandatum) nem volt egységes,
valojaban csupan a MEP és a KNT bizonyult kemény ellenzéknek. **®

Az 1947-es valasztasok eldtt a Kommunista Part 1947. augusztus 1-én meghirdette a
,Haroméves tervet”, aminek megvalositasa ,,megkovetelte a burzsoazia korlatozasat és az
ujabb allamositasokat...” Az 0j parlamentben, 1947. oktober 28-an folytatolag targyaltdk ,,A
kormany részére rendeletek kibocsatasara adott felhatalmazas ujabb meghosszabbitasarol,
valamint az 4dllamhaztartés vitelére adott felhatalmazas meghosszabbitasardl szo16
torvényjavaslatot. A képviselono felszolalasaban az emberi jogokat védte: A haroméves terv
mércéjét igen magasra emelte a tervezet, viszont ,,természetesnek kell tartanunk, hogy ha a
sok tényez0 koziil valamelyik nem jatszik Ossze ... Ezért mar eleve tiltakoznom kell az ellen,
hogy ha nem jarna sikerrel a terv, azt szabotdzsnak tulajdonitsak...” A haroméves terv igazi
célja politikai, nem gazdasagi, ez az allampolgarok szabadsaganak nagyfoku megnyirbalasat,
a kezdeményezés, a vallalkozési kedv elvételét, a feleldsségérzet csokkenését, a cél elérése
érdekében a biirokracia olyan foku fokozasat jelenti, hogy csak aggodalommal lehet a
megvaldsitasra gondolni... A hdroméves terv alapgondolata, hogy ,,a termelés legfontosabb
tényezoje maga a dolgozd ember.” Tehat az ember eszkoz a célhoz... a kormany ezzel a
munkaerd-gazdalkodast kivanja megszervezni, s ez odavezet, hogy emberanyaggazdalkodas
kovetkezik be. Ide kapcsolja, hogy az iskoldkban 10j tankonyvet vezettek be, amely a
darvinizmust tanitja. A képviselénd eldre tiltakozik az ellen, hogy az embert csak az
allatvilagbol kifejlédott egyednek tartsak.

6 Balogh Sandor: Egyiitt vagy egyediil. = HISTORIA, 1985/5-6, 63. Ip. Vas Zoltan: Akkori nmagunkrol. II.
Bp. 1982, a 256. lapon: ,,a reakcids Slachta Margit vezetésével megalakult (1) a KNT”.

7 Az esztergomi jaras visszaesésében (1945-ben 37,7%, 1947-ben 4,4% szavazott a Kommunista Partra)...
Slachtaék fellépése mellett, nyilvanvaléan dontden a svabkérdés hatasa jelentkezett.” Balogh S.: Parlamenti és
partharcok Magyarorszagon 1945-47. Bp. 1975. 531. Ip.

8 Balogh S.: Egyiitt vagy egyediil... 64. Ip.
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...Azok a nagy terhek, amelyek minket jovatételre koteleznek, sok mindent foglalnak
magukban és sokféleképpen magyarazhatok. Ha az ember csak egy materialis jo, akkor vajon
nem kell-e nekiink emberanyaggal is esetleg jovatételt eszk6zdlniink? — Az ellenzék hangos
Ugy van! Ugy van! felkialtassal és tapssal koszontétte, a kommunista part oldalan hurrogtak,
az Elnok rendre utasitotta a szonokot, aki a felhatalmazast nem szavazta meg.469

Masnap, oktober 29-én az Elnok (Kéthly Anna) bejelentette: ,,megallapitottam, hogy
Slachta Margit képviseldtarsam a nemzet tekintélyét és kiilpolitikai érdekeit durvan
megsértette, javaslatot teszek a t. Orszaggytilésnek arra, hogy ... képviseldtarsunkat utasitsuk
a Mentelmi Bizottsaghoz.”

Oktober 30-an megtortént a Mentelmi Bizottsdg dontése és még aznap kozolték az
Orszaggytiléssel. Amikor ezt az ligyet kezdték targyalni, az ellenzék felallt és kivonult. Kossa
Istvan kommunista képviseld hangosan megjegyezte: ,,Ez is azonositas, ha kimennek. Az
egész ellenzék azonositja magat vele!”*"

A Mentelmi Bizottsdg megallapitja a tényallast, azt is, hogy a képviselénd elhangzott
szavai az orszag kiilpolitikai érdekeit, elsésorban Jugoszlavia €s a Szovjetunio felé sulyosan
megsértette, mikor ezeknek az orszagoknak halaval (?!) tartozunk. Stlyosbitja a kijelentését
az, hogy akkor mondta ezeket, amikor a kormany eréfeszitéseket tesz, hogy a nemzetet a
habort utani kiilpolitikai elszigeteltségbdl akarja kivezetni. Ennél fogva Slachta Margit
orszaggytilési képviselét az orszaggyiilésbol hatvan napra kizarja.*”'

A lapok természetesen partallasuk szerint ismertetik a torténteket. A MAGYAR
NEMZET a kovetkezoket irja: kotelességszertien megfeddi a képviselondt, hogy elvetette a
sulykot, de ,klerikalis reakciordl beszélni azért mégis tilzas.” A lap emlékeztet ,,Slachta
Margitnak és a sziirke ndvéreknek (a Szocidlis Testvérek Tarsasdganak) az 1944-es szornyli
esztenddben tanusitott igaz keresztény €s bator magatartasara ... sajnalatosnak tartja, hogy a
beszéd biraldi kozott akad olyan, aki talan nem mérlegelte kell6 izléssel, hogy helyes-e a
kérdéshez hozzaszolnia. Nagyon elmarasztalja a Kisgazdapart egyik vezetd politikusat, aki a
kifogasolt beszédrdl éles kritikat mondott, nevét azonban nem irta ala.

Mi volt Slachta Margit véleménye az tigyrol? Oktober 29-én este szolt a
testvérkozosséghez: ,,...tudom, hogy aggddtok miattam ... Aki a jo Istentdl kijeldlt helyén
van, annak a megbizatasaval jar6 kockazatok, szenvedések, probak, egészen masként
jelennek meg, mint ahogy megjelennének annak, akit nem az Ur allitott oda ... az adott
pillanatokban mindig rendelkezésre all annyi kegyelem ... amennyi ... sziikséges. Ebben a
tudatban az embernek a nehéz is konnytinek latszik ... A kegyelem beliilrdl kiegyenlit,
megtamaszt, megolajoz és a Iélekben allanddan béke honol ... Akarmilyen lesz tehat a
holnapi targyalas kimenetele, természetfeletti modon fogjuk azt felfogni, fogadni.*”

A kizarassal egyiitt jar a képviseldi fizetés elvesztése. A képviselond kérte a Gazdasagi
Bizottsagot, hogy a fizetését juttassa el azoknak, akiket abbol eddig 6 segélyezett. A kérelmet
a bizottsag elutasitotta.*”*

A felhdborodas folytatodott a Parlamentben. Kommunista képviselok november 5-én, 12-
én és 18-4n is kifejezték nemtetszésiiket.*”

9 Orszaggyilési Naplo, 1947. X. 28. Abban az idében el volt terjedve az orszagban, hogy a SZU emberanyagot
is kivan jovatétel cimén.

470 Slachta M. 1950. X. 28-i levele szerint Kovécs Imre, Nemzeti Parasztparti képviseld ,,...els6 kizarasomkor
sz€p tiintetést szervezett mellettem.” Az eredeti levél talalhato: SSSA.

1 Orszaggyiilési Naplo, 1947. X. 30. A MAGYAR NEMZET X. 31-i szamaban olvashaté Z5ld Sandor
kommunista képviseld beszéde: ,,S. M. csak egy kdzonséges fecsegd, szoszatyar, farizeus, ragalmazo, aki csak
eszkoze azoknak, akik a képvisel6hazban a SZU-t ért ragalmazasnak lelkesen tapsoltak.”

2 MAGYAR NEMZET, 1947. X. 30. 3. Ip.

3 A TESTVER, 1947. XI. 21. Ip. Kézzel sokszorositott pld.

474 Uj Magyar Kozponti Levéltar. XVIIL-6-a. 7. d.
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1948 januarjaban letelt a kéthavi kizéras. ,,Slachta Margit Gjra megjelent az orszaggytilés
iilésén — irja januar 9-én a MAGYAR NEMZET ... egyénisége érdekes €s szines folt a
magyar parlamentben ... politikai magatartasa sok timadas és kritika targya, de senki sem
vonhatja kétségbe dszinteségét, meggy6zodését, erkolcsi erejét. Valami kiilonlegesen szelid
atmoszféra lebeg koriilotte ... Legkeményebb politikai ellenfelei is elismerik szelidségét és a
1ényébdl sugarzo krisztusi szeretetet.”*’® A proletardiktatira felé mutaté ,,fordulat évében”
még haromszor szolalt fel a képviseldénd, igen baljos eldjelek kdzott. Ez év januarjaban
hirdette meg a Kommunista Part a hirhedett jelszot: ,, Tied az orszadg, magadnak épited.”
Februarban allamositottak a bankokat és 246 ipari €s kereskedelmi vallalatot, ugyancsak
ebben a honapban kotott a Szovjetunio ,,bardtsagi, egyiittmiikddési és kolcsonos
segitségnyljtasi egyezményt” hazankkal. Marciusban a két munkdaspart (szoc. dem. és
kommunista) — hogy milyen aron, azt mar eleget elemezték — kimondta az egyesiilést, és
1étrejott a Magyar Dolgozok Partja (MDP). Az els6 allamositas utan az egyik allamtitkér azt
nyilatkozta, hogy tobb allamositas nem lesz, és 1948. aprilis 29-¢én elkezdte targyalni a
parlament ,,Az egyes ipari vallalatok allami tulajdonba vételérdl sz6lo torvényjavaslatot.” A
képviselond hozzaszolasban leszdgezte, hogy az ,,...allamositasi torvényjavaslat a
kommunista ideoldgia kivetiilése”, amely szerint gyakorlatilag az allam tetszése szerint vehet
allami tulajdonba ipari vallalatokat, szabadalmakat, védjegyeket, a maganosok kovetelései az
allamositott véllalattal szemben megsziinnek, a szerzédések hatalyukat vesztik, viszont az
allam visszakovetelheti azokat az 6sszegeket, amelyeket a még nem allamositott vallalat
vezetdje kiilonbozd egyéneknek fizetésen feliil kiutalt. Errdl az dllami demoralizaciorol,
hogy- az allamositott vallalatnak nincs semmi kételezettsége, a maganosok pedig minden
jogukat elvesztik, — ez az allami részr6l elkdvetett jogtalansag, ami nagymértékben alddssa a
polgarok erkolcsi érzékét. Tehat kéri hogy a torvényjavaslat szovegét fogalmazzak tjra, ugy,
hogy a magantulajdon a méltanyossag, az allam méltosaga és igazsagossaga tlinjék ki
beléle.*”’

A kovetkezd jogsértd torvényjavaslat méajusban keriilt a parlament elé: ,,A kiilfoldon
tartozkodo egyes személyeknek magyar allampolgarsaguktol valo megfosztasarol és
vagyonuk elkobzésarol...” Miért volt sziikség erre a torvényjavaslatra? Azért, mert az 1945-
ben elkezdddott, de hamarosan megfeneklett fejlodéssel igen sokan nem értettek egyet,
elitélték a megszallast, a torvénytelenségeket, a terrort, az altalanos elnyomast*’® és a
személyes szabadsagjogok megsértését, és amig lehetett, Ausztria fel¢ elhagytak az orszagot.
Nevezetesebb ,,disszidalok™: Nagy Ferenc miniszterelnok, 1947. V. 14., Varga Béla, a
nemzetgytlés elndke, VI. 2., Sulyok Dezs6, a Szabadsagpart elnoke, 1948. VIII. 14.,
novemberben: Pfeiffer Zoltan, a Filiggetlenségi Part, Peyer Kéroly, a szocidldemokrata part
vezetbje, Kovacs Imre, a Parasztpart fotitkara stb.*” Ezenkiviil még sok névtelen vagy
kevésbé neves hazdnkfia. A torvényjavaslat targyalasanal a képviselond tole telhetdleg védte
az eltavozottak és csaladtagjaik érdekeit. Kifogasolta, hogy a térvényjavaslat nem hatarozza
meg pontosan, hogy ki ellen indithaté meg az eljaras, és hogy nincs biztositva a tavollévd
érdekképviselete. Nehezményezi, hogy a vagyonelkobzas a kiskoruakra is vonatkozik, ,,ha a
tavol 1évo mentalitasat kovették™, sét visszamendlegesen érvényteleniteni lehet a tavollévo és
egy harmadik személy kozott kotott jogligyletet. Magyarul: az eltdvozott valami birtokéat
eladta egy mit sem sejté harmadiknak, ezt most érvénytelenitik. Nehezményezi azt is a

75 Orszaggyiilési Naplo, 1947. XI. 5. 806. és 842. hasab, XI. 12. 961. hasab, XI. 18. 1072. hasab. Ez a
felszdlalas is Slachta Margit allandoan ismételt ,,blinei” koz¢ tartozik, 1d. pl. SZOMBAT, 1991/2. 32. Ip.
“* MAGYAR NEMZET, 1948.1.9. 3. Ip.

7 Orszaggyiilési Naplo, 1948. IV. 29.

7% Borbandi Gyula: A magyar emigracio6 életrajza. 1. 133. Ip.

7 Borbandi Gy. i. m. 135. Ip.
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képviseldénd, hogy a tdrvényjavaslat csak biintet, de nem keresi, hogy milyen okbol vannak
vagy tavoztak kiilfoldre? Kiilon védelmébe veszi azokat, akik lelkiismereti okokbol tavoztak
el, pl. kényszeritették ket belépni olyan partba, amelynek iranyzata ellenkezik a
meggyozddésiikkel.

Kivanja, hogy aki lelkiismereti meggondolasok ligyén akar eltdvozni, annak adjanak
utlevelet, mert nem lehet érdeke senkinek, hogy lelkiismereti konfliktusokkal kiiszk6do,
itthon megélhetést nem taldlo emberek legyenek az orszdgban. ,,Ellentmondas azt kivanni,
hogy ne legyen itt, aki Gitban van, ugyanakkor nem adni meg neki a lehetdséget a
tavozasra.”***

Utols6 parlamenti felszolaldsa 1948. junius 16-an hangzott el, az egyhazi iskolakat
allamosit6 torvényjavaslat targyalasakor. ,,A javaslat ellen csak Slachta Margit, a Keresztény
N6i Tabor vezetdje és Barankovics Istvan, a Demokrata Néppart elndke szélalt fel.”*!

Slachta Margit beszédét az alabb ismertetett torténések kovetkeztében csonkan
tartalmazza az Orszaggyiilési Naplo. A képviselond ui. az egész beszédet ugy épitette fel,
hogy azokra a ,,mendemondakra” hivatkozott, amelyek azt 4llitjadk, hogy Magyarorszagon
nincs demokracia, nincs szabadsag, terror uralkodik stb. ,,A magam részérdl ezzel
kapcsolatban szeretnék egy ... hatdrozati javaslatot benyujtani, amelynek elfogadasa esetén a
kormany teljesen elharitja magatol ezeket a feltevéseket; ez fontos, mert sziiksége van az
orszagnak arra, hogy az egész kiilfold ugy tekintsen rank, mint a békeszerz6dés megtartoira.
Hiszen a békeszerzddés masodik cikkelyének masodik fejezete a vallasszabadsagot biztositja
és a demokracia biztositasat is kotelességiinkké teszi.”*** Természetes, hogy a felszolalas
kozben allanddan nagy zaj volt, az elndk tobbszor megszolaltatta a viharcsengdt. A
képviselond folytatta beszédét azzal, hogy miel6tt a javaslat torvénnyé vélna, utasitsa a
kiiliigyminisztert, keresse meg az Egyesiilt — itt nyelvbotlasbol igy folytatta: Allamok
szervezetét, — de rogton javitott — az Egyesiilt Nemzetek Szervezetét, kiildjon ide egy
delegacidt, hogy ellendrizze, megtartja-e a békeszerzodést Magyarorszag. Leirhatatlan zaj
keletkezett erre: Kozonséges hazadruld! Mentelmi elé! Szlinni nem akaro6 zaj ... A
képviseldond folytatni probalta: bemutatta az orszaggytilésnek az iskolak allamositasa ellen
tiltakozo leveleket — (kozbeszolasok: ,,Amit maga csinalt”, ,,Hamisitas”, ,,Szégyellje magat!™)
— Amennyiben hatarozati javaslata nem taldlna elfogadasra, az esetben 6 maga intézne egy
kérést a Nemzetek Szovetségéhez, amelyet fel is olvasott, hogy amint a szervezet
el6futaranak, a Népszovetségnek ™ szabalyzataban volt egy paragrafus, amely szerint a
nemzeti kisebbségek jogositottak voltak arra, hogy sérelmeiket a Népszovetség elé vigyek,
sziikséges, hogy valamilyen formaban az Egyesiilt Nemzetek Szdvetségének is az
alkotmanyaba belekeriiljon ez a paragrafus... (Nagy zaj, ,,Amerikai ligynok!”) Ha pedig ez
nem iktathato be az Egyesiilt Nemzetek Szovetsége alkotmanyaba, akkor bizza meg a hagai
békebirdsagot ... hogy minden elnyomott népnek legyen egy foruma, ahova nemesak
felterjesztheti sérelmét, hanem azt orvosoljak is. Ezutan akarta felolvasni hatarozati
javaslatat, de csak az elsd szavakat tudta elmondani: ,,szakitsa meg az Orszaggylilés a javaslat
targyalasat...” tovabbi szavai elvesztek a zajban: Uljon le! Elég volt a gyalazkodasbol.
Viharcsengd. Késobb az Elnok, mikor bezarta a vitat, az el nem hangzott hatarozati javaslatot
jeldlte meg ,,nemzeti szuverenitasunkat sulyosan sértének €s nemzeti becsiiletiinkbe
vagonak”, miért is javasolja, hogy az elmondott kérelem szovegét a gyorsirdi jegyzetekbol
t6r6lje és a naplobol hagyja ki.*** Az elhangzott sz6veg az Egyesiilt Nemzetek Szovetségéhez

0 Orszaggyilési Naplo, 1948. V. 4.

! Mindszenty: Emlékirataim, 207. Ip. Barankovics felszolalasarél: UNIO, 1991/2.

2 Orszaggyiilési Naplo, 1948. V1. 16. 514. hasab.

3 Az 1914-18-as vilighabort utan alakult nemzetkozi szervezet, székhelye: Genf (Svajc).
% Orszaggyiilési Naplo, 1948. VI. 16. 556. hasab.
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intézett kérelem volt. Megjegyzendd, hogy a képviselénd nyelvbotldsa az adott helyzetben és
koriilmények kozott teljesen érthetd. — Mint ismeretes, a torvényjavaslat 230 igen €s 63 nem
szavazattal torvénny¢ lett. A hatdrozat kimondasakor a kormanyparti képviseldk elkezdték
énekelni a Himnuszt. A ,,nem”-mel szavaz6 képviselOk felalltak, de nem énekeltek. Slachta
Margit iilve maradt. — Az Elndk nem talalt szavakat megbélyegzésére, kétrendbeli vétségért is
a mentelmi bizottsag elé utalta. Ti. a felolvasott, az Egyesiilt Nemzetekhez intézett kérelme
miatt, és azért, hogy lilve maradt a Himnusz éneklése alatt. A Mentelmi Bizottsag kérdésére,
hogy miért maradt iilve a Himnusz alatt, igy szamolt be testvéri korben: Azt feleltem, hogy
valdban hibaztam, — nagyon mélyen érintett, hogy azok kezdik énekelni az ,,Isten aldd meg a
magyart”, akik éppen most fosztottadk meg az ifjusagot Istentdl, — tehat le kellett volna
térdelnem és azt a zsoltart imadkoznom, hogy ,....hogyan énekelhetnénk az Ur énekét idegen
foldon” (136/137 Zsoltéar).

A Mentelmi Bizottsag kétszer hat honapi kizérasra itélte.™ Jellemz6 az orszag
hangulatara, hogy a MAGYAR NEMZET 1948. junius 17-1 szdma rendkiviil visszafogottan
szamol be a torvényjavaslat targyaldsarol, nem is emliti a ,,Himnusz meggyaldzasat”, csak
annyit: ,,a viharcseng0d csupan Slachta Margit beszéde kozben kezdett el berregni.” A torténet
teljességéhez tartozik, hogy a parlamenti gyorsirdk a teljes attett szoveget atadtak Slachta
Margitnak, s azt jelenleg a Szocialis Testvérek Tarsasaga Irattara 6rzi.**® A kizarassal
megkezdddik szdmara a rejtézkddés idoszaka, amire még visszatériink.

Az 1945-t61 kezd6do iddszak sok egyeb torténéssel is szolgalt, elsdsorban tarsulati
vonalon. Mér 1946-ban megkezdddtek Slachta Margit kozéleti miikddésének eredményeként
nemcsak ellene, hanem a Térsasag elleni atrocitasok. Az egyik legstilyosabb a szegvari eset
volt. 1929-ben kapta meg a Tarsasag a gr. Karolyi-Korniss alapitvany szegvari hazat azzal,
hogy falugondozast végezzenek, dvodat tartsanak fenn €s gondozzak a falu oregjeit. A
testvérek ezt a munkat részben az oda telepitett novicidtus segitségével végezték el. 1946.
marcius 7-én piros kotényes asszonyok bottal felfegyverkezve (kb. 100-150-en) megjelentek
a kapu elott és kovetelték, hogy nyissak ki €s kialtoztak: ,,Ki a dologtalanokkal, ki az
apacakkal...” Betortek a hazba, ,,bevettiik a varat, miénk a var!” az ottlévoket kitizték. A
noviciatus két hétig bolyongott a kérnyezd tanyakon, mig sikeriilt feljutniok az Anyahézba.
Slachta Margit ,,elment Rakosi Matyashoz bejelenteni a szegvari parttagok tulkapasait...” A
Kommunista Part utasitotta vidéki szervezeteit, hogy sziintessék meg az atrocitdsokat és
marcius 20-an visszaadtak a hazat. Az eldljarok mégis ugy dontottek, hogy a testvérek nem
mennek vissza, a noviciatust pedig Budapesten helyezik el.**’

1947-ben képtalani év kovetkezik, azzal a reménnyel, hogy most mar az amerikai
testvérek is részt vehetnek. Levelek jonnek-mennek, a 1ényeg, hogy az amerikai ¢és kanadai
kikiildottek csak Bécsig kapnak beutazasi engedélyt és Bécsben a Szovetséges Ellenérzo
Bizottsag szovjet tagja megtagadja alairdsat a magyarorszagi beutazashoz. A testvérek
mindennel probalkoznak, még azzal is, hogy becsempészik a kikiildotteket az orszagba. A
levelezés az American Military Mission utjan tortént, mert ezt nem cenzaraztak,*™ igy
megirtdk Bécsbe, hogy hol és mikor legyenek ott az allandd utazési engedéllyel bird konvoj
bécsi indulasi helyén, ezek atcsempészik ket Magyarorszdgra. Az amerikai testvérek még
csak el sem mentek a taldlkozohelyre, szdmukra ilyen illegélis 1épés elképzelhetetlen. Pedig
olvassuk egy korabeli levélben: ,,Ennél biztosabb megoldas ma ebben az orszagban nem

485

85 Mona I.: Slachta Margit és az iskolak allamositasa. In: Magyar egyhaztorténeti vazlatok I11/3., 1991. 127-
132. Ip. U6: Slachta Margit a krisztusi kozéletért 19. A LELEK SZAVA melléklete, 1995/1.

6 SZTTI 1213/3d.

7T SZTTI419. 1046-47.

8 SZTTI 1195/18.
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1étezik. Ezt mindenki tudja itt az amerikaiak koziil, de errél nem beszél senki.
egyetlen lehet0ség, hogy mégis taldlkozhassanak, hogy az amerikai testvérek
Csehszlovakiaba kérnek beutazast, de mivel a magyarorszagi testvérek oda sem kapnak
enged¢lyt, Margit testvér és helyettese, Paula testvér julius 7-én gyalog egy kukoricason
szoktek at és megérkeztek Kassara. Két napot tolthettek ott, ami arra volt elég, hogy
elmondjak, mi tortént a befejez0dott kaptalanon, amit a Tarsasag vezetdsége szeretett volna
elnapolni, de erre Esztergom nem adott engedélyt, igy az Gjvilagi kikiildottek nélkiil kellett
megtartani, ami sok késébbi probléma kiindulopontja lett, hiszen az amerikai kontinensrol
utoljara 1935-ben volt itt kikiildott. (Talan nem érdektelen megemliteni, hogy Margit testvér
ezen a kaptalanon is megprobalt lemondani a fondkségrdl.) Julius 8-an érkezett és egy hetet
toltott Slachta Margit Kassan, azutdn sietett haza el6késziteni a valasztast, ami mint
emléksziink, augusztus 31-én volt. Az amerikai testvérek hazatértek €és szeptemberben
megjott az értesités, hogy a kaliforniai testvérek letelepedtek Sanghai-ban és
Magyarorszagroél is kérnek segitséget az 01j alapitashoz. A két kijelolt testvér az sz folyaman
el is indult, kardcsonyra megnyilt a sanghaji letelepedés. Margit testvér is meginditja sajat
utlevél-kérelmét januarban.

Kedves szinfoltja ennek a tavasznak, hogy egyik kdzeli munkatérsa kiilf6ldi Gtjan Svajcba
latogathatott, 6 mesélte: ,,Meghat6 a szeretet €s tisztelet, ahogyan Margit testvért kint
emlegetik. Einsiedelnben odavezették a Szlizanya kegyszobrahoz, s megemelvén paléstjat, ott
latta a Szlizanya védSpalastja alatt Margit testvérnek ujsagbol kivagott képét.”**

1948 a Tarsasag sziiletésének jubileumi éve (és a politikai ,,fordulat éve” is). A 25 éves
jubileumot egészen zart korben {ilheti meg a Tarsasadg. Mindszenty hercegprimason kiviil
csak a legszlikebb munkatarsi garda és a testvérek voltak jelen. A Primds levélben is tidvozli
a jubilalo6 tarsasagot. Levelében 0sszehasonlitotta az 1871-es Franciaorszagot €s hazankat. A
nemzeti gydszban akkor — irja a Priméas — Bougaud Laval-i piispdk azzal vigasztalta a
francidkat, hogy a Franciaorszagban sziiletett irgalmasndvérek Franciaorszag igazi
dicsdségei, majd igy folytatja: ,,...Nekiink is voltak Sedanjaink, régebben, Gjabban és
nagyobbak is, mint a francidknak. ... Keressiik mi is a vigasztal6 mozzanatokat ... itt pattant
ki a tlizes természetfolottiségre bedllitott magyar 1élekbdl a Szocialis Testvérek Tarsasaga is.
Sziviinkbdl sziilettek, minden nemzet ... atkdlcsonzi Oket toliink. Kanaddban és az Egyesiilt
Allamokban meglatogattam par hazukat, hallottam megnyilatkozni fel6liik az illetékes
fopasztorokat ... Megkésett n6i lovagrend: az igazsagért rendiiletlentil; ... Roma és a magyar
torténelmi szellem harcosai giny, durvasag, csel, rdgalom és erdszak kozepette. Nehéz
harcokban nem a gyors gy6zelem a kdvetelmény, hanem az, hogy az igazsag ne maradjon
néma akkor se, ha hatranyba, arnyékba szorult. me, ez a 25 év arculata, lelkisége; a Szocialis
Testvérek Tarsasaganak egyhazi és nemzeti jelentdsége, amit altaldnos fénokndje domborit ki
egész lélekkel és odaadassal.”*! A diszkozgyilés csekély szami meghivottjait idvozolve
Margit testvér eldszor szarnyald szavakkal a Hercegprimast kdszontotte, ,,...aki alkutlanul itt
all... nem fél, nem retteg, nem alkuszik, nem nézi az eldnyoket, csak a krisztusi igazsagot és
az erkolesot... Sokan sugjak vagy sziszegik felé, hogy ez litkdzésre vezet, hogy harcot
eredményez. De mi mar most tudjuk ¢és atéljiik, hogy ... ezek olyan kiizdelmek,... olyan
vérveszteségek lesznek, amelyekbdl... az egyhaz fog diadalra jutni...” Ami a Térsasag 25
éves torténetét illeti, Margit testvér ismét megragadja az alkalmat, hogy kifejezze kegyeletét
Farkas Edith irant: ,,...A mi sziiletésiink 1923, de ... hivatasunk nem itt kezd6dott, hanem
1908-ban a Missziotarsulatban. Nekiink nincs okunk arra, kedves testvérek, hogy fatyolt
boritsunk arra az évre, amikor a Tarsasag a jo Isten kegyelmébol megsziiletett ... amikor igy

S SZTTI 1195/21.
% A TESTVER, 1948. augusztus. 28. Ip.
1 A TESTVER, 1948. Piinkosd (V. 16.) Cimlap.
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visszamegylink Tarsasagunk bolcsdjéhez, akkor a mi hélas tiszteletiink az drokkévalosagba
koltozott Fonokno-anyankhoz és Pilispok atyankhoz is szall ... a 25 év ... megadta a valaszt
arra, hogy az 6 hatérozasuk és dontésiik a jo Istennek, a Gondviselésnek akarata volt.”*

1948. majus 19-én volt ez a teljesen zart korii kozgyiilés, ™ egy honap milva Slachta
Margit mar meg volt fosztva képviseléi mentelmi jogatol, és kezdetét vette a 13 honapos
bujdosasa, illegalitasa.

Sohasem gondolt arra, hogy mert itthon nehéz a helyzet, kiilf6ldre menjen. 1946.
december 8-i tanitasaban elmondta, hogy levelet kapott a kovetkezo szoveggel: , kiilfoldrol
szemléljiik erdéfeszitését. Gondolja meg, érdemes-e ezt folytatni, hiszen ma az ilyen munka
martiromsagot jelent. Egy lelki szenvedés, semmi mas. Es martirokbél manapsag
tulprodukcio van. Menjen ki kiilfoldre, onnan nagyobb szolgélatot tehet a Hazdnak.” Ez nem
lehet egy kiilfoldi utazasnak motivuma, tette hozza. Szandékaban volt viszont, hogy amint
lehetdség mutatkozik, elvégzi az 1936 6ta idOszerli vizitacidjat a kiilfoldi keriiletekbe, de még
a kozvetlen szomszéd orszdgokba sem volt lehetdség atmenni, csak illegalisan, mint tette
1947-ben. 1948. 1. 18-an beinditotta tlevél-kérelmét, hogy vizitalhassa a kiilf61di hazakat,
kiilonosen stirgetden kivanta jelenlétét a Kinaban kialakult helyzet, amit az odakiildott Alice
testvér (vér szerinti testvére) idézett el8.** Neki irt leveleiben allandéan eldfordul az Gtlevél
kérdése, szeptember 30-an példaul ezt irja: ,,...reménytelennek latszik nekem, hogy tutlevelet
kapok...”

A kozéleti munkatol ,,felszabadulva™ atdolgozza a szabélyzatot az 1947-es kaptalan
dontései szerint, és julius 15-én felterjeszti jovahagyasra Esztergomba, amit augusztus 20-an
meg is kap. Az iskolak allamositasarol hozott torvény érvényes a Szocialis Liceumra, tehat az
elveszett, de a Szocidlis Képzd nem. Azon dolgozik, hogy atalakitsa a Képzo szerkezetét tigy,
hogy Szocialis és Hitoktatond képzo legyen. A novendékek viszont — térvény szerint csak a
Térsasag jeloltjei lehetnek, vagy olyanok, akik csak hitoktatondk akarnak lenni. Négy
elokészitd évet tervez a képzonek, sot, ,,kis szeminariumot™ gondol nyitni 14 éves
leanyoknak, akik hivatast éreznek magukban.*> Ez meg is valosult, de csak 1950-ig.

A kozéleti latohatar egyre sotétebb. Személyes szabadsaga — a jelek szerint — veszélybe
keriil. 1948 6szén a hlivosvolgyi haz fiatal konyhas testvérét megszolitotta az utcan egy
kozépkoru tr, és érdeklddott kedves Margit testvér feldl... Nincs itt — valaszolta. — Nem baj,
csak adjon at neki egy iizenetet, hogy minél el6bb menjen ki kiilfoldre, még azt is
megmondta, hol lehet kijutni, hol szabad az t. Természetesen, mikor hazament, elmondta,
hogy mi tortént. Még aznap este hivatta Margit testvér, tobbszor is elmondatta maganak a
torténteket, azonnal meg is értette, hogy ez provokacio volt.*”® November 19-én a LUDAS
MATYI-ban jelent meg karikatara: ,,Slachta a josnénél” cimmel. Ott {il a josnd, eldtte Slachta
Margit, kettejiik kozott az asztalon kiteritve a ,,kartya”: Szakasits, Rakosi, Veres Péter, Révai,
Marosan és Rajk, aki akkor beliigyminiszter volt, — képeivel. — A josnd az 6 képére teszi az
ujjat, és ezt mondja: ,,Ez a barna fiatalember sokat gondol magara.”**’ Masik lapban egy
szépen gondozott kertet rajzoltak, benne a kertész: Péter Gabor tevékenykedik, eldtte all Rajk
Laszlo6 és ramutat a kertben Slachta Margit arcat visel6 kapirgald tyukra és azt mondja:
,Mielott kart tesz a demokracia virdgoskertjében, kergesd ki ezt az 6rokké kotkodacsold vén

42 A TESTVER, 1948. Piinkosd, 2-3. Ip.

% SZTTI 533/16.

9% Bzt a kérdést, ha Isten engedi, a Szocialis Testvérek Tarsasaga megirandé torténetében szandékozom
targyalni.

% SZTTI 533/20.

% Emlékezziink Alapitéinkra. Sokszorositds 1993. 1. Ip.

“THISTORIA, 1983/5-6, 38. Ip. A felsoroltak az akkori allamelnok és a kormany tagjai.
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tytukot.”**® Slachta Margit akkor mar nem lakott az Anyahazban, hanem részben kevésbé
ismert testvérotthonban, részben igénybe vett barati szivességet. Leveleiben allandoan céloz a
helyzetre: ,,...az események olyanok, mint egy meg nem all6 malom... Itt most olyan a
helyzet, hogy naponta kériink a ti kis kzosségetektdl imamegemlékezést ... nagyon
hajszoltak, gondterheltek és szomortiak vagyunk...”*® A hercegprimas elleni sajtotamadasok
mind erdsebbek lettek, december 3-4n a LUDAS MATYI cimképén ,,Mikulastanfolyam
Esztergomban” cimmel a primasi palota el6tti téren a nagy Mikulas oktatja a kicsiket:
....Mikulaskor altaldban a cip6t szoktak kitenni, de itt az idén nem a cipét teszik ki...””" Az
1948-as karacsonyt az Anyahazban tolti. Ejféli mise elStt székre allva 0j karacsonyi éneket
tanit a kozosségnek. Olyan oldott és 6rvendezd, mint akinek semmi mas gondja sincs.
December 26-4n ¢jjel tartoztattadk le Mindszenty Jozsefet ,,a koztarsasdg megdontésére
iranyul6 blincselekmény, kémkedés és valutaiizérkedés gyanuja alapjan...” 1949. januar 4-én
a magyar pispokok tanacskoztak a kialakult helyzetrdl és arrdl s, ,,...hogy adjanak-e ki
mindjart a hivok részére egy nyilatkozatot és korlevelet, amit az orszaggytilési képviselok
koziil Matheovics és Slachta Margit. .. stirgettek ... de ugy érezték, nem lenne idészerd. ..

Januar 15-én este — Slachta Margit Borbala nevii htiganak a lakdsan volt, odajott egy
testvér és jelentette, hogy detektivek keresték ott, ahol tartézkodni szokott.

Maisnap Badalik Bertalan — akkor domonkos provincialis, késdbb veszprémi pilispok —
engedélyét kérve a domonkos névérek zarddjaba ment és az ¢ ruhdjukat hordta egy honapig,
mig ott tartozkodott.”®> Annak a ruhanak természetesen apacéasan zarodo nyaka volt. Egyik
kisérdje megkérdezte: Nincs melege ebben a ruhdban? A felelet egészen Margit-testvéres:
,De igen, de ennek a ruhanak nagy elénye van, majd meglatod, ha neked is rancos lesz a
nyakad. Gondolkozom, hogy a testvér ruhara is kellene valamit csinlni erre a korra.”>*

Januar 25-én a kovetkez6 — viragnyelvii szovegili — levél ment kiilfoldre: ,,...haszontalan,
csintalan fiaink 14tjak, hogy anyank szivesen jatszik veliik, most minduntalan bujocskat
akarnak vele jatszani...””""

Ennek ellenére sajat biztonsagat is veszélyeztetve janudr 21-¢én levelet ir Révai Jozsefnek,
aki 1949. januar 9-én ,,Farizeusok” cimmel publikalt egy nagy cikket a biboros letartdztatasa
utan kiilfoldon megindult tiltakozési hullamrol. Itthon a terror miatt csend volt, még a
plispoki kar is csak annyit mert ,,nyilatkozni”, hogy: ,,...a plispoki kar tagjait az egyhazi
torvények kotik. Ezek alapjan plispokok felett sem itéletet, sem birdlatot nem mondhatunk,
annal kevésbé biboros felett. Ezért még biralatszer(i nyilatkozatot sem tehetiink.”"’

Slachta Margit levele igy szol: ,,...a »farizeusokra« szeretnék réviden reflektdlni ... On
igazan azt hiszi, hogy Magyarorszdgon szabadsag van? ... nem inditja ez irdnyban
gondolkozasra az a jelenség, hogy aki csak tud, elhagyja az orszdgot, a sajat embereik koziil
is, — vagy ha kint van lehetség, nem jon vissza. Az emberek talan nem érzik jol magukat a
35 000 plusz X szam1 renddrrel sulyosbitott szabadsdgban.” Ezutan megemliti, hogy az a
vad, hogy a hercegprimas vissza akarja venni a gazdaktol a foldeket. De hiszen 6 még
veszprémi plispok kordban kérte a kultuszminisztérium hozzajarulasat, hogy 6000 holdat
parcellaztathasson a pilispokség foldjébdl. Ezt az allitast a nép sem fogadja el, mert Rakosi

55501

% VALASZTASI VICCEK. A koalicids idék humora. Bp. Cleopatra, é. n. (1990) 29. Ip. Péter Gabor: 1945-53
kozott az Allamvédelmi Osztaly (AVO) vezetdje, Rajk Laszlo: 1946-48 kozott beliigyminiszter.

“9 SZTTI 533. 1948. nov.-dec.-i levél.

390 1dézi: HISTORIA, 1990/3, cimlap.

0! Salacz Gabor: A magyar katolikus Egyhaz 17 esztendeje (1948-1964), Miinchen, 1988, 32. és 35. Ip.

392 SSSAB Naplojegyzetek, gépirat.
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nemrég azt nyilatkozta, hogy nalunk a kisbirtokrendszer nem valt be, tehat valtoztatunk rajta.
Majd az is elhangzott, hogy a kozeli hetekben az egész paraszti ¢letformat meg kell
valtoztatni, hogy a parasztsag a nagylizemi termelés eredményeit élvezhesse. A parasztsag, a
legutdbbi cséplés utan jol megérti, hogy ez mit jelent ... az én életszemléletem folytdn nekem
mindig az a legnagyobb kérdésem, hogy mi van valakinek a lelkével. Ez esetben is foleg azt
fajlalom, hogy jobb meggydzddése ellenére cselekszik. A cikk azt a benyomast tette ram,
mintha meg akarta volna mutatni stilusa ¢és allitasai ltal, hogy szintén j6 kommunista ..
Rosszul teszik ezt, mint sok minden mast, pl. amit Oeminenciaja ellen mar tettek és tesznek

.. Mivel a tarsadalomnak nincs rétege, melyet el ne keseritettek volna, nagy minden vonalon
a fesziiltség. Ha igy folytatjak, a hir egyszer csak elpattan. Es mivel mindenki tudja, hogy kik
a spiritusz rektorok és a vezetdségbdl kik csak a kirakatfigurak, ha itt felborulna a rend, a
keserliség ... tettlegességekben fog megnyilatkozni. Egy ember van csak Magyarorszagon,
akinek kényszereszkozok nélkiil a tomegek folott hatalma van, Hercegprimas atyank ... Most
kidontotték az egyetlen gatat ... Remélem, nem gondolja azt, hogy ez fenyegetés akar lenni,
valdban kesertien komikus lenne, ha az egér fenyegetné az elefantot, egyébként sem ez a
beallitottsdgom ... Csak konyorogni szeretnék, hogy gondoljanak mar szebbet, jobbat,
nemesebbet, okosabbat, mint azt a sok erdszakot, ami utjukat jellemzi.. 06

A helyzetre jellemz6, hogy a Demokrata Néppart vezetdje és tiz politikusa februar ho
folyaman elhagyta az orszagot.”"’ Slachta Margit maradt.

Az éallamhatalom nem allt meg a megkezdett uton. 1949. I1. 3-4n népbirdsag el¢ allitotta a
Biborost és 5-én életfogytiglani fegyhazra itélte.”” Margit testvér II. 6-i levelében igy ir: ,,Mi
itt elmondhatatlan gydszban vagyunk az utobbi események miatt. Az egy egészen misztikus
eset. Az Uristen elfogadta életaldozatat a hazaért, amire & folyton késziilt. De ezt még tetézte
avval, hogy becsiiletébe gazolva, hamis megvilagitasba allitottak, s ez az, ami nekiink
maganal a szornyti esetnél még jobban f4j...”" Slachta Margit a domonkos névérek
nyujtotta menedékhelyrdl januar végén dtment egy masik zardaba, a megmaradt

jelzésekbdl valdszinlisithetden egy arvahazat fenntartd névérkozosségbe. Kozben
megjelent ,,A Mindszenty blinligy okményai” cimi konyv (Sarga konyv), benne Margit
testvérrdl is tortént emlités. Februar 20-a tdjan mehetett at az d&rvahazas buvohelyére, ahonnan
mar 25-én megérkezett a hiradas: vorhenyben (skarlat) fekszik. (65 éves!) Koztudott, hogy a
gyermekbetegségek felndtt korban stilyosabb lefolyastak és kovetkezményeik is lehetnek. A
megmaradt levelezésbol ugy latszik, hogy aranylag rovid ideig volt elesett allapotban, mar
marcius elejétdl kiildi leveleit kiilonbozd tarsulati tigyek miatt. Ezekben mindig van egy-két
mondatos célzas: ,,gondok kozt vagyunk és koriilményeink nehezek... nem vagyok otthon,
mert egészségi allapotomnak nem tesz jot a varosi levegd...” ,,...Gondban és
bizonytalansagban vagyunk ... nagy a szomortsag ... En jelenleg kissé visszavonultan
dolgozom” ... ,,nem vagyok otthon. Jobb nekem az erdd vadonaban...””'" Rejtézkodését
ezzel a viragnyelvvel fejezi ki. Azonban két olyan alkalom volt, amikor ismét kockaztatta
biztonsagat. Bar a Mindszenty biboros perérdl szo6l6 ,,Sarga kdnyv” mar januarban megjelent,
ugy latszik, hogy Slachta Margit kezébe csak késoén keriilt. Elolvasva azonnal
megfogalmazott egy tanivallomast ¢s azt elkiildte Kiczk6é Kélmannak, a biboros kijeldlt
,védojének”:

396 SZTTI 1190/20. Révai Jozsef (1898-1959) politikus, a mindenkori kommunista part ideologiajanak
iranyitoja, a partfunkcionarius, a Szabad Nép foszerkesztoje, 1949-53 kdzott népmiivelési miniszter.
97 Félbemaradt reformkor, 237. Ip.

% A perrél 1d. Salacz i. m. 32-53. Ip.

9 SZTTI 533/35.

*19 SZTTI 533/36-37.



152 PPEK / Mona llona: Slachta Margit

Alulirott a Sarga konyvben foglalt adatokkal mint vadakkal szemben, a kdvetkezdket
tanusitom:

1. A Sarga konyv azt allitja, hogy a Hercegprimas Ur éeminenciaja a Kisgazdapart ttjan
gondoskodott arrol, hogy megbizhato legitimistak jussanak be a Parlamentbe az 1945-6s
valasztasok alkalmaval, és erre példanak felsoroljak Kovacs Ferencet, Zedke Palt és engem.

A helyzet ezzel szemben az volt, hogy én a Polgari Demokrata Part listajan jutottam be a
Parlamentbe ¢és a gyorsan egymadssal torlodo események folytdn elmulasztottam azt, amire
hozzajarulast kérjek. Kovacs Ferenc semminemi szerepet alkotmanyjogi kérdésekben nem
jatszott, dr. Zedke Pal pedig egyaltalan nem volt bent a parlamentben.

fgy tehat ez a vad, mely azt akarja bizonyitani, hogy éeminenciaja legitimista
szervezkedést alapozott meg, targytalan.

2. Ugyancsak a Sarga Konyv adatai szerint éeminencidja Canadabdl visszajovet ,,titkos”
megbesz¢lést tartott velem és még néhany legitimistaval. Ezen 4llitdssal szemben kijelentem,
hogy sem tobbedmagammal, sem egyediil nem voltam hivatalos 6eminencidjahoz olyan
értekezletre, mely canadai utjaval kapcsolatos tigyet targyalt volna.

3. A Sérga Konyv vadként hozza fel azt, hogy a hercegprimas r az 1947. évi valasztasok
alkalmaval engem anyagilag tamogatott.

Mindenekel6tt tiltakoznom kell az ellen, hogy ez a vad targyat képezhetné, mert a
katolikus Egyhaz fejének s méghozza olyannak, aki kdzjogi méltosagot is visel, jogaban all
egy szintiszta katolikus és erkolcsi alapon 4ll6 partot tdimogatni, amelynek méghozza nincs is
elsésorban realpolitikai programja, hanem mindenekel6tt az Egyhaz, a katolicizmus és a
krisztusi vilagnézet érvényesitése a parlamentben.

Teljesen téves a Keresztény N6i Tabor szereplését igy beallitani, mintha az a
Hercegprimas Ur éeminencidjanak politika expozitiraja lenne. A Keresztény Néi Tabor 1918
0szén alakult és azdta megszakitas nélkiil miikddik. Mindenkor tiszta meggy6zddését kovette.

A Sarga Konyv allitasanak alapja a kovetkezd: 1947-ben a valasztasok el6tt én fordultam
hozza tamogatasért, 6 azonban azt felelte, hogy valasztasi propagandara neki nem all pénz
rendelkezésére.

En kaptam t6le 20 000 forint koriili dsszeget, tobb tételben, szegény sorstak anyagi
megsegitésére. Mi az illetdknél elvégeztiik a kornyezettanulmanyt €s a nekik kijelolt dsszeget
elismervény ellenében atvették. En ezen pénzekrdl az atvételi elismervények mellékletével
deminencidjanak 1948 §szén elszamoltam.

4. A Sarga Konyv azt is kivanja bizonyitani, hogy 6 nyilas beallitast volt és 1944 0szén
nem azért jutott a nyilasok bortonébe, mivel veliik szemben ellentétes magatartast tanusitott,
hanem tisztan azért, mert 6sszelitkozésbe keriilt a helybeli foispannal, aki lakast akart a
plispoki palotaban rekviralni.

Abban az idében a piispoki palota haztartasat, a portat, sot irodai szolgalatot is
kibombazott nék lattak el, mivel férfi alkalmazottjait egymas utdn behivtak a katonasadghoz.

Ezen kibombazottakkal torténetesen szoros kapcsolatban voltam és igy tudom, hogy
kozottiik két zsidé szarmazasi leany is volt.”*"! Ugyanitigy tudom az akkori szobaleanytol,
hogy a rekviralas kifejezetten a nyilas kormany részére tortént és hogy név szerint Szalasi,
Endre Lészl6 és mas kormanyférfiak szalltak meg a palotdban, amint a pilispok urat elfogtak.
Ebbdl vilagosan kitlinik, hogy a rekviralas nem helyi célt szolgélt, a féispannal vald
OsszelitkdzEés nem egyéni természetii volt, hanem a piispok Gr nem akart palotajaban
Szalasinak ¢€s a nyilas kormany tagjainak szallast adni.

3111944 szeptemberében bombatalalat érte a nagyvaradi noviciatus épiiletét. A jeldltek a veszprémi piispokségre
kertiltek szolgalattételre.
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Azt is pozitiv tudom, éppen szocidlis hivatasunkbol folyolag, hogy nemcsak hogy
népellenes sohasem volt, hanem hogy milyen hihetetlen sokat tett a nép javara mar
zalaegerszegi plébanos koratdl fogva és hogy a legszegényebb csaladok és tanulok képezték
legfébb gondjat.

Ugyanigy tudom, hogy par honapos veszprémi piispoki tevékenységének keretében
teend6i kozott az elso volt, hogy a kultuszkormanytol felmentést kért a veszprémi pilispokség
birtokéanak nagyobb felére, hogy azt parcellaztathassa, szegény embereknek egészen alacsony
aron juttathassa, ¢s a befoly6 jovedelemmel ugyancsak a szegények javara joléti
intézményeket alapozzon meg.’"?

Az 1949-es valasztasok elott ismét kockaztatta sajat biztonsagat. Bar az 1947-es valasztas
négy évre szolt, mégis 1j valasztast irtak ki. Ui. 1949 elején kimondtak a Magyar
Fiiggetlenségi Népfront megalakulasat, az ide tomoriilt partok €s tomegszervezetek kozos
listaval indultak a méjus 15-1 valasztason. Ez tulajdonképpen a demokratikus partok
megszilintetése volt és a proletardiktatira megvalositasanak els6 1épése Magyarorszagon.
Slachta Margit a Népfront Kozponti Tanacsanak bejelentette, hogy a Keresztény N6i Tabor
indulni akar a valasztasokon keresztény és ellenzéki alapon. Természetesen elutasitottak.”'
A valasztas napjan megjelent a szavazohelyiségben és szavazott. — Ez volt az els6 alkalom,
amikor be sem kellett menni a szavazoéfiilkébe, aki a Népfrontra szavaz, az a szavazdlapot
Osszehajtva bedobhatja az urndba. Ahhoz, hogy valaki bemenjen a fililkébe — mert csak ott
jelolhette meg a ,,nem”-et, — batorsag kellett. (Itt jegyezziik meg, hogy 1949. méjus végén
kezdddott a Rajk-per.)

1949-ben janius 5-én volt piinkdsd. Ez a Tarsasag féiinnepe, akkor van a fogadalomtétel.
Ezt az tinnepet a kozdsséggel toltotte, akkor mondott tanitdsa megmaradt. Ebben is
legkedvesebb témadjat, a természetfelettiséget hangsulyozza, 0j szinekkel: ,,...a teljes kora
keresztény az Uristent 1élekben és igazsagban iméadja, maganéletében egészen az Ové,
erkdlcsét az 6 rendelkezéseihez szabja, vildgnézete természetfeletti, a 1€t kozpontjaban az
Uristent l4tja és tudja, hogy Téle kapta természetjogait. Erdteljes gazdag élet liiktet benne.
Ontudatosan tudja, mire van kdtelezve: alazatossagra és magassagra: Istengyermekségre. —
Az ijpogany rendszerek pedig toredékké teszik az embert...”>"

Mindjobban atérzi, hogy a ,,magyar tragédia nagysagat mérlegelve az elmult 6t évet a
koziigynek szentelte, a tarsasdgi munkat félredllitotta”, ezért elhatdrozta, hogy elindul utlevél
nélkiil, hogy a koteles vizitaciot a tengerentili hazakban elvégezhesse. Kovetségi baratai neki
¢s két kiséréjének alnevii igazolvanyt szereztek a négyhatalmi megszalld hatosag alairdsaval
¢s pecsétjével. Levélben bucsuzik el a kozosségtol:

,Budapest, 1949. janius 20.

Kedves Paula Testvérem! Kedves Testvérek!

Nem kozoltem veletek, hogy hova utazom, nehogy abbdl nektek kellemetlenségetek
legyen. — De ha indokolt esetben felnyitottatok a boritékot, akkor elolvashattatok, hogy
kiutaztam hatédron talra, hogy kint 1év4 letelepedéseinket, melyeket 12 éve nem latogattam
meg, kotelességszerlien végig vizitaljam.

Ti tudjatok, hogy sohasem akartam kimenni. Most sem olyan értelemben megyek, hogy
disszidalni akarok. Azonban, miutan a Népfront Orszagos K6zpontja nem adta meg a majus
15-1 valasztasokban valo részvételt, itt megsziint a lehetdség, hogy mint keresztény ellenzék
szolgéaljam a hazat. Kint viszont éppen a kozligyek miatt az ostrom 6ta hattérbe szoritott
tarsulati kotelességemnek tehetek eleget. Amint munkdmmal kint készen vagyok, sietve térek

5513

1297 TTI 1187.

13 A magyar munkasmozgalom torténete, 200-204. Ip.
314 SSSAH. Levél Kray Istvannak, 1950. II. 26.

15 SZTTI 1186/39, 2. Ip.
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vissza, bizva a Gondviselésben, hogy visszasegit, mert tiszta szdndék vitt ki és tiszta szandék
hoz vissza.

Sajnalom, hogy »feketén« megyek, de hidba kértem az 6sszes forumoktol kiutazasi
engedé¢lyt, mikor tavaly a parlament egy évre kizart. Akkor meg lett volna az idom, hogy
elvégezzem korutamat. Azonban, amely forumhoz csak fordultam, egyik sem volt hajlando
még csak fogadni sem. Igy a beliigyminiszter, a miniszterelnok, az allamelnok. — Ortutay
miniszter, akihez hivatalosan tartozunk ilyen tigyekkel, els6 alkalommal szivesen fogadott és
magaéva tette az ligyet. Megkérdezte, hogy szandékozom-e visszajonni. — Biztositottam,
hogy igen. Késdbb kitért az eldl, hogy a kiutazasi engedély utjat egyengesse.

Minthogy nincs Isten-adta joga egy kormanynak sem, hogy megakadalyozza polgarait
kotelességiik teljesitésében és indokolatlanul is bezarja a hatarok kozé, erkdlcsileg igazolt
enged¢ly nélkiili kiutazasom.

Nem fogtok rolam hallani éppen azért, mert leghatarozottabban vissza akarok allando
munkahelyemre jonni.

Imaéitokat kérem, hogy ne nélkiilozzem az irgalmas Isten segitségét és kérlek titeket, hogy
ha kideriilne ideiglenes tdvozasom, igazoljatok majd annak idején. Ti tudjatok a legjobban,
hogy a Hazat itthagyni nem akartam és nem akarom, de a kotelesség visz — és hoz vissza.

Kedves Paula testvérem, kedves Testvéreim, imddkozzunk egymasért a remélt
viszontlatésig.

Mindnydjatokat egész lelkébdl olel

a hivatas egységében

Margit testvér”>'®

Harmadmagaval — Klementin és Natélia testvérekkel — egy kettds birtoku gazda
segitségével széndsszekérbe rejtve — atjutottak a hataron, 1949. janius 22-23-an
Detschjahrendorfban osztrak foldon voltak. Mikor kiértek az oroszok altal ellendrzott
z6nabol — Ausztria akkor még nagyhatalmi megszallas alatt allt — Téth Etelka néven
szerepelt, inkognitojat a végsokig meg akarta 6rizni. Amerikdban €16 testvérének igy ir
Bécsbdl, junius 30-an: ,,remélem, megkaptad tegnapi siirgdnyomet ... kérem, senkinek ne
mondd, hogy jéttem, hiszen én dolgom végeztével vissza akarok menni...”>"”

516 S7TTI 1186/40.
317 SSSAB NY, Levél dr. Slachta Irénnek.
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X. Az emigracioé

- ..dolgom végeztével vissza akarok menni...”, kdzel négy évig ez életének jelszava. Mi
volt ez a ,,dolog”? Harmas nagy feladat: elsd, hogy a sziikséges tarsulati munkékat elvégezze,
masodszor tenni akart valamit a bortonben 1évé hercegprimasért és a kommunista diktatira
alatt szenved6 orszagokért, végiil szeretett volna segiteni a nyugaton hany6do szerencsétlen
hontalanokon, a D.P.-en (,,Displaced Persons” —,,Di Pi”). Ezekhez jarult negyediknek késobb
az europai orszagokban (Romania, Szlovakia, Magyarorszag) szétszort testvérek
megsegitése.

Eppen ezért ragaszkodik fedénevéhez: Etelka testvérnek (Sister Ethel) szolitjak
legkozvetlenebb testvértarsai is. Sajnos, nem mindenki vette komolyan mint levelezésébdl
kitlinik: ,,...malomkdvet hengeritettél ram draga Testvérem azzal, hogy valakinek irasba
adtad ki, hogy itt vagyok. Istenem, talan tobbi testvéreim még kevésbé gondolnak arra, mi
fog torténni velem, ha ittlétem kideriil, méghozza irasba rogzitve.”*'® ... .ide keriiltem az
U.S.-be, de nem avval a gondolattal, hogy itt maradjak, hanem avval, hogy mivel mar 12 év
Ota nem latogattam végig a kiilfoldi letelepedéseket, hogy ezt a kitelességemet teljesitsem.
Ugyanis otthon mar végleg lezarddott a lehetdség, hogy szerencsétlen hazank koziigyében
valamit tehessek.”*'” , Mivel visszatérek, nalam ez élet-halal kérdése, hogy ne j6jjon
nyilvanossagra, hogy itt vagyok.””** ... Kérem, rolam ne tegyen emlitést senkinek. Az ember
nem tudja, hogy mi hova jut el... En azért jottem ki, hogy régota nem latogatott itteni
hazainkat végigutazzam...””*' De hidba, amit két ember tud, az méar nem titok. Annak hire
ment, hogy Slachta Margit kij6tt az orszagbol, de mert engedéllyel mas néven szerepelt,”>
mégsem lehetett tudni hollétérdl. Ezért a legkiilonbozobb feltételezések kaptak labra.
Legérdekesebb koziiliik egy svajci lap felhivasa. Kozli Margit testvér egyenruhas képét, ami
alatt a kovetkezOk olvashatok: ,,ime egy modern szent. Nem bezart kolostorfalak kozott
szenved ¢és hoz 4ldozatokat, hanem egy mai internaldtdbor gyotrelmeit szenvedi. Nem €It a
vilagtol tavol, politikai harcok kozéppontja volt, keresztény ndi partot szervezett, és tekintet
nélkil a diplomaciara, belevetette magat a politika kiizdelmekbe. Egyediil, elszigetelten
kiizdott az tilésteremben Krisztusért, és Egyhdzaért. Nem valamely kolostor kapujaban
osztotta a ,,szegények levesét”, hanem hazajaban teljes erdbevetéssel kiizdott a jogaiktol
megfosztott emberekért minden vonalon, hogy a borzalmas halaltél megmentse dket. Ez a
magyar Slachta testvér, aki alapitoja és fonokndje a Szocialis Testvérek Tarsasaganak, most
eltiint és egy ismeretlen internalotaborban van. Szamtalan névtelen szenvedi vele egylitt
ugyanazt a sorsot. Es nekiink nem all médunkban segiteni! De egyet tehetiink és ezt meg is
kell tenniink: nem hallgathatunk. Ismételten hangot kell adnunk a tiltakozasnak ¢és fel kell
raznunk a vilag lelkiismeretét.”>%

A szoveg alapjan a DIE SCHWEIZERIN szerkesztdsége azt véli, hogy Margit testvér egy
magyarorszagi internalotaborban van.

18 SSSA-B, NY, Brosz Klara testvérnek, 1949. X. 11.

519 SSSA-B, NY, Slachta Alice testvérnek, 1949. X. 4.

320 SSSA-B, NY, Mihalovics Zsigmondnak, 1949. IX. 15.
21 SSSA-B, NY, Komor Mihalynak, 1950. VII. 3.

522 SSSA-B, NY, Amerikai testvéreknek irt levél.

3 DIE SCHWEIZERIN, 1952/6, SZTTI 1188/59.
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A mar kinnlévd politikusok, az amerikai testvérhazakba cimezve a legkiilonb6zdbb
szervezetekbe a legvaltozatosabb modon hivjak soraikba.’** | Tudjuk, hogy Margit névér
mind ez ideig nem akart a kozéletben nyilvanosan szerepelni és annak elbiralasat, hogy
kivan-e a kozéletbe belekapcsolddni vagy nem, mi mindig Margit névérre fogjuk bizni ...
vezetOségi helye és a megkiilonboztetett megbecsiilés Margit névér szdmara nalunk mindig
fenn lesz tartva...”>*> | Cimét mar hénapok 6ta kutatom ... meg kell szervez3dniink... a
vezetd egyént illetdleg ma az Egyesiilt Allamok teriiletén csak egy személy johet szoba: On!
— Es Onnek ezt vallalnia kell...>*® végre Rosta Lajos volt képvisel6tdl megkaptam ... a cimet.
A cél, amiért levelemmel felkeresem ... az, hogy tiszteletemet fejezzem ki On el6tt ... Arra
kérem tehat, sziveskedjék velem kozdlni, hogy politikai inkognitdjat és visszavonultsagat
végleges attitlidnek tekinti-e idekint ... nagyon kérem, hagyjon fel rezervaltsagaval és legyen
Gijra aktiv...”>*"  Kedves Margit névér! Régota tudom, hogy idekiinn van. Tébb alkalommal
akartam felkeresni. Mindig azt a valaszt kaptam, hogy meg akarja drizni inkognitdjat. Ma
mégis felkeresem ... Szeretném rabeszélni, hogy sziintesse meg inkognitdjat.”>** Margit
testvér nem sziintette meg. Kitartott amellett, hogy dolga végeztével visszamegy
Magyarorszagra.

1949. szeptember 5-ig volt Bécsben. Itt kapta meg a hirt a romaniai szerzetesek junius 15-
1 internalasarol, a kolozsvari testvéreket — huszonkettdt — egyetlen foldes szobaba helyezték
el. Az erdélyi keriilet fonokndje egy lapon ennyit irt: ,,A nevem Rachel, varosom
Betlehem.””*’ Csehszlovakigban két honap miilva november 8-4n volt a szétszoratas. Ezek az
események még jobban sarkalltak, hogy az 1948. jinius 16-an elmondott hatdrozati javaslata
értelmében az Egyesiilt Nemzeteknél €s a Hagai Békebirdsagnal probaljon odahatni, hogy
ezek a nemzetkozi szervezetek vizsgaljak meg a kommunista orszagokban a barmilyen okbol
kisebbségbe szoritottak helyzetét és tegyenek 1épéseket védelmiikre. Ezenkiviil ugyanebben a
beszédben szolt arrol, hogy az UNO alkosson egy nemzetkdzi jogszabalyt azért, hogy ,,a
jogaiktol megfosztott emberek-nek legyen hova fordulniuk. Ezt mint inditvanyt most
benytjtotta az Egyesiilt Nemzetekhez és ennek keresztiilvitelét szeretné szorgalmazni.’
Kesertien kénytelen megallapitani: ,,Ha az ember kozelrdl nézi az UN (United Nations,
Egyesiilt Nemzetek) miikodését, bizony elszomorodik, tudnak 6k mindent, de
tehetetlenek.”**' Ennek ellenére dolgozik. Memorandumot ir Truman elndknek, valamint az
Egyesiilt Allamok Katolikus Piispoki Karanak a vasfiiggdny mogottiek érdekében.>*

Szeptember hatodikan indul Romaba, ahol ugyan papai kihallgatast szeretne kieszk6zdlni,
de az id6 rovidsége miatt csak a vatikani dllamtitkarhoz, Msgr. Barbettahoz és helyetteséhez,
G.B. Montinihoz jut el. Az 6 kozvetitésiikkel eljuttatja jelentését XII. Piushoz, €¢s komoly
Osszeget kap a Szocialis Képzének. Msgr. Barbettanak irt koszondlevelében részletesen
beszamol az otthonrdl kapott hirek alapjan Mindszenty hercegprimasrol: ,,...Sajnos, az utobbi
idében megnehezedett a levélvaltas az otthoniakkal. Néhany napja kaptam egy oktober 27-r6l
keltezett levelet, amelyben tudattak velem, hogy az 6reg Edesanya meglatogatta fiat
augusztusban és szeptemberben. Csak néhany percig maradhatott egy Or jelenlétében.

30

2% SZTTI 1204/4, ,,Slachta Margit, nagyon j6 papi korokbél tudom — valéban itt van. .. azt is megsugtak, hol
van eldugva... stb. Borbandi Gyula: A magyar emigracio életrajza 1-2. Bp. 1989. Ebben mind a szervezetekrdl,
mind az altalunk emlitett személyekrdl béséges anyagot talal az olvasé.

523 SSSA-B, NY, Kray Istvan levele, 1950. jan-febr.

326 SSSA-B, NY, Rosta Lajos, Szeged volt orszaggytilési képviseléje, 1950. VIIL 8.

327 SSSA-B, NY, Sulyok Dezsé, 1951. 1. 30.

2 SSSA-B, NY, Dr. Fabian Béla, 1951. X. 5.

32 Tkrich Erzsébet Auguszta szociélis testvér. Szerz6 emléke.

3097 TTI 1187/43a.

31 SSSA-B, NY, Varga Bélanak, 1953. V. 28.

32 SZTTI 1106-7.
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Oeminenciaja allapota elég jo, de hiisz évet 6regedett — ez az Edesanya véleménye. A Primas
azt mondta, hogy husz nap kivételével elmondhatta szentmiséjét, naponta hat rozsaflizért
imadkozik. A néni ugy talélta, hogy szellemileg szabad. Azt is mondta, hogy ne érte, hanem a
nagy tigyért imadkozzanak. A néninek mar megadtak az oktoberi latogatasi engedélyt is,
mikor okat nem adva, visszavontak. A gyiimodlcsot sem adhatta oda, amit fidnak szant, és
amire olyan nagy sziiksége volna ... Most senki sem tudja, hogy melyik borténben van.”>**

Romadban csak tiz napot tolt, mert indulnia kellett Amerikaba, de még talalkozik Juhasz
Vilmossal,5 3% akitdl értesiilt az 1950-es Szentév alkalmaval tervezett kiallitasrol: ,,...kiallitast
igyeksziink szervezni a vasfliggdny mogotti egyhaziildozésrol. Felolelné a vasfliggony
mogotti egész teriiletet, mert igy sokkal nagyobb latogatottsagnak 6rvendene, de a stlypontja
a hercegprimas Gr személyén lenne.”*** Margit testvér még itthon volt, amikor megindult a
Primas elleni hajsza ¢s ¢ figyelemmel kisérte a sajtot. Haromezer tamado ujsagkozleményt
gyljtott 0ssze és adott at a kiallitasnak, koztilk a LUDAS MATYT karikattrait is. ,,Ezek koziil
kettdszaz jelent meg 1948. januar-november honapokban. Es kettéezer-nyolcszaz 1948.
december és 1949. januar ¢s februar honapokban. Ez kétségteleniil kimutathato, kdzpontbol
tortént mesterséges tdmadas volt, és tekintvén az orszag kicsinyke voltat, egy aranytalan és
dobbenetes szam ... Es milyen beszédesen mondja el, hogy az egész kommunista
kormanynak a mogétte allo titkos erdkkel és partszervezetekkel milyen koncentralt tamadast
kellett lefolytatnia ahhoz, hogy egyetlenegy embert, aki Oeminenciaja volt — legyiirjon.””* —
irja. Mivel Margit testvér mar 1949. szeptember 16-t61 Amerikaban van, postan kiildi el az
ujsagcikkeket, amit Juhasz Vilmos nagy halaval koszon, de szomortan irja, hogy csak egy kis
részét engedi az olasz kiallitasi bizottsag felhasznalni, mert ,,optimista kiallitast” akarnak,
ezért az egyhaziildozésre vonatkozot lehetéleg sziik térre igyekeznek szoritani.”’ Késébbi
levelek arrol szdmolnak be, hogy a kiallitas anyaga, koztiik az Gjsagcikkek is — elkallddott.
Juhész Vilmos kozben megkapta az amerikai beutazasi engedélyt, és a szentév bezarasaval a
kiallitas teljes anyaga eltiint.

M¢ég egy Mindszenty-perrel kapcsolatos tevékenységérdl szeretnénk beszamolni. Marton
Aron erdélyi piispokét 1949. oktober 3-an fogtak el, a szokott recept szerint néhany honap
kell a vadirat 6sszeallitdsdhoz. Margit testvér 1950. marcius 8-an ir Romaba: ,,Tudjdk mar a
Vatikanban a Romaniabdl kiszivargo hireket, hogy Marton piispokot erkolesi vonalon akarjak
tonkretenni, 6sszehozva 6t harom névérrel. Es hogy ki fogjak asni a csecsemd holttesteket,
mint cafolhatatlan bizonyitékokat... nem tartana-e tanacsosnak az illetékes egyén vagy
forum, hogy mar eldre hozzon errdl hirt az Osservatore ... még most is faj nekem, hogy
amikor januarban (1949) — idejében — kikiildtem az értesitést Romaba és jeleztem, hogy most

crer

kelnének elére védelmére. ..

1949. szeptember 16-an érkezik New Yorkba. Nem kezdi meg azonnal tarsulati munkajat,
ezt levélben okolja meg az ottani testvéreknek: El0szor hangstilyozza inkognitojat: ,,éppen
azért, hogy ittlétem ne jusson nyilvanossagra, kértem Washingtonbdl hivatalosan engedélyt,

533 SZTTI 1104. Francia eredetibdl a szerzé forditasa.

53% Juhasz Vilmos (—1969) ird, szerkeszt6. Sik Sandor levele 1948. december 14.: ,,...Juhasz Vilmos baratom és
szerkesztétarsam 4 hete eltlint... hova, hogyan és féleg miért?” In: A szdzgyokerli sziv. Levelek... Sik Sandor
hagyatékabdl, 1993, 316. Ip.

35 S7ZTTI 1185/1.

336 SSSA-B, NY, Margit tv Deér Ivannak, 1950. 1. 11.

>71950. VI. 28.

3% SZTTI 1189/20.
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hogy ne kelljen sajat nevemet haszndlnom. A Department of State, tudvan, hogy mit jelent az
ottani pokol, féleg mit jelentene visszatértem utan, hozzajarult ... igy csak Etelka testvérnek
szolitsatok ... Irataimat is hivatalosan igy allitottak ki.” A tovabbiakban kifejti, hogy még
nem kezdi meg hivatalos vizitacids utjat, mert az Egyesiilt Nemzeteknek most van egy
konferenciaja Lake Success-ben. Targya az emberi jogok biztositisa. Ebben az ligyben
dolgozik, széval majd bévebbet.

1949. december 19-én hagyja el Washingtont, 1950. januar 4-én , kiskaptalant™ tart
Buffaloban, az amerikai eldljarokkal atbeszélik az adott helyzetet. FObb témak: Hol legyen
ideiglenesen az amerikai kozpont (mert a Tarsasag kozpontja elvben Magyarorszagon van, és
a sz&tszoratas csak junius végén lesz), 2. hogyan segithetnének az eurdpai hontalan fiatal
papoknak és szeminaristaknak, 3. a kiilonbozd letelepedések problémai, 4. az 1947. évi
képtalan hatarozatainak megvalositisa.”*’ De mar érzi eréinek gyengiilését. 1950. januar 11-
én ezt irja egy levélben: ,,...er6imhez képest sok van rajtam, és igy minden, amit én intézek,
lassan halad...”>*

1950 els6 napja Gjabb megprobaltatast hoz, Magyarorszagrol két testvér probalkozik
atjutni a vasfiiggdnyon, s koziiliik csak az egyik jut at, a masikat elfogjak és bortonbe kerdil,
hét honapra itélik el. — A kinai alapitds napjai is meg voltak szamlalva, hiszen 1949. oktdber
1-én 1étrejott a Kinai Népkoztarsasag. Margit testvér az ott 1€vo testvéreknek szabad kezet
adott, hatarozzanak, hogy ott maradnak-e, vagy ¢élnek a még meglévé lehetdséggel, hogy
eljonnek. Egyre nyomasztobb hirek jonnek a vasfliggonyon tulrél, a kiillonbdzo europai
taborokban sinyl6dd hontalanokrol, akik amerikai beutazasi papirokért ostromoljék. Ti. az
USA-hatésagok befogado nyilatkozatot kivannak ahhoz, hogy megadjék a beutazasi
engedélyt. Meglepd, hogy bar vilagosan tudjak, milyen sorsuk van a szovjet befolyéas ala
keriilt allamoknak, mégis gy kezelik a kimenekiilteket, mint akik a demokratikus gondolat
ellenségei. Az Egyesiilt Allamok azon polgara, aki kiallitja a befogad6 nyilatkozatot, azt is
vallalja, hogy gondoskodik arrél, aki jon és az ,,affidavit”-ért [kdzjegyzo eldtt eskii alatt tett
irasbeli nyilatkozat, hogy ismeri a kérelmezot és feleldsséget vallal érte] fejenként 10 dollart
fizet. Az europai testvérek segitsége mar meghaladja a Tarsasag erdit, ,,...tobbet nem birok —
irja Margit testvér — egészen tul vagyok anyagiakkal terhelve. A papirt, gemkapcsokat ...
spargat az utcan szedjik fel...”*' Elképzelhetd, hogy milyen nehéz affidavit-et ado USA
polgart talalni, ha Blaskd Marianak,’* az egykori munkatarsnak és baratnak — aki Bécsbél
szeretne atjutni a tengerentulra, ezt irja 1950. V. 3-an: ,,meglehetdsen hosszi D.P. [menekiilt,
hontalan] listank van munkdban és még sok mas kotelezettségiink...” Szomorutan irja: ,,Egy
itteni boldog embernek nehéz elképzelni, hogy milyen mély sebeket hordoznak a D.P. — akik
mindent elvesztettek, csaladtagjaiktol elszakadtak, bele vannak dobva egy ismeretlen jovo
&jszakajaba...”>*

A sok segitséget kérd levélbdl csak egy: ,,Kedves Testvér! Hallottam, hogy milyen sok
honfitarsunkon segitett kivandorlasi tigyben. Ezért merem ¢én is kérésemmel zavarni.
Schlachta (1) Margit testvért is jol ismertem Budapestrdl, 6t is nagyon kérném, hogy vegyen
partfogasaba.” — (A levél ,,Toth Etelka” testvérnek szol, nemegy ilyen van, ahol a levélird
Margit testvért is emliti.) —,,1944-ben jottiink el Budapestrdl, 45 aprilisdban Sopronbdl. Felsé
Ausztriaba menekiiltiink, ahol szegény jo uram fogsagba esett s novemberben kiadtak a
magyarorszagi kormanynak. Most réla a legrosszabb hireket kaptuk ... Fiammal 1950-ben
Dublinba jottiink ... a legalacsonyabb rendii, legnehezebb munkat végezziik csupan az
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¢lelemért és szobaért. Nem birom mar sokaig a cselédkedést, 60 éves vagyok. 1951-ben
beadtuk a bevandorlasi kérelmet az USA-ba, de az itteni konzulatus nem tud rélunk
semmit... Nagyon kérem, hogy talan Washingtonban elakadt iigyilinket partfogasba venni, s
megsiirgetni szives volna... Homan Balintné”>*

Ilyen és ehhez hasonld levelek aradnak minden oldalrol. Segitséget kérnek egyéni
nehézségekben, ) emigracios lap alapitasahoz. — Errdl Margit testvérnek az a véleménye,
hogy jobb volna kevesebb lap, fogjanak 6ssze. ,,Az a baj, hogy mindenki 6nalléan indit lapot,
nagy aldozatokat hoz és egy 1d6 utan kénytelen besziintetni. Mig, ha egyesitenék az egycélt
(1) szolgal6 lapokat, az olvasok sem lennének tilterhelve, a kiadok is jol jarnanak.”>* Masok
viszont gy kérnek pénzt, hogy pl. kolcsonpénzbdl kiadnak egy konyvet, azt megkiildik és
kérik az arat. Ezt tette Sulyok Dezsd is, ,,A magyar tragédia” c. konyvével, amit ,,Margit
névérnek tisztelettel” ajanlott.’*® Margit testvér mentegetédzik, hogy elfelejtette sok gondja
kozott, hogy valasszal és a konyv araval tartozik...>*” Nemegy olyan emigrans van, aki azt
hiszi, hogy Slachta Margit vagyonok felett rendelkezik, ¢s magyarorszagi rokonai
segélyezésére havi 1000 dollart kért.>*® A szamtalan kisebb kérelmet nem részletezem. Ennyi
is elég érzékeltetni, hogy az emigracids kozvélemény milyen kdvetelményeket zaditott
Slachta Margitra.

1950. III. 31-én a New York-1 Fordham egyetemen tart el6adast a nemzetkozi
kapcsolatokrol, etikarol és az ezzel kapcsolatos politikai targyakrol.>*

66 évesen kezdi megtapasztalni az dregség sulyat:,,...nadlam az a baj, hogy mar
siiketiilgetek a korral...”>" .. sziv-attak fogott el este ... nem volt erés, de mégis
nyomatékos figyelmeztetés és most heverem csak ki, de lassan megy...”””' Pedig sziikség
van erdire, mert rovidesen megjon a hire az ujabb csapasnak:

1950. junius 18-r6l 19-re virrado éjjel a magyarorszagi testvéreket is internalotaborba
helyezik, mint az egész magyar szerzetességet.” > Ezzel megsziint a Tarsasag 1éte a
vasfliggdny mogott €s most mar Magyarorszagrol is jonnek a hirek, hogy mi legyen az
oregekkel és betegekkel, s ujra és ujra anyagi segitséget kérnek... A levelek természetesen
,viragnyelven” irodnak és elég nehéz megfejteni. ,,... Az érkezo levelek rendszerint rébuszok
(rejtvények) ... Kérlek, konyoriiljetek rajtam. Nem szoktam panaszkodni, de idegeim nem
birjak mar a sok fesziiltséget, bizonytalansagot, az értetek valo rettegést, a hidba mulo
hoénapokat...”**

Megkezdi a vizitaciot is Kanada nyugati partjatdl Kaliforniaig szétszort letelepedéseken,
¢s mivel mar rugalmassaga nem a régi, az Uj helyzetben nehezen ismeri ki magat, az amerikai
¢s kanadai ¢letmodhoz szokott 0j generacid nem érti és nem fogadja szivesen az angolul
»accent”-tel [idegenszerii kiejtéssel] beszEld, fizikailag is megtort f6eloljarot és féleg nem
értik meg, hogy miért képezi f6 gondjat az Eurdpaban szétszort testvérek tigye. A joléti
allamban nemzeti erény a pazarlas, érthetetlen el6ttiik, hogy az alnéven koztiik €16 eldljaro
(ez is idegen nekik, ebbdl is nehézségek sziiletnek) miért ,kicsinyeskedik™ viz, élelem, ruha
¢s minden magatol értetddd dolog haszndlatdval. A f6 nehézséget Margit testvér két
tarsalapitoja — a kanadai és a kaliforniai f6n6kn6 (mindkettd magyar), — fogalmazza meg —
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ugy latjak, hogy Margit testvér és a vele jottek nem az itteni problémakkal foglalkoznak, csak
az a fontos nekik, ami Eur6épaban térténik, ahol minden 6sszeomlott, gy vélik, hogy eddig
végzett munkéajukat nem értékelik kelléképpen, nem érzik a kozpont osszefogo szerepét.”>*
Margit testvér pedig tigy dont, hogy befejezte a vizitaciot, eldre elhatarozott terve szerint
visszamegy Magyarorszagra.

1951 tavaszan létrejon a kubai alapitas és ugy latszik, hogy a megindulé SZABAD
EUROPA radionak is dolgozhatnak. Margit testvér rahagyja az Amerikdban maradt
testvérekre €s 1951 novemberében visszatér Eurdpaba, Bécsben reméli, hogy sikeriil olyan
embercsempészt talalni, akivel visszamehet Magyarorszagra. Késobb igy ir errdl: ,,...ez egy
roppant komplikalt ligy, az ember valojaban fel sem tudja fogni, hogy milyen, és ha
visszatekint, mintegy sajat maganak sem hiszi el a sok bonyodalmat, egérutat, labirintot,
pénzsovarsagot, postai, kozlekedési nehézségeket stb., stb., és alavaldsagot a csempészek
részErol, akiket természetesen nem az emberszeretet, hanem pénzszomj vezet. — Egyébként is
az egész olyan, mint egy nagy ingovany, mely folott az ember bukdacsolva akarna eldre
rohanni és folyton mocsari fény csalogatja, nem igazi vilagossag, — vagy olyan, mint egy
amokfuté (!) és mikor meg akarja ragadni, amit mar maga el6tt lat, akkor ébred ra, hogy
alomképet kerget. Volt mar eset, mikor azt hittem, hogy oly kozel jarok a megvaldsitashoz,
hogy masodmagammal le is mentem a hatar kozelébe, ... ma csaknem ott vagyok, ahol egy
fél éve voltam...””” Természetesen mindkét oldalrol (vasfiiggényon innen és talrol) kérik,
hogy ne menjek vissza. ,,Sziven talalt, hogy mikor megijedtetek, hogy bemegyek, talaltatok
modot arra, hogy 6t, mondd 5 levélben tiltakozzatok bejovetelem ellen. — Cstinya lenne télem
kételkedni abban, hogy az értem vald aggddas is volt motivumotok. De legalabbis olyan
fokban a magatok védelme.””*° P. Pio-t, az akkor még ¢é16 stigmatizalt olasz kapucinust is
megkérdezték tigyében, aki szintén ellenezte, végiil is elallt etté] a tervétdl.>’ Viszont
nagyon szerette volna kihozatni azokat a testvéreket, akikrdl ugy gondolta, hogy segiteni
tudnanak az amerikai munkaban. Természetes, hogy az adott koriilmények kozott ez az
elképzelés is meghitsult. 1952 decemberében harom testvér indult el, hogy atjusson a
csehszlovak-osztrak hataron. ,,Igen nagy és csaknem alland¢ lelki fesziiltség allapotaban
vagyok jelenlegi munkdm természete folytan. Most mindennap varom, hogy bedllitanak-e a
mieink, és aggddom, hogyan kelnek at, meg a hideg miatt, ami hala a jo Istennek mérsékelt,
de mégis nem nyar vagy 6sz.”>>® A harombol egynek sikeriilt 4tjutnia, az egyiket halalra
sebezte a hatardr golyoja, a masikat elfogtak és részben szlovakiai, részben magyarorszagi
bortonokben toltotte ki biintetését. E16szor még azt hitték, hogy mindkét testvér fogsagba
esett. Margit testvért ,,nagyon megtorte ez az eset és mondhatatlanul sokat futkosott, hogy
kapcsolatot szerezzen a két testvér kiszabaditasara ... Olyan sokat gy6trédik szegényke,
éjszakakat nem alszik, Gigy, hogy komolyan féltem...”>>’

Ezutan mér latja, hogy értelmetlen Europaban maradni, vissza kell térnie az Egyesiilt
Allamokba, megfogyatkozott testi és szellemi erékkel. 1952 februarjaban kivették a méhét,
ezért irja 1952. oktober 11-én: ,,...En elég jol vagyok, kissé még mindig érzem az operaciot
és két kissé mar a kort...”>®

Pedig nagyon nagy sziikség lenne arra, hogy teljes fizikai és szellemi erében legyen, mert
kdzben az amerikai keriiletekben nagyon elromlott a helyzet. Az 1947-es kaptalanon
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megvalasztott kozponti eldljarok, éliikon Alice testvérrel (Margit testvér hiiga) maguk is
kiszakitva eddigi talajukbol, ismeretleniil €s tdjékozatlanul allnak az 0j koriilmények kozott.
Alice testvér, aki a kinai misszio vezetdje volt, mar ott megoldhatatlan nehézségeket okozott
merevségével a sanghaji kozosségnek. Margit testvér szamtalan levelet irt akkor, mind azzal,
hogy ,.ne légy merev, ne ragaszkodj a betthdz. Tulzasi hibakat tettél”*°" stb., stb. Sajnos, a
testvér ugyanezekkel a hibakkal feldalja az itteni keriilet testvéreinek békéjét is. At nem
gondolt, a helyzet nemismerésébdl fakado intézkedéseket tesz, természetesen Margit testvér
nevében, melldzi az ott 25 éve dolgozoé testvéreket €s eldljarokat. Mindenki az 1953-as
kaptalant varja, hogy az végre megoldja a nehézségeket, begyogyitsa a sebeket, és olyan
altalanos el6ljarot valasszon, aki teljes energiaval €s helyzetismerettel megoldja a fennalld
problémakat. Margit testvér a Magyarorszagrol atszokott testvérrel 1953. majus 5-én, immar
sajat neve alatt érkezett meg New Yorkba. Bizalmasanak augusztusban igy szamol be
onmagarol: ,,...emlékezdtehetségem ijesztden csokken. Koncentralni is nehezen birom
magamat ¢és a munka allanddan sok, nem gy6zom, nem jutok pihenéshez ... csak aludni
tudnék tsbbet.”>*

1935 6ta ez a kaptalan volt az els6, amelyen a tengerentuliak is részt vehettek, hidnyoztak
a csehszlovakiai és erdélyi-romaniai testvérek, a magyarorszagiakat képviselték a Margit
testvérrel kijottek, a kozponti tanacs tagjai. A kaliforniai és kanadai testvérek mindenekeldtt
az 1947-es kaptalanon elfogadott szabalyzatmodositast akartak eltordlni.

[Az esztergomi konzervativ egyhdzjogasz megvaltoztatta a Szabalyzatban azt a pontot,
hogy a testvérek valasztjak az eloljarokat, ehelyett elfogadtatta, hogy mindenkit az altaldnos
fonoknd nevez ki. Ebbe az 1947-es kaptalan is csak Mindszenty személyes kérésére egyezett
bele, aki azt mondta, hogy a végleges jovahagyast ugyis Romatol kell kérni, és abban
visszaallithatjak az eredeti szoveget.]

A kaliforniai és kanadai testvérek sok olyan Uj javaslatot is hoztak, amelyek az ¢ sajatos
helyzetiikre vonatkoztak, ¢s mindenekeldtt meg akartak ejteni az altalanos fonokno-
valasztast, mert akkorra mar nyilvanvaldva valt eléttiik, hogy Margit testvér korat tekintve és
az el6z6 tizegynéhany év megterheléseinek eredményeképpen mar nem képes ellatni az
altalanos fonokno feladatat. Hozz4jarult ehhez az is, hogy Margit testvér az utolso
tizegynéhany évben valoban csak az ligyeknek ¢élt, a testvérek egyéni tigyeinek boncolgatasat
nyugodtan rdhagyhatta helyettesére, Paula testvérre, igy itt az Ujvildgban mér képtelen volt
egyéni kapcsolatokat Iétesiteni a testvérekkel, akik pedig azt igencsak igényelték volna.
Kanada ¢és Kalifornia vezetd testvérei, mind alapité testvérek, agy érezték, hogy sem Margit
testvér, sem a vele jottek nem értik meg 6ket. A disszidalt testvérek szenvedtek a honvagytol,
attol, hogy nem tudjak nem jol, de még elfogadhatdan sem a nyelvet (volt, aki egyéltalan nem
tudta megtanulni), hogy teljesen mas vilagba keriiltek, mas kulturalis kornyezetbe, mas
hatterli emberek kozé, teljességgel lehetetlen volt azt folytatni, amit Magyarorszagon
megszoktak. A kicsi Magyarorszagon tényez0 volt a Slachta Margit vezette Szocialis
Testvérek Tarsasaga, ezt az akkor Budapesten szolgalatot teljesitd amerikai diplomaték is
elismerték, de most mar bekdszontott az emigracids hétkoznap, amikor a ,,Szabad Amerika”
foldjén, mindenki sajat életrevaldsaga szerint boldogul. Ugyanakkor az addig biztos tdmasz,
Margit testvér erdi felmondtak a szolgalatot, nem volt kire tamaszkodni.

A természetes reakci6 azt eredményezte, hogy a magyarorszagiak ragaszkodtak
emlékeikhez és csak azt talaltak jonak és ,.tarsulatinak”, ami pontosan megegyezett azzal,
amit otthon megszoktak, az amerikai testvérekben pedig kifejlodott valamiféle ellendllés
ezzel szemben, €s olyan sajnalatos jelenségek kaptak labra, mint hogy azt a jelszot, hogy
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,Kanada a kanadaiaké”, atvitték a szerzetesi életre, s megtortént, hogy a Tarsasag kozponti
vezet6jérol Ggy beszéltek, hogy ,.6” vagy ,,6k™, a helyi eldljarérol pedig ,,én” vagy ,,mi”.>*

Abban, hogy ez a magatartas kifejlddhetett, elol jart Alice testvér, aki mig Margit testvér
Bécsben volt, 6t helyettesitette. Jellemz0d, hogy mint mikor még Kinaban volt, Margit testvér
most bécsi tartdzkodasa alatt irt leveleiben sem fukarkodott jo tanaccsal: ,,Alice-ka, én
szivem mélyébol halas vagyok azért, hogy a szabalyossag mellett kiiszkddtok. — Csak viszont
ne lendiiljiink annyira nagyot, hogy bekovetkezzék ,,a betl 61” torvénye. Ahogy Foerster
mondja, hogy a legnagyobb igazsagtalansag egyenlétlenekkel egyenlden banni, — ugyanugy
tévedés teljesen egyenldtlen, vagyis rendkiviili és stilyosan terhelt koriilmények kozott
békemenetet kiforszirozni, csakhogy szabalyosak legyiink.”*®** Az intés hidbavalé volt, az
intézkedések viszont Margit testvér nevében torténtek... A kaptalan tehat sszeiilt, a
tobbségben 1évé magyarorszagiak a szavazasnal elvetették az amerikai keriiletek javaslatait,
az altalanos fonoknd valasztasnak pedig azzal mondtak ellent, hogy az 1947-es képtalan
hatarozata szerint Margit testvér élethossziglan altalanos fonokn6 marad. Bekovetkezett ,,a
betii 61” allapot. Az els6 targyalaskor Margit testvér is emellett szolt. Aki ismeri, tudja, miért.
Szamara a torvény szent volt. Jellemzden 6 mesélte, hogy még az 1945-48-as parlamenti
ciklus idején az egyik meghozott torvénnyel kapcsolatban kérdezett valamit Rakositdl, aki ezt
felelte: Hiszen maga ellenezte, miért érdekli? — Mert most mar torvény lett beldle és én
torvénytisztelé vagyok, felelte Margit testvér.’® Nos, ez a torvénytisztelet szolt beldle. A
kaliforniai testvérek ekkor azt kérték, hogy fiiggesszék fel néhany napra a kaptalant, mert
haza akarnak menni tanacskozni a tobbiekkel. Ez megtortént. Ezutan a sziinetben Margit
testvér atgondolva a dolgot, magéaban elhatarozta, hogy lemond, és atadja a helyét annak, akit
a kaptalan megvalaszt, de 1953. augusztus 25-én megérkezett a siirgdny Kaliforniabol:
Déntottek, elszakadnak.’®® Megtartjak a szellemet, a Szabalyzaton némileg véltoztatnak, a
nevilk valtozatlanul Szocialis Testvérek Tarsasaga, csak elvalnak az anyatorzstdl. Kanada
még nem kovette 6ket, de révidesen ott is megindult a szeparacids folyamat. 1955 dszére
megjott Romabal a Szent Kongregacié Dekrétuma, ami jovahagyja a kaliforniai-kanadai
testvérek onallosulasat és megszabja, hogy federacio formajaban tartoznak az egységet
megtartani.’®’ Ez a federacio létre is jott és azota is mitkddik.**

A nagyon nehéz 1953-as év utan kis pihen6t engedélyez maganak, ,,...par évi sziinet utan
itt vakaci6zom, mert a gebe mar nem tudott tovabb htizni.. %% Szent Ferenc ,,Szamar
testvérnek” nevezte a testét, Margit testvér gebének. Sajnos, a pihenési idot sem csupan
pihenéssel toltotte, elmaradt levelezését is intézte: ,,...Te nem is sejted, hogy én milyen
agyonterhelt vagyok. Folyton a mi 1étiinkon €s a testvérek megsegitésén, kihozatalan és
annak tekervényein kell gondolkoznom ¢és folyton ligyeket (intézni), leveleket irni ... Agyon
nyuzott fejem mar megtagadja sokszor az emlékezése. Hiszen ne felejtsd, hogy 70 éves
vagyok. Sohasem iiltem kormOmet faragva a divanyon, de féleg nem az utolso tiz évben.

1954 juliusaban a ,,Kersten Bizottsag” Slachta Margitot is felkérte, tanuskodjon arrol,
hogy ,,miben allt, ill. 41l a kommunista rendszerben az emberi jogok megsértése.””’" Lassan
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rendezddtek a tarsulati dolgok is, Romabdl olyan értelmii Gjabb elrendezd dontés érkezett,
hogy meg kell alakitani a Szovetséget (Federatio), mégpedig ugy, hogy egyik szervezetbdl a
mésikba és viszont a tagok athelyezheték.’”

Miutdn megsziintette az inkognitdjat, 1956-ban elfogadta a Buffalo-i Actio Hungarica
szervezet meghivasat, amely 1956 januarjaban tiszteletbeli tagga valasztotta, a marcius 15-1
iinnepélyre, ahol 6 mondta az tinnepi beszédet. ,,Elragado tanitast adott a hazaszeretetrdl —
irja a MAGYARSAG-HUNGARIAN PEOPLE.’” A KRONIKA szerkeszt6je pedig felkéri,
hogy véllalja el egy rovat szerkesztését ,,Slachta Margit tizen” cimmel. Erre valaszolja: ,,Ha
nem volnék olyan idékoldus, amilyen vagyok, 6rommel tenném magaméva ezt a gondolatot,
hiszen annyira vagyom, hogy mar kissé szolgalhassam a kozt, de kis 1étszamunk, megélhetési
¢s megalapozasi gondjaink ezt még lehetetlenné teszik.”>’* 1956 oktoberében egy pillanatra
fellobban a remény, azutan bekdvetkeznek a ,,novemberi tragikus események.”” A kiézonlé
kétszazezres tomegben kilenc fiatal lany is elindul azért, hogy csatlakozzon a Margit testvér
vezette csoporthoz, valamint 6t, mar fogadalmas testvér. Ordm és gond voltak, azzal, hogy
megérkeztek, mert a nyelvet még nem tudték, elhelyezésiik és eltartasuk komoly anyagi
megterhelést jelentett, ezenkiviil ,,ott van még a hazasegités feladata betegeink, dregeink
részére és ismeretlen honfitarsainktol is kapunk kérdleveleket, igy lehetdségeink nagyon ki
vannak meritve.”>’® A kér6levelek pedig 6z6nléttek, az emberek azt vélték ismét, hogy
Margit testvér lehetdségei korlatlanok, fel sem tételezték, hogy olyan sziikds anyagi
helyzetben van, mint amiben volt. Sulyosabban esett a latba az, hogy szellemi képességei
fizikai eréivel egyiitt rohamosan gyengiiltek. Két levél is tantsitja mindkettot. Az egyiket
1957-ben az egyik kiment fiatal magyar testvér irja: ,,...hallottam, hogy nem tetszik jol aludni
¢és gyomorfdjastol is tetszik szenvedni. Kérem szépen ... tessék kicsit egyediil is pihenni és
nem éjjel-nappal az elintézetlen iigyekkel foglalkozni ... En igazan kozelrd] lattam, hogy
milyen mindségbeli kiilonbség van kedves Margit testvér munkdja kozott, ha pihen és ha
nem. Pihent allapotban korat meghazudtoldan friss ... de faradtan nem ... Igazan nem az a
fontos, hogy nagy halom levelet tessék irni, hanem hogy j6 dontések, nehéz helyzetek
atlatasa, a testvérek és jeloltek nagyobb megértése sziilessen kedves Margit Testvérbd
Ez a levél finoman céloz arra, hogy a f6n6kné mar nem képes feladatdnak megfelelni.

Magyarorszagrol, alapit6 tarsa hatdrozottabban fogalmaz: ,,...Leveledbdl arra
kovetkeztetek, hogy idegeid nincsenek rendben ... Tobb levélben megirtam mar 1) cimemet,
s erre nem reagalsz. Mindezeket atgondolva azt ajanlanam, hogy ... egészen a pihenésre add
magadat...” A levéliré hatarozottan ajanlja, hogy teljesen kapcsolddjon ki, adja at tisztségét
masnak.”’® Ez még varat magara, nem érzékeli sajat hanyatlasat, sét, hogy 1961 januarjaban
értesiil Magyarorszagon maradt hiiga, Slachta Borbala halalos betegségérdl, ismét haza akar
jonni. Kérnyezete ellenzi a tervet, tanacsot kér Varga Bélatol,”” aki a leghatarozottabban

1 95577

Committee on Communist Aggression névvel. V6.: Committees in the U.S. Congress 1974-1992. 1. Szerk.
Garrison Nelson. Washington DC 1994,

72 SZTTI 11 1192/43. Ebben az iratban olvashato, hogy Msgr. Larraone a Szent Kongregacié magas rangu
tisztvisel6je azt mondta, mikor a tengerentiili fejleményekrdl értesiilt: ,,Ismerem 6t (ti. Slachta Margitot). Ami
tortént, az tragédia.”
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575 K orabeli akasztofahumor, ,,oktoberi sajnalatos események” OSE, ,,novemberi tragikus események: NOTRE.
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lebeszéli: ,, Teljesen megértem, tudom, hogy mit jelent, amikor hozzétartozonk otthon halalos
beteg... A vilagért meg ne kisérelje a hazatérést...”** Huga az évben meghal, nagyon
fajdalmasan érinti.

Margit testvér folytonos munkéban, masokért végzett munkaban 6rdlte fel magat és
roncsaiban is segiteni, hasznalni akart. Lezsarolt fizikuma visszahatott szellemi képességeire,
ezért sajnos, nem sikertilhetett »-..€ls0 emigracios szereplése”. Az AMERIKAI
MAGYAR NEPSZAVA hiriil adja, hogy 1962. marcius 11-én a Yorkville Casino
disztermében szabadsaglinnepélyt rendez a New Yorki Amerikai Magyar Szovetség. ,,Mastél
évtizedes Onkéntes némasag utdn marciusi iinnepi beszédet mond Slachta Margit volt
képviselond. A lap szépen méltatja, elsésorban a nyilas idokben végzett munkajat: ,,Amikor
férfiak is meghunyészkodtak, az tildozottek suttogva adtak tovabb a hirt, hogy Slachta Margit
mindenkin segit €s valoban csodalatra méltd, hogy hany szaz embert mentett meg. Izgalmas,
regénybe 1116 héstetteiért soha, semmiféle nyilvanos elismerésben nem részesiilt...”*"" A
torodott, oreg, 78 éves eldadd mar nem emlékeztetett az egykori elragad6 szonokra. Tobbet
mar nem is szerepelt nyilvanosan, st egy év mulva az altalanos fonokségrdl is lemondott, és
mint sortestvér €lte tovabbi éveit. Hamarosan egészen gyermekké lett. 1969-ben
megilinnepelték gyémantfogadalmat, az 6nallosult kertiletek diszes lapon kdszontotték,
természetesen angolul, a testvérek mind alairtdk. A sok angol széveg kozott magyart is
talalunk, a két magyar alapito testvér anyanyelven koszontotte: ,,szeretettel és halaval: Méria
testvér”, ,,MéEly szeretettel és imaval: Friderika testvér”. Ez utobbi még egy kiilon koszontot
is irt: ,,Hat bizony az ¢élet egy nagy mysterium, mennyivel masként latjuk az életet,
eseményeket, mikor mar Osziilt a fej... Sok-sok szeretettel gondolok Read ¢és a Tieidre, és
veled egyiitt adok halat, amikor 6romdd voltam és kérlek, hagyjuk a jo Isten kegyelmére,
amikor fajtam ¢és tudd, hogy mély tisztelettel voltunk mindig személyed irant ... tisztel6 mély
szeretettel: Friderika testvér.””

1971-ben meghalt masik huga, dr. Slachta Irén,”® neki még harom év adatott. 1973
decemberétdl mar olyan gyenge volt, hogy mar csak segitséggel tudott felkelni és feldltdzni,
bar a testvérekre tamaszkodva még a kapolnaba is le tudott menni.

1974. januar 4-én hajnalban az 4gya mellett a f61don talaltak. ,,Lecsusztam” — suttogta.
Papot hivtak hozza, még teljes Ontudattal felvette a betegek szentségét és fogadta a papai
aldast. Mésnap olyan magasra szokkent a 1aza, hogy az orvos koérhazba vitette, de mar
megallithatatlan volt a folyamat: agysz¢€liités és jobboldali tiidogyulladas. A kozosség
imadkozva, énekelve vette koriil a betegdgyat, mig meg nem sziint 1élegezni. Magyarorszagra
pedig megérkezett a hiradas: ,,Nagymamat a jo Isten 1974. januar 6-an magahoz
szolitotta.”

Halala nem maradt tarsulati maganiigy: ,,...6200 amerikai Gjsagnak kiildte meg taviratilag
halalhirét az Associated Press hirszolgalati kozpont. Kevés magyarral tortént ez meg
idegenben, — irja a KATOLIKUS MAGYAROK VASARNAPJA; ily modon olyanok is
tudomast szereztek kezdeményezéseirdl, aldasos mitkodésérdl, akiknek eddig fogalmuk sem
lehetett, hogy a magyar emigracionak ilyen kimagaslo alakja talalt menedéket az
Ujvilagban.”® Temetésére dsszejott a nagy csalad: Kaliforniabol harman, Kanadabol

80 S7ZTTI 1204/17f.

81 Q7 TTI 1193/3ab, AMERIKAI MAGYAR NEPSZAVA, 1962. 111 6. és 8.

82 97 TTI 1193/69-70.

3% Dr. Slachta Irén, 1888-1970. A Fordham Egyetem (NY City) tanara, 1937-1946-ig a Budapesti Katholikus
No6i Szocialis Képzo igazgatodja volt.

8 SZTTI 1193/101.

851974, 11. 3. SZTTI 1198.
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tizenoten, képviseltették magukat a Puerto Ricoiak, Kubaiak, az amerikai keriiletbdl a
betegek kivételével mindenki ott volt.

9-én Buffalo piispoke 30 pappal egyiitt mutatta be érte a szentmisét, ezutan volt a
temetése a Szent Kereszt temetdben. A szentmisén a piispok, a sirndl egy magyar jezsuita
atya és egy 56-0s emigrans méltatta az elhunyt érdemeit, torténelmi munkéssagat.”™

A testvéreket €s azokat, akik jol ismerték Margit testvér mikodését, nagyon mélyen
érintette az, hogy januar hatodikan, a neki annyira kedves napon és iinnepen, a Keresztény
N&i Tabor évnyitd seregszemléjének napjan szélitotta 6t magahoz az Ur. Ezen a napon tartott
gytilésen adta meg mindig az évi programot a N6i Téabor tagjainak, az ekkor mondott
beszédei erdsitették meg hallgatoit az evangéliumi elvekben. Az iinnep oldalardl tekintve
pedig igy fogalmazott egyik tiszteldje: ,,.Lelke arany volt, élete tomjén, betegsége mirha, ezért
fogadta el az Ur tinnepi ajandékul.”>®’

Slachta Margit ¢letének 90 éve bévelkedik a legtjabb kor eseményeiben és valtozataiban.
A ,,boldog békeidd”-ben sziiletik kozéposztalybeli csaladban, jomodban nevelkedik. Tanari
diplomat szerez. Megismerkedik a katolikus ndmozgalommal. Tanitds és patronessz munka
utan belép az alakuld Missziotarsulatba, ahol a kiilsé munka iranyitdja 26 évesen. Elso
vilaghabora, 6sszeomlds, forradalom, Tandcskoztarsasag ... Azonnal feltaldlja magat és
termeldszovetkezeti keretek kozott tovabb élteti a Missziotarsulatot. A ndmozgalmi iton
tovabb 1ép a politikai jogok felé. 1920-ban, 36 évesen az orszag elsé ndéképviseldje, majd
mint a Misszidtarsulat eredeti elgondolasanak védoje és tovabbvivdje, felszamolja minden
addigi eredményét. Hihetetlen nehézségek kozott megalapitja a Szocialis Testvérek
Tarsasagat, nem sejtve, hogy egy nemzetkozi szervezet alapjait rakja le. 1923-t61 kezdddik a
belsd épités, 0j gardat kell 0sszekovacsolni, rengeteg akadaly utan megindul a szép hivatasos
munka €és maris itt a masodik vilaghabort, és benne a fajelméleti ujpoganysag gondolatainak
aradasa. Teljes mellszélességgel all szemben és ragad magéaval masokat mind a szellemi,
mind a gyakorlati ellenallasba.

1945 utan a torténelmi materializmus elvével és gyakorlataval all szembe alkutlanul. 65
éves koraban visszatérési szandékkal megy el, de mar nem jchet vissza. Atér az 6ceanon, ez a
valtozas mar meghaladta fizikai és szellemi alkalmazkodo képességét, tigy latszott, hogy
bekovetkezett életének csddje: munkdja megsemmisiilt a vasfiiggényon innen és tal.

Husz évig az agyérelmeszesedettek életét éli. Szegényen és kifosztottan hal meg, mint
Krisztus a kereszten. Elete a nagy ellentétek, a sikerek és sikertelenségek sorozata. A siker
nem kabitotta el, a sikertelenség nem verte le. Mi tartotta meg? Az alapeszmény, amit
mindig, minden koriilmények kozott hirdetett, mondott, cselekedett, alkalmazott: a
természetessé valt természetfolottiség. Ezért nem mondhatd kudarcnak Slachta Margit élete.
,»A kegyelem egyik nagy csodéja, hogy minden mas értelmet és értéket nyer itt a foldon, mint
amit az természetes szempontbol jelentene.”*® | Hitiink ... meglatja az élet és torténelem
lathatatlan iranyitdjat és észreveszi annak terveit ... Akkor latjuk, hogy ami kiviilrdl
megszégyeniilés, az beliilr6l mérhetetlen dicsdség az 6rokkévalosag fényében. Ez az igazak
Vigasz‘gjaglgésa: ,,midén magadat elenyészettnek véled, foltamadsz mint a hajnali csillag.” (Job,
11:17)

%0 SZTTI 1193/101.
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Xl. Slachta Margit, az ember

Erre a fejezetre talan nincs is sziikség, hiszen az olvasé mar eddig is béven talalt anyagot
arra, hogy véleményét megalkossa. De taldn nem art, ha mégis hozzatesziink valamit az eddig
olvasottakhoz. Talan sikeriil néhany vonast még jellegzetesebbé, néhany szint elevenebbé
tenni. Mikszath Kdlman azt mondja valahol, hogy ha siit a nap, gyufagytjtogatassal nem
novelhetjiik a fényt. Viszont igaz, hogy megfeleld sotétitett eszkdzzel belenézhetiink a napba
¢s jobban megismerhetjiik szerkezetét.

Egyéniségét vizsgalva latjuk, hogy Slachta Margitban teljesen tokéletesen eggyé lett a
vallasos és a kozéleti ember. Szétvalaszthatatlan vegyiilet ez. Kozéleti megnyilatkozasaiban a
tizparancsolattal érvel, viszont ha lelki tanitast ad a testvéreknek, akkor a hazai vagy
nemzetkdzi politikdbol, vagy a természettudomanyokbdl veszi a hasonlatat. 1947-ben egyszer
kifejezte neheztelését, hogy a testvérek nem eléggé foglalkoznak a kapott lelki anyaggal,
akkor, amikor ,,tudom milyen nyugtalan nehéz idéknek néziink elébe, a lelki tlizvonalon
mennyire helyt kell allnunk. A mostani torténések mindinkabb megkozelitik a hazai, 1918.
¢évi allapotot, middn a tobbségi part vezetdségében hidnyzott a hivatas tudata, a
felavatottsagnak kegyelme, vilagossaga €s ereje...” s akibdl ez hianyzik, az nem tudja
hivatasat teljesiteni, az embereket az Uristen felé vezetni.””® 1941-ben a kérosmezei
deportalasok idején ezt irja Horthynénak: ,,En az tigyet a jog, igazsag és kereszténység
szempontjabol batorkodtam Féméltosagod elé terjeszteni...”>”' 1945 utan az Orszaghazban
igy besz¢l: ,,...forduljunk az isteni segitséghez, az égi er6khoz. Mert az emberi eré minket
meg nem menthet, csak a magunk embersége nem védelem gyarld éniink 6nzésével ...
szemben.”>* Ezért mondjak képviselétarsai, — még a joindulatiak is, hogy ,,naivak” a
megnyilatkozasai. Kovacs K. Zoltan szinte mosolyogva emlékszik arra, hogy 1948. junius
16-an, mikor Slachta Margit az iskolak allamositasa ellen elmondta nagy mentelmivel
végz6dé beszédét: ,,azt gondolta, hogy a kommunistdkat meg fogja gy6zni”>® Slachta Margit
meggy6zddése az volt, hogy: ,,A keresztény politika a 1¢élekben kezdddik, a maganéletben
folytatodik és az allaméletben csak betetzést nyer.”>** Ezt a lelkében €16 meggy6z3dést
juttatta érvényre minden esetben. Naivsaga a profétak naivsaga, akik mikor Izraelnek két
nagyhatalom (Egyiptom €s Babilonia) kozti parharcban kellett okosan politizalni, akkor azt
hirdették: térjetek vissza az Urhoz és 6 majd megkonyoriil rajtatok. Ez a naivsag ugyanakkor
realitasra €piil. Pontosan latja a helyzeteket és koriilményeket. 1944-ben svéd és vatikani
védelem alé helyezi a hizat, ahol védettjei vannak, de az igazi segitséget az Uristentél varja.
Szaméra Isten az egyetlen igazi valosag. ,,Az Uristen miivei sohasem tévesztenek célt. O
ugyan meghagyja az embernek egyszer odaadott szabad akaratat, mellyel latszolag bele is
ronthat terveibe, de a végsd kibontakozasnal az 6 folséges gondolatai valosulnak, barmily
kitérések, megszakitasok, s6t derékba torések jelzik is utiranyat. Végleg nem gydzhet senki
ellene, csak Vele.”>”

Azt sem felejti el, hogy itt a f61don az anyag hordozza a szellemet. Ugyanakkor nem rabja
az anyagiaknak. Az Anyahdaz és a Szentlélek templom épitéséhez gytijtési engedélyt kap.

3% Aki nem foglalkozik a kapott evangéliumi anyaggal, az a felszinen marad és nem fog szilardan elvi alapokon
allni. VL. 6-i tanitas, 2. Ip.
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Azonnal felajanlja a gy(ijtott 6sszeg 20%-at mar épiilé szegény templomoknak.’”® Viszont
elve, hogy csak olyan kedvezményt fogad el, ami mindenkinek jar. 1926-27-ben egyik magas
rangu j6 baratja elintézi, hogy rendkiviili adokedvezményt kapjon a Tarsasag — Slachta
Margit ezt nem fogadja el €s befizetteti a teljes adot. A két haboru kozott Budapestnek sajat
vamteriilete volt. A palyaudvarokon és a varosba vezetd utakon megvamoltak bizonyos
arukat. A fovarost koriilvevo falvak 6stermeldi csak vam lefizetése utan hozhattak be
¢lelmiszert eladasra. Kiilonosen erds volt az ellendrzés a masodik vilaghdboru alatt. Egyik
testvérnek ekkor sikeriilt a vam megkertilésével nagy mennyiségli vamkateles
¢lelmiszerféleséget behozni. A kozdsségben eldicsekedett sikerével. Margit testvér
meghallotta, és arra kotelezte, hogy azonnal vigye vissza, vamoltassa el €s fizesse meg az
illetéket.

Realitas-érzékéhez tartozik demokratikus magatartasa. A I1. Vatikani zsinat elott a
zardakban ruhdzatban és megszolitasban érzékelhetd kiilonbség volt a tanult és nem-tanult
novérek kozott. A szocialis testvéreknél mindenki egyforma ruhat hordott és mindenkit
egyforma megszolitas illetett. Dr. Kis Gyorgy™ egyszer elmondta, hogy mikor
megismerkedett Margit testvérrel, néhanyszor ,,megprobalta elsiitni a nagyon tisztelendo
altalanos f6noknd”-t, mindannyiszor azonnal megkapta a valaszt: ,,csak Margit testvér”.

SzoIni kell legitimizmusarol is, amit a kozhiedelem politikai allasfoglalasnak vél. Csak
igen kis részben az. — Emléksziink, 1918 oktoberében a MAGYAR NO (szerk.: Slachta M.)
egyértelmiien kidllt a Nemzeti Tandcs mellett és IV. Karoly kiraly lemondasa utdn meleg
szavakkal blicsuztatta a kiralyi part, mert ,,aki nem tud ugy a torténelem fejlodésének uj
csarnokdba 1épni, hogy kegyelettel zarja be a réginek kapuit, az maris aruldja az 0j
eszmének.” Sajnos az 1918-as oktdberi forradalom az 1919-es Tanacskoztarsasagot
eredményezte. A megcsonkitott, kifosztott, szellemileg forrongo6 orszagban egyre
hangosabbak lettek a Horthy partiak, akkor legitimistanak lenni egyenld volt a Horthy-
ellenességgel. Slachta Margit a Szent Istvan-i dllameszmény elkotelezettje — ezt ma
europaisagnak mondjuk — és ezt nemcsak 1920-22 kozo6tt hangoztatta a parlamentben, hanem
1927-44 kozotti megnyilatkozasaiban €s 1945 utan is. A vele rokonszenvezdk, nemegyszer a
szocialis testvérek is, tévesen ezt , kirdlypartisdgnak™ mondtak, holott 6 nemegy helyen
egyértelmiien kifejezte: ,,...nem a kiralykérdésrol, hanem a kirdlysagi alkotmanyformarol van
s20... els6 szent kiralyunktol atvett nagy szellemi 6rokségrdl...”>*® Ez a nagy szellemi
orokseg volt Slachta Margit legitimizmusa, vagyis az: ,,ha a nép és a féhatalom hordozéi is
tudjak és valljak, hogy feleldsséggel viselik a hatalmat és hogy ezzel a feleldsséggel az
Uristennek tartoznak.”>”

Nagy ¢és kedves feladatanak érezte a nokérdést. Teljesen atértette Farkas Edith
allaspontjat: ,,A Szocialis Missziotarsulat a Nomozgalom haladésat keresztény etikai alapon
akarja biztositani,”®" és: ,,...dolgozzunk erésen a kozvélemény kialakitésan, a né
allampolgari nevelésén... Té4jékoztassuk a katholikus ndvilagot, hogy mi igenis kézbe
vessziik a ndkérdés problémajat, hogy jogos érdekei nalunk védelmet és felkarolast
talalnak... a magyar allampolgarnd politikai érvényesiilése érdekében kovetiink el mindent,
hogy az egyes nd egyéni értéke s ezaltal az egész ndmozgalom is etikailag ¢s gazdasagilag
gyarapodjék.”!

3% A LELEK SZAVA, 1940/1, 9. Ip., 1941/11, cimlap.

7 Dr. Kis Gyérgy, plébanos, a keresztény-zsido parbeszéd egyik uttdréje hazankban.
3% A LELEK SZAVA, 1946. 1. 20.

% Nemzetgytilési Naplo, 1946. 1. 31.

890 KERESZTENY NO, 1915/5.

81 KERESZTENY NO, 1917/7, 5-7. Ip.
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A szazadforduld liberalis — és korunk ,,egyenjogusagot” kdvetel6 ndmozgalmaival
szemben — Slachta Margit sohasem a jogokat emlegette, hanem a n0 sajatos értékeit
hangoztatta. Ezeket a sajatos értékeket — amint errdl tanusagot is tett — sajat hivatasa
felismerésébol és ennek a hivatasnak a mélységeit megjarva értette meg. A nd hivatasa, hogy
mélto tarsa legyen a férfinak, mert érdekiik azonos. Ugy latja, hogy a f5ldén énmagaban
minden er6 egyoldalu €s ha elszigetelddik, sajat egyoldalusagan bukik meg. Ez ellen egy
modon lehet védekezni: ha felismerve masra utaltsdgunkat, megkeressiik a kiegészitonket. A
két nem gondolkodasmoédja kiilonbozd. A férfi minden vonatkozéasba beleviszi sajat
szellemiségét, a nd szintén. Csak a kettd egylitt egész. A férfi gondolatmenete elvont. A nd az
elvontsagon tal l1atja azokat is, akikre ezek az elvontsagok jo vagy rossz hatassal vannak.
Ezért beszélt az Orszaghazban a né gazdasagi ereje védelmérdl. Hiszen a kenyérkeresd nd
haromszoros, négyszeres terhet visel. Ennek a tobbszords teherviselésnek eredménye a nagy
csecsemOhalanddsag ¢és a férfiak korai haldla, mert édesanyjuk annak idején nem tudott elég
¢leterdt atadni a kis magzatnak és megfeleld gondozast adni a csecsemének ¢€s a gyermeknek.
Mert a nd kapja meg a f61don a legnagyobbat: életet adhat, embert adhat a hazénak és az
emberiségnek. "

,,BEgy nemzet csak akkor hal meg, ha erkodlcsiségében omlott 6ssze. Amikor erkdlcsét védi
a nd: a nemzet ¢letéért harcol... a nemzet fonnmaradésa vagy elpusztitasa az asszonyok
kezében van... Milyen kar, hogy a ndk olyan kevéssé tudatositjak ezt a folséges és
nemzeteket fenntarté hivatasukat.”%"

A ndket erre a hivatasra fel kell késziteni. Ezért dolgozott a Szocidlis Testvérek Tarsasaga
a kiilonb6z6 ndmozgalmakban, és ezért alapitotta meg Slachta Margit 1918 novemberében a
Keresztény No6i Téabort.

Ha megszolaltatjuk a testvéreket, még tobb szinli jellemzést kapunk. A SZTTI-ban sok
ilyen emléket taldlunk, a legtobb az illegalitas éveiben keletkezett, tehat ,,viragnyelven”
irodtak: ,,néni”, ,,mama”, stb. természetesen keltezés nélkiil, sét sokszor az eseményt is csak
kortlirva: ,,Amikor néném kiilfoldon volt...” ,,Egyszer bekiildott egy csillagos hazba” stb.

Alapmagatartasanak az emberszeretetet jelolték meg az emlékezok. Egyik testvéren egy
szakadt mellény volt. Margit testvér észrevette, levette rola és megvarrta, Ggy adta vissza.
Masiknak megérintette télikabatjat és ugy itélte, hogy nem elég meleg, azonnal adott neki
valami kabat alatt viselhetd jo meleg kotott holmit. A Tarsasagban szokas volt idénként
,,csaladi napot” rendezni, amikor a testvérek és jeloltek csaladtagjai eljohettek, a Fiatalok egy
kis miisort adtak, és utana agapé volt, tea, egyszerli harapnivaloval. Egy ilyen csalddnapon,
amikor a vendégek mar az asztalnal iiltek, koztiik jarkalt Margit testvér is, €s meghallotta,
mikor az egyik vendég kedélyesen azt mondta, hogy a tedhoz citrom helyett egy kis rumot is
adhatnanak. Azonnal elment és hozta a rumot, — az igy megtisztelt vendég évekig emlegette,
hogy ki izesitette meg a tedjat. Bar fonokno volt, de lehetdleg nem fogadott el személyes
szolgélatot. Ha késoOn jott haza, a konyhas testvér a siitObe készitette a vacsorajat, kivette,
elfogyasztotta, elmosogatott, minden edényt a helyére tett és azutan tért pihendre. Egyik fiatal
testvér 1948-ban szintén késon jott haza, és az ebédldben még vilagossag volt. Margit testvér
iilt ott néhany eldljard testvérrel. A fiatal kdszont és indult a kis asztalhoz, de Margit testvér
megkérdezte: Vacsorazol testvérkém? Igenld valaszara igy folytatta: Gyere, iilj ide az én
helyemre, én mér végeztem. Es 6 szolgélta fel a vacsorat a fiatal testvérnek.

A testvérek egészségére nagy gondot forditott. Kdtelezo volt a napi torna €s lemosakodas.
Nyaron, ha mod volt ra, kibérelte az uszodat csak a testvéreknek, elsé ilyen alkalommal ki-ki
atoltozott kabinjaban flirdéruhara, de senki sem mert eldjonni. Margit testvér ezt latva, maga

692 Slachta Margit 1920-22 kozotti parlamenti beszédeibél.
% SZTTI 453.
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jott ki elsének fiirdéruhaban — erre mar a testvérek is kimerészkedtek. Utdna megrotta a
kozosséget: testiink a jo Isten teremtménye, azt nem szabad szégyellni. Masik uszodai
¢lményrdl egy magas testvér szamolt be: ketten voltak ott Margit testvérrel, aki tudvalevdleg
kozéptermetli volt, €s iszoversenyt javasolt tarsanak. A magas testvér hizédozott, mert
egyértelmii volt, hogy 6 fog gy6zni. Margit testvér megértette a vonakodas okat és azt
mondta: Azt hiszed nem tudom elviselni, ha vesztek?°™ Voltak-e hianyai? Minden bizonnyal,
hiszen anélkiil senki sincs. Mint mar olvastuk, tudta magarol, hogy dnfejii. Bizonyos
mértékben erején ¢és lehetdségein feliil akarta elgondolasait megvaldsitani. Ezt talan gy
lehetne érzékeltetni, hogy ha kapott egy almamagot, kornyezete azt mérlegelte, hogy hany
évbe telik majd, mig abbol valami lesz, ¢ viszont mar a teljes pompajaban kibontakozott
gylimdlcsfat latta és ennek megfelelden tervezgetett. Munkatarsait — elsdsorban a
tarsulatiakat — nem valasztotta, hanem elfogadta. Legtobbjlik pontosan, lelkesen végrehajtotta
azt, amire utasitast kapott. Vele kongenidlis talan csak kettd volt a vezetd testvérek kozott,
mindkett6 tavol tole: Ikrich Auguszta testvér, az erdélyi keriilet alapitoja €s fonokndje —
nélkiilozhetetlen volt az 0j 4llamalakulatban éppen csak meggyokerezett csiranal. A masik a
kaliforniai keriilet megalapitdja, a Tarsasagot az Egyesiilt Allamokban letelepit és ott
amerikai belépdkkel felviragoztaté Horvath Friderika testvér, akit szintén nem nélkiilozhetett
Kalifornia. Ez a kettd értette, magaéva tette, sajatos koriilményeik kozott tovabbfejlesztette
Slachta Margit eszméit. A tobbi nagyon jo, lelkes, torekvd, de mind ra tdmaszkodott, ezért
volt neki lehetetlen egyértelmiien donteni a két hivatas: a tarsulati és a kozéleti kozott. Elete
végéig hordozta ezt a kettds terhet, amibdl egy is elég egy embernek.

Onmagarél alkotott képérdl keveset tudunk, csak néhany ilyen megnyilatkozasa maradt
meg. 1926-ban egyediil tartott lelkigyakorlatot. Errdl irja bizalmasanak: ,,A csendben
szentelhettem 1d6t magamnak... f4j6 ralatas volt sajat magamra és életemre. .. tgyis olyan
nehéz magamnak magamat elviselnem... igazan szivbdl akarnék jobb lenni, de nem sikeriil
¢s mélyen faj nekem az a tudat, hogy az én hibaim ¢és hianyaim... lelkileg terhelnek Téged,
mint ahogy a testvérek hibai és hianyai engem...”*” Hasonloan nyilatkozott egy fiatal
testvérnek, aki latta, hogy egy kis bogarkat igyekezett biztonsagba helyezni és megkérdezte,
miért teszi? ,,Sokszor, amikor elszomorodom a nyomorusagaim felett, arra gondolok, hogy
talan az Uristen is irgalmas lesz hozzdm, aminthogy én is irgalmas vagyok ezekhez a kis
férgecskékhez.”** Ezek utan nem meglepd, hogy fogadalomkor valasztott jelmondata csak
ennyi: ,,Jézusom irgalom.” Az itt megjelend én-kép tokéletesen megfelel E. Fromm altal
meghatarozott érett embernek, ,,aki nem akar maganak tébbet, mint amennyiért
megdolgozott, aki felhagyott ...narcisztikus dbrandjaival, aki alazatra tett szert belso erd
alapjan, amely a valoban produktiv tevékenység egyetlen forrasa.”®"’

Ezért volt batorsaga kiallni, sz6Ini, tenni kilatastalan helyzetekben Isten €s az
embertestvérek iigyéért. Onmagatol nem vart semmit, de biztos volt abban, hogy Istennel
taljut minden akadalyon.®"®

94 Ld.: Fiiggelék, 647. jegyzet.

605 1157/59.

606 1158/3.

7 Eromm, Erich: A szeretet miivészete. H. é. n. 45. Ip. Angol eredetibdl ford.: Varady Szabolcs.

9% v.: pl. 17/18. Zsoltar, 30. ,,Attorok veled ellenséges hadakat, Istennel dthagok falakat.” (Sik Sandor ford.)
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XIl. Tévedések és torzitasok

Talan az eddigiekbdl is kitint mar, hogy Slachta Margit kdzéleti mikddését harom
egymastol jol elvalaszthato részre lehet osztani. Az elsé 1918-1922-ig, a masodik 1927-1944-
ig, a harmadik 1945-1949-ig tart. A réla sz6l6 megnyilatkozasokban — pro €s kontra egyarant
— két alapvetd tévedés ismétlodik: a) németes formaban irjak a nevét (sch-val), b) és allitjak,
hogy ,,a Missziotarsulat fonokndje, illetve fondkasszonya.” Sohasem volt f6noknd a
Misszidtarsulatban, ott mas tisztséget viselt, de az volt a Szocidlis Testvérek Tarsasagdban, és
ezt a kettdt tévesztik Ossze. Talan ide tartozik megemliteni, hogy a Szocidlis Missziotarsulat
hivatalos kozleményeiben téves adattal mindsiti Slachta Margit és tarsai elkiildését: ,,1923-
ban adja az Alapité Fonokno ... Szt. Ignac konstiticidi alapjan késziilt Szabalyzatat.
Ugyanekkor jar le ... Slachta Margit névér mandatuma, melynek Gjabb vallalasat az Alapito
Fénoknd nem engedélyezi, ezért ... tobb tarsaval a Tarsasagot elhagyja.”®” Margit
mandatuma 1922. febr. 16-an jart le, az 0j orszaggytilési valasztasok 1922 nyaran voltak,
tehat az esemény 1923-ban nem a mandatum miatt tértént, mert 1923-ban nem irnak ki 0;j
valasztast. Ami az Ojrainduldsi engedély megtagadésat illeti, olvashato a jelzett fejezetben,
hogy Margit testvér jogosnak talalja, hogy vele az engedelmességi fogadalma értelmében a
Fonoknd Anya rendelkezzen. Ami pedig ,,a Tarsulat elhagyasat” illeti, vilagos, hogy a
ndévéreket elkiildték, nem 6k hagytak el a Tarsulatot. Elkiildték pedig azért, mert nem
tartottak a Missziotarsulat eredeti szellemével 6sszeegyeztethetdnek ezt az 11j szabalyzatot,
amit 1932-ben maga a Fénokné Anya médositott vissza az eredetihez.®'”

A torzitasokban élen jar a NOMUNKAS, az akkori baloldali sajté némozgalmi lapja.
Slachta Margitnak tulajdonitja a ,,botbiintetés és a numerus clausus” propagalasat, st
torvénybe iktatasa koriili felejthetetlen érdemeit.”®'! Mint tudjuk a képviseléné 1920. aug.
11-én 6 hét szabadsagot kért a Nemzetgytiléstol, csak oktdberben jott haza. Az emlitett két
torvényt 1920.IX. 2-3. és 16-21-¢én targyaltak, 22-én fogadtak el. A botbiintetés megszavazoit
a NEMZETGYULESI NAPLO alapjan a Fiiggelékben (223. Ip.) mutatjuk be. A
NOMUNKAS batran ragalmaz: ,,haldoklé nének és a sziiléanyanak is nyugodt 1élekkel
kimérte volna a botbiintetést.”®'? Sét: ,,...szerencsétlen didergd haziurak kiildsttségét vezette
szeretett képviselondnk a lakbér folemelése érdekében”. Errdl, a Budapesti Haztulajdonosok
Szovetsége nagygylilésérol — akik valoban emelni akartak a lakbért — részletesen beszamol a
NEMZETI UJSAG ezzel a fécimmel: ,,Slachta Margitot lehurrogték. .. Hatalmas
felhdborodas morajlott végig a termen, amikor Schlachta (!) Margit [épett a szoszékre és azt
tanacsolta, hogy a haziurak legyenek tiirelemmel (ti. a lakbéremelést illetden) mig a
viszonyok javulnak. — Nem varunk egy percet se! Elég volt! — kialtottdk Schlachta (!) felé,
aki alig tudta befejezni a folytonos kozbekialtas miatt a beszédét.”®"> A Szocialdemokrata
NOMUNKAS ragalmait az (ijjaszervez6dé kommunisték is — Magyarorszagi Szocialista
Munkaéspart fedonév alatt — atvették, egyik 1926-bol valo roplapjuk az 1920 utani kormany
mitkddését birdlva irja, hogy az igéretekbdl csak ,,Schlachta (1) Margit botbiintetési

599 A 20 éves Szocialis Missziotarsulat. 1908-1928. Rovid ismertetés. Osszeall. és kiad.: az Irodalmi Bizottsag.
Bp. 1928. 16. Ip.

619 SZTTI 1217. Slachta Margit levele Mészaros Janos dr. érseki helytartohoz: A Missziétarsulattol ,,1932-ben
sokan mentek el a bencés szellem miatt.”

"' SZTTI 1176. NOMUNKAS, 1921. XI. 15.

012 NOMUNKAS, 1922. I11. 1. Ez utébbi felelétlen kijelentés tovabb gytirtizott. Szerzé édesanyja 1941-ben azt
mondta, hogy Slachta Margit azt akarta, hogy ,,a munkasok torvényen kiviil legyenek.”

P SZTTI 1176/4. NOMUNKAS 1922. 111 1., SZTTI 753/12.
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torvényjavaslata ... valosult meg.”614 Ezért hangzik fel 1945-t61 kezdve allanddan a
botbiintetés a képviselond ellenfelei és a félrevezetett emberek ajkan, €s jelenik meg a
legvadabb forméban a targyilagos riportjairdl és kivaldo humorardl ismert ird6 Kubardl sz616
utleirasaban. — A Szocialis Testvérek Tarsasaga tobbek kozott ott az El Cobre-i kegyhelyen is
dolgozik. A magyar vendégeket bemutatjak az ottani bennsziilott testvéreknek, akik
orvendezve koszontik alapitojuk honfitarsat. Az irénak eszébe jut: ,,...az 1945-46-os LUDAS
MATYI, SZABAD SZAJ, PESTI IZE®" viccei, mindnek kedvenc céltablaja kozé tartozott
Slachta Margit, ez a szélsOségesen reakciods, bigott képviselond, aki még a felszabadulds utan
is torvényjavaslatot akart beterjeszteni a botbiintetés 1ijbéli bevezetésérdl. ”°'

Szomort, hogy ebben az esetben az ird nem gondolt arra, hogy utananézzen a tényeknek,
¢és kozzétette ezt a képtelen allitast. Bar nagyon sok tiltakoz6 levelet kapott a cikk
megjelenése utan, nem tudunk arrél, hogy helyreigazito nyilatkozatot irt volna. A NOK
LAPJA neves munkatarsa, aki Jeruzsdlemben az Igazak Kertjében meglepve olvassa Slachta
Margit nevét, akirdl ,,hajdan annyi rosszat olvastam az Gijsdgban, hogy zavarba jovok: mintha
emberségére méltatlanul boritottunk volna fatylat.”®'” Félelmetesen rosszakarati egy masik
irond, akit 1944-ben maga Margit testvér keresett fel, és felajanlotta, hogy befogadja
mentésre szoruld hozzatartozojat, konyvében mégis ezeket irja: ,,Emlékszik még valaki a
hires »sziirke névér« nevére?” Ezutan kovetkezik a targyi tévedésektol hemzsegd leiras:
,,Prohdszka Ottokar altal alapitott Szocialis Misszidtarsulat fondkasszonya volt. A kommiin
bukésa utan jelentOs politika személyiség lett, orszaggytilési (1) képviseld, a keresztény
kurzus egyik habz6 szaji szonoka. Azzal tette magat gytildletessé, hogy amikor a parlament a
botbiintetés ujra bevezetésének szégyenletes torvényjavaslatat targyalta, felszolalasat igy
kezdte: »Még terhes anyédkon is végre kell hajtani a botbiintetést, ha megérdemlik!«” Az
irond megkoronazza 1¢gbdl kapott értesiiléseit, nem fogadta el Margit testvér ajanlatat, s jol
tette, mert: ,,...egy gyilkos banda megrohanta a »sziirke ndvérek« rendhazat és az ott
rejtézkodSket lemészarolta.”®!®

A ,botbiintetés” ilyetén targyaldsdra az a jellemzd, hogy az emlegetdk nem tudjék, hogy
mikor, miért, ki ellen is irdnyult ez, illetve, hogy nem egy, de két botbiintetés torvény volt, és
a kettd koziil melyikhez volt koze a képviseldndnek. Ismételjiik meg: 1920. XV. tc. az
ardragito visszaélésekrdl. Ezzel egyetértett Slachta Margit is. (Az ardragitok ellen 1945-t6l —
halalbiintetést: ,,Halal a feketézOkre” — kivant a kommunista part!) Az igazi bot-térvény
(deres torvény): 1920. XXVI. tc., ennek sem a targyalasanal, sem a megszavazasan nem vett
részt a képviselond, hiszen nem is volt akkor Magyarorszagon.

Tévedés az a hiedelem is, amit egyarant hangoztatnak jo- és rosszindulath biralok, hogy
Slachta Margit az egész Horthy-korszak alatt képviseld volt. Csak 1920-22 kozétt volt az! Ezt
hangsulyozni kell, mert csak igy latjuk a maga valosagéaban azt a hdsies harcot, amit a
Parlamenten kiviil viselt az Gjpogany korszellem ellen. Itt kell megemlékezniink arrdl is,
hogy Slachta Margit Horthy csendes, am nyilt ellenzéke volt, amidta az Budaorsnél 16vetett
Karoly kiralyra.®"” Csak 1941-ben, a Kérosmezei szoryliségek idején kért kihallgatast az
iildozottek érdekében, kés6bb ezt tobbszor is megtette, mint maga vallott réla: ,,...bar
mindenkor szakadék volt Horthy korményzo irdnyzata és a mi (azaz a Keresztény N6i Tébor)

0% SZTTI 1176/5.

®13 K orabeli vicclapok, bar a SZABAD SZAJ sohasem glnyolta Slachta Margitot.

016 Moldova Gyorgy: Csillag és kereszt. = UJ TUKOR, 1977. szeptember 16. 11. Ip.

617 Fsldes Anna: Az Emlékezés Hegyén. = NOK LAPJA, 1989. V. 13. 4. Ip. Szerz6 a cikk megjelenése utan
levelet irt F6ldes Annanak, megkérdezte, akar-e segiteni abban, hogy végre az igazat ismerjék meg az emberek
Slachta Margitr6l? Valaszt nem kapott.

618 Gaspar Margit: Lathatatlan kirdlysag. Egy szerelem torténete. Bp. 1985. 456. Ip. Az irénérél az IGAZSAG
ezt irja 1956. november 2-an: ,,...Rékosi hivd igazgatond”.

619 1v. Karoly kiraly masodik visszatérési kisérlete, 1921. oktober.
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iranyzatunk kozt... de ahanyszor a zsidok ellen elkdvetett atrocitdsok miatt a
kormanyzonétol®® kihallgatast kértem, 6 ezt minden lehet és lehetetlen koriilmények kozott
haladéktalanul megadta.”®*!

Ide tartozik a ,,koztarsasag ellenes” parlamenti felszolaldsa, mikor befejezésiil ezt
mondta: ,,Egy ezeréves megszentelt multtol szakitjuk el az orszagot. A jovo feleldssé fog
tenni minket elhatarozasunkért. ..”%*

Slachta Margit négy fobiinét szokas allanddéan emlegetni, ebbdl kettordl, a botbiintetésrol
¢s az ,,egyetlen koztarsasag ellenesrdl ebben a fejezetben is boven szoltunk, a
,»szomszédnépek megbantasarol és az iskolak allamositasarol” részletesen targyaltunk a
maguk helyén, itt csak a teljesség kedvéért emlitjiik. A kovetkezokben az altalunk ismert és
vele kapcsolatos fontosabb kiadvanyok tévedéseit vessziik sorra és igazitjuk ki.

A Slachta Margit elleni ragalomhadjaratnak érdekes kdvetkezménye, hogy Lévai Jend, ,,a
vészkorszak szakértdje” egyik konyvében sem — még a francidul és Franciaorszdgban
kiadottban sem — meri emliteni Slachta Margitot, csak Salkahdzi Séara szocialis testvérrol
emlékezik meg, aki a Bokréta utcai Munkasnd-otthonban rejtegetett tildozotteket, és akit a
nyilasok ezért munkatarsaval Bernovits Vilmaval és négy menekitettjéval a Dunéba 16ttek.
Lévai Jend konyveiben a Munkasn-otthont a Szocialis testvérek otthonanak teszi meg.*> A
HISTORIA EVKONYV mar beszél Slachta Margitrol, sajnos sok téves adattal. Sch-val irja a
nevét, Salkahdzi Sara testvért és Bernovits Vilma hitoktatot (akit testvérnek tesz meg) a
Thokoly uti Anyahéazba helyezi, akiket onnan vittek volna el. Margit testvérrdl csak
zardjelben ennyit ir: (,,Egyébként maga Schlachta (!) is nagy batorsagrol tett tanusagot
ezekben az emberprobald idékben™)*** Az EVKONY'V 54. oldalan egy kis lexikon talalhaté a
mentésben részt vett egyhdziakrol. Itt is sz6 van Slachta Margitrol, ismét sok tévedéssel:
halalanak napja nem december, hanem januar 6. A KERESZTENY NO-t 1915-1918
januérjaig, a MAGYAR NO-t 1918. februartél 1920-ig szerkesztette és nem 1944-ig, mint a
cikk allitja. A Katolikus N6i Szocialis Képzot nem 1934-ben, hanem 1937-ben alapitotta. Bar
az EVKONYV 47. lapjan lathatjuk a ,,Betiltott antifasiszta és németellenes lapok
gylijteményét, koztiik A LELEK SZAVA-t, amelyen még igy is olvashaté, hogy szerkeszti
Slachta Margit, ez a kis szocikkbdl hianyzik. Ezt a lapot 1934-t6] 1944-ben tortént betiltasaig
szerkesztette.

A HISTORIA 1988/2-3 szaméaban megjelent: K6zony, szeretetlenség, gyiildlet?... c.
cikkben is sok helyesbiteni val6 talalhato; 1. Ez a tanulmany nem a Ranki vezette kutatasok
eredményét kozli, kizardlag a Szocialis Testvérek Tarsasaga Irattarabol tanulméanyozott
dokumentumok alapjan késziilt, abban semmiféle mas kutatasbol szdrmazo6 eredmény nem
talalhato. 2. A tanulmany szerzdje allitja, hogy a szlovakiai zsidok képviseldi kérték Slachta
Margit kozbenjarasat, de allitdsat nem dokumentalja. 3. Slachta Margit 1942-es hazatérte utan
minden lehetséges modon probalt a szerencsétleneken segiteni. Els6sorban gr. Zichy Gyula
kalocsai érsekhez fordult 1942. apr. 27-én, de az érsek akkor mar stlyos beteg volt, egy
hénap mulva, majus 26-4n volt a temetése,*> igy 6 mar érdemben valaszolni sem tudott.
Ebben a levélben emliti meg Slachta Margit a szlovak pap-politikusokat, koztiik a
fopolgarmestert Kovacs Bélat (Belot). A tanulmany irdja nem oldotta fel a zarojeles
kifejezést, a magyar szarmazasu elszlovakosodott politikus ebben a formaban irja magyar

620 Ertsd: a Kormanyzoné kozvetitésével.

621 SZTTI 1213/2, Slachta Margit parlamenti beszéde 1947. VI. 16-4n.

622,97 TTI 1213/1. Slachta Margit parlamenti beszéde 1946. 1. 31.

623 [ évai, Jens: L Eglise ne s’est pas tue. Le dossier Hongrois 1940-1945. Paris, Seuil, 1966. 137. Ip.

62 Az 1944. év Historiaja. Szerk.: Glatz Ferenc. HISTORIA EVKONYV, 1984, h. é. n. 52. Ip.

625 Gergely Jend: A piispoki kar tanécskozasai. A m. kat. piispokok konferencidinak jegyzokonyveibél, 1919-
1944. Bp., 1984. 270., 298. Ip.
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keresztnevét. 4. Pontatlan a tanulmany ir6janak az 1942. aprilis 29-i levéllel kapcsolatos
megjegyzése. Az ui. nem szolhatott a csaladi plispoknek, mert egyszeriien fizikai
lehetetlenség, hogy a Budapesten aprilis 29-¢én irt levélre Szegedrdl mar aprilis 30-an valasz
irddjon. Margit testvér bizonyara tobb plispoknek irt ez ligyben, de csak Glattfelder Gyula
valasza talalhato Irattdrunkban. A tanulmany szerzdje téved, egy pilispok maganlevele, nem
»egyhazi allasfoglalas”. Nem cafoljuk itt Margit testvér romai utjarol irt sorait, mert azt a
maga helyén részletesen kifejtettiik. Helyesbitésre szorul még a 2. sz. labjegyzet, amely a
Szocialis Testvérek Tarsasagaval foglalkozik. A tanulmany irdja a Tarsasag mikodési idejét
,»1923-1947" teszi, mikor koztudomasu, hogy a magyarorszagi szerzetesek, koztiik a
Tarsasag miitkodési engedélyét 1950 juniusaban vontdk meg. Tovabba a Tarsasagnak sem
,elnoke”, sem ,,egyhazi elndke” sem Mikes, sem mas plispok személyében nem volt, Slachta
Margit a Tarsasagnak altalanos fonokndje volt és nem elnoke.

Rendkiviil joindulat, de dobbenetesen tajékozatlan a kdvetkezd kozlemény: ,, XIV.
Thokoly u. 69. A Szocialis Testvérek Tarsasdganak Anyahdza. Itt és mas helyeken a r. kath.
szellemi életmddjaban az oktatd apacarendekhez hasonlitdo Tarsasag leanyotthonokat (1)
tartott fonn. Slachta Margit ... alapitotta, az 6 vezetése alatt az {ild6zott zsidok ezreinek adott
menedéket a varos kiillonbdzo pontjan 1évo hazaiban... a Matroz csarda kozelében a Duna-
parton: 1944. december 27-én a nyilasok agyonl6tték a Szocidlis Testvérek/Katolikus
Dolgozo6 Leanyok Szovetsége kozeli leanyotthonaban (IX., Bokréta u. 3.) elbujtatott zsido
nok egy csoportjat s veliik egyiitt az otthon vezetdjét Salkahazi (Schalkhazi) Sarat (1899-
1944) és egyik hitoktato tanadrndjét Bernovits Vilmat. A falon emléktabla (1989); a felirat
szbvege, sajnos, éppen a nvérek szerepét meghagyja az altalanossag homalyaban.”®*

Vegylik sorra: A Szocialis Testvérek Téarsasaga egyaltalan nem ¢élt az oktatd apacakhoz
hasonldan, és nem tartott fonn leanyotthonokat az Anyahazban. A testvérek nem oktattak,
hanem szocidlis-karitativ munkat végeztek. Dolgoz6 Leany Otthonokat a vezetésiik alatt allo
Katholikus Dolgozo6 Leanyok €s NOk Orszagos Szovetsége tartott fonn, Budapesten, 11-et. A
Tarsasagnak nem voltak ,,hdzai a varos kiilonb6z6 pontjan”, de a testvérek, akik a varos
kiilonboz6 pontjan 1évé szocidlis-karitativ intézményekben dolgoztak ¢és laktak, minden ilyen
kis helyen is menedéket adtak az tildozotteknek. A Bokréta u. 3. nem kis hely, hanem
kétemeletes épiilet volt, ezt a hazat Salkahazi Sara szocialis testvér vezette — tulajdonos a
Katholikus Dolgoz6 Lanyok és N6k Orszagos Szovetsége volt, Sara testvér eredeti neve:
Schalkhaz volt, (voltaképpen a német eredetiben un. ,,scharfes s”-el: Schalkhass, ebbdl valt a
kassaiak ajkan Schalkhdz-z4, Sara testvér patinas nevét 1942-ben magyarositotta Salkahazira.
A kivégzettek csoportjaban 3 menekitett n6 és egy férfi volt Salkahazi Sara és Bernovits
Vilma mellett. Ez utobbi nem volt az otthon ,,hitoktaté tanarndje”, hitoktatond volt, és az
otthonban lakott, ,,...Az 1944-es évben a Svéd Kdvetség és a Papai Nunciatira segitségével
iratok szazait szerezte be, ... rendszeresen latogatta a gettdkat, onnét embereket csempészett
ki, csomagokat és lizeneteket vitt be...”**” A tabla szovege pedig azért hagyja meg ,,a
névérek szerepét az altalanossag homalyaban™ mert igy remélték a tabla készittetdi, hogy
esetleg mégis megadjak az illetékesek az engedélyt a tabla felallitasahoz, ha NEM szerepel,
hogy a megnevezettek inkabb , klerikalis” jellegtick.*® Még a rendszervaltozas eltt szerezte

626 A zsid6 Budapest. Emlékek, szertartasok, torténelem. Szerk.: Komordczy Géza. Bp. 1995.

627 SZTTI szocialdemokrata parttag volt, 1275/1 Mikus Gyula levele a Fév. Tanacs Miivel6désiigyi
foosztalyanak. 1988. I. 6-an. Ebben a levélben kéri a tabla felallitasahoz az engedélyt.

828 Q7 TTI 1275/2, a Féosztaly ,,... MSZMP KB Parttorténeti Intézetének szakvéleményére is tamaszkodva” nem
javasolja az emléktabla allitasat.
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meg az engedélyt Mikus Gyula, a Bokréta u. 3. alatti hazban miikodo ifjusagi neveldotthon
igazgatoja.®”

Nagyon szomoru, hogy két iskolai hasznalatra szant kiadvany adatai is tévesek. A ,,Ki
kicsoda a torténelemben?” (Szerk.: Szabolcs Otto-Zavodszky Géza) Slachta Margitrol
keveset mond, de az dsszes eddig ismertetett tévedésekkel. A masik a Tankonyvkiadonal
megjelent ,, Tizenharom életrajz”**°-ban k6zzé tett valétlansagok: ,,Kalocsan tanitoképzébe
jart” — tanitoképzobe Kassan, Kalocsan tanarképzdbe jart. ,,Alapitdja a Szocialis
Missziotarsulatnak™, elso tagja, de nem alapitoja. (Alapitdja Farkas Edith) A szerz¢ allitja,
hogy megszavazta a botbiintetést, 1920. aug. 31-én (amikor kiilf6ldon volt!), ,,raadasul a
vita,sordn kijelentette: »Nem Iétezik olyan gyenge ember, még egy haldokl6 sem, akinek a
botbiintetés valamilyen alakban kiszolgaltathat6 ne volna.«” Ezt valéban mondta, de az
ardragitokra, hitelesen a kovetkezképpen: ,,Attérve a botbiintetésre: félniink kell attol, hogy
éppen a legrafinaltabb lanckereskeddk fognak al6la minden modon kibujni tudni ... az
esetben ... hogy orvosi bizonyitvany kell ahhoz, hogy a botbiintetés alkalmazhat6 legyen.
Keriilniink kell minden féle ilyen egérutra a lehetdséget és kell, hogy az orvosi vélemény a
botbiintetést legfeljebb csak eloddzhassa, mert nem létezhetik olyan gyenge ember, még egy
haldokl6 sem, akinek a botbiintetés valamilyen alakban kiszolgaltathato nem volna.”®!
Latjuk, hogy a szoveg0Osszefiiggésben masként fest a mondat, mint abbol kiszakitva. Még
egyszer beszél errdl, akkor, amikor az akkor letartdztatott, internalt kommunistak érdekében
szol: ,,...Aki ismeri a zadlogcédulas, keserti konnyekkel telt gyermekaszalyos, pinceszobas
vilagot, mely ezen nyomorult védtelenek vilaga, — és amelybe az ardragito bestialitasa
kizsakmanyololag belenyul — az teljes mértékben tudja, hogy az ardragitas milyen szornyt
bilin. Szerintem gyava az, aki fél ezeknek a kiszolgaltatott embereknek védelmére kelni és
alhumanista, aki nem meri az emberi nivo alé siillyedt emberekkel sajat nivojukon megértetni
biliniik nagysagat. Ezekkel szemben, akik embervérrel készek hizlalni sajat pénztarcéjukat,
semmi biintetés nem elég nagy. De az 1920. évi [XV.] tc., mely a botbiintetésrdl intézkedik,
eldirja ezen biintetésnél az orvos jelenlétét is, az egészségiigyi szempontok figyelembevételét
is, egyszoval a legteljesebb mértékben kiemeli az egészség és a testi épség védelmének
elvét... (beszédében részletezi, hogy a letartoztatottak egy héten tizenkilencszer {ires rantott
levest kapnak, 6tszor iires fozeléket, kétszer kapnak hust, és napi 18 dkg kenyeret)... Az
allamnak joga van ahhoz, hogy biintessen, ,,de a megbiintetetteket fizikailag lassan
elsorvasztani olyan ellatassal, mely teljesen elégtelen az emberi szervezet fenntartasara, ...
ehhez az 4llamnak joga nincs. ... annyi javitast kivanok ezeknek ... amennyi okvetleniil
szlikséges az emberi szervezet fenntartasara. Ez a keresztény erkolcs tana, le nem alkudhato
parancsa ... az ezzel ellenkez6 eljaras beleiitkozik a tizparancsolat Ne 61/ parancsolatiba.”*

A TARSADALMI SZEMLE 1983/4 szaméban Palké Magda tollabol megjelent Slachta
Margit tanulmanyara nem tériink ki — ami egyébként a Politikuspalyakban is megjelent —
mert az utobb targyalt Tizenharom Eletrajz irdja teljesen ebbdl meritett.

Még a KERESZTENY NOI TABOR-16l is szot kell ejteni. A Tabor nem iranyult senki
ellen, kizarolag azt akarta hangstlyozni, hogy a szazadfordul6 liberalis és antiklerikalis
némozgalmaval szemben, olyan ndmozgalmat akar, amely a krisztusi értékek alapjan all.
1918-ban kezdte szervezni, és nem 1947-ben, amint ezt baloldali ellenfelei allitjak.

629 Mikus Gyula a Bokréta u. 3-ba helyezett ifjiisagi neveléotthon igazgatoja, érdeklddni kezdett, hogy milyen
célt szolgalt el6bb az épiilet, igy ismerte meg a haz torténetét és Salkahazi Sara és Bernovits Vilma
martirhalalat. 4 évig harcolt a tdblaelhelyezésért, ami 1989. dec. 30-an valosult meg.

630 Szerencsér Karoly: 13 életrajz, Tankonyvkiado.

3! Nemzetgytilési Naplo, 1920. VI. 18. 462. Ip.

632 Nemzetgytilési Naplo, 1922. 1. 25. 28. Ip.
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Slachta Margitrol és munkassagardl a végsd szot nem kortarsai, hanem a torténelem fogja
kimondani.
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Fuggelék

A Tébor most
SLACHTA MARGIT-nak a Keresztény N61 Tabor 1943. november 28-i
negyedszazados jubileumi matinéjan tartott beszéde®”

A Tabornak 1939 6ta f6 munkdja az, hogy a tarsadalomban a keresztény igazsagokat
tudatosakka tegye €s igy a korszellemmel szemben val6 ellenalloképességet fokozza, tovabba
hogy azokat, akiket az j eszmék mar elragadtak, visszahoditsa Krisztusnak.

Mikor 1918-ban munkahoz kezdtiink, viharban indultunk. Most is szélirany ellen
harcolunk. De nagy a kiilonbség akkor és most kozott. Akikkel tizennyolcban szemben
alltunk, azok tudtdk, hogy a kereszténység ellenségei. Mikor most a korszellem ellen
dolgozunk, akkor olyanokkal keriiliink ellentétbe, akik magukrol azt hiszik, hogy
keresztények, de cselekedeteik 1épten-nyomon megtagadjak a kereszténység legalapvetdbb
tételeit.

Ebbdl kovetkezik, hogy aki alkutlan keresztény akar lenni, az a ,,fajkeresztények”
szemében bérenc és aruld. Eppen azért a krisztusi igazsagokhoz valé hiiség ma sokkal
mélyebb hitbeli tudatossagot és sokkal nagyobb jellemer6t tételez fel, mint amennyire
szervezkedésiink kezdetén volt sziikségiink.”* A N6i Tabor a jelen torekvésekbdl az
igazsagos léenyeget maga is akarja, de tiltakozik minden olyan eszkoz ellen, amelynek
alkalmazdsa a kereszténység megtagaddsa.®® Allandodan felhivija a kozfigyelmet arra, hogy
igazsagtalansdgokat igazsagtalansagokkal, jogtalansagokat jogtalansdgokkal megsziintetni
nem lehet. Hogy az erkdlcsileg rosszat erkolcsileg rosszal megjavitani akarni a legnagyobb
tévedés. Hogy minden erdszakossag bumerang, mely kétszeres erdvel it vissza. Hogy a
masokkal szemben elkdvetett jogtalansag a sajat jogalapokat gyongiti és hogy a pillanatnyi
eredményeknek kereszténytelen eszk6zokkel valdo megszerzése a nemzet mélyebben felfogott
és jovo érdekének felaldozasa. — Es minden biin az Ur Isten aldasat tavolitja.®*

Ez a meggy6zddés fejezddik ki a N61 Tabor memorandumaiban, melyekben az utobbi
éveknek fajelméleten nyugvo €s a keresztény elveket megtagadod torvényjavaslatai ellen
tiltakozott. gy 1940-ben a januar 6-iki évnyiton minden résztvevd alairta a miniszterelnok
urhoz®’ intézett beadvanyt az allasfosztasok targyaban hozando torvény ellen.

1942-ben a No6i Tabor korlevelekben fordult a képviselokhoz és a felsdhaz tagjaihoz,
kifejtvén, hogy a meghozand6 foldbirtok-kisajatitasi torvényt csak targyi okok igazolhatjak,
faji szempontok nem. — Vagyis attol kell elvenni a foldet, aki azt nem gylimdlcsozteti a koz
javara, és aki munkdsainak nem biztosit megfelelé megélhetést és életkoriilményeket.

Mas vonalon haladva, de ugyanazon szellemtdl indittatva fordult a Tabor ugyanazon
évben a honvédelmi miniszter Urhoz, kérve, hogy a magyar frontvonalakon tiltsa le a
kegyetlenkedéseket €s retorzidkat, mint amelyek nem felelnek meg a keresztény hadviselés
torvényeinek és mint amelyek a legnagyobb veszélyt jelentik esetleges fogsagba keriild
katonainkra nézve.

633 A beszédnek két nyomtatisban megjelent véltozatat ismerjiik. Ez amit mi kozliink, kiilonlenyomat a
MAGYAR SION, Esztergomban megjelend katolikus és politikai hetilapbdl, 1943. XII. 25. Masik A NAP-ban
jelent meg (Kolozsvar), 1944/1. A két kdzlemény kozott némi eltérés van. A NAP nem kozli az alcimet.

634 Ez a szakasz A NAP-bol hianyzik.

633 Nincs aldhuzas.

636 Az utolsd mondat hianyzik.

637 Miniszter Urhoz.
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A No6i Tabor a keresztény alapigazsagokat a mozifrontrdl is hirdette. — A pergetésre
keriil6 filmdarabokhoz vilagnézeti ravilagitast flizott és ezekben fejezte ki a darab alapjat
képez6 keresztény gondolatot.®*®

A kereszténység igazsaganak a tarsadalomra €s allaméletre kihat6 erejét hangoztatja a
Lélek Szava lapjain is, melynek hokozepi szama 1943-t6l a Tabornak is organumava lett. —
Legkiilonb6zobb kozleményei, legkiilonb6zobb mdédon mind azt akarjak az olvasdval
megértetni, hogy a kereszténység az egyéni és tarsadalmi dnfenntartasi mélyebb torvények
foglalata és nem mas, mint az ember mélyebb énjének és Isten-gyermeki rendeltetésének
Krisztus altal tortént kinyilatkoztatasa. — Aki ettdl elszakad, sajat magat degradalja és lemond
boldogsaganak szilard alapjarol.

Mindezeket el kellett mondanom.®® Az élet mindig bizonytalan, ma még inkabb. Arra
gondolok, ki tudja, melyik lesz az utols6 alkalom, mikor ezekrdl a kimondhatatlan komoly
igazsadgokrol a kozosséghez szolhatok. Hivatast érzek a mai korhoz, van neki mondanivalom
¢s minden melléktekintetet figyelmen kiviil hagyva, szeretnék még egyet-mast elmondani a
valtozhatatlan és 0rok igazsdgokrdl €s kérni testvéreimet, hogy ingovanyba vezetd
lidérctények helyett alljanak ezen 6rok igazsdgok sugarzataba, mert csak ezek aldhatjak meg
a Hazat és a nemzetet.

Ebben az értelemben emlitem, hogy mennyire nélkiilozziik kdzéletiinkben annak
megvallasat, hogy az Uristen a kozosségeknek és orszagoknak is ura.**’ — Réstelliink a mi
Urunk, a mi Mennyei Atyank nevében beszélni; az 6 nevében tiltakozni, pedig mennyi
igaztalansagot, er0szakossagot akadalyozhatnank meg igy, mennyi embernek maradna meg
otthona, csalddja, boldogsaga, ha ilyen értelemben szélnank.

Itt emlitek meg egy nyugati kis orszagot, ahol a katolikusok ¢s az dsszes hitfelekezetek
vezetdi a birodalmi biztoshoz tiltakoz6 beadvanyt intéztek, akkor, amikor az ugynevezett
vegyes faju csaladokra nézve a hatalom behozta a sterilizacios rendeletet. — Ez a
memorandum igy kezdddik:

,,A mi Urunk nevében intézziilk Onokhoz alabbi sorainkat. .. Megszallasunk o6ta tobb
olyan torvény hozatott, mely ellenkezik Krisztus torvényeivel, mi pedig €s kormanyunk
legalabbis igyekeztiink mindenkor keresztények lenni. — ... Onnek kotelessége a sterilizacios
rendelet megsziintetéséért mindent elkdvetni, mert ez az Uristen térvénye ellen van... On is
Isten torvénye alatt all, s6t még inkabb, mint masok, mert nagy feleldsségii poziciot tolt be és
azért nagyobb feleldsség terheli...”

Mikor fogunk mi ezen az anyanyelven besz€lni, akar a tarsasdgban, akar a nyilvanossag
el6tt, akar az Orszdghazban?

Amit szintén nélkiiloziink, az az erkolcsi batorsag. — A harcterek csak konkrét kifejezése
annak a harcnak, mely a materialista és transzcendentalis vilagnézetli két tabor kozott folyik.
— Gyava hadsereg a f6ldon még nem nyert csatat. Szellemi csatdkat sem nyerhetiink meg

6% A NAP apro6 betiivel betoldja a kovetkezoket: ,,igy azt, hogy a mammonimadat megéli az ember boldogsagit.
(fgy éIni j6). Hogy a torvényhozas hazaban és a kozéletben nincs helyiik a sajat érdekeket szolgalo politikai
kufaroknak (Becsiiletbol elégtelen). Hogy a biin kérlelhetetleniil nyomon koveti a biintetést (!) [a blint
kérlelhetetleniil nyomon kéveti a biintetés] Az Ur Isten, Schiitz tanar szavaival élve ,,csendes méltosaggal
minden biinbe belehelyezte annak biintetését,” és azt sem hatalommal, sem diplomaciaval tavoltartani nem
lehet, hanem csak blinbanattal és engeszteléssel. (Vaskorona) Hogy a romlatlan emberi 1éleknek nincs addig
nyugalma, mig az elkdvetett rosszat jova nem teszi. (Virrasztas) Hogy gyaszos dolog nagy hivatas birtokaban
lenni, nagy erékkel rendelkezni és ennek tudatara nem ébredve térpének maradni, (Ferdinand a bika) stb., stb.
639 A kovetkez6 két mondat egészen kimarad, a harmadik félig, és Gj mondatként folytatja: Minden
melléktekintet. ..

640 Valtozat: ,,nélkiilozziik kozéletiinkben annak megvalositasat, hogy az Uristent a kozosségek és orszagok
Uranak is valljuk.
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iranyzatunk szdmara, ha gyavak vagyunk kilépni és harcolni azon igazsagokért, melyeket
képviseliink.

Uj jelenség az a fiatal gyari munkasné, aki a Dolgozo N& cimii ijsaggal a kezében Iépett
be a gyar irodajaba, ahol a tisztviseld latvan a cimlapon a Szentatya képét, becsmérelni
kezdte. A leany tiltakozott, a tisztviseld folytatta megjegyzéseit. A leany arcul {itotte. Az ligy
a gyar vezetdsége elé keriilt, és becsiiletére legyen mondva, a tisztvisel6t megbiintette.

Vagy, hogy ismét nyugati példat vegyiink, egy protestans templomi gytilekezetben tortént
a kovetkezd eset: A hivek az Urvacsorahoz jarultak. Soraikban az orszag elsé tisztviseldje is
kozeledett. A lelkész, elhaladva mellette, kikeriilte 6t és ezt mondta: ,,Hazaarulok szamara
nincsen Urvacsora!” — Igaz, hogy a templombol mar megkétozott kézzel vezették ki, de az
erkolesi allaspontot megvédte.

Es ezzel felelek annak az uriembernek, aki Pest varmegye torvényhatdsagi bizottsagi
tagjaihoz intézett nyilt levelemet olvasva, azt a megjegyzést tette, hogy tizezer pengdért 0 is
irna ilyen levelet. — Lehet, hogy 6 irna, de sem az eldbb emlitett DL lanyka, sem az a
protestans lelkész, sem a N6i Tabor nem irna. Ok és mi nem azt kérdezziik, hogy mit kapunk,
ha megirunk egy levelet, vagy elmondunk egy beszédet, hanem azt, hogy egy megtamadott
igazsagért mi moédon menjiink harcba? Es akkor nemcsak nem varjuk, hogy kapunk-e
valamit, hanem azt sem mérlegeljiik, hogy mi mit fogunk ezért a kilépésért adni. Talan egy
allast, talan egy mandatumot, talan tobbet. — A hazat nem avval épitjiik, amit szolgalatainkért
kapunk, hanem azon 4ldozatokkal, amelyeket szolgalataink folytan hoznunk kell.**!

Most mar csak egyet. Eljarasainkban jobban ki kellene fejezddnie azon igazsagnak, hogy
emberé a munka, Istené az aldas! Ha az Uristen nem dolgozik veliink, legfényesebben
elgondolt és legjobban biztositott vallalkozédsaink is 6sszeomlanak, mint a kartyavar. — Ha azt
hissziik, hogy az Oellenére tudunk magunknak boldogsagot teremteni, akkor talan nem
mindjart, de teljes bizonyossaggal meg fogja mutatni nekiink O szent folsége, hogy csak Vele
van boldogulas. Oellene nincs. Ha O int, a fellazadt ember ellen dolgozik aszaly és talajviz,
hideg és héség,*** hegyomlas és bacilus, vagy akér a fenevadda valt ember. Ha kell,
fenevadat fenevaddal tépet szét.

Erre az igazsagra mutattam r4 a januari levélben,** amikor annyian remegtek a fronton
1évo oveikért. Kértem magyar testvéreimet, kiildjenek a kint harcoloknak égi segitséget oly
moddon, hogy minden emberhez olyanok legyenek, amilyen irgalmassagot fiaiknak, férjeiknek
a harctéren az Uristent6l remélnek. — S ebbdl a szempontbol ajanlottam felebarati
joakaratukba nem-keresztényeket is. Van-e, aki be tudna bizonyitani, hogy nem Krisztus
tanitasa értelmében irtam? Es mégis sokfelél jott felzadulas, pedig mindenki tudja, hogy a
januari levélnek a sokfelé torténtekben megvolt a targyi oka ¢és alapja!

Kértem, alljanak ellen a korszellem kisértéseinek, ami annal konnyebb, mert ha terhelnek
is benniinket nemzeti biindk, hazank tavol tudta tartani magat azoktol a tlzasoktol, melyek
mindenkorra a XX. szdzad torténelmének szégyenfoltjai maradnak. De mégis sok egyéni
akci6 tortént, mely kihivija az isteni haragot és eltavolitja az 6 segitségét.***

Orszagunk helyzete emberileg sz6lva megoldhatatlan. Isteni er6kre vagyunk utalva, hogy
helyzetiinkbdl kimenekiiljlink.

Mi mindent meg kellene tenniink és mennyi mindent nem szabadna megtenniink ahhoz,
hogy az emberileg megoldhatatlant a Gondviselés rendezze el. Krisztus Urunk megmondta
ennek titkat:

41 A teljes bekezdés hianyzik.

642 valtozat: meleg.

3 Hianyzik: a januari levélben.

4 Hianyzik: ,,S ebbdl a szempontbol”-tol kezdve ,,...kihivja az isteni haragot és eltavolitja az O segitségét.”-ig.
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,Keressétek elébb Isten orszagat és igazsagat és a tobbi mind hozzaadatik nektek” — az Ur
Istennek segitsége is.

Minden diplomécianal, emberi okossagnal és fegyveres erénél végteleniil tobbet tehet az
Ur Isten.

Ebbdl kovetkezoleg, csak azok az emberek épitenek szilard alapokon nyugvd, boldog
tarsadalmat, akik halhatatlan €s felelds lelkiik tudataban, Isten-gyermekségiik méltésagaban,
a létfenntartés titokzatos mélységeinek ismeretében ¢és lelkiikben 6rok aspiraciokkal
dolgoznak a foldon. Igen, mert csak ¢ket fogadja el munkatérsainak az Ur.

A No6i Tabor, mind, akik itt vannak ¢és én, mi mindnydjan akarjuk igy szolgélni azt a
hazat, melyet a Gondviselés akaratabol a magunkénak mondhatunk.

CREDO®"

HISZEK A MINDENHATO ISTENBEN
aki Magat és az erkolcsi vilagot a Tizparancsolatban kinyilatkoztatta.
L

HISZEK AZ ATYAISTENBEN,
mindenek Teremtdjében,

minden embernek Atyjaban,

minden 1étezonek Birtokosaban,

minden hatalomnak Kutfejében,

minden jognak Forrasaban,

minden torvényszerliség Szerzdjében,
mindenek Jutalmazdjaban és Biintetdjében,
a mindenség Kormanyzdjaban,

mindenek Uralkoddjaban,

minden szamonkérés Urdban.

HISZEK TEREMTO ATYANKBAN:

Aki az embert tarsul veszi a teremtésben,
Aki 6t részelteti a sziil6i méltosagban,

Aki vele osztozik a birtoklasban,

645 Slachta Margit 1943-ban Roémaba irta ezt a Credo-t. Harom korabeli kiadasat ismerjiik. a) A LELEK
SZAVA, 1944.11. 15., b) Kétoldalas kisnyomtatvany, é. n. Minerva ny. Kolozsvar, ¢) a PUNKOSDI TUZ c.
kiadvany, 24-26. Ip. (Bp. 1944. jinius) Ez utobbi fiizetet vitték el a KNT tagjai a csillagos hazak
hazfeliigyel6ihez, mert — mondta Slachta Margit 1947. IV. 16-an parlamenti beszédében — a tartalmat ugy
valogattak dssze, hogy kitlinjék, hogyan kell a tizparancsolatot és a keresztény moralt érvényesiteni. A harom
pld. szovege tobb helyen eltér:

[1.] rész
aésbpld.: mindenek Teremtdjében,
cpld.: mindennek Teremtdéjében,
aéscpld.: Szerz6jében, b: szerzdjében.
aéscpld.: De mindenben, b: Aki de mindenben
aéscpld.: az embertestvériséget és az... b.: az emberi egyetemességet €s az... C
példanybdl hianyzik a ,,Vallom, hogy részbdl 7 sor.
[11.] rész:
cpld.: hianyzik a ,,Hiszek Jézus Krisztusban”
[TI1.] rész:

b. pld.-bol hianyzik a kovetkez6 harom sor: A hét ajandék kutfejében, Az igazsag és Szeretet Lelkében,
Aki nélkiil nincs Isten-gyermeki élet, valamint: ,,Hiszek a megszentel
Szentlélekben.”
[V.]rész:
b pld. betoldja: érez, cselekszik és akar, ¢ pld-bol hianyzik: ,,uj vilagot épiteni, és Megtagadok minden
kozosséget... Az a) pld.-t kozoltik.
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Aki neki részt enged a hatalomban,

Aki 6t felemeli a jognak hordozésara,

Aki 6t képesiti torvényhozasra,

Aki hatalmat ad biraskodasra,

Aki 6t bevonja kormanyzésara,

Aki ot felkeni uralkodasra,

— De mindenben kotelezi szamaddasra.

VALLOM TEREMTONK ATYASAGABAN:

az embertestvériséget, az emberi egyetemességet,
az Istentdl fiiggés mellett, az emberi szabadsagot,

a viszonylagossag mellett, az emberi onrendeltetést.
VALLOM, HOGY:

embernek ember, szervezet, allam nem birtokosa,
ember, embernek, szervezetnek, dllamnak nem tulajdona,
Isten ellen nincs érvényes torvényhozas,

Az O szent akarataval szemben biin a jogfosztas,
Ember nem engedheti meg, amit Isten nem akar,
foldi hatalom meg nem tilthatja, amit Isten megenged,
nem parancsolhatja, amit Isten tilalom ala vetett!
Hiszek Teremto Atyankban, Mindenek Uraban!

II.

HISZEK JEZUS KRISZTUSBAN, AZ ATYA EGYSZULOTT FIABAN, A VILAG

MEGVALTOJABAN!
Aki bizonysagot tett arrdl, hogy Isten abszolut hatalom,
hogy az erkoélcsi torvény szent és sérthetetlen,
hogy a bilin rosszasaga rettenetes,
hogy az igazsag kérlelhetetlen és alkutlan,
de az isteni irgalom hatartalan.
HISZEK A VILAG MEGVALTOJABAN:

aki szenvedésével és halalaval az isteni haragot kiengesztelte,

blinaddssagunkat letorlesztette,

minket a blin hatalmabél kivaltott,

¢s a természet kotottségeébdl kiszabaditott.
HISZEK A MEGVALTOBAN:

aki az Isten-gyermekségiinket visszaszerezte,
az embertestvériséget onmagaban megszentelte.

Aki megtanitott, hogy a biint gytil6ljiik és a blin6son konyoriiljlink,
masért inkabb elégtételt adjunk, minthogy tdle elégtételt vegylink.

Aki megmutatta, hogy a rosszat csak joval gydzhetjiik le,

hogy Istenhez nem bosszuért, hanem bocsanatért kell kialtani.

HISZEK JEZUS KRISZTUSBAN:

Aki nemcsak az egyének megvaltdja, hanem a tarsadalomé és az allaméleté is.
Aki feltorte szamunkra a vilagot alkoto, épitd és megvaltd szeretet misztériumanak pecsétjét.

HISZEK MEGVALTONKBAN!

1.

HISZEK A SZENTLELEKBEN:
Minden kegyelem osztogatdjaban,

A hét ajandék Kutfejében,

Az igazsag és szeretet Lelkében,

Aki nélkiil nincs Isten-gyermeki élet,
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aki nélkiil nem érthetjiik meg a szeretet titkat,

nem ¢lhetjiik meg a szeretet ¢letét.

HISZEK A SZENTLELEKBEN:

Akinek kegyelme nélkiil tévedésekbe siillyediink,
balgasagokat gondolunk,

magunknak a f61don poklokat teremtiink.

Aki nélkiil a satant, lelkiink ellenségét le nem gy6zhetjiik,
Aki nélkiill nem tidvoziilhetiink.

HISZEK A MEGSZENTELO SZENTLELEKBEN!
IV.

VALLOM:

A koésziklara épitett Anyaszentegyhazat,

Krisztus rendelte 6rokségiinket, Anyankat,

Vallom, tisztelem, szeretem, kovetem Krisztus Urunk
foldi helytartdjat, a Romai Papat.

VALLOM:

hogy a f6ldon mindennek célja és értelme az ember
igaz boldogsaga, azon tul 6rok iidvossége.
HISZEM:

¢letiink végso céljat, az 6rok €letet.

Amen.

V.

Mindezen igazsagokért iinnepélyesen ellene mondok mindennek és mindenkinek, aki és
ami [stennek, lelkiinknek ellenére gondolkodik, érez, és akar 0j vilagot épiteni!

Megtagadok minden kozosséget a foldi balvany-istenekkel és a satan hitvallasaval: a
gytulolettel!

Igazsagtol és szeretettdl eltelve, linnepélyesen atadom ¢€s lek6tom magamat a
Szentharomsag egy Istennek: Az Igazsagnak ¢és Szeretetnek. Isten engem ugy segéljen és a
Boldogsagos Sziiz!

Amen.

A Nemzetgytlés 94. tilése 1920. évi augusztus hé 31-én, kedden.

Az 1920: XXVL. tc. a ,,botbiintetés” megszavazoi:

A névsort olvasni fogja Kontra Aladar jegyz6 Ur; a tavollevoket pedig jegyezni fogja
Szaboky Jend jegyzd ur.

Kontra Aladar jegyz6 (olvassa a névsort).

Nemmel szavaztak: grof Apponyi Albert, Barczy Istvan, Bencze Géabor, Brody Ernd,
Csizmadia Sandor, Drozdy Gy06z6, Forgacs Miklds, Gaal Endre, Giesswein Sandor, Grieger
Miklés, Hadhdzy Zsigmond, Haypal Istvan, Hencz Karoly, Henzer Istvan, Huszar Kéroly,
Janka Karoly, Javos Antal, Kerekes Mihaly, Kerese Gyorgy, Konyves Lajos, Letenyei Pal,
Milcsevics Janos, Milotay Istvan, Nagy Pal, Nyéky Jozsef, Orbok Attila, Paczek Géza,
Pékozdi Andras, Pasztor Jozsef, Petd Sandor, Rubinek Istvan, Rupert Rezsd, Sandor Pal,
Szalanczy Jozsef, Szent-Imrey Akos, Szilagyi Lajos, Sziraki Pal, baré Szterényi Jozsef,
Ugrén Gabor, Vasadi Balogh Gyorgy, Zedke Antal.

Igennel szavaztak: Ament Ferenc, Bozsik Pal, Budavéry Laszlo, Czako Janos, Danér
Béla, Dinich Vidor, Domo6tor Mihdly, Draxler Janos, Dvorcsak Gy6z6, Eberhardt Antal,
Ernst Sandor, Fabian Istvan, Fay Gyula, Ferdinandy Gyula, Gunda Jend, Gyomorey Gyorgy,
Haller Istvan, Haller Jozsef, Hegediis Gyorgy, Homonnay Tivadar, Hornyanszky Zoltan,
Horthy Jend, Huber Janos, Jarmy Jozsef, Kenéz Béla, Kontra Aladar, Kovacs Emil, Kovacs
Jozsef, Kuna P. Andrés, Lingauer Albin, Liptdk Pal, Maczky Emil, Magyar Kazmér, Matéfty
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Viktor, Meské Zoltan, Mikovinyi Jend, érffy Imre, K. Pethes Laszlo, Prohaszka Ottokar,
Reischl Richard, Redk Ivan, Rébert Emil, Rubinek Gyula, Rupprecht Olivér, Sabel Janos,
Sallay Janos, Schiessl Henrik, Scholtz Odén, Somogyi Istvan, Szabé Balazs, Szabd Istvan
(Nagyatadi), Szabo Istvan (sokordpatkai), Szabo Jozsef (budapesti), Szaboky Jend,
Szadeczky-Kardoss Lajos, grof Széchenyi Viktor, Szijj Bélint, Szilard Béla, Sziics Dezs6,
Taszler Béla, Thomas Ferenc, Tomcsanyi Vilmos Pal, Turi Béla, Usetty Ferenc, Weiss
Konrad, Zakany Gyula.

Elndk: Kérem most a tavollevok névsoranak felolvasasat.

Kontra Aladér jegyz0 (olvassa a tavollévok névsorat).

Elnok: Kihirdetem a szavazas eredményét. Beadatott 107 szavazat. Tavol volt 97
képviseld. EInok a hazszabalyok 257. §-a alapjan nem szavazott. Igennel szavazott 68
képviseld, nemmel 41 képviseld, tehat hatarozatképpen kimondom, hogy a Nemzetgytilés a
torvényjavaslatot altalanossagban, a részletes targyalas alapjaul, szotobbséggel elfogadta.
(Eljenzés és taps.) Az iilést 10 perczre felfiiggesztem.

Dr. Ganti Péter irdsszakértd analizise

Tolgyesi Agnes dokumentumfilm-rendez6 1996-ban Slachta Margit portré filmet
készitett.**® A filmben megszolaltatja dr. Gantit, aki néhany mondatban elemzi Slachta
Margit kézirasat. Tolgyesi Agnes rendelkezésiinkre bocsatotta az analizis teljes anyagat,
amiért itt is ismételten halas koszonetet mondunk. Ezt a nagyon érdekes jellemzést dolt
betiikkel hozzuk, kdzbe-kozbe iktatva a megallapitast alatdmasztd visszaemlékezéseket,
amelyeket a kevés megmaradt irattari anyagbol valogattunk ki.®*” Az irasszakértd
magnetofonba mondta elemzését, ezért az itt kdvetkezd analizis az éldbeszéd jegyeit viseli
magan, amin az elemz6 iranti tiszteletbdl nem akartunk valtoztatni.

A grafologus tiznél tobb kézirdsos levelet tanulmanyozott at a szdzadfordul6tol az 1970-
es évekig. Slachta Margitnak még a nevét sem hallotta, természetszertileg tudni sem tudott
réla semmit.

Négy pontban foglalja 6ssze Slachta Margit személyiségjegyeit, majd ezeket részletesen
targyalja. 1. Az atlagtol alapvetden kiilonbozik, magasrendii ontudata és kiildetéstudata van.
2. Erdsen vezetett és mégis nagyon erdsen vezeto karakter. 3. Egyénisége csupa
ellentmondas, de harmoniaban lévo ellentmondas, teljesen nyitott ember, aki beliil teljesen
zart. Nincs magan énje, ugyanakkor joindulatu és nyitott kifelé, sot segitokész. 4. Noiessége
és ferfiassaga egy egészen egyediildllo kuriozum, a legnagyobb né és a legkemeényebb férfi
egyiitt.

Személyiségfejlodése: nagy gyermek és teljesen kialakult felnott. Csupa ellentmondas,
mégis egyséegben ott oldodik fel, hogy valahol talalkozott a hittel. Szexusanak jellege ismét
kuriozum, nem foldi modon éli ki a szexualitasat, gyermekkorban tortént indittatasbol olyan
foku szerelemben él egy természetfolotti Személlyel, ami alapvetéen meghatarozta az egész
eletét. Ez egyik legizgalmasabb pontja, ez a szerelem.

Noiessége. Ebben 6 egészen kiilonos. Biologiai fejlodésében nagyon egészséges, tehat
megfelelo testi, biologiai fejlodeéstii, teljesen egészséges. Fejlodésében talalkozhatott azzal a
hivatassal, ami ndala meghataroz mindent, ez elvont, raciondlis, nagyon valosziniisithetoen
hitbéli teriilet, ez valamilyen formaban az Istennel, az emberfelettivel valo talalkozas és az ez
iranyba valo elkotelezettség. Szexudlis érése teljesen alarendelodik ennek az Istennek valo

646 Credo. Slachta Margit (1884-1974)” Rendezte: Tolgyesi Agnes. Szakértd: Dr. Balogh Margit. 1996.
Tolgyesi Agnes filmjei: ,,...e vilagbol”, ,Mindérokké”, stb.

847 SZTTI 1167, Aprésagok, dragagyongyok. Testvérek, emlékei Margit testvérrl. Ez a gyiijtemény 3 részbol
all: 1. Ronai Paula testvér emlékei, II. Wittinghof Agnes testvér emlékei, I11. Vegyes testvéremlékek. SZTTI
876, vsz 1973 koril irodott, nagyrésziik dr. Szoke Palma testvér atirataban.
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elkotelezettségnek. Megtorténik a szexualis érés, azonban szublimalodik egy transzcendens
emeletre és formaba, amely élete végéig dominans lesz és ez a szerelem nem foldi.

Nehéz szavakba fogalmazni, a biologiai szint feletti transzcendens szinten egyszeriien
hazassagot kot képletesen és gyakorlatilag, élete végéig a legnagyobb szerelemben él
Istennel. Rengeteg mindennapos oéréme van ebben. Kiviragzik. Elvont, emberfolotti
Személyiség szamadra a ,, TE”. — Ezzel a személyiséggel absztrakt szinten mindennapos teljes
szerelmi egyiittlétben van. Az atlagnal boldogabb, ezt nem mondja el igazan — nem titkolja —
a boldogsag alapjat ez az absztrakt szinten [évo szerelem adja meg. Ezt magadba zarja.
Teljesen odaadja magat szerelmének, akkor boldog, ha szerelme boldog. Attol boldog, hogy
szeretheti, hogy tehet a masikért. Jellemz6 fokkal kiilonbozik a bioldgiai szerelemtdl. A
madsikeért él. Eletének ez az egyetlen értelme. Nem azonos a mdsikkal, de teljesen aldrendeli
magat. llyen értelemben teljes értékii no volt. 1930 szeptemberétdl par sor alapjan
mondhatjuk: itt a szexualis érés folyamata anyai értelemben is beteljesiil, mintha gyermeke
sziiletne, foldibbé valik, ugy élte ezt meg, mintha gyermeke lenne.

El6z6 évben lemondott az altalanos fondkségrol (1asd 7. fejezet) és aggodalommal l4tta,
hogy utddja téle eltéréd modon vezeti a tarsasagot, — azaz veszélyben latta ,,gyermekét”. —

1936-ban mar visszatér a transzcendensbe. Sokkal szerényebb emberként éli meg magat,
mint barki, ez a kiildetestudatabol is adodik.

A testvéreknek hangsulyozottan tanitotta ezt az isten-jegyesi allapotot: ,,A hivatés fajanak
torzse a jegyesi szeretet, ebbdl ndnek ki az dgak, a szegénység, az engedelmesség és a
hiiséges szeretet. Ha nincs koz0s torzs, nem lehetnek agak sem. A torzs a legfontosabb,
amibdl az egész jegyesi allapot kind. Ha nekem Krisztus a kincsem, az én Jegyesem, 0
minden foldi nehézség fol¢ emel”.**® Ebbél kovetkezik a masik két fogadalom ujszerii
tartalma: ,,Az olyan szegénység, melytdl szegényebb leszek, biin, isten-karomléas. Az olyan
szegénység, melytdl tokéletesebben Slelhetem Istent, és amelynek folytan tobbet kapok, az az
igazi szegénység.”®” | Az engedelmességi fogadalommal megszabaditom magam attél a
lehet6ségtdl, hogy ne az Uristen akaratat cselekedjem.”®>® Nem szerette a , tisztasagi
fogadalom” elnevezést, ,,...ez épplgy, mint a szlizesség ... olyan bantonak latszik ... mert...
csak azt fejezi ki, hogy mit ,,nem” ... holott a hivatas az egy ,,igen”, hogy én Krisztust fogom
szeretni és az 6 jegyese vagyok...”%! Ennek a Krisztus-jegyesi allapotnak a jelképe a
testvérek fogadalmi gylirlije. Szokas volt, hogy valahanyszor felhuztak, megcsokoltak. Nos,
egyszer az tortént, hogy vacsorara lagytojas volt és csak keveseknek jutott tojastartd. Az
egyik testvér lehuzta gytirlijét és abba allitotta be a tojast. Margit testvér ezt latva elvette,
megcsokolta, majd a sajat ujjara huzta fel. A jegyesi szeretet kifejezése volt az is, hogy
nemcsak az anyahazban, de minden testvérotthonban, ahol kapolna volt, aki hazajott, annak
elsd, aki elment, annak utolso utja a kapolndba vezetett, Margit testvér anyahazi szobaja a
kapolna kdzelében volt. Napjaban ,,negyven-otvenszer is kozlekedett a kdpolnan keresztiil a
szobaja felé. El nem mulasztott egy-egy térdhajtast... Mikor mar egészen kész volt a
lefekvésre, még akkor is visszaszaladt egy bucsucsokra az oltar elé.”

Noiessege, ferfiassaga. Teljes értékii nokent férfias jellegii magatartds: racionalitasa a
mindennapokban. Rendkiviili kovetkezetessége, oriasi akaratereje. Faradhatatlan és nagyon
kovetkezetes, hajlékony az egészen apro részletekben, de a cél érdekében megdonthetetleniil
szildard. A kivitelezésben férfiassaga — rendkiviili ereje — nyilvanul meg. Hatarozott vezeto
egyeéniseg, mert neki kiildetéstudata van, és teljesen alarendelt vezeto, mert mindent Az vezet
nala, Akiért él. Ez a szerelem az az eszme, amit megtestesit a konkrét személy és

648 Slachta Margit: Természetfolottiség. Gépirat. 97. Ip.
49 SZTTI 535/2, 9. Ip.

6507 TTI 535/3, 11. Ip.

61 A TESTVER 1937/3, cimlap.
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megtapasztalja az isteni elismerés tudatat. Elvalaszthatatlan egységben és a Masik altal
vezetve, viszontszeretve éli le az életét. Egyénisége megmarad, de teljesen aldrendeli magat
és szétvalaszthatatlanul egy Vele.

A tokeéletes szeretet a I¢lekben az engedelmesség allapotat idézi eld. Minél nagyobb a
szeretet, annal forrobb és vagyobb az engedelmességi készség. Az engedelmesség allapota a
szeretetbdl kovetkezik.”*

Hallatlan nagy a dominancidja, a masok feletti dominancidaja, de ez nem az 6vé, az Isten
dominancidjat viszi at az emberekre. Maganéleti dominancidaja nincs, minden, amit tesz, egy
felsobbrendii dominancia ald rendelt. Valamilyen iigyért él, és ezt az tigyet messze a sajat
tigye folé helyezi. Sajat énje emellett eltorpiil és el is tinik. Ilyen értelemben azonosul az
tiggyel. Nincs maganélete, mert mellékessé valik az énje és a maganélete ahhoz képest, amiért
0 él, a hivatasaért, a kiildetéstudataért. Valamilyen céljat latja a foldi életének, ami az 6 sajat
személyiségetol fiiggetlen, dltala magasabb rendiinek, az & életén tulmutato céljat latja foldi
életének. Eletcéljanak veti magat ald, ez magasabb rendil, hitjellegii valami, ebben valo
feltétlen hite megingathatatlan és élete végeéig megmarad.

Ezt nevezi természetfolottisegnek: ,,az emberi természetet feliillmulé felsébbrendi
allapotnak”, amelyre csak Istennel kozremitkddve juthatunk el, , konnyen elképzelheté ennek
az egylittmikodésnek a menete. Milyen nehezen dolgozik mar egyiitt a test és a I¢lek ...
Testem, lelkem, képességeim, vagyaim, koriilményeim ... mind csak eszkozok az Uristen
kezében... fur, farag, vag, operal veliik ... Boldogit vagy szenvedtet, ahogy az az abszolut cél
szempontjabol sziikséges. Es mi ezt folytonos konnyekkel, sohajokkal és jajjal kisérjiik. ..
mennyi terheltetés, torés, zGzas, égetés sziikséges ahhoz, hogy az embergyermek isten-
gyermekké valjon...”%? Ezutan megértjiik kétségteleniil sajat tapasztalatan alapuld
felkialtasat: ,,...latom, hogy a 1¢élek hogy alakul... Minél tobb a szenvedés, annal jobban. —
Hymnust szeretnék irni a szenvedésrol, hogy ...a szenvedés nem egy pokoli valami, hanem
az Uristen ajandéka, gondolata, hogy annak nyoman benniinket jobba, szebbé, tobbé tegyen,
hogy kiemelje beléle mindazt, ami abban nyugvé erd...”%* Ezért latja pozitivan azt a nagyon
nehéz kort, amelyben él: ”...minél kaotikusabb, minél pokolibb erék dolgoznak a vilagban,
minél nagyobb erdk kiizdenek egymassal, az isteni Mindenhatdsaggal egyiitt kiizdod ...
emberi gyarlosag energia kifejlodése annal csodalatosabb. Tehat ne sopankodjunk ... azon,
hogy ebben a szornyti vilagban éliink, hanem csoddlattal tekintsiink arra, hogy a Teremtd
Uristen gondolatanak lehetiink hordozoi.”>

Velesziiletett vonds: logikai lényeglatas, intuitiv, 6sztonos domindns jellege. Semmit nem
tud tenni odaaddas nélkiil. Keptelen semleges lenni vagy negativ taszitasba dtmenni,
alapvetden egy odaadas jellemzi barmi irant. Az életcélban valik valosagga ez az énodaadas
nala, ez megingathatatlanul stabil. Akarmi torténik, o beliilrol mindig jot akar, mindig
stabilan odaado és ez az odaadas nem martiromsag. Nem harci jellegii, racionalis kontroll
alatt odaado.

Az osszes szemeélyiségi vonasai koziil az értékelo kontrollképessége kettos mindségii: a
leggyakorlatibb kontrollra képes, és parhuzamosan a legelvontabb pontrol értékel. Olyan
ember, hogy amire a konkrét gyakorlat nem ad valaszt, azt azonnal megvalaszolja
irraciondlis alapon. A kettos értekeloképességébol folyik, hogy sok ellentmondast mindig egy
kivitelezési harmoniaban tud megoldani.

652 7 TTI 535, 10. Ip.

653 Megszentel6 Szeretet Kiildetésében. Kézirat. Kolozsvér, 1944. Slachta Margit testvér tanitasainak
szerkesztett gylijteménye. 72-74. Ip.

64 SZTTI 1155/21, 9. Ip.

%53 1948. V. 12-i tanités.
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Sokszor hangoztatott mondésa volt: ,,A dolgok értékét az hatdrozza meg, hogy
végeredményben mi lesz beldliik.”

Ezen beliil egyéni élete azért csodalatos, mert mintaképe a szinte elérhetetlen
boldogsagnak. Vasfegyelmii, vaskezii, azzal a nagyon ritka képességgel, hogy ezt a
vasfegyelmet és vaskeziiséget nem a teljes lemonddssal, hanem a teljes onelengedés szerelmes
boldogsagaval tudja megélni.

,Mindaz, amit az Uristen cselekszik, pozitiv szandékkal torténik — tanitja Slachta Margit
—, tehat ha 6 kereszttel terheli, sqjtja, probalja az embert, azért teszi, hogy abbdl mint tobb,
jobb ember keriiljon ki. Akarjuk, ami kemény és nehéz, hogy tobb legyen benniink az élet...
Ne féltstik, ne sajnaljuk, ne sirassuk magunkat. Hadd menjen végbe a misztikus halal, hogy
el6hivhassuk altala az életet.”**°

Egyéniségének ez a vaza: lényegi logikai képességei atlagfelettiek. Hasonloan az dtlagnal
magasabb a lényeglato képessége és a fogalmi elkiilonito képessége. Az egyes sajatossagok
kozotti kiilonbségtételben nagyon erds, nem mossa ossze a dolgokat. Rendszer-lényeglato
képessége hasonlo, barmilyen bonyolult dologgal taldlkozik, annak a dolognak a kézépponti
lényegét képes megragadni. Logikaban is erésebb az atlagndl, tisztan latja az idoben lezajlo
eseményeket;, mult, jelen, jovo, ok-okozat, kovetkezmeény felismerése. Erds kovetkeztetési
képesség. Emlitésre mélto a személyiség harmonidja: érzelem és gondolatvilag, tudat és
oszton, racionalitas és érzelem teljes harmoniaban vannak egymas mellett, és ez igy marad
élete végéig. Ez hallatlan modon stabilizalja személyiségét, 6nmagaval és a vilaggal valo
viszonyaban. Igen ritka, stabil beallitodast okoz, hogy a ndiességével és hitével osszefiiggo
erzelmi alapon dll, ami megingathatatlan, befolydasolhatatlan, megvaltoztathatatlan az egész
élete soran.

Hogy milyen koze van a hatalomhoz, az az irasbol nem olvashato ki. Nala egy hatalom
van, ami ot feltétleniil vezeti és az az 6 hite. Ennek 6 abszolut azonosult kivitelezoje. Az Isten
hatalma alatt létezik szinte abszolut értelemben. Szamara a boldogsag akkor kap értelmet,
hogyha masokra is ki tudja terjeszteni az 6 isteni vezetését, vagyis kozvetiteni tudja Istent,
ervényesiteni tudja Isten akaratat a t6bbi ember fele. Tehat egy kiildetéstudattal él, ilyen
ertelemben az emberekert él, hogy Istent kozvetitse nekik.

Ez a belso szerelem, ami Istenhez fiizi a legcsodalatosabb talaj arra, hogy olajozottabban
tudja Istent kozvetiteni az embereknek. Ilyen értelemben 6 az emberekeért él, rendkiviil
befogado és nyitott, dszintén nyitott, vagyis a valosagra nagyon is érzékeny. Ez a feltétele,
hogy kozvetithesse Istent az embereknek.

Ez vezette kozéleti munkdjaban. A valasztok lelkiismeretéhez igy szol: ,,...a valasztok
tomegei is feleldsség mellett kaptak meg a hatalomban valé részesedést az Uristentdl, Sket is
kérddre fogja vonni a minden hatalom Adoja, hogy jol vagy rosszul hasznaltak-e fol
befolyasukat és hogy cselekedtek-e.”

Személy szerint, mint maganember teljesen zart, valosziniileg senki sem ismeri 6t. Olyan
di6, amit senki sem tud felnyitni, nem azért, mert § nem engedi, 6 egyéniségként nincs is. O
annyira feloldédik az Istennel vald kapcsolatban, hogy eltiinik a személyes énje. O maga a
szolgdlat. Annyira jelentéktelenné valik az énje, ahhoz képest, amilyen iigyet szolgal. Istentol
megérintett ember, aki nem foldi minoségben éli az életét, foldi létét. Igazaban ki 6?7 Azt
gondolom, hogy ¢ hid. Talan szentet lehetne ilyen fogalommal illetni. Laikus modon igy
képzelem el a szenteket. Az egész egyeénisége azonosul azzal a kiildetéssel, amit végrehajt.
Ehhez képest szertefoszlik az egyéni énje, maganélete azonos a kiildetésével.

656 Ld.: 8. jegyz. 35-36. Ip.
67 En vagyok: A Lélek Szava”, ropirat. 1946. 1. 20. 2. Ip.
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Sik Sandor ezt mondta rola: ,,Slachta Margit egyike azoknak, akiket szentnek gondolok.
Nem az én gusztusom szerinti szent, de a szentek altalaban nem a mi gusztusunk szerint
valok.”®

Csak kiildetést vallalo helyzet képzelheté el nala. Elvileg forradalmar lehetne foldi
ertelemben, de ezt azért nem tudom elképzelni, mert ennek a kiildetéstudatnak egyetlen
motorja ez az egészen kivételesen magas foku szerelem. Ez a szerelem elvont, de Személyhez
kotodik. Ez a szerelem sziili nala az energiat, a faradhatatlansagot.

Kiildetés az egész élete, amennyiben politikai lehetdség kinalkozik, barmilyen szintii
politikus lehetne belole, ha ugy latnd, hogy politikai szféraban lehet teljesiteni ezt a kiildetés-
tudatot. Azt gondolom, hogy alkalmassagaban, lényeglatas, logika, kovetkezetesség,
szerényseg, teljes meértékben elképzelheté barmilyen szinten, hogy politikus legyen, és az is,
hogy ne legyen. Az is, hogy egy zdrt kozosségben kolostorban éljen. Valosziniibbnek azt
tartom, hogy az atlatasa, a lényeglatasa, gondolkoddasi képességeinek osszmindsége
jelentdsen kiilonbozik az atlagtol, ebbdl kévetkezik, hogy a minél nagyobb hatoteret keresi
meg, barmilyen magas hatokorre eljut, vagy eljuthat.

Bizonysdg nala a szerelem. Ez annyira allando nala, hogy csak a szerelembdl, az egy
Személyhez fiizodo szerelmébdl van az igazi ereje. Nagyon harmonikus személyiség.
Alapvetden joindulatu, rosszkedviiség, kelletlenség, ilyen nincs benne. Mintha atvaltozott
volna. A katolikussag létrehozta a szent fogalmat.

Nincs kizdarva, hogy az elhivatottsaga miatt — mivel a szerelem vak — nincs kizarva, hogy
titkozik mas emberekkel, igy egyeseknek kart okoz. Ha az iigy jo, és o jot akar, ezek a kdrok
nem a lényeget érintik, de attol az emberek még szenvedhetnek. Mivel teljes értelemben 6 nem
foldi lény, ezert foldi lények szamara a maga sugarzasaval és annak kivitelezésével elkovethet
olyanokat, amelyek negativan értékelhetok.

Ilyenek valdban torténtek. Az alapité testvérek hangoztattak, hogy nagyon szigort
elsljaro. Nala mindig ,,labujjhegyen” kellett jarni.®® 1924-ben a testvérek egy része
Franciaorszagba ment dolgozni. Egyikiiknek Amerikaba kivandorolt fivére aznap érkezett
onnan, amikor neki indulni kellett Franciaorszagba, ¢s igy nem talalkozhatott testvérével.
Margit testvér ezt tudta, de nem valtoztatta meg dontését. Hasonloan az 1927-es
noviciatusban volt egy temesvari jelolt. Egyik rokona feljott onnan és szerette volna
meglatogatni. A jelolt engedélyt kért, hogy a rokon eljohessen. Margit testvér azt valaszolta,
hogy a latogatéasi napon. (Ez a hdnap egyik meghatarozott vasarnapja volt.) De az illetonek
addigra haza kellett utaznia. Margit testvér nem engedett, csak ennyit mondott a jeldltnek:
,Ugye nehéz az engedelmesség.” 1949 utan a tengerentuli testvérekkel sok hasonl6 jellegii
nehézség volt.

Az emberek egy részét az elhivatottsag 6nmagaban is irritdalja. El tudom képzelni, hogy
személy szerint is gondot okozhat, hiszen nala a masik ember figyelembevétele egy kis sziiron
keresztiil érzéklodhetik, mindig a kiildetése szempontjabol, soha a maga természetes foldi
gyvarlosagaval. Nem tudja minden teriileten érzékelni a foldi embert, mert gyermekkoratol
kezdve elvalt, kicsit a foldiektol. Tehat elkovethet hibakat, sérthet embereket, de ez soha nem
szandeékos, és ha jo tigyet szolgdl, ez sohase megy az tigy rovasara. De sohasem akar bantani,
vagy serteni.

Nagyon kemény munkdra képes és beliil ezt nagy onelengedéssel teszi, semmi
onvisszaszoritas nincs. Ezt csak egy szerelem magabiztossagaval lehet megtenni.

658 A szédzgyokerii sziv. Levelek, Naplok, Visszaemlékezések Sik Sandor hagyatékabol. Bp. 1993. 390-391. Ip.
659 Vagyis mindenkité] a téle telhetd legnagyobb teljesitményt kivanta meg.
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Kozosségi ember volt-e? Mi az, hogy ,,kézosségi ember”? Ha valaki tesz valamit egy
kollektivaért, akkor az volt. Belsé személyes kapcsolatban nem volt mdssal. Jo baradtsag
szintjén igen, de legszemélyesebb belso kinyitds szintjén senkivel sem volt kapcsolatban.

Sziiksége volt az emberek szeretetére? Valdjaban nem. O teljesen negativ kérnyezetben is
végre tudta volna vinni az akaratat, mert kiildetéstudata a teljes szembenallas esetén is
miikodott volna. O nem az emberek szeretetébdl taplalkozott, o kiildetéstudatanak a hitébol
taplalkozott. Nem volt szamdra mellékes, hogy amit tesz, annak érzékelje a pozitiv
visszajelzését, nem ez volt a donto, de ennyire 6 is foldi ember volt. Az egész beadllitoddsa egy
szeretetbedllitédas. O a szeretetért élt, ha az ellenkezdjét véltotta volna ki, ez problémdkat
okozott volna ndla. Kollektiv visszajelzés értelmében sziiksége volt a szeretetre, de személyes
énje vonatkozasaban potolta ezt a maga hitével.

Kiszolgaltatott volt? Lényegében 0 fiiggetlen volt a foldi léttol és torténésektol.
Lényegében ¢ sohasem lehetett kiszolgaltatott. Gyermekkora ota hordoz egy sériilést, de
ebbol semmi személyiség-deformdcioja nincs. Az irdsabol érzékelheto, hogy az
onmegvalositasa zomében alatta marad annak, amit egy normdl ember elér. Vagyis az o
eredményei, visszaigazoldsai annak alapjan, amit ¢ csinalt, mindig azt jelezték, hogy sokkal
kevesebb az eredménye annak az igazi célnak, mint amit o szeretne. Lehet, hogy szeretett
volna tobbet elérni, bar az eredményei nagyok voltak, de az is lehet, hogy a kornyezete
akadalyozta ebben.

Személyiségfejlodésének életutja: Hipotétikusan fogalmazhatoé meg: Sziilei valosziniileg
szerettek, alapveto ellentmonddas nem volt a nevelésében. Viszonylag harmonikus hatasok
erték gyermekkordaban. A feladatnak megfelelés volt a kovetelmény, ezt szinvonalasan
teljesitette. Sziilei nem voltak szamara baratok. Kora gyermekkoraban fokozottabban belsé
onallosagra kényszeriilt. Magara volt utalva belso kérdéseiben, azért maradt zart egész
eletén keresztiil. Valosziniisithet6 értelmi megnyilvanulasai fokozottabban és korabban
Jjelentkeztek, mint tarsainal. Kamaszkorban mar kész volt hivatdstudata. Nala teljesen
egyertelmii, hogy dsszképe sajat magardl tartalmaz bizonyos gyermekkori naiv vondsokat. Az
infantilizmus nagyon pozitiv oldala, hogy élményképesebb marad az ember és boldogabb. Ez
is az a tényezo, ami az 6rok szerelem élményétol teljesedett. Ez is jelentos az 6
személyiségeben. Ide szamitando a hit. A gyermek sokkal képesebb a hitre. Ez a normalnal
valamivel erésebb nala. A szexudlis érésnél szublimalodott a szexualitas, a gyermeki
infantilizmus ennek a szerelemnek az emeletén dtvitte felndtt korba. Erzelmi bedllitottsdga is
itt fejezodott ki. Az a tény, hogy alarendelte magat ennek a felsobb hitnek, azt is jelentette,
hogy megszabadult az dsszes foldi emberi energia befektetésétol és oriasi energia-banyat
talalt ebben a hitben, és ettdl faradhatatlan.

Mivel a serdiilokort nem érte meg foldi modon, nem juthatott el a harmadik fazishoz, a
szocialis megéréshez, vagyis a 30-as életévekre kialakulo emberi szocialis viszonyokhoz.
Nagyon érdekes, hogy a nem személyes emberekkel®® valé viszonya semmiképpen sem a
realitas talajan fejlodott, a tarsadalommal valo viszonya a hit alapu infantilizmus alapjan
allt, ez valt énjeve. Nala semmi deformacio nincs, sot egy teljes szabadsagot megélt belso
emberrel talalkozunk. Itt a kontrollképességét kell emliteni, ami nagyon érdekes kuriozum,
nagyon ritka személyiségvonds. Altaldban az embereknél a konkrét és az elvont iitkzik
egymassal. Nadla az az érdekes, hogy ikerkontroll helyzet dll elo, ha kell, nagyon is
racionalisan tud itélkezni, és amikor a raciondlis visszajelzés nem ad valaszt, egy
automatikus kapcsoloval atkapcsol az irracionalisra és az Isten-akarata-jellegii kontroll
ugrik be és azzal magyardzza meg a jelenségeket. Ez az 6rok isteni szerelem, ez az allando

660 Bz kiilondsen az 1945-t61 kezd6dé parlamenti munkéjaban tapasztalhato.
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isteni jelenlét, egy olyan magabiztossagot ad neki, ami alapjan tokéletes harmoniaban tud
viszonyulni a vilaghoz és mindenre valaszt kap.
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Slachta Margit életének idérendje

1884.

1890-1895.
1895-1901.

1900.

1901-1903.
1903-1906.

1905.
1906.
1906.

1906-1907.

1907.

1908.

1909.
1910.

1911.

1913.

1914.

1915.

1916.

1917.

szeptember 18. Megsziiletik Kassan (Magyarorszag)

elemi iskola

hat felsébb leanyiskola

rémai zarandoklat édesanyjaval

Tanitondképzo Kassan

Polgari iskolai tanarképz6 Kalocsan

aprilisaban megjelenik ,,A titok™ c. elbeszélése

marciusadban Farkas Edith eldadést tart Kalocsan

marcius 20-an megalakul Kalocsan a Patronage, Margit segédeloljard
Polgari iskolai tanar, Gydérben patrondzsi masodjeldlt

a Novédo évkonyvében megjelenik tanulmanya: ,,Melyek a Patronage
1étesiilésének ¢és fonnmaradasanak foltételei”.

szeptember-december: nevel6tanar a budapesti Csalogany utcai
Tanitoképzdben

januar-februar: Berlin, Munkasndétitkari tanfolyam; marciusban eldad a
No6veédo szocidlis tanfolyamén; november 19-én belép az alakuld
Szocialis Missziotarsulatba

Piink6sd: fogadalomtétel Szikszon;

a szegedi katolikus nagygytlésen eldadast tart a munkasnék
védelmérdl megjelenik az elmondott beszéde ,,A munkasndk védelme”
cimmel

Budapesten a Szeminarium (noviciatus, ijonchaz) hazfénoke és a
Missziotarsulat alelnoke

Az ERTESITO-ben megjelenik cikke a ndi valasztéjogrol; szeptember:
a Katolikus N6i Tanéacs els6 valasztmanyi iilése

A Katolikus N6i Tanacs masodik valasztmanyi iilése; december12-t61
erdélyi el6ado korat

aprilis 15-19.: A Mésodik Osztrak Katolikus Nénapon ismerteti a
Missziotarsulatot; julius: el6ad a Missziotarsulat szoc. kurzusan
szeptember: nem jon létre a Katolikus N6i Tanécs

Megnyilik a Missziotarsulat szocialis iskolaja; marcius: megindul a
KERESZTENY NO, katholikus egyesiileti lap, szerk.: Slachta Margit;
Piink6sd utan negyedmagéval kidolgozza a Szocialis Missziotarsulat
Orszagos Szervezetének tervezetét; szeptember 1-t61 Szikszora
helyezik egy évre. Megkezdi erdélyi korutjat az Orsz. Szervezet
érdekében

januar: létrehozza Temesvart a Katholikus N6k Szociélis Tanulmanyi
Klubjat, havonta leutazik és eldadast tart; februdr 15-16.: el0adast tart
Gyulan, megismeri a fiatal Apor Vilmost; augusztus 27.: Romén
betorés Erdélybe; novemberben Paula névérrel végiglatogatjak az
elpusztitott teriileteket, hogy megszervezzék a segitséget

szeptember 18-21.: Megalakul a Szocialis Misszidtarsulat erdélyi
szervezete, és november 10-11.: az Orszagos Szervezete. Ugyvezetd:
Margit névér.
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1918.

1919.

1920.

1921.

marciusatol a KERESZTENY NO cimet valtoztat: MAGYAR NO, a
Keresztény Feminizmus lapja €s a Szocialis Misszidtarsulat Orszagos
Szervezetének hivatalos kozlonye. Szerk.: Margit novér.

Mjijusban Bécsben ismerteti a Missziotarsulatot és a keresztény
feminizmus szervezési munkalatait.

Szeptember: megjelenik az elsé Szocialis Utmutato.

oktober 17. Tisza Istvan bejelenti az Orszaghdzban: a haborut
elvesztettiik.

Oktober 28-an a megalakult Keresztény N6i Tabor (KNT) benyujtja a
beliigyminisztériumba a ndi valasztojogi tervezetét.

Oktober 30-31.: ,,Oszirozsas forradalom”

November 16.: a Nemzeti Tanacs megadja a néknek a valasztdjogot.
marcius 21.: Tanacskoztarsasag

Marcius 26-an Margit névér beadvanyt intéz a Tanacskormanyhoz a
parlagon 1év6 foldek megmiivelése targyaban.

Aprilisban a XI. sz. Termelszovetkezet (a Missziotarsulati névérek,
munkatarsaik, mas szerzetesek) megkezdi a munkat.

Augusztusban a roman csapatok bevonulnak Budapestre, a gyiilekezési
tilalom ellenére a KNT keddenként , klubdélutant™ tart.

Oktober 24.: Sir George Clerk, az antant 6t0s tanacsanak megbizottja
Budapestre érkezik.

Oktober 28.: Margit ndvér 35 000 fos ndi felvonulast vezet az antant-
megbizott elé.

November 16.: a roman csapatok elhagyjak Budapestet.

November 17.: a Nemzeti Hadsereg bevonul Budapestre.

Megindul az alkotményos ¢élet, valasztasi elokésziiletek.

Huszar Kéroly minisztereln6k meginditja a tdrsadalmi akciot a
budapesti nyomor enyhitésére. Munkatarsai a szocialis
misszidosndvérek és KNT tagjai.

A januari valasztdsokon Haller Istvan harom mandatumot is kapott, a
Budapest I. keriiletit visszaadja. Erre potvalasztast irnak ki.

Februar 11-én szaztagu nokiildottség kéri Slachta Margit jelolését.
februér 26-an a Keresztény Nemzeti Egység Partja elndksége €s
valasztmanya abszolut sz6tobbséggel Margit névért jeldli a part
hivatalos képviseldjeloltjének.

Marcius 3.: Els6 valasztasi programbeszéd.

Marcius 9.: Mésodik valasztasi programbeszéd.

Marcius 16.: Harmadik valasztasi programbeszéd, csak ndknek.
Marcius 21. Harmadik valasztasi programbeszéd, csak férfiaknak.
Marcius 25.: Az L. keriilet Slachta Margitot valasztotta meg.

Marcius 28-4n atveszi a mandatumot.

Marcius 29-én el0szor megy az Orszaghazba.

Aprilis 23.: elsd parlamenti beszéde.

Julius 15.: Megvalasztjak varosanyanak.

Augusztustol oktoberig kiilfoldi ut.

Oktober 27.: Margit ndvér ndi nagygyiilést szervez a ndk szavazati
jogaért.

I. 6 els6 KNT seregszemle.

Januar 28.: Napirend el6tt 170 tarsadalmi és kulturalis szervezet
tiltakozasat teszi a Haz asztalara a néi valasztdjog megnyirbalédsa ellen.
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1922.

1923.

1923.
1924.

1926.
1927.

1928.

1930.

1931.

1932.
1933.
1934.
1935

1936.

Majus 14.: Az International Standing Comittee of Suffrage levelezd
tagnak kérte fel Slachta Margitot.

December 28-4n mondott beszéde a ndi valasztodjog érdekében
megjelenik: ,,Miért van sziikségiink a ndk valasztojogara?” cimmel.
februar 14.: masodik beszéde a ndi valasztojog mellett.

Februar 16.: véget ér a parlamenti iilésszak.

Marcius 22.: A KNT kéri a piispoki kart, hogy hasson oda, hogy
Slachta Margit indulhasson a valasztason.

Aprilis 2.: ANEMZETI UJSAG-ban megjelenik: ,,Politikusok
véleménye Slachta Margit miikodésérol.

A KNT kiadja: Slachta Margit, az els6 magyar néképviseld politikai
mitkodése.

Nyaron: indul Londonba, onnan majd tovabb Amerikéaba.
Szeptember 1.: Levél Farkas Edith-hez a Népleanyokkal valo fuzio
iigyében. Kéri, hogy hazajohessen, oktoberben hazajon Eréfeszitései a
Misszidtarsulat egyben tartasaért.

December 10.: A Misszidtarsulat évi kozgytilése. Margit ndvér adja a
kovetkezd évi munkaprogramot.

majus 12.: megalakul a Szocialis Testvérek Tarsasaga (SZTT);
megalakul a Testvérszovetség.

Nyaron Tomdson (Erdély) megbeszélik a Szabalyzatot.

Jalius 15.: fonokndnek valasztjak Margit testveért.

Novemberben epebantalmakkal korhazban

majus 5.: tarsaival egylitt elkiildik a Misszidtarsulatbol.

koratavasz: Svéjcban és Franciaorszdgban keres munkahelyet a
testvéreknek.

November 4-1926. december 12-ig Amerikai Egyesiilt Allamokban és
Kanadéaban dolgozik.

december 22-én hazaérkezik.

februar 8.: nagysikerti beszamold gytilés. Megjelenik az ,,Elkapott
sugarak”.

Szeptemberben megnyilik a noviciatus 32 jelentkezovel.
Novemberben epekdmiitét.

Decemberben Budapesten 15 helyen kigytlnak a Mindenki
Karacsonyfija gyertyai.

Megjelenik: ,,A pusztak rejtekébdl az élet centrumaba”.
Novembertdl 1929 aprilisaig ismét Amerikaban.

Piink6sd: lemond a féndkségrol.

Nyaron részt vesz a modern néi alakulatok goldensteini (Ausztria)
talalkozdjan.

Decemberben Angyalf6ldon varosanyéanak valasztjak.
Megkezdddik a munkasndk szervezése.

A Wolft-part megakadélyozza, hogy a KNT indulhasson az
orszaggyulési valasztason.

Piinkésd: Ujra fénokndnek vélasztjak.

Megalakitja a Szentlélek Szovetséget.

Megindul: A LELEK SZAVA.

szeptemberében indul Amerikdba. Oktober 7-én meghal a novére.
januar 16-an édesanyja, 30-an édesapja koltozik el az €16k sorabol.
szeptember 30-an érkezik haza.
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1937.

1938.

1939.
1940.

1941.

1942.

1943.

1944.

1945.

1946.

november 3-an megnyilik a Katolikus N6i Szocialis Képzd.
Megjelenik a Képz0d ismertetdje. (1938-ban a masodik, 1943-ban a
harmadik kiadas)

majus: Eucharisztikus Vildgkongresszus.

November: Elsé Bécsi Dontés. A Felvidék egy része visszatér.
januar 6.: KNT-seregszemle ,,a nacizmus ellen” jegyében.
szeptember: Masodik Bécsi Dontés. Erdély egy része visszatér.
November 8.: csikszeredai deportalas.

December: KNT-beadvany a munkaszolgéalatosok érdekében.

januar 6.: nyaron: Kaptalan.

Korosmezei deportalas, helyszinre utazas, segitség,

szeptember 21.: Az Orsz. Parancsnoksag elrendeli Slachta Margit
csenddri megfigyelését.

januar 6.: A KNT seregszemléjén elhangzottak miatt a német kovet a
kiiliigy utjan tiltakozik.

Véademelés Slachta M. ellen, alsofokon elitélik, a Kiralyi Tabla
felmenti.

februarban megkezdddik az els6 Vilagnézeti Kurzus, majd
orszagszerte koveti a tobbi.

marciusban jon a hir a szlovakiai deportalasokrol. 25-e utan pozsonyi
ut.

januar 6.: A LELEK SZAVA-ban megjelenik az ,,Ujévi levél” a
munkaszolgalatosokrol.

februar 7-én Pest varmegye torvényhatosaga megbélyegzi az Ujévi
levelet. Slachta Margit ,,Nyilt levelet” intéz hozzajuk.

februar 8.: Szlovakia bejelenti a teljes zsidotlanitast. 20 000 ember
¢lete veszélyben.

marcius 3.: romai Ut, targyalds Spellman New York-i érsekkel.
marcius 11.: papai kihallgatas.

Romaéban megfogalmazza a ,,Vilagnézeti Credo”-t.

Elinditja a ,,Mozifront™-ot.

majusban a SZTT 20 éves jubileuma.

janudr 6.: marcius 19-én a német hadsereg megszallja Magyarorszagot.
aprilisban betiltjdk A LELEK SZAVA-T. Megindul a mentés.
nyaron megjelenik a ,,Plinkdsdi tiiz”.

december 24-én kiséri az egyetlen mozg6 ,,Mindenki Karacsonyfajat”
a bekeritett varosban.

december 27-én Salkahdzi Sara testvért kivégzik.

januar 7.: Nyilasok keresik az Anyahdzban.

februar 13-an befejez6dik Budapest ostroma.

marciusban a Fegyversziineti Bizottsag lefoglalja az Anyahaz egy
részét.

A Budapesti Nemzeti Bizottsag elutasitja a KNT-t, mint partot és A
LELEK SZAVA sem kap megjelenési engedélyt.

oktober 7.: Kozségi valasztas. Slachta Margit a Kisgazdapart listajan
varosanya.

november: Orszaggyiilési valasztas, Slachta Margit a Polgari
Demokrata Part listajan képviseld.

november: gyomorfekély-operacio.

januar 31.: Parlamenti beszéd a Szent Istvan-i allameszme mellett
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1947.

1948.

1949.

1950.

1951.

1952.
1953.

1955.
1961.
1962.
1969.
1971.
1974.

1985.

marcius 7.: Felbujtott tomeg elfoglalja a szegvari novicidtusi hazat.
Parlamenti felszolalasok: marcius 12., augusztus 23., augusztus 29.,
december 3-4.

januar 6.: Parlamenti felszolalasok: februar 5., februar 12., februar 25.,
marcius 13., aprilis 16. (a hitoktatds szabadsagéért) junius 1-29.:
Képtalan, jalius 7-15.: Kassa, taldlkozas az amerikai kiildéttekkel,
illegalis hataratkelés.

Parlamenti felszolalasok: junius 27., jalius 23-24.

augusztus 31.: Orszaggytlési valasztasok. A KNT 6nallo partként
indult, négy képviselé megy az Orszadghazba.

oktober 28.: mentelmivel végzddo felszolalas.

oktober 30.: Mentelmi Bizottsag itélete: kéthavi kizaras.
szeptember: kinai alapitas.

januar 6.: Parlamenti felszolaldsok: aprilis 29., majus 4.

majus 16. Piinkdsd: A SZTT 25 éves jubileuma.

junius 16.: nagy beszéde az iskolék allamositasa ellen.

Mentelmi Bizottsag 2x6 honapra kizérja, elveszti mentelmi jogat.
januarjatol a domonkos névérek zardajaban, az 6 ruhajukba 6ltdzve
rejtézkodik.

februarban atmegy egy masik zardaba, 25-én vorhenyben
megbetegszik.

majus 15.: Vélasztasok, elmegy szavazni.

junius 20-4n megirja bucsulevelét;

junius 22-23-an atmegy a hataron, innen kezdve a Téth Etelka nevet
hasznalja.

junius: Romaniaban internaljak a szerzeteseket.

Szeptember 5.: Bécsbdl Romaba utazik;

szeptember 16.: megérkezik Amerikéaba.

oktober 1.: Létrejon a Kinai Népkoztarsasag, megsziinik az ottani
alapitas. november: Szlovakidban is szétszorjak a szerzeteseket.
januar: , Kis-Kaptalan” az amerikai el6ljarokkal.

Megkezdi vizitaciojat az USA-ban és Kanadaban. Egyre jobban érzi az
oregkori hanyatlas jeleit.

junius 19.: magyarorszagi szerzetesek szétszoratasa.

tavasz: alapitds Kubaban.

novemberben visszatér Bécsbe a hazatérés reményével.

Bécs: ndgyogyaszati operacio.

majus 5.: Sajat nevén visszaérkezik Amerikaba.

Augusztus 10-én megkezdddik a kaptalan. Kalifornia 6nallosul.
Kanada is 6nallosul. Roma a Federatio mellett dont.

Budapesten meghal Borbéla nevii huga.

nyar: Kaptalan, lemond a féndkségrol.

Piink6sd: gyémantfogadalmi jubileum.

meghal huga, dr. Slachta Irén.

januar 6.: befejezi foldi életét.

utoélete:

szeptember 20.: Slachta Margit megkapja Izrael allamtdl az ,,Igaz
ember” kitlintetést és fat liltetnek emlékére Yad Washem-ben.
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1990.
1995.

1996.

1997.

Hiv6 Szocialistak Slachta Margit emlékiilése Budapesten.

marcius 15.: Slachta Margit és a SZTT emlékérmet kapott a magyar
korménytol.

majus 7.: Megkapta a Magyar Koztarsasag ,,Batorsag” érdemjelét.
szeptember 8.: Emléktablat helyeztek el a Thokoly u. 69. sz. hdz (az
egykori Anyahaz) falan, és a Magyar Holokauszt Bizottsag
rendezésében Slachta Margit emlékiilés.

oktober 16.: ,,Igazak” Tudomanyos emlékiilés a Keresztény-Zsido
tarsasag rendezésében.

februar 10.: Tolgyesi Agnes ,,Credo” cimii Slachta Margitrol szolo
portréfilm bemutatdja a Miivész moziban.
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Fényképek

Romai zarandoklat, 1900

Az ot Slachta lany.
Balrdl jobbra: Irén, Borbadla, Maria, Margit, Erzsébet
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Slachta Margit 20 éves koraban

Farkas Edith
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1909-10. Szocialis missziosnoverek partfogoltjaikkal.
(Jobbrol a masodik sor elején Slachta Margit.)

A fiatal misszios nover
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’¥ silerine 4

—e.,

Slachta Margit fatyolos kalapban

1920. II1. 28. Mandatum atvétel a Szentharomsdagszobornal a Matyads-templom elott
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Margit testvér elsé amerikai utjara indul

Margit testver (masodik a sor kozepén) kanadai testvérekkel, 1925
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Margit testvér irdasztalnal
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Margit testvér a kertben

Lelkigyakorlatos csoportkép. A masodik sorban jobbrol a negyedik Slachta Margit
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1948. A 25 éves jubileumon Mindszenty Jozsef és Margit testvér

1948. Slachta Margit az Orszaghaz folyosdjan,
az iskolak allamositasa ellen tiltakozo levelekkel
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1950. Kaliforniaban

1970. Az 6reg Margit testvér
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Slachta Margit a ravatalon

' FOURDRES
OF JHE SOCiE
ERS OF Sp

Sirja a Buffaloi temetében
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Az ,,Igaz Ember” kitiintetés

1990. A Fiilop-szigetek-i novérkozosség kapolnaja
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A szerzorol

Mona Ilona 1921-ben sziiletett. 1942-ben elvégezte a Katolikus N6i Szocialis Képzot,
1946-ig megyei varosi szocialis gondozo volt. 1946-ban belépett a Szocialis Testvérek
Tarsasagaba. 1950 utan kiilonboz0 — fizikai munkakat végzett. 1956-ban beiratkozott az
ELTE-re magyar konyvtar szakra. 1970-ig zenei konyvtarosként dolgozott. Publikacioi:
,Liszt és a reformkor, 1839-40”, ,,Magyar Zenemiikiadok és tevékenységiik 1774-1867", ,,A
Liszt Ferenc Tarsasag Torténete”, ,,Salkahazi Sara ¢lete”, valamint tobb tanulméany
kiilonboz6 folyodiratokban.
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