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Jegyzet

Az elhagyott sz6loskert Malachi Martinnal, a nagysikert irdval, egykori vatikani
bennfentessel és 6rdogiizovel folytatott harom beszélgetés magnoszalagra vett szovege. Ez az
interju az 6todik része annak a beszélgetés-sorozatnak, amelyet Bernard Janzen kanadai
tagja: 4 kiforgatott katolicizmus, Az orok haboru, A sotétség birodalma és A meglancolt Péter
mindmaig megvasarolhat6 a kanadai Triumph Communications kiadonal.

Aposomnak,
a néhai Vincent Krasna-nak,
aki a Triumph Communications
munkajanak nagylelkii tamogatéja volt.

i

Adj, Uram, 6rok nyugodalmat neki,
¢s az 0rok vilagossag fényesked;jék neki.
Nyugodjék békében.

Amen.
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Koszonetnyilvanitas

Ezt a konyvet aposomnak, Vincent Krasna-nak ajanlom. Eletében rendithetetlen
tamogatdja volt a Triumph Communications munkajanak. Szeretnék koszonetet mondani
Rodney Rawdingnak e konyv harom interjijabdl az elsd legépeléséért. Nagylelk
adomanyaval Az elhagyott sz6loskert kiadasaban is segitett. Koszonetet mondok Anne
Judinnak és Pat Xaviernek, akik nagy hozzaértéssel lektoraltdk a konyv kéziratat. Végil a
nyilvanossag eldtt szeretném kifejezni elismerésemet feleségemnek, Miriamnak €s
gyermekeimnek a Triumph Communications szinfalai mogott végzett munkajukért.

Bernard Janzen
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Eloszo

A nagy olasz kolt6, Dante Alighieri A pokol cimii miivében Kariéti Judas a pokol
legmélyebb bugyraba vettetik. Nekiink ma Judés a gonosz megtestesitdje, Martin atya
azonban gy véli, hogy Kari6ti Judas nem volt rossz ember abban az értelemben, hogy
tudatosan rosszat forralt volna. Nem akarta, hogy Jézust meg6ljék, és megbanta tettét, amikor
rajott, hogy mit okozott. Judas letért a helyes utrdl, de nem rosszakaratbol, hanem mert gy
gondolta, hogy 6 jobb utat tud, mint Urunk. Martin atya ezt a fajta eltévelyedést nevezi Judas
komplexusnak.

Martin atya szerint a mai egyhdzi emberek a Judas komplexust ¢élik meg, amikor kitarjak
karjukat a vilag felé, ahelyett, hogy a gonoszsagai ellen harcolnanak. Ugy gondoljak, hogy az
0 utjaik eredményesebbek, mint az Egyhdz megszentelt hagyomanyai. A legtobb katolikus
mégsem tartja druloknak ezeket a liberalis egyhazi embereket, mert nagyon finoman,
kormonfontan cselekszenek. A liberalis plispokok nem hirdetik hangosan, mint Luther
Marton, hogy ,,a mise bilizlik az 4ldozat miatt”. Ehelyett tetteikkel aladssdk az Egyhaz
tanitasait, példaul ugy, hogy csak szinleg tamogatjak az €letpartiak mozgalmat, ahelyett hogy
teljes szivvel segitenék. Jellemz6 a mai egyhazi emberekre, hogy nem hajlandok hatarozott
allasfoglalasra a katolikus hit és erkolcs kérdéseiben. Fontosabb nekik a vilag véleménye,
mint a katolikus tanitds megtartéasa.

Az elhagyott szoloskertben Martin atya feleldsségre vonja a piispokoket, akik
elmulasztjak azt a kotelességiiket, hogy tisztdn megtartsak az Egyhdz tanitasait. Felel0sségre
vonja azokat az dvatoskodo konzervativokat is, akik nem emelnek szot a hit védelmében, a
modernistak aruldsaval szemben. A modern egyhdzi emberekhez hasonléan ezek a se hideg,
se meleg konzervativok is gyakran fontosabbnak tartjak vilagi hirneviiket, mint hogy Krisztus
katonai legyenek. A f61d katolikusainak hivatasa, hogy harcos Egyhézat alkossanak, és
elkeriiljék a langyos kézonyt. ,,De mivel langyos vagy, se hideg, se meleg, kivetlek a
szambol.” (Jel 3,16). A hit és erkolcs kérdéseiben a katolikusok nem lehetnek hatarozatlanok.
Az Egyesiilt Kiralysag volt miniszterelnoke, Margaret Thatcher talal6an fogalmazott, amikor
feleldsségre vonta a Brit Konzervativ Part kozéputas tagjait: ,,Az at kozepén allot az a
veszély fenyegeti, hogy mindkét irdnybol elgazolhatjak.”

Mindannyiunk szdmara erds a kisértés, hogy az embertarsainktol varhato tiszteletet
hitvédelmi kotelességeink f61¢ helyezziik. Nehéz nem torddni azzal, hogy barataink,
szomszédaink és csaladtagjaink mit gondolnak rolunk. Mégis, erét merithetiink abbol a
meggondolasbol, hogy haldlunk 6r4jan nem a barataink, szomszédaink ¢és csaladtagjaink,
hanem Urunk fog itélkezni végzetiinkrdl.
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l. rész: A Judas komplexus

Bernard: Ebben az interjiban, amit Martin atydval New Yorkban készitettiink, a
plspokokrol fogunk beszélni, és arrol, hogy milyen szerepet jatszanak az Egyhaz
ujraformaldsaban. Egy példaval szeretném kezdeni, ami talan jellemzd lesz a helyzetre. A

crer

Hallotta, hogy mi tortént ezen a néhany hete tartott konferencian?

Martin atya: Igen, hallottam errdl a konferenciarol. Valojaban beszélnem is kellett volna
ott, de az egészségem nem engedte, hogy elmenjek. Igy telefonon beszéltem az
egybegyiilteknek koriilbeliil 20 percen keresztiil, de nem voltam ott. Sok baratom volt ott, és
lattam a felvételeket a konferencia elleni tiintetésekrdl. A baj ott volt, hogy a helyi kardinalis
¢s helyettese mindjart az elején kinyilvanitotta, hogy nem fogadja szivesen Montrealban az
abortusz ellen €s a magzat emberi jogai mellett harcol6 konferenciat. Egy ideig kétségesnek
latszott az is, hogy a konferencia résztvevdinek a helyi bazilikaban mondhatnak misét. Végiil
is ravették a kardinalist, hogy hasznalhassak a bazilikat. A helyi egyhdzi hatosdgok nagyon
hidegen ¢és ridegen fogadtak a konferenciat. Az HLI raadasul tiintetdk tomegével is szembe
talalta magat. Mellesleg, a rendorség semmilyen modon nem korlatozta a tlintetoket. Az HLI-
nek védteleniil kellett tlirnie az ellene irdnyuld ordibalast, szitkozodast, sot fizikai
bantalmazasra is volt példa. Az errdl késziilt video tényleg olyan, mint egy Halloween?-re
késziilt horror film. Az egész olyan volt, mint az 6rdogok paradéja. A 1ényeg az, hogy Jean-
Claude Turcotte kardinalis® és kisérete nagyon langyosan fogadta a HLI-t. Abban a percben,
hogy meghallotta az ellenzék tiltakozasat az HLI ellen, Turcotte kardinalis kdzolte, hogy nem
latja szivesen Oket. Nem szivesen latott vendégek.

Bernard: Hogy a hallgatoink tudjak: az HLI ellen tiintet6k nagy része gyakorlo
homoszexudlis volt, ¢s livegeket hajigaltak, és az Ur Jézus elleni sértéseket kiabaltak.

Martin atya: Uvegcseréppel toltdtt kondomokat hajigéltak. Nem akarom a hallgatosagot
sérteni mindannak elismétlésével, amit ez a férfiakbol és nékbdl allo gyalazatos csdcselék
mondott €s tett. Szégyenletes jelenet volt. Ez a tomeg ugy megfélemlitette a papsagot, hogy
azok aztan teljesen elhataroltak magukat a HLI-t6l. A 1ényeg, amire jutottunk az, hogy a
papséagban nincs gerinc. Nem harcosak, nem szolgaljak a katolikus iigyet. R6gton
Osszeroppannak, igy nem csoda, hogy Kanada bajban van. Kanadéban az abortusz konnyen
kaphato. A kanadai egyhaz bajban van. A papsag tutyi-mutyi, és a dogmakat kiszorjak. A
katolikus iskolakban béven van szexualis oktatas, de valodi hitoktatas alig. Igy a kanadai
egyhazat megfosztjak katolikus jellegétdl, és a plispokok azok, akik felelések mindezért!

Bernard: Ebben a konkrét esetben Turcotte kardinalis a homoszexualisok tiltakozasara
reagalva tamadta a Human Life Internationalt.

1'1981-ben Amerikaban alapitott, 80 orszagot behal6z6 romai katolikus szervezet, amelynek célja az emberi élet
(fogamzastol a természetes halalig) és a természetes, hdzassdgon alapuld csalad intézményének védelme.

2 Bsi kelta hagyomanyokbol kialakult iinnep oktober 31. éjszakajan, a Mindenszentek napjénak el6estéjén, amit
els6sorban az angolszasz orszagokban tartanak, bar mara mar az egész vilagon elterjedt a divatja. Jelképe a
belsejében mécsessel vilagito toklampas, de mas, ijesztd targyakat (csontvaz, sirkd, szellemek) is haszndlnak
diszitésre. Tobb horrorfilm kapcsolddik e naphoz — erre utal Martin atya. Egyébként hagyomanyosan gyerekek
jelmezbe 61tdzve hdzrdl hazra jarnak és cukorkat, csokoladét és mas adomanyokat gytijtenek.

31990-t61 2002-ig Montreal romai katolikus piispoke.
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Martin atya: fgy van! Szerinte az HLI viszalyt szit6 bajkeverdk gyiilekezete.
Megkérdezte, hogy az HLI miért haborgatja 6t egyaltalan. Es hogyan reagélt a vitara? Az
HLI elleni tamadéssal. Ma mar tudjuk, hogy az egész HLI ellenti tiltakozo6 felvonulést a B’nai
Brith? rendezte. A B’nai Brith Anti-Defamation League® nyilvanvaloan eléggé raijesztett
Turcotte kardinalisra ahhoz, hogy minden segitséget megtagadjon az HLI-t6l. Ez
szégyenletes viselkedés volt a kardinalis részérdl. Illusztralja azt a megallapitasunkat, hogy a
mai piispokok gyengék, és sok mar el is vesztette katolikus hitét. Ilyen szomora az Egyhaz
allapota.

Bernard: Ami tehat Montrealban tortént, mashol is megtorténhet, nem volt egyedi eset.

Martin atya: O, nem! O nem! Mindenhol ez térténik. A piispokok nem tamogatjak
6szintén az abortusz ellenes mozgalmakat. Ez az igazsag. Eszak-Amerikaban, az Egyesiilt
Allamokban és Kanadaban egyiitt koriilbeliil 250 az egyhazmegyék élén 4116 piispokok
szama. Ezen feliil vannak segédpiispokok is. Ha ezek mind kivonulnénak holnap az utcara az
abortusz ellen tiintetni, elérnék, hogy az USA ¢és Kanada megvaltoztassa az
abortusztdrvényeket. De nem vonulnak ki. Miért? Mert val6jaban nem abortusz ellenesek.
Nem abortusz ellenesek!

Bernard: Hogy lehet, hogy az Egyesiilt Allamok és Kanada piispokei nincsenek nagyon
felhaborodva az abortusz miatt? Ez teljesen ellentmond a katolikus tanitasnak.

Martin atya: Ez hit kérdése. Nem mindet, de sokat a piispokdk koziil mar nem lehet
katolikusnak nevezni. Nem hisznek tobbé. Mondok egy példat. Van egy Catholic Campaign
for Human Development (CCHD)® nevii szervezet. Az idei éves dsszejoveteliikdn negyven
plispok vett részt. A konferencia egyik eseménye egy kiilonleges mise volt, akrobatatrikot
viseld tancosokkal, €s olyan zenével és énekszamokkal, aminek egyaltalan semmi kéze az
Egyhazhoz. Felallitottak egy hatalmas asztalt, borral teli serlegekkel. Miutan a piispokok
,megszentelték™ a bort (nem hiszem, hogy érvényes szentelés volt), a résztvevok odamentek,
és felkortyoltak a bort, kdzben tarsalogtak, mintha csak egy koktélpartin lennének. Senki ne
mondja nekem, hogy tényleg hitték, hogy ez Jézus vére volt. Azt se mondja senki, hogy
valdban hitték, hogy a kenyér, amit ,,megszenteltek” Jézus teste volt.

Bernard: Szoéval ugy ittdk azt a bort, mintha...

Martin atya (kdzbevagva): Mintha pusztan bor lenne! Mintha egy koktélt innanak. A
tiszteletnek még a latszataval sem torddtek. Hihetetlen, hogy mind a negyven piispdk részt
vett ebben a komédidban. Fel tudndm sorolni a neviiket, de nem akarom, hogy a plispoki
abrazatuk elvorosodjék a szégyentdl. Nem hihették, hogy a bor Jézus Urunk vérévé valtozott
¢és a kenyér a testévé. Ez egyszeriien lehetetlen. Nem hihették igazan, hogy az volt a fensége,
ereje s mindenhatdsaga az Isten Fianak, aki meghalt a kereszten, aki uralkodik a mennyben,
¢s aki itélni fog €16k és holtak folott. Nem, ezt nem hihették.

4 B’nai B’rith a vilag legrégebbi, 1843 6ta miikodd zsido segélyszervezete. Célja, hogy az egész vilagon
biztositsa a zsidd hagyomanyok megdrzését és harcoljon az antiszemitizmus ellen.

5> Anti-Defamation League (ADF) a B’nai B’rith 4ltal 1920-ban az USA-ban alapitott szervezet, amelynek célja
az antiszemitizmus és minden tarsadalmi igazsdgtalansag elleni és a polgarjogokat védo harc volt.

¢ Az amerikai katolikus piispokok altal a szegények és a hatranyos koriilmények kozott €16 csaladok, kozosségek
megsegitésére létrehozott szervezet.
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A lényeg az, hogy sok piispok hitében mar nem katolikus. Nem katolikusok tobbé!
Szembe kell nézniink azzal a ténnyel, hogy valamilyen kiilonds atmeneti allapotban vannak,
¢s minket is magukkal vonszolnak. Tobbé nem hisznek! Ezért zdrnak be templomokat,
hagynak meg homoszexudlisokat a pozicidjukban, és nem tavolitjak el az eretnek tanarokat a
szeminariumokbol. Ez a helyzet a piispokokkel. Ez a helyzet az Egyhazzal.

Bernard: Van egy masik kérdésem. Bostonban Law kardinalis’ 1ényegében elfojtotta a
katolikusok abortusz klinikdknal rendezett tiintetéseit. Pedig, emlékszem, amikor Law
kardinalist kinevezték, azt mondtak réla, hogy 6 a papa jobb keze. Azt mondték roéla, hogy
konzervativ. Sokszor lattam mar ilyet. Kineveznek piispokoket azzal, hogy konzervativok,
hogy majd rendet fognak teremteni, aztan semmi sem torténik. Miért?

Martin atya: Semmi sem torténik, mert kezdettdl fogva hidnyzik beldliik a hit. Nincs
hitiik! Nem azért nevezik ki 6ket, mert hivok, hanem mert barataik vannak Romaban.

Bernard: De ezeknek az embereknek az a hiriik, hogy konzervativak.

Martin atya: Az csak a hiriik. Law kardinalis egyaltalan nem konzervativ. Példaul
emlékszem, hogy az & piispoksége idején érvénytelenitették Ted Kennedy® hazassagat. Az
ilyen megsemmisités egyszeriien valas, csak éppen masképp hivjak. Nem, Law kardinalis
nem konzervativ. Law kardinalist csak egy dolog érdekli, és az Law kardinalis eldmenetele.
Azt reméli, hogy kardinalisnal is magasabb rangra emelkedhet, még papa is lehet beldle. Nem
konzervativ a sz6 semmilyen katolikus, de még keresztény értelmében sem. Vissza kell
menniink abba az idébe, amikor ezek az emberek még nem voltak kardinalisok, még
plispokok se voltak. A hitiiket mar régen elvesztették, talan nem is volt nekik soha. Nem
tudom. Minden eset mas. Van néhany szent is a piispoki karban. Ehhez nem fér kétség.
Ismerek két vagy harom amerikai piispokot, akik jo plispokok, és az egyik koziiliik kétség
kiviil szentéletii. De a tobbség? O, nem. A legtobbjiik hitére nincs garancia. Kiilonben nem
viselkednének tigy, ahogyan viselkednek. Nem tudnanak gy viselkedni!

Bernard: Erthetetlen, ami tortént. Sokuk idésebb ember, még a II. vatikani zsinat el6tt
jartak szeminariumba. Mi tortént? Mar akkor sem hittek?

Martin atya: Valosziniileg nem. Nem hiszem, hogy olyan kénnyti elvesziteni a hitet.
Sokkal kordbban elvesztették, és a magas hivatal csak megerdsitette a hitetlenségiiket.
Vizsgaljuk meg kicsit ennek a helyzetnek a hatterét. A II. vatikani zsinat kiadott egy
dokumentumot, aminek a cime ,,Lumen Gentium”, azaz ,,A keresztények vildgossaga”. Ez a
dokumentum az Egyhaz lényegével foglalkozik. Valaszt ad arra a kérdésre, hogy mi az
Egyhaz. A Lumen Gentium hatalmas valtozast hozott. Hadd magyardzzam meg.

1964 novemberében vagyunk. Masnap egy nagyon fontos zsinati szavazas lesz. A
szavazas targya a kovetkezo6: ,,Az Egyhaz plispokeinek ugyanolyan hataskoriik és hatalmuk
legyen, mint a papanak, mind az egyetemes Egyhdzban, mind a sajat egyhazmegy¢jiikben.”
Ez fontos szavazas lesz. A papa egyik asszisztense, aki ma piispdk — de akkor még nem volt
az — lement a tanacsterembe, amit a peritusok hasznaltak. A peritusok a zsinaton résztvevo
plispokdk tandcsadodi. Ez az asszisztens azért ment a tandcsterembe, mert ott felejtette a

7 Bernard Francis Law (1931-2017), Boston katolikus érseke 1984-t81 2002-ig, amikor lemondésra kényszeriilt,
mivel szemet hunyt szdmos papja homoszexualis és pedofil tevékenysége folott.

8 Edward Moore ,,Ted” Kennedy (1932-2009) amerikai politikus, John F. Kennedy amerikai elndk dccse,
Massachusetts allam szenatora tobb mint 40 éven keresztiil.
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brevidriumat. Mentében megcsuszott néhany f6ldon heverd papirlapon. Kivancsisagbol
felvette Oket, €s latta, hogy az egyik ismert peritus — egy teologus — irta dket kézzel. A
lapokon fel volt vazolva a stratégia, hogy a szavazas eredményeként a piispokdk hogyan
vehetik at a papai hatalmat a maguk kezébe. A késdi ora ellenére felrohant VI. Palhoz. A
papa ezt mondta: ,,Mar tul kés6é megallitani a szavazast errdl a kiilonds doktrinarél, de fogok
irni hozza egy jegyzetet, és hozzacsatolom a dokumentumhoz. Ez egy ,,nota explicativa”,
azaz magyarazat volt. A szavazas megtortént, a javaslatot elfogadtdk. A dokumentum
kimondja, hogy a piispokok részesiilnek a papa altalanos hataskorébdl és hatalmabol mind az
egyetemes Egyhazban, mind a sajat egyhdzmegy¢jiikben. Ez a piispokdket egyenranguva
teszi a papaval.

Bernard: Ez az, amit néha ugy hivnak, hogy a kollegialitas elve?
Martin atya: Igen! Igen!
Bernard: Van erre precedens az Egyhaz torténetében?

Martin atya: Nincs. Az egyhdzi hagyomany szerint nincs plispoki testiilet. Bibornoki
testiilet van, de az sem apostoli. Piispoki testiilet nincs. Hagyomanyosan a papa az egyes
puspokokkel van kdzvetlen kapcsolatban, kiilon-kiilon. Ezt az 1j hatalmi rendszert azzal a
szandékkal vezették be, hogy a papa hatalmat megosszak maguk kozt. igy — bizonyos
értelemben — a papat piispoki szintre stillyesztették. Az eredmény nyilvanvalo. Nagy valtozas
ment végbe az Egyhazban. A II. vatikani zsinat el6tt az Egyhaznak volt egy kdzéppontja,
abbol csatornak agaztak ki az Egyhaz kiilonb6z0 tartomanyaiba szerte a vilagon, a négy égtdj
felé. Ezek a csatornak kifelé utasitasokat, intézkedéseket és tanacsokat szallitottak. Vissza
Roma felé buzgdsagot, engedelmességet €s kérdéseket vittek. Az egész szervezetnek csak
egy csomopontja volt: Réma. Ma minden egyhdzmegye maga egy csomdpont. Manapsag egy
pispoknek konnyebb elmozditania egy plébaniai papot, mint a papanak egy plispokot. A
piispokok nemzeti piispoki konferenciakat hoztak létre. Az Egyesiilt Allamokban ez a
National Conference of Catholic Bishops, roviden NCCB®. Ennek van egy vilagi 4ga, a
United States Catholic Conference, vagy USCC!°. Valdjaban ezek a szervezetek fiiggetlenek
a papatol, maguk alkotjak a torvényeiket. Ok dontéttek arrol, hogy aldozaskor lehet kézbe
adni a szentostyat. Ok engedték meg, hogy lanyok szolgaljanak ministransként. Végiil is 6k
fognak ugy donteni, hogy lehet n6i diakonust szentelni, akar tetszik nekiink, akar nem. A
plispokok tehat magukhoz ragadtak a gyepldt. Azt hangoztatjék, hogy ugyanannyi hatalmuk
van az egyetemes Egyhazban, mint a papanak.

Tehat azt a dokumentumot megszavaztak. VI. Pal papa megirta hozza a magyarazatot, és
elrendelte, hogy csatoljak hozza. Ennek ellenére a magyardzatot nem a szoveghez adtak
hozza, hanem az egész irat végére tették, ahol soha senki nem nézi meg. Ma mar soha meg
sem emlitik a kiegészitd magyarazatot. Ezért mindenki egyszertien azt mondja: ,,A 1II.
vatikani zsinat ugy hatarozott, hogy a pilispokok egyenldk a papaval. Hozhatnak az egyetemes
Egyhazra vonatkozo dontéseket. Tobbé nem kell kérniiik a papa beleegyezését.” Es ez
valdban igy is van.

A 11. vatikani zsinat kévetelményének eleget téve alapitottak 1966-ban. Célja a belfoldi egyhazi ligyek intézése
volt. Az interji utan, 2001-ben Osszevontak a masik szervezettel (USCC), és a kettd egyiittes neve ma ,,United
States Conference of Catholic Bishops” (USCCB).

101966-ban az NCCB-vel egyiitt alapitottak, annak vildgi agaként, &ltalanos tarsadalmi célok el8segitésére. Lasd
a 9. labjegyzetet még.
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Bernard: Tehat a helyzet ma koriilbeliil olyan, mint az anglikan egyhdzban, ahol a
canterbury-i érsek elsd az egyenlok kozt, és a sajat egyhazmegyéjén kiviil nincs valodi
hatalma.

Martin atya: Erre egy masik példa a konstantinapolyi patriarka. Ma a papéanak nincs
tényleges hatalma a sajat egyhazmegy¢jén kiviil, tehat a katolikus Egyhazban ugyanaz a
helyzet. Egyébként a fiiggetlen nemzeti egyhdzak eszméje eretnekség. Gallikanizmusnak
neveztek, és elitélték nemegyszer, igy az elsd vatikani zsinaton is. Valdjaban ez egy
protestans eszme. A II. vatikani zsinaton mégis keresztiilvitték. Ma ez jarja. A piispokok
fiiggetlenek, ¢és azt mondjéak, hogy a II. vatikani zsinat tette 6ket fliggetlenné. Persze, tisztelik
a papat, mert 6 vezeti a legdsibb egyhazmegyét, Szent Péter sz€ékhelyét. De elvesztettek
minden valdsagos engedelmességet €s tiszteletet. Ez a baj a mai piispokokkel. Ennek
eredménye az, hogy minden egyhazmegye egy kis birodalom énmagéban. Minden piispok
fiiggetlennek vallja magéat, ezért a papjai is fiiggetlennek gondoljdk magukat a papatol.

Ezt latjuk ujra és ujra az Egyesiilt Allamokban. Ez a jellemz3! Van egy Fr. DiNardo !
nevii teologus a pittsburghi egyhdzmegyében, aki egy nem régen adott interjiban 1ényegében
ezt mondta: ,Ne hallgassatok a papara! Csak a piispokre hallgassatok! O az, akié itt minden
hatalom.” Ez a nézet uralkodik ma. Tehat Péter ereje, tekintélye €s hatalma szertefoszlott. Ez
nagy probléma egy mindennapi egyhazmegye mindennapi katolikusainak. A baj az, hogy ki
vagyunk szolgaltatva a helyi plispoknek, aki fiiggetlenitette magat Romatol, és helyi
iigyekben a papaval egyenranglinak, vagy még néla illetékesebbnek is tartja magat. A helyi
plspok hozhat az egyhazmegyéjére vonatkozo dontéseket, €s ha Roma ellenzi is, nem kell
figyelembe vennie. Mondhatja, hogy akkor is megteheti, és meg is teszi. Ez a baj.

Bernard: Most a Catholic Family News-ban'? megjelent Judas-komplexus cimii cikkérdl
szeretnék beszélgetni. Kérem, magyarazza el, mi pontosan a Judas-komplexus, €¢s mi koze a
plispokeinkhez.

Martin atya: Nos, elolvasta a cikkemet. Milyen {izenetet olvasott ki bel6le? Mi a 1ényeg
abbol, amit megtudott a Judas-komplexusrél? Szeretném hallani valaki mastol, hogyan
értelmezi a cikket.

Bernard: Ugy értettem, hogy Judas nem akart kimondottan lazadni Urunk ellen, csak azt
gondolta, hogy 6 jobb modot tud a keresztény eszmék terjesztésére. Ugy érezte, jobbat tud,
mint a Mester.

Martin atya: Ez a Iényege. Ez a Judas-komplexus lényege. Ilyen értelemben Judas nem
volt rossz ember. Az evangéliumokbdl vildgosan kideriil, hogy nem akarta Urunkat
elveszejteni. Nem akarta, hogy meg6ljék! Azt akarta, hogy Jézus a zsidok kiralya legyen, 6
pedig az egyik minisztere. Be akarta hizelegni magat a jeruzsalemi egyhazi és vilagi
hatésagoknal. Ez volt a célja. Judas akart lenni a nagy kozvetitd. Megprobalt Jézus és a
hatosagok koz¢é helyezkedni. Azt akarta, hogy Jézus f6ldi kiraly legyen, és 6 legyen a
miniszterelnoke. Az 0j allamban 6 lett volna a mi Urunk mindenese. Ez a Jidas-komplexus.

' Daniel N. DiNardo (1949-), akit 1977-ben szenteltek papp4d, majd szemindriumi professzor és spiritualis.
1984 és 1990 kozott Romaban szolgal. Hazatérte utan, 1997-t61 segédpiispdk Sioux City-ben, majd 1998-ban
ugyanott plispdk. 2004-td1 galveston—houstan-i segédpiispok, ahol 2007-ben érsek lesz, ugyanabban az évben
biboros.

12 Havonta megjelend katolikus értékeket 6rz6 magazin. A cime magyarul: Katolikus Csaladi Ujsag.
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Marmost, a plispokeinkkel valo parhuzam félelmetes. A Judas-komplexus ott van a
puspokokben. A parhuzam a kovetkezokben all: Kétségtelen, hogy az amerikai pilispokok
azért nem képesek, vagy nem hajlandok megoldani az abortusz, a pornografia, a
homoszexualitas problémadjat, mert nem akarjak elvesziteni a jo kapcsolatot a vilagi kormany
embereivel. JO magaviseletli allampolgarok akarnak lenni. Meg akarnak felelni a liberalis
gondolkodasmodnak, ami az Egyesiilt Allamokban és Kanadaban uralkodik. A piispokok
tehat azt hiszik, hogy ez jobb megkozelitése a problémanak, mint feldllni és azt mondani: ,,Az
abortusz rossz dolog. Harcolni fogunk ellene. Kivonulunk az utcédkra. Harcolni fogunk a
térvényhozasban, harcolni fogunk az iskoldkban.” A piispokdk ezt nem teszik meg. Ugy
dontottek, hogy 6k okosabbak az Egyhaz tanitdsanal, amely azt mondja, hogy az iskolai
szexualis oktatas, az abortusz, a homoszexualitas rossz.

Bernard: Tehat a probléma részben az, hogy a piispokok inkabb szeretnék elfogadtatni
magukat a vilaggal, semmint vallaljak, hogy 6k legyenek a jel, amelynek ellene mondanak.

Martin atya: fgy van. Ok nem akarnak jel lenni, aminek ellene mondanak. A baj az,
hogy kovetik a II. vatikani zsinat kijelentését, miszerint az Egyhdz célja az, hogy segitse az
embert foldi lakohelyének épitésében. Az Egyhdznak az a célja, hogy az emberiség szdmara
jobb életkoriilményeket hozzon létre. Ez egy merdben 0j koncepcid.

Bernard: Ez egy teljesen vildgi koncepcio.

Martin atya: Teljesen! A szentek imai €s a mise imai 1965-ig ezt mondtak: ,,Uram, tanits
meg minket a f6ldi dolgok megvetésére, és az égiek utani vagyakozasra!” Mennyei dolgok
utani vagyakozasra! Egyaltalan nem volt sz6 arrdl, hogy foldi paradicsomot kell épitentink.
De ez volt a II. vatikani zsinat iizenete, és ezt a gondolatot tették magukéva a piispokok. Igy
aztan hatart lehet szabni a csaladok méretének. A plispokok legaldbbis sejtetik, hogy lehet
fogamzasgatlast hasznalni, mert nem szdlnak egyértelmiien ellene. Manapsag az a nézet,
hogy korlatozni kell a népességet. A plispokok ezt elfogadjak, mert ez az idok szava.

Bernard: Nemde ez egy masik parhuzam a Judas-komplexussal, mivel Judas egy foldi
kiralysagot képzelt el, nem mennyeit?

Martin atya: [gy van. Judas egy foldi kiralysagra gondolt. Mellesleg, minden apostol
foldi kiralysagra gondolt. Nem vilagosodott meg még az elméjiik. Még a feltamadas utan is
azt kérdezték Jézustol: ,,Uram, helyre fogod allitani Izrael kiralysagat?”” Urunk kitérd valaszt
adott: ,,Nem a ti dolgotok, hogy tudjatok. AtydAm meg fog mutatni mindent, amikor a
Szentlélek eljon hozzatok.”!® Jézus nem vilagositotta fel dket teljesen, mert tudta, hogy nem
érten¢k meg. Féleg Judas nem értette. Azt gondolta, hogy 6 lehetne az az ember, aki képes
azokra a kompromisszumokra, amik a Jeruzsalemben megépitendé emberi vilaghoz
sziikségesek. Azt gondolta, hogy minden embernek javara valna ez a foldi kiralysag. Judas
elképzelt egy 0j Izraelt, amely meghddit népeket, és vezetd lesz a nemzetek kozott. Egy 1,
hodito Izraelt akart, amilyent szerinte a Szentiras igért. O igy értette. Ez volt a Judés-
komplexus, és ez ma is él és virul. Es ha latunk egy papot, egy piispokét, egy kardinalist,
vagy akdr a papat, hogy a vilag kedvében akar jarni, akkor ott a Judas-komplexus miikodik.
Ha nincs batorsaga, hogy nyiltan hitet tegyen Jézus tanitdsa mellett, akkor a Judas-komplexus
dolgozik benne. A hitiinkért ki kell allnunk! Félo, hogy manapsag ujra éljiik a Judas-

13 Lasd ApCsel 1,6-7.
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komplexust, mert megtessziik, amit a vilagi hatalmak kérnek t6liink. Ez a baj. A hivé
emberek ugy érzik, hogy magukra hagytak dket. Nincs tobb¢ vezetdjiik. A plispokok azt
mondjak, hogy nincs semmi rossz abban, ha az emberek kdvetik a korszellemet.

Vegyiik példaul frorszagot, a szent frorszagot, a szentek és tudésok szigetét. Ez az orszag,
ahol sziilettem. frorszagban hamarosan népszavazast fognak tartani az abortuszrol és a
valasrol!'*. A piispokok ehhez tigy allnak hozza, hogy azt mondjak a népnek: ,,Szavazzatok,
ahogy jonak latjatok!” Egy sz6val sem mondjak, hogy az abortusz ellen kell szavazniuk. Azt
sem mondjak, hogy a valas ellen kell szavazniuk. Nem mondjak nekik, hogyan szavazzanak.
Nem ez a katolikus tradicio, hanem az, hogy vilagosan meg kell mondani az embereknek,
hogy az abortusz rossz, az abortusz tdimogatéasa helytelen, olyan politikusokra szavazni, akik
az abortuszt tdmogatjak, helytelen. De melyik piispdk mondja ezt? Az én egyhdzmegyémben
O’Connor ' kardinalis nem. Law kardinalis sem mondja Bostonban.

Bernard: Apropd, O’Connor kardinalis egy masik példa azokra a ,,konzervativokra”,
akik végiil csalodast okoztak.

Martin atya: {igy van. O’Connor kardinélis 4ldozatul esett a Judas-komplexusnak. Nem
akarja 0sszeragni a port a politikai vezetéssel. Szeret népszerti lenni. Mind szeret népszerti
lenni. Es ha valaki egyszer beszéll ebbe a népszeriiségi versenybe, tobbé nem fog kiallni
Jézus Urunkért és az Egyhaz elveiért. Ezért aztan a pilispokok nem itélik el azokat a
politikusokat, akik tdmogatjak az abortusz finanszirozasat, vagy az egynemiiek hazassagat.
Nem pellengérezik ki azokat a politikusokat, akik rossz katolikusok, vagy szabadkomiivesek.
Nem itélik el 6ket. Pedig ezeket a politikusokat nyilvanosan el kellene itélni. Nyilvanos
biindsok!

Bernard: Mivel vannak olyan eszk6zeink a piispokok analizalasara, mint a Judas-
komplexus, kezdjiik jobban megérteni a viselkedésiiket. A laikusokat megzavarhatja az, amit
a piispokok csinalnak. Erthetd, hogy negativan viszonyulnak az abortusz-ellenes
mozgalomhoz vagy az elvhi, tradicionalis katolikusokhoz. Ez utdbbiakat a piispokok
kényelmetlenségnek tartjak, mert megnehezitik szamukra, hogy a vilaggal elfogadtassak
magukat.

Martin atya: igy van. A piispokoknek ezek az emberek sok kényelmetlenséget okoznak.
Vannak olyanok, akik abortuszklinikak eldtt tiintetnek, és mentd akciokat folytatnak ugy,
hogy megprobaljak lebeszélni az anyakat, hogy alavessék magukat az abortusznak.
Nemrégiben egy abortusz-doktort meggyilkolt egy fanatikus, akit aztan, tudomasom szerint,
¢letfogytig tartd bortonre itéltek. Az eset utan Law kardinalis kérte a békés tiintetoket és
¢letmentdket, hogy szilineteltessék a tiltakozast egy iddre. Kérte, hogy minden aktivitast
szlintessenek be. Ez gyavasag! Ezzel elismerte, hogy a békés tiintetdk valamilyen médon
felelések a doktor meggyilkolasaért. Ezek a tlinteték nagyon sok kényelmetlenséget okoznak
a biborosnak.

Most mar tudjuk, hogy a jogi hatésagok titokban olyan rendelkezéseket foganatositottak,
amelyek megakadalyozzak az abortusz-ellenes er6k munkéjat. ,,Zarjatok bortonbe dket!

14 frorszagban az abortusz 2018-ig illegalis maradt, csak az anya életének veszélyeztetése képzett kivételt.
Martin atya itt valosziniileg az 1995 novemberében frorszagban népszavazasra bocsajtott, a valasrél szol6
torvényjavaslatra utal. A referendum eredményeképpen 1996-ban beiktatott torvény eltorolte a valas
alkotmanyos tiltasat, helyette egy sziikkort listdban meghatarozta azokat a feltételeket, amelyek engedik a
hazassag felbontéasat.

15 John Joseph O’Connor (1920-2000) amerikai fépap, New York piispoke 1984-t61 halaldig.
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Tartsatok fogva dket! Ne helyezzétek dket szabadlabra dvadék ellenében sem! Szabjatok ki
rajuk sulyos biintetéseket! Sujtsatok dket olyan birsaggal, amit lehetetlen kifizetni!
Juttassatok &ket koldusbotra! Uzzétek el 6ket! Uzzétek el Sket!” Véletleniil tudom, hogy
példaul a connecticuti Hartford varosban a renddrség specialis utasitasokat kapott arra, hogy
hogyan béanjon az abortusz-ellenes tiintetokkel. Megengedik nekik, hogy csuklokat és bokakat
torjenek. Nem kapnak érte biintetést. A letartoztatott noket — 6reget és fiatalt — meztelenre
vetkéztetve férfiak motozzak meg a borténokben. Es nincs mit tenni.

Bernard: Es a piispok nem szol semmit!

Martin atya: Persze, hogy nem! A plispok nem akar vitdba keveredni a helyi
renddrséggel vagy birosaggal. K6z0s vacsorakra jarnak a helyi kozigazgatas vezetdivel.
Egyiitt esznek! Ugyanazokba a gyogyflirddkbe jarnak, ugyanazokban a bankokban tartjak a
pénziiket. A 6 probléma a hit hidnya. Ez az egész hit kérdése. Ha valaki tényleg hiszi, hogy a
magzat egy igazi kisbaba és nem csak egy huiscsomo, akkor tiltakozni fog. Azt fogja mondani
az embereknek: ,,Sajndlom, ezzel nem értek egyet.” De azok mar nem hisznek. Feszélyezik
Oket az életért tlintetdk, €s teljesen el akarjak hatarolni magukat ezektdl a nyilvéanos tiltakozo
megmozdulasoktdl. Amikor a piispokok elmennek a klubba, a fiirdobe vagy egy eldkeld
vacsorara, nem akarnak szembe keriilni olyan emberekkel, akik nagyon fel vannak haborodva
azon, hogy magzatgyilkossaggal vadoljak 8ket. Manapsag itt van a kés6i abortusz'® kérdése.
Tudja, mi az?

Bernard: Nem tudom.

Martin atya: Manapsag van egy Uj mddszeriik a terhesség kés6i megszakitasara. A félig
megsziletett gyerek nyakszirtjét eltorik, amig a feje még a méhben van, kiszippantjak az
agyat, amitdl a fej 0sszeesik. A tobbi mar egyszerli. A magzat szerveit hasznositjak. A késoi
abortusz kérdése heves vitakat valtott ki az amerikai térvényhozasban. Tény az, hogy ha egy
teljesen kifejlett magzat agyat kiszippantjak, ¢s a koponyajat sszeroppantjak, miel6tt
megsziletik, akkor megdlték a babat.

A piispokok ennek ellenére nem nagyon tiltakoztak ez ellen a barbar eljaras ellen. Nem
rendeztek tiintetéseket. Nem vonulnak ki a Fehér Haz!” vagy a Kongresszus'® épiilete elé. Fel
kellene l4zadniuk ez ellen!

Bernard: Ugy gondolom, a laikusok kezdik észrevenni, hogy a piispokok gyavak. Ilyen
vicceket mondanak: ,,Mieldtt valakit piispokké szentelnek, kiveszik a gerincét.”

Martin atya: Igen. Sok ilyen vicc van. Nem, mar nem tisztelik a plispokoket. A laikusok
tobb¢é nem respektaljak dket. Azért van még néhany plispok, akiket tisztelnek, 6k azok, akik
hajlandok kiallni valamiért. Oket persze valami tavoli egyhazmegyébe helyezik, tavol a f6
hatalmi kozpontoktol. Ok nincsenek szem elétt, és a tobbi piispok elkeriili Sket. Nincs
hatalmuk az amerikai plispoki konferencidkban. A munkdajukban csak hatraltatjak oket a
tobbiek. Nem kertilnek be fontos bizottsdgokba, nem mennek Romaba kiilonleges
megbizatasokkal. Nem kérnek toliik szivességeket. Mellozik dket, mert Ok is csak
kényelmetlenséget okoznak. Nem atallnak a mi Urunkrol és az O térvényeirdl beszélni. Tehat
rossz a helyzet. A laikusok altaldban nem tisztelik tobbé a plispokoket. Nem tekintik dket

16 Angolul: partial birth abortion.
17 Az Egyesiilt Allamok mindenkori elndkének lako- és munkahelye Washington D. C.-ben.
18 Az Egyesiilt Allamok Kongresszusa az USA torvényhozo testiilete. Két haza a szendtus és a képvisel6haz.
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védelmezdiknek, tanitdiknak és vezetdiknek, akik az Ur kinyilatkoztatasanak igazsagat
kozvetitik nekik. Ez a fejlemény stilyosan meggyengitette az Egyhazat.

Bernard: Most tulajdonképpen egy paradoxont mondott. A piispokdk igyekeznek
elnyerni a vilag rokonszenvét, ugyanakkor elvesztették az emberek megbecsiilését. Ugy
latszik, a vilag megnyerésére iranyulo stratégiajuk nem valik be. Nem ez a helyzet?

Martin atya: Igen, ez a helyzet. Amit csindlnak, nem miikddik, mert csak annyit érnek
el, hogy a vilagi hatalmak eszkozeivé valnak. Csak ez lett bel6liik. Igy viszont hasznosak.
Tudja, latnunk kellene, hogy az Egyhaz ellenségei nem akarjak lerombolni az Egyhéz
szerkezetét. Inkabb hasznalni akarjak! Tudjak, hogy a vallas stabilizalo erd az életben. Az
embereknek sziikségiik van vallasi és erkolcsi hitre. Kiilonben kdosz az eredmény. A
dzsungeltdrvények fognak uralkodni. A vilagi hatalmak tehat ragaszkodnak az Egyhdz
1étezéséhez és torvényeinek betartasahoz. Es hogy alkalmazkodjon a vildgi normakhoz! Azt
akarjak, hogy a plispokok az allam hiiséges szolgai legyenek, és a piispokok az allam hiiséges
szolgai lettek. Amint a vezeto réteg toObbsége tigy dont, hogy az abortuszt térvényessé kell
tenni, vagy, hogy az egynemiiek hazassaga elfogadhato, a piispokoktdl elvarjak, hogy veliik
tartsanak. Ez a vilagi gondolkodas.

A piispokok hozzaallasa pedig ez: ,,Mi nem tehetiink semmit ez ellen. Jobban tessziik, ha
beallunk a sorba, és tiszteljiik a torvényt.” Ahelyett hogy tiltakoznanak ellene,
visszautasitanak, és kiallnanak a katolikus hittételekért, a plispokok a vilagiakkal tartanak,
fogadjuk el, és sziinteleniil harcolni fogunk ellene. Es a tiltakozasunk nem puszta szo lesz.
Tettekkel fogunk harcolni. El fogjuk itélni a térvényhozokat, akik ezt megengedik. Meg
fogjuk szervezni a katolikus ellenszavazok taborat. Megszervezziik, hogy ne adjanak pénzt
nekik.” A pilispokok nem mondanak ilyet. Nincs benniik harci szellem. Meg sem kisérelnek
harcolni a vilag vildgiassaga ellen.

Bernard: A vilagi hatosagok hozzaalldsa nagyon érdekes. Emlékszem, olvastam, hogy
Hitler maganbeszélgetésekben mondta, hogy meg akarja tartani az Egyhézat, mert az
konzervativ erd a tdrsadalomban.

Martin atya: Stabilizal6 erd! Az Egyhaznak nagy stabilizalo hatasa van. A vilagi
hatalmak soha nem akarjak megsziintetni. Még Castro'® sem {izte ki az egyhazat Kubabol,
csak az irAnyitasat vette at. Sztalin° is rajott, hogy sziiksége van az Egyhézra, ha meg akarja
tartani az emberek bizalmat. Sztalin ugyanazt csinalta, mint Castro. Gondoskodott arrél, hogy
az orosz ortodox egyhaz kulcsemberei tagjai legyenek a KGB-nek?!. Ugyanez az elv
miikodik az Egyesiilt Allamokban is. A szovetség, egyik oldalon a Fehér Haz és a
Kongresszus, masik oldalon a piispokdk kdzott, nagyon szoros. A plispokok nem fognak
Osszeveszni veliik, mert szivességeket varnak toliik.

1 Fidel Castro (1926-2016) kubai kommunista politikus, forradalmar, partvezér, diktator. 1959-t61 1976-ig
miniszterelnoke, 1976-t61 2008-ig koztarsasagi elndke Kubanak.

20 Joszif Visszarionovics Sztalin griz sziiletésti szovjet forradalmar és politikus. Mint a kommunista part elndke,
az 1920-as évek kozepétdl 1953-ban bekdvetkezett haldldig a Szovjetunid vezetdje.

21 A Szovjetunié Allambiztonsagi Bizottsaga, mely a hirhedt ,,Cseka” utodjaként 1954-t31 1991-ig miikodott.
Elsésorban titkosszolgalati tevékenységet folytatott, azonkiviil feliigyelte a hatar- és a kormanydrséget.
Félelmetes hatassal volt az allampolgarok mindennapi életére. Tevékenységét kdzvetleniil a Szovjet
Kommunista Part iranyitotta.
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Bernard: Tehat a stratégia az, hogy ne megfojtsak, hanem hasznaljak az Egyhazat.

Martin atya: O, nem. Nem akarjik megfojtani, de engedelmességre akarjak
kényszeriteni. Nézziik példaul az oktatés, az iskolék tigyét. Elvileg a katolikusok ezt
mondjak: ,,Fenntartjuk magunknak a jogot és kotelességet, hogy a gyermekeinket tanitsuk.
Mi dontjiik el, hogyan tanitsuk a gyerekeinket. Senki nem veheti el a gyerekeinket.” Ezek a
katolikus elvek. Ugyanakkor valojaban hagytuk, hogy az allam diktélja a tantervet és a
gyerekeink lelki nevelését az igynevezett katolikus iskolakban, amik csak névleg
katolikusok. Itt beadtuk a derekunkat. Az allam mindent a kezében tart.

Kozeleg az 1d6, amikor alig észrevehetéen megkezdddik a vallasiildozés. Ez az
adorendszeren és az tigynevezett dllampolgari kotelezettségeken keresztiil fog torténni.
Gyakorlo katolikusok vagy igaz katolikus pilispokok szamara lehetetlenné valik az helyzet.
Az adotdrvények bekeritenek minket. Rank szall az IRS?2. Lesznek torvények, amelyek a
gyerekek iskolazasara vonatkoznak, arra, hogy mit kell csinalniuk. Szabalyok lesznek, hogy
mit kell teljesitenilik ahhoz, hogy érettségi bizonyitvanyt kapjanak. Kézszolgalatot kell majd
teljesiteniiik, és a polgari magatartast oktatd tanfolyamokat kell latogatniuk. Ez mar most is
torténik. Es mi nem tiltakozunk. Feladtuk. Tébb generacié ment mar keresztiil az allami
tantervet kovetd iskoldkon. Tehat veszitjiik el a gyerekeinket. Veszitjiik el a gyerekeinket,
mert a piispokok a békesség kedvéért mindenbe beleegyeznek. Ami torténik, az a katolikus
tanitas megtagadasa.

Ujra hangstlyozom, hogy ez a mentalitas a hit elvesztésébél fakad. Lehetetlen, hogy
egyetértenének a katolikus alapelvek semmibe vételével, ha valoban hinnének Urunk
kinyilatkoztatdséban, és abban, hogy az Egyhaznak joga és kotelessége a gyermekek oktatasa.
Nem tennének ilyet! Nem fogadnak el az egynemiiek hazassagat sem. Tiltakozndnak a
homoszexualis hdzassag ellen, ha valoban hinnének a hazassag szentségében. A plispokok
azonban tobbé nem foglalnak allast.

Szeretnék egy kis id6t forditani a ,,kedvenc” témamra: A j6 embereknek, akik még
hisznek, a jo piispokoknek, akik még hisznek, a j6 apacaknak, akik még hisznek, fel kellene
ébredniiik! Ebresztd! Valami visszahozhatatlanul elveszett! A katolikus Egyhaz, mint a hit
erdéditménye, nem létezik tobbé. Volt, de kioltottak az €letét valamikor 1965 és ma kozott.
Megfojtottak. Tobbé nem létezik. A legjobb teologusok, akiket ismerek, kezdik kérdezni:
M1 tortént?” Semmi se mitkddik. Nincs evangelizacio. Amikor a papa a modern Egyhaz
vibralasarol beszél, fogalmunk sincs, mire gondol. Es amikor a piispokok azt mondjak, hogy
minden rendben van, az Egyhaz viragzik — nem annyira mennyiségi, mint inkdbb mindségi
vonatkozasban —, akkor tudjuk, hogy mindez propaganda. Olvasom, hogy mit mondanak ezek
az emberek. Ott vannak a cikkeik kiilfoldi €s amerikai Gjsagokban és magazinokban. Mind
ugyanazt mondjak. Nagyon kevés cikkird néz szembe a riaszt6 valosaggal, a mai plispokok
hitetlenségével. A Judas-komplexus ott van a hitetlen piispokok kézott. Mar nem hisznek.
Ezért nem a hit bastyaja tobbé a katolikus Egyhaz. Nem 1étezik tobbé!

Bernard: Nagyon érdekes ez a forradalmi valtozas az Egyhaz struktirdjaban. A
hierarchidbol a k6zosségi szellembe valo atmenet ugy ment végbe, hogy az emberek észre
sem vették.

Martin atya: Igen, az orrunknaél fogva vezettek minket.

Bernard: Mégis, némi latszatot megoriztek.

22 Internal Revenue Service: az Egyesiilt Allamok adohatosaga.
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Martin atya: Hat persze! A diszletek még ott vannak. A rendek, a plispokok, a papok, az
egyhazmegyék még megvannak. Nem errdl beszélek, hanem a hitrdl. A hit nincs mar meg. A
plspokok mar nem katolikusok. A hiveket orruknal fogva vezették ki az Egyhazbol, anélkiil
hogy észrevették volna. A legjobbak koziil néhdnyan kezdik mondogatni: ,,Varjunk csak!
Valami nem stimmel! Valami nem miikodik!” Néhanyan kezdenek rdjonni, hogy valami
biizlik Dénidban — hogy Shakespeare-t idézzem. Valami teljesen elromlott, és minden
igyekezetiink hiaba. A sok taladlkoz6, konferencia, nemzetkdzi targyalas és megbeszélés mind
nem hoz eredményt. Semmi Iényeges nem torténik. Semmi sem lesz jobb. A misében sincs
fejlédés. Nem jarnak tobben misére. Nem keresztelnek tobb gyereket. Nincs tobb pap. Nem
jobbak az erkolesok, s6t egyre tobb katolikus valik, hasznél fogamzasgatlot és szakitja meg
terhességét. Egyre tobb katolikus nem lat semmi rosszat a homoszexualitdsban. Egyre tobb
katolikus nem jar mar misére, és nem kereszteli meg a gyerekét. A gyerekeik aztan nem
kapnak hitoktatast, és nem tanulnak meg imadkozni. Egyre inkdbb kiszorulnak a katolikus
eszmék.

Ami f6l6tt nem tudok napirendre térni, az, hogy a legjobb katolikusok, a kozéputas
konzervativok nem hajlandok beismerni, hogy baj van. Ha beismernék, akkor
feltapaszkodnanak. Nem iildogélnének a karosszékiikben. Nem tiirnék el a piispokok
viselkedését. Es a piispokok nem fogadnak el a romai hatosagok viselkedését. Es a hivek nem
tlirnék el, amit a papok csinalnak. Most a hivok egy része tiltakozik. Tudjak, hogy valami baj
van. Protestalnak, de mit tudnak csindlni? Nincs egyhdzi hatalmuk.

Bernard: Senki nem latja vilagosan, hogy mi torténik.

Martin atya: A kozéputas konzervativok nem valljdk be. Nagyon nehéz dolog bevallani,
hogy sok piispdk nem hisz. Ha ezt bevalljak, elszabadul a pokol. Ha ezt elismerik, lesznek
példaul érvényteleniil felszentelt papok. Az érvényteleniil felszentelt papok nem is papok,
tehat lesznek érvénytelen aldozasok és gyonasok. Ha eljutunk odaig, hogy bevalljuk ezeket a
fejleményeket, és felmérjiik a kart, amit okoztak, kétségbe esilink. Ha elismerjiik a mai
egyhazi szervezet teljes kudarcat, kétségbe eslink. Az emberek néha ostoban reagalnak,
amikor felismerik, mekkora a kar. Hamis szellemeket kovetnek, és mindenféle szektakhoz
csatlakoznak. Ez sem bdlcs dolog. Mindenekel6tt tudomasul kell venniink, hogy valami baj
van. Hogy a hit kihaldéban van. El kell ismerniink, hogy hitetlenek vezetnek minket. Hogy
honnan tudjuk? Onnan, hogy nem viselkedhetnének ugy, ahogy viselkednek, ha hinnének.
Nem viselkedhetnének tigy. Egyszertien nem.

Bernard: Szeretnék tovabblépni és megtargyalni, hogyan hatottak ezek a fejlemények a
papokra. Nagyon sok strukturalis valtozas tortént az egyhazmegyékben. Tudok példaul olyan
plébaniakrol, ahol a papok jogkore jelentdsen csokkent. A plispokok liberalis beallitottsagt
volt apacéakat neveznek ki plébaniai adminisztratoroknak, és a papoknak alig van
beleszolasuk az egyhazkdzség életébe.

Martin atya: Tegyiik fel, hogy ezek egyedi esetek. Tegyiik fel, hogy ilyen csak ritkan
fordul eld. Ha egy ilyen eset torténik Seattle-ban, egy masik Floridaban és egy valahol
Kanadéban, akkor mondhatnank, hogy ezek csak emberi gyarlosdg eredményei. De ma ez a
szabaly. Az Egyesiilt Allamokban koriilbeliil 20 ezer egyhazkozség van. Ha elég sokat
meglatogat az ember, és mindenhol ugyanazt latja, akkor nyilvanval6 a szabaly. Ha
mindenhol ugyanazt a jelenséget tapasztalja az ember, tudnia kell, hogy valaki van a
hattérben. Nem véletleniil torténnek, hanem szdndékosan. Tehat van valami szabaly. Mi a
szabaly? A szabaly az, hogy a papi hivatast lassan ellehetetlenitik. A papi palyat
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jelentéktelenné kicsinyitik. Mivé alacsonyitottak a papsagot? Egy lizem feleldsévé tették.
Felveszi a miseruhat, és levezet egy lebutitott ceremoniat, amit (1j misének (novus ordo)
neveznek. Mas feladatai is vannak, ugy mint prédikalas és bizottsagok elnoklése.

Az a helyzet, hogy a hivatasokat nem nagyon &sztonzik. Ezért van paphiany. Ossze kell
vonni egyhazkozségeket a paphiany miatt. Az 6sszevont egyhazkodzsegek ¢€lére rendszerint
egy nét allitanak, gyakran egy volt apacat. O az adminisztrator. Ové a hatalom! O dénti el, ki
mondja a misét, és ki kereszteljen. O hataroz, hogy melyik misekényvet hasznaljék. O
mondja meg, mirél széljon a szentbeszéd. O donti el, hogy jo vagy rossz a prédikacio. Ha
rossz a prédikacio témaja, vagy rosszul mondtak el, figyelmezteti a papot, aki mar csak
elnokol vagy szolgalatot lat el. Manapsag gyakran keriilik a ,,pap” megnevezést.

Bernard: De nem assa ez ala az Egyhaz egész hierarchikus és szakramentalis
természetét?

Martin atya: Pont ezért csinaljak!
Bernard: Tehat ezt akarjak!

Martin atya: Hat persze. Err6l beszélek. Ez a satanista gondolkodas szabélya. Ez
pontosan az Egyhaz jovojére vonatkozo luciferi vagy satanista terv. Vilagiasitani akarjak az
Egyhazat, csak mint tarsadalmi szervezetet akarjak megtartani. Paptalanitani, romatlanitani,
de-katolizalni akarjak az Egyhazat, csak tarsadalmi szervezetként, stabilizalo tényezoként
hasznalni a tarsadalmi és kulturalis felszin megdrzése érdekében. Ez a terv. Azt akarjak, hogy
az Egyhaz alkalmazkodjon az 0j szekularis vilagrendhez. Ahhoz, hogy az Egyhaz
megfeleljen eme kdvetelménynek, tonkre kell tenni a papi hivatast. Le kell fokozni a papot. A
pap szerepét jelentéktelenné alacsonyitjak. Ezt teszik. A modszer vilagossa valik, ha
feltérképezziik a torténteket. Akkor lehet latni, mi torténik. Latjuk az Egyhazban a Judas
komplexust, amint azon dolgozik, hogy tonkretegye az Egyhéazat. Az Egyhaz
megsemmisitése a végso cél.

Vannak vidékek Franciaorszagban, ahol tobb 6ran keresztiil vezethet az ember anélkiil,
hogy egyetlen templomot is latna. Még templom romokat se latni. Nincsenek zardak.
Nincsenek papok. Semmi nyoma a hitnek! Ha a helyieket kérdezziik, miért nincsenek
templomok, azt valaszoljak: ,,Nous ne sommes pas croyants,” azaz ,,Mi nem hisziink.” Ez a
katolikus Franciaorszag. Es ugyanez torténik a sajat orszagunkban is.

Bernard: Ez sok mindent megmagyaraz. Kezdem mar érteni, miért nem latom
csalddottnak a plispokoket amiatt, hogy olyan kevesen valasztjak a papi hivatast.

Martin atya: Nem, Bernard, egyaltaldan nem csalddottak. Miért is lennének? Nem hiszik,
hogy fontos lenne a sok pap. Ezért nem banjak, ha lanyok ministralnak, ha nék a plébaniai
adminisztratorok, vagy nék aldoztatnak.

Vegyiik példaul az aldoztatdkat. A Vatikan térvénye szerint csak akkor lehet aldoztatokat
alkalmazni, ha nincs pap. Nos, nézziik meg a dublini templomot, ahova én jartam misére.
Hatalmas egyhazkozség, St. Agatardl van elnevezve. Van 6t papja, mégis harminchét
aldoztatd dolgozik a templomban, tobbnyire nék. Ez torvényellenes! Illegélis, mégis ez
torténik a szent frorszagban, a szentek és tudésok foldjén. Egyaltalan nem kellene aldoztatd
laikusokat hasznélni, hacsak nem muszaj azért, mert nincs pap. Az aldoztatok alkalmazasa
tamadas a papok ellen, a katolicizmus ellen és a templom szentsége ellen. ,,A papi



PPEK / Malachi Martin: Az elhagyott sz6l6skert 19

tevékenység voodoo?® hokusz-pokusz. Csupa babona. A régi Egyhaz, ami mér senkinek sem
kell.” Ezt mondjak.

Tehat ami torténik, az a papi hivatas lekicsinylése. A papokat szellemileg is
lealacsonyitjak. Es a piispokok nem torédnek ezzel. Nem fontos nekik, hogy bségesen
legyenek hivatasok. Persze azért van néhany nagyon jo piispok is. Van négy vagy ot az
Egyesiilt Allamokban, aki torédik a hivatasokkal és a szeminariumi oktatassal. De ez csak
négy vagy Ot a szdznyolcvanbol! Az eredmény az, hogy nincs sok hivatas. Azutan ott van a
szemindriumokban dulé homoszexualitas. A pilispokok nem tesznek semmit ellene. Néhany
koziiliik maga is homoszexualis. Nem latjak, mi a rossz benne. ,,A homoszexualitas ellenzése
az Egyhaz begyepesedett babondja. Haladni kell a korral!” Ez a hozzaallasuk. Igy a papok
kozott és a szeminariumokban divo homoszexualitds tovabb rontja a papi hivatas tekintélyét.

Bernard: En ismerek néhany nagyon j6 papot, akik harcolnak a papi hivatas
méltosaganak lerombolasa ellen. Tudok egy érdekes esetet, amirdl talan meg tudja mondani,
hogy egy elszigetelt példa-e, vagy altalanosan elterjedt jelenség az Egyesiilt Allamokban és
Kanadaban. Van egy nagyon jo pap. De ugy tlinik, minden egyhazkozségben vannak
modernistak. Néhanyan koziiliik elmentek a plispokhdz, hogy megprobaljak 6t befeketiteni.
A plispdk az ¢ partjukra allt, €s utasitotta a papot, hogy keressen fel egy pszichiatert.
Torténnek ilyesmik Amerika szerte?

Martin atya: O, igen. Eppen most taldlkoztam egy ilyen helyzetben 1évé pappal. Nem
mondhatok neveket ebben az estben, de egy fiatal pap egy k6zép-nyugati egyhdzkozségbol
felhivott, és elmondta, hogy a piispoke magahoz hivatta. Mellesleg, ennek a pilispoknek
nagyon j6 hire van. A pilispok ezt mondta neki: ,,Nézze, maga nem idevald. Egyaltalan nem
idevald. Az emberek tilsadgosan rugalmatlannak talaljak. A prédikacioi tal szigoruak.
Abortuszrol, fogamzasgatlasrol, homoszexualitasrol, meg ilyesmikrdl beszél nekik, és ezzel
megijeszti 6ket. Fenyegeti dket. Elrontja a boldogsagukat. Javaslom, hogy menjen el egy
bizonyos intézetbe, és vesse ala magat egy szexual-pszicholdgiai vizsgalatnak.”

Ez a pap felhivott engem ¢és szamos egyhazjogéaszt. Az utébbiak azt mondtak neki: ,,A
puspoke tonkre fogja tenni.” Ez torténik az ilyen intézetekben. Kettd van beldliik az Egyesiilt
Allamokban. Gyogyszeres pszicholégiai modszereket hasznalnak. Begyogyszerezik az
embert, lenyugtatjak, beszélnek vele a szexualis életérdl, megkérdezik, hogy homoszexualis-e
vagy heteroszexudlis. A kezelés végére teljesen kimeriil. Zombi, igazi zombi lesz beldle,
amikor onnan kikeriil. Sajnos, ez altalanos manapsag. Negyvenkét olyan papot ismerek
személyesen — némelyiket segitem is — akik nem voltak hajlandok alavetni magukat ilyen
kezelésnek. Mi volt a vétkiik? Sokat beszéltek az Oltariszentségrdl. Rajongtak Pio atyaért.
Novéndkat szerveztek. Krisztus szenvedésérol beszéltek. A homoszexualités és a
fogamzasgatlas ellen prédikaltak. A hazassag érvénytelenitése és a valas ellen beszéltek.
Minden esetben a pilispok magahoz hivta dket, é&s megkérdezte: ,,Mi ez?” Volt olyan, akit
azért hivattak, mert latin kifejezéseket hasznalt a prédikacioban. A piispok ezt kérdezte:
,Hogy-hogy latin szavakat hasznalsz? A latin nyelv kihalt, nem hasznaljuk tobbé a
sz0székrdl. Az emberek nem értik.” A modern Egyhdzban nem is engedik meg, hogy latin
kifejezéseket hasznaljunk.

A modern Egyhaz kényszeriti a papot, hogy egy bizonyos modellhez alkalmazkodjék. A
papbdl szocidlis munkast csindltak. Az a feladata, hogy az emberek boldogsagan
munkalkodjék, és igazgassa az lizemet. Kezelnie kell a pénzt, és altalaban biztositania kell,

23 Szinkretikus (kiilonféle vallasi, filozofiai irAnyzatok felszines dsszehangolasan alapuld) vallas, ami foleg
Haitiban terjedt el.
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hogy az emberek otthon érezz¢k magukat. Ismerek egy fiatal papot, aki rosszallta, hogy a
fiatal ldnyok forré nadragot viselnek a korusban. Ezt a papot is elkiildték szexual-
pszichologiai analizisre.

Bernard: Nagyon-nagyon ijesztonek taldlom ezt a jelenséget, mert parhuzamot latok a
Szovjetunioval, ahol a kommunistak pszichiatriai kezelésnek vetették aléd a politikai és
vallasos szakadarokat.

Martin atya: Teljesen igaza van! Teljesen igaza van! Ha mar errdl beszéliink, hadd
emlitsek meg csak egy esetet, amelyik orszadgos hirnévre tett szert. A pittsburgh-i
egyhazmegyébdl valo Anthony Cippola atyarol** van szé. Cippola atyat — mint utobb
kideriilt, igazsagtalanul — egy jol ismert homoszexualis azzal vadolta, hogy kapcsolata volt
vele. Ugyanaz a fiatalember a pittsburgh-i érseket, Donald Wuerlt? is vadolta ugyanezzel.
Cippola atya tigyvédet fogadott, és ligye birdsag elé keriilt. A targyalason minden vad alol
felmentették. A pilispoke, Wuerl érsek mégis ragaszkodott hozza, hogy szexual-pszichologiai
vizsgalatra kiildjék. Cippola atya alavetette magat a vizsgalatnak, és teljesen normalisnak
talaltatott. A pszicholdgus, aki vizsgalta, ezt mondta: ,,Ez az ember se nem homoszexualis, se
nem kéjenc, csak egy jo pap, akit megvadoltak.” De ez nem volt elég Wuerl érseknek. Ossze
akarta torni ezt az embert: ragaszkodott hozza, hogy bevonuljon egy bizonyos pszichiatriai
klinikara, €s ott zombit csinaljanak bel6le. Cippola atya erre nem volt hajland6. Ezutan
barhova ment ez a pap, a pittsburgh-i érsek leveleket kiildott eldtte, intve mindenkit, hogy
ovakodjon téle, és hogy ne adjanak neki semmilyen munkat. Cippola atyat tehat iildozték.
Végiil a Signaturanal?® fellebbezett. Itt eldszor neki adtak igazat. Wuerl érsek azonban
elutazott Romaba, és besz¢lt bizonyos emberekkel. Talan meg is vesztegette 6ket. Nem
tudjuk. Minden lehetséges. A Signatura a pap ellen fordult. igy most megy vissza egy tjabb
targyalasra. Ez az ligy mar hét éve folyik, és felemésztette a fiatal pap minden pénzét, most
épp, hogy csak megél.

Bernard: Ez egy nagyon fontos példa arra, hogy az ember nem hihet el mindent, amit az
ujsagokban olvas papokrol, akiket ezzel-azzal vadolnak.

Martin atya: Nem! Nem addig, amig a bir6sdg nem dont. Ezeket a vadakat arra
hasznaljak, hogy tonkretegyenek embereket.

Bernard: Es hogy rontséak a hiriiket!
Martin atya: Ha egy papnak egyszer rossz hirét koltik, azt nem heveri ki. Soha nem lehet

jovatenni. A vadakat vissza lehet vonni. Most add vissza a j6 hirnevemet. Nem lehetséges. Ez
az 0rokos panasza azoknak az embereknek, akiket megragalmaztak és bemocskoltak. Wuerl

24 Anthony Cipolla (1943-2016) romai katolikus pap a Pennsylvania dllamban levé pittsburghi
egyhazmegyében. A 90-es években nagy port vert fel a koriilotte zajlo molesztalasi igy. Ennek
folyomanyaképp, az interju utan joval, a Vatikan 2002-ben eltiltotta a papi miikddést6l. Utdlag minden arra
mutat, hogy nem volt artatlan.

25 Donald Wuerl (1940-) 1988-t61 2006-ig, az interju idején, a Pennsylvania allambeli Pittsburgh piispoke.
Kés6bb, 2006-t6] Washington D. C. érseke €s biborosa, kovetve, a szexualis visszaélésekkel megvadolt
Theodore Edgar McCarrick biborost. Wuerl hivatalosan az Egyhazban foly6 szexudlis természetii botranyok
ellen hatarozottan és elszantan harcolt, de felmeriiltek ellene olyan vadak, amik szerint tobb molesztalassal
vadolt papjéanak tetteit leplezte. Az ellene indult timadasok nyomasara lemondott 2018. okt. 12-¢én, és a papa
elfogadta lemondasat.

26 Apostoli Signatura, az Apostoli Szentszék legfelsébb birdsaga, a kiilsé forum iigyeinek legfébb térvényszéke.
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érsek majd Istennek felel azért, amit Cipolla atya meghurcolasaval okozott. Az érsek valoban
iildozte ezt az embert. Cipolla atya esete klasszikus példa arra, hogy mi térténik ma a
katolikus Egyhazban. Ez az iigy a nyilvdnossag elé keriilt. A Wanderer?’ egy hosszil,
részletes cikket fog k6zoIni rola. Ez tipikus esete annak, amikor a piispok meg akar
valtoztatni egy fiatal papot. A piispdk ragaszkodik ahhoz, hogy a papot pszichologiai
kezelésnek vessék ala. Nem a lelkével foglalkoznak, és a teoldgidhoz sincs koze a
kezelésnek. A pap nem lelkigyakorlatra megy, hogy a végsé dolgokrol és Urunk
megnyilatkozasairol elmélkedjék. O, nem. Csak tiszta pszichologia. Pszichologia és
pszichiatria. Nyilvanvald, hogy a plispokok, akik papjaikat ilyen pszicholdgiai kezelésre
kiildik, nem hisznek. Amennyire én meg tudom itélni, ezek a piispokok elvesztették a hitet.
Csupén emberi eszkdzokre hagyatkoznak. Talan azért tildozik a jo papokat, mert féltékenyek
rajuk. Nem tudjuk, miért iildoznek ilyen jo papokat, de tudjuk, hogy ezt teszik. Ezt teszik!
Félnek, hogy ezek a papok visszamennek a régi Egyhazhoz. Félnek, hogy ezek a papok
visszatérnek a II. vatikani zsinat el6tti magatartashoz. Mintha ez halélos biin lenne!

Bernard: Alljunk meg itt. Mi a piispokok hozzaallasa a tradicionalis latin miséhez?

Martin atya: Utéljak! Utaljak! A papa azt mondta nekik, hogy legyenek nagylelkiiek
azokkal szemben, akik ragaszkodnak a tradicionélis latin miséhez. En inkabb romai misének
nevezem. De a piispokok nem hallgatnak a papara. Az Egyesiilt Allamok koriilbeliil 20 ezer
egyhazkozségébdl csak mintegy 200 helyen engedik a tradicionalis romai misét. Tehat
nyilvanvaloan el akarjak nyomni.?®

Bernard: Sok embert ismerek, akik azon munkalkodnak, hogy legyen romai mise. Ugy
tlinik, hogy az egész egyhdzi szervezet elleniik dolgozik. Megprobaljak eliildozni a
tradicionalistakat.

Martin atya: fgy van. Megprobaljak kioIni ezt a misét. Valami lehetetlen helyre teszik,
vagy valami lehetetlen id6ben tartjak, vagy olyan papot jelolnek ki oda, aki nem tudja
rendesen elmondani. Igy néha az emberek letesznek rola. Kétségtelen, hogy meg akarjak 6lni
a romai misét. Néha a piispokok megvadulnak, ha valahol az egyhdzmegyéjlikben bevezetik.
En pap vagyok. Ha bemegyek a helyi templomba Bermuda shortban, p6léingben, egy
papagéjjal a vallamon, és elkezdek misézni, el lesznek ragadtatva, mondvén, hogy milyen
eredeti. Ha viszont felveszem a régi romai miseruhat és az ,,Introibo ad altare Dei”?’
szavakkal elkezdem a latin misét, hivjak a rendérséget. Kidobatnak. Ennyire elszantak a
tradicionalis mise visszahozatalaval szemben. A lelkiik mélyén a Lucifer Kalvaria elleni
gytloletét fejezik ki, mert a mise valdjaban Kalvaria. Nem a Kélvariara val6 emlékezés, nem
a Kalvaria utanzasa. A mise valoban Kalvaria! A mise Urunk aldozata, és Lucifer ezt nem
akarja. A tradicionalis mise és hiveinek tild6zése egyenesen a Satan miive, végsd soron a
sOtétség szivébol jon.

Bernard: Emlitette, hogy a legtobb esetben a piispokok elvesztették a hitiiket. Ugy tiinik,
hogy neheztelnek azokra, akik még hisznek!

27 Az Egyesiilt Allamok legrégebbi konzervativ katolikus hetilapja.

28 Azéta XVI. Benedek papa 2007-ben irt Summorum Pontificum kezdetti rendelkezése engedélyezi a trienti
szentmise mondasat minden pap szamara maganmiseként, és nyilvanosan is, ha a hivek egy nagyobb csoportja
kéri. A rendelkezés a trienti szentmisét a liturgia ,,rendkiviili formajanak” nevezi.

2 A latin mise kezd® szavai. Jelentése: Bemegyek az Isten oltarahoz.
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Martin atya: Teljesen igaza van! A plispokok tildozik, sot elintézik, hogy le is
tartoztassak oket. Néhany egyhazmegyében ledllitjak azokat, akik le akarnak térdelni
aldozaskor. Elutasitjak! Es ha makacskodnak, rendért hivnak, és kidobatjak dket rendbontas
miatt. Nyilvanos rendzavaras! A pap a templomban ezt fogja mondani: ,,Ez az ember itt
kellemetlenséget okoz.” Hivja a renddrt, és kidobatja azt, aki letérdel az dldozéashoz.
Embereket kidobnak templomokbol, mert le akarnak térdelni. Nem kellene tobbé
letérdelniink. A térdelés imadatot fejez ki. Nem hiszik, hogy van barmi imadnivalo. ,, Tehat
miért is térdelnél le, baratom? Miért vezetnél félre barkit is azzal, hogy az ostya Krisztus
teste?” Nekik nem Krisztus teste az ostya, és nem Krisztus vére a bor.

Bernard: Miel6tt elkezdtiik felvenni az interjut, beszéltiink olyan esetekrdl, amikor
plspokok harmine, negyven vagy néha 6tven templomot is bezartak egy csapasra.

Martin atya: Igaz. Ezt csindljak, €és az ok egyhdzmegyérol egyhazmegyére valtozik.
Egyes helyeken a piispdk paphiany miatt zar be templomokat. Nincsenek hivatasok. Néha az
egyhazmegyének pénzre van sziiksége. Miért? Néha arra kell a pénz, hogy pedofil tigyekben
birdsagi targyalas nélkiil kiegyezzenek, ¢és kartéritést fizessenek. Néha nekik maguknak kell a
pénz. Pont! Ahogy barmelyik embernek kell a pénz. Néha a piispok azért zar be
templomokat, mert nem akarja fizetni a biztositast és egyéb fenntartasi koltségeket arra a sok
¢piiletre. Nincs lelkiismeret furdalasuk a templomok bezarasa miatt, mert nincs szandékukban
gondozni a ny4jukat.

Bernard: Tudataban vannak annak az erkolcsi karnak, amit harminc templom egyidejii
bezarasaval okoznak?

Martin atya: Nem torddnek vele, Mert ahhoz, hogy térddjenek, hinniiik kellene.
Sajnalniuk kellene, hogy emberek, akiket ott kereszteltek, bérmaltak és eskettek, és oda jartak
misére, gyaszoljak a bezart templomukat. Ehhez hinniiik kellene. De mar nem hisznek.
Gyerekes elképzeléseik vannak uj, kerek templomokrol. Apropd, a kerek templomoknak
semmi koziik nincs a romai katolikus hagyomanyokhoz. De ezzel nem torédnek. Azokat,
akik nyitva akarjak tartani ezeket az dreg templomokat, begyepesedett, régimddi embereknek
tartjak, akik nem tartanak 1épést a korral. ElImaradottnak tartjak oket.

Ezzel visszaértiink az én 6rokos panaszomhoz és bossziisdigomhoz. Az intelligens, de még
hivé, kdzéputas konzervativok, akik mindezt eltiirik, altalaban nem latjak, hogy valami
alapvetd probléma van az Egyhédzzal. Néhanyuk kezd mar r4jonni, hogy baj van. A mai
egyhazi szervezet nem mukodik. Az egész gépezet nem miitkodik tobbé. Nem megy a motor,
a fogaskerekek nem forognak. Nincsenek megolajozva. Az egész nem miikddik. Lerobbant.
Sokan ezt nem valljak be, mert ha bevallandk, és azt is, hogy a Judas-komplexus ott van a
plispokok kozott, elismernék, hogy az arral szemben usznak, és tehetetlenek. Ennek bevallasa
teljesen megvaltoztatna az ¢€letiiket, erre viszont nincsenek felkésziilve, mert kényelmesen, jo
modban élnek.

Bernard: Ezzel vége az els6 interjunak. A kovetkezdben arrdl fogunk beszélni, hogy a
papa hogy illik bele az Egyhazrol festett képbe.
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Il. rész: Szent Péter utédja

Bernard: Eddig a piispokokrdl beszélgettiink. A kovetkezd téma, amit szeretnék
megtargyalni, a Szentatya. Fontos téma, mert tigy tlinik, hogy ez okozza a legtobb nehézséget
a hithti katolikusoknak. De miel6tt ezt a témat elkezdenénk, szeretnék megbeszélni még
valamit a plispokokkel kapcsolatban. A laikusok kozott nagy a csalodottsag, mert a plispokok
magukra hagytak éket, és ezért — gy veszem észre — egyre jobban neheztelnek. On is igy
latja?

Martin atya: O, igen. Ez méar nem csupan a tisztelet hidnya. A hivek mar zigolodnak a
plispokok ellen, és joggal, mert 6k rendelkeznek a templomok, a papok, az apacék és az
iskolak felett. Ez mar tobb, mint a tisztelet hianya. A laikusok felldzadnak. Azt mondjak:
,,Mit csindlnak ezek az emberek? Jol élnek a pénzen, amit tdliink kapnak. Nem védik az
Egyhazat, nem allnak ki az isteni torvényekért.” A laikusok minden vonalon kritizaljak a
plispokoket.

Bernard: Tehat a helyzet kidbrandito, de eléggé vilagos.
Martin atya: Igen, meglehetdsen vilagos.

Bernard: A Szentatyaval masként allunk. Ugy tiinik, egy j6 adag félreértés van koriilétte.
Felvazolok egy helyzetet, amibdl kiindulhatunk.

Martin atya: Rendben.

Bernard: Vannak j6, hiiséges, tradicionalis katolikusok, akik sok kritikaval illetik a
papat. Mas tradicionalis katolikusok azt mondjak, hogy a hit hiiséges véddje. Tehat egy
taboron beliil is eltéré vélemények vannak. Ez a plispokok esetében nem igy van. A
liberalisok kozott néhany nagyon ellenséges a Szentatyaval szemben, példaul az abortusszal
¢s a fogamzasgatlassal kapcsolatos alldspontja miatt; mas liberalisok viszont azt allitjak, hogy
a papa tamogatja az 6 torekvéseiket. On talan vethet némi fényt erre a kavarodasra.

Martin atya: Nos, tekintsiik 4t egészében a jelenlegi papa’ esetét. Nincs ennél kinzobb
kérdése ma a romai katolikusoknak. Ki II. Janos Pal tulajdonképpen? Milyen papa? Mit
szandékozik tenni? Miért csinal bizonyos dolgokat? Mas dolgokat miért nem csindl? Valoban
segit minket? Valoban elkdtelezett tiszteldje a Sziiz Maridnak? Tudja, hogy mi folyik az
Egyhazban? Csak egy bab? Modernista? Igazan papa? Ezek és ezekhez hasonlo kérdések
kavarognak koriilotte. O a papa 1978. oktober 16. 6ta. Ez hossza id6. Most papasaganak
alkonyan van. Lehet, hogy hosszl alkony lesz, de feltétleniil a papasdganak alkonyat éli.
Statisztikailag még ¢lhet négytdl hét évet. Az egészségével vannak problémak. Tulélt egy
gyilkos merényletet. Csontritkulasa van és monovirusa, amit az orvosok nem tudnak kezelni.
Operaltak rakkal, volt néhany balesete és néhany iszkémias rohama, ami aktiv embereknél
nem ritka. Nekem is vannak iszkémias rohamaim. A pépa, egészségiigyi problémai ellenére,
még aktiv.

30 Jelen interjl készitésének idején II. Janos Pal volt a papa.
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A legfontosabb kérdés az, hogy valoban a mi papank-e. Nézziik meg a kérdés hatterét.
Mondhatjuk, hogy anno Domini 35-ben az Egyhdz mar fennallt és miikodott. A Piinkdsd mar
megtortént, és a Szlizanya mar odakdltozott Szent Janos apostolhoz. Az apostolok mar
prédikaltak, terjesztették a hitet az akkor ismert vilagban. Ezerszamra téritettek meg
embereket. Attol az id6tdl, tehat a Krisztus utani 35. évtdl kezdve napjainkig nem tort meg a
papak, tehat Péter és 263 utodjanak sora. Folyamatos sor, benne szentekkel és biinosokkel.
Némelyek tudosok voltak, masok ostoba emberek. A Iényeg az, hogy a sor toretlen. A
katolikus Egyhaznak mindig, megszakitas nélkiil volt papaja, Krisztus koratol napjainkig. A
katolikus Egyhazé az egyetlen toretlen lanc, ami 0sszekapcsolja Krisztust a mai Szentatyaval.
Ha a papat térvényesen valasztottak, akkor 6 Roma piispoke és Szent Péter utdda. Azt
mondhatjuk, hogy a papan keresztiil fizikai kapcsolatban vagyunk a torténelmi Jézussal. Egy
olyan ember a vezetdnk, aki egy olyan valakinek az utdda, aki egyiitt €It és evett Jézussal, aki
latta, hogyan feszitették keresztre, és akit O allitott az Egyhaz élére. Ez a torténelmi kapcsolat
a katolikusoké egyediil, semmilyen més egyhaz nem mondhatja ezt el magarél. Ez a mi
jogalapunk, a romai katolikus hit magja. Ez a biiszkeségiink és az erdsségiink. Miénk a
torténelmi folytonossag. Ez a jogcim nem csak egy homalyos feltételezés. Nem! Mi tudjuk,
hogy a papank Szent Péter 263 utodjanak egyike. Ez a biiszkeségiink és erdnk, de lehet a
gyengeségiink is.

Bernard: Tehat a katolicizmus papasag nélkiil nem igazi katolicizmus.

Martin atya: Nem! A katolicizmus papasag nélkiil nem katolicizmus tobbé. Csak Szent
Péternek mondta Krisztus: ,,En is mondom neked: Péter vagy, erre a sziklara épitem
egyhazamat, s az alvilag kapui sem vesznek rajta erét.” (Mt 16,18) Csak Péter kapta ezt az
igéretet. Es higgye el, a tobbi egyhaz tudja ezt. Tisztiban van vele. Ezért van az, hogy ha
holnap reggel a papasag megszinik, a katolikus Egyhaz is megszlinik 1étezni, és a
kereszténység 0sszeomlik. Természetesen ez ellenségeink leghdbb vagya, de sose fog
bekovetkezni. A papét szentnek gondoljuk, és Oszentségének hivjuk, mert képvisel mindent,
ami szent.

Beszélntink kell errdl az emberrdl, Karol Wojtylarol, akit 1978. oktober 16-an, a
konkldvén résztvevo kardinalisok papava valasztottak. E16szor is: a valasztas kétségtelentil
érvényes volt. Tudom, mi egy érvényes valasztas, és ugyanugy szazak €s szazak is tudjak.
Semmi kétség, hogy Karol Wojtyla papava valasztasa érvényes volt, és ¢ elvallalta a hivatalt.
Tehat 6 a papa, az egyetlen papank. Ezért aggasztanak minket a kortilotte kavargd kérdések.
A lehetd legnagyobb kétségek gyotornek minket miatta. Aggddunk az abortusz miatt, a
pornografia miatt, a pedofilia miatt, a hanyatlas miatt. Sok minden miatt aggédunk, de az
mind semmi ahhoz a kérdéshez képest, hogy bizhatunk-e a papankban? Ez a nagy kérdés.
Miért meriil fel ez a kérdés II. Janos Pallal kapcsolatban? Nem meriilt fel XI. Piusnal®! vagy
XII. Piusnal®2. Miért kérdezziik ezt II. Janos Palrol? J6 oka van. Nézziik eldszor ennek az
embernek a fontossagat. Az idén eljott az Egyesiilt Allamokba, és New York kornyékén
tartozkodott négy napig. Nincs még egy olyan ember a f61don, aki tobb mint szazezer embert
tud 6sszehozni a New York-1 Central Parkban, rossz id6ben, ahogy 0 tette. Vagy emberek
tizezreit késztetni arra, hogy szakad6 esOben alljak végig a miséjét, ahogy ez tortént valahol
mashol.?* Amikor megérkezett, az Egyesiilt Allamok elndke és a teljes média a legnagyobb
tisztelettel fogadta. Senki olyan tdomeget nem vonz, és annyi tiszteletet nem parancsol, mint 6.

31 Ambrogio Damiano Achille Ratti (1857-1939), papa 1922-t61 halalaig.

32 Eugenio Maria Giuseppe Giovanni Pacelli (1876-1958), papa 1939-t61 halalaig.

33 Martin atya minden bizonnyal az 1995. okt. 5-i papai szentmisére utal, melyet a New Jersey allamban levo
Giant stadionban mutatott be 83 000 hivé el6tt (kiknek egyike volt a Fordito).
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Ez igazan lenyligdz6. Rendben van! De ha félretessziik a felhajtast és a propagandat, egy
ilyen utnak az eredménye mar mas kérdés. Tulajdonképpen mi az eredménye egy ilyen
utazasnak, amilyen a papa amerikai latogatasa volt? Valoban hasznalnak az Egyhaznak és a
hitnek? Valdban segitenek, vagy csak felhajtas €s népszertiség-hajhaszas az egész? Ez a nagy
kérdés.

Térjilink vissza a 6 kérdésre II. Janos Pal papaval kapcsolatban: bizhatunk a papankban?
Van valami baj a papankkal? Ami azt illeti, sok minden kérdéses koriilotte. Vegyiink egy
megtortént esetet. A papa ugy dontétt, hogy rendez egy holokauszt emlékhangversenyt a
Vatikanban. A Szent Péter bazilika melletti hatalmas, V1. Pal alatt épiilt audiencia-teremben
tartottak meg. Kitlind hely egy hangverseny megrendezésére. Magan a koncerten csak
allohelyek voltak. Erre az estére egy hatalmas mendrat allitottak fel a hosszl, lejtds terem
végében. A menora, természetesen, hét gyertyabol allt. Hét auschwitzi tulélé unokéjaval a
karjan gyujtott meg egy-egy gyertyat a menoran. Volt egy szimfonikus zenekar is, Gilbert
Levine* vezetésével. A zenekar gyonyorii zenét jatszott, kdztiik Beethoven, Franz Schubert
¢s Leonard Bernstein miiveit. A koncert el6készitésekor némi nézeteltérés tamadt Elio
Toaff* rémai férabbival és mas zsidokkal, akik a rendezésben egyiitt dolgoztak a
Szentatyaval. Nem tetszett nekik, hogy Gustav Mahler®® is szerepelt a programban. Az 6
egyik mivét is jatszottdk volna, mert a papa szerette Mahlert. A zsidok viszont nem szerették,
mert a zsido hitrdl attért a kereszténységre. A papa azt mondta: ,,Rendben, hagyjuk ki
Mahlert.” Azutan a zsidok azt mondtak: Nem tetszik nekiink, hogy a fesziilet ott 16g a falon.
A papa azt mondta: ,,Levessziik.” Es levették, és egy szekrénybe dugtak a koncert idejére. Az
el6adason a Szentatya beszédet mondott. A beszéd nagyon meghat6 volt, de éppenséggel
mondhatta volna maga a romai fOrabbi is, vagy a New York-i szabadkémiivesek
nagymestere. Egyaltalan nem volt katolikus, de még keresztény sem. Tisztdn humanista
beszéd volt. Pedig Krisztus azt mondta: ,,De aki megtagad az emberek el6tt, azt én is
megtagadom mennyei Atyam elétt.” (Mt 10,33) Kétségtelen, hogy Szent Péter utddjanak és
Jézus helytartdjanak ezt kellett volna mondania: ,,Azért vagyunk itt, hogy megemlékezziink a
zsidokrol, akiket a nacik legyilkoltak. Azt akarom elmondani nektek, hogy minket egy olyan
ember vezet, akit keresztre feszitettek a mi blineinkért. Szornyli kinokon ment keresztiil a
Kalvarian, és meg tudja érteni a holokauszt aldozatainak szenvedéseit €s a ti mai
szenvedéseiteket.” A péapa egyetlen szoval sem emlitette a Kalvariat. Nem beszélt a
fajdalmak férfiarol. Nem beszélt a megvaltasrol. Sokan mondtak: ,Milyen érdekes. O a
pépa.” Vajon IX. Pius®’, XI. Pius vagy XII. Pius igy csinalta volna? Nem! Nem igy tettek
volna. Tudja, hogy X. Piust®® megkdrnyékezte Theodore Herzl*, a cionista mozgalom
alapitoja? A cionizmus az az eszme, miszerint a zsidoknak vissza kell térniiik Palesztindba.
Herzl elment Romaba, és kérte X. Piust, hogy tamogassa a zsidok Jeruzsalembe ¢€s
Palesztindba valo visszatérését. A papa ezt valaszolta: ,,Addig, amig ti el nem ismeritek, hogy
Jézus a Megvalto, nem tamogathatunk titeket.” Hasonlitsuk Ossze ezt a jelenetet a holokauszt
emlékkoncerttel. Ez a kiilonbség a tegnapi papak ¢és a mai kozott.

Lassunk egy masik esetet. Az idén a papa elment Haitiba és voodoo papokkal talalkozott.
Tizendt voodoo pap iilt székeken egyiitt a Szentatyaval, mintha egyenrangtiak lennének.

34 Gilbert Levine, zsid6 szarmazasu amerikai karmester (sziiletett 1948-ban New Yorkban). 1987-ben a Krakkoi
Filharmonikusok karmestere és miivészeti vezetdje lett, itt talalkozott I1. Janos Pal papaval, aki késébb szamos
alkalommal kérte fel szereplésre kiilonb6z6 papai rendezvényeken, eseményeken.

35 Elio Toaff (1915-2015) Réma férabbija 1951-t61 2002-ig.

36 Gustav Mabhler (1860-1911) osztrdk zeneszerzd.

37 Sziiletett Giovanni Maria Mastai-Ferretti (1792—-1878), papa 1846-t6l halalaig.

38 Sziiletett Giuseppe Melchiorre Sarto (1835-1914), papa 1903-t61 halalaig.

3% Theodor Herzl (Herzl Tivadar) (1860—1904) zsid6 szarmazasu osztrak-magyar ird, politikus, a Zsido Allam
megalmodoja.
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Amikor beszélt a voodoo papokhoz, ezzel kezdte: ,,En értem az 6nok nézeteit. Onoknek
minden joguk megvan ezekhez a nézetekhez, és 6noknek is meg kell érteniiik a mi
nézOpontunkat.” Hat apostoli szavak ezek? Vajon Szent Pal igy beszélt volna? Az emberek
tehat ezt kérdik: ,,Valoban katolikus a papa, ha ilyeneket mond?”

Lassunk megint egy masik esetet. A papat egyszer meglatogatta Romaban a
konstantinapolyi patriarka*’. Abban az idében ez Demetrios*! volt. A mai konstantinapolyi
pétriarka Bartholomeos*?. A Szent Péter bazilikanak van egy erkélye, ahonnan a papa aldast
oszt a Szent Péter téren 0sszegylild tomegnek. Ez alkalommal a papa ¢€s a konstantindpolyi
patriarka egyiitt allt az erkélyen, és kozdsen aldottak meg a téren tartozkodd embereket.
Pedig a konstantinapolyi patriarka szakadar. Hogy allhat ki és oszthat kozos aldast a papa egy
szakadarral? Ugy értem, lehet ezt katolikus cselekedetnek nevezni? Megtette volna ezt IX.
Pius? Nem! Hat X. Pius, XI. Pius vagy XII. Pius? Nem! Megtette volna XIV. Gergely*, III.
Ince*vagy barmelyik mas papa? Nem! De ez a papa megteszi. Tudnék még sorolni mas
esteket is, de a 1ényeg az, hogy a papa nagyon meglepd dolgokat miivel. Ez a viselkedés sok
katolikusnak nem tetszik.

Bernard: Lehet, hogy ez az 6kumenikus térekvések miatt van?

Martin atya: igy van! Azutan, ha olvassuk II. Janos Pél papanak ,,A remény kiiszobe”
ciml konyvét, talalkozunk néhany zavarba ejté gondolattal. Az egyik kérdés, amit ebben a
konyvben megvizsgal, az, hogy ,,Fontos-e, hogy romai katolikus 1égy?”” Az ember, miutan
elolvassa ezt a konyvet, azt mondja maganak: ,,Nem, nem fontos, hogy romai katolikus
legyek.” Ami ezt a papat illeti, véleménye szerint a megvaltashoz nem kell romai
katolikusnak lenniink. Akarhogy csiirjiik-csavarjuk a mondatait, csak erre a kovetkeztetésre
juthatunk. Ez nagy probléma, mert II. Janos Pal mottdja ,,Totus Tuus”, ami latinul azt jelenti:
»leljesen a Tied”. E motto szerint 6 teljes €s feltétlen szolgaja Miasszonyunknak. De irna
Miasszonyunk ilyen kényvet? Es ha 8 Miasszonyunk teljes és feltétlen szolgaja, miért
engedte, hogy Lucia ndvért*® elhallgattassak és a teljes fatimai iizenetet*S elrejtsék?

Bernard: Valamikor majd szeretnék részletesen beszélgetni Fatimarol.

Martin atya: Jo, besz¢ljiink réla. Tulajdonképpen neki a ,,fatimai papanak” kellene
lennie. 1981. méjus 13-4n*’ I1. Janos P4l a papamobilban jart korbe, amikor Ali Agca*® ralétt.
Ma mar tudjuk, hogy a fatimai Miasszonyunk mentette meg az életét. Néhany golyo érte a
testét, de a fejét nem, mert éppen lehajolt, hogy felemeljen egy kislanyt, akinek a bluzan a
Fatimai Nagyasszony képe volt. Ahogy lehajolt, néhany golyo elrepiilt a feje f6lott, €s két
amerikai turistat talalt el, akik most a kandalldjuk parkdnyan mementoként 6rzik a golyokat.
II. Janos Pal tehat olyan papa, aki a Miasszonyunkat szolgalja. De akkor miért hagyta, hogy a

40 Konstantinapoly keleti ortodox érseke.

41 Demetrios Papadopoulos (1914-1991) Konstantindpoly patriarkaja 1972-t61 1991-ig.

42 Patrik I. Bartholomeos (Bertalan) (1940-), 1991 6ta Konstantinapoly 270. érseke.

43 Sziiletett Niccold Sfondrato (1535-1591), papa 1590-t61 halalaig.

4 Sziiletett Lotario de’ Conti di Segni (1160 v. 1161-1216), papa 1198-t6l halalaig.

4 Lucia dos Santos (1907-2005) fatimai latnok, apéca.

46 Fatimai jelenések: 1916. majus 13. és 1917. oktober 13. kozott harom angyali és hat Maria-jelenés tortént
Fatimaban (Portugélia) harom pésztorgyermeknek; Lucianak, Ferencnek és Jacintanak.

47 Ez éppen az els6 fatimai jelenés évforduloja.

48 Mehmet Ali Agca (sziiletett 1958-ban), torok orgyilkos, a térok Sziirke Farkasok nacionalista szervezet tagja.
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romai kuria*® eltusolja a fatimai iizenetet, és akadalyozza a fatimai zarandoklatokat? Es miért
nem hozta nyilvanossagra a harmadik titkot, amit legkésébb 1960-ban kellett volna felfedni?

Bernard: Es miért nem teljesitette Oroszorszag felajanlasat Maria Szeplotelen Szivének?

Martin atya: Nem tette meg Oroszorszag felajanlasat. Ha olyan nagy tiszteldje
Miasszonyunknak, miért nem tette meg? Miért? Ezek tehat a nagy problémak. Hogyan tudjuk
megmagyarazni ezt a viselkedést? Hogyan tudjuk megindokolni ezeket a dolgokat? Mégis, 6
a papank. Nem sziint meg papanak lenni. Nem eretnek, de ha az volna is, ki nyilvanitana 6t
eretneknek? Ki lenne jogosult arra, hogy eretneknek nyilvanitsa? Senki! Hogyan itéljiilk meg
ezt az embert? Nem eretnek és nem tanit eretnekséget. Tehat papa? Igen, papa. Papa, amig
meg nem hal. Es mindenki tudja, hogy kiall a magzat védelmében, és kiall a homoszexualitas
ellen. Harcol a pornografia ellen. Védelmezi a szegényeket és elnyomottakat. Harcol
mindenfajta elnyomas ellen. A vilagon senki nem vadolhatja ezt a papat azzal, hogy nem a
szegények ¢s védtelenek bajnoka. Efeldl semmi kétség. Mégis, vannak megmagyarazhatatlan
dolgai. Egyszer, amikor levelet irt az ENSZ-nek, igy kezdte: ,,En, Janos Pal, Roma piispoke
és az emberiség fia...” Ez vajon mit jelent? Miért nem ezt irta: ,,En, Janos Pal, Roma
plspoke, Jézus Krisztus helytartoja és az apostolok utdda...” Nem ezt irta. Miért nem?

A probléma az, hogy valami magyarazatnak kell lennie erre a helyzetre. Miért engedte
Isten, hogy ilyen helyzet alakuljon ki? Tudja, ez a szituacid egyszeriibb, mint ahogy én
beéllitom. A helyzet kulcsa az, hogy Krisztus valasztotta papanak ezt az embert. Mi volt
ezzel Krisztus célja? Ehhez a kérdéshez még visszatériink, de el0szor vessiink egy pillantast
az Egyhdz helyzetére, amit II. Janos Pal 6rokolt. Amikor 1978-ban papava valasztottak, az
Egyhaz mar hanyatlott. Katasztrofalis helyzetben volt. Ez 1965 és 1978 kozott valt
nyilvanvalova. Olyan problémak tették nyilvanvalova, mint a hivek fogyésa, a plispokok
hiitlensége, a szemindriumok romlottsaga, a hivatasok hianya. Csak az nem latta, aki nem
akarta, hogy az Egyhaz bajban van. Az egész vildgon bajban volt. Az Egyhaz bajban volt,
nem csak a vilag egy részén, hanem az egész vilagon. Minden fronton bajban vagyunk. Na,
marmost, Krisztus mindenhat6. Valaszthatott volna masmilyen papat. Példaul, a Wojtylat
megvalaszto konklavéban ott volt egy Giuseppe Siri>® nevii kardinalis. O volt Genova biboros
érseke. Befolyasos csaladbol szarmazott, és 6 is nagyhatalmi ember volt. A konklavén
egészen vilagosan megmondta, hogy ha megvalasztanak papanak, kidsné a csatabardot. Fejek
hullanénak le. Bezarna szeminariumokat, eltizne piispokdket, eltavolitana eretnek
professzorokat, ¢s megsziintetne jo néhany apacarendet. Akcioba 1épne. Mas szoval,
fejvadaszatot rendezne. Krisztus mégsem 6t valasztotta papanak, hanem Karol Wojtylat, aki
békés ember. Ez a papa hagyta, hogy a bajok folytatodjanak az Egyhazban, nem tett semmit.
Ez az ember csak tradicionalis katolikusokat kdzositett ki az Egyhazbol. Kitagadta Marcel
Lefebvre>! érseket, aki a romai mise nagy védelmezdje volt. Egyetlen liberalist sem

4 Latinul curia romana: 4llandéan miik6d6 kdzponti szervek 6sszessége, melyek segitségével a papa legfébb
pasztori tisztségét gyakorolja, s amelyek feladatukat az egyetemes egyhaz és a részegyhazak javara a papa
nevében és tekintélyével latjak el.

30 Giuseppe Siri (1906-1989) rendithetetlen konzervativizmusarél hires kardinalis, Genova érseke 1946-t61
1987-ig. Egyes tradicionalista katolikusok szerint az 1958-as konklavén XVII. Gergely néven papava
valasztottak, de kiils6 nyomas és fenyegetés hatasara a konkldvé megmasitotta dontését és helyette Angelo
Giuseppe Roncalli lett a papa XXIII. Janos néven. Siri kardinalis maga sohasem tett emlitést errdl az
eseményrél. A kovetkezd harom konklavén is nagy esélye volt a papai cim elnyerésére. Erdemes megjegyezni,
hogy a konzervativ, rettenthetetlen Mindszenty biborost nagyra becsiilte, és megkoszonte neki, amit az
Egyhazért tett (lasd Csonka Emil: 4 szdmiizétt biboros, 1976, 64. 0.).

3! Marcel-Frangois Lefebvre (1905-1991) francia katolikus érsek, a hagyomanyhti katolikusok vezéralakja.
Négy plispok papai engedély nélkiili felszentelésével kikozositést vont magara.
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kozositett ki. Ez igazan kiilonds! Tehat Krisztus nem Giuseppe Sirit valasztotta, hanem Karol
Wojtylat. Térjiink vissza ahhoz a kérdéshez, hogy Krisztus miért ezt az embert valasztotta.
Ha engem kérdez, hogy mi volt az ok, nem allithatom, hogy tudom, mi volt Krisztus fejében.
De talalgathatok. Lehetséges, hogy Krisztus ezt mondta magaban, isteni bolcsességében: ,,Ez
a szervezet végképp megromlott. Ha egy Sirit allitok oda, az meghosszabbitja a haldoklasat.
Ha egy Woijtylat teszek oda, az nyugton marad. Hagyja, hogy tovabb korhadjon. igy
gyorsabban Osszeomlik. Azutan kezdhetem az 0jjaépitést.” Ez az egyetlen magyarazat,
amivel eld tudok allni.

Mindebbdl arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy itt az id6, hogy mi, hithli katolikusok
nemet mondjunk a papanak. Amikor valami olyat mond, amirdl tudjuk, hogy nem jo, rendre
kell utasitanunk. A hit a mienk is. A teologusoknak ¢és a laikusoknak meg kell mondaniuk a
puspokoknek: ,,Nem, ezzel nem értiink egyet. Ez ellenkezik a hitiinkkel.” Fontos, hogy
megvalljuk a hitiinket. Most a laikusokra harul az a feladat, hogy megmondjak a papéanak és a
puspokoknek: ,,Sajnaljuk, ezt nem tirjiikk. Nem hagyjuk, hogy a templomainkat elvegyék
t6liink. Addig nem adunk t5bb pénzt, amig valtozast nem latunk. Es ha kell, épitiink
magunknak egy kis templomot az utca végén fabol ¢és badogbol, és ott fogjuk imadni Istent
egy jo6 pappal. Ha nem kapunk megfeleld papot, fogunk taldlni méshol, mas piispokok altal
felszentelt papokat. Fogunk papot talalni, lesznek érvényes miséink és érvényes
szentségeink.”

Bernard: Van arra példa az irasokban vagy az Egyhaz torténetében, hogy ellene mondtak
a hierarchidnak?

Martin atya: O, igen. Vannak erre példak. Az arian eretnekség>? idején a hivek
tiltakoztak. Evszazadokon keresztiil az emberek harcoltak a vezetdik hibai ellen. Aquinéi
Szent Tamas>® megmondta, hogy tiltakozni kell a piispoknél vagy éppen a papanal —
nyilvanosan is, ha kell —, hogy ne artsanak az Egyhaznak. Es Szent Tamas itt nem is olyan
sulyos dologra gondolt, mint az eretnekség. Tulajdonképpen kotelességiink ellenéllni a
vezetdinknek, ha azok hibaba esnek. Persze nagy batorsag kell ahhoz, hogy egy plispoknek
ellenszegiiljiink. Csak egy nagyon bator pap, egy nagyon bator egyhdazi tisztségviseld, egy
nagyon bator teologus merné azt mondani a plispokének: ,,Nincs igaza, méltdsdgos uram. Ez
nem egyezik a katolikus hittel. Eretnekség, amit mond. Nagy hibat kovet el. Téves tton jar.”
Szeretnék latni egy teologust, aki ezt meg meri mondani.

Bernard: Erdekes, hogy Szent Péter, a legels ember, akit Krisztus 6rokoséiil valasztott,
bizonyos értelemben gyenge ember volt.

Martin atya: Szent Péter gyakran gyengének bizonyult. Rettentd hibat kovetett el
Antiochidban’*, ahol -- mint Szent Pal felfedezte -- félrevezette az embereket. A zsidoknak
megjatszotta a zsidot, pedig keresztény volt, és amikor nem-zsidokkal talalkozott, 6 sem volt
zsido. Szent Pal ezt mondta neki: ,,Ezt nem csinalhatod! Ez nem fér dssze a hitiinkkel.” Szent
Pal szemrehdnyast tett Szent Péternek. Szegény Szent Péter! Tudja, hogy az egyik levelében
mit irt Szent Palr6l? Ezt irta: ,,Sok kemény vonas van Palban.” Es igy is volt. Szent Pétert

2 A libiai sziiletésti Arius (260k.—336) 4ltal alapitott krisztologiai eretnekség és iskola, mely szerint a Fii nem
egylényegli az Atyaval.

53 Tommaso d’Aquino (1225-1274) olasz teologus, filozofus, Domonkos-rendi szerzetes, a keresztény misztika
egyik képviseldje. Angyali Doktor (Doctor Angelicus) néven is ismert.

4 Gazdag kereskeddvaros az Okori Sziridban. Itt alakult Palesztinan kiviil az els6 pogany-keresztény
egyhazkozség, melyben Szent Péter, Szent Pal és Szent Barnabas miikddott.
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nyilvanosan megszégyenitették. Szent Pal mindenki elétt felallt és megfeddte. Es pontosan ez
az, amit nekilink ma tenniink kell a papjainkkal, a piispokeinkkel és a papankkal. Azt kell
mondanunk: ,,Nem, atydm.” ,,Nem, méltésagos uram.” ,,Nem, Szentatyam.” ,,Ezt nem
fogadjuk el. Ebbe nem egyeziink bele. Ez nem felel meg a hitiinknek. Nem fogunk adakozni,
nem megyiink a temploméba, nem fogjuk tdmogatni addig, amig a hit parancsai szerint nem
kezd cselekedni.” Mostantol kezdve meg kell ezt mondanunk nekik, hogy felelésségre vonjuk
Oket. Attol tartok, hogy ez a kotelességlink.

Ugy gondolom, van még néhany dolog a Szentatyaval kapcsolatban, amiket meg kell
vitatnunk. A legfontosabb az intellektusa, a gondolkodasmadja és a filozofidja. Ezek
kulcsfontossaguak a papa megértéséhez.

Bernard: Pontosan ezek azok a dolgok, amiket az emberek nehezen értenek meg. Azt
kérdezik: ,,Milyen II. Janos Pal gondolkoddsmodja?”

Martin atya: Errdl beszélniink kell. Az egész dolog 1ényege az, hogy a papa lengyel. A
tanulményait Lengyelorszagban végezte. Ugynevezett kozép-eurdpai mentalitasa van. II.
Jéanos P4l nem tomista®, nem tomista filozofus. Persze, ismeri Aquin6i Szent Tamést. Bar
megismerkedett tanaival, nem gondolkozik ugy, mint egy tomista. II. Janos Pal
fenomenologus>®.

Bernard: Meg tudna magyarazni, hogy ez mit jelent?

Martin atya: Hogy mi ez? A fenomenologia a filozofianak olyan 4aga, amelyik a
tomizmussal homlokegyenest ellenkezd alapelvekre épiil. Aquindi Szent Tamas filozofidja a
realizmus filozofidja. A tomizmus azt mondja: ,,Mi az ember? Egy testtel, érzékszervekkel és
1¢lekkel rendelkezd 1ény.” A tomizmus az ember objektiv valdsagat vizsgalja. A tomistak a
székeket, asztalokat, a fakat, az eget, az esOt vagy a virdgokat objektiv valdsagnak tekintik.
Ezekrdl a dolgokrol a tomistak ezt kérdezik: ,,Mik ezek?” Ez a filozofia realizmuson alapul.
A fenomenoldgusok ezt mondjék: ,,Nem, nem ez az érdekes. A targyakhoz val6 kapcsolat a
fontos.” Tehat a fenomenolégia azt vizsgalja, milyen az ember viszonya a székhez, vagy egy
masik emberhez, vagy az éghez, a viragokhoz vagy egy allathoz. Kapcsolatokat vizsgal. A
cselekvd embert analizalja, a cselekedet és targya kozti viszonyt. Ez teljesen mas
megkozelités. Nem beszél arrol, hogy egy targy valdsadgos-e. Csak azt mondja, hogy van
valami, amit az én irogépemnek hivnak, és nekem van valami kapcsolatom az irégépemmel.
Ennek az az eredménye, hogy a fenomenoldgidnak nincsen semmi szilard metafizikai alapja.
Nem magyardz meg semmit az Oltariszentségrol. Nem magyardz meg semmit Urunk testérdl
¢és vérérdl az atvaltozott kenyérben és borban. Nem mond semmit a haldlos biinrdl és a
bocsanatos biinrél. Nem mond semmit a 1¢lekrdl, mert a 1élek nem lathatd. Nem jelenség. A
jelenség egy esemény, amit meg lehet figyelni. II. Janos Pl fenomenoldgus, ezért 6
kapcsolatokkal foglalkozik, nem dolgokkal. A fenomenoldgia nem realizmuson alapul6
filozo6fia. Emiatt a kifejezései nagyon homalyosak. Elolvastam II. Janos Pal irdsaibol
amennyit csak tudtam. Kétlem, hogy maga megértené dket. Kétlem, hogy még egy olyan
értelmes ember is, mint maga, értené az irasait. Nem a mi hagyomanyaink szerint
gondolkodik, teljesen més a mentalitadsa. Nem ugy gondolkodik, mint Szent Tamés. Nem

35 A tomizmus Aquin6i Szent Tamés filozofiai és teoldgiai rendszere. Az ellentétek dsszekapcsoldsara torekvd, a
valdsag adatait egységben szemlélni vagyo keresztény szellemiség legjellegzetesebb kifejezése.

% A fenomenologia E. Hussert német filozofus szubjektiv idealista elmélete, amely szerint a megismerés nem a
valdsagos, anyagi vilagra, hanem a tudatra iranyul, ezért minden, a vilagra vonatkozé s a kdzvetlen tapasztalatot
tallépd itélettdl tartdzkodni kell.
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tomista, nem is tanitja a tomista filozofiat. Mint fenomenoldgus, az ember és a targy kdzotti
kapcsolat homalyos, bizonytalan vizsgalataval foglalkozik. II. Janos Pal elsdszamu
gyengesége a gondolkodasmadja, illetve filozofiaja.

A masodik dolog II. Janos Pallal kapcsolatban az, hogy lengyel, és van a lengyeleknek és
Lengyelorszagnak valami jellegzetessége, amirdl gyakran megfeledkeziink. Tudta, hogy joval
Luther el6tt 1étezett Lengyelorszagban vallasi tiirelem, és sehol mashol nem? A reformacio
idejében, Lengyelorszagban nagyszamu skot presbiterianus élt, és teljesen szabadon
gyakorolhatta vallasat. A zsidoknak kiilonleges helyzetiik volt Lengyelorszagban,
privilégiumokkal rendelkeztek. Nem kellett lengyeliil besz¢lniiik, nem kellett szolgélniuk a
lengyel hadseregben. Voltak sajat ujsagjaik, €s sajat varosaik, amiket maguknak rendeztek
be, és voltak sajat kereskedelmi torvényeik. A zsidokat elfogadtak Lengyelorszagban joval
elébb, mint mas orszagokban. Olyan szabadsagot ¢lveztek, amilyet sehol mashol.
Lengyelorszagnak kétkamaras torvényhozésa ¢és szabad sajtdja volt. Olyan szabadsagot
¢lveztek, amilyet mi soha. Ezt 0k arany szabadsagnak hivtak, és vigyaztak ra. Létezett valaha
egy lengyel birodalom, ami a maga idejében az egyik legnagyobb volt Europaban. Nem
tartott nagyon sokaig, mert Oroszorszag, Poroszorszag és Ausztria feldarabolta. A 1ényeg az,
hogy a lengyel mentalitas nagyon megértd. Nagyon engedékeny. II. Janos Palban megvan ez
a tisztelet, hogy ha egy ember piispok, akkor piispok. Még ha homoszexualis piispok is,
plispok, ¢és tisztelni kell. II. Janos Pal nem egy tiizes spanyol, vagy egy hatarozott német, aki
azt mondana: ,,Ide figyelj, te binds vagy. Takarodj innen a pokolba! Tiinj el a
szeminariumbol, tlinj el az egyhdzmegyébdl!” Nem, 6 nem ilyen. Ott van benne a lengyelekre
jellemz6 hatalom iranti és a masok véleménye iranti tisztelet. A lengyelek nagyon liberalis
gondolkodasuak — ilyen tekintetben. En ezt a tulajdonsagot hatranyosnak tekintem II. Janos
Pélban. Ez tehat a masodik gyenge pontja.

A harmadik dolog az, hogy II. Janos Pal geopolitikus®’, azaz meg van gyéz8dve arrdl — és
talan igaz is —, hogy mas foldi halandokkal ellentétben ¢ érti a torténelmet, tudja, mi torténik
ma, és latja, mi fog térténni holnap. A geopolitikusoknak van elhivatottsag érzésiik. Mégis,
néha, II. Janos Palt hallgatvan azt hiheti, hogy egy szabadkémiivest hallgat. Ugyanugy latja a
torténelmet, mint egy szabadkdmiives. Természetesen 6 nem szabadkOmiives, soha nem is
volt. Viszont nem ugy néz ki, hogy nagy problémaja lenne a szabadkémiivességgel. Nincs
vele ugyanaz a problémadja, mint nekem. Ez is egy hib4ja. Nincs tudataban annak a
veszélynek, amit a szabadkémiivesség jelent az Egyhaz szamara. Miért? Nem tudom, de tény,
hogy nincs tudatdban. Meglepd, hogy ez lett II. Janos Palbol, mert a mentora Stefan
Wyszynski®® biboros volt. Wyszynski biboros erésen kommunista- és szabadkdmiives-ellenes
volt. O volt Lengyelorszag primasa a kommunista uralom idején, és a sztalinistikat a sajat
fegyveriikkel gyozte le. Nagyszeri ember volt, és Eurdpa rokajanak hivtak. Karol Wojtyla
partfogdja és baratja volt. Valojaban 6 formalta Wojtylat azza, ami lett. Meghat6 dolog
tortént 1981-ben, amikor II. Janos Pal a romai Gemelli kérhazban fekiidt az ellene intézett
merénylet sebeivel, és Wyszynski ugyanabban a korhazban haldoklott rdkban. Tudtak
beszélni egymassal telefonon, de személyesen nem taldlkozhattak, mert a papa gydgyulasa
lassu volt. Tehat, mivel a papa ilyen szoros kapcsolatban volt Wyszynskivel, meglepd, hogy
azza lett, ami.

Besz¢ljiink most a papa legutobbi amerikai latogatasarol. I1. Janos Pal papasagara
jellemz6 az 6rokos utazgatés. Elso pillantasra ezek a nagyszer(i utazdsok nagyon

57 Geopolitika: a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok fejlédésében a foldrajzi tényezdk szerepét tilbecsiild,
meghatarozonak vélo elmélet.

38 Stefan Wyszynski (1901-1981) Varso és Gniezn6 érseke, 1953, januar 12-t61 halalaig biboros, Lengyelorszag
primasa, gyakori nevén az ,.évezred primasa”. A lengyel katolikus egyhaz egyik legnagyobb XX. szazadi alakja,
jelentdsége Mindszenty Jozseféhez hasonlo.
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eredményesek. 1991-ben a papa tobb mint egymillié fiatalt vonzott a lengyelorszagi
Czestochowaba. Fiatalok hatalmas tomege hallgatta 6t a spanyolorszagi Santiago de
Compostelldban 1989-ben, majd Denverben 1993-ban. 1993-ban az Egyesiilt Allamokban tett
latogatasakor egy csapasra meghdditotta az orszagot, €s az elnok utazott hozza, hogy
talalkozzanak. A legutobbi egyesiilt allamokbeli utazasakor is az elnok ment New Yorkba,
hogy fogadja, és hogy vele mutatkozz¢k.

Bernard: Erdekes, hogy mind Spanyolorszag, mind az Egyesiilt Allamok vezet6je —
Gonzales ¢s Clinton —, politikai szempontb6l fontosnak talélta, hogy tidvozolje a papat és a
tarsasagaban mutatkozzek, pedig egyik sem gyakorlo katolikus.

Martin atya: Ellenkezdleg, mindketten katolikus-ellenesek az abortusz ¢s mas erkdlcsi
kérdések vonatkozasaban. Valoban poganyok mddjan allnak ezekhez a dolgokhoz. De nézziik
meg, milyen eredményeket hoztak ezek a papai utazasok. Ez fontos kérdés, mivel II. Janos
Pal rengeteget utazik. Eddig mar 92 orszagba latogatott el. Mar tobbszor koriiljarta a foldet,
¢s mar mindenki vendégiil latta 6t, és mindenki beszélt rola. Az év nagy részében tavol van
Romatol. Ezeknek az utazdsoknak az eredménye az, hogy amig Gton van, nem tudja
elvégezni a munkajat a sajat haza tdjan. Nem kormanyozza az Egyhazat, senki nem mondja
ezt az embert az Egyhdz bolcs vezetdjének. Nem az. Nem kormanyozza az Egyhazat. Csak
névlegesen uralkodik. Nem valaszt piispokoket. Nem 6 valasztotta példaul a chicagoi
Bernardin®® kardinélist sem. Nem & valasztotta ezeket az embereket. A barataik tették oda
Oket, a papa pusztan csak alairta a kinevezésiiket.

A Vatikan a papa ellenségeinek kezébe keriilt. Ugy tiinik, hogy ezek az emberek az
Egyhaznak is ellenségei. Ezek az emberek a papa megbuktatasara szovetkeznek, és most le
akarjak mondatni. Nem arulok el titkot, és nem csak vaktaban beszélek, amikor azt mondom,
hogy nagyon nyomjak a papat, hogy készonjon le. Mik az érvek? Ezt mondjak: ,,Szentatya,
mar hamarosan 75 éves leszel. Az a szabaly, hogy ha egy plispdk eléri a 75. évét, be kell
nyujtania a lemondasat. Te is piispok vagy, Roma piispoke. Kozted és a piispokeid kozott
felbomlott az egység, ha egyaltalan 1étezett valaha. A plispokok nem szeretnek. A legtobb
biboros nem ért egyet veled. Martini kardinalis®® azt mondta, hogy ha megvalasztanik
papanak, kisérletezne ndi papok és hdzas papok felszentelésével, ami gytiloletes szamodra.
Szerinted az Egyhaz ezt nem teheti. Martini kardinalis szerint megteheti, és sok mas
kardinalis egyetért vele. Sok piispok nem ért egyet a homoszexualitas, valas, fogamzasgatlas,
embriokutatas elleni biralatoddal, ezért a pilispokeid €s kdzted megtort az egység, ha
egyaltalan létezett valaha. Miért nem mondasz le, hogy valaszthassunk egy olyan embert,
akivel a plispokok egyiitt tudnak miikodni? Ez erdsitené az Egyhédzat. Ha az Egyhaz gyenge,
az azért van, mert nincs koztiink dsszetartds, Szentatya. Az emberek nem értenek Veled
egyet, és ugy gondoljak, hogy tal merev vagy. Persze, sok jot tettél. Segitettél a Szovjetunio
lerombolédséban, és tettél mas nagyszerti dolgokat. Visszavonulhatndl a czgstochowai vagy a
Monte Cassino-i monostorba. Roémdban is ¢lhetnél. Rengeteg jot tehetnél, mint ex-papa és
tanacsadd. Kozben pedig lenne egy fiatalabb papank, akiben a piispokok jobban megbiznak.

% Joseph Louis Bernardin (1928-1996) amerikai biboros, 1982-t81 halélaig érseke Chicagonak, az Egyesiilt
Allamok egyik legfontosabb egyhazmegyéjének. Mint a Piispokkari Konferencia elndke, 1977-ben illegélis
manipulaciokkal elfogadtatta a kézben torténd aldoztatast a piispokokkel. 1983-ban II. Janos Pal emelte
kardinalissd. Kérésére, a temetésén, a Homoszexualisak Chicagoi Korusa énekelt, és a szabadkémiivesek is
dicsérdleg emlékeztek meg rola.

60 Carlo Maria Martini (1927-2012) olasz jezsuita, kardinalis. 1980-t61 2002-ig Milané piispoke, kardinélis
1983-tol. A katolikus Egyhaz egyik legbefolyasosabb liberalis gondolkodéja.
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Ne feledd, Szentatya, hogy te is csak egy plispok vagy, mint mi. Te birtokolod a
tiszteletreméltd Szentszéket, de te is csak egy piispok vagy, elsé az egyenldk kozt.”

Bernard: Mar kezdjiik érteni, hogy valdjaban milyen borzaszté a kollegialitas eszméje.

Martin atya: Igy van! Ez volt a cél mar kezdettél fogva. A I1. vatikani zsinat folyaman
egy pap — akkor VI. Pal asszisztense, ma mar piispok —, aki visszament a konferenciaterembe
az ott felejtett brevidriumacért, belebotlott néhany f6ldon heverd papirlapba, amelyeken egy
jol ismert, osztrak f6 eretnek peritus®! kézirasat fedezte fel. A papirokon a ko vetkezé stratégia
volt felvazolva: Ha sikeriil megszavaztatnunk a Lumen Gentium®? dokumentumot, akkor
nyakon ragadhatjuk a papasagot és semlegesithetjiik. A pap elrohant VI. Palhoz ezzel az
informacioval. Ma mar tudjuk, milyen nagy hiba volt V1. Pal részérdl, hogy nem akadalyozta
meg a szavazast ¢s nem semmisitette meg az egész dokumentumot. Megvolt hozza a hatalma.
V1. Pal egy magyardzo jegyzetet, nota explicitiva-t csatolt a dokumentumhoz. Ma mar senki
nem emlékszik erre a kiegészitd magyarazatra, amit csak a jegyzetek mellé tettek.®> Ma mar
tudjuk, mi volt a terv. Amiota a dokumentumot 1964-ben elfogadtak, sok kart okozott.
Minden piispokkel elhitették, hogy 6k kis papak és ellentmondhatnak a Szentatyanak. Es 6k
ellent is mondanak. Tehat tudjuk, hogy mi volt a terv.

Itt jon megint a kedvenc témdam, amin 6rokké morgok. Az intelligens teoldgusok ¢€s jo
emberek, akiket ismerek szerte a vilagon, nem csak Eszak-Amerikaban, hanem Europaban,
Afrikaban és Azsidban, még mindig nem hajlandok felallni és azt mondani: ,,Emberek,
testvéreim, mindennek vége. Eltliniink a siillyesztoben, ha nem valtozunk meg. Valami
alapvetd baj van az Egyhazzal. Nem a hitiinkkel, hanem a szervezettel.” De nem mondjék,
mert akkor ellent kellene mondaniuk a rossz piispokoknek. Ellent kellene mondaniuk a
Szentatyanak, amikor az valami hibat kovet el. Ellent kellene mondaniuk a papjuknak. Ellent
kellene allniuk az Egyhazban levo feministaknak és a liberalis apacadknak. Ellent kellene
allniuk és harcolniuk. Néhanyuk taldan még az allasat is elveszitené. Nem, ezt nem akarjak.
Ezzel baratokat is veszitenének. Ez haborut jelentene, felkelést. Ehhez tul jol élnek, most
mindeniik megvan.

Bernard: Es megsziintiink harcos egyhaz lenni.

Martin atya: Nem vagyunk tobbé harcos egyhaz. Ilyen jelenleg nem létezik a f61don. A
probléma a kovetkez6. Es most megint a szokasos zsortolédésemet hallja, és ezt ismételgetem
allanddan, mert mar latom, hogy sokan a j6 katolikusok koziil vakarjak a fejiiket, és
gyanakodva néznek a szemiik sarkabol. Sok j6 ember azt mondja: ,,Igen, van valami baj, és
Krisztus megengedi ezt. Az én jo és gyengéd Jézusom, aki szereti az Egyhazat, engedi, hogy
ez torténjen. Szent Pal azt mondja, hogy Jézus ugy szereti az Egyhéazat, mint szent €s
szepl6telen menyasszonyat. Mégis engedi, hogy ez torténjen vele.” Apropo, besz¢ljiink egy
kicsit az Egyhazrol. Ezt vilagosan kell latnunk. Mire gondol Szent Pal, amikor azt mondja,
hogy Isten Egyhaza Krisztus szent s szeplotelen ardja? Ideért minden embert a f61don,

81 Peritus: romai katolikus teologus, aki tandcsadoként szerepelt a II. vatikani zsinaton.

62 Lumen Gentium: a II. vatikani zsinat dogmatikus konstitucidja az Egyhaz Iényegérdl, j énértelmezésérdl és
kiildetésérdl a mai vilagban. Valojaban e dokumentum alapozza meg a tobbi 15 zsinati okmanyt. Végleges
szovegét a zsinati atyak 1964. XI. 19-én fogadtak el 2134 igen és 10 nem szavazattal.

63 A hivatalos zsinati kiadvanyban a magyaraz6 megjegyzések (Nota explicativa praevia) a Lumen Gentium
dokumentum utan és a dokumentumra vonatkozé szamozott jegyzetek eldtt foglal helyet. A magyarazat aldirdja
nem VI. Pal papa, hanem a zsinat fétitkara, Pericles Felici. A zsinat valamennyi dokumentuma magyar nyelven
a Szent Istvan Tarsulat altal 1986-ban kiadott ,,A II. vatikani zsinat tanitasa” c. konyvben megtalalhato.
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minden lelket a purgatériumban és a mennyorszagban, akik a kegyelem allapotdban vannak.
Es ha a kegyelem allapotaban vannak, akkor makulatlanok. Ez Krisztus misztikus teste. Ez a
megvaltottak teste. Ehhez a testhez kell tartoznod, ha {idvoziilni akarsz. Ha muzulman, zsido,
mormon vagy baptista vagy, nem fogsz tidvoziilni, hacsak nem kapcsolodsz valahogy ehhez a
testhez, és nyersz kegyelmet altala. Igy vagy tigy, meg kell kapnod a kegyelmet ettl a testtél
még halélod el6tt, kiilonben 6rokre meghalsz. Tehat miért engedi Krisztus, hogy ez térténjen
az O Egyhazaval? Nem tudjuk, miért engedi, de el kell fogadnunk az O akaratat ezekben a
dolgokban. Krisztus maga a szeretet, és valami célja van. O végteleniil intelligens,
mindenhato, és tudja, mit akar. O nem olyan, mint mi vagyunk. A gondolkodasa teljesen mas,
mint a mienk. Mit kell tenniink nekiink ebben a helyzetben? Eldszor is, tudomasul kell
venniink a helyzetet. Masodszor, torddniink kell a lelkiinkkel. Gyonjunk, aldozzunk, jarjunk
misére, imadkozzunk, mondjuk a rozsafiizért. Legyiink a kegyelem allapotaban. Harmadszor,
tenniink kell a feladatainkat. Teljesitsiik kotelességeinket a gyerekeinkkel szemben, a
munkankban, a baratainkkal szemben. Meg kell probalnunk terjeszteni a hitet. Tegyiik, amit
tennilink kell. Semmi mas miatt nem kell aggédnunk. Krisztus elintézi a tobbit. De ne
hagyjuk, hogy félrevezessenek, €s ne alkudjunk meg a békesség kedvéért. Ezt ne tegyiik,
kiilonben elveszitjiik a hitliinket. Ez mindent elmond a megalkuvasrol.

Ami a Szentatyat illeti, mire szdmithatunk? Sok szenvedést varhatunk ennek a papanak a
kezébdl. Nem fog megvédeni minket. Nem fogja megvédeni a romai katolicizmust, mint az
egyetlen igaz vallast. Nem fogja ezt tenni. Nem egyezik az elveivel. Nemrég irt egy
enciklikat ,,Ut unum sint” cimmel, ami az Evangéliumot idézi: ,,...¢s eggy¢ lesznek”. Az
enciklika az 6kumenizmusrol szol. E10szor is, ha figyelmesen olvassuk ezt az irast, azt
talaljuk, hogy nincs benne egyetlen olyan idézet sem, amelyik 1965-nél korabbi keleti.
Egyszer sem 1dézi az egyhéazatyakat vagy korabbi papakat. Nem idéz egyetlen zsinatot sem,
amelyik a II. vatikani zsinat el6tt volt. Semmit! Ebben az enciklikdban minden idézet a II.
vatikani zsinatbdl és az azt kdvetd iddszakbodl szarmazik.

Bernard: Nem volt sz6 abban az enciklikdban a papasag intézményének atformalasarol?

Martin atya: Masodszor — €s ez a legfontosabb — azt mondta: ,,Igen, én vagyok Réma
piispoke és én iilok a papai székben. En vagyok a papa. Enyém a papasag, de talan nézhetjiik
1) megvilagitasban ezt a hivatalt.” Ezt a gondolatot stilyosan félre is lehet értelmezni. Példaul
ugy, hogy az evoltciot modern értelemben alkalmazzuk. Nem hiszem, hogy 6 igy gondolta.
Ismétlem, 6 fenomenoldgus, a viszonylatokat analizalja. Nem veszi figyelembe a valosagot,
amit Krisztus mondott: ,,Péter vagy, erre a sziklara épitem egyhdzamat, s az alvilag kapui sem
vesznek rajta erét.” (Mt 16,18) Vagy: ,,Simon, Janos fia, szeretsz engem? ...Legeltesd
baranyaimat! ...Legeltesd juhaimat!” (Jn 21,16.17) II. Janos Pél mindezt elfelejtette. A
gorogokkel, oroszokkal, zsidokkal és muzulmanokkal valo sinai €s jeruzsalemi talalkozasok
ragyogo képei foglalkoztatjak. Ez lebeg a szeme el6tt, mint legnagyobb teljesitménye. Pedig
valojaban csak egyetlen cél van. Hadd kiabaljam ki a papanak, a piispokoknek, a papoknak és
mindenkinek, hogy halljak. A legnagyobb gydzelem, amit Krisztus igért nekiink, az, hogy ha
valaki meghal, nem a pokolba megy, hanem a purgatériumba, vagy a mennyorszagba. Ez az
Egyhaz diadala! Kiilonben felejtsiik el az egészet! Végiil is nincs mas 6rok érték.

Bernard: Azt hiszem, kezdjiik érteni, miért van annyi bizonytalansag a hivek kozt ezzel a
papaval kapcsolatban. Emlitette, hogy II. Janos Péalnak vannak figyelemremélto erdsségei.
Erdsen elkotelezte magat Miasszonyunknak, és kiall az erkdlesi értékek mellett. Ugyanakkor
emlitette hdrom gyenge pontjat a filozoéfia, a kormanyzas és az Skumenizmus teriiletén. Ugy
tlinik, hogy II. Janos Pal komplex egyéniség.
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Martin atya: Feltétleniil! Feltétleniil! Ellentmondésos egyéniség. Ami engem illet, az az
egyetlen mentsége, hogy papava valasztottak. Kiilonben nem érdekelne. Nagyon veszélyes
embernek tartom. Annyit biztosan allithatok, hogy sem IX. Pius, sem X. Pius, sem XI. Pius,
sem XII. Pius nem tiirt volna meg senkit, akinek ilyen nézetei vannak. Ha plispok vagy
biboros lett volna, kolostorba kiildik. Volt id0, amikor fel sem szentelték volna. Nem
szentelték volna pappa, még kevésbé plispokke, nem nevezték volna ki biborosnak vagy
valasztottak volna meg papanak. Kozelébe se keriilt volna a papasagnak, az biztos. Milyen
kovetkeztetésre jutunk tehat II. Janos Palt illetéen? Van néhany dolog, amit elmondhatunk
réla. Mondhatjuk, hogy Krisztus valasztotta. Bar sok dologban meggondolatlan volt,
kimondott eretnekséget nem tanitott. Ha meghal, Krisztus majd itél folotte. Mi nem itélhetjiik
meg a lelkét, de a tetteit igen, és azokat meg is kell itéIniink. Minden kozéleti embert igy kell
elbiralnunk, de nem vadoljuk 6t, €s természetesen nem utasitjuk el, mint papat.

Van egy masik nehézség is, ami valoban gyotri az ember lelkét. Hadd mondjak valamit
maganak az apamrol €és az anyamrol. Ritkan beszéltek a vallasrol formalisan. Iskoldba
jérattak benniinket, megtanitottak mindenre, és ha eldalltunk egy kérdéssel, megvitattak
veliink. De soha nem iiltek le veliink az asztalhoz, hogy oktassanak. Mégis mindent
megtanultam a vallasomrol az apam és az anyam példdjan. Megtanultam téliik, mi a tiirelem,
mi a gyengédség, mi a gyasz, mi a fajdalom, és igy tovabb. A katolikus hit megtestesitoi
voltak. Mas szoval, az ember a tetteivel tanit masokat.

Bernard: Példaadassal.

Martin atya: Igen, példaadéssal. Viszont ha ezt az elvet a jelenlegi Szentatyara
alkalmazom, a példa elrettentd. Ha 6t kovetném, nem ragaszkodnék ahhoz, hogy mindenki
katolikus legyen. Nem ragaszkodnék ahhoz, hogy az emberek meggyonjak blineiket. Nem
ragaszkodnék még ahhoz se, hogy meg legyenek keresztelve. E papa szerint ez nem
feltétleniil sziikséges. Ha megkérdezziik téle: ,,Muszaj, megkeresztelkedni?”, azt fogja
vélaszolni, hogy jo, ha az ember megkeresztelkedik, de a megvaltashoz nem sziikséges. En
ezt nem tudom elfogadni.

En nem akarok olyan papat, akivel egyiitt reggelizhetem, és megkérhetem, hogy adja oda
a sotartot. En nem akarok vele siilt halat és krumplit enni. Nem akarok bort inni és koccintani
vele. Nem akarok kezet razni vele. Olyan papat akarok, akit tisztelhetek, mert az Ur Jézus
Krisztust képviseli, birdmat és megvaltomat. Van egy szomorua kép a paparol, ami a romai
Szent Péter téren késziilt egy eldkeld par esketésekor. Ezen a képen a papa, Szent Péter 263-
ik utddja, Krisztus Urunk helytartdja, a Nyugat patriarkaja, és az egyetlen ember, aki kothet
¢s oldhat a fo6ldon, ott all a piispdki siivegével €s pasztorbotjaval, €s hanyagul cseveg az ifju
parral. Ez egyszertien nem helyénval6. Mint ahogy nem jarja, hogy a papa voodoo papokkal
iildogél Haitiban, jo reggelt kivan nekik, és megkérdezi, hogy vannak. Ez nem val6 a
papahoz. Az én papam ne csindlja ezt. O Krisztus Urunk helytartoja. A papasag nem lehet
kozonséges hivatal. Természetesen kiilonleges hivatal, de ez a papa nem aszerint viselkedik.
Lealacsonyitotta a papasagot, megfosztotta méltosagatol. Ez engem nagyon bant. Remélem,
hogy a kovetkezd papa nem fogja ugyanezt csinalni. Nem helyeslem, amit ebben a
vonatkozasban csindl, de mégiscsak ¢ a papa. Ez a baj. II. Janos Pal odaig siillyedt, hogy
elore féliink, mit fog csindlni legkdzelebb.

Egy masik dolog, hogy azt gyanitjuk, hogy nem fog tdmogatni minket, amikor komollya
valik a harc a modernistakkal szemben. Ezt mutatja a tapasztalat. Panaszkodtunk a
plispokeinkre, a pedofil papjainkra, némely biborosunkra. Felszolaltunk a szabadkémiivesek
ellen, akik befolyasos poziciokat toltenek be az Egyhazban. Szova tettiik a helytelen
dolgokat, amiket az Egyhéz elnéz. II. Jdnos Pal nem tett semmit. Egyaltalan semmit.
Néhanyan azzal mentegették az engedékenységét, hogy a béke megdrzése ezt teszi
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sziikségessé. De kinek kell a béke? Krisztus azt mondta: ,,Ne gondoljatok, hogy békét jottem
hozni a foldre. Nem békét jottem hozni, hanem kardot.” (Mt 10,34) Mondhatnank, hogy a
papat elveszejtenék, ha valoban kormdnyozni probalna az Egyhazat. De az Egyhazat vérrel
alapitottak, méghozza Jézus vérével és a martirok vérével. Tehat minden érv megddl, €s itt
allunk azzal a siralmas és tagadhatatlan eredménnyel, hogy 6 a papank, vele kell
boldogulnunk. Es eljétt az id6, hogy azt mondjuk: ,,Nem, Szentatya. Tiszteliink téged mint
papat, kériink, segits nekiink ebben, és tegyél meg minden tdled telhetdt. De ez szemben all a
hitiinkkel. Nem fogadunk el olyan tanitast, ami ellentétes a hitiinkkel. Ezt nem akarjuk.
Valami mast akarunk.” Ellent kell allnunk a papéanak, ha nincs igaza, marpedig papak is
tévedhetnek.

Bernard: Most tért vissza Romabol. Szeretném, ha egy pillantést vetnénk az ottani
altalanos helyzetre. Mik voltak a legfontosabb észrevételei, amiket hazahozott Romabol?

Martin atya: Megfigyeltem, hogy Roma tele van hitetlenekkel. Tele! Cudar allapotok
uralkodnak. A rémai biirokracia a maga javara dolgozik. Ugyanugy nem a papat, az
Egyhazat, az embereket szolgaljak és valtanak meg lelkeket, ahogy én sem utazom a holdba.
S6t, ugy tlinik, 6k kevésbé képesek az egyhazat szolgalni, mint én a holdba utazni. Roméaban
nem sziiletik semmi jo, ami a vildgegyhazat szolgalnd. Semmi nem jon Rémabol, csak rossz
vezetés ¢s becstelenség. Nagyon rossz benyomast kelt. Szornyli! Ezzel szemben tény az,
hogy sok jo didk, buzgd apaca és istenféld kisember van Roméban. De a romai kuria! Az
tobbé mar nem Krisztusért dolgozik. Nem csoda, ha Krisztus kiveti a sz4jabo1®*. Nem csoda,
hogy Krisztus megfosztotta hatalmatol. Nem csoda, hogy az emberek nem engedelmeskednek
neki. Nem csoda, ha tobbé nem részesiil kegyelemben. Nem csoda, ha pénziigyileg is
tonkrement. Odavan az 50-es és 60-as évek igérete, hogy az Egyhdz kifejleszti sajat
bankrendszerét €s anyagilag fiiggetlen lesz. Annyi a korrupcid, annyi a botrany, annyi a
presztizsveszteség! Ezt latja ott az ember. Es lehetetlen dolgozni ezzel a gépezettel. Tul sok a
korrupcio ¢€s a suskus ahhoz, hogy egyiitt lehessen dolgozni a biirokraciaval. Van valami
koz6s vonas Romaban és New Yorkban, ahol élek. Sérteni fogja a szemérmes hallgato fiilét,
amit mondok. Van New Yorkban egy csunya kifejezés: ,,Ebben a varosban csak a nagy fené¢k
¢és a nagy pénz szamit.” Valahogy igy van ez Romaban is. Roma tele van korrupcidval, ez a
helyzet. Amikor Isten ugy hataroz, hogy ki kell takaritani, ki fogja takaritani. De addig,
higgye el, Romaban a korrupcid égbe kialt. Nagyon, nagyon szomoru.

Bernard: Azt hiszem, némelyik biboros mar latja, hogy problémék vannak Rémaban és
az Egyhazban. Figyelemmel kisérte Stickler biboros® amerikai latogatasat? Mi volt az
izenete?

Martin atya: Az lizenete az volt, hogy vissza kell térniink az alapokhoz. Elvesztettiink
valamit. Van valami fondksag mindenfelé az Egyhazban, beleértve az Egyhaz fohadiszallasat
is. Alfons Stickler j6 ember, de nincs hatalma. Visszavonult. O vezette a Vatikan kényvtarat.
Nincs hatalom a kezében, de megtesz minden tdle telhetot.

Bernard: Mit mondott a misérol?

6 Utalas a Jelenések konyvére: ,,De mivel langyos vagy, se hideg, se meleg, kivetlek a szambol.” (Jel 3,16)
65 Alfons Maria Stickler (1910-2007) osztrak tradicionalista biboros, a trienti mise és a papi ndtlenség harcos
tamogatoja.



36 PPEK / Malachi Martin: Az elhagyott sz6l6skert

Martin atya: Azt mondta, hogy vissza kell térniink a romai miséhez. Vissza kell
menniink a rémai miséhez. Nagyon nagy hibat kovettiink el. Eltorzitottuk a liturgikus
hagyomdnyainkat. Amit a sorok kozott valojaban mondott, az az, hogy a novus ordo teljes
zlirzavar. Vissza kell térniink a mise eredeti formajahoz. Meg kell reformalnunk az Egyhéz
egész szerkezetét, amit a II. vatikani zsinat ota felépitettiink. Ez az, amit nyiltan megmondott.
Ha megkérdezi Gagnon biborost®®, aki mar visszavonult, 8 is ugyanezt mondja. Ha Oddi
biborossal®’ beszél, 6 is ugyanezt mondja. Ha Ciappi biborossal®® beszél, 6 is ugyanezt
mondja. De 6k mar mind nyugdijba vonultak, és semmit nem tudnak tenni. Néhanyuk, mint
Ciappi kardinalis is, nem akarjak otthagyni vatikdni lakasukat. Ha tul hevesen prédikalnak a
Vatikénban jelenleg uralkodd nézet ellen, elveszitik a lakésukat, €s el kell hagyniuk Romat.
De 6k nem akarjak elhagyni Romat. A Vatikdnban akarnak meghalni.

Bernard: Mit mond nekiink az, hogy olyan magas poziciéban levd emberek, mint a
biborosok, elvesztik a rendszerbe vetett hitiiket? Oddi biboros példdul azt mondta az egyik
ismerésomnek, aki az Una Voce® aktiv tagja, hogy a zsinati Egyhaz kartyavar, ami néhany
éven beliil 6ssze fog omlani. Mit mond az nekiink, hogy olyan magas rangi emberek, mint
Stickler biboros és Oddi biboros ilyesfajta kijelentéseket tesznek, és nem kovetik tobbé a
hivatalos vonalat?

Martin atya: Ezt a legnehezebb elmondani a kozonségiinknek, de mondjuk imadsagos
1¢lekkel és tisztelettel. Mindez azt jelenti, hogy Lucifert tronra iiltették a Vatikanban.
Hatalomhoz jutott. Megbénitotta azt, ami régen az Egyhaz kdzpontja €s szive volt. A
markéban tartja. Marcel Lefebvre-nek igaza volt, amikor azt mondta, hogy Roma tele van
hitehagyottakkal. A hitehagyds mindennapos dolog Roméban. A hitehagyas allapota
uralkodik benne. Mit jelent ez? Azt jelenti, hogy ezek az egyhazi emberek nem keresik az
Isten dicsOségét. A sajat érdekeiket hajhasszak, és az Egyhazat €s a szent dolgokat sajat
elényiikre hasznaljak. Ezt nagyon nehéz bevallani. Azt jelenti, hogy XXIII. Janost’, V1. Palt
¢és II. Janos Palt hiitlen kezeléssel és a hatalommal val6 visszaéléssel lehet vadolni, mert
hagytak, hogy ez torténjen. Az ¢ uralkodasuk alatt tortént, és ha nem tudtak, hogy mi
torténik, hat tudniuk kellett volna. Ha tudtak, és semmit nem csinaltak ellene, annal
blindsebbek. Végiil is azt jelenti, hogy a Satannak hatalma van Romaban. Azt jelenti.

Bernard: Mit jelent a romai helyzet a hivek szaméra? Ha kovetjilik azt a gondolatsort,
amit az elso beszélgetésiinkben a plispokokrdl mondtunk, és amit a mésodikban a siralmas
roémai helyzetrdl, oda jutunk, hogy a hivek, a jo papok ¢és jo piispokdk nem tdmaszkodhatnak
az egyhazi szervezetre.

Martin atya: Nem, nem tdmaszkodhatnak rd. Az biztos, hogy nincs pap €s nincs piispok,
aki ne talalhatna megbizhat6 konyveket és dokumentumokat az Egyhdz tanitasardl. Nincs tal
sok j6 teologusunk, de azért van néhany. A sziviink mélyén mind tudjuk, mit kellene tenniink.
Ragaszkodnunk kellene ahhoz, hogy a vezetdink hiven kdvessék Krisztus tanitasait, vagy
koszonjenek le, és hagyjanak minket békében. Ett6]l nem tagithatunk. Ha nem hajlandok hiiek

6 Edouard Gagnon (1918-2007) kanadai biboros, a Csalad Papai Tanacsanak elndke 1974-t61 1990-ig.

67 Silvio Angelo Pio Oddi (1910-2001) olasz biboros, diplomata a Szentszék szolgalataban.

8 Mario Luigi Ciappi (1909-1996) olasz kardinalis, 1955-t61 6t egymast kovetd papa személyi teologusa.
6 Katolikus laikus szervezetek nemzetkozi szovetsége, amelyet 1964-ben alapitottak a trienti mise
tdmogatasara.

70 Sziiletett Angelo Giuseppe Roncalli (1881-1963), papa 1958-t6l halalaig. A II. vatikéani zsinat elinditoja.
2014-ben szentté avattak.
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maradni Krisztus tanitdsaihoz, meg kell tagadnunk t6liik az anyagi tdmogatést. Ne
szamithassanak a pénziinkre €s a hiiségiinkre. Meg tudnék nevezni néhany piispokot az
Egyesiilt Allamokban és Kanadaban, akiknek nem tartozunk hiiséggel, mert nem lehet ket
katolikusnak nevezni. Nem kell megcsokolni a gytirtjiiket. Nem kell azt mondani nekik:
,»lgen, excellencids uram.” ,,Nem, excellencias uram.” Keriilni kell 6ket. Nem katolikusok
tobbé.

Bernard: Tehat nem kotelességiink engedelmeskedni egy piispoknek, aki hivatalban van
ugyan, de elvesztette a hitét.

Martin atya: Nem! Elhagyta a hitét. Ki kell tagadni. El kell tavolitani az Egyhazbol.
Nincs joga a hivataldhoz sem. Persze ragaszkodni fog hozza. Nehéz eltavolitani a
modernistakat, mert kdlcsondsen tamogatjak egymast. Nagyon Osszetartanak, szinte
lehetetlen megtorni a soraikat. Az a probléma ezekkel a nemzeti piispokkari konferenciakkal,
hogy kevés plispok mer szembefordulni az arral. Aki megteszi, azt megbénitjak. Nem lesz
szava, nem lesz pénze, ¢s semmit sem tud intézni Romaban. Semmihez sem fogja megkapni a
sziikséges engedélyt. O adhat engedélyeket, de a maga szaméra nem fog kapni. Piispoktarsai
lehetetlenné teszik, és kikozositik, ezt pedig egyetlen piispok sem akarja. Meg aztan a legtobb
plispok eldre akar 1épni, érsek vagy biboros akar lenni. Joban akarnak lenni a 1étezd
hatalommal, igy aztan giizsba vannak kotve, hacsak nem lazadnak fel.

Bernard: Tehat a hatalom az elvek helyébe 1épett.
Martin atya: Igen, a hatalom az elvek helyébe 1épett.

Bernard: Ez egy ujabb kérdéshez vezet. Mivel az egyhazi vezetés cserbenhagyott
minket, felmertil a foldalatti egyhéz problémaja. Ismerek jo papokat, akik miseruhakat,
kelyheket €s mas szent targyakat a hivek otthondban tartanak, ¢és titokban a hazaknal
miséznek. Gondolja, hogy ez tovabb fog terjedni a jovoben?

Martin atya: Ha fel akarja mérni a pilispokok tudatlansagat és a papa rovidlatasat, jojjon
¢s latogasson el velem valamikor az amerikai foldalatti egyhdzba. Barcsak a piispokok ¢€s a
papa latnak a foldalatti egyhaz méreteit! Foldalatti misék, kereszteldk, gyontatasok,
plspokok, papok, apacak, szeminariumok és konyvtarak egész halozata 1étezik. Mégis, sok
plispok semmit sem tud a foldalatti egyhdzrdl. Méreteiben sokkal kisebb a hivatalos
Egyhaznal, de mindenfelé terjed. Varosrol varosra mehet az ember a foldalatti egyhazban
anélkiil, hogy a hivatalos Egyhazzal talalkozna, hogy egy hivatalos pap kozelébe kertilne,
vagy egy rendes piispokkel beszélne. Ilyen kiterjedt a foldalatti egyhaz. Sok laikus azt
mondja: ,,Tudjuk, mit kell tenniink. Megvannak a kdnyveink, vannak jo papjaink és
puspokeink. Megyiink, és nem torddiink a tobbiekkel.” Némely laikus azért fordul a foldalatti
egyhaz felé, mert a pilispoke nem torddik vele. A piispokok kezében van a hatalom, 6vék a
vagyon, amit elherdalnak, akar negyven vagy hatvan templomot is alkalmanként. Ha a
plispokok tudnak, milyen erds a foldalatti egyhaz, nagyon megijednének. De nem tudjak, és
mi nem mondjuk meg nekik. A foldalatti egyhdz viragzik €s fog is virdgozni, mert elsdsorban
a fiatalok ezt gondoljéak: ,,Ez nagyszerli! A foldalatti egyhazban érdemes templomba jarni.
Erkolesos papjai vannak. Segitenek a gyerekeim nevelésében. Tanitanak, hogy jo dontéseket
hozzak. Kijelolik szdmomra az erkdlcsi normakat, az igazi katolikus tanokat hirdetik, és
rendes liturgiat hasznalnak.”
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Bernard: Lehetséges, hogy az egyhazi hierarchia szandékosan nem akar tudomast venni
a foldalatti egyhéazrol?

Martin atya: Nem akarnak tudni rola, mert tul sok fejfajast okozna. Egyetlen egyszer
fordult el6, hogy egyaltalan megkiséreltem a foldalatti egyhazrol beszélni egy plispoknek.

Bernard: Ismertem egy papot, aki megprobalt beszélni errdl egy piispoknek, és az a
leghatarozottabban visszautasitotta, hogy ilyesmi létezik.

Martin atya: Ez azt jelenti, hogy maguk alatt vagjak a fat. Ha a foldalatti egyhaz tovabb
novekszik, elobb-utobb eljon az id6, amikor a piispokok rajonnek, hogy mar nem sok vizet
zavarnak. Nem lesz semmi hatalmuk. Az emberek nem fognak a templomaikba menni.
Mashova fognak jarni. A hitht katolikusok mar megépitették maguknak sajat kis
templomaikat a foldalatti egyhazban. Gyakran maganhézaknal imadkoznak. Ezenfeliil van
még egy oka a foldalatti egyhdz 1étezésének, egy rettenetes ok. Talan még az én életemben,
de a magaéban, Bernard, biztosan bekovetkezik a vallasiildozés. Az Egyhazat sziik szocialis,
politikai és kulturalis korlatok kozé fogjak szoritani. Csak azok jutnak hozza a szentségekhez,
akik valamilyen titkos uton gyakoroljak valldsukat. Csak ugy gyonhatnak ¢s aldozhatnak,
csak ugy kaphatjdk meg a keresztség, a hazassag ¢és a betegek szentségét.

Bernard: Es ez elvezet minket kovetkezé témankhoz, a katolikus devécidhoz.

Martin atya: A katolicizmus Iényege a devocio.
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lll. rész: A katolicizmus lényege

Bernard: Ebben a Malachi Martin atyaval késziilt interjuban a katolikus vallasos
elkotelezettségrol fogunk beszélgetni. Mieldtt ezt a kérdést megtargyalnank, szeretném
feltarni azokat a nehézségeket, amelyekkel egyes emberek és csaladok nap mint nap
talalkoznak. Ezek koziil kettét mar megbeszEltiink. Az elsé az volt, hogy az egyhazi
hierarchia nem képes ellatni €s gondozni a hiveket; a masodik, hogy a jovoben meg kell
talalnunk a modjat annak, hogy a valldsunkat otthonainkban gyakoroljuk a Iehetséges
iildoztetés miatt. A harmadik kihivds maga a civilizaci6, amiben éliink. Ez utobbit egy
kérdésen keresztiil szeretném megkdzeliteni. Mi tértént a civilizacionkkal? Annyi a
maganyos ¢s gyokértelen ember! Mit gondol, Martin atya, mi tortént a civilizacionk
legfontosabb tertiletein?

Martin atya: Ez nagyon széles téma. Kezdjiik a civilizaciorol tett megallapitasaval?
Bernard: Igen. Mi tortént a vilagunkkal, hogy annyi ember idegennek érzi magat benne?

Martin atya: Egyszeriien szolva az tortént, hogy megsziint 1étezni az, ami €ltette a
civilizaciot. Megszlnt. Tudja, van egy olyan igazsag, amit a hivek néha beismernek, de nem
mindig latnak, a hitetlenek pedig egyaltalan nem fogadnak el. A f61don minden, ami 1étezik,
minden, ami torténik, minden, amit az emberek tesznek, vagy az Isten oldalén van, vagy az
ordogén. Nincs mas valasztas, nincs kozéput.

Bernard: Tehat nincs harmadik lehetdség.

Martin atya: Nincs harmadik lehetdség. Van még két kritikus tényez6, amit figyelembe
kell venniink. Az els6 az, hogy Krisztus rendelése szerint a természetfolotti atszovi a
természetest. Azaltal, hogy a foldre jott, emberré lett — el6szor gyerekké, majd felndtté —, és
megalapitotta az Egyhazat, ugy rendelte, hogy a természetfolotti behatol a természetbe.
Ennek elsé megnyilvanuléasa akkor volt, amikor talalkozott egy siiket emberrel. Krisztusnak
hatalmaban allt, hogy azt mondja: ,,Hallj, gy6gyulj meg! Vesd le a siiketségedet!” Vagy
meggyogyithatta volna egyetlen sz6 nélkiil is. Egyszertien csak akarnia kellett volna, hogy
meggyogyuljon. Egy pillanat alatt meggyogyithatta volna. De nem igy tett. Leguggolt a siiket
mellé, a foldre kopott, kis sarat csinalt, és bekente vele a stiket flilét, mondvéan: ,,Nyiljon meg
a fiiled!” Vajon miért csinalta ezt? Mit akart ezzel tanitani? Azt, hogy az O hatalma mindent
athat. A természetfolotti behatolt a mi vilagunkba. A természetf6lotti erd behatolt a
vilagmindenségbe, a fold anyagi valdésagaba, a tlizbe, a vizbe, a levegdbe. Mindent athat a
természetfolotti. Semmi sem marad ki. Ennek eredménye az, hogy vagy az Istennel vagyunk,
vagy ellene. Nem létezik semleges allaspont. Nincs semleges cselekedet. Nem mondhatsz
olyat, hogy ,,Nekem semmi bajom Istennel, de ugy ¢lek, ahogy nekem tetszik, és nem teszek
semmit se az Istenért, se az Isten ellen. Egyszertien csak egy normalis ember vagyok.” O,
dehogy vagy normalis ember! Mindnydjan abnormalisak vagyunk! Abnormalissa valtunk. Az
isteni erd hatalmaba keritett minket, €s a természet 6rokre megvaltozott. Ez volt az els
fontos dolog. A mésodik, hogy a természet meg van osztva. Van valaki, akit Lucifernek
hivnak, akit Satannak is neveziink, vagy Kecskeldbtnak. O angyal, egy bukott angyal, és a
vezetdje olyan angyalok 1égioinak, akik mind gytilolnek minket; akik mar mind a pokolban
vannak, ¢s mindny4djan eskiidt ellenségei Jézusnak. Fel vannak hatalmazva, hogy kisértsenek
minket, hogy befolyasoljak az elménket, az akaratunkat. Es meg is teszik! Azért tudjak



40 PPEK / Malachi Martin: Az elhagyott sz6l6skert

megtenni, mert az ember korlatlanul szabad, ¢és a szabad akaratunk a legcsodalatosabb, de
egyben a legszornylibb ajandék is. Ezek a bukott angyalok sok embert meggydznek, hogy
kovessék Oket.

Civilizacionk a krisztusi megvaltas elvén alapul. Apropo, tudja, hogyan tortént? Fontos,
hogy vilagosan lassuk, hogyan alakult ki a civilizadcionk. Ne feled;jiik, hogy a kereszténység
minden idok egyik legnagyszerlibb birodalmaban, a Romai Birodalomban sziiletett. Amig a
kereszténység el nem terjedt és meg nem erdsodott, addig azt mondtak a keresztényeknek:
»Semmi koziink hozzatok.” A korai keresztények nem harcoltak. Nem csatlakoztak a
hadsereghez. A rdmaiak biztattak dket, de 6k nem akartak. Nem harcoltak addig, amig meg
nem erdsodtek. Akkor a keresztények megalakitottak a sajat hadseregiiket, és kortilbeliil 400-
tol 1400-ig, tehat kortilbeliil ezer év alatt egy 01j civilizaciot épitettek, amibdl szinte minden,
amink van, szarmazik. Abban sziiletett a modern tudomany, és annak minden talalmanya: az
elektromossag, a villanykorte, az autd, a repiildgép. A frizura €s a ruha, amit viseliink, a
nyelv, amit beszéliink és a gépek, amiket hasznalunk, mind onnan jottek. A jotékonysagi
intézményeink, a korhazaink, az orvostudoméany mind annak a civilizacidonak a terméke.
Minden, amink van, abbol sziiletett. Minden! Most ez a civilizacio esik szét. Miért? Ugy
tlinik, hogy Lucifer engedélyt kapott arra, hogy tonkretegye, mert az ember mar elkezdte a
rombolast a tizenhatodik, tizenhetedik és a tizennyolcadik szézadban.

Amikor az ember lerombolta a régi civilizacidt, Isten elfordult téle, és azt mondta:
»Alkotok egy 1j civilizaciot”. De Isten mindig tiirelmes, mindig van egy kis késleltetés. Mi
pedig éppen az dtmeneti allapotban vagyunk a régi és az 0j kozott, se his se hal. Nem
vagyunk sem keresztények, sem nem-keresztények, hanem atmeneti allapotban vagyunk a
kettd kozott. A kiindulo pont, az 6si civilizacié mar halott, teljesen halott. Most vannak olyan
nemzetek, amelyek Isten nélkiil probalnak élni. Amikor allamfok 6sszegylilnek, nem Isten
nevében teszik. Pedig ugy kellene! A vilagnak egyetlen kirdlya van, és az Krisztus. Ezek az
allamfok azonban nem fogadjak el Krisztust. Nem allitottak szobrot neki az ENSZ palota
elstt. Pedig az O aldasa nélkiil nem képesek valamirevalot cselekedni. Egyszertien és teljesen
csak a sajat érdekeik vezetik dket. A nemzeteknek ez az Oriiltsége fogja Oket a sajat a
pusztulasukba vezetni. Mi 6sztondsen érezziik a fejetlenséget. Erezziik, hogy minden bajtol
csak a josagos Isten tud megvédelmezni minket. Tudjuk, hogy szamunkra tarsadalmi,
politikai, katonai védelem ma nem létezik. Tudjuk, hogy meztelenek és kiszolgaltatottak
vagyunk, €s senki sem fog megovni minket a vilagban rank leselkedd veszélyektol, csak
Isten. Tudjuk.

Régen voltak keresztény kiralyok, birodalmak €s hatalmak. Voltak a tarsadalomban, a
politikaban, a kultardban befolyasos keresztény emberek. Létezett egy keresztény civilizacio.
Tobbé nem 1étezik. Ma mar nincs keresztény civilizaci6. Halott, vége. Most itt van az 0j
civilizéci6 tele ragyogassal, gazdagsaggal, felel6tlenséggel, piszokkal, szennyel, onteltséggel.
Csak az ¢én a fontos, mindig csak én, én, én. Mi tesz jot a testemnek? Mi hasznal az
agyamnak? Mi j6 a pénztarcamnak? Hogyan lehetek még szebb? Hogy maradhatok 6rokké
fiatal? Hogy tudsz te segiteni nekem? Hogyan tudsz jobba tenni engem? Hogy tudsz
boldogabbé tenni engem? Hogy tudsz gazdagabba tenni engem? Azért persze maradt még
maig is sok josag. Maradt némi nyoma a régi civilizacionak: a felebarat szeretete, a betegek
apolasa, a gyengék ¢s tehetetlenek istapolasa. Ezek a régi civilizdcié maradvanyai, nem részei
az ujnak. Ez utobbiban nincs valodi jotékonysag, szeretet, egylittérzes, tisztasag. Ezek az
ideéalok orokre eltiintek.

Bernard: Tehat, didhéjban, a civilizacionk omladozik, mert a keresztény idealok, amikre
épiilt, kihalnak.
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Martin atya: Ezek az idealok eltlintek. Halottak. Példaul, melyik orszag parlamentjében
van befolyasuk a keresztényeknek? Nincs ilyen orszag. Nincs ma olyan parlament, amelyik
az Isten szeretetének és Krisztus kirdlysaganak elvei alapjan mitkddne. Nem létezik ilyen.
Nemrég még voltak ilyen orszagok. Ma ez mar nem létezik, vége. A vilag elfordult az
Istentdl, egészen elfordult.

Bernard: Tehat a modern civilizacio néhany jellegzetessége, mint példaul az emberek
maganyossaga, a kereszténység bomlasanak tulajdonithato.

Martin atya: Tudjuk, hogy a vérost koriilvevo falat leromboltak, vadallatok térnek be, és
koriilottiink 6lalkodnak, hogy felfaljanak minket. Es nem tudunk védekezni. Nincs ra méd.
Pont azok pusztitanak el, akikt6l védelmet varnank. A kormanyok, melyeknek védelmezniiik
kellene minket, elleniink dolgoznak. Magas adok kivetésével lopjak a pénziinket. Senki sem
véd benniinket tobbé. A kormany nem 6év meg minket azoktol, akik mérgezik az
ennivalonkat. A kormény nem véd meg minket azoktol, akik pusztitjak a lelkiinket gonosz
filmekkel és televizids programokkal. A vadallatok elszabadultak, €s nincsenek keritések €s
kapuk elleniik. A varos védelem nélkiil maradt. Ennek tudata a maganyossagunk. Es nem
tudjuk, mit tegylink ellene.

Mi, akik hisziink, akik tanulményozzuk az frast, olvassuk szent emberek tanitasait és
kovetjiik a Szlizanya jelenéseit, kérdezziik: ,,Mi fog torténni? Mikor fog torténni?
Hamarosan? Viratlanul fog torténni? Meg fogunk menekiilni a biintetést61? Mikor lesznek
megint biztonsadgosak az utcaink? Mikor mehetnek ismét veszEély nélkiil iskolaba a
gyerekeink? Mikor bizhatunk majd megint szilardan a papunkban és a piispokiinkben? Mikor
fogja a papunk az igazi katekizmust tanitani? Mikor fog a piispokiink hitigazsagokat hirdetni?
Mikor lesz a papa valodi apostol, aki irdnyt mutat nekiink? Mikor jon el Gjra az a nap?” Az a
nap yjra el fog jonni, de nem a mi ¢életiinkben. Ezért érezziikk magunkat magéanyosnak ¢€s
elhagyatottnak. Semmilyen értelemben nem vagyunk boldog emberek. Es ha megjatsszuk,
hogy boldogok vagyunk, az egyszeriien ostobasag €s dncsalds. A sziviink mélyén nagyon
boldogtalan emberek vagyunk. Ilyen allapotban van a civilizacionk. Es egyel6re nincs kiut a
sotétségbdl. Nem latjuk a fényt az alagat végén. Semmi olyan nem torténik, ami a
leghalvanyabb reményt is nyujtana a javulasra. Epp ellenkez6leg, még a pénzemberek is azt
mondjak, hogy a gazdasagi helyzet nagyon gyenge. A piac ugyan novekszik, de holnap
Osszeeshet, mint egy kipukkadt luftballon, mint egy eldurrantott papirzacsko. A piac
osszeomolhat. A vildg gazdasagi helyzete nagyon bizonytalan. Es a vilag tele van
versengéssel. Europa versenyez Oroszorszaggal, Eurdpa és Oroszorszag egyiitt verseng
Amerikaval. Es Amerika verseng Azsiaval, kiilonosen Kinaval. A modern élet tele van
versengéssel, versengéssel, versengéssel. A modern élet abbdl all, hogy minél gyorsabban
¢érjlink célba. Hogy minél tobb pénzt csinaljunk. Hogy minél nagyobb felhajtast csinaljunk.
Habzsolni az élvezeteket, tobbet utazni, bronzsziniire barnulni, izletesebb ételeket enni.

Ugyanakkor Afrikat romlasba dontjiik a kizsdkmanyolassal és a kdrnyezetszennyezéssel.
Epp tegnap olvastam egy beszamolét arrél, hogy a Shell Oil’! mit miivelt Nigériaban.
Egyszertien kiszivattyuztak az olajat a f6ldbdl megmérgezve a talajt €s a vizet, aztdn
otthagytak. Nigéridban a diktatorok miatt nehéz idok jarnak. Afrika az a hely, ahonnan
elvesziink dolgokat, és ahova lerakjuk a szemetiinket. Sz6 szerint pokolla tessziik Afrikat. A
vilag rossz helyzetben van. A papa valami nyolcszor ment Afrikéba. Es a jajkialtasai olyan
megrenditéek! Egyszer azt kérdezte: ,,Miért van az, hogy soha nem beszélek 6tven f6lotti
emberrel ebben az orszagban?”” Mind fiatalon halnak meg. Vagy megolik dket, vagy

"I A Holland Kiralyi Shell Olajtarsasag amerikai alvallalata.



42 PPEK / Malachi Martin: Az elhagyott sz6l6skert

természetes modon meghalnak. Szanalmas jajkialtas volt. Van egy kedvenc képem a paparol,
amint egy karosszékben iil egy afrikai falu kozepén. A faluban kitettek egy karosszéket a
szamara. Koriilotte egy szegény kis ember, a felesége, hét gyereke, csirkék és disznok. Mind
a f6ldon tilnek a papa koriil. A rémai papa sz€ép fehér kontdsében iil a karosszékben, és
beszélget a kis fekete emberrel, akinek semmije sincs, s akinél a legkisebb gondja is
nagyobb a korméanynak. Es mi mast tehet a papa, mint hogy megéldja ezt a kis embert, és
imadkozik, hogy sziven talaljon valakit azok koziil, akik az orszadga aranyat, uraniumat,
szenét, 6lmat, magnéziumat, eziistjét, gyémantjat raboljak, €s nem hagynak mast, csak
szegényseget, szegénységet, szegénységet.

Bernard: Tehat egy lelki sivatagban éliink. Ez atvezet a kdvetkezd témankhoz, a
katolikus devocionalis ¢lethez. Ez az a vallasi elhivatottsag, amelyik kuatforras lehet a
sivatagban, amelyben ¢éliink. Milyen ez a katolikus vallasi élet?

Martin atya: Miért beszéliink a katolikus vallési életr6l? Miért szenteliink egy teljes
interjut ennek a témanak? Megmondom, miért. Korabbi beszélgetéseink soran arra a
kovetkeztetésre jutottunk, hogy a misét, a papokat, az Egyhaz beliigyeit célzo valtoztatasok
célja a mise, a papsag ¢s az Egyhaz elpusztitasa, felszamolasa ¢és eltiintetése volt. Az Egyhaz
ellenségeinek, Lucifernek és foldi segédeinek talan legnagyobb teljesitménye az Egyhaz lelki
¢letének felszamolasa volt.

Hadd magyarazzam meg, mit értek az Egyhaz lelki életén. John Henry Newman, aki
késObb konvertalt, Oxfordban ¢lt és professzor volt az egyetemen, egyszer csak kezdte
mondogatni, hogy ,,rossz csonakban 1ilok”. Sejteni kezdte, hogy a katolikus Egyhéz hirdeti az
igazsagot, és vizsgalddni kezdett. Egy egész nyarat toltott a katolikus vallés
tanulmanyozaséaval. A nyar végén elkezdett misére jarni. Titokban csinélta, mert ha
Oxfordban meglattak volna, hogy katolikus templomba jar, elvesztette volna az allasat.
Kiutasitottak volna. Igy tehat elszokott Londonba, a véros keleti végén levé templomba,
ahova f6leg ir és olasz bevandorlok, tengerészek és munkasok jartak a csaladjukkal. Ott iilt a
templom hatuljaban, és nézte ezeket az embereket, ahogy gyerekeikkel mondjék a
rozsaflizért, gyonnak, imadkoznak a szobrok elott, Jézus labat csokoljak, aldoznak,
zsoltarokat énekelnek. Ugy tiint, hogy mindet ugyanaz a szellemiség tartotta hatalméban.
Mindannyian 6sszhangban voltak, €s a gyerekek tokéletesen otthonosan térdepeltek és
mondtak imaikat. Newmannak gy tlint, hogy az egész egy nagy csalad. Ezt mondta:
,Rajottem, hogy ez a Iényege a katolicizmusnak.” A katolicizmus lényege nem az, hogy
hiivos és méltosagteljes himnuszokat énekeliink hatalmas gotikus katedralisokban,
amelyekben nincs gyertya, nincs keresztat, hidnyoznak a szentek szobrai, nincs ahitat,
nincsenek imadkozo gyerekek, nincsenek erds férfiak a gyontatoszékben és nincsenek
rozsafiizért imadkozd asszonyok. A katolicizmus 1ényege olyan templomokban lelhetd fel,
ahol a misét olyan buzgalommal celebraljak, amilyen csak egy katolikus templomban
tapasztalhatd. Azt mondta, hogy ez a vallasos rajongas a katolicizmus lényege, €s a
katolikusoknak a mennyorszaggal val6 bizalmas kapcsolataként irta le. Ez a nagy titok!
Megmondom, miért. Isten mér kezdettdl fogva, mar az Otestamentumban is vilagosan
megmondta, hogy ez egy csaladi affér. Ez egy csaladi tigy. Van egy apa és van egy fiu, és van
egy csaladjuk a mennyben ¢s a f61don. Ez a csalad mindent jelent. Es hozza jon egy anya,
Sziiz Maria. O az Isten anyja és a mi édesanyank is. Es a csaladon beliil megvan a nagyszerii
bizalmas viszony. Latinul a bizalmassag familiaritds. Newman a katolikus lelkiséget szent
bizalmassagnak nevezi. Ez a bizalmassag teszi lehetévé, hogy beszéljek az
orzéangyalommal. Ez engedi meg, hogy beszéljek a szentekkel. Ez engedi meg, hogy
magamhoz vegyem az Ur Jézust szentaldozaskor. Ezéltal imadhatom a Szentharomsagot és
szolithatom meg az Atyat, a Fiut és a Szentlelket, nem mint egyenldket, hanem mint az
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Alkotot, a Megvaltot és a Sugalmazot. A szenttel vald bizalmas viszony a katolikus vallasos
gyakorlat 1ényege.

Amikor azt latjuk, hogy egy egyhazkozségben a hitbuzgalmi életet lerombolték, a
vallasos elhivatottsag kiilso jeleit mind eltiintették, nyilvanvald, hogy a katolicizmus nyaki
iitéerét vagtak at. Egy olyan templomban, ahol nincs keresztat, nincs novéna, nem
imadkoznak a purgatériumi szent lelkekhez, nem hodolnak a Szent Szivnek, ahol nem tartjak
a szentek linnepeit, és altalaban kihalt a valldsos rajongas, ott vélhetden halott a vallasos
lelkiség. Az odatartoz6 emberek nem ismerik a hitiiket, nem ¢Inek katolikus életet. Nekik az
Advent semmit sem jelent, a Karacsony csak alkalom a gyerekek megajandékozasara és egy
pulykavacsorara’®. A Nagybdjt sem jelent nekik semmit, és a Hisvét sem adja azt az 6romét,
amit hoznia kellene szdmukra. A hit ott meghalt. Az a templom a protestantizmusba zuhant.
Vallasos rajongas nélkiil egy templom minden, csak nem katolikus.

Bernard: Alljunk meg itt. Mondok egy példat, és kivancsi vagyok, hogy ez a jelenség
altalanos-e mindenhol a vilagban. Egy hozzdm kozel fekvd egyhazkozségbe 11j plébanost
helyeztek. A vallasi kozosségben jo néhany hitbuzgalmi szokés ¢lt. Példaul minden szerdan
¢és pénteken imaorakat tartottak. Az 0j pap eldszor a szerdai imadrakat szlintette meg, aztan a
péntekieket is, még sértegetve is a hiveket, mondvan, hogy ez régimddi dolog, mindig csak
ugyanazt ismételgetik, 1épjenek tul rajta. Ilyesmik torténnek mas egyhdzkozségekben is?

Martin atya: Pontosan errdl beszélek. Errdl a hirtelen diihkitorésrél. Harag és diih.
Beszéltem korabban ismerds papokrol, akiknek el kellet hagyniuk a munkahelyiiket. A
plispokeik nem akartak tovabb dolgozni veliik, mert a régi vallasi szokasokat kovették.
Hodoltak a Sziiz Marianak, Szent Jozsefnek, Pio atyanak. Megiinnepelték a szentek napjait és
tarsasagokat tartottak fenn a Sziizanya tiszteletére. Kormeneteket és zarandoklatokat
tartottak. A plispokoknek ez nem tetszett. Szerintiik: ,,Régimodi szokasok, el kell hagyni
Oket!” Szandékosan romboltak.

Bernard: Ha ezek a népszerti hitbuzgalmi szokasok a katolicizmus Iényegét adjak, akkor
bajban vagyunk, mert ezeket irtjak.

Martin atya: A vallasos buzgosag szokasait nagymértékben megsziintették. Az egyhazi
emberek tobbé nem gyakoroljak 6ket. Babonanak, haszontalannak és régiesnek tartjak. Jarok
olyan tiszteletremélto szervezetek Osszejovetelire, amilyen példaul az Ancient Order of
Hibernians”®. Azokban a részlegekben, amiket én meglatogattam, nyoma sem volt az
ajtatossagnak. A vallasi ahitat eltlinése altalanos probléma. Csaladok nem imadkozzak tobbé
a rozsafliizért. A csaladtagok nincsenek otthon esténként, és amikor egyiitt vannak, a
televiziot nézik. A katolicizmus lényege herdalodik el.

Az Egyhaz ellenségei — akik mar az Egyh4zon beliil vannak — jol tudjak, hogy ha
elpusztitjak a vallasos dhitatot, akkor megdlik a katolicizmust. Tehat véget vetnek a
Szlizanya, Szent Jozsef, a szentek, a szent lelkek, az Oltariszentség tiszteletének. Az utdbbit
ugy érik el, hogy a taberndkulumot eltavolitjak az oltar kdzepén levo helyérdl. Modern
egyhézi emberek nincsenek oda az ajtatossagért. Uj tigyekért lelkesednek, amilyen a
Renew’, az RCIA, és hasonlokért, amiknek semmi kdziik a katolikus hagyomanyokhoz.
Ezek ujitasok, amikkel a vallasi rajongas gyakorlatat akarjak helyettesiteni.

72 Amerikaban szokésos karacsonyi étel.

3 Egy régi ir katolikus egyesiilet.

74 1976-ban az USA-ban alakult katolikus szervezet, melynek célja a lelki megtijulds eldmozditasa, a katolikus
hit elmélyitése és a hit tettekre valtasanak eldsegitése.
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Bernard: Vegyiik példaként azt az egyhazkozséget, amelyet emlitettem. Ott egyre
kevesebb a vallasi dhitat és egyre tobb az olyan aktivitas, mint a kavézas vagy a kéziras-
elemzés.

Martin atya: Pontosan errél van szo! Ezt a folyamatot néha szekularizacionak hivjak. En
de-katolizaldsnak hivom. Es amikor egy pap de-katolizalni akarja a templomot, akkor az
embernek vagy el kell fogadnia a valtozasokat, és elhagynia a hitét, vagy szembe kell széallnia
vele. Azt kell mondania: ,,Atya, vissza akarjuk kapni a régi vallasi szokasainkat, kiilonben
nem jarunk ide.”

Bernard: Ez a devdcio csak a katolicizmusra jellemz6, vagy mas vallasokban is
el6fordul?

Martin atya: Nem. Mi vagyunk az egyetlenek, az egyetlen keresztény vallas, ahol
1étezik. Egyetlen mas vallasban sincs ehhez hasonld. A devocio jellemzd vonasa a
katolicizmusnak, és ha egy egyhazkozségben hianyzik, a katolicizmus ott nem ¢élhet.

Bernard: Tehat katolikus devociok nélkiil mi is ugyanolyanok lennék, mint akdrmelyik
mas vallas.

Martin atya: fgy van. Osszegyiiliink, amikor kedviink van hozza, énekliink néhany
zsoltart, és ministrans lanyaink vannak. Apropd, nem eredendden rossz, ha kislanyok vannak
az oltar koriil. Csak az a probléma, hogy a hangsulyt rossz helyre teszik. Manapsag a lanyok
biiszkék, ha szépen vannak feldltozve. A texasi Corpus Christi varosaban Gracida’® piispok
évente versenyt rendez ministrans lanyok szamara. A versenyben mindenféle szam van, csak
éppen fiirdéruha-bemutatd nincs. Végigesinadlnak mindent, amit egy szépségversenyen
szoktak. Van egy gy0dztes, van egy masodik helyezett, és mindent ugy csinalnak, mint a
szépségkiralynd valasztason. Ennek semmi koze az ajtatossaghoz, ez igazéan vilagias.

Bernard: Abbdl, amit elmondott, ugy tiinik, hogy a katolikus devocio a szentet beleépiti
a mindennapi ¢€letiinkbe.

Martin atya: Igaz! Igaz! A katolikus 4jtatossag révén a szent ismerdssé valik. Ennek
révén az angyalokkal is ismerdsok lesziink.

Bernard: A szent egyébként valami nagyon tavoli dolog.

Martin atya: Sokan jonnek hozzam, hogy vallasrol és lelkiismeretrdl beszélgessiink.
Gyakran gyonnak is. Az els6 dolog, amit megkérdezek toliik, hogy szoktak-e a rozsafiizért
imadkozni. Altaldban nemmel vélaszolnak. Azutan megkérdezem, van-e rozsafiizériik.
Néhanynak van, de a legtobbnek nincs. Megkérdezem, hogy szoktak-e az 6rzéangyalukhoz
imadkozni. A vélasz: Kihez? Nem tudjak, hogy van érzéangyaluk, még kevésbé imadkoznak
hozza. Még ezt sem tudjak. Aztan ott van a szentek linnepnapjainak kérdése. Megkérdezem,
hogy szoktak-e egy szenthez imadkozni. Van olyan, aki nem is tudja, mi az a szent. Nem
tudjak mit jelent Szent J6zsethez, Szent Péterhez vagy Szent Ignachoz imadkozni.

75 Rite of Christian Initiation of Adults: A katolikus egyhaz éltal kifejlesztett program, melynek célja felnSttek
¢és idésebb gyermekek konvertalasa a katolikus hitre.
76 René Henry Gracida (1923-) Corpus Christi (Texas, USA) piispoke 1983-t61 1997-ig.
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Megkérdezem, hogy le szoktak-e térdelni. Van olyan, aki soha életében nem térdelt le, még
egyszer sem. A templomaikban és az iskolaikban soha nem térdepelnek. Tehat a térdeplés, a
szentek tisztelete, az imadkozas idegen nekik. Nem tudjak, hogy kell Istent imadni. Nem
tudjak, mi az, hogy letérdelni a tabernakulumban lakoz6 Urunk el6tt. Fogalmuk sincs ezekrol
a dolgokrol.

Bernard: Ez a teljes tudatlansag esete.

Martin atya: Teljes! Nincs dhitat. Sohase imadkoznak végig egy novénat, soha nem
mondanak egy Udvozlégyet Lisieux-i Szent Teréz’’ tiszteletére. Ez mar a multé. A bizalmas
kapcsolat az égi birodalommal és a benne €16 csaladdal nem létezik tobbé. A baj az, hogy ha
elveszitjiik bizalmas kapcsolatunkat az istenivel, akkor azokbol a javakbol sem
részesiilhetiink, amiket a természetfolotti adni tud. Nem ¢éliink teljes életet. Ismerniink kellene
a kilenc angyali kart, és tudnunk kéne, hogy melyik mit csinal. Tudnunk kellene, mit csinal
az Orangyalunk. Imédkoznunk kellene hozza tanacsért. Az életiinket be kellene toltenie az
angyalok iranti hodolatnak, mert koriilottink mindenhol angyalok vannak. Ok tartjak fenn az
életet. Ok tartjak a hidakat. Ok tartjak a téglakat ebben a hazban. Ok tartjak fenn a vérost,
amelyben éliink. Miattuk folyik a foly6 és van viz a tengerben. Ok tartjak vissza a hegyeket,
nehogy felboruljanak, és a tiizet, nehogy minket megégessen. Ok a teremtés pillérei. Arra
teremtettek, hogy a teremtést fenntartsak.

Bernard: Tehat mas szemszogbol nézve, csak akkor tapasztalhatjuk meg a teljes
valdsagot, ha elkdtelezziik magunkat a természetfolottinek.

Martin atya: Igen!
Bernard: A modern ember pedig kizarta magat a természetfol6tti dimenziokbol.

Martin atya: Teljesen kizarta magat. Teljesen! Es fogalma sincs, mi folyik koriilstte.
Azért a modern ember néha hall angyalokrél. Gyakran téves fogalmaik vannak roluk.
Michael Landonnak’® volt egyszer egy tévésorozata az angyalokrol, amiben 6 egy
biintetésbdl foldre kiildott angyal volt. Nagyon népszerii sorozat volt. Michael Landon mar
halott. Lorna Greennel”® egyiitt szerepelt a Bonanza®® cimii TV sorozatban. Ez az
angyalokrol szol6 program nagy érdeklddést keltett, de a lelkesedés nem tartott sokaig, mivel
nem volt mogotte hit. Ezzel ellentétben a romai katolikusoknak teljesen kidolgozott
teologiajuk van az angyalokrél. Nem volna szabad melldzniink az angyalokat. Allanddan
imadkoznunk kellene hozzajuk, mivel mindig itt vannak veliink. A fogantatasunktol a
halalunkig. Az angyalokhoz sz616 imadkozas csak egy része a katolikus vallasos devocionak.
Az ajtatossagnak rengeteg formaja létezik.

Nézziink meg egy nagyon fontos dolgot. Amikor katolikusokkal talalkozom,
megkérdezem Oket: ,,Hodolattal nézed-e Jézus sebeit?”” A valaszuk: ,,Jézus sebeit?” ,,Igen”,
mondom. Eldszor is, nem tudjak, hany sebe volt. Elmondom hat nekik, hogy seb volt a jobb
kezén, a bal kezén, a jobb és bal 1aban, csupa seb volt a feje a toviskorona miatt. Es seb volt
az oldalan, ahol a katona belészurt a landzsajaval. Ebbdl a sebbdl viz, majd vér jott. Néha

77 Marie Francoise-Thérése Martin (1873—1897) francia karmelita apaca, egyhdzdoktor. Szentté avatta XI. Pius
1925-ben. A kis dolgok szentje.

8 Michael Landon, sziiletett Eugene Maurice Orowitz (1936-1991), amerikai szinész, ir6, rendezd és producer.
7 Lorne Hyman Greene, sziiletett Lyon Himan Green (1915-1987), kanadai szinész, énekes.

80 Az USA-ban 1959-t61 1973-ig folyd vadnyugati tévésorozat.
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megkérdezik: ,,Mit kellene tennem?”” Nos, bele kellene tenni magadat a sebeibe. A vérét
kellene innod, hogy egyesiilj Vele.

Ez a gondolat teljesen 0j a szamukra. Soha senki nem magyardzta el nekik, soha nem is
hallottak errdl. Pedig Jézus sebeinek tisztelete hathatds fegyver a kisértésekkel szemben, és
gylimdlcsdzd a kegyelem elnyerésében. Nagyon segit abban, hogy Isten jelenlétét
megtapasztaljuk. Isten jelenléte nélkiil reménytelen a megszentelddésiink. A szentek mélyen
tisztelték az Ur Jézus sebeit. Ma viszont kinevetnének az emberek ugyanezért. Sok modern
pap azt mondja: ,,Ugyan mar, ez babona.” Ez azt jelenti, hogy ezek a papok nem imadjak
Jézus személyét. Ha az ember elveszti a rajongast Jézus személye irant mind fizikai, mind
lelki vonatkozasban, akkor elvesztette a hitét. Akkor méar nem lehet valosagos Istenrdl €s
valdsagos emberrdl beszélni. Pedig nekiink itt van a valosagos Isten és valdsagos ember, egy
igazi személy, aki egyszerre emberi €s isteni. Neklink megvan! De ha ezt szem eldl
tévesztjiik, vagy soha nem is lattuk, akkor nem vagyunk igazi katolikusok. Akkor
fogyatékosak vagyunk, erésen fogyatékosak. Ha hosszasan éliink Krisztus imadésa nélkiil,
megsziiniink katolikusnak lenni. Aldozaskor nem fogjuk kivanni a testét és vérét. Nem fogjuk
hinni, hogy aldozaskor valoban jelen van. Akkor elveszitjiik azt, ami a katolikussag 1ényege,
¢és nyomorultul érezziik magunkat. Elvesztettiik. Elvesztettiik.

Bernard: Hogy tortént, hogy elvesztettiik az 4jtatossagunkat?

Martin atya: Az biztos, hogy ezt valaki eltervezte, és valaki végre is hajtja a tervet. Esz
munkalkodik itt. Es az intelligens emberek terve az, hogy megsemmisitsék az ajtatossagot,
mert tudjak, hogy az a katolikussdg magja. Ha el tudjk pusztitani Lourdes-t®! és Fatimat®?,
ha le tudjék rontani a Szent Sziv tiszteletét, ha el tudjak tavolitani a keresztutakat a
templomokbol, ha el tudjak tiintetni Szent Antal, Szent Teréz €s a tobbi szent szobrait, ha le
tudjak rombolni a purgatoriumi lelkek tiszteletét, akkor megolték a katolicizmust. Ugyanez
torténik, ha el tudjak intézni, hogy az emberek alljanak, és ne térdeljenek. Adj nekik széket,
hogy iiljenek, de ne adj térdeplot, és akkor azt hiszik majd, hogy egyenldk Istennel és
megdonthetik Krisztus hatalmat. Megteremtik a k6zosség Krisztusat. Ezzel — tdrsadalmi
Osszejovetelre redukalva — megolték a misét.

Bernard: Meg akarjak 6lni a régi vallasi gyakorlatot, de mit akarnak a helyébe tenni?

Martin atya: Egy olyan szervezetet akarnak, amelyik kordaban tartja az embereket, és
alazatossa formalja dket. Kevés olyan ember van, aki kevésbé szabad, mint a modern Egyhdz
katolikusai. Szabalyok és rendeletek kotik 6ket. Mindenféle listak vannak: nevek,
egyhazkozségi regiszterek, szervezetek, adomanyok. Mind kardmba vannak zarva. Semmi
szabadsag sincs mar a modern Egyhazban. A modernizmus egyik problémaja, hogy az ember
elveszti a szabadsagat. Valddi szabadsagot veszit el. A modern Egyhaz tagjai nem tudnak
fejlédni. Modern katolikusok nem kapnak vigasztalast. Amikor valaki meghal, vagy rakban
haldoklik, milyen vigasztalast tud nydjtani a modern Egyhaz? Semmilyet! Semmit sem
tudnak segiteni. Akkor megjelenik a protestans és zsid6 kaplan, és tud valamit mondani.
Nekik még maradt valamijiik.

81 Kisvaros Délnyugat-Franciaorszagban, a lourdes-i Szlizanya-jelenések szinhelye. A vilag egyik
leglatogatottabb Sziiz Mdria bucstjarohelye.

82 Portugaliai varos, angyali és Sziiz Maria jelenések helye. Lourdes utan a vilag leglatogatottabb Maria
kegyhelye.
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Bernard: A masodik vatikani zsinat el6tt, hogy ha valami szerencsétlenség érte az
embert, példaul anyagi veszteség, vagy egy csaladtag haldla, mindig ott volt a lelki vigasz, az
ajtatossag.

Martin atya: Mindig voltak devéciok. Mindig volt egy szent, hogy segitsen, példaul
Szent Judas, Szent Antal vagy Szent Bernat. A kedvenc szentlinkhdz, vagy a purgatoriumi
lelkekhez fordulhattunk. Segitségiil hivhattunk megholtakat, példaul az apankat vagy az
anyankat. Kérhettiik elhunyt barataink vagy ismerdseink kézbenjarasat. Ez mind a multé.
Szandékosan csinaltak, mert ez megoli a katolicizmus 1ényegét, egy vilagi szervezetté
alacsonyitja, ami egy politikai és tarsadalmi stabilizal6 tényezd, de nem veszélyezteti
azoknak a hatalmasoknak az igyekezetét, akik kontrollalni akarjak a mi gondolkodasunkat és
a gyerekeinkét. Egy ilyen Egyhdz nem jelent veszélyt azoknak a hatalommal rendelkez6
embereknek. Emellett, a Satan a mi Urunknak és a mi Asszonyunknak kdszonheti halalat,
Osszeomlasat ¢és hajotorését. Ahogy a Biblia mondja: ,,Ellenkezést vetek kozéd és az asszony
k626, a te ivadékod és az & ivadéka kozé. O széttiporja fejedet, te meg a sarkat veszed célba.”
(Ter 3,15) Es a mi Asszonyunk az, akihez kialtunk: ,,Oriilj, 6 Sziiz Maria, szétzaztal minden
eretnekséget.” O a kigyé fején tapos. Lucifer tehat gytiloli 6t és minden hodolatot iranta.

Bernard: Szeretnék attérni egy témara, amit kordbban emlitettiink, és terveztiik, hogy
megbeszéEljiik, ez Fatima. Ugy tiinik, hogy kiilondsen erds ellenérzés all fenn a fatimai lizenet
irant. Vajon miért?

Martin atya: Mert ez a legjobb figyelmeztetés arra, ami kovetkezik. Fatimdban a mi
Asszonyunk kinyilatkoztatott egy lizenetet harom gyereknek, rajtuk keresztiil a papanak, az
egész kereszténységnek és mindenkinek, aki hallgat ra. Azt fedte fel, hogy Isten meg fogja
blintetni a vilagot. Azért fogja megbiinteti, mert egyre istentelenebbé €s hitetlenebbé lesz.
Fatima tlizenetének egy része ennek a figyelmeztetésnek a megfogalmazasa, nevezetesen a
harmadik titok. XXIII. Janosnak, a j6 Janos papanak legkésébb 1960-ig kellett volna
nyilvanossagra hoznia a harmadik titkot. Erthetetlen okbél ugy hatarozott, hogy nem fedi fel.
Ugy dontétt, hogy nem engedelmeskedik a mi Asszonyunknak. Isten bocsassa meg neki.
Segitse 6t az Isten, mert haldla utdn hogyan nézhet szembe a mi Asszonyunkkal és az 6
Fiaval? Hogyan magyarazza meg engedetlenségét? Asszonyunk egy megbizast adott neki, és
6 visszautasitotta. Erre csak igennel vagy nemmel lehetett valaszolni. Asszonyunk azt
mondta, ha az utasitast nem teljesitik, nagy baj kovetkezik. Biintetés jon. ,,Vagy
megcsinaljatok, amit kérek, vagy nagy biintetés var ratok.” Janos papa nem teljesitette
Asszonyunk kérését, tehat a ,,nem” oldalon vagyunk, a masik oldalon. Baj és biintetés elé
néziink. Ezt tudjuk, benne vagyunk. Ezt a jelenlegi pdpa is elismeri. Ratzinger biboros®® is
elismeri. Mindenki, aki olvasta a harmadik titkot, és ismeri Liicia névért®, tudja ezt.

Milyen ereje van Lucifernek! A Vatikanon keresztiil sikeresen elhallgattatta Licia novért.
Lucifer romai iigyndkei hamisitott leveleket tettek kozz¢ a nevében. Olyan allitasokat adtak a
szajaba, amiket nem mondott. Kényszeritették, hogy olyan dolgokat mondjon, amiket nem
akart. Bizonyos embereknek megtiltottak, hogy taldlkozzanak Licia névérrel. A vilag szamos
varosaban megtiltottdk a Fatimai Szlizanya szobranak mutogatésat.

8 Joseph Aloisius Ratzinger (1927-) német katolikus piispok, biboros, 2005-t61 2013-ig papa XVI. Benedek
néven.

8 Licia de Jesus Rosa dos Santos (1907-2005), Jézusrdl és a SzeplStelen Szivrdl elnevezett karmelita rend
apacéja, fatimai latnok. Egyike annak a harom pasztorgyereknek, akik 1916—17-ben a portugaliai Fatimaban
angyal- és Szliz Maria jelenések tanui voltak.
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Bernard: Tehat amikor azt halljuk, hogy Lucia névér ezt meg azt mondta, akkor nem
feltétleniil kell elhinniink?

Martin atya: Most nem. Tudjuk, hogy hazugsagokat publikaltak a nevében. O most
purdah-ban®® van, ahogy Indidban mondjak. Elhallgattattak és totélis ellendrzés alatt 4ll.
Krisztus fogja megitélni Fatima ellenz6it majd az O idejében, de addig Liicia ndvér szenved,
mert 0 tudja az igazsagot, tudja, mi fog torténni, és nem beszélhet rola. Nem szabad
elmondania az embereknek, és az embereknek nem szabad tudniuk errél. Azt mondjak nekik,
hogy Fatima egy mitosz, nem kell vele torédni. De mit fognak Fatima ellenfelei csindlni,
amikor a jovendodlések valora valnak? Mit fognak mondani? Mit fognak sz6lni?

Bernard: Kik azok az emberek, akik annyira igyekeznek, hogy Fatimat eltussoljak?

Martin atya: Katolikus fopapok Romaban, akik Lucifer szolgélataba szegddtek. A Satan
szolgai. Ezek az Egyhazon beliil dolgoz6 Satan-szolgak szovetségben allnak kiilonféle
Egyhazon kiviili szervezetekkel. Ez a szovetség el akarja pusztitani az Egyhaz
katolicizmusat, de meg akarja tartani a szerkezetét mint stabilizal6 faktort a tdrsadalomban.
Ez egy szovetség, egy piszkos, aljas, de nagyon hatékony szovetség. Nézze, mit tett maris!
Elnyomta Fatima tizenetét. Kirekesztette Fatimat a hirekbdl. Aztan ott vannak mas nagy
kinyilatkoztatdsok, mint Garabandal®® vagy Akita, Japanban®’. Ki tud réluk? Asszonyunk
valodi megjelenései Isten josaganak, Krisztus akaratanak és az eljovendd biintetésnek
csodalatos megnyilvanuléasai. Nagyon nehéz tudomast szerezni Asszonyunk igazi
megjelenéseirdl, mert az egyhazi emberek nem hozzak nyilvanossagra.

Bernard: Ugy tiinik, hogy ha egy pap népszeriisiti a fatimai iizenetet, mindenféle
akadalyokba titkozik.

Martin atya: Elbocsajtjak. Néhany olyan pap, akirdl beszéltem, és akiknek probalok
segiteni, azok koz¢ tartozott, akik népszeriisitették Fatimat, és akiknek szolt a piispokiik,
hogy ,,Vagy hagyd ezt abba, vagy jov6 hétfén mar nem akarlak latni, elmehetsz.” Es
elmentek. Elmentek! Tehat 1étezik a rosszindulat, mondjuk meg 6szintén. Az 6rdog gyilol,
de musz4j is gylilolnie a mi Asszonyunkat €s az 6 Fidt mindennél jobban széles e vilagon,
mert 8k okoztak a vesztét. Ok tették tonkre! Es nem tud megbékélni veliik. Soha nem lesz
veliik a mennyben. Sohase latta ket a mennyben. téltek folotte. Vesztett, és ahany embert
csak tud, magaval akar rantani. Bukott angyal, és most Krisztustdl fiigg, mert csak azt
tudhatja, amit Krisztus megenged neki. Csak azt csinalhatja, amit Krisztus megenged neki.
Tehat gytiloli a mi Asszonyunkat és az 6 Fiat.

A Satannak ismertetdjele a gytilolet, a hazugsag és a gyilkossag. Jézus ezt kezdettdl fogva
megmondta. Lucifer hazug volt és gyilkos. Lezuhant a mennybdl, mint egy felh6villam®®. A
felhdvillam végigsopor hirtelen a latohataron. Lucifer egy nanosecundum alatt repiilt at a
vilagegyetem egyik végébdl a masikba. Ilyen gyorsan zuhant le! Ennyi ideig tartott Istennek,
hogy elbocsassa ezt a felldzadt angyalt, miutan azt a nagy hibat elkovette. Annyi ideje sem
maradt, hogy feltegye a sapkajat. Aki latott mar felhdvillamot, megérti milyen gyors volt

8 Bizonyos mohamedan és hindu orszagokban az a gyakorlat, hogy a nék a vilagtol elzarva, kiilon
lakosztalyban, vagy fiiggdny mogott élnek.

% San Sebastian de Garabandal falu Spanyolorszag északi részében. 1961 és 1965 kozott négy fiatal iskolas lany
beszamoldja szerint szdmos Szliz Maria és Szent Mihdly jelenés szinhelye.

87 Utalas az 1973-ban Agnes Katsuko Sasagawa n8vér altal jelentett akitai Maria-jelenésekre és lizenetekre.

88 Két zivatarfelhd kozott 1étrejove villam, amely nem éri el a foldfelszint.
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Lucifer bukédsa. Amint ellentmondott, maris ment egyenesen a pokolba. Ahogy Jézus mondta:
,Lattam a satant: mint a villam, ugy bukott le az égbél.” (Lk 10,18) Igy festette le Krisztus,
¢és 6 aztan nagy szonok volt. Lucifer lezuhant, ezért gyiilolkodik.

Tudja, az, hogy sosem latta Istent, biztosan még inkabb ndveli Lucifer gytildletét.
Sohasem volt a mennyben. Olyan volt, mint Adam. Hozza hasonloéan jél élt, nagyszer(i
ajandékokat kapott, és megmondtak neki, mit csinaljon, és mit ne csindljon. De Istent sose
latta, ahogy Adam sem, mert ha csak egyszer is latta volna, akkor most a mennyorszagban
lenne. Kiprobaltak, és nem allta ki a probat. Nagyot csaldodott. Becsvagyo volt, és csak egy
1épésre volt az istenségtol. Olyan szép és okos volt! O volt a legkivalobb és legintelligensebb
teremtménye Istennek. Mégis elbukott a biiszkesége ¢és a hilisdga miatt. Es most mar soha,
soha nem fogja latni Istent. Nem is tudja, milyen az Isten. Nem is tudja, milyen az Isten!
Sohasem latta a mennyorszagot. Szerencsétlen, nyomorult, keserli angyalroncs.

Bernard: Ebbdl levonhatunk egy masik tanulsdgot. Az idok kezdete 6ta szellemi harc
részesei vagyunk, és a devociok azok, amik védelmiinkre vannak ebben a harcban.

Martin atya: {gy van. Hathatos fegyverek. Energiat adnak nekiink. Felvérteznek minket
a megprobaltatasok és gyotrelmek ellen. Kardot adnak a keziinkbe. Erét adnak. Es ha
barmikor ellent akarunk allni a kisértésnek, egyediil az ajtatossag segit. Altala segitségiil
hivhatjuk az angyalokat és a szenteket. Kérhetjiik az Ur segitségét. Egyediil nem tudjuk
legy6zni a kisértést, legyen az szex, pénz, hatalom, diih vagy akarmi. Nem tudunk
feliilkerekedni, csak ha imadkozunk.

Van egy masik fontos tényez6, mégpedig az, hogy mar itt a foldon részt kell venniink a
mennyorszag ¢letében. Még ha a kegyelem allapotdban vagyunk is, gyonunk és dldozunk,
rendszeresen hallgatunk szentmisét, megtartjuk a tiz parancsolatot, mentesek vagyunk a
blintdl, akkor sem ¢liink teljesen a Szentharomsagban, ha nem besz¢liink az angyalokkal, a
szentekkel, és nem imadkozunk a mi Asszonyunkhoz. Ha nem gyakoroljuk az 4jtatossagot,
nem ¢liink teljes életet. Nem vagyunk az angyalok ¢és szentek tarsasdgaban. Nem ¢ljiik a
szentharomsagi életet, ha nem beszéliink a Szentlélekkel. A szentek lelki kdzosségéhez
tartozunk, mi is tagjai vagyunk. Mar a f61don is részt kell venniink a szentek kozosségének
¢letében. Ebben az értelemben mar a mennyben vagyunk. Haldlunkkor azutan, ha a mennybe
jutunk, Isten félrevonja a fatyolt, és mi teljes jogu tagjai lesziink az isteni csaladnak, élvezve
annak minden elényét. Akkor is, ha el6szor a purgatoriumba megyiink, tudjuk, hogy az isteni
csaladhoz tartozunk, ott is a része vagyunk.

Bernard: Besz¢lt a fatyol félrehuzasarol. Nem segitenek a devociok abban is, hogy
tisztabban lassuk az igazsagot és valosagot?

Martin atya: De igen. A devdciok segitenek. Gondolkodasra késztetnek. Megértetik
veliink, mi az angyalok célja. Elgondolkodtatnak azon, hogy mit szenvedett Krisztus a
kereszthalalban. Es ha az ember elimddkozza, mondjuk, a Szent Mihély rézsafiizérjét®
imadkozva mind a kilenc angyali karhoz, akkor megoldast fog talalni a mindennapi
problémaira. Ha imadkozunk az angyalokhoz, meg fognak vildgositani a biin, 5nmagunk és a
mindennapi gondjaink fel6l. Megvigasztalnak. Ha imadkozunk az angyalokhoz, hozzajuk
fogunk tartozni, és készségesen fogadjuk az égi itmutatast. Ajtatos életet kellene éIniink.

Ha sivar lelki €letet ¢liink ugy, hogy vigyazzba allva elénekliink néhany zsoltart, €s
teljesitjiik anyagi kotelezettségeinket, de nem gyakoroljuk az djtatossagot, semmi sem

8 A rozsafiizér egy véltozata, amelyben a nagy szemekre a kilenc angyali kar tiszteletére mondanak imékat.
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biztositja, hogy buzgd imadattal jarulunk a szentostydhoz. Csak akkor 4ldozhatunk
méltoképpen, ha megvan benniink az dhitat. Mit jelent ez? Nem maradhatunk érzéketlenek a
szentaldozassal szemben, hiszen Urunk testét és vérét vessziik magunkhoz. Ahhoz, hogy a
szentaldozas jelentdségét felfogjuk, tobb kell, mint értelem. Ajtatossag kell! Csak a mi
Asszonyunk, az angyalok ¢és a szentek tudjak megtanitani annak méltanylasat. Csak 6k tudjak
ezt megtenni.

Bernard: Valamikor, egy magéanbeszélgetés soran tett egy kijelentést, ami azdta se megy
ki a fejembdl. Azt mondta, hogy amikor az 1950-es években a belgiumi Louvainban®® volt
gyakorlaton, mar ott is talalkozott az intézetben modernista professzorokkal. Azt is mondta,
hogy ezeknek a modernista professzoroknak mindegyike rendelkezett két tulajdonsaggal:
egy, hogy nagyon intelligensek voltak, kettd, hogy soha nem imadkoztak.

Martin atya: Soha! Ezeknek az embereknek egyaltalan nem voltak devocioik. Es
kiglinyoltak — gyengéden — azokat, akik nagyon 4ajtatosak voltak. A belgiumi Louvainban
mindenféle nemzetek voltak képviselve. Mindenhonnan jottek oda, keletrdl, nyugatrol,
északrol és délrdl. Voltak keletiek és nyugatiak. Jottek észak-amerikaiak és dél-amerikaiak és
minden féle-fajta eurdpaiak. Voltak feketék Afrikabol, koztiik hatalmas termetii ruandaiak.
Tutsik®! voltak, ériasok. Mindnyéjan tanultunk, posztdoktori tanulményainkat végeztiik.
Elképeszto dolgot vettem €szre. A modernistadknal nem létezett vallasos ahitat. A latin-
amerikaiak, az afrikai feketék, az dzsiaiak és az irek szamara ez teljesen érthetetlen volt. A
spanyolok és olaszok sem értették. Miért nincs ezekben a professzorokban hodolat a
Sziizanya vagy a szentek irant? Sét, a professzorok még nevettek is ezen. Ugy gondoltak, az
ahitat gyerekes €s babonas szokas. Ezekbdl az emberekbdl lettek késobb a leghiresebb
eretnekek, folszabaditas-teologusok, a Roma és a dogmak ellen ldzadok.

Ott volt azutan Karl Rahner”?. Kiemelkedé teologus volt, és kériilbeliil annyi 4hitat és
vallasi elkdtelezettség volt benne, mint a bakancsomban. Egyaltalan semmi. Egy hideg
osztrak volt, aki mindent ésszel magyarazott, s annyi katolikust rossz iranyba terelt! Konnyt
szivvel rontotta meg emberek ¢életét. Egy eretnek szektanak lett az alapitdja, bar életében ezt
még nem ismerték el rola. A devocio teljes hianya jellemezte. Egyaltalan semmi ahitat nem
volt benne, semmi irant. Ezek a devocio nélkiili emberek racionalistak voltak mindenben. Ez
meg is latszott a késobbi életiikon, hasznavehetetlen papoknak bizonyultak. Becsvagyok
voltak. Némelyikiik elhagyta az Egyh4zat, masok nem hagytdk el, maradtak. De az vilagos,
hogy nem volt benniik 4hitat, és nem is akartak, hogy legyen.

Bernard: Hogyan keletkeznek a devociok? Van egy bizottsag, amelyik osszeiil és
kitalalja 6ket?

Martin atya: O, dehogy. A devéciok a Szentlélek sugalmazasara kezdddnek. Példaul a
Sziizanya megjelent Labouré-i Szent Katalinnak®® és megmutatta a csodalatos Maria-érmet.
Az Ur Jézus megjelent egy francia kolostorban é16 apacanak, Alocoque Margitnak®*, a

% Louvain-la-Neuve, egyetemi varos Belgiumban, két katolikus egyetem székhelye.

1 Tarsadalmi osztaly vagy etnikai csoport az afrikai Nagy Tavak vidékén, foként Ruandaban és Burundiban.

2 Német jezsuita teologus (1904—1984), Martin atya tévesen osztraknak mondja.

%3 Francia apaca (1806-1876) az Irgalmassag Leanyai rend tagja, 1947-ben szentté avattak. Az 6 Maria-
latomasai nyoman késziilt a milliok altal viselt csodas érem, azaz a Szepldtelen Fogantatast abrazold kegyérem.
Hasznalatat és viselését az Egyhaz jovahagyta.

% Alacoque Szent Margit (1647—-1690) francia apaca, Mdria- és Jézus-jelenések tantja. 1920-ban szentté
avattak.
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késSbbi Szent Margitnak és kifejezte azt a kivansagat, hogy alapitsanak devociot az O Szent
Szivének hodolatara. Es igy tovabb. A Sziizanya megjelent Fatimaban, és felszolitott minket,
hogy ujitsuk fel a rozsafiizér mondasanak szokasat, valamint bejelentette az 6t elsé szombat
devocios gyakorlatat®. Nem, a devociokat a Sziizanya, az angyalok és a szentek, vagy maga
Krisztus kezdeményezi. Nem keletkeznek maguktdl. Nincs egy bizottsag, amelyik 0sszeiil, és
azt mondja: ,,Talaljunk ki egy 0j devocidt!” Nem igy torténik, hanem mindig a Szentlélek
Osztonzésére.

Bernard: A katolicizmus intelligens megfigyeldi, amilyen az angol néhai Sir Kenneth
Clark”® volt, megallapitottak, hogy a katolikus devociok — pusztan pszicholdgiai szempontbdl
itélve — végtelen sok bolcsességet és jozan észt mutatnak. Minden lehetséges problémara
vagy helyzetre van valami devécid. Mindenrdl gondoskodnak.

Martin atya: Semmi sem marad ki. Semmi! Igaza van. Pszichologusok és pszichiaterek —
sokukkal dolgoztam itt New Yorkban — ragaszkodnak a devocidokhoz. Ragaszkodnak ahhoz,
hogy a klienseik gyonjanak. Ezt mondjak: ,,Nem tudom magat meggyogyitani, ha nem megy
gyonni és nem imadkozik.” Apropo, van ra példa, hogy emberek, akik valamilyen
megrazkodtatason mentek keresztiil, meggyodgyultak vallasi gyakorlatok, devociok
segitségével. Ismertem egy fiatal n6t, akit megerdszakoltak, és egy abortusza is volt. Szornyl
megprobaltatasokon ment keresztiil. Végiil is a gyonds és a Szlizanyahoz intézett imak hoztak
neki gyogyulast. Uj fejezet nyilt az életében. Most mar szembe tud nézni az élettel, mig
korabban az ongyilkossag gondolataval foglalkozott. Igen, a devocioknak mély pszicholdgiai
hatasuk van. Valojaban sok pszichologus javasolja a rozsaflizér imadkozasat, akkor is, ha ¢
maga nem hisz benne. Azt tartjak, hogy az ismétlés ¢és a meditacid nyugtatolag hat az
emberre. Az igaz, hogy a rézsaflizérnek ilyen hatasa van, de valdjaban az torténik, hogy az
ember egyre kozelebb kertiil az Istenhez és a Szlizanyahoz. Tényleg ez torténik.

Bernard: Besz¢ltlink a hitehagyasrol, ami az Egyhazban torténik. Hogyan gyakorolhatja
egy csalad devociondlis cselekedeteit, ha a helyi egyhdzkozségében semmi tdmogatast nem
kap ehhez?

Martin atya: Van egy fontos dolog, amit allandoan prébalok az emberek fejébe verni, és
most a hallgatoink figyelmét is fel kell ra hivni. Ma mar nincsenek alattunk biztonsagi halok.
Mikor én fiatal voltam, mindenhol voltak biztonsagi halok. Nagyon nehéz volt elrontani
valamit, mert mindig volt valaki, aki elkapott esés kdzben. A sziilok, a tanarok, vagy a
rendérség, vagy a baratok, vagy a baratok csaladja megmentett a zuhanastol. Es ott volt a
kozosség is. Ma mar nincsenek ilyen biztonsagi halok. Apropd, az is probléma manapsag,
hogy egy elkdtelezett katolikus csalad gyerekei hitetlenek tarsasagaban vannak az iskolaban
¢s a helyi tarsadalmi eseményeken. Ha nem mondjék a csaladok kozdsen a rozsafiizért és
nem mennek egyiitt misére, akkor nem lesz vallasos lelki €let a csaladban, és a gyerekek
elvesztik a hitiiket. Ha a csalad nem imadkozik egyiitt, vagy megy gyonni, a gyerekek nem
maradnak meg a vallasban. Ez torténik, mert ha a gyerekek nem tanuljak meg a sziiloktol a
vallasossag erényének cselekedeteit, akkor senkitdl sem fogjak megtanulni. A gyerekeink
egyszertien nem fognak ajtatossadgot tanulni, ha mi nem tanitjuk oket.

95 A Sziizanya 1925. XII. 10-én Pontevedraban Lucianak, a fatimai latnoknak megmutatta tovisekkel vezett
szivét €s igy szolt: ,,Hirdesd nevemben a vilagnak, hogy megigérem: ott leszek az idvosséghez sziikséges
kegyelmekkel mindazok halalos dgyanal, akik 6t egymast kovetd honap elsé szombatjan meggyonnak,
megaldoznak, s elimadkozzak a szentolvasot és egy negyed o6rdig tarsamul szegddnek az elmélkedésben.”

% Kenneth Mackenzie Clark (1903—1983) angol miivészettorténész, mizeum igazgatd, miisorvezetd.
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Bernard: Tehat a csalad imaéletét otthon kell gyakorolni.

Martin atya: Ez ma az apa ¢és az anya kotelessége. Ezel6tt nem igy volt. A sziiloknek
konnyti volt, mert az apacdk vagy a katolikus iskolai tanarok tanitottak a vallasos élet lelki
cselekedeteit. Altalanos volt, hogy csaladok egyiitt imadkoztak, és az ajtatossagokat egyiitt
gyakoroltdk az egyhdzkozségben. Manapsag az egyhazkozségeket ez nem érdekli.
Pénzgytijtéssel és dsszejovetelek szervezésével foglalkoznak, nem a devécidkkal. Az
ajtatossagot mar nem gyakoroljak. A sziildknek kell tenniiik. Es ha egy sziil azt mondja: ,,Az
én gyerekeim nem nagyon vallasosak”, ezt mondom nekik: ,,Ez a te hibad. A te hibad most,
mert a gyerekeid sehol méshol nem fogjak megtanulni a hitet. Téled kell megkapniuk. Ha
nem adod 4t nekik, nem teljesited a kotelességedet.” A sziild helyzete ma teljesen mas, mint
az én idémben volt. A biztonsagi halok ma mar nem léteznek.

Egyébként egyetlen sziilo6 sem mondhatja, hogy nem tudja, mit csinaljon. Nagyon
konnyen kitalalhatja, hogy mit csindljon. Nagyon sok informaciéforras 1étezik. Hlsz évvel
ezelott nem ez volt a helyzet, akkor a sziilok tajékozatlanok voltak. Ma mas a helyzet. Most
mindent kiderithetnek az otthoni iskolaztatasrol, a csaladi imédkozasrol, a gyermekek vallasi
oktatasarol. Ezeket nagyon buzgd emberek tanulmanyoztak, és le is irtdk. Némelyik még
hazhoz is jon, hogy elmagyardzza a dolgokat. Létezik ilyen szolgaltatas. Ha tehat az ember
akarja, megtanulhatja, hogyan kell csindlni, de egy kis erdéfeszités kell hozza. A legfontosabb
dolog, amit a szlildknek mondanék az, hogy senki sem fogja helyettiikk megcsinalni, és ha sem
6k, sem mas nem csinalja, ket fogjak okolni, mert 6k a sziilok. Az 6 felelosségiik lett volna,
6k a hibasak. A gyerekek mindig tAmadhatnak ezzel: ,,Ezt sose tanitottad nekem. Miért?”

Bernard: Mit javasolna azoknak a sziil6knek, akik nem tudjak, hogyan allitsanak 6ssze
egy vallasos lelki programot a csalad szamara?

Martin atya: Meg kell tanulniuk valakit6l, aki tudja. Kapcsolatba kell 1€pniiik
emberekkel, irniuk kell nekik. Meg lehet taldlni a modjat. Hagyomanyos katolikus
ujsagokban lehet talalni neveket, cimeket, telefonszamokat jo katolikus tanit6é hivatalokhoz.
Meg lehet csindlni. Lehet, hogy az Egyesiilt Allamokban és Kanadédban nehéz megtallni a jo
katolikus helyeket, de ha keresi az ember, megtalalja, 1éteznek ilyenek. Ma az emberek elég
képzettek ehhez a kutatdshoz, csak olvasni kell tudniuk. Vagy telefonélni és kérdezni, vagy
utazni. Aki akarja, megtalalja a valaszt, de valoban akarni kell, mert senki nem fogja biztatni
Sket, hogy ,,Csinald!”. Senki nem fogja kijavitani a hibakat, a gyerekek sem. Ok boldogok,
ha semmi sem gatolja dket a szabadsagukban. Ha tehat a sziil6 nem csinalja, senki sem fogja
megcsinalni, és ha nem szivesen csindlja, akkor egyaltalan nem lesz beldle semmi. El kell
hatarozni. Akarni kell.

A mai sziiloknek sulyos feleldssége a gyermekek lelki oktatdsa. A multban ez nem
terhelte a sziiloket. Volt feleldsségiik, de kdzel sem olyan megerdltetd, mint ma. Azért olyan
nehéz ma, mert a gyermekeket €rd kiilsé hatasok nagyon, nagyon karosak. Mégsem
mondhatjak: ,,Nem tudtam, mit kell tennem.” De tudtak. Legalabbis ki tudtak volna talalni,
ha utananéznek. Ki tudtak volna talalni, mit kell csinalniuk, tudhattak volna. A
gyontatoszékben gyakran hallom sziiloktdl ezt: ,,Tudnom kellett volna. Valdjaban tudtam.
Tudtam, hogy utdnajarhatnék, hogy mit kell tennem, de lusta voltam. Sok més dolgom volt.
A feleségem ¢és én sokat szorakoztunk. A Kajman-szigetekre jartunk, meg a Virgin-
szigetekre, ide-oda. A hittel nem torddtiink, és most a gyerekeink a maguk utjat jarjak.”

Bernard: Tud valamilyen éltaldnos alapelveket javasolni a csaladok vallasos lelki
¢letének tervezéséhez?
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Martin atya: Igen, van né¢hany altalanos iranyelv, amit javasolhatok. E10szor is
hatarozniuk kell a misérdl. El kell donteniiik, hova fognak misére jarni, €s ki lesz a papjuk.
Kihez menjenek gyonni? Ez az elsd, ami feldl donteniiik kell. Azutan ki kell deriteniiik, hogy
a mise, amire jarnak, érvényes-e. Ervényes-e a mise? Valodi mise-e, vagy hamisitvany? Ezt
meg kell tudni, és ha utanajarnak, megtudhatjak. Ezt is nekik maguknak kell elintézni, senki
sem fogja megcsinalni helyettiik.

Masodszor, a gyerekek koratol fiiggden, ki kell deriteniiik, hogy mik a problémak. Milyen
karosodas érte a gyerekeket? Ha van egy 16 éves fiam, aki nem tudja a Miatyankot, az baj.
Ha van egy 12 éves fiam vagy lanyom, aki semmit nem tud Jézusrdl, Nazaretrél vagy a
keresztutrol, és este nem imadkozik, és egyaltalan nem is tudja, hogy kell imadkozni, akkor
bajban vagyok. Bajban vagyok, éspedig a sajat hibambol. Ha vannak unokaim, akiket a
poganysag hullamai elértek, kotelességem, hogy megprobaljak segiteni rajtuk. Tehat a
masodik fontos dolog, hogy felmérjiik a csaladot. Vizsgéaljuk meg. A gyereknevelésben nem
lehet a be-nem-avatkozas elvét kdvetni. Nem hagyhatjuk irdnyitas nélkiil a gyerekeket. A mi
kotelességiink Krisztushoz vezetni dket, és ezért felelni fogunk Krisztusnak. Meg fogja
kérdezni: ,,Miért nem tetted azt? A te gyerekeid voltak. Kezdettdl fogva befolyasolhattad
volna dket. Nem tetted. S6roztél a barataiddal és szorakoztél a feleségeddel. Nem akartal
emiatt aggddni, lusta voltal. Tul faradtnak mondtad magad. De a kartyazashoz nem voltal
faradt, és ahhoz sem, hogy munka utan talalkozz a barataiddal, miel6tt hazamész.”
Mindenrdl, amit tettiink, majd szamot kell adnunk.

Tehat az els6 a mise és a pap. Iméddkozzunk, hogy megtalaljuk a j6 misét. Fontos, hogy
talaljunk egy jo papot, aki iranyit lelki kérdésekben. Vannak jo papok a vilagon. Mésodszor,
fel kell mérniink a gyerekeink allapotat. Vannak jo katolikus szervezetek, amikben lelkes és
buzgo katolikusok segitenek a gyerekek lelki nevelésével kapcsolatos dontésekben. Rajtuk
keresztiil rengeteget tanulhatunk, ha keressiik a lehetdséget.

Bernard: A hagyomanyos romai misekdnyv nagyon hasznos lehet a vallasos lelki
gyakorlat megtervezésében. Indulasnak iméak egész sora talalhatd a csaldd szadmara barmelyik
tradicionalis misekonyvben. A katolikus vallas egyik sajatossaga, hogy végteleniil gazdag
imakban ¢és vallasos szokasokban, amiket varidlni lehet a kiilonb6z6 idészakokban, de még
naponta is.

Martin atya: Tiz ¢év is eltelhet anélkiil, hogy kétszer kelljen mondanunk ugyanazt az
imat, tényleg annyi van beldliik. Annyi lehetdség van. Hihetetlen sok devocio koziil lehet
valasztani. De ahhoz, hogy kitartsunk az 4jtatossagban, hinniink kell az 6rokkévalosagban.
Tudnunk kell, hogy az 6rokkévalosagba tartunk. Hinniink kell Istenben. Feln6ttként kell
viselkedniink, tudvan, hogy ez az ¢élet nem csak proba. Ez az igazi. Nem lesz masik, a
végitélet kovetkezik utana. Amikor fiatal voltam, azt hittem, 6rokké fogok éIni. Ugy értem,
hogy 12, 13, 14, 15, 16, 17 vagy 18 éves koraban az ember azt hiszi, hogy az ¢élete a
végtelenre nyilik. De sajnos, az élet nem végtelen. Lassan, de biztosan bezarul koriil6ttiink.
Mire 50, 55 vagy 60 évesek lesziink, mar latjuk a falakat magunk kortl, amint kezdenek
bezarulni. Mikor elérjiik a 70 vagy 75 évet, mar tudjuk, hogy egy sziik kis 6svényre vagyunk
beszoritva, ahonnan mar sehova nem mehetiink, csak elore. Nem lehet visszafordulni, ebbol
tudjuk, hogy az élet nem csak proba. Tudjuk, hogy semmit sem kezdhetiink ujra. Nem
mehetiink vissza a multba, hogy javitsunk €s valtoztassunk rajta. Most kell olyan jol csinélni,
amilyen jol csak tudjuk, mert nincs visszaut. Ismétlem, ez nem csak egy proba. Ez az igazi,
ez az egyetlen lehetdségiink. Felnodttként kell gondolkodnunk ahhoz, hogy a valosagot
megértsiik. Es nem akarunk erre gondolni, mert ez szamunkra ijeszté valosag. Hajlunk arra,
hogy elzarkozzunk eldle. Ezért nagyon gondosan, nagyon-nagyon erdsre kell épiteniink a
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vallasos életiink alapjait. Ha ajtatosan éliink, akkor gondoskodunk a foldi életiinkrél, és mar
itt elkezdjiik azt az €letet, amit majd a mennyben fogunk élni. Ez az alap.

Bernard: Az alapelv tehat az, hogy az 6rokkévalo dolgokkal kell elsdsorban térédni, a
devodciok jonnek maguktol.

Martin atya: Igen. Az ajtatossag jon magatol, ha az 6rokkévaldkat helyezziik eldtérbe.
Ehhez azonban eréfeszitéseket kell tenni. Manapsag senki nem fogja ezt megtenni
helyettiink. A devocidk lassan eltiinnek az egyhazbol. Altalanossagban szélva, a papok és
plispokok mar nem szorgalmazzak az ajtatossagot. Ok maguk elvesztették a vallasos
lelkiséget, tehat nekiink magunknak kell megtaladlnunk. Igyekezziink, mert a végén Isten
megkérdezi toliink: ,,Miért nem tetted?”

Bernard: K6szonom, Martin atya, ezt a hdrom beszélgetést.

Martin atya: Ez egészen kiilonleges alkalom volt, soha nem fogom elfelejteni. Isten aldja
meg.
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