PPEK 189 Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan

Luigi Giussani
A modern ember vallasi tudata
A Kkeresztény tapasztalat utjan

mii a Pazmany Péter Elektronikus Konyvtar (PPEK)
— a magyarnyelvil keresztény irodalom tarhaza — dllomanyaban.

Bovebb felvilagositasért és a konyvtarral kapcsolatos legfrissebb hirekért
latogassa meg a http://www.ppek.hu internetes cimet.

A modern ember

vallasi tudata
A Reresztény

tapaszitalat itjdan




2 PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan

Impresszum

Luigi Giussani
A modern ember vallasi tudata
A keresztény tapasztalat utjan

XX. SZAZADI KERESZTENY GONDOLKODOK — 4

Sorozatszerkeszto:
Lukacs Laszlo

A miivek eredeti cime:

La coscienza religiosa nell'uvomo moderno
€s

Tracca d'esperienza christiana

Forditotta:
Domokos Gydrgy

A konyv elektronikus valtozata

Ez a publikacid az azonos cimil konyv masodik kiaddsanak elektronikus valtozata. A
konyv 1999-ben jelent meg a Vigilia Kiadé gondozasaban az ISBN 963 794 49 5
azonositoval. Az elektronikus valtozat a Vigilia Kiad6 engedélyével késziilt. A konyvet
lelkipasztori célokra a PAzmany Péter Elektronikus Konyvtar szabalyai szerint lehet
hasznalni. Minden mas szerz6i jog a Vigilia Kiad6 tulajdonaban marad.



PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan

Tartalomjegyzék

0301 o) (Y1014 o H SRR 2
TartalomIEZYZEK ......ooeuiiiiieeeee et et ettt et 3
Luigi GIusSani Kt MUIVE .....cc.eieuiiiiiiiieiieeiteee ettt ettt e eesaeesebeeteessbeeseessseensaeesseenns 5
A modern ember vallasi tudata ............cooiiiiiiiiiiii e 7
ELOSZO...cneeeeeeee ettt ettt a et b et e ees 7

L. rész: ,,Az emberiség hagyta el az egyhazat?” ...........cccoviiiiiiiiiiiieeee e 7

1. fejezet: Feledékenység az ember vallasos fejlodésének Gtjan ...........ccceeevveeieeiiennennen. 7

Hid az ember €s CE1ja KOZOE .......ooruiiiiiiiieiiee s 7

E@Y 1@NAKIVIIL ©SET ...eeviieiieiiieiieeiie ettt ettt ettt e esbeetaeeaseenbeeennas 8
Valami tOTEENT .....eieiiiiiie et ettt ettt e bee et et et ebeeeneas 8

2. fejezet: Hogyan toOrtenNetett? .........cc.eecvieiiiiiiieiiieieeeie e e 9

AZ €MD MINT L, ISTEN Loeiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee ettt e et e e et e e e e eeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeees 10
Honnan szdrmaznak az ember energiai?..........c.coevveeeiuieeeiieeniieeeiieeeiee e 11

Az ember mint PromeétheuSzZ............cooiiiiiiiiiiiie e 12

3. fejezet: Van is Isten, nincs k6ze hozzank ...........ccoeevveviiiiiiiniiiiiiiccececeee e, 12
ATAICIZINIUS ittt ettt ettt e e st e e bt e sateeabeesebeeabeesaaeenbeesneeenseans 13

A 1aiciZmus KOVEKEZMENYCI .......evvieiiiieiieciie ettt ettt ve b e seaeena s 13

4. fejezet: A harmas 6rokség legjelentdsebb jellemzoje.......ccooevveevieeniieniieniiieiieiieeee 14

A derékba tOrt OPtIMIZIMUS. ......ccvieiierieeiieeieeieeete et eetreeteeseeeebeessaeeseessseeseessseensaens 14

Egy epizOd €5 €Y JOSIAt......oouiiiiieiieieeee e 15

5. fejezet: A modern ember kulturalis eltévelyedese........ccoovrniiiiiiiniiiciieniieiieiee, 16
Aggodalom az ¢élet jelentésének talanyos voltaval szemben ...........cccocoeeviiiiinnnnnn. 16

Etikai €1KESEIEAES. .. cuuiiuiitieiieiieteee ettt 17
Antropologiai KOVetkezZmeEnyek ...........c.oecuieiiiiiiiiiieiieeeee e 18

6. TE]EZET: A VALASZEAS ...ocvviieiieiieie ettt ettt et enaeenes 20

II. rész: Vagy ,,az egyhaz hagyta el az emberiSEZet?” .........covvvveriiieriieeeie e 23

1. fejezet: A kereszténység protestantizalOdAsa..........cecveevvieiiieniieiiieniieieee e 23

A SZUDJEKEIVIZINIUS.....eeitiieeiieeeiieeeiee et e et e e eeteeestaeeeaaeeesaeessseeessseeessseeessseeensseesnnseenns 23

A NOTALIZITIUS ...ttt ettt b et ettt st e bt et e e e ennes 24

A keresztény esemény szerves egységének meggyenglilése ........cocvvvireriiiieniiieennenn. 24

2. fejezet: A kereszténység mint objeKtiv tENY ......cevviieriieriiieiieiiieieeieeee e 25

A kinyilatkoztatds a torténelemben...........cceeeviiieiiieeiiee e 25

A cél felé tartd Ut ODJEKEIVITASA ....eevuveeiieiieeiiecie ettt e 26

Az erkOlcs MINt KEZYEIEM .....ccuvviiiiieeiie ettt 26

3. fejezet: A keresztény tény két alapvetd jellemzoje......ccooveveeveeiviiiniieeiiienieeieeieeee 27
TOtAHZALO TENY oottt e e e e et e e e e e sabeeesnreeennseeenens 27

A hit KUItIrdva VALK ......oooiiiiiiiiee et e 28

4. fejezet: A keresztény tény mint jelenlet..........occvvvviiieiiiiieiiiiicieeee e, 28
POSE-SCIIPIUITL ...ttt ettt s e et e st e esbeessbeesaesnaeenseesnseenseens 29

A keresztény tapasztalat UtJAN...........ccccviieiiieeiiie ettt et e e svee e s e e saaeeesareeens 30
1. fejezet: Az emberi probléma felVEtEse. ........cooviiiriiriiiiiiiiiee e 30
Az embers€g MegtapasZtalasa........ccueeeiiieriiieiiieciiee e 30

A TNAZANY .ttt ettt ettt e e et e e bt e e ab e e e bt e e sbt e e eabeeenabeeeeabeeeareas 31

AL KOZOSSEZ ..veeeneeieeiiee ettt e ettt e ete e et e e ettt eestteeetteeeateeesaeeebaeeebaeeenbeeeabeeeanbeeeanaeeeanreeenreas 31

A TCKINTELY ...ttt ettt ettt et e e nae b e nnnes 32



4 PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan

2. fejezet: A Krisztussal valo talalkoZas ..........coeovieviieiiiniiiiiccceceeeee e 34
F VAT (e 100 1S) 1 TR 34
Egy KilOnleges Jelenlt.........c.oooiiiiiiiiiiiieiiecie ettt e 35
A TEIIMNESZEE UTA ..ottt ettt et e st e e st e e st e e eab e e e eabe e s eateesaeees 35
O ISMET 5 MEETt MUNKET ... 35
YV A0 £ U v SRR 36
A JO PASZEOT ..ttt ettt et ettt ettt e et e et e e bt e aae e beeerbe e bt e enaeetaeenteenbeennnas 36
KACSOAA Ottt 37
A AlATKOZAS TNA....o.eeitiiiiiiiieeeee e ettt 38
FV A | 0] (] (<5 <] 1 11T 38

3. fejezet: A Lelek ajandekan.........cc.oovuiiiiiiiiiiiieiceeee e 39
Az 1Sten] MEZLtAPASZEALASA .....eecuviieeiiiieeiieeeiee ettt et e e e abeeenaeas 39
Az 2JAndek MegtapasZtaldsa .........cecuievuiieiiiiiieeiieie e 40
F VA 0 (0 < TSR 41
Az egyetlen teKINTELY ......oooiiiiiiiicee e e 42
0L N A 7 ') TSRS 43

4. fejezet: A KereSZENY 1€1......ccouiiiiiiiiiie et e 44
ATRIVALAS Lttt ettt et st et e st eteen 44
AL SZETELEL ...ttt et ettt et ebeenaees 45
e S 1S) 14 (ST TS 46

FUGERICKEK ... ettt ettt aae et e e eaeebeesaaeenseannnas 48

1. fliggelék: A MOASZETTOL.........cooieiiieiiieeeeee e e e eree e e e aeeeneeas 48

2. fUgEEIEk: A talAlKOZAS.....ccueiiiieiiieiiee et 50
A TALATKOZAS ...ttt ettt et et 50
AZ 1ZAZ010 tAlAIKOZAS ..ot e 53
A talalkozas mint KeZYEIeM........cooiiiiiiiieiie e e 56
A talalkozas mint tapasztalat ............ccoeviiiiiiiiiiie e 58

3. fiiggelék: A keresztény meghivas modszertani vonatkozasai...........ccccveevveerveenieenveennnens 59
Egyszeri @ KOZIESDEN ......c..eiiuiiiiiiiieiee e 59

SZADAASAZ. ...cvveeeeieiieeiie ettt ettt et e et eebe e ebe e taeenbeeraenneas 60
CSCICKVES ...eeierieeiiie ettt ettt ettt e et e et e e et e e e stbeeeaaeeesaeeeasaeeessaeesssaeessseeennseeennns 61
KEZZIfOZNAtOSAZ ... eieiieiiecieee ettt 62
Teljes @ dIMENZIOKDAN ......oooueiiiiiiiiiiie e 63
KUIEUTA ettt et ettt ettt e bt et esbe et e entesaeenneas 63
N /<) (<1 1 SO RPR 64
Katolicitds: missziOs diMENZIO ........eoeeruieiiiriiriieieeiieieee et 65
K6z0ss€gi @ megvalOSTtasban ..........coceeiiiiiiiiiiiiieeeee e 66
SZemElyes CSAIAKOZAS ......ccuvieiiieiiieiieciie ettt et 67
A funkciOk SOKTEIESEZE......eeeuvieiiiiiieiie et 68
TEKINTELY ..ottt ettt et b e et e st e eteeesbeesseeesseenseesaseenne 69
LAthAtO ©EYSEE ittt ettt ettt ettt et st e b ateene 70
HatArOZOtt @ESZEUS .....eeiuiieeeiieeciie e ettt et sb e e e e e s abeeeaaeas 70

LUIEE GIUSSAN ..ttt ettt ettt et sh ettt s bt et eatesbeesbeeeesaeenneenneas 72



PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan 5

Luigi Giussani két mive

Szazadunk keresztény gondolkoddi kozott sajatos szint képvisel Luigi Giussani
munkassaga. Gazdag ¢életmiivébdl ez a kotet két alapvetd munkat tartalmaz: 4 modern ember
vallasi tudata és A keresztény tapasztalat utjan cimii irdsokat. A kozolt irdsok jellege
kiilonb6z6; keletkezésiik ideje is jelentdsen eltér. A mésodik helyen 4ll6 munka joval korabbi
(1960), mint az els6, mely az 1980-as évekbdl vald. A fiatalok korében végzett lelkipasztori
munka két dllomasat jelentik. A régebbi munka (A4 keresztény tapasztalat utjan) a Comunione
e liberazione mozgalomnak mintegy kezdeti vezérkonyvéiil szolgalt. Az Gjabb iras (4 modern
ember valldsi tudata) kiillonbozd egyetemeken tartott eldaddsok gyiijteménye. Az alapvetd
hittani bevezetés logikdjanak sorrendjében a vallas altalanos témaja megeldzi a keresztény hit
sajatos tartalmainak kérdését. Innen adodik a magyar forditasok elhelyezési sorrendje a
kdoteten beliil.

A szerz6 (rovid €letrajzat 1asd a kotet végén) a Milanoi Katolikus Egyetemen a teoldgiai
bevezetést tanitotta évtizedeken at. Ennek a tantargynak a katolikus egyetemek keretében az a
szerepe, hogy a viladgi tudomanyokat tanul6 didkok miiveltségiikh6z méltd szinvonalon
bevezetést nyerjenek hitiink rendszerének mélyebb dsszefiiggéseibe. Ennek a bevezetésnek
azonban olyan mddon kell térténnie, amely szdmos hittudomanyi szakkifejezést,
meghatarozast a hétkoznapi nyelven megfogalmazott leirassal helyettesit, tesz
hozzaférhetdvé. Giussani atya éppen ennek a nagymestere. A mai emberek mindennapi
tapasztalataibdl kiindulva vezet el a vallas és a keresztény hit jelenségéhez, 1étjogosultsaguk
elfogaddsdhoz. Nem klasszikus értelemben vett 6sszehasonlitd vallastudomanyt vagy
fundamental-teoldgiat tanit, hanem a személyes emberi tapasztalatokbol kiindulva épiti fel az
olvasoban, a hallgatdban azt, amit a katolikus hit rendszerének is nevezhetiink. Ez a moédszer
azzal a kiilonleges eldnnyel jar, hogy nem pusztan elméleti tudast kozvetit, hanem a megélt
hit atadasat segiti.

De Giussani ravasz miivész. A modern ember vallasi tudatarol szélva a tapasztalasbol
indul ugyan ki, de elemzése magéaban foglalja az alapvet6 hittan elsd legfontosabb részének, a
demonstratio religiosanak a lényeges témait. Ennek keretében bemutatja, hogy az ember
onmagaban nem magyardzata sajat maganak, nem tudja elfogadhat6an indokolni céljait.
Csodalatos energiai felsdbbrendi, hozza képest transzcendens forrasbol erednek. Ezzel eljut
az Isten fogalmaig, hogy onnan az Isten €s ember helyes viszonyanak, vagyis a vallasnak a
kérdéséhez 1épjen tovabb. Ezt kovetden a jelenkori ateizmus hatterébdl kiindulva a filozéfiai
reflexionak az emberi €let szamara karosnak ting ,,eredményeit” vizsgalja. Ezutan attér a
kereszténység témdjara. A keresztény valldst mint a kinyilatkoztato Isten valaszat érzékeli az
emberben rejlo vallasi igényre és objektiv sziikségletre. Tudataban van a mai kozfelfogas és a
kereszténység kozotti tavolsagnak. Ennek okait sem egysikian szemléli. Komolyan veszi a
kérdés mindkét oldalat. Egyarant vizsgalja az emberiségnek az egyhdz altal képviselt
értekektdl és emberi magatartdstol valo eltdvolodasat és az egyhaznak azokat a magatartasi és
gondolkodasi formait, melyek nehezitik, hogy érthetéen adja meg a mai embernek, ami
szamdra a legsziikségesebb: a megvaltas személyhez sz016 és €letet atalakitod lizenetét. Ezek
kozt az egyhéazat gatld tényezok kozt a szerzo a hivok korében is eléggé elterjedt
szubjektivizmust, a pusztan emberi és kulturalis kategoridkban mozgd moralizmust és a
keresztény esemény szerves egységének meggyengiilését l1atja a legfontosabbnak. Mindezzel
azonban ez a munka eljut az alapvetd hittan masodik nagy témakdréhez, a demonstratio
christianahoz, vagyis a keresztény vallas sajatos, egyediilallé értékének bemutatasahoz.

Ez az a pont, ahol a kdtetben foglalt masik irds folytatja a gondolatmenetet. A keresztény
tapasztalat utjan cimii munka ugyanis az altaldnos emberi tapasztalas néhany tényére is mar
keresztény szempontbol, hitiink tényeit az altalinos emberi dolgok megvilagitasara



6 PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan

felhasznalva utal. A Krisztussal valo talalkozas, a keresztény ember meghivasa, a keresztény
1ét és annak kozosségi vonatkozasa, az egyhdz, a krisztusi tekintély, mely az egyhazban
tovabb ¢él, a hagyomany, a katolicitds és a misszios kiildetés téméainak soran olyan
gondolatmenet ¢és tapasztalat mutatkozik be az olvaso el6tt, ami a kereszténység
elfogadasanak 6romébdl a katolikus identitas gazdagsagaba torkollik. Vagyis elérkeziink —
legalabbis a hivo tapasztalds egyes igen fontos vonatkozasaiban — a demonstratio catholica, a
katolikus hit sajatos értékeire elvezetd alapvetd hittani targyalés vilagaba.

Mégsem tankonyvet tart kezében az olvas6. Giussani eleven, a személyes allasfoglalast
szinte provokalo stilusa jelzi, hogy ezek a szovegek nem pusztan megtanuldsra, hanem hivé
atgondolasra, elmélyitésre és megélésre irddtak. Egy kiilfoldon jart magyar hallott ezekrdl a
konyvekrdl. Hazatérve keresni kezdte 6ket. Legnagyobb 6romére azonban — bar ¢ kdnyvet
keresett — €16, optimista, keresztény kozosséget talalt. A kdzosségben bontakozo és
kozosséget teremtd tanulasi, megbeszélési, megtapasztalasi és megélési folyamat Don
Giussani miiveinek igazi kornyezete és rendeltetése.

Erdo Peter
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A modern ember vallasi tudata

Eloszo

Egy angol ir6nd nagyon talaldan jegyzi meg, hogy ,,az emberek ritkan értik azt, amirdl
ugy hiszik, hogy mar tudjak”. Meggy6zddésem, hogy mindnyajan ugy gondoljuk a vallas
tényérdl, illetve a kereszténységrol, hogy tisztaban vagyunk vele. De allitom: nem
elképzelhetetlen, hogy ha ismét szembenéziink vele, mélyebb ismeretekre bukkanunk.

Ebben a kdnyvben mindenekel6tt megkisérlem meghatarozni, miben akadalyozhatja a
valodi vallasos tudatot a tdrsadalmi-kulturalis helyzet, majd pedig igyekszem felvazolni a
keresztény magatartast ebben az dsszefliggésben.

Manapsag az emberi tudat ismét fogékonynak mutatkozik a vallasos érzék irant, amely
nem mas, mint a sors értelmének kutatasa. Evekkel ezelStt nem tapasztaltam ezt a
fogékonysagot. Ugy tiinik, jraéled az ember hivatésa arra, hogy megtalalja 5nmaga
azonossagat; de ugy tlinik nekem, oly médon beszéliink errdl, amely nem igazan célravezetd.

Ez a rovid jegyzet szeretne tiszta és pozitiv szempontokat adni a fent emlitett
vallalkozashoz.

l. rész: ,Az emberiség hagyta el az egyhazat?”

(T. S. Eliot: ,, A szikla” VII. kérusa)

1. fejezet: Feledékenység az ember vallasos fejlédésének utjan

Hid az ember és célja kozott

Hogy nekifoghassak mondanivalémnak, Thomas Stearns Eliot angol koltd szavaibol
fogok kiindulni, aki ,,A szikla” cimti miive VII. korusaban koltéi modon idézi fel az
emberiség vallasos torténelmét.

Igy irja le elészor a vilagmindenséget: ,,Pusztasag és {ir. Es setétség vala a mélység
szinén.” ,,Pusztasag és ir”, ,,setétség”: értelme a jelentésnélkiiliség. Valoban, az ember
népesiti be aztan a sivarsagot és az iirességet; 6benne indul el maga a természet, sajat
jelentése kutatasanak kimerithetetlen kalandjara. Eljott az ember, s vele megindult az 6rokos
kisérlet, hogy elképzeljiik, meghatarozzuk, megvaldsitsuk elméletileg, gyakorlatilag €s
esztétikailag azt a kapcsolatot, amely a megélt atmeneti, ropke pillanat és annak 6rok, végso
értelme kozt huzodik. Mi az értelme a jelen pillanatnak az egészhez képest? Az ember
mindig, még ha ennek ellenkezdjét allitotta is, ezzel az értelmezési feladattal nézett szembe
és ezt élte meg. A kutatas a pillanat és az Egész, az Orok kozotti kapcsolat utdn az emberi
értelem elkertilhetetlen jelensége, mivel az ember mindig is, s mas sziikségleteknél
mélyebben érezte és €lte meg e kérdés silirgetd voltat, és azt, hogy nem keriilheti ki a valaszt
utja céljaval kapcsolatban.

A pillanat €s az ember célja: a két polus, ezek kdzott pattan ki a valldsossag szikraja. S
igy kezdddik a ,hidverés” munkaja, ahogy Victor Hugo mondja egy versében, szaz és ezer
ivvel az emberi part €s a tavoli csillag kozott.

[gy sziiletett meg valamennyi vallas. A vallas nem mas, minthogy az ember elméletileg,
etikailag €s ritualisan megkisérli felépiteni azt a modot, ahogy elképzeli kapcsolatat sajat
céljaval. Ez az elképzelés magaban hord egyfajta gondolkodas- és latasmodot. Egyfajta
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magatartasra késztet az elképzelt cél iranyaban. Ezaltal egyfajta erkolcsiségre késztet. Végiil
esztétikailag és koltdileg gesztusokba €s ritmusokba siirtisodik. Ezeknek a
gondolkodasmodoknak, tetteknek, ritusoknak az 6sszege a vallas.
Eliot az emberiségnek ilyen értelemben vett vallasos hagyomanyat idézi fel a versben.
A nagy valldsalapitok kiilonboz6 utakat javasoltak az embereknek, mintegy igy szélvan:
,ayertek velem, megmutatom nektek az utat”, vagy: ,,ez a tokéletesség utja”, vagy pedig:
,,hogy hasznosak legyetek a torténelem, a vildg szdmara, ezt az Osvényt kovessétek™.

Egy rendkivuli eset

Egyszer csak, folytatja a koltd, teljesen rendkiviili eset tortént. Nem ujabb Valaki szolit
fol utkovetésre ¢életed esetleges pillanata s annak 6rok jelentése, illetve tartozkodasod
homalyos helye ¢és az ég legkdzelebbi csillaga kozott, hanem most olyan Alany szolalt meg,
Aki magaval azonositotta a Célt. Nem egy ujabb titok utan kutatd ember, aki iparkodott
elképzelni a célt, hanem olyan ember, aki merte azt mondani: ,,En vagyok a Titok, én vagyok
a te Célod”. Nem azt, hogy ,,megmutatom nektek az utat”, hanem: ,,En vagyok az Ut, az
Igazsag és az Elet”.

,LAkkor jott, egy eleve elrendelt percben, id6vel és idében.
Nem id6tlen, de épp id6ben, amit mi igy hivunk: térténelem,;
elmetszvén és kettémetszvén a vilagi idot, és ez a perc
az idében mas, mint az id6 percei.
Egy perc az idében, de az iddt attdl a perctdl mérjiik: mert
jelentés nélkiil nincs 1d6, €s az idonek az a perc adott jelentést.
Akkor tigy latszott, hogy a fénybdl a fényhez haladnak
az emberek, az Ige fényében haladnak.
A Szenvedés és az Aldozat nem-létiiktd] menti meg Sket.
Ragadozok, mint mindig, kéjvagyok €s ondsek, mint mindig.
De mindig kiizdve, mindig erdt gytijtve, mindig Ujra indulva
a fény megvilagitotta uton.
Gyakran megpihenve, elidézve, eltévedve, késlekedve,
megfordulva, de nem kovetve mas utat.”

fme, Eliot élénk képei, amelyek kétezer év keresztény torténelmét illusztraljak.

Krisztus meghagyott benniinket embernek, de rank hagyta a megallapodésra vald
képtelenséget, a cél feszitd voltat. ,,Orokké harcban.” Ez Krisztus emberiséghez sz616
iizenetének leglényegesebb antropoldgiai jellemzdje. Attdl a pillanattol kezdve, a vilag az
esztendGt, egyiket a mésik utén, ezen az uton jarta. Es ugy tiint, az emberek sziikségszertien
,»a fénybdl a fény felé” haladnak, és mindennek ellenére mindig ttra készek, hogy tjra
nekivagjanak a megvilagitott titnak; botorkalva képességeik szerint, de mégiscsak e paratlan
Esemény nyomaban.

Valami tortént

,De ugy latszott, valami tortént, ami eddig soha: bar nem
tudjuk, pontosan mikor vagy miért vagy hogyan vagy hol.
Az emberek elhagytak Istent, de azt mondjak, nem mas istenért,
hanem az istentelenségért; és ilyen még nem tortént soha.
Hogy az emberek megtagadjak az isteneket és imadjak
az isteneket és hitet tesznek az Esz,
Aztan a Pénz és a Hatalom mellett, és amit ugy neveznek, Elet
vagy Faj, vagy Dialektika.
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Kikozositve az egyhdz, ledontve a torony, felforditva a harang,
¢és mi tehetetlentil,
Ures kézzel, széttart tenyérrel allunk
A korban, amely fokozatosan halad visszafelé...
Pusztasag és {ir. Pusztasag és {ir. Es setétség vala a mélység szinén.
Az Egyhdz hagyta el az emberiséget, vagy az emberiség
hagyta el az Egyhazat?
Amikor az Egyhazra tobbé nem vigyaznak, nem is tdmadjak
¢s az emberek minden istent
Elfelednek, csak az Uzsorat, a Bujasagot és a Hatalmat nem.”

Ugy gondolom, hogy ez a kériilbeliil tven évvel ezel6tt irott koltéi részlet profétikus
leirasa legtobb kortarsunk valldsossaganak.

Ezt a leirast tartom legjobb mddnak arra, hogy megvilagitsuk, milyen is valéjaban a mai
ember vallasos helyzete. Az ember ebben jar-kel, €l és cselekszik, és ez hatdssal van egész
gondolkodasmodjara, szivére, erkolcsi izlésére, reményének lehetséges iranyaira.

A kolt6 szavai altal tisztan lathatjuk, mi veszi koriil manapsag a vallasos érzéket. Az
emlitett koriilmények megkisérlik meggatolni, hogy a vallds mint egzisztencialisan €16
tényez0 érvényesiilhessen, hasson a nevelés és a tarsas kapcsolatok dinamizmuséban, affelé
hatnak, hogy mellékes tényezOként sorvadjon el.

De mivel a vallasos érzék az ész csticsa — Milano érseke, a késébbi VI. Pal papa ,,a
szellem szintézisé”-nek nevezte —, mint ilyen, ki nem szakithato, nem szamiizhet6 sokaig.
Eppen ezért az olyan korban, mint a miénk, Isten tavolléte valami masnak a jelenlétét fedi fel.
Manapsag a hiteles vallasossagnak is szamolnia kell a hazugsaggal atitatott tarsadalmi
befolyassal: az emberek tagadjak Istent, de a valldsos dimenzio, az En-nel valé kapcsolat
keresése tudatalatti istenekkel valo kapcsolatban valosul meg, akiket nem neveznek ilyen
néven.

Az emberek nyilvan kitorolhetik az dsszes isten nevét, de mégiscsak minden esetben
raszorulnak egy ,,istenre”, amely azonban természetellenes rabszolgasagot jelent szdmukra.
Ezt Eliot Uzsora, Bujasag, Hatalom névvel illeti, €s visszavezethetdk egy gyokérre: az emberi
kapcsolatok eltargyiasuldsara, az alavetettség hazug felfogadsdnak kompenzativ kivetitésére.

Eliot azt 4llitja, nem tudni, hol vagy hogyan, mikor vagy miért allt eld ez a helyzet. De
éppen e kérdések egyiittes megvalaszolasa révén, a koltd ovatossagan atlépve, szeretnénk
tovabbhaladni.

2. fejezet: Hogyan torténhetett?

Hogy megértsiik ezt a ,,fokozatosan visszafel¢ haladast”, amelyrdl Eliot sz6lt, meg kell
fejteniink néhany torténelmi hivatkozast. Hiszen emberi helyzetiink e torténelem 6roksége.

Egyszertisitve azt mondhatjuk, hogy a kdzépkor végéig a tarsadalmak, amelyek
»felismerték™ a ,,rendkiviili eseményt”, eredetként, eszményként €s uticélként valami naluk
nagyobbat fogadtak el: Istent. Az emberi személyiség és az emberi egyiittélés
alkotéelemeinek sokfélesége egységben volt, egységben épiilt és valosult meg, s igy lehetéveé
tette a személy egységben valo felfogdsat, s ezaltal a vilagét és a torténelemét is. A kozépkort
jellemzd buzgalom a szent alakjat tekintette az emberi személyiség mintaképének: azt az
emberalakot, akinek sikeriilt megvaldsitania egységét sajat céljaval. Ennek az egységnek és
ennek az emberalaknak a széttoredezése jelenti a nagy valtozast.

Henri Daniel-Rops francia ir6, amikor 1955-ben a Francia Akadémia tagjava nevezték ki,
beszédet tartott, amelyben meghatarozta annak a sulyos allapotnak tényezdit, amelyet a
modern ember szivében vélt folfedezni. E helyzet kulturalis ismertetdjegyét harmas gyokérre
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vezette vissza, amelyet most itt fel fogok idézni roviden, s kommentdlom, tartalmi
sorrendben.

Az ember mint ,isten”

Az els6 gyokeret rendszerezett formédban a Humanizmusban ismerjiik fel. Az emberi
személy egysége iranti vagy, amit joOl jelzett a szent alakja, mint tarsadalmi eszmény
elhalvanyodik, majd meg is sziinik.

A szent mint eszménykép az embert valami nala nagyobbhoz viszonyitotta, s ebben a
fesziiltségben a tokéletesség természetszerlileg az emberi tényezok Istenben valo egységét
jelentette. Ha kiiktatjuk a kapcsolatot az ember és a nala nagyobb kozott, a tokéletesség mint
a tényezOk totalitdsa nem létezhet, nem foghato fel tobbé. Létezhet nélkiile teljesitmény ezen
vagy azon a teriileten, vagy kiilonleges képesség az emberi kifejezésmodok valamelyikén.
Ettdl a ponttol kezdve a tarsadalomra hat6 kultira egységes volta tobbé-kevésbé hangsulyos
részekre esik szét. A humanizmusban a kdzépkori szent idedljat az emberi sikeré valtja fel:
mar nem Isten tobbé az, akiben minden harmonikus egységben talalkozik, hanem az ,,isteni”,
a sikeres ember, aki sajat erejére épit. Sajat erejében bizik, sajat energiira eskiiszik. Nem
Iényeges, melyik teriileten, csak ,,sikeriiljon” az €let. Elfogadhatoként beférkdzott az a
gondolat is, hogy nem is olyan fontos, hogy az ¢élet ,,sikeriiljon”, elégséges, ha csodalatot
tamasztunk magunk irant valamely részteriileten: esztétikailag, a katonaskodas teriiletén, a
politikaban, a miiveltségben. Coluccio Salutati, a humanista igy fogalmazott: ,,Az égre az az
ember érdemes, aki itt a foldon nagy dolgokat visz végbe.” S ha egy ember nem 6rvend
kedvezd koriilményeknek, hol van akkor méltosaga? Ha az mar nem Istennel valod
kapcsolatanak fliggvénye, hanem csak a véletlen jatékaé? S aki kicsi €s gyenge, mar nem
lehet méltosaggal birdé ember? Ennek a gondolatnak a talajaba ver gyokeret a rasszizmus.

A —jorészt kozépkori szerzetesek altal atmenekitett — antik kéziratok felfedezése nyelvi
szinten érdekes Osszecsengéseket hozott 1étre: ,,Szerencse” istennd vagy ,,Hirnév” istennd
jelentds helyet kapnak abban a humanistakra jellemzo torekvésben, hogy visszaallitsdk az
antik szokincset. Vildgosan lathatjuk, hogy az élet értelmének ekkor a sikert tartjak, akar csak
egy részteriileten is. Az az ,,isten” tehat, amely nem tavoli és elszigetelt a 1étezéstdl, hanem
részt vesz és hat az emberi torténésekben — a Siker.

Chesterton igy fogalmazott: ,,Minden tévedés egy-egy megoriilt igazsag”. Valoban a siker
a 1étezésben kétségkiviil hordoz értéket. Nagy hangsulyt kap a keresztény hagyomanyban, az
,erdem” fogalmaban. Az ,.érdem” sz6 azoknak a tetteknek az 6sszessége, amelyeket az
ember az Ordkkévaldval valé viszonyaban véghezvisz: az embernek ki kell érdemelni a
boldogsagot, vagyis a Paradicsomot. De vildgos, hogy ebben a keresztény perspektivaban egy
betegnek vagy példaul egy szerencsétlen embernek, egy rokkantnak nagyobb méltdsaga,
tartdsa lehet annal, akinek a nevét arasznyi betlikkel tinneplik az Gijsagok. Ez az emberi tartas
nem csupan kiilsd tényezdk szerencsés 6sszhangjabol szarmazik.

Ez a részekre hullas, az egység hidnya jellemzi a modern kultira és gondolkoddsmod
egész vonulatat s ezaltal a modern gyakorlati életmodot is. Napjaink mentalitasara is jellemz6
az életsiker mint cél s az emberi energidkra timaszkodo hit és remény. Nem véletleniil terjedt
el manapsag a szinészek istenitése. (Az olasz mondat a ,,divismo” szd elterjedésérdl beszél. A
forditd.) A hires emberek istenitése szociologiailag érthetd etikajh, s nemcsak a celluloid
vilagéra vonatkozik. Isten helyébe manapsag is az ,,isteni” embert allitjak. Hiszen Isten
elérhetetlen valosag, mig az ,,isteni” ember tapinthatéan megvalosul ma csakugy, mint
egykor a humanistak koraban.

Az egyesiilt allamokbeli John Dewey, az amerikai pedagogia megalkotoja — akinek hire
akkora, hogy amikor betdltotte nyolcvanadik életévét, az Egyesiilt Allamokban kétnapos
nemzeti linnepet hirdettek — a nevelés legmagasabb céljanak, mottojanak a ,,szocialis
hatékonysdgot” tekinti. Bar a hatékonysag sz6hoz a szocialis-t fiizi, de e kifejezés értelme
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nagyon kozel visz benniinket a humanisték istenitett emberéhez.

Mindazonaltal meg kell jegyezniink, hogy ezek a mentalitasbeli valtozasok nem
szlikségszerlien vallastalan modon mentek végbe. Mégis, bar a keresztény alapelveket
tovabbra is tisztelettel 6vezik és nem tagadjak meg, az életérzés ettdl elvalik. Istent végiil is
csak egy égen lebegd felhdként élik meg, amely mind messzebb van, s mind kevesebb hatdsa
van a foldre, amelyet mindinkabb az ember maga tart kézben s irdnyit. Isten, a f61drdl
szamiizve, elvont fogalomma valik.

Honnan szarmaznak az ember energiai?

A humanistak még jozanul gondolkodtak az emberrdl, s nem feledkeztek meg réla, hogy
tele van korlatokkal. Az antik mesterek olvasasakor megérintette 6ket az a szomortsag, végso
korlatozottsag-érzés, amelynek jegyében minden emberi probalkozas tragikus véget ér a
gorog tragédidkban. S idecseng Petrarca felkialtasa is: ,,Ki ad nékem galambszarnyakat, hogy
felemelkedjem, s elhagyjam a foldet?”

A humanistak mintha éppen azt kérdeznék: honnan val6 az emberben ez a megvaldsito
erd, a nagysag és siker forrasa — s jol tudjak, hogy ezt az ember nem adhatja meg dnmagénak.
Az egyén nyilvanvaldan nem forrasa sajat erejének: az eré valami masbol, valami nagyobbdl
szarmazik. Igy, a meg nem tagadott, de a mennyorszag tavolaba szamiizott keresztény Isten
helyett ezt a végso alkotderdt a természettel azonositjak.

A reneszansz korszakat panteisztikus természetfelfogas jellemzi.

De ha a természet szerencsénk, energiaink forrasa, akkor mindaz, ami a természetbol
sziiletik, jo. Az onmegval6sité embert hirdeté humanista utdn a reneszansz ember 1 etikai
elvet vall: az ember természetébdl fakadolag a jot cselekszi. S mi fakad a természetbdl? Az
impulzus, a spontan cselekvés, az 6szton. ,,J0”-va az 6szton valik. A ,,naturalizmus”, amelyet
igy fogalmaz meg a reneszansz etikdja, az erkdlcs egész rendszerének megvaltozasat jelzi.
Amikor Rabelais igy fogalmazott: ,, Tégy, ahogyan akarsz, mert az ember természetébol
fakadoan erényesen cselekszik™ — ezt a valtozast tette kézzelfoghatova, s egy mai etikai
alapelvet sz6laltatott meg tokéletesen.

Milyen igaz, hogy a tévedés megbolondult igazsadg! Ha a hibat fel akarjuk ismerni, sajat
logikajan beliil kell kutatnunk, s csak akkor valik nyilvanvalova, hogy elfeledtet vagy eltagad
valamit. Jelen esetben példaul a keresztény hagyomany volna az els6, amely alahtuzna
Rabelais allitasat, mert a katolikus kulttra jellemz6 vonasa annak a természetes torvénynek a
védelme, amelyet az ember a szivébe irva visel, s amely azt jelenti: ,,az ember természeténél
fogva hajlamos a jot cselekedni”.

De ugyanakkor az egyhaz elismeri, hogy realistanak kell lenni, s nem szabad elfeledni:
habar az ember természete erkolcsos cselekedeteket sugall, egzisztencialis helyzete,
amelyben ¢l, lehetetlenné teszi, hogy megvaldsitsa azt az idedlis lendiiletet, amely szivében
¢l. Minden j6 impulzus bizonyos emelkedés utan gyorsan visszaesik. Minden ember ismeri
ennek az oncsokkenésnek megalazo, keseri izét. Fel nem ismerni annyit jelent, mint szem
eldl téveszteni emberségiink konkrét oldalat. Rabelais teljesen megfeledkezik errdl a
kézenfekvo korlatrol, amelynek eredetét a keresztény hagyomany ,,eredeti biin”-nek nevezi.
Hires mondatéval errdl a korlatrél besz¢lt Ovidius, a latin koltd is: ,,Latom, mi a jobb, s a
rosszabbat teszem”.

Vagyis: a természetes 1¢élek, bar minden id6k embere szamara idealis iranyuldsokat
hordoz, kézzelfoghatdsagaban képtelen azt valora valtani torékenysége miatt. Bar
természeténél fogva az ember rendelkezik erdvel, egzisztencialisan sebzett, kétértelmdi,
tévedésre hajlo. Olyan, mintha szédiilne, vadul verne a pulzusa. Ha példaul egy vonalat
htznank a f61dén s felhivnank a jelenleviket, hogy egyik labukat a mésik utan téve menjenek
rajta végig, senkinek sem lenne ezzel probléméja. De ha ezt a vonalat most szdz méterrel a
talaj folé helyeznénk, gyokeresen megvaltoznék a helyzet. A vonal is ugyanaz volna,
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ugyanazokra a mozdulatokra volna sziikség, de egészen mas koriilmények kozott, oly modon,
hogy a legtobb ember szamara lehetetlenné is tenné a kivant gyakorlatot. Szerkezetileg az
ember képes bizonyos dolgokra, amelyekre torténelmileg és egzisztencidlisan képtelenné
valik.

A reneszansz naturalizmus hangulati kovetkezményét jol mutatja Machiavelli egy
mondata, aki szokott cinizmusaval igy irja le a XVI. szazad udvarainak 1égkorét és
gondolkodasmodjat: ,,Mi vagyunk az elképzelhetd legliresebb ¢és legerkdlcstelenebb
emberek.”

Figyeljiik meg, hogy a reneszanszban kezdddik valami halvany, de érezhetd ellenségesség
a keresztény Istennel szemben, aki ,,igent” és ,,nemet” mond bizonyos dolgokra. Igyekszik
megvaltoztatni, megnyesni az emberi dsztonoket. Egy ilyen Isten szembehelyezkedik a
természet adta lendiilettel, a természetesnek tiind impulzussal, s igy kezd potencialis, majd
tényleges ellenséggé valni.

Az ember mint Prométheusz

A reneszanszt a tudomanyos felfedezések nagy kora kovette. Az embernek gy tiint, hogy
a természet €s az emberi gondolkodas dinamikus kapcsolatait felfedezve lehetdségei teljes
birtokéba jutott. Ertelme segitségével most mér azt tehet a természettel, amit csak akar.

Ez a felismerés arra késztette az embert, hogy 6nndn értelmét tekintse a vilag valodi
uralkodojanak. S gy tiint, végre meglelte az igazi istent, az igazi urat: az ESZ-t. Ha ennek
segitségével az ember még arra is képes, hogy a természetet sajat céljainak rendelje ala,
kezében tartja vele a boldogsag kulcsat.

Daniel-Rops, a mar idézett beszédben megjegyezte, hogy amikor Watt gézgépével az elsé
szikrakat kipattantotta, Gigy tlint az ember szdmara, hogy megvalositotta Prométheusz régi
mitoszat: ellopta a tiizet az istenekt6l. Ugy tiint az embernek, hogy most mér valoban a maga
ura. A Dominus tehat, akinek joga van donteni az életrdl és a vilagegyetemrdl, tobbé mar
nem az [sten, hanem az ember, értelme segitségével.

fgy mér a racionalizmus koraban vagyunk. Az elsé eredmények horizontjan hatértalan
uralom képe bontakozott ki; az emberi ut idealjat mindinkabb a tudoméany és a technika
hatarozza meg, amelyek a valosagba valo beavatkozas révén, az ember szdmara sajat tervei
szerint berendezett vildgot igérnek. Az ember immar ura a maga sorsanak.

3. fejezet: Van is Isten, nincs koze hozzank

Jelen torténelmi pillanatunkra tehéat az elmult évszazadok harmas eszményt hagytak
orokiil. E szerint az €let akkor értékes, ha ,, sikeriil”’; abszolut bizalmat a természetbe helyezi
— s ezért az osztont dicséiti; s végiil biztosit afeldl, hogy az ész képes teljesen hatalma és
parancsa alad kényszeriteni a természetet, s igy valdsitja meg az ember boldogsagat. Ez a
harmas eszmény hatarozza meg valtozatlanul jeleniink kulturalis és etikai tartalmat.

Isten még ebbdl az 1 felfogasbol sincsen sziikségszerlien szamiizve, amely szerint az
ember teljesen autonom és képes 6nmagat €s terveit megvalositani. De ami torténik, sokkalta
alattomosabb. Cornelio Fabro igy fogalmazta meg ezt: ,,Ha van is Isten, nincs kéze hozzank.”
Istennek nincs koze a konkrét emberhez, érdekeihez, problémaihoz, vagyis az ember 6nmaga
mértékéve valik, 6nmaga urava, onmegvaldsitasa forrasava, a terv elképzeldjévé és magava
az onmegvalosito energiava, s ebben benne foglaltatik az etikai irdnyvonal is. Vagyis az
emberi problémak korében Isten — ha van is — olyan, mintha nem lenne. igy keletkezik
szakadds a szent és a profan kozott, mintha valdjaban barmi is 1étezhetne Isten ,,temploman”,
a teljes mindenségen kiviil.

Igy azutan, ahogy a racionalizmus, a politikai hatalmon keresztiil — a francia forradalom
utan — magaéva teszi ezt a szétvalasztast, lassanként a miiveltek kdzhelyévé valik,
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meghatdrozza a kulturalis klimat, uralkodé nézetté er6sodik. S ebbdl a kulturalis klimabol
¢vszazadokkal késobb, az allami nevelés altal kialakult l1atasmod atjarja az egész nép szivét és
gondolkodasmodjat és tarsadalmilag elfogadotta valik.

Minél inkabb elterjed ez a mentalitas, annal inkabb valik Isten olyasvalakivé, aki a
tavolba menekiil és nem is tlirjiik, ha bele probal szolni emberi sorsunkba, amely folott, ugy
hissziik, magunk rendelkeziink.

A laicizmus

A kifejezés, ami leginkabb jelzi ezt a felfogast — amely az uralkodova valt kulttra
hatéaséra, a politikai hatalmon és a koznevelésen keresztiil valt tarsadalmi mentalitdssa — a
laicizmus. Ez nem mas, mint ,,annak hirdetése, hogy az ember egyediil onmagahoz tartozik és
senki mashoz” (Cornelio Fabro). Ez az ember teljes autonémidjanak gdgje.

Ebbdl addédoan a vallasos tudatnak manapsag sulyos nehézségekkel kell szembenéznie.
Valodban: az az Isten, akinek nincsen koze az élethez — legalabbis folosleges Isten. Vagyis
minél aktivabb az ember, minél inkabb érdekli az élet, minél inkabb elmeriil benne, annal
inkabb idéveszteségnek érzi, hogy megalljon és egy ilyen Istenen elmélkedjen. Isten tobbé-
kevésbé személyes valasztassa, patetikus lelki vigassza, muzeumi targgya sziikiil. Annak az
embernek, aki az iddt 14zasan kevesli, és sok dolgot akar véghezvinni, az ilyen Isten nemcsak
haszontalan, hanem karos is, a ,,nép Opiuma”.

Az a tarsadalom, amelyet ilyen mentalitas alakit beliilrél, meglehet, formalisan nem
istentagado, de valdjaban az.

Az ilyen Isten nemcsak haszontalan, nemcsak kéros, de nem is Isten. Az az Isten, aki nem
érdekes az ember tevékenysége, felépitése, célja szempontjabol, legjobb esetben is
id6fecsérlést jelent, és a végkovetkeztetést levonva olyasmi, amit ki kell iktatni, el kell
torolni. Ez a mondat: ,,Isten, ha van is, nincs kdze hozzank™ — végso kovetkeztetésként
magaban hordja: a ,,nincs Isten”-t.

Meglatasom szerint a hiteles vallasossag igazi ellensége nem is annyira az ateizmus,
hanem ez a laicizmus. Az a szent dolog, aminek nincs kdze az ember mindennapos
érdeklédéséhez, az Istennel valo kapcsolatot teljesen szubjektivnak tiinteti fel. Az emberi
valdsag ekkor, problémaival és érdekeivel az ember elgondoldsanak prédajava valik,
gyakorlatban a hatalom altal meghatarozhatéova.

A laicizmus kdovetkezményei

Témank szempontjabdl négy alapveto értéket kell figyelembe venni, melyeket a modern,
felvilagosult és laicizalodott korba vald atmenet a keresztény kulturalis hagyoméanyhoz képest
felforgatott és szinte a feje tetejére allitott.

a) Az értelem fogalmanak lesziikitése.

Az értelem mint a valosdg mértéke korlatozott értelmezést jelent, mintha egy szobarol
beszélnénk. Lehet tagitani, amennyire csak tetszik, de mint szoba, korlatozott és
sziikségszerlien sirra valik, amiben az ember bebortondzve marad.

Az értelem mint ,,minden dolog mértéke” — vagyis az ember mint a valdsag mértéke —
valdban borton: kijelentjiik, hogy falain tul nincsen semmi. A magat a minden mértékének
tartd ember olyan Iény, aki lezarja 1atokorét €s ezaltal kizar minden Gjdonsagot életébdl. Ha
az, ami az én mércémmel nem mérhetd, nem is 1étezik, minden ujdonsag csak latszat, vagyis
formalitas; mint a gyerekek épitdkockai esetében: megvaltozhat a formalis felépités, de az
¢épitdelemek ugyanazok maradnak. Amikor az értelem ilyen ,,zart szoba” marad, erejét veszti
¢s megoli az élet kalandjat, az alkotokedvet és a felfedezést.

A keresztény hagyomanyban ezzel szemben az értelem szabad tekintet, vagy, hogy a
hasonlatnal maradjunk, nem ,,szoba”, hanem a valosagra tart ,,ablak”, amelyen az ember
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sohasem lat ki a teljességre. Ezt a valosagot az ember olyan mértékben birtokolja és érzi
magaénak, amennyire hozza csatlakozik, neki engedelmeskedik. Az értelem a valosag tudata,
Osszetevoinek totalitdsa szerint. A vallasossag az értelem csucspontja, mivel a totélis értelem
kijelentése, vagyis éppen a tényezok totalitasanak megvallasat jelenti.

Az Gjdonsagnak a kiiktatasa felelds az igazi értelem egy jellemzd dimenzidjanak a
megszintéért, s ez a lehetdség kategoridja. Einstein egy beszélgetésben néhany nappal a
halala el6tt azt mondta, hogy az az ember, aki nem ismeri el ,,a felmérhetetlen titkot, nem

crer

b) A szabadsagrdl alkotott kép lesziikitése.

A szabadsagot ugy fogjak fel, mint valamitdl valo kiilonvalast, kapcsolatok, kotottségek
hianyat. Ugy fordithatjuk le ezt a felfogast banalis formaban, hogy a szabadsdg nem més,
mint teljes rdhagyatkozas sajat reakcioink, 6sztoneink, elképzeléseink, véleményeink
lendiiletére.

A kereszténység szamdra ezzel szemben a szabadsag a valdsaghoz, a 1éthez tartozas
energidja. A Mashoz valo tartozast jelenti, aki beteljesiti, noveli, épiti és megvalositja
személyiinket. A szabadsag tehat érzelmi erd, amely a végsd ,,Te”-hez vezet. A szabadsag az
én épitdenergidja a Masikhoz tartozason keresztiil.

c) M¢ély valtozason esik at a lelkiismeret fogalma.

A modern kultiraban a lelkiismeret az a hely, ahol az ember kritériumait és
cselekvésének iranyvonalat kialakitja; az etikai norma autondém forrasa.

A keresztény hagyomanyban a lelkiismeret az a hely, ahol az én szabadsaga a Masik
hangjara figyel, az a hely, ahol a rajtunk kiviilrdl érkezd parancs objektivitasa, aminek
engedelmeskediink, nyilvanvalo lesz. Micsoda mély ellentét rejlik e kifejezésben:
,Lelkiismeretemet kdvetem” — ha a lelkiismeretet ugy tekintem, mint az engedelmeskedés
helyét vagy mint a végso értelmezés helyét.

d) Negyedikként az értékek gyokeresen eltérd felfogdsara a kultira egy bizonyos
értelmezésének fejlddését hozom fel példanak.

Valdban, ha az embert Ggy fogjuk fel, mint a vilag mértékét és igazsagat, a kultira nem
mas, mint az emberi gondolat kivetitése a valdsagra, a birtoklas céljaval. A kultara szé
korunkban tehat a személy ,,birtoklasara” vonatkozik. A ,,birtokld” kultara felhasznalja az
oncéli tudomanyt és technikat, hogy még jobban birtokolja a val6sagot €s nem egy mindent
atfogod szerves egység fliggvényeként, amelyben az ember tobb ,,lehet”. gy a tudomany és a
technika is, s veliik az, aki felhasznalja ezeket, arra van karhoztatva, hogy egy ideologiat
szolgéljon, annak a partikularis nézépontnak a hangstlyozasaval, amely szerint a hatalomnak
érdekében all a tobbet ,,birtoklas” iranyaban mozdulni.

A keresztény hagyomany szerint, amelyet olyan erdteljesen hangstlyoz Gjra II. Janos Pal,
a kultira az ember emberré tevésének folyamata, az ember megvaldsitasanak utja. Tehat az
ember ,,1étére” vonatkozik.

4. fejezet: A harmas orokség legjelentésebb jellemzéje

A derékba tort optimizmus

A modern kor 6rokségében a hangsuly az emberen, a vilag, az ¢élet és a fold urdn van.
LegjelentOsebb jellemzdje ennek a szellemi felfogasnak egy bizonyos fajta optimizmus,
amelyet kitartoan hirdet.

Ezt a bizakodé optimizmust elséként a humanizmus vezeti be, a reneszansz terjeszti ki, s
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véglegesen — legaldbbis akkor ugy tlint — a racionalizmus szentelte meg. Ez az optimizmus
volt — erre utaltunk mar — az egyetlen eltérés ihletének f6 forrasahoz, a klasszikus kultirdhoz
képest. Az antikvitas grandidzus modon fogta fel az ember tragikus korlatjat, aki,
barmennyire is kimutatta nagysagat a hdsiesebbnél hdsiesebb vallalkozasokban, nem
gy6zhette le a ranehezedd sorsot; a tragikus katasztréfa mindig gy6zott az emberi terv felett.
Mindez alabbhagy a humanizmusban.

Az optimizmus tehat jellemzdje lett a mi kulturalis 6rokséglinknek: ma mar naivitasnak
tlinhet nekiink, de ez az optimizmus odaig jutott a mult szazad végén és e szazad elején, hogy
a filozofiai és teoldgiai irodalom (példaul Amerikaban, de masutt is) azt allitotta: a tudomany
rovid 1idon beliil eljuttatja az emberiséget a mindenség teljes ellendrzéséig, vagyis a
megvalosult tokéletességig; csupan par 1épés van hatra a pszicholdgia és a szocioldgia
teriiletén. Ezt irta Walter Rauschenbush teologus és az Egyesiilt Allamok egyhazanak
torténésze: ,,Orszagunk fejlédésének sebessége megmutatja, milyen végtelen tokéletesedési
képesség rejlik az emberi természetben... Talan ez a tizenkilenc évszazadnyi keresztény
befolyas csak a novekedés hosszl bevezetd iddszaka volt, s most a cél, a gylimoles mar csak
karnytjtasnyira van.”

De ez a racionalista jellegli optimizmus, amely gy gondolta, az értelem a tudoményon és
a technikén keresztiil képes lesz minden emberi problémat megoldani Isten nélkiil, derékba
Niebuhr elsé konyveinek ilyen értelmii tanisagara; 6 nagy hatassal volt az Egyesiilt Allamok
kultarajara a 30-as és 40-es években, kiillondsen ,,Moral man and immoral society” cimdi,
1932-ben megjelent konyvével.

Az els6 vilaghaborat azutan a masodik kovette, s ez teljessé tette a hatast. A nagy kultara
mély tévelygésbe zuhant, mivel egyrészrol Isten mar eltiint az ember latéhatararol,
masrészrél az ember, az 0j isten, onmagat fosztotta meg a trontol, sajat kezével.

Egy epizod és egy joslat

Két tényre szeretnék emlékeztetni, miel6tt elmélyednék annak a kulturalis tévelygésnek
az elemzésében, amely Eurdpaban és mindentitt a vilagon elterjedt a masodik vilaghabora
utani években.

Az els6 Winston Churchill egy utazasaval kapcsolatos. Churchill a vilaghabora
befejeztével az Amerikai Egyesiilt Allamokba latogatott, ahol a civilizacié megment6jeként
részesiilt mindenféle elismerésben. Fogadtak a bostoni Massachusetts Institute of
Technologyban, a vilag egyik legismertebb tudomédnyos kdzpontjaban, ahol a rektor az
emberiség haboru utani csodas jovojébe vetett bizakodo és naiv bizonyossaggal intézett
hozza beszédet. Miutdn megemlitette, hogy a civilizacié mennyi mindennel tartozik
Churchillnek a naci veszély elharitasaért, a habora utani civilizacié leirdsdhoz fogott: szerinte
a modern civilizacio leglényegesebb jellemzdje az, hogy a tudomdny ¢€s a technika révén
birtokba vette az ember minden vonatkozasat. Mar csak egy csekély 1épés valasztja el az
emberiséget, hogy uralma ala vonja az emberi gondolatot, érzelmeket, érzéseket, tobbé
egyetlen Hitler sem bukkanhat fel, s a vilag csakhamar tokéletes tarsadalomma alakulhat,
mintegy nagy miihelly¢, amely egy jo terv alapjan miikodik. Ezt hallvan, Churchill felallt, és
miutan megkdszonte a rektornak a fogadtatast és a dicsérd szavakat, az altala leirt boldog
vilaggal kapcsolatban azt mondta, nagyon reméli, hogy meghal, mieldtt ez megvalosul. A
haboru el6tti kultiraban gydkerezé optimizmus utolsé groteszk megnyilvanulasaval szemben
mindig szivesen emlékszem az angol allamférfi szellemes valaszara.

A masodik epizdd, amely dramaibb tanulsagu, Daniel-Ropsra vonatkozik és a Francia
Tudomanyos Akadémian tartott székfoglalo beszédére, amelyre mar hivatkoztunk. Eppen
aznap volt a hirosimai atombomba robbanésanak 10. évforduldja, és az ir6 azt mondta, hogy
ez az egybeesés az ¢ szdmara mint keresztény szamara el nem hanyagolhat6 figyelmeztetés.
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Beszédében Platon Timaioszat idézte, aki Atlantisz arany f6ldjérdl mesél, a Herkules
oszlopain tuli elérhetetlen f6ldrészrol, ahol okos és vallalkoz6 szellemii embertorzs €lt.
Onellatokka lettek, és ezért mar nem imadtak az isteneket. Zeusz ekkor dsszehivta az
Oliimposz isteneit €s az ligyre vonatkozoan feltette a kérdést, mi a teendd az istenek nélkiil
é16 emberekkel. Ugy dontottek, hogy kiirtjak e gégos fajt és Zeusz egy villammal
elsiillyesztette Atlantisz kontinensét az Oceanba. Timaiosz elmondja ezutan, hogy a
vizorvény, amely elnyelte Atlantiszt, hatalmas gombat alkotott, amely az égig ért. Pontosan
tiz évvel ezel6tt — mondta Daniel-Rops — valdra valt Platonnak ez a dialogusa.

5. fejezet: A modern ember kulturalis eltévelyedése

A tragikus eseményekre valaszolo pszicholdgiai széthullds végsd kdvetkezménye az
mantropolégiai feloldodas”. Megkisérlem analitikusan végigkisérni ennek legkiemelked6bb
szakaszait.

Aggodalom az élet jelentésének talanyos voltaval szemben

A minden dolog mértékéiil szolgdlo értelem vitte az embert abba a félelembe, hogy nem
csupan sajat €életét veszti el, hanem emberségét is. Eltévelyedésében nem talal valaszt a
személy és az emberiség céljanak taldnyara.

Szeretnék emlékeztetni ennek a torténelmi pillanatnak egy nagyon jellemzé regényére, a
valsag mintegy 0sszefoglald szimbdlumara. Pir Fabian Lagerkvist ,,Barrabas” cimi
konyvérdl van szd. Barrabas a modern ember szimboluma, annak a kultaranak a kifejezoje,
amelynek kovetkezményeként onmagat teljesen autonomnak fogja fel. A konyv a Krisztus
helyett kegyelmet nyert gonosztevo torténetét meséli el, aki hirtelen, par nappal elfogatasa
utan szabadlabra keriil emiatt az ismeretlen Nazareti Jézus miatt, akihez ezért kotodik az
¢lete, amely fliggetlen, vad €s szabad. A regény arra a tényre €piil, hogy Barrabas ,,valaki
mas” érte vallalt halalanak koszonheti, hogy ¢€l, és tovabbra is hatalmas és képes véghezvinni
a dolgokat, amelyek a nevét hiressé tették. Giovanni Papini, aki a regény els6 olasz
kiadasanak eldszavat irta, éleslatdan jegyzi meg: ,,Barrabas tehat az ember, az Ember
altalaban, aki életét Krisztusnak koszonheti, és nem tudja, miért. Igyekszik megtudni,
tudakozodni, latni... Es valojaban sohasem fogja pontosan megérteni. Barrabést érdekli és
felkavarja a dolog, de sohasem fog megtérni.”

Lagerkvist 1951-ben megkapta a Nobel-dijat ezért a regényért, amelyet az el6z6 évben irt.
A kitiintetés indokolasaban ugy itélték meg a konyvet, mint ,,az eurdpai ember szimbolumat”,
aki a kereszténységet elismeri, mint azoknak az értékeknek a forrasat, amely a vildgra
rakényszeritette kultarajat, de Krisztusban nem képes tobbé hinni.

Lagerkvist, aki egytttal érzékeny koltd is, igy ir az ,,Ismeretlen barathoz” sz6l6 versében:

., Ismeretlen ember a bardtom,

valaki, akit nem ismerek, egy ismeretlen,
messze, messze.

Miatta van tele szivem nosztalgidaval,

mert O nincsen mellettem.

Mert talén nem is létezik O?

Kivagy te, aki hianyoddal toltod meg szivem,
aki az egész foldet betoltod hianyoddal?

Es hozzafiizi egy masik versében, ,,A nemlétezd Istenhez” cimiiben:
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., ...nincs senki, aki meghallana
a sotétségben visszhangzo hangot;
de miért létezik a hang?”

Miért 1étezik a hang? A mai miivelt, intelligens ember, aki szereti az ¢letet és az
emberiséget, tisztdban van azzal, hogy nem képes tullépni a tagadason, de azt is tudja, hogy a
tagadas nem mindennek a mértéke. Sajat valosaga nagyobb a tagadasnal.

A mai ember, mint mar mondtuk, felfogja a kereszténységbdl szarmazo értékeket, de nem
képes hinni, s ez rettenetesen beteljesiiletlenné teszi. Eppen a beteljesiiletlenség szomortsaga
korunk igazan tudatos embereinek tapasztalata. Bar nem képes hinni, a modern ember az
Oszinteség végso ¢s elkeseredett gesztusaval kidltja ki a végsd, pozitiv kijelentés
nosztalgiajat, kialtja azt, amit Krisztus teljes tudatossaggal kialtott, miel6tt meghalt volna:
,Kezedbe ajanlom lelkemet.” (Ezek Barrabas utolsé szavai is az idézett regényben.)

Miutén a racionalista optimizmus derékba tort két vilaghdboruval, ugy tiinik, hogy a
legmagasabb kortars kultara mély utkeresése 11j nosztalgia felé¢ nyilik. Az ember nem birja
soka ezt a talanyos helyzetet. ,,Az emberi 1€t egész torvénye abban all — mondta
Dosztojevszkij —, hogy az ember meg tudjon hajolni a végteleniil nagy el6tt.” Ez a stigma,
barhogyan olvassuk, barhogyan is arnyékban hagyjuk, miikddik az emberben. Ugyancsak az
orosz ir6 jegyzi meg: ,,A méh ismeri kaptardnak képletét, a hangya ismeri a hangyaboly
képletét, az ember nem ismeri sajat képletét.” A ,képlet” a végtelennel vald kapcsolataban
all.

Etikai elkeseredés

Az ember nemcsak 1étének jelentését vesztette szem eldl, rdddbben arra is, hogy nem
képes megvalositani emberségét. Az ember képtelen ember lenni. Nincsen eszménye,
torvénye, nincs vezérfonal, amit hajlandd lenne kovetni, nincs biztos kikotoje.

Egyuttal azt is érzi, hogy nem is lenne energidja, hogy ezekkel éljen. Ez az etikai
elkeseredettség sajat méltosagunk; a végso hiiség lehetdségét érinti. ,,Nincs eszmény, amiért
folaldozhatnank magunkat — mondja Malraux —, mert mindnyajunkban felismerjiik a
hazugsagot ¢s nem tudjuk, mi az igazsag.”

Ennek a sajat etikai képtelenségiink folotti elkeseredésnek leghatasosabb képét Ibsen
,Brand” cimii darabjanak utols6 jelenetében talaljuk, amikor a f6hds, aki egész ¢letében
kereste az egységet, halala el6tt, amit a mennydorgé lavina jelez elére szdmara, igy kialt fel:
,,Valaszolj nekem, Isten, mikor a haldl késziil elvinni: képes-e egy ember teljes akarata, hogy
az iidvosség akar egyetlen szalat megszerezze?” Vagyis, hogy egyetlen tokéletes cselekedetet
véghezvigyen, amely végiil is a teljesen emberi cselekedetet jelenti?

Milyen tavol van e kialtas, amelyet Ibsen fohdse szajaba ad, attél az onteltségtol, amely a
modern kultira gydkerét jelentette! Az ember, aki radobben, hogy képtelen megvalositani
Onmagat, az optimizmusbol a mély, totalis pesszimizmusba esik at: mindent atitat a rossz; s
ez nem mas, mint autonémidra valo térekvésének keserves kovetkezménye.

Egyébként ez a szornyl képtelenség-érzet iratta Kafkaval is: ,,Nekem is, mint
mindenkinek, van sziiletésemtdl egy stlypontom, amelyet a legbolondabb nevelés sem volt
képes elmozditani. Még megvan ez a stlypontom, de valahogyan hianyzik a megfeleld test.”
Ezt a stlypontot én ugy nevezném: vagy az egységes jelentésre, de Katka éleslato
elemzésébol vilagos, hogy a ,,sulypont”, amely a ,,megfeleld test” nélkiil tétlen, s az ember
ugy érzi, mintha ,,6lomgolyoként” volna testében, nehézz¢ teszi s nem ¢€lteti a szervezetet: a
sziv olyan, mint a ké.

Az Isten, ha nincs koze az €lethez — ahogy azt kultirankban 6rokoltiik —, csak tovabb
¢lezi az ember etikai elkeseredését, 6lomként van jelen 1étében.

S igy aztan azok az istenek, akiket Eliot sorol fel — az Uzsora, a Bujasag, a Hatalom —,
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aktivan uralmuk alé vonjak az embert s elkeriilhetetlen a blinhddés fajdalma, a konkrét sorsé,
amelyben az ember sziikségszerlien elesik, ha elhagyja szerves kapcsolatat azzal, aki a
teremtésben megalkotta.

Antropolégiai kovetkezmények

Szeretném felsorolni, melyek megitélésem szerint a mai ember 1¢lektananak alapvetd
kategoriai, amelyek az imént emlitett ,,tétlen 6lomdarabnak” felelnek meg.

a) Mivelhogy az emberi 1ét torvénye a meghajlas a végteleniil nagy eldtt, valami elott,
ami tagra nyitja képzeletiink 1atohatérat, elsdnek és legatfogdbbnak ezek kozott a kategoriak
kozott azt tartom, amelyet Teilhard de Chardin egy megjegyzésében talalunk: ,,... a
legnagyobb veszély, amitdl az emberiség félhet, nem egy kiviilrél érkezd katasztrofa, nem az
¢hség vagy a pestis, hanem az a lelki betegség, amely azért a legszornytibb, mert a
legemberibb csapas, s amely nem mas: az élet izének elfelejtése.”

Az hiszem, ez a szin illik legjobban korunk hatteréiil.

b) Vegyiik észre mésodsorban a sok emberi magatartas gyokerét jelentd ellentmondast.
Eliot mondja ismét a VI. kérusban:

., Mindig igyekeznek kimenekiilni

A belsé és kiilso sotétbol

Olyan tokéletes rendszereket almodva, hogy
madr senkinek sem kell tobbé jonak lennie.”

Az ember tehat, aki képtelen sajat maga lenni, olyan rendszerekben, ideoldgidkban keres
kibuvét, amelyekben nem érdekes mint ember, mint ,,én”.

Nagyon jelentdsnek tartom Marxnak ezt a feleségéhez irt levélrészletét, 1856. VI. 21-én:
,,Ujb6l embernek érzem magam, mert nagy szenvedélyt érzek, s a tanulas, a modern kultira
sokfélesége és a szkepticizmus, amellyel sziikségszertien hajlamosak vagyunk kritizalni
szubjektiv és objektiv benyomasainkat, éppen arra szolgdlnak, hogy aprova, gyengéve,
panaszkodova és céltalanna tegyenek benniinket. De a szeretet, nem Feuerbach embere irant,
nem Moleschott metabolizmusa irant, nem a proletaridtus irant, hanem a szeretett 1ény iranti,
az irantad valo szerelem ujbol emberré teszi az embert.”

Vagyis a modern emberre nemcsak az élet izének elvesztése nehezedik, hanem ez a,
mondjuk, rejtett ellentmondas is (abban az értelemben, hogy nehéz felismerni), amely
azonban tevékeny, és nagyon is jelenlévd. Valdban, hogyan lehet egy antropologiat, egy
torténelem-koncepciot felfogni, ha az nem abbdl sziiletik, amit az ember minden nap tesz, ha
azt nem foglalja magéba és nem magyarazza meg?

¢) Es ime a harmadik vonatkozas: az id6 sziikségességének lerombolasa. Ezt a nyomot a
pillanat felfogasaban kell keresniink. A pillanatban valoban ,,késziilése” kozben lepjiik meg
az 1dot. Attdl a perctdl kezdve, amiodta szokasos dolog kimondani, hogy mi alkotjuk sajat
létiinket, ez a bolondsag egybeesik a cél szd eltdrlésével — amellyel az Isten sz6 azonosul.
Csak ha van cél, ha van a pillanatnak alakja, értéke, csak akkor lesz valaminek a
fuggvényéveé”. Ellenkezd esetben, ahogy Oriana Fallaci mondja: ,,...az élet elszalasztott
alkalmak sorozatava valik, annak visszasirasava, ami nem volt, de lehetett volna,
lelkiismeretfurdalassa amiatt, amit nem tettiink meg, de megtehettiink volna. Es igy
tékozoljuk el a jelent, Gjabb elszalasztott alkalomma téve, amely miatt majd késébb
tépelddiink.”
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d) Ez a harom kategoéria, amelyrdl eddig sz6ltam, a modern embernek abban a
helyzetében bukkan napvilagra, amely legmeghatarozobb tarsadalmi jellemzdéje: a
maganyban. Ennek a négy évszdzadnak az eredménye, amelyben az ember igyekezett magat
megtenni a valosag végso kritériumanak: a kétségbeesett szolipszizmus.

Kiilonboz6 arnyalatokban ragozhatjuk ezt a maganyt, kiilonb6z6 az eredete és eltérd
torténelmi pillanatokban €li meg az ember, de mindannyiszor kdzos benne a kapcsolataitol, a
dolgoktol, masoktol, sajat magatol elszigeteltség tapasztalata. ,,Ott, ahol nincsen templom —
jegyezné meg Eliot —, nincsen otthon sem.” Valoban csak az otthonban lel az ember
taplalékot, baratsagot, olyan helyet, ahol minden dolog érte van, hasznos szdmara ¢és jo
legmélyebb természete szerint.

Micsoda magany siit Pavesének ebbdl az irdsabol: ,,Mindenki keresi azt, aki ir, mindenki
beszélni akar vele, mindenki ki akarja mondani: Tudom, milyen vagy, ¢és fel akarja hasznalni,
de senki sem ad neki teljes bizalmat, mint ember az embernek.” Hogy teljes szimpatiaval,
bizalommal legylink valaki irant: ehhez a céljat kell szeretniink.

e) Ennek a maganynak 6riilt kifordulasait is megfigyelhetjiik. ime egy részlet Sartre-tol,
amitdl nem lehet nem megborzongani: ,,A kezeim, mik a kezeim? Az a mérhetetlen tavolsag,
amely elvalaszt a targyak vilagatol s orokre kiilonvalaszt toliik.” A kapcsolatra valod
képtelenség tragikus kijelentése ez. Logikus kdvetkezménye ez a minden mértékévé tett én
kijelentésének. Ha az ember mindennek a mértéke, maganyos, mint egy tarstalan isten. Kezei
megragadhatjak a dolgokat, megsimogathatnak egy szeretett arcot, megszorithatjak masok
kezét, de kapcsolat még sincs. Az ember olyan lesz, mint a fény, amely a kovek és a viz
felszinét surolja, elvalaszthatatlan toliik, és mégis idegen. A bizonyos fajta
szabadsagfelfogasra karhoztatott ember radobben, hogy a szabadsag idegenség. Akkor pedig
a semmiért szabad az ember. Minden kozelség eltavolit a targytol, amely visszahuzodik és
igy mind elérhetetlenebb lesz: a magany feneketlen. Mivel mindentdl idegen a fold végso
hataraig, a multtol és Gnmagatél, az ember nem tud mihez kezdeni ezzel a szabadsaggal. Es
magaval a valdsaggal sem tud mit kezdeni. Moravia a valosagrol azt mondja: ,,elégtelen”,
vagyis ,,nem képes meggy0Ozni effektiv 1étezésérdl”.

gy minden semmivé vélik. Pavese is kimondja ezt ebben a versében:

,,Nincs keseriuibb,

mint annak a napnak hajnala, amin

semmi sem fog torténni,

nincs kesertibb,

mint a haszontalansag...

Az ora hosszusaga

kegyetlen annak, aki mar semmire sem var.”

f) Ezt a pusztulési folyamatot csupan elszant akarattal lehet megallitani.

Mit lehet az emberi személyiség e felbomlasdval szembedllitani? Hiszen ha az ember
elvesztette Istent, az egységes én hivatkozasi pontjat, minden dsszeroskad, megrothad, elhal.
Pontosan ez a halal: a bomlds megtapasztaldsa, amikor egy szervezet elemei mind elvalnak
egymastol.

Ekkor, e teljes 0sszeomldssal szemben, a valasz emberi kisérletének legnagylelkiibb
vonasa a megujult sztoikus volontarizmus. Az emberi elképzelés Iehetetlenségével, egy
materialista modon felfogott, mindent els6prd €és lerombol6d természettel szemben az emberi
akarat ereje vasszilardsaggal tliz ki egy tervet, és minden energidjaval igyekszik azt
megvaldsitani. Példaként Russelltdl idézek egy részletet: ,,...valami olyasmit éreztem, amit a
vallasos emberek megtérésnek neveznek. Hirtelen és élénken tudatara ébredtem a
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maganynak, amiben a legtobb ember €I, és szenvedélyes vagy ébredt bennem, hogy
megtaldljam az utat ennek a tragikus elszigeteltségnek a csokkentésére. Az ember ¢€lete
hosszu menetelés az éjszakan keresztiil, ahol lathatatlan ellenségek veszik kortil, félelem és
fajdalom gyotrik; egyesével, mint egy konyvben, eltiinnek életiinkbdl utitarsaink, €s igen
rovid az id6, amig tudunk rajtuk segiteni. Vessen a mi idénk napfényt 6svényiikre, hogy
megerdsitse a csokkend batorsagot, hogy hitet adjon a kétségbeesés ordiban.” Batorsag:
minek? Hit: miben? A volontarizmus maga mutatja vaksagat ¢s irracionalis voltat. Ezzel
probalja az ember kiterjeszteni képességét olyan korre, amirdl pedig mélyebb tudata tudja,
hogy el nem érheti; mint a mesebeli béka, aki felfuvalkodott, de azutdn nem birta tovabb ¢és
szétpukkadt.

g) Az egyetlen realisztikus gat, amit az ember 6nnén borulatasaval szembeallithat, az
allam; az allam mint mindennek a forrasa. Ez az ember megvalosult uralma, de mennyire
ironikus médon! Végiil a szabadsag nem volna mas, mint egy elvont tarsadalmi eszme — egy
egész nép rejtett rabszolgasaga a hatalommal, vagyis a kevés ,,szerencséssel” szemben, akik
markukban tartjdk az erdt.

Nem erre céloz talan a Nobel-dijas koltd, Milosz keserii megjegyzése?

,»Sikertlt elhitetni az emberrel, hogy ha ¢él, ezt csak a hatalmasok kegyének koszonheti.
Vagyis igya a kavét és vadasszon lepkékre.

Aki szereti a res publicat, levagjak a kezét.”

6. fejezet: A valasztas

Minden eddig felvazolt helyzet, minden kovetkezményével egyiitt, nem az ember
komolyabb onvizsgalatanak gylimdlcse, hanem egy valasztdsé. Althusser, a neomarxista
filozofus is nyiltan megvallotta, hogy a dontés ,,Isten 1étezése és a marxizmus kdzott nem
értelmi kérdés, hanem egyszer valasztas™. Vagyis az ember altal felvett alapallas, szabad
valasztas.

Althussernek igaza volt. Képzeljiink el egy embert, aki a félarnyékban all. Ha hattal
fordul a fénynek, a félarnyék szamara a semmi, a sotétség kezdete; ha forditva, a sotéttol
fordul el, a félarnyék a fény kezdete lesz. Vagyis neki kell valasztani, melyik irdnyt 6hajtja
elfogadni.

Akarhogyan is, a kettd koziil csak egyik a valosdgos: ha van félarny¢k, azt jelenti, hogy
létezik az emberi drama sotétsége, de azt is jelenti, hogy fény is van. Ezért a valodi drama a
valosaggal szembeni alapallas megvalasztasa. A valdsag ez a félarnyék: lehet teljesen
sotétnek érzékelni, de lehet a fény kezdetének felfedezése is. Ha azonban az akaratunk —
szabadsagunk energidja €s fesziiltsége, a 1éthez tartozasunk képessége — negativ irdnyban all,
mint egy gyerekes, tragikus csinynél, nem jol siil el a dolog.

Az embernek hatalma van, hogy személyesen mérlegelje 1éte alapvetd valasztasat, de ez
olyannyira tragikus, hogy Isten szive megesett rajta. Eggy¢ lett koziiliink, hogy felrazzon,
hivjon, hogy felemeljiik a fejiinket. Az ember sajat 1étével szembeni negativ alapallasa nem
mas, mint ongytilolet és céljanak gytildlete.

Nietzschénél olvassuk ennek az erdszakos akaratnak az eldlegezését, amely benne rejlik a
modern ember vagyéaban, hogy minden mértékévé valjon: ,,Egy nap a vandor becsukta maga
mogott az ajtot €s sirt. Aztan igy szolt: Hogy gylilolom ezt az égetd vagyat az igazra, a
valddira, a nem lathatdra, a bizonyosra...” Ezt a véalasztast hozta a ma embere: becsukta az
ajtot a remény elott, az eszményi lendiilet el6tt, ami fiilében dobol, amely szivében lapul,
amelyet tovabbadott neki anyja és mindaz, ami megeldzte 6t a torténelemben: ez eldtt a
nyilvanvalo6 vagy el6tt az igazra, valddira, biztosra. A modern ember Ugy érzi, tildozi ez, mint
egy soOtét és szenvedélyes bortondr, de ugyanakkor elismeri, hogy az igazsdgvagy alkotja 6t, s
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lazad sajat szivének természete ellen, ami Istent hirdeti. Csak ebben leplezddik le az ember
rosszasaga.

Dante kiilonben mar jelezte ezt az emberi probléméat Capaneo alakjaval. A keresztény
ember ismeri ezt a kisértést: Te, 0 Isten, idekotsz s én nem menekiilhetek, de nem tilthatod
meg nekem, hogy karomoljalak és én karomollak. gy aztan az ember, hogy Istenrél
lemondjon, lemond sajat magardl. Az igazsagvagy, mint bortonér nem hagyja azonban
nyugodni. Hogy kivonjuk magunkat sajat sziviink kivansaga alél, micsoda szakitasok,
micsoda kesertiségek! ,,De mivel az embernek tovabb kell 1épnie faradt és felsebzett 1abbal” —
ahogy Nietzsche folytatja, ekkor tehat diihos gytildlettel fordul vissza a sz€p dolgok felé,
amik megfelelnek 1étének és nem tudtak visszatartani. Ebben a haragos akaratban, hogy
kitépje magat azok koziil a kérdések koziil, amelyek Istenhez téritenék vissza, tele van
kesertiséggel, mert a szive vagyai nem tartoztattak, hogy maradjon. Es igy sajat szabadsagat
gytiloli, mikozben ¢l vele.

Montale igy irja le pazar kolteményében a pillanatot, amikor felfogjuk a dolgok
Osszhangjat:

., Talan egy reggelen, ha a szdraz tiveglevegoben megyek
hatrafordulva latom: a csoda teljesiil

a semmi mogottem, fejem felett

az ur és félek részegiil.

Azutan mint a vasznon, felallnak rendben

fak, hazak, dombok a szokott csaldsra.

De késo lesz mar: és én elmegyek csendben

titkommal az emberek kozt, akik nem fordulnak hatra.”

Az ember, mint a természetnek az a szintje, ahol dntudatra ébred, felfogja, hogy a
pillanatban nem maga alkotja magat, tehat a dolgok sem maguktdl vannak. Ez lehet a
misztikus tapasztalat kezdete, vagyis teremtmény voltunk tudatdnak felismerése. Hogyan lesz
beldle nihilizmus, ,,a semmi mogdttem”? Ez egy valasztastol fiigg, amely megkeriil bizonyos
kérdéseket, amelyeket az értelem tenne fel. Mint minden hiba, ez a vélasztas is logikajanal
fogva kényszeriil elfeledni, letagadni valamit: hogy a dolgok léteznek. Osszhangban, valdban
nem magukban alloként, de léteznek. Es éppen ezért a nagy Jelenlét kifejezdjelei.

Cicero mondta: ,,Nem csufos dolog, hogy a filoz6fusok kételkednek olyan dolgokban,
amiben a parasztok nem kételkednek?” Megesik tehat (és megddbben, aki elgondolkozik
rajta), hogy az ember az ellen lazad, ami ¢élteti, az ellen, amit ,,j6zan” észnek neveznek. Elég
lenne pedig az értelmiinket hasznalni, ezt a valosagra vald nyitottsdgot, amely olyan, mint a
tengerre nyitott ablak, aminek latvanyaba nem lehet sohasem teljesen elmeriilni és minden
pillanatban ujként tlinik fel eldttlink.

Lehet azt valasztani, hogy a valosaggal ne ugy alljunk szemkdozt, mint az Evangélium
kisgyermekei, akiké az igéret szerint a mennyek orszdga, vagyis tdgra nyilt szemmel tekintve
az ¢életre, hanem mint az a kisgyerek, aki karjaval eltakarja arcat, nem néz és nem lat.

Ez az ember igazi titka, mert vagy azt valasztja, hogy gy all a dolgokkal szemben, hogy
nem tekint rajuk, hogy elkeriilje baljos értelmiiket, vagy megmarad a természetes
nyitottsagnal, amely az embert az univerzalis el¢ allitja. Vagy kinyilik az ember, vagy
bezarul, és ez az a vallasos szempontbdl alapvetd valasztas, amely minden kor embere
szdmara k6z0s.

Természetesen lehet, hogy a valasztas hatranyos helyzetben torténik, mint korunkban,
amely 4-5 évszdzadnyi mesterséges ateizmust 0rokdlt; mesterséges, hiszen jogosan mondta a
protestans teologus, Tillich: ,,Az ateizmus, etimologiai értelemben lehetetlen.”
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Az ateizmus egzisztencialisan lehetséges, és nem mas, mint az isten, akinek nincs kdze
tobbé¢ az ¢lethez, nagyra becsiilt, és dogmatikailag esetleg tisztelt valaki, de akitdl elvarjuk,
hogy ne akarjon semmit 1étiinkt6l. Az életiinkben csak az érdekeknek van szerepe, ,,a
Bujasagnak, az Uzsoranak, a Hatalomnak”, ahogy Eliot mondta. Es lassanként, a
naturalizmus etikai igazolasaval és a racionalizmus végsé igazoldsaval, az ember
megnyugszik ebben a rabszolgasagban, amikor lemondott minden istenrdl, kivéve ,,az
uzsorat, a bujasagot”, vagyis 0sszefoglalva: ,,a hatalmat”.

Azért éliink dramaian szép pillanatban, mert mindjobban minden a mi valasztasunkon
mulik, s a valasztasunknak négy évszazad kozgondolkodaséaval kell megkiizdenie, amelyben
azonban manapsag, mint lattuk, feltinnek a mas korokban jobban elhomalyositott emberi
igények tudatossaganak felvillanasai és nosztalgiai.

gy mondja filozofiai életatjanak végén Horkheimer: ,,Egy isten onkinyilatkoztatésa
nélkiil az ember nem képes magabdl semmit sem megérteni.”
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Il. rész: Vagy ,,az egyhaz hagyta el az emberiséget?”
(T. S. Eliot: ,, A szikla” VII. korusa)

1. fejezet: A kereszténység protestantizalédasa

A jelen torténelmi helyzetben, amit egzisztencialis és gyakorlati szinten is az ateizmus
hataroz meg, de a végtelennel val6 kapcsolat, a hiteles vallasossag siirgetd igénye miatt is az
kell, hogy az élet értelmét ne az élettdl idegen dolgokban kutassuk.

A kereszténység azért 1épett a vildgba, hogy szemben élljon azzal az emberronccsal, aki
annak kovetkezménye, hogy az ember elveszti kapcsolatat Istennel. Nem mas a
kereszténység, mint az emberré valt Isten hirdetése. Ennek kellene képeznie a
legmeghatarozobb ellenlépést az ellen, hogy az élet eseményeibdl szamiizziik a végtelennel
val6 kapcsolatot.

Emlékezziink ra, hogy Krisztus igy szolt haldla eldtt, amikor Atyjahoz imadkozott: ,,Nem
a vilagért konyorgok” (Jn 17,9). Es ezzel a kifejezéssel bizonyosan nem a teremtésre utalt,
amelyben a csillagokat, a tengert, a gyengédséget és a szeretetet kaptuk, hanem arra a
valdsagra, amelyben az ember képes felfogni a csillagokat, a tengert, a gyengédséget és a
szeretetet, eltekintve azoknak az istenivel vald végs6 kapcsolatatol. Ez az a vilag, amelyikért
Krisztus nem konyorog: azért a valosagért, amelybdl kihagyjak Istent; hiszen az ily médon
manipulalt valésag lerombolja az embert, akit Krisztus megvaltani jott.

Manapsag azonban a kereszténység a vilagban alaposan redukalt forméban van jelen.
Nem testesiti meg az ember lerombolasa elleni kiizdelmet, amit tennie kellene. Nem, hacsak
lehetdségében nem.

Errdl a redukalt jelenlétrdl beszélve szeretném leszogezni, hogy nem az etikai
diszharméniarol beszélek. Mibta az Ur eljott ugyanis, az egyhdz radobbentette az embert arra
az alapvetd igazsagra, hogy blinds, és hogy Krisztus éppen a blinosokért jott. Nem arrdl a
szO0rnyl torékenységrdl beszélek most, amelyrdl Ibsen fent idézett szinpadi részlete szolt, s
amely miatt az ember nem képes maga megallni a 1aban, nem képes dnmaga lenni. Nem err6l
beszélek! Krisztus éppen azért jott, hogy 6ra timaszkodva tudjunk haladni, bar lassan, de
mégis tudjunk haladni.

Arrol a leszlkitésrol beszélek, ami a kereszténység tényleges megélését assa ala. Az a
véleményem, hogy napjaink kereszténységét mintha leszlikitené, gyengitené, lecsokkentené
egyfajta befolyas, amit talan ,,protestantizmus’-nak definidlhatnank. Nem akarjuk e helyt
elemezni azt a vallasos mélységet, amelybdl a protestantizmus sziiletik és ahova elérhet; amit
mondani késziilok, nyilvan nem a protestans vilag kritikdja, hanem a katolikus valosagé, azt
is mondhatnam, a katolikus értelmiségé, amely — igy tlinik — napjainkra erésen
protestantizalddott.

A 16 megfigyelés, amely indokolja ezt az itéletet, a kereszténységnek az ,,Igére” valod
lesziikitésében all (,,Isten Igéje”, ,,Evangélium” vagy egyszeriien az ,,Ige”).

Ennek dontd hatasa lehet egy kultarara.

A szubjektivizmus

Ez a leszilikités, metodologiai szempontbol, utat nyit az elkertilhetetlen
szubjektivizmusnak, amely gyakorlati téren hajlamossa teszi az embert a szentimentalizmusra
¢s a pietizmusra. Ily modon Isten Igéjének legfontosabb értelmezd kritériuma a személyes
lelkiismeret volna: ez dramai viszonylagossa tétel. Minden ember egyarant tanito, sajat maga
szamdra tekintély és proféta, jollehet mindig emberi természete €s a pillanat rabja. ,,Tot
capita, tot sententiae”: sok fej, sok vélemény. Lehetne a racionalista szabadsag jelszava is.
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Ha az ember segitséget keres ebben az elkeseredett szubjektivizmusban, a hermeneutékra,
az egzegétakra bizza magat. De a sziikséges objektivizmushoz nem elegenddk az
értelmiségiek. Csaktgy, ahogy az objektivitds megmentéséhez nem elegendd a baziskdzosség
a maga véleményével, s6t még a helyi egyhdz sem a magaéval: Krisztus ezek koziil egyiknek
sem engedte at sajat vezetése tévedhetetlen végsd objektivitasat.

A moralizmus

Ha a kereszténység Isten szava, amelyet a lelkiismeret értelmez, folmeriil egy kovetkezd
sulyos kérdés. Az ,,Igéve” tett, lelkiismeret altal értelmezett kereszténység milyen
viselkedésmodot fog sugallni a személyes emberi problémakkal szemben vagy azokkal
iitkozve, illetve a tarsadalmi valdsag kihivasara?

Hogyan tud ez a szélsdséges szubjektivizmus szembenézni a kihivassal, a modern élet
mind 0sszetettebb eseményeinek sokasagaval?

A valasz, sajnos, csak egy lehet: az ember viselkedését sziikségszerilien az uralkodo
kultara altal elismert eszmények fogjak vezetni, s eszerint mérik értékét. Az erkdles ekkor
egyszerlien torvényekbdl és a hatalom altal jovahagyott életfelfogas masolasabol szarmazik,
vagyis az, amit a tobbség annak tart.

Ha a kereszténység az Igére sziikiil, nem lesz mas, mint a tudat diktalta hangulat, s ez a
tudat nem tudja kivonni magét a mindenkori térténelmi pillanat legnagyobbra tartott
értékeinek vonzasabol.

Ekkor tehat az ember a leghelyesebb és legméltobb magatartast az uralkodo
kozgondolkodas legaktualisabb meggy6zddései €s elképzelései szerint képzeli el.

Ez a masodik csonkitas, amit napjainkban a katolicizmus elszenved, egy nagyon elterjedt
értelmezés alapjan. Nem mas ez, mint lesziikitett erkolcsi latokor, amelynek viszonyitd
paraméterei az adott tdrsadalom uralkodo ¢életfelfogasanak paraméterei. Ez az erkdlcsnek
moralizmusra valo redukaldsa. A moralizmus mindenképpen sziikiti az erkdlcsi latohatart és
mindig vadolja az embert: vagy inkabb egyfeldl vadolja, masfeldl viszont igazolja. Bizonyos
értekeket kiemel, masokat elhagy, bizonyosoknal teljes megfelelést varnak el, masoknal
eltiirik vagy néha elvarjak a hianyat.

Ezért, még ha a szubjektiv modon értelmezett Isten Igéje képes is érzelmi sikon €16
tereket megnyitni, sot felfedi az dldozatkészség rejtett tartalékait is, a tarsadalomban €16
emberek erkolcsét a valodi hatalom tartja kézben. Ekkor pedig az ember alapéllasa a
kereszténységgel szemben, még ha hivé is, igyekszik megfelelni azoknak az erkolcsi
értékeknek, amelyeket a mindenkori tarsadalom elfogad.

fgy valik az erkolcsiség meglapulé moralizmussd; az ember magatartisa vagy annak az
eseménynek a legbelsébb dinamizmusabol fakad, amelyhez tartozik, vagy pedig 6nkényes €s
véletlenszerii valogatas a kijelentések kozt, amelyek kozt a hatalom altal elonyben
részesitettek domindlnak, s akkor az ember ezekhez igyekszik aggdlyosan hasonulni.

A keresztény esemény szerves egységének meggyengilése

A kereszténység Igére valo lesziikitésének egyenes kovetkezménye ugyancsak a jelen és a
mult kapcsolatanak feloldodasa, vagyis annak a szerves egységnek a feloldodasa, amely a
keresztény eseménynek olyannyira sajatja. Meggyengiil a térténelem, a hagyomany értéke,
vagyis a keresztény esemény szerves voltanak értéke, amely életté teszi az egyhaz életét.
Olyan ez, mintha egy felndtt pusztan a jelenbdl €lne, 0sztonds vagy pillanatnyi reakcioibol, s
valami furcsa betegségbdl vagy rossz reakciobdl kifolyodlag elfeledné a multjat.

A kereszténység eseményének torténelmi és vitalis mélységének ellaposodasa eljut oddig,
hogy a lehetd legjobban kiiiresitse a kapcsolatot ennek a szerves egységnek a biztositékaval,
vagyis Roma piispokével. A papa kovetésének bizonyos lanyhuldsaban a protestantizmus egy
masik kifejezddését veszem €szre, amelyet ,,kongregacionalizmus”-nak nevezhetnénk (a
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protestans torténelembdl vett kifejezéssel), vagy ,,episzkopalizmusnak™; e nézet szerint a
helyi egyhaz elegend6 hozza, hogy megalapozza az ember kapcsolatat Krisztussal. Roma
plispokének valosagos primatusa szertefoszlik, s ezzel szertefoszlik az Istennel valé kapcsolat
egyetlen megfelel6 kikotdje, amely az egyhaznak mint totalitasnak a titka.

M¢ég milandi biboros koraban elére megérezte ezt a veszélyt VI. Pal, és igy fejezte ki
magat egy Cicognani biboroshoz intézett levelében, a zsinat megnyitasa el6tt: ,,E zsinatnak,
rogton kezdetekor, a Krisztus helytartdja iranti tisztelet, hiiség, szeretet és engedelmesség
egyhangu ¢€s boldog aktusat kellene kifejeznie. A papa elséségének ¢€s tévedhetetlenségének
meghatarozasa utan voltak, akik elrettentek, voltak, akik bizonytalankodtak, és voltak, akik
alavetették magukat. Ma oriil az egyhédz, hogy Péterben és utodjaban hatalméanak azt a
teljességét ismerheti fel, amelyben egységének, erejének és annak a titokzatos képességnek
titka rejlik, hogy képes kihivni az id6t, és az embereket egyetlen egyhdzba gytlijteni. Miért ne
mondana ezt ki a zsinat? Miért ne fejezné ki a zsinat ezt a megszerzett bizonyossagot? Mivel
késObb a piispoki hataskort kell targyalnia, miért nem tavolit el magatol minden kisértést és
masoktdl minden kétséget, amely pillanatnyilag kérdésessé tehetné még ennek az igazsdgnak
szilardsagat és magasztos nagysagat? Ezzel kapcsolatban is elegendd lenne egy egyszert €s
rovid, de iinnepélyes és szivélyes aktus.”

Ehelyt egy megjegyzést kell tenniink. A ,helyi” egyhaz nem allhat meg az uralkodé
kultaraval szemkozt: csak elviselheti. A kultura ugyanis csak olyan értékek révén valhat
uralkodova, amelyeket erOvel vagy univerzalitasra torekvéen mutat fel. Egy helyi egyhaz,
éppen mivel korlatozott, nem elég erds, hogy ellenalljon: az ¢ univerzalis értékei éppen azok,
amelyeket a , katolikum”-t6l kap, ahogy II. Janos Pal papa mondta az olasz egyhazhoz
intézett beszédében, a Loretoban 0sszegytilt piispokoknek és képviseldiknek (1985).

Ime tehat a harom ,,botlas”, amelyek beliilré] kezdik ki a kereszténység tényét,
kiilondsképpen a katolicizmust, beliilrél timadva meg azt, és gyengitik a harcban az ellen a
gondolkodasmod ellen, amely szerint ,,Istennek nincs koze az élethez”.

Ezek, mint lattuk, a célunkkal szembeni szubjektivizmus mint felfogas és mint gyakorlat;
a moralizmus, amely az uralkod6 kultara altal nagyra tartott értékek hangsulyozasa; és Isten
népe €16 egységének meggyengiilése, hagyoméanyaban és garanciaul szolgald feje, Roma
plispoke kortil.

Igy tehat ma erétlennek mutatkozik az egyhaz hatalmas szervezete, az az egység,
amelyben Krisztus megvalto jelenlétének jele él. Egy belga teolégus, Chantraine, igy
fogalmazta ezt meg egy folyoiratban: ,,Kiiiriilt a keresztény ontologia és csak a szavak
maradtak.”

2. fejezet: A kereszténység mint objektiv tény

A kinyilatkoztatas a torténelemben

Ha a kereszténység nem lesziikitett modon akar fellépni a mai vilagban, az ¢16 Istent kell
felmutatnia, nem a halottak Istenét vagy az emberi gondolat Istenét. Az €16 Istent, akinek
kezében van az id0 és a torténelem, az ember értelme és szive, €s aki egyediil képes
vélaszolni arra a mély vagyakozasra, amely szinte mar szocioldgiailag felmérhetd tényként
¢bred az emberekben.

A kereszténység egy Tény hirdetése, egy, az ember szdmadra jo hiré, az Evangéliumé.
Krisztus megsziiletett, meghalt és feltdmadt. Ez nem elvont meghatédrozas, értelmezendo
gondolat. Isten Igéje — az Ige — egy asszony méhében testet 61tott — ez megtortént tény,
gyermekké lett, felnott, beszélt a tereken, evett és ivott méasokkal egy asztalnal, halalra itélték
¢s megolték. Isten szava emberi tény, teljesen emberi tény.

Eliot ,,Négy Kvartett”-jének egy részlete igy mondja:
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., Az emberek kivancsisaga kutatja a multat s a jovot

S megmarad ennél a dimenzional, de felfogni

Az id6 és az idotlenség keresztezodési pontjat:

Ez a szentek foglalkozasa...

Nem is foglalkozas, valami, amit kaptak

Es elfogadtak, az egész életnek a szeretetbe semmisiilésében,
A langolasban, az onatadasban, a masokért élésben.”

Amikor valahol egy gyermek sziiletik, a sziiloknek, a nagysziiloknek, a csalddnak ¢€s a
baratoknak vilagos, hogy ez tény. Senki sem vitatja: kell egy 0j agy, egy Uj szoba, ki kell
gondolni, hogyan fogjak eltartani az ijonnan érkezettet, gondoskodnak a taplalasarol,
oltoztetik, oltalmazzak, folkelnek, ha éjszaka sziiksége van valamire. A mindennapi élet
arculata megvaltozik, és e tény fiiggvényében atalakul. A kereszténység ugyanilyen ,,tény”.
Ugy lépett be a torténelembe, mint csecsemd, két hazastars otthonaba. Letagadhatatlan
esemény, objektiv jelenlét, amely el akarja érni az embert, a végsokig kihiva és itélve ot.
Jézus igy mondta az apostoloknak feltdmadasa utan: ,,ime, én veletek vagyok minden nap a
vilag végezetéig”. (Mt 28,20)

A kereszténység az ember szamdra csak akkor dont6 tényez0, ha ebben az eredeti
formaban képes tjra felfogni; ebben a tényszerii alakjaban, amelynek arca kétezer
esztenddvel ezeltt az a bizonyos ember volt, de mar életében hozzatartozott azoknak arca,
akik osszealltak és kettesével elmentek, hogy azt tegyék, amit 6 tett és mondott, hogy 0k is
tegy€k, majd pedig Osszegytiltek, és visszatértek hozza. Azutan elmentek az egész akkor
ismert vilagra, egységben, hogy elvigyék e tény 6rdmhirét. Ennek az embernek az arca ma a
hivok Osszessége, akik az 6 jelei a vildgban, vagy — ahogy Szent P4l mondja — az 6 Teste,
titokzatos Teste, amelyet ,,Isten népének” is hivnak, amelyet garanciaképpen egy €16
személy, Roma piispoke vezet.

Ha a keresztény tényt nem ebben az eredetiségében fogjuk fel és ragadjuk meg, semmi
masra nem jO, mint hogy értelmezések, gondolatok, esetleg tettek siirii javaslataval
szolgaljon, de csak az élet altal kinalt tobbi javaslat mellett és gyakran alarendelt szerepben.

A cél felé tarté ut objektivitasa

A szerkezeti eredetiségében Ujra felfogott kereszténység a fent leirt ,,protestantizald”
hatasokkal szemben elsdként az igazsagra vezetd Ut objektiv voltat hangsilyozza. Az
embernek az igazsag felé, célja felé vezetd utja nem fiigg attol, hogy 6 mit gondol, hogy
masok mit gondolnak, vagy attdl a tarsadalomtdl, amelyben €1. Az it objektiv: nem
elképzelni vagy kitalalni kell, hanem kovetni.

Paul Claudel mondatja Anna Vercors-ral, leanya, Violaine holtteste felett: ,,Miért kell
annyira kétségbeesni, amikor oly egyszerii engedelmeskedni?” Kdvetendd €16 valosag, ez a
keresztény tény legsajatosabb jellemzdje. Az egyhdz élete valoban az Evangélium, Isten
Szavanak olvasasa, azonban ezt egy €106 test él0 lelkiismerete értelmezi, egy €16 valdsag, a
tanitohivatal vezeti, s e test a mlé idében sajat litemre dolgozik, és ez a liturgia.

Az igazsaghoz vezetd ut, minden torékenysége, kovetkezetlensége, gyengesége ellenére,
az ember szdmara tele lehet békével, ha ez valakinek a kdvetése egy szeretetbeli dontés
alapjan, afelé a cél felé¢ haladas, amely valoban emberré teszi.

Néri Szent Fiilop bolcsen ismételtette gyakran kortarsaval, a torténész Baronio biborossal:
,obedientia et pax”: engedelmesség és béke.

Az erkolcs mint kegyelem

Lattuk, hogy a moralizmus nem mas, mint az uralkodé kultura altal elismert emberi
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eszményekhez valod erdltetett, akarattal hangsulyozott ragaszkodas. A cél felé vezetd Ut
objektivitasa a moralizmussal szemben a kegyelemre mutat ra. Az ember a kegyelem révén
lesz 6nmaga, a kegyelem révén halad megvaldsulasa fel¢. Hogyan miikodik ez a kegyelem?

Van a természetben egy megvilagosité hasonlat. Gondoljuk el, hogy a gyerekbdl hogyan
lesz felndtt. Sajat arcvonasokat 6lt magéra, megvalositja sajat személyének szerkezetét,
Osszetéveszthetetlen személyiségl felnétt lesz, s mindezt annak kdszoénheti, hogy allandéan
magaba sziv dolgokat, mert egy sajat arccal, sajat szerkezettel rendelkezd eseményhez
tartozik: a csaladhoz. Minél inkébb van a csalddnak sajatos arca, minél gazdagabb ¢€s
tudatosabb emberségben, annal eredetibb személyiséget nyer a gyermek. Eppen ennek a
folytonossagnak a tapasztalata az, amely lehet6vé teszi a személy kiillonbozové valasat, a
benne rejlo jellemzok kifejlédését. Ez a csodalatos paradoxon, amely kifejezi annak a
végtelen egységnek a gyokerét, amely minden embert és egyenként mindenkit alkot: ez a
teremtés legmélyebb titka.

Ehhez hasonloan az ember is halad célja fel¢, megvalositja magat, mikézben benne €l a
csalddias ,,tényben”, amely az emberek Krisztusban valé testvérisége, azoké az embereké,
akik elismerik egymast €s egyiitt haladnak, mert Krisztus koztiik van.

A moralizmussal szemben tehat — amely lesziikiti az emberi értékek horizontjat és
onvadra késztetdé konformizmusra kényszerit —, a kereszténység az iidvosséget kegyelemként
tarja elénk, amelyet egy €16 valosdgba meriilve és megmaradva nyeriink el. A kereszténység
ugyanis objektivnek hirdeti az embert végcéljahoz elkisérd egyhazi kozosséget. Igy a felnétt
ember is ,,uidvoziil”, vagyis nd, radobben, hogy valtozik az idében, érlelddik, mindinkabb
ahhoz tartozonak érzi magat, aki altal lett, €s aki utan egész 1énye kialt.

Megmaradva tehat annak az eseménynek kézzelfoghat6 és szerves voltaban, amely
berobbant a torténelembe, és amely ma egy vezetett nép — ,,sui generis etnikai valdsag”,
mondta VI. Pal —, az ember felépiti magat, mas teremtménny¢ valik. Valdban, ha valaki nem
egy népbdl sziiletik, vagyis nem természetesen megalapozott €s szervesen meghatarozott
szociologiai valosagbol, nagy nehézségekbe iitkozik, hogy megvaldsitsa tényezdinek
teljességét. Mi lehet abbol az emberbdl, aki lombikban lat napvilagot, és allami intézményben
nevelkedik?

3. fejezet: A keresztény tény két alapvetd jellemzdje

Totalizal6 tény

A kereszténység ilyen értelmii felfogasanak, vagyis a kereszténységnek mint
eseménynek, szerkezettel bird torténésnek elso jellemzdje, hogy a keresztény tény totalizalo.
Vagyis sugallja azt az érzékenységet, ahogy az ember az élet dolgait fogadja, s6t maguknak a
dolgoknak a felfogasat alkotja, a fogalmakat €s az értékeléseket, azutan a tervezést €s a
cselekvést. Ahogy ezt VI. Pal is hangsulyozta ,,Evangelii Nuntiandi” cimii enciklikéjéban,
kiilonosen a 19. és a 20. paragrafusban.

Ha Isten tényként kozottiink van, olyan ez, mintha nagyon fontos vendéget fogadnék
hazamban: a haz az enyém marad, mégis az 6vé: minden koriilotte forog.

Ha gjraolvassuk Janos Evangéliumanak els6 fejezetét, megtalaljuk ennek a Jelenlétnek az
elso jeleit, amely teljesen atitatta Jézus els6 kovetdit: magat Janost, Andrast, Simont, Fiilopot,
Natanaelt. A Jézussal valo taldlkozas szamukra az ¢életiiket atformald esemény volt, a
mindenségre vald igénnyel toltotte meg Oket, kiiktatott minden iires teret, minden tdle
fliggetlen programot. A koziiliink eggy¢ lett Isten, aki kdzottlink él, tarsunk az életben, ha
nem hataroznd meg minden gondolatunkat, terviinket, érzésiinket, ha nem fognank fel ezt a
totalitast, nem is volna t6bbé Isten.

Ugyeljiink ra, hogy kiilonbséget tegyiink: a keresztény tény e totalizalo voltanak semmi
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koze ahhoz a deduktivista kisértéshez, amely az Evangéliumbol az élet minden részletére
kész receptet szeretne adni. Ahhoz a jelenséghez van koze inkébb, amelynek révén az élet
minden részletében gyokeresen megvaltozik, mert az ember egy magaval ragad6 tény
kozelében teljesen annak hatdsa ala kertl.

Romano Guardininek van egy gyonyorii mondata, amely véleményem szerint jol
meghatarozza, mit értiink totalizal6 tényen: ,,Egy nagy szeretet tapasztalataban minden, ami
csak torténik, azzal 6sszefliggd eseménnyé valik.” Ez a személy fenséges intenzitdsa: minden
dolog benne tiikr6zoédik, és mar arcot olt.

Csak nem ez a szeretet hianyzik a mai kereszténységbol?

Mindenesetre ez a totalizal6 hit hidnyzik a mai kereszténységbdl, mert nem életként adjak
tovabb. Igazi élet hijan, elbagyadva a kereszténység végiil puszta kifogas lesz ennek vagy
annak az értéknek hangstlyozasara, amit a hatalmon levé gondolkodasmaéd jovahagy.

A hit kultarava valik

Ha a hit atitatja az emberi ¢let minden rezdiilését, a hit kultura forrasa lesz, 0j kultara¢:
kiilonben nem testesiil meg, s olyan volna, mintha a torténelmi jelen megvaltasa nem
kezdddne meg. 1. Janos Pal papa mondta egy beszédében: ,,Az a hit, amely nem valik
kultarava, nem teljesen elfogadott, nem teljesen atgondolt, nem hiiségesen megélt hit.”

A kultarat ugy lehet definialni, mint a fejlédésben levé emberi tapasztalat rendszeres és
kritikus tudata.

A tapasztalat egy ember belelitkdzése a valosadgba, amely jelenlétként meghivja és kérdezi
(,,problematizalja). Az emberi drama erre a problematizalasra adott feleletben all
(felelosség), és a felelet nyilvan az emberben sziiletik.

Az ember ereje Ontudatanak intenzitasatol fiigg, vagyis, hogy hogyan fogja fel azokat az
értékeket, amelyek személyiségét alkotjak.

Ezek az értékek pedig énje legszemélyesebb torténetén keresztiil épiilhetnek csak be
egyéniségébe.

Az ember radikalis zsenialitdsa azon all, milyen erds az odatartozas-tudata. Ezért lesz
Isten népe uj kulturalis horizont minden ember szamara, aki hozzatartozik.

Nem keriilhetek meg egy megjegyzést: a hitre valo nevelés kulturalis képességre valo
nevelés.

Akkor viszont a keresztény iskola célja nem a nevelendd odatartozas-tudatanak
fejlesztése kellene hogy legyen?

4. fejezet: A keresztény tény mint jelenlét

Hogyan van jelen a keresztény tény, Krisztus Teste vagy Isten népe oly mddon, hogy
hozzatartozni lehetséges és megtapasztalhaté legyen, hogy cselekvoveé tegyen a
hozzatartozas? Ugy, ahogy Janos irja elsé levelében:

,,Amit hallottunk, amit lattunk szemiinkkel, amit szemléltiink és amit keziinkkel
tapintottunk: az ¢let Igéjét hirdetjiik nektek. Igen, az élet megjelent, mi lattuk és
tantibizonysagot tesziink rola, és hirdetjiik nektek az 6rok életet, amely az Atyanal volt és
megjelent nekiink...” (1Jn 1,1-2)

Ime a vélasz: a keresztény Tény jelenléte a hivok egységében all. Ez a leginkabb
bizonysagtevd jelenség: ez a csoda, ez a jel. Ami emberileg lehetetlen, az idegenség
megszinése €s 1] testvériség sziiletése, amely nem a husbol szarmazik, de a husra is hat — ezt
a csodat tette meg Jézus, istensége bizonyitékaul: ,,Amint Te, Atydm, bennem vagy és én
Benned, legyenek 6k is egy, hogy a vilag elhiggye, hogy Te kiildtél engem.” (Jn 17,21; vo.
Gal 3,26-29)

fme a médszer, ahogyan ez a Tény ,,megtéritheti” a vilagot: ha ez az egység lathatova



PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan 29

valik mindeniitt. Enélkiil nem létezhet keresztény valldsossag.

gy mondta nagy erével VI. Pal papa:

,,Hol van 'Isten népe', amelyrdl annyit besz¢ltiink és beszéliink, hol van? Ez a 'sui generis'
etnikai egység, amelyet vallasos €s messiasi jellege emel ki és jellemez, amely teljesen
Krisztushoz tart mint fokuszpontjaba, és amely teljesen Krisztusbol szarmazik? Milyen az
Osszetétele? Mi jellemzi? Hogyan szervezett? Hogyan fejti ki eszményi és megerdsitd
misszidjat a tarsadalomban, amelybe belemeriil?

Jol tudjuk, hogy Isten népének olyan neve van most térténelmileg, amelyet mindenki
ismer: az egyhaz.

Ez nem holmi f61dt6] elrugaszkodott teologia, amely nem hozzaférhetd a hivé nép
kozgondolkodasa szamara: valoban a legmagasabb igazsag, de nyitva all mindenkinek, aki
hisz és aki képes magéba szivni azt az érzelmi identitast, azt a kolcsonds szolidaritast, amely
a 'hivok sokasdgaba egy szivet és egy lelket' 6nt, amint a kereszténység hajnalan volt. Meg
kell nénie benniink a k6zosség, a szeretet, az egyhaz érzésének, vagyis az egy, katolikus,
vagyis univerzalis egyhdz érzésének. Meg kell hogy szilarduljon 6ntudatunk, hogy nemcsak
bizonyos kozds jegyekkel rendelkezd népesség vagyunk, hanem egy nép, Isten valodi népe.”
(VL. Pal, szerdai altalanos kihallgatés, 1975. VII. 24.)

Létrehozni a hivok egységét ott, ahol a hivo €l: ez a ,,Kommunid” megnyilvanuléasa s
ennek lesz megtapasztalhatd gylimdlcse az idében a ,,felszabadulas”, vagyis az ember
kornyezetének emberibbé, célja szdmara megfelelobbé valasa.

A keresztény Tény szadmara tehat a torténelemnek is dontd értéke van, idébeli és térbeli
meghatarozottsagaval, a ,,koriilményekkel” — amelyek az egység titkat kozvetitik.

Az egyhdzban az a torténelmi meghatarozottsag, amelyen keresztiil Krisztus és a
Szentlélek elérik az embert, meghivjak €és nevelik, akarhonnan szdrmazik és akarmilyen
format Olt is magara, megfelel annak a jelenségnek, amely ezt a torténeti id6t jellemzi, és
,mozgalomnak™ hivjak. Ilyen értelemben mondhatta I1. Janos Pal: ,,Az egyhdz mozgalom.”
Es ugyanebben az értelemben beszél gyakran ,,mozgalmakrol” mas beszédeiben is II. Janos
Pal.

Nem a torténelmi tényezdknek engedelmeskediink, hanem Krisztusnak. De nem tudunk
Krisztusnak engedelmeskedni, csak a torténelmi tényezokon keresztiil, amelyet az 6 Ténye
alakit és formal.

Krisztus benniink és rajtunk keresztiil, tarsasagunkon keresztiil hat.

Post-scriptum

ES VERDAD YA. MAS FUE

TAN MENTIRA, QUE SIGUE

SIENDO IMPOSIBLE SIEMPRE
(Juan Ramoén Jiménez)

(MOST MAR IGAZ. DE
OLYAN HAMIS VOLT, HOGY
TOVABBRA IS LEHETETLEN)

Amikor az ember mar felismeri a kereszténység Tényének igazsagat, batorsagra van még
sziiksége ahhoz, hogy lehetségesnek is elismerje mindazoknak a csonka viselkedésmodoknak
az ellenére, ahogyan megjelenitjiik ezt az igazsagot sajat életiinkben €s a tarsadalom életében.
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A keresztény tapasztalat utjan

1. fejezet: Az emberi probléma felvetése

Az emberség megtapasztalasa

Az apostolok még annyi egyiittlét, a Kalvaria kudarca és a Husvét titka utan is keveset
értettek meg Jézusbol. Azt kérdezték téle, mikor fogja helyreallitani Izrael orszagat olyan
modon, ahogy akkor mindenki képzelte: f6ldi és politikai felsobbségen alapulo kiralysagként.
Ekkor mar csak par ora vélasztotta el a mennybemeneteltdl! ,,Az egybegytiltek erre
megkérdezték: Uram, mostanaban allitod helyre Izrael orszagat?” (ApCsel 1,6)

Ha még nem értették meg, akkor miért kdvették? Voltak koztiik olyanok, akik
feleségiiket, gyermekeiket, hazukat, csonakjukat és haldjukat, hivatalukat és terveiket
otthagytak érte. Miért kovették?

Mert Krisztus érzelmeik kézéppontjava valt.

Hogyhogy?

Krisztus volt az egyetlen, akinek a szavai magukba foglaltdk egész emberi
tapasztalatukat. Felszinre tudta hozni azokat az igényeiket, amelyek tudat alatt vagy csak
zavarosan voltak jelen benniik. gy azutan példaul éppen azok, akik azt hitték: csak a kenyér
hianyzik nekik, kezdték megérteni, mi az: ,,Nem csak kenyérrel €l az ember”.

Krisztus pontosan ugy jelenik meg nekik, mint Valaki Mas, aki varatlanul szembejon
veliik, segit nekik, megmagyarazza bajaikat, meggyogyitja 6ket, még ha bénak vagy vakok is;
jot tesz a 1éleknek, megfelel belsé vagyaiknak, beliilrdl tapasztaljadk meg... De mibdl all az 6
tapasztalatuk? Vagyaik, sziikségleteik, mindenestdl 6k maguk, azaz az egyes emberek, sajat
emberségiikben.

Krisztus tehat pontosan itt ér el minket is, emberi magatartasunkban, mivel valamire
varakozunk, hidnyat érezziik valaminek. Mellénk all, és vélaszt ad legalapvetdbb
sziikségleteinkre.

Ahhoz, hogy Krisztussal talalkozhassunk, sajat emberségiinkbdl fakado problémankat
kell tehat komolyan megértentink.

Mindenekel6tt ki kell nyilnunk magunk eldtt, vagyis tapasztalatainkra éberen oda kell
figyelniink, rokonszenvvel kell kezelni magunkban mindazt, ami emberi. Szdmba kell
venniink, mik is vagyunk tulajdonképpen. Szamba venni, vagyis komolyan venni mindent,
amit érzilink, felfedve minden lehetséges vetiiletét, és teljes értelmét kutatva mindennek.

Nagyon kell azonban vigyadznunk, mert igen kdnnyen nem valddi tapasztalatunkbol
indulunk ki, annak teljességével és eredetiségével. Tapasztalatunkat ugyanis gyakran
részleges benyomasokkal azonositjuk, s igy egy élettelen csonkra sziikitjiik. Gyakran torténik
ez meg az emberrel érzelmi teriileten, ha példaul szerelmes, vagy ha jov6jérol almodozik.

M¢g gyakrabban keverjiik 6ssze tapasztalatainkat az elditéletekkel vagy a
kornyezetiinkbdl részint akaratlanul magunkba szivott sémékkal. Igy aztan, ahelyett, hogy
megnyilnank a varakozasra, az dszinte figyelemre, csatlakozésra, amelyet az élettapasztalat
kivan és sugall, olyan kategoridkat és magyarazatokat erdltetiink 1étezésiinkre, amelyek azt
lefékezik és beszilikitik, mikozben megoldassal kecsegtetnek. Az a mitosz, amely szerint ,,a
tudomanyos haladés egyszer majd megoldja minden problémankat”, nem mas, mint ennek a
vad ¢és visszataszitd elképzelésnek modern megfogalmazdsa. Hiszen ez az allitas valdsagos
sziikségleteinkre nem ad valaszt, azt sem tudja, mi fan teremnek. Nem hajlando tiszta
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szemmel tekinteni és minden vagyaval egyiitt elfogadni az emberi tapasztalatot. Ezért van,
hogy napjaink civilizacioja vakon vezet benniinket a tilzott 6nbizalom ¢€s a legsotétebb
kétségbeesés kozott.

A magany

Nagyon fontos dolgot sugall nekiink az apostolok helyzete, ahogyan azt az Apostolok
Cselekedetei elbeszéli.

,»Azutan, hogy ezeket mondta, a szemiik lattara folemelkedett, és egy felhd elfedte,
ugyhogy tovabb nem lathattdk. Amint merden nézték, hogyan emelkedik az égbe, egyszerre
két férfi termett mellettiik fehér ruhaba 6ltozve, és megszolitotta dket: Galileai férfiak! Mit
alltok itt égre emelt tekintettel? Ez a Jézus, aki koziiletek az égbe emelkedett, ugy jon el
ismét, amint szemetek lattdra a mennybe ment.” (ApCsel 1,9-11)

Krisztus elment, 6k pedig ott maradtak, mozdulatlanul, tatott szajjal: elhagyta dket a
reménységiik. Rajuk szallt a magéany, ahogy a foldre hideg és sotét ereszkedik, amint a Nap
lenyugodott. Minél jobban felfedezziik igényeinket, annal inkabb radobbeniink, hogy mi nem
tudjuk azokat kielégiteni — sem mi, sem mas, hozzank hasonl6 ember. A tehetetlenség érzete
kiséri emberségiink minden komoly tapasztalatat.

Ez a tehetetlenségérzet sziili a maganyt. Az igazi maganyérzet nem a fizikai egyediillétbol
fakad, hanem inkabb abbdl a felismerésbdl, hogy legalapvetébb problémadinkra nincsen
valasz sem benniink, sem masokban.

Nyugodtan elmondhatjuk, hogy minden, emberségiinket igazan komolyan vevd
vallalkozasunkbol megsziiletik ez a magany-érzet. Az éli ezt at igazan, aki valaha azt hitte,
egy problémajara valamiben vagy valakiben meglelte a valaszt, s az (vagy 0) szertefoszlott,
eltlint, vagy elégtelennek bizonyult. Egyediil maradunk sziikségleteinkkel, a 1ét és a teljes élet
iranti vagyunkkal. Ugy, mint egy ember a pusztaban: az egyediili dolog, amit tehetiink az,
hogy varjuk, j6jjon valaki. Es a problémat nyilvan nem az ember fogja megoldani: hiszen
éppen az ember problémairdl van szo.

A kozosség

Az apostolok visszatértek arrol a helyrdl, ahol Krisztus felemelkedett az égbe, és egyiitt
maradtak.

,Erre az Olajfakrol elnevezett hegyrdl, amely Jeruzsdlemtdl egy szombatnapi jarasra van,
visszatértek Jeruzsalembe. Amint megérkeztek, folmentek az emeleti terembe, ahol egyiitt
szoktak lenni: Péter és Janos, Jakab ¢s Andras, Fiilop és Tamas, Bertalan ¢s Maté, Jakab,
Alfeus fia, a buzgé Simon és Jakab testvére, Judas. Mindannyian egy szivvel és 1élekkel
allhatatosan imadkoztak az asszonyokkal, Maridval, Jézus anyjaval és testvéreivel egyiitt.”
(ApCsel 1,12-14)

Ha valaki valdban felfedezi €s megtapasztalja ezt a tehetetlenséget és maganyérzetet, nem
marad egyediil. S6t, igazan csak az érzi masok kozelségét, csak az huzodik Ossze a
tobbiekkel, mint az eltévedt ember a viharban, aki mélyen megtapasztalja tehetetlenségét és
ebbdl fakado6 személyes maganyat. Sajat kialtasat mindenki kialtasanak, sajat szorongdsat és
varakozasat mindenki szorongdsanak és varakozasanak érzi.

Csak aki igazan megtapasztalta a tehetetlenséget és a maganyt, az marad egyiitt a
tobbiekkel szamitas és kényszer nélkiil, de ugyanakkor tettrekészen, nem csupan
Osszeverddve masokkal a tarsadalom rabszolgajaként.

Az ember akkor veszi komolyan sajat emberi tapasztalatait, ha érzi az emberekkel a
hatéartalan és nem személyvalogato kozosséget, a mindenkivel, barkivel vallalt kozosséget.
Ebben érhetd ugyanis tetten az elkotelezettség az irant, ami benniink a legmélyebb, vagyis
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ami mindnyéjunkban kzos.

Az ember akkor veszi komolyan sajat emberi tapasztalatait, ha sajat ,,én”-jérdl beszélve
azt olyan egyszeriien és mélyen tudja megélni, hogy ez barati egyiittérzéssel koti minden mas
ember ,,én”-j¢hez.

Isten valasza csak az ilyen értelemben kutatd emberre talal ra.

Rogton meg kell jegyezniink, hogy ez az emberiséggel vald egyiittérzés csak egy
meghatarozott kdrnyezetben valosulhat meg. Az Apostolok Cselekedeteiben is az apostolok
kozdssége jOl meghatarozott helyzetben (vagy kornyezetben) jott 1étre. Nem 6k valasztottak
sem a helyet, sem a személyeket, szinte véletleniil benne talaltak magukat, és ettdl valt
fliggdveé egész életiik.

,ZAmint megérkeztek, folmentek az emeleti terembe, ahol egyiitt szoktak lenni: Péter és
Janos, Jakab ¢és Andras, Fiilop és Tamas, Bertalan ¢s Maté, Jakab, Alfeus fia, a buzgd Simon
¢s Jakab testvére, Judas.” (ApCsel 1,13)

,Kijeloltek hat kett6t, Jozsefet, akit Barnabasnak vagy mas néven Jusztusznak is hivtak és
Matyast. Majd imadkoztak: Uram, te belelatsz mindenkinek a szivébe, mutasd meg, e kettd
koziil kire esik valasztasod, hogy atvegye az apostoli szolgéalatban azt a helyet, amelyet Judas
hiitleniil elhagyott, hogy az 6t megilletd helyre jusson. Ezutan sorsot vetettek. A sors
Mityasra esett, igy a tizenegy apostolhoz soroltak.” (ApCsel 1,23-26)

Ugyanigy, a mi személyes emberségiink is jol meghatarozott kornyezetben sziiletik, ebbol
oOlt testet és taplalkozik. Ez a kérnyezet adott: benne talaljuk magunkat, nem mi valasztjuk
meg.

Emberi elkotelezettségiink nyiltsagat, vagyis az egész emberiség iranti elkotelezettségilink
Oszinteségét is az méri, mennyire tudunk odafigyelni, hogy egész kdrnyezetiinket megértsiik,
mennyire tudjuk k6zosségtudatunkat felkinalni kérnyezetiink valamennyi tagjanak. Nem a mi
dolgunk, hogy valakit kizarjunk emberi ¢letlink tapasztalataibol. Ez a valasztas egyediil Istent
illeti meg, aki ezt azokon a helyzeteken keresztiil viszi végbe, amelyekbe belehelyez minket.
Egyébként sajat belso ligyiinkké valna a dolog, és visszaélhetnénk eldre felépitett sémdinkkal.

A tekintély

Péter, a kozosség legtekintélyesebb tagja felall és szol. Es kovetik 6t.

,Ezekben a napokban a testvérek korében — mintegy szazhtiszan lehettek egyiitt — Péter
szolasra emelkedett: Testvérek! be kellett teljesednie az Irasnak, amelyet a Szentlélek David
szajaval Judasrol, azok vezetdjérdl jovendolt, akik elfogtak Jézust. Kbzénk tartozott, a mi
szolgalatunk jutott neki is résziil. Gonoszsaga bérén telket szerzett maganak, amikor pedig
lezuhant, kettérepedt és kifordultak a belei. Errél Jeruzsdlem minden lakdja tudomast
szerzett, ugyhogy azt a telket az 6 neviikkon Hakeldaménak, azaz vérmezdonek nevezték el.
Benne van ugyanis a zsoltarok konyvében:

Lakohelytik valjék sivataggd,

ne lakja senki satrukat.

Es:

Tisztségét kapja meg mas.

Kell tehat, hogy azok koziil, akik mindig veliink tartottak, amikor a mi Urunk Jézus
kozottiink jart-kelt, kezdve Janos keresztségétdl egészen mennybevétele napjaig, valaki

veliink egyiitt tantiskodjék feltdmadasarol.” (ApCsel 1,15-22)
Abban a kérnyezetben is, ahol mi éliink, ténylegesen vannak olyan személyek, akik
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nagyobb érzékenységgel rendelkeznek az emberi tapasztalat irant, akik ténylegesen jobban
képesek megérteni mind magat a kdrnyezetet, mind a személyeket, ténylegesen konnyebben
hoznak létre koz0sségi mozgast. Intenzivebben, nagyobb elkotelezettséggel ¢lik meg a mi
tapasztalatunkat. Mindnyajan ugy érezziik, hogy az ilyen emberek jobban képviselnek
minket, veliik egyiitt jobban érezziik magunkat egymas mellett a tobbiekkel, a kozdsségben.

Ha ezt felismerjiik, 6szinték vagyunk sajat magunkhoz és sajat emberségiinkhoz: ez a
bolcsességbdl fakado kotelesség.

De ha taladlkozom valakivel, aki ndlam jobban atérzi €s érti tapasztalatomat,
szenvedésemet, sziikségemet, varakozasomat, ez a talalkozas természetszeriileg arra késztet,
hogy kovessem Ot, tanitvanyava valjak. Ez embervoltunkbdl fakad, amely, mivel
tehetetlennek és magényosnak érezziik magunkat, arra indit, hogy 6sszegytiljiink.

Ebben az értelemben az ilyen személyek a mi szamunkra tekintélyekke valnak, még ha
nem tiintetik is ki 6ket jogok ¢és cimek. Természetesen az lesz legeldszor is tekintéllyé, aki
leg6szintébben fogja fel €s €li 4t az emberi tapasztalatokat.

A tekintély a tapasztalat gazdagsaga révén emelkedik ki, igy hat mésokra, igy kelt
ujdonsagot, megdobbenést, tiszteletet. Van benne valami energikus javaslat. Ha nem
hasznalnank ki ezt a tényleges tekintélyt, amely mindenféle emberi kornyezetben
megtalalhato, gorcsos szliklatokortiség volna. A zsidok igy beszéltek Krisztusrol:
,2Hatalommal sz01” (ez valoban tekintély); ezért elhagytdk a farizeusok sémait és kovették 6t.

A talalkozas ezzel a természetes tekintéllyel neveli érzékenységiinket és
lelkiismeretiinket, jobban raddbbent arra, hogy milyenek vagyunk, és hogy mire
vagyakozunk mostani nyomorunk mélységébdl.

Az ima

Az Apostolok Cselekedetei 1. fejezetének 14. verse mutatja meg, miként varja az
apostolok kézossége azt, amit Krisztus megigért: ,,Mindannyian egy szivvel, egy lélekkel
allhatatosan imadkoztak az asszonyokkal, Maridval, Jézus anyjaval és testvéreivel egyiitt.”
(ApCsel 1,14)

A sajat maga tehetetlenségére radobbend ember csak valamilyen, helyzetén tulmutatd s
azt megoldani képes dolog eldérzetében élheti meg a kdzosséget, érezheti at a masokkal valo
»egylittélést”. Csak ott jon 1étre kozdsség, ahol egyiittes varakozds van. (Az egymast igazan
szeretd férfi és nod is ilyen kitéphetetlen eléérzetben €I, kiilonben nem komolyan vannak
egylitt.)

Ha emberi ¢letiink tapasztalatat komolyan szamba vessziik, szenvedésnek talaljuk azt, és
radobbeniink, mennyire terhelnek minket sziikségleteink, feloldatlan problémaink,
fajdalmaink, tudatlansagaink. Ha valoban komolyan vessziik, ¢letiink kimerithetetlentiil
valami ,,masra”, tavolabbira” vagyakozik, vagyis igazan vallasos dimenzidju.

Ha élettapasztalatunkat komolyan vessziik, nem mas az, mint a még nem birtokolt dolgok
hiteles megjovendolése (reménysége, arra vald varakozas...).

Ezeknek a tapasztalatoknak az értelme — ez az, ami még hianyzik. Erre varakozunk,
meglehet, tudat alatt.

Ha ez a varakozas tudatos (az ember tudatdban van végtelen tehetetlenségének ¢€s a
természet kimerithetetlen sugallatanak), akkor természetes modon ima lesz beldle. Ahhoz a
titokzatos ,,Mdasvalakihez” imadkozunk, aki megsegithet és feloldhatja a kérdést; ahhoz az
Istenhez fordulunk iménkkal, aki felkeltette benniink a kérdést, és aki meg is adja arra a
valaszt.

Az ima tehat egyszerli kérés, az a tett, amely mindenkinek legtermészetesebb, amelyet
mindenki leginkabb 4t tud érezni. Ez az emberi tudat legalapvetdbb tette, a lehetd
legkézzelfoghatobb cselekedet.
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Az imadkozik, aki realista médon gondolkodik, aki komolyan veszi fontoléra emberi
¢letének tapasztalatat.

Az ima egyiitt, kozosen valo kérés. Ha felfedezziik, hogy képtelenek vagyunk magunktdl a
boldogsagra, arra débbeniink ra, ami alapvetéen 0sszekot benniinket a tobbi emberrel. Ez a
tehetetlenség a legemberibb vonasa mindenkinek.

Ekkor pedig a megsegitd ,,Masvalakire” vald varakozas magatartasa is kozos
mindenkiben, ¢és igy természeténél fogva kdzosségi. Senki sem varakozhat tehat anélkiil,
hogy ne érezné: ,,egy szivet alkot” mindenkivel.

2. fejezet: A Krisztussal valo6 talalkozas

Az eredmény

Amit az emberi ¢€let tapasztalataként irtunk le, minden ember szdmara kdzos.

Az egyetlen olyan géniusz, aki dsszefogta az ember valamennyi tényez6jét, felszinre
hozta azokat, és felfedte végso értelmiiket, elére nem gondolt és elére nem lathatd modon
értelmet advan nekik, Jézus Krisztus volt.

Az ezzel az emberrel valo torténelmi talalkozas sorsdontd és megvilagositd az emberi
tapasztalat szdmara.

Pontosan ezt a taldlkozést akarjuk ujra 1étrehozni. Ezért megvizsgaljuk most az els6
pillanatokat, amikor ez a tény nyilvanvaléva lett. Itt van réla az els6 torténelmi lejegyzés:

,»,Masnap megint ott allt Janos két tanitvanyaval, s mihelyst meglatta Jézust, amint
kozeledett, igy szolt: Nézzétek, az Isten baranya! E szavak hallatara a két tanitvany Jézus
nyomaba szegddott. Amikor Jézus megfordult s latta, hogy kovetik, megkérdezte: Mit
akartok? fgy feleltek: Rabbi — ami annyit jelent, mint Mester —, hol lakol? Gyertek, nézzétek
meg! — mondta nekik. Elmentek vele, megnézték, hol lakik, s aznap nala is maradtak. A
tizedik ora kortl jarhatott.” (Jn 1,35-39)

Egyikiik maga a torténetird, aki az eseményeket elmondja, és aki most, mar csaknem
szazéves koraban tokéletesen emlékszik arra a részletre, hogy hany orakor tortént mindez. Ez
az esemény ugyanis Uj ¢letet jelentett szamara.

Az elbesz¢lés ezutan a Fiiloppel és Natanaellel valo taldlkozassal folytatodik. Ez utobbi
volt a tarsasag ,,0regje”, tapasztalatban gazdag férfi, aki vigyazott ra, nehogy valaki becsapja.
,ayere és gy6zddjél meg rola” mondjak neki. Ez mindig a meggy06zés legjobb érve. Jézus
latja jonni Natanaelt, és igy szol hozza: ,,Lam, egy igaz izraelita, akiben nincs semmi
alnoksag.” ,,Honnét ismersz?” valaszol Natanael, mintha nem akarna, hogy levegy¢k a
labarol. ,,Mielétt Fiilop hivott volna, lattalak, a fiigefa alatt voltal.” Es Natanael abban a
pillanatban belatja: ,,Mester, Te vagy az Isten Fia.” (Jn 1,45-49)

Ez volt Natanael szamara az elso pillanat, amikor valaki mas szemében kiemelkedett a
tobbi ember koziil.

A tanitvanyok, a megdobbenés elso pillanata utan, annyira hatasa alatt vannak
mindannak, amit mond, ahogyan rajuk tekint, hogy azonnal elfogadjak Jézust, vagyis belé
helyezik bizalmukat. K&vetkez6 fejezetében az Evangélium €ppen a kdnai menyegzd csoddjat
beszéli el, és igy fejezi be: ,,Ezzel kezdte meg Jézus csodajeleit... Es tanitvanyai hittek
benne.” (Jn 2,11) Ez mutatja, hogy az esemény nem rovid ideig hatott.

Még azok a tanitvanyok is, akik pedig elismerték Messiasnak a legelsd taldlkozastol
fogva, ha nem lattak volna 6t viszont soha tobbet, megfeledkeztek volna a kiilonos esetrol.
fgy viszont, mellé allva, olyan volt szamukra, mintha tovabb mélyitenék az elsé benyomast.
A benyomasok ¢és érzések folytonos sodrasaban erdsitik meg a tanitvanyok hitvallasukat.
Nem mintha koradbban szélhamoskodtak volna, s nem is hittek volna; csupan az emberi tudat
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torvényét kovették, amelybdl ez a fejlédés kdvetkezik.

Igy azutan, a kdnai menyegz4 utan is, az Evangélium mas alkalmakkal is megjegyzi:
,»--.€s tanitvanyai hittek Obenne”. Az elmélyiilésnek olyan folyamata jatszodik le, amelynek
folytan az ember egyszer csak meg van gy6zddve: ez biztosan igy van.

Most pedig megprobaljuk megfigyelni Krisztus személyiségének vonasait, amelyek
kiilonlegesnek tiintek az 6 szemiikben s a mi szemiinkben is azok.

Egy kulonleges jelenlét

Legel6szor is: Krisztus minden helyzetben tekintélyt, felsObbséget mutat. Probaljuk meg
elképzelni azokat az embereket, akik heteken keresztiil 1atjak felbukkanni a folydparton, €s
azutan harom éven keresztiil folyamatosan csodéalatos események tanui.

Ezért tortént, hogy néhanyuk mindenét odahagyta, hogy 6rdkre és barhova kovesse.

Hozzéaszoktak mar a szemfényvesztokhoz, kiillondsen azokban az esztenddkben, amikor
mindenki a Messiast varta, és a szemfényvesztok bizonyosan felizgattak a kedélyeket. De
Jézus nem illett a szokésos séméaba. Nem mondja, hogy ragadjanak fegyvert a romai uralom
ellen. Csapdaba ejteni: ez az irastudok leghdbb vagya, s ez szamunkra tudat alatt is
tanusagtétel.

D¢l van, és Jézus egy hazba tér be, s az emberek elalljak a bejaratot. Krisztus beszél
tovabb, s az elsd sorban a farizeusok hallgatjak. Egy bénat hoznak hozz4, de mivel nem
tudjak bevinni az ajton, Krisztus mogott a tetdn keresztiil eresztik le. Hatrafordul és igy szol:
,,Bizzal, fiam, blineid meg vannak bocsatva.” A farizeusok régton igy gondolkoznak: ,,Ez
karomkodik; ki bocsathatja meg a blindket, hacsak nem az Isten?” Jézus tekintetét a
jelenlévdkre szegezte, s igy szolt: ,,Mi konnyebb tehat: azt mondani a bénanak: biineid meg
vannak bocsatva, vagy azt mondani: kelj fel és jarj. Majd a béndhoz fordult: Kelj fel, vedd
agyadat és menj haza.” S az felveszi véllara a hordagyat és hazaindul a tomeg értheté moraja
kozepette. (V6. Mt 9,1-8)

Es allandéan, minden napjarél ilyeneket olvasunk: ,,Estére érve faradt volt a gyogyitastol”
— ez visszatérd kifejezés az Evangéliumban.

A természet ura

Akik kovetik, meglatjak, milyen kiilonleges modon ura a természetnek.

,Barkaba szallt és tanitvanyai kovették. Egyszerre csak nagy vihar tdmadt a tavon,
tigyhogy a hullamok elboritottak a barkat. O aludt. Folkeltették és kérték: Uram, ments meg
minket, elvesziink! Jézus szemiikre vetette: Mit féltek, kishitiiek? Aztan folkelt, parancsolt a
sz¢élvésznek és a viznek, s nagy nyugalom tdmadt. Az emberek csodalkozva kérdezgették: Ki
lehet ez, hogy még a szélvész és a viz is engedelmeskedik neki?” (Mt 8,23-27)

O ismer és megért minket

A legszuggesztivabb hatalom, amely Natanaelt is levette 1dbarol s mindnyéjunkat
megadasra késztet, mégis az, hogy ismeri gondolatainkat €s sziviinket: hogy megért
benniinket. A legtermészetesebb dolog az O szamara az ember miltjaban és szandékaiban
olvasni. Mindenki radébben, hogy az emberi személyiség legrejtettebb része is az 6vé.

Faradtan leiil egy kiithoz és jon egy asszony, hogy vizet meritsen. ,,Adj innom!” — kéri
Jézus, de 6, hanyavetien és kacéran csak ugratja 6t. ,,Ha tudnad, ki kért meg, adj innom, te
kérnéd azt tole”... ,,Hivd ide nekem férjedet.” ,,De hiszen nincsen férjem.” ,,J61 mondtad:
nincsen férjem; ot férjed volt mar, s akid most van, az nem a férjed.” S ezzel az asszony le
van gyozve. (VO. Jn 4,1-30)
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Ha vamosok vagy utcandk mellett ment el az ember akkortdjt, j6 tiz méterrdl meg kellett
keriilni 6ket, hogy be ne szennyezddjon. Ez meglehetésen okos mddja volt, hogy a kemény
koponyak bevegyék az erkélesi torvényeket. De O egészen masképp viselkedett, még evett is
veliik.

,Aztan odaért Jerikoba és végigment rajta. Elt ott egy Zakeus nevii tehetds ember, a
vamosok feje. Szerette volna latni Jézust szemtdl szemben, de a tomeg miatt nem tudta, mert
alacsony termetii volt. Igy hat elérefutott, felmaszott egy vadfiigefara, hogy lathassa, mert
arra kellett elhaladnia. Amikor Jézus odaért, felnézett €s megszolitotta: Zakeus, gyere le
hamar! Ma a te hazadban kell megszallnom. Erre gyorsan lemaszott és boldogan fogadta.
Akik ezt meglattak, méltatlankodva megjegyezték, hogy blinds emberhez tér be megpihenni.
Zakeus azonban odaallt az Ur elé és igy szolt: Nézd, Uram, vagyonom felét a szegényeknek
adom, ¢€s ha valakit valamiben megcsaltam, négyannyit adok helyette.” (Lk 19,1-8)

Nincsen Jézus el6tt korlat: hol megeldzve, hol meglepve, faradsag nélkiil hatol be az
emberi sziv zlirzavaros 0sszevisszasagaba. A sajatomrol is ugy tlinik, az 6vé.

Semmi sem kényszeriti ugy térdre az embert, mintha valaki megnyitja és megérti 6t.

Az Ige Ura

Ertelme ellenallhatatlan dialektikaja volt. A farizeusok és az irastudok hiresek voltak a
széles vilagon dialektikdjukrol: vele szemben Ok is tehetetlenek voltak.

A farizeusok erre félrevonultak és megtargyaltak, hogyan tudnanak szavaiba belekotni.
Odakiildték hozza tanitvanyaikat a Herodes-partiakkal egytitt. Ezek igy beszéltek: Mester,
tudjuk, hogy igazat mondasz, az Isten utjat az igazsaghoz hiven tanitod, nem vagy tekintettel
senki személyére, mert nem igazodol emberi tekintélyhez. Mondd meg hat nekiink, mi a
véleményed: Szabad-e adot fizetni a csaszarnak vagy nem szabad? Jézus atlatott
alnoksagukon, ezért igy valaszolt: Mit kisértetek képmutatok? Mutassatok az adopénzt!
Odanyujtottak neki egy dénart. Ekkor megkérdezte toliik: Kinek a képe és felirata ez? A
csaszaré — felelték. Erre azt mondta nekik: Adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszaré, és
Istennek, ami Istené! Ezt hallva annyira meglepddtek, hogy otthagytak és eloldalogtak.” (Mt
22,15-22)

. Kora reggel ujra megjelent a templomban. A nép koréje sereglett, s O leiilt és tanitotta
Oket. Az irastudok és a farizeusok egy hazassagtorésen ért asszonyt vittek eléje. Odaallitottak
kozépre €s igy szoltak hozza: Mester, ezt az asszonyt roviddel ezeldtt hazassagtorésen érték.
Mozes azt parancsolta a torvényben, hogy az ilyet meg kell kovezni. Hat te mit mondasz? Ezt
azért kérdezték, hogy probara tegyé€k, s vadolhassak. Jézus lehajolt és az ujjaval irni kezdett a
f6ldon. De tovabb faggattak, azért folegyenesedett és azt mondta nekik: Az vesse ra az elsd
kovet, aki blintelen koziiletek! Azutan Gjra lehajolt s tovabb irt a f61don, 6k meg ennek
hallatéara eloldalogtak, egyikiik a masikuk utan, kezdve a véneken.” (Jn 8,2-9)

A csapdat elkeriilte, és kihivast intézett alszentségiik ellen.

A Mester szava olyan sz€p, és olyan nehéz nem komolyan venni, hogy meghoditja, sot
mozdulatlanna teszi az embert. ,,A szolgék visszatértek a papokhoz és a farizeusokhoz. Ezek
kérdore vontak Oket: Miért nem hoztatok magatokkal? A szolgdk mentegetdztek: Még
sohasem besz¢lt igy ember, ahogy ez beszél.” (Jn 7,45-46)

A j6 pasztor

Jellemzi 6t még egy tulajdonsag. Azok a hatalmas emberek, akik képesek felforgatni
lelkivilagunkat, akik a katedrakrol szélnak hozzank, olyan ritkan jok! O pedig... ,,odahivott
egy gyereket és maga mell¢ allitotta...” (Lk 9,47) Masutt: ,,Tortént, hogy Naim varosadba
ment. Vele tartottak tanitvanyai és masok is igen sokan. Amikor a varos kapujahoz
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kozeledett, egy halottat hoztak ki, egy 6zvegyasszony egyetlen fiat. Nagy tomeg kisérte a
véarosbol. Amikor az Ur meglatta, megesett rajta a szive és megszolitotta: Ne sirj! Aztan
odalépett a koporsohoz ¢s amint megalltak, akik vitték, megérintette s igy szolt: Ifja,
mondom neked, kelj f6l! A halott feliilt és elkezdett beszélni. Ekkor atengedte anyjanak.” (Lk
7,11-15)

A josagot az olyan talalkozéasban tapasztaljuk meg, amely értéket ad annak, amik
vagyunk, és reményt kelt az irant, amik lesziink. Ez a ,,békesség a f61don”, hiszen Isten jo.

Isten pedig azért jo, mert idvozit minket. A megvaltas az élet pozitiv értelmének johire.

Azok el6tt az emberek eldtt, akik hatalmasnak és nagynak latjak, Jézus lehajol a mezei
viraghoz és leirja oltozetét. A naprol és az esOrél mindig josaggal, finomsaggal beszél. Nem
igy: ,,De bosszanto, ma is esik...” Vagy igy: ,,Milyen faraszto ez a napfény...” Es tekintete,
amellyel az emberre pillant, végtelen megértéssel van tele, 6szinte kedvességgel: még hajad
szalai is meg vannak szdmlalva.

Egyiittérez a fajdalommal; enni sem tud, ha eldtte nem gyogyitott. Elsiratja Lazart és
zokog a Varos felett.

Nem csak azért volt azonban emberi, mert annyira a természet és az ember legaprobb
dolgai felé tudott fordulni, hanem azért is, mert részt tudott venni az ember 6romében.
Nagyon jelentds, milyen nagyra értékelte a kozos étkezést. Vallasanak legnagyobb gesztusa
egy vacsora keretében valosul meg. Isten orszagarol szold hasonlatai koziil pedig sokszor hoz
lakomarol példat, és a végsé dicséséget gy irja le, mint Abraham, Izsak, Jakob asztalanal
iilést. (Mindehhez lasd K. Adam: ,,Krisztus testvériink” c. konyvének els6 fejezetét.)

Kicsoda 6?

Teljesen természetes dolog, hogy akik kovették, kiilondsképpen pedig azok, akik
folyamatosan kovették, egy ilyen személyiség lattan egyszercsak feltették maguknak a
kérdést: ,,Mégis, kicsoda 6?”

Nikodémus, a muvelt és kulturalt ember, aki leroviditi az 1dot és a teret, mert réviden
képes hosszl tapasztalatot megélni, azonnal felismeri: ez az ember csak Istentdl johet.

De azok a faragatlan, miiveletlen emberek sem tettek masként, akik kdvették 6t,
odahagyvan mindeniiket. Romano Guardini igy fogalmaz ,,A kereszténység lényegé”-ben:
,»Mell¢é 1épnek, meghallgatjak, visszatérnek s végiil atérzik, hogy paratlan személyiséggel van
dolguk. Ez a benyomads aztan lassanként meggy6zddéssé erdsodik. Jézus 1énye minden felett
all...”

Van benne valami megmagyarazhatatlan, meghatarozhatatlan.

A Krisztussal val6 egyiittélés radobbentett mindenkit, hogy ebben az emberben teljesen
természetes €s jo dolog megbizni. Ha valaki e felismerés ellenére tenne, sajat maga ellen
cselekedne.

Nem lehetett tehat nem hinniilik ebben az emberben, csak azért, mert mondott egy olyan
szOt, amit nem értettek.

,.Eppen azért kell elfogadnunk azt is az altalad mondottakbol, amit nem értiink, hogy
hiiek legyiink magunkhoz és ahhoz, amit lattunk. Csakis tebenned van életiink értelme.” Igy
lehetne értelmezniink Péter magatartasdnak miértjét Szent Janos evangéliumanak 6.
fejezetében (v6. Jn 6,67-69).

Mi a kiilonbség a par nappal azelotti fellelkesiilt tomeg €s e kis csoport hiisége kozott,
akik szintén lelkesek, de mas értelemben? Az emberek sajat mértékiik szerint keresték 6t, és
igy, amikor arrol kezdett beszélni, miért is jott voltaképpen — s ez az ok tultett az altalaban
elvartakon —, az emberek faképnél hagytak. Jobban ragaszkodtak sajat korlataikhoz, mint az
igazsaghoz.

De a hiiségesek kicsiny csoportja nem hagyja el, még ha nem érti is. Amikor arra a
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kérdésre: ,,Ki vagy te?” — titokzatosan igy felel: ,,En és az Atya egy vagyunk”, 6k elfogadjak
ezt anélkiil, hogy megértenék. (Jn 10,30)

Csak piinkosdkor fogjak megérteni, amikor természetfolotti latdsban részesiilnek. Amint
mar megjegyeztilk, még né¢hany éraval mennybemenetele elott azt kérdezik tole: ,,Uram,
mostandban allitod helyre Izrael orszagat?” (ApCsel 1,6)

Igen keveset értenek meg haldla és feltamadasa utan is. De magukban 6rzik azt a
titokzatos valaszt, mivel ,,C") mondta”.

A talalkozas ma

Az els6 hivek legemberibb magatartasa jelenti ma is kikertilhetetleniil a kiindulést.

Jézus az apostolokkal vandorol s elmegy egy szikla mellett. Mit mond a nép, ki vagyok
én? Es ti kinek mondotok engem? Te vagy Krisztus, az ¢16 Isten fia. Péter olyan szavakat
mondott ki, amelyeknek nem értette igazi mély értelmét. Boldog vagy, mert nem a te lelked,
hanem Isten sugallta ezt neked. Péter vagy ¢€s én erre a sziklara épitem egyhézamat. (V6. Mt
16,13-17)

A kereszténység manapsag is ilyen valaszra épiil. Mit mond a nép, ki vagyok én?... A
konyvek, a tanarok, a filmrendezdk, a publicistak, a partvezérek, apad, anyad, barataid —
kinek mondanak 6k engem? Az elsd szocialistanak, az els6 kommunistanak, az els6
liberalisnak, a legnagyobb vallasi zseninek, latnoknak, blivésznek, szerencsés nevii
ismeretlennek... ,, Es ti kinek mondotok engem?”

,.Es ti kinek mondotok engem?” Felnd6tt, személyes hitiink az erre a kérdésre adott
személyes valasszal kezdddik.

Mig csak fennall a vildg, egy ember hangja kérdezi a tobbi ember lelkiismeretétdl azt a
kérdést, ami életprogram: Es te kinek mondasz engem? A valasz pedig: Te Isten vagy —
mindig Péter magatartasabdl és inditékabol fog fakadni.

Nagyon lényeges, hogy kiemeljiik: ennek az alapvetd parbeszédnek, meghatarozo
dontésnek két dsszetevdje van.

Eldszor a talalkozés, a Krisztus valdsagaval val6 talalkozas ténye. Ez elkertilhetetlen tény,
és kitoriilhetetlen esemény annak az embernek az életébdl, akivel megesik.

Maisodsorban az erre az eseményre valo odafigyelés, hogy mennyire ,,fogadjuk el” a
talalkozast, mennyire kotelezziik el magunkat éltala. Ez nem elkertilhetetlen, ez szabad
tényezo.

Az elkotelezettség

Mi mast jelentene azonban elkdtelezni magunkat 1étiink egy talalkozasaban, ha nem azt,
hogy érzékenységiink, tudatunk energidit mind erre iranyitjuk, hogy emberségiinkkel efelé
fordulunk?

Ha igy van, akkor Krisztust olyan meghatarozé valosagként, amelyhez teljes vilagunkkal
csatlakozunk, csakis egy egyiittélés kovetkezményeként fedezhetjiik fol a magunk szdmara.

Ekkor pedig, minél jobban atérezziik emberségiinket, minél komolyabban vessziik
tapasztalatainkat, minél intenzivebben éljiik 1étiinket, annal inkdbb derit fényt Krisztus
torténelmi valosagaval vald egyiittélésiink a megtortént talalkozas értékére.

Krisztus egy kérdéssel all elénk: de valaszunk csak abban éllhat, hogy elismerjiik 6t mint
emberi utunk szdmara egyetlen lehetséges megoldast. Az ez irant az Ut irant valo
elkotelezettség sziikséges ahhoz, hogy felfogjuk és megértsiik a Krisztussal valo talalkozas
ajanlatat. Minél egyszeriibb az ember, annal inkabb benne ¢l ebben az elkdtelezettségben —
bar lehet, hogy nem tudatosan. Ilyenek voltak az apostolok ¢s az elsd tanitvanyok.

Az ember szamara homalyos a valosag, és szeme olyan fény utan kutat, amely ravilagit a
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dolgok értelmére. Rank talal egy ember hangja a torténelemben: ,,En vagyok az.” , Aki
engem kdvet, nem jar tobbé sotétségben” (Jn 8,12). A térténelem dcednjan hirtelen felbukkan
egy Sz6, amely mindenre kiterjed és mindennek format és tartalmat ad. ,,...hajnalodik és a
hajnalcsillag felragyog szivetekben (2Pét 1,19). Csak, ha rahallgatunk, csak ha megnyilunk
a vilagra és erre a fényre, csak ha fogékonnya és megfelelové tessziik magunkat a
befogadasra: csak ekkor érthetjiik meg, hogy ez a Fény: az Igazsag.

Az emberi élet nagy kalandja nem mas, mint hogy ennek az Embernek a javaslata
visszhangzik, s ez valdra valhat. Ez a nagy kaland, amely az ¢életbdl és a torténelembdl
értelmes utat alkot, ahelyett, hogy pillanatokra hagyna szétesni. Ez a nagy kaland, amely
megszabadit a haszontalansag érzésétdl, és megadja a remény erejét.

Van egy részlet az Evangéliumban, amely csodélatosan tiikrozi azt a dramat, amely az
ember lelkiismerete és Krisztus jelenléte kozott parbeszédként lezajlik. ,,K6zben odaérkeztek
a faluhoz, ahova tartottak. Ugy tett, mintha tovabb akarna menni. De marasztaltak: Maradj
veliink, mert esteledik ¢s a nap mar lemendben van. Betért hat és veliik maradt. Amikor az
asztalhoz tltek, kezébe vette a kenyeret, megéaldotta, megtorte és odanyujtotta nekik. Ekkor
megnyilt a szemiik és felismerték. De eltlint a szemiik el6l. Hat nem langolt a sziviink —
mondtak —, amikor besz¢€lt az uton, és kifejtette az irasokat?” (Lk 24,28-32)

Az az egyiitt megélt mozdulat, vagyis a kenyér megtorése, fényteli pillanatta valik, amely
megmagyarazza addigi utjukat a véletlen utitarssal. Ennek a mozdulatnak a fényében latjak
,hitelesnek™ talalkozasuk egész tapasztalatat.

Most mar csak egyetlen kérdést tehetiink fel: hogyhogy nem 6tl6tt fel benniink kordbban
is mar ez a lehetdség? A lehetOség jelentkezése: ajandék — ez a kegyelem.

3. fejezet: A Lélek ajandéka

Az isteni megtapasztalasa

,Még sok mondanivalém volna, de nem vagytok hozza elég erdsek. Hanem, amikor eljén
az Igazsag Lelke, O majd elvezet benneteket a teljes igazsagra.” (Jn 16,12—13) Az apostolok
valami kiilonleges, megragadd, mélyen meggy6z6 valdsagra bukkantak. Elfogadtak, de nem
fogtak fel teljesen, mi az valdjaban. Megdrizték €s becsben tartottak szavait, de hozzaadtak
sajat elképzelésiiket a dolgokrol, és nem is sejtették, mi minden rejlik benniik. Ismételgették a
meghatarozasokat, amelyeket Jézus magardl mondott, de nem tudtak elismételni pontos
titkat.

Szent Palnak van egy megvilagito erejli példazata. Az éllat felfigyel az ember jelenlétére,
¢s reagal viselkedésére, mozdulataira. Mégsem fogja fel mélyebb valosagat; megall az altala
képviselt valosagnak a kiiszobén, nem ,.érti meg” az embert. Az allatnak nincs eszkoze, hogy
leszallhasson a gondolat €s a szeretet mélységeibe. Hianyzik a miiszere, hogy felfoghassa egy
masik vilag iizenetét. Az allatbol hianyzik az emberi ,,szellem”. Ezért marad t6le idegen, még
ha labahoz fekszik, 1dbszarahoz dorgolozik vagy kezét nyalogatja is: nincs meg az emberrel
vald egytermészetlisége. ,,Ugyanigy — zarja Szent Pal — az Isten titkait sem ismeri senki, csak
az Isten Lelke” (1Kor 2,11). Valoban csak az talalkozhatott Krisztussal, aki Szentlelkét
birtokolja. ,,Akiben nincs meg Krisztus Lelke, az nem az 6vé” (Rom 8,9). Idegen tehat, aki
nem képes felfedezni belsé szerkezetét, titkos természetét. Krisztus az ilyen ember szamara
rejtély marad.

A Lélek eseménye nélkiil az ember ugy litkdzik Krisztusba, mint nagy emberbe,
kiemelked6 személybe, aki 14zad mindenfajta kategorikus besziikités ellen. Alakja talan
furcsa, de ellenallhatatlanul meggy0z0 az egyszerii emberek szamara, lelkesitéleg hat az
igazsagot szenvedélyesen szereté emberek energikus frissességére, és veszélyes a
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meggyokeresedett rendre. Mindez O volt a kortarsai szemében. Vagy esetleg olyan
nagysagnak lathattak, akinek sorsa megindito, dramai mitosz: és ez lehet O a mai ember
szkeptikus kétségbeesése szempontjabol is. De Lelkének eljovetele nélkiil az ember (az
apostolok csaktigy, mint mi) ezeknek a kilatasoknak a homalyos szegélyén reked. Az ember
szamadra igy Krisztus talanyos, titokzatos arc marad csupan.

Lelkének eljovetele nélkiil csak ujabb emlékeztetd lesz az ember fajdalmas varakozasara,
még ha hangja intenziven emelkedik is ki a hangok erdejébdl. Az értelmezés kulcsa a sziv és
az emberi gondolat kétértelmii és melankolikus korlatai koz¢ szorul.

Ily modon Krisztus csak ijabb megvitatand6 tény volna, ujabb kockazat, amelyet vakon
vallalunk. Nem pedig uj kritérium, mas fény, uj, végre-valahdara. Tudatos 1étiink egésze azt
kialtja, hogy foldiink értelme tl van ezen a latéhataron.

A Kirisztussal valo talalkozas ily modon pusztan emberi tapasztalatta sziikiilne. Valdsagra
nyilo tekintetiink (vagyis kulturank) arra volna kdrhoztatva, hogy eltéved a 1ét és a sors
talanyai kozt, mivel nem szabadult meg tehetetlenségétdl: nem ,,megvaltott”.

De egy nap ,,egyszerre olyan zigas tdmadt az égbdl, mintha csak heves szélvész
kozeledett volna, és egészen betdltotte a hazat, ahol egybegytltek... Mindannyiukat eltoltotte
a Szentlélek.” (ApCsel 2,2—4)

Akkor hirtelen megértették, ki volt az az Ember, akit kdvettek.

Talalkozasuk ezzel az Emberrel, vele toltott szenvedélyes, bizonytalan, tiirelmetlen,
hosszu egyiittlétiik hirtelen mas tapasztalatta formalodik, amely teljesen képtelen, elére nem
latott tavlatokat nyit. Ez az isteni valdséag, az Istennel vald fényes, biztos, erds egyiittlét
tapasztalata.

Krisztus, aki ilyen modon, kézzelfoghatoan jelen van kozottiink, egy koziiliink,
ugyanakkor az a Masvalaki is, aki feloldja a 1ét rejtélyét. Krisztus a torténelem jelentése €s a
vilagmindenség ura. Krisztus az a néz6pont, amely mindent megmagyaraz. Piinkdsd
tapasztalata a keresztény kultura kezdete. Ez annak az ,,igazi fénynek felfedezése, amely
megvilagit minden embert, aki a foldre sziiletik™.

Az elsO gesztus, amelyet leirt az Apostolok Cselekedetei, ennek az 1) valdsaglatasnak,
kultaranak az els6 nagy kijelentése, ,,amelyet nem a hus €s a vér nyilatkoztatott ki, hanem az
Atya, mindennek alkotdja”. Azonnal, az akkori vilag minden részébol egybesereglett
emberek el6tt, Péter elmondja, hogy Krisztus Isten tervének zarokdve. Az elsd keresztény
prédikacié minden szavabol arado tudatossag, ez a nagy tantusagtétel terjed azota a vilagban
¢s a torténelemben.

Az egész emberi tapasztalat fényt kap az Isten szemsz6gébdl. Ez az igazsag elvének
végérvényes megjelenése: a megmasithatatlan kultura kezdete.

Az ajandék megtapasztalasa

Isten Lelkének kiaradésat a liturgia ,,donum Dei Altissimi”-nek nevezi. Nem emberi
okossag vagy emberi szerzemény, sem nem emberi eldrelatds gylimolese, még kevésbé
emberi jog: kizarolag ajandék.

Ily médon Isten Lelke mibenniink is varatlan esemény, teljes meglepetés: abszolut
ajandék.

Csak egyetlen hasonlatos dolog létezik: 1étiinknek, 1ényiinknek teljes ingyenessége.

Az olyan dolog azonban, amelynek jelentését nem birtokolhatjuk, nem volna igazi
ajandék. S nem ajandékként fognank fel az életet és a vilagmindenséget, ha nem varnank
értelmének megvilagosodasat.

Igy a piinkosd Lelke a legtokéletesebb ajandék, mert ltala 1épiink be Krisztus
misztériumaba, annak a személynek a megtapasztaldsaba, aki megmagyarazza, megvalaszolja
egész valosagunkat. ,,Fides mundi lumen.” Ennek az Ajandéknak az eseménye feloldja az
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ember maganyérzetét. Az ember tapasztalata mar nem a vigasztalan tehetetlenség tobbé,
hanem tudatossag és energikus készség. Ezt mutatja a langocska, amely a Lélek eljovetelét
jelzi ,fortiter et suaviter”.

Az apostolok lelkiismeretének félénk homalya bator fényességgé alakul (1asd els6
Osszeiitkdzéseiket a vallasi és allami hatdsagokkal).

A 16t hatalmas bizonyossagot nyer: ,.Es ez a gy6zelem — gy6zelem a vilag folott! —a mi
hitlink” (1Jn 5,4).

Nincsenek mar egyediil, megtapasztaljak Krisztus igéretét: ,,Nem hagylak arvan
benneteket” (Jn 14,18).

Az ember valoban nincs tobbé egyediil, mivel a legigazabb felkialtas a 1ét harcdban Szent
Palé: ,,Mindent elviselek abban, aki erét ad.” (Fil 4,13) Nem az ember vetkezi le hatarait és
betegségeit. Valaki az ember mellé all, ,,akar a h8s, aki megfutja palyajat...” (Zsolt 18,6). Uj
1ét valosul meg: Isten jelenlétének ellenallhatatlan siirgetése titkos uton a térékeny emberben
ennek az ,,qj teremtmény”’-nek forrasava valik. Az ember ereje Valaki Mas, az ember
bizonyossaga Valaki Mas. Létiink mély parbeszéddé valik, életiink minden pillanataban
gyokerestiil megsemmisiil a magany. Létezni annyi, mint szeretve lenni: ,,O hii szeretetéhez”
(Lk 1,54) — és rdhagyatkozni erre a szeretetre: ,,Szamomra az élet Krisztus” (Fil 1,21).

Az emberi 1ét nem mas, mint kimerithetetlen, mindenhat6 baratsag.

Az uj kozosség

A maganyérzet, amint leirtuk, kozel hozza egymashoz az embereket, tarssa teszi dket a
kozos sziikség megtapasztaldsaban. Az igy sziiletd k6z0sség az irdnyt vesztett ember szamara
az egyetlen hajlék, dtmeneti édes tapasztalat és pontos bizonyossag.

A hianyzo dolgok gyodgyitasara tett kisérletek hatalmas munkat jelentenek, s eredményeik
torékenyek és kétértelmiiek — ez minden nemzedéket nyomaszt, ezért igyekszik felfedni és
megvaltoztatni ezt. Ekkor az embert ,,hidba keresésének diihe” (Giovanni Pascoli: Primi
Poemetti: Il libro) megfontolatlan, tiirelmetlen 1épésekre, keserii erdszakra, tragikus
képzelgésekre vezeti. Az emberi civilizacid igy olyan atmeneti, illuzorikus szovetii
kozosségeket hoz 1étre, hogy azok inkabb kelepcék, semmint valdsagos ut jeloloi.

A Kirisztus Lelkében legy0zott maganyérzet tapasztalata nem egyszertien kozel hozza
egymashoz az embereket: tagra nyitja az embert a tobbiek el6tt 1étének legmélyétdl.

Az ember igazi ¢élete, mindenki 1étének értelme Krisztus. Mindenkinek egyazon valosag
az élete és életének az értelme. ,,En vagyok a sz6l6to, ti pedig a szélévesszok™ (Jn 15,5). A
kozosség 1ényegéveé valik mindenki életének. Az emberi szolidaritasbol egyhaz sziiletik. A
,mi” lesz az ,.én” teljessége, az ,,én”” megvaldsulasanak toérvénye. ,,Mi tudjuk, hogy a halalbol
atmentiink az ¢életbe, mert szeretjiik testvéreinket” (1Jn 3,14) — igy ir az els6 keresztényeknek
Szent Janos.

Az egyhézat ez az eldre nem lathato és feloldhatatlan egység teszi az emberi k6zosség
idvosségéve, a kozosség megvalosult eszményévé. ,,Legyenek mindnyéjan egy. Amint Te,
Atyam, bennem vagy, s én benned, Ugy legyenek 0k is benniink, hogy igy elhiggye a vilag,
hogy te kiildtél engem” (Jn 17,21).

Az ut bizonyossaga ¢€s a Szentlélek ereje egy ilyen kozdsségnek sodrd tudatossagot (,,az
emberek az itélet napjan minden folosleges szordl szamot adnak, amit kiejtenek a szajukon”,
Mt 12,36) és tettvagyat kdlcsonoz (gondoljuk csak at a talentumok példabeszédét); ebbol
pedig az elszantsag egyértelmii egészen a halalig (a jopasztor ¢letét adja juhaiért).
Termékenység és buzgodsag, belsé rend készteti mélyrdl a Lélek eljovetele altal sziiletett
kozosség életét: ,,Kérve kérlek az Istenre és Krisztus Jézusra, aki itélkezni fog él6k és holtak
folott, az O eljovetelére és orszagara: hirdesd az Evangéliumot, allj vele el6, akar alkalmas,
akar alkalmatlan. Ervelj, ints, buzdits nagy tiirelemmel és hozzaértéssel.” (2Tim 4,1-2) Az
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1ddk, a dolgok, a személyek irant érzett éber szenvedély Gjrateremtheti az emberi egyiittélést
az emberek ¢€s a dolgok kozott. A keresztény kozosség elkeriilhetetleniil uj civilizaciot teremt.

Minél hivebbek vagyunk Krisztus Lelkéhez, anndl inkdbb tapasztaljuk tigy, hogy
kultarank végérvényes €s eszményi utat teremt szamunkra.

Bérmilyen keresztény kdzosség, amely hatarozottan Krisztus nevében kivan élni,
elkeriilhetetleniil 1étrehozza ezt a szokasostdl eliitd egyiittlétet, hangulatot, emberi €letritmust.
Lehetetlen, hogy a megfigyeld ne {itk6zzon bele, mint valami Gjba, furcsaba, magaval
ragaddba, eszményien emberibe.

Az egyetlen tekintély

Az a legmagasabb tekintély, akiben tapasztalatunk teljességének értelmét megtalaljuk. Ez
a legfobb tekintély Jézus Krisztus — és ezt az O Lelke hozza tudtunkra, megnyitva minket a
benne valo hitre és a személye iranti hiiségre.

,»Amint az Atya kiildott engem, ugy kiildelek én is titeket” (Jn 20,21): az apostolok és
kovetdik (a papa és a piispokdk) képviselik Krisztus tekintélyének €16 folytonossagat.
Dinamikus egymasra kovetkezésiik a torténelemben, terjedésiik a vilagban megallas nélkiil
adja tovabb Krisztus misztériumat, tisztdzza azt a hibaktol, és védelmezi, engedményeket
nem téve. Ok alkotjak tehat azt a helyet, ahol az emberiség érintkezésbe 1éphet sajat 1étének
igaz értelmével, mind nagyobb mélységekben, mint biztos és mindig megujulo forrasban.

Ami a zseni az emberi sziikségletek, a proféta az emberi varakozas megfogalmazasakor,
ugyanazt jelentik 6k a véalasz hirdetésében. De minthogy az igazi valasz mindig
Osszehasonlithatatlanul pontosabb és kézzelfoghatobb a varakozashoz képest (amely
szlikségszerlien bizonytalan €s ki van téve az illizioknak), igy 6k olyanok, mint egy bizonyos
szilard szikla: tévedhetetlenek. ,,Te Péter vagy, €s én erre a sziklara épitem egyhazamat” (Mt
16,17).

Az 0 tekintélyiik nemcsak biztos kritérium ahhoz a felfogashoz, amely egyediil képes a
torténelem ¢és a vilag jelentését megragadni, hanem ¢€106, szilard 6sztonzdje az igazi
kultaranak, faradhatatlan sugalloja a mindent magaba foglalo latasmodnak, kimerithetetlen
ild6z6je minden részletimadasnak és a mulékony dolgok minden eszményitésének, vagyis
ellensége minden hibanak és minden balvanyimadasnak. Az 6 tekintélyiik tehat a legjobb
vezetd a valodi emberi egylittélés, az igazi civilizacio felé.

Ahol ez a tekintély nem €16 €s éber, vagy ahol tamadasnak van kitéve, bonyolultabb az
ember utja, kétértelmiivé valik, elhajlik, kisiklik a katasztrofa felé; még ha kiilséleg hatalmas,
viragzoé, fényes is, mint manapsag. Ahol ez a tekintély aktiv és tiszteletnek 6rvend, a
torténelem utja biztosan ¢és kiegyensulyozottan képes megujulni a valodi emberség irdnyaba;
még ha a megnyilatkozas €s egyiittélés eszkozei durvak és kemények is.

Hangstlyoznunk kell egy fontos észrevételt. A Lélek ajandéka az apostolok szamara
nyilvanvalova tette, hogy Krisztus az ,,ut, az igazsag ¢s az ¢let”. Ez tette lehetové szamukra
azt a tudatos ¢s egyértelmii rdhagyatkozast, amely altal ellenallhatatlan batorsaggal és elsoprd
biztonsaggal jelentették ki Mesteriiket az akkori kultara és civilizacio ellenében.

Manapsag is a Szentlélek adomanya segit felfedezniink az egyhazi tekintély mély
értelmét, igy mint az emberi ut legfobb iranyelvét. ime, ebbél sziiletik meg a végséd
rahagyatkozas, a legtudatosabb engedelmesség, amely révén a tekintély mar nem a torvény,
hanem a szeretet 6rzdje. A Szentlélek sugallata nélkiil senki nem értheti meg azt a
meghatarozo ragaszkodast, amely a hivot a tekintélyhez koti. Ez a ragaszkodas sokszor sajat
életterviink vagy zsenialitdsunk kudarcanak roncsain erdsodik meg.

Abbdl a kevésbdl, amit eddig atelmélkedtiink, kitlinik, hogy a Lélek ajandéka nélkiil az
ember nem képes felismerni az igazi kultira mestereit, az emberiség pedig nem képes erot és
bolcsességet meriteni ahhoz, hogy egységes, kiegyensulyozott €s fényld Gton jarjon.
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,Mi Atyank”

A Lélek adta megujhodas legszebb gylimolcse egy 0j sz6 és uj mozdulat, amelyre képessé
valik az ember.

Ez a sz6 és mozdulat annak a modnak a kifejezése, ahogy az ember a valosagot latja,
atérzi, felvallalja.

Az ember sziikségleteinek siirgetd volta s a beteljesitésre tett faradhatatlan kisérletezés, a
végso, elviselhetetlen €s elkeriilhetetlen hatarozatlansag, ezek ihletik, alakitjak és hivjak létre
az emberi sz0 felkialtasat és az emberi gesztus vallalasat. Ezt a kidltast és ezt a gesztust
természetiink erdsen kivanja, de kifejezést nyerve bizonytalanok és pontatlanok; hacsak az
erdszak altal az driiltség beteges korlatoltsagba vagy hobortjdba nem futnak. Az ember tart
valami felé ¢és varakozik — de nem tudja, hogy hova és mire. Ez a felfedezés a Lélek
ajandéka: Krisztus elfogaddsa mint minden dolog kozéppontja — az emberi szonak és
gesztusnak végre hatarozott kifejezést ad, olyan tudatossagot, amely beteljesiti az értelem
varakozasat, teljes szabadsagban, pontosan és kétértelmiiség nélkiil.

Az 1j kialtas, ,,a megvaltott sz6”: a keresztény imadsag. ,,...azt sem tudjuk, hogyan kell
helyesen imadkozni. A Lélek azonban maga jar kdzben értiink, szavakba nem Onthetd
sohajtozasokkal... altala szolitjuk: Abba, Atya!” (R6m 8,26.15)

Szent Palnak ez a megjegyzése felhivja figyelmiinket arra az emberileg és a
kereszténység szempontjabol kivalo irasra, amely Szent Lukacs Evangéliuma 11. fejezetének
elsd része: ,, Tortént egyszer, hogy valahol éppen imadkozott. Amikor befejezte, egyik
tanitvanya kérte: Uram, tanits meg minket imadkozni, mint ahogy Janos is megtanitotta
tanitvanyait. Erre igy szolt hozzajuk: Amikor imadkoztok, ezt mondjatok: Atyank!
Szenteltessék meg a neved. J6jjon el az orszagod. Add meg a mindennapi kenyeriinket
minden nap. Bocsasd meg biineinket, amint mi is megbocsatunk minden elleniink vétének. Es
ne vigy minket kisértésbe. Aztan igy folytatta: Mondjuk, hogy valamelyiteknek van egy
baratja, és az éjfélkor bekopog hozza ezekkel a szavakkal: Baratom, adj kdlcson nekem
harom kenyeret, utrol érkezett egy bardtom s nincs mit enni adnom neki. De az kiszol: Ne
zavarj! Az ajtdé mar be van zarva, én is, gyermekeim is agyban vagyunk. Nem tudok folkelni
¢s adni neked. Mondom nektek: Ha azért, mert baratja, nem kel f6l, hogy adjon neki, amiatt,
hogy nem tagit, mégis folkel és ad neki annyit, amennyire sziiksége van.

Azt mondom azért nektek, kérjetek és kaptok, keressetek €s talaltok, zorgessetek ¢€s ajtot
nyitnak nektek. Mert mindenki, aki kér, kap, aki keres, talal és aki zorget, annak ajtot nyitnak.
Koziletek melyik apa ad a fianak kdvet, amikor az kenyeret kér? Vagy ha halat kér, akkor hal
helyett talan kigy6t ad neki? Vagy ha tojast kér, akkor talan skorpiot ad neki? Ha tehat ti, bar
gonoszok vagytok, tudtok jot adni gyermekeiteknek, mennyivel inkdbb adja mennyei Atyatok
a Szentlelket azoknak, akik kérik téle.” (Lk 11,1-13)

Az ember vagyakozasanak itt a legszemélyesebb ,.te” felel meg, amely oly ismert és
pontos, mint egy anyaé, egy tiszta és kimerito kérés, és teljes tudatossdga annak a
kapcsolatnak, amit a kdvetkezo kifejezések jeleznek: ,,Mi Atyank... j6jjon el a te orszagod...
bocsasd meg a mi biineinket... szabadits meg a gonosztdl”. ,,Senki sem mondhatja: Uram,
Jézus, csak a Szentlélek altal” (1Kor 12,3).

A gesztus megvaltott formaja pedig a szentség.

A szentségben az ember egzisztencialis igyekezete nem keriil tobbé abba a stlyos
veszélybe, hogy elbodul és iranyt téveszt, mikozben a valddi igazsagot probalja elérni, mert a
dolgok kiilsségeire figyel. A szentség gesztusaban érzékelhetd jel buzditja az embert és
tévedhetetlen biztonsaggal vezeti az isteni valosaghoz. Eppen ezért nincsen olyan emberi
gesztus, amely ilyen teljesen tolti be azt a varakozast, ami az embert cselekvésre készteti.

Az emberi sz6 és gesztus ilyen értelemben vett megvaltasdnak van egy csodalatos
kovetkezménye: ez pedig az, hogy a kozosségi dimenzid éppen az 0j szo6 és az Uj gesztus: az
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ima és a szentség szivében jon 1étre, vagyis nem lehet igazdn Istenre kérdezni, 6hozza
tartozni, ha ez nem nyitottsagot jelent, legalabbis a dolgok mélyén, az O orszaganak teljes
kozossége iranyaban. A kdzosségi nyitottsag hatarozza meg az egyes ember szavanak igaz
voltat és gesztusanak valddisagat. ,,Amikor imadkoztok, igy imadkozzatok: ,,Mi Atyank,
j0jjon el a te orszdgod.” ,,Mi ugyanis sokan egy kenyér, egy test vagyunk, mivel mindnyajan
egy kenyérbdl részesediink.” (1Kor 10,17)

Eppen a boldogsagra valo képtelenségiink sugallja kozos utunk soran legélesebben, hogy
¢ljiink egyiitt — de még jobban radobbent arra, hogy egyek vagyunk, ha felfedezziik: minden
ember boldogsaganak kulcsa mindenki szaméra kozos Valosag: ,.egy a Lélek... egy az Ur...
egy az Isten” (Ef 4,5.6).

Az ima és a gesztus jdonsaga, amelyre a Lélek teszi képessé az embert, legnagyobb
kifejezését a liturgiaban nyeri.

Ez alkotja a foldi kozdsség legmagasabb formdjat, ahol az egyes ember éppen Isten
fiainak mindent atfogd k6zosségének elfogadasaban nyeri el teljes értékét. Ugyanitt az anyagi
természetet is — az id6t és a dolgokat — a gesztus egységébe foglaljuk, amely valojaban a
fizikai természet megvaltasanak kezdetét jelképezi, ahogy Szent Pal mondja: ,, Tudjuk
ugyanis, hogy az egész természet egylitt sdhajtozik €s vajudik mindmaig” (Rém 8,22).

Ezért lesz a liturgia az az egyetlen hely, ahol hitelesen és teljesen késziilhetiink a Lélek
atalakito ereje befogadésara.

4. fejezet: A keresztény lét

A hivatas

Az ember a tevékenységéhez sziikséges energidkat csak a vilagossagban és a
biztonsagban leli meg.

A Lélek eljovetele eltordlte az apostolok kishitliségét és 1étrehozta az emberi szellem
torténetének legintenzivebb, legbatrabb és legdinamikusabb torténését.

,Egyediil Te adsz nekem, Uram, biztonsagot” (Zsolt 4,9). Ha felfedezziik, hogy Krisztus
mindennek a kdzéppontja, ez eltorli félelmiinket, és érezteti veliink, hogy mindenen képesek
vagyunk uralkodni: ,,...minden a tietek. Ti azonban Krisztuséi vagytok, Krisztus pedig az
Istené” (1Kor 3,22-23).

Pontosabban: ez az 0j kultara arra kotelez, hogy az életet gazdagabban fogjuk fel: mint
megallas nélkiili tevékenységet és kibuvo nélkiili feleldsséget. A tevékenység pedig nem mas,
mint ,,szolgalat”, minden pillanatban és minden szdban, ,,akér isztok, akar esztek” (Rom
10,31): az Isten Orszaganak szolgalata, ahol Krisztus a feje minden valosagnak. Mindenki
létezésének annyiban van értelme, vagyis annyiban létezik valdjaban, amennyire az Isten
Orszaganak alkotorésze.

Ezt a fliggést az az eszmény irja eld, aki a mindenség titokzatos szovetét készitette.
Minden lelkiismeret annyiban fiigg téle, amennyiben tudatara ébred, egy feladatot kapott, és
ez a tudatossag €ppen a talalkozas Isten és az egyes ember kozott: a meghivas eseménye.

Az a hely, ahol ez a talalkozas teljesen 1étrejon, Krisztus: minden ember meghivasa,
hivatasa Krisztus személyes és titokzatos valosaganak korében jon 1étre. ,,Jézus Krisztusban
lettetek megalkotva...” (Ef 2,10).

Felfigyelni sajat meghivasunkra, életiinket a hivasnak megfeleléen alakitani, létiinket tigy
felfogni, mint a mindenség szolgalatat: ez létiink elkotelezettsége, amelyre Krisztus Lelke
vilagosan késztet, megadva az erdt, hogy nekikezdjiink és hogy hlick maradjunk hozza.

A modern ¢letfelfogas sehol sem esik olyan tdvol Krisztus Lelkétdl, mint éppen ezen a
ponton. A mai gondolkodasmod szokasos kritériuma, amivel a jovot vizsgélja, az egyén
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szamitdsara, izlésére vagy kdnnyebbségére dsszpontosit. Mindent ez hataroz meg: hogy
melyik utat valasszuk, hogy kit szeressiink, mi legyen a foglalkozasunk, mit tanuljunk;
olyannyira, hogy abszolut kritériumma az egyes ember haszna valik. Es ez a szempont
annyira kézenfekvonek és megkérdojelezhetetlennek tiinik, hogy felforgatasa sok uriember
szemében sem mas, mint kihivas a jo izlés ellen, bolondsag, tulzas. S e vadakat magukat
kereszténynek érzd neveldk, fiaik emberi sikeréért aggddo sziilok ismételgetik. A
nyilvanosan vagy magénjelleggel alkotott vélemények, az ¢élet jobba tételére adott tanacsok, a
buzditasok ¢és a szemrehdnyasok: mindezeket olyan szempontbol adjak az emberek, amelybdl
teljesen hianyzik az Egészhez valo ragaszkodas és az Orszag ligyéért vald aggddas, szamiizve
van beldle Krisztus valdsaga. ,,Mit adhat nekem mindez? Hogyan szerezhetem a legtobb
elényt mindebbdl?” Ezek a legelterjedtebb bolcsesség, a legelismertebb joizlés belsd
kritériumai.

A keresztény gondolkoddsmodd azonban felforgatja ezeket a kérdéseket, ellentmond
nekik, meghazudtolja 6ket, €s a veliik ellentétes parancsot ndveli oriasira: ,,Hogyan adhatom
magamat azzal, ami vagyok, hogy jobban szolgaljam az Egészet, Isten Orszagat, Krisztust?”
Ez az emberi személyiség nevelésére egyediil képes kritérium, amint azt Krisztus Lelkének
fénye és ereje felfedte szamunkra.

A korai ifjusag az az iddszak, amikor konnyen kifejlodhet az a tiszta és megértd
Oszinteség €s az a bator nagylelkliség, amelyet a keresztény felfogas megkdvetel.

Eletiinknek az Egész szolgalatara valo készsége azért is donté fontossagt, hogy felfogjuk,
mi az a tevékenység, amire hiva vagyunk: mi a személyes hivatdsunk. Amit tennem kell,
amivé valnom kell, vagyis a hivatasom altaldban nem pontos parancsként jelentkezik, hanem
inkdbb, mint inditds, mint meghivas. A hivatas, az élet értelme inkabb megsejtett
lehetdségként, semmint tévedhetetleniil elkeriilhetetlen sorsként 4ll az ember elé. Es ez annal
igazabb, minél alapvetdbb és fontosabb a végrehajtando feladat. A lelkiismeret, legtisztabb és
legszuggesztivebb formajaban a legdiszkrétebb inditas: a sugallat. Személyemet tehat
leheletfinom lehetdségekhez idomulva alakitom.

A szeretet

Ha életiinket hivatasként, egy nagyobb Egész részeként fogjuk fel, ugy mindinkabb arra
toreksziink, hogy a minket alkotd Valosagbol mindjobban részesed;jlink. Létiink tartalma,
hogy részt vesziink ebben a Valosagban, elfogadjuk és felajanljuk magunkat Isten akaratanak,
az O Orszaganak. Az élet hivatasként valé elfogadasa létiinket elkotelezi szeretetként.

Gytijtsiik most ide a Krisztus Lelkében megvaltott i) emberiség kezdeteirdl a szeretet
egyszerliségében ¢s gazdagsagaban leginkabb kitlind részeket: ,,...hogy 6k is teljesen egyek
legyenek...” (Jn 17,23).

,Behivattak az apostolokat, megvesszdzték Oket, aztan rajuk parancsoltak, hogy Jézus
nevében ne beszéljenek, €s szabadon engedték oket. Boldogan tavoztak a fétanacsbol, mert
méltok lettek ra, hogy Jézus nevéért gyaldzatot szenvedjenek. Tovabbra is mindennap
tanitottak a templomban és a hazakban, hirdették Jézus Krisztust.” (ApCsel 5,40—42)

,2Megismétlem: Ne tartson senki balganak! De ha mégis, akkor fogadjatok el ugy, mint a
balgat, hogy egy kissé én is dicsekedhessem. Amit most mondok, nem az Ur szerint mondom,
hanem mert dicsekvésre szantam el magam, mintegy balgasdgomban. Olyan sokan
dicsekszenek a test szerint, tehat én is dicsekszem. Hiszen ti, okos emberek, engeditek, hogy
a balgak megnyerjenek benneteket. Eltiiritek, ha valaki szolgava alacsonyit benneteket, ha
kifoszt, ha kihasznal, ha folétek kerekedik, ha arcul iit. Szégyenkezve vallom meg, hogy
ilyesmire nem vallalkoztunk. De ha valaki dicsekedni mer — balgaként mondom —, merek én
is. Zsidok? En is. Izrael fiai? En is. Abraham leszarmazottai? En is. Krisztus szolgai?
Balgasidg mondani, de mondom: én még inkdbb. Hiszen tobbet faradtam, tobbszor voltam
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bortonben. Modfelett sok verésben volt részem, sokszor forogtam halalveszélyben. A
zsidoktol 6t izben kaptam egy hijan negyvenet, hdromszor megbotoztak, egyszer
megkoveztek. Haromszor szenvedtem hajotorést, egy nap és egy éjjel a nyilt tengeren
hanyodtam. Sokszor voltam vandoruton. Veszélyben forogtam folyovizeken, veszélyben
rablok miatt, veszélyben népem korében, veszélyben poganyok kozott; veszélyben a
varosokban, veszélyben a pusztasagban; veszélyben a tengeren, veszélyben az altestvérek
kozott. Faradtam és gyotrodtem, sokat virrasztottam, éheztem és szomjaztam, sot koplaltam,
fagyoskodtam €s nem volt mit félvennem. Nem tekintve az egyebeket, naponként a
zaklatasokat, az 0sszes egyhdz ram nehezedd gondjat. Ki gyonge, hogy én ne volnék gyonge?
Ki botrankozik meg, hogy én ne ¢gnék? Ha dicsekednem kell, gyongeségeimmel dicsekszem.
Isten, Urunk Jézus Atyja, aki mindenkor aldott, tudja, hogy nem hazudom. Damaszkuszban
Aretész kirdly helytartdja Oriztette a damaszkusziak varosat, hogy elfogjon, s egy ablakbol
koséarban bocsatottak le a falon, igy menekiiltem ki kezébdl.” (2Kor 11,16-33)

Az els6 apostolok valoban kovettek a Mestert, aki lelkiiletét a J6 Pasztorrol mondott
példabeszédében irta le. EbbOI kivilaglik szeretet sugallta kezdeményezése €s teremtdereje.
,Ha koziiletek valakinek van szaz juha és egy elvész beldliik, nem hagyja-e ott a pusztdban a
kilencvenkilencet, hogy keresse az egy elveszettet, amig meg nem taldlja? Ha megtalalja,
oromében vallara veszi, hazasiet vele, sszehivja barétait és szomszédait: Oriiljetek ti is —
mondja —, megtaldltam elveszett baranyomat.” (Lk 15,4—-6)

Egyetemesség

A keresztény cselekedet természete (dnmagunk masokkal valdo megosztasa) mar magéaban
is hatdrozottan kijeloli annak hatértalan terét: ha az ember valddi szeretet-tapasztalat mellett
kotelezi el magét, ez azt jelenti, hogy tagra nyilik a mindenség el6tt. Minden hatér, amivel
beliilrdl 1étlink teljességét korlatoznank, a szeretetet fojtja meg. A szeretet ugyanis nem izlés
vagy szamitas, még csak nem is a mi intelligens terviink: egyszeriien alazatos csatlakozas a
1éthez, ugy, ahogyan az nekiink felkinalkozik.

Eppen ezért, a keresztény 16t 1ényeges jellemzdje és meghatarozé bizonysaga a hatartalan
nyitottsag, az egyetemesség.

A hitelesen emberi elkotelezettség is sziikségszertien mindenki felé fordul, mert az
emberség kikeriilhetetleniil mindenkié. A sajat emberi tapasztalatunkra 6sszpontositott
figyelem nem igaz, ha elvélaszt — még ha nem tudatosan is — mindenki tapasztalatatol. A
mindent fel6leld perspektiva tisztasdga s az annak kdvetésére szolgalo energia viszont
kézzelfoghatoan inkabb adomany, semmint sajat eredmény, inkabb talalkozas, mint
személyes zsenialitds. A Lélek gylimdlcse.

Ekkor értjiik meg, hogy az apostolok elso cselekedete plinkdsd utan (Péter beszéde a
zsidokhoz) miért hirdeti ilyen félreérthetetlen é¢s hangos mddon a hatértalan eszmény irdnti
odaadast.

Amint az Ur parancsa: ,,Menjetek és prédikaljatok az 6sszes népnek” (Mt 28,19), a
Szentlélek adomanya altal atiit6 és kézzelfoghato valosagga valt, az egyhdz atélte az érettség
eseményét — mivel az ember csak akkor 1¢ép ki a gyermekkorbdl s érzi magat felndttnek, ha
ralépett az egyetemesség felé vezetd ttra.

Ilyen médon az emberi gesztus, a gylimdlcs6zé munka igazza valik azaltal, hogy
visszanyeri eredeti dimenziojat.

A keresztény 1ét csak akkor igaz, ha magéban foglalja az univerzumra val6 dszinte
nyitottsagot. Ez a nyitottsag pedig nem a részlet irant megnyilvanulé lenézésben vagy
érdektelenségben mutatkozik meg, hanem sokkal inkabb abban a modban, ahogyan a
részletet megéli az ember. Csalad vagy baratsag, osztaly vagy iskola, tanulds vagy
foglalkozas valhatnak olykor elkotelezettség, hiteles odaadas targyava: de az elkotelezettség
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okanak tul kell mutatnia mindenen, nem ragadhat egyik részletben sem, barmilyen magasztos
is az. Barki konnyedén megtalalhatja az okat, amiért szitkebb kornyezetével foglalkozik: de
minden valasztas, amely nem mutat til 6nmagan, nem mas, mint kisz¢lesitett egoizmus,
hamis szentimentalizmus. Sajnos, a mai szokdsok még az egyetemesnek kikialtott dolgok
fennhangz6 hazugsagaban is ¢kesszoldoan mutatjak azt a képtelenséget, hogy az ember
tullépjen az igy vagy ugy lehatarolt perspektivan. Ez a képtelenség azutan csakhamar
képtelenné tesz a részlethez vald hiiségre, mert a részlet ily modon sziikdssé és szegényessé
valik, mint valami borton.

Ellenkezdleg — a keresztény 1ét biztos szabadsaga, éber elkiiloniilése minden
partikularizmustél, hatarozott készsége minden jdonsag irant — magukban is az Isten
Orszaga eljovetelének biztos igéretét, megjovenddlését hordozza:

,,lgen, jonnek napok
—mondja az Ur, az Isten —,
amikor ¢hséget bocsatok a foldre:
¢hséget, de nem kenyérre,
szomjusagot, de nem vizre,
hanem az Ur szavanak hallgatésara.
Vandorolnak az egyik tengertdl a masikig,
koborolnak északtol délig,
keresik az Ur szavat,
de nem talaljak.
Azon a napon
szomjusag gyotri majd
a sz&p lanyokat és az ifjakat.”

(Am 8,11-13)
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Fuggelékek

1. fuggelék: A médszerrol
I

Szent Pal azt irja Korinthosz els6 keresztényeinek, hogy tanitdsa ,,nem a bolcsesség
elragado6 szavaibdl allt, hanem a I¢lek és az erd bizonysagabol, hogy hiteteknek ne az emberi
bolcsesség, hanem Isten ereje legyen az alapja” (1Kor 2,4).

A kereszténység nem mint kultirank egyik gylimolcse sziiletik meg, sem nem értelmiink
felfedezése révén; a kereszténység nem tigy adodik tovabb a vildgban, mint a modern
gondolkodas gylimolcse vagy mint sajat kezdeményezéseink hatékonysaga.

A kereszténység a vilagban ,Isten erejének’ (Zsolt 54,1) jelenléte altal sziiletik meg és
adodik tovabb. ,,Deus in nomine tuo salvum me fac” (Uram, a te nevedben gyogyits meg
engem).

Isten ereje pedig tényekben, eseményekben mutatkozik meg, amelyek a vilagban uj, €10,
mozgasban 1év4 valdsagot jelenitenek meg: az emberek és a dolgok torténelmén beliil
kiilonleges, kiszamithatatlan torténelmet.

A keresztény valosag Isten titka, amely a vilagba 1épett emberi torténetként. Csak Isten
ereje lehet az, amely barhol megkezdi, terjeszti, vezeti a kereszténységet, az emberekben és a
tarsadalomban.

Jézus Krisztus ennek az erdnek legalapvetdbb kifejezodése. Ezért csak Jézus Krisztus
valdsaga az, amely megtéritheti az emberek eszét és szivét.

Itt van hat a fontos probléma: mi modon éri el Jézus Krisztus valdosaga az embereket? Az
erre a kérdésre adott valaszban korvonalazodik hatdrozottan a keresztény titok valosaga.
Jézus Krisztus valdsadga ugyanis nem korlatozodik az 6 testének és emberi tevékenységének
hataraira. A benne levd isteni erd titokzatos, de valésagos titon 6hozza teszi hasonldéva a
hozza tartozokat. Személyisége a teret és az idot legy6zve terjed. Mint a 1ét alapjaba, magéba
olvasztja mindazokat az embereket és dolgokat, amelyeket az Atya e titokzatos folyamatban
utjaba helyez. Jézus Krisztus teljes valosaga ez a ,, Titokzatos Test”, ahogyan Szent Pal, vagy
az ,.,egyhaz”, ahogyan a torténelem nevezi. Ezen keresztiil éri el Jézus az embereket s hoz
létre benniik 0j gondolkodasmodot, 0j életet; ezért beszEliink ,,Anya-szentegyhazrol”. A
kereszténység terjedése a vilagon az egyhaz jelenléte révén folyik. Az egyhaz Krisztus arca a
mindenkori torténelmi pillanatban.

De minden kornyezetre is igaz, hogy Isten Orszaga, a keresztény valosag olyan mértékben
szlilethet meg €s adhat6 tovabb, amennyire abban a kornyezetben jelen van az egyh4z. Ennek
a jelenlétnek a hitelessége az eszkdz ahhoz, hogy Isten ereje a kereszténység iizenetét
kozvetitse, 1étrehozza az egyes emberek megtérését €s a hitben valdé megszilardulasat.

Az egyhazat jelenvalova tenni valamilyen kdrnyezetben: ez a keresztény életmodell
legfels6 normaja.

Ez a jelenlét viszont az Isten titokzatos tervében foglalt ,,id6kben” hoz gylimolcsot.

II.

Mi az hat, ami mddszertanilag jelenlevévé teszi az egyhdzat valamely kdrnyezetben?
1. A keresztények érzékelhetden kifejezett egysége (Jn 17). E kifejezésnek elkeriilhetetlen
minimuma a szentségekben valo részvétel; ezek azonban, abban a mértékben, ahogyan
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tudatosan tudjuk 6ket megélni, mindinkabb kdzosségi szerkezetiivé formaljak az életet, az
egész ¢letet sajat 1étiink €s a vilag 1étének felfogasatdl az események értékeléséig, a jovo
megtervezéséig, az ember munkajahoz vald hozzaallasig; a valosag kezeléséig és kiillondsen
sajat képességeink hasznalataig. A tudatosan megélt szentségek megkovetelik, hogy az ember
kozosséginek fogja fel életét, hiszen Krisztusban, a személyes én legmélyebb igazsagaban
valo egységet fedik fel. Ezaltal felszabaditjak az én mélyérdl a vagyat, hogy érzékelhetéen
kifejezze és tarsainak tovabbadja ezt az egységet, mint a vilag rendje szempontjabol
legnagyobb jot és az emberek boldogsaganak tjat. ,,Mi ugyanis sokan egy kenyér, egy test
vagyunk, mivel mindnyajan egy kenyérbél részesediink” (1Kor 10,17). gy lesz az egyes
kornyezetben 1j €let, 4j valosadg, amely lathato, jol érzékelhetd mint motivacid €s mint érték,
,ut videant opera vestre bona” (hogy jotetteiteket lassak; Mt 5,16).

2. A tekintéllyel, vagyis a plispokokkel valo kapcsolat: ,,egységben a piispokkel mint
Krisztussal” (Szent Ignéc).

Ez minden igaz keresztény k6zosség ,,formaja”, az a tényez0, amely hitelességét
biztositja: a Misztikus Test titkdba vald beépiilés, vagyis annak megvalto erejébdl vald
részesedés. Ezzel 6sszhangban azt mondhatjuk, hogy a keresztény k6zosség valamely
kozegben olyan mértékben jeleniti meg Jézus Krisztust, vagyis azt az erét, amely Isten
Orszagat megteremti és terjeszti — amennyiben a tekintélyre valo hivatkozas az alapja —,
amilyen mértékben ,,misszid” és amilyen mértékben ,,misszioként” élik meg. E
hivatkozéasnak kell mindent bels6leg is alapvetden alarendelni, st sziikség esetén feldldozni.
A tekintélyen keresztiil bomlik ki a misztérium energiaja, mert ez az energia nem a mi
pszichologiai és pedagogiai furfangjaink vagy tarsadalmi probalkozéasaink sziileménye.

A valamely kozegben tett tantisagtétel nem hitelesen keresztény, ha nem e két tényezd
kozt fesziil. Még ha a keresztény elszigetelt is a maga kozegében, a keresztény kdzosség
megteremtésén kell faradoznia egész életében, jelenlétének hatoereje pedig a piispok altal
explicite vagy implicite rabizott misszio tudata kell hogy legyen.

M¢ég a legkoriiltekintdbb és legnagylelkiibb szocialis dinamizmus, a legnyitottabb
kulturalis tevékenység vagy akar a legegyenesebb erkolcsi hiiség is megtéveszto a
tanusagtétel jelentését tekintve, ha ez a két tényezd nem tdmasztja ald. Csak ezeken keresztiil
harithatjak értékeiket félreérthetetleniil a keresztény, objektiv valdsagra mint 0ket meghalado,
kézzelfoghato Iényegre. Kiilonben a kiviilallok a tanusagtétel értékeit konnyedén
azonosithatjak az azt megvalosité személyek egyedi esetével s azt mondhatjak: csak egy
kivételes csoportrol, modern mozgalomrol, egy bizonyos elképzelésekkel rendelkez6 jeles
személyiségrol van szd. A kiviilallok, minél kevésbé egyenes a szandékuk, annal hamarabb
csodalnak meg vagy akar kdvetnek egy csoportot vagy egy személyt — mivel minden a
személyes ,,vélemények” hataskorében marad, s igy a végso kritérium valtozatlanul az 6
birtokukban lesz. A megtérés dramdja viszont éppen az egyes embert meghaladd objektiv
val6sag hivasanak meghallasa, s a valosag konkrét jelenlétének elfogadasa, amely Krisztus
misztériuma a térténelemben: az egyhdz.

A kozosségre €s a tekintélyre vald bensdséges ¢és kifejezett hivatkozas nélkiil a
tantsagtétel a megfigyeld szemében egyszerii becsiiletességnek vagy a szellem
modernségének, vagy tarsadalmi érzékenységnek tlinhet: egy eszmére vagy életmodra vald
felszolitasnak, nem pedig a rajtunk kiviil 4116 valosdgra. Ez pedig az ember dicsdsége és nem
Istené, az ember uralma és nem Istené.

A keresztény hithirdetés és nevelés mdodszerének ebbdl az alapelvbdl és ezekbdl a konkrét
feltételekbdl kell kiindulnia. Az a feladata, hogy kifejtse a benne rejlé és altala sugallt
dolgokat.
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2. fuggelék: A talalkozas

A talalkozas

I.

Csodalatos dolog azon elgondolkodnunk, hogy a torténelmi idében is a taldlkozas az a
mod, amelyen keresztiil az isteni Hatalom meghivja az embereket, hogy kivegyék résziiket a
Gondviseld tervébdl. Mig a vilagot egy bizonyos szemszdgbdl mechanikus torténések
iranyitjak (olyannyira, hogy annak torvényei megsejthetdk és felfedezhetdk), addig a
legemberibb szemszogbdl — ahol szerepet kap a szabadsag, az intuicio és a szeretet — a
latszolag esetleges talalkozasok hajtjak elére, a torvényekbe foglalhatatlan irracionalitas. Es
pontosan ez teremti meg az emberi torténelmet a kozmikus evolucidban.

A ,,talalkozas” szo6 els6sorban valami elére nem lathatot jelent, valami meglepdt.
Masodsorban valami valdsat jelent, ami ténylegesen megérint, ami érdekes életem
szempontjabol. Ilyen értelemben minden taladlkozas egyedi, meghatarozo koriillményei soha
meg nem ismétlddnek. Eppen, mivel minden talalkozas ,,a mindenkit nevén szolit6 hang”
meghatarozott darabja — minden talalkozas Isten titka altal felkinalt nagy lehetdség
szabadsagunk szamara.

Isten Orszaganak torténetében a kezdeti megvilagositd esemény is éppen egy talalkozas.

Az Oszovetségben egy hang egy nevet szélit egy meghatarozott helyen. ,.Isten probara
tette Abrahamot és igy szolt hozza: Abraham, Abraham. Es & igy felelt: Itt vagyok” (Ter
22,1; Kiv 3).

Micsoda megddbbenés €s micsoda gyonyoriség (Marianak csaktigy, mint nekiink)
ugyanazt a Nagy Hangot meghallani, amellyel Abraham, Izsék, Jikob, Mozes és Jeremias
talalkozott, és amely Gabrielben igy szol: ,,Udvoz 1égy, Maria.”

De mindez eldjaték csupan: még kiszamithatatlanabb, még mellbevagdobb, még
gyonyoriibb volt az az egyszeri talalkozas, az emberi torténelem Nagy Lehetdsége. Olvassuk
el annak a napnak a torténetét, amikor nyilvanvalova kezdett valni (1Jn 1,35-51). Az
Evangéliumot olvasva szinte ugy tiinik, szemtanti lesziink, hogy szovddik Isten Orszdganak
szOvete Jézus talalkozasain keresztiil.

Talalkozas a bénaval (Mt 9,1-7), talalkozas Matéval (Mt 9,9), talalkozas Jairus leanyaval
¢s a beteg asszonnyal (Mt 9,18-26), talalkozas a két vakkal (Mt 9,27-31), talalkozas az
ordogtol megszallott némaval (Mt 9,32-34), taldlkozas a gazdag ifjaval (Mt 19,16-22),
talalkozas a naimi 6zvegyasszonnyal (Lk 7,11-17), talalkozés a szazadossal (Lk 7,1-10),
talalkozés a biinds asszonnyal (Jn 8,1-11), taldlkozéas Zakeussal (Lk 19,1-10), talalkozas
Nikodémussal (Jn 3,1-11), talalkozas a szamaritanus asszonnyal (Jn 4,1-42).

Végiil pedig Palt is, aki a Romai Birodalomban Isten orszagat kibontakoztatta, egy
emlékezetes talalkozas ragadta meg, amely az 6si Hang titokzatos formdjat egyesitette egy
tarsasag kézzelfoghatd emberségével: ,,Saul, Saul, miért iild6zol engem?” (ApCsel 9,4)

II.

A kereszténység eredeténél hétkoznapi embereket latunk, akik taldlkoztak Valakivel és
kovették Ot. De mi, 2000 évvel késébb, hogyan taldlkozhatunk Jézus Krisztussal? Vizsgaljuk
meg Ujra ezt az alapvetd kérdést, amelyet mar a bevezetésben felvetettiink.

A gyermek, mikozben felcseperedik, felndtté valik, megoregszik, megvaltoztatja
¢letmodjat, abrazatat, megjelenését, mégis ugyanaz a személy marad. Ugyanigy Krisztus
valosaganak a modja, abrazata, megjelenése, amellyel megjelenik szdmunkra 2000 év multan,
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eltér attol, ahogyan az elsd tanitvanyoknak megjelent. Kezdettdl fogva a vele valo
kapcsolatfelvétel tobb volt, mint személy szerint latni 6t. Volt egy masik mdd is: hallgatni
tanitvanyait (Mt 10; Jn 20). Krisztus alakja az emberi torténelemben azoknak az embereknek
megjelenésében, arcaban is elénk all, akik Ot kovetik, vagyis a keresztény kozosség arcdban
¢s megjelenésében: ,,Saul, Saul, miért iild6zol engem?”

Az egyhdz kozossége tehat az az arc, amelyet Krisztus valdsaga a mi életiinkben magara
olt. Krisztus valoban ember volt, ¢hséget, szomjusagot érzett, néha olyan faradt volt, hogy
képes volt elaludni a viharban hanykolodé barkéaban is, és valoban meghalt. Hasonloképpen
az egyhdz beldliink 4ll, emberekbdl, akik esznek, szenvednek és meghalnak, olyannyira, hogy
utunk elsé szentsége a blinbanat.

Az egyhazzal valo talalkozas objektiv valosaggal valo taldlkozas, és éppolyan valos, mint
az apankkal, anyankkal, baratainkkal torténé emberi talalkozéasaink.

Lehetnek elképzeléseink és Otleteink, amelyek keresztény igazsdgbol indulnak ki; de ez
még tavolrol sem az iidvozitd keresztény élet. Arra vagyunk meghiva, hogy csatlakozzunk és
vegylink részt egy rajtunk kiviilrdl érkez6 valosagban, objektiv kozosségben.

Ez a k6z0sség, amely hozzank hasonlé emberekbdl all, elterjedt az egész vilagon. Ezen az
emberi valosagon keresztiil érintkezik veliink Isten. Ez az egyhaz értéke: ,,Nem azt kérem
téled, hogy vedd ki dket a vilagbol, hanem, hogy évd meg 6ket a gonosztol... Amint te a
vilagba kiildtél, ugy kiildom én is 6ket a vilagba... De nemcsak értiik konyorgdk, hanem
azokeért is, akik a szavukra hinni fognak bennem. Legyenek mindnyajan egy. Amint te,
Atyam, bennem vagy ¢és én benned, ugy legyenek 6k is benniink, hogy igy elhiggye a vilag,
hogy te kiildtél engem.” (Jn 17,15.18.20k)

A vilag megvaltasadnak eszkoze tehat a keresztény kozosség érezhetd egysége. Ezen
keresztiil 1éphet Isten misztériuma mindig Gjra az egyén €s a tarsadalom elé¢ mint lehetdség.

Ahhoz, hogy sajat létiinkon beliil Gjraalkossuk Isten megtapasztalhatésagat ebben a
vilagban, a keresztény kozdsség, vagyis az egyhaz tapasztalatat kell élniink. Arra vagyunk
hivatva, hogy tapasztaljuk meg azt a kozosséget, amelyet Krisztus erre a vildgra hagyott és
amely szakadatlanul 4ttor a szazadokon, eléri és buzditja az embereket, ugy, ahogy minket is
elért.

I11.

A keresztény kozosség egy meghatdrozott kdzegben az egyhézat jeleniti meg, azzal az
atmenetiséggel vagy maradandosaggal, amit az adott kozeg megkivan és a hatalom
megenged. Elsésorban nem intézmény és tarsulds. Elsdsorban élet, 1j és meglepd élet a
,vilag” szamara.

Jézus Krisztus volt ennek az ) emberségnek kézzelfoghat6 példaja. Azt kérdezték az
emberek, mit akar voltaképpen, mivel annyira hasonl6 volt a tobbiekhez, amint népe szavait,
elképzeléseit hasznalva beszélt. Mégis mas vilag volt az, amit O folfedett: az embertél nem
idegen viladg, hanem olyan, amit az eleinte tudatlan nép szeme és szive magaban és maga elott
latott testet dlteni. ,,Bizony, bizony, mondom neked: aki nem sziiletik 0jja, az nem lathatja
meg Isten orszagat” (Jn 3,3) — igy mondta Jézus Nikodémusnak. A kereszténység a vilag
megélésének 1) modja — 4j €lettipus: elsésorban nem kiilonleges tapasztalatot kinal, bizonyos
1j modokat, gesztusokat a meglevok mellett, a megszokott szotarhoz flizendo egy-két
kifejezést vagy szot. A keresztény ugyanazokat a szavakat hasznalja, mint masok, de a szavak
jelentése mas. A keresztény ugyanugy néz a vilagra, mint aki nem keresztény, de a valosag
mast mond a szdmara ¢és 6 masképpen reagal ra.

A keresztényt a kdrnyezetével kapcsolatban mély egylittérzés jellemzi: hiszen az Isten
altal rabizott hely a vilagnak része, az 6romokon és faradsagon beliil, ott van, ahol maga az
ember, kornyezetében, vagyis — mint az ras mondja — ,,mindabban, ami kériilvesz”. De a



52 PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan

vilagnak ezt a részletét a keresztény 0j szivvel és 1j 1élekkel kozeliti meg, amely ,,nem a
vérnek vagy a testnek vagyabol s nem is a férfi akaratabodl, hanem Istentdl sziiletett” (Jn
1,13).

Természetesen mindig kisért benniinket Nikodémus kételkedése: ,,De hogyan lehetséges
mindez?” (Jn 3,9). A vélaszt csak abban az ¢lettapasztalatban lelhetjilk meg, amelyre a
keresztény kozosség hiv meg, ijra meg Ujra felelevenitve a friss kereszténység tudatat,
ahogyan azt ez az antik részlet tantsitja:

»A keresztényeknek nincs egzotikus nyelviik, nem kiiloniilnek el a tobbiektdl, nem élnek
mas ¢életet. Bar tiszteletben tartjak a helyi szokasokat, ebben mutatjak meg egységes
jellemzdjiiket. Az ¢€letiik olyan, mint valami paradicsom. Kiilonb6z6 hazak lakosai, de
csakigy, mint a barhol laké emberek. Részt vesznek minden allampolgar kotelességeiben,
tudjak masok altal ismeretlen finomsaggal ¢és nagylelkliséggel elfogadni €s gyakorolni a
vendégszeretetet. Hazasodnak, gyermekeket nemzenek, de nem hagyjak gyermekeiket az
utcan, nem hagyjak el ket (ami csak a vildg azon részében szokas, amelyet nem érintett meg
a kereszténység). Esznek, mint mindenki és ugyantigy, mint mindenki. Hisbol valo testiik
van, mégsem gy €lnek, mint masok. Testiik a f61don jar, mégis masik vilag polgarai.
Szabadon emelkednek minden torvény folé, bar tiszteletben tartjak orszaguk torvényeit.
Szegények, mégis gazdagitjak masok lelkét, mindenben hidnyt szenvednek, mégis oly
nyugodtak, mintha bévelkednének. Ragalmazzak és sértegetik dket — aldassal valaszolnak.
Masok szamara ismeretlen moédon képesek a tiszteletre. Elvezik a biintetést, mert igy
hasonlové valnak ahhoz, aki létrehivta 6ket. Ami a I¢lek a testnek, azt jelentik a keresztények
a vilag szamara. A vilag gytloli a keresztényeket, mégis masok szamara ismeretlen 6rommel
birnak. A vilag bortoneiben tartjak dket, mégis 6k azok, akik értelmet adnak a vilagnak. Isten
olyan helyet jelolt ki az 6 szamukra, amelybdl nem menekiilhetnek.” (Diognetoszhoz irt levél
5.6.)

Iv.

Barki radobbenthet, hogy az egyhaz s igy a kozosség életébe valo igazabb bekapcsolodas
eredete valamilyen taldlkozas gyiimdlcse, amely lezajlott, vagy még most is zajlik. Ily médon
barmelyikiink maga is ,,taldlkozassd” valhat tarsai, baratai szemében.

Annak érdekében, hogy mindennek értékét mind tisztabban tudatositsuk, sok lehetséges
dolog koziil irdnyitsuk figyelmiinket a kovetkezdkre:

a) Ha taldlkozunk egy €16 keresztény kozosséggel vagy egy olyan kereszténnyel, aki
megddbbent minket, mert a szavai igazsagként hatnak, ez ijdonsagként és paratlan értékként
hat rank. De egy-egy mondatban, szoban, gesztusban a jelenval6 valdésagban olyan
hagyomannyal taldlkozunk, amelynek gyokerei az évszazadok mélyébe nyulnak vissza.
Vagyis ezzel a bizonyos kozdsséggel vagy emberrel valo taldlkozas olyan {lizenetet kozvetit
szamunkra, amely évszazadok életébol, hagyomanyabol fakad. Mindnyéjan ebbe a
folyamatba illeszkediink valahol. Csak a hagyomany vallaldsa tehet képessé benniinket is
arra, hogy masok szdmara taladlkozas lehessiink, és képviselhessiik méasok szdmara azt a
belathatatlan (ijdonsagot, amely létiink eredetéhez hiv vissza minket.

A talalkozas tapasztalata tehat az ijdonsagnak annal mélyebb megtapasztalasa, minél
tudatosabba valik a hosszi multba val6 beledgyazottsaga. Nevelniink kell tehat magunkat,
hogy szeressiik ezt az elmult életet, amely az évszazadok mélyérdl indult azért, hogy
benniinket sajat életiinkben érjen el.

b) Ahogyan a taldlkozast sem mi terveztiik el, gy tevékenységiinknek sem feltétele a
siker. Az az ok, ami mozgat benniinket, ami igazolja terjedésiinket, nem benniink van, hanem
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mélyebben, ott, ahol O van, akit imadunk. Nem sajat elhatarozasunkat, terviinket akarjuk
megvaldsitani, hanem valami mast, tisztabbat, ami nem tdliink fiigg, hanem tdle, aki minket
is alkotott.

Ezért az egyszeriiséggel elfogadott talalkozas lelkiinknek nagy szabadsagot kolcsonoz,
ami nem engedi, hogy megalljunk. Ebben a szabadsagban lesziink képesek miiveltségiinktol,
ravaszsagunktol fliggetlentil, s6t még sziviink szavanal is magasztosabban cselekedni. Ez a
hit, ez a biztonsag annak kdszonhetd, hogy Valaki mas cselekszik benniink. Szabadsagunk
éppen az az egyszerliség €s naivitas, amivel nem faradunk el mindenkihez odafordulni és
elismételni a meghivast arra a talalkozésra, amely meghatarozé az ember életében.

c) Az Istennel valo taldlkozas éppugy, mint egy személlyel vagy kozdsséggel valo
talalkozas, egy adott pillanatban nyilvanval6 ténnyé¢ valhat, hogy aztdn csupan emlékként
¢ljen tovabb. Olykor ugy tlinik fel, mint ,,villam a kodben”, de ez a gyors latvany is
meghagyja benniink annak biztos érzését, hogy megtalaltunk ,,valamit, amiben van valami” —
hogy sz¢jatékkal éljiink.

Valdban, még ha a sotétség ujbol koriilzarja is az embert, az mar nem ugyanaz. A
kozonyosnek tlind magatartas olyan lelkidllapot, amelyben az ember megprobalja
elsiillyeszteni a lezajlott talalkozas emlékét. Az azonban akkor is €letének kitordlhetetlen
ténye marad. Mindenesetre a talalkozéas annal jelentdsebb lesz, minél kevésbé sajat
megoldasaival, feltételeivel, elképzeléseivel fogadja azt az ember, hanem mély készséggel.
Ez az egyetlen magatartas, amely megfelel ennek a titoknak, és csak erre alapozodhat minden
emberi 6sszehasonlitas.

Ezt a készséget nevezi az Evangélium ,,lelki szegénységnek”, amely ugyanakkor ,,a 1élek
szabadsaga” is.

Az igazol6 talalkozas

I.

Nem valddi egy talalkozas, ha nem tartalmaz rank nézve felhivast. A felhivas pedig
minden esetben javaslat. Minél nagyobb intelligenciaval és érzékenységgel rendelkezik
valaki, annal inkabb rajon, hogy életét mint szovik at a talalkozésok, s hogy ezeknek a
talalkozasoknak mindegyike egy-egy felhivés, és mindegyik egy-egy javaslattal all els. Elete
szovetének hatalmas valasztékaban az ember természeténél fogva ,,hasonlitgatasra” hajlik.
Osszehasonlitgat minden egyes javaslatot a 1étét alkoto eredeti szerkezetekkel: alapelvekkel,
evidenciakkal, vagyakkal. Ha a felbukkano javaslat a sajat igények szempontjabol
eléremutato, a sajat lehetdségek szempontjabol megvaldsitod erdvel bir — ebben az esetben az
ember automatikusan szimpétiat érez irdnta, elfogadja. Szent Agoston ,,delectatio victrix”-rél
besz¢lt, de az altala jelolt pszichologiai folyamatot beilleszthetjiik Szent Tamasnak az
igazsagrol adott meghatarozasaba: ,,adequatio rei et intellectus” (a dolog és az értelem
megegyezése) — vagyis annak felfedezése, hogy az elénk all6 valami (a ,,javaslat™)
megegyezik azzal, ami tudatomban €l mint sajat természetem szerkezete.

A felhivasbol tehat egy olyannyira egzisztencialis igazsagot hordozo javaslat,
természetiinkhoz és életiinkhdz olyannyira hozzailld kozlés kovetkezik, hogy sziikségét
érezziik megérteni, hova érkeziink altala. Ugy érezziik, csatlakoznunk kell hozza.

Ez a belsd folyamat jellemzi minden értelmes 1ény életét, bar csak a filozofusban valik
tisztan tudatossa. Ez allt a Jézussal taldlkozoé emberek kozvetlen reakcidjanak hatterében is:
,.Ugy tanitott, mint akinek hatalma van — csupa jot tett, a siiketeknek visszaadta hallasukat, a
némaknak beszéloképességiiket — még soha nem beszElt gy ember, ahogy ez beszél —
hatalmas tettben és szoban Isten és az egész nép eldtt” (Mt 7,29; Mk 7,37; Jn 7,46; Lk 24,19).
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Jézus kiilonben ezt eldre latta: ,,Boldogok, akik hallgatjak az Isten szavat és hiiségesek is
maradnak hozza” (Lk 11,28). Az ember szamara az Isten szavaval, hatalméval val6 talalkozas
mindig olyan esemény, amely 6nmaga el6tt felfedi, ervel tolti el és értéket ad szamara. gy
volt ez az Abrahdmban keltett nagy reménységgel is: ,,Nézz ol az égre és szamold meg a
csillagokat, ha meg tudod szamolni 6ket. Ilyen lesz nemzetséged” (Ter 15,5), vagy amikor
Mozest hivja nagy feladatra: ,,Menj, elkiildelek a faradhoz, hogy népemet, Izrael fiait
kivezesd Egyiptombdl” (Kiv 3,10), vagy amikor nagy ¢és tragikus vonzoerdvel Jeremidst
missziojahoz kototte.

A zsoltarok ugyanerrdl beszélnek a mindennapi ember nyelvén: ,,Boldog, aki kdveti
utmutatasaimat, s egész szivével keresi Ot. Juttasd eszébe szolgadnak szavadat, amellyel
reményt adtal nekem. Ha torvényed nem volna gyonydriiségem, elmeriilnék a nyomorban. te
orommel toltdd el szivemet, sokkal inkabb, mintha bor és bliza béségben volna” (Zsolt
118,2.49.92; Zsolt 4,8). A Krisztussal valo taldlkozasban rejld felhivas és javaslat, az abbodl
szarmazo hozza fiiz0 erd legegyszeriibb és ugyanakkor leghatalmasabb kifejezését Péter
mondja ki a kafarnaumi zsinagdgéaban: ,,Uram, kihez mennénk? Tiéd az 6rok életet ado
tanitas” (Jn 6,68), olyan szavaid vannak, amelyek ¢letlinknek értelmet €s értéket adnak.

Figyeljiik meg, hogy e javaslat erejét teljes intenzitasaban csak azok fogtak fol, akik
folyamatosan kovették Jézust, csak azok, akik 0szintén elkotelezték magukat Omellette.

I1.

A kereszténység javaslata szamunkra manapsag egy minket koriilvevé emberi valosag
hivéasaval: egy taldlkozassal azonosul. Csodélatos dolog, hogy éppen ez a javaslat ilyen
kézzelfoghatoan all elénk, ilyen 1étszerii: mint egy kdzosség a vildgban, egy masik vilag a
vilagban, egy eltérd valdsag a valosagon beliil; nem azért eltérd, mert masok az érdeket,
hanem mivel masként valositja meg a kozos érdekeket. A javaslat ,,arca” valtozik, mégis
ugyanaz marad: a lathato egyhdz titka, az érezhetd Valosag. Ehhez kell csatlakoznunk, ezt
kell atélniink. Az egyhaz gesztusait, javaslatait, cselekedeteit ssze kell vetniink sajat
emberségiink legvalodibb vagyaival. Minél inkabb tapasztaljuk, hogy ezek a gesztusok,
javaslatok, kezdeményezések igazi emberi igényeink szempontjabdl a megoldast hordozzak,
értéket adnak ezeknek az igényeknek, annal mélyebben és hatarozottabban nyilunk meg a
hozzatartozas és a meggyd6zddés iranyaban. A talalkozas nem pusztan a teologia
tanulmanyozasabol all tehat, nem csupan egy tarsasag létrehozasara hiv: az egész életet
atfogja, éppen azért, mivel a javaslat uj életre sz61 és hiv benniinket. ,,Meggy6z6déssel
rendelkezni” annyi, mint egész éniinket teljes egészében ,,odakdtni” valamihez. Mindnyéjan
ehhez a Valdsaghoz lesziink tehat kotve: mi lesziink ez a Valosag, és magunkat Valdsagnak
fogjuk érezni.

Van egy megtapasztalas, amely barmily altalanos, mindent 6sszefoglal. amit az ember
keresztény elkotelezettségében atél: annak tudata, hogy mint egyénnek, személynek van meg
az értékiink és ugyanakkor érezziik a vilagmindenséghez fiiz0do kapcsolatokat, az abban val6
szeretetteli részesedést. Ez személyes hitelességiink és vilagbeli feladatunk értéke.

Jézus egy mondata jut az eszlinkbe: ,,Aki mindenét elhagyja értem, szazannyit kap, s az
orok élet lesz az 6roksége” (Mt 19,29).
mar mondtuk, szinte azt a kisértést éreznénk, amit Nikodémus: ,,Valdban lehetséges ez?”
Olyan elkotelezettséget kivan, amely mar mint ,,munkahipotézis” feltételezi, hogy egész
¢letlinket az egyhaz kozosségének életével azonositjuk: csak ekkor , lathatjuk™ meg, joviink
ra, hogy mit is jelent szamunkra.

Ezt a valosagga fordulast at kell élni. Aki nem megy ezen keresztiil, az vagy keresztény
marad anélkiil, hogy barmi ujdonsagot érezne, vagy otthagyja az egészet.



PPEK / Luigi Giussani: A modern ember vallasi tudata. A keresztény tapasztalat utjan 55

I11.

Ha egy talalkozéas nem hordozna felhivast, megvaldsitasra varé javaslatot, olyan iires
volna, hogy emlékezetiink nem tartand szamon. Olyan f6losleges esemény volna csupan,
amely nem tartozik a torténelembe.

Mi is egyediil akkor valhatunk tarsaink és barataink szamara igazi, ,,torténelmi”
talalkozassa, ha jelenlétiink a tobbiek felé kézzelfoghatdé meghivas a kereszténységre, €s a
keresztény kozdsség tiszta hivasat képviseli.

Ezzel az alazatos és gyakorlatias ténnyel kapcsolatban is, amelytdl a keresztény kozosség
vonzereje fligg egy adott kdrnyezetben, néhany megjegyzést teszlink, amelyek talan nem
lesznek haszontalanok.

a) Mindenekel6tt: mi is folyamatosan Krisztus hivasanak és a kozosség megszolitasdnak
targyai vagyunk. Mindazt, amire nekiink kell masokat emlékeztetniink, idézziik fel magunk
is.

Nem valasz a hivasra, nem megvaldsitasa a javaslatnak, ha egy bizonyos nézéponthoz
mint sajatunkhoz mechanikusan ragaszkodunk; még kevésbé a csupan kivancsisagbol fakado
magatartds; s még annal is kevésbé a masok esetleges hibait vadlo és megitéld lelkiilet. S még
csak az sem, ha fizikailag, kiilsédlegesen, passzivan noveljiik részvételiinket.

A javaslat igazi megvalositasahoz az egész személy tiszta és megujult figyelemmel
parosulo6 elkotelezettsége sziikséges. Errdl az dszinteségrol két dolgot kell részletesebben
elmondanunk:

— Egy meghatérozott javaslat iranti elkotelezettség sajatsagai magaban a javaslatban
rejlenek. Nem hatarozhatjuk meg mi magunk, képzeletiink erejével a magvaldsitas modjat.
Maganak a javaslatnak az arculata az, amely megmutatja a kovetendé modszert. Ha a
keresztény hivas €s javaslat kozdsségi €letre szOl, maganak a kozdsségnek kell az
elkotelezettség formait meghataroznia.

— Olyan tapasztalatra kaptunk meghivast, amelyet hiien kell teljesiteni, mindaddig, amig a
javaslat szol. Ha mar kezdetben hianyzik a szandék, hogy a javaslatot a végsokig
megvaldsitsuk, mar eleve hamis a hozzaallasunk. Arra kaptunk meghivast, hogy végig
kovessiink, hiszen a keresztény meghivas végig szol, az utolso pillanatig. A keresztény
meghivas természete kivanja igy, hiszen ez az emberi térténelemben megnyilatkozott isteni
misztériumra valé meghivas és igy az ember megvaltasara szol. Az ember csak akkor nem
veszi komolyan a keresztény meghivast, ha eredeti, emberi vagyait is figyelmen kiviil hagyja.
Ez el6l a meghivas eldl nem lehet kitérni: vagy a csatlakozdst vonja maga utan, s ezaltal az
elkotelezettség, a szentség dramajat, vagy a keresést, amelynek kovetkezményei éppily
sulyosak. Annak az embernek, aki tudatdban van, hogy nem énmaga alkotasa: igazi és dszinte
magatartdsa a keresés sajat eredete és célja utan. Ezért mar akkor is, miel6tt folfedezné a
valaszt, sziikségesnek és megfelelonek érzi élete szempontjabodl, hogy a javaslatot
folyamatosan kovesse. Még ha anélkiil jarsz is, hogy latnal, megmenekiilsz, ha kdvetsz
valakit, mintha ,,lattad és érintetted volna”. Ebbdl fakad a varatlan lelki rokonsag az igazan
keresd €s a kozott, aki dszintén megtalélta a valaszt.

b) A keresztény ember tobbiekhez intézett hivasanak hitelesnek kell lennie. Itt is
elmondjuk, hogy ennek a hitelességnek melyek a {6 vonasai:

— Sziikséges, hogy tisztdzzuk, mi a meghivasrol alkotott fogalmunk, hogy ne maradjon
benniink és még kevésbé masokban semmiféle keveredés meghivas és propaganda kozott. A
propaganda olyasminek a terjesztése, amit €én gondolok, vagy amiben én vagyok érdekelt. A
meghivas azonban, abban az értelemben, ahogyan az egyhaz érti, valami olyasminek a
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felébresztése, ami a masikban van, a masik felértékelése, szeretetbdl fakado gesztus. Ha a
tarsamat meghivom, azért teszem, hogy segitsek neki megtalalni a maga igazsagat, igazi
nevét (biblikus értelemben), hogy ratalaljon sajat magéra. Keresztény meghivasom altal tehat
hozzajarulok a masik szabadsagdhoz, igazdn 6nmagéava valasdhoz. Meghivasunk ezért a
baratsag legmagasabb gesztusa.

Ezért meghivasunk sohasem elsosorban meghatarozott formékra, kritériumokra, sémakra
hivatkozik vagy egy bizonyos szervezetre — hanem arra az igéretre, amelyet az ember
szivében hordoz. Csupan azt visszhangozzuk, amit Isten sziviikbe helyezett, amikor
megteremtette dket, belehelyezte egy meghatarozott kornyezetbe s ott alakitotta Sket. Eppen
ezért nem tudjuk, Isten hova fogja elvezetni Oket, esetleg éppen a mi szavunk altal: a terv
6nala van. Nem tudhatjuk, hogy mi lesz hivatasuk.

Meghivasunk ezért elsdsorban arra sz6l, ami egy ember életének értéket ad, egy célra, egy
meghivasra s annak bet6ltésére, semmi masra.

— Akkor tudunk hivni valakit, ha Gjra atéljiik az okot, amiért hivjuk 6t.

Pontosan ennek az atélésnek a ragyogasa segiti elé a masik meghivasat. Vagyis a hivas
nem toliink idegen valami, nem rajtunk kiviil all6 feladat. Ha valaki elveszti a Krisztushoz
tartozas €16 voltat, meghivasa hideg, mintha egy képletet, egy ideoldgiat tarna eld. Sokszor
csak propaganda ez, amely vitakat sziil s 6 maga is idegennek érzi magat a masiktol.

Ugy kell cselekedniink, hogy minden tevékenységiinket, kezdeményezésiinket,
meghivasainkat egyetlen valodi és idedlis torekvés hassa at és €ltesse. Ismerjiik a tobbiek
torekvéseit, hiszen emberiek. De benniink van valami tobb: minden gesztusunkat atszovi a
mély torekvés, hogy szeressiik az embert, és segitsiik, hogy valéban szabadda valjon, a célja
felé haladjon. Ez a szeretet torvénye: a vagy, hogy a masik 6nmagéava valjon,
megmenekiiljon, ahogy Jézus Krisztus mondta.

Mi is jarunk iskolaba vagy dolgozni, j6 jegyeket vagy jo fizetést szeretnénk. Uj dolgokra,
eseményekre vagyunk. Mi is olyan emberi kapcsolatokat szeretnénk, amelyek kitoltik az
idénket és nem engednek unatkozni. De mindemellett igy megyliink iskoldba, dolgozni vagy
barataink k6zé, hogy van egy legfébb gondolatunk: ez Krisztus és az egyhaz.

c) Amire a keresztény valosag meghiv benniinket, sokkal inkabb ut, semmint célkitlizés.
Legeldszor is azt kell észbe venniink, hogy titon 1év6 1ények vagyunk. Nem alapozhatunk
pusztan a sajat erdnkbdl tett megtérés eréfeszitésének aggodalmara. Es erre masok elétt is ra
kell mutatnunk, kiilonben végiil csaldédasba iitkozlink: vagy magunkban csalédunk, hiszen a
hibdink mindig megmaradnak, barmennyire is elkoteleztiik magunkat taldlkozasaink soran,
vagy pedig masokban, akik nem ugy valtoznak, ahogy mi szeretnénk, vagy amiatt az enyhe
megaldztatas miatt, amikor latjuk, hogy az altalunk meghivottak mennyivel derekabbak
lesznek nalunk.

A talalkozas mint kegyelem

I.

,Mi az ember, hogy megemlékezel rola, az ember fia, hogy gondot viselsz rea?” (Zsolt
8.,5)

,Mozes igy szolt Istenhez: Ki vagyok én...?” (Kiv 3,11)

,Brre azt mondtam: Jaj, Uram Istenem! Nézd, nem tudok én beszélni, hiszen még ifju
vagyok.” (Jer 1,6)

,INem vagyok ra méltd, hogy betérj hdzamba.” (Mt 16,17)

A keresztény élet legtisztabb ¢s legobjektivabb értéke annak tudata, hogy Isten
beavatkozésai a torténelembe teljesen ingyenesek. Nem létezik ugyanis nagyobb, édesebb ¢és
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magasztosabb igazsag, mint azok a talalkozasok, amelyeket O azért hozott 1étre, hogy az
emberek (mi!) részt kapjanak orszagébol, olyannyira tiszta adomanyok, hogy a mi
természetlink elképzelni sem tudta volna. Ez az életiink minden képességét meghalado tiszta
adomany: a ,.kegyelem”.

Jézus Krisztus titokzatos testében egyesiti a ,,kegyelem”-nek, a természetfolotti josagnak,
Isten hatalmanak Orszagat. Amint a zsidoknak kétezer évvel ezeldtt kegyelem volt, hogy
kozottiik €t a nazareti Jézus, hogy taldlkozhattak vele az utcan, ugyanolyan kegyelem a ma
¢l6 emberek szamara az egyhdz 1éte a vildgban, hogy talalkozhatnak vele tarsadalmukban.

Nemcsak a taldlkozas maga, hanem a meghivas megértése is kegyelmi adomany:

,Boldog vagy Simon, Jonas fia, mert nem a test €s vér nyilatkoztatta ki ezt neked, hanem
az én mennyei Atyam.” (Mt 16,17)

,Dicsoitelek Atyam, ég és fold Ura, hogy az okosak ¢és bolcsek eldl elrejtetted ezeket és a
kicsinyeknek kinyilatkoztattad. Igen, Atyam, igy tetszett ez neked. Atydm mindent atadott
nekem, és senki sem ismeri a Fiat, csak az Atya s az Atyat sem ismeri senki, csak a Fiu és az,
akinek a Fiu kinyilatkoztatja.” (Mt 13,11)

,Nektek megadatott, hogy megértsétek a mennyek orszaganak titkait, de nekik nem.” (Mt
13,11)

Kegyelmi adoméany a meghivas elfogadasa, értékének elismerése is: ,,En majd kérem az
Atyat és mas Vigasztaldt ad nektek, aki 6rokké veletek marad. A vildg nem kaphatja meg,
mert nem latja és nem ismeri. De ti ismeritek, mert bennetek van és bennetek marad.” (Jn
14,16—-17)

»S a Vigasztalo, a Szentlélek, akit majd a nevemben kiild az Atya, megtanit benneteket
mindenre és eszetekbe juttat mindent, amit mondtam nektek.” (Jn 14,26)

,Kinyilatkoztattam nevedet az embereknek, akiket a vilagbol nekem adtél. A tieid voltak
s nekem adtad Oket és megtartottak tanitdsodat. Most mar tudjak, hogy minden, amit nekem
adtal, téled van.” (Jn 17,6-7)

,»A Lélek maga tesz tanusagot lelkiinkben, hogy Isten gyermekei vagyunk.” (R6m 8,16)

Kegyelmi adomény a csatlakozas, a kereszténység életjavaslatanak megvalositasa: ,,En
vagyok a sz6l6td s Atydm a széldmiives. Minden sz6ldvessz6t, amely nem hoz gylimolcsot,
lemetsz rolam, azt pedig, amely terem, megtisztitja, hogy még tobbet teremjen. Ti mar tisztak
vagyok a tanités altal, amelyet hirdettem nektek. Maradjatok hat bennem, s akkor én is
bennetek maradok. Amint a sz616vessz6 nem teremhet maga, csak ha a sz616tén marad, gy
ti sem, ha nem maradtok bennem. En vagyok a sz616t6, ti a sz6l6vessz6k. Aki bennem marad
s én benne, az bd termést hoz. Hisz nélkiilem semmit sem tehettek.” (Jn 15,1-5)

,»Jézus igy imadkozott: Atyam, elérkezett az ora. Dics6itsd meg Fiadat, hogy Fiad is
megdicsditsen téged. Hatalmat adtal neki minden ember f616tt, hogy akiket neki adtal,
azoknak orok életet adjon. Az az 6rok élet, hogy ismerjenek téged, az egyediili igaz Istent és
akit kiildtél, Jézus Krisztust.” (Jn 17,1-3)

,Megismertettem veliik nevedet, €s ezutan is megismertetem, hogy a szeretet, amellyel
szeretsz, benniik legyen s én is benniik legyek.” (Jn 17,26)

Mivel az ember esze ¢és szive sohasem képes felfogni, Isten milyen 1épéseket tesz felé,
ezért természetfeletti josaga révén Isten titka ,,szolgai format, emberi alakot” (Fil 2,7) olt
magdara Krisztusban és az egyhazban, s igy teszi az ember szelleme és érzékenysége szdmara
felfoghatova ezeket a csodakat. Kiilonben olyan volna ez, mint a fény a vak szamara vagy a
szavak a sliket szdmara, vagy a mi fiileinknek az ultrahangok, amelyeket csendként fogunk
fel.

Ezek szerint ,.kegyelem”, Isten hatalmanak ajandéka a talalkozas az egyhdznak azon
részével, amely a kornyezetemben levo keresztény kozosség. Kegyelem szilikséges ahhoz is,
hogy felfogjam azok hivasat, akik alkotjak és aki vezeti azt, hogy elkételezzem magam
hivasuk mellett, csatlakozzam és hii maradjak hozzajuk.
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I1.

A kereszténységre valo meghivassal szemben az igazi készség és elkdtelezettség valasza:
a kérés, az ima magatartasa. A kereszténységgel valo taldlkozas az dszinte embert azonnal
radobbenti az aranytalansagra, amely sajat ereje €s a javaslat nagysaga kozt fesziil, tudatara
¢breszti, hogy milyen kiilonleges a probléma, amit ez az lizenet hordoz. Sajat alapvetd
fliggésiink érzése, amely a természetes vallasossag legelemibb jellemzdje, képessé teszi az
egyszerl lelket, hogy elismerje: Isten titkdé a kezdeményezes, az ember magatartasa pedig itt
az alazat: kérni, hogy lasson, értsen, és képes legyen csatlakozni. Ez az imamagatartas
olyannyira alapvetd, hogy olyan hivoknek is sajatja, akik még nem igazan hisznek. A néma
1élektS] megszallt fin apja igy kialt fel: ,Hiszek! Segits hitetlenségemen!” (Mk 9,24) Es az
Innominato is: ,,Isten, ha létezel, mutasd meg magad nekem!” (Manzoni: Jegyesek)

Az olyan készség ¢s elkotelezettség a kereszténység ténye mellett, amely nem
fogalmazodik meg kérésként, ,,imaként”, nem kellen igaz, mert nem néz észintén szembe a
megvaldsitando javaslattal: ,,...eljon az 6ra, amikor az, aki megol titeket, azt hiszi, hogy
szolgalatot tesz vele az Istennek. Igy fognak veletek banni, mert nem ismerik sem az Atyat,
sem engem.” (Jn 16,2-3)

A kérés és az ima az a pont, ahol az ember tudata belép az 6t alkotd misztériumba.
Szellemiink beleszédiil ebbe a Titokba, ha csak belegondol, hogy sajat kérése €s imdja is a
Teremtd adomanyabdl lehetséges: ,,Senki sem mondhatja: »Uram, Jézus«, csak a Lélek altal.
Gyongeséglinkben segitségiinkre siet a Lélek, mert még azt sem tudjuk, hogyan kell helyesen
iméadkoznunk. A Lélek azonban maga jar kozben értiink, szavakba nem onthetd
sohajtasokkal.” (Rom 8,26)

Az egyhaz liturgiaja arra nevel benniinket, hogy meglassuk Istennek e kimerithetetlentil
mély, felénk iranyuld kezdeményezését, amikor igy szélunk: ,,Fogadalmainkat, Uram,
amelyeket Te megelozvén benniinket sugallsz nekiink, méltasd arra, hogy segitségeddel
kisérd.”

M¢ég a leghétkdznapibb, atlagos emberekbdl all6 keresztény kozosséggel valo talalkozés
¢s a hozzajuk valo csatlakozas sem lesz mentes az itéleteket és kapcsolatokat megvaltoztatd
tisztatalansagtol, ha nem foglalja azt magaba a sziv aldzatos €s aktiv, éber készsége, az ima
lendiilete, barmily kezdetlegesen, altalanosan €s zavartan, de tisztan.

A talalkozas mint tapasztalat

A tapasztalat alapvetd mod, amelynek segitségével a természet a tudat fejlodését, a
személy novekedését segiti eld. Ezért nem igazi az a tapasztalat, amelyben az ember nem
érzi, hogy ,,ndvekednék”. Az igazi névekedéshez azonban az embernek sziiksége van arra,
hogy hivja vagy segitse egy tole kiilonb6z6, objektiv valami, amellyel ,,talalkozik™.

Valosagos, objektiv tapasztalat révén dobbentek ra az emberek Isten jelenlétére a
vilagban. Szent Janos irja nagy hévvel az elso keresztényeknek: ,,Igen, az élet megjelent,
lattuk, tanusagot tesziink rola, és hirdetjiik nektek az 6rok életet, amely az Atyanal volt és
megjelent nekiink™ (1Jn 1,2). A tudatos ember szamara az egyhdzban valik nyilvanvalova
Krisztus jelenléte valos és objektiv mdodon.

A keresztény kozosséggel valo taladlkozas lizenetének megvalositasa is valodi objektiv
tapasztalat, amint azt leirtuk.

Ez a keresztény és egyhazi tapasztalat életre sz0l6 tett, amelyet harom tényez6 mozgat:

a) A talalkozas a személytol eredetileg idegen, objektiv ténnyel. Mint minden valodi
emberi taldlkozasban, ennek a ténynek is egy emberi kdzosség a megtapasztalhatod
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megjelenése. E kozosség itéleteiben és cselekedeteiben a kritériumot és a format a tekintély
hatdrozza meg.

Nincsen oly véaltozata a keresztény tapasztalatnak, barmily bensd is az, amelybdl
legalabbis utalasként ne kdvetkezne a kozdsséggel valo talalkozas és a tekintélyre valo
hivatkozas.

b) Képesség a talalkozas lehetdségének felfogasara. Ennek a ténynek az értéke, amelybe
beleiitkdziink, meghaladja az emberi tudat mélyrehatold képességét: raszorul Isten
gesztusara, hogy megfelelden felfogja azt. Valoban maga az a gesztus, ahogyan Isten
jelenvalova valik az ember szdmara a kereszténység eseményeiben, a tudat
megismerdképességét is megnyitja; az ember pillantasat arra a kiilonleges valdsagra vonja,
ami hivja 6t. Ezért mond;jék a ,,hit kegyelmének™.

c¢) Annak tudata, hogy a Tény, amibe beleiitkoztlink, €és 1étem jelentése megfelel
egymasnak. Személyemnek valoban megfelel a keresztény ¢és egyhazi Valosag, célomnak
megfelel a Talalkozas. Ennek a megfelelésnek a tudata az, amely véghezviszi benniink a
novekedést, az igazi tapasztalat alapvetd jellemzdjét.

A keresztény tapasztalatban is, s6t leginkabb abban, vilagosan kideriil, hogy mekkora
szerepet jatszik az ember Ontudata és kritikai készsége egy hiteles tapasztalatban, s hogy ez
milyen tavol van holmi benyomasoktdl vagy érzelmes folidézgetéstol.

Az isteni kezdeményezés titka ezen a ponton, a keresztény tapasztalat ,,valora valtasakor”
adja meg egzisztencialisan az emberi ,,értelem” értékét.

Es ebben a ,,valora valtasban” mutatkozik meg az emberi ,,szabadsag” is, hiszen a
jelenvalo titok és sajat emberi dinamizmusunk egymasnak vald megfelelésének megddbbentd
fel- és elismerése csak abban a mértékben johet 1étre, amennyiben az emberben ¢l sajat
mélységes fliggésének, teremtmény voltanak elfogadésa. Ez az egyszertiség, a ,,sziv
tisztasaga”, a ,,lelki szegénység”. A szabadsag egész dramdja éppen ebben a , lelki
szegénység”-ben rejlik, olyannyira mélyen, hogy sokszor szinte az ember tudta nélkiil zajlik
le.

3. fuggelék: A keresztény meghivas modszertani
vonatkozasai

Egyszeri a kdozlésben

Krisztus rajtunk keresztiil kindlja fel magat a tobbi ember szamdra: a mi magatartasunk és
beszédiink képviselik azt a meghivast, amely révén masok megismerhetik 6t.

Azért, hogy e meghivas mindenki felé szoljon, a kozlésben eleminek, vagyis egyszeriinek
kell lennie.

Az egyszerliség nem annyira a kifejezés mddjara vonatkozik, hiszen ez nem mindenki
képessége, hanem inkébb arra, hogy eltekintiink a dolgok bonyolitasatdl: 1ényeglatok
vagyunk.

Krisztus eredeti hivasa is egyszerti és 1ényegre tord volt. Csak bizonyos igazsagokat (a
dogmakat) mondott ki kotelezden, a szentségi gesztusokat €s a tekintélyt a kozosségben.

Ezért az egyhaz is igen szerény, amikor a kotelez6 pontok meghatdrozasardl van szo.

Konnyen folfoghatjuk Krisztus és az egyhdz e magatartasdnak josagat. Csak az
egyszeriiségben van meg az a rugalmassag, amely minden egyes emberhez képes szolni. Es
csak a lényegre torésnek van meg az a képessége, hogy elvezessen a célhoz, a felesleges
faradalmak kiiktatasaval.
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A 1ét 1ényeges Osszeteviit Osszeszedetten kutatva rabukkanunk

— azok értékére és a hozzajuk valo ragaszkodasra,

—a meglévd mas alapallasok mély megértésére. Képesek lesziink felfogni az értékek
értelmezésének végtelen sok valtozatat. Egy elmélkedésre valdo megjegyzés: az ,,egyszert,
elemi” nem ,,altaldnost” jelent, sokkal inkabb pontossagot a lényeges elemekben és
szabadsagot mindenféle értelmezéssel szemben.

Jézus mondta: Menjetek el az egész vilagra és beszéljetek minden népnek. Mindenkire e
kézzelfoghato feladat feleldssége nehezedik: ,,menjetek prédikalni” — de ugyanakkor teljes
szabadsagot ¢lveziink a mdodszer megvalasztasaban.

Lassuk most, mik a feltételei az egyszertiségnek:

szabadsag,
cselekvés,
kézzelfoghatosag.

Szabadsag

A keresztény meghivas az egyes, 0sszetéveszthetetlen személyhez sz6l. Pontosabban: az
egyes személyek szabadsagahoz.

Amikor Isten az emberhez sz6l, hogy k6zo6ljon vele valamit, a Biblia szent
egyszeruséggel irja le a parbeszédet. Isten néven szolitja az embert — ez a személynek mint
egyszeri €s szabad individuumnak a jele — s az ember szabad ¢s egyszeri vélasza igy szol:
»ime itt vagyok”.

A kereszténységben egy dolog lényeges: a személy értéke, hiszen minden mas ettdl fligg.
A személy értékét pedig ez a szabad csatlakozas méri.

A torténelemben két személyben legvilidgosabb mindez: Abrahdmban és Krisztusban. A
legkdnnyebben talan a Szlizanya alakjaban lathatjuk: ,,Ave Maria — legyen meg”: ennek a
felajanlo és elfogadé mozdulatnak megfoghatatlanul szabad bensdségességében rejlik Isten
¢s ember talalkozasanak leglényegesebb eleme.

Az altalunk kozvetitett meghivas nem lehet mas, csak annak a Hangnak a visszhangja,
,,amely mindenkit néven szolit”.

Ezért a meghivasnak a megszolitott szabadsagara kell iranyulnia. Ebbdl pedig az
kovetkezik, hogy fel kell ébresztenie tudatossdagat és kezdeményezokészségét.

A tudatlansag és a passzivitas a szabadsag korlatai: Jaj annak, aki ezekre szamitva akarja
,megfogni” vagy ,,megtartani”’ az embereket! Ha a kereszténységhez vald csatlakozas
pusztan mechanikus, semmi értéke sincs.

Ezért néziink értetleniil minden csupa hagyomanybol fakadd odatartozast és minden
hirtelen jott lelkesedést.

A szabadsag igazi 1égkore a meggyozddes, a felvilagosult és tudatosan akart
meggy0zddés.

Ahhoz, hogy hitelesen tudjunk masok szabadsaga felé fordulni, magunknak is szabadon
kell cselekedniink. Csak személyem elkotelezettsége érheti el a masik személyt. A keresztény
meghivas abban a mértékben jon l1étre, amilyen komolysaggal én magam hozzéaallok. A
kereszténység tovabbadasa tehat két szabadsag talalkozasa, két személy kozott 1étrejovo
kapcsolat.

Vagyis: szeretet kérdése. ,,Szeretetbdl eleve arra rendelt benniinket... hogy gyermekei
legytink” (Ef 1,5).

Minden, csak az 4ltalanossagot érinté magatartas haszontalan, és nemtérédomségbdl vagy
onteltségbdl szarmazik.

Mint mondtuk, a masik szabadsdgahoz fordulni annyi, mint tudatos kezdeményezésre
késztetni 6t. Ennek a kezdeményezésnek a fokozatai azonban nem meghatéarozottak, vagyis a
valasz modja és szintjei a lehetd legkiilonfélébbek lehetnek.
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Eppen az ember szabadsagahoz valé odafordulasunk 1ényegét vesztenénk szem elél, ha a
személyeket a valaszuk szintjével szemben tamasztott elvaras alapjan valogatnank. Az
egyszerl és puszta jelenlét is az igazi valasz kezdeményezése lehet.

Cselekvés

Miutan egy személy szembekeriil a hivassal, valasztania kell, hogy elfogadja-e vagy nem,
vagyis szabadsaga kihivast kapott, felmeriil a probléma, hogy hogyan folytassa kezdeti
csatlakozasat. Vagyis: ha megértem, hogy egy bizonyos dolog jo, hogyan akarhatom azt
tovabbra is?

A vélasz: ha elkdtelezem magam, vagyis, ha cselekszem azt a valdsagot, amit jonak
ismertem fel. A kezdeti csatlakozdsnak szakadatlan épitéssé kell valnia. A Valdsag mellett
elkotelezni magat az embernek annyit jelent, mint élni azt — s ez csak akkor valhat
folytonossa, ha valoban ¢let.

A folytatéas eszkdze tehat a cselekvés. Ezt azonban két feltétellel kell végezni:

Nem lehet eldre megszabott ideje; nem lehet azt mondani: ,,megprobalom ennyiszer és
ennyiszer, ¢s aztan, ha nem megy, nem tetszik, abbahagyom”.

Ez olyan alapallés, amely eredetében felfedi az Igazsag iranti szeretet csonkasagat, valami
csekély elbizakodottsagot vagy magamhoz vald ragaszkodast.

Minden gesztusnak (minden ,,cselekvésnek™) az egész embert kell elkoteleznie mint
személyt. Még a legkisebb cselekedet is, ha az az Eszményért torténik, hozzajarul a személy
novekedéséhez.

Sokszor azért hagy fel az ember valamilyen vallalkozassal, mert tigy érzi, nem képes elég
magas szinten megvalositani azt. Inkabb az egészet abbahagyja, mert elérhetetlennek tlinik a
csucs vagy az, amit masok csinalnak. Semmi sem ésszertiitlenebb, mint ez a ,,jéban vald
megbotrankozas”. Mindenki tegye azt, amit képes. Barmilyen koriilmények kozt van is valaki
— akar a legalacsonyabb szinten —, nincs felmentve az 4llhatatos ijrakezdés alol. Vita non
facit saltus: nem varhatjuk ezért, hogy azonnal a cstcsra érkeziink, tirelemmel végig kell
varnunk a fejlédést, oly hosszan, amilyen tiirelmes az Ur, vagyis egész életiink folyaman.

Minden kezdeményezés bensénkben sziiletik meg; minden cselekvés akaratunkbol
eredezik.

Késztethetnek masok valamilyen dolog vallalasara, vagy hivhatnak ra. De 1étezik egy
pont, ahol belép az események folydsaba sajat szabad akaratunk.

Ez életiink alakuldsanak barmely pillanataban vagy szintjén igaz. Ezért a cselekvés
akaratunk folytonos ujrateremtése.

Ahhoz, hogy a kezdeti elkotelezettség folytatddjon, az kell, hogy a hivas is folytatddjon.
Innen sziiletik a neveld kapcsolat (sziil6kkel, mesterrel, lelkivezetdvel, baratokkal...).

A nevel6 parbeszéd nem szoritkozhat eszmecserére, tarsalgasra (tanorakra,
szentbeszédekre, figyelmeztetésekre, buzditasokra). Az elképzelések ugyanis elvontak
maradnak mindaddig, amig az ember nem ¢li meg 6ket, nem érzi sajat részének. Az elvont
elképzelés pedig lenyligdzd pillanatnyi latvanyossag lehet, de nem valik éltetd erdvé! Az
elképzelések, barmilyen magasztosak és barmilyen tokéletesen adja is el6 valaki 6ket, nem
fejtenek ki neveld hatast, ha nem fogadjuk be dket életiink tapasztalataba. Ezért a neveld
kapcsolat a kozos tapasztalat, a neveld parbeszéd pedig nem mas, mint kozosen végzett
gesztus.

Az egyik legaltalanosabb kifogas, amikor valaki faképnél akarja hagyni az
elkotelezettséget kivano taldlkozast, azt mondani, hogy undorodik attél, ahogyan azok a
személyek viselkednek, akik annak idején felkeltették benne a hivatast.

Minél igazabb egy személy, annal jobban meg kell tudnia kiilonboztetni a meghivas
értekét a kifejezésmodtol vagy attol a helyzettdl, amelyhez kotddik. Ha valaki feln6tté akar
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valni, le kell szdmolnia az értelmetlen ldzaddsokkal az igazsaggal szemben, csupan azért,
mert aki kozli azt, alkalmatlan modon adja tovabb, vagy nem kovetkezetesen €li meg.

Kézzelfoghatésag

Amikor Szent Jeromos ,,leereszkedésrol” besz¢élt iranyunkban Isten részérdl, arra akarta
felhivni a figyelmiinket, hogy Krisztus, hogy beszédbe elegyedhessen veliink, emberré lett,
vagyis hasonlova lett hozzank. Nem azt varta el toliink, hogy mi valtozzunk meg, hogy
kevésbé blindsok legyiink, hanem sajat, kézzelfoghato koriilményeink kozott valtott meg
benniinket. ,,0 elébb szeretett minket” (1Jn 4,19) — mondja Szent Janos, és Istennek ez a
szeretet-kezdeményezése ismétlodik a térben €s az idoben. ,,Senki sem johet hozzadm, ha az
Atya, aki kiildott, nem vonzza. — Kérjétek hat az aratas urat, kiildjon munkasokat az
aratashoz.” (Jn 6,44; Mt 9,38)

Meghivasunkban ezért nekiink is tekintettel kell lenniink a masik ember koriilményeire.

Ez soha nem veheti el batorsagunkat, hiszen minden emberi valdsag — a legkiilonb6z6bb
fajtaju — képes az Igét befogadni.

Olyan konnyti elmenni a valdsdg mellett, hiszen nem minden ugy van, ahogyan
szeretnénk, és ezért, ha kozelebb akarunk kertilni hozza, tobb energiaba és faradsagba kerdiil.
Konnyti az igazsagot vadolni azzal, hogy nem felel meg dlmainknak, folyton az 4ldozatot
jatszani vagy tehetetlennek kikialtani magunkat a dolgokkal szemben!

Masrészrol viszont a torténelmi helyzet figyelemmel kisérése az egyetlen mod, hogy tigy
tekintsiink valakire, mint amilyen valojaban, €s nem eldélegezett elképzeléseink szerint. Hogy
megértsiik az egyes individuumokat, hasonléva kell lenniink hozzajuk, az ¢ szintjiikre kell
helyezkedniink.

Két dolog hatarozza meg mindnyéjunk konkrét helyzetét:

— Pszichologiai bedllitottsagunk. Ezért annak, aki a meghivassal eléall, a masik belsd
helyzetével szemben igen érzékenynek és nyitottnak kell lennie. Intelligencia-tipusa,
ismereteinek szintje, temperamentuma, akarata, egészségi allapota, a megélt események —
mindez meghatarozza egy 1¢lek allapotat.

— A kornyezet. Ezért figyelemmel kell lenni afelé a kornyezet felé is, amely leginkabb
befolyasolja az adott pillanatban az illetd személyt.

Meghivasunk nem sz6lhat kdzvetleniil a tudathoz: hogy elérjen az igazi énhez, at kell
tornie egy bizonyos gondolkoddsmodot, amely mintegy beburkolja azt. Ezt a burkot nagy
részben a kornyezet épiti.

E tény eredete maga az ember lelki felépitése, természete. Aktualitasat az a tény adja,
hogy a kornyezet a legmodernebb eszkézokkel — propaganda, iskola, tévé — mindjobban hat a
személyiségre. Azt képzelni, hogy ezt a befolyast kivédhetjiik vagy semlegesithetjiik,
hiabaval6 dolog volna, ha nem ott érjiik el a személyt, ahol leginkabb befolyasolhat6, vagyis
sajat kornyezetében.

Bizonyos korig tilnyomo részben a kornyezetet a csalad jelenti. Késébb, amikor az a kor
kezdddik, amelyet gyakran az embert neveld kornyezettel szembeni ellenérzés jellemez, a
fiatal teljesen nyitott minden uj dologra.

A csaladi kornyezet irdnti megbecsiilés egy bizonyos iddpillanatban az iskolai kornyezet
felé fordul és ez sokszor nem tudatos. Itt kell a fiatalt elérnie a meghivasnak. Az iskolai
kornyezeten nem az épiilet négy falat értjiik, hanem mindazt, ami beldle sziiletik (tarsasagok,
1d6toltések, olvasmanyok, viselkedésmodok).

Jellemzd manapsag az iskolai kdrnyezetre, hogy a gyerekre zavaros egyvelegben
szakadnak az eszmék, a tapasztalatok, a személyi hatasok. Ez aztan a kapcsolatokban
bizonytalan heterogenitast okoz, utveszést €s végiil tarstalansagot.

Hivasunknak nagyon oda kell figyelnie ezekre a tényezokre.
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Egyrészrdl tehat olyan nyitottsagra van sziikségiink, amely mindenre értdn tekint és
értékeli, ami pozitiv. Ezéltal az individuumnak kdnnyebb a megtjulasa a magaba €s a belénk
vetett bizalom segitségével.

Masrészrol, a keresztény meghivasnak teljes gondolkodasmodot kell tovabbadnia, amely
minden problémara képes valaszt adni, ami csak felmeriil a diakban. Ezt a szilard
gondolkodasmodot tigy lehet 1étrehozni, hogy a személyt a személyes tapasztalatra neveljiik,
vagyis ahhoz szoktatjuk, hogy egyéni mércéjével mérjen meg mindent, amivel szembekertil.

Ez nem esetlegességet vagy individualisztikus véleményt jelent, hanem objektiv mércét,
amely fliggetlen tdliink olyan értelemben, hogy Valaki Masnak, a Teremtd és Megvalto
Istennek akarata szerint val6. De abban a mértékben, ahogyan valaki ezt megéli, ez az isteni
mérce belséve, személyessé valik. Krisztus azt igérte a szamaritdnus asszonynak, hogy az €16
viz (vagyis az 6 Elete, az 6 kritériuma) annyira az asszony tulajdonavé fog vélni, hogy soha
nem szorul majd rd, hogy méashonnan meritsen.

Osszefoglalva. — A meghivas legvégsé jellemzéije, éppen mivel igaz, hogy mindenre
vélasz. Ennek a ,,mindennek” a legtagabb kiterjedése van meg a kdrnyezetiinkben, még ha az
esetleges is.

A személynek sajat kornyezetében kell fellelnie a meghivast, és ugy kell tapasztalnia,
hogy az az egyetlen véalasz mindenre.

Teljes a dimenzidékban

A ,,dimenziok” valamely emberi cselekedetnek a teljes valdsagra valo nyitottsdganak
fokai. Ez teszi lehetdve, hogy egy emberi vallalkozas végso értelmét megragadjuk.

A dimenziok tehat egy gesztus legfontosabb maddjait jelentik, éppen azokat, amelyek
segitségével a gesztus értéke megmérhetd, amelyek minden benne rejlé lehetdséget mozgasba
hoznak.

A dimenzidk szempontjabol ugyanazt a gesztust igen kiilonbozden lehet megélni. Eredeti
lendiilete fejlddhet minden szandékolt irdnyban vagy megtdrhet egy bizonyos ponton, ¢lhet
lehetdségei koziil csak néhannyal, mig masokrdl lemond vagy megtagadja azokat. Ahhoz,
hogy a gesztus teljes legyen, sziikséges, hogy meglegyen benne valamennyi alapveto
dimenzio: mindazok, amelyek hiien €s pontosan rajzoljak meg igazi arculatat.

Ha elhallgatnank vagy elhanyagolnank valamelyik dimenziot, amely pedig a gesztus
természetébol és céljabol fakad, olyan volna, mintha egy arcra maszkot huznank: vagyis
illuzidkeltés, hacsak nem hazugsag.

Egy gesztus dimenzidinak teljessége nem egyszeriien gazdagsag vagy bovelkedés
kérdése; ¢élet-halal kérdés a gesztus szempontjabol. A gesztus valamennyi dimenzidjanak,
legalabbis implicit figyelembevétele nélkiil nemcsak szegényes, hanem hijaval van az
igazsagnak, ellenkezik 6nnon természetével, igaztalan.

A gesztus természetes dimenzidit szoros szalak kotik 6ssze. Ezért minél intenzivebben
¢ljiik meg valamelyiket, annal készebbekké valunk a tobbi megélésére is.

A keresztény meghivas dimenzioi a kovetkezok:

kultura,
szeretet,
katolicitas.

Kultura

A kultaranak képesnek kell lennie ra, hogy az emberek szdmara megadja mindennek a
magyarazatat. A valoban miivelt ember az, aki elért odaig, hogy felfedezi a kapcsolatot,
amely egyik dolgot a masikkal és a dolgokat 4ltalaban 6sszeflizi. A kultura tehat nem lehet
pusztan ismeretek birtoklasa, hiszen tobb ezer ember tanulmanyai soran felhalmozott ismeret
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sem elegendd ahhoz, hogy egy vildgos sz6t mondjunk, ha megkérdezik toliink, mi fiizi az
embert a dolgokhoz, mi 1étének értelme.

Azért O, aki mindennek az eredete, minden dolog végsé értelme, kinyilatkoztatta magat
az embernek. ,,Az Ige testté lett” — azt jelenti, hogy az az Ertelem, amely a vildggmindenséget
megmenti az értelmetlenségtdl, nem elvont elképzelés vagy mechanizmus, hanem személy:
Jézus Krisztus. Az 6 személye jelenti a vilag végsé magyarazatat. Ezért annak a szamara, aki
Jézus nélkiil probalja a vilag értelmét kutatni, végiil csupan az értelmetlenség marad.

A keresztény meghivas ezért kielégiti a valosag teljes megértése iranti igényt, amely utdn
az egész emberi tudat vagyakozik. (,,En vagyok az ut, az igazsdg és az élet”; In 14,6.)

A kereszténységben, éppen a végs0 magyarazat €s a valdsagos személy azonossaga miatt,
a kultara soha nem engedhet a kisértésnek, hogy elvélassza az értelmet az emberi 1ét tobbi
szférajatol. Csak a kereszténység tartja szilardan, hogy az ,,ember” és a ,,miivelt” kifejezés
egyenranguak.

Ha Krisztus személye mindenkinek és mindennek értelmet ad, nincs semmi sem a vilagon
¢s ¢életiinkben, ami magaban ¢élhetne, ami elkertilhetné, hogy 6hozza tartozzon. A keresztény
kulttra igazi dimenzidjat tehat az O személyének valosaga jelenti és a mi életiink talalkozasa
mindazzal, ami ebbol kovetkezik.

A kultira mindig is szorosan kotddott a miiveltség fogalmahoz. A miiveltség ugyanis a
kultara megjelenitése az emberi élet totalitasaban. A keresztény kultira megjelenése
megnyitja a horizontot és bizonyos értelemben mar meg is valdsitja az 0j civilizaciot.

Szeretet

A valosag elsO gesztusa a torténelem folyaman egy kozlés, amelyet Isten tett. Isten
kinyilvéanitotta Onmagat. Bizonyos értelemben megosztotta veliink a mi semminket: ,,6rok
szeretettel szerettelek™ (Jer 31,3). A teremtés, a 1ét alapveto titka ezért eleve botranyko az
ontelt értelem szdmara, amely mindent a maga matematikajaval szeretne kimérni és sziikds
evidenciaival kikovetkeztetni.

Isten azonban végtelentil elmélyitette kozlésének e titokzatos gesztusat. Igéjének
megtestesiilésekor Isten Gnmagat nyilvanitja ki, személyes valosagaban. Krisztus az a
gesztus, amelyben Isten felfedi, szinte ,,0sszefoglalja” egész teremtd cselekvését.

Es még ennél is tobb. Isten gy akarta, hogy e gesztusa folytatodjék az egész torténelem
folyamén: az egyhdz a jelenlevo és elrejtdzott Krisztus; az egyhdz maga az Isten, aki
folyamatosan kinyilvanitja magat nekiink (Emmanuel — veliink az Isten); az egyhaz Krisztus,
aki megosztja veliink életiinket ,,a vilag végezetéig” (Mt 28,20).

Teremtés — megtestesiilés — egyhaz: ezek egyiitt Isten kinyilatkoztatasa, a Lété, amely a
Szenthdromsag titkabol kovetkezéen maga az Elet mint Szeretet.

Természetes igy, hogy a mi életiinknek is, mely e Végtelen Eletben részesedik, ezt a
titokzatos modszert kell kdvetnie, ha valdban fejlédni akarunk.

fme tehat életiink fejlédésének egyszerii és egyenes utja, ime személyiségiink
megvaldsitasanak alapvetd neveld normdja: atadni magunkat az embereknek, megosztani
egymassal az isteni és emberi valdsagot ugy, ahogy megvilagosul eldttiink; egyiitt élni, hogy
¢éljlink. ,,Mester, mit tegyek, hogy eljussak az 6rok életre... Szeresd felebaratodat, mint sajat
magadat” (Lk 10,25).

Ez a szeretet: énmagam Istenre hagyasa, amelyet — elészor O — nekem kinal, kozvetleniil
vagy emberi arcokban, hogy megtoltse semmim magéanyat. igy valik a szeretet 1étem
paradoxonjava, amelyben a haromsagos egy Isten 1étének titka tiikr6z6dik: hogy 6nmagam
lehessek, at kell adnom magamat masoknak; hogy személyiségemnek legyen tartasa,
hagynom kell magamat elveszni masok valoésagéban; hogy ¢élhessek, meg kell halnom. ,,Aki
¢letét meg akarja menteni, elvesziti. Aki elvesziti értem életét, az megmenti” (Lk 9,24).
Claudel, a keresztény koltd igy beszél errdl az ,,Angyali tidvozlet”-ben: ,,Talan az az élet
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célja, hogy ¢ljiink? Nem az, hogy ¢ljlink, hanem, hogy meghaljunk... és hogy 6rommel adjuk
oda azt, amink van. Ebben all a kegyelem, a szabadsag, az 6rom, az 6rok ifjisag.”

Ezt a magasztos elvet kell felfedezniink, megragadnunk, felfognunk és magunkéva
tenniink.

Akkor vagyunk keresztények, ha ez legalabb mint alapelv, mint térekvés szemiink elott
van.

Enélkiil csinalhatunk rengeteg dolgot, de tetteink hatékonysagat nem keresztény mércével
mérjiik: lehet okos aszkézis vagy onfelaldozd, nagylelkli emberbarati szolgalat — de nem
viseli magén a keresztény gesztus sajatos arculatat.

Ha a korintusiakhoz irt levél 13. fejezetét olvassuk, zavarba ejté meglepetést érziink. Itt
irja le Pal apostol, hogy meg is halhatunk mésokért, de szeretet nincs benniink, mit sem ér.
Ha az ember egy elv érdekében aldozza fel magat, nem pedig Isten iranti ragaszkodasbol; ha
az ember mindenét odaadja, amije van — akar az életét is —, de onmagat nem adja igazabol; ha
mindent eldob anélkiil, hogy elveszitené¢ dnmagat — mindez semmit sem ér.

Végiil egy gyakorlati megjegyzés. Minthogy az emberi 1€t tokéletlen és minden valami
olyannak az irdnyaba hajtja, ami képes Ot beteljesiteni, életét legmélyebben a hiany allando
allapota, a nyomorusag, a sziikség jellemzi.

Ezért a masokkal valo kozosségvallalas a gyakorlatban az ebben a nyomortsagban vald
segitséget jelenti — odafigyelést, megértést és elvallalast. Ide tartoznak a szellemi, erkdlcsi,
kulturalis és anyagi sziikségletek. Minthogy az anyagi sziikségletek a legszembe6tlobbek ¢€s a
legkdnnyebb ezeken segiteni, az ezekre valo odafigyelés kivalo nevelderd a mélyebb
szeretetre, amely mar a személy értékeit érinti (ezért dicséri a Szentirds az alamizsnat).

Katolicitas: missziéos dimenzidé

A Teremtés konyvének 12. fejezetében Abrahdmot Isten a hatartalan térbe hivja: ,,Vonulj
ki f6ldedrdl... arra a f6ldre, amelyet majd mutatok neked” (Ter 12,1). Egy kicsit késébb
pedig: ,,Altalad nyer aldast a fold minden nemzedéke” (Ter 12,3).

A végtelen tér és az egész emberiség: ezek a zsido népnek tett nagy kinyilatkoztatas
dimenzioi.

Ugyanezzel az univerzalis dimenziéval taldlkozunk, amikor Isten igy szol Adamhoz:
»Sokasodjatok és toltsétek be az egész foldet” (Ter 1,25). Az univerzalitas tehat a szabadon
cselekvés feltétele.

Eppen a szabadsag végtelen természeténél fogva minden korlatozast fojtogatonak éliink
meg. Behatarolni k6zdsségvallalasunkat ahhoz képest, ahogyan szabadsagunk azt lehetéve
teszi — onmagunk megtagadasa: ez a biin (vagyis ,,hiba”, ,,defektus”, aminek latin eredete
csokkenésre, hianyra utal). Esziinkbe jut, amit az Ur mondott: ,,Aki vétkezik, onmaganak
mond ellent” (Jn 8,24.34).

Ha korlatoznank ugyanis 6ndtadasunk nyiltsagat, olyan volna ez, mintha 6nnén
mércénket erdltetnénk a 1€t torvényére, és felcserélnénk a szeretetet holmi szamitgatéassal, a
kozosségvallalast az uralomra torekvéssel.

Valdban, Krisztus felhivasaban ilyen kifejezéseket hasznal: a fold végso hatarai — a vilag
végezetéig (lasd Maté Evangéliuménak végén).

Lelkiink szomjusaganak természetesnek tiinik Szent Pal szava: ,,Minden a tiétek, amint ti
Krisztuséi vagytok™.

Egyiitt kell éIniink mindenkivel, részt kell venni mindenkinek az életében, mindenkinek
at kell adni magunkat. A szeretet hatartalan, egyetemes (katolikus) térvény.

Ha ebben a torvényben nekiallnank méricskélni €s hatdrokat huzogatni, magat a tdrvényt
csonkitanank meg: ha hatart szabunk neki, nem lehataroljuk, hanem letiporjuk.

El kell elmélkedniink azon, hogy a keresztény meghivas elsdsorban a vilag evangéliumi
értelemben vett meghodditasa: az Isten Orszaga.
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Atélni, mi ez az Orszag, ehhez missziés lelkiilet sziikséges. Az univerzumért, az egész
emberiségért kell élnilink: ,,Az egyhadz egyetemes perspektivai ugyanazok, mint a keresztény
ember ¢életének normalis iranyvonalai” (XII. Piusz).

Minél jobban szeretjiik ezt az egyetemes érzést, annal inkabb képesek vagyunk hiinek
lenni a részletekben (ima, tisztasag, kotelességek stb.). Es akkor ezt a hiiséget nem
lesziikitésként és elnyomasként éli meg az ember, hanem akként, ami val6jaban:
szabadsagként.

Csak ezzel az eszménnyel teljesithetjiik a legnagyobb parancsokat és a legaldzatosabb
szolgalatokat.

Aki viszont e nélkiil az eszmény nélkiil €1, lehet ragyogoan becsiiletes, gazdag az
aszkézisben, s6t hésies — de nem igaz keresztény.

Erre a dimenzidra legbenséségesebben a liturgia nevel, amely minden kor és minden
tudat k6z0s szavait mondatja veliink; tagas, mint a vilagegyetem ¢és alland6, mint a
torténelem.

Kozosségi a megvaloésitasban

,,Jaj a maganyos embernek” — mondja a Biblia. A figyelmeztetés tokéletesen all arra is,
akinek a keresztény meghivast kell tovabbadnia.

Bérmilyen intelligens, bator ¢s tevékeny valamely erdfeszités, amely a keresztény
valosagot akarja felkinalni masoknak, ha individudlis marad és lemond a k6zosséggel vald
rendszeres kapcsolatrol, nem lehet biztonsagos.

Rejthet magdban Onteltséget vagy hanyagsagot s ezért, mint tantusagtétel, fiktiv, hiszen ez
a személy nem egyszeriien a keresztény valdsadgot kinalnd masoknak, hanem sajat behatarolt
latasmadjat, sajatos izlését, ingatagsagat vagy kényelmességét.

Az individualista magatartas kétségkiviil csak dtmeneti helyzetet hozna létre, hiszen az
individuum hosszu tadvon nem képes eszményeit szolgélni. Tul gyenge ehhez beliil, és
tulzottan erds a ,,vilag”, vagyis kornyezete, amellyel szembe kell szallnia.

Az isteni eszmények tulvilagi volta a feléjiik torekvé emberben a kockazat, az irracionalis
félelem, a bizonytalansag érzését kelti, amit — 1élektani okokbdl — csak akkor gydzhet le a
szabadsag energiajaval, ha egy kozosségre tamaszkodik.

A kozosségi élet mintegy az a talaj, amelybdl kindve a szabadsag érett gyiimolcsoket
hozhat.

Az individualista magatartas ellenkezne ugyanakkor azzal is, amit Krisztus kivant meg
tanitvanyaitol. Szent Janos Evangéliumanak 17. fejezete a keresztény hithirdetés érvényes
voltat — mint errél mar elmélkedtiink — kovetdi egységének felfoghaté megmutatkozasdhoz
koti, vagyis a kozosségnek mint olyannak hatékonysdgahoz. Ez el6tt ezeket a szavakat
olvassuk: ,,Ha ketten, harman 6sszejonnek az én nevemben, Atyam meghallgatja 6ket, mert
¢én ott leszek veliikk” (Mt 18,19-20) — vagyis Jézus a vallasos kapcsolat teljességét annak
kozosségi vetiiletétdl teszi fiiggdve.

Torténelmileg sehol sincsenek keresztény kezdeményezések, hacsak nem kdzosségi
igénybdl.

A kozbsség tényezOi:

a személyes csatlakozas,
a funkciok sokfélesége,
a tekintély,

a lathato egység.
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Személyes csatlakozas

Minden dologgal kapcsolatban, amellyel Isten mindentudé és mindenhato szeretete
koriilvesz, feladatunk az, hogy magunkéva tegyiik. Ezen az tton fejlddik személyiségiink, ez
az, amit ,,munkanak” hivunk.

Hatvanyozottan érvényes ez az €16 és szellemi lényekre. Arra vagyunk hivatva, hogy
felfedezziik jelenlétiiket, elfogadjuk személyiiket, valosagunkban részt adjunk az 6véknek —
egyszoval, arra vagyunk hivatva, hogy ,,megosszuk™ a sajat létezéslinket az 6vékével, hogy
»egylitt eljiink” veliik. Ez az a ,,munka”, amely 4ltal teljes érettségre jut személyiségiink, ez
az, amit ,,szeretetnek” hivunk.

Valéban, az Ur akaratabol mas emberek kozott, hozzajuk kozel talalom magam. Elhetnék
ugy, hogy a lehetd legjobban elhtizodom eldliik, vagy oly modon, hogy kihasznalom Oket a
sajat érdekemnek ¢€s tetszésemnek megfeleloen, vagy nyilt szembenalldssal €s averzidval
veliik szemben.

Mindezekben az esetekben a tobbiek jelenléte szabadsagomtol idegen koriilmény, rajtam
kiviil es6 tény — ily modon Onkifejezésem gatja, olyasvalami, amitdl fiiggdk, ami megkét,
aminek nekiiitk6zom.

A veliik valo egyiittélés szintén rajtam kiviil 4116 dolog akkor, gyengébb vagy erésebb
kényszer — s igy a védekezés és a tamadas furfangja tdmad csak beldle, az ,,igazsagért”
folytatott keserti harc.

Az egyiittélés ekkor tarsadalmi egytittlét.

Ezzel szemben a vilag Teremtdje akaratdnak leginkabb elkotelezd oldala, hogy emberek
vesznek koriil és beléjiik litkozom. Ezért kell elfogadnom ezeket az embereket.

Ha elfogadom &ket, az enyémekké vélnak, részemmé, velem azonossa: ,,0gy szeresd
felebaratodat, mint tenmagadat”.

Pontosan igy keletkezik a kozdsség — mint elfogadd kezdeményezés, masok jelenlétének
faradhatatlan és elkotelezett befogadasa. Ez az O meglepd és titokzatos jele, csaktgy, mint
ahogyan jel sajat életemben a magam szamara.

Az egyiittélés ekkor belsd ligyemmé valik, bennem sziiletik meg, olyan gesztus, amely
engem fejez ki, ajandék részemrdl: szeretetkapcsolat.

A koz06sség tehat minden, csak nem gatja a személyiségemnek.

Az olyan eredendden fiiggd Iényben, mint az ember, a szabadsag mindig elfogadasként
kezdodik. Minél inkabb képes valaki az elfogadasra, annal inkabb lendiil mozgasba.

Jézus a sz016t0 és a sz6l0vesszOk hasonlataval beszélt errdl: egyetlen élet, amely sok
¢letet taplal. Alkalmazhatjuk a hasonlatot minden igazi kozosségre, amelyben az az élet,
amely mindenkit Osszetart, az egyén szabadsaga, amely megnyilik és dtadja magat masoknak.

Az emberi szabadsag csak a mindenkit magaba foglalo, ,,katolikus” kozosségben kap
kelld teret.

Semmi sem bizonyitja jobban, hogy a kozosség megerdsit személyes szabadsagomban,
mint az a tény, hogy akkor is 1étrejon, ha masok nem ismernek el, visszautasitanak. Ha én
akarom, elfogadom oket, 1étrejon a veliik valo kozosség, s6t még tudatosabb, még
energikusabb, vagyis még igazabb lesz.

Ezért semmi sem jelzi jobban az emberi nagysagot, mint a megbocsatas: a szabadsag a
szeretetben képes megragadni azt is, aki gylilolkodik. Legadazabb ellenségem sem térhet ki
szeretetem elol, igy szabadsagom megragadja €s uralja 6t sokkal mélyebben, mint ahogyan 6
erdszakot kovet el rajtam és legy6z.

,Bocsass meg nekik, Atyam” (Lk 23,33): Krisztus mindenkitdl elhagyatva egyetemes
kozosséget teremtett.

Egy lényeges megjegyzés. A kozosségi 1ét tehat nem valami kiilsddleges megegyezés,
kiviilrol jovo kozvetités. A kdzosségi 1€t belsé dimenzio, amely minden cselekedetet megeloz.
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Egy gesztus nem azaéltal valik kozdsségive, hogy kozos cél érdekében végzik: a kdzosség
lelkiiletébdl kell megsziiletnie.

A funkciok sokfélesége

Az élet legmagasabb rendi jellemzdje az egység. Minél magasabb rendl az ¢élet, annal
mélyebb, bensdségesebb az egysége.

Ugyanakkor, csodalatos és furcsa mddon, az €let ezt az egységét jelentdsen kiilonb6zo,
Osszetéveszthetetlen palyakon keresztiil fejezi ki, s ezeket hivjuk funkcioknak.

Ily modon az allati 1ét a latas, emlékezés, emésztés stb. funkcidin keresztiil zajlik.
Biologiai szempontbdl a kiillonbozoé funkcidkban kifejezést nyerd egységes életet hivjuk

A funkcidk az élet egyes vonatkozasai, amelyeket valaki megvaldsit. Minden funkcio az
¢let szétvalaszthatatlan egységét forditja le tettekre.

Pontosan ezért, kiilonbdzdséglink nemhogy nem sérti az egységet, hanem megmutatja
annak gazdag voltat.

Minél magasabb rendii ugyanis egy élet, annal differencialtabb. Az amdébak esetében
példaul a funkcidk felosztasa minimalis, az emberi testben ez igen magasan szervezett. A
lelki ¢élet végtelen sok funkciora bomlik, minden elképzelés valodi ,,funkcio™.

Ez akkor valik érthet6vé, ha arra gondolunk, hogy a ,,funkcio” egy lehetséges kapcsolat,
amelyet egy meghatarozott élet a tobbivel, a valosag tobbi részével létrehozhat.

Ezért minél intenzivebb, hatalmasabb és nemesebb egy élet, anndl inkabb hoz 1étre,
valdsit meg kapcsolatokat, annal jobban megsokasitja funkcioit. Ez mutatja meg, hogy az a
bizonyos ¢let hogyan képes beilleszkedni a valosagba, a vilagba.

Ugyanez igaz a kozosség jelenségére is. A kdzosség is egy élet, olyan, mint egy valodi
szervezet: olyannyira, hogy 0sszetevoit gyakran tagoknak vagyis funkcionalis szerveknek
hivjak.

A kozosség személyekbdl all, amelyek koziil mindenkinek sajatos temperamentuma €s
sajatos képességei vannak. Egyesek bizonyos feladatok ellatasara képesek, masok mas
feladatok ellatasara. igy mindenki az egyetlen kozosségi élet valodi funkciéjava valik.

A kozosségben a feladatok sokfélesége éppen az egyesekben eredetileg jelenlévd
képességek kiillonbozoségébdl — vagyis a ,,hivatasok™ kiillonbozdségébdl fakad.

A személyek a kozdsség és az azt kériilvevo kornyezet kozotti kapcsolathoz sziikséges
., szervek”.

Pontosan ezen a kapcsolaton keresztiil szilardul meg és gazdagodik a k6zosség.

Az egyesek a kdzosségnek a vilagba illeszkedését szolgald funkcidk, s igy 0k adjak meg a
kozOsség szamara a megvalosulas, a fejloddés, a megvaldsulasban termékennyé valas
lehetdségét.

Egy kozosség tehat annal €16bb, minél tobbféle feladat megoldasara képesek a tagjai.

Ugyanakkor az is igaz, hogy a kozosségi élet anndl erdsebb, minél pontosabban és
intenzivebben hierarchikus a feladatok, funkciok ellatasa tekintetében.

Ilyen feladatok mozgodsitjak azokat az erdket is, amelyek masként nem érvényesiilnek, igy
viszont az egész szamara lesznek hasznosak.

A feladatok kiilonbozdségét elfogadni — sajat korlatainkat figyelmes, derlis, dszinte
szivvel felismerni, meglatni a masikban a magaménal nagyobb képességet — nagylelkiien
egylttmiikodni €s elfogadni mindenkit, akinek funkci6ja van — ebben all az egyes embert
lelkesitd kozosségi szellem mércéje.
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Tekintély

A kiilonbozo feladatok kozott, amelyet a kozosség tagjai ellatnak, van egy, amely
jelentdsebb a tobbinél. Ez nem maés, mint dsszefogni a kozdsséget, kifejezni egészében, ihletd
elve és valdsaga szerint: a kozosség egységesitd funkcioja.

Ez a tekintély feladata.

A tekintély tehat az egység kifejezo jele, de foleg a kozosség egész €letéért felelds, azt
megalapozo funkcio. Harom dologbdl tevddik dssze:

1. arra 6sztonozni az egyéni kezdeményezéseket, hogy kozosséget alkossanak (a
meghivas, telszolitas funkcioja);

2. megrajzolni, megdrizni a kz0sség arculatat (a behatarolas funkcioja);

3. fejleszteni a kozosséget, egyre inkabb beleagyazva a valosagba (neveld funkcio).

Természetesen a kozosség vezetdjének annak kellene lennie, aki leginkabb tudataban van
a csoport céljat képezd eszményeknek, leginkabb képes megélni és tovabbadni azokat. Ilyen
értelemben a tekintély, mielOtt jogga valik, mar tény — egy kiilonleges kozosségi szellem
ténye.

Ha mar 1étrejott a tekintély, a kz0sség iranti szeretet azt koveteli meg, hogy mindenki
elismerje, barki is az, aki megtestesiti.

A kozosség egyik tagjanak sem lehet meg a joga, hogy kiszabaduljon a tekintéllyel
szembeni alarendeltségbdl azzal a kifogassal, hogy az illetd személyt nem tartja valoban
alkalmasnak.

A tekintélyt csak az a torvény torolheti el, amely 1étrehozta. Példaul a demokraciaban a
tekintélyt megvaltoztathatja a tObbség akarata, azok szerint a konvenciok szerint, amelyeket
az illetd allam alkotott.

Lattuk mar, hogy a kozosség szabadsdgunk megvalositasa. Eppen ezért, mivel a tekintély
a kozosséget képviseli, a tekintély elfogaddsa nemhogy korlatozna, hanem személyiségiink
kifejezésének csucsa.

Az Onatadast, masok szeretetét leginkabb az engedelmesség révén valosithatjuk meg.

,Miért panaszkodunk annyit, amikor olyan egyszeri engedelmeskedni?” — kérdezi Anna
Vercors az ,,Angyali iidvozlet”-ben.

Itt tlinik el6 a minden neveld mddszer végsd, el nem hagyhatd dinamizmusa: a kovetés
szabalya. Csak sajat korlatjaink tullépésének konkrét gesztusaban, a tekintély altal
megfogalmazott teljes értelemhez szenvedélyesen csatlakozva vagyunk képesek elérehaladni,
személyiségiink beteljesedése iranyaban. A tekintély nélkiili neveld folyamat természeténél
fogva képtelenség, hiszen egyediil hagyja azt, akit nevelni kell; egyediil, vagyis sajat korlatai
kozt azért, hogy tullépjen sajat korlatain. Egy ilyen neveld folyamat gyakorlatilag is
lehetetlen, hiszen képtelenség, hogy emberi mivoltunkat rajtunk kiviil més ne vonzza. A
keresztény kozdsség értékeli és felhasznalja a tekintély kdvetésének természetes neveld elvét.

A tekintély elfogadadsa egészen mas iranyt mutathat az egyén elkotelezettségének, mint
amit megél a kzosségben.

Lehet egyszertien csak ugy figyelembe venni a tekintélyt, mint rajtunk kiviil esd tényezot,
amely gyakran megitélni és biralni vald. Ez passziv €s el nem kotelezett magatartés.

Ezzel szemben jelenvalova kell lenniink a tekintély szamdara: folajanlani magunkat neki,
tevolegesen, az egylittmiikodés faradhatatlan parbeszédében, mint amilyen Krisztusé volt az
Atyaval.

Ha a k6z0sség az én személyiségem, tagabb valdsdgaban élénkebben és szabadabban — a
tekintélyt szeretni kell, mint 6nmagunk legkifejez6bb részét.

A tekintélynek igy értelmezett, tevileges elfogaddsa a legtermékenyebb Ondtadas, a
legigazibb szeretet.
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Lathat6 egység

Az élet torvénye a szeretet. Vilagos, hogy a masok 1étében vald osztozas egyesit veliik,
valodi egységet hoz 1étre veliik. Teljes egyetértése, az Atyanak valo tokéletes onatadasa
pecsétjéiil a Fiti ezt az allitast mondta ki: ,,En és az Atya egy vagyunk” (Jn 10,30).

Az egyseg életképességet jelez, csakiigy, ahogy a széthullas és szétszéledés a halal
eseményei. Ezért Jézus végrendeletében emlékezteti tanitvanyait az egységre mint az igazi
szeretet jelére. [gy hatdrozza meg az Isten és 6véi kozotti szeretetbeli élet fogalmat: ,, Te
bennem ¢€s én benniik, hogy egységben legyenek” (Jn 17,23).

Ahogy a kozosségvallalas sem igaz, ha nem eleve nyitott az egész mindenségre, ugy
nincs igaz egyetemesség—érzés sem, ha az nem az egység iranti szenvedélybdl fakad.

Minél kiterjedtebb lesz egy tevékenység, annal inkabb elmélyiil az egység iranti igény.
Minél inkabb megnyilik egy személy a vilagra, annal inkédbb 6ntudatra ébred, annal jobban
Osszestirtisodik benne a vilag egységének tapasztalata.

Az, egyetemesség” és az ,,egy” tapasztalata megegyezik.

Az egységesitd értelem igény arra, hogy felfogjunk minden dolgot a maga totélis
viszonylataban. Ez az érett tudat jele, a miiveltségé, a langész¢é. Gondolkozzunk csak el rajta:
egyedill az egység dimenzidja mutatja meg az igazi szeretetet, az igazi egyetemesség
jelenlétét.

Ebbdl sziiletik meg Jacopone da Todi kidltasa:

»Szeretet, szeretet, kidlt mind a vilag,
szeretet, szeretet tart 6ssze mindeneket” —

¢s innen szarmazik a ,,Krisztus kovetése” tapasztalata is:

,»eX uno Verbo omnia, et unum loquuntur omnia, et hoc est principium quod et
loquitur in vobis™.

Ki kell azonban emelniink, hogy a keresztény egység nem csupén szellemi és tudati
egység. Nem igazi ez az egység, ha nem 0Olt lathatoan kifejezést.

Mivel az ember Osszetett (test és 1¢élek), az vald igazan természete szerint, ami
megtapasztalhatd. Ez a katolikus egység igen kézzelfoghat6 felfogasa a protestansok
feltételezett bensd egységével szemben.

A keresztény onatadas érett kifejezése az egység a lathato, érzékelheto dolgokban is. Ezt
fejezte ki haldltusdjdban Krisztus az Atydhoz intézett imdjadban, amikor azt mondta, hogy e
lathatd és megtapasztalhatd egységben van tarsai lényeges tanusagtétele.

Az egység iranti szeretet, a lathatd és megtapasztalhatd egység irdnti szeretet a kritériuma
annak, hogy valaki jobban szereti-e az Eszményt, mint azt a részletet, amit 6 meglat bel6le —
jobban, mint a kdzdsségben elfoglalt helyzetét — jobban, mint 6nmagat.

Az embernek az egységért el kell fogadnia a halalt is.

Hatarozott gesztus

Az els6 feltétel ahhoz, hogy mindenkit elérhessiink: a fiszta kezdeményezés mindenkivel
szemben.

[114z16 volna, ha Gigy akarndnk jelen lenni kdrnyezetiinkben, hogy tompitjuk a javaslat
¢lét. Ennek oka, hogy féliink a kdzgondolkodassal valo 6sszelitkdzéstol, féliink, hogy az
emberek nem értenek meg, megharagszanak, s végiil magunkra maradunk.

Ilyen modon, sokszor gondosan kiagyalt furfangokkal olyan alcazasokhoz és
igazitasokhoz jutunk, amelyek nagyon konnyen kompromisszumot jelentenek, és amelyektol
késébb igen nehéz megszabadulni.

Nem szabad megfeledkezniink arrdl, hogy ez a ,,divatos gondolkodasméd” nemesak
rajtunk kiviil 1étezik, hanem minket is atitat. Ennél fogva, ha bizonytalanul néziink vele
szembe, szamunkra is rombolo hatast lehet.
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Hogy becsiiletesek legyiink, egyszer szembe kell nézniink a komoly problémakkal,
nemcsak magunkban, hanem a tobbiekkel valé parbeszédben is.

Ehhez kell a szembenallashoz sziikséges erd, amit Krisztus kért téliink, hogy beengedjen
orszagaba minket. ,,Aki megtagad engem az emberek el6tt, én is megtagadom azt mennyei
Atyam eldtt” (Mt 10,32).

Er6, vagyis batorsag (latinul: virtus) kell tehat: alapjaban véve ez az az erény, amivel
Maté, Zakeus és Magdolna megvallottak keresztény felfedezésiiket abban a kdrnyezetben,
ami kortlvette dket.

Vagy, ha jobban tetszik, meg kell jitanunk Istvan tantisagtételét a Nagytanacs eldtt:
kihivni mindenkinek az ellenvéleményét azért, hogy Jézust kovessiik.
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Luigi Giussani

Luigi Giussani 1922-ben sziiletett a Milané melletti Desioban. Kora ifjisagatol papnak
késziilt. Teoldgiai tanulmanyait a venegonoi Hittudomanyi Fakultason végezte el. Ugyanitt
tanitott néhany éven keresztiil, szakteriilete ezekben az években az amerikai protestans
teoldgia és a hithez és az egyhazhoz val6 csatlakozas raciondlis indokai voltak.

Az 6tvenes években elhagyta a szeminariumi oktatast, €s gimnaziumi hittanar lett. Ekkor
szliletett meg kortildtte, tanitvanyainak egy csoportjabol a Comunione e Liberazione (CL)
mozgalom, amely ma Olaszorszagon kiviil a vildg mintegy negyven orszagaban van jelen. A
mozgalom tagjai javarészt elkotelezett katolikus vilagiak, akik f6 feladatuknak Krisztus
megjelenitését tekintik a munka, az egyetemek vilagaban, a hétkoznapi életben. Igy veszik fel
a klizdelmet a kereszténység tényét mind feleslegesebbnek feltiintetd vilaggal. A CL
mozgalom testvériségének tagjai szamos olyan kulturalis eseményt valdsitottak meg, amely
tanusagtétel értékill (példaul a minden év augusztusaban Riminiben megrendezett ,,Taldlkozo
a népek baratsagaért”, amely szadzezreket vonz a tengerparti varosba).

Giussani atya 1964 és 1990 kozott a Milanoi Katolikus Egyetemen tanitott. Szamos
tanulmany és konyv szerzdje, példaul: Az amerikai protestans teologia aramlatai (1969); A
keresztény tapasztalat utjan (1972); Moralitds, emlékezés és vagyak (1980); Az ember arcat
kutatva (1984); A vallasos érzék (1987); A kereszténység kihivasanak eredete (1988).
Magyar nyelven ez az els6 nyomtatasban megjelend kdtete.



	Impresszum
	Tartalomjegyzék
	Luigi Giussani két műve
	A modern ember vallási tudata
	Előszó
	I. rész: „Az emberiség hagyta el az egyházat?”
	1. fejezet: Feledékenység az ember vallásos fejlődésének útján
	Híd az ember és célja között
	Egy rendkívüli eset
	Valami történt

	2. fejezet: Hogyan történhetett?
	Az ember mint „isten”
	Honnan származnak az ember energiái?
	Az ember mint Prométheusz

	3. fejezet: Van is Isten, nincs köze hozzánk
	A laicizmus
	A laicizmus következményei

	4. fejezet: A hármas örökség legjelentősebb jellemzője
	A derékba tört optimizmus
	Egy epizód és egy jóslat

	5. fejezet: A modern ember kulturális eltévelyedése
	Aggodalom az élet jelentésének talányos voltával szemben
	Etikai elkeseredés
	Antropológiai következmények

	6. fejezet: A választás

	II. rész: Vagy „az egyház hagyta el az emberiséget?”
	1. fejezet: A kereszténység protestantizálódása
	A szubjektivizmus
	A moralizmus
	A keresztény esemény szerves egységének meggyengülése

	2. fejezet: A kereszténység mint objektív tény
	A kinyilatkoztatás a történelemben
	A cél felé tartó út objektivitása
	Az erkölcs mint kegyelem

	3. fejezet: A keresztény tény két alapvető jellemzője
	Totalizáló tény
	A hit kultúrává válik

	4. fejezet: A keresztény tény mint jelenlét
	Post-scriptum


	A keresztény tapasztalat útján
	1. fejezet: Az emberi probléma felvetése
	Az emberség megtapasztalása
	A magány
	A közösség
	A tekintély
	Az ima

	2. fejezet: A Krisztussal való találkozás
	Az eredmény
	Egy különleges jelenlét
	A természet ura
	Ő ismer és megért minket
	Az Ige Ura
	A jó pásztor
	Kicsoda Ő?
	A találkozás ma
	Az elkötelezettség

	3. fejezet: A Lélek ajándéka
	Az isteni megtapasztalása
	Az ajándék megtapasztalása
	Az új közösség
	Az egyetlen tekintély
	„Mi Atyánk”

	4. fejezet: A keresztény lét
	A hivatás
	A szeretet
	Egyetemesség


	Függelékek
	1. függelék: A módszerről
	2. függelék: A találkozás
	A találkozás
	Az igazoló találkozás
	A találkozás mint kegyelem
	A találkozás mint tapasztalat

	3. függelék: A keresztény meghívás módszertani vonatkozásai
	Egyszerű a közlésben
	Szabadság
	Cselekvés
	Kézzelfoghatóság

	Teljes a dimenziókban
	Kultúra
	Szeretet
	Katolicitás: missziós dimenzió

	Közösségi a megvalósításban
	Személyes csatlakozás
	A funkciók sokfélesége
	Tekintély
	Látható egység

	Határozott gesztus


	Luigi Giussani

