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V4

Ajanlas

Somogyi Gyorgy folyamatosan megajandékoz minket Boldog John Henry Newman
biboros szellemi-lelki kincseivel.

Nemcsak fordit egyik nyelvrél a masikra, hanem utanajar az el6zményeknek is, tudvan,
hogy egyetlen igazi kdltemény sem azonos elzményeivel, mint ahogy az emberi személy
sem vezethetd le a maga szabadsagéaban a sziileitdl kapott 6rokségbdl.

A keresztény hit, mely a megtestesiilt Istennek, Jézusnak a kinyilatkoztatasara épiil,
beteljesiti az Oszovetséget. Am ez a beteljesités azt is jelenti, hogy beteljesiti az 6si pogany
emberiség legnemesebb ¢s igaz megsejtéseit is.

Ez a beteljesités azonban egy teremtd ,,mutacioval” torténik, amit az Isten Fia
kinyilatkoztat, és halalaval-foltdmadaséaval igazol a pogany megsejtésekbdl: az egészen biztos
tény és tudas.

A bukott emberiség mindig sejtette, hogy a lathatd vilagnal sokkal nagyobb a vilag. Ezt a
sejtést sok képpel, mondaval, elbeszéléssel ki is fejezte.

Az Isten Fia azonban kinyilatkoztatta, hogy vannak angyalok: értelmes szellemi
személyek, akik szintén a semmibdl (a nemlétezésbol) lettek eléhozva Isten teremtd
akaratabol.

Tehat a teremtett anyagi vilag egy személyes hattérrel rendelkezik.

Newman ugy €l ebben a személyes vilagban, mint ahogy az anyagi vilagban.

Az 6 kolteményeiben nem a moralista gydzi le a koltét (Doyle), hanem a krisztusi
vilagnézet szokatlanul tdg vildgaba emelkedik a koltészet.

A szépség egyébként is az igazsag felragyogasa (Aquindi Szt. Tamas).

Newman megismerte azt az igazsagot, amely meg is szolalt, mondvén , En vagyok az
igazsag”. Az 6 verseiben ez a végso Igazsag ragyog fel, mint a liturgia himnuszaiban,
amelyek egyaltalan nem kevésbé ,,miivésziek™ mint Eliot nagyszerii miivei, hiszen a
,,Qyilkossag a székesegyhazban” c. verses dramdjaban az ¢ kdlteményében is gy6z a
moralitas, de nem akarmilyen, hanem a Krisztus megvalto kereszthalalanak eréterébe
emelkedd vértantsag.

Kurtagh Gyorgynek igaza van, amikor egy nagyon szép zongoradarab eldadast
(tanitvanya jatékat) hallgatva megjegyzi: ,,Ezt nem lehet meguszni szépséggel”. Mit? A
miuvészetet! Mint ahogy a keresztény vallast nem lehet meglszni vallasossaggal. Hat akkor
mivel? Eletszentséggel.

Erre Newman élete a példa. Ezért az 0 ¢élete is szép, nemcsak irdsai.

fr. Barsi Balazs
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A felhéoszlop

Jo fény, vezess! Koriil borult az ég,
Vezess tovabb!

Az ¢&] sotét, s az otthon messze még,
Vezess tovabb!

Léptem Te ovd, az épp elég nekem,

Az ut végéig el nem lat szemem.

Egykor nem bantam, merre és hova
Vezet tovabb,

De most konyorgok, mint eddig soha:
Vezess tovabb!

Feledd, hogy hajdan ugy jatszott velem

Mi csalfa, bar gyotort a félelem!

Hiszem, hogy ¢éltetd erdd addig
Tovabb vezet,

Bércen és ingovanyon at, amig
Az ¢j helyett

A nappal angyalarca folderiil,

S velem marad mar rendiiletlendil.

A tengeren, 1833
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A lathatatlan vilag valésaga

,, ...ha nem a lathato dolgokra figyeliink, hanem a
lathatatlanokra. Mert ami lathato, az ideigvalo, ami pedig
lathatatlan, az orokkévalo” [2Kor 4,17]

Két vilag van, a ,,lathat6” és a ,.lathatatlan”, ahogy Hitvallasunk fogalmaz — vagyis az a
vilag, amelyet latunk és az, amelyet nem latunk olyanforman, ahogy az eldbbit latjuk.
Jollehet valosagosan létezik, mi nem latjuk. Amelyiket latjuk, annak a létezésérdl azért
vagyunk meggy6zodve, mert latjuk. Elég, ha kinyitjuk a szemiinket, és kortilnézlink, maris
ott van a bizonyiték a szemiink el6tt. Latjuk a napot, a holdat és a csillagokat, a foldet és az
eget, a hegyeket és a volgyeket, az erdoket, a mezoket, a folydkat és a tengereket. Na €s az
embert, az ember miiveit is latjuk. Varosokat meg épiileteket, és lakdikat is latjuk, akik ide-
oda rohangalva igyekeznek gondoskodni magukrdl és a csaladjukrol, akik nagy terveket
szOnek, vagy tizleti vallalkozasokkal vannak elfoglalva. Mindez a szemiink el6tt egy vildgga
all 6ssze. Hatalmas vilagga, amely elér a csillagokig. Evezredekig szaguldozhatnank az
trben, de még ha gyorsabbak lennénk, mint maga a fény, akkor sem érhetnénk a végére. A
csillagok t6liink folfoghatatlan messzeségben vannak. Ez a vildg annyira terjedelmes, annyira
mély, és mégis annyira kozel jon hozzank, hogy mindeniitt ott van, latszolag nem hagyva
helyet semmilyen mas vilagnak.

Es mégis, barmekkora is ez a lathato vildgegyetem, létezik egy masik vilag, amely
ugyanolyan tagas, ugyanolyan kozel van hozzank, de még csodalatosabb, egy benniinket
kortilvevo, masik vilag, amely még csodalatosabb ennél a 1athatondl, ha masért nem, hat mar
csak azért is, mert nem latszik. Szamtalan olyan dolog vesz benniinket koriil, amelyet nem
latunk, jollehet jon-megy, figyel rank, miikodik vagy varakozik, és ez az a szem nem latta
masik vildg, ahova csak a hitiink ér fol.

Foglalkozzunk hat ezzel a gondolattal! Erzékek vilagaba sziiletiink, vagyis a koriilottiink
1év0, kézzel foghato dolgok vilagaba, amelynek bdséges valasztékahoz érzékszerveink,
szemiink, filiink és ujjaink szoktatnak hozza. Erezziik, halljuk és latjuk azt, tudjuk, hogy
1étezik, mert érzékeljiik. Szamtalan mozgd és mozdulatlan dolog vesz kortil, de ennek a
szamtalan dolognak érzékeink csak egy bizonyos halmazat ismertetik meg veliink, sot,
mikozben az hat rank, jelenlétét tudatositjak benniink. Tudataban vagyunk annak, hogy
érzékeljiik. Nemcsak latjuk, de tudjuk is azt, hogy latjuk; nemcsak kapcsolatot tartunk vele,
de arr6l tudomasunk is van. Emberek vesznek kortil, és ezt jol tudjuk. Fazunk és ¢hesek
vagyunk, ¢és tudjuk, hogy ennek mi az érzékelheto ellenszere. Esziink, iszunk, f6l61t6ziink,
hazakba koltoziink, tarsalkodunk masokkal, és teljesitjiik tarsadalmi kotelességiinket, ¢lénken
érzékelve, hogy hogyan viselkediink, mikdzben mindezt tessziik. Ilyen a kapcsolatunk a
korilottiink 1€év6, szadmtalan 1ény egy részével. Tudjuk, hogy hatassal vannak rank, és azt is
tudjuk, hogy mi is hatassal vagyunk rajuk.

Mindez azonban nem zavarja annak a masik vilagnak a 1étét, amelyrdl beszélek, s amely
nem tudatositja benniink azt a tényt, hogy hatassal van rank. Jollehet ugyanolyan jelenvald, és
ugyanugy befolyasolhat benniinket, mint az, amelyik elénk tarja magat. S hogy van egy ilyen
vilag, arrol a Szentiras tdjékoztat. Kérdezitek, hogy milyen az, és mit tartalmaz? Nem allitom,
hogy minden izében sokkal fontosabb, mint amit latunk, mert a lathat6 dolgok kozott ott
vannak felebarataink is, és a teremtett dolgok kozott semmi sem értékesebb €s nemesebb az
emberek fiainal. Am mégis, az Gsszes lathato dolgot az dsszes lathatatlannal 6sszevetve, a
lathatatlan vilag egészében véve sokkal magasabb rendii annal, amelyet latunk. Mert el6szor
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is oda tartozik O, aki minden 1étez6 fol6tt all, aki mindent teremtett, aki el6tt mindaz
semminek tekinthetd, és akihez semmi nem hasonlithat6. A Mindenhato Isten, mint tudjuk,
valdsagosabban és kétségtelenebbiil 1étezik barmelyik felebaratunknal, akinek 1étérol
érzékeink tudositanak, jollehet Ot nem latjuk, nem is halljuk, csak ,,sejtjiik” anélkiil, hogy
megtalalnank. Tehat Ggy latszik, hogy a lathatod dolgok csupéan egy részét, mégpedig
masodlagos részét alkotjak annak, ami benniinket koriilvesz, mar csak azért is, mert a
Mindenhat¢ Isten, a 1étezdk kozt az elsd, nem kozéjiik tartozik, hanem a ,,nem lathato
dolgok” kozé. Csupan egyszer, és csakis egyszer harminchdrom évre méltdztatott a lathatéd
lények egyikévé valni, mikor a Szenthdromsag masodik személye, kimondhatatlan
egyiittérzéstdl indittatva, Sziiz Mariatol belesziiletett ebbe az érzéki vilagba. Akkor O is
lathatd, hallhat6 és megérinthetd lett; evett, ivott, aludt, tarsalgott, jart-kelt, és masokhoz
hasonldan cselekedett, am jelenléte ettdl a rovid idOszaktol eltekintve sohasem volt
érzékelhetd, vagyis 1étérdl érzékeink kozvetitésével soha nem tudositott. Eljott, majd Gjra
elrejtdzott, és szamunkra ez olyan, mintha soha meg sem mutatta volna 6nmagat; jelenlétérdl
annyira kevés érzéki benyomassal rendelkeziink. Es mégis ,,6rokké é1”.

S6t, a megholtak lelkei is abban a masik vilagban vannak. Amikor ebbdl eltdvoznak, nem
szlinnek meg létezni, csupan a dolgok lathato tartomanyabol vonulnak vissza, vagyis, mas
szavakkal, érzékeink kozvetitésével tobbé nem érintkeznek veliink. Ugyanugy €élnek, mint
azeldtt, de az a porhiively, amely lehetévé tette, hogy masokkal kapcsolatba 1épjenek,
valamilyen szamunkra ismeretlen modon levalt roluk, elhervadt, és lehullott, mint az 6szi
lomb a fakrol. Ott maradtak lecsupaszitva, megfosztva a hozzank vald kozeledés és a veliink
valo kapcsolattartas megszokott eszkozeitl. Mint amikor valaki elvesziti a hangjat, vagy a
kezét, de azért ugyanugy létezik, mint azeldtt, csupan nem tud mar beszélni vagy irni, esetleg
masként érintkezni veliink; amikor nemcsak a hangjat €s a kezét vesziti el, hanem az egész
porhiivelyét, vagyis azt mondjuk ra, hogy meghal, akkor ezt kizar6lag onnan tudjuk, hogy
elveszitettiik megkozelitésének eszkozeit.

Es tjfent: az angyalok is a lathatatlan vilag polgérai, akikrdl sokkal tobbet tudhatunk,
mint az elhunyt hivek lelkérdl, miutan az utébbiak ,,megpihennek”, az angyalok viszont az
Egyhazban kozottiink tevékenykednek mint ,,szolgalo lelkek, s azok szolgélatara kiildték
Oket, akiknek az a hivatasa, hogy 6rokoljék az tidvosséget” [Zsid 1,14]. Egyetlen keresztény
sem ennyire szolgéalatkész, de ha hitbdl és szeretetbdl €1, angyalok vigyaznak ra. Jollehet
olyan hatalmasak, annyira dics6ségesek, tisztak és csodalatosak, hogy ha lathatnank oket,
leborulnank eléttiik, ahogy a szent és igaz Daniel proféta tette, mégis ,,szolgatarsaink™ és
munkatarsaink, akik a legjdmborabb keresztényt is gondosan 6rzik és védelmezik. Hogy a mi
lathatatlan vilagunkhoz tartoznak, az Jakob Osatyank latomasabol is kivilaglik. Tudjuk, hogy
mikor testvére, Ezsau elél menekiilt, »eljutott egy helyre, és ott, amikor a nap leszallt, le akart
pihenni, fogott tehat egy ott heverd kovet, a feje ala tette, és elaludt azon a helyen” [Ter
28,11]. Honnan is tudhatta volna, hogy az egy csodalatos hely? Olyannak latszott, mint
barmelyik elhagyatott, kietlen vidék: menedék sehol, leszall az ¢j, €s a csupasz f61don kell
aludnia. Am a valosag egészen mas volt! O csak a lathato vilagot latta, és nem a lathatatlant,
a lathatatlan vildg azonban jelen volt. Ott volt, bar jelenléte nem azonnal valt nyilvanvalova,
hanem természetfolotti modon kellett megnyilvanulnia. Almaban latta meg. ,,Almaban azt
latta, hogy egy létra all a f61don, a teteje pedig az eget éri, és Isten angyalai fel és le jarkalnak
rajta. Az Ur a létrara tamaszkodott...” Ez volt a masik vilag. Marmost ezt j61 jegyezziik meg!
Mert sokan ugy beszélnek a masvilagrol, mintha az most még nem létezne, csak majd a
haldlunk utdn. De nem. Az most is 1étezik, ha nem is latjuk. Itt van kozottiink és kortilottiink.
Jakobnak alméaban ez megmutatkozott. Marmint hogy angyalok vannak koriilotte, bar nem
tud réla. Es amit Jakob alméban latott, azt I11és szolgaja mintegy sajat szemével latta, a
pasztorok pedig Kardcsonykor nemcsak lattak, de hallotték is. Hallottdk azoknak a boldog
szellemeknek a hangjat, akik éjjel-nappal Istent dicsérik, s akiket mi alacsonyabb
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1étallapotunkban utdnozhatunk és szolgalhatunk. Mi tehat nemcsak egy érzeki vilagban
vagyunk, hanem egy szellemvilagban is, amellyel kapcsolatban allunk, benne részt vesziink,
jollehet ennek nem vagyunk tudataban. Aki ezt furcsanak talalja, az gondolja csak meg, hogy
tagadhatatlanul kapcsolatban vagyunk egy harmadik vilaggal, amelyet még latunk is, mégsem
tudunk réla tobbet, mint az angyalok seregérdl — ez az allatok vildga. Ha nem szoktuk volna
meg, lehetne-e valami bamulatosabb vagy megdobbentdbb annal, hogy vannak koriilttiink
olyan ¢él6lények, amelyeket latunk ugyan, de 1étallapotukat éppoly kevéssé ismerjiik,
jelentdségiikkel vagy rendeltetésiikkel éppoly kevéssé vagyunk tisztaban, mintha a nap és a
hold lakoirdl kellene értekezniink? Valojaban egészen félelmetes belegondolni abba, hogy
rendszeresen alkalmazunk és mondhatni bizalmunkba fogadunk olyan teremtményeket,
amelyek szamunkra nem kevésbé idegenek ¢€s titokzatosak azoknal a mesés, az embernél
hatalmasabb, de mégis 6t szolgald, foldontali Iényeknél, amelyek a tavolkeleti képzelet
sziileményei. Valojaban még az angyalokrdl is tobbet tudunk, mint az allatokrol.
Nyilvéanvalé, hogy nekik is vannak szenvedélyeik, szokasaik, és bizonyos fokig
kiszamithatok, de koriilottiik valami titok lappang. Azt sem tudjuk, hogy vajon tudnak-e
vétkezni, vajon biintetés terhe nehezedik-e rajuk, €s vajon 6rdk ¢€letiik van-e. Sokuknak
rengeteg szenvedést okozunk, amit 6k olykor valami csodalatos torvényszertiséggel mintha
megtorolnanak. Sokféle szempontbol fiiggiink toliik: az erejiiket hasznaljuk, a husukat
esszilk. Am mindez kozelebb is hozza ket hozzank: gondoljunk valamennyiiikre, nagyokra
¢s kicsikre, rengeteg erdokben, vizben vagy levegdben, és mondjuk meg Oszintén, hogy ilyen
valtozatos természetii, ennyire szertelen formaju 1ény szamtalan sokasagénak egyértelmi
rendeltetés nélkiili, foldi jelenléte vajon nem ugyanolyan rejtélyes-e, mint barmi, amit az Iras
az angyalokrél mond? Erzékeink szaméara nem nyilvanvalé-e, hogy van egy olyan vilag,
amely a lét rendjében nalunk alacsonyabb rendi, s amellyel kapcsolatban allunk anélkiil,
hogy mibenlétével tisztaban lennénk? Es akkor nehéz elhinni azt, amit a Szentiras egy nalunk
magasabb rendii vilaggal valo kapcsolatunkrol allit? Akik nehezen tudjak elképzelni egy
benniinket koriilvevd szellemvilag 1étét, amelynek nincsenek tudatdban, azok gondoljak meg,
hogy val6jaban hany vilagot tartalmaz egyszerre maga az emberi tdrsadalom! Beszéliink a
politika, a tudomany, a miivészet, az irodalom, a vallas vildgarol, és joggal, mert az emberek
annyira kozel allnak egyesekhez, és annyira tavol allnak mésoktdl, annyira kiilonb6z6
torekvések, kovetkezésképp annyira kiillonbozo alapelvek és elfoglaltsigok mentén
szervezOdnek, hogy egy €s ugyanazon a helyen egyszerre szamos tomoriilés, vagy ha ugy
tetszik vilag 1étezhet, amelyek egymads szdmara lathatatlanok, ismeretlenek, st érthetetlenek
is. Minden ember az élet rogos utjat jarja, és ugyanugy is néz ki, de kevés kozos érzés koti
egymashoz 6ket. Mindenki keveset tud arrdl, ami a sajat tevékenységi korén kiviil esik, és aki
szamara idegen kozegbe merészkedik, az a sajat torekvései vagy ismeretei alapjan egészében
véve teljesen més vagy akar ellenkezé benyomasokkal fog onnan tdvozni, mint masok. Vagy
ujfent, hagyjuk csak el egy nagyvaros politikai €s iizleti forgatagat, hogy egy eldugott
falucskaban keressiink menedéket, €s ott, a napi hirektdl megszabadulva, vegyiik szemiigyre
az ott lakok életformajat, szokasait, nézeteit, foglalatossagait, aztan mondjuk meg észintén,
hogy a vilag egyes részletei onmagukban nem kiilonbdznek-e jobban egymastdl, mint az
angyaloknak az Iras altal kozéjiik sorolt vilagatol?

A szellemek vilaga tehat lathatatlanul ugyan, de jelenvalo, nem a tavoli jovOben kell
elképzelniink. Nem az égben €s nem a siron tl, hanem itt és most, Isten Orszaga kdzottlink
van. A textus errdl szol: ,,ha nem a lathaté dolgokra figyeliink” — mondja Szent Pal, — ,,hanem
a lathatatlanokra, mert ami lathatd, az ideigvalo, ami pedig lathatatlan, az 6rokkéval6”. Mint
lathatjuk, ezt olyan valos igazsagnak tekintette, amelyhez viselkedésiinket igazitanunk kell.
Nemcsak a lathatatlan vilagrol beszél, hanem arrdl is, hogy kotelesek vagyunk ., figyelni”
arra, és nemcsak szembeallitja az ideigvalo dolgokkal, hanem azt allitja, hogy azok ideigvalo
jellege nem arra ad okot, hogy rajuk figyeljiink, hanem arra, hogy forduljunk el téliikk. Az
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orokkévalosag attol még nem tavoli, hogy belenyulik a jovdbe, és a lathatatlan allapot sem
k6zombos szamunkra attdl, hogy folfoghatatlan. Hasonloképp irja egy masi levelében, hogy
,,a mi hazank azonban a mennyekben van” [Fil 3,20]. Es ujfent: ,,(Isten) feltamasztott, és az
¢giek kozeé helyezett el Jézus Krisztus altal” [Ef 2,6]. Majd ,.¢letetek Krisztussal el van rejtve
Istenben” [Kol 3,3]. Es ugyanarra vonatkoznak Szent Péter szavai is: ,,akit bar nem lattatok,
szerettek; akiben bar most sem latjatok, hisztek; s mivel hisztek, 6rvendezni fogtok
kimondhatatlan és megdics6iilt srommel” [1Pét 1,8]. Es tjfent, Szent Pal az apostolokrol
mondja: ,,mert latvanyossaga lettiink a vilagnak, az angyaloknak is, s az embereknek is”
[1Kor 4,9]. A mar idézett szavakkal pedig az angyalokrdl beszél tigy, mint akik ,,szolgalod
lelkek, s azok szolgalatara kiildték oket, akiknek az a hivatasa, hogy 6rokoljék az tidvosséget”
[Zsid 1,14].

Ilyen hat Isten rejtett orszaga, és ahogy most el van rejtve, ugy fog megnyilvanulni,
amikor eljon majd az ideje. Sokan azt képzelik, hogy 6k a vilag urai, és azt tehetnek vele,
amit akarnak. Azt képzelik, a f6ld az 6vek, és forgésat is 6k iranyitjak, mikdzben annak az
urai egészen masok, ¢és torténete sokkal bonyolultabb, semhogy fol tudnak fogni.
Beletartoznak Krisztus lelki szegényei, akiket 6k lenéznek, és az O angyalai, akikben 6k nem
hisznek, vagyis mindazok, akik majd végiil birtokolni fogjak a foldet. Jelenleg, latszolag
,minden ugy folytatodik, ahogy a teremtés kezdetén volt”, és a ginyolddok azt kérdezik:
,ugyan mikor valtja be igéretét”? De mikor eljon majd az ideje, mikor bekovetkezik ,,Isten
fiainak megnyilvanulasa”, akkor a most elrejtett szentek ,,ugy fognak ragyogni, mint a nap
Atyjuk orszagaban”. Mikor az angyalok megjelentek a pasztoroknak, az varatlanul érte dket:
,,Ekkor azonnal mennyei sereg sokasaga vette koriil az angyalt.”. Milyen csodélatos latvany!
Az el6z0 ¢éjszaka ugyanolyannak latszott, mint a tobbi, ahogy Jakob latomasanak estéje is a
tobbihez hasonldnak latszott. A pasztorok drizték nyéjaikat, és a csillagok jarasat figyelték az
¢éjszakdban, amikor eljott az ¢jfél. De almukban sem gondoltak volna arra, hogy nekik
megjelenik egy angyal. igy miikodik a lathaté dolgok mogott rejtéz6 hatalom és erd, amikor
Isten akaratabol megnyilvanul. Egy pillanatra megnyilvanult Jakob, egy pillanatra Illés, egy
pillanatra a pasztorok szamara is. Es mindoérokre megnyilvanul majd akkor, amikor Krisztus
eljon az Utolsé Napon ,,Atyjanak dicsdségében, a szent angyalokkal”. Akkor majd ez a vilag
elhalvanyul, és folragyog a masik. Gondoljatok csak erre, testvéreim, foleg tavasszal, amikor
az egész természet olyan gazdag és gyonyorii. Evente egyszer, csak egyszer, de akkor ez a
lathaté vilag megmutatja a maga rejtett erdit, és valahogyan megnyilvanul. A riigyek
kipattannak, a gyiimdlcsfak viragba borulnak, és a fii kizoldiil, a gabona szarba szokken.
Hirtelen lathatova valik, és kivirul az a rejtett élet, amelyet Isten az anyagvilagba beleplantalt.
Nos, mindez példat mutat arra, hogy mit tesz az, mikor Isten szavara minden mozdul. Ez a
fold, amelyik most levelet hajt és kiviragzik, egyszer majd kinyilik egy fényes és dicsdséges
Uj vilagra, amelyet szentek és angyalok népesitenek be. Ki gondolné, ha nem tapasztalnd meg
évrol-évre a tavaszt, ki hinné két-harom honappal korabban, hogy a természet akkor
olyannyira élettelennek latszo arca egyszer csak foldertilhet, és teljes pompdjaban ragyoghat?
Mennyire mas, mennyivel igéretesebb egy fa levelestiil, mint anélkiil! Miel6tt bekovetkezne,
mennyire valdszintitlennek latszik, hogy a széraz €s csupasz agak egyszer csak olyan pompas
¢s lide kontdsbe 0ltozzenek! Az Isten-adta lombok a fakat mégis elboritjak. Lehet, hogy kissé
késve, de mindez bekovetkezik. Igy lesz ez majd az Orok Tavasz bekoszontével is, amire
minden keresztény sovarogva var. El fog jonni, ha latszdlag késlekedve is, ha latszolag
halasztast is szenved, varjunk csak ra, ,,mert biztosan eljon, és nem fog késlekedni”. Ezért
mondjuk naponta: ,,J6jjon el a Te Orszdgod!”. Ami azt jelenti, hogy Urunk, mutasd meg
magad, tedd nyilvanvalova, aki a kerubok kozott iilsz, mutatkozz meg, szedd 6ssze minden
erddet, gyere és segits rajtunk! Ez a fold melyet latunk, nem elégit ki minket, ez csak a
kezdet, az igérete valaminek, ami ezen tul van, még legoérvendetesebb, viragba borult
formdjaban is meginditéan arrdl tantiskodik, ami benne elrejtve van. Nem elég 6nmagaban,
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mert jol tudjuk, hogy sokkal tobb van elrejtve benne, mint amennyit latunk. Szentek és
angyalok dicsdséges vilaga, Isten palotdja, a Seregek Uranak hegye, a mennyei Jeruzsalem,
Isten és Krisztus tronja, mindezek az 6rokkévald, mindennél dragabb, titokzatos és
folfoghatatlan csodak ott rejlenek abban, amit latunk. Mert amit latunk, az csak a kiilsé burka
egy Orok kirdlysagnak, és hitiink tekintete afelé a kiralysag felé fordul. Ragyog;j fel ugy, 6
Urunk, ahogy sziiletésedkor angyalaid a pasztorokat meglatogattak, viragozzék a Te
dicsdséged, és lombosodjon akar a fak, hogy ezt a lathat6 vilagot a Te hatalmad atformalja
azza az istenibb vilagga, melyet most még nem latunk, és rombold le ezt a latvanyt, hogy
atadhassa a helyét annak, amelyben hisziink! Barhogy ragyogjon is a nap, az ég ¢és a felhok,
barhogy zoldelljenek az erddk és a mezok, barmilyen édesen is daloljanak a madarak, tudjuk
jol, hogy ez még nem minden, és mi nem akarjuk az egész helyett egy résszel beérni. Mindez
a szeretet ¢s a josag kutfejébdl, magatol Istentd] ered, de nem az O teljessége, a
mennyorszagrol beszél, de nem maga a mennyorszag, csupan Isten képének tiikor altal,
homalyosan latott, visszavert fénye, olyan, akar az asztalarol lehullott morzsak. Mi Isten
napjanak eljovetelére varunk, amelyen ennek a barmennyire is szép vilagnak vége szakad,
mikor az ég langba borul, és megolvasztja a foldet. A veszteséget el fogjuk viselni, mivel
tudjuk, hogy csupan lehullik majd a lepel, és a lathato vilag leple mogiil elébukkan a
lathatatlan. Tudjuk, hogy amit latunk, az olyan, akar egy fatyol, amely elrejti eldliink az Istent
¢és Krisztust, a Szenteket és az Angyalokat. S mi varva-varjuk, hogy eltlinjon, amit latunk,
mert arra vagyunk, amit nem latunk.

Valoban boldogok, akik majd latni fogjak azokat a csodakat, amelyek most is a szemiik
elott vannak, de amelyeket nem ismernek fel! Boldogok, akik majd végiil megragadjak
azokat a csodakat, amelyeket haland6 szem nem lathat, csak a hit kozelithet meg! Az 0j vilag
csodai most is itt vannak 6rok és halhatatlan valosagukban, €s az ennek a tudatara ébredd
lelkek majd teljes pompéjukban és méltésagukban pillantjak meg dket ott, ahol mindig is
voltak. Alig gy6znek majd egyik amulatbdl a masikba esni, mert érzékeik nincsenek erre
folkésziilve. Ki tudné elképzelni azoknak az érzéseit, akik hitben haltak meg, és 6romre
tamadnak fel? Az akkor kezdddo élet 6rokké fog tartani, de ha az emlékezet szamunkra
ugyanazt jelenti majd, amit most, akkor az a nap felejthetetlen lesz mindorokkeé.
Névekedhetiink majd az Ur el6tt bolcsességben és szeretetben, 4m a halalbol vald
¢bredésiink, sziiletésiink és egyszersmind menyegzdnk napjanak emlékét 6rokre megorizzik.
Amikor hosszu pihenés utan arra ébrediink, hogy friss er6 tolt el, és az 6rok ¢let magja
benniink csirazni kezd, hogy Istent képesek vagyunk teljes szivbol szeretni, hogy nincs tobbé
baj, banat, fajdalom, gyész és aggodalmaskodas, hogy azokat a baratainkat, akiket foldi
¢letlinkben, mig a romlando6 testben voltak veliink, nem tudtunk eléggé megbecsiilni, képesek
vagyunk maradéktalanul értékelni, és mindenek f616tt, hogy mulhatatlan 6rommel és
gyonyoriiséggel tolt el a Mindenhat6 Isten, az Egysziilott Fi, a mi Urunk Jézus Krisztus és a
veliik Egylényegti Szentlélek jelenléte — akkor elménket milyen mélységes mély,
kimondhatatlan é¢s minden képzeletet foliillmulod gondolatok gazdagitjdk majd! Mekkora
tavlatok nyilnak majd benniink! Micsoda titkos 6sszhang tdmad, amire az emberi természet
képtelennek latszott! Foldi szavaink valdban alkalmatlanok ekkora véarakozas kifejezésére.
Hunyjuk le inkdbb szemeinket, és csendesedjiink el!

,Minden test csak fii, és minden szépsége olyan, mint a mez6 virdga. Elszarad a fii,
elhervad a virag, ha az Ur lehelete raftj. Valoban csak fii a nép. Elszarad a fii, elhervad a
viradg, de Isteniink szava megmarad 6rokre.” [1z 40,6-8]
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Mig megvirrad

., Quoddam quasi pratum, in quo animae nihil patiebantur, sed
manebant, nondum idonae Visioni Beatae.” Bedae Hist. V.

Ott nyugszanak.

Eden hegyének sirbarlangjait

Ne haborgassak 6nzd jajszavak,
Elnyomva azt, amit

A csond visszhangjaként hallgatni jo:
Mint hompolyog alant a négyagu folyo.

Hulldammoraj,

A volgy mélyén 6rvényld aradat,

A tajtékok kozt fuldokld robaj

Nem rontja almukat.

Ttndédniiik azon éppen elég,

Partjat a lassu viz meddig moshatja még?

A partfalak

Mentén a hang hiis harmatként leszall
A kertre, hol seregnyi arnyalak,

Sok angyal-6rszem all,

S ajkukrol szol a legszebb térzene:

A fennen szarnyald szer@fok éneke.

Oxford, 1835
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A koztes allapot

., Mindegyikiiknek hosszu, fehér ruhat adtak, és azt mondtak
nekik, hogy meg egy kis ideig legyenek nyugton, mig teljessé
nem lesz szolgatarsaiknak és testvéreiknek szama, akiket kell,
hogy ugyanugy megoljenek, mint oket.” [Jel 6,11]

Ezt a szakaszt valasztva olvasmanyul, nem allitom, hogy értelmét kielégitéen
megfejthetném. Jelentése kétségteleniil meghaladja a haland6 ember felfogo képességét, de
mégis azért irodott, hogy tiszteletteljesen legaldbb elmélkedjiink rola, és talan Isten aldasaval
valamit nyujtson nekiink még akkor is, ha valdsagos és teljes értelme az Egyhdz szamara el is
veszett azzal egyiitt, aki leirta 6ket. O mar testben a mennyekbe nyert bebocsajtast, mint
elétte Szent Pal. Latta a tront és Azt, aki azon iil, s szavai — hasonldan a Torvény alatt €lt
profétakéhoz — inkabb onkéntelen kisérdi a latottaknak, semmint azok nekiink szant,
hatarozott és hidnytalan leirdsa. Mindez ugyan nyilvanvaléan a mi igényeinkhez szabott
sugalmazas eredménye, &m ugyanaz a szent szandék hatokorét is korlatozta, és meghatarozta
azt, hogy milyen tekintetben és milyen koriilmények kozott taruljon fol benne a mennyek
rettentd valdsaga. Igy csupan vetett arnyéka, vagy legjobb esetben is szaggatott korvonala
annak, ami lathatatlan, és valahogy gy szolgalja azt, ahogy a Szerafok, akik titokzatos
elragadtatasukban arcukat és labukat szarnyaikkal eltakarjak.

Marmost maga a szoveg a halél és az itélet kozti, testetlen allapotban 1év vértantkrol
sz0l, akik az el6z6 versben hangosan kialtjak: ,,Uram, Te szent €s igaz, meddig nem mondasz
itéletet, s nem allsz bosszut vériinkért a fold lakoin?” A textus nyugalmi allapotban lattatja
Sket, mikozben valami megkdnnyebbiilésre vagyva ohajtjak ildoz6ik megbiintetését. Es azt
mondjak nekik, hogy ,,még egy kis ideig legyenek nyugton”, mig teljessé nem lesz a vértanuk
szama. Kozben valami ajandékot kapnak az igéret zalogaként, mintegy fajdalmuk
csillapitasara: ,,mindegyikiiknek hosszt, fehér ruhat adtak™.

Némelyek azt mondhatjak erre, hogy az egész jelképes, és csak azt jelenti, hogy a
martirok vére bosszuért kialt, ami majd gyilkosaira sujt le az utols6 napon. Egy ilyen stlyos
szakaszt azonban nem lehet ilyen egyszeriien elintézni. A lathatatlan vildgra vonatkozo,
homalyos fogalmakrdl elbizakodottsag lenne kijelenteni, hogy ,,csak ezt vagy csak azt
jelentik”, mintha maris a harmadig égbe ragadtattunk volna, vagy ott alltunk volna Isten
tronja elétt. Nem. Itt én mély titkot sejtek, és egy olyan rejtett igazsagot, amelyet nem tudok
megragadni, mert olyan, akar egy s6tétld mélység fenekén ragyogd dragakd reszketd fénye,
de kétségteleniil ott van. Es éppen ezért, mivel a titkot hordozo szavakat sem nem iidvos, sem
nem halas dolog értelmezni, mégis kotelességilink hasznalni 6ket, hat nem kevésbé
kotelességiink alazattal, dvatosan €s tanulsagosan, Istenre €s a sajat jelentéktelenségiinkre
gondolva fogalmazni.

Efféle érzésekkel batorkodom a szoveget magyarazni, éspedig arra a Koztes Allapotra
vonatkoztatva, melyr6l az leginkabb szol. De legjobb lesz, ha inkabb azzal az allapottal
kapcsolatban a Szentirds egyértelmiibb szakaszaira alapozott varakozasaink szentesitésének
¢s Osszefoglaldsanak tekintem azt, semmint olyasminek, amib6l minden tovabbi nélkiil
barmire is kovetkeztethetiink. Tovabba, jollehet kozvetleniil a vértanukrol szol, érdemesnek
latszik valamennyi szent esetére alkalmazni, mert ha a vértanik mindazoknak a legjavat és a
zsenggjét képviselik, akkor a rajuk vonatkozok talan bizonyos tekintetben a testvéreikre is
érvényesek, marpedig az esetben legalabb az afféle ellenvetések, hogy ,,nem mindegyikre”,
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elenyésznek, marpedig éppen ezekkel az ellenérvekkel késziiliink hadakozni. Haladjunk hat a
javasolt megfontolasok utjan.

Szent Janos azt mondja: ,,Lattam az oltar alatt azoknak a lelkét, akiket Isten igéjéért és
tantibizonysagukért megoltek. Hangosan kidltottak: ,,Uram, te szent €s igaz, meddig nem
mondasz itéletet és nem allsz bosszut vériinkért a f6ld lak6in? Mindegyikiiknek hosszi fehér
ruhat adtak, és azt mondtak nekik, hogy még egy kis ideig legyenek nyugton, mig teljessé
nem lesz szolgatarsaiknak ¢€s testvéreiknek szdma, akiket kell, hogy ugyanigy megoljenek,
mint 6ket.” Nos, ez a szakasz el0szor is azt kozli veliink, hogy a Szentek nyugton vannak.
,Mindegyikiiknek hosszu fehér ruhat adtak, és azt mondtak nekik, hogy még egy kis ideig
legyenek nyugton.” Ugyanezt még erdteljesebben fejezi ki egy késObbi szakasz ugyanebben a
konyvben: ,,Marmost boldogok a holtak, akik az Urban halnak meg! Igen, mondja a Lélek,
hogy megpihenjenek munkaiktol; mert cselekedeteik kovetik dket!” [Jel 14,13] Tovabba
Szent Pal szeretett volna ,,elko61tdzni és Krisztussal lenni, mert ez mindennél jobb lenne” [Fil
1,23]. A mi Urunk pedig a jobb latornak azt mondta: ,,Még ma velem leszel a
paradicsomban”. Példabeszédében pedig tigy mutatja be Lazart, mint aki ,,Abrahdm kebelén”
van, ami viszont kétségkiviil a megnyugvas helye, ha a szavaknak lehet hinni. Még ha nem is
talalnank tobb utalést a halottakra, ennyivel bdségesen beérhetnénk. Mert az a nagy ¢s
nyugtalanitd kérdés meriil f61 benniink, hogy mivé leszilink ezt az életet kovetden. Ez az a
pont, ahol dnmagunkat féltjiik, és aggddunk szeretteinkért. Azokért, akik szeretetremélto és
megnyerd tulajdonsagaikkal, erényeikkel és életerejiikkel egyiitt eltlintek a szemiink eldl.
Hova lett széles e vilagon, fonn vagy lenn az a 1¢lek, aki egykor itt gondolkodott, érzett,
szeretett, remélt, tervezett, tevékenykedett a szemiink el6tt, s aki barhova lesz, ugyanazokat
az érzelmeket és alapelveket, vagyakat és célokat minden bizonnyal magaval viszi? Tudjuk,
hogyan gondolkodott, érzett és viselkedett itt, a f6ldon, ismerjiik azt a szeretett 1ényt, €s 0 is
ismer minket, kolcsonds ismeret fliz 6ssze — s most elvétetett toliink. Vajon mi lett a sorsa?
Ez a kérdés ejtette zavarba egykor a poganyokat is. Mert félelmetes dolog, hogy evilagon
kozismert csapasoknak, az elemek kiizdelmének ¢€s az éjszaka sotétjének kiszolgaltatva,
barmikor hontalanokka és hajléktalanokka valhatunk, de ha belegondolunk abba, hogy
milyen keveset tudunk a Iélek és a lathatatlan vildg természetérdl, akkor a barataink
elvesztésének vagy a sajat vesztiinkkel okozott gydsznak a puszta lehetdsége még annal is
lestijtobb. Marmost a Szentiras idézett szovege itt elegendd vigaszt nyujt. Hiszen Abrahdm
kebelén, a mi Udvoziténk jelenlétében lenni vigasztald, evilag fijdalmai és forgataga utén
megnyugodni j6. Rdadasul az ilyen szovegek nem csak a pogényokat gyotrd kétségeket
oszlatjak el, hanem azt a zavart is, amely a jelen koriilmények kozott gyakorta tor rank. Mint
koztudott, a keresztény vilag jelentds része véli gy, hogy ezt az életet kovetden a
keresztények lelkei valami bortonfélének tekinthetd Tisztitohelyre keriilnek, ahol tiz vagy
mas altal gyotrettetnek mindaddig, amig biineiktdl megszabadulva, végiil alkalmassa
valhatnak arra a dics6séges orszagra, amelyhez semmi tisztatalansag nem férkdzhet. S
amennyi okunk van ebben hinni, annyira elkeseritd és kidbrandit6 az a jovokép, hogy
barmennyire is igyeksziink, imadkozunk ¢és kiizdiink, ennek az életnek a keserveit,
faradalmait és fajdalmait kdvetden végeredményben egy Gjabb és még stlyosabb
megprobaltatas var rank. Nem mintha joggal panaszkodhatnank, hiszen ha Isten szigoru
lenne, akkor blineink 6rdk biintetést érdemelnének, &m mégis nyugtalanité a gondolat, foleg a
barataink esetében, akik (ha tényleg igy allna a dolog) ebben a pillanatban is a szenvedés
allapotaban lehetnének. Nem kétséges, hogy sok blinosnek dsszehasonlithatatlanul
elviselhetébb lenne egy ideig szenvedni a Tisztitohelyen, mint 6rok karhozatra itéltetni, de
azok, akiket legjobban szerettlink és becsiiltiink, nem tartoznak kozéjiik, és mieldtt
alaposabban megvizsgéalnank a kérdést, valamennyien elismerhetjiik, mennyire félelmetes az,
hogy még 6k sem nyugodhatnak békében, hanem egy fold alatti bortonben sinylddnek. Nos,
még ha a Biblia kifejezetten nem is allitja ezt, amennyiben nem tagadja, €s amennyiben ez az
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elképzelés elterjedhetett az Egyhdzban (ami kétségtelen), mégpedig annak kezdetétdl fogva
(ami viszont kétséges), annyiban minden okunk megvan a riadalomra, mert abban az esetben
senki nem tudhatja, vajon igaz-e. Igaz is lehetett, de éppen Krisztus kegyelme Iépett kozbe,
kifejezetten biztositva benniinket arrol, hogy 6k ,,megpihenjenek munkaiktol; mert
cselekedeteik kovetik dket!”, és a szovegbdl megeértjiik, hogy még a tényleges biintetést
elkeriilve, elhagyatottsagukban sziikségképp érzett banatukért és kesertiségiikért is kegyelmi
karpotlasban lesz résziik. Annak a sanyaru allapotnak a leirasa ez, amelyben a lelkek akkor
talaljak majd magukat, mikor a testtdl megvalva varjak a Krisztus eljovetelével egytitt
megigért dicsOséget, és ugy vannak dbrazolva, mint akik tlirnek, lecsendesittetnek és
megvigasztaltatnak. Ahogy egy sziil6 gyermekét karjaiba véve €s dlomba ringatva csillapitja
annak nyugtalansagat, vagy eltereli a figyelmét a nyugtalansagot kivalté fajdalomrol és
félelemrdl, ugy nyujt karpotlast az igazak magéanyos lelkének az eljovendd 6rom reménye
mindaddig, mig a Krisztus eljovetelével megsziiletd itélet halasztast szenved. ,,Uram, te szent
és igaz, meddig nem mondasz itéletet?” Igy hangzik az 6 panaszuk, am ,,Mindegyikiiknek
hosszu fehér ruhat adtak, és azt mondtak nekik, hogy még egy kis ideig legyenek nyugton”, a
végidokig.

Tovabba, ez a leiras azt is tartalmazza, amire val6jaban mar kovetkeztettem is beldle,
hogy az elhunyt szentek, jollehet nyugton vannak, ténylegesen jutalmukat még nem kaptak
meg, ,,mert cselekedeteik kovetik dket”, még nem borultak le Megvaltdjuk és Birdjuk elott.
Még minden tekintetben tokéletlen allapotban vannak, és ugy is maradnak az ftélet napjaig,
amelyen bemehetnek majd Uruk 6romébe.

Tokéletlenek, amennyiben testeik a fold poraban vannak, €s a Feltamadasra varnak.
Tokéletlenek, mivel sem éberek, sem alvok; mar Ggy értem, hogy nyugalmi allapotban ¢€s
nem erejiik teljében vannak. Az Angyalok Istent tevékenyen szolgaljak; kozvetitenek ég €s
fold kozott. A szentek pedig egy napon itélni fognak a vilag folott — megitélve a bukott
angyalokat is; &m jelenleg, mig el nem jon a vég, csak nyugton vannak, ami békéjiikhéz
elegendd, meg ahhoz is, hogy szdmunkra vigaszt jelentsen gondolni rdjuk, mégis tokéletlenek
ahhoz képest, ami majd bekdvetkezik.

Tovabba van némi tokéletlenség nyughelyiik vonatkozasaban is. ,,Az oltdr alatt” vannak.
Nem Isten jelenlétében, nem Ot szinrél szinre latva és az O miiveinek drvendezve, hanem egy
kozeli, biztonsagos és szent kincseskamraban — akar Mozes ,,egy sziklahasadékban™ — Isten
kezének védelmében, és Isten dics6ségének peremét szemlélve. Hasonloképp, amikor Lazar
meghalt, Abraham kebelére jutott, ami barmennyire is tiszteletre mélto és békés menedéket
jelentett, mégsem volt a ,,mennyorszag”. Ezt egyebiitt a ,,Paradicsom” sz6 vagy az Eden-kert
kifejezés helyettesiti, ahol tisztasdg és békesség honolt, ahova angyalokon kiviil maga Isten is
bejaratos volt, de az mégsem jelentette a Mennyorszagot. Egyetlen szokép sem fejezhetné ki
jobban annak az aldott megnyugvésnak az 1iditd kellemetességét, mint a kert képe, melybe az
elsé ember helyeztetett — amihez hozza kell adnunk Szent Pal beszamolojat arrol, hogy ott
(amikor elragadtatott), ,,olyan titkos igéket hallott, amelyeket embernek nem szabad
kimondania” [2Kor 12,4]. Annyi biztos, hogy az rendkiviili latomasok és csodalatos
kinyilatkoztatisok helye. Isten ott kinyilatkoztatja Onmagét, nemcsak igy, mint a f6ldon,
homalyosan ¢és az anyag kozvetitésével, hanem a szellem nyujtotta lehetdségek
kozvetlenségével, amelyet jelenlegi képességeinkkel nem tudhatunk érzékelni. S a
megnyugvasnak ez a helye valamilyen ismeretlen modon kapcsolatban van ezzel a vilaggal,
ugy, hogy a testetlen lelkek tudjak, mi folyik itt. A vértanik az idézett szakaszban azt
kialtjak: ,,Uram, te szent és igaz, meddig nem mondasz itéletet és nem allsz bosszat vériinkért
a fold lak6in?”. Vagyis lattak, hogy az Egyhdzzal mi torténik, és a gonosz diadalanak lattan
vigaszt kerestek. Ezt fehér ruhdk és megnyugtatd szavak formajaban kaptak meg. Mégis,
legjobb tudasuk és boldogsaguk ellenére, jollehet ,,foldi satruk leomlott”, és ,,levetkdzve”
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varjak, hogy ,,feloltoztessék™ Oket, azt, ami benniik ,,haland6”, még nem ,,nyelte el az élet”
[2Kor 5,4].

A Szentiras még egy masik szot is hasznal a megigazultak hajlékanak megjelolésére, és
az hasonl¢ jelentéssel bir. A mi Urunk a Hitvallas szavaival a ,,poklokra” szallt alé, de ez a
sz6 ott egészen mast jelent, mint amit rajta kdzonségesen értiink. Udvoziténk foltehetden nem
a bukott angyalok szamara kijelolt mélységbe ereszkedett, hanem abba a titokzatos
udvarhéazba, ahol az emberi lelkek az itéletre varnak. Az, hogy a boldogok szallasara ment, a
jobbik latorhoz a kereszten intézett szavaibdl is kivilaglik, amikor azt a helyet is
Paradicsomnak nevezte, de Szent Péter szavaibol, miszerint a Lélekben ,,ment el, hogy
azoknak a lelkeknek is a megvaltast hirdesse, akik a bortonben voltak, akik egykor hitetlenek
voltak™ [1Pét 3,19], arra kovetkeztethetiink, hogy a Paradicsomon kiviil valami més helyen is
jart. Es az a koriilmény, hogy a testetlen jok és rosszak két kiilon hajléka egyarant a Hadész —
vagy ahogy értelmezziik, a pokol — névvel jeldltetik, nyilvdnvaldan utal arra, hogy a
Paradicsom nem azonos a Mennyorszaggal, hanem annak a kiiszobén taldlhato pihendhely.
Szabadjon megjegyeznem még azt is, hogy mikor Sdmuel az endori halottlatonal a halalbol
megidéztetett, azt mondta: ,,Miért haborgattal engem azzal, hogy felidéztettél?” [1Sam
28,15], és ez nem egyeztethetd 0ssze azzal, hogy mar a Mennyben lett volna.

Tovabba, ebben a Koztes Allapotban a szentek boldogsaga sem hianytalan. A mi Urunk
eljovetele elott olykor még egy kis haborgatas is beleférhetett, akar a legnagyobb Szentek
esetében is, akik minden bizonnyal valamennyien ,,Isten kezében” voltak, Sdmuel ugyanis azt
kérdezi, hogy ,,Miért haborgattil engem azzal, hogy felidéztettél?”. Szent Maté azt sejteti,
hogy a mi Urunk eljovetelekor orvosolta ezt a tokéletlenséget, és az Oszovetség néhany
legnagyobb szentjét testestiil magaval ragadta a Mennybe, de a Jelenések szovege arra enged
kovetkeztetni, hogy a Boldogok testetlen allapotaval 6sszefér boldogsaguk mértékének
novekedése, és ezt mint adomanyt meg is kapjak. ,,Hangosan kialtottak panaszképpen, majd
,mindegyikiiknek hosszl, fehér ruhat adtak™ vigasztalasul, €s nyugalomra intették oket.

Az sem lenne meglepd, ha a Mennyorszagtol vald, ideiglenes tavoltartasukkal éppen az
lenne az Isteni Gondviselés célja, hogy id6t adjon nekik a szentségben vald ndvekedésre, és a
sziviikben j6 talajra hullott mag belsd fejlddését eldsegitse. A zsoltaros tigy beszél az
igazakrol, mint ,,a folydviz mellé iiltetett fa, amely idejében meghozza gylimolcsét”, és ugyan
mikor is mehetne végbe a szentségnek ez a csondes ndvekedése alkalmasabb és kedvezdbb
modon, mint akkor, amikor az Ur Napjara varnak, mar mentesen azoktol a
megprobaltatasoktol és kisértésektdl, amelyek korabban annyira sziikségesek voltak?
Gondoljuk meg, hogy a vallasos emberek kdzott is mennyien vannak olyanok, akik rendkiviil
elsotétiilt és erdtlen allapotban tdvoznak evilagbol, jollehet a maguk modjan Isten hii szolgai
voltak. Sajnos, tudom, hogy a vallassal rengetegen egyaltalan nem torddnek, fiatalon
meggondolatlanok, és ¢életiik egyre vilagiasabba valik, csak azzal térddnek, hogy valami
tisztességes foglalkozasuk legyen, de a tisztességet dsszetévesztik a vallasossaggal, és
(minden jel szerint) Gigy halnak meg, hogy vallasossaguk nem haladja meg a tisztesség
korlatait. Sajnos, azok is sokan vannak, akik egy konnyelmii élet utan, igymond,
megjavulnak, és azt hiszik, hogy megbantdk, de ezt nem keresztény modon teszik. Vannak
még, akik a blinbanatot haldlos agyukra tartogatjak, és a vallasossag gylimolcseit teljesen
nélkiilozve halnak meg, csupan annyi aldzattal és megrendiiléssel, amennyit a fajdalom
kényszerit rajuk. Mindezek, amennyire tudhatjuk, remény nélkiil halnak meg. Amde
mindezeken a szomort eseteken tul, ott vannak azok is, akik j6 kezdet utan éveken at
kitartva, mikor a halal lesujt rajuk, végiil ugyanolyan kezddknek bizonyulnak, mint azok,
akik valami kiilonleges nehézséggel keriilnek szembe, akik masoknal hevesebb
vérmérsékletiiek, akik nagyobb kisértéseknek vannak kitéve, kdvetkezésképp hatranyosabb
helyzetben vannak. S6t, bizonyos tekintetben minden keresztény befejezetlen életmiivet hagy
hatra. Még ha egy ¢€leten at fegyelmezi is magat, még ha hitben és engedelmességben ¢l is,
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marad benne sok tokéletlenség — kevélység, tudatlansag, sok meg nem bant, f61 nem ismert
blin, kovetkezetlenség, imadsagban valé mulasztas, nyegle és 1¢éha gondolkodasmdd. Ki tudna
megmondani, hogy Isten kegyelmébdl a Krisztus eljovetelére valo, halal utdni varakozas

ideje nem valhat-e azok hasznara, akik itt hii szolgai voltak, nem érlelheti-e meg a
kegyelemnek azt a gylimolcsét, amely ebben az életben éppen csak megtermett, nem lehet-e
az elmélkedés iskolaja, ahogy evilag csak felkészit a tényleges szolgalatra. Ugy, ahogy az
apostol szavainak ereje is, miszerint ,,0, aki miikodését elkezdte benniink, majd be is fejezi
azt Jézus Krisztus eljoveteléig” [?], vagyis addig és nem akkor, nem megszakitva azt a
haléllal, hanem folytatva egészen a feltdmadasig. Ez pedig, ami megadatik minden szentnek,
a szentség azon mértéke szerint lesz majd mindegyikiik szaméara gyiimolcsdzd, amelyben
meghalnak, mert ahogy hangsulyoztuk, az igazakat lelkileg bizonyos értelemben tokéletesiti a
halal, és ebbdl kdvetkezéen minél magasabbra emelkedtek evilagon, annal nagyobb lesz
novekedésiik a halal és a Foltdmadas kozott.

Es mindez indokolja azt, ami egyébként meglephetne — hogy tudniillik az apostol
kiilondsképpen hangsulyozza Krisztus eljovetelének mint reményeink sziikségszerii
targyanak a jelentdségét. Manapsag rendszerint ugy tekintiink a halalra, hogy az a szentek
gy6zelmének és diadaldnak pillanata — életiik véget érvén, mar nem is gondolunk rajuk,
mintha mar nem is lennének érdekesek, ami bizonyos értelemben jogos is, hiszen
megprobaltatasaik véget értek, mar el nem bukhatnak, ahogy meghaltak, gy maradnak.
Mégis, a Szentirasbol azt olvashatjuk ki, hogy amibe reménytinket vethetjiik, az nem a halal,
hanem Krisztus eljovetele, s mintha a Mennyorszagra valo folkésziilésiink sordn a halal és
Krisztus eljovetele kozotti iddszakrol semmiképpen sem szabadna megfeledkezniink.
Marmost, ha a szent irok egybehangzoan Krisztus eljovetelét és nem a halalt tekintik az idék
végezetének, akkor nem nyilvanval6, hogy a tanitas formalis elemeiben vald egyetértésiink
ellenére van valami rejtett és foltaratlan kiillonbség kozottiink, vagyis résziinkrdl valami
oroklott, megalapozatlan elképzelés, valami eléfeltevés, valami rejtett eloitélet, valami
foldhozragadt beéllitottség, valami pusztan emberi indittatas? Szent Pal példaul a
korintusiaknak azt irja, hogy ,,a mi Urunk Jézus Krisztus megjelenését varjatok”, vagy a
filippieknek: ,,a mi hazank a Mennyekben van, ahonnan mint Udvozitét varjuk az Ur Jézus
Krisztust. O atalakitja gyarlo testiinket”. A tesszalonikiakhoz irt levelében ezt az utols6 napra
val6 varakozast csaknem az igaz keresztény fogalmatdl elvalaszthatatlannak tekinti:
,megtértetek a balvanyoktol Istenhez, hogy az €16, igaz Istennek szolgaljatok, és varjatok a
mennybdl Fiat”. A Titusnak irt levélben: ,,varjuk a boldog reménységet, a nagy Isten és
Udvézitdnk, Jézus Krisztus dicsdségének eljovetelét”. A Zsidokhoz irt levélben: ,,biin nélkiil
fog megjelenni az 6t varok tidvosségére.” és ,,Béketlirésre van sziikségetek, hogy Isten
akaratat megtegyétek, s elnyerjétek az igéretet. Mert még egy kis id0 s az, aki eljovendo,
eljon, és nem késik.” A romaiakhoz pedig: ,,Azt tartom ugyanis, hogy mindaz, amit most
szenvediink, nem mérhetd 6ssze a jovendo dicsOséggel, amely meg fog nyilvanulni rajtunk™ a
Feltamadaskor. Vagyis ,,a teremtett vildg sovarogva varja, hogy Isten fiai
megnyilvanuljanak... Mi magunk is s6hajtozunk bensénkben, s varjuk a fogadott fiusagot,
testiink megvaltasat.”, és itt hozzéteszi, nyilvanvaldan a lathatatlan vilaghoz és (mint joggal
foltételezhetjiik) értelemszertien a Koztes Allapothoz tartozo dolgokrol szolva, ,,Abban
ugyanis biztos vagyok, hogy sem haldl, sem élet, sem angyalok, sem fejedelemségek, sem
jelenvaldk, sem jovendok, sem erdk, sem magassag, sem mélység, sem egyéb teremtmény el
nem szakithat minket Isten szeretetétdl, amely Krisztus Jézusban, a mi Urunkban van”. S
ujfent, ,,aki az Ur Jézust feltdmasztotta, minket is fel fog tamasztani Jézussal, ¢s veletek
egylitt elébe allit... Ez a mi konnyli szenvedésiink ugyanis a dicsdségnek igen nagy, 6rok
mértékét szerzi meg nekiink. .. Tudjuk ugyanis, hogy ha ez a mi foldi satrunk leomlik,
Istentdl kapunk hajlékot, nem kézzel alkotott, 6rok hazat az égben.” Marmost, ez a Krisztus
eljovetelére valo varakozas, amelyet az emlitett szakaszok elménkbe vésnek, mennyire
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egybevag a szenteknek azzal a viselkedésével, amelyet az elemzett szovegben foljegyeztek!
,uram, te szent és igaz, meddig nem mondasz itéletet €s nem allsz bosszut vériinkért a fold
lakoin... Mindegyikiiknek hosszu fehér ruhat adtak, ... mig teljessé nem lesz
szolgatarsaiknak és testvéreiknek szdma, akiket kell, hogy ugyantigy megoljenek, mint oket.”
Es egybevag a mi Udvozitdnknek az Evangéliumban olvashato szavaival is: ,,Hat Isten nem
szolgaltat-e igazsagot valasztottainak, akik éjjel-nappal hozza kialtanak? Mondom nektek:
hamarosan igazsagot szolgaltat nekik. De amikor eljon az Emberfia (Krisztus eljovetele tehat
az a ,,bosszl”, amelyet szorgalmaznak), vajon talal-e hitet a f6ldon?” [1Kor 1,7; Fil 3,20-21;
1Tessz 1,9-10; Tit 2,13; Zsid 9,28; 10,36-37; Rom 8,18-39; 2Kor 4,14-17;5,1; Luk 18,7-8]

Ez valoban a mi Udvoziténk rendes tanitasa, és apostolaié is. Ugy értem, szokasahoz
hiven két eseményt emleget kiilonosen, sajat elsd és masodik eljovetelét — ujjasziiletésiinket
¢s foltamadasunkat — haladlunk eshetdségét hattérbe szoritva, mintha az csupan (barmennyire
is jelent6s) megkiilonboztetd, de nem valasztd vonal lenne tisztulasunk meghosszabbitott
utjan. Példaul: ,,eljon az ora, és mar itt is van, amikor a halottak meghalljak az Isten Fianak
szavat, és akik meghallottik, élni fognak™ — marmint a blinben halottak, vagyis itt
ujjasziiletésiinkre utal. Aztan igy folytatja: ,,eljon az 6ra, amikor mindnyé4jan, akik a sirokban
vannak, meghalljak az ¢ szavat, és eldjonnek: akik jot tettek, az élet feltimadasara, akik pedig
gonoszat tettek, az itélet feltimadasara.” Itt masodik eljovetelére és az azt kisérd
eseményekre utal. Majd Gjfent: ,,Atydm hdzaban sok hely van. Ha nem igy volna, mondtam
volna-e nektek, hogy elmegyek helyet késziteni szamotokra. Es ha mar elmentem és helyet
készitettem nektek, ismét eljovok, és magamhoz veszlek titeket, hogy ahol én vagyok, ti is ott
legyetek.” A talentumokrél sz616 példazatban pedig: ,,Egy nemes ember messze foldre indult,
hogy kiralysagot szerezzen maganak, és aztan visszatérjen. Hivatta tiz szolgajat, atadott nekik
tiz minat, s igy sz6lt hozzajuk: «Gazdalkodjatok, amig vissza nem jovok!»” [Jan 5,25-29;
14,2-3; Luk 19,12-13] Itt Krisztus elsd és masodik eljovetelérdl van sz6. Valoban nem
szokatlan azt mondani, hogy a ,,mig eljovok™ azt jelenti, hogy ,,minden ember halalaig”,
mikor is bizonyos értelemben Krisztus eljon hozzéajuk, de ez kétségtelentil pusztan emberi
foltevés, az itélet napja — és nem az addig tartd iddszak — az, amikor Krisztus szdlitja szolgait,
¢€s szamot vet.

Végiil, a Szentirasban eleve benne foglaltatik, hogy minden szent egyetlen testet alkot,
amelynek Krisztus a feje, és nincs szdmottevo kiilonbség holtak meg €16k k6zott, mintha az
Egyhaz tartomanya valami hatalmas mez0 lenne, amelyet fatyol borit, elrejtve eldliink annak
egy részét. Legalabb is ez lesz a benyomasa annak, aki a sugalmazott irokat gondosan
tanulmanyozza. Szent Pal azt mondja: ,,Ezért hajtom meg térdemet az Atya elétt, akitol
minden nemzetség nevét nyerte a Mennyben és a f61don”, és itt a ,,Mennybe” beletartozni
latszik a Paradicsom is. Itt azt is leszdgezi, hogy csak ,,egy test” van, nem kettd, ahogy a
Lélek is egy. Egy mésik levelében pedig olyan keresztényekrdl beszél, akik testben ,,a
mennyei Jeruzsalemhez jarultak... a tokéletes igazak lelkeihez”. [Ef 3,14-15; 4,4; Zsid 12,22-
23] A Mindenszentek tinnepi konydrgések ezzel dsszhangban tanitjak azt, hogy ,,Mindenhat6
Isteniink, aki egybegytjtotted valasztottaidat (azaz mind az él6ket, mind a holtakat) ...
Fiadnak misztikus testében...”

Alézattal fogadhatjuk hat el azt, hogy 1ényegében ilyen a szentek allapota foltdmadasuk
elétt: a megnyugvas, a békesség, a biztonsag allapota, de inkabb paradicsomi, semmint
mennyei allapot, vagyis olyan, amelybdl még hianyzik az a dicsdség, amely benniink a
foltdamadéasunk utan majd megnyilvanul; inkdbb a véarakozas, az elmélkedés, a remény
allapota, melyben a f61don elvetett mag beérik, €s termore fordul.

Miel6tt befejezném, fontosnak tartom, hogy az elmondottakat 6Gnmagunkra
vonatkoztassuk. Tudjuk, hogy volt id6, mikor az emberek a halottjaikkal til sokat
foglalkoztak, de ez a mi korunkra nem jellemzd. Most ink4bb az ellenkezd végletbe esve, az a
bajunk, hogy tul keveset gondolunk rajuk. Sajnalatos tény, amit be kell vallanunk, hogy
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amikor egy baratunk vagy rokonunk meghal, hamarosan gy kitdrlédik emlékezetiinkbdl,
mintha ott sem lett volna; tobbé nem besz¢liink réla, nem hivatkozunk ra, és az €élet ugy megy
tovabb nélkiile, mintha 6 soha nem is 1étezett volna. Marmost, a legmélyebb érzések persze
hallgatagok, igy ezzel nem azt akarom mondani, hogy akirél nem beszéliink, arra nem is
gondolhatunk. Hogy is ne! Hogy is béklydzhatnd meg a sziviinket barmelyik tarsadalmi
forma vagy emberi okoskodésa olyannyira, hogy gondolatainkat és emlékezetiinket
meghatarozza? Foldi 1étlink zsarnoksdga hogyan is akadalyozhatna meg benniinket abban,
hogy szoros ¢és 6rokkeé tartd kapcsolatban maradjunk azokkal, akik meghaltak, hogy
kivansagaikat meghallgassuk ¢és képiiket felidézziik, hogy utanozni probaljuk oket, és
békében vald nyugovasukat elképzeljiik, hogy rokonszenvezziink ,,hangos kidltasukkal”, és
reméljiik, hogy majd taldlkozunk veliik? Semmiképpen! Sokkal dicsébb szabadsag adatott
nekiink annal, semhogy ember fia azt elvehesse téliink, barmilyen 6nz6 okoskodassal €s
iskolas szérszalhasogatassal! Es nem a meleg sziviiekrdl, a gyéngéd és figyelmes emberekrdl
beszélek. Ok nem felejtik el az elhunytakat, akiknek jelenlétét egykor élvezhették, s akik (az
fras nyelvén) , ha testileg tavol vannak is, lelkileg veliik vannak, és ériilnek, amikor latjak
koztiik a rendet €és a Krisztusban valo hit szilardsagat”. [1Kor 5,3; Kol2,5] Azokrol beszélek,
akik megannyian érzéketlenek és gunyolodnak, akik f61dhoz ragadtak, 1¢hdk és
konnyelmiiek, akik elhunyt baratjukra nem is gondolnak tobbé, emlékét minden tovabbi
nélkdl kitorlik emlékezetiikbdl. Legyen szabad egy nagyon is gyakori példaval élnem. Mikor
egy sziilé vagy egy rokon meghal, és szamottevd vagyont hagy hatra, annak 6rokose ezt
elégedetten nyugtdzza, pompas temetést rendez, €s azt gondolja, hogy ezzel megtette a
magaét, eltorolheti a multat, és nyugodtan élvezheti a szerencséjét. Nem feltétlentil tékozolja
el azt, nem is kuporgatja vagy biiszkélkedik vele, csak egyszertien gy cselekszik és
gondolkodik, mintha az, akinek halaval tartozik, Isten teremtett rendjében megsemmisiilt
volna. Neki nincs semmi kotelezettsége. Kordbban volt, de most teljesen fiiggetlen, a maga
ura, nem szamit , kisgyermeknek” tobbé. Akar a korintusiak: ,,Mar jollaktatok, mar gazdagok
lettetek. Nélkiiliink uralomra jutottatok™ — azok nélkiil, akiknek egykor 6nmagét kénytelen
volt alavetni. Most mar 6 a feje egy (hogy tigy mondjam) intézménynek. Ha valaha is beszél
a halottakrol, azt joindulata lekezeléssel teszi, gy, mintha azok mar gyamoltalanok és
haszontalanok lennének, ahogy az €16k koziil olyanokrol beszélne, akik testi vagy szellemi
fogyatékosok. A rossz példa ragadds volta miatt még a legjobb lelkii és indulati emberek is
hajlamosak ilyen tiszteletleniil beszélni az altaluk egykor ismert 6regekrdl, minden rossz
szandék nélkiil, de kétségteleniil taplalva Snmagukban valami ridegséget, onzést, kevélységet
¢s Onelégiiltséget. Kevesen gondolnak arra, hogy mindez milyen hatassal lehet a jellemiikre.
Arra szoktatja 6ket, hogy csak azt higgyék, amit latnak. Lemondanak arrol a legnagyobb
kegyelmi adomanyrol, hogy betekinthetnek abba, ami ,,a fiiggény mogott” van, hogy
tullathatnak a siron. Ehelyett megtanulnak megelégedni azzal, hogy magukat csak a lathat6
dolgok kozé soroljak, olyan Osszefliggésekben, amelyek nem vezetnek sehova. S6t, ugyanez
korlatozza Oket a jelenre, feledtetvén a multat. Elveszitik a régiség irdnti érzékiiket, minden
tovabbi nélkiil megvaltoztatjak mindazt, amit elddeik 1étrehoztak, és olyan halatlanul ¢lvezik
elmult korok jotéteményeit, mintha az nekik jarna. Méar esziikbe sem jut, hogy a templomot,
ahol imadkoznak, verejtékes munkaval masok épitették, és elfelejtik, hogy amijiik van, azt
¢letjaradékként letétbe kaptak, és gy kell tovabb adniuk, ahogy hozzajutottak.

Masrészt, ahogy a halottakra gondolni benniinket dnmérsékletre int, ugy nagy vigaszt is
jelent szdmunkra, kiiléndsen ebben a korban, mikor az Egyetemes Egyhdz is biindk sebeitdl
vérzik, és egymas ellen fenekedd felekezetek osztjak meg. Mi tarthatja meg hitiinket (Isten
kegyelmébél), amikor magunkra maradni latszunk, ha megprébalunk az Osi Igazsaghoz
ragaszkodni? Mi vértezheti fol a ,,Jeruzsalem falain all6 6rt” a vilag giinyolodasaval és
gyanakvasaval, a kiiloncség, a foltlinési viszketegség, a meggondolatlansag vadjaval
szemben? Mi Orizheti meg belsé nyugalmunkat és békénket, mikozben ,,zavarkeltéssel” és
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,bajkeveréssel” vadolnak? Csakis az, ha tekintetiinket azok felé a minden korban ¢éIt Szentek
fel¢ forditjuk, akik nyomaba szeretnénk 1épni, és csakis Krisztusnak a sziviinkbe meg az
emlékezetiinkbe vésett, misztikus képe. A tisztasag és igazsag ideje nem mult el! Itt vannak
veliink! Ha tgy is latszik, nem vagyunk egyediil. Az €16k koziil talan most kevesen értenek
meg ¢s igazolnak benniinket, de azok sokasaga, akik dsiddk ota hittek, tanitottak és
imadkoztak ugyanugy, ahogy mi, Istenben tovabb €1, az 6 egykori tetteik €s mostani hangjuk
ereje az Oltarbol kialt. Példajuk lelkesit benniinket, tarsasaguk felvidit, ott vannak
mindegyikiink jobbjan és baljan, mint vértanuk ¢és hitvallok, akik ugyanazt a hitet vallottak,
ugyanazokat a Titkokat iinnepelték, és ugyanazt az 6romhirt hirdették, mint mi. Es hozzjuk,
ahogy mulnak az évek, még romlott idékben, s6t, még a mai megosztottsagban is a foldi
Egyhaz 0jabb ¢és ujabb tanui csatlakoztak és csatlakoznak. A szellemek viladgaban nincs
széthuizas. Nekiink pedig az a kotelességiink, hogy még az Igazsag szilankjaiért is kiizdjlink a
legjobb belatasunk szerint, mert még az eltérd vélemények ellenére is van igazsag. Es azt az
Igazsagot ismeri f0l majd az igazak lelke, abban a lathatatlan allapotban, ahova emberi
toldalékok, emberi intézmények, emberi rendelkezések nem mehetnek veliik. Testiikkel
egylitt vetik le 6ket. Sem gorog, sem roémai, sem angol, sem francia tollakkal nem ¢keskednek
majd azok a lelkek, akiket megtisztit az Egy Keresztség, taplal az Egy test, és Osszetart az
Egy Hit. A halal azonnyomban 6sszebékiti azokat, akik a Szentlélekben ¢ltek és jartak. A
templomot 6sszhangzat tolti be, mikdzben elhal minden hamis és tokéletlen hang. Ezért jo
belevetni magunkat a lathatatlan vilagba, ahol ,,j6 nekiink lenniink”, és satrakat épiteniink
azoknak, akik ,tiszta nyelvet beszélnek”, és ,,egyetértésben szolgaljak az Urat”, nem
kirangatva 6ket biztonsagos fészkiikbdl, nem is babonas tisztelettel dvezve dket, vagy azért
hagyatkozva rajuk, nehogy kelepcébe csalhassanak, hanem csondesen, épiilésiinkre
elmélkedve réluk, ezaltal batoritva hitlinket, ndvelve tiirelmiinket, elterelve gondolatainkat
sajat magunkrol, megdrizve benniinket attol, hogy csak dnmagunkra hagyatkozzunk, és ugy
lattatva minket magunk szdmara, ahogy mindig is kellene, mint csupan tanitvanyait azoknak,
akik eléttiink jartak, és nem mint ijdonsagok folfedezdit vagy iskolak alapitoit.

Isten az 6 kegyelmének boséges tarhazabol megadja mindannyiunknak ezt a lelket, a
tanulékonysag ¢és a buzgdsag, a higgadt érdeklddés €s a heves elszantsag, az erd, a szeretet s
az ép elmélkedés lelkét.
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6rangya|

Leghiibb barat, ki bolcsémtdl
A sirig megmarad,

Igaz barat, ki nem hagy el,
Ki mellettem halad;

Téged Teremtdm tarsamul
Lelkem mellé adott,

Mihelyst engem mint gyermeket
Porbol megalkotott.

Szivemnek nem lett volna mas
Naélad jobb orvosa,

Sem Szent Jozsef gyamsaga,
Sem Mihaly langpallosa.

Védo szentem sem ismer ugy,
Sem Szent Sziiz Maria,

Ahogy te ismersz, s igy nem 6v
Senki ember fia.

Keresztelokutam f616tt
Kitértad szarnyaid,
Sziizfoldbe hintve akkor az

Igazsag magvait.

Aztan, mikor folvert a gyom,
S lazadtam sziintelen,
Nem hagytél 4rvén ott, hanem

Poklot jartal velem.

Latvan, hogy jaj, vihart arat,
Ki jaj, szelet vetett,

Sietve nyujtottad felém
Vigasztalo kezed.

O, mennyi gond é s baj kozott
Kormanyoztal oda,

Hol oltalmat nytjt Méria,
S Szent Péter zsamolya.
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Majd agyamnal is ott leszel,
Mikor bealkonyul,

S az almatlan, bus éjszaka
Olyan hosszuara nyul.

Velem leszel Biram elott,

S hol biin, ha gyotre meg,
Aranykoho salakjaként

Majd lelkembdl kiég.

Ha végiil hozzam is leszall,
S elér a kegyelem,

Akkor majd karjaidba zérsz,
S hazarepiilsz velem.

Az Oratoriumban, 1853
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A szentek egyessége

., ...a ko pedig, amely dsszetorte a szobrot, nagy heggyé lett, és
betoltotte az egész foldet.” [Dan 2,35]

1

Nem kétséges: ha ugy latnank Isten adomanyainak a vildgban val6 jelenlétét, ahogy az
angyalok latjak, akkor nem tagadhatnank, hogy azokban az O lathatatlan keze nyilvanul meg.
Még a legmegatalkodottabb biinds sem tagadhatna le az isteni Gondviselés jeleit, hanem
,hinne és reszketne”. A Jelenések konyvében ez készteti a szenteket arra, hogy dicsditsék és
imadjak a mindenhato Istent, akinek csodéalatos miiveit egyben latjak, az els6tdl az utolsoig.
,Nagyok és csodalatosak a te miiveid, Uram, Mindenhat6 Isten! Igazsagosak és igazak a te
utjaid, Nemzetek Kiralya! Ki ne félne téged, Uram, és ki ne magasztalnd nevedet?” [Jel 15,3-
4].

Az efféle elmélkedés — arrdl, hogy Isten gondoskodasa miképpen nyilvanul meg a sajat
¢letiikben, hazajuk €s az egyhéaz vagy altalaban a vilag dolgaiban — talan az egyik aldott
elfoglaltsadga lehet Isten valasztottjainak a koztes allapotban. Hiszen még nekiink,
blinosoknek is, akik nem biztositottuk be koronankat az elhunyt szentekhez hasonléan — és
még kevésbé hasonlitunk az angyalokra, akik ,,hatalmas erejiiek, akik teljesitik szavat,
mihelyt parancsanak szavat meghalljak™ [Zsolt 103,20] — még nekiink is megadatott, hogy az
isteni Gondviselésbe az arrdl sz616 beszdmolok révén némi betekintést nyerjiink. A
torténelem és a jovendolések tajékoztatnak benniinket, kiillonféle fényeket vetve Isten
mibenlétére és szandékaira egyiitt vagy kiilon-kiilon. A textus kiilonleges példat szolgaltat
erre a kivaltsagra, annak a fényében, amit az evangélium hirdetése enged meg nekiink.
Réadasul, kiilondsen is indokolt ezt felidézniink egy olyan idészakban, mikor a Szentléleknek
az apostolokra tortént leszallasara mint a csodalatos isteni gondviselés elsd nyilvanos
megnyilatkozasara emlékeziink.

Daniel sugalmazott szavai hozzatartoznak a Nebukadnezart ,,nyugtalanito” dlom
megfejtéséhez. Miutan leirja azt a nagy szobrot, amelyiknek a feje finom aranybol volt, a
melle ¢s a karja eziistbdl, hasa és agyé¢ka rézbdl, a labszara vasbol, a labfeje pedig részint
vasbol, részint aranybdl — ami a Krisztus eljovetelét megel6zo, négy vildgbirodalmat
jelképezte — Déniel ezekkel a szavakkal jovendoli meg a kereszténység folemelkedését:
,lathattad, hogy a hegyrdél emberi kéz kozremiikodése nélkiil leszakadt egy ko, és Gsszetorte
az agyagot, a vasat, a rezet, az eziistot €s az aranyat”, hogy a nehéz ¢és draga fém ,,olyanna
lett, mint a nyari szérli pora, amelyet elragad a sz¢l... a k6 pedig, amely Osszetorte a szobrot,
nagy heggyé lett, és betoltotte az egész foldet.”

Mindezekhez a kdvetkezd magyardzatot fiizi: ,,Ezeknek a birodalmaknak az idejében az
¢ég Istene egy mas birodalmat tdmaszt, amely soha meg nem sziinik; annak uralma mas népre
soha at nem szall: ez Gsszetori €s tonkreteszi mindazokat a birodalmakat, maga azonban
fennmarad 6rokké.”

Dénielnek ez a jovendolése itt és most teljesedik be. Tudjuk, hogy igy van. Az a négy
balvanykirdlysag mar a multé, Krisztusnak emberi kéz érintése nélkiil alapitott orszaga
viszont 6rok, és a mi aldott 6rokségiink. Am ez a megallapitas aligha elegendd arra, hogy
Isten mitvének kijaro tiszteletiinket méltoképpen kifejezziik, vagy arrdl vald tudomasunknak
minden jotéteményét élvezhessiik. Vizsgaljuk hat meg kozelebbrol ezt a Gondviselést, az
Ordmhir hirdetésének torténetét.
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Lassuk csak, mi is tortént. Krisztus eljovetelét szdmos olyan birodalom eldzte meg, illetve
kovette, amelyet fegyverek alapoztak meg és tettek naggya. Foldi hatalmak valojaban csak
igy képesek terjeszkedni. Miikddésiiket bolcsesség és ligyesség vezérli, de naggya fegyveres
erejik teszi dket, a novekedést pedig tobbnyire elaltatott lelkiismeret, kemény sziv és
gyalazatos tettek kisérik, megszallas, hoditas és zsarnoksag forméjaban. A hatalom
felebaratai ellen fordul, és lathatd modon, kiilsé kiizdelmek révén terjeszkedik. Ezzel
szemben az Ordmhir terjedése egyszerre tobb orszigban egy és ugyanazon elvnek a belsd
fejlodését kovette, €s igy joggal nevezhetd lathatatlannak, mivel nem evilagbol valo. Nem a
zsido6 nép ,,nyomult nyugatra, északra és délre”, hanem az Egyhaz arasztotta el szellemével az
egész foldet, és ahol megtelepedett, ott a dolgok 0j rendje vert gyokeret az idegenek szivében,
egyszerre mindeniitt, onalldan, folismerve, de semmiképpen nem ismételve Gnmagat egyre
tagul6 kornyezetében. Jol tudjuk, hogy ennek az apostolok voltak az eszkozei, vagy
ugyszolvan tigynokei, de most ugy beszélek a torténtekrdl, ahogy egy pogany nyugtazhatta
Oket. Evilag bolcsei vagy okoskoddi koziil ugyan ki is torddott volna néhany szerencsétlen
flotassal, akik egy Gjabb tant hirdetve, egyik helyrdl a mésikra vandorolnak? Nem hihetd,
mert lehetetlen, hogy 6k lennének zaszlovivoi a bekovetkezd forradalmi valtozasnak. Ezt
batran ¢és minden bizonnyal azok teljes egyetértésével allithatjuk, akik az apostolok idejében
is ugy okoskodtak, hogy azoknak az égvilagon semmi jelentdségiik nincs, €s akik ehhez ma is
feltétleniil ragaszkodnak. Jelentds valtozasokat annyira esendd hirndkdknek tulajdonitani az
evilagi gondolkodas szamara semmivel sem meggy6zobb, mintha lathatatlan, képzeletbeli
hirndkdkre, mennyei seregekre hivatkoznank, amelyek 1étezését evilag tagadja. Marpedig
iidvos lenne isteni beavatkozast foltételezni ott, ahol az apostoli eréfeszités foltételezése
elégtelennek latszik. Az evilagi gondolkodas tanusagtétele igy most mellettiink sz616
bizonyitékka valik.

A gyarlo és lenézett vandorprédikatorok foltételezése helyett lassuk hat inkabb azt, ami
valojaban tortént. Egy olyan nagy birodalom kebelében, amilyet a vilag még nem latott,
amelyik minden korabbindl hatalmasabb és erdsebb, terjedelmesebb és jobban szervezett volt,
egy Uj Orszag keletkezett. Varatlanul ennek a sziladrd birodalomnak minden szegletében,
keleten €s nyugaton, északon és délen, mintegy teljes egyetértésben, de barmiféle hatékony
egylttmiikodési rendszer vagy kdzponti hatalom nélkiil, a f6ld alol tizezer olyan szabalyszer
kozosség bujt ki, amelyek azonos nézeteket vallottak, és ugyanazon az alapon szervezddtek.
Olyan volt ez, mintha a kiaszott fo61d vizek forrasava lett volna, és a sivatagban cédrusok
novekedtek volna, hegyek omlottak volna 6ssze €s halmok zizodtak volna pozdorjava, s
mintha a szél dket folkapta és az egész vilagon szétszorta volna [I1z 41,15-19]. Merbben ,,0j
teremtés” volt ez, és a vilagtorténelemben minden jovenddléstdl fiiggetleniil egyediilallo, ami
joggal keltette f6l a gondolkodd elmék legteljesebb érdeklddését, és valtotta ki
megddbbenésiiket. Mig az egész romai birodalomban minden a megszokott mederben folyt, a
nap folkelt és lenyugodott, az évszakok valtottak egymast, a szenvedélyek — mint mindig —
sorra ejtették rabjaikat, mindenki ment a sajat orra utan, pénzt vagy gyonyoroket hajhaszott,
terveket szott és &rmanykodott, a katonak mas katonakkal mérték ossze erejiiket, az
uralkodok lakmaroztak — és egyszer csak, mintha mindenkit kelepcébe csaltak volna. Egyszer
csak ott talaltdk magukat bekeritve, mintha az éj leple alatt varaik koré ostromgytir(it vontak
volna. Es az ostromlok még a torténteknél is furcsabbak voltak. Nem kiilsé ellenség, nem
¢szakrol jott barbarok tortek rajuk, nem is rabszolgéak lazadtak fel, nem is tengeri rablok
lepték meg dket, hanem a tdmadok koziiliik valok voltak. Minden anya elsdsziilottje, ,,a
tronon 116 farao elsésziilottjétol a tomldcben sinylddo rab elsdsziilottjéig” rejtélyes modon ott
talalta magat ennek az 0j seregnek a soraiban, és természetes szovetségesei ellen fordult. Ok
¢s az 6 testvéreik, atyjafiaik és sziviikknek valasztottjai, legbizalmasabb barataikkal egyiitt
alkottdk azt a ,,hatalmas sereget”, amely ,,elboritotta a fold szinét”.
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Aztan azok, akik Roma nagysagéanak ezeket az ellenségeit kérddre vontak, nem kodos
elképzelésekkel, nem egymasétol eltéro kijelentésekkel és nem is valami bizonytalan,
rendetlen viselkedéssel, hanem megannyi szigortan szabalyozott és hasonloképp szervezett
kozosséggel talalkoztak. Azoknak a tagjai egytél-egyig valamiféle helyi allamalakulat
alattvaloi voltak, amelynek volt egy lathatd eldljargja, és voltak tisztségviseldi. S ezek a kis
allamok egyre szaporodtak, ¢s timogattak egymast. A romai csaszar mar uton utfélen a sajat
hatalmat veszélyeztetd vetélytarsakkal taldlkozott, akik az Egyhaz plispokeiként vallasi
kérdésekben kivétel nélkiil megtagadtak az 6 rendeleteinek és a romai torvényeknek valo
engedelmességet. Ezek az Gjdonsiilt uralkodok egyszertien semmibe vették annak a pogany
vallasnak a tekintélyét, amelyet a romaiak a sajat nagysaguk torténetével azonositottak,
ugyanakkor egészen egyediilallo tiirelmet tanusitottak a vilagi hatalommal szemben. Nem
rendelkeztek be onvédelemre, s6t nemcsak készek voltak barmikor meghalni, hanem a halalt
egyenesen a legnagyobb megtiszteltetésnek tekintették. Rdadasul teljes meggydzddéssel
kovettek egy és ugyanazon tanitast, amelyet egy és ugyanazon forrasbol eredeztettek.
Piispokeik soranak folytonossagara hivatkozva, valamiféle tucatnyi zsidora vezették azt
vissza, akik allitélag mennyei felhatalmazassal rendelkeztek. Az egyes kozosségek tagjait
eloljardjukkal és az eldljarokat egymassal vilagszerte a legszorosabb, meghitt, barati
kapcsolatok flizték 0ssze. S végiil, a kiilsd iildoztetés meg az eléfordulod belsé szakadasok
ellenére is olyan fejlddésnek indultak, hogy a megjelenésiiket kdvetd harom évszazadon beliil
a birodalom uralkodéi is sorra hozzajuk csatlakoztak, s6t, a vilagi hatalom gyengiilésével,
annak aldozatai helyett védelmezdivé valtak, kozvetitokké a birodalom és annak barbar
ellenségei kozott, majd a végelgyengiilésben kiszenvedd hatalmat szépen eltemetve, atvették
annak a helyét, a timadokat legydzték, kirdlyaikat behodoltattak, s végiil egyeduralkodoként
egyetlen fohatosag alatt egyesiilve vették at a kormanyzast korabbi szenvedéseik szinterén,
Romaban, a csaszari székhelyen, a birodalom kdzpontjdban. Ezlttal nem bocsatkozom
hitvitdkba, nem hivatkozom jovenddlésekre, nem is firtatom, hogy a diadalmas Orszag
addigra milyen mértékben tavolodott el eredeti 6nmagatol, csupan a torténelmi jelenségre
kivanok ramutatni. Mennyire kifiirkészhetetlen a Gondviselés utja! Mas birodalmak
tiindokléséhez és bukdsdhoz 6t évszazad is elég volt, ennek viszont még tiz sem ahhoz, hogy
teljesen kibontakozzon. Uralmat még éppen csak hogy megalapozta, mikdzben mas hatalmak
palyafutasa mar cstifosan véget is ért. Az apostoli ,,uralkodohdz” viszont mindezideig nem
halt ki, annak a legkiilonbdz6bb nemzetiségli €s szarmazasu, mas-mas nyelveket beszéld, sok
tekintetben eltérd felfogasu uralkodoéi valamennyien az eredeti alapitd utddai. ,,Atyaid
helyébe fiaid sziiletnek, az egész vilag fejedelmeivé teszed Oket.” Ez hat a latomasban a
hegyrdl ,.kéz érintése nélkiil leszakad6 k6, amely a vildg balvanyait ,,pelyvaként szétszor6do
darabokra” zlizza, €s ,,betolti az egész foldet”. Nincs mindebben valami f6ldontuli, valami
olyasmi, aminek elblivolé méltdsaga és nagysaga egy viladg f6lotti Igazsagos Kormanyzo
kezének érintésérdl arulkodik?

Marmost, ezt a csodalatos jelenséget szem el6tt tartva, figyeljiik meg, hogy Krisztus és
tanitvanyai hogyan fogalmaznak! Orszaguk alapitasakor, mikdzben Izrael véarosait jarjak,
vagy szamkivetettként bukkannak ol a poganyok k6zott, magabiztosan, iinnepélyesen és
bétran szolnak annak rendeltetésszerti gyarapodasarol és diadalarol. Hallgassuk csak az Ur
szavait, mikor Galileaba ment, €s ,,hirdette az Isten orszagat, mondvan: Az id6 betelt, és
kozel van az Isten orszaga, ezért tartsatok biinbanatot, és higgyetek az evangéliumban!”.
Maskor meg: ,,Te Péter vagy, én erre a sziklara épitem egyhdzamat, és a pokol kapui sem
vesznek erdt rajta”... ,,Nektek adom az Orszagot, amint nekem adta Atyam, hogy
asztalomnal egyetek és igyatok Orszdgomban, és tronon iilve itélkezzetek Izrael tizenkét
torzse felett”. ,,Hasonlo a Mennyek Orszaga egy mustarmaghoz, amelyet az ember
megfogott, és elvetett a szant6foldjébe. Ez kisebb ugyan minden magnal, de amikor felnd,
nagyobb lesz mas veteményeknél, akkora fa lesz beldle, hogy jonnek az ég madarai, és az
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agai kozt fészkelnek”. Kételkedhetiink-e még abban, hogy Krisztus ezekkel a szavakkal az O
Orszaganak novekvo hatalmara utal? Vegylik észre, hogy ugyanazt a szoképet hasznalja,
amelyet Daniel az asszir birodalomra vonatkoztat. ,,Az a magas és hatalmas fa, amelyet
lattal” — mondja Nebukadnezarnak — ,,amelynek teteje az €gig ér... és agai kozt az ég madarai
laknak, az te vagy, kirdly!” Milyen bamulatosan teljesedett be ez a pdrhuzamos jovendolés,
amikor foldi hatalmassagok kerestek az Egyhazban menedéket! ... [Mk 1,14-15; Mt 16,18;
Lk 22,29-30; Mt 13,31-32; Déan 4,17-19; Mk 16,15-16] Mekkora tekintéllyel szol! Micsoda
méltosagteljes egyszeriiség, milyen hatarozott elszantsag, milyen ellentmondast nem tiird
felsébbség van a szavaiban! Gondoljunk rdjuk a torténtekkel kapcsolatban!

Masrészt vegylik csak szemiigyre, miket mond a tarsadalomnak arrol a felbomlasarol,
amely az O Orszaganak alapitasat kiséri! ,,Azért jttem, hogy tiizet bocsassak a foldre; s
mennyire szeretném, ha fellobbanna! Keresztséggel kell megkeresztelkednem, és mennyire
vagyom utana, amig be nem teljesedik.” ,,Ne gondoljatok, hogy békét hozni jottem a foldre.
Nem azért jottem, hogy békét hozzak, hanem kardot. Azért jottem, hogy szembeallitsam az
embert apjaval, a lanyt anyjaval, és a menyet anyosaval: sajat hdzanépe lesz az ember
ellensége”. ,,Akkor haldlra adja majd a testvér a testvérét, az apa a fiat; a gyermekek sziileik
ellen tAmadnak, és halalra juttatjak dket. Gytldletesek lesztek mindenki el6tt az én
nevemeért.” ,,Azokban a napokban, a szorongattatas utan a nap elsotétedik, a hold nem
sugarozza fényét, a csillagok lehullanak az égrél és az erdk, amelyek az egekben vannak,
megrendiilnek.” [Lk 12,49-50; Mt 10,34-36; Mk13,12-13.24-25] Az utobbi szavakban —
minden id6rendi nehézségiiktdl fiiggetleniil — a jovenddlésekbdl ismert jelképek
félreérthetetleniil utalnak a fennallé politikai intézményrendszer elkeriilhetetlen felbomlasara
is. Hasonloképp megfigyelhetjiik, hogy Szent P4l mennyire természetesnek veszi a fold és az
¢g megrendiilését az Isten Orszagadnak megjelenésével kapcsolatban, ¢s mindazt mar mintegy
megtorténtnek tekinti. ,,Az O szava akkor megrenditette a foldet, most pedig igéretet tesz:
«Még egyszer megrenditem nemcsak a foldet, hanem az eget is». Ez a «Még egyszer» annak
a megvaltozasara utal, ami megrendiil, mert teremtmény, hogy megmaradjon az, ami
megrendithetetlen. Mivel tehat rendithetetlen orszagot nyertiink, 6rizziik meg a kegyelmet,
hogy éaltala Istennek tetsz6 mdodon, félelemmel és tisztelettel szolgdljunk.” [Zsid 12,26-28] Az
a nyelvezet, amelyet itt Szent Pal is hasznal, annal is inkabb figyelemremélto, mert ezeket a
csodalatos valtozasokat sem maga Krisztus, sem apostolai nem diadalmamorban, hanem
orom ¢€s banat vegyes érzelmeivel vartak, mintegy elére latvan mindazokat a visszassagokat,
amelyektdl az Egyhdz sem maradhatott mentes, ahogy azt tobbé-kevésbé minden keresztény
elismeri. ... [Mt 24,12.24-25; 2Tim 3,1-5.13] Méarmost, még ha a kereszténység isteni eredete
nem is szdlhatna t6bb tény, mint annak rendkiviili térténete, és az a tény, hogy azt hirndkei
elére lattak, mar az is elég lehetne arra, hogy minden kétséget eloszlasson, de holnap, Isten
segitségével latni fogjuk, hogy a fentiekhez még van mit hozzatenniink.

2

Tegnap az egyhéaztorténet sajatossagaira hivtam fel a figyelmet, meg arra, hogy a mi
Urunk és apostolai azokat milyen tisztan, eldre lattak. Az evangélium terjedése
koztudomastan egyedi jelenség az emberiség torténetében, mind hatokorét, mind
Osszefiiggésrendszerét, 6sszhangjat és kovetkezetességét, mind a fennallo tarsadalmi renddel
val6 Osszeférhetetlenségét és annak ellenére feltiing sikerességét tekintve — s végiil abban a
tekintetben is, hogy hirdetdinek bevallott szandékai kétségteleniil megvalosultak. Azt
hirdették, hogy egy orszagot alapitanak, egy 0j orszagot, amely minden korabbitol
kiilonbozik majd, miutdn nem alkalmaz erészakot — a vilagban van, de nem a vilagbol val6 —
ugyanakkor mindennek ellenére hodité és terjeszkedd természetii, egyre ndvekvo birodalom,
amely minden korabbi hatalmat megtor, 6 maga viszont 6rokké megmarad. Nemhivok
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gyakran vadolnak benniinket azzal, hogy a Krisztus orszagéra vonatkozo6 jovendoléseket
allegorikusan értelmezziik, ami félreértésekre ad okot. Am valdjaban azoknak sz6 szerinti
beteljesiilése mellett kardoskodunk. Krisztus azt hirdette, hogy ,,Isten orszaga kozel van”. O
azt mar megalapitotta, Pétert és az apostolokat az O mennybemenetele utani ,,alkiralyokka”
nevezte ki, tovabba nyitva hagyta annak tér- és id6beli hatarait. S valoban, az mindmaig
fennall, az apostolokkal kezdddott ,,uralkodéhdz” 6rokosei kormanyozzak, €s teriilete
meghaladja az egykori zsidok altal ismert vilagét. Terjeszkedése koronként és helyenként
valtozo mértéki, ahogy valtozik belsd dsszetartd ereje €és egysége is, de minden viszonylagos
kudarca ellenére lathato hatalommal és lathatatlan torekvésekre alapozott, politikai
befolyéssal is rendelkezik. Igy alapitdinak legmerészebb varakozasait is béségesen feliilmulja
— hogy ennél tobbet ne mondjak.

Ahogy a keresztények egyhazanak agai a fold fol6tt magasra és messzire, gy gyokerei
mélyen a fold ald nytlnak. Krisztusnak és apostolainak a szdindékai — mint azt mar
hangsulyoztam — 6si jovendolések beteljesitésének felelnek meg. El6szor is, ne feled;iik:
pogany kortarsaik korében az a hir jarta, hogy keleten majd egy 0 vilagbirodalom tdmad. Ezt
rebesgették még Romaban, a birodalom akkori székhelyén is, amirdl egy romai térténetird is
beszamolt, aztan ez hamarosan a pogany koltészet témajava valt: a legtobbre becsiilt romai
kolto hirdette azt, hogy majd megsziiletik egy isteni €s Istennek kedves uralkodo, aki egy
békés és igazsagos orszagot fog kormanyozni. Ha foltételeznénk, hogy a sajat képzeletére és
nem €16 hagyomanyra tdmaszkodott, az semmivel sem lenne kevésbé meglepd vagy
megmagyarazhatatlan. Abban az esetben a koltdt a profétak kozott tarthatnank szamon.
Tovéabba, amennyiben Szent Maté tanusagtételét — amiben semmi okunk nincs kételkedni —
elfogadjuk, el kell hinniink, hogy valamiféle napkeleti bolcsek éppen Krisztus sziiletésének
idején érkeztek Jeruzsalembe egy gyermeket keresvén, akitol nagy tetteket vartak, és akit mar
a bolcsOben imadni vagytak. S végiil egy masik napkeleti bolcs ezernégyszaz évvel korabban
— jollehet pogany 1évén nem volt €rintett az eseményekben — kijelentette, hogy ,,Csillag
tamad Jakobbol, és kiralyi palca kél fel 1zraelbdl ... Jakob sarja uralkodni fog.” [Szam 24,17-
19] Marmost ezt a jovendolést Mozes akar hiven jegyezte le, akar nem, az vilagos és nem
kevéssé figyelemre mélto, hogy a vart birodalomra vonatkoz6 zsidé hagyomédnyok pogany
forrasokra hivatkoznak. Ez egybevag azzal a mar emlitett ténnyel, hogy Krisztus
eljovetelének idején a poganyok korében ilyen joslatok keringtek.

S mikozben Ok egy ilyen judeai birodalom végzetszert felviragzasara idegenekként vagy
annak ellenségeiként szamitottak, maganak Judeanak a lakoi joval részletesebb és
valtozatosabb joslatokban bdvelkedtek. A szent konyvek alapjan a keresztény irdk ujra meg
ujra ezekre hagyatkoztak, aminek részletezésébe most nem kivanok bocsatkozni, csupan egy-
két példaval igyekszem rajuk emlékeztetni. ,,Kérd télem, és odaadom neked a nemzeteket
orokségediil s osztalyrészediil a fold hatdrait. Korméanyozd dket vasvesszdvel,
cserépedényként tord 6ssze Oket!” ,,Kosd fol derekadra kardodat, te hds, dics6ségedet és
¢kességedet! Kelj utra ékességedben, és haladj diadallal a hiiségért, a szelidségért és az
igazsagért! Csodéakra tanitson jobb kezed: hegyes nyilaid népeket teritenek le eléd, a kiraly
ellenségeinek szivébe hatolnak ... Atyaid helyébe fiaid sziiletnek, az egész vilag fejedelmeivé
teszed 6ket.” ,,Hatalmas jogarodat kinytjtja az Ur Sionbdl, uralkodj ellenségeid kozott! ...
Jobbod felél az Ur 4ll, kiralyokat tipor dssze haragjanak napjan.” ,,Ez torténik majd az utolsé
napokban: szilardan all az Ur hazanak hegye a hegyek tetején, kiemelkedik a halmok koziil,
és 6zonlenek hozza mind a nemzetek. .. Mert Sionrél jon a tanitas és az Ur igéje
Jeruzsalembdl. [téletet tart majd a nemzetek kozott, és megfenyit szamos népet; 6k pedig
kardjaikat ekevasakka kovacsoljak, és landzsaikat sz616metsz6 késekké. Nemzet nemzet ellen
kardot nem emel, és nem tanulnak tobbé hadviselést.” ,, Kevés az, hogy szolgam légy, hogy
helyreallitsd Jakob torzseit, és Izrael maradékat visszatéritsd: a nemzetek vildgossagava
teszlek, hogy eljusson lidvosségem a fold végéig”. Végiil az agg Simeon csaknem
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ugyanezekkel a szavakkal ismeri fel a gyermek Jézusban az Ur altal igért Udvozitot:
,vilagossagul a pogadnyok megvilagositasara és dicsdségére népednek, Izraelnek.” [Zsolt 2,8-
9;45,4.6.16; 110,2.5; 1z 2,2-4; 49,6; Luk 2,30-32] Mindezekben egy véres felkelés és a béke
joslatai ugyanolyan kiilondsen fonddnak 6ssze, mint a mi Urunk beszamoloiban az 6
orszagarol, mely menedék és vigasztalds, am ugyanakkor kard is. Mondhatjuk persze, hogy
ezek torténete még nem bontakozott ki tgy, ahogy az felfoghatd, de a Térvénynek ez a
kettéssége vajon nem ismerhetd-e fel éppen eléggé ahhoz, hogy a joslat szavait kielégitéen
értelmezze? Gondoljunk csak a kozépkornak az Egyhaz koriili hdboruira és arra, hogy
ugyanaz az Egyhdz mennyire aldasos hatassal volt azokra a vad, féktelen katondkra, akik
akkortajt Eurdpa tronjain iiltek. Vessiik 0ssze a joslatot és a torténelmet, s mondjuk meg
6szintén, hogy az irasba foglalt kilatasokkal 6sszhangban nem talalunk-e egy olyan politikai
er6t, amely a foldi hatalmakat évszazadokon at labainak zsdmolyava tette, kozéjiik
ellenségeskedést vetve, és mégis békét kdzvetitve, valahanyszor a béke megkattetett?
Mennyire valoésagosan az Egyhaz , labanak talpahoz borultak™ ,,elnyomdinak fiai”, ,,mind,
akik megvetették” [1z 60,14], és Krisztus ellenségei labainak zsdmolyava lettek.

Segitheti mindezeknek a megértését, ha meggondoljuk, mennyire meglepddnénk, ha
torténeti kutatasaink soran mas birodalmak évkonyveiben is ehhez hasonl6 jovendolést
talalnank. Még egy Roma torténetében follelhetd, nevezetesen nagysagara €s tartalmara
vonatkozo egybeesés sem keriilheti el figyelmiinket. Tudjuk, a rdmai augurok mar a
kereszténység megjelenése elott is allitottdk, hogy a varos alapitasat megel6z6en Romulus
altal latott, tizenkét keselyli azt a tizenkét évszazadot jelképezte, mely kijelolte hatalmanak
korlatait, s amely a kereszténységgel teljesedett be. Amde mi ez az egy tény a
kereszténységgel beteljesedett sok egyéb és aprolékos jovendoléshez képest? Ha a romai
birodalom tizenkét évszazaddhoz hozzaadunk még fele annyit, mikdzben arisztokratikus vagy
demokratikus megfontolasokbol, de mindvégig megdrizte monarchikus szerkezetét, s ha
Osszevetjiik ezt a ra vonatkozé jovendolések hasonlo terjedelmii idészakaval, akkor — ha nem
is maradéktalanul, de torténetének szamos jellemzd vondsaban — az Evangélium terjedéséhez
hasonl6 elemeket fedezhetiink fel. Ez a romai csoda segithet elképzelni azoknak a Krisztus
orszagara vonatkoz6 jovenddléseknek a rendkiviili jelentdségét, amelyek szdmukat,
valtozatossagukat, kovetkezetességiiket és kortarsaikra gyakorolt hatasukat tekintve
onmagukban — még beteljesiilésiiktdl fiiggetleniil is — teljes mértékben gondviselésszerlinek
szamitanak.

Végiil, a Gondviselés nem szlint meg egylittmiikddni ezekkel a jovendolésekkel: Isten
szavat a keze is kovette. A zsidokat a Krisztus el6tti négyszaz év ugyanugy az eljovenddkre
készitette fel, ahogy Abrahamnak és utodainak vandorlasa és ugyanolyan hossza egyiptomi
fogsaga jelentette azt a folyamatot, amely a zsidod egyhaz alapitasat megeldzte. Nézziik csak
ezeknek az eldkésziileteknek a természetét! A kaldeusok hoditdsa nyoman a zsidok
szétszorddtak az egész civilizalt vilagban igy, hogy minden nagyobb varosban lettek
kozosségeik, amelyek fokozatosan a sajat hitiikre téritettek at poganyokat, és késdbb, mikor
az Evangélium terjedni kezdett, a keresztény Egyhaz sejtjeivé valtak. Marmost, a figyelmet
itt eldszor is erre a kiilonds Osszefiiggésre szeretném irdnyitani, amely a zsidok szétszoratasa
¢s a kereszténység terjedése kozott elsd latasra nyilvanvalo. Vajon egy ilyen hatarozott ok-
okozati 0sszefliggés nem joggal veti-e fel a tervszerliség gyanujat? Tovabba megjegyzendd,
hogy az a szétszoratas késobbi, mint a zsid6 irasokban a keresztény Egyhdzra utald
jovendolések, amelyekrdl kdvetkezésképp nem allithatjuk, hogy tartalmukat a dolgok
tényleges allasabol meritették volna. S6t, megfigyelhetd, hogy a fejlemények minden
reményiik elvesztését kovették, ami éppenséggel egy mindent meghatdroz6 Gondviselés jele,
mely az emberi szamitas szerint egyediili célravezetd eszk6zok kudarca esetén sem téveszti
céljat.
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Miel6tt kovetkeztetéseket vonnék le, meg kell valamit indokolnom azzal kapcsolatban,
amire tobb el6z6 megjegyzésem is utalt, hogy tudniillik a kdzépkor egyhazanak ideiglenes
folviragzasa miféle kapcsolatban is van az arra vonatkozd, sugalmazott jovenddlésekkel.
Mielétt kelld figyelmet szentelnénk ennek a témanak, azt hihetnénk, hogy azokat csak a
rémai egyhaz tekinthetné Isten rendelése szerint torténteknek, ezért a kovetkezdoket kell eldre
bocsajtanom.

Annak a torténete, amit mi kdzépkornak hivunk, az izraeli monarchiaéval sok tekintetben
kozbs vonasokat mutat. Azt a monarchiat, az Istentdl elrugaszkodott nép kovetelte és
elbizakodottan valositotta meg azt kovetden, hogy mar nem Isten irdnyitotta; az vezetett a
torzsek szovetségének felbomldsahoz, a nép erkodlcsi romlasédhoz, és iddleges hatalmanak
elvesztéséhez. Mindazonaltal tagadhatatlan, hogy az a kiralysag bizonyos értelemben a
mozesi torvények alapjan allt, és a jovendolések beteljestilését jelentette. Sok kiralya
onmagaban Istennek kedves és az igért Megvalto el6képe volt, kormanyzasukat és
alattvaloikat pedig rendkiviili aldas kisérte. Gondoljunk csak a templom épitésének
koriilményeire. Ez szamithat torténelmiik legdicsébb eseményének, mint Mozes
torekvéseinek és David eréfeszitéseinek gylimolcse, az egész kiildetés beteljesedése és
sarokkove, mintegy zaloga az eljovendd, szellemi értelemben aldott allapotnak. Joggal
kapcsoljuk 0ssze Salamon uralkodasanak békéjével és felvirdgzasdval — &m masrészt annak
kéjsovarsagaval, a mozesi torvény egyszeriiségétdl valo eltdvolodasaval, Salamon
személyével is, aki a hittdl és tisztasagtol eltavolodva, mérhetetlen mélységii bindkbe
siillyedt. Képesek vagyunk-e eligazodni az Izraelnek szant aldasok és a kiradlysagnak az Isten
elleni lazadassal egyitt jard, tényleges felvirdgzasa és nagysaga kozott ugy, hogy
megéllapitsuk, mennyiben fért az 6ssze az O szandékaival és mennyiben nem? Képesek
vagyunk-e Isten miivét az emberétdl €lesen megkiilonboztetni?

Nem allitom, hogy a papasag esete parhuzamba allithatd a zsidé monarchiééval, és az
utobbit sem a tobb vagy kevesebb hasonldsag kedvéért emlegetem, hanem csak arra kivanok
ramutatni, hogy bizonyos eseményekben joggal lathatjuk egy-egy jovenddlés valamiféle
beteljesiilését anélkiil, hogy minden megnyilvanulasukban, megvalosulasuk modjaban és
koriilményeiben, eszkdzeiben €s hasonlokban is Isten jovahagydsat tételeznénk fel. A
kozépkor latin egyhdzszervezete valamiképpen kivitelezhette azt a kegyelmi tervet, amely
még kovetkezetesebben valdsulhatott volna meg, ha a keresztények hite elegendd lett volna
arra, hogy teljesitse Isten kinyilvanitott akaratat. A szdndék az lehetett, hogy a fold minden
kirdlysadga az Egyhaz szellemi irdnyitasat kovesse. Az ember gyarlosaga ezt meghiusitotta, de
annyira azért nem, hogy a szandékbol semmi ne teljesiilt volna. A természetes novekedésében
gatolt mustarfa szabalytalan agakat ndvesztett. A Satdn meg nem akadalyozhatta, csak
gyengithette a szenteknek igért kiralysagot. Ravehette 6ket, hogy a testi erdben bizakodjanak,
elhinthette a hanyatlds magvait kozottiik, elcsébithatta dket, hogy fejet hajtsanak ,,Astarte, a
szidoniak istenndje és Molok, az ammonitak balvanya el6tt” [1Kir 11,5]. Ha ez a tévelygés a
legkiilonbozébb helyeken és idokben be nem kdvetkezett volna, akkor a kereszténység ma
nem lenne a megosztottsag €s gyengeség jelenlegi, szanalmas allapotaban, és a
jovendoléseket nem kisérné semmilyen mértékii kudarc vagy kidbrandulds. Ami bel6liik
valaha is valora valt, az részleges ugyan, de még igy is béségesen elegend6 ahhoz, hogy az
egyhazban tanusitsa annak a Mindenhat6 kéznek az érintését, amelynek — hogy tigy mondjam
— még a vereségei €s veszteségei is gydzelemrol és diadalrdl tantiskodnak. Ami benniinket
illet, azt, hogy hitbeni elddeink pontosan mekkorat vétettek, amikor Egyhazukat a keresztény
teokracia helyett Cézar bibor kopenyébe oltoztették, nem tudjuk megitélni. Vétkiiket nem
tagadva, am latva azzal egy id6ben a Szentély dicsdségét, csak gyaszolhatjuk mostani, bukott
allapotunkat, s mikdzben sokan ujjonganak, jogosan magasztalva az Urat, mert ,,jo, €s Izrael
irant val6 irgalmassaga orokké tart”, a papok és a levitak, foként az ,,6regek” és mi
mindnyéjan ,.hangosan zokoghatunk” [Ezdr 3,11-12], nem lebecsiilve a kapott aldasokat, de
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blinds sziilok blinds gyermekeiként megaldzkodva, mint akik kezdettdl fogva ellenalltak az
isteni kegyelemnek, ¢és elutasitottdk azt, most pedig az Egyhdz jelenlegi gyengeségében ¢€s
vaksagiban az O rajuk mért, jogos itéletének jeleit latjak, ugyanakkor irantuk tovéabbra is
tantsitott irgalmabol azt a vigasztalast meritik, hogy Fia kedvéért nem fogja elhagyni dket a
jovOben sem, ¢s taplaljak azt a biztos reményt, hogy ha imadsagaik és jocselekedeteik
szolgalataval sziinteleniil ,,zaklatjak” Ot, akkor — bar kétségteleniil nem ugy, hogy azt 8k
megérthetnék — végiil még megalapozhatja és felmagasztalhatja Jeruzsalemet itt, a f6ldon”.
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Az aranyborton

Gyéaszkdnny ne mossa testemet,
Ha egyszer ram talal,

Es arnyékaval elborit

A kesert halal.

Abban, mit emlékiil hagyok,
Ne is keress vigaszt,

Hisz por csupén, vagy 6rzi majd
Az Elet Kényve azt.

Hanem fohaszkod;j értem ugy,
Hogy célba érjek én,

S az irgalom ne hagyjon el
A szédmadas helyén.

Aranykastélyba zarva ott,
Hol még blinhédve bar,

A 1¢lek angyalok kozott
Felmentésére var.

Hol nem gyotor mar rettegés,
Sem gdg, sem gytildlet,
Hol 6nkéntes halaltusat
Egy uj Elet kovet.

Ahogy kifaradt ¢satyank
Féluton megpihent,

S aztan tovabb, a hegyre 0,
Erét meritve ment,

S ne ugy, mint kit dorgd egek
Orok haragja (iz,

Hanem biztonsagban legyek,
Mert megment majd a tiiz.

Az Oratoriumban, 1853
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A természet eroi

., Koveteidde teszed a szeleket, szolgdidda a perzselo tiizet.”
[Zsolt 104,4]

A mai iinnep j6 alkalmat nyijt arra, hogy gondolatainkat Istennek azon Aldott Szolgaira
iranyitsa, akik nem ismerik a blint, akik lathatatlanul is koz6ttiink vannak, akik Istent a f61don
is ugyanolyan 6rommel szolgaljak, mint a mennyben, és Alkotojuk kegyes akaratabol
védelmezik a Krisztusban megvaltottakat, az idvosség drokdseit. Volt olyan kor, amelyben
az ember tulzott jelentéséget tulajdonitott az angyaloknak, és tulsagosan tisztelte oket,
olyannyira betegesen, hogy megfeledkezett a Mindenhat6 Istennek kijaro, legfobb tiszteletrdl.
Ez egy sotét kor biine. A miénkhez hasonld, allitolag miiveltebb korok biine viszont ennek az
ellenkezdje: lebecsiiljiik, vagy egyaltalan nem becsiiljiik 6ket, s mindabbol, amit magunk
kortl latunk, méar semmit sem az 6 kozremiikodésiiknek, hanem igynevezett természeti
torvényeknek tulajdonitunk. Ez bizony a mi biiniink, és a vildgi tudomanyokban vald
jartassagunk aranyaban kovetjiik el. Ez a veszélye sok divatos, ugynevezett bolcseleti
torekvésnek, amely a vegytanban, foldtanban ¢és hasonlokban eleddig tajékozatlanok
megnyerésére iranyul, tudniillik az a veszély, hogy a lathat6 dolgokba belefeledkezve,
megfeledkeziink a lathatatlanokrol, és tudomast sem vesziink réluk. Megprobalom bévebben
kifejteni, hogy mire gondolok. A Szentirés itt arrol tdjékoztat, hogy a Mindenhat6 Isten
angyalait szellemekként vagy lelkekként alkotja meg, s szolgéit langnyelvekké teszi.

Gondoljuk csak meg, mit jelent ez! A természet megannyi gyonyoriséges €s csodalatos
Iénnyel vesz benniinket koriil, és milyen keveset tudunk réluk! Némelyikben az értelem
csirait féljik folfedezni, és igy alkotunk fogalmat réla. A vadallatokrol példaul elég keveset
tudunk, de azt latjuk, hogy érzékeik vannak, és folismerjiik, hogy szemmel lathato, testi
megjelenésiik csupan a kiils6 burka, a jele valaminek, amit nem latunk. Még sokkal inkédbb
igy van ez az emberek esetében: latjuk, hogy mozognak, beszélnek, tevékenykednek, és
tudjuk, hogy amit latunk, azt akarattal teszik, mert van benniik valami szellemi, jollehet azt
nem latjuk. De a folyok miért folynak? Miért esik az es6? Es a nap miért siit rank? A szél
miért fj? Itt a jozan ész zavarba jon; mert azt tudjuk, hogy az embert és az allatot a benniik
1év6 szellem mozgatja, de értelmiink ilyesmit nem fedez fol a kozonségesen élettelennek
nevezett természet vildgaban, ahol latszolag minden anélkiil teljesiti a kotelességét.
Természetesen Isten akarata tart fenn mindent, igy mi is Isten akaratabdl mozoghatunk, de ez
nem jelenti azt, hogy ne mondhatnank joggal: magunkat mozgatjuk. A szél és a viz, a fold és
a tliz azonban mit6l mozog? A Szentiras valaszol erre, és mintha azt mondana, hogy ez az
egész, csodalatos 0sszhang az angyalok miive. Azok az események, amelyeket mi az idéjaras
szeszélyének vagy az évszakok természetes valtakozasanak tulajdonitunk, teljesitett
kotelességei azoknak az Istent szolgalé angyaloknak, akiket O szelekké és langnyelvekké
tesz. A Bethesda t6 vizének gyogyhatasa példaul egy angyalnak volt tulajdonithatd, és nincs
okunk kételkedni abban, hogy az itt és mas orszagokban is taldlhatd gydgyvizek hasonld
hatasait ugyanilyen lathatatlan szolgalat idézi el6. A Sinai-hegyi tiizek, a villamlas és a
dorgés is angyalok miive volt, a Jelenések konyvében pedig olyan angyalokrol olvashatunk,
akik a négy szelet tartjak féken. Hasonloképp, a bosszudllas miive is nekik tulajdonithato.
Azokat a tlizhanyokat, amelyeknek Szodoma és Gomorra pusztuldsa lett a kdvetkezménye, a
Lotot megmentd két angyal hozhatta miikodésbe. Szanherib seregét is egy angyal
semmisitette meg, (foltehetéen) valami forgdszél erejével. Miutan David megszamlalta a
népet, az [zraelre lesujtd doghalal is egy angyal miive volt. A Foltamadast kisérd foldrengést
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is egy angyal idézte elé. Es a Jelenések konyvében is a bossz angyalai sijtjak kiilonboz6
csapasokkal a foldet. A Szentiras tehat legalabb is azt tudatja veliink, hogy a Természet
csodalatos, gyonyorii és félelmetes erdit lathatatlan 1ények hozzdk miikodésbe. A természet
nem lelketlen: mindennapi mikodése értelmes, miivei teljesitett szolgalatok. Ezért mondja a
zsoltaros, hogy ,,Isten dicsdségét beszélik az egek és keze miivét hirdeti az égbolt”. ,,Uram,
orokkon 6rokké all a mennyben a te igéd. Nemzedékrdl nemzedékre tart a te hiiséged, szilard
alapokra helyezted a foldet. Rendelésed szerint all fenn maig, mert neked szolgal minden.”
[Zsolt 119,89-91]

Mindezzel nem azt allitom, hogy a Szentirdsbol megtudhatjuk, mi az Anyag, de azt igen,
hogy testiinket barmi alkotja is, a lelkiink élteti, és a természet vilaganak latszolag lelketlen,
csodalatos ¢és hatalmas miikddése is értelmes szellemi 1ényeknek koszonhetd. Ahogy
barataink mozdulatai, beszéde €s arckifejezése teszi lehetové, hogy tarsaloghatunk veliik, agy
az egyetemes Természet miitkddése, a nappalok és éjszakdk valtakozésa, a nyar és a tél, a
szelek €s a viharok egyarant az Isten szavara hallgatd, aldott és kotelességtudod angyalokra
emlékeztetnek. A mai linnepnapon joggal énekelhetjiik a Nebukadnezar altal tiizes
kemencébe vetett harom ifju halaénekét. Mert az Ur szavara az angyalok valtoztattak meg a
langok természetét ugy, hogy azok ne arthassanak nekik, 6k pedig ezért biztattak Isten
valamennyi teremtményét, €és kiilonosképp az angyalokat, hogy dics6itsék az Istent. Bar azdta
mar sok szaz év eltelt, és a mai vilag azt hiszi, hogy sokkal tobbet tud, és a jelenségek valodi
okait is fol tudja tarni, mégis mondhatjuk hélatelt szivvel: ,,Aldjatok az Urat, az Urnak miivei
mindnyajan, az Ur angyalai, a nap és a hold, az ég csillagai, a zipores és a harmat, Isten
szelei, vilagossag €s sotétség, hegyek és halmok, a f6ld terményei mindny4djan, aldjatok az
Urat, dicsérjétek és magasztaljatok Ot mindorokké!” Igy valahanyszor korbepillantunk,
valami emlékeztet benniinket azokra a kecses €s szent 1ényekre, a Legszentebbnek azokra a
koveteire, akik aldzatosan szolgaljdk a megvaltas 6rokoseit. A levegd megannyi rezdiilése,
megannyi fény- és hdsugar, minden szépséges latvany az 6 kontdsiiknek szegélye, azok
palastjanak suhogasa, akik a mennyben Istent szinrdl-szinre latjak. Es barki barmit is mond,
vajon kevésbé bolcs és értelmes dolog a természet vilaganak mikodését nekik tulajdonitani,
mint valami tudomanyos magyarazatot keresni, ami bizonyos esetekben ugyan célravezeto,
de csak amennyiben (annak a magasabb szempontnak aldvetve) vallasos elmélyedést szolgal?

Ez a megfontolasra érdemes kérdés szamomra tartogat még mas, hasznos tanulsadgokat is.
Mikdzben emeli a szivet €s taplalja az elmét, még aldzatossagi gyakorlatnak sem utolso,
ahogy azt valojaban mar kifejtettem. A hit ember okoskodik, és kivancsian vizsgélgatja a
Természet miiveit, mintha azok élettelenek és érzéketlenek lennének, mintha csak neki lenne
értelme, azok meg hitvany, magatehetetlen dolgok, barmennyire is furcsan viselkednek. Es
igy haladva, nyomoz a dolgok rendjében, okokat keresve és neveket adva azoknak a
csodaknak, amelyekkel talalkozik, mert azt hiszi, hogy azt mar meg is értette, aminek nevet
adott. Végiil kidolgoz egy elméletet, azt irdsban terjeszti, és bolcselonek képzeli magat.
Marmost ezek a tudomdnyos elméletek, amelyekrdl beszélek, hasznosak olyanforman, hogy
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osztalyozzak, és ezaltal segitenek nekiink dsszegyiijteni Isten miiveit és az 6t szolgald
angyalok cselekedeteit. Tovabba a lehetd leghasznosabbak a tekintetben, hogy a Gondviselés
utjanak kifiirkészését és az ¢ akaratanak az ember javara forditasat szamunkra lehetévé
teszik. Képessé tesznek arra, hogy Isten adomanyait értékeljiik, hogy halat adhassunk neki
azért a tudasért, amely felhatalmaz erre, s tiszteljiik azokat, akik az O eszkozeiként terjesztik
azt. De ha valamelyikiik emiatt azt képzeli, hogy pusztan azért, mert valamelyest ismeri e
vilag csodalatos rendjét, mar azt is tudja, hogy hogyan miikddik az, ha a Természet csodait
(mert joggal nevezziik igy Oket) pusztan gépies folyamatoknak tekinti, melyek
hasonloképpen mitkddnek, mint a mozgésba lenditett emberi talalmanyok (egy ora, példaul),
¢s latszolag onmaguktol jarnak tovabb, s aki emiatt nem tanusit kell0 tiszteletet a Természet
irant, mert azt hiszi (ha szabad igy fogalmaznom), hogy az nem hallja és nem latja, hogy 6
hogyan viselkedik, s6t azt képzeli, hogy a Természet Rendje, melyet 6 részben ismer,
betdltheti az azt teremtd Isten helyét, s hogy mindez nem az O akaratabél, nem az O ezernyi
meg ezernyi lathatatlan szolgajanak a kozremukodésével €l és mozog, hanem 6nhatalmu ¢€s
onfenntartd torvények erejénél fogva, az milyen szerencsétlen féreggé, milyen szdnalmasan
kiszolgaltatotta valik! Es attol tartok, manapsag sokan itt tartanak azok koziil, akik a
tudomany nagyhangu sz6sz6l6inak mutatkoznak, €s a tények részleteit illetden valéban
tobbet tudnak a Természet miitkodésérdl, mint barmelyikiink.

Gondoljuk csak meg, mirdl is van szd! Tegyiik fel, hogy egy olyan tudoményos kutato,
amilyenrdl beszéltem, mikor egy viragot vagy egy novényt, egy kavicsot vagy egy
fénysugarat mint a 1ét rendjében mélyen alatta 1év6 jelenséget vizsgal, rddobben, hogy az
altala vizsgalt, lathato dolgok mogott valami hatalmas 1ény rejtozik, aki azok szépségét,
kecsességét ¢s tokéletességét Isten eszkozeként, lathatatlan kezével osztja, s6t mindaz a sok
csodalatos, kutatasra ingerld dolog nem mas, mint annak a Iénynek a palastja és az ¢kessége!
Vajon mire gondolna ekkor? Vajon mi, mikor embertarsunkat 6hatatlanul megsértjiik,
raléplink a labara vagy meglokjiik, attdl tartunk-e inkabb, hogy baja esett, vagy éppen attol,
hogy tiszteletlenek voltunk vele? Déavid a szornyti doghalalt harom napon 4t nyilvanvaléan
nem kivancsian méregette, hanem leirhatatlan biintudattal és rettegéssel, &am mikor végiil
felemelte szemét és latta, hogy az Ur angyala (aki a dogvészt okozta), ott all az ég s fold
ko6zott, kivont és Jeruzsalem ellen forditott karddal”, akkor ,,mind 6, mind a vének szOrzsakba
oltdzve, arcra borultak a f6ldon” [1Kron 21,16]. A titokzatos, ellenallhatatlan dogvészt még
félelmetesebbé tette az, hogy oka ismertté valt — és ami vonatkozik a szornyliségre, az a
Természet kellemetes és vonz6 miiveire is épp ugy vonatkozik. Amikor idegenben jarunk, és
a lemend nap fényét tiikkrozo tajban gyonyorkodiink, mennyire elbiivol és lenyligdz minden
novény ¢és virdg! Mert még ha annyit tudnank is réluk, mint a legbdlcsebb ember, akkor is ott
lennének koriilottiink, lathatatlanul azok, akikhez legjobb tudasunk sem érhet fel, s
valahdnyszor a Természet tudomanyos magyarazatat keressiik, és a novények meg a kdvek
neveit ismételgetve, tulajdonsagaikat soroljuk fel, ezt olyan vallasos érziilettel kell tenniink,
mintha Isten nagy Szolgai hallgatnanak, valahogy ugy, ahogy a sajat, haland6 fajtank nalunk
miiveltebb és okosabb képviseldi elott a sajat korlatainkat folismerve tanacsos megszélalnunk
mint olyanoknak, akik hozzajuk képest mind bolcseleti, mind erkdlcsi miiveltség tekintetében
csak kezdok. Marmost lehet, hogy egyesek szerint mindez csak képzelet sziileménye, de ha
annak latszik, akkor az csak azért van, mert ilyen gondolatokhoz nem vagyunk hozzaszokva.
A Szentiras azonban nyilvan nem ok nélkiil beszél az Angyalokrdl, hanem szantszandékkal,
¢s ismereteinket magam sem tudom célszeriibben alkalmazni, mint Gigy, hogy e vilag
latvanyat egy masiknak az elképzelésével tarsitom. Es ennél vigasztalobbat sem tudok
elképzelni, mert kétségteleniil vigaszt jelent arra gondolni, hogy barhol is vagyunk, azok
vesznek koriil, akik a megvaltas 6rokoseit szolgaljak, ha nem is latjuk 8ket. Es ezt mindenki
érzi ¢és érti, hiszen tudjuk, hogy az angyalokrol sz416 tanitést egykor nagyon is készségesen
fogadtak. S ha valaki ezt veszélyesnek tekintvén, ellenezné, azt legyen szabad az Egyhéz
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egyik alapelvére emlékeztetnem, hogy tudniillik a visszaélés nem veheti el semminek a
hitelét, és hogy ha tudja, magyarazza meg, vajon Szent Pal, Timoéteust buzditva, miért is
nemcsak Istenre és Krisztus Jézusra hivatkozott, hanem ,,a véalasztott angyalokra” is [1 Tim
5,21]. Tovabba a mi aldozati cselekményiink soran Egyh4zunk arra tanit, hogy Istent az
angyalokhoz és a féangyalokhoz, a tronja koriil 4110, égi szellemekhez tarsulva dicsoitsiik, az
Oskeresztények pedig még azt is remélték, hogy az egyhdzi évet kdvetve, Istent mindig az
egész egyhazzal egyiitt dicsditik. Ezek a gondolatok Istenben €s az ¢ Fidban valé hitiinket is
befolyasoljak, mert a talvilagrol alkotott fogalmainkat minél inkabb gazdagitjuk, annal jobb.
Amikor elképzeljiik a Mindenhat6 Istent, akit Szent Angyalai, szolgdlo Szellemek millioi és
milliardjai vesznek koriil, akkor rettentdé méltosaganak képe hihetetlen meggy6z6 erével
jelenik meg eléttiink. Folismerjiik, hogy 6nmagunkban mennyire jelentéktelenek, gyongék és
hitvanyak vagyunk, O viszont milyen nagyszerti és félelmetes. Ha még legkisebb angyala is
jelen allapotunk fol6tt all, akkor az Angyalok Ura milyen toronymagasan allhat! Ha
dics6sége elott még az Ot dicséitd Szerafok is elrejtik arcukat, akkor a szine elé keriild
blindsok arcat mekkora szégyenpir vonhatja be!
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Végiil, hogy Isten akaratat kovessiik, ahhoz érdemes arra gondolnunk, hogy ha eljutunk a
mennybe, akkor a boldog angyalok tarsaiva valunk. Valéban, mit is tudunk a mennyek
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udvararél azon kiviil, hogy 6k népesitik be? Es ez kétségteleniil azért nyilatkoztattatott ki
nekiink, hogy legyen mire irdnyitani a gondolatainkat, amikor az ég fel¢ néziink. A
mennyorszag ugyanis a Mindenhato Isten palotéja, és elsdsorban Ra kell gondolnunk,
valamint Szent Fidra, a mi Udvéziténkre, aki meghalt értiink, és aki azért all elttiink az
evangéliumokban, hogy legyen valami hatarozott targya a tekintetiinknek, de az angyalok is
minden bizonnyal azért nyilatkoztattak ki nekiink, hogy képzeletiinkben a mennyorszag olyan
kevéssé legyen ismeretlen, amennyire csak lehetséges.

Foglalkozzunk hat ilyen gondolatokkal, s mikor Isten Angyalait probaljuk elképzelni,
ovakodjunk attol, hogy a réluk valé elmélkedés csak érzelmeinkre szoritkozzon, vagy a
képzelet fénylizéséveé valjon. Ez a vilag a vér és verejték vilaga, ahonnan Isten a mi
vigasztalasunkra enged bepillantast a Harmadik Egbe, de ha ebben csak jelenlegi 1étiink végét
latjuk, és nem igyeksziink nap mint nap folkésziilni a latvany teljességének eljovendd
befogadasara, akkor a bepillantas csak térbe csal minket. Ha viszont valldsunkat nap mint nap
gyakoroljuk, ha hivatasunkat és mindennapos iigyeinket egyarant Istennek ajanljuk, ha szoval
¢s tettel igyeksziink a mi Megvaltd Krisztusunkat kovetni, ha sziinteleniil Hozza
fohaszkodunk és Ra hagyatkozunk, akkor valoban folkésziiliink arra, hogy kinyilatkoztatasat
befogadjuk, és az hasznunkra valjon, mikozben annyian irnak és mondanak szépeket rola
olyanok, akik szovirdgaik ellenére sem kiilonbek, sem nalunk kozelebb nincsenek az éghez.
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A megholtakért

Uram, segitsd a lelkeket,

Kik rend és méd szerint
Biinhddve aldjak Szent Neved,
Mig el nem j0ssz megint.

Szand meg, kit 5nndn vétke bant,
S attol gyotrodve bar,

Végso elégtétel gyanant
[téletedre var.

Amig reménye messze szall,
S arcod tavolba vész,
Kereszted arnyékaba all,
S Veled szenvedni kész.

Uram, segitsd a lelkeket,
Kik rend és méd szerint
Biinhdédve 4ldjak Szent Neved,
Mig el nem jOssz megint.

Itt jovanem tett biinokért,
Ki odaat fizet,

Torlesztve, mint ados a bért,
A tisztitotiizet,

O, mennyi kin langjaban ég!
Mily gy6trd kiizdelem
Magaval vivni egyre meg,
S Rad vagyni sziintelen.

Jézus, segitsd a lelkeket,

Kik rend és méd szerint
Biinhddve 4ldjak Szent Neved,
Mig el nem j0ssz megint.

Az Oratoriumban, 1857
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Az emberi élet nagysagarol és kicsinységérol

., Vandorlasom ideje szazharminc esztendo, kevés és mostoha,
és nem erte el atydim vandorlasanak idejét.” (Ter 47,9)

Miért mondhatta kevésnek vandorlasa idejét az az Gsatya, aki kétszer annyit élt, mint mi?
S miért mondhatta mostohanak, amikor egészében véve jo modban €lt, és megbecsiilésben,
s6t, Isten kegyelmében volt része? O mégis Ggy tartotta, hogy ideje rovid, a sorsa mostoha, és
¢lete csak zarandokut. Még ha foltételezziik is, hogy szenvedései foljogositottak ¢lete
megvetésére, a vele jaro aldasok ellenére, akkor is az, hogy rovidnek nevezze, jollehet nalunk
sokkal tobb ideje volt a legmagasabb rendi célok elérésére, elsd hallasra megddbbentd.
Barmennyire is hivatkozik arra a hosszabb életre, amely atyainak adatott, és barmennyivel is
gyengébbnek érezhette magat naluk, ez a kozte és koztiik 1évo kiilonbség aligha indokolja
panaszkodasat, és aligha tobb, mint hivatkozasi alap. Nem azért fakadt ki ilyen gyéaszos
hangnemben, mert Abrahdm szazhetvenot évet élt, Izsak szaznyolcvanat, 6 maga viszont —
akinek élete még nem ért véget — csupan szazharmincat. Az ugyanis, hogy meddig tartott, mit
sem szamit, mikor az id¢ letelt, és az dsatya, minden bizonnyal nem azért nyilatkozott olyan
lesujtéan, mert élete rovidebb volt atyaiénal, hanem azért, mert végéhez ért. Mikor az ¢letnek
vége, mit sem szdmit, hogy kétszaz évig, vagy 6tvenig tartott, és ez a jellegzetesség, amivel
az emberi élet szililetésekor megpecsételtetik, hogy tudniillik mulando, azt minden
koriilmények kozott €s minden esetben torékennyé és hitvannya teszi. Mindaz, amiben az
emberek kiilonboznek, egészség €s erd, megbecsiilés vagy megvetés, boldogsag vagy
szerencsétlenség, eltorpiil amellett a kozos sors mellett, hogy meg kell halnunk. Néhany éven
beliil a leghosszabb életii is meg fog halni, és akkor csak a kovetkezmények, nem az évek
szdmitanak majd.

Es az életiink semmisségének ez az érzése, melyet az a puszta tény kelt benniink, hogy
véges, csak egyre mélyiil, ha 6sszevetjlik azok képességeivel, akik leélik. Ha Jakob
Matuzséalem korat elérte volna, életét akkor is rovidnek nevezhette volna, mert mindnyéjan
ezt érezziik, barmennyire is ellentmondésnak latszik az, hogy napjaink barmilyen lassan is
telnek, barmennyi esemény terhe is nehezedik rajuk, barmennyi banat vagy kilatastalansag
nyUjtja hosszira €s teszi egyhanguva oket, az 6rak barmennyire is késlekednek, az év mégis
gyorsan elrdppen, és az eltelt id6 utdlag dlomnak tiinik, jollehet egykor siettetni szerettiik
volna. Es ennek az a lathato oka, hogy ha az életiinkrdl, vagy annak akar csak egy toredékérdl
is elmélkediink, abban egy emberi 1¢lek jelenléte, egy szellemi 1ét, egy felelds 1ény energidja
foglaltatik, ahogy errdl a tudatunk minden pillanatban t4jékoztat. De mikor
visszaemlékeziink, akkor mar kiviilr] nézziik, mint pusztan idészakot, mint pusztan f61dhoz
ragadt torténelmet. Ennek a kiils6 vilagnak pedig még a leghosszabb korszaka is csak por és
hamu a bels vilag egyetlen 1élegzetvételnyi életéhez képest. Igy az élett] 6rokdsen nagy
dolgokat varunk, mert 6ntudatlanul is tudjuk, hogy van lelkiink, ¢és csalddast kelt az, hogy a
mult milyen keveset nyujtott nekiink ahhoz képest, amit a jovend6tdl reméliink. Az élet
mindig tobbet igér, mint amennyit megtart, ezért barmilyen hosszl, nekiink mindig révid és
mostoha. Ezt a sajatos nézdpontot igyekszem ma kifejteni.

Foldi €letiink tehat olyasmit igér, amit nem teljesit. Halhatatlansagot igér, mégis halalos,
am a halalban ¢élet van, és az idében 6rokkévalosag. Foldi 1étiink olyan kezdetekkel halmoz
el, amelyek csak hit 4ltal jutnak el a végkifejeltig. Ugy értem, hogy ha tekintetbe vessziik
azokat a lelki képességeket, amelyekkel keresztényekként megaldatunk, az a bizonyossag tolt
el, hogy azok tulélik ezt a foldi létet, vagyis a jelen allapotukban szent €letlinek ismert
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emberek esetében a halhatatlansag hirndkei. Az ilyen erények nagyszeriisége ahhoz képest,
hogy gyakorlasukra milyen kevés 1d6 all rendelkezésre, egy masik élet 1étezésére enged
kovetkeztetni, amely ennek az életnek sziikséges ellenparja és kovetkezménye, s ebben benne
is foglaltatik, amennyiben a vilagot olyan igazsdgos kormanyzo6 korméanyozza, aki az embert
nem semmiért teremtette. Erre nem mindig gondolunk, csak bizonyos koriilmények kozott, de
talan azok koziil is, akik elsd hallasra idegenkednek téle, sokan megértik majd, hogy mirdl is
beszélek.

Arrél, hogy mikor olyan valakit, akinek jo tulajdonséagait — kedvességét, szeretetteljes
gyengédségét és nagylelkiiségét — ismerjiik, haldokolni latunk (€s itt nem korai vagy hirtelen
halalra gondolok, hanem egy le¢lt €let végére), nem tudjuk elhessegetni azt a gondolatot,
hogy ,,még nem halhat meg, hiszen még nem volt alkalma kamatoztatni mindazokat az
adomanyokat, amelyeket Istentdl kapott”. Még ha hetven vagy nyolcvan évet €lt is, olyan,
mintha még semmit sem tett volna, és olyannak latszik, mint akinek az élete éppen csak
elkezd6dott. Lehet, hogy napjait a maganélete toltotte ki, csupa kérészéletii aprosag, ami nem
hozott nyilvanval6 gyiimolcsot. Minden bizonnyal megvoltak a maga megprobaltatasai, de
valahogy nem bontakoztathatta ki mindazt, ami ott rejlett benne. Talan tudjuk, hogy nemes
1¢lek, meleg sziv és jo kedély lakott benne, amivel 4ldasos tevékenységet fejthetett volna ki,
ha meg lettek volna hozzé az eszkozei, de soha nem lett gazdag, és szegényen is hal meg.
Ilyenkor altaldban azt gondoljuk, hogy ,,milyen sokra vihette volna” — nem mintha f6ltétleniil
gazdagnak kellett volna lennie, de mennyire megérdemelte volna — és mivel ugy hal meg,
ahogy ¢lt, szegényen, valami csalddast érziink, mintha valami hiba tortént volna, amit6l
képességei nem bontakozhattak ki, €s a benne rejld kincs nem lett kiakndzva. Napjai kevesek
voltak és mostohan teltek, adottsagaihoz képest tul koran oregedett meg, és mindez azt az
érzést kelti benniink, hogy egy jovendo allapotaban egész 1énye ki fog majd teljesedni, és
nyilvanvalova lesz. Efféle gondolatokkal eszemben sincs egy ilyen jovendd allapot 1étét
bizonygatni, mert az szamunkra nem kérdéses. Am arrél valé szilard meggy6z6désiinket
ténylegesen erdsiti az a fajta érzékelhetd bizonyossag, az a sziviinkbe markol6 igazsag, hogy
mennyire tokéletlen mindaz, ami jelenval6. Ez az élet pusztan szellemi képességeink
nagysagahoz mérten is szdnalmasnak latszik, és figyelmiinket mar maga a szdnalom is egy
masik felé forditja, mikdzben annak a masiknak a tavlatai folértékelik ezt az életet is, amely
megnyitja ket, és méltosagot adnak neki. Igy ez az élet egyszerre nagy és kicsiny, és joggal
vetjiik meg, mikdzben dicsoitjiik. S ha ez az élet a megujult ember képességeihez mérten még
akkor is rovid, ha hosszu, természetesen még inkébb ez a helyzet, valahdnyszor idejekoran
vége szakad. Vannak, akik ¢€letlik egyetlen mozzanataba képesek stiriteni annyi emberfolotti
lelki erdt és méltosagot, amennyit egyébként évezredek alatt sem tudnank célirdnyosan
alkalmazni vagy felhasznalni, s akik egy ilyen szemvillanassal, akar a napsugarak vagy egy
villimesapds, bizonysagat adjak halhatatlansaguknak, annak, hogy valdjaban angyalok
alruhdban, hogy Istennek az 6rok életre kijeldlt valasztottjai, akik az O rendelése szerint
Krisztussal egyiitt fognak a vilag folott itélkezni €s uralkodni mindérokké. Mégis, hirtelen
elvétetnek, és talan fol sem ismerjiik, mikor elveszitjiik 6ket. De hihetjiik, hogy nem valami
magasabb célokra rendelve vétettek el? Semmiképpen, s ezt olykor be is latjuk értelmi
képességeinkre vonatkoztatva, de még inkabb belathatjuk erkolcsi 1ényiinket illeten.
Mindaz, ami erkolcsi érték — a hit, az allhatatossag, az onfeldldozés, a béketlirés, a batorsag, a
szeretetteljesség — tartalmaz valamit, ami kilog ebbdl a vilagbol, amire még a leghosszabb
¢let sem elegendd, ami evildg legnagyszeriibb lehetdségeit is meghaladja, ami aranyaival
szétfesziti ennek a vilagnak a kereteit. Olyannyira, hogy amikor egy jo ember hal meg,
hajlamosak vagyunk azt mondani: ,,Az élet még alig tette probara 6t, napjai gy multak el,
mint az arny¢k, és ugy szaradt el, mint a fii.

Bizony, a ,,csal6das” az egyetlen sz0, amely a szentek halalakor feltord érzelmeinket
hiven kifejezi. Hacsak nem olyan erds a hitiink, hogy atsegitsen a siron tilra, és meglattassa a
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jOVOt, lestjt az, ami nagyszerti dolgok kudarcanak latszik. De furcsa médon, éppen ez az az
érzés, amely jogosan taplalhatja reményeinket, mert ha ez a 1ét olyan kidbranditd, olyan
befejezetlen, akkor aligha ez az egész. A csalddas érzése gyakran kiilonds modon fog el, ha
szent emberek halalanak hirét halljuk, vagy halalos agyuknal allunk. A halal 6rja olyan
iddszak, amelybdl a Gondviselés segitségével sok mindent lehet — hogy ugy mondjam —
,»kihozni”, amelyben sokat tehetiink Isten dicsOségére, az emberek lidve €s a haldoklo
megnyilatkozéasa érdekében. S a baratok nagy varakozassal tekintenek az esemény elé,
amelyben nagy dolgok torténnek, és amelyre mindig emlékezni fognak. Mégis, ,,a bolcs
meghal éppugy, mint a balga!” [Préd 2,16]. Nemcsak a prédikator tapasztalhatta ezt, hanem
tanusithatjuk mi is. Josias kiraly, az El6 Isten hii szolgaja éppugy meghalt, mint a gonosz
Ahab, aki Baalt imadta. Az igaz keresztények is meghalnak, mint méasok. Egyikiiket baleset
éri, masikuk ott marad egy csatatéren, a harmadik ugy hal meg, baratok nélkiil, hogy nincs
tanuja, a negyedik érzéketlen, vagy nincs maganal. Latszdlag csupa elszalasztott alkalom,
ami nyomatékosan figyelmeztet benniinket arra, hogy ,,Isten fiainak megnyilvanulédsa” [Rom
8,19] még hatra van, hogy ,,a teremtett vilag sovarogva varja” azt, hogy ez az élet nem birja
el akkora dics6ségnek a terhét, mint azoknak az igazaknak a szinre 1épése, akik majd
,ragyogni fognak Atyjuk orszagaban, mint a nap” [Mt 13,43].

S6t (ha szabad ezt tovabb gondolnunk) ugyanilyen érzés keritheti hatalmaba a hivo
keresztény lelkét, amikor elvalik a testtdl, és folismeri, hogy megprobaltatasanak egyszer s
mindenkorra vége. Ez az ¢let lehet barmilyen hosszu €s fajdalmas lecke, amikor vége van,
abban a pillanatban foltehetéen ugyanazzal a meglepetéssel nyugtdzzuk azt, amely ebben az
¢letben is altalaban koveti minden faradozasunkat, amikor az eléri céljat, és a varakozasnak
vége szakad. Valahanyszor fokozott varakozassal tekintiink a jovObe, valamely nagy
esemény, idegenekkel valo taldlkozas, egy csoda latvanya vagy valami szokatlan
megprobaltatas elé, amikor az bekdvetkezik, a megvaltozott koriilmények érzelmeinknek
valami furcsa fonakjat tarjak elénk. Hasonloképp, csak éppen fajdalommentesen, minden
kozonyt, unalmat vagy csalddast nélkiilozve, boldogan nyugtazhatja a testtdl megvalt 1élek,
hogy ,,most tehat bekovetkezett”. Mintha azt mondana maganak: ,,Ez az, amire oly régota
vartam, amihez 0sszeszedtem minden batorsagomat, amire folkésziiltem, amiért bojtdltem,
imadkoztam, és becsiiletességre torekedtem. A halal jott, és ment. Tul vagyok rajta.
Lehetséges ez? Csak ennyi megprobaltatas, csak ilyen csekély ar az 6rok dicsOségért?
Néhany sulyos betegség, vagy ideig-oraig kinzé fajdalom, néhany révid, mostoha év, vagy
mulo lelki tusa, sivar vigasztalansag, kiizdelmek ¢és félelmek, fajdalmas veszteségek vagy a
vilag megveto és kegyetlen bainasmoddja — mennyire megviselt mindez, mennyire
foglalkoztatott, pedig valojaban mennyire jelentéktelen! Mennyire hitvany dolog az ember
¢lete, mennyire hitvany dnmagaban, de kovetkezménye folbecsiilhetetlen! Mert olyan, akar
egy konnyen szerzett mag, mely kicsirazik, és 6rokké tartd gylimolesot hoz.”

Mivel az élet onmagaban ennyire haszontalan, nem kétséges, hogyan kell viszonyulnunk
hozza. Tudnunk kell, hogy 1ényilinknek ez csak jaruléka, nem lényegiink, hiszen mi
halhatatlanok vagyunk, olyan halhatatlan szellemek, akiket nem tart fliggdségben az id6 és a
tér, ez az ¢élet egyfajta szinpad csupan, amelyen follépiink, amely csak arra elegendd, €s arra
szolgal, hogy probara tegyen, Istent szolgéljuk-e. Csak annyira tekinthetjiikk magunkat
evilagban 1évOknek, amennyire egy jatékban a jatékosok, €s az élet egyfajta dlom, amely a
valosagos, orok 1étiinktél ugyanugy kiilonbozik, ahogy az dlom az ébrenléttdl; komoly alom,
persze, mert megitélésiink eszkozéiil szolgal, de 6nmagéaban lényeg nélkiili arnyék, diszletek
sora, melyek kozt jelenésiink van, s amelyek kozt kotelességlink ugy jatszani, mintha igazi és
valddi dolgok lennének, mivel mindegyik a sorsunkat befolyasolja. A megujult emberi 1¢lek
Szentek és Angyalok kdzosségének tagja, ,.¢lete Krisztussal el van rejtve Istenben” [Kol 3,3],
helye van Isten udvartartasaban, és nem evilagbodl vald — ugy tekint erre a vilagra, mint aki
szinjatékot vagy éloképet néz, amelyben idordl iddre szerepet kell vallalnia. S mikozben
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érzékeinek engedelmeskedik, azt Isten kedvéért teszi, az idbeli dolgokhoz csak annyiban
alkalmazkodik, amennyiben azok tokéletesitését szolgaljak, hogy amikor majd folmegy a
fiiggony, és ott latja magat, ahol mindig is volt, Isten orszdgaban, akkor megérdemelje
¢lvezni azt. Ez az a vilagszemlélet, amely megkimél attdl a kellemetlen meglepetéstol és
csalodastol, hogy az élet mennyire tokéletlen: annak soran nem varhatjuk, hogy barmilyen
véletlenszerii esemény, barkivel valo beszélgetés, egy-egy oranyi giircolés vagy szorakozas
tokéletes legyen.

Jelen allapotunkat ért€keljiik hat igy: draga, becses, mivel arnyak ¢s jelenségek kozepette
tanusitja Isten 1étét és az O valasztott népének ismérveit; becses, mivel képessé tesz
benniinket arra, hogy mas, hozzank hasonloan prébara tett, halhatatlan lelkekkel 1épjiink
kapcsolatba; jelentdséggel bir, mint megprobaltatasunk szintere és eszkdze, de azon tal nincs
befolyéssal rank. ,,Hiusagok hiisdga” — mondja a Prédikator — ,,minden csak hiabavaldsag”.
Legylink bar szegények vagy gazdagok, ifjak vagy dregek, megbecsiiltek vagy mellozottek,
azt nem kell komolyabban venniink, nem kell miatta jobban 6rvendezniink vagy bankédnunk,
mintha szinészek lennénk egy szinpadon, ahol a szerepldk tudvalevéen nem azonosak
onmagukkal, s bar kiillonb6zo rangban 1évokként, kirdlyokként vagy parasztokként jelennek
meg, valdjadban egy szinten vannak. Egyetlen vagyunk az kell legyen, hogy eldszor is
lathassuk szinrél szinre Azt, aki most rejtve van elSliink, aztan pedig Benne és Altala 6rok,
kozvetlen kozosséget alkossunk baratainkkal, akik csak érzékeinkre hagyatkozva vehetnek
most koriil, olyan kétes, hidnyos ismereteket nytjtd eszk6zoknek kiszolgaltatva, melyek
sziviikbe alig-alig engednek bepillantast.

Ez a vonzo, de csalfa vilag ilyesféle érzéseket kelt benniink. Mit kezdhetiink az
ajandékaival és kitlintetéseivel mi, akik az eljovendd vilagra keresztelkedtiink meg, és ennek
mar nem vagyunk polgarai? Miért is vagynank hosszu életre, gazdagsagra, elismerésre vagy
kényelemre mi, akik tudjuk, hogy az eljovendd vildgban mindaz beteljesiil, ami a sziviink
vagya, mégpedig nemcsak latszolag, hanem valdsagos és maradando formaban? Miért is
elégednénk meg ezzel a vildggal, amikor ez egy mésiknak a zaloga ¢és igérete? Miért érnénk
be felszinével ahelyett, hogy azt vennénk célba, ami a mélyén van? Akik a hitb6l élnek,
azokhoz minden, amit latnak, arrol az eljovendd vilagrol beszEl; a természet, a nap, a hold és
a csillagok dicsdsége, a fold minden gazdagsaga és szépsége olyan minta- és jelkép, amely a
lathatatlan dolgokrdl tanuskodik és tanit. Amit latunk, az arra rendeltetett, hogy egy nap
mennyei viragba boruljon, és halhatatlan dics6séggé alakuljon at. A Mennyorszag jelenlegi
latohatarunkon kiviil esik, de mikor eljon majd az ideje, ahogy az olvado ho aldl f6lbukkan
mindaz, amit elboritott, ugy fog a teremtés tovatiind latvanya mogiil el6torni az a ragyogas,
amelyre most is tdmaszkodik. Akkor az &rnyak majd eloszlanak, és megmutatja magat a
Iényeg. A nap az égen elhalvanyul, és tovatiinik, mert folotte szarnyalva, tisztan folragyog
Az, akink csak jelképe, az [gazsdg Napja, aki lathatd alakban ugy jon eld, mint vélegény a
menyegzodre, mikdzben mulando6 képe szertefoszlik. A csillagok helyét az ¢ tronja koriil
szolgald Szentek és Angyalok foglaljak el. Fonn és lenn, az ég felhdit, az erddk fait, a
mélységek vizeit 6rokléti szellemek formaljak at, akik Istent szolgalva, csak az O kedvét
keresik. Es a mi halando testeinkben ugyancsak erére kap a belsé ember, a lélekkel szerves
Osszhangban domboritva ki hozza mélto aranyait ahelyett az otromba hiis-vér tomeg helyett,
amelyet latva és tapintva érzékeliink. Most ugyanis az egész teremtett vilag ezzel a
dics6séges megnyilvanulassal vajudik, az utan sdévarogva, hogy az a maga idejében
bekovetkezzék.

Ezek a gondolatok teljes hévvel mondatjak veliink: ,,J6j, Ur Jézus, és vess véget ennek a
sOtétségben, larmaban, civakodéasban, banatban, aggodalomban val6 varakozésnak!” Ezek a
gondolatok megdrvendeztetnek minden nappal és draval, amely kézelebb visz az O
megjelenésének idejéhez, amikor minden biinnek és nyomortsagnak vége szakad. Ezek olyan
gondolatok, amelyekre oda kellene figyelniink, és igy is tennénk, ha nem nehezedne rank a
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vétkek, a vilagossag és a kegyelem elleni biindk stlya. O, barcsak masként lenne! Barcsak
valoban megszivlelnénk azt, amire a vilag tanit, és bar tudjuk, hogy az élet ajandékai
elenyésznek, mégis becsben tartanank éket! Barcsak lelkiinket ne szennyeznék az elmult évek
soran ra tapadt, durva foltok, sem 6rokdsen ostromld gyarlosagok! Ha nem igy lenne, ha nem
érne minket mindaz bizonyos értelemben folkésziiletleniil, akkor milyen viddman
{idvozoInénk minden 1j honapot és évet mint annak biztositékat, hogy a mi Udvéziténk
annyival is kozelebb keriil hozzank! Arassza rank kegyelmét, hogy alkalmassa valjunk
jelenlétére, hogy ne kelljen szégyenkezniink El6tte, mikor eljon! Méltasson minket
rendelkezéseinek minden kegyelmére: taplaljon legbecsesebb adomanyaival, méregtelenitse
lelkiinket, és mosson tisztara draga vérével! Adja meg a hit, a szeretet €s a remény teljességét
mint el6izét a nekiink szant mennyei adoméanynak!
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., Amit kezed megtehet, vidd véghez serényen, mert sem
cselekves, sem tervezgetés, sem béolcsesség, sem tudas nincs az
alvilagban, ahova sietsz!” [Préd 9,10]

Salamon j6 tanacsa, hogy amit a keziink megtehet, azt serényen vigyiik véghez,
figyelmiinket természetesen arra a legfobb tevékenységre iranyitja, amelyben minden mas
benne foglaltatik, amely majd minden mas tevékenységet tulél, és amely foldi [étiinknek
egyetlen valosagos céljat szolgalja: lelkiink tidvosségét. Es ennek a tevékenységnek, amelyet
serényen kell folytatnunk, és véghez kell vinniink, miel6tt a sirba tériink, a rendkiviili
jelent6ségét kiilondsen ilyenkor tudatositjuk, amikor egy uj év kezd6dik. Most €letlink
utjanak egy 0j szakaszaba Iépiink, €s jol tudjuk, hogy az az Gt hova vezet, elére tudjuk, hogy
este hol fogunk megtorpanni, jollehet nem latjuk az utat. Es tudjuk, hogy ttkézben mi a
teenddnk, és hogy azt feltétleniil serényen kell véghezvinniink, ,,mert sem cselekvés, sem
tervezgetés, sem bolcsesség, sem tudds nincs az alvilagban”. Ez oly vildgos, hogy igaz
voltanak bizonygatasara kar lenne szot vesztegetni. Jol tudjuk, és ha mégis beszéliink rdla,
akkor a legtobben éppen azt kifogasoljak, hogy nem hallanak semmi tijat ahhoz képest, amit
mar tudnak, hogy nekik mindezt mondanunk sem kell, és hogy elég farasztd ugyanazt
hallgatni Gijra meg Wjra, tovabba tapintatlansag attol, aki ismételgeti. Igen, a blinds ugy
hallgattatja el a lelkiismeretét, hogy azt kdrhoztatja, aki arra hivatkozik, és azzal védekezik —
ha ezt védekezésnek lehet nevezni —, hogy mar tudja, mit kellene tennie, amit nem tesz, s
tisztaban van azzal, hogy Istentdl tavol, az 6rok romlés veszélyének kitéve él, tudvan, hogy
Onmagat a Satan szolgajava teszi, s megtagadvan az Urat, aki 6t megvaltotta — de minderrdl
hallani sem akar. Igy maga ellen tanuskodik.

Mégis, bar jol tudjuk, hogy haldlunkig még sok a tennivalonk, érdemes lesz a hallottakat
komolyan venni, mert ha j6 alaposan végiggondoljuk azokat, akkor Isten kegyelmébdl talan
mélységes meggydzddésiinkké valnak, mig ellenkezd esetben, ha csak ugy altalanossagban
ismerjiik be, hogy az élet fontos és révid, ahogy azt az emberek tobbsége nyugtazza, akkor
errdl a nagy igazsagrol valdjdban tudomast sem vesziink.

Gondoljuk hat meg, mit is jelent meghalni. ,,Sem cselekvés, sem tervezgetés, sem
bolcsesség, sem tudas nincs az alvilagban™. A halal elkeriilhetetlentil, teljes mértékben és
végérvényesen keresztezi elképzeléseinket és tevékenységiinket. A zsoltaros azt mondja:
halljatok meg mind, ,,alacsonysorstiak és nemesek, gazdagok, szegények egyarant”, hogy ,,az
ember nem valthatja meg 6nmagat, senki sem adhat Istennek valtsagdijat magaért”. ,,A
bolcsek ugyantgy elvesznek, mint a balgak és az esztelenek, ¢s masokra hagyjak
gazdagsagukat” [Zsolt 49,2-11]. Barmilyen nehezen is ismerjiik be, és torddiink bele, amilyen
kétségteleniil most és itt egylitt vagyunk, ugyanolyan kétségteleniil lesziink valamennyien,
elobb-utdbb, egyenként kiteritve a haldlos dgyon. Természetiinknél fogva irtozunk a haldlnak
¢s a haldoklas koriilményeinek még a puszta gondolatatol is, de mindaz, ami oly gytildletes és
félelmetes benne, szamunkra szép sorjaban bekovetkezik. Ez azonban még semmi a vele jaro
kovetkezményekhez képest. A halal nemcsak nekiink, hanem minden magunkfajtanak véget
vet egyszer. Akar munkanknak ¢€liink, akar élvezeteinknek, akar varosban, akar vidéken,
mindenképp végiink van, tetteink varatlanul megszamlaltatnak, és minden lepecsételtetik az
utolso napig. Mekkora valtozas! A halottakrdl tobbnyire ugy beszéliink, mintha nem is
léteznének tobbé. Tele voltak tervekkel, elképzelésekkel, jobb- vagy balsorsban megvoltak a
maguk reményei €s félelmei, kilatasai, torekvései és kiizdelmei, s mindez most véget ér. Az
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egyik hazat épit, €s az még nincs tetd alatt, a masik arut halmoz fel, és még nem tudta eladni.
Es minden erényiik, minden vonzé tulajdonsaguk, amiért evilagon kedvelték éket a barataik,
oda van. Hol vannak most, akik annyira tevékenyek, annyira deriilatok, annyira nagylelkiiek
voltak? Hol van a nyajassaguk, a szerénységiik ¢€s a kedvességiik? Azt mondjak, hogy
meghaltak, egyszercsak megsziintek 1étezni: ez minden, amit tudhatunk réluk. Csendesen
eltavoztak, nem iilnek ott, a nekik fenntartott helyen, nem jarnak tobbé tarsasagba, nincsenek
ott a gyiilekezetekben, sem otthon, maganéletiikben, amelyhez annyira ragaszkodtak. Ahogy
az fras mondja: ,,az id§ eljart folottiik, eltavoztak, és hiilt helyiik fol nem melegszik tobbé”.
Eltépték azt a sok szalat, amely fogva tartotta 6ket: sziilok, fivérek, ndvérek, gyermekek és
baratok voltak, de a vérségi kotelekek elszakadtak, és a szeretet eziistszala szertefoszlott.
Nyomukban gyasz és konnyek, f4j6 szivek tartds banata jar, de 6k nem fordulnak vissza, nem
valaszolnak, még azt a kivancsisagunkat sem elégitik ki, hogy vajon 0k ugyantgy
bankodnak-e miattunk, mint mi dmiattuk. Es ett] fogva igy beszéliink roluk, mintha mar
nem is ismernénk Oket, harmadik személyben, jollehet egykor allandéan mellettiink voltak, és
minden gondolatunkat megosztottuk veliikk. Vagy ha tul mély a gyaszunk, inkébb a neviiket
sem emlitjiik. Tulajdonuk masokra szall. A f6ld nélkiiliik is forog, és elfelejti 6ket. Igen, igy
van, a vilag hajlamos megfeledkezni arrdl, hogy az embernek lelke is van, s csak ugy tekinti,
mint egy nagy, lathat6 rendszer elemét, és a nélkiile is miikdd6 rendszernek tulajdonit életet
¢s személyiséget. Ha meghal, tigy nyugtazza, hogy kihullott a rendszerbdl, de ennek nincs
jelentésége. Talan egy pillanatra bankodik is miatta, aztan elfelejti — lemond réla 6rokre.
Tekintetét a latott és mulando dolgok felé forditja. Pedig valahdnyszor egy ember meghal,
legyen az gazdag vagy szegény, egy halhatatlan I¢lek all Biraja elé, nekiink viszont ez
eszlinkbe sem jut, amikor olyanok halalardl értesiiliink, akiket egykor lattunk, vagy hallottunk
roluk. fgy a vilag valdjaban csak az emberi testet ismeri fol, és a 1élekrdl megfeledkezik,
mintha csak ugy lenne, hogy ,,az ember vége olyan, mint az allatoké, és mindegyikiikre
ugyanaz a sors var: amint az ember meghal, tigy halnak meg azok is; mindegyikben egyforma
az ¢ltetd lehelet, és az embernek nincs tobbje, mint az allatnak, hiszen minden csak
hiabavalosag” [Préd 3,19].

Am kovessiik egy 1élek utjat, amint bucsut vesz ettdl a vilagtol, s amint az is blicsut vesz
tole. Idegenként kel utra. Az ember meghal, és 1atszdlag nincs tobbé, pedig csak megszabadul
toliink, és 6nallo életet kezd. Olyasmit 1at, amirdl addig Almodni sem mert, és a vilag még
kevesebbet jelent neki, mint 6 a vilagnak. Az imént még egy betegagyon fekiidt, de a halal
pillanataban mekkora valtozdson ment 4t! Mennyire valsagos pillanat ez! A szobaban, ahol
utoljara tartézkodott, csend van; semmi nem mozdul, mert 6 mar elment, mar mashova
tartozik; maradéktalanul az Urhoz, aki magahoz vette 0t, akihez visszatér, de hogy ott
biztonsagban lesz-e reményeinek helyén, vagy az Utols6é Napig bortonbe zarva, az mas
kérdés, az a testben véghezvitt j6 vagy rossz cselekedeteitdl fiigg. S most mire gondol?
Mennyire végteleniil értékesnek latszik most az az ido, amely mar semmit nem jelenthet
szamara! Semmit, mert még ha évszazadokig is varna Krisztusra, allapotdn mar nem javithat,
¢s nem is ronthat rajta. Ahogy meghal, gy marad mar 6rokre, ahogy kiddl a fa, tigy is hever.
Ez Isten hii szolgajanak vigasz, a hitszegdnek kinszenvedés. Sorsuk itt egyszer s mindenkorra
eldontetett, s mast nem tehetnek, mint varakoznak, eltelve reménnyel vagy rettegéssel. Aki
halalos 4gyén fekszik, az hatra 1év6 idejének értékeét allitdlag csak a haldl torkaban érzékeli, s
ha ez igaz, mennyivel inkabb igy lehet a haldl utdn! Mennyire megné majd szamunkra az id6
becsiilete, mikdzben itéletre varunk! Igen, mindez veliink torténik, ismétlem, el nem
valaszthat6 toliink. Nem olyan, mintha egy képen néznénk, vagy rataldlnank egy szoérakoztato
olvasmanyban. Mi halunk meg, a legifjabbak, a legegészségesebbek, a leggyanutlanabbak; mi
szakadunk ilyen természetellenesen ketté, 1¢élek é€s test, hogy csak egy még teljesebb
boldogsagban vagy 6rok nyomortisagban egyesiiljon majd tjra. Ilyen a halal a maga
elkertilhetetlen sziikségszertiségében €és kimondhatatlan jelentdségében — €s hogy még van-e
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idonk eljoveteléig, arra megnyugtatd valaszt nem adhatunk magunknak. Lehet, hogy béven
van, lehet, hogy szliken. Nyilvanvalo, hogy barmelyik nap meghalhatunk, legfoljebb azt
mondhatjuk, hogy éppen nem valdszinli. Abban azonban biztosak lehetiink, hogy a halal,
mely folytonosan kozeledik, elobb-utobb ideér. Egyre kozelebb és kozelebb vagyunk hozza.
Valahanyszor folébrediink, egy nappal kozelebb keriiliink ahhoz a sirhoz, amelybdl nincs
menekvés. Most is kozelebb keriiltiink a sirhoz, mint voltunk, mikor beléptiink ide. Az ¢élet
igy mallik szét alattunk. Mit mondhatnank valakinek, aki egy meredély sz¢élén nem torddik
azzal, hogy a fold egyre mallik szét a laba alatt, és egyre kevesebb esélye van arra, hogy
megvethesse a ldbat. Vagy mit mondhatnank annak, akinek a tartalyabol valami becses
folyadék szivarog egyre, és esz€be sem jut a bajt orvosolni, csak tehetetleniil nézi, ahogy a
tocsa novekszik koriilotte? S mi lehet becsesebb az id6nél? Az az 6rokkévalosag magja, mi
mégis ugy araszolunk eldre évrdl évre, hogy alig allitjuk azt Isten szolgélataba, vagy anélkiil,
hogy legalabb egy tizedét vagy a hetedrészét folajanlanank Neki, mikozben azt a magot
kitartdan és odaaddan vetjiik el a testbe, ahonnan csak romlést arathatunk. A vallast
igyeksziink a lehetd legsziikebb marokkal timogatni ahelyett, hogy teljes odaadéassal
gyakorolnank. ,,Szemembdl folydvizek fakadnak, mert az emberek nem tartjak meg a Te
torvényedet” — mondja a zsoltaros. Nem kétséges, egy profétai sugallat nalunk sokkal
tisztabban latta, hogy az emberi Oriiltség a biinre pazarolja azt a kincset, amelyen legfobb
javat megvasarolhatnd — hat még Isten hogyan lathatja ezt az Oriiltséget! Honnan az a
megrogzott, vészterhes indulat az ember fianak szivében, amely raveszi, hogy csak egyen és
igyon, érezze jol magat, mikozben az id6 szaguld, és jon az itélet? Megmondatott, amit az
ember hitetlenségérdl az Isten gondol, ha az O gondolatainak mélyére nem is tudunk hatolni.
Tetteivel kinyilvanitotta, hogy téliink telhetden folfoghassuk, amikor Egysziilott Fiat is
elkiildte ebbe a vilagba, hogy kivaltson benniinket a vilagbol — ami semmi esetre sem ment
konnyen, és hogy mit gondolt errdl, az a legkdnyoriiletesebb Fiu semmi esetre sem konnyen
kimondott szavaibdl is kivilaglik: ,,A gonoszok” — mondja — ,,mennek az 6rok karhozatra™. 0,
barcsak olyan istenféld sziv lakozna benniink, hogy parancsait mindig megtartanank! De
hasztalan minden sz0, hidba tudja kotelességét az ember, nem teljesiti. Azt mondja, hallani
sem akar rola, hogy tapintatlansag a halalrél meg az itéletrdl beszélni. Igy kell lennie — mi
pedig, akiknek beszélniink kell, beletérddiink ebbe. Beszélniink kell, mert ez Istennel
szemben kotelességiink, akar hallgatnak rank, akar nem, és szavainkkal kell tanisagot
tenniink. Mas eszkoziink az ébresztésre nincs. A mi Urunk és Udvoziténk, Krisztus nevében
szolunk, aki az embernek mar magatél megbocséjtott, mégsem koveti Ot mindenki tiszta
szivvel, pedig mi tobbet is tehetne?

Uj év kezdddik, és a toprengékhoz szol, hogy meghallhassak azok, akiknek van fiile a
hallasra, s akik Krisztus eljovetelét varjak. Az eltelt év halott, a mult sirjaban fekszik, de nem
azért, hogy oszlasnak induljon és elfelejtsék, hanem ott nyugszik Isten mindenhatosdganak
tavlataban, megmasithatatlanul foljegyzett blineivel és hibaival, mig végiil ujra életre kel,
hogy tantskodjon rélunk az utolsé napon; €s ki az, aki koziiliink elviselné a gondolatat
mindannak, amit egy év folyaman mondott és cselekedett, ami a fejében megfordult, vagy
ami hatassal volt rd, mindannak, amit nem mondott és nem cselekedett, amikor koteles lett
volna. Milyen sivar kép tarul elénk, ha belegondolunk, hogy az igazsagtétel megigértetett
abban az utolso és legrettentobb kinyilatkoztatasban, amely a jovOrdl megadatott nekiink, s
mely szerint akkor majd a kdnyveket kinyitjak, és egy masik konyvet is, amely ,,az élet
konyve”, s a halottakat megitélik azokbol, amik tetteiknek megfeleléen a konyvbe vannak
irva [Jel 20,12]. Mit nem adna némelyikiink, aki 6l tudja mérni sajat szennyezett és
nyomorult dllapotat, mit nem adna azért, hogy néhany oldal hidnyozzon majd abbol a
konyvbol! Mert milyen gyalazatos tettek lehetnek ott leirva! Gondoljunk csak bele, hogy
mennyi bilint kovettiink el azdta, hogy a jo €s a rossz kozotti kiilonbséget megismertiik. Mar
el is felejtettiik, de ott majd olvashatjuk pontosan foljegyezve. Szent David joggal kialt fel:



PPEK / Lathatatlan valésag. Boldog John Henry Newman hagyatéka 45

,, Torold el ifjusdgomnak vétkeit, ¢és felejtsd el blineimet; a Te irgalmassagod szerint
emlékezz¢él meg rélam!” Fontoljuk meg a biindk sokasagat, amely mar ugy hozzank nétt,
hogy téliink elvalaszthatatlan, amelyben benne éliink, nem is tudva — vagy csak részben —,
hogy biindk sokasaga az: biiszkeség, onfejliség, onhittség, sértddottség, tisztatalansag,
restség, onzés és vilagiassag. Mindezek torténete, kezdetiik és ndovekedésiik 6l van jegyezve
azokban a rettentd konyvekben, és ha a jovébe tekintiink, mennyi biint fogunk jovo
ilyenkorra f6lhalmozni — barmennyire is igyeksziink majd teljesiteni kotelességiinket, és
onmagunkat legydzni! Vagy talan még egy évvel tovabb lesz alkalmunk Istennek
engedelmeskedni vagy engedetlenkedni? Ki tudhatja, hogy a szdmldja nem lesz-e addigra
végérvényesen zarolva? ,,Jézus, emlékezz meg rolam, mikor eljossz orszagodba!” [Lk 23,42].
A jobbik lator a kereszten igy imadkozott, és nekiink is ezt kell tenniink. Ki mas is segithetne
rajtunk, mint az, akinek itélészéke elé¢ allunk? Amikor s6tét gondolatok tornek rank, és
gyotornek, nem mondhatunk mast, mint hogy ,,emlékezz meg rélam”. Mert ,,sem cselekvés,
sem tervezgetés, sem bolcsesség” nem segit rajtunk tobbé. Semmit nem hozhatunk fel
védelmiinkre, csak beismerhetjiik, hogy megatalkodott blinsok vagyunk, és esdekelve
kérhetjiik Istent, hogy legyen irgalmas hozzank, és Szent Fia kedvéért ne érdemiink vagy
érdemtelenségiink alapjan, hanem Krisztus szeretetével fogadjon be minket. Minél hivebben
igyeksziink Ot szolgalni, annal jobb, de végeredményben olyan tavol vagyunk attol,
amilyennek lenniink kellene, hogy ha csak 6nmagunkra hagyatkoznank, szerencsétlenek
lennénk, igy a sajat allapotunk kényszerit szuksegkeppen arra, hogy kilépjiink 6nmagunkbol.
Kihez mehetnénk? Ki mas segithet rajtunk, mint O, aki a mi tjjasziiletésiinkért jétt erre a
vilagra, aki a mi gonoszsagunkért gyotrettetett, €s a mi megigazulasunkért tamadt fel? Még
ha Ot szolgaltuk is kora ifjusdgunktol fogva, még ha az O példajan nevelkedtiink is,
amennyire ez téliink telik, még ha névekedtiink is bolcsességben, ha valaha is megesett
valakin a sziviink, ha uralkodtunk is szenvedélyeinken, és ha megszolalt is a lelkiismeretiink,
ha lakozott is benniink al4dzatos 1¢lek, még a legjobb esetben is mennyi mindent
mulasztottunk, és mennyi mindent elkdvettiink, amit nem kellett volna! Hogy Isten milyen
mértékben képes természetiinket megszentelni, arrdl a szentek esetében fogalmat
alkothatunk, de nem ismerjlik a hatdrait annak a tisztulasi folyamatnak és megujulasnak,
amely az O kitiintetd kegyelmének targyaiban Szent Lelke altal megy végbe. Ami viszont
minket illet, nagyon is jol tudjuk, hogy ahhoz képest, amit megprobalhattunk volna, milyen
keveset tettiink, és még a legjobb szolgalattételiink is olyannyira keveset ért, hogy minél
jobban igyeksziink, annal vildgosabban latjuk, milyen kevéssé igyekeztiink.

Krisztus azokat menti meg, akik magukat igyekeznek megmenteni, de tudva, hogy nem
képesek magukat megmenteni; akik mindent megtenni igyekeznek, de megvalljak, hogy az
semmi, akik egyszerre szeretnek és félnek; akik a legszentebbek, de magukat a
legbiindsebbnek valljak; akik mindig az O kedvében szeretnének jarni, de magukat arra
képtelennek érzik; akik jocselekedetekben bdvelkednek, de téredelmes banatban is. Mindez a
természetes ember szamadra ellentmondésnak latszik, de nem ugy azoknak, akik Krisztus
vildgossagaban jarnak. Azok a tisztanlatds mértéke szerint értik meg, hogy a sajat
iidvosségiikon munkalkodhatnak, ha nem is 6k annak a kovacsai, hogy lehet félni és remegni
az itélet miatt, de ugyanakkor sziinteleniil 6rvendezni az Urban, s reménnyel konyorogve
varni eljovetelét.
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Utdszo6: Szantszandékkal és elszantan

A tiszteldi szerint is ,,escapista” (vagyis a nagy kérdések el6l menekiild, am ezért Nobel-
dijjal jutalmazott) T. S. Eliot szerint egy keresztény kolto ,,inkabb 6nkéntelentil, semmint
szantszandékkal és elszantan” az.' Sir Francis Doyle, aki az 1860-as években volt Oxfordban
a koltészet tanara, még a Gerontius alma (vagy réviden Az alom?) 4tiitd sikerének idején is
hasonl6 megfontolasbol vitatta John Henry Newman kolt6i érdemeit, azt allitva, hogy annak
lelkében ,,a moralista 4daz kiizdelmet folytatott a koltdvel, és a moralista gy6zott”. Newman
erre csak annyit valaszolt, hogy Doyle vilag életében ,,irtozott a tanitastol”.® O nem irtozott,
¢s nemcsak a nyelvét, hanem a tollat is annak szolgélataba allitotta. Amit leirt, azzal nemcsak
a sajat lelkén, hanem masokén is igyekezett konnyiteni, 6sszhangban azzal a koltoi
hitvallassal, amelyet baratja és ,,harcostarsa”, John Keble — nem mellesleg Doyle el6tt
ugyancsak Oxfordban €s ugyancsak a koltészet tanara — Sacred Poetry (,,Szent koltészet™)
cimii esszéjében (1825) fogalmazott meg. A kdltészet Newman szamdra ugyanolyan szent
volt, mint beszédei, melyeket le is irt, miel6tt elmondta dket. Verseit a ,, Lyra Apostolica”
fogalomkdrébe sorolta, és az apostoli hitvallas terjesztdinek szanta. Szantszandékkal és
elszantan, ahogy ezt mindmaig legismertebb (1833-ban irt) verse, az 6 nevével is fémjelzett
Oxford-mozgalom ,,mozgalmi induldja”, 4 felhdoszlop is tanusitja: annak hallatlan
népszeriisége éppen ennek az elszantsagnak lett koszonhetd.*

Azid6tajt a XVIIL. sz.-1 evangelikal (a Szentirast minden mas hagyomany elé helyezo
,evangéliumi keresztény”) himnuszkoltok — Issac Watts, Charles Wesley — nyoman a
vallasos koltészet az anglikan egyhazban rendkiviil kozkedvelt volt®, és az & verseit is sokan
olvastak, sot ,,meg is zenésitették”, illetve egy-egy népszerti egyhazi ének dallamara
raénekelték”.® Ilyenforman azok koranak zenei életére is jelentds hatast gyakoroltak, sét, ez
a hatas kiterjedt a ,,miivészeti életre”, a preraffaelitaknak nevezett angol szecesszio,
masképpen Aesthetic Movement (,,esztétikus mozgalom™) alakuldséra is. Nem kevésbé annak
kérésére (1848-ban) jovahagyo papai oklevél — ,,Néri Szent Fiilop szellemével 6sszhangban”
— engedélyt adott egy zene- ¢s egy festdiskola alapitaséra is. Szent Fiilopék els6 imahaza egy
szénapadlas volt,” Boldog John Henryéké pedig egy elhagyott szeszfézde, ahol 6 hamarosan

"'On Poetry and Poets, Faber and Faber, London, 1957.

2 Magyarul Gerontius alma, ford. Somogyi Gyérgy, CD melléklettel, Newman Kozpont, 2011.

3 Carballo, R.: Newman’s Dream of Gerontius: Towards a Non-Didactic Poetry of Dogma (In: Faith and
Reason, Summer 1993).

* Az mas kérdés, hogy a népszeriiség ara egy meglehetésen édeskés (Stille Nacht-szerii) ,,feldolgozas” lett. Am
1909-ben, minden iddk legnagyobb angol banyaszerencsétlensége idején, mikor mar két dallammal is (,,ad
notam” Lux Benigna, J. B. Dykes és ,,ad notam” Alberta, W. H. Harris) kdzismert volt, a fold alatt rekedt
banyaszok korusban énekelték, de még a Titanic fedélzetén is elhangzott egy himnusz-hangverseny keretében
(,,ad notam” J. Stainer, 1886). Magyarra Sik Sandor, Vasadi Péter és Weores Sandor is leforditottak, de
jambikus zeneiségét, ami eléneklésre olyannyira alkalmassa tette, nem vették figyelembe.

> Tobbek kozott a Keble és Reginald Heber, Kalkutta misszids piispoke altal 1827-ben, az adott anglikan
imakonyvre (Book of Common Prayer) alapozva 6sszeallitott, The Christian Year: Thought in Verse for the
Sundays and Holy Days throughout the Year (,,Az egyhazi év: verses gondolatok minden vasar- és linnepnapra’)
cimi gylijteménynek kdszonhetden)

% A Gerontius dlma angyali korusai is J. B. Dykes egyik dallamara keriiltek be a Sir Henry Baker éltal
szerkesztett, nagy egyhazi énekeskonyv, a Hymns Ancient and Modern (,,Régi és 11j himnuszok”, 1861)
fiiggelékeébe.

" Wheeler, M.: The Dream of Gerontius: From Verse Drama to Music Drama (?)



PPEK / Lathatatlan valésag. Boldog John Henry Newman hagyatéka 47

egy énekeskonyv (Hymn Book) szerkesztésébe kezdett.® Fiilop példaja lebegett a szeme elétt,
aki Palestrina hallos agyanal is énekelve imadkozott,” és a kozépkori laude utddanak
tekinthetd, barokk oratorium nem véletleniil lett az 4ltala alapitott kozdsség névaddja, mert
annak tagjai imadsagaikat rendre énekelték. Newman gyermekkoratol fogva hegediilt, és
Littlemore-ban, ahova még az 1840-es évek elején, tobbedmagaval monasztikus kdzosségbe
vonult vissza, a falusi gyerekeket tanitotta (j himnuszokat €s gregoriant énekelni. A nyelv és
a zene kifejezd erejének kapcsolata mar akkor is élénken foglalkoztatta, mikor (huszonhét
évesen) a rovid életli London Review felkérésére mindkettérol killon tanulmanyt irt'® azt
fejtegetve, hogy a gondolat valdjaban zene.

Az énekeskonyv szamara nemcsak témakoroket jelolt meg, hanem zenei témakat,
népszert dallamokat és 6sszhangzatokat is lejegyzett. Ezek az altala véalasztott vagy irt versek
tobbnyire hat-, nyolc- vagy tiz szotagl sorainak jambikus ritmusat és egyszerti rimképletét
hangsulyoztak, vagyis — Szent Fiilop kovetdihez illéen — didaktikus célokat szolgaltak, amire
jo példa a jobbara barokk kamarazenét jatszo Newman két sajat szerzeménye is.''
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A megjeldlt témakordk zenei bevezetésében azonban Newman nem volt ennyire
»aszketikus”. Az Orangyal cimszot példaul olyan, szimfonikus hangvételii, zenei

¥ Collection of Hymns in Use at the Oratory of St Philip Neri at Birmingham, Powell & Co,
Birmingham/London 1856.

’ V6. The Idea of a University 1852 (Ignatius Press, 2010).

12 Bar 1829-ben csak az el8bbirdl irt jelent meg, Poetry, with reference to Aristotle’s Poetics cimmel.
'" A kottakat kozli Young, P.M.: Elgar, Newman and The Dream of Gerontius. Scolar Press, é.n.
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témafelvetés kovette, amely szerzdjének romantikus vonzalmair6l és féleg Beethoven irdnti
rajongasarol arulkodott:
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Ez a nagy 1élegzetli nyitany is elarulja, hogy az angyalokat Newman modfelett értékelte.
A természet erdirdl szold beszédében (a CIV. zsoltar 4. versére utalva) azt fejtegette, hogy az
ember egykor tulzott jelentdséget tulajdonitott nekik, és akkora tiszteletben részesitette dket,
amekkora kizarélag a Mindenhatdnak jar, a legujabb kor biline viszont ennek éppen az
ellenkez6je: amit latunk magunk koriil, abbol ,,mar semmit sem az 6 kozremiikodésiiknek,
hanem ugynevezett természeti torvényeknek tulajdonitunk™, ami azzal a veszéllyel jar, hogy
,,a lathato dolgokba belefeledkezve, megfeledkeziink a lathatatlanokrol, és tudomast sem
vesziink réluk”. Ot ezzel szemben a Ham-ben 1év6 csaladi hazuk kertjében, gyermekkoraban
latott angyalok egy ¢€leten at kisérték, és az ég felé vezették. 1861-ben még azt is foljegyezte,
hogy az az éllitolagos idegen, aki Mozartot a Requiem komponalasara kérte, talan egy angyal
lehetett. S mikor a Gerontius almat éppen annak a John Joseph Gordonnak ajanlotta, aki az
oratoriumi énekeskonyv szerkesztésében is segitségére volt, eszébe juthattak az egyiptomi €s
a nazareti Jozsefek is, akik almukbol meritettek erdt azon a nehéz Gton, amelyen meghaltak
onmaguknak, és 1) életre keltek, s az utébbinak (aki a boldog €és gondviselésszerli halal
patrénusa) dlmaban tobbszor is angyal mutatta meg a megvaltas torténetében kijelolt helyét, 6
pedig hiven kévette a kapott tmutatast. >

A keresztény kozépkor is tele van angyalokhoz hasonl6 kalauzokkal, ahogy az Isteni
szinjatékban Vergilius is hasonld szerepben kiséri Dantét, a Gerontius halalos agyanal segitok
pedig arra is felhivjak a figyelmet, hogy a Zsidokhoz irt levélben folidézett esetek koziil hat
alkalommal (Izsak, Lot, Mézes, Daniel, a harom ifjt és a bebortonzott apostolok esetében)
angyal vagy angyalok szerepelnek mint Isten kozvetitdi €s a megvaltas eszkozei. A pap altal
mondott Proficiscere halottkisérd szavai a romai szertartdsnak megfeleléen hangsulyozzak,
hogy a papsag hivatasa ezen a vilagon az angyaloknak a lathatatlan vilagban betoltott
szerepéhez hasonlatos, és az 6rokkévalosag peremén azt az angyalok veszik at.

A Tisztitohellyel 6sszefiiggo ,.kiilonitélet” — Szent Palnak a misztikus testrdl sz616
tanitdsdval 6sszhangban — Newman verseiben is a foldi Egyhaz és a Mennyorszag lelki
kozosségének keretében jelenik meg. Ahogy Gerontius lelke is egyediil, de egyszersmind az
Egyhaz tagjaként all Isten elé: az 6t t0l€16 hittestvérek, a Tisztitohelyen 1évo lelkek és az
angyalok egyiitt alkotjak az Egyhazat a Mindenszentek litaniajanak dsszességében. Tehat az
angyalok is tagjai az Egyhdznak, hiszen az ember rajuk van bizva, hogy langpallossal
védelmezzEk, szellemi 1ény mivoltara figyelmeztessék, hogy folfelé vezessék, és szolgaljak
6t. Gerontius azért szolitja meg Orangyalat, hogy kapcsolatba 1épjen vele, és az angyal
blicstszavaiban emlitett ,,sok-sok foldi s égi aldozat”— amely ,,majd elkisér a Folség
tronusahoz” — a szentmise aldozat communio mivoltara utal.

Newman (1853-ban irt) Orangyal cimii versének népszeriisége mindmaig 4
felhboszlopéval vetekszik'® 1853-ban egy Newmannél bé harminc évvel fiatalabb ifju is

12V, Morgan, D.: Awakening The Dream of Gerontius (Newman Studies Journal, Spring 2004).
" Aminek Angliaban megvan az a hatuliitéje, hogy példaul a magét ,,Orangyalnak” is kinevezé AXA Business
Guardian Angel biztosito tarsasag nem atall még ,,Cardinal Newman”-re is hivatkozni.
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megrendiilten olvasta el, miutan azzal a szandékkal ment Oxfordba, hogy az anglikan egyhaz
szolgalataba all. A velszi szarmazasu Edward Burne-Jones ettdél fogva a szerzo egyik
legodaadobb rajongoja lett. Késdbb azt irta, tdle olyan sokat tanult, hogy azt soha nem felejti
el: ,,a heverdk és iiloparndk koraban megtanitott arra, hogy a kényelem k6z6mbos legyen
szamomra, ¢s a materializmus kordban megtanitott arra, hogy mindent tegyek kockara a
latatlanért.” Am rajongasa hamarosan alabbhagyott, és ugy dontott, hogy mégsem lelkész
lesz, hanem festémiivész. Jollehet valldsos maradt, templomba nem jart, és ha megkérdezték,
hogy van-e Isten, azt a Samoa szigeti torzsfonokot idézte, aki allitolag erre azt valaszolta:
»tudjuk, hogy éjszaka valaki jar a fak kozt, de soha nem besz¢liink réla”. Vallasossaga egyre
inkabb a testi szépség iranti rajongassa valt. Erdeklddése a tételes tanitas helyett az olyan
keresztény erények felé fordult, mint a tisztasag, az alazat és az irgalmassag, melyeknek
tokéletes megtestesitdjét a szent Gralt keresd lovagban vélte megtalalni. Elblivolte a
kozépkor, és az Artur mondakor (Sir Thomas Mallory Morte d’Arthur-ja) ragadta el a
képzeletét. A hangszereken jatszo lanyokkal kortiilvett, alvo Artlr kiralyt (mint sajat alvo
Onarcképét) abrazolo, hatalmas festményén dolgozva, még egy évvel (1898-ban
bekovetkezett) halala elott is azt irta: ,,Uram, miért van az, hogy ezt a szent Gral torténetet
nem tudom kiverni a fejembdl... volt valaha a vildgon barmi is ilyen gyonyorii?” Ez a Last
Sleep of Arthur in Avalon (,,Artir utols6é alma Avalonban”) cimet viseld, f6 miive azonban
Newman — pontosabban Az dlom — hatasarol is drulkodik. Kompozicioja — ahogy Az dlomban
a segitOkkel koriilvett halalos agyé — valdban ,,pre-raffaeli” mintat kovet: eléképe példaul
Giottonak a firenzei Santa Croce templomban lathato (de még korabbi Sirbatétel és Maria
elszenderiilése abrazolasokra is visszavezethetd), Szent Ferenc halalat dbrazolo freskoja is.
Masik, 1870-t31 hiisz éven 4t festett nagy miive, a Tennyson Almodozdsabol is merit6
Csipkerozsika képsorozat is az alommal kapcsolatos: Burne-Jones — a mesével ellentétben — a
sorozat végén sem ¢ébreszti fel hdsndjét, hanem adlmodni hagyja. Ugyancsak hires képe, 4z
aranylépcsok (1880) — az Aranylegenda faba metszett illusztracidéihoz (1892) hasonléan —
kétségteleniil Newmannek Az aranyborton cimii verse (és Az dlom) hatasa alatt késziilt: a
hangszerekkel dbrazolt, minden néiességiik ellenére angyalszeri 1ények olyanok, mint
alomvilagban latott szellemek vagy lelkek, vagy ,,mint maga a zene két iitemvonal kozott”. '
Az 6rangyal pedig Burne-Jones festészetének vissza-visszatérd témaja lett és maradt.

A viktorianus korban épiilt, rengeteg templom jelentds része (sot, példaul az A. W. N.
Pugin tervei szerint székesegyhazra emlékeztetd, londoni St. Pancras vasuti palyaudvar is) az
Oxford-mozgalom hatasa alatt jott 1étre, és Burne-Jones (baratjaval, az ugyancsak velszi,
ugyancsak Oxfordban, ugyancsak lelkésznek késziild, majd ugyancsak képzomiivéssz¢e lett
William Morrisszal egyiitt) livegablakokat tervezett hozzajuk. A birminghami Szent Fiilop
székesegyhazban lathato, egyik utolso iivegablaka, Az utolso itélet — vagy az 1880-as
években, a romai amerikai kdpolnaba tervezett, Dicsoséges Krisztus angyalokkal cimii, utolso
mozaikképe is — olyan, akar Az dlom illusztracioja.

Az adlom konyvsikerének ideje egyben az angol konyvmiivészet virdgkora volt, és a
szépség kultuszanak jegyében késziilt konyvek arculatat tobbek kozott Burne-Jones és Morris
hataroztak meg. Még az 1906-ban alapitott Everyman’s Library (Mindenki vagy Akarki
Konyvtara), az angol ,,0lcs6 konyvtar” is ezt a hagyomanyt kdvette. Talan nem véletlen, hogy
jelmondataul az Europa-szerte Akdrki cimen (Anglidban és Newman altal is jol) ismert, XV.
szazadi vallaserkolcsi szinjaték tulvildgi kalauzanak, az Orangyalra emlékeztet Tudasnak azt
az igéretét valasztotta: ,,Akarki, én vezetlek szivesen, s melletted allok, barmi is legyen”.

Newmant azonban az Orangyal témaja mellett az énekeskonyvben Orékkévalésdg, Haldl,
Tisztitohely, Mennyorszag €s Virradat cimmel megjelolt témakor is egy €leten at

¥ Wood, Ch.: Burne-Jones (London, 1998).
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foglalkoztatta. Az alomban legaldbb nyolcféle versformat, illetve ritmus- és rimképletet
allitott annak szolgalataba, hogy ezek osszefiiggéseit szavakba dntse.'” Naplojegyzeteiben,
leveleiben és vasarnapi beszédeiben is vissza-visszatért rajuk, az angyalok szerepével és a
post mortem tisztulas lehetdségével foglalkozo versei (az Orangyal és Az aranyborton mellett
példaul a Mig megvirrad, vagy a Himnusz a megholtakért) pedig jobbara Az alom
elézményeinek tekinthetd egyhazi énekek, imadsagok €s tankoltemények. A Tisztitohely
ezekben ,hatarallomas”, ,,atmeneti szallas”, ,,a vezeklés helye” — de nem annyira bortdn, mint
inkabb gyogyszalld, ahol a kezelés fajdalmai a gyogyulast szavatoljak: a 1élek mélységes
banatot érez egykori biinei miatt, de rendkiviili romét is, mert tidvosségét biztositva latja.
Newman minden bizonnyal ismerte Bellarmini Szent Robert (1615-ben, Kdlnben kiadott) De
Controversiis Christianae Fidei: De Purgatorio c. miivét, amelyben azt is olvashatta:
,...azok a lelkek, akikrél azt mondjak, hogy a béke almat alusszak, nem aggodnak, sem
kétségbe nem esnek, hanem a legnagyobb fajdalmak kdzepette is hihetetlen vigasztalast
éreznek az lidvosség reménye miatt.” '

Irodalmi példaképeit is ebben a gondolatkorben kereste. Arisztotelész Poetikéjara
hivatkozva is foleg olyan verseket értékelt nagyra, mint George Herbert metafizikus
kolteményei, a skot papkoltd Andrew Young ,.¢letrdl, halalrol és halhatatlansagrol” szolo
Ejszakai gondolatai vagy Robert Southey alomszerii, metrikus romancai, amelyek hdsei
reménytelennek 14tszd helyzetekben a halalt kivanjak, de varniuk kell Isten hivo szavara, még
ha ez hossza, megtisztito szenvedéssel is jar.'” ,,Az eljovends életrdl sz610 tanitasaval — irta
naplojaba — Southey bamulatos. Mas irok megelégszenek azzal, hogy hdseiket foldi
boldogsaggal karpétoljak, 6 viszont megtagadja téliik a jelen vigasztalasat..., hogy
szenvedésiik aran egy masik vilagba vezesse at 6ket.” Az istenitélet és a mennyei jutalom
gondolata Southey-t is sokat foglalkoztatta: Szent Patrik purgatoriuma cimii balladajaban egy
ifju lovag almaban szerez megtisztito tapasztalatot, miel6tt elérne a Mennybe, a Carmen
Nuptiale egyik, ,,Az dlom” cimii szakaszaban pedig a Remény konyorgésére megnyilik a
Mennybolt, és angyalok sz6zata hallik, amit a hds a Gerontiuséhoz hasonlo, vegyes
érzelmekkel, félelemmel és reszketé orommel fogad. Az itélet latomdsa a Gerontiust kisértd
démonok alpari hangzavaraban koszon vissza. Southey nagy képzelderdvel hasznalt fel tavoli
idokben és helyeken zajlo eseményeket arra, hogy a halalra, az isteni gondviselésre és az
itéletre vonatkozo, keresztény felfogést népszertisitse. Legtisztdbban talan Roderick, az utolso
g0t esetében, aki a halalt kivanja, de szive mélyén megszodlal egy hang, és a halal utani,
igazsagos itéletrdl besz¢l, majd Isten szeretetérdl, aki a biinds lelket is élve szeretné
megmenteni. A Thalaba — Newman szerint ,,a legmagasztosabb angol vers” — egyfajta
mohamedan tisztitohelyre utal, ahol a Menny latvanya a blinbanoban f6lszitja a remény
tisztito tiizét, mig az [télet napjan meg nem latja majd kitarulni az Udvosség Kapujat. A
Kehama dtka — melyrél Newman azt irta, hogy egykor majdnem betéve tudta — a hindu
mitoldgia teljes kelléktarat felvonultatva, tobbek kozott ember és drangyala parbeszédében
jelenit meg mennyet és poklot, s egyfajta tisztitohelyet is.

A Gerontius alma verssorainak dont6 tobbségében hasonld parbeszéd folyik. Ez a
tankoltemény 1865 telén, tizenkét nap alatt, 6tvenkét darab papirra vetve jott vilagra.
Szerzdje egyik baratjanak (T. W. Allies-nek) irt levelében az all: ,,Magam sem tudom,
hogyan, de addig irtam, mig el nem késziilt... és tobbet épp Gigy nem tudtam volna irni,
mintha repiilni akartam volna.” Hasonloképpen valaszolt annak a paptestvérének ( John

"% Gliebe, J.: Cardinal Newman’s Dream of Gerontius, with Introduction and Commentary for Use in High
Schools, Academies and Colleges (New York, 1916).

'® Velez, J. R.: Newman’s Theology in The Dream of Gerontius (In: New Blackfriars 82, 2001)

'"Kelly, E. E.: ,,The Dream of Gerontius”: An Appended Finale to the Apologia? Newman and Gladstone
Centennial Essays, J.D. Bastable ed., Veritas Publications, Dublin, 1978.
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Telfordnak) is, aki Az dlombodl — ahogy azt késdbb, masok mellett maga Newman is roviditve
emlegette — a Boldogsagos Sziiz megjelenését hidnyolta: ,,On talbecsiil engem, ha azt
gondolja, hogy egy dlomban mindent latok, ami az dlom témajahoz tartoz6 latnivald. Csak azt
mondtam el, amit lattam... Arrél nem tehetek, hogy az alvo nem almodott tobbet. Taldn
valami folébresztette. Az dlmok altalaban toredékesek. Nincs is tobb mondanivalom”.
Tobbek kozott ez a (kdzvetleniil Az alom elsd kozlését kovetden irt) levél is arra utal, hogy
Gerontius alma Newman alma. Aki akkor még csak hatvannégy éves volt, de sajat halalanak
a gondolata foglalkoztatta. Mar 1863-ban azt irta, hogy ¢lete ,,elérkezett az 6t6dik
felvonashoz”, napldjaban pedig foltette maganak azt a kérdést, hogy ,, Mivégre élek? .
Tobbszor is utalt arra, hogy mar id6sebb, mint az édesanyja volt, amikor meghalt, ¢s 1864
Viragvasarnapjan reggel 7 orakor, ,,a halal kozvetlen lehetdségének tudataban” végrendeletet
irt. Leveleiben gyakran utalt arra, hogy mar ,,0regember”: ezt a kifejezést Az alom megirasa
el6tti két honapon belil tizszer is onmagara vonatkoztatta. Mindebben valamiféle halalvagy
is megnyilvanult, hiszen maga is bevallotta, hogy semmi komolyabb betegsége nincs, az
oratorianusok altala alapitott rendhdzat mégis ,,nyughelyének” nevezte, a birminghami
egyhdzmegyei zsinaton pedig arrol beszElt, hogy az dregség bizonyos értelemben a
Tisztitohely eldszobdja, és az abbol vald szabaduladsért azt az egyetlen dolgot teheti, amit a
Tisztitohelyen 1év6 1élek: imadkozik. 1865. Gjévi beszéde is a halalrol és az 6rokkévalosagrol
szolt.

Mindez jogossa teszi azt a feltételezést, hogy Az dlom nem kevésbé ,,0néletrajz”, mint
mindmaig legismertebb miive, a két honappal korabban befejezett Apolégia'® — sot, Az dlom
,,az Apoldgia zarététele”." Az 6néletrajzok, persze, altalaban a kozelmulttal érnek véget, és
nem tekintenek a jovobe. Newman is csupan utalt a sajat jovojére (elkeriilhetetlen halalara) az
Apologia végén, amikor oratoridnus testvérei iranti halajat kifejezendo, tigy emlitette oket,
mint ,,akikkel oly sokaig egyiitt ¢ltem, s remélem, koriikben is halok meg”. Aztan megirta azt
Az dalmot, amelyben Gerontius az 6t segitok korében hal meg. Amennyiben az Apologia —
ahogy azt masodik kiaddsénak alcime fogalmazta — Newman ,,vallasi nézeteinek torténete”,
annyiban Az dlom is az: elobbi 1845-ben tortént katolizalasaig, utdobbi pedig azt kdvetden. Az
onvizsgalat mindkét alkalommal a haldlos agyon valo toprengéshez vezetett: az Apologia
esetében allegorikusan, az anglikan egyhéazzal val6 szakitas forméjaban (ahogy erre a I'V.
fejezet elején utalt), Az dlom esetében pedig koltdi targyszeriiséggel, a sajat halalarol
elmélkedve. A halalos agy képzete mind a két miiben kdzponti jelentdségi. A kettd megirasa
kozott eltelt rovid 1d6 ugyancsak azt sejteti, hogy az 6nvizsgalat és onkifejezés — hitbéli és
irodalmi tisztulas — egyetlen torténeti 6sszefliggésében sziilettek. Az dlom ugyanugy egyes
szam elsd személyben irodott, ahogy az Apologia. Amikor Birdja eldtt Gerontius a
Tisztitohely proba- tételét kéri, Newman hasonl6 szénoki fordulattal €1, mint amikor az
Apologidban olvasoit kéri tisztességének (tisztasdganak) megitélésére. Az Apologiaban
beszamol arrol, hogyan hagyta el oxfordi allasat, az anglikan egyhazat és az angol
tarsadalmat is valasztott otthonaért, a katolikus egyhazért, Az dlom-ban pedig mennyei
otthonéba tér (melynek a Tisztitohely az elészobdja), vagyis az Apologia otthon-képét tagitja
ki az 6rokkévalosagba. Orangyala azt mondja Gerontiusrol: ,,Az elveszett juh hazatér”. Es az
Orangyal — noha Gerontius himnemi személyes névmassal utal ra — kifejezetten anyai alkat,
az ,,otthon” és az ,.anya” pedig dsszefiiggd fogalmak. (Nem véletlen, hogy az Orangyalt 4z
alom minden eddigi feldolgozasa ndi hangon szdlaltatta meg.)

Newman mindkét f6 milivét hihetetlen sebességgel irta, és mindkettd hihetetlentil
népszerl lett. A nagy sietség a halal kozelségének sejtésére is utalhat, de a népszertiségbol

'8 Magyarul Apologia pro vita sua, ford. Balazs Zoltan (Eurdpa, Budapest, 2001).
" Kelly, E. E.: ,,The Dream of Gerontius”: An Appended Finale to the Apologia? (In: Newman and Gladstone
Centennial Essays, J. D. Bastable ed., Veritas Publications, Dublin, 1978).
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még huszondt év adatott neki ebben az arnyékvilagban: addig az Apologia huszonhdrom, Az
dlom harminchét angol kiadast ért meg, és az utobbi 1869-ben francidul, 1885-ben pedig
németiil is napvildgot latott. Charles Kingsley, a kirdlyn udvari kdplanja, akinek Newman
elleni sajtétamadasai Ot az Apologia irdsara 6sztondzték, Az dlom sikere nyoman bevallotta,
hogy maga is ,,megrendiilve és csodalattal” olvasta azt. Thomas Brown, Newport katolikus
plspoke, aki néhany évvel korabban Rémaban panaszolta be Newmant a laikusoknak az
egyhazban val6 helyére vonatkoz6 nézetei miatt, most szintén csodalattal adozott neki.
Gladstone, a rendithetetleniil anglikan miniszterelnok egy Newmannek irt levélben, Newman
baratja, Richard Church viszont egy irodalmi szemlében vont parhuzamot Az alom és Dante
Isteni szinjatéka kozott, a skot presbiterianus hittudos, Alexander Whyte pedig Edinburgh-i
gylilekezete el6tt fejtette ki, hogy a Gerontius dlma olyan koltemény, amelyhez ,,folemel6 és
megszentelo erd tekintetében csak a Purgatorio és a Paradiso foghatd”, s amelyet , kiviilrol
kellene tudnia mindenkinek, aki nem téveszti szem eldl azt, hogy egyszer meg fog halni”.*°

Az Oxfordban nevelkedett kolt6, Swinburne ,,a benne rejlo erét, szenvedélyt, fesziild
energiat” dicsérte, de Az alom sok egyszerli olvasdjanak elsdsorban vigasztalast jelentett.
Newman hallott egy foldmiivesrdl, aki azt betegsége idején imadsag és elmélkedés gyanant
olvasgatta, egy szegény harisnyakotd pedig haldlos d4gyéan kérte a feleségét, hogy abbol
olvasson fol neki. Az dlom vilaghirét azonban annak az ajanlasnak is kdszonheti, amelyet
Newman a (jezsuitak altal szerkesztett The Month 1865. majusi és jiniusi szdmaiban tortént,
els6 kozlést kovetden) Halottak napjara idozitett, onallo kiadas végére, latinul irt, az altala
alapitott, birminghami oratoridnus kdzosség elsd pap halottjara, John Joseph Gordonra
emlékezve. Egy ilyen példanyt vitt magaval Szudanba a Mahdi-féle felkelés leverésére 1885-
ben oda kiild6tt Charles George Gordon tabornok, aki azt a véletlen névrokonsag okan is
novekvo figyelemmel olvasgatta, majd a khartoumi erddben varhato halala elétt, az 6t
leginkdbb megrenditd sorokat ceruzaval aldhtuzogatva, atadta a The Times hadituddsitojanak.
A felkel6k hamarosan mindkettdjiiket megolték, &m a kalandos sorst példanyt a késve érkezo
felmentd sereg angol katonai megtalaltak, s két évvel késébb ez keriilt — naszajandékként — a
zeneszerz6 Edward Elgar tulajdonédba, 0sztonzést adva neki azota vilagsikert aratott
oratoriuménak komponélasara.?!

Azt az 1900. évi Birminghami Fesztivalon — Sigmund Freud Trdumdeutung cimi
konyvének németorszagi megjelenésével egy iddben — mutattdk be. Freud dlomértelmezései
akkor mar Anglidban sem voltak teljesen ismeretlenek, €s Az dlom iranti érdeklédést
Németorszagban is fokoztdk, jollehet azt a németek mindmaig inkédbb Elgar (Wagnerre
emlékeztetd) zenéjének, semmint Newman kolteményének tulajdonitjak.” Elgar miive a
kovetkezd években Diisseldorfban aratta a legnagyobb sikereket, ami nem kis részben volt
annak koszonhetd, hogy Newman eszkatologikus latomasanak szovegét Iényegesen
megroviditve, azt — tragikus hangvétellel — az anyagvilagtdl valo elszakaddsa miatt szenvedd
ember abrazolasara sziikitette.

Newman dlomfejtése ennél sokkal tdgasabb. Abban az dlom azzal jelent kapcsolatot,
amire legjobban vagyunk: a természetfolotti valdsaggal. Az a kérdés, hogy mi lesz veliink a
halal utdn, 6t is — akar az emberiséget — ifju koratol fogva foglalkoztatta, és a valaszt az
almok kozvetitésével kereste, melyek ,,jelképekben kozelitik meg az értelem és a nyelv
korlatain tallépd, isteni igazsagot”. Az alvés és az dlom adomanyait mar legkorabbi, oxfordi
beszédeiben is ugy dicsérte, mint 4 jelen dldasait, mert azok Ujra meg ujra kiragadnak
benniinket ebbdl az életbdl, amely az ébrenléttel ,,probara tesz minket”, de ezt a probatételt
Isten részletekben adagolja, mintegy ,,sziinid6t biztositva szamunkra egy ismeretlen és

* Morgan, D.: Awakening The Dream of Gerontius (In: Newman Studies Journal, Spring 2004).
2 Strange, R.: The Flame of Love: Reflections on Newman’s ,,Dream of Gerontius”.
2 Walmsley, G.: Newman’s ,,Dream of Gerontius” (In: The Downside Review, July 1973).
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titokzatos vidéken, akar a gyerekeknek az iskoldban”. 1821. majus végén azt dlmodta, hogy
egy szellem latogatta meg, és besz€lt neki a tulvilagrol. Az Encyclopaedia Metropolitana
szamara 1824-ben Cicerorol irt szocikkében pedig lelkesen fedezte fel, hogy a poganyoknak
is megvolt a maguk tisztitohely fogalma, és a De Re Publica 6t6dik konyvében Scipio egy
alom kontdsében hirdette a 1élek halhatatlanségét.23

Scipio alma mar Chaucert is elbtivolte, aki annak idézésével kezdte 4 madarak
torvényszéke cimii elbeszéld kolteményét, de Newmant személyesen érintette az, hogy a neki
megjelent szellemhez hasonldan, az ifju Scipionak is alméaban jelenik meg az idésebb Scipio
Africanus, és a haldl utani életrdl tajékoztatja. Eltereli az ifji figyelmét a foldi dolgokrdl az
igazi, égi valosag fel¢, ahol a szférak mozgasa titokzatos, halando fiil szamara nem
érzékelhetd zenét szolgaltat, s ahol a foldi 1étével meghatarozott, halhatatlan 1¢élek sorsa
beteljesedik: a j6 azonnal elfoglalja mennyei lakohelyét, a gonosz lelke viszont bolyong, mig
meg nem tisztul. Mikor ezt irta, Cicero Platon Phaidonjanak zar6 tételét, ,,Er mitoszat”
tartotta szeme el6tt. Abban Szokratész meséli el, hogy a pamphiiliai Er haboruban elesett, de
mikor a tobbi halottal egyiitt maglyan el akartak égetni, foléledt, és elmesélte, amit a
masvilagon latott. Lelke, mihelyt a testébdl kilépett, egy csodalatos helyre jutott, ahol a
foldben, egymas mellett két hasadék volt, azokkal szemben pedig, fonn az égen ugyancsak
kettd. A hasadékok kozt birdk foglaltak helyet. Aztan latta, hogy a lelkek az itélet elhangzasa
utan az ég ¢és a fold hasadékain at eltavoznak, mig a masik két hasadék egyikén at a f6ld alol
jonnek ol mocsokkal és porral lepve, a masikon at pedig az égbdl jonnek le tisztan. Cicero
tehat egy Platon altal megdrzott (Homéroszra visszavezethetd) mitoszt foglalt alomba azért,
hogy Scipio elméje szabadon koszalhasson a vilagegyetemben, tisztabban latva, mint amikor
a lelket a halando test korlatozza. Platon metempszichozis elképzelése (mint a 1élek
tisztulasanak szilikségességét hirdetd ,,I¢lekvandorlas™ egyik valtozata) Vergilius Aeneisének
hatodik énekében is visszakdszon. Amikor Aeneds megtalalja apjat az alvilagban, tdle tudja
meg, hogy az ember ,,égi korokbol szarmazik™, de ,,f6ldi, halandd része” miatt szenved, mig
lelkébdl ,,minden szennyet az évek korforgasa ki nem rostal”, s hogy a megholtak lelkei
onnan csak a tisztulas vagyatol hajtva kivankoznak vissza ,,a gyarlo testbe ujolag”. Ezt Elgar
is folfedezte Montaigne egyik angolul olvasott esszéjében, és partiturajanak elsé oldalara oda
is irta azt, amit erre Aeneds kérdez: ,,Hogy vagyhatnak ilyen nagyon éppen a foldre,
szegények?"*!

A foldi 1étnek ez a megvetése jellemzi az olyan kdzépkori, eszkatologikus
alomlatomasokat is, mint Damiani Szent Péter XI. sz.-1 himnusza, a De Die Mortis, az Elgar
vezérkonyvében ugyancsak idézett, XIV. sz.-1 Piers the Plowman (,,A szantovetd”, illetve
Weores Sandor forditasaban ,,Paraszt Péter”), vagy az 1510-ben, a Margit-szigeti
dominikanus apacakolostorban masolt, ritmikus prézéaban irt, parbeszédes szerkezetii
Elmegyek meghalni. Ezt a talvilagrol elmélkedd, platonikus keresztény hagyomanyt éltette
tovabb — tobbek kdzott — a spanyol barokk szinhaz az Auto Sacramentale (,,szentségi
cselekmény”) miifajaval, amelynek a viharos elééletii katonabol 6tvenegy éves kordban
pappa szentelt Calderon lett a legjelesebb képviseldje: Az élet alom c. dramajanak (1629)
hdse is csak a talvilaggal dsszefliggésben tulajdonit jelentdséget evilagnak. De Charles
Gounod is azzal az ajanlassal latta el (ugyancsak a Birminghami Fesztivalon, 1885-ben
bemutatott) Mors et Vita c. miivét, hogy a halalt azért helyezte az élet elé, mert az csak annak
a 1étnek vet véget, amely naponta meghal, ,,de az az elsd pillanata és mintegy sziiletése
annak, ami nem hal meg t6bbé”. Az 4lom iizenetét Newman Veszteség és nyereség cimii
regényének hdsével is ugy foglaltatta 6ssze, ahogy az maga valasztotta sirfeliratan olvashato:

» Young, P. M.: Elgar, Newman and The Dream of Gerontius (Scolar Press, é.n.).
** Tillman, M. K.: An Introduction to The Dream of Gerontius by Cardinal John Henry Newman and Sir Edward
Elgar (In: Newman Studies Journal, Spring 2004).
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Ex umbris et imaginibus in veritatem (Az arnyak és a képzelet vilagabol a valosagba).
Mindez indokolja azt az értelmezést, hogy amikor Gerontius szerepét (a 171. sortdl) a Lélek
veszi at, akkor az dlom nem kezdddik, hanem végzddik, és helyére 1ép a szellemvilag
természetfolotti valosaga.

Newman az Apoldgia talan legtdbbet idézett soraiban vall arrdl, hogy mar gyerekkoraban
elszigetelve érezte magat ettdl a vilagtol, és azt gondolta: ,,az ¢let alom..., a vilag pedig
kaprazat csupan”. A harangsz6 mindig vagyat ébresztett benne egy masik vilag utan, amely
,.oly kedves szamunkra, olyannyira ismerés és megnyugtatd”. Ugy latta, hogy a lathatova
teremtett dolgok elsésorban ,,mértéktartd” jelképei egy lathatatlan vildgnak. Beszédei is tele
vannak az anyagvilaggal szembeni bizalmatlansaggal, utaldsokkal arra, hogy a foldi ¢élet
rovid és alomszerl. Az emberi lét nagysagarol és kicsinységérdl szolva hangsulyozta, hogy a
lathato vilag csupan ,,leple a lathatatlannak™, ,.el is takar, meg sejtet is” valamit, ami dnmagan
tulra mutat. Az emberi lélek halhatatlansaga c. beszédében pedig ugy fogalmazott:
,Megérteni, hogy lelkiink van, annyi, mint megérezni a lathat6 dolgoktol valo...
fiiggetlenségiinket”, és fokrol fokra érzékelni, ,,hogy csupan két (valosagos) lény van az
egész vilagegyetemben: a sajat lelkiink és Isten, aki alkotta azt”. Az emberi lélek egyedisége
kapcsan — John Bunyan 4 zardndok utja a jelenvalo vilaghol az eljovendibe c. miivére
(1675-78), vagyis kdzvetve A prédikator kényvére utalva — azt fejtegette, hogy ,,minden lény
onmaga koriil forog, ¢s minden egyéb csak arnyék, minden csak hit ébrand”, ,,valgjaban
mindenki érinthetetlen, akinek halhatatlan lelkéhez senki hozza nem férhet, mert annak 6rok
¢lete onmagaba van zarva”. 4 ldthatatlan vilag valosaga (ahogyan beszélt rola) szdmara
meggy0zobb volt, mint a lathatoé, mely ,,még virdgba borulva is azt érzékelteti, amit elrejt”.
Mert amit latunk, ,,az csak egy kiils6 burka az 6rokkévalosagnak™, és benne ott rejtézik ,,a
szentek meg az angyalok dicsdséges vilaga, Isten palotdja, a Seregek Urdnak hegye, a
mennyei Jeruzsalem és Krisztus tronja, valamennyi 6rokkévald, mindennél dragabb,
titokzatos ¢s folfoghatatlan csoda”.

Az alom (egyik) nyilvanval6 szdndéka a Tisztitohelyrdl szolo katolikus tanitas indoklésa.
Az irasat megel6z6 harom hét alatt Edward Bouverie Pusey — Keble mellett az Oxford
Mozgalom masik vezéralakja — levélben tobb kérdést tett fol Newmannek a bucsukkal
kapcsolatban, amirdl 6 valaszaiban a Tisztitohelyre terelte a szo6t, mondvan, ,,a bucsu
kozvetve a tisztitohely fajdalmait mérsékli”, végiil — az Alom irasanak idején — azt fejtegette,
hogy a Szent Szliz miért nevezhetd gy is: ,,A Tisztitohely Kirdlynéja”.

A Tisztitohely 1étére vonatkozo, keresztény hagyomdnyt Newman mar tényleges
katolizalasa (1845) el6tt a dogmafejlodés jellegzetes példajanak tekintette — ami anglikan
hittestvérei tobbségének szemében botranykd volt, miutdn a tridenti zsinat ellenében
Anglidban kidolgozott Harminckilenc Cikkely egyike a Tisztitohellyel kapcsolatos, katolikus
tanitast mint ,,rémai dogmat” elitélte. Newman A4 koztes dllapot c. beszédében (1835) az
oszovetségi ,,Seol” fogalmat a szent hagyomany tiikrében értelmezte tigy, hogy ott az igazak
késziilnek fel a szinrdl szinre latasra, 4 szentek egyességérol szolva pedig (1837) a szentek
kozbenjarasaban vald hit dsiségét hangoztatta. A Jelenések konyve 6. fejezetének 9-11.
verseire vezette vissza azt a patrisztikus kori jelképrendszert, hogy a szentek lelkei az oltar
alatt pihenve varjak testiik feltimadasat, hiszen a halhatatlan 1¢lek (mint Aquinoi Szent
Tamés is vallotta) nem azonos a személlyel, és csak az 11j, halhatatlan testtel megajandékozott
személy talalhatja meg majd a végleges helyét. Am a szentek addig is — mint a lathatatlan
Egyhaz tagjai — kapcsolatban vannak veliink: ,,Péld4juk lelkesit benniinket, tarsasaguk
folvidit; ott vannak mindegyikiink jobbjan €s baljan, mint vértanuk és hitvallok... akik
ugyanazt a hitet vallottak, ugyanazokat a Titkokat iinnepelték, és ugyanazt az Ordmhirt
hirdették, mint mi”. A dogmafejlédésrdl irt nagy miivében (The Development of Christian
Doctrine: ,,A keresztény tanitas fejlddése”, 1845) Newman arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy
az egyhazatyak tantusagtétele a Tisztitohely mellett még erésebb, mint példaul az eredendd
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blin mellett, hogy a Tisztitohely fogalma (ahogy ezt aztan katolikusként, Az anglikanok altal
érzett bizonyos nehézségek cimmel, 1850-ben tartott eldadasanak végén is hangstlyozta)
szamunkra vildgosabb, mint a pokolé, s bar a Szentirdsban — ami ,,nem dogmatika
tankonyvnek irodott” — csak homalyos utalasok vannak erre, a vallasos elmélkedés
megérttette a keresztényekkel, hogy a tisztitohely ,,a keresztség utani vétkek biintetésének
egy része vagy formdja”: az itt jova nem tett blinok kovetkezménye. Ennek a tanitasnak a
kifejtését a gyermekek keresztelése tehette igazan sziikségessé, bar a tanfejlédésnek Newman
egy masik, Szent John Fisher biboros vértanut (71535) idéz6 indoklasat is adta: ,,A
Tisztitohelyben vagy a bucstikban valo hit az dsegyhdzban nem volt olyan sziikséges, mint
most, mert a szeretet akkor ugy langolt, hogy mindenki kész volt meghalni Krisztusért.”

Newman szerint ,,az eljovend6 [tél6rél és itéletrél szolo tanitas a lelkiismeret
jelenségének fejlodése”. A legtobb ember sem a mennyorszagra, sem a pokolra nem igazan
méltd, de mikor Krisztus eljon itélni, akkor mar nem lesz kdztes allapot, ezért a halal és az
itélet kozti ,,idokoz” lehet alkalmas ennek a tokéletlenségnek a kezelésére. Ez a 1¢lek szellemi
iranyultsagéan és jellemén mar nem valtoztat, de hatarozottabb format adhat a jora vagy a
rosszra valo hajlandosagnak. Azokat — irta — ,,akik valoban mélyen hisznek, mégis nagy
blindket kovettek el, vagy akik fiatalon, még elkotelezetleniil megtévedtek, vagy akik
terméketlen, de nem erkdlcstelen vagy botranyos €let utan halnak meg, egy ilyen biintetés
folkészitheti a Mennyorszéagra, és 0sszeférhet Isten igazsdgossagéaval, hogy oda engedi dket”.
Mar katolikusként, de Vegyes gyiilekezetekhez cimzett mondanivaldja is kitért arra, hogy aki
ugyan halalos blin nélkiil hal meg, de tokéletleniil élt, az a Tisztitohelyen rohatja le adossagat:
»(Lelke) a testtdl eltavolodvan, Megvaltdjanak itéloszéke felé kozeledik. Tudja, hogy
biintetésbdl mekkora hatraléka van. Jollehet réges-régen kiengesztelddott mar Vele, tudja,
hogy ra a tisztitohely var, és legjobb esetben azt remélheti, hogy oda kiildik”. Ugyanerre
kovetkeztetett a keresztények evilagi szenvedéseinek kiilonbozdségébdl is: ,,Egyeseknek a
halalos dgyon vald, borzalmas szenvedése példaul olyan, mintha esetiikben megelélegezné
mindazt, amin a halal utn fognak atmenni masok, akik... konnyebben halnak meg”. Ugy
latta, hogy a keresztények igazsagvagya mindig is folkészitette Oket valamilyen tulvilagi
elégtételre: arra, hogy ,,az Isteni Tokéletesség puszta latvanya dnmagéban fajdalom lesz,
mikozben az tisztitja meg a tokéletlen, de hivo lelket”. Ezt az igazsagvagyat igazolhattak az
Oskeresztények szamara a Szentirds olyan kifejezései, amelyekben a #iz — barmit is jelentsen
— a megprobaltatas és a tisztulas eszkdzeként fordult eld: ,,a tliz majd probara teszi minden
ember cselekedeteit” [1Kor 3,13], vagy ,,0 majd Szentlélekkel és tiizzel keresztel” [Mt 3,11].
Ett6] nyerhettek értelmet egyes Zsoltaroknak, Job konyvének vagy Jeremids siralmainak a
szenvedo vallasos ember érzéseit kifejezd, legmegrenditobb szakaszai, vagy olyan fogalmak,
mint a Hegyi beszédben emlitett ,,tdmloc”, ahonnan értelemszeriien csak addig nem johetsz
ki, ,,mig az utolso fillérig meg nem fizetsz” [Mt 5,26; Lk 12,58], s6t, Janos jelenéseinek azt a
harmasképét, hogy (senki sem volt képes felnyitni a kdnyvet) ,,sem az égben, sem a f6ldon,
sem a fold alatt” [Jel 5,3], ugyancsak lehetett a menny, a tisztitohely és a pokol fogalmaival
értelmezni. Mikor tehat a keresztség utani biinok bocsanatara vonatkozé hitiiket
megvallottak, a keresztények kétségeikre ebben a gondolatkorben kereshették a valaszt.

E mellett sz616 tanuként Newman Szent Ciprian karthagdi piispokot idézte, aki a II1.
szdzad kozepén irt, De unitate Ecclesiae (,,Az Egyhadz egységérdl”) cimii értekezésében az
iildoztetések miatt hitiiket megtagado, majd ezt megbano keresztények egyhazi biintetésének
sziikségességérol szolva nyilatkozott gy: ,,Més dolog bocsanatot nyerni, és mas dolog
megdicsOiilni; mas bortdonbe vettetni mindaddig, mig az utolso fillér addssagot le nem rottuk,
¢s megint mas azonnal megkapni a hit és erény ajandékat; mas dolog hosszt fajdalomban
gyotrettetni a biinért, €s igy tisztittatni meg hosszasan, tliz altal, és megint mas vértanusagban
megmosatni minden biintél; vagyis mas dolog varni az Ur itéletére az Itélet Napjan, és
megint mas Altala rogton megkoronéaztatva lenni.” A megholt hivekért bemutatott aldozat
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konyorgései is azt a tanitast hirdetik, hogy az ,,elfogadott” lelkek itt jova nem tett bineikért
odaat vezekelnek. Ez volt Szent Cirill (Alexandriai Kiirillosz t444) meggy6zodése is:

,, Tudom, sokan azt mondjak, mit hasznal az egy evilagbdl akar biinokkel, akar biin nélkiil
eltavozott I¢leknek, ha az (eukarisztikus) konyorgésekben megemlékeziink rola. Nos, amikor
egy kiraly szamizott valakit, aki ellene fordult, akkor annak hivei nemde koszorut fontak, és
folajanlottak (a kiralynak) azokért, akiket elitélt, hogy enyhitse biintetésiiket? Ugyanugy,
mikor mi Hozza konyorgilink azokért, akik elszenderedtek, még ha biindsok is, koszora
helyett ajanljuk fol Krisztust, aki biineinkért aldozta f61 onmagat...”

Jollehet Newman egyik levelébdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy sem Genovai Szent
Katalin (1447—-1510) Lelki parbeszédét, sem az annak ihletésére, Ettore Vernazza altal
Trattato cimmel irt koltoi értekezést nem olvasta, Az dlom nemcsak Szent Katalin
gondolatmenetét, hanem még Vernazza nyelvezetét is kovetni latszik.”

Szent Katalin mlivének is a ,kiilonitélet” (purgatio), meg a Tisztitohely (Purgatorium) a
6 témadja, €s O is hangsulyozza, hogy Isten irgalma nem allithat6 szembe igazsagossagaval: a
1¢lek igazsadgvagya és az irgalom utani sovargasa egyarant kielégitést nyer. A személyes
(kiilon-) itéletkor minden egyes I€lek a sajat allapotanak megfelelden kijelolt helyére kertil.
Jo és rossz ismerete veliink sziiletik (természetiinkhdz tartozik), és a jo ismerete jora valo
hajlanddsagot kovetel. A Legfobb Jo csak a jo lelket vonzza, ellenkezével nem osztozhat. Az
Istennel val6 egyesiilésnek vagy istenismeretnek ez a kdvetelménye — a kzds természet —
visszatérd témaja Janos evangéliumanak (és errdl szol elso levele 3. fejezetének elsd tiz verse
is). A tiszta lélek vonzodik Istenhez, mig a biinds nem tudja elviselni Ot. Katalin szerint
minden I¢élek 6nként megy a maga helyére, €s egy haldlos biinben 1évo 1¢lek megfeleld helye
a pokol, mert egyébként egy még nagyobb pokolba jutna. A jovendd boldogsaghoz sziikséges
szentség c. beszédében (1826) Newman is tigy fogalmaz, hogy ,,egy vallastalan vagy halalos
biinben 1év3 ember szamara a Mennyorszag pokol lenne”. Az {télet Newman felfogasaban
(mint Fr. Juan R. Velez felismerte) senki szdmara nem varatlan esemény, hanem személyes
elhatarozas kovetkezménye, amit szabad dontések hosszu és bonyolult sora el6z meg,
szemben a fundamentalista €s a romantikus tilzdsokkal, amelyek az ember szabadsagat
végletesen korlatozzak, illetve parttalannd teszik. Ivan Karamazov — Dosztojevszkij altal leirt
— alméban A nagy inkvizitor szamara is csaknem elviselhetetlen a ,,rettentd titokként” szétlan
fogoly Krisztus 4thato jelenléte, ezért 6t ,,szabadon engedi”, vagyis szabad elhatarozasabol
elutasitja: ,,menj, és ne gyere tobbé... egyaltalan ne gyere soha, soha!” Ezzel szemben Az
dalom Gerontiusa, aki ¢életében még ,,megfeszitett Birdja eldtt is szégyenkezett”, a mysterium
tremendum el6tt leroskadva, a sajat probatételét kéri addig, mig ,,nevén nem fogja szolitani”,
s ,ljjasziiletve meg nem latja Ot”.

Newman Fenyités az irgalomban c. beszédében beismerte, hogy Isten igazsagos és
irgalmas voltdnak egysége olyan titok, amely meghaladja az ember felfogdképességét. 4
hodolat mint hit Isten jelenlétében és Tiirelem a tévhittel szemben c. beszédeiben mégis
amellett érvelt, hogy a ketté nem mond ellent egymdasnak. A Proficiscere szavai Az dlomban
is utravaloul szolgalnak a l¢lek szamara, hogy veliik ,,elfoglalhassa majd helyét békében”. A
test nyligétdl — igy a testi kinoktdl vald rettegéstol is — megszabadult 1¢élek leghdbb vagya
sajat sorsat mérlegre tenni, amivel maganak tamasztja a tisztulds igényét, és ismeri fol annak
sziikségességét, mikozben a tisztuldshoz mint folyamathoz s a Tisztitohelyhez mint
térformahoz tarsulo, foldi, idérendi képzetektdl megszabaditjak az angyal szavai arrdl az
anyagtalan szellemvilagrol, ahol ,,nem emberész szerint mérik az id6t”, s ,,amelynek
mértékado egysége az €16 gondolat”. A | tisztitotliz langja” szokép: a 1élek altal szerelembdl
megtapasztalt lelki fajdalom analdgidja. Szent Katalin azt irja, hogy a biin rozsdaként vonja

* Velez, J. R.: Newman’s Theology in The Dream of Gerontius (In: New Blackfriars 82, 2001)
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be a lelket, s amennyire a tliz leégeti azt rola, annyira képes befogadni Isten szeretetét. Ez a
tliz meg is semmisithetné a lelket, de a tisztul6 1élek Isten 1étében részesedve, Istenben
megmarad. A lélek még a testben mint ,,Isten égetd szeretetének kohdjaban” tapasztalhatja
meg azt a szellemi fajdalmat, ami majd a tisztitbhelyen szabaditja meg a blin minden
szenny¢tdl, de megtapasztalhatja azt az 6romot is, amely naprdl napra ndovekszik, ahogy a
tisztul6 lelket Isten egyre jobban €s jobban atjarja, mig a Paradicsomba valo ,,belépésének
minden akadalya el nem harul.”

A ,kiilonitéletet” — Szent Palnak a misztikus testrdl sz6l6 tanitasaval 6sszhangban — Szent
Katalin és Boldog Newman is a foldi Egyhaz, a Mennyorszag és a Tisztitohely lelki
kozosségének keretében értelmezi. Gerontius lelke egyediil all Isten el¢, de egyszersmind az
Egyhaz kozosségében: baratai, a tisztitohelyen 1év0 lelkek és az angyalok egyiitt alkotjak az
Egyhazat a Mindenszentek litanidjanak 6sszességében. Az angyalok is tagjai az Egyhdznak,
hiszen az ember rajuk van bizva, hogy langpallossal védelmezzék, szellemi 1ény mivoltara
figyelmeztessék, hogy folfelé vezessek, és szolgaljak 6t. Gerontius azért szdlitja meg
drangyalat, hogy kapcsolatba 1épjen vele, és a végén a ,,sok-sok foldi s égi aldozat” — amely
,majd elkisér a Folség tronusahoz” — a szentmise communio mivoltara utal. Az angyalok
mint lelki vezetdk minden dsi miiveltségben fontos szerepet toltenek be, és igy vannak jelen
az O- ¢és az Ujszovetségben is.

Az adlom hdsének beszeld nevével (Gerontius < GOr yepodg = agg; yépwv = aggastyan)
Newman nyilvan nemcsak magara utalt, hanem arra is, hogy valamennyiiink ,,halalraitélt”, és
a barmikor végrehajthato, aggaszto itélet szempontjabol életkoratol fliggetleniil ,,agg”.
Gerontius Elgar szerint is ,,0olyan ember, mint akdrmelyikiink: blinban6 blings...”. Vagyis
lehet Akarki, mint az emlitett valldserkolcsi szinjaték foszerepldje, akit a végsd szamadasra
csak a Tudas hajlando elkisérni. Az dlomban a Tudas szerepét az Orangyal jatssza: Gerontius
lelkét a talvilagon 6 kalauzolja, 6 avatja be a szellemlét titkaiba, és késziti fel a
Legszentebbel valo taldlkozasra. Mindez Newman szamara nyilvanvaloan a keresztény
hagyomanyban ,,négy végsd dolog”-nak nevezett fogalmakrol (halalrol, itéletrdl, Pokolrol és
Mennyorszagrol) valo elmélkedés volt. Az anyagbdl a szellemvilagba keriild 1élek
sorskérdéseit jegyzeteiben is hasonloképpen feszegette, mint Az dlomnak az 6ntudatrol, a
testrdl, a mozgasrol, a végesrdl és a végtelenrol, az idérdl és az 6rokkévaldsagrol szold
szakaszai. Gerontius utolso foldi 6rdja hitvallassal ér véget, és lelke testetlen mivoltara ébred.
Orangyalatol keresztény platonizmust tanul: az id6 az 6rokkévalosagba tagul, ahol démonok
fenyegetd ginyolddasatol, majd a teremtés €s a megvaltas titkait dicsditd, angyali korusoktol
kisérve jut el a Legszentebb vagyva vagyott tronusaig. Ott azonban az Igazsag dicsfénye
térdre kényszeriti, amit érangyala igy nyugtaz: ,,O, boldog lélek, ki Istent latva sszeroskad!
Mert folemeltetik.”

1819 aprilisaban az akkor tizennyolc esztendés Newman azt irta napldjaba: , Verset irni a
hitrél... végén a halando testtol szabadulo lélek halvany fogalmaval...” Kortérsai
tobbségének ugyanis arrol még ,,halvany fogalma” sem volt. A haldl és a foldi 1ét
kapcsolatarol alkotott, jellegzetes viktorianus felfogast Tennyson /n memoriam cimii verse
képviselte, amelyben a koltének a haldl utani élethez fliz6tt reménye elhunyt baratjaval valo
talalkozasara szoritkozott, de Bernard Barton Almdban is az elhunyt hitves jelent meg
mennyei fényarban uszva. Ehhez egyfajta univerzalizmus tarsult: az a nézet, hogy alighanem
mindenki ,,idvozil” majd. Ezt részletesen Frederic Farrar westminsteri kanonok Eternal
Hope (,,0rdk remény”, 1878) és Mercy and Judgement (,,Irgalom és itélet”, 1881) c. kdnyvei
fejtették ki, de azok az anglikdn egyhazban akkor mar elterjedt felfogast foglaltak 6ssze: az
Origenész apokatasztazisz (,,0jjasziiletés’) elméletére alapozott latitudinarianizmus
(értelemszertien ,,sz¢lesség, tagassag”, de valdjaban az Isten irgalmaban valo vakmerd
bizakodas) nézeteit. Ezt tiikkrozték a korabeli tarsadalmi szokasok is: ahol halott volt a
hazban, ott az utcazaj csokkentésére fakérget raktak a haz eldtti kdvezetre, a templomban
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viszont meghuztak a harangokat, a temetési szertartas hosszu és linnepélyes volt, a
konyorgések pedig kiilondsen hangsulyoztak a jo halal jelentdségét, ami akar egy
szempillantas alatt is ellenstilyozhatja egy bilinos ¢let terhét. A haldoklok véddszentjeként
tisztelt jobb lator, Szent Dismas példaja nyoman valtak szalloigévé William Camden (1551—
1623) szavai arrol, hogy még a lovarol lehanyatld lovas is kegyelmet kérhet és kaphat ,,a
kengyel és a fold kozott” (betwixt the stirrup and the ground).™

Newman ezzel szemben még a rokonaihoz vagy a barataihoz sem feltétleniil
ragaszkodott. John Keble-nek 1863-ban irt, egyik levelében is azt hangsulyozta: barmennyire
is szereti Oket, azt kivanja, hogy ,,Aki bdségesen karpotol minden veszteségért, ajandékozzon
meg sajat jelenlétével, €s akkor majd nem akarok senki mast, €s senki masra nem vagyom”.
Az egyetemes lidvosség tana pedig mar ifjukori evangelikal (a Szentirast a hagyomany elé
helyez6 ,,evangéliumi keresztény”) felfogasaval sem fért 6ssze: még sajat kivalasztottsaganak
tudataban sem tartotta ajanlatosnak a haldlos 4gyon val6 blinbanatra hagyatkozni, hanem ,,az
Ur szeretetében és félelmében, az Egyhaz imdinak és konyorgéseinek timogatasaval” leélt
¢let szentségét tekintette az eljovendd boldogsag feltételének. Beszédeinek hallgatdit nem
gyo6zte arra buzditani, hogy torekedjenek ,,megszentelddésre, mert enélkiil senki sem fogja
meglatni Istent” [Zsid 12,14], és Néri Szent Fiilopot is azért valasztotta partfogdjanak, mert a
reneszansz individualizmusat személyes felelosséggé nemesitette. Képzeletét is éppen annak
a gondolatnak a szépsége ragadta el, hogy a szentség egy egész élet miive, hogy az
iidvosséget ,,nem adjak ingyen”, de végiil minden jora fordul. Callista cimii, Az dlom el6tt tiz
évvel befejezett’’ regényének szép, fiatal hdsn6jétdl, aki szenvedélyesen szeretett élni, mégis
készséggel vallalta — még meg sem keresztelt 6skeresztényként — a vértanuhalalt, igy vett
bucsut: ,,A Mindenhaté megengedte, hogy ezt a paratlan és megismételhetetlen remekmiivét
konyorteleniil sszetorjék, hogy elnyerhessen egy magasabb rendi, orok tokéletességet. O
titkok titka, hogy a menny aligha nyerhet6 el eredeti természetiinknek ilyen megtoretése és
megorletése nélkiil!”. A szenvedés értékét lekicsinyld univerzalistakkal szemben
hangstlyozta, hogy ha Krisztus szenvedése mint a megtestesiilés (vagyis az emberi 1ét)
jaruléka, mellyel Isten atadja magat teremtményeinek, nem lesz a benne hivok vezérelve,
akkor hitiik jambor érzelgdsséggé és hit reménnyé¢ silanyul. A haldltusa angyalanak
megidézésével Gerontius haldoklésa is Krisztus kinszenvedésére és halalara emlékeztet. Neki
is elébb meg kell tisztulnia ahhoz, hogy utébb majd elviselje az egyetlen Szent szeretd
pillantasat. Orangyala el6re figyelmezteti: ,,Ha Birad szinrél szinre lathatod... zavarba ejt a
gondolat, hogy ennyi josadg hogyan adhatta 6nmagat olyan gonosz kezekbe, mint az¢é a 1ény¢,
ki épp te vagy”. Az emberrdl hasonldan lesujtod véleményt formald szavai (,.te égig érd, foldi
latomas, te illatozva mérgezd virdg, te gyarlosagtol torpe Orias, erdt fitogtatd, torékeny ag...”)
az Apologia 6t6dik fejezetének az emberi eréfeszitések kudarcardl szol6 mondataira
emlékeztetnek, és az utols6 angyali korus zrszavai is a ,,szenvedés”, meg a ,,halal”. Newman
azonban (4z dlomban is megidézett Assisi Szent Ferenc nyomdokain) mindkettdt testvérének,
az olykor terméketlennek latsz6 emberi 1€tbdl a természetfolotti rendbe vezetd Gtnak, vagyis
— a toliik valo félelemmel egyiitt — valami természetes jonak tekintette. Mikor (1864
oktoberében) agnosztikus fivére arra biztatta, hogy az aiszkhiiloszi hagyomanyokat kovetve
irjon egy tragédiat, azt valaszolta, hogy ha irna is, nem nevezné tragédianak, mert az
istenitélet igazsagossaga miatt, végso soron senkinek a sorsa nem tragikus. Az igazsagos
itélet mindenki szamara vigaszt jelenthet, ahogy a haldokl6 Gerontius is jobban fél a
megsemmisiiléstdl, mint a biintetéstdl, jollehet tokéletlen dnismerettel is belatja gyarlosagat,
az itéloszék felé vezetd uton nyert, tokéletes Onismerettel pedig (mi kor ,,az 6ntudat uralma

%% Velez, J. R.: Newman’s Theology in The Dream of Gerontius (In: New Blackfriars 82, 2001).
" Magyarul: Callista. Elbeszélés a harmadik szdzadbol; ford. Toth Janos, Hunyadi Kényvnyomdai Miintézet,
Budapest, 1883.
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oly szilard...”) mar {61 sem meriil benne az itélet jogossagaban kételkedni. Mert az nem mas,
mint onmagunkkal val6 szembesités. Nem is annyira itélet, mint inkabb kinyilatkoztatas,
amelynek fényében tobbé nem ,,tiikor altal, homalyosan™ latunk. Newman a langok kozt
senyvedo lelkek sorsanak (Néapoly ,,utcaszinhdzdban” latott) érzékletes borzalmai helyett azt
hangsulyozza, hogy az ember maga dobben ra az tidvosségre valé méltatlansagara, és a tiiz
csupan az Istentdl valé tavolsag fajdalmanak égeto jele. 1867. junius 19-én Pusey-nek irt
levelében arrdl elmélkedik, hogy a tisztitohely szenvedésében 0sszeadodo érzéki elégtétel
(Poena Sensus) €s a karhozat elégtétele (Poena Damni) koziil az els6 a latin hagyomanyban
ugyan tiiz, de kérdés, hogy ez nem csupéan szokép-e. Hiszen fogalma nemcsak biintetéshez és
szenvedéshez tarsul, hanem a szeretet jelképe is, ahogy Orangyala (Szent Ferenc
stigmatizacidjara utalva) oktatja Gerontius lelkét: ,,a Végtelen Szeretet langja megégeti, kit
atjar”. Ezt a langot — ,,a vagy tlizével tisztitd halalt” — a Lélek maga kéri, mert binhddését a
helyes utnak tekinti. Hasonl6 gondolatot fogalmazott meg Dante a maga Purgatoriumaban,
ahol az egykori bujasaga miatt vezekld, XII. szazadi trubadur, Arnaut Daniel oxitan (masként
provanszal) nyelven beszéli el, hogy ,.a legfelsd 1épcséfok™ reményében sdvarogva, egyszerre
sir és dalol — majd készségesen ,,a tlizbe meriil el, mint a hal, hogyha viz mélyébe siklik”.
Szazotven évvel késObb Genovai Szent Katalin fentebb emlitett Lelki pdrbeszéde is azt
hirdette, hogy a vilagbol kegyelmi allapotban tavozo 1¢élek — ha Istennel valo egyesiilése
(blinei miatt) még akadalyoztatva van — mintegy ,,odaveti magat megfeleld helyére”, avagy
,beleveti magat a Purgatériumba”.

A tliz és a viz tisztitd (az utdbbi egyszersmind tiizet oltd) képzetének tarsitdsa nemcsak Az
dlom ¢és az Isteni szinjaték sajatja, hanem a kozépkori — sét, Okeresztény kori — hagyomanyé.
A halal utani tisztulas eszkdze Alexandriai Szent Kelemen szerint példaul ,,megkiilonboztetd
tliz”, és a 1¢lek probatételét — az 1Pt 1,6-7 és az 1Kor 3,11-15 nyoman — Genovai Szent
Katalin is az arany ,,tlizprobajahoz”, vagyis magat a lelket az aranyhoz hasonlitotta. Malakias
jovendolésének 3. fejezetében pedig azt olvashatjuk, hogy a Seregek Ura, Aki eljovetelekor
majd Lévi fiait ,,salaktalanitja”, ,,olyan, akar az olvaszto tliz, és mint a posztovanyolok lagja”.
Mikor Az dlom Orangyala Gerontiust — a sajat kérésére — ,,biinteté vizbe” (penal waters)
meriti, az hasonldan atvitt értelemben lehet olyan valasztoviz, mint a kizarolag aranyat nem
oldo salétromsav, vagyis a probatliz folyékony valtozata. Kisérdje, a Tudas Akarkit is a
Gyonas tisztitd forrasahoz vezeti, ahol ,,értékes ¢kszerként” veheti at ,,a jovatételt, melytdl fut
a vétek”, és ,,a blinhddés vizein” kell atkelnie, hogy ,.elkeriilje a tisztitotiizet”. Newman A
keresztény tanitas fejlodése c. (emlitett) miivében a Tisztitohely 1étére vonatkozo
hagyomanyként idéz Szent Perpetua és Felicitas vértanuk (202-203 k. lejegyzett) aktaibol.
Amikor Perpetua hétéves kordban meghalt fivéréért, Dinokratészért imadkozik; latomasaban
valami sotét helyet 1at, majd egy vizzel telt edényt, amelyet a gyermek nem képes elérni.
Tovabb iméadkozik, és jabb latomasdban a viz leereszkedik, Dinokratész iszik beldle, majd
megy jatszani, ,,ahogy a gyerekek szoktak™. ,,Akkor tudtam” — irja Perpetua — ,,hogy
biintetésének helyérdl kiragadtatott™.

A biinokté] megtisztitd viz gondolata folmeriil mar Platon Allamanak 10. konyvében is
(113—-114), ahol a halottakat daimonjuk vezérli az 6ket megilletd helyre. Akikrdl az dertil ki,
hogy ,.kozepesen” éltek, azokat az Akheron folyon kozlekedd ladikok az Akherusziasz tohoz
viszik, ,,&s ott laknak, mig megtisztulva vétkeiktdl, letdltve biintetésiiket, feloldozast nem
nyernek”. Vergilius Aeneisében a Léthe vizét inni (mint ,,italat az 6rok feledésnek’)
ugyancsak a lelkek tisztulasi folyamatanak része. A tisztitotiiz helyett tisztito viz képzete
tarsul ahhoz az (emlitett) ajanlashoz is, amelyet Newman Az dlom 6nall6 kiadasahoz irt:
,Legkedvesebb testvéremnek, John Joseph Gordonnak, aki Néri Szent Fiilop Oratériumanak
papja; legyen lelke a feliidiilés helyén.”
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Az dlom azonban — mint Boldog John Henry Newman katolikus hittananak summdja —
még Aquindi Szent Tamads teljesen mas miifajba sorolhatdo Summajéaval (1273) is szerkezeti
rokonsagot mutat.”® A Summa a Szentharomsagrol valé elmélkedéssel kezdddik, végigvezet a
teremtés és a megvaltas torténetén, majd a test feltdmadasaval €s a ,,négy végsé dologgal”
fejezddik be. Az alom azzal kezdddik, hogy Gerontius haldlos agyan hitvallast tesz, azzal
folytatodik, hogy az Orangyal és az angyali korusok szavai végigvezetik 6t a teremtés és a
megvaltas torténetén, és azzal ér véget, hogy a ,,négy végsd dolog” megfontolasaval eljut a
tisztitohely kozbiilso allapotaba és a feltamadas reményébe.

Hasonlo6 szerkezeti és tartalmi elemek fedezhetdk fel Szent Bonaventura 4 /élek utazdsa
Istenhez cimii miivében, amelyet 1259-ben Assisi Szent Ferenc stigmatizacioja ihletett a
megfeszitett szeraffal, amire Az dlom 6todik szakaszaban az drangyal is utal. Bonaventura
miuve is koltoi atéléssel abrazolja a belsé ember folemelkedését a Szentharomsagos Egy
Istenhez, elmélkedés és szeretetben valo egyesiilés utjan, ,,mély vagyakozassal, imadsagos
1¢lekkel €s a belsé ember soOhajtasaival, hogy végiil eljuthasson végso céljadhoz, az Istennel
val6 egyesiiléshez, Krisztusban”. Az alom hét szakaszbdl, Bonaventura miive hét fejezetbdl
all.

Newman nem nevezhetd misztikusnak, de egész életmiive (ahogy ez az Egy egyetem
eszméje c. értekezésébdl is kivilaglik) a szellem €s az értelem, a képzelet és az elme
egységére valo torekvés jegyében fogant. Az dlom ilyen értelemben a I¢lek Istenhez vald
visszatérésének misztikus teologidja, s mint ilyen emlékeztet Avilai Szent Teréz nagy
misztikus miivére, a Belso varkastélyra is. Szent Teréz dlom helyett egy (1577. junius 2-1)
latomast irt le a — miive terjedelméhez képest — Newmanéhez hasonl6 gyorsasaggal, miutan
Isten az egész konyvet eldre, egyetlen szempillantds alatt megmutatta neki. Az ily moédon
kinyilatkoztatott konyv pedig szintén a keresztény I¢lek Istenhez vezetd utjarol szol, amely
hét kastélyszoban keresztiil vezet a kristalygdmb kozepén tronold Krisztussal vald
talalkozasig.

Az alom nyilvanvaldan tankdltemény, amelynek megirdsat kovetéen Newman egy
baratjanak vallotta be, hogy barmit is ir, az menthetetlentiil katolikus hittan. Ez a ,,dogmatikus
koltészet” a tanitast — mint az értelemhez €s a képzelethez egyarant folyamodo titkot — a
nyelv korlatai kozott rendkiviil leleményes eszkdzokkel dramatizalja. Az dlomban az a
Jelenlét, amely az egész kolteményt elejétdl végéig betdlti, annak a Jelenléte, Aki nem jelenik
meg.”’ Newman nemcsak a tanitas kovetését tekinti a keresztény élethez tartozonak, hanem a
(wagneri értelemben legteljesebb Gesamtkunstwerk-nek tekinthetd) liturgiat is. A lirai
hatasfokkal kozolt hitigazsdgok nemcsak a litanidk, himnuszok és antifondk szovegében,
hanem a keresztény jamborsagot gyiil616, cinikusan ,,szabadgondolkodd” démonok
kérusanak hangzavaraban is 0sszhangban vannak a kifejezésmadd verstani gazdagsagaval. (4z
dlom szakaszaiban legalabb nyolcféle versforma, illetve ritmus- és rimképlet kiilonboztethetd
meg.”") A bukott angyalok szabalytalan ritmusban liktetd, szentségtoré karomlasa dramai
ellentéte a szabad akaratrol sz6l6 tanitast élénken ecseteld angyali korusok
kiegyensulyozottsaganak. Newman az orokkévalosag meggy6zo képzetét kelti a drama
liturgikus mozzanataival, az elsd szakaszban a nagypénteki liturgiabol vett Haromszor Szent
ismétlésével, a litania és a hitvallas gondolatritmusaval (,, anaforikus parallelizmusaval”),
majd az angyali kérusok révén a megvaltas torténeti eseményeinek az 6rok jelenben valo
elhelyezésével, a végitélet s a kiilonitélet, a vilagegyetem €s az egyén sorsa kozotti
Osszefiiggések érzékeltetésével. A szenteknek és a patridarkdknak, az angyalok kiilonb6z6

28 Strange, R.: The Flame of Love: Reflections on Newman’s ,,Dream of Gerontius”.

¥ Velez, J. R.: Newman and Last Things (In: Downside Review, January 2001).

%% Gliebe, J.: Cardinal Newman’s Dream of Gerontius, with Introduction and Commentary for Use in High
Schools, Academies and Colleges (New York, 1916).
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karainak és rendjeinek a folsorolésa, a Lélekajanlas (Commendatio Animae), vagy a XC.
zsoltarnak a tisztitohelyen 1évo lelkek altal mondott szovegvaltozata is idon és téren tuli,
egyetlen valosagot sugall.

Newman a dolgok koltéi megkdzelitését, az €let ,,belsd, lelki-szellemi dramaként” vald
megélését minden keresztény kotelességének tekintette. A latin nyelvii Breviarium
legkoltdibb szovegeinek forditasa kozben allapitotta meg: ,,Egy kinyilatkoztatott vallasnak
kiilondsen koltdinek kell lennie... Egy 0j vildgba vezet minket — a lehetd legfenségesebb
latvanyok, a leggyengédebb és legtisztabb érzelmek ellenallhatatlanul vonz6 vildgaba. ..
Keresztények szamara a dolgok koltdi szemlélete kdtelesség. .. mindent a hit arnyalataival
kell kiszinezniink, hogy minden eseményben isteni értelmet keressiink, ¢s emberfolotti
iranyultsagot lassunk.”
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