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Eloszo

A zsinat lefolyasa, vitai, a halado és konzervativ irany mérkézése ma mar csak torténelmi
emlék szdmunkra. De a hivé embert érdekelheti a maradand6 eredmény és szeretne
szempontokat kapni annak megitéléséhez, hogy milyen irdnyba terelte a zsinat az egyhazi
¢letet. Mi Ujat hozott, hogyan viszonylik az a régihez, mennyiben vette figyelembe a mai
ember lelkiiletét és kultirajat? A konyv nem akarja a zsinat 13 hatarozatanak részletes
magyarazatat nyujtani. A véllalkozas meghaladnéd a mii kereteit s nem is tarthatna szamot
szélesebbkort érdeklddésre. Ezért inkabb azokat a fogalmakat és témakat ragadtam ki,
amelyeknek kiilonds mondanivaldjuk van a mai hivd szdmara s amelyekbdl mégis teljes
képet kaphatnak az egyhazi reformrol. A témak jelzik, hogy az Egyhaz komolyan veszi a
Krisztustol kapott feladatokat és a mai vilagban is Isten orszagat akarja képviselni.
Igyekeztem minden Gjat 6sszehasonlitani a hagyomanyos teoldgiai 6rokséggel, hiszen azt is
meg kell latnunk, hogy az Egyh4dz nem tagadhatja meg a multjat és nem is akarja megtenni.
Ellenben szabadulni akar olyan torténelmi kotottségektol, amelyek akadalyozzak feladatanak
teljesitésében, és segitségiil hivja mindazokat a technikai, kulturalis és tdrsadalmi
vivmanyokat, amelyek eszkoziil szolgalnak a hit megvallasahoz és a szeretet gyakorlasadhoz.
A hivik eddig inkabb csak a liturgikus ujitdsokkal talalkoztak, s azt is aszerint itélik meg,
hogy van-e fogalmuk a zsinat szellemérdl. Ebbe a szellembe akarom az olvasét bevezetni és
megmutatni, hogy az Egyhaz szamdra a korfordul6 az tidvosség szolgalatanak nagyobb
lehetdségeit nyujtja.
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A zsinat hatarozatainak jegyzéke és azok roviditett
jelzése

—_—

11.

13.
14.
15.
16.
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Rendelkezés a szent liturgiarol (Liturgia).

Hatarozat a tomegkultira terjesztésének eszkozeirdl (Hirk6zl6 eszkdzok).
Hittani rendelkezés az Egyhazrol (Egyhaz).

Hatarozat a keleti katolikus egyhazakrol (Kel. egyh).

Hatarozat a keresztény—egységre torekvésrdl (Okumenizmus).

Hatarozat a piispokok pasztori tisztségérdl az Egyhazban (Plispokok).
Hatarozat a szerzetesi ¢élet id6szerli megujitasarol (Szerzetesség).
Hatarozat a papsag képzésérdl (Papnevelés).

Nyilatkozat a keresztény nevelésrdl (Nevelés).

Nyilatkozat az Egyhaz viszonyardl a nemkeresztény vallasokhoz (Nemkeresztény
vallasok).

Hittani rendelkezés az isteni kinyilatkoztatasrol (Kinyilatkoztatas).
Hatarozat a vilagiak apostolkodasarol (Vilagi apostolkodas).

Nyilatkozat a vallasszabadsagrol.

Hatarozat az Egyhaz misszios tevékenységérol.

Hatarozat a papsag szolgalatarol és életérdl.

Lelkipasztori rendelkezés az Egyhazrél a mai vilagban (Egyhaz és vilag).
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A korszeriiség kérdése

Korunkban néhany évtized alatt a f61d arculata tobbet valtozott, mint azel6tt évszazadok
folyaman. Szinte mardl holnapra keletkeztek 01 varosok, ipartelepek, fénytizd tidiilohelyek.
Az egyes vidékeket modern utak, csatornak, repiildjaratok, olaj, gaz és elektromos vezetékek
kotik Ossze. Az embereket az ipar, kereskedelem, turisztika és a politika olyan mozgasban
tartja, amihez mérten a régi népvandorlasok szinte csak egyéni vallalkozasok voltak. A gép
mindeniitt tarsa lett az embernek, az élet liteme meggyorsult, a régi formak nehézkessé
valtak. A tudomany fejlédése, a miiveltség szélesebb kort elterjedése 11 értékelési
szempontokat hozott. Mindez magaval hozta a tarsadalmi formak bizonyos mérvii
atalakulasat és az allami berendezkedés dinamizalasat. A4 fejlodés természetesen a vallasokkal
szemben is igénnyel lépett fol. Az ember nem akar magéval cipelni olyan kotottségeket,
amelyeknek nem latja értelmét, vagy amelyekrol ugy vélekedik, hogy akadalyt jelentenek
szamara.

Az Egyhazban valljuk, hogy a kinyilatkoztatas 6rok igazsagokat kozolt az emberrel s a
vallas az Istennel fenndllo kapcsolatunknak a kifejezése. A vallds azonban a kinyilatkoztatast
emberi megfogalmazasban és értelmezésben adja tovabb, a gyakorlati vallasi eléirasokat
pedig egy-egy kor lelkiiletéhez szabja, hiszen nem is tehet masként. Igy eléfordulhat, hogy
kevésbé jelentOs tételek a megérdemeltnél nagyobb fontossagot kapnak, vagy hogy az
Egyhaznak a tdrsadalomban valo jelenléte tiilsdgosan a jogi szervezettséget tiikkrzi, nem a
kegyelmi tartalmat. A reformacio 6ta a teoldgidban, az egyhéazjogban, sot a liturgidban is
eléggé kiemelték azokat a tételeket, eldirasokat és formakat, amelyekrdl a protestansok
masként vélekedtek. A kiillonbségek hangstlyozasa viszont nem kedvezett a nagylelkiiségnek
¢s az 0j 1idok kovetelményei irant vald fogékonysagnak. Vegyiik még hozza, hogy a vallas
mindeniitt erésen hagyomanyos jellegli intézmény s a ,,megszentelt” formak elhagyasat,
megvaltoztatasat sokan hajlandok profanizalasnak mindsiteni.

Nyugodtan megallapithatjuk, hogy arra a reformra, amit a zsinat hozott, illetéleg
elinditott, nagyon is sziikség volt. Felvilagosult piispokok €s teologusok kiilondsen a masodik
vilaghédbora utan kezdték hangoztatni, hogy bdviteni kell az egyhazi ¢élet kereteit. Tekintettel
kell lenni a modern természettudomany €s bolcselet eredményeire, modszerére, a
vilagtavlatban gondolkodé modern emberre, a feltorekvo szines népekre és azok dsi
kultardjara. Foleg pedig meg kell szilintetni azt az elditéletet, ami sokak lelkében €It a
kivaltsagok miatt, amelyeket az Egyhdz a kdzépkori tarsadalomban megszerzett magéanak,
vagy amelyek egyszerlien egyiitt jartak az akkor betoltott szerepével.

A cél egyetlen korban sem lehet mas, mint igazolni, hogy az Egyhdz az iidvosség
intézménye. A mai ember szdmara ezt a tételt szélesebb alapokon kell bemutatni, mint régen
kellett, hiszen az ¢let keresztmetszete altaldban kiszélesedett. Krisztus nem azért alapitott
Egyhazat, hogy Istenrdl és a masvilagrol beszéljen, hanem azért, hogy mar ebben az életben
bemutassa a természetfolotti eréknek és Isten szeretetének a megnyilatkozéasait. Az
ellenreformaci6 koranak hagyomanyaként azonban tal sokat hangoztattuk a
kinyilatkoztatdsnak és a kegyelmi berendezkedésnek a védelmét, ami azt a benyomast
kelthette, hogy az Egyhdz tulsdgosan bizalmatlan minden 1jitas irdnt €s nem enged tagjainak
elég nagy cselekvési szabadsagot.

% %k %

A megujulas, korszeriisodés, az ,,aggiornamento” tehat az idé kovetelménye volt s azt
hatékonyan csak az egyetemes zsinat indithatta el. Kétségtelen, hogy a zsinat nem
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szlikségszerll eszkdze az Egyhaz kormdnyzasanak, hiszen a papa a piispokdkkel 6sszhangban
hozhat intézkedéseket adminisztrativ uton is. De egy olyan zsinat, amelyen valoban részt
vettek az 6sszes piispokok, befelé és kifelé az egész Egyhdz szellemét képviselte. A négy
iilésszak alatt az eszmék tisztazddasa, kicserélddése gyors litemben megtortént. Ha a
plispokdk nem jonnek 0ssze, ugyanezt az eredményt kdvetkezetes irdnyitas mellett is csak
évtizedek alatt lehetett volna elérni. Az intézkedések sziikségességét mi sem mutatja jobban,
mint az, hogy az elmult 3-4 esztendd alatt az egyhazi élet tobb tekintetben mar tdl is haladta a
zsinat kovetelményeit.

Magatol értetddik, hogy a hit egységén beliil a zsinati atyak kozt hamar megmutatkozott a
halad¢6 és a konzervativ irdnyzat. Az is igaz, hogy nagyon sok piispokben csak vitak idején
valt vilagossa, hogy miért van sziikség egyaltalan zsinatra. XXIII. Janos papa nagysaga abban
is megmutatkozott, hogy az elso lilésszakon semmiféle hatarozatot nem siirgetett. Id6t
engedett arra, hogy a jelenlevdk kibesz¢ljék magukat és feltarjak a problémakat. Csak ebbdl
az ¢életszerii kezdésbdl indulhatott el az élet megreformalésa.

Egy reform-zsinatnal a hangnemet sem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Hiszen, akik
yjitanak, konnyen kisértésbe esnek, hogy a multat befeketitsék és ezzel sajat fontossagukat
alahtizzék. Az Egyhaz nem tagadhatja meg multjat, hiszen az azt jelentené, hogy a
torténelemben tovabbéld Krisztus szembefordul 6nmagaval. Az Egyhézban a korszertiség
,,azt az evangéliumi magatartast jelenti, amellyel egészen a torténelem Ura fel¢ fordulunk,
ezért minden nap felé és a mai nap felé is, mert tudjuk, hogy mindegyikben benne van az
iidvosség lehetdsége” (Hdring: Mit dem Konzil in eine neue Zeit 32). Bar a kinyilatkoztatas
az apostoli idokkel lezarult, de a természetes haladas €s a kegyelem segitségével egyre jobban
megértjiik. A betih6z val6 ragaszkodas éppen ebben a megértésben akadalyoz. Krisztus
megigérte jelenlétét az Egyhaznak, azért megvan a bizalmunk, hogy az iidvésség lehetdségét
minden korban kihasznalhatjuk a vilag szamdra. A kiilsé koriilmények sem késztették a
zsinatot arra, hogy polémikus hangot hasznéljon. Az igazsagot a maga vonzo szépségében
akarta kozvetiteni, nemcsak szdval, hanem ¢lettel. A dogmék nem valtoznak az Egyhazban,
nem is valtozhatnak, de hiba lenne, ha érthetetlen nyelven mutatnank be oket.

A hagyomany a f6ldon €16 hivok kozosségét kiizdé Egyhaznak nevezte, szemben az
iidvoziiltek seregével. A zsinat is a kiizd6 Egyhaz képe: munkaja azt célozza, hogy a
kinyilatkoztatott igazsagot jobban megértsiik és jobban atéljiik. Minden problémat nem
oldhat meg, az ¢€let gyakorlati kérdéseiben nem jelolheti ki az utat minden idékre. Szamolnia
kell azzal is, hogy egyes kérdésekben a fejlddés mai fokdn még nem is lathatunk tisztan. Az
,-ablaknyitas” és a ,,friss levegd” hangoztatasa tehat ilyen keretek kdzott értendo.

A reform beliilrdl és szabadon indult el. A zsinat 1étrejottében nem volt szerepe
semmiféle politikai hatalomnak vagy szempontnak. Ezért szabadon tizhette ki céljat és
vélaszthatta meg témait. Mar XXIII. Janos eldre figyelmeztetett mindenkit, hogy a zsinattol
ne varjon szenzacios bejelentéseket és fordulatokat. A vezetd gondolat mindvégig ez maradt:
Hogyan lehet elmélyiteni a bensd vallési életet a hitben és Krisztus kovetésében, €s hogyan
kell ennek megfelelden a kiilsé formakat is megujitani?

* %k %k

Minden hatalmi tényezdt €s torvényhozo testiiletet elfoghat a kisértés, hogy sajat
tekintélyét tjabb kotottségekkel biztositsa. Ennek a vadnak az arnyéka sem eshet a zsinatra.
A hangnembdl és a rendelkezésekbdl kitlint, hogy sem a papa nem akar tobb hatalmat az
Egyhazban, sem a plispokok. Azt keresték, hogy kinek mi a joga és kotelessége Krisztus
evangéliuma szerint. A hierarchia feladatat mar Pal apostol igy jeldlte meg: ,,szolgalatuk
betoltésére nevelni a szenteket (a hivoket) és folépiteni Krisztus testét, amig mindnydjan el
nem jutunk a hitben és az Isten Fia megismerésében az egységre és meglett emberré nem
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lesziink, elérve a krisztusi teljességet” (Ef 4,13). A zsinat meg volt gy6zddve, hogy a
torvénynek csak annyiban van értelme, amennyiben hozzasegiti a hivot a foparancsnak, az
Isten és embertars szeretetének megvalositdsdhoz. Nem az a Iényeg, hogy sok eldiras legyen,
vagy hogy a régieket ijakkal potoljuk, hanem az, hogy az ember az Isten gyermekének
szabadsagaval ¢s odaadasaval vallalja kotelességét. Ebbdl a szellembdl kiindulva konnyt volt
enyhiteni azt a kdzpontositast, amit Roma a trentdi zsinat 6ta bevezetett, és bizni abban, hogy
az Egyhaz ¢életében a legszorosabb kapocs a bizalom a pépa és a piispokok, a piispokok és a
papok, a papok ¢€s a hivok viszonydban. Az a bizalom, amely a hitre épiil.

Ezt a bizalmat akarta az Egyhaz kifel¢ is el6legezni és kdlcsondssé tenni. Tisztazta elvi
magatartasat az elszakadt keresztény egyhéazak iranyaban, kifejtette, hogyan gondolkodik a
nemkeresztény valldsokrol és a vallasnélkiiliekrdl. Leszdgezte az ember kotelességét Isten €s
a megismert igazsag eldtt, de amellett éreztetni akarta azt is, hogy a vallasszabadsag talajan
all. A vallasszabadsag tételének kihirdetése nemcsak az evangéliumi tanitas deklaralasa volt,
hanem lemondas azokrdl a kivaltsagokrol, amelyeket az Egyhaz még sok helyen a magaénak
vallhatott. A jogalkotas tehat nem a hatalom érdekében tortént, hanem a szabadsag
érdekében. Az Egyhazon beliil a szabadsag és az dntudatosulés szellemének kiépitése azodta is
folyik. Az egyhézi térvénykonyvet atdolgozzak, hogy ne egy jol szervezett kozosség képét
tikkr6zze, hanem az evangéliumi k6zosség €letét. A vilagi hivoket jobban be kell vonni a
vezetésbe, az anyagi ¢s szellemi feleldsségbe, jartassdgukat, szaktudasukat érvényesiteni kell
a lelkipasztori feladatok megoldasanal és nagyobb szabadsagot kell nekik adni, mint vilagi
apostoloknak. Mdr a zsinat meghivott vilagi megfigyeldket, koztiik ndket is, s az
egyhdzmegyei tanacsado testiiletekben hivatva vannak a piispokoknek is segitségére lenni.
Az Egyhaz klerikalis jellegének eltlintetése ezzel is elébbre jutott, a papsag pedig allando
figyelmeztetést kap arra, hogy feladata a szolgalat, nem az uralkodas. Még azt is meg kell
jegyezniink, hogy a vilagiak bevonasanak sz6sz6161i maguk a plispokdk voltak, nem a hivok.
A tanitohivatal nem félti tekintélyét a hivok ,,nagykorusitasatol”.

A jogok kiterjesztése és a bizalom megteremtése a szeretet miive. Ha az Egyhdz annak a
Krisztusnak nevében beszél és cselekszik, akiben ,,Isten josaga és emberszeretete jelent meg”
(Tit 3,4), akkor nem nélkiilozheti a vonzo viselkedést. A zsinat ilyen értelemben is
lelkipasztori szellemben dolgozott. Nem hadakozott, hanem testvéri hangot hasznalt.
Nyelvezetében a régi iskolai teologia kifejezés- és eldadasmoddja hattérbe szorult. A jol
megszervezett kozdsségben — amilyennek foleg a jogaszok tekintették az Egyhazat, — a
tekintélyi kijelentéseknek meg lehet a helyilik. Ma azonban vilagnézetileg sokrétii
tarsadalomban ¢éliink s az eszméknek annyi a hiteliik, amennyit hordozoik biztositanak nekik.
A zsinat hatdrozatai inkébb a Szentirés stilusat kovetik. Ott az Isten szava nemcsak
elhangzott, hanem testté, emberré lett. Beliilrdl atélte az emberi élet problémait és egyiitt érzo
szivvel adott rajuk feleletet.

% %k ok

A kereszténységen beliil senki sem varta, hogy a zsinat derékszdgben elhajlitja az
Egyhazat eddigi utjatol. Mégis, ha pl. valaki ma elmegy Rémaba, a Vatikdnban mas életet
talal, mint amit a lengyel diplomata, Breza: A bronzkapu c. konyvében tiz évvel ezeldtt
megrajzolt. Eltlint mindenekel6tt a magabiztos hivatali €let, a sajatsagos olasz-vatikani
szellem, s az a gondolkodés, hogy az ,,6r6k varosban” vagyunk, tehat raériink. Erésen
elfogytak az udvari szertartasok, a hivatalok ¢lére egymasutan kertilnek olyan piispokok és
biborosok, akik a vilagegyhaz valamelyik egyhdzmegyéjét kormanyoztak, tehat aktiv
lelkipasztorok voltak, s szamitanak is arra, hogy még Gjra visszamennek a
lelkipédsztorkodéasba. A zsinat szellemének hatasa volt az a rendelkezés is, hogy a piispokok
¢s biborosok mondjanak le hivatalukrol, ha az 6regség vagy betegség akadalyozza dket annak
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ellatasaban. Ezzel még tovabb haladtunk annak az elvnek a megvalositasaban, hogy az
egyhazi tisztség a koznek a szolgalata, nem pedig egy meglevo javadalom betoltése. A zsinat
elvben ki is mondta, hogy a régi javadalmi rendszert meg kell szlintetni (Papsag 20).

Az Egyhaz piispokeinek jelenléte 0sszestiritette a problémakat a Vatikan teriiletére, s mar
a zsinat idején érezni lehetett, hogy az élet realitasa eldtt hattérbe kell szorulni sok zengzetes
szolamnak. Ilyenek voltak a rémai karia hagyomanyos bolcsessége, évszazados tapasztalat, a
szerzetesrendek kialakult lelkisége, nevelési rendszere, bizonyos teoldgiai iskolak
kizar6lagossaga, a papsag ¢és a hivek tulsagos megkiilonboztetése. A nyiltsag és dszinteség,
amivel a zsinati atyak a feladatokat kezelték, diszére valt az Egyhdznak. Ehhez a nyiltsaghoz
tartozott a keresztény egyhazak képviseldinek meghivasa és bevonasa a munkéba. Az Egyhaz
nem magat akarta igazolni, hanem Krisztust. A zsinat nem akart csupan egyhazkormanyzati
esemény lenni, hanem istentiszteleti cselekmény is. Az egész Egyhaz hitének, reményének,
szeretetének, imadsadganak €s blinbanatanak a kifejezése volt. A liturgia reformjat azért
siirgették, hogy az Isten imédasa tokéletesebb legyen; a tobbi hatarozat kdzvetleniil vagy
kozvetve azt célozta, hogy a hit elevenebbé, a remény erdsebbé, a szeretet tevékenyebbé
valjék. A magébaszallasnak és a megtjulasnak a jelenetei voltak azok a vallomasok,
amelyekben a papa vagy a zsinat elismerte az Egyhdz tagjainak és vezetdinek torténelmi
hibait és mulasztésait; kiilondsen azokat, amelyek hozzajarultak a szakadédsok létrejottéhez
vagy azok allandositasahoz.

A problémak Oszinte kitarasa mogott tulajdonképpen az all, hogy az Egyhaz senkivel nem
akar rivalizalni. Nem az a célja, hogy az embereknek minél nagyobb tomegét bevonja
szervezetébe, hanem az, hogy szolgéalataval elémozditsa Isten megdicsditését €s minden
ember tidvosségét. Az Egyhazhoz val6 tartozas a hiten fordul, az pedig minden emberi
buzgolkodas ellenére is kegyelmi adomany marad. Az Egyhaz csak iiltethet és ontozhet, a
novekedést Isten adja.

Ha igazan jellemezni akarjuk a zsinat hatdsat, azt hiszem ez a megallapitas mond
legtobbet: elérte, hogy az Egyhéaz korunkban is Isten orszdganak kovésza lehet. Ezzel pedig
megfelel Krisztus akaratanak (Mt 13,33). Aki az Istent képviseli, nem is valaszthat nemesebb
hivatést, mint hogy az igazsagnak, a szeretetnek, békének €és az 6rok élet reményének
munkaldja legyen az emberiség csaladjaban.

* %k %k

A teljesség és targyilagossag kedvéért meg kell emliteniink azokat a panaszokat is,
amelyek a ,,zsinat szellemétol” veszélyeztetve latjak az Egyhdz szildrdsagat és békés
fejlédését. Ugy gondoljék, hogy a tekintély és az ellendrzés lazitasa a belsd rend
felboruldsédhoz vezet, vagy hogy amig az Egyh4z nagyon megértdnek mutatkozik mas
vallasok és a vilag irant, addig nem gondol eléggé sajat alapvetd hitelveinek az
érvényesitésével. [lyen panaszok miatt egyhazi vezetdk lelkében is megfogamzott a gondolat,
hogy az 0jitasok bevezetésénél dvatosnak kell lenni, s leinteni azokat, akik ,,egyszerre at
akarjdk formalni az Egyhazat”.

Biztos, hogy a koriiltekintés helyénvald és megfontoltsagra sziikség van. De figyelembe
kell venniink, hogy az ellenreformacié szdzadai miatt a fegyelem sok tekintetben til merev
volt, s kérdés, hogy annak fenntartasa nem jelentene-e nagyobb veszélyt az Egyhaz életére,
mint az a talzés, amit itt-ott tapasztalhatunk, akér a teologiai tételek megfogalmazasaban,
akar a fegyelem kovetelményeiben. Az igazsag az, hogy ma mar nem tudjuk elképzelni, hol
allanank, ha nem lett volna zsinat. Az egyhdzkormanyzat részérdl az a kivanatos eljaras, hogy
adjon munkat azoknak, akik valoban dolgozni akarnak a reform megvalositasan. Ahol
megvan a céltudatos iranyitas, ott kevesebb a kilengés veszélye. Masrészt tudomasul kell
venniink, hogy korunkban az eszmék és eszmények kovetése emberibb lett, mint még akar a
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mult szazadban is volt. Az I. Vatikani zsinat nyoman pl. a teoldgiai konyvekben az Egyhaz
majdnem gy szerepelt, mint maga a tévedhetetlenség €s szentség. Ma nem féliink az Egyhaz
emberi arcat sem emlegetni, s6t annak meglatasa késztet a megujulas alland6 hangoztatasara.
A tekintéllyel kapcsolatban pedig valljuk, hogy az akkor ndvekszik, ha megvalositja a
szolgalatot, amit Krisztus eléje tlizott, s amit a zsinat is annyira hangoztatott. Bajok ott
keletkeznek, ahol a vezet6ség nem hidalja 4t a térténelmi tirt a papsag és a hivek kozott, vagy
ahol a hivekbdl hidnyzik az érzék a lelki kapcsolat és a szeretetszolgélat értékeléséhez.

Sok sz esik arrdl is, hogy a hagyoményos erkolcsi és aszkétikus felfogas veszenddbe
megy, az Egyhdz elvilagiasodik, ha a régi kotottségeket és formakat elhagyjuk. Kétségtelen,
hogy ezen a téren is jelentkezhetnek tilzasok. De a jozan kovetelmény csak az, hogy pl. a
nemiség erkolcsi értékelését meg kell szabaditani a manicheista iz félelemtdl, a hazassagi
szerelemben az egész emberi viselkedést €s az utddok iranti felelosséget egyiitt kell a
természettorvény kovetelményének tekinteni, nem csak a nemi megnyilvanulasokat.
Ugyancsak az egészséges aszkézis koveteli, hogy a szeretet parancsa elsdbbséget kapjon s a
keresztény ember tekintse magat szolidarisnak minden jo kezdeményezéssel. A lelki nevelés
elsé kovetelménye az, hogy mindeniitt meglassa a feladatot €s bizzék a gondviselésben, nem
pedig az, hogy a biin veszEélyétdl megrettenjen €s lemondjon az tidvos kezdeményezésekrol.
Ha a Szentirds nem félt hangoztatni az Isten gyermekeinek szabadsagat, a mi feladatunk sem
lehet az, hogy a tudatos erkolcsi allasfoglalast ezerféle eldirassal helyettesitsiik. Térvényre
sziikség van, de az segitse a hive embert, hogy adott helyzetben fel tudja mérni az Isten- és
emberszeretet kovetelményeit.

Végiil attol sem kell félniink, ha az aktiv keresztény ¢€let miatt megritkulnak a
szertartasok, illetdleg ha a valldsossagot nem a szertartasok halmozéasaban fogjak latni. A
liturgikus megujulds mindent Krisztus misztériumaira 6sszpontosit. Aki a szentmisén, a
szentségeken és az egyhazi éven keresztiil ezekbe belekapcsolodik s erdt merit beldliik
hitének, reményének, szeretetének gyakorlasara, az felismerte a Iényeget s targyilagos képet
nyujt a valldsossagrol kifelé is. Ezzel az apostolkodésa is eredményesebbé valik.
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Az Egyhaz misztérium-jellege

A keresztény tanitas szempontjabol a zsinatnak kétségtelentil legjelentésebb hatarozata az
Egyhazrol sz616 dogmatikai konstitiicid. A dogmatikai jelz6 azt mondja, hogy a zsinat a hit
szemsz0gébol nézi az Egyhazat, nem pedig hitvédelmi szempontbdl. Tehat nem azt keresi,
hogyan ismerhetd fel Krisztus igaz Egyhdza, mi a kiilonbség kozte és mas keresztény
egyhazak kozott stb. Ellenben képet akar adni az Egyhazrol, ahogy azt Krisztus sajat
kiildetésének folytatojaként a vilagba kiildte. A zsinat mondanival6jat igazaban ez a mondat
foglalja 6ssze: ,,Az Egyhaz Krisztusban mintegy szentsége, vagyis jele és eszkoze az Istennel
vald bensdséges egyesiilésnek €s az egész emberi nem egységének” (Egyhdz 1). Az értelmet
a szentség sz6 adja meg. Szentségek alatt olyan kiilsé dolgot vagy cselekményt értiink, amely
jelképezi az isteni kegyelmet és 1étre is hozza. Ezért hatékony jelképeknek is mondhatjuk
Oket és hatékonysaguk Krisztus rendelésébdl ered.

Ebben az értelemben a legtokéletesebb ,,szentség” Krisztus embersége volt. O is
jelképezte az Istent, de benne egyben az Isten testet is 6ltott, vagyis személyileg jelen volt.
Krisztus tigy intézkedett, hogy akik a hitben és a keresztségben hozza kapcsolodnak, azok
vele egyilitt egy eleven kozosséget alkotnak, az 6 ,,misztikus” testének szamitanak, s az ¢
szentségének hordozoiva valnak a vilagban. Az Egyhdz tehat az a kegyelmi szervezet, amely
Krisztus fosége alatt kapcsolddik egybe, s amelyre kiarasztotta a Szentlelket, az igazsag és
szeretet Lelkét. Ezért mondja a meghatarozas, hogy az Egyhaz az Istennel valo egyestilésnek
a jele és eszkoze. De ugyanakkor az emberiség kegyelmi egysége is benne valosul meg.
Krisztus mint megvalto ,,mindent magahoz vonz” (Jn 12,32). A torténelem vége az
idvoziiltek teljes egységének kialakuldsa lesz az ¢ fosége alatt.

A zsinat bensd megujulast keresett és fel akarta mérni helyzetét és kiildetését a vilagban.
Ezért els6sorban sajat magardl kellett nyiltan beszélnie. Ki kellett fejteni, mit vall magardl,
mit nyQjthat az embereknek és mit var a vilagtol. Régi katekizmusainkon keresztiil csak az
Egyhdz jogi meghatarozasa terjedt el: a katolikus keresztények tarsasaga, amelynek lathato
feje a papa. Ez egyaltalan nem mutatott ra a kegyelmi tartalomra és a kiildetésre. A zsinat az
Egyhdz titkarol, misztériumarol beszél s ezzel jelzi, hogy a természetf6l6tti vonasokat akarja
kiemelni. A Szentiras €s a régi egyhdzatyak a ,,mysterion” szoval olyan dolgot jeleztek,
amelyben megtalalhat6 a lathatonak és lathatatlannak, a megismerhetdnek ¢és elrejtettnek az
egysége. A lathato és megismerhetd a kiilso jel, a lathatatlan a kegyelem. A szentségi jelleget
minden tovabbi magyarazkodas nélkiil abbdl vezeti le, hogy az Egyhaz Krisztusnak, a fének
a titokzatos teste, tehat osztozik kegyelmi hatékonysagaban.

A misztérium-jelleg arra hivja fel a figyelmiinket, hogy az Egyhéazat nem szabad csupan
az intézmények modjara elgondolni. Az intézmény fizikailag és jogilag koriilhatarolt
képzédmény. Ha emberi oldalarol nézem az Egyhazat, akkor megvan az elhataroltsaga, tehat
nevezhetem intézménynek. A kegyelmi oldala azonban nem mérhetd fel és nem fejezheto ki
emberi formakkal. A kegyelmet csak jelképezni lehet, de az megmarad Krisztus és a
Szentlélek eleven hatasanak. Ilyen értelemben mondhatjuk, hogy az Egyhaz egyuttal
karizmatikus valosag.

A természetfolotti rend nem mads, mint Isten életének belevetitése a teremtett vildgba. Az
egyes hittitkok ennek a gazdag isteni életnek egy-egy mozzanatat fejezik ki, de egymassal
bels dsszefiiggésben vannak. Igy az Egyhaz misztériuma is szorosan 6sszefiigg az elsd és
alapvetd titokkal, a Szentharomsdggal. Pal apostol igy mutat rd az 6sszefliggésre: Nekiink, az
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Egyhdaz tagjainak ,,Krisztus altal szabad utunk van egy Lélekben az Atyahoz” (Ef 2,18). Az
Atya 0roktdl fogva Krisztusban valasztotta ki 6véit a fogadott fiisagra s azt akarta, hogy
hasonlokka legyenek Fiahoz, aki az elsdsziilott a sok testvér koziil (Rom 8,29). O mint
Megvalt6 a mi neviinkben vitte véghez a megvaltast, hddolataval megdicsditette az Atyat,
nekiink pedig kiérdemelte a biindk bocsanatat és az 6rok életet. Megdicsbiilése utan elkiildte
a Szentlelket, hogy elvezesse Egyhazat a teljes igazsagra (Jn 16,13) és ébrentartsa lelkiinkben
az istengyermeki ontudatot (Roém 8,16). Ezzel biztositja, hogy az Atydhoz tartozonak érezziik
magunkat s 6rok célunkat az 6 hazaban reméljiik megtalalni, ahol Krisztus szava szerint ,,sok
lakohely van” (Jn 14,2). Az Egyhaz élete tehat mintegy kibovitése és foldi vetiilete a
Szentharomsag belso ¢életének.

Az ember a hit és a keresztség révén valik az Egyhaz tagjava. Hitével kitarul az Atya
iidvozito terve felé, elfogadja a Krisztusban végbement megvaltast, a keresztségben pedig
ujjasziiletik vizbol és Szentlélekbdl (Jn 3,5). A keresztség ezért Ujjasziiletés, mert beolt
Krisztusba, az 0 titokzatos testének tagjava tesz és megadja a hozza valé hasonlosagot: ,,Mi
mindnyéjan egy Lélekben egy testté lettiink a keresztség altal” (1Kor 12,13). Ez a szent
cselekmény dbrazolja és valdsitja az egyesiilést Krisztus haldlaval és feltamadasaval. Amint
az apostol irja: A keresztség altal vele egyiitt a halalba temetkeziink. Ha pedig haldlanak
hasonldsaga altal egybendttiink vele, akkor feltdmadasaban is ugy lesziink (v6. Rom 6,4-5).

Azt a kapcsolatot, amit a hit és a keresztség l1étrehoz, Krisztus még tovabb akarta
fejleszteni és tudatositani az oltariszentség szerzésével. A szentségi jelkép alatt sajat testével
és vérével taplal, s gondoskodik titokzatos testének egységérdl: ,,Mi sokan egy kenyér, egy
test vagyunk, mivel mindnyajan egy kenyérben részesediink” (1Kor 10,17). Mivel ez a
taplalék természetfolotti, hatdsa nem meriil ki abban, hogy beépitjiik testiinkbe. Inkébb az
alakit benniinket, néveli a Krisztushoz vald hasonldsagot €s az egymaskozti egységet.

Krisztus az egységben meghagyta a gazdagsagot. Az ¢él6 szervezetnek sok tagra van
sziiksége s mindegyik az egésznek a javat szolgalja. A kegyelmi adomanyok osztogatoja a
Szentlélek, a titokzatos test lelke. Adomanyait sajat akarata és a szolgalatok sziikségletei
szerint osztogatja. Ezek lehetnek hivatali megbizatasok, mint az apostolok, plispokok, papok,
diakonusok tiszte, vagy lehetnek kegyelmi 6sztonzések és vallakdzasok, mint pl. az
evangéliumi tanacsok kovetése, a szeretet kitartd gyakorlasa, a rendithetetlen tantisagtétel a
hit mellett, helytallas az ¢let nehéz feladataiban, példamutatas a kotelességteljesitésben,
masok vigasztalasdnak, megnyerésének kegyelme és ehhez hasonlok. A titokzatos testnek ezt
a szovevényes életét Krisztus mint f6 iranyitja: ,,0 tartja 6ssze és kapcsolja egybe az egész
testet a kiilonbozo izek segitségével és minden tag aranyos egyiittmiikddésével. Igy
novekszik a test és €piti magat a szeretetben” (Ef 4,16).

Az Egyhézban a hit megtartdsa, a biin kertilése, a kotelességteljesités és az erények
gyakorlasa, mind vdlasz Krisztus szeretetére. O, mint proféta, kiraly és fopap nem akart
egyediil maradni. Az Egyhaz az 6 ,teljessége” (Ef 1,23). Benne valositja meg a tanités, a
megszentelés és a kormanyzas miivét. Az Egyhaz egyben az § jegyese (Ef 5,25), amelyért
felaldozta magat, hogy megszentelje s amelyben megtalalja szeretetének tiikrozodését.
Amikor kijelentette, hogy Egyhdzan a pokol kapui sem vesznek erdt (Mt 16,18), arra gondolt,
hogy az nem lesz a tévedés, a hitetlenség aldozata és nem fog kihiilni benne a szeretet.
Mindig kész lesz arra, hogy az egész emberiség nevében valaszoljon a kinyilatkoztatd
Istennek és hirdesse az egész vilagon, hogy mindnyéjan 0sszetartozunk, mint egy Atyanak
gyermekei és Krisztus testvérei. [lyen értelemben marad az Egyhdz az emberi nem
iidvosségének és egységének szentsége, azaz jelképe és hatékony eszkoze.

* %k %k
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Krisztus az Egyhazat, a hit-remény-szeretet kozosségét, kegyelmi felvértezése mellett is
lathato kozosségnek szanta. Mint torténelmi alakulatnak kell tantisdgot tenni isteni
alapitojarol és gondoskodnia Isten orszaganak terjesztésérdl. Az Egyhdznak tehat megvan az
emberi és kegyelmi arca, mint ahogy minden szentségnél megkiilonboztetjiik a kiilso jelet és
a belsd kegyelmet. ,,Azonban nem kell két dolognak tekinteniink a szervek rangsoraval
ellatott tarsasagot és Krisztus titokzatos testét, a lathatd gyiilekezetet meg a lelki kozosséget,
a fo6ldi Egyhazat és a mennyei javakkal megajandékozott Egyhazat. Ezek egyetlen Osszetett
valosagot alkotnak; olyat, amely emberi €s isteni elemekbdl all” (Egyhaz 8). Ahogy
Krisztusban az emberi természet hordozta az istenit €s szolgélt neki, tigy az Egyhazban is az
emberi szervezet hordozza és szolgalja a kegyelmi rendet.

Krisztus Egyhaza felismerhetd kozosség: egy, szent, egyetemes és apostoli. Egysége
tikkr6zodik a hitben, a kormanyzasban és az dsszetartozas-tudatban. Szentsége megnyilvanul
a tagok igyekezetében, hogy Krisztust akarjak kovetni. Az egyetemesség azt jelenti, hogy
Krisztus mindenkinek szanta, s maga az Egyhaz kezdettdl fogva arra torekszik, hogy az egész
emberiségé legyen. Az apostolisag abban all, hogy az apostoloknak adott hatalom és
megbizatas megszakitas nélkiil folytatoédik az eldljardkban, a papakban €s plispokokben.

Az Egyhaz torténelmi utja, minden kegyelmi kivaltsadga ellenére is egészen emberi marad.
Rendeltetése a szolgalat, nem az uralkodas. Nem az a feladata, hogy mint Krisztus helyettese
a megtiszteltetés jeleit fogadja, hanem, hogy Krisztushoz hasonl6an szolgélja az emberiség
idvozitését. A Szentiras Krisztussal kapcsolatban arrdl beszél, hogy , kiiiresitette onmagat”
(Fil 2,6). Isteni hatalmat csak kiildetésének igazolasara hasznalta fel. Csodainak nagy része
szeretetbol €s irgalmassagbol fakadt, s masok javat szolgalta vele. Mikozben magara vette
¢letlink minden problémajat, a biint kivéve, teljes odaadéssal toltotte be kiildetését; oromhirt
vitt a szegényeknek, gyogyitotta a megtort sziviieket (Lk 4,18) s azt kereste, ami elveszett
(Lk 19,10). ,,Hasonldképpen az Egyhaz is szeretettel 6leli 4&t mindazokat, akiket emberi
gyongeség terhel. SOt alapitojanak képmasat ismeri fel a szegényekben és szenveddkben.
Meg akarja sziintetni inségiiket és Krisztusnak szeretne szolgalni benniik” (Egyhaz 8).

Tudjuk azt is, hogy a szenvedést, megprobaltatast, nélkiilozést véglegesen nem
iktathatjuk ki a foldi életbdl. Végso vigasztalas csak az 6rok €élet marad. A megvaltottsag
allapota azonban azt jelenti, hogy a szenvedésben gyakorolt tiirelem is érdemszerzo
cselekedet. Hiszen éppen az 6rok élet reményérdl tantiskodik. Az Egyhaz tehat csak akkor
tud hitelt szerezni tanitasanak és a benne miikddé kegyelmi erdknek, ha tagjai, féleg vezetoi
példat adnak az élet terheinek tiirelmes viselésében.

Krisztus és az Egyhaz kozott azonban nagy a kiilonbség. O ,,szent, artatlan és szeplStlen
fépapja volt az emberiségnek” (Zsid 7,26), akit semmiféle blin nem terhelt (2Kor 5,21), ezért
sajat buneiért nem is kellett engesztelést bemutatni, hanem csak az emberiség blineiért (vo.
Zsid 2,17). Az Egyhaz viszont gyarl6 emberek kdzossége, ,,s igy egyszerre szent is, €s
folyton megtisztulasra is szorul: a blinbanatnak és a megujulasnak utjat jarja szlintelenil”
(Egyhaz 8). Ezért a kegyelmi oldala el van rejtve emberi alakja mogé. Ami természetfolotti
benne, azt csak a hitben fogjuk fel. A kegyelmi erdk is csak annak szamara bontakoznak ki,
aki hitben megéli az Egyhazhoz valo tartozast. Krisztus megigérte, hogy kinyilatkoztatja
magat annak, aki megtartja parancsolatait (Jn 14,21). Ez a bizonyossag elegend6 ahhoz, hogy
vallalkozzunk az 6 kovetésére. Kifelé viszont a szeretetnek és a tobbi erénynek a
gyakorlasaval kell igazolni azt a tobbletet, amit a kegyelmi erdk jelentenek az Egyhazban.
Tehat az egész emberiség szolgalata, amit a zsinat olyan gyakran emleget, nem kiilon vallalt
feladat, hanem tantiskodds a belsd lathatatlan 1ényegrol.

* %k %k
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A zsinat tanitdsaban az Egyhaz misztérium-jellege mellett 0 és jelentds 1épés az egyhazi
fohatalom értelmezése. Az Egyhazban a koriil nem volt kétség sohasem, hogy Krisztus
Péterben ¢s az apostolokban vezetoket rendelt népének, s hogy ezeknek utddai a papa és a
plspokok. De hogyan viszonylik egymashoz a papai és plispoki hatalom? Az . Vatikani
Zsinat kinyilatkoztatott igazsagként hirdette ki a papa teljes joghatdsagat az egész Egyhaz
folott és tévedhetetlen tanitohivatalat. Akkor azonban a politikai helyzet miatt a zsinatot id6
el6tt be kellett fejezni és a piispoki hatalom tisztazasara nem keriilt sor. Altalaban két nézet
allt szembe egymassal. Az egyik azt vallotta, hogy a piispokok papi €s kormanyzdi hatalma
egyarant kdzvetleniil Krisztustol ered, s a plispok mindkettot a felszentelésben kapja meg. A
papa csak a korméanyzé hatalom gyakorlasanak maddjat korlatozhatja vagy terjesztheti ki. A
masik nézet az volt, hogy a plispok a szentelésben csak a papi hatalom teljességét kapja
kozvetleniil, a kormanyz6i hatalmat a papa adja neki az tigynevezett kdnoni kiildetésben.

A zsinat tanitasa szerint a plispoki hatalom forrasa a szentelés. Tehat a kormanyzoi
hatalom is kézvetleniil Krisztustol jon, magaban az egyhazirend szentségében, nem pedig a
papatol. A papai és plispoki hatalom Osszetartozdsa mégis megvan, mert Krisztus nem kiilon
Péternek ¢és az apostoloknak adott hatalmat, hanem az apostoli kollégiumnak, mint szervezett
testiiletnek. Pétert valosagos fonek tette meg, azért 6 egyediil is birtokolja a teljes
joghatdsagot, de akkor is az apostoli kollégium fejének szamit. Ennek a testiiletnek a helyébe
1épett a papa és a plispokok kozodssége. A zsinat igy irja le a kollegialitas elveét: ,,A
kollégiumnak, vagyis a plispokok testiiletének csak akkor van hatalma, ha egyiitt értédik a
rémai papaval, Péter utodaval, a testiilet fejével, akinek elséségi hatalma csorbitatlanul
megmarad az 6sszes pasztorok és dsszes hivok folott... A plispokok rendje viszont az
apostolok testiiletének helyébe 1épett a tanitdsban és a kormanyzasban; benniik mintegy
allandosult az apostoli testiilet. Ennek kovetkeztében a plispokok rendje fejével, a romai
papaval egyiitt — és sohasem e {6 nélkiil — szintén hordozdja az egész Egyhazra vonatkozo
legfobb és teljes hatalomnak, s ezt a hatalmat csak a romai piispokkel egyetértésben
gyakorolhatja... Ez a testiilet sokakbdl all: ennyiben kifejezi Isten népének sokféleségét és
egyetemes voltat; de egy {6 alatt tomoriil és ennyiben kifejezi Isten nydjanak egységét”
(Egyhaz 22). Minden uj piispok azaltal lesz a testiilet tagja, hogy megkapja a szentelést és
kozosségbe 1ép a testiilet fejével meg tagjaival. A kozdsség szot itt 6si értelemben kell
venniink. Az 6segyhdz szohasznalataban a ,,koinonia” jogilag szervezett, kegyelmi és
szeretet-kozosség volt.

Az apostoli kollégiumnak e sajatos természete miatt az Egyhazban igazaban soha nem
hataroltak el egymastol a papai és plispoki hatalmat. Ezért a jogkor sokszor ingadozott.
Nyugaton nagyobb volt a kdzpontositas, keleten az egyes piispokok 6ndllosdga. Igazdban
nem is lehet elhatarolni, mert a papa jogkore érvényes a piispokok folott is, viszont a
plispokség is krisztusi alapités, tehat a papa nem sziintetheti meg a plispoki testiiletet.
Azonban, mint lattuk, itt nemcsak jogkori érintkezésrdl van szd, hanem kegyelmi és szeretet-
kapcsolatrol is, ami magaval hozza az egymasért és az egész Egyhéazért vallalt feleldsséget, s
egymas szerepének tiszteletben tartdsat. Minden piispok ugy all egyhazmegyéje élén, hogy ez
a rész-egyhaz az egész egyetemes Egyhazat szimbolizélja. ,,Ezért minden plispok tartozik
elémozditani a hit egységét és az egész Egyhaz kozos fegyelmét. Meg kell tanitani hiveiket,
hogy Krisztus egész titokzatos testét szeressék, kiilondsen a szegény €s szenvedd tagokat,
meg azokat, akiket az igazsagért tildoznek (v6. Mt 5,10). Tamogatniuk kell minden olyan
tevékenységet, amely az egész Egyhdz szdmara k6z0s, f0leg, hogy a hit ndvekedjék és a
teljes igazsag napja folkeljen minden ember szamara” (Egyhaz 23).

Valészinlileg a keleti egyhdzak kedvéért iktattdk be ezeket a szavakat a hatarozatba: ,,A
plispokoket nem lehet a romai piispok helytartéinak gondolni, hiszen sajat hatalmuk van és a
sz0 legigazibb értelmében eloljaroi azoknak, akiket kormanyoznak. Hatalmukat a legf6bb és
egyetemes hatalom nem oltja ki, hanem fenntartja, erdsiti és oltalmazza” (uo. 27).
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A kollegialitéas elvébdl sziiletett meg a piispoki szinddus gondolata, vagyis egy tanacsado
szerv a papa mellett, amelynek tagjai a kiilonb6zé nemzetek plispoki karaibol keriilnek ki.
Ugyanez az elv hozta magéaval a papai karia nemzetkozibbé tételét. Az intézkedés nem
versenyfutés akart lenni a vildggal, hanem eldsegitése annak, hogy az Egyhaz a mai vilagban
is az emberiség lidvének hatékony eszkoze legyen.
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Krisztus kozpontisaga

,Mindaz a jo, amit Isten népe foldi vandorlasa idején az emberiség csaladjanak nyujthat,
abbol szarmazik, hogy az Egyhdz az iidvosség egyetemes szentsége. Benne kinyilvanul és
megvalosul Isten szeretetének titka az emberek irant. Isten Igéje ugyanis, aki altal minden
lett, maga is testet 61t6tt, hogy mint tokéletes ember mindnyajunkat tidvozitse €és az egész
mindenséget egybefogja. Az Ur a célja az emberi torténelemnek, a torténelem és a kultara
torekvései feléje iranyulnak, 6 az emberi nem kdzéppontja, minden sziv 6rdme és vagyanak
beteljesiilése. Ot timasztotta fel az Atya a halalbol, 6t dicsSitette meg, amikor jobbjéra iiltette
s megtette €16k €s holtak birdjava. Az ¢ Lelke éltet €s egyesit, mikdzben a torténelem
teljesedése felé vandorlunk. Ez a teljesedés egybeesik szeretetének tervével, hogy
»Krisztusban, mint fében 6sszefoglaljon mindent, ami a mennyben és a f6ldon van«” (Ef
1,10; Egyhaz és vilag 45).

XXIII. Janos papa mar 1960-ban, piinkodsd tinnepén mondott beszédében eldre ugy
jellemezte a zsinatot, hogy annak az elsd piinkosd élményét kell megismételnie. Az Egyhaz
csak a Szentlélek kidradasdban ismeri fel és valtja életté Krisztus misztériumat: ,,A f61don
minden megvaltott embernek, minden kdzosségnek, csaladnak, nemzetnek, az egész
univerzumnak, de egészen kiilonleges modon a katolikus és apostoli Egyhdznak az eszménye
Jézus Krisztus megdicsoéitése. Az egyetemes zsinat erre torekszik. Ha Krisztus ndvekszik
benniink azéltal, hogy az igazsagot megvalositjuk szeretetben, akkor rdallunk az igazi és
végérvényes haladasra”.

Az elsé tilésszak utan Janos papa meghalt. Mindenki fesziilt figyelemmel varta, hogy az
Uj papa milyen irdnyt szab a zsinatnak. A masodik {ilésszak megnyitasan VI. Pal papa sem
tudott fontosabb programot nyujtani, mint ezt: Krisztust jobban megismerni és a vilaggal
jobban megismertetni.

Ez a kijelentés nem jambor sz6lam. A fontebb idézett zsinati szoveg legalabb nagy
vonalakban megmutatja, mit neveziink krisztocentrikus felfogasnak. A kinyilatkoztatas
szerint maga a lét krisztocentrikus, hiszen az Atya altala, érte €s benne teremtett mindent (Kol
1,15). A vildgmindenség és benne az ember hozza van szabva a megtestesiilt [géhez, az 6
uralmat hordozza, az 6 kegyelme altal nemesedik és benne éri el céljat, amikor a
feltamadasban és az itéletben megkapja téle végleges, megdicsdiilt allapotat.

A Kirisztus-kozpontisag tehat a Teremt6 elgondolasa, azt senki nem masithatja meg. Pal
apostol ezt tartja szem el6tt, amikor kijelenti, hogy ,,Krisztus nevére minden térd meghajlik,
az égieké, foldieké €s az alviladgiaké” (Fil 2,10). Az Egyhaznak az a feladata, hogy
meggy0zze a vilagot Krisztus kegyelmének megvaltd erejérdl, hogy hirdesse és megvalositsa
az altala megfogalmazott erkdlcsi magatartast és reményt 6ntson a haléllal eljegyzett
emberekbe.

Milyen értelemben nevezhetjiik 6t a torténelem céljanak? Hit nélkiil a torténelmi fejlodés
nyitott ajtd marad. A jovordl csak ugy beszélhetlink, mint a természetes lehetdségek
sorozatardl. Csak az eddigi fejlédés alapjan mondhatunk valamit arrol, hogy az 1d6 tovabbi
haladast és emelkedést hoz, legalabbis technikai és kulturalis szempontbol. De nem
allithatjuk, hogy a természetes erdk sziikségszeriien meglesznek mindig. Természeti
katasztrofak, kozmikus hatasok és az életben jelentkezd irraciondlis hatdsok megallithatjak a
fejlodést vagy akar pusztulasba vihetik az emberiséget. Masrészt pusztan evilagi sikon azért
sem érdekes a torténelem célja, mert egy-egy nemzedék legfoljebb csak haldlaig van
érdekelve benne. Az egyén szamara csak az a valosag, amit sajat ¢letében megtapasztal a
jobol és a rosszbol. Hogy a kovetkezd nemzedékek élete milyen lesz, az csak annyiban
érdekel mindenkit, amennyi benne a szeretet ¢s felel0sség az egész emberiség irant. Ha
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azonban errdl a feleldsségrol nem adunk szamot egy magasabb hatalom eldtt, akkor az csak
az idealis lelkek kivaltsaga marad.

Krisztus természetfolotti értelemben célja a torténelemnek. A foldi kiizdelem és fejlodés
felszinre hozza azokat a természetes €és kegyelmi erdket, amelyek a teremtésbol és a
megvaltasbol folynak. Ebben a kiizdelemben az egész emberiség élete gazdagszik,
keresztmetszete allanddan szinesebb lesz. Egyre tobb lesz benne a kdvetelmény az erkdlesi
allasfoglalés utan és egyre nagyobb lesz az egyén feleldssége a kozosséggel szemben. Azért
az igazsagossagnak ¢és a szeretetnek a tere is egyre boviil, de hasonld lehetdségek nyilnak
meg a blin szdmara is. A blindk bocsanatat, a teljes igazsdgossagot s szeretetet csak Krisztus
evangéliumabdl és kegyelmébdl kaphatjuk. Egyben az 6 feltamadésa nytjtja az 6rok élet
reményét. Csak benne talaljuk meg a biztositékot, hogy a boldogsag vagya nem csupén a
tudat véletlen fellobbandsa, hanem az istenképiség kifejezddése. A haldlban és feltamadéasban
megnemesiil mindaz, amit az ember igazi feleldsséggel alkotott. Eréfeszitésében benne volt a
Megvalto kegyelme, aki mint f6 és egyetlen kdzvetité mindenkit magéénak vall és mindenkit
az Atya felé iranyit. O ugy vezeti a foldi torténést, hogy a természet megmarad természetnek,
a szabad akarat megmarad szabadnak s mégis minden be van allitva Isten orszaganak
valdsulasaba. ,,A végsé allapot, — amit Teilhard de Chardin Omega pontnak nevez — Krisztus
fosége alatt megvalosult 6sszhang lesz, ahol mindenki megtalalja helyét €s az élet
teljességét”.

% %k %

Krisztus kdzpontisaga a zsinat nyelvhasznadlata szerint a husvéti misztériumban jut
kifejezésre. Az Egyhaz a megvaltott emberiségben képviseli Isten orszagat, tehat helyzete
nem reménytelen. Az emberiség sorsa az lidvosség szempontjabol mar elddlt. Isten
meghirdette irgalmat, és tudja, hogy a valasztottak szama nagy lesz: olyan nagy, hogy
érdemes volt ezt a vildgot megteremteni és megvaltani. Mindenesetre tudnunk kell, hogy
,hem azon fordul a dolog, aki er6lkodik, vagy aki tortet, hanem a konyoriilé Istenen” (Ré6m
9,16). Az emberi tortetés igen sokszor 6ncélu és helytelen irdnyba csap, a konyoriild Isten
azonban helyre tud hozni mindent. Eppen ezt mutatta meg Krisztus elkiildésével. Az élet
akarhanyszor a biin és a halal szineit hordozza. Szinte tul sok benne az 6szton, a gylldlet s
mindaz, amit a Szentirés ,,a test cselekedetei” névvel illet (Gal 5,19). Mégis meg vagyunk
gy6zddve, hogy a konyoriilo Isten ajandékaként jelen van és mitkddik a feltamadt Krisztus
ereje is és gydzedelmeskedik a haldlon. Ezért a zsinat tanitasat athatja a keresztény
optimizmus. Mivel bizik Istenben, azért tud bizni az emberben is. Ez tiikr6zddik abban a
magatartasban is, hogy nem akart senkit elitélni vagy megbélyegezni. A jo szonak,
megbocsatasnak, kérésnek mindig lesz hatasa, mert mindentitt lesznek joakaratu emberek.

A Krisztus altal hozott kegyelmi rendrdl lehet sokféleképpen beszélni. A Szentirdsban
megtalalhatd Adam-Krisztus parhuzambol kiemelhetem azt a vonast, hogy az elsé ember
engedetlensége miatt az egész emberiség zsakutcaba futott. Isten irgalma azt jelenti, hogy
elkiildte Krisztust és benne valaszut elé allitott benntinket: aki hittel tekint ra, az tidvoziil, aki
elfordul tdle, elkarhozik. De a parhuzamot kifejthetem a Szentiras igazi hangnemében is. A
Roémai levél 5. fejezetében az apostol az eredeti biint csak mint hatteret emlegeti, hogy
kiemelje Isten elézetes szeretetét, irgalmat és a kegyelmi rend talaradasat. Az Adam-Krisztus
parhuzamnal fontosabb az ellentét, amit ezek a kifejezések jelolnek: a kegyelemmel nem gy
all a dolog, mint a blinbeeséssel... a kegyelem még bovebben kidrad sokakra ... az itélet egy
miatt biintetést hozott, a kegyelem viszont sok vétekbdl megigazuldsra vezet... ha egynek
bline miatt uralkodott a halal, mennyivel inkabb uralkodnak Jézus Krisztus altal azok, akik
megkapték a kegyelem ajandékat... a blin ugyan elhatalmasodott, de a kegyelem talaradt
(Rém 5,15-21).
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Az ateredd blin azt jelenti, hogy az ember a maga szlik 14tokort vilagaban féltékenyen
vigyaz fiiggetlenségére, onallosagara; személyi méltosagat félti teremtdjétdl is, azért maga
akart szerencséjének kovacsa lenni. Az elhatdrozas az isteni szeretet visszautasitasa volt,
tehat biin, de ezzel magat Istent nem lehetett megvaltoztatni, illetéleg athangolni. Ot az alkotd
¢s segitd atyai szeretet vezette a teremtésben s ez vezeti az emberiség sorsanak iranyitasaban
is. A kegyelmi rendet és a megvaltast az ember megkérdezése nélkiil arasztja bele vilagunkba
azzal a nagylelkiiséggel, amellyel a sziilé gondoskodik dacos gyermekérdl. A keresztény
optimizmus erre a gondviselésre épit. A blin €s a halal tapinthaté valosag, de Krisztus
feltamadasa felsébbrendii és erdteljesebb életforras lett, s azt tobbé nem lehet tudatlanra
venni. Nem vagyunk kitéve annak, hogy Isten visszavonja adomanyat.

A kegyelmi rend széleskorl kidradasat a zsinat igy irja le: ,,A keresztény ember ki van
téve annak, hogy sok gyotrodés kozepette kiizdjon a rossz ellen, sét el kell szenvednie a
halalt is, de részesedik a husvét titkaban, mert a halalban Krisztushoz valik hasonlova és a
reménytdl erdsitve jut el a feltamadasra. Mindez azonban nemcsak a keresztény hivokre
vonatkozik, hanem minden jészandéku emberre is, akinek szivében lathatatlanul miikodik a
kegyelem. Mivel Krisztus mindenkiért meghalt... hinniink kell, hogy a Szentl¢lek
mindenkinek mddot ad a husvét titkaban valo részesedésre olyan médon, amit csak Isten
ismer” (Egyhaz és vilag 22). Ebben az utolsé mondatban éppen arrdl van szo, hogy a
kegyelem erdi titokzatosan és lathatatlanul is mitkddnek. Ott is, ahova nem ér el az Egyhéz
igehirdetése és szervezete, vagy azoknal is, akiket valamilyen szubjektiv meggy6z0dés tart
tavol kiilséleg az evangéliumtol.

Az Egyhaz istentisztelete, liturgija az Isten és ember taldlkozasanak a helye. Kivdltsagos
talalkozasrol van szd, hiszen a jelképek hatékonyak, azaz meg is valositjak, amit jelentenek.
A legtokéletesebb hatékony jelkép Krisztus emberi alakja volt, mert hordozta és
kinyilvanitotta Istent. Az altala alapitott aldozat és szentségek a maguk modjan ezt folytatjak.
A liturgia tehat azt tiikkr6zi, hogyan vitte bele Isten sajat természetfolotti misztériumat a
vilagba, hogy elvezesse a tokéletességre. Amikor az ember tevékenységével eldre viszi a
torténelmet, megteremti a kultarat és a civilizaciot, vagy amikor a tudomany és a miivészet
vivmanyaival gazdagitja életét, onkényteleniil vagy tudatosan belsé vagyanak ad kifejezést,
amely egy tokéletes allapotra irdnyul. A liturgia a kinyilatkoztatds alapjan ezt jelképezi, mint
az Istenben megdicsdiilt teremtményi allapotot. A feltimadt Krisztus életformaja ez, amely
természetfolottisége miatt ott is jelen lehet, ahol az érzékek nem veszik észre. A hitben
azonban felfogjuk hatasat, hiszen az Egyhaz torténelmi élete, imdaja, karizmatikus ereje, a
szeretet lendiilete, a remény allhatatossaga mind ebbdl taplalkozik.

,EBzért az Egyhdz az apostoli idok 6ta soha nem mulasztotta el, hogy 0ssze ne gylljon a
hasvéti misztérium megilinneplésére €s 0l ne olvassa, ami rola a Szentirasban talalhato,
tovabba hogy be ne mutassa az eucharisztikus aldozatot, amelyben Krisztus halalanak
gyOzelme és diadala megismétlddik™ (Liturgia 6). A husvét igazolta, hogy Krisztus nemcsak
ut és igazsag, hanem valdsagos értelemben vett élet. Aki benne hisz, az a halallal szemben az
¢lettel jegyezte el magat. Ebbdl taplalkozik az Egyhaz meggy6zddése, hogy tagjainak emberi
gyarlosaga ellenére is a kovasz szerepét toltheti be és Isten orszagat terjeszti. Az
oltariszentséget maga Krisztus ,,¢16 kenyérnek”, ,,mennybdl alaszallott kenyérnek™ nevezte s
¢letet igért azoknak, akik vele tdplalkoznak: ,,Amint én az Atya altal élek, ugy az is, aki
engem eszik, altalam é1” (Jn 6,57).

Az Egyhaz a Szentiras alapjan a keresztségrol is azt tanitja, hogy altala ,,az emberek
részesévé valnak Krisztus husvéti misztériumanak: Krisztussal meghalnak, eltemetik dket és
feltamadnak, elnyerik Isten gyermekeinek Lelkét, azért Istent Atyjuknak szolithatjak”
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(Liturgia 6). Az alamerités jelképezi Krisztus halalat és feltdmadésat, s mint hatékony jelkép,
kegyelmileg meg is valdsitja, azért lehet ujjasziiletésnek nevezni.

A vasarnap is Krisztus feltdimadéasara emlékeztet benniinket. ,,Az Egyhaz Krisztus
feltimadasanak napjaig visszanyulo6 apostoli hagyomany alapjan minden hetedik napon
megiinnepli Krisztus husvéti miszteriumat. Ezt a napot, a vasarnapot tehat jogosan nevezziik
az Ur napjanak. Ezen a napon a keresztények joj Jenek ossze az Ur szavanak meghallgatasara
és vegyenek részt az eucharisztia megiinneplésében. Igy emlékezzenek meg Urunknak, Jézus
Krisztusnak szenvedésérdl, feltdmadasarol és megdicséiilésérdl, adjanak halat Istennek, aki
Jézus Krisztusnak a haldlbdl valo feltimadasa altal €16 reménységre Gjjateremtette 6ket (1Pét
1,3).” (Liturgia 106).

A nagybdjt sem biinbanati iddszak csupan, hanem ,,elékésziilet a husvét misztériumara”
(uo. 109), sét a gyaszszertartast is tgy kell 0jj4 alakitani, hogy a husvéti jelleget fejezze ki
(uo. 89). A halal miatti szomorkodas a természet szava. A kinyilatkoztatas ezt akarja
enyhiteni a feltimadas valdsaganak hirdetésével. Az egyhazi évben tulajdonképpen ,,a
szentekrdl vald megemlékezés is a hiisvéti misztériumot hirdeti, hiszen 0k is Krisztussal
egylitt szenvedtek és megdicsdiiltek™ (uo. 104).

Ez a néhany utalés eléggé mutatja, hogy a zsinat melyik hittitkot tekintette a keresztény
vallas kozéppontjanak. Azért a nyilvanos istentiszteletbe bekapcsolodo hivekhez nem is lehet
mas buzditasa, mint hogy ,,betelve a husvéti misztériummal, legyenek egy sziv, egy 1¢lek a
szeretetben... s amit a hitben kaptak, azt életiikkel is valtsak valora” (uo. 10). Ebbdl a
szempontbol a liturgia lelki energiaforras: ,,Jézus Krisztus, az 6rok fOpap a vilagi hivok altal
is folytatni akarja tantisagtételét és szolgalatat. Ezért megeleveniti ket Lelkével, s minden jo
¢s tokéletes munkara serkenti dket szlintelen” (Egyhéz 34).

Eleven hit és vallasossag csak ott lehet, ahol a keresztény ember meg van gy6zddve, hogy
Jézus Krisztus €l s benne az Isten kozel jott hozza. Rajta keresztiil kiildjiik imdinkat az
Atyéhoz, az 0 segitségével végezziik munkainkat és kiizdiink meg az ¢€let feladataival. A
zsinat azonban nem allt meg az egyéni valldsossagnal. Krisztus azért jott, hogy szolgaljon,
nem pedig azért, hogy kiszolgaltassa magat. A zsinati atyak mar els6é deklaracidjukban
kijelentették, hogy minden hatdrozatukkal ¢s intézkedésiikkel szolgalni akarnak az emberiség
csaladjanak. Az egyéni vallasossagnak is ebbe az egyetemes szolgalatba kell beallnia.
Krisztus uralma, az Isten orszaga éppen azaltal valdsul, hogy a keresztények példajan
keresztiil az emberek elfogadjak 6t Megvaltojuknak. Az Egyhdz nem magat hirdeti, hanem
Krisztust. A keresztény ember azzal vallja meg hitét, hogy Krisztus Gtmutatasa alapjan
imadja az Atyat és tevékeny szeretettel fordul embertarsai felé.

* %k %k

A kozépkor ota Krisztus kdzpontisaga kiilsOleg talan a szentek tiszteletében jutott
legkevésbé kifejezésre. A tanitds terén mindig vildgos volt, hogy a szentek egyességének
értelme a Krisztusban valo egybetartozas; a katekizmus és az igehirdetés azt is vallotta, hogy
a szentekben magat Istent tiszteljiik, hiszen az 6 kegyelmébdl érték el a mennyei dicsOséget.
De nem tagadhato, hogy a népies formakban sokszor ugy jelentek meg, mint 6nalld
nagysagok, akikre az Isten kiilon kivaltsagként rabizta népének egyes iigyeit: a jo halaltol az
elveszett targyak megkereséséig. Az egyhdzi évben is tul nagy szerepet kapott a szentek
iinneplése, nem egyszer a megvaltds misztériumanak rovasara. Emberileg érthetd az a
kegyelet, amivel szerzetesrendek adoznak alapitéiknak vagy egyes kozdsségek a
véddszentjiiknek, csak a bizalom nem épiilhet olyan téves meggy6zddésre, hogy a szentek
kozelebb allnak hozzank és jobban megértenek benniinket, mint Krisztus, az egyetlen
kozvetitd. A szentek is mint Krisztus titokzatos testének tagjai érték el a tokéletességet, Ok is
a fonek a kegyelmébdl taplalkoztak. Mi azért tartozunk hozzéajuk és 6k azért tartoznak
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hozzank, mivel Krisztus, a {6 kapcsol egybe benniinket. Elsdsorban a f6 hordozza a tagok
gondjat, nem pedig azok egymasét.

A zsinat a szenteket Krisztus ,,hliséges kovetdinek™ nevezi, akikben ,,tokéletesebben
kialakult az 6 képmasa. Isten az 6 ¢életiikben eleven mddon kinyilvanitja jelenlétét és arcat az
embereknek. Benniik 6 sz6l hozzank ¢€s jelt ad orszagérol, amely felé er6sebben vonzodunk,
ha a tanuknak stirti felh6je (vo. Zsid 12,1) €s az evangélium igazsagainak ilyen hathat6s
igazolasa vesz keriil benniinket” (Egyhéz 50). A zsinat elrendeli, hogy ahol a szentek
tiszteletébe becstiszott valami visszaélés, tulzas vagy fogyatékossag, azt meg kell sziintetni és
mindent meg kell Gjitani Krisztus nagyobb dicsdségére. A szentek tisztelete nem annyira
kiilso tettek sokasagaban rejlik, hanem inkabb tevékeny szeretetiink erdsségében.

Hasonl6 figyelmeztetést talalunk a Mdaria-tisztelettel kapcsolatban is: ,,A hittudosok és az
isteni ige hirdetdi az Isten Sziil6je paratlan méltosaganak szemléletében tartdzkodjanak
minden hamis tulzastol és az indokolatlan sziikkebliiségtdl. A tanitohivatal vezetése alatt
tanulmanyozzak a Szentirdst, az egyhédzatyékat, az egyhaztanitokat, az Egyhaz liturgikus
hagyomadnyait és vilagitsak meg helyesen a Boldogsagos Sziiz feladatait és kivaltsagait,
amelyek mindig Krisztusra vonatkoznak, a teljes igazsag, szentség ¢és kegyelem forrasara.
Szorgalmasan keriiljenek mindent, ami akar szavaikban, akar tetteikben megtévesztheti az
elkiilontlt testvéreket vagy barki mast az Egyhaz igazi tanitésat illetéen” (Egyhéz 67).

Amikor a zsinat Mariardl szol, els6sorban maga tartja be ezt a szabalyt. Nem akar donteni
olyan teologiai kérdésekben, amelyekrdl a teologusok vitatkoznak. Be kell vallanunk, hogy
az utdbbi évtizedekben a teologusok kevéssé tamaszkodtak a Szentirdsra és a vilagos egyhazi
hagyomanyra, amikor pl. Marianak a megvaltasban valo részvételérdl allitottak fel nézeteket.
A zsinati hatarozatnak az az igazi erdssége, hogy valoban a Szentiras alapjan all. Onnan
igazolja Maria istenanyasagat, sziizességét ¢s kegyelemmel val6 teljességét, amit a
hagyomany ugy értelmezett, hogy fogantatasatol kezdve mentes volt minden blintdl, tehat az
atered6 blintdl is. A megvaltasban valo egyiittmiitkodésrdl csak azt mondja, hogy ,,a
mindenhat6 Isten kegyelmébdl, Fianak alarendelve és vele egyilitt szolgalta a megvaltas
titkat” (Egyhaz 56). ,,Hliségesen vallalta a Fidval val6 egybetartozast egészen a keresztfaig.
Itt is Isten akaratabol allott. Szive mélyéig egyiitt szenvedett Egysziilottével és anyai
lelkiilettel csatlakozott aldozatahoz” (uo. 58). A zsinat tehat keriili azokat a megnevezéseket,
amelyeket az (ijabb teologia vagy papai megnyilatkozasok hasznéltak, pl. Tarsmegvalto,
Megvalto tarsa. Arra sem tér ki, hogy mit érdemelt ki szamunkra. Azel6tt egyes teologusok
azt erdsitgették, hogy 6 a megvaltasban Krisztus oldalan — természetesen azért, mert Krisztus
maga mellé vette — s vele egyiitt fordul az emberiség felé. Az ilyen kijelentéseket azonban
nem tudtak bizonyitani. Sokkal vilagosabban latjuk azt, hogy 6 mint Isten szolgalo leanya az
emberiség oldalan all. O is Krisztus kegyelmébdl kapta a megvaltast és minden kivaltsagot.
Ot ugy koszontjiik, mint ,,az Egyhaz egészen kiemelkedd és kiilonleges tagjat”, a hit és a
szeretet dolgaban pedig mint ,,az Egyhaz eloképét €s ragyogd mintajat” (Egyhaz 53).

Kétségtelen, hogy még az dkumenikus szellemtdl athatott protestans teologusok is, mint
Max Thurian, H. Asmussen, a hagyomanyos Maria-tiszteletben a keresztény hitegység olyan
akadalyat l1atjak, mint a papasagban. A zsinat eldtti nyilatkozatok természetesen még
merevebbek. Biztos, hogy az Egyhaz nem adhatja fel az egyszer kihirdetett dogmakat, még a
mennybevitel dogmajat sem, amit elsdsorban a hagyoményra tdmaszkodva hirdetett ki.
Azonban amint Napiorkowski egyik tanulmanyéaban kimutatja (Concilium, 5(1967)743 kk) —
a zsinat szovege alapjan remélhetiink bizonyos kozeledést. Egyik {6 nehézség Maria
kegyelem-kozvetitése. Ez ugyan nem dogma, de eléggé hagyomanyos tanitas. A kozvetités
terjedelmét illetden azonban a zsinat ugy lesziikiti, hogy az semmiképpen sem magyarazhatd
Krisztus egyetemes kozvetitésének rovasara. Ez pedig mar nagy 1€pés a megértés felé. Maria
iidvos hatdsat az emberekre nem valami bensd targyi sziikségszeriis€gbdl kell magyardznunk,
mintha Krisztus érdemei nem lettek volna elegenddk, hanem éppen Krisztus érdemeinek
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bdségébdl. Maria kozvetitése erre tdmaszkodik és beldle taplalkozik. A zsinat ezt a hasonlatot
hasznalja: ,,Amint Krisztus papsagaban kiilonbozoképpen részesednek mind a folszentelt
szolgak, mind a hivd nép, és amint Isten egyetlen josaga kiilonbdz6 mddon valdsdgosan
szétarad a teremtményekben, ugy a Megvalto egyetlen kozvetitd volta sem rekeszti ki, hogy a
teremtmények az egy forrasbol eredd kozvetitésben mas és mas modon részt vegyenek; sot
inkabb serkenti részvételiiket” (Egyhaz 62).

Maria kozbenjarasnak kérése tobbféle lehet. A legdsibb forma a megemlékezés, mint azt
pl. a mise kanonjaban talaljuk. A Mariardl valé megemlékezésben az lidvtorténet eseményei
jutnak esziinkbe, azért bizalommal fordulunk Istenhez, hogy kéréseinket meghallgassa. A
negyedik szdzad elsd felétdl kezdve a liturgiaban megtalaljuk Méaria kdszontését €s dicséretét.
Az alkalmat és a szavakat ehhez is a Szentiras szdvegei adjak (Udvozlégy, kegyelemmel
teljes). A harmadik forma Maria segitségiil hivasa. Erdekes, hogy a Maria-iinnepekre sz016
miseszovegben altalaban nem kozvetleniil 6hozza fordulunk, hanem Istenhez, Jézus
Krisztushoz, hogy Maria kozbenjarasara hallgasson meg benniinket. Az ijabb liturgikus
szovegekben azonban mar a kdzvetlen segitségiil hivas is elég gyakori. A népies 4jtatossdgok
azonban nem sokat gondolnak a krisztocentrikus jellegre. Nem csak azt kérik, hogy
iméadkozzon értiik, hanem azt is, hogy ,,adja meg nekiink”. Az ilyen formak keltik azt a
latszatot, mintha Maria a katolikus vallasi érziilet el6tt valami 6nalldé nagysag volna, nem
pedig egy a megvaltott emberek koziil. Mindez érthetd a gyermeki kegyeletbdl, amellyel a
vallasos nép Krisztus anyjanak adézik, azonban a targyi igazsag ¢és a keresztények
egységének vagya azt koveteli, hogy a kifejezésmddokban is okos mérsékletet tartsunk.

Irodalom:

Concilium 2(1966)1. szam. Congar, Bourke, Schoonenberg, Gonzalez, Gutwenger,
Riedlinger, Rousseau, Vorgrimler tanulmanyai.

Martinelli: Maria nella Bibbia, Roma 1966.

Brandenburg: Maria in der evang. Theologie der Gegenwart, Paderborn 1965.

H. Riedlinger: Geschichlichkeit und Vollendung des Wissens Christ Herder 1967.
Grillnayer: Christologia, Sacramentum mundi I. 781-794.
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A vilagegyhaz

Torténelmi forduldk idején a régi intézmények hajlamosak a pesszimizmusra, mint az
oreg ember, amikor azt veszi észre, hogy minden ¢s mindenki kicserélddott koriilotte. Az
embernek legtobbszor kdnnyebb egy 1) eszmét kidolgozni, mint a régit az 4j
kovetelményekhez hozzdszabni. A rugalmas politika elveként szoktak emlegetni, hogy ott
nincsenek 0rok baratok és 6rok ellenségek, hanem csak idészerti érdekek. Az Egyhaz nem
tehet magaéva ilyen modszert, mert valtozatlan isteni kinyilatkoztatasnak a hordozdja és az
erkolcsi rendben az 6rok torvényt veszi alapul. Az embertars szeretete, akar a baraté, akar az
ellenségé, mindig kotelezi, Krisztus evangéliuma mindig az tidvosség utja marad szamadra.
Alkotmanyat, hierarchikus berendezkedését sem valtoztathatja meg. Masrészt viszont mindig
a konkrét emberi tarsadalomban €1, mindig a kor nyelvén, szokasain, kulturalis értékein
keresztiil jeleniti meg az isteni kinyilatkoztatast, tehat bdven van benne valtozé elem is. Igy a
torténelem apaly-dagdly jelenségei mozgésban tartjak.

A bolcseldk hajlandok allitani, hogy az igazi emberi torténelem csak most kezdodik.
Eddig az dstorténet korat éltiikk. Az ember kotve volt a természet adottsdgaihoz, mindenki a
sajat vidékének, klimajanak, kultarajanak gyermeke volt. Az egyes népek torténete dsszefutd
patakok modjara most egyesiil az egyetemes torténelem folyamaban. Az ember most kezd a
magaalkotta kdrnyezetben €lni. A technika atalakitja a f6ld felszinét, megvaltoztatja az élet
ritmusat és atalakitotta a hagyomanyos értékelést. Egyre jobban kialakulnak a nagy
gazdasagi- és nyelvteriiletek. A kolcsonhatd erdk egyetemesen érvényesiilnek, akarcsak az
€16 szervezetben. Végérvényesen egyik népcsoport sem zarkozhat el a tobbiek 6rométol és
banatatol. Akar akarjuk, akar nem, viselniink kell egymas terhét.

A kereszténység Uigy indult Utjara, mint a természetfolotti élet és 6rom hirdetdje. Az
apostoli igehirdetésnek ez a rovid foglalata: ,,Ami kezdettdl fogva volt, amit hallottunk, amit
sajat szemiinkkel lattunk, amit szemléltiink és keziink tapintott: az élet Igéjét hirdetjiik
nektek. Az élet megjelent, mi lattuk, tanusagot tesziink réla és hirdetjiik nektek az 6rok életet,
amely az Atyanal volt és megjelent nekiink” (1Jn 1,1-2). Krisztus maga foldi miikodésének
befejezésekor igy nyilatkozik: ,,Mindezt elmondtam nektek, hogy 6romotok teljes legyen” (Jn
16,24). A keresztény igehirdetés feladata tehat az is, hogy taplalja az isteni igéreten nyugvo
oromet. Ahhoz, hogy az Egyhaz az emberiséghez szo6ljon, kellé hang, kellé hozzaértés
sziikséges. Krisztus igy nyilatkozott errél a hangrol: ,,En vagyok a jo pasztor, az enyéim
ismerik hangomat, utdnam jonnek és kovetnek™ (Jn 10,4). Az is igaz, hogy Krisztus
mennybemenetele 6ta az Egyhazon keresztiil hallatja szavat s meg is igérte: ,,Aki titeket
hallgat, engem hallgat™ (Lk 10,16). Az Egyhaz szavanak olyannak kell lennie, hogy Krisztust
ismerjék fel mogotte. Ne legyen benne idegen csengés és hasson az élet lendiiletével.

Az Egyhaz eddig is katolikusnak, egyetemesnek vallotta magat, mint aki a
kinyilatkoztatast az egész emberiségnek kozvetiti. Azonban nem allapitjdk—e majd meg a
késébbi korokban, hogy az elsd két évezredben az Egyhaz is csak dskorat élte, csak
bontogatta szarnyait €s kisérletezett, hogyan kell az egész emberiséghez fordulnia? Ma mar
hajlandok vagyunk megallapitani, hogy életiink is csak dtmenet az egyetemes Egyhaz
torténetébe. A kereszténység a Foldkozi-tenger mellékén terjedt el, ott alakult ki szervezete a
gorog-romai kultara és civilizacio szinezetében. Allanddan alakitotta ugyan ezt az drokséget,
de az alapvetd vonasok mind a mai napig felismerhetdk rajta. A hit hirdetéi az evangélium
mellett ennek a kultaranak a formait is vitték magukkal. Sziikségesnek tartottdk, hogy a hit és
a megvaltas kegyelmei mellett az europai miiveltséget, iskolazast, életformat és a latin
nyelvet is bedgyazzak a megtért népek szellemi vilagaba.
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Ma azonban egyre jobban raébrediink, hogy az eurdpai kultira csak egyik a sok
lehetséges koziil. A szines népek hagyomanyai is valodi emberi értékeket hordoznak. A
kegyelmi rend magat a természetet tételezi fel, nem a természetnek ilyen vagy olyan
megnyilvanulasat. Az ember az Isten gyermekévé valhat faji, nyelvi és kulturalis
megkiilonboztetés nélkiil. Az Egyhdz azzal is a megvaltas egyetemességét hirdeti, ha elég
gazdagnak és talalékonynak érzi magat, hogy minden emberi értéket megszenteljen €s
Istennel kapcsolatba hozzon.

% %k %

Egy torténelmi intézmény sziikségszeriien magan hordozza a mult szinezo vondsait. SOt a
multban ezeken keresztiil fejezte ki magat. Uj viszonyok és 1j népek kozott ezt a
kifejezésmaddot boviteni kell, sét ujakkal felcserélni. A kinyilatkoztatas pl. Jézus aldozatat e
szavakkal jelzi el6re: me az Isten baranya... A gronlandi eszkimoénal természetesen mas
képekre van sziikség, hogy ugyanazt a vallasi jelenséget és tartalmat megértse. Viszont igaz,
hogy ma a fehér ember kultirajanak elemei az egész emberiséget athatjak s a szemléltetd
technika segitségével minden vidékre el lehet juttatni a hianyzé képeket. Mégis felmeriil a
kérdés, hogyan kell kiillonbséget tenniink a kinyilatkoztatott igazsadg €s az emberi
kifejezésmaod kozott.

Szent Pal ¢lt az Isten gyermekeinek szabadsagaval és mindenkinek mindene akart lenni. A
zsidok kozott megtartotta a régi hagyomanyt, a poganyok kozott azonban nem kototte magat
az 6szovetségi eldirasokhoz. Miutan azonban a kdzépkorban kodifikaltdk az Egyhaz
torvényeit ¢s liturgikus szabalyait, az evangélium hirdetdi nem tudtak mindig ilyen
nagylelkiiek lenni. A 17. szdzadban a viragzo kinai misszi6 nagyrészt azon bukott meg, mert
nem tudtak eléggé alkalmazkodni a nép 6si hagyoményaihoz. Jézus Krisztus csodélatos isteni
tapintattal olyan egyszer(ivé tette a szertartasokat, olyan egyszerii képeket hasznal, hogy azok
minden korban és minden népnél a 1ényeget fejezzeék ki. Az dldozathoz csak kenyeret és bort
irt eld, a keresztséghez vizet, mas szentségekhez olajat, vagy éppen kézratételt. Az
istentisztelet alapelve az, hogy ,,1¢élekben és igazsagban” imadkozzunk, nem pedig helyhez
kototten és szamunkra szokatlan multbeli vagy idegen formak betartasaval. Amikor a zsinat
kimondta az elvet, hogy a liturgiat egyszeriivé, attekinthetové és érthetdvé kell tenni, akkor
ehhez az Osi rendelkezéshez tért vissza. A tudomény szamara értékes lehet a mult liturgikus
emlékeinek Osszegylijtése és magyardzasa, de az imaddkoz6 embertd]l nem szabad
megkdvetelni, hogy lelkiiletének idegen formakon keresztiil adjon kifejezést. Az ilyen
modszer az Oszinteség és bensdség rovasara menne.

Ha Krisztusban az Isten jelent meg kozottiink, 6 tudott olyan vallast alapitani, amely
egyetlen népnek sem idegen, s a miiveltség semmilyen fokan nem szilik, amiben az ember
nem lesz sajat nagysaganak karikaturaja. Az ¢ vallasaba bele kell férni mindennek, ami
természet, vagyis ami kovetkezik Isten teremtd tevékenységébdl. Bele kell férni a
tudomanynak, a miivészetnek, a technikanak, a bolcseleti vivodasnak, a tarsadalmi
formaknak, a gazdasagi nekilendiilésnek, széval mindennek, ami az embert emberré teszi.
Nem feledkezhetiink meg azonban arrdl sem, hogy a jo mellett a rosszra is hajlamosak
vagyunk. Az ember kiforgathat minden eszményt, sarba taposhat minden értéket, azért a
mértéket s a modozatot csak olyan tekintély hatarozhatja meg, amelyért Isten felelosséget
vallalt. Az Egyhazban az atalakulést és a fejlodést a Krisztustol rendelt tanitbhivatalnak kell
iranyitania, mert csak ez kapta meg az isteni jotallast.

* %k %k
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Az Egyhaz kiildetése az egész emberiségnek szol és vilagvallas akar lenni. Ez korunkban
azt jelenti, hogy ki kell tarulnia az egész vilag felé és fogékonynak kell mutatkoznia az
emberiség minden probléméja irdnt. Természetesen csak abbdl a szempontbodl, amely
hivatasan beliil van. A tudomany gyors fejlédése €s népszerlsitése megkivanja az
igehirdetéstol, hogy alaposan igazolja és dtgondolja a kinyilatkoztatas tételeit, a beldle levont
igazsagokat, a szellemi vilagot €s a természetfolotti erdk jelenlétét. A hit és az erkolcsi
feleldsség nem alapulhat legenddkon, mitoszon, vagy egy kor sajatos felfogasan, hanem csak
targyilag igazolt kinyilatkoztatdson. Ez a tudat vezeti a biblikus tudomanyt, amikor annak
megallapitasara torekszik, hogy a Szentiras konyvei a sajatos miifajukon keresztiil milyen
kinyilatkoztatott igazsagot akarnak k6zolni.

Ma mar a bolcseleti rendszerek nem egy ember agyanak, nem is egy iskoldnak az
alkotasai, hanem az egész kor vivodasanak leszlirddései. A miivészetben ¢€s irodalomban a
problémak gazdagsaga és a formdk valtozatossaga mutatja, hogy az ember az egész valdsagot
szeretné megragadni €s érzékeltetni. [gaz, mindezeken a teriileteken lehetséges az
eltévelyedés, a hamis ut, a zlirzavar, az értelmetlenség. De azt is megallapithatjuk, hogy az
emberiséget még semmiféle eltévelyedés nem téritette le torténelmi tjardl €s nem vitte
gyokeres pusztulasba. Ma mindenesetre 0j jelenség az, hogy a technika felhasznalasaval a jo
¢s a rossz egyforman megkapta a gyors terjedés lehetoségét. Az egyes ember a konyv, a sajto,
a radio, a televizio hatasa alatt allanddéan szellemi aramlatok zaporaban ¢€l. Tanti vagyunk,
hogy a k6z0s ¢élet 1j teriiletei olyan tomegeket mozgatnak meg, amilyenekre eddig csak a
vallas volt képes. Gondoljunk a sport vonzderejére, a tomegszorakozasokra, az tidiil6helyek
latogatottsagara.

Ebbe a vilagba van bedgyazva az Egyhdz, Krisztus miivének folytatdja. Mibenlétét meg
lehet itélni a kiilséségekbdl, féleg azokbol, amelyek a torténelem folyaman ratapadtak, és
meg lehet itélni az evangéliumbdl, ahol Krisztus szandéka tiikrozédik. Mint emberekbdl 4llo
intézmény magara 0lti az egyes korok ruhajat, kifejezési formajat. Meglatszik rajta az
emberek egyoldalisaga, fogyatékossaga, tokéletlensége. Azért allandéan megujuldsra szorul.
A zsinat nem szenzacios fordulatokat, bejelentéseket akart, hanem visszatekinteni az
eszményre ¢s meginditani azt a bensd megujulast, amit a mai feladatok megkovetelnek. Az
Egyhaz torténeti, kozosségi intézmény, amelyben Krisztus, az emberiség megvaltdja tovabb
akart ¢éIni és miikodni. Szervezetet adott neki, apostolokra épitette, ellatta tanitassal,
szertartasokkal, torvényekkel, felvértezve lelki hatalommal a binok megbocsatasara és a
kegyelem kozlésére.

Az Egyhaz l1ényegét tehat nem fejezem ki azzal, ha csupan ugy tekintem, mint a
torténelem egyik kulturélis tényezdjét. Azzal sem sokat mondtam, ha az erkdlcsok
nemesitésének intézményét keresem benne. Krisztus akarta, hogy evangéliuma megmaradjon
¢s elterjedjen. Azt is akarta, hogy a szeretet torvénye ne essék aldozatul az 6nzésnek, hanem
legyenek emberek, akik tudatosan buzditjak egymast annak gyakorlasara. Joleso érzéssel
gondolunk arra, hogy a pogény Plinius a 2. szazad elején csak arrol vadolhatta a bitiniai
keresztényeket, hogy Osszejoveteleiken az imadsag mellett igy buzditjak egymast: ne
kovessenek el igazsagtalansdgot, lopast, rablést, hazassagtorést. Krisztus meg akarta vonni az
¢les hatart jo és rossz kozott, hogy erkdlesi torekvésiink ne mozogjon 1égiires térben. Ezért
tagjaiért van csupan. Nem is arra gondolt, hogy a kivaltsdgosok gyiilekezete legyen, akik
elzarkoznak a kevésbé szerencsés kiviilalloktol. Az Egyhaz nem versenytarsa az emberi
kozosségeknek, hanem az lidvosség rendjében az emberiség szolgéja. Az a feladata, hogy az
evangéliumot életté valtsa, a kegyelmi erdket kidrassza, a szeretetet és a tobbi erényt
gyakorolja, de az is feladata, hogy a torténelem titjan hordozza a keresztet és folytassa
alapitojanak aldozatat a biinok bocsanataért. Allandoéan ismétlédik, amit az apostol igy fejez
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ki: Fiaim, a sziilés fajdalmait szenvedem értetek tijra, amig Krisztus ki nem alakul bennetek
(Gal 4,19).

Az Egyhaz egyetemes rendeltetése elvileg mindig vildgos volt. A feladat tartalmat
azonban az éltalanos emberi fejlddésnek megfeleléen minden korban gazdagabban lehet
kifejteni. Ma koriilbeliil a kovetkezd megallapitasokat tehetjiik:

Folytatnia kell a Krisztus altal megkezdett kdzvetitést Isten és az ember kézott. A
kinyilatkoztatas 0 és 6rok szovetségnek nevezi ezt a kapcsolatot. Isten partnerként kezeli az
embert, tudatos egyiittmiikddést kdvetel tdle Isten orszaganak megvalositasaban. Az Egyhéaz
koteles belevonni az emberiséget ebbe a szovetségbe, kiterjeszteni ra dldasait ¢s megtartasat
szorgalmazni. Csak gy teheti meg, ha az emberek eldtt képviseli Istent, az Isten el6tt az
emberiséget. Ebben a szerepben folytatodik Krisztus fépapi kiildetése. O az Atya elé vitt
minden dicsditést, halaadast, engesztelést és kérést, ami az emberi szivekben megfogamzott.
Az apostol ilyen liturgikus utasitast ad: ,,Arra kérlek, végeztess konyorgést, imadsagot,
halaadast, esedezést minden emberért, a kirdlyokért és minden feljebbvaldért, hogy
istenfélelemmel ¢€s tisztességgel teljes, békés, nyugodt életet ¢lhessiink. Ez j6 és kedves
idvozitd Isteniink szemében, aki azt akarja, hogy minden ember lidvoziiljon és az igazsag
ismeretére eljusson” (1Tim 2,3-4). Amikor az Egyhaz aldozatat bemutatja, a vilag
Megvaltdjanak testét &s vérét teszi az oltarra. Az a kotelessége, hogy mentsen mindenkit Isten
elott, illetdleg kiesdje irgalmat minden emberre. Ismételten az apostol példajara hivatkozunk,
aki igy nyilatkozik az evangéliummal szembenall6 honfitarsairol: Ha szabad lenne, azt
kivannam, hogy magam legyek tavol atkozottként Krisztustol, csak hogy 6k megismerjék a
kinyilatkoztatas igazsagat (Rom 9,3). Az Isten orszaga szempontjabol tehat az emberiségben
nincs elhanyagolhaté mennyiség. Egyforma szeretettel és gonddal kell fordulni minden nép
fel¢ akar barat, akar ellenség.

Krisztus kovasznak mondta Isten orszagat, amely erjeszt és izt kdlcsonoz a tésztanak. Az
Egyhaz a természetfolotti rendet képviseli €s terjeszti. Kdzvetitése nem mertilhet ki a
statisztikai adatok gyarapitasaban. De nem is veszitheti el a kedvét, ha tigy latszik, hogy
sokakban kihtll a hit és a szeretet. Az Egyhaz azért van, hogy az egész emberiség nevében
adjon valaszt a kinyilatkoztat6 Isten szavara, tehat a keresztény kozosség mindenki helyett
hisz, remél és szeret. Csak ez a tudat vértez fel arra, hogy ne idegenkedjiink senkitdl, hanem
bizzunk abban, hogy ,,az Isten szava ¢lesebb a kétélii kardnal, behatol s szétvalaszt lelket meg
szellemet, izet és vel6t” (Zsid 4,12). Az Egyhéz egyetemességének és az altalanos emberi
testvériségnek a kifejezése volt a papa indiai, szentfoldi és torokorszagi latogatasa, ahol
elismeréssel adozott a nemkeresztény népek kulturdlis és erkdlesi vivmanyainak. A jo barhol
is valésul meg, az mar az Isten orszaganak gydzelme.

Az Egyhaznak be kell toltenie Krisztus profétai szerepét az emberiségben. A proféta Isten
nevében beszél és megkapja hozza a kegyelmi megvilagositast. Krisztus ezzel kezdte
nyilvanos miikodését: ,,Az Ur lelke van rajtam” (Lk 4,18). A vallasszabadsag tételének
hivatalos kimondasa utan az Egyhdz végérvényesen lemondott arrdl, hogy a politikai hatalom
védelme alatt hirdesse az evangéliumot. Nem az az elsd szerep, hogy az egyhazi szervezetet
kiépitsiik, hanem az, hogy Isten gondolatat és kegyelmét terjessziik. Az egyhazi szervezetnek
csak az ad létjogosultsagot, hogy nem 6nmagéért van, hanem az evangélium
megvalositasaért. Ahol reménytelenséget talal, oda vigye az iidvosség reményét, ahol ridegek
a szivek, oda vigye a szeretet melegét. Valamikor a proféta ezt a parancsot kapta: Ne sziinj
meg kialtani, az én nevemben beszélsz (I1z 58,1). Az Egyhdznak kozvetitd szerepébdl
kifolydan kidltania kell Isten fel¢ és az emberek felé. Istentdl az egész emberiség nevében
kérni kell a mindennapi kenyeret, a blinok bocsanatat, az er6t a munkara és a megvilagositas
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kegyelmét a hitre. De ugyanakkor az emberek felé¢ is kialtania kell, hogy lassdk meg azok
nyomorat, akik inkdbb tengddnek, mint élnek. Halljak meg azok panaszat, akiket fert6zo
betegség, tudatlansag, hontalansag dont romlasba. Az Egyhaznak hirdetnie kell az Isten el6tti
felelOsséget azért, hogy az ember személyi méltdsagat mindeniitt tartsak tiszteletben, és
hirdetnie kell a békességet azoknak is, akik a gytlildletet szitjak, még ha faradozasat ezerszer
félremagyarazzak. A joakard hangnak el kell jutni oda is, ahol az emberek a mult kotottségei
miatt nem tudnak vagy nem akarnak magukon segiteni. Gondolok olyan jelenségekre, hogy
az indusoknal a tehenet vallasi tiszteletbol nem eszik meg, tejét sem hasznositjak, s igy
¢lelmezése csupa teher, haszon nélkiil. A modern idok forradalmi valtozasai mellett a szeretet
szavanak is érvényesiilnie kell. Mindezeken feliil azonban hirdetnie kell a megvaltasba és az
orok életbe vetett hitet ¢s el kell juttatnia az tidvosség eszkdzeit mindenkihez.

A Szentiras egy helyen szembeallitja a krisztusi kinyilatkoztatast az 6szovetségivel, s azt
mondja: Ha azok nem menekiiltek meg, akik elutasitottdk a foldrél szolot, még kevésbé
menekiiliink meg mi, ha elutasitjuk az égbdl sz616t (Zsid 12,25). Krisztus evangéliuman
végigvonul az a vonds, hogy az égbdl sz616 Isten beszél hozzank, f6ldi és ideigvalo
érdekeltség nélkiil. Nem akar hatalmat, gazdagsagot, célja az Atya megdicsditése és az ember
idvozitése. Az Egyhaznak tigy kell tudni viselkednie, hogy hangja az égbdl szo6l6 Istenre
emlékeztessen. Csak azok tudnak igy viselkedni, akik a hitbdl élnek és akik merik mondani
az apostollal: Nem 6dnmagunkat hirdetjiik, hanem Jézus Krisztust, magunkat csak a ti
szolgaitoknak nevezziik Jézus Krisztusért (2Kor 4,5).

Ma az Egyhaz érzi, hogy csak teljes partatlansaggal és tiirelemmel viheti bele a vallasi
gondolatot a kozszellembe. Az egyes népek sokkal érzékenyebbek hagyomanyaikra és
fliggetlenségiikre, mint maskor. Ezen a téren is a Szentiras iskoldjaba kell jarnunk. Krisztus a
csodalatos halfogassal jelezte az apostoloknak, hogy emberek haldszaiva teszi dket. De a
csodalatos eredményt meg kellett eléznie egy egész ¢jszakan at tartd sikertelen munkanak. A
torténelem sokszor 6ridsi aranyokban felnagyitva ismételte meg ezt a latszélag hiabavalo
probalkozast. Egyes népek ¢€s vallasok évszazadokon at szinte kéfalként alltak szemben az
evangélium terjedésével, s az Egyhaz soha nem akarja azt allitani, hogy munkéja hiabavalo.
A kegyelem titokban is miikodik, s a maga idejében minden nép szamadra eljon az alkalom,
hogy kiils6 szerepet is vallaljon Isten orszagaban.

* %k %k

A zsinat gyakorlati eredménye az volt, hogy az Egyhaz az elvek tisztdzasan feliil az
elszigeteltségnek a latszatat is meg akarja szilintetni. Az elsd gyakorlati 1épés az volt, hogy a
papa a tobbi keresztény egyhaz képviseldit is meghivta a zsinatra, s konnyii észrevenni,
mennyire befolydsolta az egyes hatdrozatokat a kibékiilés és kozeledés gondolata. Hasonld
tapogat6zast lathatunk a nemkeresztény vallasi kozosségek felé, s6t megnyilvanul a kapcsolat
felvételének vagya a nemhivikkel is. Ha az Egyhaz Isten kiildottének érzi magét, akkor nem
zarkozhat el sem az emberektol, sem a problémaiktol. ,,Az Egyhaznak jelen kell lennie a
népek kozdsségében, hogy tAmogassa €és 0sztondzze az egyiittmiikodést az emberek kozott;
mégpedig mind hivatalos intézményei utjan, mind pedig valamennyi kereszténynek teljes,
Oszinte ¢és a szolgalat vagyatol sugallt egytittmiikodése altal” (Egyhdz és vilag 89).

A piispoki kollegialitas elve magaval hozta a kormanyzat nemzetkozivé tételét €s a papai
kuria reformjat. Senki sem gondolt a papai hatalom csokkentésére vagy korlatozasara. Péter
elsObbsége ¢és a papa jogi fosége Krisztus intézkedésébdl fakad. A zsinat csak azt vilagitotta
meg, hogy éppen Ugy Krisztus rendelkezésébdl folyik a piispokok részvétele a fohatalomban
¢s az egyetemes Egyhaz gondjaban. Az apostoli testiilet gy kapta a hatalmat, hogy azt Péter
maga is birtokolja, de mindig ugy, mint a testiilet feje. Azonban ebben a testiiletben mindenki
mindenkiért felelds. A plispokdk hatékony részvételét az Egyhaz kormanyzasaban a pilispoki
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szinddus intézménye teszi lehetévé. Az egyes orszagok vagy nyelvteriiletek piispoki kardnak
kikiildottei jonnek 6ssze évenként €s a papaval megtargyaljak a legfontosabb kérdéseket.
Amikor a plispoki szinddus 1967 szeptemberében eldszor iilt dssze, jogaszok és teologusok
szova tették, hogy tulajdonképpen ennek a testiiletnek a jogat és kotelességeit senki sem
szabalyozta. Biztos, hogy nem torvényhozo testiilet, tehat csak puszta tanacsadas a szerepe,
amit a papa esetleg meghallgat, de nem kételes kdvetni? Gondolom, az ilyen beallitas még
mindig annak a hagyomdnynak a maradvanya, ami az elmult néhany szézadban az Egyhéz
arculatanak olyan jogaszi szinezetet adott. Az Egyhaz a Szentirés szerint is ,,koinonia”,
kozosség Krisztusban, ezért a jogrend csak egyik oldala életének. Az Egyhaz amellett
kegyelmi és szeretetkdzosség, s az ilyen kozosségben nemcsak a jog alapjan lehet a kozos
iigyekbe beleszolni, hanem még inkabb az egybetartozas és a szeretet alapjan. Ennek
altalaban dontébb szerepe is van, mint a hatalmi tényezdéknek.

Az egyes vidékek piispoki kara nagyobb joghatosagot kapott s ezzel megsziint a
folosleges centralizalasi torekvés, amely nagyrészt még az ellenreformacié maradvanya volt
és az Egyhaz egységét akarta biztositani. gy nem kell attél tartani, hogy pl. a szines népek
egyhazi problémait is kizarolag eurdpai szemmel nézik vagy éppen a papai ktria
hivatalnokainak latokore szerint itélnek roluk. Kiilonben az Egyhdz az utobbi évtizedekben
nem kegyeletes szavakkal, hanem az ¢let realitdsaval bontotta le a falat a fehér €s szines
népek kozott. A bennsziilott papsadg nagyrészt atvette a kormanyzast s a szines borli plispokok
ezen a zsinaton jelentek meg el0szor ugy, mint az egyetemes egyhdz tanitohivatalanak tagjai
s ugy targyaltak, mint akik valoban feleldsnek érzik magukat az egész kereszténységért.

Az Egyhaz egyetemességét inkabb keresztmetszetben szolgalta a vilagi hivok bevonasa és
ontudatanak fejlesztése. Amennyiben 6k hallatjak szavukat, nem fenyeget a veszély, hogy a
papsag csak a teoldgia vagy egyhazi hagyomany szemszogébdl nézi a mai kor feladatait. A
vilagi hivék a modern filozofia, technika, szocioldgia, vilagkép és kultara kérdéseit ugy
vetitik bele az Egyhaz kozszellemébe, mint sajat problémajukat és mint a vallasi szintézis
elengedhetetlen feladatat. Alkalmat adnak a teologidnak €s igehirdetésnek, sét kényszeritik
azt, hogy szélesebb vilagképet hasznaljon, érthetdbb nyelven beszéljen és valoban a
természetre épitse a kegyelem orszagat.

A tudomanyos egyiittmitkddés mintajara kialakuloban van a teologusok széleskorii
egylittmiikddése is. Erre azért is sziikség van, mert a specializadlodés és a szédiiletes irodalmi
termelés miatt egy ember a teologiat megkdzelitdleg sem tudja attekinteni. Viszont a
nemzetkdzi egylittmitkddés kiszélesiti €s hajlékonyabba teszi a régi skolasztikus
terminoldgiat. A latin nyelv helyett a teoldgia is atvette a nemzeti nyelveket és igy a
fogalmak 1) szinezddést kapnak, ami hozzajarul az értelem teljességéhez. Feltételezhetjiik,
hogy a szines népek gondolkoddsmoédja és nyelvének kifejezo ereje még j szempontok
meglatasahoz vezethet a kinyilatkoztatas értelmezésében és esetleg a dogmafejlédésben is.

A kozlekedés fejlédése az utobbi néhany évtizedben szokatlan médon mozgalmassa tette
az emberek ¢€letét. A turisztika is szinte altalanos igénnyé¢ valt. Ennek kovetkezménye az,
hogy az embereknek alkalmuk van mas népeket megismerni, veliik baratsagot kotni. Az
Egyhaz arra torekszik, hogy a keresztény népek kozott ez az érintkezés a szeretet-
kozosségnek, a koinonidnak kiépitése legyen. A miiveltebb, gazdagabb ¢s tehetdsebb
egyhazak szellemi és anyagi javaikbdl is nyujtsanak azoknak, akik a kultara és civilizacio
alacsonyabb fokan allnak. A zsinat azonban nem okvetleniil akart kiilon egyhazi akciot,
hanem azt hangoztatta, hogy az elmaradott népeket intézményesen kell felkarolni. Az egyes
egyhazmegyékben vagy orszagokban megszervezett segitséget 6ssze lehet hangolni a tobbi
keresztény vagy polgari k6zosség hasonld véllalkozasaival. Az egyetemes kitarulés
sziikségszerli kovetkezménye annak a tanusagtételnek, amellyel Krisztus megbizta Egyhazat.
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Az Egyhaz a vilagban

Az ember személyiségébol ered a szabad dontés lehetdsége és az erkdlcsi felelésség. A
szabad akarat tobb, mint a k6zOmbos valogatéas képessége. Inkabb azt érezziik, hogy lelki
vilagunk nyitva 4ll a 1ét teljessége, az értékek rendje felé, ezért valogatunk a véges értékek
kozott. Mondhatndm, hogy az élet valodi erkdlesi feladata a helyes eligazodas, az értékek
rendjének megbecsiilése. A felismerésben és az allasfoglalasban azonban erésen
befolyasolnak a belsd és kiils6 hatdsok. Az ember dllanddan alakul, fejlédik. Kibontakozasa
annal tokéletesebb, minél tudatosabban veszi fontolora kornyezetét. A kibontakozas azt
jelenti, hogy az embernek van torténete, s ez a torténet a tarsas kdzdsségben pereg le. Az
embert tehat csak torténetébdl és tarsas kapcsolataibol értjiik meg.

A megallapitas érvényes az Egyhdzra is, mint egységes szervezetre. Minduntalan
feldolgozza a régi orokséget és atéli kifelé valo kapcsolatait. A torténelem értelmezésében
lehetnek kiilonbségek. Néha tulteng a sztatikus magatartés, az értékelés szempontjaiban nincs
fejlodés. Hasonloképpen elveszhet az érzék a tarsadalmi élet, a kultira egyes dgai és a
tarsadalmi berendezés irant. Ilyenkor az élet dimenzidi elszegényednek, gyengiil a
felelosségtudat, alabbhagy a kiizdelem az igazsagért, a szabadsagért €s a személy tobbi
jogéért. Mivel az Egyhdz emberekbdl all, ezek a veszélyek allandoan kisérik életét. Vegyiik
még hozza, hogy egy vilagvallasnak vilagtavlatban kell gondolkoznia, tehat a sziik latokor és
a megmereved¢s kiilonleges veszéElyt rejteget szamara.

A kereszténység nem eszmékbol taplalkozik, hanem Isten torténeti tetteibdl. A
kinyilatkoztatds valodi torténés az Isten és ember kozott. A hivo benne all a torténelemben és
kénytelen azt komolyan venni, kénytelen gondolkozni az értelmérdl és céljarol. Meg kell
ismernie a mult és jelen Osszes erdit, tényezdit. A konkrét torténelem alakitasa tehat Istentdl
rank mért feladat.

Hasonloképpen komolyan kell venni a tarsadalmat is. A hivd ember tagja a tarsadalmi
intézményeknek és egyben tagja a kegyelmi kozdsségnek is. Helyzetébol adodoan két veszély
fenyegetheti: vagy az, hogy az lidvosség intézményét, az Egyhazat leszéllitja a vilagi
kozosség vonaléra és annak megfelelden kezeli, vagy pedig minden f61di valosagtol
idegennek tartja, s ezzel elveszti az egyensulyt a természet €s természetfolotti kozott. Az
egyensuly ott van, ha meglatjuk, hogy az ember kiilséleg a természet, tarsadalom és
torténelem terméke, mégis feliillmil mindent, amit rola a természettudomany, a szociologia ¢és
l¢lektan mondhat. S6t feliilmulja azt is, ahogyan a technikdban, kulturdban és szocialpolitikai
formakban kifejezi magat. Az Egyhazban ehhez a szellemi tobblethez jon még az a kegyelmi
tobblet, ami Jézus Krisztusban megjelent, mint evangéliumi tanitas, mint hit, blinbocsanat,
szeretet és orok ¢élet. Az Egyhdznak és a vilagnak a kapcsolatat tehat elméletileg a
természetnek és a kegyelemnek ezek a szempontjai hatarozzak meg.

% %k %

,,Az Egyhdznak feladata teljesitéséhez sziinteleniil vizsgalnia és az evangélium fényénél
értelmeznie kell az idok jeleit. Koteles megtenni azért, hogy minden nemzedéknek korszerti
valaszt adhasson azokra az 6rok emberi kérdésekre, amelyek az evilagi ¢s masvilagi élet
értelmére ¢€s a kettének egymassal valo osszefliggésére vonatkoznak. Tehat ismerntink kell
azt a vilagot, amelyben éliink: reményeit, torekvéseit és gyakori tragikumat” (Egyhaz és vilag
4). A kereszténység nem filozéfiai rendszer, amely csak felértékeli a f6ldi valosagot, hanem
az isteni kinyilatkoztatasbol taplalkozo ¢élet. Tudjuk, hogy utban vagyunk az 6rok haza felé,
de utunk ennek a vilagnak a feladatai kozott vezet. Tudjuk azt is, hogy mindig lesznek
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emberek, akik az élet végsd kérdéseirdl masként gondolkodnak, akik segitenek vagy
akadalyoznak célunk elérésében, azért veliik szemben is ki kell alakitani magatartasunkat.
Vagyis az Egyhdz szdmdra az evangélium hirdetésén kiviill megmaradnak a konkrét foldi élet
problémai is. Ezt fejezi ki a vilaggal folytatand6 parbeszéd gondolata.

Mirdl és hogyan kell parbeszédet folytatni? ,,A keresztényeknek az égi haza felé¢ vezetd
vandorutjukon azt kell keresniiik €s arra kell figyelniiik, ami odafont van. Ezaltal azonban
nem csokken, hanem inkabb ndvekszik a feladatok sulya, hogy egyiitt dolgozzanak minden
emberrel egy megvaldsitandd emberibb vilag felépitésén. A keresztény hit titka
felbecsiilhetetlen 0sztonzést és segitséget ad nekik, hogy ezt a feladatot minél odaadébban
teljesitsék” (uo. 57). Ugyanezt fejtegeti VI. Pal papa Ecclesiam suam c. enciklikdja is. Az
Egyhdz mindenek el6tt ugy akar bemutatkozni, mint az idvosség intézménye. A partnert a
vilagnézeti parbeszédben is komolyan vessziik. Ha megismerjiik a hit ellen felhozott
nehézségeiket, abbol is tanulunk. Uj modszert keresiink az igazsag kifejtésére vagy jobban
igyeksziink életiinkkel is igazolni az evangéliumot.

De a hit kérdésein kiviil vannak mas érintkezési pontok is. A kozds feladat azokkal, akik
a kereszténység gondolatkorén kiviil allnak: az emberibb vilag felépitése. A zsinat részletesen
meg is jeloli az egyes teriileteket: a csalad, a kultura, a gazdasagi élet, a politikai kdzosség és
a nemzetkozi egylittmiikodés a béke megvalositasaért.

Megallapithatjuk, hogy az Egyhaz ilyen vilagosan még soha nem foglalt allast ezekben a
kérdésekben. Az allam és az Egyhaz viszonyaval kapcsolatban a kdzépkor 6ta sokszor
felmeriilt az illetékesség kérdése, de ezek inkabb elméleti kérdések maradtak. A kor kulturalis
¢s technikai nivojanak megfeleléen az Egyhaz akkor is kivette részét a f6ldi boldogulas
munkalasabol. Gondolhatunk itt az iskolaiigyre, betegapolésra, szeretet-szolgélatra, a kultara
egyes againak fejlesztésére, a haboruskodo felek békitésére. De nem allithatjuk, hogy az
Egyhdz atfogd programmal Iépett a vilag elé. Akarhanyszor megelégedtek azzal, hogy itéletet
mondtak egyes vallalkozasok helyes vagy helytelen voltardl s aszerint ajanlottak vagy
tiltottdk a keresztényeknek a belekapcsolodast.

Most még bonyolultabba teszi a helyzetet az, hogy vallasilag k6zombos, vagy a vallast
kifejezetten mell6z6 intézmények és allamok veszik keziikbe az emberek foldi életének
iranyitasat, a kultira és a gazdasagi élet fejlesztését. A zsinat szakitott azzal a hagyomannyal,
hogy nyilvanosan elitél olyan mozgalmakat, amelyek ellenkeznek a katolikus hittel.
Kiilonbséget tesz az elvek és az emberek kozott. A nézetekrdl kotelessége véleményt
mondani, az embereket azonban a meghirdetett vallasszabadsag jegyében akarja kezelni.
Természetesen azt is megkivanja, hogy 6t is ugy kezeljék azok, akik egyébként a vallast
elutasitjak.

A parbeszéd igénye és felajanlasa nem egyszeriien belebesz¢lés a vilagba, hogy aki
akarja, hallja meg. A zsinat elsésorban az Egyhaz tagjaihoz sz6l. A tanitéhivatal utmutatést
ad sajat hiveinek a szobanforgd kérdésrol, de egyben feltételezi, hogy mindeniitt vannak
elfogulatlan és joakarati emberek, akik atérzik sajat népiiknek és az egész emberiségnek
aggaszto problémait. A joakarati emberek egymasra talalasat eldsegiti az egész emberiséget
athatd bensd fesziiltség: ,,A torténelem folyaméan most eldszor érezheté minden népben a
meggy6z6dés, hogy a civilizacié aldasdban mindenki részesiilhet és kell is részesiilnie”
(Egyhaz és vilag 9).

% %k ok

Nem sziikséges magyardzni, hogy az Egyhazon, illetdleg a kereszténységen kiviil 4llo
sz¢les rétegeket kevéssé érdekelte a belsd megujulas programja. Nem sokat mondhatott
nekik, hogy egy szerintiik tilsagosan idealizalt tanitohivatal milyen 11j igazsdgokat emel ki az
evangéliumbol és milyen fegyelmi intézkedéseket hoz. Ellenben XXIII. Janos papa Mater et
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Magistra és Pacem in terris enciklikai uj hangot {itdttek meg. Ezekben mar az emberiség
kozos tigye is visszhangzott, s ennek alapjan sokan kivancsiak voltak, hogy a zsinat milyen
mértékben nyilvanitja magat szolidarisnak az egész emberiséggel és mennyire veszi
tudomasul a konkrét problémakat. Az ilyen beallitottsagi embereknek az Oszinteségnek,
szerénységnek ¢s a helyzet redlis megitélésének kinyilvanitasa tobbet mondott, mint az egyes
megoldasok. Hozza kell tenniink azt is, hogy amikor a zsinat a hit terérdl latszélag leszallt az
altalanos emberi problémak mezejére, az egyetemes szeretet kotelezettségén kiviil a hitet is
szolgalta. Hiszen kevés embernek a lelkében keltene visszhangot az olyan vallasi tanitas,
amely cs6dot mond az ¢élet nehéz forduldinal és amely nem tud lendiiletet adni az igazi
értékek megvalositasdhoz.

Az emberibb vilagért folytatott parbeszéd meghirdetésében a tanitoéhivatal éppen ugy a jo
pasztor szerepét tolti be, mint a kimondottan vallasi vezetésben. Csak azzal a kiilonbséggel,
hogy itt utdna megy a problémak kozott kutatdo embereknek és veliik egyiitt igyekszik a
helyes utat megtalalni. Természetesen a kinyilatkoztatas vilaganal. Ehhez a vallalkozashoz
kellett aldzat, bizalom és batorsag. Nyugodtan megéllapithatjuk, hogy a zsinat szelleme mar
tilkkrozte a tisztulasi folyamatot, amely megszabaditotta a papasagot és a piispokoket a
kozépkori egyhazfejedelmi hagyomanyoktol. A sulyos kérdésekkel kiizd6 vilaggal csak ugy
lehetett meghirdetni a parbeszédet, ha az Egyhaz valdoban késznek mutatkozik a cselekvésre,
az egyszerliségre és a szolgalatra.

A csalad és a kultira védelmével kiilon fejezetben foglalkoztunk. Itt csak arrol akarok
megemlékezni, hogy amikor a zsinat a gazdasagi életrdl, politikai kozosségrdl és a béke
megdvasarol hirdet parbeszédet, tulajdonképpen a szocialis igazsagossag sz6szoldja akar
lenni. Ez a hang a zsinat utdn még hatarozottabb és elszantabb lett. Elég egy-két idézet a
Populorum progressio enciklikabol: ,,Nemcsak arrdél van szo, hogy le kell gy6zni az ¢hséget,
nem is csupan arrdl, hogy meghatralasra kell kényszeriteni a szegénységet. A nyomor ellen
vivott égetden sziikséges harc elégtelen. Arrdl van szd, hogy fel kell épiteni azt a vilagot,
amelyben — tekintet nélkiil fajra, vallasra, nemzetiségre — mindenki teljes emberi életet ¢lhet:
amelyben mentesiil attol a szolgasagtol, amit a tobbiek, vagy csak a félig-meddig megfékezett
természeti er0k raknak az ember vallara; azt a vilagot, amelyben a szabadsag nem lesz iires
sz0, és amelyben a szegény Lazar egy asztalhoz tilhet a gazdagokkal. Ez azonban
nagylelkiiséget, szamtalan 4ldozatot és ernyedetlen erdfeszitést kivan toliink. Hallgassa meg
mindenki lelkiismerete szavat, mert az korunk szamara 0j igéket sugall. Hajlando6 vagy-e
pénzeddel tdmogatni azoknak a szervezeteknek a munk4jat, amelyek a legszegényebb
emberek érdekeit karoljak fel? Hajlando vagy arra, hogy tobb adot fizess, amibdl az allam
megsokszorozhatja a fejlodés érdekében tett erdfeszitéseit? Vagy arra, hogy dragabb arat
fizess az importalt aruért s ezzel az igazsagnak megfelelden elégitsd ki a termel6t? Ha pedig
még fiatal vagy, el tudod-e hagyni otthonodat, hogy segitséget vigyél a novekedésben levd
ifju népeknek?” (47)...

,»Ha a jelenleg viragzo kultardk 6nzéen magukba zarkdznak, magasabb értékeiket
romboljak le azzal, hogy a tobbé-valas akaratat felaldozzak a tobbet-birtoklas vagyanak.
R4juk illik majd a gazdag emberrdl szol6 példabeszéd, akinek foldje olyan bd termést hozott,
hogy nem tudta, hova gyiijtse. De Isten igy szdl hozza: Esztelen, még az éjjel szamon kérik
lelkedet” (49).

A parbeszédhez hozzatartozik az is, hogy felhivjuk egymas figyelmét az égetd
feladatokra. Hiszen vannak helyzetek, amelyeknek igazsdgtalan volta az égbe kidlt. Ha teljes
népek élnek mindeniikbdl kiforgatva olyan alarendelt helyzetben, amelyben tilos minden
egyéni kezdeményezés és felelds cselekvés, amelyben lehetetlen a kulturalis haladas, a
tarsadalmi és politikai életben vald részvétel, erds a kisértés arra, hogy erdszakkal vessenek
véget az emberi méltosagukon esett sérelemnek” (30).

,, Vilagosan kell latni a célt is, amit meg akarunk kozeliteni. A mind hatékonyabba valo
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vilagméreti szolidaritasnak lehetové kell tennie, hogy a népek sajat keziikbe vegyék sorsukat.
A multra sokszor a nemzetek erdviszonyai nyomtak ra a bélyegiiket. J6jjon el végre az a nap,
amikor a nemzetkozi kapcsolatokat nem egyéb fogja fémjelezni, mint a kdlcsonos
nagyrabecsiilés és baratsag, egymasra utalt egyiittmiikddés és a kozos felelosséggel eldidézett
emelkedés” (65). ,,Nem az a baj, hogy talan kiapadtak az eréforrasok, vagy hogy egyesek
kaparintjak meg azokat. A baj az, hogy nincs testvériség az emberek ¢€s népek kozott” (66).

Az Egyhaz ezeken a teriileteken kivanja segitségét felajanlani és befolyasat latba vetni.
Tagjainak tevékenységét abba az irdnyba akarja terelni, hogy szaktudassal és
szolgalatkészséggel vegyék ki résziiket a feladatokbol. Azonkiviil az Egyhaz jelen akar lenni
minden olyan nemzetkdzi szervezetben, amelyek az egész emberiség bajait kivanjak
orvosolni.

Az Egyhaz tudataban van annak is, hogy a legnagyobb veszély, amit ma elképzelhetiink
¢s ami az emberiségnek helyrehozhatatlan kart okozhat, a modern technikai eszkdzokkel
vivott haboru. Ezért a béke fenntartisa és megszilarditasa a legsiirgdsebb kotelesség. ,,A
zsinat tehat megvilagitja a béke igazi ¢s legnemesebb fogalmat, s elitéli a haboru
kegyetlenségét. Egyuttal azzal a siirget6 felszolitassal fordul a keresztényekhez, hogy
Krisztusnak, a béke szerzdjének segitségével miikddjenek egyiitt minden emberrel.
Szilarditsak meg koztiik a békét igazsdgossagban és szeretetben” (Egyhéz és vilag 77).

A béke nem abbol all, hogy nincs habora, vagy hogy az ellentétes erdk egyensulyban
vannak. Azt sem lehet békének nevezni, ha a zsarnoksag kényszer-nyugalmat parancsol az
emberekre. A béke ,,az igazsagossag miive” (I1z 32,7), akkor jon 1étre, ha az emberek érzik,
hogy az igazsagossagra vald jogos igényiiket kielégitették. Az igazsagossag alapvetd elvei
allandoak, de az ¢€let fejlodik, a koriilmények valtoznak s igy valtozik a kdzjoé Osszetétele is.
A békét tehat nem lehet egyszer s mindenkorra biztositani, azt allanddan épiteni kell.
Tudomasul kell venni azt is, hogy az emberi természet ingatag, sok benne a szenvedély és
blinds vagy. A béke fenntartdsa megkdveteli, hogy tanuljunk meg uralkodni
szenvedélyeinken, fékezziik a kapzsisagot és hatalomvagyat.

A keresztény hit vilaganal a béke az 6rok élet nyugalmanak eldvételezése. Ott mar Isten
gazdagsaga ¢s szeretete tolti be a lelkeket, tehat az érdekek nem {itkoznek egymassal. A Fiu
¢és a Szentlélek elkiildésével azonban az Atya eldvételezte szamunkra ezt a lelki békét, s ha
magunkban hordozzuk, konnyebb a kiils6 rendért és igazsagossagért dolgozni. Mivel a foldi
¢letben véges javakon kell osztozni, az érdekek 0sszeiitkdzése elkeriilhetetlen. Mindig marad
hely a lemondas és megbocsatas szamara. Ettol a szellemtdl indittatva dicséri a zsinat azokat,
,»akik a jogaikért folytatott kiizdelemben lemondanak az erdszakos cselekményekrdl és a
védelemnek azokhoz az eszkdzeihez folyamodnak, amelyek kiillonben a gyengébbnek is
rendelkezésre allnak; természetesen akkor, ha ez méasok vagy a kozosség jogainak és
kotelezettségeinek sérelme nélkiil torténhet” (Egyhaz €s vilag 78).

Az elmult két vilaghdborti mutatja, hogy a modern fegyverek alkalmazasa ellenére az
ellenségeskedés évekig elhuzodik, ami aztan egyiitt jar az erkolcsok eldurvulasaval s olyan
barbarsaggal, ami semmiképpen nem kiilonbozik a régi idok jelenségeitdl, sét olykor
felilmulja azokat. ,,A mai helyzet bonyolult volta és a nemzetkozi kapcsolatok kuszasaga
arra is lehetdséget nyljt, hogy 1j, alattomos és felforgaté modszerekkel folyjanak a
hosszantartd alcazott haboruk. Sok esetben pedig azt latjuk, hogy a rémiiletkeltés modszereit
alkalmazzak 0j hadviselési eljarasként” (uo. 79). Ezekkel szemben a zsinat emlékeztet arra,
hogy a népek természetjoga €s a jog egyetemes alapelvei minden idében érvényesek. Az
olyan tettek, amelyek ezeknek ellentmondanak €s az olyan parancsok, amelyek ilyen tetteket
kivannak, elitélendd buntettek. Ide tartozik mindenekeldtt a népek vagy kisebbségek kiirtasa.
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A tettesek azzal sem menthetik magukat, hogy parancsot hajtottak végre. A legnagyobb
dicséret illeti azok batorsagat, akik nem félnek az ilyen parancsnak ellenszegiilni.

A zsinat nem tér ki arra, hogy egyaltalan mi az értelme és célja a modern hadseregnek,
amikor annak fegyverben-tartasa a nemzeti jovedelem oriasi hanyadat felemészti, hanem csak
a fegyverkezési versenyt, a totalis haborut és az atomfegyverek felhasznalasat itéli el. Az
elijesztésen alapuld egyensulyt semmiképpen nem lehet békének nevezni. A fegyverkezési
verseny manapsag ,,az emberiség legrettenetesebb csapasa és tiirhetetlentil sérti a
szegényeket”. A modern fegyverek egyenesen a végpusztulassal fenyegetik az emberi nemet,
ezért ,fel kell hasznalniuk az Isten-adta haladékot, amelynek még 6rvendiink és a feleldsség
teljes tudataban emberhez mélté modon kell az ellentéteket megoldani” (uo. 81). Senki sem
ringathatja magat csalfa reményekben. Ha nem jonnek 1étre becsiiletes egyezmények, ,,akkor
a maris sulyos valsagban €16 emberiség csodalatos tudomanya ellenére megérheti azt a
gyaszos orat, amikor mar egyéb béke hijan csak a halal szornyli békéjét tapasztalja meg” (uo.
82).

A nemzetkozi egytittmiikodés konkrét megszervezése az allami és tarsadalmi szervek
feladata. Az Egyhaz a lelkiiletet akarja biztositani hozza. Felébreszteni az emberekben az
egymasért hordozott feleldsséget, az igazsagossagnak, tiirelemnek, megbocsatasnak a
szellemét. Ra akar ébreszteni mindenkit, hogy ,,nemcsak kenyérrel €l az ember, hanem az
Isten ajkardl jovo igékkel is” (Mt 4,4). Eppen ezek figyelmeztetnek a megfontoltsagra és
joakaratra.

Mivel a feladat nagy és siirgds, meg kell talalni a helyes mddszert hozza. Arrol van szo,
hogy a lelkiiletet alakitsuk olyan vilagban, amely tele van fesziiltséggel, bizalmatlansaggal,
irigységgel. Meg kell tanulni emberi modon kozeledni egymashoz és az ellentéteket
megszlintetni. A zsinat nem azzal kezdi, hogy méasoknak tandcsot osztogat, hanem a belsé
munkaval. A jogos kiilonbségek elismerése mellett fokozzuk a kdlcsonds megbecsiilést,
tiszteletet és egyetértést. Azutan forduljunk azok felé, akik kiviil allnak ugyan az Egyhaz
lathat6 kozosségén, de elismerik a haromszemélyt Istent és hisznek a Megvaltoban, Jézus
Krisztusban. A keresztények 0sszefogéasa adjon példat a vilagnak, hogy a szeretet ma is tud
hatékony tényezd lenni. A zsinat {izenete sz6l tovabba azokhoz is, akik nem valljak magukat
keresztényeknek, de elismerik Istent és hagyomanyaikban értékes vallasi €s emberi elemeket
oriznek. Kapcsolatot akar teremteni tovabba azokkal is, akik a teremtd Istent nem ismerik el
ugyan, de megbecsiilik az emberi 1élek csodalatos értékeit. S6t azok eldl sem akar elzarkozni,
akik ,.ellenfelei az Egyhaznak és kiilonféle modon tdmadjak™ (Egyhaz és vilag 92). Mi
valljuk, hogy ugyanaz az emberi €s isteni hivatas szolit mindnyajunkat, tehat lehetséges a
megértés €s a nemes célok kozos kovetése.

Az emberi eréfeszitésen kiviil az Egyhdznak van még egy reménye: Isten mindenhatdsaga
¢s Krisztus kegyelme. Az emberiség minden gyarldsaga és tévelygése ellenére is megvaltott
emberiség, amelynek torténelme az tidvtorténetet hordozza. Ezzel pedig Isten nem vallhat
szégyent. Szamunkra az ima is er6forras és a természetfeletti segitség biztositéka. Az Egyhaz
az apostoli idOk Ota bevezette a konyorgést minden emberért, hogy ,,békés, nyugodt €letet
¢lhessiink szentségben ¢és tisztességben” (1Tim 2,2).
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Hitvallas az emberrol

A szellemtorténetnek ismert allitasa az, hogy a humanizmus kora a kézépkori filozofiai és
teoldgiai gondolkodéssal szemben nem Istent, hanem az embert allitja az élet kozéppontjaba.
Ez a folyamat kés6bb az ¢élet profan és szakralis terének teljes elkiilonitéséhez vezetett. A
mult szazad természettudomanyos és mechanikus szelleme hatartalanul fokozta az ember
erejét a kiils6 vilaggal szemben, ugyanakkor aggaszté modon csokkentette a kornyezettel
szemben val6 6nallosagat, érzelmi bensdségét és finomsagat, s az életnek nem tudott biztos
értelmet, tudatossagot kdlesondzni. Ezért szazadunkban a bolcseletben €s az irodalomban a
lét és az élet értelmének keresése nyomul el6térbe. Az €sz racionalizmusa helyett az élet
irracionalis mivoltat és intuitiv latasmodjat emlegetik. Tarsadalom-filozofusok szazadunk
nagy politikai és tarsadalmi katasztrofait ezzel az eltolodéssal hozzak kapcsolatba (vo:
Lukacs Gyorgy: Az ész tronfosztasa, 1965).

A kiilonboz0 bolcseleti rendszereknek, a szociologidnak, a Iélektannak, a
kultarfilozofidnak megvan a maga meghatarozasa az emberrdl. Az ember alakitja a
tudomanyt, a kultura 4gait, a civilizaciot, 6 a szerepldje a politikai, gazdasagi és vallasi
¢letnek. Tehat nem k6zombdos, hogy ki mit hangsilyoz ki az ember meghatarozasaban, miben
latja igazi emberségét, erejét, hiszen a kiilonféle szellemi iranyzatok igazdn csak az ember
sajatos problémainak vizsgalatanal talalkozhatnak.

XXIII. Janos papa mar a zsinat el6tti nyilatkozataiban foglalkozott az altalanos emberi
problémakkal, azért érthetd, ha a kiviilallok is varakozassal figyelték, az Egyhdz mennyire
mondja magat szolidarisnak az egész emberiséggel és mennyire veszi tudomasul égetd
problémait. Elmondhatjuk, hogy amikor a zsinat az Egyhaz és a modern vilag viszonyarol
$z016 tanitadsban az embert jeldlte meg az 0sszes problémak kiinduld pontjaul és hordozdjaul,
¢s kifejezte, hogy a maga részérdl kinek tartja az embert, ezzel hivatalosan bejelentette, hogy
hajland6 parbeszédet kezdeni mindenkivel, aki az emberek egy-egy csoportjat képviseli,
kiilonosen, ha megvan benniik a humanisztikus beallitottsag.

A parbeszéd szempontja elére meghatarozza a modszert. Az emberrdl nem elméletileg
akar targyalni, hanem azt kérdezi, mi az ember a maga testi-lelki valosagéban, hogyan
mutatkozik meg a tarsadalom épitésénél, mi az emberi tevékenység végso értelme a
vilagmindenségben?

Az ember a foldi lét csucsan dll, nem 0 van a tobbi teremtményért, hanem azok vannak
érte. Ebben nagyjabol minden vilagnézet megegyezik, mégis egyesek abszolut fiiggetlennek
tartjak, masok értelmetlennek mondjak egész 1étét. Az Egyhaz a Teremtdvel fennallo
kapcsolatabol vezeti le méltosagat: az ember az Isten képe. Ezért képes arra, hogy
megismerje teremtdjét €s arra is, hogy uralkodjék a természet f616tt. Isten nem irigyli az
ember képességét és hatalmat, hiszen dicsdséggel és nagysdggal koronazta s a laba alé vetett
mindent (Zsolt 8,7).

A férfi és a nd kettdssége és a tarsas természet szintén a Teremtd elgondoldsa. A
szaporodassal €s a kozosségi ¢élet folyamataval valosul meg mindaz, amit Isten az emberrol
elgondolt. Azonban az ¢élet tele van félbemaradt tervekkel, valéra nem valt reményekkel,
szenvedéssel, halalfélelemmel, azért 1étiinkkel egytitt jar a kérdés, hogy mi az értelme és célja
az egész vilagnak? Az emberi okoskodas nem tud olyan eligazitast adni, ami a halal homalyat
felderitené. A kereszténység azt hozza, ami mint sejtés ott volt minden vallasi
meggy6zOddésben: az ember el6tt természetfolotti cél lebeg, Isten életében valo részesedés. A
foldi élet a tudatos kibontakozas és a végérvényes erkdlcsi dontés ideje.

Azonban sem a természetes kibontakozas, sem az 6rok cél megkdzelitése nem megy
zO0kkeno nélkiil. A szabad akarat a j6 mellett a rosszat is valaszthatja, szembekeriilhet az
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Istent6l kapott hivatassal. Az ember mar térténelme bolcséjénél gy dontott, hogy maga lesz
szerencs¢jének a kovacsa, a maga erejébdl oldja meg problémait. Itt nemcsak a felajanlott
segitség visszautasitasarol volt sz, hanem az Isten uralmanak a semmibevételérdl, s az
ember azzal sem szamolt, hogy sajat erejébdl nem képes kielégiteni szellemi igényét, amely
csak a végtelen igazsagnal és szeretetnél, illetdleg a 1ét teljes biztonsaganal kéthet ki. Igy a
bilin allapota az ¢let végso céljanak elvesztését jelentette. Az Istennel fennallo kegyelmi
kapcsolat volt az €let bensé rendezd elve és ereje, amikor ez veszenddbe ment, az ember
magaval is meghasonlott. Az 6sztonok fliggetlenitik magukat a szellemi akarat uralmatol,
illetdleg a lelkiismeret szavatol. ,,Ezért az egész egyéni és kozosségi élet a kiizdelem képét
mutatja, mégpedig a tragikus kiizdelemét a jo €s a rossz, a vilagossag ¢és sotétség kozott. SOt
az ember r4jon, hogy a maga erejébdl nem verheti vissza eredményesen a rossznak
tamadasait” (Egyhaz €s vildg 13). Isten azonban Ujra segitségére jott a megvaltassal.
Lehetéséget ad, hogy kiemelkedjék a biinbél és haladjon célja felé. igy ad a kinyilatkoztatas
magyarazatot arra a kettdsségre, amely végigvonul az ember €letén: egyszerre ¢li at
magasztos hivatasat és mélységes nyomorusagat.

% %k %

Az ember a test és lélek egysége. Az anyagviladg benne jut Ontudatra €s visszatekint
teremtdjére. Az Egyhaz a testet is ugy értékeli, mint az Isten miivét, ami arra van hivatva,
hogy a feltamadasban elnyerje az 6rok életet. Amennyiben azonban a testi 6sztondk a blin
fel¢ hajlanak, annyiban fékezni kell 6ket és az egész testet alkalmassa tenni arra, hogy a 1élek
szellemi torekvéseinek eszkoze legyen. A szellemi 1élek az embert megkiilonbozteti minden
egy¢b 1étezotol a lathatd vildgban. EzEért nem 6némités, ha tobbnek tartjuk magunkat, mint a
tarsadalom névtelen elemének vagy a természet részecskéjének. A halhatatlan 1¢lek
felismerésével egyiitt jar az Isten elotti felelosség €s a személyes szabadsag atélése, s éppen
ennek tudatdban kiilonboztetjiik meg magunkat az anyagvildg minden mas egyedétol.

Az értelem nemcsak az 6ntudat vildgossaganak a hordozdja, hanem arra van hivatva,
hogy a felszini jelenségeken tul megtalalja a targyi igazsagot. Eppen ez az alapvetd
kiilonbség az ember ¢€s az allat kozott. A 1élek szellemisége abban is megnyilvanul, hogy nem
elégsziink meg a tényallas tudomasulvételével, keressiik az okokat, s igyeksziink a dolgok
mélyére hatolni. Ez a torekvés biztositja a tudomany alland6 haladasat.

Az értelemnek megvan az a képessége is, hogy a tudas felhasznaladsédban eljusson a
bolcsességre, vagyis hogy torekvései mogott az igaznak és a jonak a szeretete alljon. Ma a
tudomany eljutott odaig, hogy az ember valdban alakitani tudja a vilagot, sot jovatehetetlen
kart is tud okozni. Ezért a természetes bolcsességen kiviil sziiksége van arra is, amit a
bolcsesség Lelke, a Szentlélek ad. Az Egyhaz ebbdl a szempontbol is vallja a vallas
jelent6ségét a vilag szdmara (Egyhaz és vilag 15).

Az embert a lelkiismerete hozza kapcsolatba az erkdlesi renddel. ,,A lelkiismeret az
emberi egyéniség legbelsé magja: templom, ahol egyediil van Istennel; az 6 szava
visszhangzik lelke legmélyén” (16). Ha a kinyilatkoztatéas arrdl értesit, hogy Isten az
idvosség és karhozat viszonylataban itéletet tart az ember f6l6tt, akkor valoban kellett adnia
ilyen belso eligazito képességet. Mas helyen az Isten népével hozza kapcsolatba azokat is,
akik nem ismerik ugyan az Istent, de torekszenek ra, hogy tetteikkel teljesitsék akaratat,
amelyet folismertek lelkiismeretiik szavdban (Egyhaz 16). ,,A lelkiismeret csodalatra méltd
moddon azt a torvényt ismerteti meg veliink, amelyet Isten és az embertarsak szeretetével
teljesithetiink” (Egyhaz és vilag 16). Mivel a jo és a rossz megkiilonboztetésére van ilyen
bens6 képességiink, s ez vallasi és vilagnézeti megkiilonbdztetés nélkiil mindenkiben
miikddik, azért az Egyhaz mindeniitt feltételez joakarati embereket, akikkel az emberiség
koz0s javarol és problémairodl észinte parbeszédet lehet folytatni.
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Természetesen a lelkiismeret emberi képesség, tehat lehetnek tévedései, sot el is lehet
hallgattatni. Azért van sziikség olyan intézményekre, amelyek a természettérvényt €s az Isten
akaratat vilagosan hirdetik és ezzel a lelkiismeretnek is tdmaszt nyujtanak.

Az erkolcsi rend kovetése feltételezi az 6nalld szabad dontést. A személy autondmiaja a
szabadsagon alapszik; a zsinat a szabad valasztés lehetdségét ,,az Istenhez vald hasonlosag
szembeszoko jelének” mondja. Az ember akkor cselekszik személy modjara, ha bels6
meggy0z6désbol, nem pedig vak 0sztont kdvetve és nem is kiilsé kényszer hatasa alatt hozza
meg dontését. Akarhany bolcseleti rendszer kétségbevonja az akarat szabadsagat, ennek
ellenére az emberek az egymas kozti kapcsolatban és a tarsadalmi berendezkedésben mindig
feltételezik. Azért értékelik a szeretetet €s joakaratot, azért adnak parancsot, torvényt, azért
jutalmaznak és biintetnek, mert az embert feleldsnek tartjak tetteiért. A tapasztalat azonban
igazolja, hogy a biin a szem¢ély szabadsagat is kikezdte; az 6szton és szenvedély talsulyba
jutott, azért sziikségiink van a kegyelem segitségére, hogy kitarthassunk a jo kdvetésében.

Az élet minden pozitiv értéke mellett magunkkal cipeljiik a haldlraszantsag tudatat. A
mindennapi tapasztalat meggy6z az elmulasrol, ugyanakkor lelkiink mélyén tiltakozunk a
teljes megsemmistilés, személyiségiink széthullasa ellen. Honnan varhat az ember megoldast
erre a belsé vivodasra? A tudomany csak annyit ér el, hogy itt—ott néhany évvel
meghosszabbitja az életet. A bolcseleti okfejtés hivatkozhat a szellemi I1élek
halhatatlansdgéara. Az Egyhaz at is veszi ezt az érvelést, de igazi felelete mindig a test
feltdimadasaba vetett hite marad. Csak ez jelent megvaltast és teljes megoldast. Krisztus
feltamadasaban bizonyitékot kaptunk a feltdmadasrol, ezért reménylink nem iires vagy.

A hit eloszlatja aggodalmunkat, €s meggy6z arrol, hogy nem volt hiabavalo6 az a sok
szeretet és gondoskodas, amit ebben az életben masokra pazarolunk. Az élet megmarad és a
szeretet is megmarad (1Kor 13,8), a hivé ember ezzel a reménnyel végezheti minden
kotelességét. A feltimadas nem a foldi élet visszaszerzése lesz, hanem bedltozes a
romolhatatlansagba. A teremtmény osztozik Isten €letében, azért tobbé nem aggasztja a l1ét
bizonytalansaga, s mivel a végtelen igazsagban €s szeretetben osztozik, nem érzi, hogy barmi
is korlatozna boldogsagat.

A halal gondolataval kapcsolatban meriil fel az emberi élet eredetének és céljanak
kérdése. A zsinat a bdlcseleti vitat ezen a téren is atengedi a teologusoknak. Csak a vigasztald
keresztény hitet kozli: ,,Az ember az Istennel vald kozosségre van hivatva. O az embert mar
sziiletésétdl kezdve arra hivja, hogy parbeszédet folytasson vele” (Egyhaz és vilag 19). A
kinyilatkoztatas éppen azon a ponton jon segitségiinkre, ami a személy kozponti torekvése. A
személy, az én masik személyt keres, akivel megosztja gondolatait, akihez igazodik, vagy
akinek ellentmond, hiszen a maganyt bortonnek érzi.

De vannak olyan kérdések, amiket nem tud megoldani emberi én-te k6zdsségben, hiszen
a masik ember éppen olyan tudatlan és tehetetlen, mint 6 maga. Az 6rom és szenvedés, az
¢let és haldl, az igazsag és igazsagtalansag dramadit csak olyan valakinek panaszolhatja el, akit
lelkiismerete mélyén megérez, vagy akit a vilag erdin és torvényein tal megsejt.

A zsinat a modern teoldgia és antropolodgia alapjan tudomasul veszi, hogy az ember
sokkal bonyolultabb lény, mint a hagyomanyos teologia feltételezte. Ez a bonyolultsag
éppugy megmutatkozik az Istennel fennalld kapcsolatdban, mint barmilyen més emberi
viszonylatban. Két ember kdzott, akar még hazastarsak kozott is, hanyféle arnyalata és oka
lehet a szeretetnek, bizalomnak, meg-nem-értésnek, elhidegiilésnek, kibékiilésnek. Az okok
nem is mindig ésszertiek, hanem legtobbszor irracionalisak. Pedig két ember személyesen is
taldlkozhat, kimagyarazhatja magat, s mégis sokszor évekig magukban hordozzak az
eloitéletet, az idegenkedést. Nehéz volna azt kivanni, hogy az ember az Istenhez valo



38 PPEK / Gal Ferenc: Zsinat és korforduld

viszonyaban ne emberileg viselkedjék. Itt még bonyolultabba teszi a helyzetet az, hogy Istent
nem latjuk, nem tapasztaljuk, 6t tigy kell a vilag 1€tébdl és a természet rendjébdl kiolvasni.
De ugyanakkor feleldssé tessziik a szenvedésért, az igazsagtalansagért és minden bajért, ami
eléfordul ebben a vilagban. Két ember még csak bele tudja ¢Ini magat egymas helyzetébe, de
hogyan ¢lje bele magat az ember az Isten gondolataiba, amelyek a kinyilatkoztatas szerint is
,ugy feliilmuljdk a mi gondolatainkat, mint az ég a foldet” (I1z 55,9). Tehat az Isten 1éte €s
elismerése koriil az allasfoglaldsnak sokkal szélesebb skaldja alakulhat ki, mint a pusztan
emberi viszonylatban. Az egyik véglet azoké, akiket latszolag egyaltalan nem foglalkoztatnak
az Istennel kapcsolatos kérdések, a masik azoké, akik teljes igyekezettel bizonyitjak az ilyen
kérdések hamis voltat.

Ko6z0mbdosség és ateizmus mindig és mindeniitt kisérte a valldsokat. A mai vilagban
annyiban 1j, hogy sz¢leskorii tarsadalmi jelenség lett beldle, s6t éppen a hagyomanyosan
keresztény nemzetek kdzott tapasztalhaté. Amennyiben Krisztus az Egyhdzra bizta az istenhit
hirdetését, a Krisztusrol szol6 tanusagtételt, az Egyhdz sajat érdekében koteles megkérdezni,
hogy az emberi fejlodés jelenlegi fokén van-e értelme kiildetésének? A vallastdl valod
elfordulas sziikségszerli kovetkezménye-e a miiveltség terjedésének €s a jolét
fokozddasanak? Viszont, ha az Egyhaz meg van gy6z0dve a maga igazardl és azt a szerepet
kapta, hogy Isten irgalmas szeretetét vetitse bele a vilagba, akkor nem nézheti k6zombosen
sem azokat, akik tapogatdznak az Isten utan, sem azokat, akik értelmetlennek tartjak 1étének
feltételezését.

A zsinat lelkipasztori megéllapitasai 6sszhangban vannak az emberrdl altalaban vallott
elveivel. Amennyiben az ember képes a targyi igazsagot megismerni €s amennyiben az
istenhitet valakinek elégséges modon felajanlottak, annyiban ,,nem lehet mentesnek mondani
a bintol azokat, akik nem kovetik lelkiismeretiik szavat, akik szandékosan kirekesztik Istent a
sziviikbdl €s szdndékosan igyekszenek elkeriilni a vallasi kérdéseket” (Egyhaz és vilag 19).
Azonban a zsinat éppen ilyen nyiltan kimondja a ment6 okokat is, amelyek szintén az ember
bonyolult természetében gydkereznek. Akarhany embert a tévedés befolyasol, nem a
rosszakarat, masok egyszertien a kdrnyezet hatasatol nem tudjak fliggetleniteni magukat,
ismét masok csak olyan istenség 1étét vonjak kétségbe, amit 6k a rossz keresztények életébdl
tévesen kigondoltak, de ami nem azonos az evangélium Istenével.

Az emberrdl sz616 hitvallashoz tartozik annak a hangoztatdsa, hogy az Istennel fennalld
kapcsolat az 6rok célhoz, az €let teljességéhez vezet, s mar a foldi életben is segit minden
jonak a kibontakoztatdsdban. Tudomasul kell venniink azt is, hogy ,,vannak pillanatok, f6leg
az ¢let nagy forduldin, amikor e kérdés el6l nem térhet ki senki. Egészen és teljes
bizonyossaggal csak Isten adja meg ra a feleletet. O szélitja fel az embert mélyebb
gondolkodasra és alazatos kutatasra”. Az Egyhaznak nem az a feladata, hogy a felel6sség
kérdésében itéletet mondjon, hanem az, hogy a tanitast megfelelden eldadja és azt tagjainak
¢letével is szemléltesse. ,,Az Egyhaznak az a kotelessége, hogy a Szentlélek vezetésével
sziintelentil megujulva és megtisztulva, jelenlevévé és szinte lathatova tegye az Atyaistent és
emberré¢ lett Fiat”. Ebbe beletartozik az a torekvés is, hogy ennek a vildgnak a helyes
felépitésében egyiitt akar miikddni a nemhivékkel is. A valldsszabadsag tételének
kihirdetésével megmutatta, hogy tiszteletben tartja mindenkinek a meggy6zodését és hajlando
Oszinte parbeszédet folytatni. Ehhez azonban ,,a hivéknek is hatékony szabadsagra van
sziikségiik, hogy Isten templomat épithessék ebben a vildgban” (Egyhaz és vilag 21).

Az Egyhéz 1ényegébdl érthetd, miért elemzi a zsinat bdvebben az embernek a hithez vagy
az ateizmushoz val6 viszonyat. Mindenesetre fajlalja és komolyan veszi a keresztény
kozszellemnek nagy eltoloddsat. Azonban nem latja reménytelennek a helyzetet, sem Isten
oldalarol, aki a hit kegyelmével barkit megajandékozhat, sem az ember oldalarol, akinél kell6
idében jelentkezik Szent Agoston meggy6zddése: Isten maganak teremtett benniinket és
sziviink mindaddig nyugtalan marad, amig 6benne meg nem pihen. A remény annal
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jogosultabb, mivel Krisztus feltimadésa elévételezte az emberi problémak megoldasat.
Benne megjelent az j ember, a test gyengeségét, a szenvedést €s a halalt felvaltotta az erd és
dicsdség allapota.

Mindaz az érték, ami az ember személyiségébdl folyik, a kozdsségi életben érvényesiil.
Az ember tarsas természete €s a tarsadalom fejlédése kdlcsonhatasban van egymaéssal.
,Ugyanis valamennyi tarsas intézménynek az emberi személy az alapja, az alanya és célja”
(Egyhaz és vilag 25). Ma annal inkabb meg kell teremteni az egyenstlyt az egyén és
kozosség kozott, mert a technikai eszk6zok egyre tobb szallal kotik dssze az egyéneket és
népeket, egyre tobb hatalmi eszkozt adnak a vezetdk kezébe, tehat megvan a veszély, hogy az
egyén igazi hivatasa és célja a tévesen meghatalmazott k6zj6 dldozata lesz. A zsinat nem
akarja ismételni azokat az elveket, amelyeket XXIII. Janos papa a Mater et Magistra €s a
Pacem in terris enciklikéiban kifejtett, valamint VI. Pal az Ecclesiam suam enciklikdban
mondott, hanem csak a legfontosabb alapelveket rogziti le.

A keresztény tanitdsban az Isten és az emberek szeretetét nem lehet egymastol
elvalasztani. SOt Krisztus arra utal, hogy az emberek testvéri egysége a szeretetben képe
annak az egységnek, amely 6t az Atyaval egybefiizi (Jn 17,22). A szoros egymasrautaltsagbol
kovetkezik, hogy lehet, s6t kell olyan javakat és eszk6zoket koztulajdonba venni, amelyek az
egész kozosség érdekét szolgaljak. A kozjot ellenben ugy kell alakitani, hogy a dolgok
legyenek az emberért, ne pedig megforditva. Téves képe volna az Egyhazrdl annak, aki csak
a régi berendezkedés ¢s a régi kivaltsdgok Orét latnd benne. Segiteni akar minden olyan
fejlodést, amely az ember javat szolgalja.

A tarsadalom szellemének kialakuldsdhoz ,,mindenki kdteles valamennyi embertarsat
kivétel nélkiil gy tekinteni, mint masik 6nmagat, szambavéve embertarsanak életét és
mindazt, ami sziikséges szdmara az emberhez mélto €lethez” (Egyhdz és vilag 27). A szoveg
példanak ilyen embertarsakat sorol fel: a mindenkitdl elhagyott 6reg, az idegen nemzetbeli,
az igazsagtalanul lenézett egyén, a hontalan menekiilt, a hdzassagon kiviil sziiletett gyermek,
aki artatlanul viseli masok blinének kdvetkezményét. Az emberi méltosag elleni biinnek kell
tekinteni a gyilkossag barmilyen formdjat, a népirtast, magzatelhajtést, a haladlba-segitést,
tovabba mindazt, ami csorbitja a személy épségét, mint a csonkitas, testi vagy lelki kinzas,
1¢lektani kényszer alkalmazésa, vagy ami megaldzza az embert, mint a nyomorgo
¢letkoriilmények, onkényes bebortonzés, elhurcolas, rabszolgasag, ndkkel és fiatalokkal valo
kereskedés, lealacsonyité munkafeltételek stb.

A keresztény erkolcstannak jobban figyelembe kell venni az élet kozosségi kapcsolataibol
fakado felelosséget, mint eddig. A szocidlis torvények, a kozterhek viselése, a
kozegészségiigyi eldirasok, a kozlekedés szabélyai a modern tarsadalomban tobbé nem
csupan kiils6 rendezd elvek, hanem az igazsagossagnak €s az embertarsi szeretetnek is
Iényeges alkoto elemei lettek. Erre a feleldsségre gyermekkortol kezdve ra kell nevelni az
embereket. Gondoskodni kell arrdl is, hogy az egyén a sajatjanak tekintse a tarsadalmat.
Talaljon benne szabadsagot, védelmet és allando segitséget. A kozosségi alakulatokban
pedig, amelyekbdl a tarsadalom dsszetevddik, taldljon igazi értékeket, amelyek vonzzak és
masok szolgalatara késztetik. A jelen berendezkedés mindig a jovo alapja és zéloga: ,,Az
emberiség jovendd sorsa azoknak kezében van, akik meg tudjék gyézni az utanuk kovetkezo
nemzedékeket, hogy érdemes €lni és remélni” (Egyhaz és vilag 31).

A keresztény ember a hitébdl is 0sztonzést merithet a kzosség szolgalatara. A megvaltas
¢s az iidvosség ugyanis nem egyéni adomany, hanem az egész emberiség kozos java. Az itt
hasznalt fogalmak: a szovetség, testvériség, szeretet, Isten népe, Egyhaz mind azt jelzik, hogy
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Isten egyesiteni akarja gyermekeit egy csaladban s az 6rok élet annak a Krisztusban valo
kozosségnek a kiteljesedése lesz, ami mar itt megkezdddott.

% %k ok

Az ember a tevékenységéeben fejezi ki magat s meg is kisérel minden lehetdséget, hogy
kifejezze. Mi az értéke ennek az igyekezetnek? ,,A hivok biztosak abban, hogy mindaz a
hatalmas eréfeszités, amelyet az emberek szdzadok folyaman ¢életkriilményeik javitasara
tesznek, magaban véve megegyezik Isten szandékaval” (Egyhaz és vildg 34). Az alkotd
embernek novekedik az 6nbizalma és fel tudja mérni a természet feletti uralmat. Amit régen
magasabb hatalmaktol vart, ma azt nagyrészt maga valdsitja meg. Ez a meglatas atmenetileg
a kevélységet is novelheti benne, de ebben nem maga a tevékenység felelds, hanem a rosszra
vald hajlam. Azért nem foloslegesek az ilyen megallapitasok: ,,Az ember értékesebb az altal,
ami 6 maga, mint az altal, amije van. Hasonloképpen tobbet ér a miiszaki haladasnal mindaz,
amit az emberek a nagyobb igazsagossag, a szélesebb korii testvériség és a tarsadalmi
viszonyok emberibb rendezése érdekében tesznek. A technikai haladas ugyanis csak alapot
nyujthat a tovabbi emelkedéshez” (Egyhaz ¢s vilag 35).

A természetes vilagrendnek megvan a sajat értéke és kibontakozasanak térvénye, s a
tudomanyos ¢s technikai haladésnak ezt kell figyelembe venni. A filozoéfia pl. nem
helyettesithet6 a teologiaval és a gazdasagi €let a jotékonysaggal. Az Egyhaz a maga részérdl
elismeri, hogy akik a foldi értékrend kibontakozasat szolgaljak, Isten akaratat teljesitik. A
maga részerdl csak azt hangoztatja, hogy az ember minden képességét jora és rosszra
egyarant hasznélhatja. Az életen végigvonul a biin titka, s ezért a haladas ¢s kibontakozés
nem megy zokkend nélkiil. A keresztény embernek minden tudomanyos ¢és kulturalis
lelkesedése mellett is tudomasul kell vennie Krisztus keresztjének valosagat. Ebben a
vilagban a sok dszinte igyekezet mellett nemcsak tévedés, hanem rosszakarat €s biin is van,
ezért mindig iddszerii, hogy hibainkat beismerjiik és igazi eszményekért, egy megvaldsithato
,jobb vilagért” kiizdjiink. Krisztus keresztatja és feltdimadasa mutatja, hogy az igyekezetnek
akkor is van értelme, ha aldozatba keriil. A kinyilatkoztatas arrol biztosit, hogy a szeretet
megmarad és megmarad minden hatdsa. A természet a muland6sag szolgai allapotabol
folszabadul Isten gyermekeinek szabadsagara (Rom 8,20, Egyhaz és vildg 39). A f6ldi ember
tehat Gitban van a kiteljesiilés felé s ez az ut a f61di kotelességeken keresztiil vezet.

Irodalom:
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Propos sur le loisir, Centre Catholique. Desclée, 1967.
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Hit és kozombosség

Egy-egy szellemi irdnyzat gy ranyomhatja bélyegét a tarsadalomra, hogy késobb az
egész kort annak jegyében itélik meg. Igy beszéliink a humanizmus, a felvilagosodas, a
liberalizmus korarol. Ma sokan megkérdezik, vajon a jovo szazadok torténetirdja nem fogja-e
korunkat a hitetlenség vagy a vallasi k6zombdsség koranak nevezni? Hiszen mondhatjuk,
hogy a hitt6l valod visszahtizodas tarsadalmi jelenség lett. Nemcsak Isten 1étét vonjak
kétségbe, hanem egyaltalan a vallas értelmét €s lehetdségét. A probléma mar azért sem
jelentéktelen, mert foleg az ifjisag korében vilagszerte jelentkezik az a magatartas, amely
egyenesen az emberi ¢let értelmét vonja kétségbe, s ennek kovetkeztében hidnyzik beldle
minden lendiilet és idealizmus.

Az Egyh4z nem huny szemet a hitnek ilyen irdnyu elhalvanyulasa el6tt. A zsinat egyik
nyilatkozataban ezt olvassuk: ,,A régi idokkel ellentétben Istennek és a vallasnak a tagadasa
vagy teljes melldzése nem kivétel és elszort eset. Ma ezt a magatartast nem ritkan Ggy
igazoljak, mint a tudomanyos haladasnak, vagy az ugynevezett humanizmusnak a
kovetelményét. A tagadas vagy kozombosség sok helyen nemesak a filozofiai tanitdsban
fejezddik ki, hanem mélyen behatol az irodalomba, miivészetbe, tudomanyba,
torténetszemléletbe, a polgari térvényekbe” (Egyhaz és modern vilag 7). Természetesen a
kozombosségnek megvannak a fokozatai, a lagymatagsagtol a vallasi igény teljes hianyaig.

Ugyanaz a zsinati nyilatkozat mas helyen ezt mondja: ,,Egyesek fel sem vetik Isten
1étének kérdését, mivel ugy latszik, mintha semmiféle vallasi nyugtalansdgot nem éreznének
¢és nem értik, miért kellene a vallassal torddnitik... Vannak, akik az embert 0gy
felmagasztaljak, hogy az Istenbe vetett hit foloslegesnek latszik. Ugy tiinik, hogy ezek csak
az embert hangsulyozzak, s nem is az Istent tagadjdk... Latszélag az ember autondmiaja
osszeegyeztethetetlen az Urnak, a TeremtSnek és az dsszes dolgok céljanak elismerésével”
(uo. 19,20)

A k6zOmbdos ember szdmara az Isten halott abban az értelemben, hogy nem érték és nem
hatalom. Léte legfoljebb elméleti kérdés, amivel nincs ideje foglalkozni. Eppen ez a
gyakorlati kozombosség lett tarsadalmi jelenség.

Hogyan viselkedjék az Egyhdz a k6zombos vilaggal szemben? Mit mondjon azoknak,
akik nem akarnak semmit hallani téle? Hogyan feleljen meg a vilag varakozasanak, amikor
ugy tiinik, hogy a vilag semmit sem var téle? Legjobb esetben még azt mondjak, hogy a
multban volt kulturélis és emberbarati szerepe, de ezt ma mar atvette a szervezett tarsadalom.
Azonban a k6zombosségben nemcsak a negativ szempontot kell meglatnunk. Az ember azért
kozombdos a vallasi értékek irant, mert valamilyen emberi és f6ldi értékek benépesitik lelki
vilagat. Ezek lehetnek anyagiak és szellemiek, egyéni vagy kozosségi javak. A modern
technika és kultura nagy tételben hozta az ilyen javakat és igéreteket, s az ember
kiprobalhatja rajtuk minden testi és lelki képességét. Az Egyhdz, amelyet Krisztus sajat
miivének folytatasara alapitott, nem elégedhet meg a tények puszta megallapitasaval. Az
evangéliumnak, illetve a beléje vetett hitnek a terjesztése elsdrangt kotelesség, tehat fel kell
mérni a helyzetet és aszerint cselekedni.

A zsinat nem kezeli folényesen ezt a jelenséget, hiszen az Isten és az ember kapcsolatarol,
illetéleg az tidvosség kérdésérdl van sz6. De masrészt nem is ugy viselkedik, mintha a vallas
végveszelyben forogna. Az Egyhaz alapvetd meggy6zodése szerint kijelenti, hogy a hit
tudatos visszautasitasa ,,megfosztja az embert igazi nagysagatol” (Egyhaz és vilag 21), hiszen
nem engedi érvényesiilni a kegyelmi erdket és az 6rok €let batorité reményét. Azt is tudja,
hogy a tudatos elfordulds engedetlenség az Istennel szemben, tehat biin. De amikor a konkrét
emberre gondol, megallapitja, hogy a visszautasitasnak sokféle oka és arnyalata lehet. Ezeket
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az okokat tanulmanyozni kell, kiilonben nem értjiikk meg magat az embert, ¢s nem kapunk
szempontokat az evangélium korszerii hirdetéséhez. Még azt is hozzatehetjiik, hogy a zsinat
{6 feladatanak tekintette Krisztus miivének folytatasat, aminek 1ényeges része a hit
terjesztése, de ezt nem azonositotta pl. az ateizmus elleni kiizdelemmel. Az ateizmust és a
kozombosséget inkdbb csak érinti, amennyiben a red valo hivatkozas sziikséges volt a
lelkipasztori feladatok kifejtésében. Az idevago részek terjedelemben sem tesznek ki tobbet
3-4 oldalnal (v6. Egyhaz és vilag 19,20, 21, 22; Egyhaz 16; Missziok 7; Plispokok 11; Papsag
7).

Az Egyhaz a kinyilatkoztatas alapjan meg van gy6zddve, hogy a hit elfogadasa soha nem
lesz egyetemes allapot a f6ldon. A kétely, a kozombosség és elfordulas mindvégig
megmarad, tehat a tanusagtétel allando feladat lesz. Egyes koroknak olyan lehet a szinezete,
mintha az evilagi gondolkodas vagy a kétkedés elhomalyositana a természetfolotti vilag
képét, de mivel a hit mogott a kinyilatkoztato Isten all, aki barmikor maga felé tudja forditani
az érdeklodést, azért a kételkedd korokat eleve hajlandok vagyunk ugy tekinteni, mint
atmenetet a hit sz¢élesebb megalapozésa felé. Valahogy ugy, mint Graham Green egyik
elbeszélésében olvashatjuk. A f6hds, a hitbeli kétségekkel kiiszkodo ird tlinddve allapitja
meg: Amig z0kkend nélkiil hitt és irasai is ezt tiikrozték, addig senki nem hélalkodott neki.
Midta azonban a hit és kétely kozott vergddik, kapja a koszond leveleket, hogy az
embereknek visszaadta a hitet.

% %k %

Karl Rahner egyik tanulmanyéban (Concilium 3,1967. 171 kk) felteszi a kérdést: Mi az uj
a zsinati szovegekben a régi teologiai és lelkipasztori gyakorlathoz viszonyitva? Az, hogy az
Egyhaz ma ezt a kérdést mélyebben és emberibben kezeli. Uj szempontbél nézi az erkélesi
felelOsséget és a blin kérdését ott, ahol latszolag a hit visszautasitasaval taldlkozunk. A
I1¢lektani vizsgalddas egyre jobban feltarja eldttiink az ember belsé sokrétliségét, dontéseinek
0sztonos és tudatalatti okait, azért az erkolesi megitélésben egyre 6vatosabbak vagyunk. A
teoldgiai konyvek egyszerlien ismételgették a régi tételt, hogy az értelmes, gondolkodd
embernél a hitnek hosszll id6n at valo visszautasitasa nem lehet johiszemili magatartas, hanem
csak a felismert igazsag tudatos visszautasitasa, tehat biin. A tételt megokoltak azzal, hogy
Isten 1éte természetes €sszel is felismerhetd, tovabba a mi vilagunkban a hitet, illetéleg a
kinyilatkoztatott tanitast elégségesen felajanljak mindenkinek. Szinte logikusnak latszott a
kovetkeztetés, hogy aki hosszu idon at elzarkozik az istenhit eldl, az vagy nem képes a
logikus gondolkodasra vagy erkdlcsi beéllitottsaga miatt nem akarja elfogadni Isten 1étét.
Hiszen kdnnyebb gy €Ini, hogy nem gondolunk cselekedeteink birjara.

A helyzet azonban nem ilyen egyszerii. Kétségtelen, hogy lehet vétkezni a hitetlenség
btinével is. Akinek kelloképpen felajanlottik, igazoltak a hitet, s aki megkapta hozza a belso
kegyelmi vilagossagot is, az valdban vétkezik, ha visszautasitja. Maga Krisztus mondja egy
helyen, hogy az itéleten Szodoma és Gomora lakdinak kdnnyebb sorsuk lesz, mint azoknak,
akik az 6 igehirdetésére bedugtak a fiiliikket. De ki meri allitani, hogy minden igehirdetés
annyira teljes és meggy6z6, mint Krisztusé volt? O tantisagot tett isteni kiildetése mellett
bolcsességével, szent életével, csoddival, a szeretet gyakorlasaval. Ki merné ezzel egy sorba
allitani azt a bar joakaratd, de sokszor kezdetleges és kovetkezetlen magatartast, amivel a
sziilok gyermekeiket kereszténny¢ akarjak tenni, vagy ahogyan akar papok is szavukkal és
¢letliikkel bemutatjak az evangéliumot? Nem lehet tagadni, hogy a modern tudomany ¢és
vilagkép nem kis mértékben probara tette a hitet olyanoknal, akik azt gyermeki
csomagolasban és szlik, hagyomanyos fogalmazasban kaptak. Ezért érthetd, amit a zsinat
mond, hogy sokfelé a hitetlenség tarsadalmi jelenség lett, az emberek nyiltan valljak, sokszor
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ugy, mint magasabb rendi allapotot, s az altalanos keresztény elvek alapjan nem
itélkezhetlink felelosséglikrol.

Ha meg akarjuk allapitani, hogy kiben van hit és kiben nincs, nem szabad feliiletesen
itélnlink. Az emberi tudas és akarati allasfoglalas egy-egy teriileten szinte
megszamlalhatatlan fokozatot mutat. Ha pl. egy varosban kétmillié ember élvezi az
elektromos aram kiilonb6z0 hatasait, hanyan akadnak, akik elméletileg is tudnak valamit az
elektromossagrol? A legtobb megelégszik azzal, hogy van valami a vezetékben s neki elég a
kapcsolon forditani egyet.

Mi valljuk, hogy a hit a kegyelem miive, de egyuttal valosagos emberi allasfoglalas is,
azért érvényes ra minden fokozat, ami az emberi viselkedésben megtaldlhatd. Ezért taldlunk a
zsinati hatarozatokban ilyen kitételeket: A hitetlenség sz6 egymastdl kiilonbozo jelenségeket
takar, okai és inditékai is kiilonboznek. Meg kell latni mogottiik a tarsadalmi viszonyok
hatasat is. Valaki az Isten 1étére vonatkozo kérdést mondhatja értelmetlennek azért, mert az
egész ¢letet értelmetlennek tartja. Méasok a szenvedést és a rosszat nem tudjak
Osszeegyeztetni Isten 1étével. SOt a zsinat megallapitja, hogy sok esetben a hitetlenség csak
olyan istenség tagadésa, amely egyaltalan nem létezik és nem azonos a kinyilatkoztatas
Istenével, vagyis inkabb egy elképzelt istenképet tagadnak, amit maguk formaltak ki, vagy a
kovetkezetlen keresztények életébdl véltek kiolvasni (vo: Egyhdz és vilag 21). Igaz,
akarhanyszor mi keresztények sem vagyunk artatlanok abban, hogy a hitnek kifelé nincs elég
atlitd ereje. Vagy ugy mutatjuk be Istent, mint bosszallo hatalmassagot, akinek egyetlen
gondja, hogy cselekedeteinket szdmolgassa, vagy pedig magunk sem vessziik komolyan
igéreteit, sem a blinbanatban, sem az erények gyakorlasdban. Akarhanyszor az tigynevezett
hivok élete csupan bizonyos ajtatossagi gyakorlatok végzésében kiilonbozik a nemhivokétol;
viszont ha ezek nem talaljak meg mogotte a foltétlen igazsdgossagot, egyenességet, erds
lelkiiletet, onfelaldozo szeretetet, a testvéri megbocsatast, akkor nem értik meg, mire valé az
az Isten, aki a hivoktdl csupan 4jtatossagi gyakorlatokat kovetel.

Bevallhatjuk azt is, hogy a teologiaban és az igehirdetésben vagy a filozoéfiai ,,abszolut
szellem” maradt, vagy tulsdgosan emberi vonasokba 6ltoztettiik, s igy nem is tiikkrozhette azt
az Istent, aki Jézus Krisztusban megjelent, mint élet, igazsag €s szeretet. Marpedig a 1ét
értelme utan tapogat6zo ember ilyen Istent keres. Mindez azt mutatja, hogy amikor a zsinat a
hit hidnyanak kérdését enyhébben kezelte, akkor nem a kozombdsségnek tett engedményt,
hanem a konkrét ember lehetdségeibdl indult ki. Az elmondottakbol viszont az is kdvetkezik,
hogy nem konnytii eldonteni, kit nevezziink hivonek és kit nemhivonek. Istent ugyanis nem
szabad egy eszme modjara elgondolni Egy ember kijelentéseibdl konnyen megallapithatom,
hogy hive-e egy filozofiai vagy tarsadalmi eszmének. Isten azonban a 1ét ura és alkotoja. O,
mint 0rok igazsdg benne van az ember gondolkodéasanak logikai térvényeiben, mint végtelen
jo benne van az ember boldogsagvagyaban s mint abszolut hatalom és szentség benne van
minden felelésségtudatban még akkor is, ha az ember kifejezetten nem gondol ra. O
azonositja magat minden igazsaggal, szeretettel, erkolcsi értékkel, azért, amikor valaki ezeket
akarja, burkoltan 6t is akarja, mint végs6 igazsagot, szeretetet és erkolcsi értéket. A zsinat
valoban ki is mondja a megallapitast: ,,Az isteni gondviselés nem tagadja meg az
iidvosséghez sziikséges segitséget azoktdl sem, akik sajat hibajukon kiviil még nem jutottak
el az Isten megismerésére, feltéve természetesen, hogy — bizonyéara nem kegyelem nélkiil —
igaz életre torekszenek” (Egyhaz, 16). Més helyen azt olvashatjuk, hogy Krisztus megvaltoi
miive minden embernek szdl: ,,A boldog feltdmadas igérete nemcsak a Krisztusban hivokre
vonatkozik, hanem minden joakaratu emberre, akinek a szivében a kegyelem lathatatlanul
miikodik. Hiszen Krisztus mindenkiért meghalt, s mivel a valésagban az ember szamara csak
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egy hitvallas 1étezik, az isteni, el kell fogadnunk, hogy a Szentlélek mddot ad arra, hogy a
husvéti misztériummal kapcsolatba kertiljenek a nemhivok is, olyan modon, amit csak Isten
ismer” (Egyhaz és vilag 22). A missziokrol szol6 dekrétum is kijelenti, hogy ,,azokat, akik
még nem hallottak az evangéliumrol, Isten elvezetheti a hitre olyan uton, amelyet csak 6
ismer” (7). Olyan emberek pedig, akik kelld médon nem hallottak az evangéliumrél, nemesak
a missziok teriiletén, nemcsak a primitiv kultaraji népek kozott vannak, hanem a modern
technikai tarsadalomban is. Természetesen itt mindig azokrol van sz6, akik nem hibasak
abban, hogy nem tudnak tobbet Istenrdl, de egyébként a maguk mddjan az igazsagra, a
becsiiletes ¢letre torekszenek. Az Egyhaz és a teologia eddig is beszélt az igynevezett
vagykeresztségrdl, ami megigazultta teszi az embert; a zsinat most hatarozottabb forméaban
fejezi ki Isten egyetemes lidvozito akaratat és irgalmassagat. Sok mai ember, akinél a
kifejezett hit vagy a lathat6 Egyhdz visszautasitasa sokszor csak tdrsadalmi hatas eredménye,
az idvosség szempontjabol nem lehet rosszabb helyzetben, mint azok a poganyok voltak,
akikrdl Pal apostol megallapitotta, hogy sok tévelygésiik ellenére az ismeretlen Istent keresik
¢s imadjak.

A Szentiras a kifejezett hit minimumat ebben allapitja meg: Hinni kell, hogy Isten van és
megjutalmazza azokat, akik 6t keresik (Zsid 11,6). Ez vonatkozik azokra, akiket
megtanitottak az istenhitre. De mit kivanjunk azoktol, akiket senki sem tanitott, vagy akik
csak emberi tévedést hallottak Isten 1étérdl és idvozitd akaratardl? Amikor a zsinati dekrétum
az Isten népérdl besz¢l, allitja, hogy Isten azoktdl sincs tavol, ,,akik csak homalyban és
jelképekben keresik 6t” (Egyhaz 16). Ha pedig homalyban és jelképekben keresik, az annyit
jelent, hogy igazaban nincsenek tisztaban az Isten nevének jelentésével, azért az Egyhaz nem
azt kérdezi, hogy megvalljak-e vagy tagadjak, hanem azt, hogy ,,sajat lelkiismeretiik szerint
cselekszenek-e, keresik-e az igazsagot, teljesitik-e erkdlcsi tudatuk kovetelményeit?”

A fejezet elején a vallasi kozombosséget vazoltam fel, mint korunk feltiing jelenségét.
Most a targyilagossag kedvéért szeretném hozzaflizni, hogy a hagyomanyos formak iranti
k6zOmbosség talan nem is jelenti az Isten irdnti kozombosséget. Nemcsak azok voltak
vallasos emberek, akiket az angyali sz6zat és a mennyei fény vezetett a betlehemi Kisdedhez,
hanem azok is, akik hosszl keriilokkel, csak egy idonként felragyog6 csillag utan
tapogatozva jutottak el hozza. Az ilyen uton lehet sok csalddas, Gjra meg Gjra jelentkezhet a
reménytelenség, mégis egészen emberi Ut, az igazsag keresése marad. Krisztus pedig
boldognak mondta azokat, akik éheznek és szomjaznak az igazsag utan.

Amikor azt kutatjuk, hogy végeredményben kiben van hit €s kiben nincs, a donto
szempont az, hogy Isten, mint az erkdlcsi rend ura és szankcidja, mennyire ad tartalmat az
eletnek. Itt nem a név emlegetése a fontos, hanem a belsé magatartés. Elképzelhetjiik pl. hogy
valaki az elméleti logikarél semmit sem tud vagy tévesen fogalmazza meg torvényeit, de
azért egy belso érzéstdl vezettetve gondolatai logikusak. Mondhatjuk, hogy életszertien
magdban hordozza azt, amit nem tud tisztult fogalmakkal kifejezni. Az erkolcsi feleldsség, a
jO és rossz megkiilonboztetése éppen olyan belsé adottsaga természetiinknek, mint a logikai
torvény. Elismerjiik altala, hogy fiiggiink egy felsdbbrendli hatalomtol, hogy vannak értékek,
amelyek szentek €s sérthetetlenek. Ezért mondhatta a zsinat, hogy ,,akik igaz életre
torekszenek”, ,,akik lelkiismeretiik szavat kovetik”, ,,akik erkdlcsi tudatuk kdvetelményeit
teljesitik”, azoktol nincs messze az Isten.

Az ember ¢és Isten viszonyanak tudatos felismerésében fokozatok lehetnek. Egészen
tisztult fogalom azoknal talalhato, akik elfogadjék a kinyilatkoztatast és annak fénye mellett a
filozofiai kovetkeztetéseket is levonjak. Ezt az elméleti felismerést az ember mint az életre
kotelezo igazsagot vagy elfogadja vagy visszautasitja. A hitetlenség az ilyen tisztult
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istenfogalom visszautasitasa. Akarhany embernek azonban az Isten sz6 csak egy név, ami
mogott olyan valosag rejlik, amit 6 maga szerkesztett meg, nem utols6 sorban a
kornyezetében adodo hianyos vallasi felfogas alapjan. Nem csoda, ha ezt az istenfogalmat
nem tudjak tudomanyos tapasztalatukkal vagy logikus elgondolasukkal dsszeegyeztetni.

A kereszténység vallja, hogy Isten a létnek az ura, az embert erkolcesi Iénynek alkotta, és a
lelkiismeret szavaban mindig jelentkezik, mint felsébbrendli hatalom. Fogalmilag talan sok
ember ki sem tudja fejezni, vagy esetleg kétségbevonja, hogy azonos azzal, amit masok
Istennek neveznek, de sajat lelkiismeretében tiszteletben tartja, mint Ertéket, mint Torvényt,
mint az emberiesség végsd megalapozasat. Ezt a sejtelmes és burkolt istenfogalmat az ember
viselkedésével vagy elfogadja, vagy tudatosan visszautasitja. [smételten odajutunk, hogy a
szobeli nyilatkozat nem elegendd, a belso allasfoglalas feltdrasara. Az Isten olyan mélyen
athatja a létet, hogy tulajdonképpen az erkolcsi cselekedetek egész skalajat rea
vonatkoztatjuk. Mi a kinyilatkoztatas alapjan valljuk, hogy az ember Isten képe. A szellem
allanddan tapogatozik a teljes vilagossag felé. De ez a tapogatdzas az emberi ¢let homalyaban
megy végbe. Csalddas, elkeseredés, elbizakodottsag, szenvedély és a kornyezet hatasa hossza
idore 1s leallithatjak a belso indittatasok tudatos kovetését. De mivel éppen az ember az Isten
képe, azt is valljuk, hogy aki Oszintén javat akarja embertarsanak, tiszteletben tartja személyi
meéltosagat, szabadsagat, szoval aki magara veszi az egész emberi feleldsséget, az a
magatartasaval attori a pusztan evilagi horizontot és az élet megoldasat egy masik vilagban
keresi. Természetesen csak akkor, ha a humanizmus tettekben nyilvanul, nem szavakban
csupan.

Ezért nem lenne okos dolog, ha a hivo a latszolag nemhivé embertarsaval a parbeszédet
Isten 1étezésének elméleti érveivel kezdené. Az Egyhdz hittételként kimondja ugyan, hogy az
emberi értelem a teremtett dolgokbol megismerheti Isten 1étét. De amig eljut az ilyen
bolcseleti kovetkeztetéshez, addig sok személyes kérdést kell magaban tisztaznia. Konnyebb
arra rdmutatni, hogy az igazsagossag, az egymasért vallalt felelésség, a szeretetbdl fakadod
aldozat, a megbocsatas, a hala mind olyan érték, ami tilmutat a f61di kereteken. Ha mi ezeket
kotelezoknek érezziik meghalt embertarsainkkal szemben is, akkor konnyt arra
kovetkeztetni, hogy a benniinket koriilvevd erkdlcsi rend annak a személyes fliggésnek az
eredménye, amely 6sszekdti 1étiinket a Teremtével.

A kinyilatkoztatds szerint a teremtés végso célja az, hogy hirdesse a Teremtd nagysagat és
dics6ségét. Minden dolog azaltal valik diszére alkotdjanak, ha megvaldsul benne az eredeti
elgondolas. Az ember azzal hirdeti Isten dicsdségét, ha megvalosithatja emberi életét,
kibontakozasat. Mivel az ember értelmes és kozosségi 1ény, azért minden emberi
kapcsolatnak, munkanak, feleldsségnek a vallaldsa azt hirdeti, hogy a Teremtd nem vallott
szégyent miivével. Azért merjiik ismételten hangsulyozni, hogy Isten nincs tavol azoktol,
akik lelkiismeretiik szavaban tapogatéznak uténa.

A pozitiv kinyilatkoztatas el6tt mar hosszu évezredekig éltek emberek a Foldon, s a
kinyilatkoztatott tanitas ma sem ért el mindenkit. Kénytelenek vagyunk megallapitani, hogy
ez a tapogat6zo istenkeresés teszi ki a torténelem nagyobbik részét. Sokkal tobb ember jar
ezen az Uton, mint a kinyilatkoztatas fényében, mert ez a fény még éppen nem érkezett el
hozza.

* %k %k

Ha azoknak nagy tdmegére gondolunk, akik homalyban és jelképekben keresik az Istent,
vagyis akikrdl azt mondhatndm, hogy komoly lelkiismereti meggy$z0dés szerint
embertarsaikban szolgaljak az Istent, akkor hajlandok vagyunk leszégezni, hogy talan a
vallasi kozombosség nem is olyan nagy a vildgban. Legfoljebb bizonyos kiilsé formak
vesztették el vonzoerejiiket. Az ilyen részlet-optimizmussal azonban nem elégedhetiink meg.
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Egyrészt azért, mert kotelesek vagyunk utanajarni, hogy a hagyomanyos keresztény formak
miért nem vonzanak ugy, mint régen, masrészt azt is meg kell allapitanunk, hogy Krisztus
meghozta a kinyilatkoztatas fényét, tehat az Istent annak hatasa alatt kell megtalalnia, nem
pedig homalyosan tapogatozni utana. Ha egyszer Isten Jézus Krisztus alakjaban mutatkozott
meg az emberi torténelemben s Egyhdzat alapitott, hogy tovabbitsa minden emberhez az
iidvosség oromhirét és a megvaltas kegyelmeit, akkor ennek az Egyhaznak a feladata nem
meriilhet ki az aggasztd vagy vigasztalo jelenségek tudomasulvételében. A zsinat valoban
azért foglalkozott a k6zombdsség problémajaval, hogy megtalélja az ellenszerét. Azdta a
teologiai tudomanyok miiveldi, bizottsagok és kongresszusok foglalkoznak a kérdéssel, s
mivel Krisztus megigérte az Egyhéznak az isteni segitséget, bizalommal kijelenthetjiik, hogy
az istenhit a mai korban sem kertiilt zsdkutcaba. Ami pedig a jovendd magatartast illeti, a
teologusok és szakemberek véleményebdl altalaban a kdvetkezd megallapitasok olvashatok
ki:

Barmennyire is 0j jelenség a k6zOmbosség nagyaranyu elterjedése, azt nem lehet
egyszeriien a modern kulturalis, technikai vagy tarsadalmi haladas szamlajara irni. A fejlédés
¢s haladas a teremt6 Isten gondolata, lehetdségét beleoltotta a természetbe €s az ember
szellemébe, azért az nem 4llhat ellentétben a szintén Istentdl szarmazd kinyilatkoztatassal.

Ellenben amennyiben az Egyhdz emberi kozosség is, a kifejezd formait, vilagképét
mindig sajat korabol veszi. Ezek eloregedhetnek benne, s ha mégis ragaszkodunk hozz4juk,
gatoljak az 6rok igazsadgok hirdetését €s megértését. Azért az Egyhaz minden korban
reformra szorul és kdtelezve van arra, hogy a tudomany, a mlivészet és technika vivmanyait
felhasznalja sajat szellemi javainak terjesztésében.

Elismerjiik azt is, hogy az elmult korok tarsadalmi berendezkedése erds hatassal volt az
Egyhaz belso szervezetére, kiilondsen a papsag ¢letmodjara, a hivekkel fennallo kapcsolatara,
s a mai kor dinamikus ¢életiramat ezek sem tudtak kovetni. Reformra szorul a papnevelés, a
tudomanyos kiképzés és foleg a hivok helyzetének értékelése. At kell vinni a vallasi
koztudatba, hogy a vilagi hivok teljes jogl tagjai az Egyhaznak, Krisztus titokzatos testének,
kegyelmi kivéltsaguk ket is tantisagtételre szolitja fel az emberi tarsadalomban. Eppen 6k
vihetik bele a krisztusi gondolatot és szeretetet az emberiség széles rétegeibe.

Meg kell latnunk azt is, hogy az Egyhaz az elmult szdzadokban kifelé talsagosan a jogi
oldalat mutatta, igy akarta védelmezni hiveit és értékeit a kiils6 hatasok ellen. Ez a modszer
lesziikitette a szeretetnek azt a nagylelkii és altalanos gyakorlasat, amire egyébként kiildetése
kotelezte. A jovo feladata tehat az, hogy tobb megértést tantisitson minden jo és sz€p irant,
ami barhol és barkinél mutatkozik, tovabba, hogy a végsokig elmenjen a megbocsatasban, a
tiirelemben ¢€s mindig kész legyen szolgalni az egész emberiségnek.

Természetesen tudataban vagyunk annak is, hogy az embert nem csupan jo képességek
diszitik. Magéaval hordozza azt az 6sztondsséget, oncéliisagot, fliggetlenségi vagyat, amit
vallasi nyelven az eredeti biin 6rokségének mondunk. Ezért a torténelemben allanddan
miikodik a ,,biin titka” (2Tessz 2,7) s az ember a tudomany, a kultara és technika eszkozeit
minden korban fel fogja arra is hasznalni, hogy lehetdleg fliggetlenitse magat az Isten
tekintélyétdl. Nagy torténelmi forduldkban erre is tobb a lehetdség, mint méaskor. Azért az
egyhazi élet megujitdsa nemcsak emberi eréfeszitésen mulik. Imadkozunk is azért, hogy
,J0jjon el az Isten orszaga”. Ezzel kifejezziik hitlinket, hogy csak az juthat Krisztushoz, akit
az Atya vonz (Jn 6,44). Az Egyhaznak a szeretet gyakorlasaval fel kell ébresztenie a
fogékonysagot a hitre €s a tanitas mellett imaval és vezekléssel ki kell esdenie a hit
kegyelmét.

Irodalom:
Concilium 2(1966)6. szam. Tanulmanyok a k6zombdsségrol és ateizmusrol.
U. Gerber: Der. kath. Glaubensbegriff, 1966.
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G. Schnurr: Skeptizismus als theol. Problem, Gottingen 1967.

N. Kutschki: Gott heute, Mainz 1967.

Jolif: Der Atheismus und eine Verbindung unter den Menschen, Concilium 13(1967)690.
G. Hasenhiittl: Der unbekannte Gott? Benziger 1965.



48 PPEK / Gal Ferenc: Zsinat és korforduld

Hit és emberség

A keresztény tanitas szerint a természet és a kegyelmi vilag osszhangja Jézus Krisztusban,
az emberr¢ lett isteni személyben kézzelfoghat6 valdsag lett. Megvan a bizonyitékunk, hogy
az ember a természetfolotti rendben éri el azt a tokéletességet, amire természetes erdi nem
lennének elégségesek: megnyugszik a hatartalan igazsag szemléletében, a mindenséget
fenntartd szeretet melegében s az elmulas sajgo érzését felvaltja az 6rok élet bizonyossaga. A
hit ennek az 4llapotnak az eldvételezése. Ezért tanitja az Egyhaz, ,,hogy Isten elismerése
egyaltalan nem ellenkezik az emberi méltosaggal, minthogy ennek a méltdosdgnak éppen
Istenben van alapja és benne valik tokéletessé. Isten ugyanis értelmesnek és szabadnak
teremtette az embert €s igy rendelte tarsas életre. SOt arra hivja, hogy mint gyermeke vele is
kozosségben €ljen s részesedjék boldogsdgaban. Az Egyhaz azt is tanitja, hogy a végso
dolgokba vetett remény nem csokkenti a foldi feladatok jelentdségét, hanem inkabb uj
inditékokkal mozditja el teljesitésiiket” (Egyhaz és vilag 21).

A hit tehat a 1ét sikjan belekapcsolja az embert Isten természetfolotti vilagaba és sajatos
¢letk6zosséget hoz létre, amit Pal apostol igy jellemez: ,,Mar nem én élek, hanem Krisztus €l
bennem” (Gal 2,20). Vagy mas helyen: ,,A Szentlé¢lek tesz tantisagot lelkiinkben arrdl, hogy
Isten gyermekei vagyunk” (Rom 8,16). Aki azonban csak kiviilrdl nézi a hitet, az hajlando
jambor érzelemnek, képzelddésnek mondani. Valahogy gy, mint Kirkegaard hasonlata
mondja: ¢hinség idején az asszony fadgbol akar levest f6zni s azzal vigasztalja magat, hogy
madar ize van, mert egy varju ilt rajta...

Erezziik, hogy a mai tudoménnyal telitett vilagban tudatositani kell a zsinat tanitasat. Meg
kell vilagitanunk ezt a két allitast: hogy a hit segit az igazsag megtalalasaban és keretet ad a
személy teljes kibontakozasahoz.

% %k ok

Sokszor emlegetjlik azt a tételt, hogy a szellemi kibontakozds nem veszélyezteti a hitet,
hiszen a természetes igazsagok mélyebb ¢€s szélesebb megismerése nagyobb lehetdséget ad az
Isten megismeréséhez is. Ma valahogy mégis tapasztaljuk, hogy az emberek bizonytalanok a
hitben, s6t a teologidban is olyan sokszor besz¢liink a régi nézetek tarthatatlansagarol, uj
szempontok szerinti megitélésérol. Gondolok itt elsdsorban arra, hogy a Szentiras
magyarazatanal mennyi problémat okoz a kinyilatkoztatott tartalom és az el6adasi forma
szétvalasztasa. Azel6tt mindent torténeti valosagnak vettek, ami elso pillanatra is annak
latszott, s megnyugodtak abban, hogy az Isten szava kikezdhetetlen igazsag. Ma figyelembe
vesszilik a Szentirds szerzdjének emberi adottsagait €s ezért keressiik, hogy kulturalis,
irodalmi és faji adottsagainak megfelelden mit akart 6 kdzdIni, mint isteni kinyilatkoztatast.

A filozo6fidban a kételkedés Szokratész 6ta mddszertani eszk6z volt ahhoz, hogy nagyobb
biztonsaghoz jussunk. Most a kritika allandositja a kételyt. A régi vilagképben a természet
torvényeit tigy tekintettiik, mint ami kozvetleniil a Teremt6 akaratat fejezi ki. Ami zavar
latszott a vildgban, azt az eredeti biin kdvetkezményének tulajdonitottuk. Most rajottiink,
hogy pl. a newtoni fizika térvényei korantsem alapveto torvények az anyag belsé
szerkezetében. Ennek mintdjara felvetik a kérdést, hogy vajon amit az erkdlcsi életben
természettorvénynek neveztiink, az alapvetd torvény-e? Ha pedig az alapveto tételek
kérdésessé valnak, akkor a kétkedés aldozata lehet az is, ami eddig magatol értetddo volt.

A tudomany fellendiilése megvaltoztatta az ember viszonyat a j6vojéhez. Az isteni
gondviselésbe vetett hit helyébe Iépett az emberi 6nbizalom és kezdeményezés. Bajban és
betegségben az emberek nem vigasztalodni akarnak, hanem szakemberhez folyamodnak és le
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akarjak kiizdeni a nyomort, betegséget. A kdzépkorban csak egy-két kivételes egyéniség mert
jovendolni a tudoményos ¢€s technikai haladasrol. Amikor az oxfordi teologus, Roger Bacon
arrol irt, hogy az ember a gdz erejét felhasznélja jarmiivek hajtasara vagy kiilonb6zo
eszk6zok segitségével a tdvolba lat és hall, senki sem hitt neki. Ma igyeksziink a Holdba, a
Marsra vagy a Vénuszra eljutni és véleményeket mondunk arr6l, hogyan hasznaljuk ki az
oceanok nyujtotta lehetdséget az emberiség ¢lelmezésére.

A teoldgia ma kiilondsen érzi azt, hogy megvaltozott koriilotte a tudoményos vilagkép,
masképpen beszélnek a térrdl, idordl, az anyagban rejlo képességekrol, az abszolut és relativ
torvényekrdl, azért vigyaznunk kell, hogyan fejezziik ki az 6rok igazsagokat, vagy akar az
anyag ¢€s szellem viszonyat. A régi ember id6tlen igazsagokrol és idétlen tévedésekrol
beszélt. Szerette kijelenteni, hogy ez igaz, az nem. Ma a modszer 6vatosabb: eddigi
tapasztalataink alapjan gy latjuk, hogy ez igaz s az téves, de még mindig meriilhetnek fel j
szempontok, amelyek megvaltoztatjak véleményiinket. Nem vagyunk tehat kitéve annak,
hogy amit eddig valtozatlan igazsagként hirdettiink, amire ra kellett tenni az életet, az egy
sz&p napon csupan egy letlint kor véleményének szamit?

A bizonytalansag bénitdlag hat, azért az ember biztos talajt akar érezni a laba alatt. De
lehetséges-e ez egyaltalan? Pl. latjuk, hogy egy-egy bizonyitott kisérlet alapjan a fizikusok
milyen hamar félreteszik elébbi elméleteiket €s Gjat szerkesztenek. Vagy egy-egy tijonnan
felfedezett torténeti emlék mennyire befolyasolja a régi korokrdl alkotott és biztosnak latszo
nézeteket. Nem vagyunk kitéve annak, hogy 0jabb kisérletek €s ujabb leletek a mostani
tételeinket halomra dontik? A természettudomany valdban tobbre értékeli a bizonyitott
tényeket mindenféle elméletnél. De valamilyen bizonyossaga neki is van: bizik abban a
szellemi magatartdsban, amely minden kutatds mogott all. Ez a szellemi magatartas abbol
taplalkozik, hogy az ember az igazsag megismerésére van teremtve s képességeinek
felhasznalasadval mindig kozelebb juthat hozza. Ezért nem hagyja abba a kutatést és
igyekezetét nem tartja céltalannak. Vallja, hogy ttban van az igazsag felé.

Hasonlo jelenségeket meglathatunk a hit terén is. Kordbban az ember kozvetlen isteni
beavatkozasnak tulajdonitott a természetben minden olyan eredményt, amit nem értett, pl. a
természet erdinek hirtelen kirobbandsa foldrengéssel, viharral, stb. Ugy latszott, mintha a
természet allanddan Istenr6l beszélne, sét Isten kozvetlen iizenete lenne az emberhez. Ma
jobban kitisztult eldttiink Isten vildgfelettisége és a természet valodi 1éte és rendeltetése. Ma a
természet sok titkat értjiik, s reméljiik, hogy a jovében még tobbet érthetlink majd.
Kétségtelen, hogy emiatt egy idore a vallasi fogékonysag alabbhagyott, az ember nehezebben
talalja meg kapcsolatat Istennel. Sokan taldn szégyenkezve is valljak be, hogy csak azért
kerestiik az Istent, mert tudatlanok voltunk. A valésdg azonban az, hogy pl. a fejlddéselmélet
segitségével sokkal mélyebben hatolunk bele a teremtés titkaba, mert latjuk, hogy valahol és
valaminek el kellett kezdddni, s abba a valamibe a teremtd mar csodalatos torvényt és
célszerliséget vitt bele. A torténelem tanulmanyozasa pedig egyre jobban feltarja eldttiink az
ember szabad akaratat és a gondviselés titkat, azt ami altal Isten az embert az 6rok cél felé
tereli és tokéletességre serkenti.

Gondoljunk tovabba arra, hogy régebben a szeretet vonalan tulajdonképpen csak az élet
rendkiviili jelenségeit tartottak értéknek: a jotékonysagot, a nyomorba jutottak kisegitését, a
mindennapi munka mellett még 6nként vallalt betegapolast stb. Ma a szervezett ¢let
megtanitott arra, hogy minden élethivatasban benne van a feleldsség masokért. Szeretet az is,
ha a bajbajutottat segitem, de emberibb szeretet az a gondoskodés, amely igyekszik masokat
megOrizni attol, hogy bajba jussanak. Ezért val6jaban minden alkotd €s szervezé munka, ami
elébbre viszi az emberiséget, ami kenyérhez, ruhdhoz, hajlékhoz és szellemi eléhaladdshoz
vezet masokat, az mar a szeretet gyakorlasa. Tehat nem megfeleld szohasznalat az, ha
beszélek k6zombos és vallasos cselekedetekrdl. Inkabb meg kell latnom, hogy az igazi
fejlodés a sokoldalu emberi felelésségen keresztiil az egész €életnek valamilyen szakralis €s
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vallasos jelleget kdlesondz. Aki ezt megérzi, meg van gyézddve rola, hogy kdtelességben
eltoltott elete parbeszéd a Teremtdvel és embertarsaival. Az allando tevékenység nemcesak azt
bizonyitja, hogy utban vagyunk az igazsag felé, hanem azt is, hogy utban vagyunk a szeretet
fele. Ez pedig az emberi tokéletesedés utja.

A természetfolotti vilag 1étezése tehat lehet a hit targya, s ebben nem nélkiilozziik azt a
bizonyossagot és célszerliséget, amit az emberi cselekvés megkivan. De ré kell térnem arra is,
hogy a keresztény hit Iényegéhez nem elég a targy megjelolése. Lényegéhez tartozik az is,
hogy Istennek hiszek, vele keriilok személyes kapcsolatba s az elfogadott tételeken keresztiil
0ra tamaszkodom.

A tudatos emberi személynek az életéhez és kibontakozaséhoz tartozik, hogy mas
személyek fele fordul, én-te kozosséget keres. Az ilyen kozdsségben jelentkezik a szellemi
kapcsolat, a gondolat és akaras kicserélddése s észrevessziik, hogy ebben a kapcsolatban
rogton jelentkezik az egymasban bizas, a hitelt érdemlés igénye. A hatas kdlcsonds.
Amennyiben rajovok, hogy engem komolyan vesznek, er6sodik onbizalmam, sokkal inkabb
egyénnek érzem magam s igyekszem masok fel¢ is ezt a megértést sugarozni.

A tudatot és a hinni tudést el6szor az anya szeretete ébreszti fel a gyermekben. A
bontakozo6 ¢élet egészen a kornyezetére tamaszkodik. Az élet tartalma a ragaszkodas, onatadas
¢s kitarulds az anya felé. A gyermek hite az anyardl atterjed mas személyekre: az apara,
csaladtagokra, késObb a neveldkre. Itt a személyek még igazi nagysagok: a gyermek teljes
tudést és hatalmat tulajdonit nekik. A késébbi csalddasok arra késztetik, hogy ezt a foltétlen
hitet visszavonja, a serdiilokorban jelentkezik is a krizis: Gigy érzi, senkinek sem hihet, 6t
senki sem érti meg. A pszicholdgus Jung, aki a modern korban legtobbet foglalkozott a
vallasos jelenségek I¢lektandval, a gyermeknek ebben az abszolut hitében 6si tendenciat 1at,
egy bensd érzéket vagy képességet, amely az emberi pszichét beliilrél hatarozza meg.
Valoban egész életiinkon at kovet az a fajdalmas tapasztalas, hogy nem hihetiink annyira az
emberekben, amennyire szeretnénk. Minden hazugsag, félrevezetés, ravaszsag ugy hat rank,
mintha megsebeztek volna. Keresiink valakit, akinek egészen hihetiink.

Nem talzés tehat, ha azt allitjuk, hogy a hivés képességében a szellem nyilatkozik meg.
Kutatésaban, igényeiben attori az emberi ¢let kereteit és egy abszolut személyre tor, aki
mindent tud és aki foltétlen igazmondo6. Ennek a vagynak a 1étezését nem tagadhatjuk.
Minden vallasnak, a legprimitivebbnek is megvan a hitrendszere, s ahol nincs tisztult vallés,
ott jelentkeznek a sdmanok, varazslok, a teozdfusok, okkultistak és iizeneteket akarnak
kozolIni olyan személyektdl, vagy személytol, akik tobbet tudnak, mint mi. Sokan visszaélnek
az embernek ezzel a képességével, kihasznaljak, kigiinyoljak, de nem tagadhato, hogy az
emberi élet legnagyobb értékei is ezen nyugszanak: foleg a személyek kozotti bizalom és
szeretet. Az anydba vetett hitt6l kezdve minden személyes hitnek az a feladata, hogy
fogékonnyd tegyen az Istenbe vetett hitre, az 6rok személyes kapcsolatra.

Keresztény hit alatt azt a szellemi kitarulast értjiik, amellyel a magat kinyilatkoztat6 Isten
felé fordulunk. Abszolut hatalmaval megteheti, hogy lizenjen teremtményeinek, de ezzel nem
elégedett meg. Jézus Krisztusban személyesen elénk allt és hitet kdvetelt. Megigérte, hogy
aki benne hisz, annak 6rok élete van (Jn 6,47). Mikodése végén ezt a komoly figyelmeztetést
hagyja hatra azoknak, akik bizonyitékai el6tt becsuktak szemiiket: ,,Ha nem joéttem volna és
nem tanitottam volna 6ket, nem volna buiniik, igy azonban nincs mentség btineikre” (Jn
15,22). Isten tehat éppugy sajat személyének megbecsiilését 1atja a hitben, mint mi magunk.
De latja azt is, hogy személyének kozelsége nevel, erdsit, onbizalmat ad, mint ahogy a
gyermek egyénisége kezd kibontakozni az anydba vetett bizalmas hit hatdsa alatt. Amikor a
gyermek sziileiben bizik, megéli benniik a tudast, a joakaratot, erét, akkor felébred lelkében a
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bizalom, hogy érdemes ¢éIni, érdemes embernek lenni. Az istenhitben ennek a megfeleldje
torténik, csak nagyobb tavlatokban. Krisztus az Isten irgalmat €s joakaratat jelenti be: ,,A
vakok latnak, a santék jarnak, a leprasok megtisztulnak, a siiketek hallanak, a halottak
feltimadnak ¢€s a szegények hallgatjak az tidvosség 6romhirét” (Mt 11,5). Amikor az Isten
elénk 1ép és kinyilatkoztatja tudasat, szeretetét, mindenhatdsagat, igazsagossagat,
orokkévalosagat, akkor nemcsak az a gondolat €bred fel bennem, hogy embernek lenni nagy
dolog, hanem az is, hogy az ember hivatast kapott az 6rok életre, azért érdemes
lelkiismeretesnek lenni, érdemes gyakorolni a szeretetet, igazsdgossagot, tiirelmet €s minden
erényt. A hit azt mondja, hogy az ember a foldi kotottségekbdl belend az 6rok élet végtelen
lehetdségeibe, értékeibe €s magara Olti azt a tokéletességet, amely hasonlova teszi Istenhez.
Aki bennem hisz, annak 6rok élete van, és én feltdmasztom az utolsé napon.

% %k %

Még egy utalassal szeretném megvilagitani, hogy a hitben megvalosult kapcsolat
mennyire visszahat sajat egyéniségiink kialakulasara. Krisztus az Istennel fennallo kapcsolat
legmagasabb fokat igy jellemezte: Szeresd Uradat, Istenedet egész szivvel, egész 1¢lekkel és
minden eréddel. Szamunkra az egész sziv, az egész 1élek emlegetése a fontos. Igy csak az tud
masok elé allni, aki tisztdban van 6nmagéval. Aki tudja, mit jelent benne a 1élek, a sziv és az
erd. Isten végtelensége ellenére sem szivja fel teremtményét, nem is engedi, hogy eltorpiiljon,
semmivé valjon eldtte. Isten egyéniségeket akar latni, akikben van 6nallosag, elhatarozas,
szabad dontés és kezdeményezés. Ahogy koztiink, emberek kozott megtiszteld az egymasba
vetett bizalom, tigy Isten sem akar errél lemondani. A kinyilatkoztatasban leereszkedik az
emberhez, emberr¢ lesz, azutan kegyelmével emeli magéhoz, hogy a személyes kdlcsondsség
tiszteletet gerjesztd 1égkdrében érintkezhesstlink vele. Igaz, 6 koveteli a magunkrol vald
lemondast, a teljes odaadast, szolgalatot, de csak az tud lemondani magarol, aki elézetesen
mar birtokolja magat. Erdekes, hogy az Isten embertarsi viszonylatban is ugyanazt kivanja
toliink. Szeresd felebaratodat, mint magadat. Ahhoz, hogy az ember tudja, hogyan kell masok
fel¢ fordulni szeretettel, el6szor Gnmagat kell helyesen értékelni és szeretni. Vagy azt is
mondhatnam, az igazi szeretetnek nevezheté emberi kapcsolat nemcsak arra késztet, hogy
masnak oromet szerezziink, hanem arra is, hogy magunkat helyesen szeressiik és értékeljiik.

Az Istenbe vetett hit tehat azon a vonalon emel fel benniinket az isteni élet magasabb
megosztasanak vonalan. A vallasos hitnek nem az az elsé kovetelménye, hogy bizonyos
imakat és szertartasokat végziink vagy jelszavakat hangoztatunk, hanem az a tudat, hogy
egész bizalmunkkal a felénk fordul6 Istenre tdmaszkodunk, s ennek kovetkeztében az életet
ugy fogjuk fel, mint a teremté adomanyat és mint megbizatast az emberi értékek
megvaldsitasara. Krisztus nemcsak az apostoli kiildetésre gondolt, amikor ezt a kijelentést
tette: ,,Kivalasztottalak titeket és arra rendeltelek, hogy munkatokkal gyiimdlcsot hozzatok:
maradand6 gyiimolcesot” (Jn 15,16). Az egyhazi élet megujitasa ebbe a gondolatkorbe van
beallitva. A zsinat el6szOr az istentisztelet megujitdsahoz fogott. Azt akarta, hogy a hivek
aktiv részt vegyenek benne, vagyis hogy a kozds istentisztelet valoban a hitnek, az Istennel
fennalld személyes kapcsolatnak a képe legyen. Azutan azt koveteli, hogy a hivo érezze
magat egész foldi hivatasaban Krisztus képviseldjének. Az 6 gondolatat, magatartasat,
szeretetét, igazsdgossagat, tiirelmét és joakaratat vetiti bele a vilagba mindentitt, ahol
dolgozik és megfordul. A kiildetés fontossdgunkat emeli ki.

A hitnek ez a felfogasa nem jelenti az élet besziikiilését, sem az egyéniség
elszintelenedését. Igaz, a Szentirasban talalunk utaldst arra, hogy aki hitének pecsétjeként
felveszi a keresztséget, az ,,Krisztust 6lti magara” (Gal 3,27). Az apostol mas helyen is azt
mondja, hogy ,,a hit altal Krisztus lakik benniink” (Ef 3,17). A hit mégsem olyan egyenruha,
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amelynek elsd szerepe a kozosség bemutatdsa, hanem az egyéniségé. A hit kegyelmi
kovetkezménye a szeretet, a szeretet pedig az egyénnek sz6l. Mi ilyen krisztusi szora
hivatkozhatunk: ,,Aki ismeri és megtartja parancsaimat, az szeret engem. Aki pedig szeret
engem, azt Atyam is szeretni fogja. Szeretni fogom 6t én is €s kinyilatkoztatom magam neki”
(Jn 14,21). Krisztust nem ugy 6ltjiik magunkra, hogy kivetkdziink mindabbol, ami emberileg
sz¢ép €s magunkra erdltetiink valami 0j, természetellenes értékelési modot. Az Istentdl felénk
hangz6 hivés a benniink levd értékeket akarja kivaltani, hiszen a teremtd és kinyilatkoztato
Isten nem keriilhet 6nmagaval ellentétbe. Azért teremt egyedeket, kiilonb6z6 képességekkel,
hogy a sok milli6 ember adottsagain keresztiil csodalatos 6sszhangban kapjon feleletet
hivésara.

Sok hires emberrdl tudjuk, hogy sikeriiket egy-egy dontd taldlkozasnak kdszonhetik.
Valaki felismerte tehetségiiket €s elinditotta 6ket a megfeleld Gton a kibontakozas felé. Az
istenhitet ilyen talalkozasnak kell tekinteniink, ahol az embert maga az Isten igazitja el az élet
értelme és 6rok célja felé. O maga képesit ra, hogy a benniink szunnyad6 képesség viragba
boruljon. Nem f6ldi értékskala szerint, hanem az 6rokkévalosadg mértékével mérve. Mar
maskor sz6 volt arrol, hogy a kegyelem segiti azokat is, akik csak tapogatdznak az Isten utan,
azért ahol nemes emberiességet talalunk, ott mar feltételezhetjiik, hogy kozel van az Isten, aki
kinyilvanitotta, hogy megad minden lehetdséget az idvosségre €s az igazsdg megismerésére
(1Tim 2,5). A talalkozas lehet olyan, mint Saulé a damaszkuszi Giton, vagy lehet olyan, mint
Magdolnaé. De altaldban nem ilyen dramai. Mi legtobbszor egymason keresztiil és a 1¢lek
csendjében taldlkozunk Istennel.

A modern filozo6fidban és szociologiaban a valléast legtobbszor nem tartalma szerint
hatarozzak meg, hanem lélektani formaja szerint: az ember dtadja magat egy nagy eszmének,
vagy legaldbbis olyannak, amit 6 nagynak tart. Ilyen vallasos magatartassal lehet ragaszkodni
Istenhez, hazahoz, a tudomanyhoz vagy mas boldogité eszméhez. Az ilyen eszmék 6szinte
lelkesedést sziilhetnek. Kérdés azonban, hogy ez a motivum meg tud-e menteni az
egyoldalusagtol és a szenvedély taltengésétol. Kétségtelen, hogy a kinyilatkoztatott vallast is
el lehet torzitani, egy-egy tételét lehet balvanyozni a tobbi rovasara, de az ilyen
,kereszténység” éppen nem lesz Krisztus kdvetése. A kereszténységnek az az igazi targyi
értéke, hogy tételei nem egy konyvben vannak dsszefoglalva, amit mindenki sajat felfogasa
szerint magyarazhat, hanem Krisztus személyében ¢€s viselkedésében. A mindenkori ember
Krisztussal, a megtestesiilt isteni személlyel all szemben, s benne meglathatja, hogy ki az
Isten és milyen az 6rok ember. Tanitasaban és erkolcstanaban az tiikr6zodik, ami minden kor
¢s nemzet gyermekének probléméja: van-e blinbocsanat, igazsagszolgaltatas, feltdimadas,
orok élet €s érdemes-e azon faradozni, hogy tiirelemmel, szeretettel és onfelaldozassal
melegebbé tegyiik az élet légkorét. O a sajat faradozasaval, példajaval, szenvedésével és
keresztaldozataval akarta véghezvinni a megvaltast, nem pedig masok feldldozasaval. A
pogany vallasok ismerték az emberdldozatot a haragvo istenség kiengesztelésére, s még az
Oszovetségi vallasban is a fold termését vagy allatait teszik oltarra engesztelésiil. Krisztus 1;j
utat mutat: az aldozatot magunknal kell kezdeni. Ha benniink tobb a hit és a szeretet, ha
onzetlenebbek, igazsagosabbak, szolgalatkészebbek vagyunk, akkor belevissziik a vilagba is
ezeket az erényeket, s6t kiérdemeljiik veliikk a mennyei Atya aldasat és irgalmat.

Krisztus tanitasaban és tetteiben sajat személye mellett mindig szerepel az Atya és a
megvaltand6 ember. Ezzel megadta a keresztény vallasnak a hdrmas polaritast. Csak ott van
egyensuly, ott van igazi vallasossag, ahol az egyén hite és szeretete egyszerre atfogja Istent és
embertarsait. Az ima a ,,mi” Atydnkhoz szdl, a mindennapi ,.kenyeriinkért” és ,,blineink”
bocsanataért konyorgiink. A keresztény vallasossdghoz nem elég Isten €s én. Ha csak az
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Istennel tisztdzom kapcsolatomat, akkor belesiillyedek a torvény aprolékos eldirasaiba, vagy
a szertartdsok sorozataba s blindsnek tekintek mindenkit, akik nem az én utamon jarnak.
Krisztus ezt a lelkiiletet ostorozza a farizeusokban. Uj meg 0ij torvénnyel keresték Isten
dicsOségét, de egy ujjal sem akartak konnyiteni embertarsaikon. Ha pedig csak az
embertarsaimmal valo kapcsolat az egyetlen lelki probléméam, akkor semmi sem ment meg
attol, hogy a rokonszenv és ellenszenv, vagy az elfogultsadg aldozata legyek. Csak az isteni
igéret és szeretet tud kotelezni arra, hogy Ggy szeressem embertarsamat, mint magamat. Az
emberek jelenléte attol is megment, hogy a vallas sz€p gondolatok és érzelmek raktara
legyen. Néha olyan jo lenne magasztos gondolatok kozott megtaldlni a 1élek békéjét, de
egyikiinket kidbranditja a sir6 gyermek, a masikat a beteg hazastars, a harmadikat a nyugtalan
szomszéd, a negyediket az idegesitd munkahely. S ra kell jonniink, nincs mas megoldas, mint
Isten segitségével embernek maradni. Az emberi élet a kereszténységben is feladat marad,
mégpedig nem kis feladat. Ha csak az embereket nézem, akik 4ltalaban nem
szeretetreméltoak, akkor kitérhetnék sok feladat el6l. Bezarkdzhatnam a magam elefantcsont
varaba és nem zavartatndm magamat. De éppen, mivel az embertarson kiviil harmadik
tényez06 az Isten, 6 kotelez, hogy ne térjek ki a feladatok eldl. A nyelvészek panaszkodnak,
hogy a technika ridegsége kezdi athatni a nyelvet, az emberi kapcsolat igazi kifejezdjét.
Egyre gyakoribbak az ilyen szoldsok: intézkedés tortént, a kérés elutasitva, a nyilvanossag
kizarva. Ezek sem a beszél6t, sem a cimzettet nem nevezik meg. Ugy hatnak, mintha egy gép
belekiabalna a zajl6 életbe. A masik panasz az, hogy egyre ritkdbbak lesznek a hangulatot,
érzelmet, bens6 melegséget kifejezd szavak. A sziv szerepét atveszi a technikai zorej. Az
ilyen kitiresedés ellen jo orvoslast keresni az imadsag nyelvében, az igazi személyes
beszédben, ahol csorbitatlanul egyéniségnek érezhetjiik magunkat.

% %k %

Szeretném egy szentirasi jeleneten bemutatni mindazt, amit eddig elméletileg elmondtam.
Mt 18,1-ben a tanitvanyok megkérdezik Jézust: Mit gondolsz, ki a legnagyobb a mennyek
orszagaban? Maté nyelvhaszndlata szerint a mennyek orszdga az Isten orszagat jelenti, ami itt
a f6ldon kezdddik a Messids uralmaval és a masvilagon folytatodik. Jézus valaszat csak akkor
értjiikk meg, ha a kérdés értelmét tisztazzuk. A tanitvanyok az 6szdvetségi Szentirdson
nevelddtek. Az 6 szemiikben azok a nagyok, akiket Isten nagyszerti torténelmi tettekre
valasztott ki: Abraham, Moézes, David, I11és és a tobbi proféta. Ha most megalakul a Messias
orszaga, vajon nekik, apostoloknak is jut-e ilyen szerep és ki kapja vajon a legnagyobb
megbizatast? Azt, amit az 0jsdgok nagybetiivel hoznanak? Jézus kozéjiik allit egy gyermeket
¢s igy szol: ,,Ha meg nem valtoztok és olyanok nem lesztek, mint a gyermek, nem mentek be
a mennyek orszagaba. Aki kicsinny¢ lesz, mint ez a gyermek, az a legnagyobb a mennyek
orszagaban. Aki pedig befogad egy gyermeket, az én nevemben, engem fogad be.” A szemita
stilus szereti a hasonlatokat és a feltind ellentéteket. A gyermekre val6 hivatkozas legaldbb is
azt mondja, hogy Krisztus a régivel szemben 0j értékelést hozott. A keresztény élet
tokéletessége nem a nagy tettekrdl vald abrandozast koveteli, hanem az élet feladatainak
elfogadasat. A gyermek még nem abrandult ki az életbdl, 6 még sokat var tdle, azért mer a
jOvObe nézni. Az igazi emberi nagysag a mindennapi élet terhének vallaldsa és embertarsaink
elviselése. Erre vall a kijelentés: aki befogad egy gyermeket, engem fogad be. Elviselni és
segiteni a gydmolitasra szoruld embertarsat, eltlirni gyarldsagait és igyekezni testi és szellemi
kibontakozashoz juttatni.

A Szentiras képét lefordithatjuk mai nyelvre, s akkor a hasonlat tartalma ez: a gyermek
tamaszt keres, ezért bizik masokban, de egyben érzi, hogy jovendo feladatok el6tt all. Neki is
felnotté kell valnia és bizalommal néz a jovo elébe.
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A hivé keresztény magatartasa ilyen: Amennyiben atéli 1étének elégtelenségét és
veszélyeit, annyiban keresi Istent, mint legnagyobb hatalmat és értéket. Itt Isten a végsod
menedék. Az ember elégtelensége jelentkezik a tudas korlatjaiban, a cselekvés
sikertelenségében, a betegségben, halalban, blinben, természeti katasztrotakban. Hidba
vizsgaljuk magunkat, nem talaljuk a biztositékot mindezek legy6zéséhez. Istenre tehat ugy
van szlikségiink, mint a teljesség és a biztossag forrasara.

A 1ét hidnya és az ¢élet bizonytalansdga azonban nemcsak arra készteti a keresztény
embert, hogy tamaszt keressen Istenben, hanem arra is, hogy elfogadja t6le a hivatast. Az
ember minden csalodas ellenére élni akar. Szembenéz a semmivel, a sikertelenséggel, az
elmulassal. Kiilonos elégtételt érez, ha lekiizdte a nehézségeket. Nemcsak elfogadjuk a 1étet,
hanem feleldsnek is érezziik magunkat érte. Aki igy vallalja az élet feladatait, az foldi
kotelességeiben az 6rok jovot is épiti.

Irodalom:

G. Siegmund: Psychologie des Gottesglaubens, Miinster 1965.

P. Chauchard: Christentum und Menschenhirn, Miinster 1967.

L. Boros: In Meschen Gott begegnen, Mainz 1967.

Metz: Die Zukunft des Glaubens in einer hominisierten Welt, Hochland 56(1964)377 kk.

G. Bartolaso: L uomo nell orizzonte del tempo e dell’eternita, Civilta Catt. 117(1965)232 kk.
K. Rahner: Est-il possible aujourd-hui de croire? Paris 1966.

Van Melsen: Glaubensunsicheiheit als Dauerzustand, Der Seelsorger 1967, 175 kk.

F. Kerstiens: Glauben als Hoffen, Diakonia, 1967, 81.



PPEK / Gal Ferenc: Zsinat és korforduld 55

A vildag megszentelése

A keresztény reményt az taplalja, hogy Krisztus megvaltoi tevékenysége nem a
nagypéntek eseményeivel végzddott, hanem a husvéti feltamadasban. Sajat magan, emberi
természetének megdicsdililésén mutatta be azt a jovot, amit az ember végso allapotanak és
céljanak neveziink. Az ember azonban ennek a tapasztalhato vilagnak a tartozéka, hozza van
kotve foldi élete és benne kell munkalnia tidvosségét. Az iidvosség ennek a vilagnak az
atalakulasat és megdicsoiilését is jelenti. Csak annyit tudunk, hogy a ,,vilagnak ez az allapota,
amire a bilin ravetette arnyékat, elmulik. De azt is tudjuk, hogy Isten uj lakohelyet, 1) foldet
készit, amelyen igazsagossag honol, s az kielégiti, s6t tulszarnyalja az emberi szivnek a
békesség utani vagyat” (Egyhaz és vilag 39). Elhangzott ugyan a figyelmeztetés, hogy nem
hasznal az embernek, ha az egész vilagot megnyeri is, magat azonban kdrhozatba donti. De
,,az 1j fold varasa nem gyengitheti benniink a foldi ¢let munkalasanak felelosségét... Bar a
foldi haladast az Isten orszaganak novekedésétdl hatarozottan meg lehet kiilonboztetni, annak
mégis nagy a jelentdsége az Isten orszaga szamara, hiszen hozzajarul az emberi tarsadalom
jobb elrendezéséhez... A természetnek €s sajat faradozasunknak jo gylimoélcseit, mint az
emberi méltosagnak, a testvéri kozosségnek és szabadsagnak a javait az Ur szellemében és
parancsanak megfelelden a f6ldon gyarapitani kell. Egykor majd minden szennyt6l
megtisztitva, megnemesedve és megdicsdiilve Gjra megtalaljuk ket (uo.).

Sajat magunk megszentelésétdl és tokéletesitésétdl tehat nem valaszthatjuk el a vilag
megszentelését. A kinyilatkoztatas alapjan a foldi életet nem foghatjuk fel Ggy, mint
szdmiizetést, aminek majd emlékét is igyeksziink eltérdlni. Krisztussal az Isten szentsége
Iépett be viladgunkba s az Egyhaznak folytatnia kell ezt a megszentelést.

Me¢ltan éllapitjak meg, hogy az Egyhéz toérténelme folyaman eddig ez volt a
legvallasosabb zsinat. Nem masok hibait és tévedéseit akarta megbélyegezni, hanem azt
kereste, milyen fogyatékossagot szdmolhat fel, mi jot valdsithat meg, mire 6sztondzheti
tagjait és a kiviilallokat (v6. Haring: Mit dem Konzil in eine neue Zeit 64). A vilag
megszentelésének emlegetésénél azonban eldszor tisztazzuk, hogy mit értlink vilag alatt.

Konyvekben és beszédekben a vilag altalaban az embereknek azt a csoportjat jelenti,
amely belefér a szerz6 1atokorébe. A vallasi hagyomanyban a szonak megbélyegzé jelentése
is van. Jelenti azt a természetet, amely szemben all Isten akarataval. Ilyen értelemben
figyelmeztet a Szentiras: ,,Ne szeressétek a vilagot, sem azt, ami a vildgban van. Aki szereti a
vilagot, abban nincs az Atya szeretete. Mindaz, ami a vildgban van, vagyis a test kivansaga, a
szem kivansaga és az élet kevélysége nem az Atyatol szarmazik, hanem a vilagtol. De
elmulik a vilag és blinds kivansaga” (1Jn 2,15-17). Azonban itt csak arr6l van szd, ami
Osztoneinknek tapot ad €s ami kisértésiil szolgalhat.

Teljes értelemben a vilag jelenti a teremtett mindenséget. Magéba foglalja az embert, a
nagy természetet, a kulturalis és technikai alkotasokat, a tarsadalmi berendezkedést. Krisztus
errdl a vilagrol mondja: ,,Az Atya ugy szerette, hogy egysziilott Fiat adta érte” (Jn 3,16). A
vilag a nagy jatszotér, ahol kibontakozik az emberi szellem és megvalosul a torténelem. S6t
bele van agyazva a kinyilatkoztatas és a kegyelmi rend. A mélységek és magassagok
meghoditasaban nem latunk istenkisértést. A szellem uralomra van hivatva az anyag, az idé
¢s a tér f016tt. Az élet kibontakozasa egyre tobb lehetdséget nyujt ahhoz, hogy Isten
orszaganak kegyelmi €s erkdlcsi gazdagsaga megnyilatkozzek a torténelemben.
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A vilag megszentelése mint feladat kdvetkezik a Szenthdromsag masodik személyének
megtestesiilésébol. Eljovetele megmutatta, hogy a megszentelés kettds: a teremtett dolgok a
1ét sikjan felemelhetdk a természetfolotti rendbe s az ember erkdlesi cselekedetei kialakitjak a
vilagban az Istentdl akart rendet. A primitiv ember nem valasztja szét egymastol az istenséget
¢és a természetet. A kereszténység a Teremtd €s a teremtmény megkiilonboztetésével egyediil
Istenben latja a misztériumot, a vilagot pedig ugy tekinti, mint ,,természetet”. Az ember
hivatva van a természet feletti uralomra, s ezt gyakorolhatja a Teremt6tdl valo fiiggésben
vagy oncélu elgondolassal. Keresztény szempontbdl a vilag megszentelése azt jelenti, hogy a
Krisztusban adott kinyilatkoztatas szerint alakitjuk emberi kapcsolatainkat és aszerint
hasznaljuk fel a foldi javakat. ,,A hivoknek el kell ismerniiik a teremtett vilag benso
torvényeit, értékét és az Isten dicsdségére valo rendeltetését. Vilagi foglalatossagukkal is
segiteni kell egymast szentebb ¢életre, hogy Krisztus szelleme jarja at a vilagot, a vilag pedig
sikeresebben érje el céljat igazsdgossagban, szeretetben és békében” (Egyhéaz 36).

Mas helyen a zsinat igy nyilatkozik: ,,A hivok mintegy beliilr6l, kovaszként jaruljanak
hozza a vilag megszenteléséhez, s elsdsorban életiik tantisagaval, hitiik, reményiik és
szeretetilk ragyogasaval hirdessék Krisztust masoknak. Orajuk var a veliik szoros
kapcsolatban levo 6sszes ideigtartd dolgok olyan megvilagitasa és rendezése, hogy a dolgok
Krisztus szerint menjenek végbe, Oszerinte fejlodjenek €s valjanak a Teremt6 és Megvalto
dicsoségére” (Egyhaz 31).

A vildg megszentelése nem azt jelenti, hogy mindent kézvetleniil a vallas szolgélataba
kell allitani, vagy hogy a vallas ad mindennek értelmet. Az Egyhdz mindig megkiilonbdztette
az evilagi rendet, amely az ember foldi boldogsagat szolgalja és a kimondottan vallasi
feladatot, a kegyelmi erdk felhasznalasat. A megszentelésnek vannak fokozatai. Szentté valik
egy dolog vagy személy, ha kiveszik a profan hasznalat aldl és Isten szolgélatara rendelik. A
vilag megszentelésén nem ezt értjiik, hanem az Istentdl akart targyi rend kialakitasat. Ez a
targyi rend feltételezi az ember halhatatlan lelkét, a kinyilatkoztatést és az 6rok életet. ,,A
vilag intézményeit és az €let koriilményeit Ggy kell megjavitani, hogy azok az igazsagossag
szabalyaihoz idomuljanak s kedvezzenek az erények gyakorlasanak, ne pedig akadalyozzak
azt” (Egyhaz 36).

Ezekben a nyilatkozatokban benne van az evildgi értékek elismerése és
kibontakoztatasuknak a kotelezettsége. A virdg nemcsak arra vald, hogy a templomot
diszitse, hanem arra is, hogy egymast megtiszteljiik és egymasnak dromet szerezziink vele. A
zsinat hitvallést tesz a foldi értékek nagyrabecsiilése mellett: ,,Mindaz, ami az evilagi rendhez
tartozik, vagyis az élet és a csalad javai, a kultura, a gazdasagi élet, a miivészet, a
foglalkozasi agak, az allami intézmények, a nemzetkdzi kapcsolatok és mas effélék, tovabba
ezeknek a fejlédése, — nem csupan segédeszkozok az ember végso céljahoz, hanem Istentdl
elgondolt sajat értékkel rendelkeznek, akar 6nmagukban tekintjiik dket, akar tigy, mint az
evilagi berendezkedés részeit... Ugy tetszett ugyan Istennek, hogy mindent — a természetes és
természetfolotti dolgokat egyarant — Krisztusban foglaljon dssze... ez a rendeltetés azonban
nem fosztja meg az evilagi dolgokat autonomiajuktol, sajat céljuktol, torvényeiktol,
madszereiktdl és az ember szamara valo fontossdguktol. SOt inkabb tokéletessé teszi
jelentdségiiket, onértékiiket és egyszersmind hozzaszabja dket az ember teljes foldi
hivatdsahoz” (Vilagi ap. 1).
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Nem lehet azonban tagadni, hogy a modern ember jobban felismerte és szivesebben
hangoztatja a dolgok onértékét, mint azt a Iényegi rautaltsagot, amellyel a Teremtére €s a
Krisztus altal hozott iidvosségre iranyulnak. Azért mondjuk, hogy felfogésa a szakralis
jelleggel szemben ,,profan” lett. Meg kell latni azt is, hogy a természet er6i felett vald uralom
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gondja jobban foglalkoztatja, mint az emberiség jovojéért vald aggddas. Az uralmat valoban
sokkal elébbre vitte, mint a régi korokban megalmodtak. De mar nem egy helyen
beleiitkdziink az uralom hatdraiba. Egyre nehezebbé valik a felszinre hozott erdk iranyitasa és
fekezése. E1obb-utobb el kell fogadnunk, hogy a dolgok autondémidja és az ember joga csak
relativ. A kinyilatkoztatas teljes bizonyossadggal meggydz errdl a relativitasrol, amikor arrél
beszél, hogy az 0j ég és 1j f6ld dicséségében minden atmegy abba a természetfolotti
allapotba, amely Krisztus feltimadasaban mar megvalosult. Az elv megtalalhat6 az apostol
kijelentésében: Minden a tiétek, ti Krisztuséi vagytok, Krisztus pedig az Istené (1Kor 3,23;
vO: Auer: Christliche Weltverstindnis, Gott in Welt 1, k. 333 kk.). Ahogy régen valldsos
embereknek a vilaghoz vald viszonyat er0sen befolyasoltak a természeti katasztrotak, ¢hség,
jarvanyok, haboruk s azért hajland6 volt benne a szamkivetés volgyét latni, ma ugy
befolyasoljak az embert a technika és a tudomany eredményei. Az a meggy6zodés, hogy a
természetbdl mindent kihozhatunk és mindent rakényszerithetiink, nem veszélytelen. Az
ilyen magatartas konnyen atcsap 6nzésbe ¢€s lehetéve teszi a sziv megkeményitését. Ezért
sziikséges, hogy legyenek emberek, akik ,,erkdlcsi értékkel itatjak 4t a miivelddést és az
emberi alkotasokat. Ezzel a modszerrel a vildg szant6foldje jobban felkésziil az isteni ige
magjanak befogadésara és tdgabbra nyilnak az Egyhaz kapui, hogy rajtuk keresztiil a vilagba
jusson a béke szdzata” (Egyhaz 36).

Akl szerényen ¢€s kitartdan kutatja a 1étezd vilag titkait, azt tudtan kiviil Isten vezeti
kezénél fogva, aki az egész vilagot a 1étbe szolitotta €és fenntartja” (Egyhaz 36). Ezért az
Egyhdz nem fél a tudomany haladasatol. Ameddig az sajat modszerével dolgozik és nem lépi
tul hataskorét, addig nem kertilhet ellentmondésba a hittel, hiszen a természetes ¢és
természetfolotti rendnek Isten az alkotdja. Ezért a zsinat fajlalja, hogy néha hivok sem lattak
eléggé tisztan a természettudomanyok jogos dnallosagat s ebbdl a hit €s a tudomany
bonyodalma keletkezett, mint pl. Galilei koriil (vo. Egyhaz és vildg 36). Az Egyhaznak ez az
onvallomasa hasonlé ahhoz a kijelentéshez, amely megallapitja, hogy a hitetlenség
elterjedésében és mar elobb egyes felekezetek elszakadasaban az Egyhaz tagjait is feleldsség
terheli.

A torténelem megmutatja, hogy milyen visszaélések cstisztak be az evilagi értékek
hasznalataba. ,,Az eredeti blinnel megterhelt emberek ugyanis sulyosan tévedtek az igaz
Isten, az emberi természet ¢€s az erkolcsi alapelvek felismerésében. Ezért az erkdlcsok és
szokasok megromlottak, s nem ritkdn magat az emberi személy méltosagat is kikezdték”
(Vilagi ap. 7). Gondolhatunk itt a né mostoha sorsara, a rabszolgasagra és a kihivo gazdasagi
ellentétre, a hatalomvagy tilkapasaira és a beldle foly6 pusztitasra.

A papsag igehirdetd tevékenységébe beletartozik ez a feladat is. Ki kell fejteniiik a
teremtés céljat és az evilagi dolgok felhasznalasanak alapelveit, tovabba erkdlesi és szellemi
segitséget kell nyljtaniuk az emberhez mélto tarsadalmi berendezkedés kiépitéséhez. Maga a
megvalositas elsdsorban a vilagiak feladata, hiszen naluk van a szakértelem és tapasztalat.
Azonban az Egyhaz igehirdetésébdl és kegyelmi kincstarabol meritik hozza a lelki erét, a
hitbeli feleldsséget €s a tiirelmes szeretetet.

A papsag csak akkor tud elvi itmutatast adni ebben a fontos kérdésben, ha megérti a mai
vilag szellemét. A papsag nevelésérdl kiadott dekrétum ezért hangsulyozza a filozofiai
kiképzés elmélyitését. A keresztény bolcselet adjon alapos €s Osszefiiggd ismeretet az
emberrdl, a vilagrol és Istenrdl. A filozofiai oktatasnak fel kell dolgoznia a modern bolcseleti
iranyzatokat, kiilondsen azokat, amelyek a sajat népiiket foglalkoztatjak, és nem szabad
figyelmen kiviil hagynia a természettudomany eredményeit. A papsag csak igy igazodhat el a
mai vildgban és igy folytathat vele vilagnézeti parbeszédet (Papnevelés 15).
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Minthogy a megkeresztelt ember Krisztust képviseli, jelenléte és személyes befolydsa is
hozzajarul a vilag megszenteléséhez. Befolyasat elsdsorban munkajaval érvényesiti. A hivo
ember a munkat a szociologiai értelmen feliil tekintheti az tidvosség rendjében. Szamara az a
személyes tokéletesedés eszkoze. Kifejezi benne Isten iranti engedelmességét, embertarsai
iranti szeretetét, vallalkozasi kedvét, személyes tehetségét. Az egyén a munkajan keresztiil
mutatja meg a kozosséghez valo tartozast, a feleldsséget és egyben igényt tart az igazsagos
elbirdlasra. Az alkot6 embernek ndvekszik az dnbizalma, sajat személyiségének, emberi
mivoltanak megbecsiilése, masok tehetségének elismerése, s kozvetve ezek a szellemi
szempontok is a kozosség javat szolgaljak. A hit vilaganal a munkéban természetfolotti
szempontokat is meglathatunk. Altala bontakozik ki a teremtés miive, az ember tanisagot
tesz arrol, hogy Isten képére van teremtve. Amennyiben a munka kotelességteljesités,
annyiban Krisztus kdvetése, sot kiilsé formajaban is az, hiszen Krisztus, a megtestesiilt Ige, a
testi €s szellemi munkat egyarant megszentelte. Amennyiben a munkéban benne van az
ember arcanak veritéke, annyiban lehet dldozat €s osztozas Krisztus megvaltoi
érdemszerzésében (Egyhaz 41). Nem kétséges, hogy a személyes teljesitménynek ez a
természetfolotti értékelése visszahat a kozosség €letére is. A szerz0do felek kozeé lathatatlan
harmadiknak beviszi az erkolcsi rendet, st a személyes Istent, aki az igazsag és a szeretet
kovetelményeit szamon kéri mindenkitdl.

Ma a munkanak kiilonleges kézosségi hatasa van. Az iskolatol a gyarakig mindentitt
valami egyiittmiikddést, munkamegosztast talalunk. A munkahely hatdrozza meg az ember
¢letstilusat, anyagi helyzetét, szorakozasi lehetdségét, szabadidejét és akarhanyszor
miuveltségét is. A gépek mellett kutatokra és szakemberekre van sziikség, sét a haladas olyan
mérvil, hogy azoknak is allanddan képezniiik kell magukat. Az emberek értékelésében a
vagyont, a tokét felvaltotta a szakképzes, ezt mindenki magaval viszi €s alapja lehet
boldoguldsanak. Ilyen koriilmények kozott még a testi munka is adhat szellemi tartalmat az
¢letnek. De a gépek mellett a munka egyhanguva is valhat, mert mindig ugyanazok a
részletek ismétlédnek az ember el6tt. Viszont a technikai berendezkedés mindezt magaval
hozta és masképpen az emberiség sziikségletei nem elégithetok ki. Egyaltalan nem feladatom,
hogy gazdasagi és szocialpolitikai kérdéseket érintsek. Eldttem csak az a kérdés lebeg, mi
mondanivaldja lehet az Egyhdznak a mai tarsadalom emberéhez.

A kozépkor hosszl szdzadai alatt az egyhaz 6sszendtt a mezdgazdasagi tarsadalommal.
Arra torekedett, hogy a dolgozd ember a szant6foldjében is valami szent dolgot lasson, ahol
egylittmiikodik a termést add Istennel. Az ember vet és 6ntdz, a ndvekedést Istentdl varja. Az
Egyhdz megéldotta a foldmiives eszkdzeit, az 0j termést és halat adott az aratasért. A szabad
természetben €16 ember mindig jobban kapcsolatban érzi magat az istenséggel. A természet
szépsége, erdi, az €let csodalatos fakadasa, az id6jaras valtozasaiban tapasztalhat6 erdk és
torvényszerliségek mind eszébe juttattdk a mindenség alkotdjat €s gondviseldjét. A technika
vildgaban ez a gondolat nem ad6dik magatdl. Itt az ember a termelési eszkdzokben,
gépekben, a gyari berendezkedésben elsésorban sajat nagysagat pillantja meg, s az eredményt
a leleményességnek és szorgalomnak tulajdonitja. Ahhoz mar kiilon reflexio kell, hogy
esziinkbe jusson: a szellemi képesség, a munkara alkalmas test és a nyersanyagnak nevezett
természeti kincs kozvetleniil vagy kdzvetve mégis a Teremtd miive. Az ember tehat itt is
benne marad az isteni oksag lancolatdban. Esékeny teremtménynek kell éreznie magat az
algebra vildgaban, az elektronikus szamologépek és az atomerd szédité adatai kozott. Soha
nem szabad elfelejteniink, hogy csak abbol alkotunk, ¢és azt hozzuk felszinre, ami csodélatos
modon mar bele volt épitve a természetbe. Egy atom, egy kristaly, vagy egy sejt még mindig
milliészor csodélatosabb berendezés, mint a legbonyolultabb gép vagy termeld tizem.

Mi, akik elfogadjuk a teremtés €s a megvaltas tanat, nekiink el kell fogadnunk azt is, hogy
ami az ember ¢életét legjobban kitolti, abban kell kiilonleges értéknek is lenni. Ha az élet az
Istentdl van, akkor annak fenntartasa és kibontakozasa csak munkaval valosithaté meg. Az 6
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parancsa ¢s elgondoldsa az a technikai és kulturalis haladas, ami megvaldsul a torténelemben.
Szamunkra tehat a munka nem a biin biintetése, hanem Isten megdicséitése és az § iranta valo
engedelmesség. Jézus Krisztusban pedig megkaptuk az istengyermekséget, ezért f6ldi
faradozasunk tobbé nem a szolga veritékezése, hanem a gyermek hivatasa, amiben a mennyei
Atya kedvét leli. Az apostoli igehirdetésnek nem esett nehezére ilyen buzditast adni: Barmit
mondotok vagy tesztek, tegyetek mindent Jézus Krisztus nevében, halat advan az Atyanak
6altala. (Kol 3,17). Az evangéliumnak tehat van szava a mai gépesitett vilag felé is. A
nagyiizem, a gyar, a maga tomegjelenségeivel, monoton zagasaval nemcsak veritéknek és
aggodalmas munkénak a szintere, hanem valamiképpen szentély is, ahol az emberi jellem
érik, ahol célok valdsulnak, ahol az embertarsak a legemberibb torekvésekben talalkoznak.
Igaz, mindent ki lehet {iresiteni, mindennel vissza lehet élni. De a keresztény lelkiség éppen
azt akarja, hogy ne tiresitsiik ki €és ne ¢ljiink vissza vele. Minden munka, ami az emberi
kozosség testi-lelki javat szolgalja, a maga nemében a szeretet erényének testet-oltése. Erre is
vonatkozik Krisztus szava, nemcsak az alamizsnara, hogy amit felebaratjaitoknak
cselekedtetek, nekem cselekedtetek. — Ma, amikor az Egyhéz karitativ munkaja
vilagviszonylatban megnyilvanul az elmaradott és éhségtdl veszélyeztetett népek érdekében,
a missziok teriiletén nem diszes templomokat akar épiteni, hanem eldszor szakiskolékat és
megélhetést nyujtod lizemeket.
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Az Egyhdz tanitdsa hidnyos maradna, ha nem volna vigasztalo €s felemeld szava azokhoz,
akiktol az ¢élet nagy aldozatot kovetelt: a szenvedokhoz és betegekhez. Ha az alkotas 6rome
nem is boldogitja 6ket, mégis meg lehetnek gy6zddve, hogy hozzajarulhatnak a vilag
megszenteléséhez. A zsinat a befejezd iilésen az emberek hét csoportjdhoz kiildott tizenetet, s
azok koziil egyik a szegényekhez, betegekhez és szenvedokhoz szol. A foldi haladas és a
szeretetbdl fakadd gondoskodas egyes esetekben csodalatos segitséget nyujthat, de a
szenvedést nem iktatja ki az életbdl. Amig lesz szenveddé ember, addig ra fog szorulni a hit
vigasztalasara. Természetiink borzad a szenvedéstdl, de ha Krisztus magéra vette, mint
aldozatot, azzal feltarta el6ttiink nagy értékét. A teremtés tokéletesitése €s a szeretet kotelez
benniinket, hogy keressiink megoldast minden baj ellen, de ahol nincs megoldas, ott tudnunk
kell, hogy a hittel elfogadott és tiirelemmel viselt szenvedés ,,kiegésziti Krisztus szenvedését”
(Kol 1,23) s hozzajarul a megvaltas kegyelmeinek folytonos kidrad4sahoz.

Az Egyhaz tagjainak tevékenységén kiviil kegyelmi jelenlétével is hozzajarul a vilag
megszenteléséhez. Krisztust, az emberiség Megvaltojat képviseli, 6t jeleniti meg. A kultira
¢s a gazdasagi élet terén megindult az egységesités az emberiségben. Viszont az egység
munkalasa az Egyhaz kiildetésének egyik 1ényeges vonasa. Hiszen a feje Krisztus, az
egyetlen kozvetito Isten és ember kozott. Ezért az Egyhaz jele és eszkoze az Istennel fennallo
egységnek és az emberek kozotti egységnek. Arra van hivatva, hogy a kiils6 tdrsadalmi
egybetartozast megtoltse testvéri egyiittérzéssel. Hirdeti, hogy egy Atyanak vagyunk
gyermekei, egy a hivatdsunk és reményiink. Mivel az Egyhaz nincs kotve egyetlen fajhoz,
nyelvhez és kulturahoz sem, azért egyetemes kiildetésébdl és természetébdl kifolydlag
0sszekotd kapocs lehet a kiilonféle kozosségek és nemzetek kozott. Az Isten gyermekeinek
csaladi szelleme legydzheti a fajok és nemzetek ellentétét. Mivel pedig az Egyhaz nem akar
uralkodni, hanem szolgélni, azért eme igyekezete kozben bizalommal lehetnek iranta. A
hivok azt is tudjak, hogy Krisztus kidrasztotta Egyhazara a Szentlelket, a szeretet és igazsag
Lelkét, s 6 ébreszti fel a lelkekben a hitet, 6 ad hatékonysagot a szentségeknek s 6 osztogatja
a kegyelmeket az egész kozosség javara.

A Szentlélek jelenléte miatt az Egyhaznak megvannak a karizmatikus eréi. Ot a feltamadt
Krisztus ajandékozta nekiink, mint az ¢€let és feltamadas zalogat: ,,Ha bennetek van annak
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lelke, aki feltamasztotta Jézust a halalbol, 6 aki Krisztust feltamasztotta, életre kelti a ti
haland¢ testeteket is a bennetek lako Lelke altal” (Rom 8,11). A keresztények tehat tudjak,
hogy a kiizdelmen, szenvedésen és haldlon keresztiil is a feltimadas felé menetelnek, mert az
Atya hasonléva akarja 0ket tenni Fidhoz (Rom 8,29). ,,A remény tehat megmarad minden
joakaratu ember szamara, akinek szivében a kegyelem lathatatlanul miikodik. Mivel ugyanis
Krisztus mindenkiért meghalt €s mivel az ember szamara csak egy hivatds van, az isteni,
azért el kell fogadnunk, hogy a Szentlélek mindenkinek megadja a lehetdséget a husvéti
misztériumba vald bekapcsolodasra olyan modon, amit csak az Isten ismer” (Egyhaz és vilag
22).

Mar Pal apostol igy fogta fel hivatasat: ,,Krisztus Jézus szolgajanak kell lennem a
poganyok kozott és Isten evangéliumanak szent szolgalatat kell végeznem, hogy a pogany
népek a Szentlélektdl megszentelt kedves aldozati ajandékka legyenek” (Rém 15,16). Az
Egyhdz ezzel a tudattal fordul a vilag felé, amikor szolgéalni akarja egységét és tidvosségét,
vagy amikor a szeretet és béke evangéliumat hirdeti. A Szentlélek jelenléte miatt megvan a
reménye, hogy vallalkozasa megtermi gylimolcsét.

Irodalom:
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U. Rapp: Konzil, Kunst und Kiinstler, Frankfurt a. M. 1966.

P. Cren: Christ und Welt nach Teilhard de Chardin, Concilium 2(1966) 689 kk.

M. Dhavamony: Christian experience und Hindu spirituality, Gregorianum 48(1967) 776 kk.
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Az Egyhaz és a modern kultura

Az Egyhaz torténelmi hatdsai kozott azt is meg szoktuk emliteni, hogy nagy része volt az
europai civilizaci6 és kultara kiépitésében. Az eurdpai kultira viszont az egész emberi
miivel6désre ranyomta bélyegét és meghatarozta fejlodését. A zsinat azonban nem
foglalkozik a mult kérdéseivel. Amikor kimondta a foldi valosdgok 6nallo értékelésének
elvét, akkor elismerte, hogy a kultura elvileg és valésagban is lehet a természetes emberi
intézmények feladata. Az Egyhéaz csak a vilaggal val6 viszonylatdban érinti a kulturat, mint
az ember életének sziikségszeri kovetkezményét. ,,Az ember természetének ugyanis az a
sajatsaga, hogy csak a kultura, azaz a természet javainak ¢és értékeinek kimiivelése révén
valdsithatja meg igazi és teljes emberségét. Ahol tehat emberi €let van, ott a természet €s a
kultara szorosan 6sszefonodik™ (Egyhaz és vilag 53).

A kulturanak vannak kiilsé termékei, mint pl. a tudomany, miivészet, erkolcsi
cselekedetek, de igazaban a bensd természet megmunkalasat, kimiivelését jelenti. Mindazt,
aminek segitségével az ember kicsiszolja és kibontakoztatja teste és lelke valtozatos
képességeit. Ezek révén arra torekszik, hogy a foldkerekséget megismerés és tervszerii
munka altal uralma ala hajtsa. Ha pedig az altalanos haladast kdveti az erkdlcsok
nemesedése, a kultira hatdsara emberibb lesz az élet a csaladban és a tarsadalomban. Végiil
az ember a kultira vivmanyaival kifejezi, megorzi és tovabbadja szellemi tapasztalatait és
vagyait s ezzel masoknak, sot az egész emberiségnek a haladasat szolgélja.

Korunkban a népesség gyors szaporodasa, a technika szédiiletes fejlodése az ember
szocialis és kulturdlis életkoriilményeit alaposan megvaltoztattak. Nyugodtan beszélhetiink az
emberiség torténetének vj korszakardl. Uj utak nyiltak meg a kultira tokéletesitése és
sz¢leskort elterjedése eldtt. Mindezt el6készitette a tudomany oriasi méretli gyarapodasa, a
technika fejlodése és az egymassal vald érintkezés eszkdzeinek tokéletesitése. ,,Ezért a mai
kultarat kiilonleges vondsok jellemzik. A szellemi tudomanyok a legfelsé fokig
kifejlesztették a kritikai érzéket, a Iélektani kutatas feltarta az emberi tevékenység gyokereit,
a torténeti kutatas pedig lehetdvé tette, hogy a dolgokat valtozékonysagukban és
fejlodésiikben szemléljiik” (Egyhaz és vilag 54).

Az életmod és a szokasok egyre egyontetlibbé valnak. Az iparosodas, varosiasodas és a
technika elemei 1étrehoztak a tomegkultirat, s ezekbdl Uj gondolkodés- €s cselekvésmod
szarmazik. Az ember nemcsak pihenés szempontjabdl tart igényt a szabadidére, hanem azért
is, hogy alkalma legyen személyiségét tobbiranyti érdeklddéssel tokéletesiteni.

Kétségtelen, hogy ahol a szellemi koérnyezet ilyen atalakuldson megy keresztiil, ott az
Egyhaz lelkipasztori mddszerei sem maradhatnak a régiek. Hiszen az Egyhaz feladata az,
hogy igazi értelemben vett lelki kultirat adjon. Olyant, ami kifejezdje lesz az emberi
méltosagnak €s az istengyermeki hivatasnak. Az ember azonban a vallasban is ember marad s
magaval hozza egész kulturalis 6rokségét. Ezért tisztaban kell lenniink gondolkodasmaodjaval,
ismerniink kell vildgképét és torekvéseit.

Ha most az tigynevezett modern szellemiség jellemzo vondsait telsorolom, a sorok kozott
arra a kapcsolatra gondolok, amely fennall, vagy éppen hidnyzik a kultara €s a vallas kozott,
hiszen az Egyhdzat els6sorban ez érdekli.

1. A tudomény gyokeresen megvaltoztatta az ember felfogasat a rermészetrol. A film,
iskola, radio, televizio, mezdgazdasagi €és kozlekedési gépek ezeket is kiforgattak természetes
kornyezetiikbdl és a kovetkezé nemzedékek évezredeket fognak 4tugrani a miivelddés terén.
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Az Andok lejtdin a kecsua-indian pasztor és a Szaharaban a tevehajcsar egyarant
tranzisztoros radid mellett {izi el unalmat. A kékorszakbol egyik naprél a masikra atlépnek a
20. szdzad nyugtalan vilagaba. A régi ember szamadra a természet — mint kdrnyezet és mint az
¢let taplaloja — magaban hordozott valamit az istenség titkabol. A természet erdin keresztiil az
6 hatalma, josaga, aldasa vagy haragja nyilatkozott meg. A termékenységben ¢ jutalmazott, a
csapasokban 6 ostorozott. Az ¢életben mar eleve el volt rejtve valami az tidvosség vagy az
itélet valdsagabol. Az ember még a mezégazdasagi kultiraban is az Istent és a természetet
valamilyen egységben élte meg.

Amikor azonban felméri a természet erdit, torvényeit ¢s mindent szolgéalataba akar
allitani, eltlinik a misztikum. A természet a mi tulajdonunk, nekiink kell megismerni,
kiaknéazni, s eréinek felhasznalasaval nekiink kell naggyé valnunk. A varosban és
ipartelepeken az ember kdrnyezete mar nem a kdzvetlen természet, hanem a maga készitette
kiilvilag. A gépek, az energia felhasznéldsa, a matematikai tervszeriiség mind az ember
nagysagat hirdetik. Ugy ranyomta bélyegét a természetre, hogy joggal beszéliink a vilag
hominizacigjardl. Ezt a jelenséget azutan az egyes személyek sajat vilagnézetiik és
batorsaguk szerint veszik tudomasul. Annyi azonban biztos, hogy az Isten-élmény
kozvetlenségét megnehezitette. Ebbdl azonban még nem kdvetkezik, hogy targyilagossagat is
veszélyezteti.

A vilagkép tudomanyos jellege magaval hozza az ugynevezett mitosztalanitasi
folyamatot. Ez a primitiv vallasokban a tabuk eltinéséhez vezet, a kereszténységben pedig a
természetfolotti elemeket teszik kritika targyava. A tarsadalmi formak és hagyoményos
szokasok is elvesztik vardzsukat, kiilondsen azok, amelyekben a kegyelet a {6 tényezo.
Bultmann és iskolaja a mitosztalanitdssal egyenesen a kereszténység gyokerét, a Szentirast,
illetéleg Krisztus alakjat szinteleniti el. Masok az Isten vilagfelettiségét és a
kinyilatkoztatasban mutatkozd személyességet vonjak kétségbe (Robinson: Honest to God,
Radical Theology).

A misztikum tudatos kiiktatdsa az intézményes egyhazi berendezkedést is megtamadta. A
papsag elvesztette kivaltsagos helyzetét a tarsadalomban. Tovabba amikor a
természettudomany és filozofia sokfelé azzal az igénnyel 1ép fel, hogy vilagnézet alapja
legyen, akkor a vallasi tanitas hirdetése sem jelent olyan szellemi tjdonsagot és taplalékot,
mint azeldtt. A papsag szellemi téren erdteljes versenytarsakat kapott a tuddsokban, sot
bizonyos mértékben a technika embereiben is. A szembeallitast gy is meg lehet fogalmazni,
hogy a papsag Isten nagysaga eldtt az ember kicsinységét hirdette, aki ki van szolgaltatva a
blinnek és haldlnak. A modern tudomany ellenben az ember nagysagat dicsditi s
lehetdségeket tar fel eldtte, hogy még nagyobba valjék, még jobban uralkodjék a természet
erdi felett. A gazdasagi eszmék €s a szociologia egyenesen a metafizika helyére 1épnek: az
ember itt a f6ldon keresse boldogsagat. Ez az egyetlen valosagos feladat, ami mentes minden
idealizmustol. Ezzel kapcsolatban mi is 0szintén megkérdezhetjiilk magunktol, hogy a
teoldgia és az igehirdetés nem tilsdgosan tolta-e eldtérbe az ateredd bilin tanat s emiatt nem
aknazta ki eléggé a megvaltas 6romhirét. A zsinat ezen az eltolddason akar segiteni azzal is,
hogy a legkiilonb6zébb vonatkozasban hivatkozik a feltdmadt Krisztusra, mint az élet
végleges megoldasara.

2. A modern szellemiség masik jegye az, hogy a technika hatasara ki van téve az
uniformizalads veszélyének, s ezzel elsekélyesedik. A hirkozlés eszkozei, szoban €s képben,
annyira tokéletesedtek, hogy napok alatt elviszik a hireket és eszméket a legtdvolabbi
néptorzsekhez is. Nincs id6 és lehetdség arra, hogy egy—egy eszmét valamely nép a maga
szellemiségén atsziirve fogadjon be, hiszen a filmen, radidban, gépekben és miiszerekben
egyszerre készen kap mindent. A kultira termékei arucikké valtak, termelésiiket a piac
iranyitja, nem a szellem mélyebb igénye és a miivészi ihletettség. Elsdsorban ott, ahol a
hirkozlés €s szorakoztatas egyének vagy a kozhatalomtol csak lazan fiiggd vallalatok kezében
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vannak, s ezek inkdbb sajat nyereségiiket nézik, nem a kozjot. Valtozatossagra tigy
torekszenek, hogy a kiilonféle népek hagyomanyos kultirajanak elemeit ragadjak ki és
csinalnak bel6liik 1j kombinacidkat. Igy valik a primitiv népek zenéje, tinca, mondavilaga,
festészete €s forma—meglatasa a miivelt tdrsadalomban is kozkinccsé. Arra ritkan gondolnak,
hogy a kiilonféle elemeket 6sszhangba hozzék. Megvan a veszély, hogy a nagy népek
kultardja elfojtja vagy felszivja a kisebbekét egyszertien azért, mert a kis népeknek nincs meg
a gazdasagi ereje ahhoz, hogy sajat szellemi értékeinek arusitasdban felvegye a versenyt a
nagyobbakkal. Mindennapi széval azt mondhatndm, hogy kiszoritjak a piacrol. Amit a kis
népekrdl megallapitunk, koriilbeliil azt mondhatjuk a vallasos szellemi értékekrél is. Ugy
latszik, mintha kiszorulnanak a kozéletbdl, mert nem all mogottiik erdteljes gazdasagi kinalat.
A vallés elemeibdl, szellemi és miivészi termékeibdl nem lehet nagyilizemi termelést csinalni,
ezért kénytelen meghtizddni a lelkek mélyén €s a templomok csendjében. A tartalméabol
kiforgatott vallasi hagyomany egyes esetekben csak alkalom az tizleti vallalkozashoz; pl. a
karacsony elotti lizleti forgalom nem keresztény orszagokban is.

3. Ez hozza magaval a modern szellemiség harmadik sajatsagat, amit ezzel a szoval
fejezhetek ki, hogy evilagi és profan lett. Szinte altalanos elv, hogy mindent az emberhez kell
szabni, az 6 igényeit kell kielégiteni. A profan jelleg abban mutatkozik, hogy a kultura agai
onallosultak, csak sajat eszmekdriikben maradnak. A filozofia nem akar a teologia szolgaja
lenni, a miivészet nem akar valami foldontali eszményt abrazolni, a tudomany csak azért
kutatja a természet torvényeit, hogy az ember kivancsisagat és hatalomvagyat kielégitse.
Kétségtelen az is, hogy a kultira és technika a foldi €letet sok vivmanyaval kiszélesitette,
érdekessé tette s igy tagasabb korben és hosszt idore le tudja kotni az ember érdeklddését.
Aki egy hatalmas ipari lizemben, egy tudomanyos kutatéintézetben, vagy a szérakoztatd
iparban dolgozik, vagy akar egy ont6z6 berendezést kezel, annak valahogy nem jut eszébe,
hogy esdért vagy jo id6ért kellene imadkozni, vagy csak akar a mindennapi kenyérért is. A
modern tarsadalomban a gyermek iskolaztatasa és szakképesitése annyi gonddal jar, annyira
lekdti a sziil6 €s a gyermek idejét, hogy az evilagi boldogulas mellett alig jut id6 és erd a
kimondottan lelki problémakra. Ahol a betegek apolasa is lizemmé valik, ott az emberek
megszokjak, hogy bajaik ellen rogton az orvost hivjdk vagy orvossagot szednek s nem
nagyon jut esziikbe, hogy lelkiiket is Istennek kellene ajanlani. Nem konnyt tehat szabadulni
attol az érzéstdl, hogy a modern haladas kovetkeztében az Isten tdvolabb kertiilt az emberek
gondolkodasatol, mint régen.

Ha a kulttra egyaltalan az ember szellemiségének targyi kivetitése, a modern kultararol
azt mondhatjuk, hogy ezt a szellemet csak evilagi kapcsolataival tiikkrozi, nem egyuttal
transzcendes vonatkozésaival is. Szdmithatunk arra, hogy ez a gyakorlati magatartas az
Egyhaz kiils6é képén is valtozasokat hoz 1étre. Esetleg sok helyen szamszeriileg 6sszeszukiil,
befolyasa csokken, kialakult liturgidja és pasztoralis modszere veszit vonzoerejébol.

% %k ok

A zsinat azonban programba vette, hogy az Egyhdz a mai modern ember szdmara is a
megvaltas kegyelmeit kdzvetitse, tehat nem elégedhetiink meg a jelenségek felmérésével,
hanem keresni kell a megoldast, hiszen az Isten orszaga a mindenkori emberiség szdmara az
idvosség hordozoja.

El6bb szeretnék néhany elméleti megallapitast leszogezni, amelyek eligazitanak a
megoldas keresésében.

Az elsé megallapitas az, hogy a modern kultirdban és altalaban a modern fejlédésben
nem szabad a kereszténység ellenségét latnunk. Hiszen minden fejlédés a természetbdl és az
ember természetébdl fakad, az pedig az Isten teremtménye. S6t még azt is hozza kell
tenniink, nem szabad ugy gondolkodnunk, hogy az emberiség a modern fejlédésben a
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kereszténységgel szemben teljesen idegen utra tévedt. A fejlodés elkeriilhetetlen volt és
megfelel a kereszténység 1ényegének. Az érintetlen természet szépsége romantika. Az ember
érinteni akarja a természetet, mindenbe bele akarja vinni sajat elgondolasat, mindenre ra
akarja kényszeriteni akaratat. Belso 0sztonzést érez, hogy ura legyen a természetnek és 0j
vilagot épitsen. A fejlédés nem a kereszténység ellenére vagy mellette keletkezett, hanem
beldle nétt ki. Ezen nem valtoztat semmit az a tény, hogy ezt az 6sszefiiggést olyan nehezen
ismertiik fel, vagy hogy a fejlddés szembekeriilt bizonyos keresztény hagyomanyokkal. S6t
az sem valtoztat, ha a fejléddést hagyomanyaink nevében sokszor aggodalommal és
fajdalommal szemléljiik. Blin ugyanis mindig volt és lesz, annak lehetdsége adva van az
ember személyes szabadsagaval. Mar Szent Agoston meglatta, hogy Isten a jelen vilagot az
ellentétek szembeallitasaval akarta el6bbre vinni. Az Isten orszaga is az erény ¢€s a biin, a
szeretet ¢s a gytilolet kettdsségében érik.

Amikor azt mondjuk, hogy a modern haladas a kereszténységbdl nétt ki, nem szabad azt
érteniink alatta, hogy teologiai iskolak gondoltak ki €és papok voltak az igazi uttéréi. Voltak
ilyen esetek is, de azt sem szabad tagadnunk, hogy a papsag és a teologiai iskolak mindig
inkabb a hagyomany 6rzdi voltak, mint az evilagi haladas tudatos munkaloéi. Ellenben azt
allitjuk, hogy a kereszténység alaptanitdsa adta meg az embernek a lehetdséget arra, hogy a
természet kotottségébol vilagnézetileg kiemelkedjék és ezzel igyekezzEék magat valoban a
természet urava tenni.

A kinyilatkoztatasban ugyanis az emberiség megkapta az ¢les megkiilonboztetést a
természet és az Isten kozott. Az Isten az abszolut vilagfeletti 1étezd, aki a természetet és az
embert teremtés utjan hozta létre, s a teremtményeinek valodi €s 6nalld 1étet adott. A
természetnek megvannak a sajat torvényei, sajat benso értékei, az embernek pedig megvan az
igazi emberi Ontudata €s szabad akarata. Autonom személynek érzi magat, aki célokat tiizhet
maga elé és rendelkezik erdvel e célok megvaldsitdsdhoz. A kereszténységben az ember az
Isten szabad akaratu partnere, nemcsak a természet alakitdsaban, hanem az tidvosség
munkalasaban is. Mi tudjuk, hogy ami koriilvesz benniinket az teremtmény, nem Isten, tehat
nem is féliink hozzanyulni és alakitani. Tulajdonképpen az a helyzet, hogy a tudatos, alkot6
ember a teremtd Isten oldalan all, szemben a természettel. Ahogy Isten a természetet
megteremtette, az ember ugy igyekszik azt tovabb fejleszteni. Biztos, hogy a biin lehetdsége
miatt az ember tevékenységébe beleviszi az 6nzést, szenvedélyt, kevélységet és igy
szembekeriilhet az Istennel. Ha azonban feltételezziik a teremtés, a megtestesiilés és a
megvaltads dogmadjat, azt kell mondanunk, hogy az emberi tévedés és blin soha nem lehet
olyan mérvii, hogy a haladast a maga egészében Isten ellenes utra vagy akar mellékvaganyra
terelje. A haladés egészérél mondtam ezt, nem a kultura egyes dgairdl vagy idéleges
megnyilvanulasairdl. A keresztény ember tehat semmiféle rossz lattan sem mondhat le az
alapvetd optimizmusrol.

Ha egyszer azonban a keresztény tanitastol felvilagositott ember valoban személynek érzi
magat €s erejének tudataban fordul a természet felé, akkor azt pozitiv és negativ irdnyban
egyarant kisérleti targyként hasznalhatja fel. Ma sokan a hagyomanyos keresztény kulturaval
szemben ugy érzik, hogy a kisérletezés nagyon is negativ irdnyba indult el. A tdmeges
aposztazia is ezt latszik igazolni. Nem feszegetem, hogy itt mi a valosag, de azt ki merem
mondani, hogy semmiféle laicizalédasban nem szabad a rossznak végleges gy6zelmét latni.
A megvaltassal, az [sten orszaganak megalapitasaval €s az utolso itélettel az emberiség
torténelme véglegesen el van dontve, éspedig pozitiv irdnyba. Az Egyhdz dogmaként tanitja
azt is, hogy Isten a vilagot sajat dicsdségének hirdetésére teremtette. Akkor pedig ez a vilag
nem juthat olyan stddiumba, hogy a Teremtonek ¢€s a Megvaltonak szégyenkeznie kellene
miatta. Biztos, hogy a blin mindig biin marad, s magéaban hordozza a ldzadés és rombolas
szellemét, de nem iithet olyan rést a természeten és az lidvrenden, ami a végso cél
megvalosulasat akadalyozna.
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Azt sem szabad feledniink, hogy az Isten orszaga a foldi torténelemben valosul,
egyoldalu, gyenge, rovidlaté emberek épitik, akik akarhanyszor csak a biin
kovetkezményeiben ébrednek tudatara annak, hogy tévedésben vannak. Fel kell tenniink a
kérdést, hogy vajon a modern kulttra profan jellegének kialakulasaban nem volt-e része az
egyhaziak evilagi beallitottsaganak? A kozépkortol kezdve a papsag privilegizalt helyzete, a
plspokok vilagi hatalma, az egyhdzi allam, az istentisztelet fénytizo kellékei kisértésiil
szolgaltak arra, hogy a klérus foldi javakkal is koriilvegye magat. S6t egészen a mai idokig
eléfordul, hogy a papsag egész erejét igénybe veszi az anyagiak eldteremtése a meglevo
hagyomdanyos intézmények fenntartasahoz és nem marad ereje és ideje a tevékeny szeretet
gyakorlasara. Viszont a természetfeletti dolgok éppen akkor vesztik el a hiteliiket, ha tirtigytl
hasznaljak fel dket profan célok elérésére. Az intézményesités magaval hozza a jogszabalyok
merevséget, a hatalom érvényesitését, a hivatalos orakat és a velejaro hideg 1égkort. Ezek
segitségével az egyhazi ¢let kiilsdségeit fent lehet tartani igazi belsd hit és szeretet nélkiil is.
Vagyis a vallasos kiilsdségek nem jelentik okvetleniil az emberi kulttra keresztény szinezetét.
Errdl csak akkor beszélhetiink, ha megvan az 6sszhang a bensd szellem és a kiils formak
kozott. De a ,,megszentelt” kiilsOségek elvesztése sem jelenti okvetleniil a szellem teljes

crer

Ezek utan vesstik fel a kérdést, hogy amit mi modern kulturanak neveziink, az valéban
szoges ellentétben all-e a kereszténységgel, és mondhatjuk-e, hogy a modern kulturanak,
illetdleg szellemiségnek elkeriilhetetlen velejaroja-e a teljes evilagisag? A kérdés nem
pusztan elméleti, hiszen ettdl fiigg, hogy lemondé pesszimizmussal vagy bizakodd reménnyel
nézziik-e az Egyhdz jovojét.

Konnyl meglatni, hogy a mai ember nem kontemplativ, hanem inkabb alkoto ember, nem
filozofus, hanem inkabb természettudos, nem miivész, hanem inkabb homo faber. Ezért nem
marad sok ideje és kedve a vallasi elmélyedéshez. Nem tud mit kezdeni a szimbdlumokkal
sem. Nincs ideje kidolgozni alkotasait. Elére gyartott elemekbdl épit, sebességi rekordokat
keres, gépekkel szamol és fordit, s az elnagyoltsag mutatkozik az irodalomban és
miivészetben is: tulajdonképpen impresszionista marad. Kevés a tiirelme, hogy kidolgozza
képeit, verseit vagy konyveit. Mindenen rajta van a benyomasok szaggatottsaga és
feliiletessége. Azonban nem tagadhatjuk, hogy megvan az ideje ¢és tiirelme a technikai
eszk0zokhoz: készitéséhez és hasznalatahoz egyarant. A technikai felkésziiltség kétségkiviil
pozitiv oldala az ¢életnek, hiszen értékeket termel. Az embert tobb ismerethez, hatalomhoz,
kényelemhez juttatja. Kiils6leg valoban gy latszik, hogy a technika elvon a mélyebb lelki
igényektdl, s mivel csak az emberre iranyul, akadalyt jelent az Isten felé val6d forduldsban.
Mégis szeretném kijelenteni, hogy bar a f61don minden adottsag kisértésiil is szolgalhat, de
amennyiben érték, mégis elsdsorban az 6rok értékekre irdnyul. A modern technikénak igazi
értéke az, hogy kozkincesé tudja tenni a szellemi €s anyagi javakat. Kimondottan alkalmas
arra, hogy a felebarati szeretet szolgalatdban alljon. A modern gépesitett mezdgazdasag és
ipar valoban tud jolétet teremteni. Kelld szervezéssel meg tudja oldani a lakaskérdést,
kozlekedést, a javak zokkendmentes elosztasat. A gépesitett tarsadalomban az emberek egyre
tobb szallal kapcsolédnak egymashoz és egyre tobb feleldsséget hordoznak egymasért. Ma
mar nemcsak a hatalom képviseldi feleldsek alattvaloikért, hanem felelds a pék, aki egész
tomegnek siit kenyeret, felelés a mozdonyvezetd, a kdzlekedési rendér €s minden munkas,
aki a gyarban a futdszalag valamelyik pontjan all. A mai tarsadalomban tulajdonképpen
minden [épés felhivas a felebarati szeretetre, egymas emberi méltosdganak megbecsiilésére,
egymas testi épségének megdrzésére. A felhivassal egyiitt jar a feleldsség érzése, amit 1épten-
nyomon tapasztalunk, minden emberi gyarlosag ellenére is. A régi korokban képeket,
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fesziileteket allitottak fel az utak mentén, hogy figyelmeztessék az embereket keresztényi
kotelességeikre. Ma maga az ember az allando felhivas, hiszen minduntalan egymas szeme
el6tt vagyunk Osszes sziikségleteinkkel. Az ilyen helyzet kétségteleniil alkalmat adhat sok
rosszra, durvasagra, kihasznalasra, de ugyanugy alkalmat ad sok jora is. Erezziik, hogy az
elmechanizalodott tarsadalom nem ad mindig kdzvetlen tapot a hitnek, nem emeli fel az
ember lelkét kozvetleniil Istenhez, de mégsem merném zsadkutcanak nevezni.

Kétségtelen, hogy Szent Pal leveleiben az tidvosség kulcsszava a hit, erre torekedni kell,
mert hit nélkiil nincs tidvosség. Szent Janos apostolnal azonban ez a kulcsszo a szeretet,
mégpedig a felebarati szeretet, mert hiszen egyediil annak az ¢szintesége igazolja az Isten
iranti szeretetet is. Mivel a megtestesiilés és Isten idvozitd akarata kdvetkeztében a kegyelem
allanddan kiarad az emberiségre, azért nyugodtan mondhatjuk, hogy ahol az emberek élet-
relacidiban elfogadjak egymast, egymasért feleldsséget éreznek és egymas javat emberi
moddon munkaljak, ott mar van kegyelemtdl élesztgetett szeretet, ami aztan vagy tartalmazza
vagy elébb-utobb magéval hozza a hitnek is azt a fokat, ami elégséges az tidvosségre.

Az dnzetlen szeretet mindig taldl viszonzast és fogékonnya teszi az embereket a képviselt
eszme befogadasara. Ha ma az Egyhaz hitelt akar szerezni maganak az emberek elott,
els@sorban ez a feladata: a modern szellemiségbe ijra belevinni az 6nzetlen és tevékeny
szeretet gondolatat. A kultarat lehet tigy is szolgalni, hogy kimondottan csak egyhazi
intézményeinket gazdagitjuk, szépitjiik, pl. templomainkat festetjiik, a teologiai irodalmat
vagy az egyhdzi gytijteményeket fejlesztjiik, de ebbe belevegyiilhet egy csomo6 6nzés. A mai
¢let arra késztet, hogy kifelé nézziink, az emberekre s 6ket emeljiik magasabbra.

Sokszor elhangzik a megéllapitas, hogy a modern kulturélis érdeklddés kimondottan az
anyag felé fordul, nem a szellem felé. Ezért pl. a tudomanyos és technikai haladdssal nem tart
1épést az ember erkdlcsi tokéletesedése, st megvan a veszély, hogy az ember személyisége
szétfolyik, mert nincs ideje, hogy megtanulja az 6nallé gondolkodast és itéletet. A
képzédmiivészetben a festészet €s szobraszat nem is nagyon veszi maganak a faradsagot, hogy
az eszmét tiikrozze, legtobbszor csak az anyag bizarr forméival vagy puszta anyagi szineivel
talalkozunk. — Kétségtelen az is, hogy az anyag-felé fordulas kifejlesztette a testkultuszt és
felszinre hozta a nemiség reklamozasat.

De — gondolom — itt sem beszélhetiink egyetemes eltévelyedésrol és reménytelen
helyzetrdl. El8szor is az anyaggal valo behatd foglalkozas az atomfizikdban és kémidban
hatalmas tudomanyos eredményekre vezetett. Tovabba kozel hozta azt a gondolatot, hogy az
anyag nem valami Osi alaktalan massza, hanem legvégsd 0sszetevdig strukturalt. Tele van
energiaval és egyenletekkel kifejezhetd torvényekkel. Az anyag belseje csupa erdtér, alakulas
¢s mozgas, tehat magan viseli az elgondolas jegyét. Ma mar egyre gyakrabban kimondjak a
tudosok is, hogy az anyagot szellem nélkiil nem lehet megérteni. A szellem megsejtése pedig
magasabb régiokba emeli az embert. Nem mondunk lehetetlent, ha azt allitjuk, hogy az
anyagnak ez a szenvedélyes feltarasa egy uj nagy szintézisnek a kiindul6 pontja, s ez a
szintézis atfogdbb ¢&s teljesebb lesz, mint a régi keresztény vildgkeép.

Azt is el kell ismerniink, hogy az anyagiassag nem vezette tespedéshez a modern embert.
Benne van a tanuldsi és alkotéasi vagy. A technika vilaga 6sszekapcsolta az embereket,
minden 0jitds mindenkit érdekel. Nyelveket tanulnak, utaznak, kicserélik a tapasztalatokat s
amellett az ember a gép zakatolasabol maga is atvette az élet gyorsabb litemét. S ezt
nevezhetjiik valami ujfajta aszkézisnek is. A gépek és a mozgalmas élet nem engedik
elkényelmesedni az embereket. A nemzetkozi kapcsolat pedig, amit a technika és a gazdasagi
¢let szlikségszerlien megteremtett, valami olyan helyzetet készit el6 a mai vilagban, mint az
Okorban a hellenizmus, amely akaratan kiviil is el0készitette a talajt a kereszténységnek.
Hiszen a kereszténység 1ényege szerint arra épiil, ami kozds minden emberben, anélkiil
azonban, hogy a természetes faji és kulturalis kiillonbségeket elnyomna.
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Mi tehat végeredményben az Egyhadz feladata a kultira teriiletén? Kétségteleniil nem a
kultara egyes againak a kozvetlen fejlesztése. Ezt ma atvették a vilagi intézmények. Az
Egyhaznak arra kell tigyelnie, hogy az alkoté ember maradjon egész ember és igyekezzék
Osszes képességeit, tehat a lelkieket is kivetiteni a kulturalis élet elemeibe. Amikor most az
Egyhaz lehetdvé teszi, hogy a liturgidban megszolaljon az egyes népek nyelve, zenéje,
formaérzéke, mar nagy Iépést tett a fel¢, hogy megmentse az emberiséget az
uniformizalodastol, vagy hogy a kis népek elvesszenek a nagyok tengerében.

A zsinat magaéva tette a természetes rend értékelését: egymastol kiilonb6z6 megismerési
rend létezik: a hité és az értelemé. Az Egyhaz nem foglal 4llast az ellen, hogy az emberi
miuvészet és tudomany a maga teriiletén a sajat elveit és modszereit hasznalja, sot vallja, hogy
mindkettd térvényes autondmiaval rendelkezik. Ebben a nagylelkiiségben benne van a
tuddsok és miivészek megbecsiilése is. Nem az a célunk, hogy a tudomany ¢€s a kultara
vallasos kiilsd sallangokkal ékeskedjék, hanem az, hogy az emberek vallasosak legyenek.
Ennek pedig 1ényege: szeretni Istent és az embertarsat.

Az Egyhaz ma a kultira nevében hangoztatja, hogy minden embernek joga van szellemi
kibontakozasahoz, szabadsdgahoz, mindeniitt meg kell sziintetni az analfabétizmust, fel kell
vilagositani az embereket, hogy ne gyotorjék magukat babonas szokasokkal. Fel kell emelni
mindeniitt az embereket €s az egyes tarsadalmi osztalyokat olyan magaslatra, hogy a
mindennapi kenyér megszerzése ne kosse le minden idejliket, azaz ne sinylddjenek allati
sorban, hanem mddjuk legyen kulturalis igényeik felébresztésére €s kielégitésére. Az emberi
¢s a lelki kultara kérdése az is, hogy ne éljenek vissza a ndi emancipacioval €s ne 1épjenek
olyan ttra, ami elidegeniti a ndt sajatos helyzetétdl a csaladban. Sem a n6 foglalkoztatésa,
sem ugynevezett kulturalis felszabaduldsa nem jelenthet egyet a hitvesi és az anyai hivatas
elfelejtésével €és az emberi szaporodas meggatlasaval.

Néhany problémat soroltam fel az Egyhaz és a kultara kapcsolatarol. A végleges
kovetkeztetésiink ez: ma az Egyhaz feladata az egyetemes emberi kulttra szolgélata. Segiteni
abban, hogy kialakuljon az 6sszhang az erd és az emberiesség, a technikai véllalkozas és a
lelki finomsag kozott. Ezt nem a hagyomanyos vallasi kiils6ségek hangoztatasaval érjiik el,
hanem Krisztus szellemének utanzéasaval. Az 0j kulturalis szintézis csak ezen az eredeti isteni
alapon épitheto fel.
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Az Isten népe

A kereszténység kdzponti tétele a Szentharomsag masodik személyének, a Fiunak a
megtestesiilése. Az Isten emberré lett és leélte életiinket. Magara vette az egyéni €s
tarsadalmi élet problémait. Mondhatnam gy is: kiprobalta, amit teremtett. S6t ennél tovabb
ment. A Szentiras azt allitja, hogy ,,a bilin testében” jelent meg (Rom 8,3), vagyis azt az
emberi természetet vette magara, amit a torténelem folyaman a biin meghurcolt. Megmutatta,
mi az elgondolésa az életrdl, halalrol, egészségrol, betegségrol, szegénységrol, gazdagsagrol,
baratokrol és ellenfelekrdl. Vigasztal, reményt ad, a kedviinkért csodékat tesz, megbocsatja a
biindket, s6t életét is odaadja engesztelésiil. Ezek 14ttan hajlandok vagyunk Solovjevvel
megallapitani, hogy Istennek kdzponti probléméja az ember. Ez a hol kedves, hol
kiallhatatlan, hol kemény, hol ellagyulo ember.

A teoldgiaban valljuk, hogy Isten a 1ét teljessége, tokéletesen elegendé dnmaganak,
végtelenségéhez a teremtés semmit nem adhat hozza, de mindez csak a mi elméleti
megallapitasunk. Isten felfoghatatlansagdhoz tartozik az is, hogy bar semmije sem hidnyzik,
teljesen fiiggetlen, mégis személyes kapcsolatot keres teremtményeivel. A kinyilatkoztatasban
ilyen kijelentésekkel talalkozunk: Kedvem telik abban, hogy az emberekkel vagyok (Péld
8,31), vagy: Kimondhatatlan 6rémet okoz az égben egy biinds megtérése (Lk 15,7). Ugy
latszik tehat, hogy Isten rajtunk tartja a szemét és nem tudta kidbranditani beldliink az a sok
tévelygés, kegyetlenség, lazadas és hazugsag sem, amivel tele van a torténelem.

A Szentirasnak visszatéro kifejezése az, hogy Isten népet készit maganak. Az ember mint
egyed, egy nép keretében ¢€li életét. Ahhoz tartozik, magaéva teszi nyelvét, anyagi €s szellemi
javait, s osztozik sorsaban. Isten ugy akarta, hogy a kinyilatkoztatdsnak és a természetfolotti
vilag javainak hordozdja is egy nép, az 6 népe legyen. Eleve vildgos, hogy itt csak olyan
néprdl lehet sz6, amelyet kegyelmi kapcsolatok tartanak egybe és fliznek Istenhez, s itt a cél
nem a foldi javakban keresendd, hanem olyan értékekben, amelyek tilndnek a foldi kereten.

Nem véletlen, hogy a teologidban, az igehirdetésben €s a zsinati hatarozatokban egyre
tobb sz esik az Isten népérol. Igyeksziink a fogalmat kifejteni, kegyelmi dsszetevoit
meghatarozni. A jelenség azért is iddszerii, mert a modern tarsadalom strukturaja miatt az
eszmék képviselete sokkal inkabb szervezett kozosségekhez van kotve, mint barmikor. Az
ember a tudomanyos és technikai haladas kdvetkeztében raébred sajat nagysagara és
akarhanyszor meg is szédiil ett6l a nagysagtol. Az emberis€g még soha nem volt ennyire
gazdag, nem tudta ennyire kihasznalni a természetet, mégis Oriasi tomegek nyomorognak.
Amilyen mértékben meghdditja a természetet, olyan mértékben nd a kapzsisaga is. A
technika eszkozei félelmetesek lettek, a pusztitd fegyverek hatasa feliilmulja a képzeletet. A
probléma a politikusokon kiviil a szociologusokat, filozofusokat €s irokat is érdekli.
Diirrenmatt a Fizikusokban ugy nyilatkozik, hogy a mai fizikus szamara nincs mas megoldas,
mint bevonulni a bolondok hazaba, kitérni a feleldsség eldl. De sajnos, ha a j6zan emberek
oriilteknek tettetik magukat, attol a valodi Oriiltek még nem gydgyulnak meg, sem a
tétovazok nem kapnak eligazitast. Az Egyhaznak kotelessége hangoztatni, hogy megoldast
csak az Isten el6tt vallalt felelésség hozhat.

A muvelt és gazdasagilag fejlett nemzetek haladdsa aranylag is sokkal gyorsabb, mint az
elmaradottaké. Ezeknek reményiik sem lehet arra, hogy sajat eszkozeikkel utolérjék
amazokat. Sulyosbitja a helyzetet, hogy a technikai fejlédés nem tart 1€pést a népesség
szaporodasaval, ennek kovetkeztében a Fold egyes helyein az éhezd és hajléktalan emberek
szama naprol napra novekszik. Ma tehat az igazsdgossag, a szeretet €s emberiesség
kovetelményeit csak szervezett formaban, egy-egy szervezett kozosség energidjaval lehet az
egyes népekhez eljuttatni. Mindez iddszeriivé teszi, hogy az Isten népérol beszéljiink.
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Ma a keresztény vilagban nem elég az a jelszo, hogy ,,mentsd meg a lelkedet”. Maskor
sem volt elég, hiszen a 1élek megmentése csak a fOparancs teljesitésével torténhetett: szeretni
Istent és embertarsainkat. Ebben pedig benne volt az egész emberi feleldsség egyéni és
kozbsségi értelemben. Ma megvannak az eszkdzeink arra, hogy meglassuk, mi megy végbe a
vilagban, hol minek oriilnek, vagy mitdl szenvednek embertarsaink. Hol van jolét, hol
nyomor, milyen vilagnézeti kiizdelmek tarkitjak az életet. Mindez azt jelenti, hogy egyre
jobban hasonlitunk Krisztushoz, aki mint emberré¢ lett Isten és egyetemes kdzvetitd,
kiilonleges tudassal fogta at az egész emberiséget. Nem egy vidék vagy orszag horizontjaban
¢lt és gondolkodott, hanem atélte a mindenkori ember f6ldi és 6rok problémait. Ezért tudott
egyetemes vallast alapitani, olyan hitrendszert és erkdlcstant hirdetni, amely 6romben,
banatban, ¢életben, halalban vigasztalast ad, és amelynek lényege nem a befelé-nézés, hanem
az Isten elotti feleldsség €s az embertarsakra iranyitott megértés, tiirelem, szeretet és
igazsadgossag. Ma a Krisztus melletti tanasagtételt az Isten népének mint térténelmi
tényezonek kell megtennie, kiilonben erdtlen marad.

% %k ok

Mielétt azt keresnénk, hol van ez a nép, kik a tagjai, néhany szot elére bocsatunk az
elokesziiletrol. Isten az emberiség torténelmét, mint egyetlen lehetséges keretet valasztotta ki
a kinyilatkoztatas kozlésére. Nem feliilrdl jovo szoval tanitott, hanem személyesen
kozeledett. A Fiu megtestesiilésével belépett a torténelembe és emberré levésének kiilsd
keretet adott egy népben, s ott el6képekben mindazt jelezte, amit szellemi €s kegyelmi téren
megvalosit. Az elékészité iddszakot nevezziik Oszovetségnek. Itt Isten lefoglal maganak egy
csaladot, rabizza igéreteit, 0j kultuszt és erkolcstant ir el szamara, s ahogy torzzsé, majd
népp¢ fejlédik, bemutatja rajta gondviselését, erejét, szentségét. Kinyilvanitja, hogy 6 a
torténelem iranyitoja, aki jutalmaz €s biintet, akaratanak érvényt szerez és mindent egy
kijelolt célra iranyit. Tervét az emberi gyarlosag és blin nem tudja megakadalyozni. Egy nép
lefoglalasa azonban nem kivételezés. Abraham kivalasztasaval jelzi, hogy az egész
emberiségre gondol. Ezt az igéretet adja: Ivadékodban aldast nyer a fold minden népe (1Moz
12,3). Isten kegyelmeit senki sem csupan a maga javara kapja. Akivel 6 szdba all, azt
megteszi kozvetitdnek a tobbi felé. Az Oszovetségben még minden jelképekbe volt
beagyazva, de amikor a pusztaban vandorlo nép a szent satorra tekintett, vagy késobb a
jeruzsalemi templomba ment, vagy a profétdk szavat hallotta, megnyugvassal vette
tudomasul, hogy Isten kdzel van. Amikor imadkoztak, vagy aldozatot mutattak be, lelkiikben
feléledt a remény, hogy meghallgatast nyernek, mert Isten szovetséget kotott veliik. Ez a
szovetség ugyan még kezdetleges, ideiglenes és feltételes. Csak Abraham leszarmazottaira
vonatkozik és a nép hiitlensége felborithatja. Isten még nem mondta ki a végsd szot, még
visszavonhatta igéreteit. A profétak elore lattak a nemzeti tragédiat, s megjovendolték, hogy
Isten 0j népet készit maganak, ahol az emberek a sziviikkben hordozzak térvényeit, nem
kétablakon (Jer 31,31), és akkor majd nem akarjak pusztan anyagiakkal letudni az iranta vald
kotelességeket (Iz 58-59). Mar nem egy helyen mutatnak be aldozatot, hanem napkelett6l
napnyugatig minden helyen, s ez az adldozat mentes lesz a képmutatastol (Mal 1,11).

Az 1dok teljessége elkozelgett Jézus Krisztus megjelenésével. Isten tartotta magat ahhoz
az igazsaghoz, hogy mindenkit lakva lehet megismerni. K6zénk jott és koztiink lakott.
Bemutatta, hogyan lehet emberi életet isteni lelkiilettel leélni. Megtanultuk téle, mit jelent
Isten atyasaga, irgalma, szeretete, hatalma, gondviselése. Kifejtette azt is, hogy az
Oszovetségi nép kivaltsdga megsziint. Egyik példabeszédében arra utal, hogy a tulajdonos
elveszi a szO616t azoktdl a bérloktol, akik nem fizetnek €s a gazda koveteit, s6t a fiat is
megoOlik, olyanoknak adja, akik az igazsag szellemében jarnak. Egy masik példabeszédében
azt vilagitja meg, hogy Isten 0j népében nem a testi leszarmazas lesz a dont6 tényezd. Ha a
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lakomara meghivott vendégek visszautasitjak a baratsagot, a kiraly az utcakrol és terekrol
hivja 6ssze népét, koztiik az €let szamkivetettjeit is: koldusokat, jovevényeket, nyomorgokat.
Nala nem a kivaltsag ¢s eldjog szamit, hanem a joakarat. Legfelemeldbb tanitasa van ebben a
mondatban: Aki megteszi Atyam akaratat, az nekem testvérem, névérem és anyam (Mt
12,50). Az 0j nép tehat csaladot alkot, s ennek Jézus lesz a feje és kozéppontja, és a kegyelmi
kapcsolat erdsebb lesz, mint a vérségi kotelék.

Amikor Krisztus 12 apostolra épitette Egyhazat, jelezni akarta, hogy azt a kegyelmi
valosagot hozza 1étre, amit a 12 patriarkatol leszarmazott nép jelképezett. Az apostoli
igehirdetésben ez az 6romhir: ,,Mar nem vagytok idegenek és jovevények, hanem a szentek
polgartarsai €s Isten hazanépe” (Ef 2,19). Péter igy fogalmazza meg ezt a gondolatot a
kisazsiai poganyokbol alakult egyhazkozségek szamadra: ,,Ti valasztott nemzetség, kiralyi
papsag, szent nép, tulajdonul lefoglalt nép vagytok, hogy annak dics6ségét hirdessétek, aki a
sOtétségbdl csodalatos vilagossagra hivott titeket” (1Pét 2,9).

Az Isten népéhez val6 tartozas tehat feltételezi a hitet és Isten megdicsditését, akaratanak
teljesitésével. Szent Péter az els6 plinkdsd napjan, az Egyhéz sziiletésekor ebben foglalja
Ossze az 1j kozosség alapszabalyat: ,,Mindenki tidvoziil, aki segitségiil hivia az Ur nevét”
(ApCsel 2,21). Az emberben megvan a hajlandosag, hogy szeret kiilséségekre tdmaszkodni,
jelképekben bizakodni, szertartasokat végezni. De az Isten népéhez vald tartozasnal nem az
anyakonyvi bejegyzés, még csak nem is az egyhazi keret a dontd, hanem az észinte hitre
tamaszkodo lelkiilet: ugyanazt azt érziiletet taplalni magunkban, ami megvolt Jézus
Krisztusban (Fil 2,5).

A felsorolt szellemi jegyekbdl kovetkezik, hogy az Isten népének 1étét koriilveszi a
misztérium-jelleg. Nem biztos, hogy azok tartoznak hozza, akik oda szamitjak magukat, s az
sem biztos, hogy nincs jelen ott, ahol senki sem gondolja. Csak egy-két utalast ragadok ki a.
Szentirasbol: Illés proféta idejében elhatalmasodik a balvanyimadas. A proféta érzi, hogy
szava, figyelmeztetése falra hanyt borso. Keserti imdban panaszkodik Istennek: Uram, mire
val6 az én er6lkodésem, mindenki a balvanyok utan fut. Legjobb volna nekem is a halalba
menekiilnom a zaklatas eldl. Erre megkapja a batorito szot: Ne félj, én meghagytam
magamnak hétezer férfit, akik nem hajtanak térdet a balvany el6tt. A régi embernél a hetes
tokéletes szam, ennek ezerszerese a teljességet jelenti. Isten tehat gondoskodik iméadokrol.

Hasonlo6 eset jatszodik le Pal apostol életében. Masodik téritd Gtjan megérkezik
Korintusba, a nagy kereskeddvarosba, ahol szemben all egymassal a gazdagok fénytizése és a
szegények nyomora. Az apostol ugy latja, hogy az egyik oldalon az anyagiassag, a masik
oldalon a korg6 gyomor fojtja el a hit szavat. Amikor azon tépreng, hogy a kevés igérettel
kecsegteté munkateret elhagyja, megkapja Krisztus parancsat: Ne félj és ne hallgass...
Nagyszamu népem lakik ebben a varosban (ApCsel 18,10). Az apostol mar eldbb tapasztalta
a pogany Athénben, hogy az emberek egy része nem elégszik meg a divatos balvanyokkal,
hanem az ,,ismeretlen Istent” keresi és imadja. Isten mindig azzal a hatalommal jar a népek
kozott, amellyel a Jeruzsalembe bevonuld Krisztus valaszolt timadoinak: Ha ma az ifjusag
nem tenne tanusagot mellettem, a kdvek szolalndnak meg. Viszont mas alkalommal a
vallasilag elbizakodott szellemi vezetdkre raolvasta: a vimosok és blinosok megeléznek
benneteket az Isten orszagdban.

Az Isten népéhez val6 tartozas sokkal szellemibb kételék, mint egy nemzet tagjanak lenni.
A nemzetet Osszefiizi a koz0s teriilet, az dllami keret és a jogrend. A f61dhoz, a torténelmi
hagyomanyhoz vald ragaszkodas kizarolagos, hogy a kolté ezt meri mondani: A nagy vilagon
e kiviil, nincsen szdmodra hely... Az Isten népe nincs teriilethez, nyelvhez, fajhoz kotve. Az a
hit tartja egybe, amit az egyénnek kell magéban ébren tartania. Benne van az alland6 keresés
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¢és vivodas. A szabad dontésnek minden nap 1j tere nyilik. Ha valaki ki akar valni, nem kell
elhagyni a teriiletet, nem kell utlevelet kérnie, elég a sziv elfordulasa. Azt pedig rengeteg
tényez6 elémozdithatja, amit kisértésnek vagy botrankozasnak neveziink. Valaki elégedetlen
lehet amiatt, hogy Isten nem védelmezi eléggé a népet, nem ad feltiing jeleket a hit
megerdsitésére. Az 0szton és szenvedély pedig tiltakozik az 6nfegyelmezés ellen, amit Isten
torvényei megkivannak. Ennek ellenére 6 nem fél, hogy nép nélkiil marad. Ugy nyilatkoztatta
ki magat, mint mindenhat6 Ur, és mint irgalmas Atya. Erét 6nt abba, akibe akar, s irgalmat
ahhoz, akihez akar. Elfogadja azt a megtérést is, ami talan csak az utolsoé sohajtasban
nyilatkozik meg. Akiket csak a betegség, az dregkor vagy a halalveszély vitt kozel hozza,
azokkal sem érezteti, hogy csak az élet rongyait tartogattak szamara. Az a hit is kegyelmi
adomany, amely az egész ¢leten at vilagit, és az is, amely csak az utolsé 6raban jelentkezik.
Az emberi természet til bonyolult ahhoz, hogy megértsiik, ki mikor és miért hallotta meg a
hivo szot és ki miért utasitotta vissza.

% %k %

A latszat és a valdsag kozotti ellentét itt is probara teszi a hitet. Lattuk, hogy Péter apostol
az Isten népének feladatat igy fogalmazza meg: Hirdetni annak irgalmassagat, aki a
sOtétségbdl a vilagossagba hivott minket. Ugyanazt tanitja Szent Pal is: Az Atya Jézus
Krisztusban fogadott fiaiva tett minket, hogy magasztaljuk folséges kegyelmét, amellyel
felkarolt benniinket (Ef 1,5). Isten tehat akarja, hogy a népe kortilvegye 6t hittel, imadassal,
szeretettel €s az egymas kozotti béke hangulataval. Mi ezt az Istent mindenhaténak mondjuk,
aki ,,ronthat, teremthet szdz vildgot és a nagy idok folyamat kiméri”. Krisztus bejelentette,
hogy megvaltoi kegyelmével mindent magahoz vonz (Jn 12,16). Isten a teremtésben
pazarolta erejét; ezt mutatja a szinek, formak valtozatossaga és a csillagvilag
mérhetetlensége. Mégis, amikor az tidvosség torténetében szétnéziink, nem tudunk szabadulni
a gondolattdl, hogy csak egy kisded ny4dj hallja meg a szavat. Az 6szdvetségi
kinyilatkoztatast egy maroknyi nép hordozta, s abbol is hanyan vartak dszinte hittel és
biinbanattal a Megvaltot? Es amiota Krisztus eljétt, nem az a helyzet, hogy aranylag mindig
csak elszant kis csoport veszi koriil keresztjét és oltarat? Magunk eldtt latjuk Krisztus
megallapitasat: a keskeny utat kevesen valasztjak, a szlik kaput kevesen talaljadk meg.

Azon nem csodalkozunk, ha az emberek igy viselkednek. A hivo kereszténynek az lehet a
nehézsége, hogy Isten megelégszik maga koril egy maroknyi nydjjal. Nem tud gondoskodni
arrol, hogy tobben meghalljak szavat? Nem tudja megacélozni az akaratot, hogy tobben
kitartsanak mellette a megprobaltatisban? Hol az eredménye annak a gondoskodasnak ¢és
nagylelkliségnek, amely utana megy az elveszett baranynak ¢€s a vallan viszi haza? Nem
inkabb az a latszat, hogy Isten engedi forogni a foldet keserti levében, s elnézi, hogy az
emberek millidi botladozzanak a lelki félhomalyban? Ha emberi médon szdélnank Istenrdl,
hajlandok volnank kijelenteni, hogy nincs benne elég ambicid, nem toérddik vele, hogy dvé
legyen a legnagyobb nép s ez a nép folényesen be is bizonyitsa, hogy jo dolog az Istenhez
tartozni: nala védelmet, segitséget taldlunk.

Mindez jogos lenne, ha a foldi €let volna az utolsé allomas. Azonban a keresztény
vilagnézet szerint az Isten népe ebben a torténelemben jelen van ugyan, de valojaban csak
alakul. Isten az 6rokkévalosagban koriilveszi magat népével, azoknak belathatatlan
tomegével, akik felhasznaltak kegyelmét, s ott mar nincsenek megoldhatatlan problémak. Itt
ellenben még minden forrasban van. Nekiink minden nap személyes elhatarozassal kell
donteniink afeldl, hogy milyen ton haladunk. A f6ldi ¢élet a vivodas képét mutatja, s az
elhatarozast valosagos okok ¢€s latszat-motivumok, szellemi €s 6sztonds tényezok
befolyasoljak. Odaat majd latni fogjuk, hogy Isten valdban utdna ment az eltévedt baranynak,
ott volt azok mellett, akik zugolddtak, elégedetlenkedtek €s egy-egy adott pillanatban
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megyvilagositotta 6ket, hogy mindaz muland6, aminek olyan nagy jelentdséget tulajdonitanak.

Mivel pedig a Foldon az Isten népe csak alakul, nem is varhatjuk, hogy megtorténik a két
taborra valo elkiiloniilés. A dontést egész életiinkkel hozzuk, hiszen egyéniségiinknek kell
kialakulni és méltéva valni Isten kozelségére. Aki ma még tavol jar tle, holnap visszatérhet
hozza. Viszont az sem bizhatja el magat, aki ma ugy gondolja, hogy hiiségesen szolgal.
Allhatatlansagunk miatt mindig id3szer(i a figyelmeztetés, hogy ,,ne emberi szenvedélyeknek,
hanem Isten akaratdnak megfelelden éljiink” (1Pét 4,2).

Hogy az Isten népe itt a F6ldon kicsi nyaj-e, azt abbdl kellene meghatarozni, hogy hanyan
hivjak segitségiil az Ur nevét. A segitségiil hivast emberi moédon kell értelmezni. Nemcsak
azokrol lehet szo, akik Isten jelenlétének tudataban jarnak €s teljesitik a vallas eldirasait. Az
ember olyan 1ény, hogy baratai és jotevoi csak akkor jutnak eszébe, amikor sziiksége van
rajuk. Ha baj vesz kortl, kérjiik Isten segitségét vagy eléje allunk panasszal,
szemrehdnyasunkkal. Hanyan vannak tovabba olyanok, akik az ismeretlen Isten utan
kialtoznak, akik azt sem tudjak, hogyan kell 6t megszo6litani, mit kell neki mondani, de a
maguk modjan megsejtik a vildg Teremtdjét és elsirjak eldtte fajdalmukat. Hanyan vannak,
akik kidbrandultak minden foldi 6rombdl és a 1€lek békejét egy masik vilagban keresik? Ki
mern¢ allitani, hogy az irgalmas Isten ezeket visszautasitja vagy nem szdmlalja hozza
népéhez? O nem pillanatok és napok szerint itél, hanem maga el6tt latja az ember egész
¢letét. Latja a kanyargoés utat, amelyen haladunk, hallja a bizonytalan hittel elsuttogott
fohaszokat is és soha nem utasitja el a feléje nyujtott kezet. Ugy vezet, hogy a kisértésben,
csalddasban, lemondasban megacélosodjunk és kialakuljon benniink az emberi egyéniség. Ha
mindezt figyelembe vessziik, nem tudunk nyilatkozni, hogy sokan vannak-e vagy kevesen,
akik Isten népéhez tartoznak. A zsinat mindenesetre nem szukiti le a hatarokat: ,,Isten
népének egyetemes egységébe — amely elore jelzi és elomozditja az altalanos békét — minden
ember meg van hiva. Kiilonféle mdédokon bar, de ehhez az egységhez tartoznak vagy ehhez
vannak rendelve mind a katolikus hivek, mind Krisztus més hivei, mind pedig altalaban az
Osszes emberek, akiket Isten kegyelme meghivott az tidvosségre” (Egyhaz 13).

% %k ok

Ha Isten ilyen titokzatos modon Ossze tudja gytijteni a feléje torekviket, mi a szerepe a
szervezett Egyhdznak? Miért volt sziikség evangéliumra, apostolokra, szentségekre, egyhazi
intézményekre? Nem elég, ha Isten maga szdmon tartja 6véit? A széleskorii vallasi
kozombosséggel kapcsolatban nem nehéz megallapitani, hogy az emberek kdnnyebben
elfogadjak Istent, mint az Egyhdzat. Egyesek el6tt az is probléma, hogy az Egyhdz, mint
torténeti intézmény, nem nehezedik-e sulyos teherként az istenhitre? Hiszen magaval hozza a
jogrendet, az emberi fontoskodast, a hivatalos ligymenetet és mindenféle gyarlosagot. Nem
volna egyszeriibb, ha az egyén és az Isten koz¢é nem ékelné magat semmiféle szervezet?

Felelet helyett ujabb kérdéssel valaszolunk. Miért nem elégedett meg Isten azzal, hogy az
emberek a maguk modjan segitségiil hivjak nevét, miért adott kinyilatkoztatast és miért jelent
meg koztiink a megtestesiilés misztériumaban? Valdszinilileg mas ez a vilagrend, amelyben
eleven tényezdvé valt az emberré lett Isten, az ¢ tanitasa és kegyelme, mint lenne az a vilag,
ahol az emberek csak sajat képességiik szerint keresnének megoldast az erkdlcs, a 1¢élek és az
orok élet problémajara. Krisztus azért jelent meg, hogy az Isten szentsége, irgalma, szeretete,
torvénye lathatd alakban benne legyen torténelmiinkben. Megjelenése 6ta 6 a bizonyitéka
annak, hogy van biinbocsanat, gondviselés, kegyelmi segitség és feltamadas. Krisztus
Egyhazat alapitott s nem azt tette feladatava, hogy az egyén és Isten koz¢ ékelje magat,
hanem, hogy az 6 miivét folytassa. Gy6zze meg a vilagot, hogy az Atya Krisztusban az
emberiség fel¢ fordult, kitarta eldtte irgalmat, szeretetét. Krisztus az egész emberiség nevében
megdicsOitette az Atyat €s ennek a dicséitésnek folytatddnia kell az Egyhazban a vilag
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végéig. Az Egyhaz im4ja, engesztelése, engedelmessége arra valo, hogy Isten az egész
emberiségre kiarassza kegyelmét. Az evangélium arra valo, hogy tudatositsuk magunkban az
Isten gyermekeihez mélto életet. Az Egyhaz tagjainak kell bevetiteni Krisztust a vilagba.
Kell, hogy természetfolotti szempontbodl a fold soja legyenek, akik a testiség €s 6sztondsség
helyett a I¢lek értékeit szolgaljak. R4juk harul a feladat, hogy a vilagossag legyenek a
vilagban, akik a hit fényében gyakoroljak az igazsdgossagot, szeretetet, tiirelmet, bizalmat,
akiknek van reményiik a lehetetlennek 14tszo helyzetben is és akik mernek az igazsagért
aldozatot hozni. Az Egyhaz tagjai Krisztus f0sége alatt igyekszenek megvalositani a
foparancsolatot: az istenszeretetet és az emberek szeretetét. Ok tehat — ha valoban
keresztények — abban a teljes értelemben az Isten népe, hogy belevetitik a vilagba Krisztus
szentségét, tettrekészségét, onfeldldozasat. Azért hallgatjak az evangéliumot és azért jarulnak
a szentségekhez, hogy ¢életiikkel megdicsoitsék az Istent és javara lehessenek
embertarsaiknak. Krisztus nem azért alapitott Egyhazat, hogy 6k az Isten népének kivaltsdgos
csoportja legyenek, hanem azért, hogy az egész emberiségnek szolgaljanak az tidvosség
rendjében. Az Egyhaz mint szervezet tanuskodik Isten mellett, nem kihivéan, nem az igazsag
birtoklasanak folényével, hanem a szeretet €s tiirelem meggy0z0 erejével. ,,Az Egyhdz mint
Isten népe, nem egyszer kisded nyajnak tlinik fel, mégis az egész emberi nem szdmara erds
magja az egységnek, a reménynek ¢€s az tidvosségnek. Krisztus tigy alapitotta, mint az ¢€let,
szeretet és igazsag kozosségét. O tette meg a megvaltas eszkozének mindenki szamara, s 6
kiildi az egész foldkerekségre, mint a vilag vilagossagat és a fold sojat” (Egyhaz 9).

Az Egyhaz kézosségébe azok tartoznak bele teljesen, akik a keresztségben Krisztus tagjai
lettek és az O Lelkét hordozzak magukban, elfogadjak az Egyhaz alkotmanyat, benne az
iidvosség eszkozeit, a kiilso szervezetet, €s elismerik, hogy Krisztus apostolain, a papan és
plspokokon keresztiil kormdnyozza Egyhazat. Itt tehat megvan a hitvallasnak, a
szentségeknek, a kormanyzatnak és a kozosségnek a koteléke. Az viszont nem jar az
iidvosség utjan, aki beiktatast nyert ugyan az Egyhazba, de nem tart ki a szeretetben, igy
»teste szerint” tagnak szamit, de ,,szive szerint” nem.

Sokan élnek a vilagban olyanok, akik sajat hibajukon kiviil nem jutottak el a teljes
egyhazi tagsagig. Az Isten népénél azonban szamon kell tartani dket. A zsinat ide sorolja a
hitgjoncokat, akiknél a belépés szandéka mar kegyelmi kapcsolatot teremt az Egyhazzal.
Tobbszoros szallal hozza vannak kotve azok is, akik hisznek Krisztusban, a keresztség is
megszentelte 6ket, de vagy nem valljak a teljes keresztény hitet, vagy nem maradtak
kozosségben Péter utodaval. Ilyenek a keleti €s a protestans egyhazak hivei. A kereszténység
kegyelmi kincseinek nagy része feltalalhaté naluk. Sokan vannak, akik tiszteletben tartjak a
Szentirast, mint a hit és élet szabalyat, s 8szinte buzgosagot is tanusitanak, hisznek az
Atyaban és Jézus Krisztusban megkeresztelkednek, sot mas szentségeket is elfogadnak. A
keletieknél megmaradt az apostoli utddlas a piispoki hivatalban, iinneplik az eucharisztiat,
megtartottak a Mdria-tiszteletet. Ezekben a keresztény kozosségekben is miikodik a
Szentlélek, s akarhanyszor a legmagasabb erényekre képesiti 6ket, egészen a vértanusagig.
ME¢lto dolog tehat, hogy egyre jobban felébredjen a vagy mindeniitt a teljes egység utan.

Vannak olyanok is, akik még nem fogadtak el az evangéliumot, de hisznek az egy
Istenben, s ezek is az Isten népéhez rendelddnek. Ilyenek a hivo zsidok és mohamedéanok.
»Mindazok elnyerhetik az 6rok tidvosséget, akik onhib4jukon kiviil nem ismerik Krisztus
evangéliumat és Egyhazat, de 6szinte szivvel keresik az Istent és a kegyelem hatéasa alatt
torekednek ra, hogy tetteikben teljesitsék akaratat, amelyet folismertek lelkiismeretiik
szavaban” (Egyhaz 16).

M¢ég nagyobb jelentdsége van a kovetkezd megallapitasnak: ,,Azoktol sem tagadja meg az
Isten az tidvosséghez sziikséges tdmogatast, akik dnhibajukon kiviil nem jutottak még el az
Isten kifejezett ismeretére, de — bizonyéra nem a kegyelem segitsége nélkiil — igaz életre
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torekednek. Ami jo és igaz van naluk, azt az Egyhdz ugy értékeli, mint eldkésziiletet az
evangéliumra és mint Isten adomanyat” (uo.).

E meggy6z6dés mogott az a kinyilatkoztatott igazsag all, hogy Isten komolyan akarja
minden ember tidvét (1Tim 2,5), tehat meg is adja hozzé a kegyelmet. Kiilonben eleve
elfogadhatjuk, hogy ha az ember az Isten teremtménye, akkor a l1élek kutat az igazsag és
szeretet forrasa utan. A szellem sajatja a varas, a keresés és kitarulds. Nemcsak arra képes,
hogy meghallja az 0j lehetséges szot, hanem varja is, hogy megszolitsak. Nem tud
belenyugodni abba, hogy 6rok vagyainak teriiletén végleges hallgatasra legyen itélve.

Viszont Isten ezt a megszolitast, ami elhangzott Krisztusban, intézményesen az Egyhazon
keresztiil akarja eljuttatni az emberekhez. Nekiink tehat nemcsak az a feladatunk, hogy
meghalljuk az Isten szavat, hanem eljuttassuk oda is, ahol még csak a lelkiismeret szavaban
visszhangzik. A kivalasztas kegyelme igy valik Istent dics6ito tetté.

Irodalom:

O. Semmelroth: Das priesterliche Gottesvolk, Concilium 4(1968)41 kk.
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Barauna: De Ecclesia, Herder, 1966.

M. D. Chenu: Poeple de Dieu dans le monde, Paris 1966.
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Kozosség Krisztusban

A zsinaton tobb mint két és félezer piispok tanacskozott, és hozott hatarozatokat. Ezek a
vildg minden t4jarol, a legkiilonfélébb faji, nyelvi, kulturalis és tarsadalmi viszonyok koziil
jottek 0ssze. Sok kérdés f6lott heves vitak folytak; akarhanyszor az elére megszerkesztett
tervezeteket visszautasitottak, tehat teljes volt a szabadsag, mégsem keriilt sor szakadasra,
hanem igyekeztek elfogadhatdo megoldasokat keresni, s a végén mindenki alavetette magat a
tobbség szavazatdnak. Ez egyaltalan nem magatdl értetddo jelenség. A legellentétesebb
véleményeknél is meg lehetett figyelni, hogy végeredményben mindenki a hit érintetlenségét
¢s az Egyhdz egységét akarta védelmezni.

Kétségtelen az is, hogy a zsinat az elmult szazadok koézpontositd térekvésével szemben
ndvelte az egyes plispokok és az egyes nyelvteriiletek plispoki karanak apostoli tekintélyét és
hatalmat, de senki nem akarta ezt a papai tekintély és hatalom rovasara tenni. A tételt azon az
alapon mondtak ki, hogy a péapa és piispokok egy szervezett testiiletet alkotnak, a hatalmi
megosztas azt is magaval hozza, hogy mindenki mindenkiért felelds. A liturgidban a latin
nyelvet felvaltotta a nemzeti nyelvek sokasaga €s a zsinat nem f€lt attol, hogy ezzel
megbontjak az Egyhaz egységét, hanem csak a bels6 gazdagsag kifejezését 1atta benne.

Ez a néhéany utalds mutatja, hogy az Egyhdz egysége nem a kiils6 formak azonossagaban
all, nem is a kdzponti hatalom aproélékos alkalmazasaban, hanem az egy és oszthatatlan
hitnek a megvalldsaban és a Krisztushoz fiiz6d6 szeretetben. Az Gjkori fejlédés az Egyhazban
is kiépitette a szovevényes jogrendet s a szabalyok alkalmazasa annyira el6térbe hozta az
Egyhaz emberi arculatat, hogy mogotte konnyen elhalvanyult a kegyelmi berendezkedés.
Azért volt sziikség erre a belsé reformra. A zsinat bele akarta vinni a keresztény koztudatba,
hogy Krisztusban tartozunk 6ssze, 0benne alkotunk kozosséget. Az apostoli kor ugy jelezte
egy-egy Uj tag befogadasat ebbe a kozdsségbe, hogy ,,megkeresztelték azt Jézus Krisztus
nevében” (ApCsel 2,38). Amikor Szent Lukécs leirja az elsd keresztény egyhazkozség életét,
ezzel jellemzi tagjait: ,, Allhatatosan kitartottak az apostolok tanitisaban, a kozosségben, a
kenyértorésben és az imadsagban” (ApCsel 2,42). Ha az evanggélista kiilon megemliti, hogy a
kozosségben valo kitartés feltlind jellemzdje az apostoli egyhaznak, azzal valami olyat akar
mondani, ami egészen 11j. Kétségtelen, hogy eddig is volt az emberek kozott csaladi, torzsi,
nemzeti és vallasi kozosség. Az emberek egy-egy csoportjat Osszetartotta a vérségi kotelék,
egy eszme vagy €rdek. A keresztény kozosség azért 1j, mert ij a motivuma és az dsszetartd
ereje. Itt az emberek nem azért alkotnak kozosséget, mert egymashoz szegddtek, hanem azért,
mert mindegyik Krisztushoz szegddott, sot kegyelmi mddon az 6 tagjava valt. Szent Pal ezt
irja a galataknak: ,,Ti, akik megkeresztelkedtetek Krisztusban, Krisztust 6ltdttétek magatokra.
Nincs tobbé zsid6 vagy gordg, rabszolga vagy szabad, férfi vagy nd, mert mindnydjan egy
vagytok Krisztus Jézusban ” (Gal 3,28). A hangstly ezen van: ,,egy” vagytok, nem egyek
vagytok. Nemcsak arrol van szo, hogy egy véleményen, egy nézeten vagyunk, hanem egy
természetfolotti valosagot alkotunk Krisztus fosége alatt. Ez a kdzosségi tudat is
kovetelménye a keresztény vallasossagnak.

A matematikai €és mechanikai szemléleten felndtt ember szamara jo megjegyezni, hogy az
egységet alkotd kozosség mindig tobb, mint az egyedek dsszege. Az €16 sejt tobb mint a benne
levé molekulédk halmaza, a szervezet tobb, mint a biologiai szervek csoportosuldsa. A tobblet
€ppen az egyes részeknek az egészre-iranyulasa és a funkcidk kolesonhatasa. A személyek
kozosségében pedig mar szellemi tényezok is szerepet jatszanak.
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A csalad tobb, mint vérségi kotelék, tobb, mint egy fedél alatt lakd emberek csoportja. Az
igazi csalad szellemi otthont jelent, van lelke, szelleme és szive. Ez nem adodik magatol:
valakinek meg kell hatdroznia a szellemet, a hangnemet, ki kell egyenlitenie a kiilonbségeket,
el kell simitania a félreértéseket. Ha a csaladban hianyzik a személyes szeretet, a meleg hang,
a megértés, akkor az otthon nem lesz tobb kozos szallasnal. Minél inkabb érzédik, hogy a
csaladnak megvan az egyéni vildga, minél inkabb kulturalis és erkolcsi egység, annal tobb
szal kapcsolja egymashoz a tagokat. Kell olyan 1égkdr, amelyben bizalommal
megnyilatkozhatnak, ahol karpotlast kapnak kiils6 csalodasokért, s éppen ezt adjak meg a
szellemi tényezdk. A szellemi 1égkor kiilon keretet és biztositékot kaphat a vallasos
meggy6zdésben. Igy gondolta Diirer Albert is, amikor a Baumgartner-csalad tagjait a
betlehemi Kisded koré csoportosulva festette le.

A nemzet sem csupan egy teriileten ¢16 emberek sokasdga. A haza fogalméhoz a szellemi
tényezok is donté modon hozzédjarulnak. A honvagy nem illizio, hanem a sajatos szellemi
kornyezet hianyanak atélése. Benne van a szeretetnek, megbecsiilésnek, békének, és
érdeklédésnek keveréke. A nemzet a kozds torténelem gyiimolcse, ahol valddi szellemi
értékek raktarozodnak fel. Talan lirai médon hangzik, pedig valdsag, hogy a magyar szellemi
orokségben, ahogy azt a nyelv kifejezi, benne van a régi séméanok raolvasasa, a kalandozo
0s0k csatakialtasa, az igricek és regosok jatékos éneke. Visszhangzanak benne Szent Istvan
intelmei és a Halotti Beszéd komor figyelmeztetései. Megtalaljuk benne Pazmany igazsagra
vezerld izes népi logikajat, Vordsmarty, Széchenyi és a reformkor nemzedékének
lelkesiiltségét, Dedk Ferenc paraszti bolcsességét vagy Ady forradalmisagat. Fellelhetd benne
a bucsujaré magyarok Maria—éneke és Kolcsey lagy melankoéliaja, amely el0szor jo kedvet
kér az Istentdl s csak utana bdséget. Minél gazdagabb egy nép szelleme, annal tudatosabb
tartalmat ad a hazafisagnak és annal er6sebben egymashoz kapcsolja a nemzet tagjait.

A vallas mindig kozosségi tényezd volt. A torténelem folyaman a legrégibb kulturalis élet
Mezopotamia varosaiban alakult ki. Az asatasok (Eridu, Uruk, Teli Asmar) azt mutatjak,
hogy a templom a legfeltiindbb és legszebb épiilet. Az emberi telepiilés azt veszi koriil. A
templom az istenség lakohelye, a vallasi és politikai tekintély az istenség képviseldje. Ennek
jele az is, hogy az uralkodok nevében annyiszor fordul eld a torzsi vagy nemzeti istenség
neve. Az egész tarsadalmi berendezkedésnek vallasi szinezete van. Ennek nyoma
megtalalhato ott is, ahol a vallds mar elkiiloniil a politikai hatalomtdl, mint a gérogoknél és
rémaiaknal. Ezért érthetd pl., hogy a rémai allam ugy iildozte a keresztényeket, mint
istenteleneket és hazafiatlanokat.

A pogany vallasokban az istenekkel valo kapcsolat végeredményben a természetes emberi
kapcsolatok szinezddése, addig az 6szdvetségi [zrael mar tételes isteni kinyilatkoztatasra
hivatkozhat. A vilagfeletti egy Isten kivalasztott embereken, profétakon keresztiil beleszol a
nép ¢letébe. Ezeket az embereket csoddkkal és szent €lettel igazolja s rajtuk keresztiil alakitja
ki a vallast. A nép Isten népének tekinti magat s ezt a kivaltsagot a veliik kotott szovetségbol
vezeti le. Eppen ez az 0j elem a tobbi vallishoz viszonyitva. Szovetséget nem szoktak kotni
csaladi és torzsi kereten beliil. Idegenek szerzédtek egymassal, akik kozott elobb
ellenségeskedés volt. Abraham Gsei is balvanyimadok voltak, tehat tavol jartak az Istentdl,
utoddai azonban hiiséget igérnek neki. A nép elismeri Jahvet urdanak, véddjének, kiralyanak.
Isten a maga részérdl torvénnyel védi a szovetséget s erre sziikség is volt, mert az embernek
kozvetlen erkdlcsi norma kell a viselkedéséhez. De a torvény vezetett a vallas kitiritéséhez is,
mert az Istenhez valo hiiséget a torvény betiijének megtartasaban kezdték latni, nem a bensd
hitben és hodolatban.

Az 6szdvetségben a vallas még kezdetleges. Az egy Isten imadasat s a pogany népekkel
valé emberi kapcsolatot nem tudjak harmonidba hozni. A vallas tisztasaganak megorzését az
elzarkozasban latjak. Befelé a kozdsségi szellemet taplalja az egy 6stdl vald szdrmazaés, az
Isten népéhez valo tartozas tudata €s a torvényben megszabott ¢letmdd. Istent annyiban érzik
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jelenlevének, amennyiben hatalmaval mindent kezében tart és amennyiben a jelképek 6t
hordozzak. Ilyen jelkép a templom, az dldozat és a Szentiras.

% %k ok

A kereszténység uj kozosségként mutatkozik be. Kifelé olyan, mint egy eszme kdzossége,
befelé azonban érzik, hogy az eszme mogott a személyes Isten 4ll, aki ,,emberré lett és
koztiink lakott”. A benne hivoket kegyelmi szalakkal magahoz flizi s igy alakul ki a
,,k0z0sség Krisztusban”. Ha a tartalmat ki akarjuk fejteni, meg kell vilagitani mind a hitbeli,
mind a kegyelmi oldalat.

,Isten a profétak utjan tobb alkalommal és tobbféle modon szolt dseinkhez. Ebben a
végsO korszakban a Fian keresztiil besz¢lt hozzank, akit a mindenség 6rokoséve tett” (Zsid
1,1). A keresztény hitben tehat gy tiikr6z6dnek az iidvtorténet eseményei, mint egy nemzet
szellemében a hagyomany értékei. Visszhangzik benne Isten teremtd szava, amely az iires
semmiben létet fakasztott s felvillan benn az ég6 csipkebokor langja és jelzi, hogy a
kinyilatkoztatassal 0j vilagossag ¢€s erd, Uij hang és melegség jelent meg koztiink. Benne van
1zajas vizidja az 6rok béke honarol, ahol majd egyiitt legel a barany és az oroszlan, de benne
van Jeremias siralma is, amely a torténelem tragédiait igyekszik dsszeegyeztetni Isten atyai
gondviselésével. A hitben megszolal Kereszteld Janos blinbanati felhivasa és Nikodémus
toprengése, benne van a betlehemi pasztorok egyszertisége és a napkeleti bolcsek
faradhatatlan kutatdsa. Benne van az a lendiilet, amellyel Péter €s Janos husvét reggelén
kiszaladnak az iires sirhoz és benne van Tamas racionalista kdvetelése a bizonyitékok utan.
Mindezek mogott azonban az elsé piinkdsd szellemi telitettsége all, amely meghozta a
vilagos latast és a szivekbe kidrasztotta a szeretetet (Rom 5,5).

A hit misztériumain keresztiil kialakul az Istenrdl az a kép, hogy ¢ kapcsolatot és
bardtsdgot keres teremtményével, az emberrel. Abrahamtol kezdve a profétakon keresztiil
ismétlédik a megszolitas: Ne félj, veled vagyok. Nem akarom sorra venni a profétak
kivalasztasat és meghivasat, csak egy jelenetre utalok, amellyel lezarult az elokésziileti id6 s
az Isten €s ember kapcsolata dtmeneti lelki élmény helyett vérségi kapcsolattd valt. A
kereszténység kozponti tétele a Szentharomsag masodik személyének megtestesiilése Maria
anyasagan keresztiil. Itt Isten kilép vilagfolotti fenségébdl és a legmélyebb értelemben emberi
moédon viselkedik: anyat valaszt foldi teremtményei koziil és teljes odaadassal vallalja a
gyermeki fiiggést. Krisztus csodéival és feltamadasaval is igazolta, hogy ,.Istennél semmi
sem lehetetlen” (Lk 1,36). Ebben a misztériumban kap tampontot az a vivodas, hogy
érdemes-e néhany esztenddre hordozni az dntudat terhét, ha az nem kéthet ki az 6rok 16t
vilagossaganal és szereteténél.

Isten Krisztus alakjaban bemutatja, hogy nem idegenkedik az emberiségtol. Kijelenti: azt
jott keresni, ami elveszett; nem az egészségeseknek sziikséges az orvos, hanem a betegeknek.
Meglatja az igazsagra €hes és tévelygd tdmegben a pasztor nélkiili nyéjat, amely varja az
Isten szavat. Egyiitt érez a betegekkel, szenveddkkel, s amikor a folényeskedé emberi
tanitokkal és vezetOkkel 0sszehasonlitja magat, igy szol: Jojjetek hozzam mindnyajan, akik
faradtak vagytok és az ¢let terhét hordozzatok, én megenyhitlek titeket.

O akar lenni az egymas kozti megértés és kiengesztelddés biztositéka, igéri, hogy annak
is jutalmat ad, aki embertarsat egy pohar vizzel feliiditi. Maga koré gytjti az élet
szdmkivetettjeit, akiknek nincs foldi reménytik, s ratereli figyelmiiket az 6rok életre. Erét ont
azokba is, akiket ildoznek az igazsagért vagy a beléje vetett hitiik miatt, s vigasztalja dket a
mennyei boldogsaggal.

A veliink vald egybetartozast azzal is kimutatja, hogy vallalja értiink a felelosséget a
mennyei Atya el6tt: életét adja juhaiért, hogy aldozatéval kiengesztelje biineinket. Igéri, hogy
mindazokat megvallja az Atya el6tt, akik 6t megvallottdk az emberek eldtt. Végiil megigéri,
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hogyha majd eljon, mint itéld bird, maga elé gytijti a valasztottakat a vildg minden tajarol.
Akkor teljesedik be, amiért az utolso vacsoran konyorgott: Atyam, akarom, hogy akiket
nekem adtal, ott legyenek, ahol én vagyok és lassék dicsdségemet (Jn 17,24). Ezek alapjan
allithatjuk tehat, hogy a Krisztusba vetett hit valodi kozosséget hoz 1étre.

% %k ok

Ezt a kozosséget kegyelmi kapcsolat fogja 6ssze. Krisztus tanitdsdban egy egészen uj €s
atfogo gondolat villan fel: Isten kitarja bens6 életét az ember felé. A vele valo talalkozas
annyira valosagos, hogy bevon a sajat életkorébe. O maga valik az élet tartalmava, egyeldre a
hitben, reményben ¢és szeretetben, a masvilagon pedig a szine-latasban. Krisztus
viselkedésében az a meglepd, hogy a feltind és szokatlan ijdonsagokat is egyszerti
természetességgel adja eld. Nincs benne semmi Ut- €s irdnykeresés, tapogat6zas. Kijelenti,
hogy kovetésével olyan kincset lehet gytijteni, amit a moly és a rozsda nem emészt meg. O az
¢let és a feltdmadas ura és 0 tart itéletet az egész vilag folott. Ezek a megallapitasok
kozvetleniil folynak abbdl a tételbdl, hogy benne az Isten emberré lett. Sokkal meglepdbbek
azok a bejelentések, amelyekben magat a megvaltott emberiség €16 kozpontjanak és
Osszetartd erejének mondja, hiszen éppen ezekbdl ismerjiik meg, hogy az Atya a Fiu és a
Szentlélek elkiildésével be akart vonni benniinket sajat isteni életébe.

Krisztustol megtudjuk, hogy a hit és a szeretet er0sebb kapcsolatot teremt vele, mint a
vérrokonsag: ,,Aki teljesiti mennyei Atydm akaratat, az nekem mind testvérem, névérem ¢€s
anyam” (Mt 12,50). Az oltariszentség megigérésével bejelenti: ,,Aki eszi testemet €s issza
véremet, az bennem marad és én 6benne” (Jn 6,56). Az utols6 vacsoran pedig azt kéri:
,Maradjatok bennem, akkor én is bennetek maradok™ (Jn 15,4). Fépapi iméjaban igy kéri az
Atyat: ,,Amint te, Atyam bennem vagy ¢és én tebenned, ugy legyenek egyek 6k is mibenniink”
(Jn 17,21).

Ha figyelembe vessziik, hogy ezekben az Isten tesz nyilatkozatokat teremtménye felé,
jogunk van a szavak értelmét kutatni és azt magunkra alkalmazni. Krisztus szavaiban
elsdsorban meg kell latnunk a személyes igényt a baratsagra, a bizalomra és a hiiségre. Az
isteni kinyilatkoztatds nem olyan, mint egy orszag torvényhozasa, ahol csak a tomeg életének
a rendezése, keretek kozott valo tartasa a fontos. Krisztus is rendet akar, s6t 6rok elrendezést,
de nem személytelen rendeletekkel, hanem a bensé kapcsolat kiépitésével. Akinek hite van,
az eljutott Tamas apostol kijelentéséig: ,,En Uram, én Istenem” (Jn 20,28). Megérzi, hogy a
sejtelmes isteni nagysag kozel jott hozza, van szdmara mondanivaldja, vigasztaldsa,
batoritasa, azért ragaszkodik hozza.

Személyek kozott a baratsag mindig k6zos élménnyel kezdddik: artatlan gyermeki
kalandban, vagy komoly vallalkozédsban ébred fel az érdeklddés és a tisztelet a masik irant.
Az Istennel fennalld hit és baratsag is igy indul el. Az ember egy hirtelen jott segitségben,
vigasztalasban, vagy esetleg figyelmeztetésben ébred tudatara annak, hogy valaki mindent
atfogo hatalmaval kiséri életét. Az élmény lehet viharos, amely felemel vagy lesujt, maskor
olyan lassu és szinte észrevehetetlen, mint ahogy a falevél szivja magaba a nap sugarat s
mégis gyiimolesot érlel. Az Isten johet benséleg, szellemileg, de legtobbszor embertarsainkon
keresztiil kdzeledik. Valakinek a segitséget kérd pillantasdban, vagy emésztd
szomorusagaban. Midta azonban Krisztusban megjelent és Egyhazat alapitott, azota akarja,
hogy az Istenhez vezetd élmény azokon a keresztényeken keresztiil sokszorozodjék, akik 6t
képviselik a foldon.

Egy-két szentirasi helybdl vilagos lesz, hogy mire gondolok. Szent P4l utasitast ad a
korintusi egyhazkozségnek, hogyan hasznaljak fel az Istentdl kapott kegyelmeket és hogyan
rendezz¢ék meg az istentiszteleti 6sszejovetelt. A végén hozzateszi: Ha belép kozétek egy be
nem avatott, azt fogja mondani: ,,Valoban koztetek az Isten!” (1Kor 14,25). Mas alkalommal,
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amikor az apostol gytijtést rendez a palesztinai szegény keresztények részére, azt irja: Ha
kitartotok a jotékonysagban, Istent magasztaljak majd érte azok, akik a javakban részesiilnek.
Hiszen megtudjak, hogy tanusagot tettetek Krisztus evangéliumarol és kifejeztétek a veliik
valo kozosséget (vo. 2Kor 9,13). Pal apostol, aki a krisztusi hit faradhatatlan hirdetdje volt,
maga is ugy érezte, hogy a kdzosség hite 6t is megerdsiti. A romai keresztényeknek irja:
Szeretnék elmenni hozzatok, hogy egymas hitének lattara kolcsondsen megvigasztalodjunk
(Rém 1, 12).

Ma, amikor az egyhazi élet megujitasara toreksziink, elsésorban azt kutatjuk, hogyan
valik az Egyhdaz €16 kozosséggé. Hiszen ne feled;jiik, hogy az Egyhaz feje a feltdmadt
Krisztus, aki ,,tobbé nem hal meg, hanem ¢l Istennek” (Rém 6,10). Ha Krisztus azt a
parancsot hagyta hatra Egyhdzanak, hogy tantsagot tegyen mellette, akkor az Egyhdznak
valoban 6t kell hordozni €s tiikrozni szoban ¢€s tettben. Nem lennénk hiiségesek az
evangélium szovegéhez, ha csak azt hirdetnénk, hogy Krisztus jelen van a szentségek
erejében, foleg az oltariszentségben és jelen van az Egyhéz tanitasaban. Ahol jelen van egy
keresztény csalad, egy barati kor vagy egy egyhazkdzség, Krisztus ott akar lenni koztiik. Szo
szerint ezt mondta: ,,Ha ketten koziiletek egyetértve kérnek valamit a f61don, meg fogjak
kapni mennyei Atyamtol. Ahol ugyanis ketten vagy harman 6sszegytilnek az én nevemben,
ott vagyok koztiik” (Mt 18,19). Mindez érthetd abbol, hogy a kereszténységben Krisztus
misztikus testének tagjai lettiink: ,,Mindny4jan, akik megkeresztelkedtetek Krisztusban,
Krisztust 6ltottétek magatokra” (Gal 3,28). A tagok a fon keresztiil tartoznak egymashoz,
azért kozosségiik a fonek a jelenlétét is biztositja.

% %k %

A szentirasi értelemben vett k6z6sség, a ,,koinonia”, tehat a természetfolotti élet
kozossege. Krisztus a hit targya, tehat 0sszetartja az Egyhazat Ggy is mint eszme, azonkiviil 6
a kegyelmi ¢élethatas forrasa, aki a Szentlelket kiarasztotta misztikus testére, tehat biztositja az
Egyhaz egységét ugy is, mint a szeretetnek, egybetartozasnak, felelésségnek benso forrasa. A
jogrend ebbe az élet-kdzosségbe van bedgyazva, Krisztus magat akarta érzékelhetévé tenni a
papasagban, a hierarchidban, altalaban az egész egyhazi tekintélyben és szolgalatban. Ezért a
jogrend nem kiiloniilhet el a szeretettdl, a tekintély a szolgélattdl. Ha elkiiloniil, az mar
emberi visszaélés, amit meg kell sziintetni.

Pal apostol az aldozast Krisztussal és Krisztusban vald kozosségnek nevezi (koinonia,
1Kor 10,16-17). Az Egyhaz a latin liturgidban is ezt a szot tartotta meg az aldozas jelolésére
(communio). A zsinat az apostoli kollégium sajatos természetét abban latja, hogy az jogilag
strukturalt kegyelmi kozdsség, azért pl. a papa és a plispokdok jogkorét nem lehet
maradéktalanul szétvalasztani, s6t jogi nyelven nem is lehet a testiilet mibenlétét kifejezni.
Az ¢€let tobb, mint jogrend, s ezt még inkabb elmondhatjuk a kegyelmi életr6l. A papa és a
plispokok testiiletéhez hasonld természetii a plispok és a papsag kozossége, akik mindnyajan
Krisztus f6papi kiildetésének hordozoi. Mindez természetesen benne van az Egyhéz
egyetemes kozosségében Krisztus fosége alatt.

Az ¢let kozossége magaval hozza az egymasért vallalt felelosséget. Annal inkabb, mivel
az egyes tagokban mindig a fot, Krisztust is meg kell latnunk. Biztos, hogy az Isten tidvozitd
kegyelme az egész emberiségben miikodik, tehat egymas iranti joakarat, felel6sség mindeniitt
talalhat6. Mégis a kereszténység az az intézmény, amelynek a szeretetet befelé és kifelé
tudatosan hirdetnie és gyakorolnia kell. Ezzel bizonyitja, hogy sajatos természetii
kozosségként indult el torténelmi tjara. Mivel pedig Krisztus egyetemes Megvalto és
minden ember tidvozitésére jott, az egyhazi kdzosség nem lehet kizarolagos, nem zarkdzhat
el azoktol, akik részben vagy egészben kiviilalloknak tekintik magukat. Az dszdvetségi vallas
még az elkiiloniilésben latta fennmaradasanak biztositékat. Az Egyhdz fennmaradésat csak az
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biztosithatja, ha igyekszik mindenkié lenni. A Krisztushoz és az egész emberiséghez vald
tartozasnak egyensulyban kell lenni.

Az Egyhaz felel6s azokért a keresztényekért, akik nem élnek vele teljes kdzosségben
vagy azért, mert a lathatd f6t nem ismerik el, vagy pedig azért, mert a hit egyik-masik tételét
masként magyarazzak, nem a tanitohivatal értelmezése szerint. Az okumenikus szellem tehat
kovetkezménye a kdz0sségrol szolo tanitasnak. De az Egyhaz — az apostol szavaval élve —
adosa azoknak is, akikhez az evangélium nem jutott el, hiszen 6k is meg vannak hiva
Krisztus kozosségébe. Ennek a feleldsségnek kifejezdje a szolgalat. Az Egyhaznak ugy kell
megujulnia, hogy felismerjék benne a tovabbéld Krisztust. A hasonlosag szempontjai ezek:
,,Krisztus szegénységben és ellenfelei artalmanak kozepette vitte véghez a megvaltas miivét.
Az Egyhaznak is ezt az utat kell megtennie, hogy az embereket az iidvosség gylimdlcseiben
részesitse. Jézus Krisztus isteni mivoltdban a szolga alakjat 6ltotte magara, kitiresitette magat
(Fil 2,5) és 0, a gazdag, szegénny¢ lett (2Kor 8,9) érettiink. Hasonloképpen az Egyhaz is —
bar kiildetésének elvégzéséhez emberi eszkdzokre szorul — nem arra van hivatva, hogy foldi
dicsdséget keressen, hanem arra, hogy az aldzatossagot és Onmegtagadast terjessze sajat
példajaval. Krisztust azért kiildte az Atya, hogy 6romhirt vigyen a szegényeknek, gydgyitsa a
megtort sziviieket (Lk 4,18), keresse és iidvozitse, ami elveszett (Lk 19,10). Ezért az Egyhaz
is szeretettel Oleli 4t mindazokat, akikre emberi gyongeség nehezedik, sot szegény és
szenvedd Alapitdjanak képmasat ismeri fel a szegényekben ¢és szenvedékben. Meg akarja
sziintetni inségiiket és Krisztusnak szeretne szolgalni benniik” (Egyhaz 8).

Az egyhazi ,koinonia” természetébdl még egy lényeges vonast ki kell emelniink: csak a
masvilagon éri el tokéletes alakjat. Addig Gitban van, mint kiizdd, vandorlé Egyhaz, s mindig
az alakulds, fejlédés, probalkozas képét mutatja. Bar a kinyilatkoztatasban megkapta az egész
tanitast, de annak megértése belso fejlddést kivan. Krisztusban hordozza a kegyelem
teljességét, de tagjainak emberi gyarlosdga miatt szentsége a foldon soha nem lesz teljes.
Ugyanezen okbol a feladatat sem fogja soha maradék nélkiil megoldani. Mindig lesz mit
kiengesztelni, javitani, helyrehozni, s ezért allanddan belsé reformra is szorul. Azonban mivel
Krisztusban fennall6 k6zosségrol van szo, 6 pedig mar atment a feltamadas dicséségébe,
azért ebben a kdzdsségben mindig nyilvanvalo lesz a természetfolotti erdk jelenléte. Az a
hivatasa, hogy mindenki el6tt nyitva alljon, de soha fel nem oldodhat a f61di problémakban,
nem veszitheti el kegyelmi kovaszjellegét. Megvan a bensé biztositéka, hogy a szolgalatban
minél inkabb az emberiségé valik, annal inkabb krisztusi és természetfolotti marad. Ezért
érthetd, ha a zsinat a ,,diadalmas” Egyhazzal szemben a kiiiresitést és a szolgélatot
hangoztatja, mint a jov0 biztositékat.
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A vilagi hivé az Egyhazban

Amikor ezt az elnevezést emlegetjiik, hogy ,,vilagi hive” vagy még inkabb ,,a laikusok”,
ugy érzem, ha nem is mentegetdzni, de legalabb magyardzkodni kell. Elsésorban azért, mert
pl. az apostoli Egyhazat tiikkr6z06 szentirasi iratokban hidba keressiik a papsag €s a vilagi
hivék ilyen megkiilonboztetését. Lukacs pl. az ApCsel 1,15-ben igy ir: Péter egy alkalommal
a testvérek kozott szolasra emelkedett. Pal apostol a leveleiben az Egyhdz tagjait igy nevezi
meg: akiket Isten meghivott, kivalasztott, akik Jézus Krisztusban megszentelést nyertek.
Ebben a megszolitasban benne vannak a papok és hivok egyarant. A megkiilonboztetés mar a
késdbbi korok vivmanya, amikor az Egyhaz a csaladias kis k6zosségbdl atalakult szervezett
tarsasagga. A papsag gyijté fogalma a klérus lett, mig a hivok gyiilekezetét laos-nak, népnek
mondtak; innen ered a laikus sz6. Ahogy alakult a jogrend, az egyhdzi tudomanyossag és a
szervezettség, a papsag mind nagyobb szerephez jutott, s a hivok gyiilekezetébdl inkabb a
vezetettek, a hallgatok kozossége lett. Valoszinilileg 0szovetségi hatasra kezdték a templomot
is két részre osztani, a szentélyre és a hajora. A papsag a szentélyben szolgalt, a hivok pedig
inkabb csak néz6i, hallgatoi lettek az istentiszteleti cselekménynek. A latin nyelv megtartasa
révén a papsag szinte kizarolagos miiveldje maradt a teoldgianak, s a hivot a liturgia végzése
kozben is valami egyébbel kellett foglalkoztatni: népénekkel vagy mas imaval. A
szerzetesrendek is kozelebb alltak a papsaghoz, mint a vilagi hivokhdz, a papsaggal egyiitt
kiilon ruhazatuk volt, el6jogokat élveztek és a férfirendek nagy része fel is vette az egyhézi
rend szentségét. Mindez a kiviilallo szemlélore azt a hatast kelthette, hogy az Egyhaz
tulsdgosan klerikalissa valt.

Az ilyen iranyu fejlédésnek azonban megvoltak a torténeti okai. A kereszténység eldszor
a Romai Birodalom hatarain beliil épitette ki szildrd szervezetét. A népvandorlas haborus
hullamai azonban feldultak az életet, a kultura gécpontjai €s a miiveltség hordozoi kizarélag a
plispokségek és a kolostorok maradtak. Késébb pedig a 16. szdzadi hitujitas kétségbe vonta
az egyhazi rend szentségi jellegét és a hierarchia kiilon felhatalmazasat, azért az ujkor
szazadaiban ennek hangsulyozasa keriilt elotérbe. Az egyszer kialakult életformat €s
jogrendet azonban nehéz megvaltoztatni féleg azért, mert a legtobb ember nehezen mond le
az elényokrol, amit a hagyomanyos jogrend biztosit szdmara. A papsagbdl nem hidnyzott az a
foliiletes vélemény, hogy a hiv csak targya a papi lelkipasztorkodasnak, arrol azonban kevés
sz0 esett, hogy tulajdonképpen milyen felszentelést ad a keresztség €s a bérmaléas az Egyhaz
tagjainak.

A zsinat egyik nagy vivmanya az, hogy a vilagi hivok altalanos papsaganak értékelését
ujra belevitte az Egyhaz kdzvéleményébe. Meg volt gy6zddve, hogy ezzel a Szentiras
szovegeinek tesz eleget, s egyuttal biztositja az Egyhaz életének lehetdségét a modern
korban. A teologusok mar joval a zsinat el6tt hirdették, hogy az Egyhaz a miivelt és vallasilag
is felkésziilt viligban nem teljesitheti hivatasat (K. Rahner: Uber das Laienapostolat,
Schriften zur Theol. II. 339).

Vilagi hivoknek azokat mondjuk az Egyhazban, akik nem papok €és nem tagjai valamelyik
jovahagyott szerzetesrendnek. Ez azonban még csak negativ jellemzés. Eppen azt kell
kiemelni naluk, hogy 6k valodi tagjai az Egyhaznak és ugy kell tekinteni dket, mint eleven
hajtasokat az igazi sz616tén. A pozitiv jellemzést a zsinati szoveg igy adja meg: ,,A vilagi
hivoket a keresztség beoltotta Krisztusba, Isten népévé rendelte, Krisztus papi, profétai €s
kiralyi szerepének részesévé tette, mindegyikiiket a maga médjan. igy 6k a maguk részérdl az
egész keresztény nép kiildetését gyakoroljak az Egyhazban ¢€s a vilagban™ (Egyhaz 31).

A meghatarozasnak minden szavan hangsuly van. Eppen azt allitja elénk, ami
természetfolotti a keresztény hivatasban, azért szeretném kifejezéseit sorra venni. Tehat
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azokrol van sz6, akiket a hit és a keresztség beolt Krisztusba. A megjeldlés a Szentirastol
szarmazik, tehat kotelességiink, hogy a tartalmat magunkra alkalmazzuk. A keresztséget
Krisztus is az ujjasziiletés eszkdzének mondta, mert a Szentlélek ereje hatja at (Jn 3,5). Pal
apostol azt tanitja, hogy a keresztség azért részesit a megvaltas kegyelmeiben, mert misztikus
modon magunkra Oltjiik Krisztus haldlat és feltamadasat. Ezért ugy kell tekinteni magunkat,
mint akik meghaltak a biinnek és élnek Istennek Krisztus Jézusban” (Rom 6,11). A
keresztség kimondottan a hit szentsége: Krisztus dsszekapcsolta a kettdt: Aki hisz és
megkeresztelkedik, tidvoziil... (Mk 16,16). A hit azt jelenti, hogy az ember elfogadja
Krisztust megvaltojanak, hozzé akarja kapcsolni 6rok sorsat és az 6 kegyelmébdl akar élni.
Felnoéttet csak akkor lehet megkeresztelni, ha dszintén leteszi a hitvallast. A gyermekek
megkeresztelése tulajdonképpen kivétel: 6k az Egyhaz hitével hisznek, azért lehet nekik is
kiszolgaltatni a keresztséget. De igazaban csak akkor lesznek keresztények, ha tudatositjak
magukban a hitet és vallaljak a Krisztushoz valo tartozast. Az 0j liturgia ezért irja eld a
nagyszombati szertartasban a keresztségi fogadas megujitasat.

Meg kell tehat latnunk, hogy a keresztény hit az altalanos emberi feladaton kiviil #j
hivatast jelent: Krisztus tagjaként beleallni a vilagba, a tole kapott hittel, reménnyel,
szeretettel vallalni az életet és Isten megdicséitését. Vigasztalhat a tudat, hogy nem vagyok
egyedil: Krisztusnak, a fdnek gondja van ram, vele egylitt végzem munkamat, imédmat, vele
egylitt hordozom az élet keresztjét s Obenne bizva varom testem feltimadasat. Szeretném
hangsulyozni, hogy a hit és a keresztség tesz benniinket igazan keresztényekké, Krisztus
tagjaiva, s mint Isten gyermekei egyenldk vagyunk. A papsag és a szerzetesség nem valami
tobblet-kereszténység, hanem szolgalat az Isten népén beliil. Az Egyh4dzban nem szabad
elveszni a szent egyenldségnek ¢és szeretetnek. Szent Pal hasznélja az Egyhdzra a legtalalobb
hasonlatot, amikor az €l test képét alkalmazza ra. A tagok egymadsért vannak, s barmelyik
hidnyoznék, az az egész test csonkasagat jelentené (1Kor 12,12-26).

Az egyhdzi tanitas a Krisztussal fennallo kegyelmi kapcsolatbol igy vonja le a
kovetkeztetést: ,,Krisztus az isteni kegyelem folytan testvére a hivoknek. Bar 6 mindennek az
ura, nem azért jott, hogy neki szolgaljanak, hanem azért, hogy 6 szolgaljon (Mt 20,28).
Ugyanigy testvéreik a vilagi hivéknek azok is, akik a szent szolgalatba helyezve Krisztus
tekintélyével tanitanak, szentelnek, igazgatnak, s ugy legeltetik Isten csaladjat, hogy
mindegyikiik betoltse a szeretet Uj parancsat” (Egyhaz 32). A keresztény hivonek sziiksége
van erre a természetfeletti forrasbol taplalkozo ontudatra. Ha tudja, hogy milyen tobbletet
kapott a vallassal, tudatosan vallalja a beldle foly6 kotelességeket.

% %k ok

A hivOk tehat a papsaggal egyiitt teljes jogu tagjai Krisztus kegyelmi testének. Mégis az 6
jellemz6jiik az, hogy vilagi hivatasban élnek. A papok és szerzetesek is akarhanyszor benne
allnak olyan mindennapi munkakdrben, ami kenyérkeresetet €s a vilagi tarsadalom haladéasat
szolgalja. Mégis az 0 vallasi feladatuk elsésorban az Egyhaz belsé novekedése és gyarapitasa.
A hivOk ellenben mint az Egyhaz tagjai fordulnak a vilag felé. Azaltal keresik Isten orszagat,
hogy a foldi rendet épitik Isten akarata szerint. Mi ez a foldi rend? Minden, ami az ember
anyagi ¢és szellemi kibontakozésat szolgalja. Beletartozik a civilizacio fejlesztése, a tudomény
miivelése, a kultira egyéb againak elmélyitése, a politikai és gazdasagi élet javainak
munkalasa. ,.Isten itt hivja a vilagiakat, hogy az evangélium szellemétdl vezettetve
dolgozzanak sajat foladatukon. Mintegy beliilr6l, kovaszként jarulnak hozza a vilag
megszenteléséhez. Elsdsorban életiik tantisagaval, hitiik, reményiik és szeretetiik
ragyogéasaval hirdetik Krisztust masoknak. Ordjuk var a veliik szoros kapcsolatban levé
Osszes ideigtartd dolgok olyan megvilagitasa és rendezése, hogy azok a Teremtd és a
Megvalto dicséretére valjanak” (Egyhaz 31).
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A hivok biztositékai annak, hogy az Egyhaz nem idegenedik el a vilagtol. Soraikban
felvetddik az emberi €életnek minden problémaja, s a tanitohivatal és a teoldgia kotelezve van,
hogy a kinyilatkoztatasbol a megfelel6 feleletet nyujtsa. A vilagi hivok sokkal jobban ki
vannak téve mindenféle szellemi aramlatnak €s tarsadalmi hatdsnak, mint a papok és
szerzetesek, azért olyan igények keletkeznek naluk, amit a papsag koteles figyelembe venni
az igehirdetésben ¢€s lelki vezetésben. A technika eszkozeit, a kulturalis kifejezésmodot az
Egyhdz a vilagi tarsadalomtol kolcsonzi. Masrészt viszont a vilagi hivok tomegében
jelentkezo betegség, szegénység, csapas €s biinds eltévelyedés készteti az Egyhaz vezetdit
arra, hogy a tevékeny szeretetet gyakoroljak és annak szellemét a széles rétegekbe is
atvigyék. Sem az erkolcstannak, sem az aszkétikdnak nem lehet az a szelleme, hogy az
embert a vilagtol valé menekiilésre kényszeritse, hanem inkabb az, hogy felvértezze a hiveket
a kisértések ellen s er6t adjon nekik a vildg megszentelésére.

A zsinat igy fejti ki a papsag és a vilagi hivok kolesonos feladatat: ,,A lelkipasztoroknak
kotelességiik, hogy a teremtés céljanak és a teremtett dolgok felhasznalasanak alapigazsagait
kifejtsék, s hogy erkdlcsi és szellemi segitséget nydjtsanak az evilagi rendnek Krisztusban
valo megujitdsahoz. Azonban a vilagi €let helyes kibontakoztatasat a hivoknek kell magukra
vallalniuk, mint sajatos feladatot. Tevékenykedjenek ezen a téren nyiltan és hatarozottan az
evangélium fénye, az Egyhdz szelleme és a keresztény szeretet sztonzése szerint. Mint
polgarok miikodjenek egyiitt polgartarsaikkal, latba vetve szaktudasukat és sajatos
feleldsségtudatukat. De mindig €s mindenben keressék Isten orszaganak igazsagat. Az evilagi
¢letet ugy kell berendezni, hogy sajat torvényeinek épségben hagyasa mellett egybehangzova
valjék a keresztény é€let alapelveivel, s amellett igazodjék az egyes korok ¢€s helyek
kiilonb6z6 kdvetelményeihez” (Vil. apost. 7).

% %k %

A vilagi hivé is részesedik Krisztus papi, profétai és kirdlyi kiildetésében. Ez kovetkezik
abbol, hogy tagja Krisztus titokzatos testének, tehat osztozik a f6 hivatalaban. Roviden
felvazolom ennek a hdrmas kiildetésnek a tartalmat.

A papi feladat magéba foglalja az Isten megdicsditését imaval €s foleg
aldozatbemutatassal, tovabbé az ember megszentelését, az Istentdl kapott kegyelem
elfogadasaval, tovabbadasaval és felhasznalasaval. A keresztség €s a bérmalas valoban
felszentel minden keresztényt erre a papi feladatra. Imdja igazdban sohasem magan-
ajtatossag, hiszen 6 tagja Krisztusnak, tehat a fovel kozdsségben ad halat, dicsdit, engesztel
vagy konyorog. Krisztus kiilon fel is hatalmazott benniinket, hogy az 6 nevében kérjiink. Pal
apostol igy buzditja hiveit: ,Barmit szoltok és tesztek, mindent az Ur Jézus nevében tegyetek,
s adjatok halat altala Istennek, az Atydnak” (Kol 3,17). Nekiink keresztényeknek megvan a
jogunk, hogy minden imankat e szavakkal zarjuk: ,,a mi Urunk Jézus Krisztus nevében...”
Megvan a bizalmunk, hogy nem pusztan a mi személyiink adja meg az értékét, hanem az,
hogy az Atya szemében Krisztust képviseljiik. A megkeresztelt hivd nem idegenként és
jovevényként all az Isten elé, hanem mint olyan, aki megbizatast kapott, hogy folytassa
Krisztus miivét, az Atya megdicsOitését. Krisztus az élet megszentelésére alapitotta a
szentségeket. Ezeken keresztiil Isten kegyelme aramlik bele az ember ¢életébe. A szentségek
kiszolgaltatoi a papok, de a hivok készitik eld a talajt szamukra. Ok kérik gyermekeik
szaméra a keresztséget, a bérmalast, 6k 6sztonzik aldozasra és biinbanatra. Ok gondoskodnak
arrol, hogy beteg hozzatartozdik megerdsodjenek a betegek szentségében. A hazassag
felvételével is arrol tantiskodnak, hogy csaladi életiiket Isten segitségével és az 6 dicsOségére
akarjak berendezni.

Az Egyhaz tanitja, hogy a hivek a mindennapi ¢életben folytatjdk Krisztus aldozatat,
amivel kiengesztelte a blinoket €s kifejezte engedelmességét az Atya elott. Ne feled;jiik el,
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hogy a keresztség Krisztus tagjava tesz, a bérmalasban pedig a Szentlélek adja meg a
természetfolotti folkenést. ,,Ezért minden hivo arra van hivatva, hogy a Lélek egyre
gazdagabb gylimoélcsei érlelédjenek benne. Minden munkajuk, imadsaguk, apostoli
kezdeményezésiik, hitvestarsi és csaladi életiik, mindennapi munkéjuk és testiik pihentetése,
ha Lélekben viszik végbe, de egyben az élet tiirelemmel viselt nehézségei is Jézus Krisztus
altal Istennek kedves lelki aldozatta valnak” (Egyhaz 34). Sajnos a kereszténységben sokkal
gyakrabban gondolunk az eredeti biin kovetkezményeire, mint a megvaltas kegyelmeire.
Ebben a vilagrendben érvényes a megallapitas, hogy arcunk veritékével szerezziik meg
kenyeriinket, ki vagyunk téve fajdalomnak, gyotrelemnek, halalnak, de Krisztus mindezt
magara vette, mint aldozatot s azota a keresztény lelkiilettel végzett munkéban, az elviselt
szenvedésben ott fesziilnek a megvaltas erdi: kiérdemeljiik altala blineink bocsanatat, Isten
segitségét, a l1élek erejét, imaink meghallgatasat. A vilagi hivo papi kiildetése ezt jelenti. De
még mast is. Az Egyhdz hivatalos istentiszteletében, a szentmisében a pappal egyiitt mutatja
be az Ujszovetség aldozatat, amelyben Krisztus testét és vérét ajanljuk fel az Atyanak. A hiv
nem hallgat6ja a misének, hanem tevékeny résztvevdje. Az istentisztelet jjaszervezésérdl
kiadott rendelkezés megkivanja, hogy az aldozopapsag €s a hivek altalanos papsaganak
egybekapcsolodasa kell, hogy megnyilvanuljon a liturgidban (Instructio az Eucharistiarél
1967. m4j.). Felejtsiik el azt a multat, amikor a pap hatat forditott a hivok k6zosségének és
szamukra érthetetlen nyelven mondta el az Egyhaz dsi imdit. A foldi vandorlas idején az
Egyhaz szervezetére is rarakodhat a torténelem orszadgitjanak minden pora. Az 01j formékban
lassuk meg a visszatérést az apostoli szellemhez s gondoljunk arra, hogy a modern kor ezt a
tudatosabb keresztény életet koveteli toliink.

Az Egyhdz minden tagja részesedik Krisztus profétai kiildetésében. Proféta az, aki Isten
nevében beszél, az § lizenetét hozza. Jézus Krisztusban megtestesiilt az 6rok Ige, 6 volt az
Atya teljes mondanivaldja az emberiség szamara. Benne vilagos lett el6ttiink mindaz a
szeretet, irgalom, figyelmeztetés, felvilagositas, ami sziikséges a gyermeki bizalom
kialakitasahoz és 6rok célunk eléréséhez. Amikor a keresztény emberrdl allitjuk, hogy
részesedik Krisztus profétai szerepében, azt akarjuk mondani, hogy Istennek 4ltala is van
mondanivaldja a vilag szamara. Nem valami uj, hanem annak a mindenkori megjelenitése ¢és
realizalasa, amit Krisztusban {lizent. Krisztus ugy adta tovabb a megbizatast, hogy megkivanta
kovetditol: tegyenek tanusagot mellette. ,,Felruhazta dket a hit érzékével és a szd
kegyelmével” (vo.: ApCsel 2,17-18, Jel 19,20), hogy az evangélium ereje ott ragyogjon a
mindennapi csaladi €s tarsadalmi életben. Akkor bizonyulnak az igéret fiainak, ha hitben és
reményben felhasznaljdk a mostani id6t és tiirelmesen varjak az eljovendd dicsdséget”
(Egyhaz 35). Krisztus minden hivoben meggyujtotta a hit vildigossagat, s azt nem akarta véka
ala rejteni. ,,A vilagiak Uigy lesznek a reménybeli valdsdgnak hirdetdi, ha a hit megvallasat
Osszekotik a hitbol valo €lettel”. A hitet lehet a templom iinnepélyességében is hirdetni. A
kozosségi élménynek kétségteleniil megvan a maga maradandé hatasa. De éppen ugy megvan
a hatdsa annak az igehirdetésnek is, amelyet a keresztény ember az élete példajaval a
mindennapi élet egyszerli koriilményei kozt ad.

Krisztus a vilag vilagossagat és az élet sojat emlegette, amikor errdl a tanusagtételrol
beszElt, mas helyen pedig kovasznak nevezte az Isten orszdgat, amit a hivé ember képvisel. A
zsinat tanitasa minduntalan visszatér ahhoz a gondolathoz, hogy a tantsagtételnek, a hitben
valo elmélyiilésnek az elsd iskoldja a keresztény csalad. Ott k6zos az 6rom, a banat, a munka,
¢s az élet gondja. Egy-egy tag lelki ereje, reménye és hite az egész kozosségbe erét onthet. S
az a szeretet, amely egyik tagbol kidrad, atolel minden tagot és beléjiik 6nti a meggydzddést,
hogy érdemes ¢€lni. Higgytik el, hogy a latszolagos vallasi kozombdsségnek a forrasa sokkal
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inkabb a faradtsag, fasultsag, a kiabrandulas, mint valamilyen szembefordulés Istennel. Az
emberek ugy érzik, Isten nagyon messze van, néha tal sokat kdvetel, az élet pedig tele van
gonddal, csalodassal, gytildlettel és félreismeréssel. Aki ebben a mindennapi nehézlevegdjii
¢letben meg tudja mutatni, hogyan lehet tiirelemmel elviselni az embereket és a bajokat, hogy
érdemes kovetni az Isten parancsait, hogy minden latszolagos elhagyatottsdgban is érdemes
bizni az Isten gondviselésében, az mar sok embernek lett tamasza, s adott nekik valamit az
evangélium fényébdl.

Viszont gondoljunk arra, hogy a vilagnézetileg sokrétii tairsadalomban sokkal gyakrabban
felvetddik egy-egy komoly valldsi tétel, mint régen. A gyakorlott szem meglatja, hogy a mai
vilagban sem hidnyzik az igazsag keresése, st sokszor egészen dramai format olt. A
keresztény ember profétai tisztébdl kovetkezik az is, hogy legyen mondanivaldja kérdezd
embertarsa szamara. A hit igazsdgainak megismerése, a kor tudomanyahoz és filozofiajahoz
vald hozzdmérése olyan feladat, amit Krisztus elvar téliink, mint keresztényektdl. A mai
francia irok koziil sokan egész konyvben nyilatkoztak a hitiikrél. A regényird Luc Estang
azzal kezdi konyvét: ,,Els6sorban meg vagyok gyézddve, hogy hinni sziikséges, kiilonben
nincs alapja az ¢letemnek”. Keresztény tantusagtétel alatt ezt értjiik: szoval és tettel igazolni,
hogy életiink a mindenhato Istenre és a megvaltds misztériumara tdmaszkodik, azért emberi
hivatasunkat szentnek tartjuk, s tudjuk, hogy beletorkollik az 6rok életbe.

% %k ok

Azt hiszem, az igehirdetés és a hitoktatds nagyon kevés alkalommal emlegeti, hogy a
keresztény hivo részesedik Krisztus uralmaban is. Pedig a tétel benne van abban az
allitasban, hogy Krisztus Isten orszagat alapozta meg. De amikor kijelentette, hogy orszaga
,hem e vilagbol vald”, sejteni engedte, hogy uralmat nem lehet ennek a vilagnak a
kifejezéseivel mérni. Uralma kifejezésre jut ugyan abban a hodolatban és szeretetben, amit a
hivoktsl kap, de nem ez a lényeg. O ,,az igazsag és élet, a szentség és kegyelem, az
igazsagossag, szeretet és béke orszagat” hozza létre (Krisztus kiraly prefacio). Foldi
orszagaban ezek az értékek valosulnak, de a teljes gydzelem fel van tartva a masvilagra. A
hivé szem felismeri Krisztus uralmat azokban, akik faradoznak az igazsagossag és szeretet
megvaldsitasan, akik legydzik magukban a biinds szenvedélyt, akik blinbanatot tartanak,
vagy akik az 6rok élet reményével viselik a test szenvedését. Uralma mitkddik azokban is,
akik meghdditjak a vad természetet €s a szellem hordozojava teszik, vagy arra késztetik, hogy
¢lelmet és ruhat adjon embertarsaiknak. Ott van azokban is, akik a békéért faradoznak, akik
elsimitjdk az ellentéteket és akik maguk is tudnak szivbdl megbocsatani az elleniik vétoknek.

Mi a kinyilatkoztatasra tdmaszkodva valljuk, hogy Krisztusnak szolgalni uralmat jelent,
hiszen ebben a szolgalatban emberségiink az Isten gondolatanak és kegyelmének hordozoja
lesz. De azt is valljuk, hogy a jutalom nemcsak odaat var szolgalatunkért. Valamit mar itt
megéliink Krisztus gyézelmes ontudatabol. Az utolsod vacsoran ezzel blicstizott tanitvanyaitol:
,,So0k szorongattatasban lesz részetek, de bizzatok, én legy6ztem a vilagot” (Jn 16,33). Aki
tudja, hogy a vildg mulandosagéval szemben Isten 6rokkévalosagara és mindenhatdsagara
tamaszkodik, aki sajat emberi gyarlésagaval szemben maga folott érzi Isten irgalmat, aki a
halalban is reméli testének feltdmadasat, az bizik a végsé gydzelemben. Krisztus uralméanak
nagy tette az volt, hogy a mennybemenetele utan kiarasztotta Egyhazara a Szentlelket, hogy
biztositsa benne a szellem folényét és erejét. Errdl a Szentlélekrdl 4llitja az apostoli tanitas,
hogy ,,meggydz benniinket istengyermeki méltosagunkrol” (Rém 8,16). Van egy 6rok
hazank, 6rok otthonunk, amit senki sem vehet el téliink, és ahonnan allandéan reményt és
batoritast kapunk.

A vilagi hivok még egy masik vonatkozasban is belekapcsolédhatnak Krisztus egyetemes
uralmaba, s ez a mod csak az 6vék. Az ember szellemi képességei folytan hivatva van arra,
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hogy uralkodjék a természeten. De a benne lev0 szertelenség, kapzsisag, féltékenység igen
sokszor arra 0sztonzi, hogy azt a hatalmat, amit a természet gazdagsagabol kierdszakolt,
embertarsainak a leigdzasara, megfélemlitésére és kisemmizésére hasznalja fel. Az
emberiséget mindig kiséri a veszély, hogy egyiknek az uralma a masik szamara szolgasagot
jelent. Gondoljuk csak meg, hogy még a férfi és a n6 viszonylataban is milyen eltolodasok
voltak ezen a téren, ahol a személy megbecsiilését teljesen hattérbe szoritotta az érzékiség.
Ott, ahol az ember az isteni igazsdgossag €s szeretet mértékével hasznalja fel képességeit,
jobban megvalosul az élet egyensulya, szilardabb lesz a béke és a bizalom. ,,A hivok a vilagi
szakmakban val6 jartassaguk altal és Krisztus kegyelmével bensdleg magasabb rendbe emelt
tevékenységiik altal hatékonyan jaruljanak hozza, hogy a teremtett javakat az emberi munka,
technika, kultara és civilizacié a Teremtd akarata szerint és Igéjének megfeleléen
bontakoztassa ki, valoban minden ember hasznara. E javak szétosztasa legyen megfelelo és a
maguk természete szerint segitsék az egyetemes haladast, emberi és keresztényi
szabadsagban. Krisztus igy vilagositja meg az egész emberi tdrsadalmat az Egyhaz tagjain at
sajat vilagossagaval” (Egyhaz 36).

Krisztus a maga uralmat szolgélatnak nevezte, €s ebben a szent szolgalatban veszi maga
mell¢ tarsul a benne hivoket. Kifelé¢ ez az igyekezet mindig szolgélat lesz, de kisérni fogja az
az igéret, hogy boldogok a szelidek, mert 6k birtokoljak a foldet.

% %k ok

A zsinat utalasaibodl eddig is kitlint, hogy a vilagi hivoket épptugy Krisztus miive
folytatoinak tekinti, mint a papsagot. Egy szervezett kozosségben azonban kell lenni
vezetésnek €s egységnek, azért 0l kell vetni a papsdg és a hivek viszonyanak kérdését is.
Mieltt azonban ezt ismertetném, egy-két mondattal megvildgitom Krisztus intézkedését. O
azt akarta, hogy Egyhaza szervezett kozosség legyen, de a jogrend mellett a kegyelmi rendet
is belevitte. Mas szoval azt mondhatom, hogy az Egyhézban vannak intézmények és megvan
a kegyelmi indittatas, ami kozvetleniil Krisztustol, illetéleg az altala kiarasztott Szentlélektol
ered. A Szentlélek a maga kegyelmeit, karizmait adhatja azoknak, akik az intézményt, a
hivatalt képviselik, de adhatja olyanoknak is, akik csak hivokként tagjai az Egyhaznak. Ez a
meggy0z6dés vezette a zsinatot, amikor a papsagnak ilyen utasitast ad: Ismerjék el és
noveljék a vilagi hivoknek azt a méltosagat, ami kijar nekik az Egyhazban. Tiszteljék azt a
szabadséagot is, amit a polgari vonatkozasban mindenki birtokol. Hallgassdk meg szivesen a
hivoket, testvérileg hallgassak meg kivansagaikat, ismerjék el tapasztalataikat és
illetékességiiket az emberi €let kiilonbozo teriiletein, hogy igy veliik egyiitt megérthessék az
1dok jeleit. Vizsgaljak meg a lelki adomanyokat, hogy valdban Istentdl erednek-e, a valodi
karizmakat, akar egyszertiek, akar jelentdsebbek, 6rommel ismerjék el és fejlesszék. A hivek
kozott meglevo gazdag adomanyok kozott kiilondsen azokra figyeljenek, amelyek
hozzajarulnak a lelki élet emeléséhez. Azonkiviil adjanak szivesen megbizatést a vilagiaknak
az Egyhéazban, engedjenek nekik megfeleld cselekvési szabadsagot, s6t okosan batoritsak
Oket, hogy magukt6l is vallaljanak ilyen feladatot” (Papsag 9). ,,A papok ugy éljenek a hivok
kozt, mint testvérek kozott. A kiilonbozo véleményeket ugy hozzak dsszhangba, hogy a
kozosségben senki se érezze magat idegennek™ (uo.).

A hivoknek joguk van hozza, hogy pasztoraiktol megkapjak az Isten igéjének boségét és a
szentségekbdl fakado kegyelmi megerdsitést. Joguk van ahhoz is, hogy sziikségleteiket,
6hajaikat szabadon és bizalommal feltarhassak, hiszen 6k is Isten gyermekei és testvérek
Krisztusban. Tudasukhoz, ratermettségiikh6z és adottsdgukhoz mérten joguk és olykor
kotelességiik is, hogy véleményt nyilvanitsanak az Egyhaz lelki javat illeté dolgokban.
Jarjanak el mindig igazlelkiien, batran, okosan és szeret? tisztelettel. Viszont fogadjak is
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keresztény engedelmességgel mindazt, amit a folszentelt pasztorok Krisztus képviseldiként
tanitanak ¢€s elrendelnek.

,»A vilagiak és a pasztorok e csalddias kapcsolatabol igen sok jot varhatunk az Egyhaz
szamara. A vilagiakban er0sodik a felel0sség érzése, kinyilik cselekvoképességiik €s erejlik
konnyebben tamogatja a pasztorok munkajat. A papsag viszont a vilagiak tapasztalatanak
segitségével — mind lelki, mind anyagi tigyekben — ¢lesebb szemmel és megfelelébben tud
donteni” (Egyhaz 37).

Ha mindazt, amit elmondtunk, egy mondatban akarjuk 0sszestriteni, kiragadhatjuk a
vilagi hivokrél szol6 fejezet befejezé mondatat: ,,Minden egyes hivonek az Ur Jézus
feltdmadasarol és életérol kell tantiskodnia €s az €106 Isten jelének kell lennie a vilag elott”
(Egyhaz 38). Nem csalddott Krisztus, amikor a maga istenemberi ¢letének és szeretetének
folytatasat mindennapi emberekre bizta? S lehet—e reményiink, hogy feltamadasanak ereje
mindvégig benne liiktet a keresztény tarsadalomban? Ha Krisztus csak torténelmi emlék
volna, akkor minden ok meglenne a kétkedésre. De mivel 6 benne ¢l mindazokban, akik
hisznek benne (Ef 3,17), s egész kegyelmi erejével élteti titokzatos testének tagjait, azért a
gyarlé embereken keresztiil is megvaldsitja tervét.

Irodalom:
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H. Heimerl: Laienbegriffe in der Kirchenkonstituzion des Vat. II. Concilium 2(1966) 219.
J. Laubeach: Glieder der Kirche ohne Mitverantwortung, Diakonia 2(1967) 224.



88 PPEK / Gal Ferenc: Zsinat és korforduld

A keresztény tokéletesség

Mar a niceai-konstantinapolyi hitvallas felsorolta az Egyhaz négy ismerteto jegyét:
egységes, szent, egyetemes €s apostoli. Nem nehéz észrevenni, hogy a legproblematikusabb
jegy a szentség. Hiszen az Egyhaz botladozo, blinés emberekbdl all és akarhanyszor a hivé
ember tettei egyaltalan nem kiilonbéznek az ugynevezett ,,nemhivokétdl”. Azt sem
tagadhatjuk, hogy a keresztény tokéletesség leirasa, a hagyomanyos aszkétikus irodalomban
tulsdgosan a szerzetesi ¢letformat vette alapul. Kétségtelen, hogy az evangéliumi tanacsok
onmagukban a tokéletesebb életformat jelzik, de csak akkor, ha azoknak motivuma a szeretet.
Az evangéliumi tandcsok kovetésének lehet intézményes format adni, lehet jogi eldirasokkal
kortilhatarolni s akkor megvan a veszély, hogy a kiils6 keret jobban érvényesiil, mint a bels6
lelkiilet. Az Egyhaz torténetében nem egyszer kellett szerzetesrendeket is reformdlni, azaz a
kiils6 életformat ujra hozzaigazitani az evangéliumi tanacsok szelleméhez.

Az Egyhéaznak azonban kisebb szamban tagjai olyanok, akik az evangéliumi tanacsok
intézményes kdvetésére vallalkozhatnak. Azonban 0Ok is teljes jogu tagjai a misztikus testnek,
s nem lehetnek kizarva a tokéletesség megvalositasabol. A zsinat éppen ennek a
kovetelménynek tett eleget, amikor a keresztény tokéletességet nem azonositotta a szerzetesi
¢lettel. Az Egyhazrol sz616 tanitasban kiilon fejezetet szentelt az 6sszes tagok krisztusi
tokéletességének (5), és kiilon fejezetet a szerzetesi életformanak (6).

Az Egyhéz szentsége kegyelmi adottsag. ,,Krisztus felaldozta magat érte, hogy a
keresztségben az ¢let igéje altal tisztara mosva megszentelje (Ef 5,26). Elméletileg szentnek
mondhatom az Egyhazat azért, mert Krisztus a feje, a Szentlélek az €ltetd ereje és lelke és
mert megvan benne minden eszkdz tagjainak megszentelésére. Ezek azonban csak isteni
adomanyok. A gyakorlatban azt kell meglatnunk, hogyan érvényesiilnek ezek a mindennapi
keresztény ember €letében. A Krisztus melletti tanusagtételt nem a keresztény tanitas és a
szertartas 1ényege adja, hanem az emberek, akik a tanitdst magukéva teszik és a szertartas
kegyelmeit magukra alkalmazzak. Az Egyhdz szentségének alapja Krisztus szeretete €s a
Szentlélek kegyelmi 6sztonzése, mindez azonban a tagokban valik Istennek tetszé emberi
életté. A tagok élete adja meg a kegyelmi rend gazdagsagat.

Az Egyhdz szentségéhez hasonldan az egyes hivok megigazuldsa, megszentelddése is
kegyelmi adottsag. ,,Nem tetteik alapjan hivta meg 6ket az Isten, hanem sajat irgalmas
akarata szerint, é¢s megigazultakka tette Oket Krisztusban” (Egyhéz 40). Azt a hitet is a
kegyelem ébreszti fel benniink, amivel az elsd 1épést megtessziik Isten felé. A hivé a
keresztségben Isten gyermekéveé valik s életében ezt az ajandékba kapott megszentelddést
kell megtartania és tokéletesitenie. Azért int az apostol: ,,Ugy éljetek, ahogy szentekhez illik”
(Ef 5,3). Mas helyen pedig ezt irja: ,,Mint Isten szent €s kedves valasztottai, 6ltsétek
magatokra a szivbeli irgalmat, josagot, alazatossagot, szelidséget tiirelmet (Kol 3,12).

A keresztségben kapott megszentelés nem jelenti, hogy megsziinik emberi gyarlésagunk.
Megmarad szabadsagunk a kegyelem visszautasitasara s az 6sztonos kivansagok allandoan
alkalmat szolgaltatnak a blinre. A keresztény tokéletesség tehat nemcsak az erények
gyakorldsa, hanem élland6 kiizdelem a biin ellen, s6t helyet kap benne az dlland6 biinbanat,
amivel elkovetett hibainkért engesztelést nytjtunk.

% %k ok

Az Egyhaz szentsége azokban a kegyelmi gyiimoélcsokben nyilvanul, amelyeket a
Szentlélek érlel a hivekben. Sokféleképpen kifejezddik ez az egyes emberekben, akik
¢lethivatasukban torekednek tokéletes szeretetre és valnak mésok épiilésére. Végiil egészen
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sajatos modon jelentkezik az igynevezett evangéliumi tanacsok kovetésében” (Egyhaz 39). A
zsinati tanitas tehat megkiilonbozteti az élethivatasban megvaldsitott tokéletességet és az
evangéliumi tandcsok szerinti életmddot. Az utobbit lehet egyénenként vallalni vagy
szerzetesi kozosségben. Hasonlo elvi kijelentés az is, hogy ,,minden keresztény ember,
akarmilyen rendii-rangu is, a keresztény €let teljességére €s a szeretet tokéletességére kapott
hivatast” (Egyhaz 40). Ez azt jelenti, hogy minden igazi emberi foglalkozast €s hivatast ki
lehet tolteni kegyelmi tartalommal és mindegyik keretet adhat az Isten- és emberszeretet
gyakorlasara. A zsinat tehat nem emlegeti a ,,vilag veszélyeit”, ami sziinteleniil ismétlodott a
lelki kdnyvekben. A veszély nem a vilagban van, hanem gyarlé természetiinkben. Krisztus a
vilag megszentelését tiizte feladatul, nem a vilagtol valé menekiilést. Figyelemremélto az is,
hogy a vallasos ¢élet teljességét a ,,szeretet tokéletességében” latja. Mas kifejezést nem is igen
hasznalhatna, mert a Szentiras tanitasa itt egészen viladgos. Azonban a szeretet gyakorldsanak
a modja és tere eldgazo. A Szentiras ugyan az Isten irdnti szeretet valodisagat az embertarsak
iranti josagban méri fel (v6. 1Jn 4,20), de akarhany aszkétikus iranyzat tilhangsulyozta a
vezeklést, a lemondast, az onmegtagadast, mint az Isten iranti szeretet jelét, s nem adott elég
helyet a pozitiv alkotasnak és a tettre-kész lelkiiletnek.

Amikor a zsinati szoveg kijelenti, hogy a hivek életszentsége a ,,foldi tdrsadalomban is
eldmozditja az emberibb életmodot’ (Egyhaz 40), kétségkiviil a tevékeny szeretet
gyakorldsara gondol. Az eredeti szovegben a ,,humanior” sz¢ all, tehat olyan életmodot ért
alatta, melyben t6bb a humanizmus. Az Egyhdz nyomatékozni akarja, hogy a vallasos ¢élet
nem idegeniti el az embert sajatos feladatatol, amivel tartozik a kozosség szolgélatanak, a
szegénység, betegség, tudatlansag lekiizdésének ¢€s a kultura fejlesztésének. Akiben €l a
szeretet, az jobban at tudja magat adni minden nemes eszme szolgalatanak, ha azzal
embertarsait szolgalja. Viszont ha valaki igazi lelkiismerettel végzi kotelességét és szolgalja
embertarsai javat, annak az életében feltételezhetjiik vagy az 6szinte hitet, vagy az igazsagnak
azt a komoly keresését, ami végeredményben Istenre iranyul.

Az ¢életszentség eszményét nem szabad minden megszoritas nélkiil azoknak az életébdl
kiolvasnunk, akiket az Egyhaz nyilvanosan is szentként tisztel. Hiszen minden ember sajat
koranak és kornyezetének is gyermeke. Mindenkinek az életében lehetnek olyan feladatok és
hatasok, amelyek egyoldaluva teszik 6ket. Az Egyhaz ugyan csak olyanokat avatott szentté,
akikben valdban nagy volt a szeretet, azonban a szeretetet éppen sajat koruk felfogasa szerint
gyakoroltak. Ezért lehetnek az életiikben jelenségek, amelyeket Szent Agoston
megfogalmazasaban ,,inkabb csodalni, mint utdnozni kell”. Az életszentség 6rok eszménye
Jézus Krisztus marad, 6benne pedig a legtisztabb humanizmus 61tott testet. Az apostol ugy
latja, hogy ,,a josag és emberszeretet jelent meg benne” (Tit 3,4). Az Egyhdz ma is 6t ajanlja
a tokéletesség mértéke gyanant. ,,A hivek kdvessék nyomdokait, és az 6 képéhez hasonulva
tartsdk meg mindenben az Atya akaratat, szivvel-1¢élekkel szenteljék magukat Isten
dicsOségére és embertarsaik szolgalatanak” (Egyhaz 40). Az Isten dicsOsége €s az embertars
szolgélata nem két kiilon feladat. Mar fontebb ramutattunk, hogy a felebarati szeretetben
benne van az Isten szeretete. A hiv ember azonban a magén és nyilvanos kultusz keretében
kiilon is kifejezi hodolatat Isten irant, s ezzel nemcsak gyermeki engedelmességének adja
jelét ,hanem azt is tudja, hogy altala erdsodik a kegyelemben s tobb segitséget kap emberi
kotelességei teljesitésére is.

% %k ok

Akik a hit és a keresztség altal az Egyhaz tagjai lettek, azoknak az Egyhaz keretében kell
vallasi életiiket €lni és ott kell a keresztény tokéletességet is megvaldsitani. A feladat minden
¢lethivatdsban személyes tigy marad. Az Egyhdzban vannak hivatalok, mint pl. a piispokség,
papsag, de a hivatal még nem azonos az ¢letszentséggel. Viszont a vilagi foglalkozasi agak
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sem idegenkednek tdle. A tokéletesség megvalositasa a lelkiiletben kezddédik. ,,Mindenkinek
sajat kegyelmi adomanya ¢€s tisztsége szerint vonakodas nélkiil annak az €16 hitnek az Gtjan
kell jarnia, amely ébren tartja a reményt €s a szeretet altal munkalkodik” (Egyhaz 41).
Természetesen akik vezetd szerepet kaptak az Egyhazban, azoknak az is kotelességiik, hogy
,»peéldajukkal ndveljék az Egyhaz szentségét”, s ha kell, félelem nélkiil is adjak oda életiiket
juhaikért, mint a nydj mintaképei (v6. 1Pét 5,3). A papok is ,,hivataluk gyakorlasa altal
novekedjenek az Isten iranti és embertarsaik iranti szeretetben... s mindenki szamara adjanak
€16 tanubizonysagot Istenrdl”.

Azt hiszem, ma ez az ,,¢16 tanubizonysag” némi magyarazatra szorul. Hiszen a keresztény
nép elott a papsagrol sajatsagos kép alakult ki. Mintha az egyenruha, a szertartasokhoz kotott
élet és a hivoktdl vald megkiilonbdztetés szorosan hozzatartoznék kiildetéséhez. A
tantisagtétel nem ilyen kiils6ségekbdl all, sot ezek egy-egy kor szellemének megvaltozasaval
egyenesen akadalyt jelenthetnek. Az €16 tanubizonysag szamukra is Krisztus kdvetése, ahogy
0, mint jO pasztor bemutatta. A papsagnak erényeivel kell kitinni, nem pedig kivaltsdgokkal
és kiils6 diszekkel. A hivatasbeli kotelesség teljesitése magaval hozza a szent cselekmények
mélto végzeését, a faradhatatlan igehirdetést és a hivekkel valé tor6dés minden gondjat €s
faradsagat.

A vilagi hivok keresztény tokéletességét szintén az a helytallas alapozza meg, amit
hivatasbeli kotelességeikben mutatnak. ,,A hitvestarsak és sziil6k hiiséges szeretettel viseljék
el egymast egész ¢letlikon at, gyermekeiket avassak be a keresztény tanitasba és az
evangéliumi erényekbe. Ezzel mutatnak példat mindenkinek a faradhatatlan és nagylelkii
szeretetre”. Az erény gyakorlasa feltételezi a tudatossagot és az aldozatkész szellemet. A
,»viseljétek el egymast hiiséges szeretettel” kifejezés arra mutat, hogy a zsinat a ma széltében
elterjedt konnyelmi felfogassal szemben képviseli az eszményt. Sokan gy gondolkodnak a
hazassagrol, mintha annak alapja és hordozoja csupan a mulé érzelem lenne. Pedig itt két
ember egész személyiségével elkotelezi magat egymasnak. Az 6ndtadas annyira bensdséges,
annyira szoros, hogy az a boldogitd érzelmek megosztasan kiviil természete szerint kdveteli a
szeretd tamogatast a bajban, betegségben és dregségben is. Az ismert pszichologus,
Lindworsky teljesen katolikus és teljesen modern nézetet vall, amikor az aszkézis 1¢élektanarol
irott konyvében mar harminc évvel ezel6tt igy nyilatkozott: ,,Ha egy feleség a hazassaga
érdekében igyekszik magat vonzova tenni, az igazi erényt, st aszkézist gyakorol”
(Psychologie der Askese 1935.,4).

A gyermekek nevelésére vald hivatkozas sem céltalan. Hiszen a mai szervezett,
intézményesitett és gépesitett tdirsadalomban lassan megszokjuk, hogy mindenre van
valamilyen vallalat, amit igénybe lehet venni: a lakds takaritasara, a betegek gondozasara, és
a gyermekek nevelésére. Vannak azonban olyan sajatos kotelességek, amelyeket nem lehet
bérbe adni. Ilyen a gyermek nevelése is. A sziildknek itt személyes joga és egyben személyes
felelossége van. Kétségteleniil igénybe veheti, st igénybe is kell vennie masoknak és az
intézményeknek a segitségét, de azért is 6 a felelds, hogy kiét és mikor. Akarhanyszor
komoly vallasos emberek is panaszkodnak, hogy a gyermekkel valé ,,vesz6dés” mennyi
bossziisagnak, kellemetlen hangulatnak a forrésa, s ez akadalyozza ket vallasi gyakorlataik
teljesitésében is. A zsinati hatarozat a papok életszentségének targyalasanal kijelenti, hogy
,,az apostoli gondok, veszedelmek és szenvedések nem akadalyozzak Oket a tokéletesség
elérésében, hanem még magasabbra emelik” (Egyhédz 41). Ugyanezt kell mondanunk a
sziilokrol. A gond, kitartas, tlirelem és munka, amit gyermekeikre 4ldoznak, elsésorban dket,
magukat teszi tokéletessé erkolcsileg és kegyelmileg, s mindig érezhetik, hogy egészen szent
célra aldoztak életiiket. A tokéletesség helytallast jelent, nem zavartalan érzelmeket.

Ha komolyan vessziik a megtestesiilés hittételét, vagyis azt, hogy Isten Jézus Krisztusban
magdra vette emberi természetiinket és az emberi ¢let megnyilvanulasaiban fejezte ki magat,
akkor komolyan kell venniink azt a gondolatsort is, hogy minden igazi emberi erdfeszités,
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faradozas az egyéniségnek ¢€s az erkolesi tokéletesedésnek a kibontakozasa. A teremtett
vilagnak olyan a folyamata, hogy ¢letiinket legnagyobbrészt a tudatos munka tolti ki. Tehat
ebben kell megérniink az 6rok életre, ebben kell kialakulni jellemiinknek. 4 munka
kapcsolatba hoz a teremto Istennel, embertarsainkkal és Jézus Krisztussal. ,,Akik dolgoznak
— s olykor faradsadgosan —, azok az emberi munkaval tokéletesitsék magukat, segitsék
embertarsaikat, gyarapitsak az egész tarsadalom javat és bontakoztassak ki a teremtést.
Kovessék Krisztust is a tevékeny szeretetben, hiszen 6 is kézmiives munkat végzett s az
Atyéval egyiitt allandoan munkalja tidvosségiinket. Orvendezd reményben hordozzak egymas
terhét, és éppen mindennapi munkdjukkal emelkedjenek magasabb, akar apostoli
¢letszentségre” (Egyhaz 41).

Ezzel természetesen egyiitt jar az a kdvetelmény, hogy a munka ne legyen megalazo,
biztositsa a tisztességes megélhetést, s a szellemi 1€gkor is segitse az egyes embert a helyes
lelkiilet és odaadas kialakitasaban. A keresztény erkolcstannak és aszkétikanak ezeket az 0j
szempontokat is figyelembe kell vennie. Ha a lelkiismeretes munkat €s a feleldsség vallalasat
is a tokéletesség kivalo eszkozei kozé soroljuk, észrevessziik, hogy tobben jarjak az
¢letszentség utjat, mint gondoljuk. Hiszen a keresztény lelkiilettel vallalt munkaban benne
van a vezeklés is elkovetett hibainkért.

Az Egyhaznak van batorito szava a betegekhez, sziikolkodokhoz, ildozottekhez és
haldoklokhoz is. A megvaltas ereje abban nyilvanul, hogy a szenvedés is eszkoze lehet a
tokéletességnek. A szeretet mindenkit kotelez, hogy a szenveddknek segitséget nytjtson. De
ott sem érezhetjiik elhagyatottnak magunkat, ahol nincs emberi segitség, Az 6rok élet
reménye vigasztalast nyujt és lelkierét ad. Eppen a tiirelemmel viselt szenvedés tesz
hasonlové a szenvedd Megvaltohoz, aki dldozatul adta magat a biinok kiengesztelésére. Nem
tartjuk szerencsésnek az olyan aszkétikus sz6lamokat, hogy a ,,szenvedést szeretni kell”.
Benniink van a boldogsagvagy ¢s természetiink irtdzik minden szenvedéstol. Ezt a kegyelem
sem valtoztatja meg. Arra ellenben térekedniink kell, hogy a lelki békét a szenvedés
kozepette is taplaljuk magunkban. A hit, az imadsag, a remény és a gondviselésbe vetett
bizalom ehhez is hozzasegit. Ha a hit fényében meglatjuk, hogy a szenvedést tekinthetjiik
ugy, mint belekapcsolodést Krisztus dldozataba, akkor ez a szellemi érték tobb vigasztalast
adhat, mint amennyire a bajok elszomoritanak.

* %k %k

A mindennapi igehirdetés, akarhanyszor akarata ellenére, tulsdgosan elkiilonitette az élet
profan és vallasos oldalat. Sziik teologiai latokor miatt elsésorban a ,,templomba jarast”, a
gyonast, aldozast, imadsagot, bojtot és alamizsnalkodast hangoztattak, mint kimondottan
vallasos tetteket. Pedig egészen alapfoku vallasi oktatasban is helyet kell kapni annak a j6zan
megfogalmazasnak, amit a zsinat ad: ,,Az dsszes keresztény hivok sajat életiik allapota
feladatai és koriilményei kozott, s6t éppen mindezek altal, naprol-napra jobban
megszentelddnek, ha a mennyeit Atya kezébdl hittel fogadnak mindent, egyiittmiikodnek az
isteni akarattal, s éppen ideigvald szolgalatukkal mindenki el6tt hirdetik azt a szeretetet,
amellyel az Isten szerette a vilagot” (Egyhdz 41). Ne feled;jiik, hogy a keresztény tokéletesség
célja nemcsak az egyéni lidvosség. Nem csupan azért kell hibdinktdl megszabadulnunk, és
erényekben gazdagodnunk, hogy méltokka valjunk az Istennel vald talalkozasra. A
keresztény embernél a Krisztushoz valé hasonlosag kiildetést, feladatot is jelent. Azt a
szeretetet kell belesugaroznia a vilagba, amellyel az Atya Krisztusban a vilag felé fordult, de
egyben felelnie is kell erre a szeretetre egész életével. Igy lesz a szeretet az egész élet
Osszefoglalasa és minden jonak az §sztonzoje.

Nem szabad elfelejteni, hogy ez a természetfolotti szeretet a Szentlélek ajandéka. Jo
magként kapjuk a keresztségben, de nekiink kell gondoskodnunk a kibontakozasrol.
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Gyarapitasanak eszkozei ezek: Isten igéjének hallgatasa, akaratanak valoravaltasa, a
szentségeknek, foleg az oltariszentségnek a gyakori vétele, a szent cselekményekben valo
imadsagos részvétel, tovabba az Snmegtagadas, a tevékeny testvéri szolgalat és az erények
tudatos gyakorlasa (Egyhdz 42). A szentségek vétele ¢s az onmegtagadas tehat
nélkiilozhetetlen eszkoze a tokéletességre valo torekvésnek, de ebben az 6sszefiiggésben
jobban latjuk az eszkdzjellegét. A rendetlen vagyak megtagadasa €s a kegyelem gyarapitasa
arra szolgal, hogy aldbbhagyjon benniink az 6nzés, ndvekedjék a szeretet Isten és
embertarsaink irant, s hogy ez a szeretet tettekben is nyilvanuljon.

Az Isten orszagéanak sziiksége van hdsi példakra is. A szeretetet lehet olyan fokban is
gyakorolni, hogy valaki életét adja Istenért €s embertarsaiért. Krisztus maga mutatott példat
ebben is. A vértaniisag ugyan keveseknek jut osztalyrésziil, de arra mindenki kotelezve van,
hogy a legnehezebb helyzetben is megvallja Krisztust az emberek elott.

A zsinati tanitdsnak van még egy figyelemreméltdo megjegyzése. Az evangéliumi
tandcsokat, a szegénységet, engedelmességet, szerénységet, sziizességet nemcsak a szerzetesi
¢letben lehet gyakorolni, hanem a vilagban is. De akik vallaljak, tegyék ,,Isten fiainak
szabadsagaval”, abban a tudatban, hogy Krisztust kovetik, az 6 lelkiiletét utanozzak” (Egyhaz
42). A keresztény tokéletességnek kell, hogy ez legyen a jellemzd vonasa: ami aldozatot
vallalunk, azt mind 6nként, szeretettdl vezettetve vallaljuk. A kegyelem is erre hangol, hiszen
,hem a szolgasag lelkét kaptuk, hanem a gyermekké fogadas lelkét” (Rom 8,16). Az ilyen
vallasossag soha nem lesz idejét mult magatartas.
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A keresztény kozvélemény

,Ma a kdzvélemény minden tarsadalmi réteg emberének magan és nyilvanos életére
meghataroz6 ¢és irdnymutato hatéast gyakorol. Ezért a tarsadalom minden tagjanak
kotelessége, hogy ezen a teriileten eleget tegyen az igazsagossag és szeretet
kovetelményeinek és hogy a hirk6z16 eszk6zok felhasznaldsédval hozzajaruljon az igazi
kozvélemény kialakitasahoz” (Hirkozl6 eszk6zok 8). Az embernek a kornyezetétdl valo
fliggése annyira nyilvanvalo, hogy az el6bbi kijelentést nem kell bizonyitani. Nyilvanvalo az
is, amire a zsinat mas helyen utal (Egyhaz és vilag 3, Vil. apost. 18), hogy az eltechnizaloédott
tarsadalomban a kdzdsségi hatas talstlyba jut és veszélyezteti az 6nalld személyiség
kialakulasat. Ezt a jelenséget figyelembe kell venni az egyéni feleldsség €s az egyéni
tokéletesség targyaldsanal, tehat az erkdlcstanban és az aszkétikaban is. A kozvélemény
alakitasanak elméleti és gyakorlati tételei azonban elsésorban a lelkipasztorkodastanba
tartoznak.

A zsinat hatarozataiban csak mellékesen hivatkozik a kdzvélemény hatasara vagy
kialakitasanak sziikségességére, de nem ad részletes itmutatéast. S6t megallapithatd, hogy
XII. Pius tobbet foglalkozott vele beszédeiben és enciklikaiban. A zsinat az altalanos elveket
a hirk6z16 eszk6zok helyes felhasznalasaval kapcsolatban szogezi le. Kiilon emliti a helyes
kozvélemény kialakitasat a hazassag értékelésére és a békére vonatkozoan (Egyhaz €s vilag
49, 82).

A hirkozlo eszkozok elterjedése magaval hozta a szellemi élet telitettségét és sokrétliségét.
A vélemény nem személytdl személyig terjed, hanem sz6 szerint ,,benne van a levegében”. A
sajto, radio, televizid, film mddot ad arra, hogy barmilyen eszme napok alatt behatoljon egész
foldrészek emberének ¢életébe. Az Egyhaz Krisztus miivét folytatja, aki azért jott a vilagba,
hogy ,,tantisagot tegyen az igazsagrol” (Jn 18,37). Ezt a kinyilatkoztatott igazsagot az
Egyhaznak a haladds minden eszkozével hirdetnie kell. Az 6rok Ige megtestesiilése adja az
orok igazsagot olyan kiilsébe kell 61toztetni és olyan modszerrel nytjtani, hogy minden kor
¢s vilagrész gyermeke magaénak vallhassa, felismerhesse benne az Isten €s az ember
talalkozasat. Ehhez nem elég az apostoli buzgosag, hanem targyi ismeret ¢s szakértelem is
kell.

A hirk6zl6 eszkozok tették lehetdve, hogy az emberiség az egész Foldon egy
kozosségnek érzi magat, s ezzel Uj helyzet adodott az egyetemes célzati mozgalmak és
eszmék szdmara. Az ember minden eszkdzt felhasznalhat jora és rosszra. Amikor az Egyhaz
a hirk6z16 eszk6zok alkalmazédsdhoz hozzészol, egyrészt hangoztatja, hogy vilagnézeti
kiilonbség nélkiil mindenki koteles a haladas eszkozeit a természettorvény és a targyi
értékrend szerint felhasznalni, tehat az erkolesi jot figyelembe venni, masrészt viszont
koveteli maganak a jogot, hogy az isteni kinyilatkoztatast a modern technika eszkdzeinek
felhasznaldsaval tovabbithassa minden emberhez. Reméljiik, hogy a Dekrétum 23. pontjaban
megigért lelkipasztori itmutatas atveszi azokat a tudoméanyos eredményeket, amelyek
fokozzak a hirk6z16 eszk6zok hatasat. Hiszen tapasztaljuk, hogy egyes igazsagok kiemelése,
ismétlése, a hangulatok zenei szinezése, megfeleld képek alkalmazasa milyen élményszertivé
teheti a tanitast, az elbeszélést és mennyire meg tud kedveltetni egy-egy targyat. A modern
liturgia kialakitasaban €s a katekézisben ezt nem lehet figyelmen kiviil hagyni.

% %k ok
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A vilag népei kozott szétszortan €16 hivok sokkal inkabb egy Egyhaznak érezhetik
magukat, mint azel6tt, s mod van arra, hogy az Egyhaz, mint vildgegyhaz fejezze ki magat.
Igehirdetése nem elvont igazsagok rendszerének kozlése, hanem hiradés Isten lidvszerzo
kozbelépésérdl. Ezzel valljuk, hogy a térténelem egyben tidvtorténet is és az 6rok élet
varasaval néziink a jovébe. Az Egyhaz és a vilag kozott tehat allando dialogus van s annak az
¢let egész sikjan kell folynia. Erkolcsi vonatkozasa van a munkanak, a tudoméany
felhasznaldsanak, a milivészetnek és a szorakozasnak. Az ember mindenben, mint felelds
személy fejezi ki magat, azért a kultira egyetlen 4ga sem lehet 6ncélu, hanem
végeredményben az egész ember tokéletesedését szolgalja.

Ezért feleldsség terheli azokat, akik a hirk6zl6 eszk6zok felhasznalasat iranyitjak és
azokat is, akik élnek vele, mint olvasok, hallgatok és nézok. Az irdnyitokat nem vezetheti
csupan az lizleti vagy a hatalmi szempont. Nem elég csak masok kihasznalasatol és
félrevezetésétdl ovakodni, hanem pozitiv értéket kell nyujtani. A felelésség hangoztatasara
annal nagyobb sziikség van, mivel az emberben a kiilsé lehetéséggel egyiitt novekszik
minden 0sztonds vagy. Az egyensulyt csak ugy lehet megtartani, hogy egyrészt a kzhatalom
megakadalyozza a visszaéléseket, masrészt az olvasok, hallgatok és nézok kifejezésre
juttatjak igénytiket az igazsagra és az erkolesi komolysagra. Magatartasukkal
befolyasolhatjak a hirkozlés szellemét €s szinvonalat akar tigy, hogy a kdzhatalom
kozbelépését kérik, akar pedig azaltal, hogy csak a megfeleld intézményt hajlandok anyagilag
tamogatni.

A feleldsség feltételezi a helyes itéloképességet €s a hit igazsagaiban vald jartassagot. A
helyes kozvélemény kialakitasat a csaladban kell kezdeni. A sziilok kotelesek a gyermekeket
felkésziteni a pluralista tarsadalomban valo életre. Meg kell tanitani arra, hogy a sokféle
hatasban is kialakitsa személyes meggy6z0dését, meglassa a dolgok jo €s rossz oldalat, s
legyen erkdlcsi ereje meggy6zddésének kifejezésére. A papsag ezen a téren csak az altalanos
evangéliumi elveket adhatja meg. Megallapitja, hogy a technikai haladas, ami a hirk6z16
eszkozoket l1étrehozta, a teremtd Isten akarata, tehat onmagéaban érték. Az ember azonban
erkolcsi felfogésa szerint donthet a felhasznalasardl. Ezt az erkolcsi felelosséget kell bevinni
a koztudatba. A gyakorlati megvalositas a vilagi hivokre var. Koziiliik keriilnek ki azok, akik
részt vesznek a kultura egyes againak iranyitasaban, a tomeges oktatas, tajékoztatas vagy
szorakoztatas szervezésében. Kell, hogy a tdrsadalomban meglegyen egy egészséges bensd
parbeszéd, amit az igazsag szeretete iranyit. Akik a hirkozlés eszkdzeit hasznaljak, becsiiljék
meg olvasdikat, hallgatdikat, nézdiket, az igazsagot terjesszék az igazsag eszkozeivel, a
kultura egyéb againak szolgalataban pedig tartsak szem el6tt az egész ember szolgalatat, igy
jut kifejezésre, hogy a technika eme vivmanyainak megvan dnmagukban is az igazi értékiik.

% %k ok

A zsinatot érthetd mddon els@sorban az a kérdés érdekli, hogyan allithatja a modern
hirk6z16 eszkozoket az evangélium terjesztésének szolgalataba. A dekrétum nem megy tal az
altalanos elveken, a gyakorlati megoldast a rendes egyhdzkormanyzatra hagyja. Mint
kovetelményt allitja fel, hogy papok és vilagiak sajatitsak el mindazt a szakismeretet, ami a
sajto, a radio, televizio felhasznalasahoz sziikséges. A katolikus egyetemek és f6iskolak
gondoskodjanak az ezekkel foglalkoz6 tanszékek bovitésérol, egy-egy orszag piispokei pedig
allitsanak fel kozpontokat, amelyek az ilyen irdnyt apostolkodést az egész orszagban
tervszeriien irdnyitjak. Gyakorlati kezdeményezések nem hidnyoznak. A sajtd, film, radio és
televizi6 felhaszndldsa mellett nagyobb varosokban telefon-lelkipasztorkodassal is
kisérleteznek. Telefonon elérhetd szervezet igyekszik mindenféle vallasi dologban
felvilagositast adni €s a kéréseket megfeleld egyhdzi helyhez vagy lelkipasztorokhoz
kozvetiteni.
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Biztos, hogy olyan értelemben ezutdn nem beszélhetiink keresztény kozvéleményrdl, mint
az a kozépkorban Europaban megvalosult. Ahhoz nem egy foldrészt, hanem az egész
emberiséget kellene kereszténnyé tenni, s az allami és tarsadalmi berendezkedéseket is
atitatni a vallas elemeivel. Szoval szamitani kell arra, hogy az eljovendd szdzadokban az
emberi tarsadalom sokréti marad és nem lesz egyoOntetli vilagnézete. Talan az egész
torténelem folyaman sem alakul ki ilyen helyzet. Krisztus maga eldre bejelentette, hogy a hit
¢s a szeretet mindig megoldando6 probléma marad, tehat nem ringathatjuk magunkat
illuziokban. A modern hirk6zl6 eszkdzok azonban lehetové tették, hogy az egyes ember, akar
csaladjaval egyiitt, allandd szellemi érintkezésben maradjon olyan kdzpontokkal, amelyek az
0 szellemi igényeit kielégitik. Az Egyhaz is ezt akarja elérni. Azt a szerepet, amit eddig
betdltottek a falon fliggd szentképek, az Gtszéli keresztek és kapolnak, hogy ti. emlékeztessék
az embert keresztény hitére, a jovOben a sajtonak, radidnak, televizidban és hasonlo
talalméanyoknak kell vallalniuk.

A kozvéleménnyel kapcsolatban az Egyhazon beliil is felvetddik a szabadsag és kotottség
problémaja. A tanitas a Krisztustdl rendelt tanitohivatal feladata. A hivok kotelesek a nem
dogmatikus dontéseket is a hit készségével €s Oszinte engedelmességgel fogadni. Milyen
mértékben hangoztathatd akkor az ellenvélemény? Meddig terjed az dnigazolds joga az
engedelmesség kotelezettségével szemben? Mivel emlegetjiik, hogy az Egyhazon beliil is
keressiik az igazsagot, azért a keresés eszkozeit tudomasul kell venniink. Kétségteleniil ilyen
eszkoOz a kutatas szabadsaga €s a megbesz¢lés lehetdsége. A zsinat sokszorosan hangoztatja a
dialogust a vilaggal. A vilag azonban benne van az Egyhazban is. A hivék hordozzak
mindazokat a kérdéseket, amelyeket a vilag felvet, ezért belsé dialogusra is sziikség van. S6t
ezzel kell kezdeni. El8szor sajat berkeinkben kell a kérdéseket tisztaznunk, illetdleg a
feleletet megtalalnunk, s csak akkor allhatunk ki veliik masok elé.

A zsinat utan a papa ujjaszervezte a keresztény tanitas legfobb ellendrzd szervét, a Szent
Officiumot. Neve Hittani Kongregacio lett és elso feladata a pozitiv iranyitas és
segitségnytjtas, nem az itélkezés. Ehhez kell szabni a belsd dialogust is. Fel kell tételezni,
hogy aki az Egyhéazban szdl, az katolikus modon akar nyilatkozni, hacsak az ellenkezdje nem
bizonyithatd. Befel¢ is sziikség van nyilt szemre, hogy meglassuk teenddinket, de sziikség
van tiirelemre is, hogy a kiilonb6z6 szempontokat dsszeegyeztethessiik. Annak a tanitdsnak
van sikere, amely szeretettel parosul. Legutobb az amerikai katolikusok kiilon tudomanyos
intézetet allitottak fel annak vizsgalatara, hogyan valosulhat meg a személyes szabadsag az
Egyhaz jogi struktarajaban. Régi teoldgiai elv az, hogy a sziikséges dolgokban legyen
egység, a kétesekben maradjon meg a szabadsag és mindenben uralkodjék a szeretet.

Ha a vilagi hivék Gjra nagyobb szerephez jutnak, a vélemények sokfélesége ujra eldtérbe
1ép, s a papsag nem marad a kozvélemény olyan kizardlagos iranyitoja befelé¢ sem, mint
eddig. A meggy0dzésre, felvilagositasra és a szlikkebliiség elkeriilésére egyre jobban
vigyaznunk kell. Féleg az atmeneti idében sokakat fenyeget a két véglet kisértése: a merev
konzervativizmus, amely csak a régiben bizik, és a talzott 0jitas, amely az igazsagot
Osszetéveszti a szokatlannal, ujszertivel. Az Egyhdzban minden kor szellemének a
kinyilatkoztatasbol kell kindnie. De legyen olyan gazdag, hogy az igazsagot keresé ember
mindig az 6rok igazsagot talalja meg benne.
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A hazassag és a csalad

A teoldgia agai koziil a dogmatika ugy targyal a hazassagrol, mint szentségrdl, amely
kegyelmet kozvetit; az egyhdzjog a két fél életszovetségét latja benne, amelynek a
szerz6déshez hasonlo feltételei és kovetkezményei vannak. Az erkdlcstan a hazastarsak
kotelességeirdl szol s a lelkipasztorkodastan legfoljebb a jegyesek eldkészitésére adott
utmutatast. A zsinat hatdrozataibol ismételten kitlinik, hogy sem az igazi keresztény ¢letet,
sem az Egyhaz megujulasat nem lehet elgondolni és megvalositani a keresztény csaladi élet
eszményének hangoztatasa nélkiil. A hazassag itt mindig ugy szerepel, mint konkrét
¢letk6z0sség. Az ember testi-lelki valosagéban valik élettarssa. Ezért a hdzassag biologiai és
szellemi, erkolcsi és kegyelmi kozosség. De az ember a hdzassagban is tagja marad a
sz¢élesebbkort kozosségnek, tehat a csalddot az egész tarsadalommal és az egész Egyhazzal
valo 0sszefliggésben is szemlélni kell.

A zsinat torténetébdl tudjuk, hogy a hazassagrol sz616 elsd targyalasi vazlat a régi
teologiai modszert kovette: elméleti volt, s amellett felsorolta és elitélte a régi és ) biindket a
hazassag szentsége, egysége €s felbonthatatlansaga ellen. Nem is keriilhetett targyaldsra,
hiszen a zsinat akkor mar elkdtelezte magat a pozitiv lelkipasztori cél mellett. Ezen a téren is
az evangéliumot akarta hirdetni, ezért azt igyekezett kimutatni, honnan merithetnek erét a
hazasfelek olyan csaladi kozosség kialakitdsahoz, amely boldogsagukat és
megszentelddésiiket szolgalja.

Ma a csalad élete, erkolcsisége éppen olyan erdsen fiigg a tarsadalmi, gazdasagi €s
kulturalis koriilményektdl, mint az egyéné. Ezért olyan kornyezetet €s kdozvéleményt kell
kialakitani, amely kedvezden befolyasolja az egymashoz vald hiiséget és a gyermekek
nevelését. A csalad nem fliggetlen gazdaségi és szellemi egység, hanem sok-sok szallal
kapcsolodik az egész tarsadalom életéhez. A kenyérkereset a kiilsé munkahelyhez van kotve,
a betegapolas, a gyermekek nevelése, sot a szorakozas sem oldhatd meg kiilsé intézmények
kozbejotte nélkiil. A mai vildgban tehat az az elsé probléma, hogyan kell kialakitani az igazi
csaladi légkort, amely a tagokat egybetartja, boldogitja és egymasért valé aldozatra serkenti.

A jogi szemlélet az volt, hogy a szerelem nem kelléke az érvényességnek. A hazassag
Iényege a kolcsonos szandék kinyilvanitasa, ennek alapjan jon 1étre az életszovetség, mint
kétoldalu szerzddés. Még ridegebb jogi elgondolast taldlunk a primitivebb népeknél, ahol
csaknem kizarolag a sziilok akarata érvényesiil. A feleknek azt kell magukéva tenniiik. A
zsinat szemlélete az, hogy a jog és minden szokds a kolcsonds szerelemért van és nem
megforditva. A sziilok akaratdnak és a jogi eldirasoknak azt kell célozniuk, hogy a hdzassag
valdban szeretet—k6zosség legyen. Krisztus ezt emelte szentségi rangra. Itt a nemiség
személyes méltosagot kap, hiszen a fenntartas nélkiili 6natadasnak az eszkoze lesz. A
hazassagi szerelem bels6 természete szerint kdveteli a kizarolagossagot, az egységet, a
felbonthatatlansagot €s ez maga valik termékennyé¢. A személyes szerelem tobb, mint 6szton,
hiszen benne van a teljes értékelés és feleldsség, ezért a hiiségnek ¢és a felbonthatatlansagnak
is hordozo6ja. Arra kell torekedni, hogy a vallasi tényezok is azt a hazassagi szerelmet
szolgaljak, amit Krisztus nem atallott szentségi rangra emelni. Ne felejtsiik el, hogy csak az
aldozatra képes eleven szeretet gy6zheti le a blint és adhat példat az id6tallo hiiségre.

% %k ok

A zsinat Az Egyhéz és a modern vilag c. konstitiicioban targyal hivatalbol a hdzassagrol,
mint emberi problémardl (47-52). De arra is van gondja, hogy a hazassag szentségének
liturgiajat kapcsolatba hozza az élettel. A szentséget tigy tekinti, mint személyek kozosségét
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az idvrendben. A hézasfelek jelképezik Krisztusnak és az Egyhaznak a kegyelmi kapcsolatat,
s mivel megkeresztelt emberekrdl van sz9, akik tagjai Krisztus titokzatos testének, azért ez a
jelkép eleven és hatékony, vagyis kegyelmet kozvetit. Azt eredményezi, hogy a felek egymas
szamara a kegyelem forrasai. Szdmunkra a hdzassag a Teremto ¢s a Megvalté adomanya, és
Pal apostol hivta fel ra a figyelmet, hogy a megvaltas fényében kell szemlélniink (Ef 5,25-
33). 1116, hogy a szentség felvétele a misealdozat keretében torténjék, mert igy jobban
kifejezddik a kegyelmi tartalma (Liturgia 77,78). Az ti. hogy Krisztusnak ¢és az Egyhdznak a
kapcsolatat jelképezi. Ha a hivok imadsaga kozepette kotik meg, az is nyilvanvalo lesz, hogy
az egész keresztény kozvélemény felelds a hazassag értékeléséért. A liturgikus cselekmény
kifejezi azt is, hogy elso helyen all a kegyelem ¢és utana jon a kotelesség. Isten nem csupan
megengedte a hdzassadgot, mint a testi 0szton orvoslasat, hanem pozitiv akarattal rendelte.
Ezzel gondoskodott az emberi nem elterjedésérodl €s egyben eszkdznek szanta az tidvosségre,
illetéleg a keresztény tokéletesség elnyerésére.

Az Egyhdzrol szol6 dekrétum (11,34) a hdzassagot a hivek altalanos papsaganak
keretében nézi. Minden faradozasuk és aldozatuk, amit egymasért és gyermekeikért hoznak,
»szellemi aldozatta valik™. Egyesithetik azt az eucharistikus aldozattal és igy teljes lesz az
érteke. Nem az a keresztény vigasztalds, hogy a hivok a hdzassag ellenére is szentek lehetnek,
hanem az, hogy a hazassag altal is megszentelddhetnek. A szentség természetét nem fogja fel,
aki tigy gondolja, hogy csak a hazassagkotés szertartasa istentiszteleti cselekmény. Nem, itt a
szentségtdl megszentelt allapotrdl van sz6. Az életk6zosség allanddan a kegyelem forrasa
lehet a felek szamara, és ebben az allapotukban jarulnak hozzé a vilag megszenteléséhez is. A
csalad az Egyhaz kicsinyitett masa. A sziilok a hit els6 hirdetdi gyermekeik szamara, s a
szeretetnek és békének kisugarzasaval a Krisztusrol szolo tanusagtétel is eredményesen
megvaldsul. A kolcsonds szeretetben €s gyermekeik szeretetében tettel is hirdetik, hogy Isten
a szeretet s hogy minden f6ldi szeretet 6benne gyokerezik. ,,A keresztény csalad fennhangon
hirdeti az Isten orszadganak jelenlevo erdit €s a boldog ¢let reményét” (Egyhaz 35).

A kolcsonds tokéletesités nem szavak kérdése. Azt jelenti, hogy a bensdséges, hil és
megbocsatd szeretetben fogékonnya teszik egymast Isten szeretetére. Ez vonatkozik a
gyermekekre is.

A régi jogi gyakorlattal szemben a zsinat nem emlegeti a hdzassagi szerzdédést. Mar csak
azért sem, mert a szerzodés folott a szerzodok altalaban szabadon dontenek késobb is. A
hazassagi kotelék pedig egész életre szol. A zsinat inkabb szent szovetségrol szol, amelynek
Iényeges jegyei Istentdl vannak. Egészen kiilonleges személyi kapcsolat ez, amit Pal apostol
,hagy titok”’-nak nevez, mivel Krisztusnak és az Egyhaznak a kapcsolatat jelképezi. Krisztus
sem kotott szerz0dést az Egyhazzal, hanem szeretetbdl kivalasztotta és keresztaldozataval
megszentelte.

* %k %k

A teoldgusok azelott altalaban megkiilonboztették a hazassag elsédleges céljat, a
gyermeket, és a masodlagos célt, a kolcsonos segitséget és a nemi 0szton korlatok kozé valo
szoritasat. Néha az aszkétikaban is a hazastarsak nemi életét igyekeztek a gyermek
nemzésével menteni a biintél vagy legaldbbis a kikertilhetetlen gyarlosag latszatatol. A zsinat
tanitdsa mentes minden manicheus izii utalastol. Nem tesz kiilonbséget elsodleges és
masodlagos cél kozott, hanem ezt mondja: ,,Maga az Isten intézkedett tigy, hogy a
hazassaghoz tobbféle cél és érték tartozik s ezek mindegyike nagyon jelentds az emberi nem
fennmaradésa érdekében, valamint az egyes csalddtagok fejlodése és 6rok sorsa miatt”
(Egyhaz ¢és vilag 49). A hazassag tehat bens6séges szeretetk6zosség, amely sajatos 1ényege
szerint termékenységre torekszik. ,,A hdzassagi szerelem kimagaslo emberi jelenség. Akarati
allasfoglalassal iranyul személyrol személyre, kiterjed a teljes személyiség egész javara s igy
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sajatos méltosaggal képes gazdagitani a testi-lelki megnyilatkozdsokat s a hitvesi baratsag
fennkolt mozzanataiva ¢€s jeleivé magasztositja 0ket” (uo.). Ilyenformén ,,istenit és emberit
kapcsol egybe, s a hazastarsakat onmaguk szabad ¢és kdlcsonds atadasara vezeti”... Tehat
messze folotte all a merd érzéki vonzalomnak, amely csak az 6nzést valtja tettekre s gyorsan
¢€s szomoruan elenyészik”.

A jogi szemléletben a hdzassag felbonthatatlansagat a pozitiv isteni akaraton kiviil a
gyermek javaval tdmasztottak ala. Ugyanez volt a hdzassadgon kiviili nemi élet tilalmanak a
filoz6fiai megokolasa is. Most azt latjuk, hogy a hdzassagi szerelem ilyen értékelése 1)
érveket ad mindkett6hoz. A személyes dnatadds, amirdl itt sz6 van, teljes és végleges
lekotottséget kovetel. Nemcsak lakas €s egyiittlét kell hozza, hanem bizonyos tarsadalmi
allapotot is megkivan, hogy valoban személyes tett, ne csak testi folyamat legyen. Ez a
személyes etosz igényli a kotottséget, az egylivé-tartozast, a hiiséget. A kizarolagos
egymashoz-kotottség nélkiil nem johet 1étre a szabad és onkéntes kitarulds, ami a mély
szerelemnek velejaroja. Ami tehat az igazi szerelem lényeges jegye, azt Krisztus szentségi
kegyelmével még megerdsitette. Képesiti a feleket arra, hogy kozosségiiket természetes
rendeltetésén tul az Isten orszaga hordozdjanak is tekintsék. Ez a magasabb szempont
kotelezi az ifjakat arra, hogy a hazassagra Isten el6tti feleldsséggel késziiljenek és kotelezi a
hazastarsakat is, hogy ésszerii keresztény aszkézissel tartsanak tavol szerelmiikt6l mindent,
ami bensdségét megronthatna, s kovessenek el mindent annak taplalasara, kiilondsen apoljak
a nagylelkiiséget és az aldozatkészség szellemét. S kérjék imadsagukban is a sziikséges
segitséget.

,»A hazastarsi szeretet helyes gyakorléasa és a csaladi €életnek beldle fakado egész értelme
— a hazassag egyéb céljainak hattérbeszoritasa nélkiil — arra irdnyul, hogy a hdzastarsak
batrak ¢és készek legyenek egyiittmiikddni a Teremtd és Megvalto szeretetével, aki naprol
napra altaluk gyarapitja és gazdagitja a maga csaladjat” (Egyhaz és viladg 50). A szeretet
novekedése képesiti Oket arra, hogy sziilok legyenek. Azonban, ahogy Héring talal6an
megjegyzi, itt nem fogalmakbol levont kdvetkeztetésekrdl van szd, hanem €16 emberek
tudatosan vallalt feladatarol. A civilizécio és gazdasagi élet bizonyos fokaig a gyermekaldas
szinte teljesen az 6sztonds szerelem gyiimolcse. Ugy jelentkezik, mint a természet magatol
értetddo kovetkezménye. Ott még a csalad 6nalld gazdasagi egység és a gyermek hamar
megtalalja helyét, st hasznot hajt. O lesz a sziilok szdmara az 6regségi biztositék (Hdring:
Mit dem Konzil in eine neue Zeit, 99)

Ma a tarsadalmi koriilmények megvaltoztak. A sziil6knek rengeteg faradsagaba és aldozataba
kertil, hogy gyermekeiket tanittassak és az életre elokészitsék. Régen a gyermekhalandosag is
nagy volt, ma a megsziiletett gyermek — kevés kivétellel — életben is marad, ezért a népesség
szaporodasa sokkal gyorsabb, mint barmikor volt. A gyermek vallalasa tehat tudatos csaladi,
tarsadalmi és lelkiismereti probléma. Onmagéaban véve ezt nem tarthatjuk csapasnak, hiszen
az ember értelmes természetéhez tartozik, hogy ¢€letének folyasat tudatosan alakitsa, ne pedig
az 6szton spontan megnyilatkozasaival. Ma a gyermek vallaldsdban kétségteleniil
megnyilatkozik a hazastarsak valddi szerelme, hiszen a gyermekben is egymast szeretik, de
megnyilatkozik a jov6 gondjanak vallaldsa is. A zsinat ezt a tudatositdst ajanlja és feltételezi.
,»A hazastarsak keresztény feleldsséggel toltsék be tisztiiket. Isten irant engedelmes
tisztelettel, kozos tervezéssel és igyekezettel alakitsak ki a maguk helyes allaspontjat. Vegyék
figyelembe sajat javukat, a gyermekeik javat — azokét, akik mar megsziilettek és azokét, akik
még sziiletni fognak —, mérlegeljék tovabba mind a korviszonyok, mind a sajat
¢letkoriilményeik-adta anyagi és szellemi 1étfeltételeket, végiil pedig igazodjanak a kozjo
szempontjahoz a csalddjukban, a hazajukban és az Egyhazban is” (Egyhaz és vilag 50).

% %k ok
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A sziiletésszabalyozas kérdése csak korunkban meriilt fel, éppen a fontebb emlitett okok
miatt. Egyhazi részrol eloszor a Casti connubii enciklika (1930) foglalkozott vele.
Gondolatmenetét két szempont befolyésolta. Egyik az a teologiai nézet, hogy a hazassag
elsddleges célja a gyermek, s minden mas csak alarendelt cél. A masik szempont pedig az a
pasztoralis felel0sség volt, hogy a hdzassdg nem eshet aldozatul az 6nz6 szerelemnek,
illetéleg a vele jard €lvezethajhaszasnak.

De amint lattuk, azota uj megfontoldsok 1éptek eldtérbe. Egyrészt az az antropologiai
tény, hogy a férfi €s a n6 hazassagaban els0sorban egymast keresi, nem a gyermeket. A
gyermekaldas természetes velejaroja a férfi és né szerelmének. Eppen azért nem ajanlatos
elsddleges €s masodlagos célokrol beszélni. Masrészt kérlelhetetlen valosagként jelentkezik
az eltolodas a csalad szaporodasa és az igények ésszeri kielégitése kozott. A vilag egyes
teriiletein a talnépesedés miatt a legtobb ember a legelemibb életszinvonalig sem tud
felemelkedni, s6t az ¢hség és nyomor tizedeli ket.

Most azon van a hangsuly, hogy a sziilok hitben atélt felelosséggel hozzak meg a dontést.
Magatartasuk feltételezi a helyesen kialakitott lelkiismeretet. ,,Ezért igen fontos, hogy
mindenki szdmara lehetdve valjék annak a helyes és valoban emberi felel0sségérzetnek
¢brentartasa, amely a hely és kor kovetelményeit figyelembe véve igazodik az isteni
torvényhez” (Egyhaz és vilag 87). Az altalanos szellemi szinvonal emelése mellett
,»gondoskodni kell a vallasos vagy legalabbis teljes értékii erkodlesi nevelésrdl és végiil
tajékoztatni kell a sziiloket arrdl is, mennyire haladt a tudoméany az olyan modszerek
felderitésében, amelyek segithetik dket a sziiletésszabalyozasban, feltéve, hogy e modszerek
megbizhatosagat mar igazoltak és az erkdlesi renddel nem allnak ellentétben”™ (uo.).

A zsinat azt akarja, hogy a sziilok hivatasbeli feleldsségiik teljes tudataban hozzdk meg a
dontést és elhatarozasuk az adott helyzetben legyen Isten akaratanak értelmezése. A
sokgyermekes csaladoknal kétségteleniil dicsérendd az dldozatkészség, az Istenbe vetett
bizalom, de figyelembe kell venni azoknak a motivumait is, akik csak kevesebb gyermeket
véllalhatnak. S6t a gyermektelen hdzassadg sem céltalan, annak éppugy megvan a maga bensé
onértéke. A szeretet itt is lehet termékeny egymas boldogitasaban és a tarsadalom javanak
munkalasaban. Ha nincsenek lekdtve a gyermekek nevelésében, tobbet vallalhatnak kifelé.
De csak azok fogjak megtenni, akiket nem az 6nzés vezet abban, hogy hazassaguk
gyermektelen maradt.

Ami a csaladtervezés modjat illeti, a zsinat kimondja az alapelvet: ,,Nem lehet
ellentmondas azok kozott az isteni torvények kozott, amelyek az élet tovabbadasat és az igazi
hitvesi szeretet apolasat szolgaljak. Isten az emberekre bizta az ¢let megdrzésének szolgalatat,
s ezt emberhez mélté modon kell végezniiik. Az életet mar a fogamzastol kezdve gondosan
o6vnunk kell. A magzatelhajtas vagy a csecsemok megolése szégyenletes blintett. Az emberi
nemiség természete ¢s az ember életadd képessége csodalatosan folotte 41l mindennek,
amivel az élet alacsonyabb szintjein talalkozunk” (Egyhaz ¢s vilag 51). Tehat a hazasélet
sajatos tetteit sem szabad tisztdn bioldgiai szempont szerint megitélni. Amikor a hazastarsi
szerelemnek és az élet tovabbadéasanak 6sszehangolasardl van szo, az eljarasmaod erkdlesi
jOsdga vagy rosszasdga nem csupan a tiszta szandékon és inditékok értékelésén mulik, hanem
targyi kritériumokon, amelyek a személynek és tetteinek 1ényegébdl kovetkeznek.

A Casti connubii annakidején a sziiletésszabalyozas maodjat illetden azt vette alapul, hogy
az egyes jelenségek nincsenek ellentétben a természettel. A szabdlyozas miértjérdl egyaltalan
nem targyalt. Ha a mai tények fényében tekintiink ra vissza, azt a benyomast kelti, mintha a
szliletésszabalyozast onmagaban meg nem engedettnek vagy legalabbis egyaltalan nem
tokéletes dolognak tekintené, amit legfoljebb keriild utakon, a természet folytonossagi
hianyainak kihasznalasaval lehet elérni. Ma a moralistak inkabb igy fogalmazzak meg a
feladatot: azt kell keresni, hogy itt és most mondhatjuk-e Isten akaratanak az uj élet
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¢bresztését? Azt is viladgosabban tanitjak, hogy a hazassag és a szerelem a maga egészében
iranyul az utodokra, nemcsak az egyes hazassagi aktus.

A zsinat nem tér ki a probléma eldl és nem ajanlja a feleknek azt a sajnos nem ritkdn
hallott aszkétikus elvet, hogy ha nem akarnak tobb gyermeket, tartozkodjanak a hazasélettol.
Az ilyesmit konnyebb kimondani, mint megvalositani. ,,A zsinat tudja, hogy a hitvesek
hazaséletének zavartalan kialakitdsa a mai koriilmények k6zott gyakran titkdzik akadalyokba.
Olyan helyzetbe juthatnak, hogy gyermekeik szamat, legalabb egy id6re nem ndvelhetik, s a
hazassagi szerelmi élet, meg a teljes életkozosség sem tarthatd fenn nehézség nélkiil. Amde
ahol a bensdséges hazasélet félbeszakad, ott nem ritkan vélsagba keriilhet a hiiség és
veszenddbe mehet az utodok java” (Egyhdz és vilag 51). A Casti connubii a zabolatlan
gyonyorkeresést itélte el. A zsinat most arra utal, hogy a hazassagi aktusok 4ltal a szerelem
tisztul és elmélyiil. Ezért a lelki vezetésnek sem lehet az a feladata, hogy a hazasélet egyes
biologiai célszerliségét kutassa, hanem az, hogy az egész lelkiiletet iranyitsa. Ki merné
allitani, hogy pontosan ismeri a nemi ¢€letet szabalyoz6 természettorvények hatarait vagy akar
a hdzassagi szerelem természetét és kovetelményeit? Nyugodtan mondhatjuk, hogy nem
tablettakrol van szo, hanem a hazassag igazi természetérdl. Nem az a kérdés, hogy mivel
jatszhatjuk ki a természetet, hanem hogy felismerjiik az igazi kotelességet €s szabadsagot. Ott
pedig, ahol a problémak ennyire stilyosak €s ahol sok kérdésben nem latunk tisztdn, mert az
egyhazi hagyomany ¢és a teologia ebbdl a szempontbol még nem targyalta dket, ott a
gyontatoknak is 6vakodniuk kell az elhamarkodott itélettol.

% %k ok

Ismeretes, hogy az Egyhaz Iétrehozott egy bizottsagot a sziiletésszabalyozas kérdésének
tanulméanyozasara. Tagjai természetesen nemcsak teologusok voltak, hanem orvosok,
természettudosok, és hazas emberek, férfiak és nok. A bizottsag eldterjesztette javaslatat, de a
papa sokaig nem dontott a kérdésben. Nem mondott olyan kategorikus itéletet, hogy ezt vagy
azt szabad, amazt nem. Kozben a bizottsag jelentése nem hivatalosan, de mégis
nyilvanossagra jutott, tehat ismerjiik a tartalmat. Ugyanakkor teologiai és lelkipasztori
hangok nem a dontést siirgették, hanem egyszertien megkérdezték: sziikség van-e dontésre?
Ilyen vagy olyan dontés eldbbre viszi-e magat az iigyet? Lehet-e varni, hogy a legfobb
egyhazi tanitohivatal valamilyen kinyilatkoztatott igazsag mellett dont, vagy pedig csak
ugynevezett fegyelmi dontést hoz, amit jobb hidnydban el kell fogadni?

VI. Pél papa 1968. jul. 25-én a Humanae vitae c. enciklikdban végre is nyilatkozott a
kérdésrol. Nem akart ,,ex cathedra” dontést hozni, de mégis mint legfébb tanito szolt bele a
vitaba. A fizikai fogamzasgatld modszerek alkalmazasardl megallapitotta, hogy azok az
erkolcsi rendbe litkoznek, mivel a hazassagi nemi életnek természete szerint nyitva kell allnia
az ¢let tovabbadasa szamara. Ellenben nem kifogasolhaté a fogamzastol mentes idészakok
megvalasztdsa. A pdpa ezzel nem akarja a hdzassagi szerelmet megzavarni, csak azt
hangsulyozza, hogy a Teremt6tol megalkotott erkdlesi rend a hazasfelekre is érvényes.
Megengedi tovabba azt is, hogy a tudomanyos kutatas még talalhat olyan modokat, amelyek
Osszhangban allnak az erkolesi kdvetelményekkel.

Annyit mindenesetre megallapithatunk, hogy a fogamzasgétlas miért-je és hogyan-ja
koriil kételyek vannak. Ezen egyaltalan nem csodalkozhatunk, hiszen az egyhazi tanitas az
ugynevezett burkoltan kinyilatkoztatott igazsagok esetében mindig csak lassan tisztult ki. A
dogmafejlédésnek, vagy egyaltalan a tanitas fejlodésének a feltételei ma is azok, mint régen.
Az Egyhaz, mint €16 szervezet a Szentlélek vezetése alatt all, de amellett emberi kdzosség is
¢s at kell mennie az igazsag keresésének minden fazisan.

Azonban elfogadott erkolcsi szabaly az is, hogy kétes lelkiismerettel nem szabad
cselekedni. Mind a hivonek, mind a lelkivezetoknek sziikségiik van hasznalhat6 és
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megnyugtatd gyakorlati eligazitasra. A zsinat feltételezi, hogy a kérdés még nincs lezarva,
azért segitséget kér a tudomany miivel6itdl is: ,,A tuddsok, féleg a biologiai, orvostudomanyi,
tarsadalomtudomanyi és 1¢lektani szakemberek nagyon jo szolgalatot tehetnek a hazassag és
a csalad intézményének s a lelkiismeret nyugalmanak, ha kutatasaikat 6sszehangolva
iparkodnak egyre jobban megvilagitani azokat a kiilonféle feltételeket, amelyek az
erkolcsileg kifogéstalan sziiletésszabalyozasra adnak médot” (Egyhaz és vilag 52).

Haring (idézett konyve 104) ilyen elveket hangoztat. A hazassagban emberhez mélto
szaporoddasrol van szd, nem egyszerl biologiai folyamatrdl. Az egyszer megfogant életet
védeni kell, annak elpusztitasa blin. Hasonloképpen védeni kell a csaladot és a hazassagi
szerelmet, hiszen az is magas rangu érték, s beldle sarjad ki a hiiség €s a gyermeket vallalo
aldozat. A sziiletésszabalyozas esetében sziikség van 6szinte 1¢lektani itéletre, s azt a személy
¢s a cselekvés Iényegébdl kell levezetni, figyelembe véve a csalad koriilményeit. Ha pedig a
természettorvényt emlegetjiik, észre kell venniink, hogy azt mar a zsinat sem akarta a
biologiai folyamatokbdl kiolvasni, hanem az egész személy figyelembe vételébdl. Haring a
hazassagi tisztasagot igy fogalmazza meg: ,,Hliséges szeretet, amely tudja magat egészen
odaadni ¢s a masik fél onatadasat halaval fogadni, s ugyanakkor a szeretet 1¢égkorében kész
arra, hogy az okossag erényének kovetelményeit figyelembe véve életet fakasszon s azt
szeretettel vegye koriil”.

Reuss (Diakonia 2, 1967, 222) igy nyilatkozik: ,,A hazasfeleket figyelmeztetni kell arra,
hogy elvileg a sziildi tisztre vannak hivatva. A sziildi hivatas jelenti a gyermek nemzését és
nevelését. A sziiletésszabalyozés csak azért jogos — és gyakorlatilag ma minden hazassagban
megvan a helye — mivel a gyermekek nemzése €s nevelése egy feladattd nott 6ssze. Az igazi
nevelés lehetdsége nélkiil nincs meg a feljogositas a nemzésre... A hazastarsaknak az az
elhatarozasa €s gyakorlata, hogy megakadalyozzék a nemzést, erkolcsileg kifogasolhatd, ha
Oonzesbol és az érzéki gyonyor kiélésének vagyabdl torténik. Nem az akarat, hanem csak a
sziikség igazolhatja a fogamzast gatlo modszereket”. Természetesen e mogott a vélemény
mogott is az a meggy6zddés van, hogy a hazassag szeretetk6zosség, s hozza tartozik a teljes
Onatadas, vagyis a hazassagi szerelem nem kizarolag csak a gyermekért van. A gyermekek
szerelembdl sziiletnek, s a felek kolcsonds szeretete a gyermekeknek is javara valik, tehat azt
apolni kell.

k %k %k

Az Egyhaz lelkipasztori modszerét és a hazastarsak aszkétikdjanak hangnemét a zsinat
szelleme kétségteleniil megvaltoztatta, illetdleg pozitiv iranyba terelte. A lelkivezetés nem
meriilhet ki a tilalom hangoztatasaban. Arra kell torekedni, hogy a vallasos lelkiilet is segitse
a hdzastarsakat a szeretetnek, a hiiségnek, a bensOséges csaladi hangulatnak kialakitasaban, és
hogy 6rommel véllaljak a gyermeket. Ma, amikor a régen szentnek tartott dolgok olyan
konnyen elvesztik szakralis jellegiiket, arra kell térekedni, hogy a hazassag ne valjék ,,csupan
vilagi dologgd”. Egy, a mai embernek szant svajci imakonyv, amikor az 6énneveléshez
sziikséges lelkiismeret vizsgalast ajanlja, ilyen kérdések el¢ allitja az embereket: Tisztelem-e
hazastarsam személyes méltosagat? Nem hanyagolom-e el 6t? Nem keresem-e 6nzden
magamat? Apolom-e a kdlcsonds szerelmet? Szakitok-e id6t a csalad szamara?
Gyermekeimhez kedves ¢és igazsagos vagyok-e? Igyekszem-e megérteni és az élet kérdéseibe
bevezetni dket? Vallasos életem vonzo-e a csaladom el6tt? (Kirchengesangbuch, Einsiedeln,
1966, 492 kk).

Ha kovetni akarjuk az elvet, hogy a hdzassagot nem az 6sztonok vezetése alatt, hanem
emberhez mélté modon kell €Ini, akkor valdban sziikséges, hogy a hazasfelek ismerjék meg
az emberi természetet, a nemiség természetét, a férfi és né egymadsrautaltsagat, de
igyekezzenek azt a hit fényében is latni és értékelni. Csak igy valhat hazassaguk teljes
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¢letk6zosségge és egyben kegyelmi kozosséggeé. Meg kell 1atni tovabbé azokat a veszélyeket
is, amelyeket a mai kor magaval hozott. A férfi és a n6 viszonyat erésen befolyasolja a
nemiség Osztonének tilsagos hangstlyozésa és taplalasa a szorakoztatd irodalomban és a
szorakoztatd iparban. A filmen, reklamon, szépségversenyen egyediil a n6 testisége a
latvanyossag targya, nem pedig tiszteletremélto teljesitménye. Csak addig érdekes, amig
fiatal. Ha a férfi minduntalan ilyen képekkel talalkozik, dnkénteleniil 6sszehasonlitast tesz
kozte és munkédban 6rlodo felesége kozott, aki elobb-utdbb elveszti milo ragyogasat, amit a
fiatalsag jelent. Ha a tarsadalom ezen a téren nem ad bizalmat a feleségnek és anyanak, s
helyes kozvéleménnyel nem nyujt segitséget a férfinak, akkor a hdzassag igazi eszménye
veszenddbe mehet. A gyermekéért aggodo €s magat szolgalatban feldldozé anyat nem
szoktak rekldmozni, mert az nem hat az érzékekre, nem lehet kdnnyii szorakozas targya.
Pedig amikor a férfi €s n6 kolcsonds értékelésébdl kikapcsoljak a szellemi és erkolcsi
értekeket, megvan a veszély, hogy a hazassagot csupan a testi érzelemre épitik. Ez pedig
magaban ingatag alap és nem birja ki az ¢élet-terheit, nem lehet maradando.

Az Egyhaz sokszor kifejezte meggy6z6dését, hogy a csaladi ¢élet melege, békéje,
rendezettsége nem kdozombds elofeltétele a vallasossagnak. Az apai €s anyai szeretetnek és a
testvérek Osszetartozasanak megtapasztaldsa nagyon eldsegiti, hogy a gyermek fogékony
legyen minden igaz szeretetre, hliségre, dszinteségre €s szolgalatra. Hirdetniink kell azt is,
hogy a csalddi élet az Isten el6tti érdemszerzés legkdzvetlenebb alkalma. Ott a legkonnyebb
ugy szeretni embertarsunkat, mint magunkat. Ha valaki legaldbb ebben a kis korben eleget
tesz az isteni parancsnak, mar nem all lires kézzel birdja eldtt.

Végiil a tarsadalom szempontjabol nem utolso kovetelmény, hogy az embereknek
szellemi értelemben is legyen igazi otthonuk, ahol az ¢let faradalmait kipihenik, ahol a
csalddasok utan megértést €s vigaszt taldlnak. A hazastars bizalma, szeretete, ragaszkodasa
feledteti azt a ridegséget, amit akarhanyszor tapasztalni kell a munkahelyen és mindeniitt,
ahol az érdekek Osszeiitkoznek. Ma mar a né is a csaladon kiviil t6lti munkaidejének nagy
részEt, 6 is ki van téve a ,,vildg” idegesitd hatasanak. Annal inkabb sziikséges, hogy a két fél
¢letszovetsége tele legyen érzelmi és szellemi tartalommal.

Azoknal a népeknél, amelyeket a modern életforma még nem forgatott ki
hagyomanyaikbol, a csalad az élet folytonossaganak eleven kifejezdje és az 6soket ugy
tisztelik, mintha jelen lennének. S ez a gondolat nagy segitsége a csaladi erkdlcsnek és
Osszetartozasnak. Mi Krisztus kijelentése alapjan még tobbet mondhatunk a csaladrél: Ahol
ketten vagy harman 6sszejonnek az én nevemben, veliik vagyok (Mt 18,20). A szentségi
hazassag ilyen kozosség. Isten jelenléte nem nyomasztd, hanem felemeld. Arra segiti a
feleket, hogy kitisztult emberségiiket vigyék bele ebbe a kozosségbe, s akkor az 1d6talld
marad, s6t hatasa atnyulik az 6rokkévalosagba. Egy hivo asszony kolteményében igy latja
sajat itéletét: Haromszor szélitanak majd: mint feleséget, mint anyat és mint gyermeket. Ha
mint feleséget szolitjak, tudja, hogy férje ott is mellette all és tanuskodik szeretetérdl. Ha
mint anyat szolitjak, gyermekei allnak melléje, akiknek egész szivet adott, ha pedig mint
gyermeket szolitjak, akkor bizik a mennyei Atya irgalméaban, akihez mindig bizalommal volt
(Ruth Schauman: Am jlingsten Tage).

Az Egyhaz lelkipasztori gondja rideg maradna, ha nem gondolna azokra is, akiknek
hazassdga minden igyekezetiik ellenére csak keresztet, megprobaltatast hozott. Legyen
vigasztalasuk, hogy aldozatuk nem hiabavalé. Ok is azok kozé tartoznak, akik ,.kiegészitik
Krisztus szenvedését” (Kol 1,23), tehat hozzajarulnak a vilag megvaltasahoz. A keresztény
tarsadalomnak kotelessége, hogy imdjaval és a szeretet minden szolgalataval segitse azokat,
akikre a szenvedés barmilyen forméaban ranehezedett. A legboldogabb hazassag sem mentes
attol az aggodastol €s szomortusagtol, amit a betegség, halal vagy anyagi veszteség okoz,
tehat erds lelkiiletre mindig és mindeniitt sziikség van. A hazassag szentségi mivoltarol éppen
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azzal tehetnek tantisagot, hogy hivé 1¢élekkel, Istenbe vetett bizalommal tudjak az élet terhét is
hordozni.
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A nyilvanos istentisztelet

Isten népének a Krisztusban egybegyiilt kozosséget nevezziik, amelynek ¢ maga egyhazi
szervezetet adott. A torténelem folyamén az Isten népe, mint szervezett kozdsség hordozza
Krisztust, tanusagot tesz rola és belevetiti a vilagba kegyelmét és szeretetét. Az Isten népének
élete tehat folytatasa Krisztus foldi életének. O maga ebben foglalta dssze életét: Atyam, én
megdicsditettelek téged a foldon... Ha Krisztus tovabb ¢l Egyhazaban, akkor a torténelem
végén is azt akarja mondani: Atyam, egyhdzam altal megdicsditettelek téged a torténelem
évezredeiben. Kinyilatkoztattalak téged az embereknek... s 6k tanitdsodat megtartottak (Jn
17,1-6).

Isten nem mondhat le arrol, hogy a teremtmény el ne ismerje hatalmat és
vilagfolottiségét. Ennek elismerése az imadas. Mivel az ember kozosségben ¢éli életét, Isten
megkivanhatja, hogy ne csak egyénenként hodoljon elétte, hanem kozdsségben. Valamilyen
nyilvanos istentisztelet mindentitt megtalalhat6. A primitiv tarsadalomban éppugy, mint a
nagy torténelmi vallasokban. Az ilyen megmozdulasokat nem csupan arrdl az oldalrél kell
nézni, hogy az ember szereti az linnepélyességet €s a valtozatossagot. Kétségkiviil ez is benne
van, hiszen latjuk, hogy a tarsadalmi élet sem nélkiilozheti az iinnepélyes formakat. A kozds
istentiszteletben kifejezddik az eleven hit, s6t egymads példdja nyoman erésodik. Amikor
Osszegyuliink, latjuk, hogy a kegyelem masok lelkében is dolgozik. Isten nem olyan valaki,
akit féltve kell 6rizni a Iélek mélyén, mint kdnnyen ellobband mécsest; O az Ur, akinek
nagysagat a zsoltaros igy énekli meg:

Orvendezziink, Jertek az Ur elétt,
ujjongjunk tidviink sziklaja elott!

Lépjiink szine elé dicseretekkel

és ujjongjunk elotte énekekkel.

Mert nagy Isten az Ur,

nagy kiraly minden istenek felett...
Boruljunk foldre, jertek, ugy imadjuk ot,
térdre boruljunk mi Urunk és Alkotonk elott.

A nyilvanos istentiszteletben kifejezddik, hogy az Isten népe jelen van az emberi
torténelemben. Tantsagot tesziink a mellett, hogy életiink Isten szine el6tt jatszodik le,
tudjuk, hogy szeme rajtunk pihen, azért kivalasztunk bizonyos iddt és helyet, amikor csak
vele akarunk lenni. Igaz, egyediil is lehet imadkozni, ki lehet fejezni a hitet, reményt,
szeretetet. De egész emberi egyéniséglinket csak a kozos istentiszteletben szolaltathatjuk
meg. A nyilvanos istentiszteletbe az ember mindig belevitte talalékonysagat, szépérzékét,
koltoi lendiletét €s mlivészi hajlamait.

Az alkoté ember kezdettdl fogva hajlékot akart épiteni az Istennek. Biztositani akarta
kozelségét. A babiloni zikkurat, az inka és maya piramis, a kinai pagoda vagy az indiai
templom a maga modjan az ember kébevésett hite, mint az esztergomi bazilika, vagy a Szent
Péter templom. A varos ¢és falu temploma, harangja nyilvanosan hirdeti a gondolatot, hogy az
Isten veliink van, mi az 6 népének érezziik magunkat. Ma is sokfel¢ lathatjuk, mennyi
megalkotni az Uj templomok épitésénél. A nyilvanos istentiszteletben helyet kap a festészet
¢€s szobraszat, az ének és a zene. Akik kifestenek egy templomot, vagy akik legalabb a
koltségeihez hozzdjarulnak, azokban nemcsak a miivészet szeretete nyilvanul meg, hanem az
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eleven hit is. Akik egész miivészetiiket beleviszik egy-egy miseszoveg megzenésitésébe,
vagy akik hozzajarulnak egy énekkar teljesitményéhez, azok az Isten dicsdségét is keresik.
A nyilvéanos istentiszteletben alkalom nyilik a fegyelmezettségre, a rend ¢és tisztesség
szeretetére, egymas megbecsiilésére, elviselésére, az igazi keresztény szocialis €rzés
megmutatasara, a jolneveltségre, udvariassagra, s mindez az Isten szine eldtt jatszodik le.
Ezért mondtam, hogy az ember a nyilvanos istentiszteletbe beleviheti egész emberségét.

% %k ok

A régi egyhazi nyelvhasznalat a nyilvanos istentiszteletet /iturgianak nevezte. A sz6
eredetileg a kdzosség szamara végzett szolgalatot jelentette. Szent Pal az evangéliumnak a
poganyok kozott valo terjesztését mondja liturgidnak, a Zsid 8,2 pedig Krisztusnak azt a
szolgalatat nevezi igy, amelyet a mennyei szentélyben teljesit, amikor kdzbenjar értiink. Az
Egyhaz altalaban a nyilvanos istentiszteletet, elsdsorban az aldozat bemutatasat és a
szentségek kiszolgaltatasat érti alatta. De gy, ahogy a kinyilatkoztatott tanitas hirdetése is
hozzakapcsolodik.

A nyilvénos istentisztelet célja tehat nem az, hogy jambor érzelmeket keltsen az egyéni
imadsaghoz. Hodolatunkat, imadasunkat a kozosségi cselekményben valo részvétellel
fejezziik ki. Az 6sztdnzést a hit adja hozza. Ha egyszer Isten kinyilatkoztatast adott és
meghirdette az lidvosséget, nem csupan télem fligg, hogy mit akarok tenni az tidvosség
érdekében, hanem attol, hogy 6 mit kivan télem. Ha tehat Krisztus a szentmisében
megparancsolta keresztaldozatanak megujitasat €s rendelt szentségeket, intézkedésében
benne van a kdtelezettség, hogy az Egyhaz tagjai alkalmazzdk azokat magukra.

A papsagnak kétségteleniil feladata, hogy széppé, vonzova tegye a kozds istentiszteletet.
De nem tudunk és nem is akarunk versenyezni a vilagi jellegli bemutatokkal. Azzal nem
érnénk el semmit, ha az embereket csak az érdekesség, a rendkiviilis€g vonzana. A k6zos
istentiszteletnek természetfolotti célja van és az élményt is a hit vonalan kell keresni. Nem az
érzelmek elringatasat, hanem azt a lelki élményt, hogy belekapcsolddtam Krisztus
misztériumaba.

Az Isten népének barmilyen kozossége tobb, mint a jelenlevo tagok dsszege. Krisztus
hatarozottan megigérte: ahol ketten-harman 6sszejonnek az én nevemben, én veliik vagyok.
O a kozosség feje és Osszetartdja. Itt van veliink és ugyanakkor a mennyei Atya elétt is
képvisel benniinket. O az isteni személy, aki emberré lett, és mint ember minden kegyelem
forrasa. Ahol jelen van, ott erd arad ki beléle. Meg tudja gyujtani a hit és a szeretet tiizét és
nem engedi, hogy a keresztény istentisztelet kiliresedjék. Egyes tagokban és egyes
csoportokban lehet hanyagsag és nemtorddés, de az egész Egyhazban soha nem kovetkezhet
be olyan elhidegiilés, amit a proféta az Oszovetségben igy bélyegzett meg: ez a nép szajaval
dicséri az Istent, de a szive tavol all téle.

Az Egyhaznak igazaban csak egy kozos istentisztelete van: a szentmise, Krisztus
keresztaldozatanak megujitdsa. Az dldozatbemutatas olyan régi, mint maga az emberiség. Az
ember tettekkel is akarta imddni az Istent, nemcsak szavakkal. Tudta, hogy az ilyen
imadasban benne van egész magatartasa. Hodolatat adomannyal is kifejezte. Erezte, hogy
minél kedvesebb az adomany, s minél nagyobb szeretettel, hodolattal nytjtja, dldozata annal
értékesebb. Természetesen az ember ebbe is belevitte tévedését, mint minden vallalkozasba.
Ha az istenségrdl ferde fogalmai voltak, ha a fo6ldi szenvedés lattan tal kegyetlennek vagy
bossztallonak fogta fel, akkor az aldozat egyetlen célja az engesztelés volt. Ugy gondolta,
hogy egy-egy megrazo tettel mégis felébresztheti az istenségben a sajnalkozast, a részvétet.
Ez vezetett az emberaldozatokhoz. A masik vesz¢ly az volt, hogy az ember az aldozati targy
moge rejtézve folmentve érezheti magat a lelkiilet alakitasatol. Aki az Istent talsagosan
emberinek képzeli el, az gy gondolja, hogy anyagi értékekkel lekenyerezheti. Az ilyen
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istentiszteletbe belopddzott a megvesztegetés gondolata: a régi vallastorténet ismeri a
hekatombakat, a szaz allatbol all6 aldozatot, amit csak gazdag emberek engedhettek meg
maguknak, s ami inkabb kozéleti feltlinés volt, mint istentisztelet.

% %k %

Krisztus mas uton jar. Az aldozat értékét nem az anyagiakban latja, hanem kizarolag az
erkolcsi magatartasban és a mennyei Atya elotti engedelmességben. Nala a kereszthalal
elézménye a vértanisag. Mint ember ragaszkodik meggy6zddéséhez, kiildetéséhez, az ltala
hirdetett tanitas igazsagahoz, abbdl semmit nem akar visszavonni, még akkor sem, ha életére
tornek. Meg akarja mutatni, hogy a f6ldi élet nem tobb, mint az eszmény szolgélata, s ha
valaki Isten ligyéért, az igazsagért odaadja életét, megtalalja azt az 6rok €életben. Emberi
¢letét tehat rateszi istenfini Ontudatara és a szenvedést felajanlja engesztelésiil a vilag
blineinek bocsanatara. Ezért mondjuk szentnek a halalat. — Az értékelés vilagos lesz egy
hasonlatbol. Senkinek sem jut eszébe, hogy az operacio alatt kifolyt vért jelképnek tekintse.
De emberi értelemben szentnek mondjuk a hazaért kiontott vért, mert egy eszményre
vonatkoztatjuk. A sportolok és kirandulok veritékét sem emlegetjiik igy, mint az dldozat
kifejez6jét, mert nincs mogotte személyes cél. De tisztelettel emlegetjiik azt a veritéket,
amivel valaki csaladjanak megszerzi a kenyeret vagy embertarsainak életét teszi konnyebbé.

Krisztus emberségét mar magaban megszentelte az, hogy a megtestesiilt Istent hordozta s
még szentebbé tette az, hogy aldozatta valt, vagyis kifejezdje lett olyan bensé magatartasnak,
amely egyediil all az emberiség torténetében. Krisztusrol azt kell mondanunk, hogy isteni
moddon volt ember. Tudott egészen hii lenni az elvekhez anélkiil, hogy barkit is sértett volna,
vagy az nala atment volna érzelmi fanatizmusba. Tudta szemét egészen a mennyei Atyara
emelni anélkiil, hogy egy pillanatra is elfeledkezett volna embertarsainak bajairol. Egészen at
tudta érezni az emberi kapcsolatokat anélkiil, hogy egyaltalan gondolt volna a sért6désbol
fakad6 bosszuara. Az ilyen erkdlcsi magatartason kiviil szenvedése és haldla tlnd az emberi
erkolesi renden. O személy szerint a Szentharomsag méasodik személye, a Fit, akit az Atya
kiildott, s akiben fel akarta emelni az emberiséget. Neki tehat joga volt szenvedését
felajanlani engesztelésiil a vilag bilineiért. Az 6 halala az ember és Isten kapcsolatanak dramai
mozzanata. O az egész emberiségnek szerzett biinbocsanatot, kegyelmet, iidvosséget.
Szenvedése az emberiség természetfolotti szabadsagharca a bilin szolgasagaval szemben ¢és
egyben honfoglalds az 6rok hazaban. Vére ezért az ligyért folyt, tehat valoban aldozati vér.

Az apostoli tanitas kifejti, hogy aldozatat nem lehet 6sszehasonlitani semmiféle emberi
aldozattal. Istenfiii méltosaga és lelkiiletének szentsége miatt dldozatanak végtelen értéke
volt. Sokkal tobb tiszteletet nytjtott az Atyanak, mint amit a blin valaha is megtagadhat téle,
ezért az emberiség helyzete Istennel szemben megvaltozott. Azeldtt az adossag jellemezte,
amit a maga erejébol nem torleszthetett, most a kegyelmi tobblet, amit nem tékozolhat el
tobbé. Krisztus, mint az emberiség feje mutatta be dldozatat, benne az egész emberiség hodolt
az Atya elott. Ezért lehetséges a blinbocsanat €s az ima meghallgatasa. Ez az adldozat egyszer
s mindenkorra sz6lt. Végtelen értéke miatt nincs sziikség a megismétlésre. Benne van az erd,
hogy az egész emberiség lidvét biztositsa.

Krisztus mégis Gigy intézkedett, hogy dldozata megiijuljon az Egyhdzban. O maga végezte
el el6szor a megelevenitést az utols6 vacsoran. A szentség jelképe alatt nekiink adta aldozati
testét és vérét, hogy a keziink ne legyen iires. Amikor istentiszteletre joviink, mi is dldozatot
mutatunk be. Mindny4junk kezében ugyanaz az adomany van: Krisztus teste és vére, s ezt
ajanljuk fel a mennyei Atyéanak. — Krisztus tehat azt akarta, hogy az 4ldozat 4llanddan jelen
legyen az Egyhazban. Nem megismétlést akart, hiszen arra nincs sziikség. O az Atyat egyszer
s mindenkorra megdicsditette és kiengesztelte. Kegyelmi gazdagsaga is elegendd ahhoz, hogy
minden embert megszenteljen.
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Miért akarta mégis a megujitast? Azért, hogy mi benne ¢lhessiink aldozatanak
hangulatdban. Azért, hogy ez az dldozat a mi aldozatunk is legyen. Amikor koriilalljuk az
oltart, nem misét hallgatunk, hanem az aldozat tevékeny résztvevdi vagyunk. Bemutatjuk az
Atyénak Krisztus testét és vérét, de nem mint idegen targyat, hiszen 6 feje az Egyhaznak, mi
pedig tagjai vagyunk titokzatos testének. Vele egylitt tehat magunkat is odaadjuk dics6itéstil
¢s engesztelésiil, s az a feladata, hogy hozzahasonuljunk az ¢ lelkiiletéhez. Vegytik at a
hiiséget, az igazsag szeretetét és azt a rendithetetlen bizalmat, hogy jobb az ¢l Isten kezében
lenni még a halal elviselésével is, mint alakoskodassal csak egy napot is hozzaadni
¢letiinkhoz. Féleg pedig at kell venniink valamit abbol a fdpapi magatartasbol, amellyel 6 az
egész emberiségért kozbenjart. Amikor Krisztus oltara koré gytliink, az egész emberiséget
képviseljiik. Ne legyen lelkiinkben harag, neheztelés, irigység, csak igy tudjuk mindenkinek
az ligyét Isten kezébe helyezni. A keresztény istentisztelet azért nem iiresedhet ki, mert célja
a krisztusi lelkiilet kialakitasa. Nalunk a hit nemcsak azt jelenti, hogy elfogadom Isten létét,
hanem azt, hogy elfogadom Krisztus misztériumat és benne ¢élek. Ettol a hittdl vezettetve kell
a vasarnapot a misén valo részvétellel megszentelnem. Ide kell hoznom 6rémeimet,
banatomat, terveimet, minden szandékomat. Itt kell eldadnom kéréseimet és itt kell
megtanulnom megnyugodni Isten akaratdban. A belekapcsolodas Krisztus aldozatédba a hozza
valo hasonlosagot valtja ki beldliink. Ezért beszél a zsinat ,,tevékeny részvételrol”.

% %k ok

Azt mondtam, Krisztus aldozata a szentmisében nem ismétlodik, hanem megelevenedik.
Krisztust nem lehet még egyszer valdsdgosan felaldozni, hiszen feltdmadt testén nem fog
tobbé a szenvedés €s a halal. A mise azt jelenti, hogy Krisztus maga belevetiti aldozatat az
egyhazi kozosségbe. A szentségi szinek alatt valésagosan jelen van teste és vére és minden
kegyelme, amit a kereszten kiérdemelt. A jelenlevOkre kisugarzik lelkének ereje, az Atya
iranti hodolata, szeretete, elégtétele. A hitben mindezt 4t kell élniink és magunkéva tenniink.
Krisztus misztériumai abban kiilonboznek a torténeti emlékektdl, hogy megvan az idéfeletti
kegyelmi hatasuk. Szdmunkra a kardcsony nemcsak emléke Krisztus sziiletésének, hanem
kiaradasa annak a kegyelemnek, amely Jézus sziiletésekor beragyogta a foldet. A nagypéntek
¢s a husvét nemcsak megemlékezés Krisztus halalardl és feltamadasardl, hanem annak
belevetitése a mi ¢letlinkbe. Krisztus itt van koztiink, ahogy szenvedett, meghalt és feltamadt.
Az 6 misztériuma szdmunkra 6rok jelen, egész €letlinknek tartalmat adhat.

A szentmise Isten népének lathato kegyelmi kozossége. Jelen van Krisztus, jelen van a
szervezett Egyhaz, a papsag és a hivok. Ma az a toérekvés, hogy kiilséleg is valoban a nép
korében menjen végbe az aldozat. Erre valo a nép nyelve és minden nemzet sajatos kulturalis
szelleme. A nagy liturgikus fejlédés kiiszobén allunk. Meg kell teremteni azt a format,
amelyet a modern ember a magaénak érez. Krisztus csak a l1ényeget rendelte, a kenyér €s bor
atvaltoztatasat. A hozza tartoz6 imakat és szertartdsokat rabizta az Egyhézra.

A zsinat igy foglalja 0ssze a liturgia lényegét: ,,A szent liturgidban, kiilonosképpen az
eucharisztikus dldozatban, megvaltasunk miive jelenik meg. Ezért nagy mértékben eldsegiti,
hogy a hivek élete tantsitsa és kinyilvanitsa Krisztus misztériumat, tovabba annak az
Egyhaznak az igazi mivoltat, amely 1ényege szerint egyszerre isteni és emberi, vannak lathat6
¢s lathatatlan javai, tele van tettvaggyal, de jut ideje a szemlélddésre, benne all a vilagban, de
egyszersmind Utban van az égi haza fel¢. Mindez olyan formdban, hogy az emberi mindig az
istenire iranyul s annak van alévetve: a lathatd a lathatatlannak, a tevékenykedés a
szemlélddésnek, s a mostani pedig annak a rank vard hazanak, amely felé igyeksziink. Ezen
kiviil a liturgia naponta tokéletesiti azokat, akik részt vesznek benne, hogy fokozatosan az Ur
szent templomava s a Lélek kdzremiikddésével az Isten otthonava épiiljenek (Ef 3,21), mig el
nem ¢érik a krisztusi nagykorusagot. Egyuttal kegyelmi erdt is kozvetit nekik, hogy hirdessék
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Krisztust. Ezért a liturgia ugy allitja a kiviilallok szeme elé az Egyhazat, mint a népeknek
adott jelet (Iz 11,12), amelynek jegyében az Isten szétszéledt fiainak dssze kell gytilnidk,
hogy egy akol legyen és egy pasztor (Jn 10,16)” (Liturgia 2).

A liturgia tehat az Egyhaz életének kifejezdje. Tévesen értelmezné a szellemét, aki csak
iinnepi 0sszejovetelt s imadsagot latna benne. A liturgia kiilonleges médon az Isten és az
ember taldlkozasa; helyes megértése az elofeltétele a keresztény vallasossagnak és
¢letmodnak. Ezért mondta VI. Pal papa a dekrétum kihirdetésekor: ,,A liturgia megujitasanal
nem az eléirasok megvaltoztatasa a focél, hanem az, hogy a liturgia gazdagsagat kiaknazzuk
a lelki életre és a lelkipasztorkodasra”. Ami valtozas tortént €s torténik, annak egy célja van:
egyszeriibbé, attekinthetobbé tenni a szent cselekményeket. Ezaltal a hivék konnyebben
belekapcsolddnak és megértik, hogy ez az Isten megdicsditésének és az ember
megszentelésének hivatalos modja. Olyan értelemben hivatalos, hogy Jézus Krisztus akaratat
fejezi ki, azt a dicsditést folytatja, amit 6 megkezdett és azokat a kegyelmeket kozvetiti,
amelyeket 0 szerzett meg nekiink.

Valamilyen kultusz minden vallasban volt. Az embernél azonban fennall a veszély, hogy
a kultikus cselekmény ¢és az erkolcs elszakad egymastol. Ha ez bekovetkezik, az ember a
szertartdsban nem az Isten megdics6itését és sajat megszentelését latja, hanem magikus
cselekményt, amivel lekotelezheti az istenséget €s magat mentesitheti a fenyegetd rossztol.
Ezért mar az 6szovetségi zsoltaros figyelmeztetett, hogy az Ur templomaba csak az menjen,
»akinek a keze artatlan és a szive tiszta” (Zsolt 23,4). Krisztus pedig arra int, hogy az
igazsadgossag, szeretet és megbocsatas eldbbrevald, mint az aldozat-bemutatas (Mt 5,24). Az
Egyhazban az aldozat és a szentségek a hitnek a jelei €s kifejezoi, ezért 6sszhangnak kell
lenni a liturgia és az ¢élet kozott. A szent cselekményekben valo részvétel természete szerint
arra iranyul, hogy az ember ,,megigazulva menjen haza” (Lk 18,14) és tettei is ebbdl
taplalkozzanak.

Erre céloz a zsinat, amikor eldirja: ,,A liturgikus évet tigy kell alakitani, hogy a hivok
vallasossagat a megvaltads misztériuma, kiilondsképpen a hiisvéti misztérium taplalja”
(Liturgia 107). Krisztus feltimadasa a megvaltas bizonyitéka. O mar bedltozott az 6rok élet
dicsdségébe ¢és a kegyelem onnan arad felénk. Azért a keresztény élet nem meriilhet ki
csupan a biin elleni kiizdelemben, hanem véllalnia kell minden pozitiv feladatot, amivel Istent
megdicsditi és embertarsainak javat szolgélja. Krisztus a megvaltassal ,,jotettekre torekvo
népet készitett maganak™ (Tit 2,14). A nyilvanos istentiszteletbe csak akkor kapcsolodunk
bele szivesen, ha tudjuk, hogy az az 4j életnek forrasa lehet. Krisztus halala és feltdimadasa,
mint a megvaltas titka allandéan megujul szamunkra az oltar aldozatadban, tehat érthetd, hogy
az egész figyelem erre 8sszpontosul.

A zsinat liturgikus hatarozatahoz 1967. majus 29-én megjelent egy instrukcio az
eucharistiarol, s ebben részletes lelkipasztori utasitast taldlunk a szentmisére és az
oltariszentség vételére vonatkozolag.

Amennyiben az oltariszentségben Krisztus jelen van, mint dldozat és mint istenember,
annyiban az eucharisztia misztériuma az Egyhaz liturgidjanak és az egész keresztény életnek
kozéppontja. A misében elvalaszthatatlanul egyiitt van az aldozat, az Ur halalanak és
feltamadasanak emlékezete és a szent lakoma, ahol az Isten népe a husvét misztériumaban
részesedik. Ezt az §sszefliggést szem eldtt kell tartania a tanitasnak és a liturgikus
gyakorlatnak. A misében a két részt: az igehirdetést és az aldozati cselekményt szét kell
valasztani. Az elsd jelképezze és fejtse ki a masodikat.

Az eucharisztikus aldozat Krisztusnak ¢s az Egyhaznak a cselekménye, ezért az nem lehet
magénajtatossag. De az dldozat-jelleget soha nem szabad szem eldl téveszteni. ,,Az
eucharisztikus kultusz, ami a misében végbemegy, forrdsa minden mas eucharisztikus
kultusznak: az aldozasnak, szentségimadasnak is. Tehat pl. a misén kiviil torténd aldozasban
sem feledhetjiik, hogy aldozati lakomaban részesediink. Mivel Krisztus jelen van az



110 PPEK / Gal Ferenc: Zsinat és korforduld

oltariszentségben, az az egész Egyhaznak ¢és a helyi egyhdznak a kdzpontja. A mise
bemutatasaban Krisztus fosége alatt jelen van Isten egész népe: a hivek a papsaggal egyiitt.
Egyben ez a hatékony jelképe a keresztények egységének is. Mindenki elismeri, hogy az
okumenikus mozgalom is csak akkor éri el a céljat, ha egyek lesziink az Ur asztalanal is ,,Egy
kenyér, egy test vagyunk, mivel mindnyajan egy kenyérben részesediink” (1Kor 10,17).
Mivel az aldozat Krisztusnak és az Egyhaznak a k6zos cselekménye, azért a hiveknek
tevékenyen bele kell kapcsolodniuk. Ehhez sziikséges, hogy a pappal egyiitt végezzék €s
magukat is aldozatul adjak, mint Krisztus testének tagjait. Ezt a lelkiiletet kell kivinni a
vilagba. A hivek altalanos papsaga ezzel a tevékeny részvétellel fejezddik ki. Az oltart ugy
kell elhelyezni, hogy mindenki kdvetni tudja a cselekményt. Az aldozat jellegének kiemelése
végett megsziinteti a szentséges miséket. Ha egész napos szentségimadas van, a mise
tartamara be kell tenni.

Az eucharisztia iinneplésénél el kell keriilni a kdzosség szétdarabolasat. Vasar- és
iinnepnapokon a kisebb kozdsségek, még ha kiilon kdpolndjuk is van, inkabb vegyenek részt
a plébaniai misén. A misé€k szdmat a plébaniai templomban sem szabad sziikség nélkiil
szaporitani. Ha tobb pap van jelen, ne misézzenek kiilon, hanem koncelebraljanak.

Akik 4ldoznak, azok tokéletesebben vesznek részt a misén. Aki nem aldozik, legalabb
lelkileg kapcsolodjék bele a szent lakomaba is. Az Egyhaz ugyan gyakorlati okok miatt
elhagyta a két szin alatti dldoztatést, de egyes alkalmakkor az tinnepélyesség €s a nagyobb
lelki élmény kedvéért megengedi, pl. felndttek megkeresztelésekor, ndszmisén, az egyhazi
rend feladdsakor, tovabba az Gjmisés igy aldoztathatja meg sziileit, rokonait, jotevdit, s6t
nagy betegek szobdjaban tartott misénél a szent utraval6t is ki lehet igy szolgaltatni.

Az Egyhaz felhivja a figyelmet arra is, hogy a misében az Isten bardnyanak aldozata ujul
meg, aki elveszi a vilag blineit. Azért toredelmes lélekkel kell részt venni rajta, hogy
megigazulast nyerjlink. A sulyos biindk eltdrlésére Krisztus a blinbanat szentségét rendelte,
de a gyontatast ugy kell eszk6z61lni, hogy ne zavarja a misébe vald bekapcsolodast. A kisebb
blinoket eltorli az a szeretet és ragaszkodas, amellyel Krisztushoz jarulunk, tehat a gyakori
aldozast az emberi gyarlosag ne akadalyozza. Erdsitd taplalékra éppen a gyenge embernek
van sziiksége. Amint az egyhdzi eldirds mondja, még az iinnepélyes szentségimadasban sem
szabad elveszni a célnak, hogy Krisztus az oltariszentséget, mint ételt, orvossagot és
feliidiilést adta nekiink. fgy valik a kozos istentisztelet Krisztussal valo talalkozassa. Az
Egyhaz részesedik az 6 életében s egyben vele egyiitt €s rajta keresztlil megdicsditi az Atyat.

k %k %k

A liturgia megtjulésa és szellemének atélése az egész Egyhaz megujulasanak 1ényeges
része. Erre mar abbdl is lehetett kovetkeztetni, hogy a zsinat el6tt a vilag minden részérdl
befutott tobb mint kilencezer oldalt kitevo inditvanyoknak negyed része a liturgiara
vonatkozott. Ezen nem lehet csodalkozni, hiszen az Egyhéz a természetfolotti rend
hirdetdjének és képviseldjének tudta magat s a kegyelmi rend elsésorban a kultikus
cselekményekben jut kifejezésre. A megujulast foleg azért siirgették, mert érezni lehetett egy
jelenséget, amit ,,a ritualizmus veszélyének™ nevezhetnénk. A teoldgia mindig tanitotta, hogy
a Krisztustdl rendelt jelek hatékonyak, kegyelmet jelentenek és kdzvetitenek, s bizonyos
mértékig fliggetlenek az egyén lelkiiletétdl. Ezért pl. a gyermekeknek kiszolgéltatott
keresztség is kifejti hatasat, a biintdl valo feloldozés érvényes akkor is, ha maga a pap nincs a
kegyelem allapotaban. Nem kell magyarazni, hogy az ilyen ,,targyi szemlélet” magéaban
hordozta a mechanizmus veszélyét. Hozzajarul még az is, hogy a hivé nép rendszerint nem
értette a liturgia nyelvét, tehat nem is kapcsolodhatott bele. A szentségek kiszolgaltatojanak
¢s felvevdjének tulsdgos szétvalasztisa is elhomalyositotta azt az igazsagot, hogy az aldozat
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¢s a szentségek az Isten népének kozos javai, s a papsag a hivok kdzepette valositjak meg
azokat.

A zsinat liturgikus rendelkezéseibdl kiérezhetd, hogy a targyi rend hangsulyozasa mellett,
er6teljesen kiemeli a tudatos belekapcsolodasat, a hitet €és altalaban a lelkiiletet. Krisztus azért
rendelte a kultikus cselekményeket, hogy azok benniinket alakitsanak, nem pedig azért, hogy
az Isten athangolasanak eszkdzei legyenek. Amint Schlette (Magie und Sakrament, Diakonia,
1966) irja: A hit és szeretet nem potolhatd a szentségi jellel. Isten Krisztusra valo tekintettel
mukodik a szentségekben, de ez nem torténik minden feltétel nélkiil. A kegyelem targyi
eszkozei anndl jobban kifejtik hatdsukat, minél nagyobb az ember kdzremiikddése. A
liturgikus megujulés éppen ezt segiti eld.
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Isten szava népéhez

Besz¢€lni lehet valakihez érdekteleniil, unalommal, megvetéssel, vagy tisztelettel és
szeretettel. Maradando kapcsolatot csak a személyes érdeklddésbdl fakadd szo6 teremt. Ott a
szivek tarulnak ki egymas felé, van mondanivalojuk és egymas gondolatait fontosnak érzik.
Isten beszélhet teremtményeihez a természet térvényein, jelenségein, a térténelem
eseményein vagy a lelkiismeret szavan keresztiil. Ez tulajdonképpen a teremtd sz6 folytatasa.
Itt a beszéld rejtve marad, az embernek toprengenie kell, hogy honnan jon a felvildgositas
vagy az intés. A kinyilatkoztatas szava sokkal vilagosabb. Itt mar a beszEld természetfolotti
jelekkel tudtunkra adja, hogy a sz6 téle jon s személyes allasfoglalast kdvetel. A teremtésbe
¢s a lelkiismeretbe beleirt szavaval mindenkit elér, mindenkit megvilagosit (Jn 1,9) és az
erkolcsi rend felé iranyit. A kinyilatkoztatdsban csak meghatarozott személyeket szolit meg
¢s azt akarja, hogy azok adjak tovabb tanitasat az embereknek. Teljes értelemben azokat
nevezziik Isten népének, akik ennek a kinyilatkoztatott szénak a hordozéi.

Az isteni sz6 mindig hatékony. A teremtd sz6 létet ad a vilagnak. A kinyilatkoztatott
szoval Isten népet készit maganak, képessé teszi arra, hogy ligyének hordozoja legyen,
illetéleg, hogy vele parbeszédet folytasson. A mennyei Atya Jézus Krisztusban, a
megtestesiilt Igében mondta ki magat teljesen az emberek szamara. Ot nevezziik a
kinyilatkoztatas teljességének. Az els6 igéret a Megvaltotol Abrahamnak sz6l: Mivel a te
leszdrmazottad lesz a Megvalto, azért benned aldast nyer a f61d minden népe (1M6z 12,3).
Az ember magatdl csak azt érezhette, hogy a folddel egyiitt atok alatt van. A pogéany vallasok
aldozatai, varazslatai azt mutatjak, hogy a természet ridegsége és az emberek gonoszsaga
mogott hajlandok voltak valamilyen atkot latni.

Az igért aldas a megvaltds. Az a természetfolotti beavatkozas, amit Isten személyesen hoz
a Megvalto alakjaban és kiemeli az embert a biinbdl, szenvedésbdl, halalbol. Az aldas végsd
fokon az orok élet, a végleges boldogsag. Az apostoli igehirdetés igy fogalmazza meg a tételt:
,,Aldott legyen az Isten, a mi Urunk Jézus Krisztus Atyja, aki megaldott minket minden
mennyei €s lelki aldassal. Szeretetbdl arra rendelt, hogy gyermekeinek fogadtassunk ¢€s
magasztaljuk kegyelmének gazdagsagat, amellyel szeretett Fidban felkarolt minket” (Ef 1,3-
5). SOt amikor a Szentiras visszatekint a teremtés miivére, azt allitja, hogy Isten mar
kezdetben aldasaval bocsatotta utjara az embert: Sokasodjatok ¢s hajtsatok uralmatok ala a
Foldet. Azt akarja mondani, hogy az ember természetes €lete, munkaja, kultiraja,
civilizdcidja mind az Isten aldasanak jegyében alakult ki. Az ember nem azért ¢l a f61don,
hogy vak er6k martaléka legyen, vagy hogy lejatssza azt a fajdalmas tragédiat, amit félelem,
siras és halalhorgés tarkit. Ha 4ldo sz6 inditotta el a torténelmi szot, akkor van biztos
kikdotoje.

Az atyai sz6t azonban csak a hitben fogjuk fel. Nem lehet az anyag elemzésébdl vagy
torvényeinek matematikai képletébdl kiszdmitani. A vihar éppugy tombol, a vadallatok ¢és
mérgek éppugy artanak, a betegség és halal tovabbra szedi dldozatat, mégis allitjuk, hogy az
¢életet aldas kiséri, nem atok. Amit atoknak néziink, az a hivé ember szamara a tlirelemnek,
erds lelkiiletnek, reménynek és bizalomnak a kivaltdja. St a kegyelem titokzatos hatdsara az
egész emberiség megérzett valamit ebbdl az aldasbol. Amikor gyermeket neveltek, amikor
atadtak neki szellemi és anyagi orokségilinket, amikor felcsillant benniik a technikai és
kulturalis kezdeményezés, akkor beliilrél valami sugta nekik, hogy érdemes mindezt
megtenni. A kinyilatkoztatas ezt a belsd sejtelmet valtoztatta at meggy6z0déssé.

A hivé ember ennek az aldasnak nemcsak hordozoja, hanem tovabbitdja. Nem elégsziink
meg a halas tudattal, hogy életlink nem céltalan, hanem az a kotelességiink, hogy Isten atyai
kozeledését €s irgalmat tovabbadjuk minden raszoruldénak. Legtobbszor azért nehezedik rank
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a boldogtalansag, mert 6sszehasonlitjuk korlatozott anyagi és szellemi javainkat masokéval.
A latszolagos ¢és valodi igazsagtalansag elviselése nem konnytl. De a zugolddas ne
akadalyozzon abban, hogy oriiljiink a meglevd jonak és elvégezziik azt a szolgalatot, amit
¢ppen nekiink kell elvégezniink. Van olyan konny, amit nekiink kell felszaritanunk, van olyan
mosoly, amit nekiink kell valakinek az arcara varazsolnunk, van olyan kegyelem, amit
nekiink kell valaki szdmadra kiesdeniink. Ebbdl a szempontbol azok sem €lnek reménytelentil,
akiknek élete a mi nézetiink szerint teljes csdd és felsiilés. Az 6rok élet reménye Oket is
felbatoritja, hogy jogaikat Istenbe vetett bizalommal érvényesitsék és szenvedésiiket gy
tekintsék, mint az egész teremtés engeszteld aldozatat.

A megigért aldas Jézus Krisztusban testet 6ltott. O nem csupéan hirnok és kiildott, hanem
emberré lett Isten. Ha isteni személy 1étére méltonak tartotta, hogy beélljon sorainkba, akkor
¢letiink nem lehet tobbé az atok hordozoja. Ami dvele kapcsolatba keriil, megszentelddik.
Krisztus emberi alakja tigy all el6ttiink, mint akin nem fog a biin és a halal atka. A blin
rombolo erejével szembedllitja az Atya irgalmat és a kegyelem gyogyitd hatasat. A halal
borzalmaval szemben kijelenti, hogy 6 a feltimadas és az élet. Aki benne hisz, ha meghalt is,
¢lni fog (Jn 11,25). Az art6 hatalommal szembeallitja a szelidséget €s szeretetet, s megteszi
legnagyobb hatalomnak a f6ldén. Annak az intézménynek van jovdje, amely tud igazsagos,
tiirelmes €s megbocsatd lenni. Krisztus nem sziintette meg az ¢let dramai jellegét, nem torolte
ki beldle a sotét és érthetetlen vonasokat, de biztositott, hogy az egészet atfogja az Atya
szeretd gondviselése. Az €let bajai nem mérhetdk az eljovendd dicsdséghez, amely majd
megnyilvanul rajtunk (Rom 8,18).

A zsinat igy irja le a kinyilatkoztatast: Isten josagaban és bolcsességében elhatarozta,
hogy kinyilvanitja magéat és feltarja akaratanak titkat (Ef 1,9), hogy az emberek szamara
Krisztus, a testté lett Ige 4ltal, a Szentlélekben Ut nyiljon az Atyahoz és az isteni természet
részeseivé valjanak (Ef 2,18; 2Pét 1,4). Ebben a kinyilatkoztatasban a lathatatlan Isten az
embert mint baratjat szolitja meg, kapcsolatot tart vele, meghivja és felveszi a vele valod
kozosségbe” (Kinyilatkoztatas 2).

Isten valaszt var a szavara s ezt az ember a hitben, reményben, szeretetben adja meg. Nem
sajat erejébol, hanem a kegyelem hatasa alatt. Ahol elhangzik a kiils6 sz0, ott a bels6
megvilagositd kegyelem is kiarad. Az emberhez Istennel szemben is a tudatos felelet illik,
azért fel kell tennie ezeket a kérdéseket: mi a targyi bizonyitéka annak, hogy valoban az Isten
szolt? Miért zarult le a kinyilatkoztatas Krisztussal, illetleg apostolaival? Hogyan ismerheti
fel a kinyilatkoztatast a mai ember, akihez mar csak tobbszords kozvetitéssel jutott el? Hol
taldlhat6 meg és hogyan kell értelmezni, és milyen hitelt érdemelnek a kdzvetitok?

Az Egyhaz minden korban igyekezett megvalaszolni ezeket a kérdéseket, a mostani zsinat
érthetd modon csak azokra tér ki, amelyek kiilonleges problémat jelentenek: Hol talalhat6
meg a kinyilatkoztatas és hogyan kell értelmezni?

A zsinat ebben a dekrétumban valosagos dogmatikai tanitast ad, nemcsak lelkipasztori
utasitast, tehat méltan koveteli, hogy fejtegetéseit hittel fogadjuk. A kinyilatkoztatas
meghatarozasa a multhoz viszonyitva teljesebb ¢és életszeriibb. Azeldtt inkabb csak az Istentdl
adott tanitast lattak benne, amit elfogadunk, mert 6 nem tévedhet és nem is ejthet senkit
tévedésbe. Ez a zsinat azt mondja, hogy Isten nemcsak besz¢l hozzank, hanem magat
nyilatkoztatja ki. Szoban ¢€s tettben ad hirt magarol, tanit és cselekszik. A tettek alatt nem
csupan azokat a jelenségeket értjiik, amelyek igazoljak a természetfolottiséget, mint a csodak
¢s jovendolések, hanem altalaban az tidvtorténet eseményeit, amelyeken keresztiil felajanlja
kegyelmeit, illetdleg az embert bevonja iidvozitd tervébe. Legnagyobb tette volt az Ige
megtestesiilése és az altala végbevitt megvaltas.
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Isten a kinyilatkoztatds hordozdsdra torténelmi intézményt hozott létre: az Oszovetségben
a valasztott népet, az Ujszovetségben az Egyhazat. Az apostolok koraval lezarult a
kinyilatkoztatéds, az Egyhdz mar csak hordozza, terjeszti, magyarazza és védelmezi az isteni
orokséget. Nemcsak a tanitast, hanem az egész kegyelmi valdsagot, amelyet Krisztus
rahagyott. A belsd kegyelmi tartalom azonban lathatatlan, arrdl is csak a kinyilatkoztatott
tanitas gy0z meg, azért a hit alapvetd problémaja az marad, hol talaljuk a teljes
kinyilatkoztatést. Isten azért tarult ki az ember el6tt, hogy vele maradjon egész torténelmi
utjan s a hit valdban errdl a jelenlétrél gy6z meg. A kinyilatkoztatas tehat egyszerre mult és
jelen. Eredete, bizonyitékai a multban vannak, hatdsa azonban most is érvényes.

A Tridenti zsinat annak idején azt tanitotta, hogy az ¢16 Egyhaz két forrasbol meriti a
kinyilatkoztatott tanitast: a Szentirasbol és a szenthagyomanybol. Az eldzmény az volt, hogy
a vallasujitok nem fogadtak el a hagyomanyt, hanem egyetlen forrasnak a Szentirast
tekintették. Az Egyhaz joggal hivatkozhatott arra, hogy egy kdnyv nem igazolhatja 6nmagat,
hanem valamilyen kiils6 tényezdnek kell azt igazolni. Hagyomany nélkiil azt sem tudnank,
miért éppen ezek az irasok alkotjak a Szentirast. Ma azonban azt is érezziik, hogy a forras
elnevezés nem volt egészen szerencsés. Hiszen a kinyilatkoztatas forrasa Isten, illetleg Jézus
Krisztus. Legfoljebb arrdl lehet sz6, hogy tanitasa a Szentirdson és a hagyomanyon keresztiil
jut el hozzank. Ezért a zsinat sem a forrasokrdl beszél, hanem a kinyilatkoztatasrol.

% %k ok

A zsinati hatarozat nem tér ki arra a kérdésre, hogyan drizte meg az 6szovetségi nép a
kinyilatkoztatéast. A keresztény hit szempontjabol az a dontd, hogy az apostoli Egyhdz mit
fogadott el sugalmazott konyvnek, akar az Oszovetségbdl, akar az Ujszovetségb6l. Jézus
Krisztus az evangéliumat az Egyhéazra bizta. Mint mar emlitettiik, itt az evangélium alatt
nemcsak a természetfolotti igazsagokat €s az erkdlesi tanitast kell érteniink, hanem a
kegyelmi adoményokat is. Mindezt az apostolok vagy Jézus Krisztustol kaptak, vagy ,,a
Szentlélek sugallatabol tanultak™ (Kinyilatkoztatas 7). Ez az utdbbi kijelentés egyaltalan nem
k6zOmbos az evangéliumok értelmezése szempontjabol. Krisztus ugyanis megigérte
apostolainak a Szentlelket, ,,aki majd elvezeti dket a teljes igazsagra” (Jn 16,13). Az
apostolok igehirdetése tehat nem abban allt, hogy sz6 szerint visszaadtdk Krisztus szavait
vagy elmondtak tetteit, hanem mindezeket a torténeti hliség megdrzésével értelmeztek,
alkalmaztak és kovetkeztetéseket vontak le beldliik. Mindebben a Szentlélek iranyitasa alatt
allottak, tehat 6ket még a kinyilatkoztatas szocsoveinek mondjuk. Az apostolok az tidvosség
iizenetét nemcsak szoval, példajukkal és alkotasaikkal adtdk tovabb, hanem maguk vagy
apostoli férfiak a Szentlélek sugalmazasara le is irtak.

Az apostolok a kinyilatkoztatasnak az Egyhdzban valo megdrzésére plispokoket
rendeltek, s ezeknek atadtak sajat tanitohivatalukat. ,,Ez a hagyomany és a két szovetség
szent konyvei alkotjak azt a tiikkr6t, amelyben a vandorlé Egyhaz az Istent szemléli” (uo. 7).
A kinyilatkoztatas teljességét tehat a Szentirasban €s az apostoli hagyomanyban talaljuk meg,
ugy ahogy azt a tanitohivatal 6rzi és értelmezi. A zsinat nem sz6l arr6l, hogy milyen
kapcsolat van a hagyomdany és a Szentiras kozott. A Szentiras els6bbsége mégis kiolvashato
ebbdl a megjegyzésbdl: ,,A sugalmazott konyvekben kiilonleges modon dsszefoglaltak az
apostoli tanitast”. Azonban ezt a Szentirast kezdettdl fogva mindig értelmezték és életté
valtottak, vagyis a hagyomany hozza kapcsolddott. Mar az apostolok ugy intették hiveiket,
hogy ragaszkodjanak a hagyomanyokhoz, amit akar szoban, akar irdsban kozoltek veliik™
(2Tessz 2,15).

A kinyilatkoztatas lezarult az apostoli idokkel. Tartalmilag nem gyarapszik, de mivel az
Egyhaz €16 szervezet, azért maga a tanitas a Szentlélek segitségével allandoan fejlodik.
Részben aziltal, hogy a hivok sziviikben forgatjak és atélik lelki hatasat, részben pedig
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azaltal, hogy a tanitohivatal, amely megkapta az igazsag karizmajat, tévedhetetlentil
magyardzza. Az Egyhaz ugyanis a teljes igazsag felé tart, amig beteljesedik rajta Isten szava,
vagyis amig a masvildgon el nem éri a beteljesedését a szinelatasban.

A hagyomdanyt a Szentiras mellett nem lehet elhanyagolni. A tradiciobdl ismerjiik meg a
szent konyvek kanonjat és beldle értjiikk meg igazan a Szentirds értelmét is. A zsinat azzal is
hangsulyozza 6sszetartozasunkat, hogy mindkett ugyanabbdl a forrasbol ered €s egy célra
iranyul: az Egyhaz életének taplalasara. ,,A Szentiras Isten szava, amennyiben a sugalmazo
Szentlélek irasba foglaltatta. A szenthagyomany is Isten szava, amit Krisztus és a Szentlélek
az apostoloknak atadott, hogy az utdkornak eljuttassak s az igazsag Lelkének erejével a
hirdetésben megdrizzek, kifejtsék és elterjesszék™ (Kinyilatkoztatas 9). ,,A Szentiras és a
hagyomdany az isteni igazsagnak egyetlen kincstarat alkotjak, ami ra van bizva az Egyhazra”
(uo. 101). Mindkettének értelmezése a tanitéhivatal feladata, amely Krisztus nevében
gyakorolja hatalmat.

A zsinat tehat csak az egybetartozasrol szol, nem akarja eldonteni a kérdést, hogy a
hagyomany tartalmaz-e valami fartalmi tobbletet, ami még burkoltan sincs benne a
Szentirasban, vagy pedig csak azt értelmezi, ami ott megvan. Az értelmezés azonban szerves
kifejtés, nem elméleti magyarazat. A dogmafejlédés hordozdja az egyhazi hagyomany. Nem
konnyti eldonteni, hogy van-e olyan tradicio, amely tartalmilag is kiegésziti a Szentirast.
Ilyen dogmakra szoktak hivatkozni: a gyermekek megkeresztelése, a hét szentség, a hazassag
szentségi jellege, Maria mennybevitele. Ezeket elfogadjuk kinyilatkoztatott tételeknek, mert a
tanitohivatal dontése szerint az Egyhaz hosszu id6n at, mint kinyilatkoztatasbol eredd
igazsagokat adta tovabb. Ez a teologiai bizonyossag azonban nem ment fel a torténeti kutatas
kotelessége alol. Mindenesetre az elsé harom szdzad emlékeiben nem taldlunk semmi olyan
tanitast, ami nem lenne meg a Szentirasban is. Tovabba a dogmafejlodés még megmutathatja,
hogy burkoltan az is benne van a Szentirasban, amit ma még az dsszefiiggésekbdl nem
tudunk kiolvasni. Ezért a teologusok nagy része azon a véleményen van, hogy nem
beszélhetiink tartalmilag két kiilonboz6 hitforrasrol. Az irott norma a Szentiras, a hagyomany
az ¢let elevenségével hordozza az egész Szentirast, igazolja és magyarazza. J. Geiselmann
(Die hl. Schrift und die Tradition) ugy latja, hogy a hit terén legalabb burkoltan minden
benne van a Szentirasban. Az erkdlcstanban és az Egyhaz berendezkedésében azonban a
tradicio tartalmi tobbletet is hoz. De gyakorlatilag a hit terén sem elegend maga a Szentiras,
hiszen az, mint konyv allandé értelmezésre szorul.

A II. Vatikani zsinat tanitdsa nem mond ellene a Tridenti zsinat megallapitasainak. A
Szentiras és a hagyomany belsé Osszefliggésérdl akkor sem allapitottak meg semmit, csak azt
hangoztattdk, hogy az apostoli hagyomany nélkiil a Szentiras puszta kdnyv maradna, s
aldozatul esnék az egyéni értelmezésnek. Nem a Szentiras, mint konyv hozta 1étre az
Egyhazat, hanem a Szentiras késziilt az apostoli Egyhéazban, s az ¢16 Egyhaz magaban
hordozza a tradiciot. Mas részr6l a vallasujitok véleménye menthetd azzal, hogy a kozépkor
végén az Egyhazban nagyon elszaporodtak a hagyomanyra hivatkozd jogi eldirdsok, s ezek
kozott akarhanyszor veszélybe keriilhetett az Isten gyermekeinek szabadsaga. Sziikség volt
tehat arra is, hogy az apostoli hagyomanyt megtisztitsak a merd egyhazi szokasoktol.

A zsinat a tanitohivatal tekintélyét Krisztus akaratdnak megfelelden irja kortl: ,,A
tanitohivatal nem 4all az Isten igéje f616tt, hanem annak szolgal. Csak azt tanitja, amit
rahagyomanyoztak. Az Isten igéjét isteni megbizatasbol és a Szentlélek segitségével hittel
hallgatja, szentiil 6rzi és kifejti” (10). Més szdval ez azt jelenti, hogy a tanitéhivatal a
keresztény hivok szdmara a Szentiras értelmezésének a norméja.
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A szézad eleje ota a biblikus tudomany igazi problémaja a Szentiras sugalmazottsaga és
ertelmezése volt. A zsinati hatdrozat nem allit nehézséget annak a modern kisérletnek az
utjaba, amely a miifaj kérdését elétérbe hozza. Az Egyhaz eddig is tanitotta, hogy a
Szentirasnak két szerzdje van: a sugalmaz6 Szentlélek és az ember. Most azonban nagyobb
hangsuly van azon, hogy az emberi szerz6t a maga adottsadgaival egyiitt kell tekinteni. A
sugalmazas nem emeli ki kdrnyezetébdl, vilagképébdl, irdi képességeibol, népének
sajatsagaibol. Tehat a formatorténeti vizsgaldédas mindenképpen jogosult. A miifaj
figyelembevételével kell megallapitani, hogy mit akart a szent szerz6 tanitani, vagy ami
ugyanazt jelenti: mit akart Isten kinyilatkoztatni. A régebbi egyhdzi sz6hasznalat az volt,
hogy a Szentiras nem tartalmaz tévedést. Most a zsinat gy fejezi ki magat, hogy ,,a Szentiras
az igazsagot tanitja”. Az igazsag alatt pedig azt érti, ,,amit Isten iidvosségiink érdekében a
szent iratokban le akart rogziteni” (11). Ha tehat helyesen akarjuk értelmezni, amit a szent
szerzd irdsdban elmond, akkor figyelembe kell venniink a gondolkodas, beszéd és kifejezés
formait, amelyeket a szerzd idejében hasznaltak és azokat a formakat is, amelyek az akkori
mindennapi tarsalgasban hasznalatosak voltak.

Mikozben tehat a Szentiras az idvosségre sziikséges igazsagot tanitja, eléfordulhatnak
benne olyan kijelentések, amelyeket, ha a szoveg és az adott miifaj 6sszefliggése nélkiil, mint
onallo allitasokat tekintenénk, valéban tévedéseknek szamitananak. A kinyilatkoztatott
igazsadggal szemben azonban semmi dsszefliggésben nem allnak. Gondoljunk pl. ilyen
részekre: A Szentirds a teremtés torténetében azt akarja tanitani, hogy minden 1étez6 dolog az
Isten mindenhat6 akaratanak eredménye. De a 1étezd dolgokat sajat koranak felfogasaban
adja eld, azért mondja, hogy Isten a vilagossagot is teremti. Vagy amikor Isten erejét és
gondviselését torténeti eseményekkel illusztralja, ezeket az eseményeket igy mondja el,
ahogy azok éppen a hagyomanyban ¢ltek. Ezért esetleg feltaldlhato benne valamilyen népies
kikerekités. A régi szerz0 éppen sajat koranak miiveltsége szerint gondolkodott és besz¢Elt.
Azért amikor a szoveg igazi értelmét ki akarjuk hdmozni, a mddszeres elemzés
elkeriilhetetleniil sziikséges. Ugyanazt az igazsagot masképpen fejezi ki a torténeti, a profétai
vagy koltéi mufaj. Igaz az is, amit Zerwick megallapit: ,,A nyugati ember annyira
hangstlyozza a tényeket, hogy egészen elhanyagolhatja a jelentést. A keleti ember viszont a
jelentésért rajong, és konnyen elhanyagolja a tényeket” (Der Seelsorger, 1967. 2,89). A
nyugati ember szerint akkor feleliink meg az igazsag kdvetelményeinek, ha a torténésrdl a
film pontossagaval beszéliink. A keleti embert jobban érdekli a torténet értelme. Ezért esetleg
kihagy olyan részeket, amelyek a torténetirdt nagyon is érdekelnék, s kiemeli azokat a
mozzanatokat, amelyekben tobb a jelentés. Ezeket a részeket stiriti, esetleg felnagyitja, s6t
alkalomadtén kitalalt részletekkel teszi szinesebbé. Mi a mai felfogdsunkkal az ilyen eldadést
hajlanddk vagyunk meghamisitott torténetnek nevezni, viszont a keleti ember éppen ezt
nevezi igaz torténetnek, mert a fécél, az események mogott rejld jelentés ilyen elbeszélési
moéddal domborodik ki vilagosan.

A zsinat elismeri, hogy a Szentirasban tobbféle irodalmi miifaj van, koltéi miifaj is, azért
pl. az tgynevezett torténeti konyvek esetében sem kdnnyti megéllapitani, hogy milyen
értelemben nyUjtanak torténelmet. Annyi biztos, hogy iidvtorténetet akarnak adni, de hogy
ebben a profan torténeti események milyen feldolgozasban szerepelnek, azt ki kell hamozni a
keleti ember eldaddsmodjabol. Ahhoz tehat, hogy az Egyhaz itéletet mondjon az egyes
konyvekben szerepld kinyilatkoztatott tartalomrdl, sziikség van tudomanyos
elémunkalatokra. Természetesen figyelembe kell venni a Szentiras egységét, az Egyhaz
hagyomanyat €s a hit szabalyat (12). A katolikus szentirds-magyarazat ma arra torekszik,
hogy az Egyhdz egyetemes hitét a kinyilatkoztatasbol tdrgyilag megalapozza, illetleg, hogy
a Szentiras egyes kijelentéseit az egyetemes hittel kapcsolatba hozza.
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Az 0szovetségi Szentirds konyvei hossza évszazadok alatt keletkeztek, s a Krisztus eldtti
iidvtorténetet mutatjak be. Tehat az a tartalmuk, amit a valasztott nép Istenr6l, mint az
idvosség szerz6jérol megtapasztalt. A zsinat nem tér ki erre a tételre. Az Oszovetség értékét
inkabb csak abban jel6li meg, hogy megnyilvanult benne az isteni nevel6-erd Krisztus
eljovetelére (14). Az lidvosség torténete és vele egyiitt az Istenrdl szolo tapasztalds tetéfokat
érte el az Ujszovetségben. Ennek szent konyvei arr6l beszélnek, hogyan fordult Isten az
ember felé Jézus Krisztusban. De ahogy az Oszovetseg értelmét csak az Ujszovetség vilagitja
meg, ugy az Ujszovetség megértéséhez is csak az Oszovetség vezet.

Az ujszdvetségi Szentirds igazi targya Jézus Krisztus, a megtestesiilt Ige, aki ,,az Isten
orszagat a Foldon megalapozta, az Atyat és sajat magat szoban, tettben kinyilatkoztatta, s
muvét haldla, feltdmadasa, dics6séges mennybemenetele €s a Szentlélek elkiildése altal
befejezte (17). Mindezekrdl elsdsorban a négy evangélium tanuskodik, ezért ezeknek a
konyveknek az Egyhdz kiilonos jelentdséget tulajdonit. ,,Az Egyhaz mindig kitartott és ma is
kitart az evangéliumok apostoli eredete mellett. Mert amit az apostolok el6szor €lészdval
hirdettek, azt a Szentlélek sugallatdra 6k maguk és apostoli férfiak irdsban hagytak hatra,
mint a hit alapjat” (18).

Az evangéliumok torténetisége éppen Ugy targya a formatorténeti vizsgalodasnak, mint
akar az 6szovetségi torténeti konyvek. Amikor a zsinat altalanossagban hangstlyozza
ezeknek a konyveknek a torténetiségét, nem akarja elejét venni a tudoményos
vizsgalodasnak. Hiszen az Ujszovetség szerzdire is all az, amit elébb a keleti ember
el6dadasmddjarol emlitettiink. A zsinati szoveg az eléadas modjarol ennyit jegyez meg: ,,Az
evangéliumok szerzdi a szoban vagy irdsban athagyomanyozott sok esemény koziil egyeseket
kivalasztottak, masokat az attekintés kedvéért 6sszevontak vagy pedig az Egyhaz helyzetére
vald alkalmazas kedvéért kiemeltek, amellett megtartottdk az igehirdetési format is, de
mindig Ugy, hogy a Jézusrol szol6 hiradasuk igaz és dszinte volt. Mert akar egyéni emlékezet
alapjan irtak, akar azoknak a tantiknak az eldadasabol, akik kezdettdl fogva szemtanui és
hirdet6i voltak az igének, mindig arra gondoljunk, hogy mi megismerjiik annak a tanitasnak
az igazsagat, amelyre oktattak benniinket” (Lk 1,2-4; Kinyilatkoztatas 19).
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Milyen szerepet tolt be a Szentiras az Egyhdz életében? A zsinat a Szentirast az
oltariszentséghez hasonlitja. Mindkett6 arra valo, hogy a hivek kegyelmi életét taplalja. Az
iras a hagyomdnnyal egyiitt a hit legfobb szabalya, ,,hiszen Isten szavat valtozas nélkiil kozli,
s a profétak és apostolok szavaban a Szentlélek hangjat halljuk™ (21). ,,A Szentirasban a
mennyei Atya szeretettel kozeledik gyermekei felé és parbeszédet kezd veliik” (uo.). Ezért azt
jo forditasban a nép elé kell adni. Mivel a Szentirdst minden keresztény egyhdz tiszteletben
tartja, a zsinatnak gondja van arra, hogy ez a tisztelet is legyen segitdje az 6kumenikus
mozgalomnak. Azota mar sokfelé igyekeztek olyan szentirasforditasokat kiadni, amelyeken
katolikus ¢és nemkatolikus keresztények szakemberei egyiitt dolgoznak.

A Szentiras az igehirdetésnek elsdrangu forrasa. Az Egyhaz Krisztust hirdeti, nem
elméleti igazsadgokat. Szent Jeromos szava pedig a valdsagra tapint, amikor megallapitja,
hogy ,,aki az irdst nem ismeri, az Krisztust sem ismeri” (P1 24,17). Ezért a katekézisnek, a
homilidnak és mindenféle keresztény oktatasnak a Szentiras szellemét kell tiikroznie.

A Szentiras és a teoldgia Osszefiiggésével kapcsolatban ezt olvassuk a zsinati
hatarozatban: ,,A teologia Isten irott szavara és vele egyiitt a szenthagyomanyra tdmaszkodik,
mint szilard alapra” (24). A hagyomanyra val6 hivatkozas nem akar visszatérés lenni a ,,két
forras” elvéhez, hanem inkabb annak a hangsulyozasa, hogy az Egyhaz az frast mindig a
hagyomannyal egyiitt érti. A szent konyvek tanulmanyozasa a teoldgianak ,,mintegy a lelke”,
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s az egyhazi tudomany allandéan megifjodik, ha visszatér a Szentirdshoz. Maga a teoldgia
kiilonben a Szentirasbol nétt ki. Karl Rahner igy jellemzi a folyamatot: A Szentirasnak, mint
minden emberi igazsagnak megvan a torténeti jellemzdje. Mar meglevé emberi fogalmakat
hasznal fel, s kifejezésmodjai legtobbszor népiesek, tehat nem okvetleniil a legjobbak. Az
egyes igazsagokat olyan szempontok szerint nézi, amelyek mellett még mas szempontok is
érvényesiilhetnek. A tanitast ugy adja eld, hogy annak még lehet és lesz tovabbi torténete,
vagyis lesz dogmatdrténet. Az isteni igazsag megismerésének tehat van istenemberi
kiindulopontja, de nem olyan, hogy tovabbi emberi meglatasok nem lennének helyénvaldak.
A teologia feladata tehat az, hogy modszeres reflexioval kifejtse a Szentirast. Nem gy, hogy
kritikat gyakorol felette, hanem 1gy, hogy hittel olvassa és tudoméanyos elmélyiiléssel elemzi.
A megértést a kegyelmi segitségen kiviil az is biztositja, hogy a részleteket képes az egész
hitrendszer fényében szemlélni és mindennek a megfeleld helyet biztositani (Schriften zur
Theologie VI, 117).

A teologianak és a Szentirasnak a szorosabb kapcsolatat az is biztositja, hogy a zsinat
meghagyja az exegétak kutatasi szabadsagat és elismeri tudoméanyos médszeriik
jogosultsagat. Az Egyhaz az igazsagnak tartozik vele, hogy a Szentirasbol azt olvassa ki, amit
a sugalmaz6 Szentlélek a szerzd altal leiratott. Viszont a szerz6 emberi adottsdgainak
megitélésében éppen ugy kell eljarni, mint minden mas térténeti €s irodalmi kérdés
megitélésében. Természetesen a végso szot a tanitdhivatal mondja ki, hiszen Krisztus arra
bizta a kinyilatkoztatas felismerésének és helyes tanitasanak karizmajat.

A zsinati dekrétumnak végiil az a j6 oldala is megvan, hogy nem teszi lehetetlenné az
okumenikus parbeszédet a Szentiras és a szenthagyomany 6sszefiiggésérol. Az a
meggy0z6dés vezeti, hogy a Szentirds odaadé tanulmanyozasa mindenkit segiteni fog abban,
hogy belassa a hagyomanynak és a tanitohivatalnak a jelentéségét. Csak azt kell mindig szem
el6tt tartani, hogy hagyomany alatt nem csupén feljegyzéseket, tételeket értiink, hanem az
egész Egyhaz folyamatos ¢letét. Benne van a tanitas és a kegyelmi valosag egyarant. Ami az
Egyhazban végbemegy, az tulajdonképpen anamnézis azaz kifejtése €s tudatositdsa a
Krisztusban megjelent misztériumnak. Az Egyhaz csak ugy ¢lheti at ezt a természetfolotti
valdsagot, ha hitének van egy végsd megfogalmazasa, amit kdzvetleniil Istenre vezet vissza.
Viszont azt is hangsulyozza, hogy az Egyhaz a Szentirast mindig mint sajatjat kezelte, amit
Istentdl kapott, s6t azt is tudta, hogy Krisztus felhatalmazta a Szentirds hordozasara és
értelmezésére, azért allitja, hogy a Szentirds, a hagyomany és a tanitoéhivatal egyiitt fejti ki
hatasat. Ezen az alapon a tobbi keresztény egyhaz is megértést tanusithat a hagyomany
jelentdsége irant.

A Szentiras az isteni szonak a megtestesiilése. Hasonl6 az 6rok Ige megtestesiiléséhez.
Jézus Krisztusban emberi természetben kozeledett, magara 6ltotte a josagot és emberiességet
(Tit 3,5). A Szentirasban is egészen emberi modon kozeledett, mert igazi parbeszédet akart
vellink kezdeni. ,,A Szentirasban Isten igazsaganak és szentségének sérelme nélkiil
megnyilvanul az 6rok bolcsesség csodalatos leereszkedése”.

Aranyszaju Szent Janos szerint ebbdl megismerjiik Isten kimondhatatlan josagat és
megtapasztaljuk, hogy az emberi nem irdnti gondoskoddsbol mennyire hozzank alkalmazta
szavat (synkatabasis = alkalmazkodas; Kinyilatkoztatas, 13). A hivének meg kell éreznie,
hogy aki sajat emberi nyelviinkon sz6l hozzank, az komolyan vesz benniinket. Amikor isteni
szavat emberi hangba ¢és irasba foglaltatta, eléje jott emberi méltdsagunknak. Az igazsag
eszkozeivel akart benniinket befolydsolni. Az ember természete és biiszkesége a keresés és
megtalalds. A torténelem igazi mozgatdja a valodi vagy vélt értékek megszerzése s a valddi
vagy vélt igazsag uralomra juttatasa. Az iidvosség torténetében is alkalmunk van erre a
vallalkozasra. Isten egyszerre megmutatta és elrejtette magat. Ez kdvetkezik
vilagfelettiségébdl ¢s felfoghatatlansagdbol. Amig a f6ldon jarunk, — ha eltekintiink a
bolcseleti megismerés valosagatol —, 6 mindig a hit targya marad. A hit azonban olyan
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kinyilatkoztatasra tamaszkodik, amely nem aldzza meg emberi méltésagunkat, hanem a
megbecsiilés kézzelfoghato jeleit tiikrozi. Az isteni sz6 természetfolottisége miatt mindig
titok lesz, amivel birk6zik az ember, de az egész emberiségben tobbé nem marad felelet
nélkiil. Egyesek felfogjak benne a barati megszolitast, masok csak a tavoli otthon hivo szavat,
ismét masok szamara csak olyan lesz, mint a végtelen messzeségbe veszd harangszo, de
mindig benne lesz az igéret €s 0sztdonzeés, hogy ennek az életnek ki kell kotni a teljes
megismerés és hazatalalas partjainal.
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A papsag kuldetése

A kozépkortol kezdve egészen napjainkig sok embernek az lehetett a véleménye, hogy a
katolikus Egyhdzban a papsag tul nagy helyet foglal és tl nagy jelentdséget tulajdonit
maganak. Kiilonosen a hagyomanyosan keresztény orszagokban volt igy, hiszen évszazadok
alatt kiépiiltek az intézmények s ezek megfeleld kivaltsdgokra is szert tettek. Eldszeretettel
hasznaltak ezt a kifejezést is: a papi tisztség, méltosadg. A zsinat a papsag ,,szolgalatarol és
¢letérol” beszél s pontosan korvonalazza, honnan ered és meddig terjed a kiildetése.

Jézus Krisztus emberi természete teljes felszentelést kapott, amikor folvételt nyert az
isteni személy egységébe. O ennek a folkenésnek részesévé tette az egész misztikus testet,
vagy az Egyhazat. Minden tag a keresztségben €s a bérmalasban kapja meg a megszentelést.
Ott részesedik Krisztus papi és profétai kiildetésében is. A tantisagtétel minden tagnak a
kotelessége. Egyeseket mégis kiilon meghatalmazott, hogy a papi hatalmat hivatalbodl és
nyilvdnosan gyakoroljdk az evangélium hirdetése, az dldozat bemutatasa, a blinbocsanat és a
szentségek kiszolgaltatasa altal. Krisztus kdzvetleniil az apostoloknak adta a hatalmat, az 6
kiildetésiiket folytatjak a piispokok. A papok ezt az apostoli lelki hatalmat alarendelt fokban
kapjak. Csak olyanok kaphatjak, akik részesei Krisztus kegyelmi testének, tehat akiket a
keresztség mar Krisztushoz kapcsolt. Kiilon szentséget rendelt szamukra, az egyhazi rendet, s
ebben kapjak meg a hatalmat és a kegyelmi segitséget (Papsag 2).

Az egyhazirend szentsége éppugy hivatdst és allapotot szentel meg, mint a hdzassag. A
hazassag a kolesonos életszovetség megszentelése. Benne van a teljes lefoglaltsag egymas
szdmara, olyan formaban, hogy a testi-lelki szeretet-kapcsolatban és természetfeletti
szempontbol egyik fél a masik életének tartalmava lesz. A lefoglaltsag olyan mérvii, hogy az
¢let teljes megosztasat koveteli. Mivel az egyhazirend is allapotot vezet be, hasonld
lefoglaltsagot kell benne keresniink. De nem 0gy, hogy szembedllitjuk a hazassaggal. A
nyugati egyhdzban a papi nétlenség csak egyhazi intézkedés, nem bensd feltétele a papi
kiildetésnek. Hiszen az els6 szazadokban nem volt ilyen kotelezo torvény, s a keleti
egyhazban ma sincs. De azt kell mondanunk, ha hdzasember veszi fel az egyhazirend
szentségét, a lefoglaltsdg nala is éppuigy megvan. Azt vallalja 6 is, hogy egész életével
nyilvanos tantja lesz Krisztusnak, 6t hivatalbol is képviseli, amennyiben a megvaltas
miivének folytatasaban tevékeny szerepet tolt be.

Az lidvOsség torténetében az Isten €s ember kozotti kozvetitésnek mindig két irdnya volt:
feliilrdl lefelé, Istentdl kozvetiteni kellett a kinyilatkoztatott tanitast, illetve Isten
intézkedéseit. Ezt a feladatot kaptak a profétak. Alulrol folfelé pedig az emberek hodolatat
kellett kdzvetiteni az aldozatbemutatasban. Erre kaptak megbizatast a papok. Az
Oszovetségben a két szerep elkiiloniilve fut egymas mellett. A papsag intézménye allando,
mivel az istentisztelet mindennapi feladat. A profétakat ellenben Isten alkalomszeriien
valasztja ki s altaluk kozli akaratat a néppel. Mivel a papsag csak az oltarnal szolgalt és
profétak csak ritkan 1éptek fel, a nép vallasos tanitdsara és nevelésére kialakult az irdstudok
rendje. Ok azonban nem isteni megbizatas alapjan miikodtek, hanem hagyomanyos szokas
alapjan.

Jézus Krisztus fopap és proféta egy személyben. Mint proféta feliilr6l hozza az egész
iidvrendet. Az Atya Obenne nyilatkoztatja ki magat s Krisztus szoban és tettben adja at az
emberiségnek ezt a természetfolotti tartalmat. Mondhatjuk, hogy benne talteng a profétai
szerep. Kimondottan papi ténykedést csak ¢€lete befejezésekor végez, a keresztaldozat
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bemutatasaval. Mivel engesztel6 aldozatat, mint az emberiség feje és kdzvetitdje mutatja be,
abban benne van az alulrdl folfel¢ iranyuld emberi hodolat is. A préféta inkabb Istent
képviseli az emberek kozott, a pap inkabb az embereket Isten el6tt. Krisztus, mint istenember
sajat jogan toltotte be mindkét szerepet.

Erdekes, hogy az ujszovetségi Szentiras csak Krisztust mondja fopapnak, sem az
apostolokat, sem az altaluk felszentelt vezetoket nem illeti ezzel a névvel. Az apostolok és az
Osegyhaz gondolatvilagdban a profétai kiildetés mindennél eldbbre valo: az evangéliumot
hirdetni kell minden teremtménynek. Az oltar szolgélata, illetéleg az dldozatbemutatés és a
szentségek kiszolgaltatdsa csak természetfolotti kisérd jelensége a keresztény életnek. Még
nincsenek kiilon templomok, a szertartasok egyszertiek, s tigy érzik, hogy az dldozatban és a
szentségekben is elsésorban a megvaltas valosagat szemléltetik és alkalmazzak magukra.
Elég gondolni a keresztség kegyelmének értelmezésére a Rom 6,3-14-ben vagy az
eucharisztia tinneplésére a korintusi levélben: ,,Valahdnyszor e kenyeret eszitek és e
kehelybdl isztok, az Ur halalat hirdetitek, amig el nem jon” (1Kor 11,26).

Mivel Krisztusban lezarult a kinyilatkoztatas és megtortént a megvaltas, azért az
ujszovetségi papsag teljesen Krisztus fiiggvénye: Profétai szerepében csak a meglevd
kinyilatkoztatést terjeszti és magyarazza, de 0j kinyilatkoztatast nem kap. Azonban
tekintéllyel tantiskodik Krisztus mellett, 6 maga jogositotta fel ra: ,,Aki titeket hallgat, engem
hallgat” (Lk 10,16). A felhatalmazas nem olyan, hogy a papsag kénye-kedve szerint jarhat el
a kinyilatkoztatott tanitdssal. Nem masithatja meg, nem tehet hozza, nem vehet el beldle és
nem is feledkezhet meg réla. A kinyilatkoztatdsban Isten személyesen fordul az ember felé,
azért az evangélium hirdetésének olyannak kell lenni, hogy megérezz¢k benne Isten
kozeledését. Régi irasokat fel szoktak dolgozni tudoményosan: keresik keletkezésének
modjat, vizsgaljak a szavak ¢és kifejezések értelmét. Ezt meg lehet tenni a Szentiras
szovegeivel is, de ez még nem igehirdetés. A papsag feladata az, hogy az evangélium
nyoman hitet fakasszon az emberekben. Az Isten kozeledését ugy kell feltarni, érzékelhetéve
tenni, hogy az emberek Isten felé forduljanak. Még egy megszoritast kell tenniink. A papsag
nem érezheti, hogy kegyet gyakorol az emberekkel, amikor feltarja eldttiik a kinyilatkoztatas
vigasztalasat. Krisztus az evangéliumot az Egyhdznak €s az egész emberiségnek adta, minket
csak eszkozként allitott ide, hogy akaratat végrehajtsuk. Az apostoloknak ezt mondta: ,,Nem
ti valasztottatok engem, hanem ¢én titeket, s arra rendeltelek, hogy munkétokkal gylimolcsot
hozzatok” (Jn 15,16). Itt tehat megvan a kotelezettség. Azt kozoljiikk az emberekkel, ami
Krisztus akaratabol tigyis az 6vék. Az 6szovetségi proféta ezzel a képpel fejezi ki a lelkében
atélt kotelezettséget: Ordit az oroszlan, ki ne remegne, sz6l az Ur, ki merné nem kozvetiteni
szavat? (Am 3,8).

A papsag a kultikus hatalom terén ugyancsak Krisztustol fiigg. O ugy rendelkezett, hogy
Egyhaza a megvaltas misztériumat jelképekben elevenitse meg a vilag végéig. Isteni erejével
megtette, hogy ezek a jelképek hatékonyak, vagyis véghezviszik, megvalodsitjak, amit
jelképeznek. Pl. az oltariszentségben, illetdleg a szentmisealdozatban a kenyér és a bor
jelképezi Krisztus testének és vérének szétvalasztasat a kereszthaldlban, s az atvaltoztatas
szavaira a jelkép valdsag lesz, a keresztaldozat megujul minden kegyelmével. A
keresztségben a vizben valo lemerités jelképezi Krisztus sirbaszallasat és feltamadasat,
illetdleg a 1¢lek megtisztulasat. Az Egyhaz kezében a szertartas is kegyelmi valosagga valik:
az ember Ujjasziiletik, mint Isten gyermeke ¢€s tagja lesz Krisztusnak, a fonek. Mar ebbdl
latszik, hogy amikor a papsag az istentiszteleti szertartdsokat végzi, szintén nem a magaébol
ad, hanem azt nyujtja, amit Krisztus egész Egyhazanak adott, illetdleg azt a hodolatot gytijti
0ssze, amit Isten minden embertdl elvar.

Ha igy latjuk az 6sszefiiggést Krisztus €s az ujszovetségi papsag kozott, megértjik, hogy
a Szentiras miért csak Krisztust nevezi f6papnak, s a tanitvanyokat pedig legfoljebb
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apostoloknak, azaz kiildétteknek, megbizottaknak. Krisztus kiildéttei vagyunk, hogy
munkaljuk az tidvosséget Isten népében.

A papsag feladatanak értékelése tehat igazaban attol fiigg, hogy kinek milyen képe van az
Egyhazrol. Ha az Egyhazat csak jogi oldalardl tekintem és tigy gondolom, hogy Isten az
Egyhdz altal valami erkdlcsi igaba akarta hajtani a hivoket, akkor a papsag is csak afféle
erkdlcsi hajesarok kasztja lesz, akik minduntalan kotelességet és torvényszegést vagdalnak az
emberek fejéhez. De ha az Egyhdzban meglatom Isten népét, amely Krisztusban egyesiilt, és
amely hivatva van belevetiteni a vilagba Isten irgalmat és szeretetét, akkor észreveszem, hogy
a papsag feladata ennek az irgalomnak és szeretetnek a hirdetése és megvaldsitdsa. Még egy
félreértés adodhat a papsag feladata koriil. Az Egyhaz torténelme folyaman kétségteleniil a
civilizaciot és kulturat is szolgalta. Mindenfelé¢ talalhat6 tobb-kevesebb ilyen intézmény s
megvannak a diszes templomok, ahol a multbol itt maradt szines szertartasokat végzik.
Valahogy ugy, mint ahogy egy operahdznak is megvan a személyzete és programja. A papsag
feladata nem valamilyen meglevé intézményes ,,allag” fenntartasa, amihez mély kegyelettel
ragaszkodunk. Amikor arrél volt sz6, hogy Krisztus mennybemenetele utan az apostolok
Judas helyére uj tagot valasszanak, Péter ebben jeldlte meg a célt: ,,Olyanra van sziikségiink,
aki majd veliink egyiitt tanuskodik Jézus foltamadasarol” (ApCsel 1,22). A papsag feladata
mindig az €106 hit fenntartasa marad s annak a kegyelmi életnek a kozvetitése, ami a feltamadt
Krisztusbol kiarad.

% %k %

Krisztus megtehette volna, hogy csak jogi felhatalmazast ad a papsadgnak az evangélium
hirdetésére €s az istentisztelet végzésére. Az érvényességhez ez is elegendo lett volna. Miért
rendelt mégis kiilon szentséget, amely kegyelmet is kdzvetit a hivatas betoltésére? Ugyanezt a
kérdést feltehetjiik pl. a hazassaggal kapcsolatban is: miért nem elégedett meg azzal, hogy a
hazassag csupan természetes evilagi ligy legyen, mint ahogy volt deldtte? A feleletet az Isten
orszaganak gondolata adja meg. Krisztusban kdzénk jott az Isten és Egyhazaban fel akarta
allitani a kegyelmi rend intézményét. Az embernek alkalmat adott arra, hogy életének egyes
forduloin vele talalkozzék és beldle meritsen erdt feladataihoz. A hazassagot szentségi rangra
emelte, mert azt akarta, hogy a férfi és a né ne csak természetes élettars legyen egymas
szdmara, hanem a kegyelem ¢€s megszentel6dés forrasa is. A papsag 1étét is azért alapozta
meg kiilon szentséggel, mert jelezni akarta, hogy az Isten orszaganak lesznek munkatérsai. O
az embert ugy vette, ahogy van: testi s lelki gyengeséggel, allhatatlan akarattal, 6sztonokkel
¢s foldhoz tapadt vagyakkal. Isten orszagdnak nem valnék hasznara, ha meglenne az irasba
foglalt evangélium, de nem volna, aki hirdesse és példat adjon a megvalositasara.
Hasonloképpen a szentségek sem érnének sokat, ha nem lennének olyanok, akik ¢élesztik a
hitet és buzgdlkodnak a szentségek kiszolgaltatasaban. Krisztus minden szentségben
jelenlétét és kegyelmi segitségét igérte meg. Az egyhazirend szentségében mint fOpap érezteti
hatasat és kdvetésre 6sztonoz. Jelenléte azonban mindig felajanlott kegyelem marad, amit el
kell fogadni és fel kell hasznalni. Az emberben megmarad a szabad valasztés és vissza is
utasithatja a kegyelmet. Az egyhazirend szentségének hordozdja sajat tidvosségének
szempontjabol nem ¢élvez kivaltsdgokat. Isten minket azok szerint a talentumok szerint fog
megitélni, amiket kaptunk és kamatoztattunk, vagy esetleg felhasznalatlanul veszni
engedtiink.

A zsinat a papi kiildetést harom hatarozatban érinti. Egyikben a piispokok lelkipasztori
feladatairol szol, a masikban a papsag szolgalatarol és életérdl, a harmadikban a
papnevelésrol. Egyiknek sem célja az, hogy az egyhazi rend szentségének hordozdit, mint
fels6bbrendii embereket mutassa be, vagy szamukra kiilonleges tiszteletet koveteljen. Az
egész témanak a mottdja kb. Pal apostolnak ez a mondata Iehet: ,,Mi nem dnmagunkat
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hirdetjiik, hanem Krisztus Jézust, az Urat, magunkat pedig 0igy, mint Krisztus kedvéért a
szolgatokat” (2Kor 4,5).

Az Isten Fia azaltal lett az emberiség fopapja, hogy magara vette az emberi természetet €s
mindenben hasonlé lett hozzank, a bint kivéve. Atélte szenvedéseinket, életiink kérdéseit és
azért tud egyiitt érezni veliink. O is az emberek koziil hivja Egyhaza papjait, s akarja, hogy
mindenkinek testvérei maradjanak, mint ahogy 6 is az volt. Bar az Isten népében kiilon
megbizatast kapnak, de nem szakadhatnak el tdle. ,,Nem lehetnének Krisztus szolgai, ha nem
volnanak a természetfolotti €élet hordozoi. De nem maradhatnanak az emberek szolgai, ha
nem ¢€lnének az 6 koriilményeik kozott” (Papsag 3). Szolgéalatuk megkoveteli, hogy ne
hasonuljanak a vilaghoz, de egyben azt is, hogy jo pasztor modjara egyiitt érezzenek és
kiizdjenek a nyéjjal.

Az Egyhaz egész torténelme hirdeti, hogy a papok is az emberek koziil valok, s ket is
megkornyékezi minden gyengeség ¢és biin. Sokan akadtak olyanok is, akik méltatlanok voltak
hivatasukhoz, sot ¢€letiik tele volt botrannyal. Ez kovetkezik abbol, hogy az élet tartama alatt
minden kegyelmet vissza lehet utasitani. Az is igaz, hogy a bilin hangosabb, latvanyosabb,
mint az erény, tehat nem marad rejtve. De meg kell latnunk, hogy az Egyhdz papsaga kétezer
év utan sem all csalodottan €s letorten feladatai elétt, hanem megkérdezi, mit kell tenniink,
hogy a mai vilagban megfeleléen kdvessiik Krisztust, eredményesen hirdessiik evangéliumat
¢s belevetitsiik az emberi kozosségbe Isten irgalmat és szeretetét? Ez éppen ugy a Krisztustol
rendelt szentség hatasa, mint az, hogy a mai vildgban is vannak keresztény csaladok, akik
megkérdezik maguktdl, hogyan lehet eleget tennem annak a kotelességnek, amit Isten szine
elott magamra vallaltam?

Nem kétséges, hogy az egyhazi megujulasban a papsag magatartdsanak oroszlanrésze
van. Krisztus azért rendelt vezetdket, hogy hirdessék az evangéliumot és masoknak utat
mutassanak a megvalositasban. Az egész egyhazi megujulds abbdl indul ki, hogy a mai kor j
kovetelményeket tdmaszt s azokat ki kell elégiteni. A papsagnak fel kell fognia ezeket a
kovetelményeket €és valaszt kell rajuk adnia. A papsag kiképzését az Gijkor kezdetén a trentdi
zsinat szabalyozta. Az eszmény még a kdzépkori keresztény Eurdpa és a szerzetesi
vallasossag volt. Azdta az Egyhaz valoban vilagegyhaz lett és a keresztényeket koriilvevo
tarsadalom vilagnézetileg sokrétli. A papsdgnak csak akkor lesz mondanivalgja, ha felfogja és
megvaldsitja azokat az értékeket, amelyek igazdn emberiek és mindenkit dsszekapcsolnak. A
természetfolottit csak a szilard természetre lehet épiteni. Ezért a zsinati dekrétum is
elsdsorban a természetes erényeket ajanlja a papoknak: a szivjdsagot, az dszinteséget, a
jellembeli szilardsagot, a kitartast, a megvesztegethetetlen igazsdgossagot, a j6 modort €s
hasonldkat, ahogy az apostol is ajanlja: ,,Arra irdnyuljanak gondolataitok, ami igaz, ami
tisztességes, ami igazsagos, ami artatlan, ami kedves, ami dicséretre mélto, ami erényes és
magasztos” (Fil 4,8, Papsag 3). Szent Pal Krisztusban is a josagot és az emberszeretetet latja
megtestesiilve (Tit 3,4). Ma mar elmult az a kor, amikor egy papot a kiilonleges ruhazata és
egyhazi allasa miatt tekintélynek tartottak. Az emberi elismertetést mindenkinek ki kell
magénak harcolnia, mert az altala hirdetett eszmét is egyéniségén keresztiil biraljak el.

A papoknal a keresztény tokéletességre valo torekvés nem lehet 6ncél, még csak nem is
az egyéni Uidvosség: ,,Az Egyhaz bels6é megujulasaval egyiitt jaro lelkipasztori feladat, az
evangéliumnak vildgtavlatban valé hirdetése €s a mai vilaggal megvaldsitandd parbeszéd
megkdoveteli, hogy egyre nagyobb életszentségre torekedjenek, az Egyhdz ajanlott eszk6zok
felhasznalasaval” (Papsag 12). A megszentelddés eszkozei és szempontjai adva vannak az
Egyhaz lelki kincstaraban: Mivel az Ige szolgéi, azért allando lelki taplalékuk legyen az Isten
igéje, ahogy a Szentirasban el6ttiink all. Itt talalkoznak Isten gondolataival, szeretetének
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jeleivel és foleg Jézus Krisztus jellemvonasaival. Ha naponként bemutatjak a szentmise
aldozatot, ajanljak magukat Istennek engesztelésiil €s a szolgalatkész szeretet érzelmével. A
Jo Pasztor példdjat kovetve alljanak rendelkezésére mindazoknak, akik szolgéalatukat kérik
vagy akiken segiteni tudnak. Az 6rok ¢élet reményében mondjanak le a vilagi javakrol.
Orizzék meg a kiilsd tevékenység és a belsd Gsszeszedettség egyensiilyat, mert szétszorodott
lelkiilettel nem tudnak céltudatos munkat végezni. Eletiik kozéppontja legyen az Eucharistia,
Krisztus jelenlétébdl meritsenek erét minden csalddés ellen és az allando kitartasra (Papsag
13-14).

A sokrétii tarsadalomban az egyhazi vezetOknek elsérendii kotelessége a hivek
osszefogasa és osszetartasa. ,,A lelkipasztori feladat nem korlatozoédhat csupan az egyes
hivokkel valo torédésre, hanem koveteli az igazi keresztény kozosség 1étrehozasat™ (Papsag
6). A papsagon fordul, hogy a hiveknek sejtelmiik tamad-e arr6l, hogy Krisztusban alkotnak
egységet, s a kozosséghez vald tartozés lehetové teszi szdmukra az 6rok cél elérését és
allanddéan megadja a f6ldi vigasztalast. A zsinat nem arra 6sztonzi a papokat, hogy
statisztikakat allitsanak Ossze a lathatd eredményekrdl. Kétségteleniil az is kifejez valamit az
Egyhaz ¢letébdl, ha minél tobben jelen vannak a szentmisén és minél tobben dldoznak. De az
igazi keresztény ¢let megitéléséhez ez kevés. A zsinat kimondja, hogy ,,az eucharisztikus
aldozat iinneplése csak akkor Oszinte €s teljes, ha az a szeretet gyakorlati megvaldsitasahoz, a
kolesonos segitéshez, a misszids szellemhez €s a keresztény tantisagtétel kiilonféle formaihoz
vezet”. Az egyhdzi kozdsségben a szeretet, az ima, a példaadas €s a biinbanat altal kialakul
valamilyen szellemi anyasag, amely az embereket Krisztushoz tudja vezetni” (Papsag 6).
Mindenki érzi, hogy ehhez lelkiilet kell, nem hivatalos ténykedés.

A szovegbdl lathatjuk, hogy a papsag munkdjanak elsddleges célja nem az egyhazi
szervezet kiépitése, nem az ugynevezett keresztény kultura elemeinek megvaldsitasa, nem a
diszes templomok épitése, hanem a hitnek és a krisztusi lelkiiletnek a beoltasa az emberekbe.
Minden egyéb csak eszkdz ennek a célnak az elérésére. Az Isten orszaga azaltal terjed, hogy
az emberek I[sten gyermekeivé valnak a kegyelmi megigazulasban és erkolcsi felfogasban.

A mai hivé vallasossaga szempontjabdl sem k6zombos, hogy az Egyhaz milyen vallasi
¢letet, milyen erények gyakorldsat koveteli meg papjaitol. Az igazi valldsossag mindig
Krisztus kovetése lesz, de abbol az egyetemes eszménybdl minden kor kiemeli azt, ami
szellemének jobban megfelel, és ami abban a korban az emberi iidvosség lehetdségeit jobban
realizalja.

Mivel a papsag ,.kiildetésérdl” van sz6, alapvetd magatartdsuk csak az lehet, hogy ne a
sajat akaratukat keressék, hanem azét, aki kiildte 6ket. A hiveket nem maguknak nyerik meg,
hanem Krisztusnak.

Krisztus tigy rendelkezett, hogy a szolgalatot hierarchikus kozosségben kell betolteni. Az
Egyhaz kozos tanusagtétele csak ugy érhetd el, ha a papok a plispokdk vezetésével és a
koréjlik csoportosult hivekkel egyiitt fejezik ki hitiiket, reményiiket és gyakoroljak a
szeretetet. Az egység €s a rend megkdveteli az engedelmességet, de ez nem azt jelenti, hogy
mindenben utasitasra kell varniuk. Udvds kezdeményezéssel is eldre kell vinni a
lelkipésztorkodas iigyét, s erre a ma gyorsan valtozo vildgban kiilondsen sziikség van.

A nyugati egyhdzban mar a negyedik szazadtol kezdve kotelez6vé tették a ndtlenséget,
keleten megmaradt a szabad valasztas lehetdsége: a felszentelés eldtt barki megndsiilhetett. A
papi celibatus a Krisztustol kapott evangéliumi tanacsra megy vissza. O ajanlotta
apostolainak, hogy Isten orszaganak hirdetéséért hagyjanak el mindent. A celibatusnak tehat
annyiban van értelme, amennyiben értelme van a lemondo6 életnek. S csak az érti meg, aki
tudja, hogy az emberi életnek mindeniitt megvannak az erkolesi korlatjai, még a hdzassagban
is. Mivel a sziizességet és a lemondo ¢€letet Krisztus ajanlotta, biztos, hogy annak kovetése
mindig megmarad az Egyhazban. Senkire nem erdszakoljak ra, de ha valaki vallalta, koteles
megtartani. Az sem menti az embert, hogy elhatdrozasanak minden kovetkezményét nem
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latta. Az egyszer megkotott hazassag is kotelezi a feleket a teljes hiiségre akkor is, ha fiatalon
nem lattak elére az €letk6zosség minden terhét.

Krisztus ugyancsak a vezekld élet formajaként ajanlotta a szegénységet. A zsinat ezt is
hangsulyozza. Kivanja ugyan, hogy a papok legyenek modernek az ¢letfelfogasban, becsiiljék
meg az emberi értékeket és az evilagi javakat, ne lassanak a tudoményos és technikai
haladasban Isten elleni ldzadast, hanem a teremtés tokéletesedését, de azt is megkivanja, hogy
ugy ¢éljenek a f6ld javaival, mintha nem élnének vele. A hit vilaganal hasznaljanak fel
mindent egyéni tokéletességiikre és Isten orszaganak javara. Mindig gondoljanak arra, hogy
Krisztus a szegényeknek meghirdette a megvaltas 6romhirét. Kiilon hangstly van azon, hogy
fényliz6 életmoddal senkit meg ne botrankoztassanak. Keriiljenek minden olyan latszatot, ami
a szegényeket elfordithatna az Egyhéaztol. A lakasuk is olyan legyen, hogy oda akér a
legszegényebbek se féljenek belépni (Papsag 15-17).

k %k ok

A papsag szolgalatardl és a papnevelésrdl sz016 zsinati hatarozat mogott is észre lehet
venni azt a ki nem mondott kérdést, amit azonban a zsinat utani teoldgiai irodalom nyiltan
felvet, hogy maga a papsag a tanulmanyi rendjével, a liturgia végzésének modjaval,
hagyomanyokhoz kotott életével nem jelent-e miuzeumi régiséget az Egyhdzban és meg tudja-
e oldani feladatat a mai vilagban? Kétségtelen, hogy koriilvesz benniinket egy szellemileg
sokrétii tarsadalom, a kozszellem nem mondhat6 olyan értelemben kereszténynek, mint a
kozépkorban, sét a hittel szemben mutatkoz6 k6zombosség vilagjelenség lett. Képes-¢ a
papsag arra a parbeszédre, amit az Egyhaznak az Isten nevében az egész emberiséggel
folytatnia kell? A magunk egyenruhdjaval, szertartasos életével, a jogi formakban
megkovesedett lelkipasztori modszereinkkel nyujthatjuk-e a vilagnak a tanusagtételt az Isten
gyermekeinek szabadsagarol, a mennyei Atya irgalmarol €s leereszkedésérdl?

Ha valaki a papsag munkéjanak hatékonyséagat a tarsadalmi tekintélyben, a kulturalis
vezetd szerepben 1atnd, mint amilyen volt a régi korokban, akkor valoban lehetnének
kétségei. De lattuk, hogy a zsinat nem is emlegeti a papsag kivaltsagait, hanem a Szentiras
szellemét kovetve kijelenti, hogy feladatunk a szolgélat. Ehhez pedig csak kell6 hit, teologiai
tudés, a tarsadalom nivdjdhoz mért miiveltség, alazat és szeretet kell, nem pedig
hagyomanyos disz, egyenruha és szertartasos ¢letberendezés. Azt hiszem, hogy amikor maga
a papsag az egész Egyhaz véleménye eldtt igy kitarja sajat problémadit, mar elindult a
megujulas utjan. Az elsé 1€pés az, hogy az Isten népében ne érezze magan kiilon kasztnak.
Egyiitt kell hordania az élet terhét minden hivdvel, sot tobbet vallalni Krisztus keresztjébdl,
hogy az életnek meglegyen az 4ldozati jellege. Ez pedig mindig az egyéni lelkiilet kérdése is.

Irodalom:

De Bovis: Le presbyterat, sa nature et sa mission d’apres le concile du Vat. II, Nouvelle
Revue Théol. 1967, 1009 kk.
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K. Rahner: Knechte Christi, Herder 1967.

Picara-Emrich: Priesterbildung in der Discussion, Mainz, 1966.

Latreille: Cronique des prétres ouvriers, Paris 1963.
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A papsag és a hit kozvetitése

Elméletben aranylag konnytli korvonalazni a papsag feladatat a hit terjesztésével
kapcsolatban. Ha azonban azt keressiik, mit kell tenni a mai koriilmények kozétt, hogyan kell
a krisztusi parancsot teljesiteni, akkor mar jelentkeznek a nehézségek. Elméletileg
megallapithatjuk, hogy az Egyhaz szervezett kozosség. Megvan az Istentdl kapott tanitasa,
haszndlnia kell a kegyelem eszkozeit és a tagok erkdlcsi viselkedésével meg kell dicsditenie
Istent. A papsagnak tehat hirdetnie kell a kinyilatkoztatott tanitast, ki kell arasztania az Isten
kegyelmét az aldozat bemutatasaval és a szentségek kiszolgaltatasaval, példajaval és
megfeleld torvények alkalmazasaval irdnyitania kell a hivek erkélcsi életét. ,,A papok
¢letének és szolgalatanak célja az Atya megdicsoitése Krisztusban. A megdics6ités abban all,
hogy az emberek a Jézus Krisztus altal megvalositott miivet tudatosan, szabadon és halaval
elfogadjak s egész életiikkel megvalljak™ (Papsag 2). Mindezt azonban az é16 emberek
vilagéban kell megvalositani. Az emberek azonban a technikai és kulturalis fejlédésnek, a
kiilonféle szellemi aramlatoknak a hatdsa alatt allnak. Miel6tt a kinyilatkoztatott tanitassal
kozelednénk feléjiik, mar eleve megvan benniik valamilyen értékelés és életmod, amin nem
szivesen valtoztatnak, s6t annak az igazsagat védelmezik.

A kereszténység torténelmi alakulat, s érvényes ré a torténelem dialektikdja. Egyik vagy
masik kérdés tolul eldtérbe, ranyomja bélyegét az egész Egyhazra, viszont egy masik kor
megint Gjabb kérdéseket vet fel, amelyek esetleg szoges ellentétben allnak az elébbivel és
megosztjak a lelkeket. Talalo a megjegyzés (William Hamilton: Bemerkungen zur Radical
Theology, Concilium, 3/1967/732), hogy a keresztény okor és kozépkor kozponti kérdése ez
volt: ki az Isten? Mi az 6 neve? Ebben az értelemben magyaraztak a Szentirast, alakitottak ki
a valléasi hodolatot, épitették a nagyszerli templomokat, s a szentek maguk is Isten josdganak
tiikorképei akartak lenni. Az Gijkorban azonban a hitbeli 6rokség meghagyasa mellett az
europai szellem egyre inkabb az ember felé fordul. A humanista iré €és bolcselé még csak azt
kérdezi, ki az ember, a késobbi miivész és természettudds mar igy teszi fel a kérdést: Ki
vagyok én? Hol forrasoznak er6im, mi a célom, hogyan talalom meg a boldogsdgom. A
tekintélyi kijelentések helyett az egyéni tapasztalasnak hisznek, ami kétségteleniil idvos
befolyéssal volt a tudomany fejlédésére. A befelé nézés a filozofianak is 0j lendiiletet adott,
létrehozta a Iélektant, a 1élekelemzést, a 1ét kérdéseinek bogozasat és a személyiség jogainak
hangoztatéasat.

Végiil szazadunk elsd évtizedeiben jelentkezik a harmadik fordulat: az érdeklddés a vilagra és
az embertarsra iranyul. Koriilbeliil ez a hangulat: Isten és az Istenre hivatkozo kereszténység
nem oldotta meg a problémakat, a tudatlansagot, betegséget, szegénységet, tarsadalmi
egyenlOséget. A csalad, nemzet, egyhaz mind csak kotottséget jelentett, azért uj formak utan
kell nézni. Természetesen ezen a téren is a megoldasok egész skaldja jelentkezik. A
sz¢lsOséges individualizmus (Sartre fogalmazasaban) elvet minden kotelezd személyes
kapcsolatot: az embertarsak jelentik a karhozatot, amennyiben korlatozzék az egyén
szabadsagat. A tobbség eszménye a kotetlenség, a ,,formabontas” marad. Latjuk megjelenési
formait az irodalomban, zenében, miivészetben, a divatban. Egyelére még nem is tudjuk
felmérni, milyen hatdsa lesz a természetes kozosségekre, a csaladra €s az allamra.

A furcsasagok sorozatdhoz tartozik, hogy a kereszténységen beliil elindulhatott egy
mozgalom, amely megkérdezi: hogyan lehet Isten nélkiil keresztény életet ¢lni (Radical
Theology). Ennek a hatterében is az a gondolat all, hogy a torténeti intézmények nem tudtak
az embert boldoggé tenni. Az ugynevezett radikéalis teoldgia az Isten halalardl beszél: halott,
mert nem tud hatéssal lenni az emberre. A legtdbben gy gondoljak, hogy az artatlanul
szenvedOk tomegei miatt kell az Isten-eszmét tordlni szotarunkbol. Masok szerint nem fér
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bele tudomanyos vilagképlinkbe vagy a filozofiai szokincsilinkbe. Ismét masok magaban az
istenség fogalmaban latnak ellentmondasokat. P1. hogyan ismerhet meg minden jelenséget €s
minden emberi gondolatot, hogy fligghet tdle a 1étez6 vildg minden rezdiilése, s ha valéban
ismer €s fenntart mindent, miért nem gondoskodik nagyobb harmoéniardl, miért nem
akadalyozza meg az emberi tulkapasokat? Vannak, akik Jézus Krisztus keresztjében végleges
szimbolumot latnak: az Isten engedte, hogy az ember kitaszitsa 6t a vilagbol, mert a
gonoszsaggal maga sem tudott megbirkdzni.

Kozben az ember nagysaga, ereje egyre jobban megnyilvanul. A technika eredményei
athatjak érzelmeinket, nyelviinket. Az ember magatol var minden megoldast. Egy
felsdbbrendii hatalomban val6 bizakodast vagy éppen a hozza val6 imat, a téle vald félelmet
sajat nagysaga megcsorbitasanak érezné.

Ha sokan valoban gy érzik, hogy nem tudnak mit kezdeni az Isten fogalmaval, mit
kezdhetnek akkor a papsaggal? Nem vagyunk valdéban egy halott Isten kdvetei, vagy régmult
idék emlékei? Hiszen gy tlinik, mintha nem volna egyéb feladatunk, mint 4llandositani a
templom koriili szertartasokat s emlegetni olyan tanokat, amelyek régen ugyan még
megzavartak egyes emberek nyugalmat, ma azonban a felvilagosult ember nem sokat torédik
veliik. Még kevesebb rokonszenvet taplalnak irdntuk azok, akik egy letlint tarsadalom
erkolesi hajesarjait latjak benntik. Ezekhez jarul még a papsag kiilsé megjelenése: idejétmult
ruhazat, szertartasos viselkedés, a mindennapi €lettdl elszakadt ¢letmod. Mindezek a
kérdések Osszefliggnek a vallas benso erejével vagy erdtlenségével. Nem kell bizonyitani azt
az igazsagot, hogy egy eszmét semmiféle hadsereg nem tudja megallitani, ha egyszer eljott az
ideje. De forditottja is all: semmiféle hadsereg nem tud egy eszmét tartosan terjeszteni, ha
egyszer az idejét multa €s elvesztette bensd vonzoerejét.

A kereszténységben nem allja meg a helyét ez a kijelentés: én elfogadom az Istent, de a
papsagot és egyhazi szervezetet nem. A papsag nemcsak hirdetdje, hanem kifejezoje a
kinyilatkoztatott vallasnak. Krisztus a maga evangéliumat az apostolokra bizta, s
kiildetéstikért igy vallalt felel6sséget: Aki titeket hallgat, engem hallgat, s aki titeket megvet,
engem vet meg... Azonban mi Krisztus kijelentéseibdl nem akarunk a magunk szdmara tokét
kovacsolni. Az 0 szava elsdsorban a papsagot kotelezi, nem a hallgatokat. Figyelmeztetni
akar benniinket, gy besz¢ljlink és ugy viselkedjlink, hogy az emberek valdban az 6 koveteit
lassak meg benniink.

Minden emberi intézmény, amely egylitt akar haladni a korral, érzi, hogy allando
reformra szorul. A megmerevedés halalt jelent. Az Egyhazban a hagyomanyossagnak
megvannak az eldényei és a hatranyai. A hagyomanyokhoz valo6 ragaszkodas az Egyhaz
lényegéhez tartozik, hiszen a kinyilatkoztatas lezarult az apostolok koraval. Azota csak a
meglevo tanitast és kegyelmi értékeket Orizziik és védelmezziik. A veszély akkor kezdddik,
amikor a pusztan emberi hagyomdanyt is az isteni hagyomany mell¢ allitjuk, és magunkkal
hordozzuk mint terhet. Csak egy-két példat emlitek. A kézépkori keresztény Eurdpéaban az
Egyhaz nemcsak a vallasnak, hanem a miiveltségnek, civilizacionak is eleven tényezdje volt.
A papsag tehat tarsadalmi tekintélyhez, hatalomhoz, kivaltsdgokhoz jutott. Az ujkorban az
¢let megvaltozott; ha fenn akarjuk tartani a k6zépkori formakat, nem illiink bele a mai
idokbe. A régi kivaltsagok kifejezdje volt a papsag egyenruhdja, ma az mar semmit sem
jelképez, legfoljebb akadalyoz a mozgasban ¢€s a kiviilallokat arra emlékezteti, hogy vannak a
multbol itt felejtett foglalkozési dgak.

Amikor mindenki keresztény volt és a kdzvélemény is diktalta a vallési feladatokat, a
papsag €érezhette magat hivatalosnak, akihez az emberek lelki ligyben kézelednek. Ma més
lett a helyzet. Ujra az evangélium hangulataban érezziik magunkat, ahol Isten lakomat,
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szellemi talalkozot rendez s elkiildi szolgait, hogy hivjdk az embereket. Isten a
kinyilatkoztatasban igy mutatkozik meg, mint aki 6romre, életk6zosségre hivja
teremtményeit, kivalaszt maganak szolgakat s ezeken keresztiil siirgeti a meghivottakat. Az
evangéliumi példabeszédben még csak igy valaszolnak: foldet vettem, megyek megnézni,
igas 0krot vettem, azt akarom kiprobalni, most ndsiiltem, nincs iddm masokkal torédni. — Ma
mas a helyzet. Az emberek eldszor megkérdezik: milyen jogon zavarnak benniinket ezek a
szolgédk? Van-e egyaltalan olyan Isten, akirdl ezek beszélnek s ha van, t6rddjon azokkal, akik
keresik 6t. Az ember tehat elsésorban kényelmére €s fliggetlenségére gondol. Aki ezt
megzavarja, az ellen méltatlankodik.

Az igehirdetés tehat nem egyszerii feladat. A papsagnak eldszor is éreznie kell, hogy nem
egy vallasi berendezkedés hivatalnoka, hanem az Isten szolgdja, akit Isten baratainak, sokszor
szeszélyes baratainak a meghivésara, kiszolgalasara valasztott ki. Ehhez kell alézat, tiirelem
¢s szeretet. Sokkal kdnnyebb volna azt mondani, hogy mi Isten helyettesei vagyunk, az 6
tekintélyét és hatalmat képviseljiik, s azért nekiink is jar valami abbdl a hodolatbol és
tiszteletbdl, amivel az emberek Istennek tartoznak. Emberileg mindnyéjunknak jolesik, ha
van rendes otthonunk, meghatarozott munkaidénk €s szabadidénk, de azért készen kell
lenniink annak a Krisztusnak a kovetésére is, aki igy jellemezte magat: A rokdnak megvan a
maga vacka, a madarnak a fészke, de az Emberfianak nincs helye, ahova fejét lehajtsa (Mt
8,20). Az els6 vilaghaboru utan keletkeztek a nagyvarosok koriil a hires nyomortelepek s
ezek lelkipasztori szempontbdl is ) problémat jelentettek. De feltlintek olyan papok is, akik —
mint ahogy a regényir6 Franz Harwig egyik alakjat jellemzi — minden reggel azért
iméadkoznak, hogy Isten ne engedje ket nyarspolgari pappa valni. Ez a gondolat fejlesztette
ki a munkaspapok mozgalmat és mindazokét, akik egy fokkal sem akarnak tobb kényelmet
megengedni maguknak, mint mas veritékezé embertarsuknak. A zsinat tigy intézkedik, hogy
a papsag képviselje mindeniitt a tarsadalom kulturalis nivojat. Azonban kiilon figyelmezteti a
plispokdket és papokat: ,,Keriiljenek mindent, ami a szegényeket barmilyen okbol is
botrankoztatna €s elforditand az Egyhaztol. A tobbi kereszténynél sokkal jobban zarjak ki
¢letlikbdl a fénylizést és a hiusagot. Lakasuk is olyan legyen, hogy oda a legegyszeriibb
ember se féljen belépni” (Papsag 17). Azonban a papok is emberek, éppigy ald vannak vetve
a hiusag ¢és kényelem kisértésének, mint mas emberek, azért szdmunkra is segitség a
hiveknek ontudatos keresztény élete €s mindaz a kdvetelmény, amivel a hittdl vezettetve
elénk allnak.

Amikor azonban a papsag az Isten kovetségében jar, a kozombds ember el6tt nem is
magat kell igazolnia, hanem Istent, aki 6t allitélag kiildi. Ma ez olyan feladat, ami a papsagtol
nemcsak jamborsagot, nemcsak az evangélium ismeretét kivanja meg, hanem azt, hogy
filozofus is legyen. Tudjon embertarsaihoz azon a nyelven beszélni, ami visszhangra talal a
lelkében. Tulajdonképpen mindenki csak azt a tanitast fogadja érdekldédéssel, amit lelke
mélyén vdr, vagy amire ¢hes. A k6zombds ember semmit nem var Istentdl, azért nem is akar
hallani réla. Itt a papsadgnak az igehirdetéshez nem elég kifejteni az Isten 1étét vagy
parancsait, hanem eldzetesen az embert kell rdébreszteni emberi igényeire. Az embert magat
meg kell gy6zni, hogy nem csak kenyérrel €1, hogy 1éte nem fér bele a foldi keretekbe. Csak
az keresi Istent, aki 4téli sajat 1étének hidnyait, vagy aki észreveszi magaban a szellemi lélek
szellemi vagyait.

A kereszténységet nem lehet azonositani csupan valamilyen tisztességes emberi
erkolcesel vagy humanizmussal. Mi a személyes Istenbe vetett hitrél beszéliink és allitjuk,
hogy a személyes Isten a végsd biztositéka az erkdlesnek és humanizmusnak. Igaz, hogy az
erkolcs és az altalanos emberi érdek mindenkit egybekot és ez nagyon jo alapot szolgaltat a
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ma sokat emlegetett dialdgushoz hivék és nemhivok kozott, de a kereszténység a természetes
renden kiviil hirdeti a természetfolotti rendet, amit csak hittel ériink el s a papsag feladata
abban 4ll, hogy ezt a természetfolotti rendet hihetdvé tegye.

Felhozok egy-két példat arra, hol kell keresni az érintkezési pontokat a természet és
kegyelem kozott. A magara hagyott emberiségnek lekiizdhetetlen nehézségei vannak a
természetes rend kialakitasa terén és sajat magat, igazi énjét is csak a kinyilatkoztatas
tiikrében latja meg.

Az emberi jogokat ma mar csaknem minden allam beiktatta alkotmanyaba. Az
egyenldséget, szabadsagot, a koziigyekbe vald részvételt ugy kezeljiik, mint természetes
igazsagokat, amiket a j6zan emberi észnek tulajdonitunk. Pedig ezeket a jogokat el0szor
Jefferson és tarsai, azok a biblias emberek fogalmaztdk meg, akik az amerikai szabadsagharc
idején az Egyesiilt Allamok alkotmanyat elkészitették. Naluk még a szabadsag, testvériség és
egyenldség annak a kdvetkezménye, hogy az Isten az embert sajat képére és hasonlatossagara
teremtette, tehat szabadnak €s egyenldnek. A francia forradalom mar vallasi megalapozas
nélkil tlizte zaszlajara ezeket a jelszavakat, s ezt teszi minden allam. De a bolcseld azért
nyugodtan felteszi a kérdést, hogy vajon az emberiség egyaltalan eljutott volna-e az emberi
méltosagnak ilyen felismeréséhez akkor is, ha a biblia fénye nem vilagitja eldtte az utat?

A masik példa azt mutatja, hogy az ember 1étét koriilfogja valami titokzatossag, s ennek
magyarazatat sem magabol, sem a torténelembdl nem kapja meg. Senki sem éallithatja, hogy a
1étét csupan maganak koszoni, sot teljes értelemben még sziileinek sem. Hiszen azok is csak
tovabbadtak azt az ¢letet, amit Ok is kaptak. A kezdet és a vég egyszeriien adva van mindenki
szamara a targyi rendben. A kezdet magaval hozza az dntudat kibontakozasat, vagyaival,
logikai és erkdlcsi torvényeivel; a vég viszont mindezt konyorteleniil visszakéri téliink. A
1étnek ilyen végzetszerlisége ellen allanddan dgaskodik benniink valami. A kérdést lehet
dacosan agyonhallgatni, lehet kitérni el6le, de minden nemzedék ujra meg ujra felveti. S
mindig lesznek, akik ki merik mondani, hogy a személyes tudat, a logikus gondolkodas ¢és az
erkolcsi feleldsség nem lehet vak és véletlen erdk terméke benniink. Személyes igénytlink
tullépi testiink korlatjait, keres az 6rok valtozatlan megnyugtatod igazsag utan és bele akar
kapaszkodni egy szilard 1étezébe, aki biztatolag és szeretettel néz ra vissza, s akinél 1éte
maradando6an biztositva van.

A harmadik példat az emberi tevékenységbdl veszem. Tetteinkkel értéket valdsitunk.
Nem elégsziink meg az dnfenntartas kellékeivel, tetteink tilndnek egyéni érdekeinken, tal a
csalddon s ugy dgyazodnak be a kdzosségbe, hogy azzal egyiitt tijabb anyagi és szellemi
javakat termeliink. Az allandé kezdeményezés, ujitas a szélesebbkorti érvényesiilés az egész
emberiséget eldre hajtja. Mi a rugdja és mi a célja ennek a nyugtalansdgnak? Miért nem
maradunk meg abban a kis életkorben, amelyet testi horizontnak neveziink?

Ezek a tendencidk mutatjdk, hogy az ember 1éte mogott egy magasabb elgondolds és
magasabb hivo szo rejlik, ami az isteni kinyilatkoztatasban valt el6ttiink ismertté. Amikor
tehat Isten lizen az embernek, csak azt valtja valéra, amit az ember lelke mélyén maga is var.
Tehat a papsag kiildetése, hogy ennek az isteni hivasnak kozvetitdje legyen, nem idegen
felépitmény az emberi életben. Valahogy beletartozik az élet és torténelem kibontakozasaba.
Mi tudjuk, hogy az ember Isten képe, tehat személy, tudatos hordozdja 6romének €s
banatanak, azért fogékony a barati szora, amely mogott felismerte a joakaratot. ,,Voltaképpen
minden ember megoldatlan kérdés 6nmaga szamara, még ha nincs is vilagos tudataban.
Vannak pillanatok, féleg az élet nagy forduldin, amikor e kérdés eldl senki nem térhet ki.
Egészen és teljes bizonyossaggal csupan Isten adja meg ra a feleletet. O szolitja fel az embert
mélyebb gondolkodasra ¢és kutatasra” (Egyhaz és vilag 21).
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Eleve megfogalmazott kételyek is leallithatjdk az embert az Isten keresésében. Ezek
olyanokban tamadnak fel, akik szeretnék elfogadni a meghivast, de kicsinyek ahhoz, hogy az
Istent végtelennek gondoljak el. Adhat-e valaszt Isten a sok milli6 ember igényére, ismerheti-
e problémaikat, gondolataikat s elég gazdag-e, hogy betdltse azt a szellemi éhséget, ami az
emberekben az élet folyaman nem csillapul, hanem csak erésddik? Mas szoval, a papsagnak
tudnia kell az Istent ugy érzékeltetni, hogy a mai toprengo ¢és kétkedd ember is elfogadhassa
Istennek. ,,A nemhivdk életében ugyanis nem egyszer ismétlddik, hogy olyan istenfogalmat
utasitanak el, amit 6k tévesen Istennek tartanak, de ami nem azonos a kinyilatkoztatés
Istenével” (Egyhdz és vilag 19). Hosszabb kifejtés helyett csak a mdédszerre akarok ramutatni,
amellyel a teoldgia Isten mindentudésat és végtelenségét megkdzeliti. A kinyilatkoztatasban
Isten igazolja, hogy eldre ismeri az emberi jovO elhatarozasait s a természet eseményeit eldre
be tudja allitani az emberi torténelem menetébe, s azokkal figyelmeztet vagy biintet.

De a kinyilatkoztatast csak a hivé fogadja el. A kételkedd éppen azt szeretné igazolva
latni, hogy lehetséges a mindentudas és olyan gazdag személyiség, hogy az mindenkinek
adhatja magat. A megoldast keressiik a szellem kibontakozasdban. Ha az ember magéra van
hagyva egy helyen, kornyezetébdl csak annyit fog fel, amit érzékszervein keresztiil észrevesz.
Ha a magasba emelkedik, a horizontja kitdgul. Ha tavcsovet hasznal, vagy radarkésziiléket,
még messzebbre ellat. Radidval a legtavolabbi elektromagneses hullamokat is felfogja,
mikroszkdppal, elektromikroszkoppal az anyag bensd szerkezetét vizsgalja, ultrahangokkal
mélyen behatol a tenger mélyére, a kdzetek belsejébe. Vagyis a nagy természet mindinkabb
nyitott konyv lesz eldttiink. A 1élektani kutatas és a parapszicholdgia egyre jobban
bepillantast enged masok lelki vilagdba. Nem nehéz elgondolni, hogy az a végtelen szellem,
akit teremtdnek neveziink, tokéletesen atfogja az anyagi €s szellemi vilagot s annak minden
rezdiilését. S hogy 6 mindenkié lehet, érthetd abbol, hogy az igazsag nem fogy el, akarhanyan
ismerik meg, a josag nem halvanyul el, akarhanyan érzik melegét. Ha az igazsag és josag
1étezik mint szellem, akkor maga a végtelen igazsag és végtelen josadg, ami soha ki nem
mertiilhet.

A papsagnak Krisztus evangéliumaval kapcsolatban is megvan az emberi feladata.
Egyaltaldan nem mindegy, hogy mit ragadunk ki beldle. A mellékes tételeket nem szabad a
kdzpontba helyezni és megforditva, s az evangéliumnak, mint az iidvosség 6romhirének nem
adhatunk melankolikus szinezetet. Isten azért nyilatkoztatta ki magat, s féleg azért jott el
Jézus Krisztus alakjaban, hogy mar itt megismerjiik 6t s ezaltal életiinknek 0j tartalma legyen.
Az ember itt akarja megtudni, hogy mi a kereszténység, nem pedig a halala utan. Joga is van
hozza. Ezért meghamisitja az evangéliumot, aki szenvedod €s kétkedd embertarsat csak azzal
vigasztalja, hogy majd odaat karpdtlast kap. Biztos, hogy a f61don mindig marad tudatlanség,
homaly, szenvedés, igazsagtalansag, tehat lesz mit elviselni és lesz miért a masvilagi
boldogsagban reménykedni. De az evangélium arra is kotelez benniinket, hogy mar itt
¢reztessiink meg valamit Isten josagabol, igazsagossagabol, szeretetébol és irgalmabol. SOt ne
csak valamit, hanem amennyit lehetséges.

Itt akarok ramutatni arra, hogy a kereszténység fopapja, Jézus Krisztus egészen
kiilonleges helyet foglal el az tidvosség torténetében. Helyzetét igy jellemezhetem: mi
mindnyéjan egy vagyunk az emberek koziil, s veliik egyiitt hordozzuk a k6zds emberi sorsot.
Jézus Krisztus az Atya rendelkezésébdl nem ember az emberekkel egyiitt, hanem ember az
emberekért. Ezért igy megy végig az életen, hogy mindenét odaadja Isten népének. Tanitasa,
munkdja, irgalma, szeretete azoké, akik kapcsolatba jutnak vele, illetdleg az egész
emberiségé, amelynek megszerzi a blinok bocsanatat €s az 6rok életet. Nem akar hatalomban,
hirnévben, kényelemben diszelegni. A kereszten el kell szenvednie a teljes elhagyatottsadgot,
hogy egészen aldozatta valhasson, azaz hogy mindenkié lehessen. Elhagyja népe,
megtagadjak azok, akikkel jot tett, elhagyjak tanitvanyai, sot at kell élnie azt a lelkiallapotot
is, aminek igy ad kifejezést: Istenem, miért hagytal el engem (Mt 27,46).
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Ugy latszik, Isten nagysagat, szeretetét, irgalmat és hatalmat csak a maga teljes
kitiresitésében (Fil 2,5) nyilatkoztathatta ki. Emberi érdekét hattérbe kellett szoritania, hogy
az Isten érdeke eldtérbe 1épjen. A magarol valo lemondas azt jelentette, hogy egészen atadta
magat kiildetésének. Egészen aldozatta valt abban az értelemben is, hogy kiszolgaltatta magat
annak, aki kiildte és azoknak, akikhez kiildték. Ugy is mondhatnam, hogy egészen
azonositotta magat az eszmével, amit képviselt. Azzal pedig, hogy igy atadta magat a
szellemi vilagnak, biztositotta a szellem teljes kibontakozasat és gydzelmét. Alakja koriil
legvilagosabban iitkozik 0ssze az a két érdekszféra, amit Pal apostol a test cselekedeteinek és
a lélek gytimolcseinek nevez (Gal 5,19-22). Ellenségeinek gytiloletébe is bele tudja vetiteni a
tiirelmet, szelidséget, kedvességet, 6romet, békességet €s josagot.

Ezzel megadta a hit terjesztésének egyediil hatdsos modszerét. Megkoveteli
tanitvanyaitol, hogy hagyjanak el minden 6nz6 foldi érdeket, ne gytijtsenek kincset a foldon,
legyenek készek az onmegtagadasra és a szegénységre. Masrészt azonositsdk magukat az
evangéliummal, életiik tiikrozze az Atya gondviselésébe vetett bizalmat és azt a joakaratot,
amivel Isten a Megvaltot kiildte.

Az igehirdetés tehat nem mindennapi értelemben vett parbeszéd az emberekkel, hanem
annak a sajatsagos parbeszédnek a vetiilete, amit Isten a kinyilatkoztatasban megkezdett. A
nyelvben és kifejezésmodban hozzaméri magat az emberi formékhoz, csak az igazsag
meggy0z6 eszkozeit hasznalja, de érezteti azt is, hogy ebben a parbeszédben az emberi élet
értelme €s végso célja forog kockan. Ezért érthetd, ha Krisztus nyilvanos miikodésében
tulteng a profétai szerep €s az ujszovetségi Szentirasban az apostolok és utodaik is elsdsorban
mint az evangélium terjesztdi szerepelnek, nem pedig, mint az oltar szolgai. A zsinat is ebben
a szellemben ad utasitast a plispokoknek és papoknak. Az oltar szolgalatat egybe kell
kapcsolni az evangélium hirdetésével, illetleg az igehirdetésben azt a természetfeletti
misztériumot kell kifejteni, ami az eucharisztidban megvaldsul.

Az igehirdetésben €s annak hallgatdsaban nem szavak cserélddnek ki, nem is csupan
gondolatok, hanem a hit terjed. A feladatot csak az vallalhatja el, aki maga is hisz. Erdekesen
jegyzi meg Hans Urs Balthasar (Concilium 3/1967/713), hogy Isten kiildéttei mindig
valahogyan a pusztabol jonnek. Krisztus harminc évig a ndzareti maganyban €1, utana
negyven napig bojtol a pusztaban. Kereszteld Janos is ott tolti ifjusagat, Szent Pal is oda
megy megtérése utan. Ez jelkép marad minden id6k szamara. Csak az tudja a hitet
tovabbadni, aki elobb iddt szakitott arra, hogy meghallja az Isten szavat. A hit Isten ajandéka,
de egyben az ember kitaruldsa is. Az evangélium hirdetésében ¢és hallgatasaban benne kell
lenni az imadsagnak. Két ember észreveheti egymasban a személyes méltésagot annyira,
hogy valddi emberi parbeszédet folytasson, s6t elindulhatnak a természetes igazsagok
keresésének utjan is. A hit felébresztéséhez annak tudata sziikséges, hogy a parbeszédben
jelen van egy harmadik személy: a kinyilatkoztato Isten, s 6 kotelez az igazsag keresésére. A
lemondas, az aldozatos élet és az istenbe vetett bizalom a papsagban éppen azt igazolja, hogy
a Szentnek és a Végtelennek a kiildetésében jar. A modern lélektani kutatés eléggé igazolja,
hogy milyen jelentdsége van a tudatalatti megsejtéseknek a kés6bbi elhatarozasok
1étrejottében. Amennyiben a kegyelem a természetre €pit, annyiban a hit vildgaban is szerepe
van az ilyen tudatalatti mozzanatoknak. Az evangélium hirdetése csak akkor gylimdlcs6zd,
ha megeldzi és koveti az egész €let tantisdga. Ebbdl érthetd, hogy a modern vilag
berendezkedésével ellentétben miért nem épiti az Egyhdz a maga jovojét a reklamra, a feltiind
propaganddra. A hit csak személytdl személyig terjed, azért az igehirdetés a gépek vilagaban
is személyes feladat marad.

Irodalom:
R. Coste: L’homme prétre, Paris-Tournai 1966.
A. Hut: La pastorale du tourisme, Bruges 1966.
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F. Kreuzer: Die Kirche und die Fernstehenden, Limburg 1966.
F. U. Gass: Werburg im dienste der Kirche, Limburg 1966.
Kl Tillmann: Das Glaubensgesprach mit anderen, Wiirzburg 1967.
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A vallasszabadsag

Minden emberi személyben és minden kozdsségben megvan a torekvées, hogy igazolja €s
védelmezze sajat 1étét, sajat jogosultsagat. Kiilondsen akkor, ha 1éte vagy kiildetése az
eszmék 1itk6z6 pontjava lesz. A kereszténység az apostolok idejétdl kezdve isteni
kinyilatkoztatasra hivatkozott, a vallas tanitasat és kegyelmi tartalmat Jézus Krisztustol kapta,
azért igényt tartott az igaz vallas elnevezésre. A meggy6z0odés természetesen magaba foglalta
azt a tudatot is, hogy a vallas és egyhazi szervezet az isteni jotallas kdvetkeztében nem lehet
bilin vagy tévedés martaléka. Az Egyhazbol azonban idok folyaman tobb csoport kivalt, ezek,
mint 6nallo vallasok ¢éltek tovabb, ugyanakkor megvoltak a nemkeresztény vallasok is, tehat a
régi idoktdl kezdve jelentkezett a kolcsonds értékelésnek és egymas elviselésének
problémadja.

Akik az igazsag birtokaban vannak, azok konnyen azonositjak magukat az igazsaggal, a
tobbieket pedig hajlanddk azonositani a tévedéssel. Ahhoz mar fejlett érzék és tapintat kell,
hogy az eszmét és az emberi személyt megkiilonboztessiik egymastol. Nem csodalkozhatunk,
ha ez nem mindig sikeriilt, sem a valldsok torténetében, sem az allami és tarsadalmi
berendezkedésben. Az Egyhdzban is van fejlddés: az altalanos szellemi kibontakozas hatasa
alatt egyre jobban megértjiik a kinyilatkoztatott igazsdgokat és egyre jobban alkalmazni
tudjuk az élet valosagara. A torténelmi helyzet most érett meg arra, hogy az Egyhaz
hivatalosan elkotelezze magat a vallasszabadsag tételével.

A téma megvitatdsa a zsinaton sem ment zokkend nélkiil. E16szor az 6kumenizmusrol
sz016 tervezet egyik fejezeteként gondoltak el s kidolgozasat a Keresztény Egység Titkarsaga
vallalta. Kés6bb 0nallé deklaracié lett beldle és tobbszor atdolgoztak. Kitlint ugyanis, hogy a
tételnek nagy ellenzéke van a zsinati atydk kozott, kiilondsen a tilnyomoan katolikus
orszagok piispokei koziil. Ezeknek a felfogasa ugyanaz volt, ami az Egyhdzrol sz616 tanitas
elsd tervezetében is helyet kapott, hogy ti. csak az igazsagnak lehet joga, a tévedésnek nincs.
A kozépkori jogaszoktol a mult szazadig megmaradt az a felfogas, hogy ahol a lakossag
nagyobb része katolikus, ott az dllam hivatalosan is legyen katolikus. A tobbi vallas tagjai
szamdara, amennyiben a vallasi igazsagot tekintve tévedésben vannak, nem lehet jogot
biztositani a vallas nyilvanos gyakorlasara. Az allam legf6ljebb elttirheti 6ket a kozjo
nyugalma érdekében. Ahol azonban a lakossag nagyobb része nem katolikus, ott az allam
kovesse a természetjogot s ennek alapjan biztositson az egyes katolikusoknak és az egész
egyhézi szervezetnek szabadsagot. Erthetd, hogy a valosagban ez az elgondolas csak elmélet
maradt.

A zsinaton el kell oszlatni azoknak a félelmét, akik az igazsagnak ¢és a tévedésnek egy
sorba allitasatol féltek. A megoldasban nagy része volt a Keresztény Egység Titkarsaganak.
A hozzaszol6k kifejtették, hogy az igazsag és a tévedés csak két fogalom, a jogalany mindig
az ember. Ramutattak arra is, hogy az Egyhaznak a vallasszabadsag tételét nem gyakorlati
elényok vagy hatranyok miatt kell kimondania, hanem mert ezzel tartozik az igazsagnak és a
modern 1ddk ésszerli kovetelményeinek. Annak ellenére, hogy IX. Pius Syllabusa még az
allamvallas tételét hirdeti és a semleges allam fogalmat tagadja, a katolikus tanitds nem
rekedt meg. A kovetkez6 papak egyre jobban alkalmazkodtak a modern id6k meglatasaihoz, s
a zsinat ezt a kibontakozast fejleszti tovabb.
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A nyilatkozat témajanak pontos koriilhatarolasa is hozzajarult a nehézségek
megoldasdhoz. Nem akartak érinteni a vallas igazsagainak hitvédelmi kérdését, sem az egyes
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ember viszonyat Istenhez. Arrol sincs sz6 kozvetleniil, hogy mi a hivének a szabadsaga az
Egyhazban. A nyilatkozat igazi témadja a fizikai €s erkdlcsi személyek kélcsonos kapcsolata a
tarsadalmi és politikai kozosségben, tovabba a politikai hatalomhoz vald viszonyuk tisztdzasa
a vallas kérdésében. Figyelemre méltdo még az is, hogy a zsinat vallasszabadsagrol beszél,
nem lelkiismereti szabadsagrol. A lelkiismereti szabadsag fogalma ugyanis sziikebb korii.
Inkébb csak az egyes embert tekinti, a maga bensé meggy6zddésében. A vallasszabadsag
ellenben magéba foglalja a bensé meggy6z6dés kiilso és kozosségi kifejezését, illetdleg
megvallasat.

A vallasszabadsag az emberi személy joga. Az ember egyre inkabb felismeri sajat
személyes méltosagat, onalldsagat s kivanja a szabadsagot. Nem szabadossagot, nem a bensd
és kiils6 torvényektdl valdo mentességet értlink alatta, hanem sajat kibontakozasunk
lehetOségét €s a felelOsség felismerését. A kultlra, a technika €s a civilizacid hozzasegiti az
embert, hogy kindjon a természet kdzvetlen hatasa alol s egyre inkabb alkotd emberré valjék.
Ehhez pedig kell szabad dontés, kezdeményezés €s feleldsség. Korunkban tanti vagyunk a
szabadsag utani altalanos vagynak, eréfeszitésnek s ebbe a jelenségbe beletartozik a
vallasszabadsag is, tehat a zsinat nem hallgathatott rola, amikor az Egyhaz mai feladatait
targyalta.

A vallasszabadsag tétele nem dll ellentétben a kinyilatkoztatason alapul6 egy igaz
vallassal. A zsinat kifejezi meggy0z6dését, hogy a kinyilatkoztatas teljességének hordozojat
a Katolikus Egyhazban latja. Ha Isten szolt €s a vallési igazsagot kihirdette, akkor minden
ember szamdra fennall a lelkiismereti kdtelesség annak elfogadasara és kovetésére. Az
igazsagot azonban csak az igazsag eszkozeivel szabad terjeszteni: hirdetéssel, kifejtéssel,
meggybdzéssel. A vallasszabadsag tétele csak azt mondja, hogy az embernek joga van
mentesnek lenni a belso és kiilsé kényszertdl, de soha nem kisebbedik az az erkdlcsi
kotelesség, hogy az igazsagot keresse €s ha felismerte, kovesse. Az igazsag megtalalasa
azonban nem ok arra, hogy altala a tdrsadalomban vagy az allamban valaki kivaltsagos
helyzetbe jusson a tobbi ember rovasara. Mivel a szabadsag az emberi személy 1ényegébdl
folyik, a zsinat kijelenti: ,,A valldsszabadsag joga megmarad azoknal is, akik nem tesznek
eleget annak a kotelességiiknek, hogy az igazsagot keressék vagy megdrizzék. Jogaikban nem
szabad Oket korlatozni, természetesen az igazsagos kozjo figyelembevétele mellett” (2). A
kijelentésnek az az értelme, hogy azokat sem lehet kényszeriteni a vallas elfogaddsara és
megtartasara, akik vallas nélkiil akarnak éIni. A kozjora valo hivatkozas érthetd abbdl, hogy
mindig lehetnek emberek, akik a szabadsag orve alatt talkapdsokat engednek meg maguknak.
Kétségtelen, hogy a kdzhatalomnak ilyen esetben kozbe kell 1épnie.

A szabadsagot két iranyban értelmezziik: senki ne erdszakoljon az emberre olyan tételt,
ami meggy6zodésével ellenkezik, viszont legyen meg a lehetdsége arra, hogy vallasi
meggy0zodését kifelé is megvallhassa egyénileg és kozosségben. Tehat mind az erészakos
térités, mind a korlatozas sérti az ember személyes méltosagat. A zsinat nem beszél az igaz
vagy téves lelkiismeretrdl, hanem egyszeriien meggy6z0désrdl. Az embernek éppen ahhoz
van joga, hogy meggy6zodését kovesse, még ha targyilag tévedésben is van. A szabadsag
nem azt jelenti, hogy mindenki fiiggetlen a masiktol. ,,Az igazsagot olymddon kell keresni,
amely megfelel az emberi személy méltdsaganak és kozosségi természetének, vagyis szabad
kutatédssal, a tanitohivatal igénybevételével, a tételek megvitatdsaval és parbeszéddel. Ezéltal
az emberek a megtalalt vagy megtalalni vélt igazsagot kozlik egymassal s egymasnak
segitségére valnak. Az egyszer megtalalt igazsag mellett azonban személyes odaadéssal ki
kell tartani” (3).

Amikor a zsinat a szabadsagot az emberi személy méltosagdra vezeti vissza, megjegyzi,
hogy a személynek ezt a kivaltsagat ,,a kinyilatkoztatasbol és értelmiinkkel ismerjiik meg”. A
sorrend tudatos. Bar megvolna a lehetdség arra, hogy puszta esziinkkel is felismerjiik, de a
blin és a szenvedély akadalyozza az embert a természetjog kdvetelményeinek helyes
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értekelésében. A teljes vilagossagot a kinyilatkoztatas hozta meg, azonban ennek mélyebb
megértése is fligg az altalanos szellemi haladastol.

A vallési k6zosségek szabadsaga abban 4ll, hogy sajat normaik szerint tisztelik Istent,
tagjaikat tanitjak és segitik, alkalmas intézményeket allitanak fel céljuk elérésére,
gondoskodnak tagjaik egyiittmiikodésérdl és eloljardikat maguk valasztjak. Szabadsagukhoz
tartozik az is, hogy valldsuknak a fo6ld mas részein levé tagjaival kapcsolatban alljanak,
megfeleld épiileteket ¢s szlikséges anyagi eszkdzoket biztositsanak maguknak. A hitnek
szOban ¢s irasban valo6 terjesztése szintén hozzatartozik a szabadsaghoz, de egy vallasi
kozosségnek sem all jogaban kényszert alkalmazni vagy masokat tisztességtelen eszkozokkel
megnyerni, kiilonosen ha kevésbé miiveltekrdl vagy szegényekrdl van sz6. Az ilyen eljaras
azt jelenti, hogy az illet6k visszaélnek sajat jogukkal és sértik méasok jogait (4). Viszont nem
szabad akadalyozni a valldsokat abban, hogy kimutathassak, mennyire alkalmas tanitasuk a
tarsadalom rendjének emelésére, és az emberi viselkedés nemesebbé tételére. Az ember
kozosségi természetébdl és a vallas 1ényegébdl fakad az a jog is, hogy az emberek vallasos
érziiletiik vezetése alatt egyesiileteket hozzanak 1étre a nevelés, a kultlra, a jotékonysag és a
szocialis gondoskodas elomozditasara.

A csaladok jogahoz tartozik az is, hogy gyermekeiket valldsosan neveljék, olyan iskolaba
adjak, amely megfelel vilagnézetiiknek (5). A k6zj6 nemcsak az anyagi javak mennyiségében
keresendd, hanem abban az egész szellemi légkorben is, amelyben az egyes személyek
képességiiket kibontakoztathatjak és emberi méltosagukat biztositva érzik. Az igazsagossag
¢s a belsd béke eldsegiti, hogy a tarsadalom tagjai nagyobb odaadassal dolgoznak a koz javan
is.

A vallasszabadsagot az emberi élet kozos javaihoz kell szamitani. A zsinat a kzjot
XXIII. Janos enciklikai (Mater et Magistra, Pacem in terris) alapjan hatarozta meg: ,,A
tarsadalom altalanos java a szocialis élet feltételeinek Gsszességében all, amelyek kozott az
emberek sajat kibontakozasukat nagyobb teljességben és szabadsagban megvalodsithatjak.
Kiilonleges helyet kap benne az emberi személy jogainak és kotelességeinek a megvédése”.
Amennyiben a vallasszabadsag is a személy alapvetd joga, azt is biztositani €s védeni kell
mindenkinek, akik a kozjoért felelds. Ez az allam szamara azt jelenti, hogy igazsagos és
hatékony torvényekkel biztositsa a polgarok eme jogat. Kiilondsen ott van erre sziikség, ahol
az allam jogrendjében valamelyik vallasi kozosséget kiilonlegesen elismer. Az igazsagossag
azt kivanja, hogy a tobbi vallas is megkapja a teljes szabadsagot és hogy a polgarok
egyenjogusagat a vallas orve alatt sem nyilvanosan, sem rejtve ne kezdjék ki (6).

Lehetnek mégis esetek, amikor a vallasszabadsag korlatozasa kivanatos. A szabalyt az
emberi egyiittélésbol, illetdleg a természettorvénybol kell levezetni. A vallasszabadsag
gyakorlatanak 6sszhangban kell allni a bels6 renddel. Ezért az dllamhatalomnak meg kell
védenie a kozjot olyanoktol, akik a vallas leple alatt veszélyeztetik az igazi erkdlcsiséget és a
polgarok nyugalmat (7). Erre azonban a gyakorlatban ritkén keriil sor. Inkabb az fordul eld,
hogy a kozhatalom birtokosai élnek vissza helyzetiikkel. A zsinat megallapitja, hogy amikor a
polgarokat megfélemlitéssel akadalyozzak vallasuk gyakorlasaban, vagy arra késztetik, hogy
egy vallasi kozosségbdl kilépjen, minden ilyen eljaras jogtalansag. Ha pedig a vallast
barmilyen mddon ki akarjak irtani, az vétség az Isten akarata, az ember megszentelt jogai és
az egész emberi kozosség ellen (6). Arrdl azonban nem tesz a zsinat emlitést, hogy a vallasi
kozosség hogyan védje meg jogait ilyen esetben. Nincs is ré sziikség, hiszen az 4ltalanos
keresztény tanitadsban ez is benne van. Krisztus ajanlotta a tiirelmet, felbatoritott a
vértantisagra is, de az erdszak alkalmazésat helytelenitette. Az Egyhdz Isten nevében védi
jogait s meg van gydzddve, hogy tilél minden torténelmi fordulot. Viszont ugyanakkor a
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zsinat a valldsos embereket is figyelmezteti, hogy a szabadsagot hasznaljék fel a kdzjo
eldmozditasara és az igazsagos allami térvényeket tartsdk kotelezonek lelkiismeretben (8).

% %k ok

Mar emlitettiik, hogy a vallasszabadsag kérdése nem emberi szadmitasbol keriilt a zsinat
elé, hanem gy, mint korunk egyik jelentds vallasi igazsaga. A zsinati atyak tudtak, hogy pl.
egyes hagyomanyosan katolikus orszagokban ez a tétel Uj helyzetet teremt és esetleg
ideiglenesen az eddig nem teljes jogu keresztény egyhazak eldretorését vonja maga utan. Az
igazsag ¢érdekében ezt is vallalni kellett, nem is beszélve arrol, hogy addig a kisebbségben
levd katolikusok sem kovetelhetnek teljes szabadsagot, amig az Egyhéz a maga részérél nem
adja meg ott, ahol megteheti.

A vallasszabadsag kérdése levezethetd az isteni kinyilatkoztatasbol. ,,Bar nem tanitja
kifejezetten a kiilsé kényszertdl valdo mentességet, de teljes fényben tiikrozi az emberi
személy méltosagat” (9). Ez a bizonyitasi mod a bibliai antropologia alkalmazasa. A
Szentirast nem szabad csupan ugy kezelniink, mint tanit6 mondatok gylijteményét. Isten
tettekben is kinyilvanitotta magat, tehat szdmunkra az is tanitasi mod, ahogy Krisztus az
embert kezelte. O pedig a hit elfogadasaban és az erkolcsi cselekedetekben mindig
feltételezte a szabad allasfoglalast, és senkit sem kényszeritett tanitdsdnak elfogadésara.
Modszerét folytattak apostolai, az egyhazatyak pedig mar megfogalmaztak elméletileg is a
szabalyt, hogy senkit sem szabad akarata ellenére a hit elfogadasara kényszeriteni. A teologia
pedig allandoan vallotta, hogy a hit aktusanak szabadnak, minden kényszertdl mentesnek kell
lennie.

Krisztus maga tanitott, buzditott, csodakkal igazolta kiildetését és tanitasat, de a hitet az
ember szabad dontésére bizta: Aki hisz és megkeresztelkedik, az idvoziil, aki nem hisz,
elkarhozik” (Mk 16,16). Kényszer alkalmazésa helyett a szolgalatot valasztotta, a
megrokkant nddat nem akarta letdrni és a fiistolgé mécsbelet nem akarta kioltani. Apostola is
azt tanitja, hogy Isten mindenkit tidvoziteni akar és az igazsagra elvezetni (1Tim 2,4), de
egyben arra is figyelmeztet, hogy mindenki szdmot ad majd magérol Isten el6tt (Rom 14,12).
A Szentirasbol tehat kiolvashatd, hogy az igazsagot csak az igazsag meggy6z0 eszkozeivel
akartak terjeszteni. Nem lehet azonban letagadni, hogy voltak id6k, amikor az Isten népében
az evangéliummal kevéssé megegyezo, sot ellentétes felfogas tiint eld. A kozépkorban nem
egyszer megtortént, hogy a katolikus dllamhatalom fegyverrel is kényszeritette az alattvaloit a
hit elfogadéasara vagy hadjaratokat vezetett olyanok ellen, akik mas vallasi meggy6z6dést
vallottak. Igaz, hogy ebben nem egyszer a belsd rendért vald aggdodas €s a hatalom féltése is
vezette Oket, tehat nem okvetleniil a hitet akartak terjeszteni. Azonban az ilyen jelenségeket
tulélte az a meggy6zddés, hogy a hit természete szerint dnkéntes meghddolas Isten eldtt, tehat
mentesnek kell lennie a kényszertdl. Azon nem csodalkozhatunk, ha az emberi személy
jogainak teljes felismerése is lassan bontakozik ki az Egyhaz torténelmében. Inkébb az a
kérdés, hogy a kinyilatkoztatas vilagossaga nélkiil egyaltalan felismerték volna-e. Az
evangélium tanitdsa valoban kovasznak bizonyult és hozzasegitette az emberiséget olyan
meglatashoz, amit ma a személy természetes adottsaganak tekintiink.

A zsinati atydknak diszére valt, hogy a vallasszabadsag tételét az elézetes meggondolasok
utan mégis nagy tobbséggel megszavaztak €s valdban elvi kérdést csinaltak beldle. De az is
természetes, hogy miutan az Egyhdz linnepélyesen elkotelezte magat e tétel mellett, befelé és
kifelé siirgeti annak megvalositasat. Befelé azzal, hogy idejétmultnak tekinti az olyan
konkorddtumokat, amelyek még a régi adllamvallas jellegét biztositjak a katolikusoknak.
Kifelé pedig azzal, hogy koveteli a maga szamara azt a szabadsagot, amely sziikséges
kiildetésének megvaldsitasahoz. Isteni alapitdja arra kotelezte, hogy az egész vilagon hirdesse
az evangéliumot és munkalja minden ember tidvét.
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A jogos szabadsag elismerésére anndl nagyobb sziikség van, mivel az emberiség a
modern technika és gazdasagi ¢let kovetkeztében egyre inkabb egységessé valik. A
kapcsolatok sokszorozddasa csak ugy viselhetd el, ha tudomasul vessziik a kiilonbozéségeket
¢s tiszteljiikk egymas véleményét. A zsinat figyelmezteti a keresztényeket, hogy a
kinyilatkoztatott igazsagot egyre jobban meg kell ismerniink, s a birtokolt igazsagot kotelesek
masokkal is megismertetni, ,,de ha olyanokkal keriilnek 6ssze, akik a hit dolgaban masként
gondolkoznak, mutassanak irantuk szeretetet, okossagot és tiirelmet. Legyenek tekintettel
Krisztusra, az ¢ltetd Igére, akit hirdetniink kell, tovabbéa az emberi személy jogaira és végiil a
kegyelem mértékére, amelyet Isten Krisztuson keresztiil az embernek juttat és akit arra hiv,
hogy a hitet szabadon elfogadja és megvallja” (14).

A zsinat nyilatkozata fohasszal fejezddik be: ,,Adja Isten, mindnyajunk Atyja, hogy
amikor Krisztus kegyelmével és a Szentlélek erejével a tarsadalomban biztositjuk a
vallasszabadsag elvét, eljussunk az Isten gyermekeinek végleges és dicsOséges szabadsagara”
(Rom 8,21). A végleges szabadsag, az istengyermeki méltosag teljes atélése csak odaat
valosul meg. Itt egyeldre ez is feladat marad, mint minden személyes érték. Feladat marad
annyiban, hogy magunknak megszerezziik és masoknak biztositsuk, illetve masokban
tiszteljiik. Az 6nzés, a hatalomvagy, az irigység ¢s a féltékenység mind eléggé realis tényezd
ahhoz, hogy ne legyen konnyli megvaldsitani az egyensulyt a jog €s a kotelesség, a szabadsag
¢s a kotottség kozott. Az Egyhdz ezzel a nyilatkozattal kétségteleniil tantisagot tett arrol, hogy
nem akar sziikkeblii lenni és nincsenek hatalmi céljai a f61don. Példat adott arra, hogy a
pluralista tarsadalomban valo ¢élet a helyzetnek tudatos felmérését és az elvek tisztazasat
koveteli. Bizalom csak dszinte magatartasbol sziilethet.
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A keresztények egysége

Az dkumenizmus, a keresztények egységének hangoztatdsa a zsinat 6ta alland6 program
lett az Egyhdzban. Az ide vonatkozé elveket az Egyhazrél, az Okumenizmusrol és a Keleti
egyhazakrol sz616 dekrétumokbol kell kiolvasnunk. Az egység-mozgalomnak megvan a
maga torténete. Katolikus részrél ugyan a legtijabb idékig inkabb csak az elszakadt vagy
eltavolodott keresztény kdzosségek visszahivasarol beszéltek. De XIII. Led idejétdl egyre
inkabb ndvekszik a megértés a tobbi keresztény egyhaz sajatos hagyomanya irant. Kifelé
azonban nagyrészt megmarad az ellenreformaci6 gondolatvilaga. Az Egyhaz a keresztények
egységében elsdsorban a hit egységét latta, s annak megvaldsitasara nem latott mas modot,
mint a tobbiek visszatérését abba az anyaegyhazba, ahonnan kivaltak.

A protestans egyhdzak egymads kozt is jobban érezték a szétdaraboltsagot, hiszen dket
sem a kozos {0, sem a tanitohivatal nem tartotta ssze. Viszont a szétdaraboltsag ellenére nem
is 1attak a hitbeli egység megvaldsitasanak gyakorlati modjat. Ezért a szdzad elejétdl kezdve
csak a gyakorlati segités és megértés vonalan kezdték kapcsolataikat erdsiteni egymassal.
Ennek a mozgalomnak az eredménye lett 1948-ban az Egyhazak Viladgtanacsanak
megalakuldsa Amszterdamban. A szervezetnek tobb keleti ortodox patriarchatus is tagja lett.
A katolikus Egyhaz éppen az eldbb vazolt hitbeli okok miatt egy ideig tovabbra is tavol
maradt tSle, de 1961-ben az Uj Delhiben tartott kongresszusra elkiildte hivatalos
megfigyeldit. Itt egyébként mar 198 keresztény egyhazi kozosség képviselteti magat, koztiik
a moszkvai patriarchatus is. Az amszterdami megallapitason tilmenden tisztaztak az
Egyhazak Vilagtanacsanak jellegét s kimondtak, hogy szentharomsagi értelemben vett
istenfogalmat vallanak: ,,Az Egyhazak Viladgtanacsa azoknak az egyhdzaknak a testvéri
tarsuldsa (associatio), amelyek az Iras szerint Urunkat, Jézus Krisztust elismerik Istennek és
Megvaltonak s arra torekszenek, hogy kdzosen megfeleljenek a kozos hivatasnak az Atya,
Fit, Szentlélek egy Istennek dicsOségére”.

A vilag felé valo kitarulas, ami az Egyhazban XXIII. Janos papaval megkezd6dott, a
keresztény egység teriiletén is éreztette a hatasat. Egyre tobben kijelentették, hogy a szeretet
vonalén akkor is egytittmiikddhetiink, ha a hit egységének gyakorlati megvalositasat egyeldre
nem latjuk, vagy ha meg is vagyunk gy6zddve, hogy az csak nemzedékek kitarté munkaja és
iméja révén valosul meg. A zsinat az egységre valo torekvést, ami a szétszort keresztény
kozosségekben keletkezett, a torténelem Uranak kegyelmével hozza kapcsolatba, ,,aki az
idvosség tervét bolesességgel és tiirelemmel valdsitja meg a biinds emberek kozott. O hozta
1étre a bankddast a szakaddsok miatt €s az Oszinte vagyat az egység megteremtésére.

A pontos teologiai fogalmazashoz €s a tanitohivatal dontéseihez szokott hivonek a protestans
egyhazak kezdeményezése ugy tlinhetett, mint az a hid, amit az 6serdd bennsziilottei a folyok
felett indakbol tdkolnak 0ssze. A fehér ember istenkisértésnek veheti a rajta valo kozlekedést,
de ezek mégis ¢letfontossagu teriileteket kapcsolnak 6ssze. Ha a hit egységérél még nem is
lehet sz0, a szeretetben valo talalkozés felébreszti az egymas iranti joakaratot és az igazsag
Oszinte keresésének vagyat.

XXIII. Janos papa eldre kijelentette, hogy a zsinat nem akar a keresztények egységérol
targyalni, hiszen ez olyan {igy, amit nem lehet targyalasokkal elintézni. Ellenben a zsinat az
Egyhdz bels6 reformjaval eléje akar dolgozni az egységnek. Ha mi valljuk, hogy megoriztiik
a teljes kinyilatkoztatast és az Egyhaz krisztusi alkotmanyat, akkor arra kell torekedniink,
hogy a kiviilallok fel is ismerjék benne Krisztus igaz Egyhazat. A papa tudatdban volt annak,
hogy az emberi gyarlosag az Egyhaz emberi arcét is elhomalyositja, €s hogy a Katolikus
Egyhdz sem mondhatja magéat mentesnek a feleldsségtdl a tobbiek elszakadédsa miatt. Azért
siirgette a bels6 reformot €s a kdlcsonos megértés fontossagat. Lényegében az
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Okumenizmusrél sz616 zsinati dekrétumnak is ez a témaja. Nem akar kiilon katolikus
okumenizmust hirdetni, hanem csak a katolikus elveket szogezi le a k6zos mozgalomhoz.
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,,Krisztus Egyhazat alapitott, de ma tobb keresztény kozosség vallja magarol, hogy
Krisztus igazi 6rokségét hordozza, mindnydjan az 6 tanitvanyainak valljak magukat, de
hitbeli gondolkodésban eltérnek egymastol, és kiilon utakon jarnak, mintha maga Krisztus
megosztott lenne” (Okum, 1).

A hatarozat tehat egy Egyhazrol besz¢€l €s a keresztények megosztottsdgardl. Nem akarja
eldonteni azt a dogmatikai kérdést, hogy maga az Egyhéz oszlott-e részekre, vagy csak részek
valtak le az egyetlen Egyhazrél. Mindenesetre a multhoz viszonyitva az dszinte testvéri
megértés csendiil ki abbol, hogy a zsinat a tobbi keresztény kozdsséget is mint egyhazakat
emliti (19). Ezek sok olyan dolgot megodriztek, amelyeknek a segitségével Krisztus és az
Egyhdz misztériumat mélyebben megértjiik (4,9).

Ha felelni akarunk arra a kérdésre, hogy maga az egyetlen Egyhaz bomlott részekre, vagy
csak a keresztények valtak ki az Egyhdzbdl, akkor el6szor azt kell nézniink, milyen egységrol
beszélt Krisztus. O kétségteleniil egy Egyhazat alapitott, de ez minden jegyével egyiitt
alakuloban, fejlédében van s csak a masvilagon éri el tokéletességét: ott lesz igazan
egyetemes, szent és egységes. Ahogy a kiizd6 Egyhaz szentségében vannak hidnyok a tagok
blinei miatt, ugyanugy az egységben is lehetnek. Akiket a hit és a keresztség Krisztushoz, a
fohoz kapcsol, azok kiilonb6z6 formaban ugyan, de az Egyhazhoz is hozzatartoznak. Vagyis
azt mondhatjuk, hogy az egy Egyhdz testén lehetségesek a repedések s ezek bizonyos
mértékig elhomalyositjak az egységet. Ezért talalhatd a misekonyvben ilyen formula is: az
Egyhaz egységéért, nem pedig a ,,keresztények egységéért”.

Ha egyszer a zsinat megallapitotta, hogy a tobbi keresztény kdzosségben is igazi értékek
talalhatok, amelyek kiegészitik az egyetlen Egyhéaz kegyelmi gazdagsagat, akkor mar biztos,
hogy az 6kumenikus mozgalmat nem azonositja egyszeriien a visszahivassal vagy
visszatéréssel. Az egység megteremtésérdl van szd, nem a tékozlo fiuk visszatérésérol.
Hiszen a hatarozat azt is megallapitja, hogy a szakadasok okat legtobb esetben mindkét
félben kell keresni (3). A cél természetesen a hit egysége, s itt nem lehet félmegoldasokkal
megelégedni.

Az Egyhaz torténelme folyaman sokszor elhangzott az ,,eretnek” és ,,szakadar”
megbélyegzés azok felé, akik a hit igazsagait masképpen értelmezték vagy akik az Egyhaz
egységét megzavartdk. Azonban mindig csak a tudatos eretnekeket és szakadéarokat értették
alatta. Kétségtelen, hogy nem lehet igy kezelni azokat, akik belesziiletnek egy évszazadok ota
fennall6 vallasi k6zosségbe, s arrol ugy vélekednek, mint az tidvosséghez vezetd
intézményrdl. Minden komoly ember 1atja, hogy a hit egységének megteremtése nem konnyti
feladat. A Romai Egyhéz vallja, hogy a Krisztus altal alapitott apostoli kollégium és egyben a
tanitohivatal ndla van 1ényegileg, ezért magat a hit tévedhetetlen 6rzdjének és tanitdjanak
tekinti. A tobbi keresztény egyhazban nincs ilyen tanitohivatal, azért kozottiik az elsé kérdés
az, ki dontse el, hogy mi a kinyilatkoztatas helyes értelmezése. Maga a zsinat sem latta egy
kozeli egység lehetéségét. Eppen azért a dekrétumban csak a katolikus 6kumenikus
mozgalom alapelveit fektette le. Abban a hitben tette, hogy nekiink embereknek mindent meg
kell tenniink, ami hatalmunkban 4ll, az eredmény mégis Istentdl fligg.

Egyaltalan mit jelent az Egyhaz egysége? A dekrétum igy irja le az emberi tidvrendet: Az
Isten szeretete azaltal lett nyilvanvaléva szamunkra, hogy az Atya e vilagba kiildte egysziilott
Fiat, hogy emberré 1évén, a megvaltas altal az egész emberi nemet elvezesse az ujjasziiletésre
¢s egybegytijtse. Miutan tehat Krisztus a kereszten aldozataval végbevitte a megvaltast és
megdicsbiilt, a Szentlélek kiarasztasaval az Ujszovetség népét, az Egyhazat 6sszegytijtotte
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egy test egységébe. Ezért a Szentlélek forrasa és éltetd ereje az Egyhaz egységének. Krisztus
Obenne ruhazta apostolaira a tanitas, kormanyzas €s megszentelés hatalmat, hogy a f6ldon
mindentitt és minden idében megalapozzak Egyhazat. Krisztus azaltal ndveli népét, hogy
Péter és az apostolok utddainak vagyis a papanak ¢és a piispokoknek szolgalata altal
kormanyozza, tanitja és a szentségekkel megszenteli. Az Egyhaz egységét maga Krisztus
nyilvanitja ki és valdsitja meg a hit megvalldsan és a kozds istentiszteleten, valamint az
egybetartozis tudatan keresztiil (Okum. 3).

A teljes egységben tehat benne van a kozos hit, a kozds istentisztelet, Péternek és az
apostoli testiilet hatalmanak elismerése ¢s a testvéri kozosség. Most vannak keresztény
kozosségek, amelyeknél ezek a jegyek fogyatékosak. De nem allithatjuk, hogy 6k maguk is
hibasak az Egyhazban a multban keletkezett hasadasokért. Ezért az Egyhaz testvéri
tiszteletben ¢€s szeretetben dleli at dket (3). Hasonlo kijelentéssel talalkozunk az Egyhazrol
sz6106 konstitucid 15. pontjaban. Ezzel a zsinat megsziintette azt a félelmet, amely éppen a
legbuzgdbb hivokbdl olyan sokszor kivaltotta a kérdést, vajon keriilhet-e kozeli kapcsolatba
,masvallasu keresztényekkel”.

A kiilonb6z06 egyhazakba tartozo keresztényeket sokféle kotelék kapcsolja Ossze. Itt a
zsinat nem tesz kiilonbséget a keleti egyhazak és a protestansok kozott, bar a keletiek a
papasagon kiviil a teljes apostoli utodlast megdrizték €s a hit alapvetd tételeiben is
megegyeznek veliink. Ezek az egyhdzak mindnydjan hisznek Istenben, Krisztusban, a
Megvaltoban. A hagyomanyos hit vezeti 6ket a keresztségre €s a megigazuldsra, s megvan a
kegyelmi kapcsolatuk Krisztussal. Ezért igazi keresztények és testvéreink. Veliink egyiitt
birtokoljak a Szentirast, a kegyelmi ¢€letet, a hitet, reményt, szeretetet, a karizmakat és a
Szentlélek egyéb adomanyait. Megvannak naluk az egység kiilso jelei is: a keresztségen kiviil
mas szentségek, mint pl. a hazassag és foleg a kenyértorés, amelyben 0k is Krisztus haldlanak
¢s foltamadasanak emlékezetét iilik meg. Ezek a liturgikus cselekmények naluk is a kegyelem
forrasai lehetnek, és ugy kell tekinteni dket, mint a kegyelmi kozdsséghez vezetd eszkdzoket.
Az Egyhaz veliik egyiitt kozosen birtokolja az Ur imajat, a Miatyankot és kozos az
igehirdetésnek is legtdbb pontja, sét ndluk sem hidnyzik a Krisztus melletti tanusagtétel,
egészen vériik ontdsaig. Ezért ezeknek a toliink elszakadt egyhazaknak is megvan a
jelentdségiik és sulyuk az tidvosség titkdban. Hiszen tagjaik ott kapjak az tidvozitd hitet, ott
oltédnak be Isten népébe ¢és ott munkaljak tidvosségiiket. Ezeknek az egyhdzaknak megvan a
jelentdségiik a Katolikus Egyhaz szdmara is. ,,Amit a Szentlélek az elszakadt testvérek kozott
miivel, az nekiink is épiilésiinkre valhat és segit benniinket abban, hogy Krisztusnak ¢és az
Egyhaznak a titkat mélyebben megértsiik” (4). Nyugodtan allithatjuk, hogy a
kinyilatkoztatdsnak egyik-madsik tétele naluk jobban kikristalyosodott, mint ndlunk, pl. a
keleti egyhdzban a Szentlélekrdl szol6 tanitas, a reformatusoknal a hivek részesedése Krisztus
harmas hatalmdban, vagy akar az ige jelentdsége az Egyhaz szamara.

A koz0s orokséget ugy tekintjiik, mint az egység szalait, s erre a tudatra épiil az
Okumenikus magatartdsunk. Amit a zsinat itt elmond a keresztény egyhédzakrol, az vallasos
¢letlinknek a pozitiv értékelése. Valoban arra tekint eldszor, ami 0sszekot bennilinket, nem
arra, ami szétvalaszt. Kétségtelen, hogy a valldsi hagyomadnynak ez a felmérése a legjobb alap
ahhoz, hogy a hit teljességérdl is parbeszédet kezdhessiink. A zsinat azt is kimondja, hogy az
Okumenikus munka nem azonos az egyes megtérések szorgalmazasaval (4).

% %k ok

Mit kivan a katolikus hivotol az Skumenikus szellem? Mindenekel6tt tisztdban vagyunk
Krisztus akarataval, aki feladatként tarta elénk az Egyhaz egységét. Azt is tudjuk, hogy az
egység megvalositasa nehéz, latba kell vetniink azért minden emberi taldlékonysagot. A
kiilonb6zdség megtalalhatd a tanitasban, az egyhdaz strukturajaban és a vallasos élet
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modjaban. Ezeket a kiilonbségeket nem szabad tudatlanra venni vagy elhallgatni. A remény
abbol taplalkozik, hogy Isten arra is képes, ami eldttiink lehetetlennek tiinik. Mindkét oldalon
kifogéasolhato volt az az évszazadokig tartd kétségbeesés, hogy ezen a téren semmit sem
tehetiink, illetdleg elegendd, ha sajat nyajunkat véd;iik.

Tisztaban kell lenniink azzal is, hogy az Egyhaz jelenlegi alakja muland6. Az Egyhéz
még nem tokéletes, most még megprobaltatasanak és novekedésének idejét tolti. Az
okumenikus magatartast az alakithatja ki, aki meg van gy6zddve, hogy az Egyhaz nem kész
intézmény, hanem allando6 reformra szorul. Nem a meglevot kell félteni, hanem a jovo
feladatat szem el6tt tartani. Krisztus maga tette feladatta e folytonos megujulast (6).

Nekiink magunknak is dllanddan készen kell lenniink a megtérésre. ,,Belsé megtérés
nélkiil nincs igazi 6kumenizmus. A szellem Gjdonsagabol, az 6nmegtagadasbol és a szeretet
szabad folyasabol ered az egység utani vagy” (7). Félre kell tehat tenniink annak
hangoztatasat, hogy ki miért felelds és le kell vetkdzniink az igazsag birdsanak onelégiilt
nyugalmat. A bensé megtéréshez tartozik az is, hogy revizio ala vessziik kifejezésmodunkat,
szokasainkat, gyakorlatainkat, jogi normdinkat és keressiik, nincs-e ebben valami idejétmult
vagy valami botrankoztatd. Arra kell itt gondolnunk, hogy johiszemii embereket szabad-e
»eretneknek” vagy ,,szakadarnak™ nevezniink és tavol kell-e Oket tartani olyan
cselekményektdl, amelyekben nem kimondottan a katolikus hit megvalldsa a dont6 cél.

Tehat eldbb a bensd egyhazi kozdsségben kell megmutatnunk, hogy ndlunk a hivatalt és a
kiildetést a szolgalat szelleme hatja at, megvan benniink a testvéri feleldsség és
istentiszteletiink megfelel a kinyilatkoztatas kovetelményeinek. Tudnunk kell tovabba
tiirelmesnek lenniink és tisztelniink kell azok szabadsagat, akik sajat hagyomanyaikat
kovetik. Biztatd jel, hogy a masik oldalon is tudnak igy gondolkodni. A Taizé-i protestans
szerzetesi kozOsség priorja igy ir konyvében: ,,Ha atéljiik a szolidaritast a felekezeti
kozosségek sikjan, lehetévé valik majd az is, hogy szolidérisak legylink mindazokkal, akik
megkaptak a keresztséget. Ez joakaratot és emelkedettséget tételez fel. Szolidarisnak lenni
minden megkeresztelttel azt jelenti, hogy minden nap fegyelmezziik magunkat. Nem jar
tévaton az, aki nemeslelkiiségrol tesz tanusagot mas felekezetli megkeresztelt irant. Ez a
nyiltsag nem tételezi fel, hogy elhagyunk valamit a hitliinkb6l. Nem all ellentétben azzal,
hogy éberen 6rkddjiink azok folott, akiket Isten rank bizott” (Roger Schiitz: Az egység
sodraban, 41).

Az dkumenikus szellemnek tettekben is meg kell nyilvanulnia. Els6 kotelesség az ima az
Egyhaz egységéért. Valamiképpen mindig gyakoroltuk ezt, de talan nem volt igazi élmény,
nem végeztiik odaadassal. Inkabb csak tinnepi aktusnak szamitott. Nem kivanhatjuk a
nemkeresztényektdl, hogy komolyan vegyenek benniinket, ha nem 1atjak, hogy benniink
megvan az egymas megbecsiilése ¢s az dldozatos szeretet.

Az egységért valo ima sziilessé€k a sziikség igazi 4térzésébdl s végezhetjiik kozosen is.
Legyen az a kotelék igazi jele és kinyilvanitoja. Az 1967. majus 14-én kiadott utasitas szerint
az ilyen k6z0s 4jtatossagot lehet tinnepélyes formaban is végezni: olvasmanyok, énekek,
imak segitségével. Alkalom lehet a vilag békéjének gondja, a kozos szeretet kifejezése, a
csapasok elhéritdsa, nemzeti tinnep, halaadas, stb.

Az egységért végzett imaktol meg kell kiilonbdztetni az istentiszteleten valo részvételt.
Ezt altalaban nem tekinthetjiik ugy, mint alkalmas eszkozt, hiszen pl. az eucharisztia k6zos
iinneplése mar a teljes egység kifejezése kell, hogy legyen. Ilyen értelemben mondta
Athenagoras konstantindpolyi patridrka romai latogatasakor a papaval egylitt tartott
okumenikus ajtatossag utan: Reméljiik, kozel az idd, amikor az eucharisztia iinneplésében is
egyek lesziink. Egyeldre egy nemkatolikus csak haldlveszélyben, tildoztetésben, bortonben
jarulhat nalunk a szentségekhez, ha sajat lelkészét nem érheti el. Méas elbiralas ala esnek a
még nem egyesiilt keleti egyhazak tagjai, hiszen nadluk megvan az apostoli utodlas és veliink
egylitt k6z0s az eucharisztia hite. A zsinat mentesiteni akarja magat a folosleges
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,keménység” latszatatol, azért igy intézkedett, hogy a keleti hivek nalunk is kérhetik a
blinbanat szentségét, jarulhatnak a szentaldozashoz ¢€s felvehetik a betegek kenetét, ha a
szlikség ugy hozza magaval. Hasonloképpen a katolikus hivé is a szentségekhez jarulhat a
keleti templomokban, amikor nincs alkalma sajat templomaban eleget tenni vallasi
kotelességeinek (Keleti egyhazak 27).

Az egységhez vezetd masik ut a parbeszéd. Ebben kell egymast megismerniink. A
parbeszéd célja nem az, hogy a masikat a magunk nézetének megnyerjiik. EI6bb azt akarjuk,
hogy mindkét fél vallja meg a hitét. Nekiink tudnunk kell sajat hitiinket megfelelé formaban
kinyilvanitani és kifejteni. Ezen a téren a teologiara és az igehirdetésre is feladatok varnak Az
olasz piispoknek, Pangrazionak az inditvanyara a zsinat a dekrétumba beillesztette azt a
jelentds mondatot: ,,Amikor a parbeszédben a tanitast 6sszehasonlitjuk, nem szabad
elfelejteniink, hogy a katolikus tanitason beliil is megvan az igazsagoknak bizonyos rangsora,
aszerint, ahogyan sszefiiggnek a keresztény hit alapjaval” (Okum. 11). Nem arrél van szo,
hogy az Egyhaz talan alapvetd igazsagokat akar felallitani s ezek alapjan reméli az egységet
addig is, amig a tobbiekrdl megegyeznek. A kijelentés mogott inkabb az a figyelmeztetés
huzdodik meg, hogy sem az igehirdetésben, sem a gyakorlati keresztény életben nem szabad a
kevésbé jelentds tételeket ugy eldtérbe tolni, mintha azokon nyugodnék a keresztény hit. Az
ellenreformacio6 évszazadaiban nem egyszer eléfordult, hogy sok helyen a szentek tiszteletét,
a bucsukrol szol6 tanitast és egyes ajtatossagi gyakorlatokat annyira hangstlyoztak, hogy
azok mellett szinte elhalvanyult a Szenthdromsag, a megtestesiilés ¢s a megvaltas
misztériuma. A hitrendszer targyi bemutatdsa szolgaltatja a legjobb kozos alapot a hitegység
megvaldsitasahoz.

A parbeszéd feltételezi azt is, hogy a katolikus papok és hivok legalabb nagy vonalakban
ismerjék a masik keresztény fél hitét, szokasait, liturgidjat. Csak igy tudjuk egymas helyzetét
targyilagosan felmérni. A papnevelésrol sz6l6 dekrétum el is irja, hogy a ndvendékek
tanulmanyaik folyaman ismerjék meg azokat a keresztény felekezeteket, amelyekkel
orszagukban talalkozni fognak. Az egyhdztorténelem eldadasanal is megkivanja az
Okumenikus szellem alkalmazasat. A teologiai irodalomban 6rvendetes haladast tapasztalunk
ezen a téren, mind a keleti szakadas, mind a protestantizmus okainak vizsgalatanal. A
megfeleld szellemet megadta hozz4 VI. Pal papa, amikor a zsinat plénuma el6tt kijelentette,
hogy az Egyhaz hajland6 elismerni azokat a mulasztasokat, amelyek 6t terhelik a keresztény
kozosségek elszakadasaért és bocsanatot is kér értiik.

Az egyiittmiikodésnek meg kell nyilvanulnia a gyakorlati emberi feladatok terén is: a
szegénység, nyomor, betegség, tudatlansag lekiizdésében, az emberi jogok védelme terén és a
béke elomozditasdban. Az ilyen szocialis egyiittmiikddésben a keresztények megtanuljak
egymast jobban megbecsiilni és kivivjak a kiviilallok elismerését is. A katolikusok legyenek
készségesek abban, hogy elomozditjak a tobbi keresztények istentiszteletét. Ha azoknak nincs
kiilon templomuk, engedjenek at nekik alkalmas helyiséget vagy akar sajat templomukat is. A
koérhazak vezetdi gondoskodjanak arrdl, hogy a mas vallast betegek jelenlétérol
lelkipésztoraik értesiilést szerezzenek, a katolikus iskoldkba jaré novendékek pedig
megkapjak az oktatast sajat vallasukban. Mindezt abban a meggydzddésben kell tenni, hogy a
szeretet helyes gyakorlasa nem 4ll ellentétben az igazsag szolgalatdval és megtalalasaval.

A zsinat tanitasa és intézkedése kétségtelentiil hatarozott 1épést jelent elére. Mutatja, hogy
az Egyhaz bekapcsolodott az 6kumenikus mozgalomba s nem riad vissza a tovabbi 1épésektdl
sem. A protestansok hianyoltak, hogy a legvitatottabb kérdésre, a vegyeshazassagra nem tért
ki. A hallgatids azonban nem annak a jele, hogy az Egyhazon beliil nem érezziik a probléma
sulyossagat. Szamunkra azonban a hazassag nemcsak jogi szerzdédés, hanem szentség és
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felbonthatatlan ¢letk6zdsség. Az is biztos, hogy jobb, ha a hazasfeleket a kozos hit is
0sszekoti, tehat a vegyeshazassag nem eszményi megoldas. Az élet azonban magaval hozza,
tehat keresni kell olyan megoldast, amely eleget tesz az dkumenikus szellemnek, mentes
minden lelkiismereti kényszertdl s amellett tiikrzi a hazassag evangéliumi felfogasat.

Szamolni kell azzal is, hogy sokaknal az 6kumenikus szellem egyeldre csak a sérelmek
felsorolasat jelenti. Ezt is tiirelemmel meg kell hallgatni, mert csak igy lehet a jovo
feladataival szembenézni.
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A katolikus misszio

A zsinat kiilon hatarozatban besz¢l ,,az Egyhdz misszios tevékenységér6l”. Maga a cim
jelzi, hogy az egész Egyhaz iigyérdl és feladatarol van sz6, nem pedig egyes benne levd
személyek vagy szervek vallalkozasarol. Az Egyhaz az lidvosség egyetemes eszkdze, tehat
kiildetése az egész emberiséget érinti. Az Egyhaz ,,lényegében misszids intézmény”
(Missziok 2) s hozzatehetjiik, az is marad mindvégig A zsinati dekrétum nem kiillonbozteti
meg ¢lesen a belsd és kiilsd misszidt, de mégis inkabb arrol a hithirdetésrdl beszél, amely a
nemkeresztény népekhez viszi el az evangéliumot. A misszionak ezt a meghatarozast adja:
,»Az a vallalkozas, amellyel az evangéliumnak az Egyhéztol kiildott kdvetei az egész vilagra
szétmennek és célul tizik ki, hogy olyan népek vagy csoportok kozott hirdessék az
evangéliumot és hozzék 1étre az egyhdzi szervezetet, amelyek még nem hisznek Krisztusban”
(6). Ebbdl a tevékenységbdl kell mindeniitt a f61don ,,jol megalapozott rész-egyhazaknak™
keletkeznilik, amelyek aztan megérnek arra, hogy teljesen ,,bennsziilott egyhazza” valjanak.
A bennsziilott papsaggal rendelkezd nép sajatos hagyomanyait magukba olvaszto j
egyhazmegy¢k aztan hozzajarulnak az egyetemes Egyhaz lelki javéhoz.

Az Egyhaz misszios kiildetésének alapja a Szentharomsag 6rok tervén nyugvoé tidvrend.
Az Atya elkiildte a Fiut és a Fiaval egyiitt kiarasztotta a Szentlelket, hogy az embereket
bevonja sajat isteni életkozosségébe. Ezt a kegyelmi atalakitast nemcsak mint bels6 lelki
folyamatot akarta megvaldsitani, hanem érzékelheté mddon belépett az emberiség
torténelmébe. A megtestesiilt Fin szoval és tettel kinyilvanitotta jovetelének céljat: ,, Az Ur
lelke rajtam: & kent 6l engem, hogy 6romhirt vigyek a szegényeknek. O kiildott engem, hogy
gyogyitsam a megtort sziviieket, szabadulast hirdessek a foglyoknak és megvilagosodast a
vakoknak” (Lk 4,18). ,,Az Emberfia azért jott, hogy keresse ¢és lidvozitse, ami elveszett” (Lk
19,10). Mivel mindig lesznek, akik az élet terhét hordozzék, akik vigasztalasra szorulnak,
akiket a karhozat veszélye fenyeget, azért Krisztus sajat kiildetését raruhazta Egyhazara.
Apostolokat valasztott ki, atadta nekik hatalmat és megbizta dket, hogy hirdessék az
evangéliumot az egész vilagon.

A zsinati dekrétum hangsulyozza, hogy Krisztus az Egyhazat, mint az tidvosség
egyetemes szentségét, feltimadasa és mennybemenetele kozott alapitotta. Igy vilagosabban
kittinik, hogy az Egyhaz az 6 kiildetésének folytatdja, és hogy a misszios feladat az Egyhaz
Iényegébdl folyik, nem csupan Krisztus eme szavaibol: ,,Menjetek az egész vilagra és
hirdessétek az evangéliumot”. A Szentlélek a hatékonysdgot adta meg a kiildetéshez.
,Kétségtelen, hogy a Szentlélek Krisztus megdicséiilése eldtt is miikodott a vilagban.
Piinkdsd tinnepén azonban leszallt az apostolokra, hogy mindig veliik maradjon (vo. Jn 14,
16). A nyilvanossag elott ekkor valt ismertté az Egyhdz, egyben megkezdddott az evangélium
hirdetése a poganyok kozott is. VEégiil a Szentlélek eldre jelezte a népeknek az egyetemes
hitben valo egyesiilését, aminek az Ujszovetségben az Egyhaz altal kell megvalosulnia. Az
Egyhdz az, amely minden nyelven besz¢l, a szeretetben minden nyelvet megért és befogad, s
igy legy6zi a babeli nyelvzavart” (4).

A misszi6s kiildetés eldszor az apostoli kollégium eldtt hangzott el, tehat elsésorban
ennek a testiiletnek az utodat, a papat és a piispokok kollégiumat terheli, de gy, ahogy 0k az
egész Egyhaz vezetdi, tehat a papsag és a hivek tdmogatasaval. Annak is tudatdban vagyunk,
hogy Krisztus nem sziinik meg ezt a feladatot ébrentartani az Egyhazban: ,,0 kapcsolja egybe
¢s tartja Ossze az egész testet a kiilonbozo izek segitségével és minden tag ardnyos
egyiittmiikodésével. Igy novekszik a test és épiti f6l magat a szeretetben” (Ef 4,16). A
kiildetés belsd tartalom ¢és kiilsé forma szerint kell, hogy Krisztusra emlékeztessen. Az
Egyhaz koteles Krisztus utjan jarni, vagyis a szegénység, engedelmesség, szolgalat és a
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halalig mend onfelaldozas utjan, amely néla a feltdmadas gydzelmével végzddott. Hasonlo
remény éltette az apostolokat is, akik sok kiizdelemben és szenvedésben kiegészitették, ami
hija volt Krisztus szenvedésének az 6 teste, az Egyhaz javara; vo. Kol 1,24” (5).

A misszios feladatot azért sem lehet az egész Egyhaz életétdl kiilon valasztani, mert a hit
terjesztése nemcsak egy eszmének vagy tanitasnak tovabbadasa. Isten orszagdnak
terjesztésérol van szo, vagyis annak a kegyelmi valdsagnak a kiépitésérdl, ami Jézus
Krisztussal megjelent a f6ldon. Benne van az evangéliumi tanitas és a megvaltas kegyelmi
misztériuma. Fontebb lattuk, hogy a dekrétum a missziot igy hatarozza meg: az evangélium
hirdetése azok kozott, akik még nem hisznek és az egyhézi szervezet kialakitasa. Hiszen Isten
orszaga teljes valosagban ott van jelen, ahol az emberek elfogadjak Krisztus evangéliumat,
megvalositjak az Isten- és emberszeretet parancsat és az Egyhdz hierarchikus
rendezettségében végzik az istentiszteletet.

k %k ok

Manapsag szamolni kell azzal, hogy a hit terjesztéi a nemkeresztény népeknél esetleg mar
szervezett vallassal, tarsadalommal és allami berendezkedéssel talalkoznak. Lehet naluk
hagyomanyos nemzeti 6ntudat, sajatos kultura s eltoltheti 6ket valamilyen el6itélet a ,,fehér
ember valldsa irant”. Ha arra gondolunk, hogy a nagy ujkori felfedezések utan a szines népek
egyszerre ismerték meg a gyarmatositd eurdpai embert és nyomaban a keresztény hithirdetot,
akkor nem is csodalkozhatunk az elditéleten. Masoknal, mint pl. afrikai és kisézsiai
mohamedan népeknél az évszazadokig tartd haboruskodas élezte ki a vallasi ellentétet is.
Ilyenekre gondol a zsinati hatdrozat, amikor megjegyzi, hogy egyes helyeken nem lehet az
evangélium kozvetlen hirdetését megkezdeni. Ilyen esetekben a missziondriusok tiirelemmel,
okossaggal ¢és bizalommal arra torekedjenek, hogy ,,legaldbb Jézus Krisztus josagarol és
szeretetérdl tantiskodjanak s 6t bizonyos értelemben megjelenitsék™ (6). A megérto és
szolgélatkész viselkedés egyediil alkalmas arra, hogy az el6itéleteket megsziintesse €s a
kereszténység felsobbrendiiségét, isteni eredetét szemléltesse.

Hasonlo koriiltekintést kell tantsitani az egészen kezdetleges kultarfokon allo
néptorzsekkel szemben. Szomoru tapasztalat igazolja, hogy amikor a keresztény vallasok
kovetei a vallassal egyiitt hagyomanyos életmodjukbol is kiemelték, az rendszerint
helyrehozhatatlan torést okozott naluk. Nem tudtak alkalmazkodni a kulttira és civilizacid
kovetelményeihez s a kihalas veszélye 1épett fel naluk. A tiirelem és okossag kdvetelményei
ezen a téren is helyénvalok.

Egyes eurodpai és amerikai protestans egyhdzakban a haboru utan alakult misszios
szervezetek az Egyhazak Vilagtanacsanak mintéjara (1948) 1étrehoztak a Nemzetkozi
Misszidstanéacsot, amely az afrikai és délazsiai ,,Ifju Egyhdzak” problémait igyekezett
Osszhangba hozni. Mér itt felmeriilt a kivansag, hogy a misszios teriileteken keriiljenek el
mindenféle rivalitast, hiszen az a bennsziilotteket csak megzavarja a hitben. Most a zsinati
dekrétum is megkivanja, hogy a hit hirdetdi az 6kumenizmus szellemében jarjanak el. A
keresztények ellentétei csak akadalyozzak az evangélium hirdetését. A tanusagtételnek
egyontetiinek kell lennie. Amig ez teljesen meg nem valdsulhat, legalabb egymas értékeit
ismerjék el, emeljék ki és mutassak meg az egységet a szeretetben.

A misszios feladattal foglalkozo6 zsinat nem térhetett ki egy masik elvi kérdés el6l sem,
hogyan fiigg Ossze egymassal Isten egyetemes lidvozitd akarata és az Egyhaznak, mint az
,udvosség szentségének™ a 1éte? Hogyan allnak az iidvosség szempontjabdl azok, akikhez
még nem jutott el az evangélium? Egy gyakorlati hatdrozat nem adhat bévebb teologiai
magyarazatot, csak utal arra, hogy Isten az iidvosséget a hit, a keresztség és az Egyhaz
sziikségességébe foglalta bele, azonban gondoskodik azokrodl is, akik mindezt sajat hibajukon
kiviil nem ismerik: ,,Jollehet Isten azokat az embereket is, akik sajat hibajukon kiviil nem
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jutottak el az evangélium vildgossagara, el tudja vezetni a hitre olyan modon, amit csak 6
ismer, hiszen hit nélkiil lehetetlen Istennek tetszeni (Zsid 11,6), az Egyhazat mégis terheli az
evangélium hirdetésének feladata (1Kor 9,16), és meg is van hozza a joga”. Isten egyetemes
idvozitd terve alapjan tehat minden okunk megvan arra, hogy optimista médon
gondolkozzunk azoknak az tidvosségérdl is, akik soha nem hallottak a kinyilatkoztatasrol,
hiszen Isten a kegyelmével bens6leg éri el 8ket és lelkiismeretiiket vezetni tudja. O azonban
kiilonleges tidvrendet is alapitott az Egyhazban, s ennek a feladata, hogy mint kovasz atitassa
az egész emberiséget. A bensd lelkiismereti tapogatozast fol kell valtania a teljes
vilagossagnak ¢és a kegyelem eszkdzeit szét kell vinni az egész emberiségbe, hogy mindenki
bizonysagot szerezhessen a biinok bocsanatanak ¢€s a lelki megszentelddésnek lehetdségérol.

Ezenkiviil az Egyhaz misszios tevékenysége a természetes emberi élet kibontakozasat is
elOsegiti, amennyiben megmagyarazza az ¢let értelmét, az ember hivatasat, s a fajok és
nemzetek korlatjain tul is taplalja a testvéri Osszetartozast €s az egymas kozti békét. Ezért az
Egyhaz sehol sem érezheti magat idegennek. Az ember és a viladg azonban nemcsak Isten
aldasanak, hanem a bilinnek a jegyét is hordozza s 4llanddan raszorul arra, hogy megtérjen.
Ezért a misszidés munka ellentmondasba litkdzik. A Krisztus melletti tanusagtétel aldozatot €s
batorsagot kovetel. Az Egyhaz a Krisztus mennybemenetelét és masodik eljovetelét kitoltd
torténeti idében koteles kinyilvanitani Isten idvozitd tervét és abba bevonni az embereket.
Ahol a vallasokban és a kultaraban Isten jelenlétének elrejtett jeleivel taldlkozik, azokat
igyekszik megszabaditani a tévedéstdl €s bliintdl, s ami jot az emberek érziiletében,
szokésaiban vagy szertartasaiban talal, azt kiemeli és tokéletesiti. Igy vezeti az Isten népét
arra a végso tokéletességre, ami ,,mint Krisztus teljességének mértéke” (Ef 4,13), a masvilag
beteljesedésében var red (9).

A kiils6 misszios tevékenység XV. Gergely papa ota (1622) a Hitterjesztés
az elsd eset, hogy egyetemes zsinat szabalyozza a gyakorlati munkat. Azért megallapitasai
kiilonos jelentdséggel birnak.

Mire vallalkozik tulajdonképpen az Egyhaz? Az emberiségnek még ma is nagyobbik
részet azok teszik ki, akikhez az evangélium vagy egyaltalan nem, vagy csak toredékesen
jutott el. A zsinat nem azt mondja, hogy ezeket is az Egyhaz tagjaiva kell tenni, hanem csak
azt, hogy ,,az Egyhaznak minden nép kozott gyokeret kell vernie, mert csak igy tudja az
iidvosséget és az Istentdl eredd életet minden embernek felajanlani. A beilleszkedésnek ugy
kell torténnie, mint ahogy Krisztus az emberré levésben a magaénak vallotta azt a konkrét
tarsadalmi és szocialis kornyezetet, amelyben ¢éIt” (10).

Az Egyhaz az egyes népek kdzott azon tagjai altal van jelen, akiket oda kiild vagy akik
ahhoz a néphez tartoznak. Az ¢ kotelességiik, hogy Krisztusrol tantisagot tegyenek. A
keresztségben és a bérmalasban megkapjak hozza a kegyelmi megerdsitést. Tantisagtételiik
akkor hatékony, ha népiik tagjait figyelemmel €s szeretettel veszik koriil, ha kiveszik résziiket
népiik tarsadalmi és kulturalis problémaibdl. Az idegenbdl jott hithirdetokre is vonatkozik a
kijelentés, hogy ,,ugy tekintsék magukat, mint akik tagjai lettek ennek a népcsoportnak™.
Ismerjék annak torténelmét, szokasait, hagyomanyait. Vegyék észre azokat a mélyrehato
valtozasokat is, amelyek ezeknél a népeknél kibontakoznak. Vigydzzanak arra, hogy a mai
ember a tudomanyos és technikai valtozasok kdzepette se idegenedjék el a vallasi dolgoktol,
hanem anndl ink4bb tanulja meg keresni az igazsagot €s szeretetet, amit Isten
kinyilatkoztatott. Krisztus belelatott az emberek szivébe és igazi parbeszéddel vezette dket az
isteni vilagossagra. Az ¢ tanitvanyainak is ilyen szellemtdl athatva kell az emberek kozott
forgolodniuk, dszinte €s tiirelmes parbeszédben ismerjék meg mindazt a szellemi
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gazdagsagot, amit Isten az egyes népek kozott szétosztott, s igyekezzenek azt az evangélium
fényével megvildgitani és Isten orszaganak hordozojava tenni (11).

A keresztények jelenlétet a tobbi ember kozott ugyanaz a szeretet jellemezze, amivel Isten
szeretett minket. A keresztény szeretet mindenkit atdlel faji, tarsadalmi, kulturalis és vallasi
kiilonbség nélkiil, s nem is varhat érte semmi halat vagy koszonetet. Ingyenes és eldzetes
joakarattal kell mindenki felé fordulnia. Részt akar venni embertarsai 6rdmében és banataban
s egylitt akarja veliik az ¢élet kiizdelmeit atszenvedni. Akik viszont a békét keresik, azoknak
igyekszik az evangélium békéjét nyujtani. A zsinat kiilon kivanja, hogy a keresztények az
elmaradott és fejlodésben levd népek tarsadalmi és gazdasagi felemelésébdl is kivegyék
résziiket. Az Egyhaz az embereknek akar szolgalni, kiilondsen azzal, hogy részt vesz az
ifjasag nevelésében, szakképzésében, a tudatlansag, betegség, nyomor lekiizdésében és a
béke megerdsitésében. A misszids teriiletek keresztényei miikddjenek egyiitt minden olyan
idvos kezdeményezésben, amelyek magéan vagy nyilvanos intézményektdl, kormanyoktol,
vagy nemzetkdzi szervektdl indulnak ki. ,,Az Egyhaz azonban semmiképpen sem akar az
allamvezetés evilagi ligyeibe belesz6lni. Nem kivan maganak mas jogot, mint Isten
segitségével szeretetben €s Oszinte szolgalatkészségben az embereknek szolgalni” (12). Az
Egyhdz meg van gy6zddve, hogy ahol tagjai nem is tudjak kozvetleniil Krisztust hirdetni, az
igazsagnak, szeretetnek ¢€s az erkolcsi elveknek a képviseletével mar eldkészitik az utat a hit
szamara.

Ahol azonban a misszionariusok az evangéliumot hirdetik, ne csak a multtal vald
szakitast hangsulyozzak, hanem a megtérésnek, az Isten felismerésének oromét is. Egyébként
kotelesek a vallasszabadsag elvét kovetni. Senkit ne kényszeritsenek és csalogassanak
tisztességtelen eszkozokkel. A megtérdktdl pedig kérjék szamon elhatarozasuk motivumait és
ha sziikséges, tisztitsak meg azokat minden 6nzé vagy téves vonastol. A hitjoncoknak, a
katekumeneknek az oktatdsara hosszabb iddt kell szentelni s fel kell jitani szdmukra az
Osegyhdz nagybdjti és husvéti liturgidjat. S0t amennyiben 6k mar elhatarozasuk révén az
Egyhazhoz tartoznak, a jogi helyzetiiket is tisztazni kell. Kétségtelen, hogy a hitijoncok
bevonasa a liturgikus kozdsségbe sok élményt adhat, és egyben elmélyitik benniik a hitet.

A legkozelebbi cél az, hogy a fiatal egyhazak minél el6bb teljes érettségre és onallosagra
jussanak. Ezért azonnal meg kell kezdeni a bennsziilott papsag és a vilagi apostolok
nevelését. Ok tudjak igazan népiik kulturalis és tarsadalmi hagyomanyait is beépiteni a vallasi
¢letbe s ezaltal az Egyhdzat otthonossa tenni. A vilagegyhaz életébe legjobban azaltal lehet
Oket bekapcsolni, ha a bennsziilott papok koziil egyesek kiilfoldon kapnak kiképzést vagy
legalabb tovabbtanulasi lehetdséget. Hiszen az ifju egyhazak vezetdinek is sziikségiik van
arra, hogy vilagnézeti parbeszédet folytassanak mindazokkal az irdnyzatokkal, amelyek
népiikben megtalalhatok. A diakonatus intézményének allanddsitasa €s a szines népek
¢letmaddjanak megfeleld 1) szerzetesrendek alapitasa is alkalmas eszkoz lehet a vallési élet
megszilarditdsahoz. Mindezek fol6tt természetesen allanddan apolni kell a kapcsolatot az
egyetemes Egyhdzzal. A zsinat ehhez meg is teremtette az alapot a piispoki kollegalitas
kimondasaval. A misszids teriiletek piispokei is teljes jogon részt vesznek az egyetemes
Egyhaz kormanyzasaban.

A népek sajatos hagyomanyai és tdrsadalmi berendezkedése miatt eléfordulnak esetek,
hogy az emberek egy-egy csoportja nem vehet részt az Egyhaz ¢életében. Ezekrdl addig is
kiilon gondoskodni kell, amig az 6sszes hivok egy kozosségbe tomdriilhetnek (20). A
dekrétum itt valosziniileg olyasmire gondol, mint a kasztok rideg elzarkozasa egymastol.
Mint kényszermegoldast eddig is alkalmaztak, hogy pl. a pariakbdl lett keresztényeket kiilon
papok gondoztak.

Nemcsak a misszios teriiletekre, hanem minden vidékre vonatkozik a kovetkezo
megjegyzes: ,,Az Egyhaz addig igazdban nincs megalapozva, nem éli teljes életét és szerepel
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Krisztus jeleként az emberek kozott, amig ki nem alakul a tudatos vilagi hivok rendje, amely
egylitt ¢l és dolgozik a hierarchiaval” (21).

Hasonl6 hordereje van annak a megjegyzésnek is, hogy minden nagy tarsadalmi és
kulturalis egység szellemét, hagyomanyait, filozofiajat és vallasi 6rokségét alapos teologiai
megfontolassal at kell gondolni és megvizsgalni, hogyan lehet azon a teriileten a
kinyilatkoztatott igazsagot gylimdlcsdzden hirdetni €s mit lehet az ottani életfelfogasbol,
szellembdl és tarsadalmi formakbol a keresztény szellemiséggel dsszeegyeztetni. Ez adja meg
a mélyebb alkalmazkodas lehetdségét, amely mentes mind a szinkretizmustél, mind a
partikularizmust6l (22). Ez a faradozas kétségteleniil elejét veszi az olyan melléfogasoknak,
mint amilyeneket a 17. és 18. szazadban Indiaban ¢és Kindban az ugynevezett ritus-vitakban
elkovettek.

Magatol értet6dd, hogy az eldirasok megvalositasa a misszionariusok nevelésétol és
megfelelo iranyitasatol fiigg. A dekrétum itt is megadja a fobb utasitasokat. A multhoz
kivanja, hogy az évenként 0sszeiild pilispoki szinddus kiilonleges figyelmet szenteljen a
hitterjesztés ligyének, s ezzel is juttassa kifejezésre a plispoki kollegalitast. A romai
kongregacidba a vilag kiilonb6zo részeirdl kell pilispokoket delegalni, s azoknak ott valddi
szavazati joga legyen. Igy kétségteleniil dinamikusabba vélik a vezetés, 1 meglatasok
kaphatnak helyet s megsziinik az a veszély, hogy egy hivatal a régi ligymenet fenntartasaval
sajat fontossadgat nyomatékozza. A missziokban az dkumenikus szellemet azaltal is éleszteni
kell, hogy a Hitterjesztés Kongregacidja egyiitt miikodik a Keresztények Egységének
Titkarsagaval, ezen keresztiil pedig érintkezést tarthat fenn az Egyhazak Vildgtanacsaval.

Biztos, hogy az Egyhdz misszios tevékenysége a vilag végéig tartd erdfeszités marad. A
f61don ezt a miivet nem lehet befejezni. Mivel a hit elfogaddsanak feltétele bizonyara minden
embernél mas, azért az ilyen rendelkezés csak altalanos elveket szogezhet le és a
gyakorlatban is csak az alapvetd intézkedéseket teheti meg. Kétségteleniil sziikség van olyan
papok kiképzésére, akik szivesen mennek a toretlen ugar felszantasara. Annak is megvan a
jelentdsége, amit mar XII. Pius hangoztatott, hogy a plispdkdk hosszabb-révidebb idére
egyhazmegyei szolgalatban levo papokat is kiildjenek kisegitdiil a misszidokba. Ez a
tapasztalatok kicserélését jelenti €s egyben €brentartja mindeniitt a feleldsséget az
evangélium terjesztéséért.

Sokaknak feltlint, hogy a dekrétum nem beszél azokhoz, akik mar bealltak a misszids
munkaba és hordozzak feladatuk terhét. Ha kozvetleniil nem is teszi meg, de amikor érezteti,
hogy munkéjukat az egész Egyhdz iméjaval, szeretetével és anyagi tdmogatasaval akarja
elébbre vinni, ezzel mégis reményt ont beléjiik és kitartasra 0sztonzi oket.

Irodalom:

J. Schiitte: Mission nach dem Konzil, Mainz 1967.

A. Rétif: Un nouvel avenir pour les missions, Paris 1966.

Richardson: Revolution in missionary Thinking, New York 1966.

E. Hillmann: Die Hauptaufgabe der Mission, Concilium 2(1966) 159 kk.
Guillou: Die Mission als ekklesiologische Thematik, Concilium 2(1966)194 kk.
Schlette: Akkomodation, Sakramentum mundi I. 55-60.



PPEK / Gal Ferenc: Zsinat és korforduld 149

A teoldgia a zsinat utan

Mar a zsinat bejelentése €s a napirenden 1€évo témak megyvitatasa fellenditette a teoldgiai
irodalmat. A teoldgia sziikségszerti kisérdje az egyhdzi életnek. Hiszen minden vallasi
kérdést, minden allasfoglalast a kinyilatkoztatas vilaganal kell tisztdzni. Az Egyh4dz nem
indulhat filozoéfiai aramlatok vagy korszerli emberi nézetek utan. Viszont ezek sok olyan
kérdést vethetnek fel, amelyek eddig nem szerepeltek a vallasi életben. Ahogy boviil az élet
altalanos szellemi tartalma, gy gazdagszik a teologia problémakore is. Legalabb is
elméletileg ez a helyzet. A gyakorlati megvaldsitashoz természetesen szakszer teologusok
kellenek, akik meglatjak az 6sszefiiggéseket és megkisérlik a megoldasokat.

A zsinat kiilonleges utasitasokat is adott a teologusoknak. Megkivanta, hogy a tobbi
keresztény felekezet teologusaival egyiittmiikodve keressék a megoldést azokban a
tételekben, amelyek elvalasztanak benniinket (Okumenizmus 11). A papok kételesek olyan
jéartassagot szerezni a teologidban, hogy a mai kor emberével is alland6 parbeszédben
lehessenek a 1ét nagy kérdésérdl, illetleg, hogy a kinyilatkoztatott tanitast megfelelden
kozvetithessék mindenkinek (Papsag 19). Evégbdl ujja kell szervezni a teologiai oktatast a
szeminariumokban ¢és az egyetemi karokon. Jobban 6ssze kell hangolni a filozofiai és
teoldgiai oktatast, ami magéaval hozza a ,,mindig érvényes filozo6fiai 6rokség megtartasat” és
mindannak atvételét, ami a modern bolcseletben pozitiv érték. Tehat nincs sz6 az
arisztoteleszi-szenttamasi filozéfia kizarolagos érvényérdl. Koveteli azt is, hogy a
skolasztikus oktatas analitikus modszere helyett — ami féleg az egyhazi dontések elemzésébol
allt, — osszefiiggd képet kell adni az lidvosség torténetének misztériumairol. Ezért a teologiai
oktatas ,lelke” a Szentiras tanulmanyozasa. Természetesen a hagyomany ¢s a dogmatorténet
bevonasaval. Arra kell térekedni, hogy akik teoldgiat tanulnak, azok a kinyilatkoztatott
misztériumokat meglassak az Egyhdz ¢életében és liturgiajaban, mint hatékony tényezoket,
tovabba, hogy a kinyilatkoztatasban a mai ember kérdéseire keressenek feleletet, s az
igehirdetésben is ezt a modszert alkalmazzak (Papnevelés 16).

A misszios terlileteken a teologiai oktatast be kell allitani az illeté foldrész kultarkorébe,
mert csak igy segitheti a papsagot az igehirdetésben és az embereket a hitben (Misszidk 22).
A modern haladasnak és az 6kumenikus szellemnek megfeleléen nagyobb szabadsagot kell
biztositani a kutatisban (Okumenizmus 4), sét buzditani kell a teolégusokat, hogy ne
jjedjenek meg az 0j kérdések felvetésétdl vagy az 01 megoldasok keresésétdl sem. A végsod
dontést ugyan a tanitdhivatal adja meg, de az sem nélkiilozheti a teoldgusok eldzetes
munkajat. Evégbol természetesen sziikséges, hogy a teologusok figyelembe vegyék a vilagi
tudomanyok eredményeit, modszereit, s megfeleld mdédon hangoljak 6ssze kutatasaikat
(Egyhaz és vilag 62). Példanak elég felhozni a csaladtervezés vagy a szocialis igazsagossag
kérdését, s latjuk, hogy ezeket tisztan a hagyomanyos teologiai modszerrel nem oldhatjuk
meg. Sziikséglink van a vilagi tudomanyok segitségére. A zsinat kiilon nyomatékkal kovetelte
még az ateizmusnak, mint tarsadalmi jelenségnek a tanulmanyozasat, hiszen ez sem
valaszthat6 el az antropologia, a I€lektan, a bolcselet és a szocioldgia kérdéseitdl (Egyhaz és
vilag 19).

A teologia sz6 szerint Istenrdl sz616 tudomanyt jelent. A bolcseletben is beszéliink
Istenrdl, de csak igy, ahogy a teremtett vilagbol kiolvassuk létét és sajatsagait. A teoldgiaban
ellenben ugy targyalunk Istenrdl, ahogy 6t a kinyilatkoztatasbol megismerjiik: beszélt
magarol és kozléseit természetfolotti bizonyitékokkal hihetové tette. A teologia nem csupan
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hit, hanem a hitnek tudomanyos értelmezése. A hitben targyilag megtalalhato az Isten szava,
annak hallgatasa, elfogadasa ¢€s kiils6 megvaltasa. A teologiaban ezekhez jarul a reflexio,
mégpedig a kritikai modszerrel dolgozo reflexio. A kritikat ne Gigy értsiik, mintha targyarol, a
természetfolotti misztériumrol kimeritd magyarazatot akarna adni. Az ilyen racionalizmus
eltlintetné a hitet, ¢s az emberi gondolkodast tenné meg a kinyilatkoztatds mértékének. A
teologiaban a kritikai reflexi6 a hitbdl indul ki s azt tovabbra is megtartja. A misztériumot
kizarolag a kinyilatkoztato Isten tekintélye miatt fogadja el, de igyekszik kdzelebbrol
vizsgalni. Keresi, mi értheté benne, mi mulja feliil az ész képességeit, milyen Osszefiiggésben
van mas hittitokkal, mit nyujt nekem ¢és mit kivan télem. A teoldgiaban tehat megismerjiik a
haromszemélytli egy Isten tidvot hozo kinyilatkoztatasat, amely végbement Jézus Krisztusban
¢s folytatodik az Egyhazban, Krisztus misztikus testében.

Az emberek lidvossége az Isten orszaganak keretében valosul meg, ez pedig a
torténelemben bontakozik ki, bar végleges alakjat a torténelem keretein kiviil, a masvilagon
éri el. Az apostoli igehirdetés igy fogalmazza meg Istennek a vilag felé vald fordulasat:
,»Azelott az Isten a profétak utjan tobb alkalommal és tobbféle modon szolt 8seinkhez. Ebben
a végso korszakban Fian keresztiil beszélt hozzank: 6t rendelte a mindenség 6rokoséve,
hiszen a vilagot is altala teremtette” (Zsid 1,1-2). Tehat a teremtés €s a profétai
kinyilatkoztatas mind csak el6készitése volt annak, hogy 1étrej6jjon a természetfolotti
kapcsolat az Isten és ember kozott. A foldi 1€t értelme végsd fokon az, hogy torténelmi,
erkdlesi €s kegyelmi fejlddésben kibontakozzék Isten orszaga Krisztus fosége alatt. Krisztus
megjelenése azért végsd 1dO és az 1d0 teljessége, mert altala és benne a vilag megkapta a
teljes rairanyulast a természetfolotti célra. Az Atya ,,akaratanak titka” az az elhatarozas, hogy
Krisztusban, mint f6ben 6sszefoglaljon mindent, ami az égben és a f61don van (Ef 1,10).

A teologia feladata tehat az, hogy végiggondolja Isten szavat a profétai iizenettdl az
emberré lett Igéig. Ugy, ahogy az isteni sz6 elérte teljességét és ahogy a torténelemben az
Isten orszaganak kovasza lett. Hiszen nem tagadhato, hogy a kinyilatkoztatas, Jézus Krisztus,
az Egyhdz, a hit és a kegyelem minden természetfolottisége mellett is, torténelmi tényezdveé
valt. Az Istenrdl sz6l16 tanitasnak elsdsorban azt kell hangoztatnia, hogyan nyilatkozott meg
Isten az emberi torténelemben. Vagyis a teologia csak ugy juthat teljességre, csak tgy
nyujthat hitrendszert, ha az tidvésség tortenetét elemzi.

Isten a kinyilatkoztatdsban nemcsak tanit, hanem cselekszik: jeleket ad, célokat valosit, az
embert mint szabad akaratt [ényt maga felé iranyitja. A kinyilatkoztatas tehat sz6 és tett
egyszerre. Isten mint €16 valosag mutatkozik meg, ezért a Szentirasban és a hagyomanyban
nem elég az egyes teoldgiai tételek bizonyitasara vonatkoz6 mondatok sorozatat latni, hanem
azt az Istent kell keresni, aki tidvosséget készitett népének. Vagyis minden részletet az
egésznek a fényében kell targyalni.

* %k %k

Az idvtorténetre alapozott teologia jellemzé sajatsaga az, hogy Krisztus all a
kozéppontjaban. Nem a teocentrikus felfogas hattérbeszoritdsa ez, hanem pontosabb, a
Szentirasnak jobban megfeleld megfogalmazasa. Hiszen mi abban az Istenben hisziink, aki
Krisztusban kinyilatkoztatta magat. Aki 6t latta, az Atyat latta (Jn 14,9), hatalma, szentsége,
irgalma, bolcsessége mind az Isten sajatsagait tikkrozték. De egyben 6 a kozpontja az
emberrdl és a vilagrol szol6 kozléseknek is, hiszen az Atya mindent altala, érte és benne
teremtett (Kol 1,16). A teremtés és az lidvrend hozza van mérve Krisztushoz. A teremtés-
tanban nem elégedhetiink meg a szavak metafizikai jelentésének koriilirasaval. A teremtés
célja nem egyszeriien a Teremt6 dicsOsége, hanem az a dics6ség, amit az Atya megkap az
1dok végén, amikor Krisztus f0sége alatt kialakul a 1étezok természetfeletti hierarchidja (Ef
1,10). Teilhard de Chardin nyelvén szolva a Teremt6 dicsOsége az, hogy a vilagban kialakul a
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misztikus Krisztus. Ilyen 6sszefliggésben kell beszélniink az anyagrol és szellemrdl, a
fejlodés értelmérdl, az ember egyéni €s kozdsségi természetérdl, szabad akaratarol, alkotd
tevékenységérdl, az angyalok szerepérol, az eredeti biinrdl s a természet és kegyelem
viszonyarol.

Krisztus misztériumat csak feliiletesen érintjiik azzal a megallapitassal, hogy Isten dbenne
nyilatkoztatta ki magat. A hangsuly azon van, hogy emberi alakjaban ¢és ¢életében
nyilatkoztatta ki magat. Nala minden emberi problémat az isteni én hordozott, vagyis az
isteni személy élte az emberi ¢€letet. Ezért a Krisztusrol szo616 tanitasnak €s vele egyiitt az
egész teologidnak megvannak az antropologiai jegyei. Krisztus emberi természete a mi
megvaltasunknak, megdicsdiilésiinknek €s az egész vilag kegyelmi folemelésének dsmintéja.
Obenne az emberi természet hazatalalt az Istennél, a 1ét teljességénél, ezért belble olvashatjuk
ki a kegyelmi kibontakozas lehetdségeit. A kiils6 természet és a kegyelmi iidvrend az
emberért van: ,,Minden a tiétek... a jelenvalok és az eljovenddk. Ti Krisztuséi vagytok,
Krisztus pedig az Istené (az Atyaé)” (1Kor 3,22). A teoldgidnak arra is legyen gondja, hogy
az evangéliumnak, az 6romhirnek a kifejtése szarnyakat adjon az emberi szellemnek. Az Ige
megtestesiilése arra vall, hogy embernek lenni nagy dolog: sorsunkat, személyes
kibontakozasunkat csak az 6rokkévalosag tavlataiban lehet felmérni. Ez a gondolat
elszintelenedik ott, ahol a megtestesiilést ugy allitjak be, mintha Isten csak végso kényszer
hatésa alatt vallalta volna az emberrélevést és megvaltast, hogy megmentse azt, ami
menthetd. Pedig a krisztologia alaptétele az, hogy a Logos 6rok elhatarozassal a gyarlo ember
oldalara allt, ezért lett hasonld hozzank mindenben, a biint kivéve (Zsid 4,15). Ezzel emelt fel
benniinket a fogadott fiisdg magaslatara.

Krisztus kdzpontisaganak gondolata a hiten kiviil athatja a keresztény erkolcsi
felelosséget is. A moralteoldgia az erkolesi feleldsség kérdésében végeredményben abbol
indul ki, hogy Isten Krisztusban egyszer s mindenkorra felkarolta az embert. A megtestesiilés
¢€s a megvaltas 1) fényt vetett az emberi természetre €s 11j eroket, lehetdségeket biztositott
szdmara. A keresztény erkolcs az istengyermekség életformaja, amit Pal apostol igy fejez ki:
meghaltunk a binnek, éliink Istennek (v6. Rom 6,11). A kovetelmény az tidvosség igéretére,
illetdleg az istengyermeki meghivasra tdmaszkodik. Az emberi problémakat Jézus Krisztus
szellemében ¢és abbol a hitbdl kell megoldani, hogy az 6 feltdimadasanak ereje mint kegyelem
benniink miikodik. Ugyanakkor a teremtés hittétele alapjan elismerjiik a foldi valosagok
onallo értékét is. Az erkdlcsi tanitas kdzvetlen célja az, hogy a hivé ember sajat természetes
kegyelmi allapotabol kiindulva teljes feleldsséggel lassa a kérdéseket €s keresse a helyes utat.

A vilag felé valo tekintés kovetkezik abbol, hogy a teoldgia az él6 embernek kozvetiti a
kinyilatkoztat4dst. Nem maradhat elszavalt monoldg, hanem parbeszéddé kell véalnia a mai
emberrel. Tudnia kell kérdezni, tanitani, utat mutatni, szolgalni. A teoldgiat a mai Egyhazban
kell miivelniink. Nem elégedhetiink meg azzal, hogy az elvont emberi természet sajatsagaira
hivatkozunk, vagy régi tévtanokkal vitazunk. Az Isten orszaga konkrét torténelmi
helyzetekben valosul, azért figyelembe kell venniink mindazokat a problémékat, amelyeket
az ¢let felvet. Az sminta itt is Krisztus alakja, akiben az Isten emberré lett, hogy emberi
moddon nyilatkoztassa ki magat. A megvaltést beliilrdl és alulrol akarta megoldani, nem az égi
dics6ségbol. Nem feliilrdl nyilatkozott, hanem magara vette az élet minden terhét. Az Egyhaz
teoldgidja igy marad mindvégig theologia crucis, a kereszt teoldgiaja. A foldi élet tartozéka
¢s vezetdje kell, hogy legyen, mert csak igy segiti az tidvtorténet kibontakozasat. Azt kell
hirdetnie, hogy Isten beavatkozasaival ezt a vilagot mindordkre folemelte a természetfolotti
rendbe és maga felé irdnyitotta, mint cél felé. Az ilyen teologia nem fecséreli el erejét meddo
iskolai vitakban.
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Az igazi hittudosok sohasem értelmezték a teologidt gy, mint a tanitohivatal dontéseinek
magyarazojat, hanem mindig igazi kutatoknak érezték magukat, akik vivodnak az élet és a
kinyilatkoztatas kérdéseivel. Most a zsinat szellemébdl ez a feladat még jobban kivilaglik. A
teologianak is hordoznia kell a torténelem terhét, hiszen koveti az Egyhaz bontakoz6 életét.
Fejlodése nem képzelhetd el zokkenéstdl mentes, mechanikus emelkedés modjara. Minden
korban parbeszédbe kell ereszkednie a torténelmi helyzettel. Az emberrdl pedig a hitben sem
lehet végleges teoretikus tanitast adni, mert mint torténeti lény, alland6 bontakozasban van.
Mennyi uj kérdést vet fel pl. a csoda lehetdsége vagy megismerhetdsége a modern
természettudomany alapjan. Mennyi 0j szempontra kell kitérni a hittel kapcsolatban, ha
figyelembe vessziik az ateizmus sokféle okat és megnyilvanulasat. A zsinat kiszélesitette a
teologia problémakdrét az tidvosség lehetdségével kapcsolatban olyanoknal is, akik nem
jutottak el Isten megismerésé€ig. Ez azt jelenti, hogy még sok mindent el lehet mondani a
természetes €s természetfolotti rend kapcesolatardl vagy az altalanos és egyhazi tidvrend
viszonyarol.

A zsinat levonta a kovetkeztetést abbol, hogy az Egyhdz tévedhetetlensége csak a
kinyilatkoztatason alapuld egyetemes hitre és erkolcsre vonatkozik. Az egyes fegyelmi és
kormanyzati intézkedéseket azonban koriilveszi az emberi gyarlosag. Ha pedig a tévedés az
egész emberi ¢let kisérdje, akkor a teologia¢ is. Miiveldinek korlatoltsadga, egyoldalusaga,
hitséga, unalmassaga tiikkroz0dhet az egész irdnyzaton. Megelégedhet formai megoldassal s
nem meriil bele a probléma boncolgatasdba. Konnyen kijelentheti, hogy ellentmondas van ott,
ahol nagyobb megértéssel és utdnjarassal szintézist alkothatna. Vagy az ellenfél téves nézete
mogott nem latja meg az igazi keresést és kinlodast. Elfelejtheti, hogy az igazsagrol valo
beszéd nem okvetleniil a szeretet megnyilvanulasa is, pedig annak kell lennie. Mésrészt
el6fordulhat, hogy az emberi véleményt hozzakapcsoljak a Szentirdsnak vagy egy-egy
dogmanak az értelmezéséhez. A kinyilatkoztatds koriilhataroldsa nem is olyan egyszerii
feladat. Gondoljunk csak arra, mennyire nem konnyt kifejteni pl. a Szentiras
sugalmazottsaganak és tévedhetetlenségének pontos értelmét. A teologidnak tehat
szerénységre €s dvatossagra is sziiksége van. A zsinat felhivta a figyelmet arra, hogy az n.
hivatalos tanitas értékelésében is kiillonbséget kell tenniink. Tévedhetetlen tanitdsnak csak azt
kell mondani, amit a papa ¢€s a foldkerekség piispokei ,,A hit és erkolcs dolgaban
végérvényesen kotelezOnek tekintenek” (Egyhaz 25). Kétségtelen, hogy a tobbi Gitmutatast is
hittel és engedelmességgel kell fogadni, de a teoldgia nem hagyhatja abba a tovabbi kutatast.
Igy elejét veszi annak, hogy illetékesnek mondja magét esetleg olyan dolgokban, amelyek a
tudomanyhoz és nem a hithez tartoznak.

Mindez az dvatossag kovetkezik abbodl, hogy a teologia miiveldi is emberek. Az Egyhéaz
tanitasanak forrdsa azonban nem a teoldgia, hanem a kinyilatkoztatas, azért az Egyhaz ugy
tekinti magét, mint a vallasi igazsag torténelmi hordozoja, s Isten igérete és kegyelmi
segitsége miatt ebbol a szerepébdl nem eshet ki. Amit ,,vilagnak™ neveziink, az nem kapott
ilyen igéretet s biztositékot, tehat az isteni igazsdgot csak az Egyhazon keresztiil kaphatja
meg.

Mivel a zsinat kifejezetten hangoztatta, hogy az Egyhaz az egész emberiség problémaival
foglalkozni akar, s természetfolotti szempontbdl magat az iidvosség egyetemes eszkozének
tekinti, azért sziikség van arra, hogy az egyhdzi tudomédnyossag sem targyban, sem
modszerben ne maradjon el a modern kovetelményektdl. A témakor gazdagsaga €s az
irodalom bdsége lehetetlenné teszi, hogy egy ember a teoldgianak akar egy agat is attekintse.
Egyre inkabb sziikséges, hogy targyilag és szociologiailag alkalmas intézmények vegyék at a
kutatést, s hogy nemzetkozileg megszervezett és dsszehangolt kozpontokat hozzanak 1étre.
Ma mar latjuk, hogy a latin nem marad a teologia nyelve. Viszont az ¢l6 nyelvek lehetévé
teszik, hogy olyan terminoldgiat teremtsiink, amely hajlékonyabb, gazdagabb és foleg
kozelebb all a modern gondolkodashoz.
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Az Egyhaz soha nem fogja megtagadni a multjat, nem is teheti meg. De a régi forrasokat
ujra meg lehet és meg kell kérdezni, hogy mai latasunk alapjan mit talalunk benntik, s ki kell
aknazni tartalmukat. Ebbdl f6leg az 6kumenikus mozgalomnak lesz haszna. A
természettudomanyok, az antropoldgia, a szocioldgia és a filozéfia alapjan pedig meg kell
kérdezniink tjra, hogy mit latunk a vildgban, az emberben, az ember kdzosségi
kapcsolataiban, s ennek alapjan kell értékelniink a teremtést, a megvaltast és a kegyelmi
felemelést. Tartalmi szempontbdl a mai idékben ,,legérdekesebb” teoldgiai targykornek
szamit a kinyilatkoztatéas, az Isten megjelenése Jézus Krisztusban és a masvilag, illetdleg az
ember Orok célja. Egészen tjra at kell gondolni a pasztoralist, a lelkipasztorkodastant,
amelynek targya nem meriilhet ki a hagyoményos formak, illetdleg szertartdsok ismeretében,
hanem azt kell kutatni, hogyan lehet az embert egyaltalan fogékonnya tenni a vallas
problematikdja irant.

A zsinat tehat feladatokat tlizott ki: az igazsag mélyebb keresését, kozlésének modjat,
tovabba a természet ¢€s kegyelem szintézisének azon a széles alapon vald6 munkalasat, amit a
természet eddigi megismerése magaval hozott. Biztos, hogy a vallalkozas a teologia ujabb
virdgkorahoz fog vezetni, de ez a virdgzas mas lesz, mint a trentdi zsinat utan. Akkor a vita
leszlikitette a problémakat, most az 6sszefogas hihetetleniil kisz¢lesiti.
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