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A KALOT multja, jelene és elgondolasok jovo
mukodésérol

Ilyen atfogo témarol roviden csak képeket lehet felvillantani. Azt, amit a KALOT
miikddésének elso tiz évében dolgozott €s utdna negyven évig szenvedett par sorban elmondani
nem lehet.

A KALOT ugy kezd6dott el P. Kerkai Jeno verbuvalasaban, hogy lelkigyakorlatra hivott
két kiszemelt munkatérsat és azt mondta nekik ,,J6jjenek, segitsenek nekem felemelni a magyar
népet!” Ez volt mindig az ¢ ,,verbuvalé” mondata. Hozzatartozik a torténethez, hogy P. Kerkai
akkor fejezte be tanulmanyait és a szegedi egyhazmegyekozi szeminariumban kapott teljes
napot kitoltd tanari beosztast. Azzal a munkéval, melyre munkatarsakat toborzott, 6 maga az

els6é években csak a hétvégeken tudott foglalkozni.

A verbuvald mondat 1940-ben, Eszakerdély visszacsatolasa utan, amikor ott is elkezdték
szervezni a KALOT-ot, a szildgysomlydi renddrkapitany lejegyzése szerint P. Nagy Tohotom,
jezsuita munkatars megfogalmazasaban, mar igy hangzott: ,,Vallaserkolcsi alapon krisztusibb
embert, milveltebb falut, életerds kis egyedeket, onérzetes magyarokat akar nevelni a KALOT.
E cél érdekében sziikséges a kdztudatba vinni az alszent pietizmus helyett az igazsdg valldsat.
Nem rozsaflizéres és miatyankot mormold, de ugyanakkor szocidlis vonatkozasban
krisztustalan valldsossagra, hanem a krisztusi hitet €s igazsagot az €let gyakorlati valosagaban
€16 keresztény vilagszemléletre van sziikség. /.../ Az egyhdz minden iddben megtalalta az idok
sziikségletéhez mérten azt a modot, amelyen 4t a tiszta keresztény vallasossagot gyakorolta. A
ma sziikséglete a szocidlis vallasossag.” A két KALOT vezetd fogalmazasa kdzott nincs
ellentét. Az utobbiban bdvebben ki van fejtve a cél, mely valtozatlanul igy hangzik: felemelni a
magyar népet.

Hogyan akartdk ezt a KALOT szervezdi elérni?

P. Kerkai els6 munkatarsai segitségével egy négyes programot fogalmazott meg, melynek
szervesen Osszefliggd elemei, egy-egy jelszoba Ontve az egyszerli emberek szamara is
erthetden, gy hangzottak, ahogy még a rendorkapitany is egy hallasra megértette: Krisztusibb
embert!, Miiveltebb falut!, Eleterés népet!, Onérzetes magyart! akartak nevelni a magukra
hagyott tehetséges magyarokbodl. A rendérfondk pontosan érzékelte, hogy a KALOT program
nem valami vallasos jdmborsagba oltdztetett szocialis-kulturalis érzés, hanem olyan
¢letprogram, melyben mind a négy iranyzat egyforman fontos. Ma tigy mondanok: nem valami
Uj lelkiségi iranyzatot akartak bevezetni, hanem egy életformat, melyben ezek az elemek
dominalnak, a krisztusi életeszmény, a sajat kultira fejlesztése, a megélhetés biztositasa, a
helyes nemzeti érzés. Ok pontosan tudtak, hogy az az ember, akinél hidnyos a kultira, ki van
szolgaltatva masoknak. P. Kerkai ezt egyszer tigy fogalmazta meg: Jaj a magyarsagnak, ha
olyan igénytelen, ha csak olyan miiveltségre tesz szert, mint a cigdnyok, mert akkor a magyar a
sajat orszdgaban csak szolga-munkat végezhet. Meg kell tanulnunk €lni itt €s boldogulni. Az
¢leterds nép program az anyagi boldogulést és az életképes, az ¢életet szeretd csalddot jelentette.
,,Onérzetes magyar” a KALOT elgondolasaban az, aki tudja, hogy mi 6 maga, hogy senkinél
nem alabbvalo. A hiteles magyar dntudatot sugallta az akkori korszellem is, gondoljunk Kodaly
munkassagara vagy a népi irok miiveire. Mama valodi 6nazonossag tudatrol beszélhetnénk.
1935-ben, amikor a KALOT elindult, nem volt ugyan még diszko-kultara, de volt mas rombolo
hatas, s tudjuk, hogy Kodaly is csak nagyon nehezen tudott elismerést szerezni az igazi magyar
kultaranak, mert a nép teljesen ki volt mar forgatva a sajat kultirajabol.
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A négyes program egységes egészet alkot és minden KALOT munkéban benne kellett
lennie valamilyen forméaban. A négyes program volt a KALOT egyik titka, mely minden
Iényeges célkitlizést tartalmazott, amire az €letre felkésziild fiatalembernek sziliksége volt.
Tudtdk mi a dolguk, mi a fontos, mi a mellékes életiikben. Védve voltak a ndcizmus, a nyilas
mozgalom, a szocializmus, de minden egyoldalu lelki programban elveszé begubo6zas ellen is.
Az egyszert foldmiives fiatalember is tudta, kiilonos iskola nélkiil is, hogy milyen uton kell
jarnia, ha megbizhatéan akar boldogulni.

Kiket akart a KALOT megnyerni?

Amikor a KALOT indult, akkor az agrarfiatalsag volt a legelhanyagoltabb tarsadalmi réteg.
Ismerjiik az akkori nagybirtokrendszert, az egyetlen valtozast hozo megoldast, az agrarreformot
akadalyozo tényezoket. Ezek guzsba kototték az életet. Hidba volt valaki tehetséges, — a
magyar ember tehetséges fajta, ezt igazolta a KALOT szdmtalan alkalommal —, hiaba vallalta
volna magara a nehézségeket, boldogulasanak alapjahoz, a magyar f6ldh6z nem juthatott
hozza. Ha nem tanulhatott, akkor viszont meg kellett elégednie a szolgasorssal. Olyan nagy volt
a foldreform dolgaban a kozéleti ellenallas, hogy a piispokdk se lattak a kiutat.

A KALOT Mozgalom koncepcioja, folépitése és szervezési modja megtalalta az akkori
adottsagokat. Minden kozségben volt az Actio Catholica-nak legényegylet-aga. P. Kerkai
elvallalta az Agrarifjisagi Legényegyletek Orszagos Fotitkari tisztét s ezaltal meghatarozo
kapcsolatba kertilt azzal a réteggel, melyre mozgalmat épiteni akarta. A legények csakhamar
megtapasztaltak, hogy az Gj mozgalom, melyet az Atya hirdet, nemcsak a lelkiéletiikkel akar
torddni, hanem evilagi boldogulasukkal is, és tomegesen fordultak a KALOT felé. P. Kerkai
nyiltan hirdette a foldreform sziikségességét. Az agrarifjisag tarsadalmi helyzetéhez és
boldoguldsanak kilatasaihoz hozzatartozott a teljes politikai kiszolgéltatottsag allapota. Az elsd
vilaghaboru utani konszolidacidban a kormanyzat megegyezést kotott a munkasok
érdekvédelmét ellatd szakszervezetekkel, de azoknak tudomasul kellett venniiik, hogy mindez
nem vonatkozott az agrarifjusagra. A legnagyobb tarsadalmi réteg teljesen ki volt rekesztve
minden munkésvédelembdl. A KALOT mindjart az els6 6rdkban tevékenységét
munkasvédelemmel kezdte. Farkas Gyorgy nagyszerl torténeti 6sszefoglalasa, mely 1j
kiadasban végre kaphato Kozpontunkban (,,A KALOT és népfdiskolai”) j0l dokumentélja a
sikeres bérharcokat. Ezek az akciok mar kezdettdl fogva ellenségeket szereztek a KALOT-nak
a nagybirtokossag korébol.

Hogyan szervezddott a KALOT az agrérifjusag korében, mikor azok reggeltdl estig
munkaban vannak s nem érnek ra tanfolyamokon résztvenni? A tanfolyamokat foleg télen
tartottak a hétvégeken. A szervezés azzal kezd6dott, hogy megkérték a plébanost, vagy a falu
mas vezetdjét, kiildjon értelmes, érdeklddo fiatalokat egy harom és félnapos ingyenes
tanfolyamra. A KALOT ,,szervezésének” els6 1épése mindig egy harom és félnapos tanfolyam
volt — eleinte a jezsuitdk szegedi tanyajan, egyszerii koriilmények kozott, hazulrdl hozott
ellatassal, ingyenes bennlakasi lehetdséggel —, ahol szemléletesen megismertették a
célkitiizéseket (a négyes jelszot), mindjart gyakorolva az egyleti €letet, példakbdl eltanulva
hogyan torténik a KALOT-ban a vezetdképzés. Ez a bevezetd tanfolyam volt egytttal a minta a
késobbi egyleti foglalkozasokra. Ezek voltak a hires ,,agitator tanfolyamok™.

A KALOT Koézpont nem iranyito szerve, hanem kiszolgalo, segitd intézménye volt mind az
Egyleteknek, mind az egész Mozgalomnak. Példaul minden egyleti foglalkozasra itt készitették
eld azt a féloldalas hirt, vagy aktudlis témat, melyet egy legénynek az egyleti estén, az egyoras
onképzo foglalkozas soran fel kellett olvasnia, és ehhez a tobbieknek szabadon hozza kellet
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szolniuk. fgy képezték magukat és szoktak meg a kozonség elbtt valod felszolalast. A kozpont
segitett az Egyleteknek, hogy igényiiknek, miiveltségliknek megfeleld irodalmi anyagot,
verseket, szindarabokat kapjanak, melyet az egyleti 6sszejovetelek tanulmanyi részében
megtanultak, megismertek. Szerves része volt a KALOT egyleti 6nképzésének a tarsadalmi
illemszabalyokba valo bevezetés is. Az ,,illik, nem illik” foglalkozason sajatitottak el a
tarsadalmi illemszabalyokat s késobb feszteleniil tudtak viselkedni mas tarsadalmi
csoportbeliekkel.

A tanulmdnyi programon kiviil szerves része volt az egyleti dsszejoveteleknek (és az
agitator tanfolyamnak) a ,,nemes szorakozas” mikéntjének elsajatitdsa. Az egyletekben
elterjedtek a biliard asztalok, megtanultak a szellemet is megmozgat6 kartya jatékot, a
sakkozast, a népi kultira jatékait. Roviden: az egyszert falusi legényeknek meg kellett
tanulniuk a hallgatosag elotti fellépést, valamilyen téma kozos megvitatasat, verseket,
népdalokat kellett megtanulniuk és eléadniuk, szindarabokat betanulni, magukat szakmai
vonalon képezni és kulturaltan szorakozni.

A KALOT-ba bevezet6 els6 kurzus, a harom és félnapos ,,agitatorképzé tanfolyam”
cslitortokon kezdddott és vasarnap délutan ért véget. A ,,zarovizsga” rendszerint kozonség eldtt
tortént, ahol a legények bemutattdk mit tanultak a tanfolyamon s egyben azt is, hogyan fogjak
tovabb végezni a munkat az Egyletben. A zarovizsga hallgatdsaga csodalattal tapasztalta, hogy
az egyszeru falusi legények meg mernek szdlalni, verset szavalnak, népdalokat ismernek,
elkezdenek konyveket olvasni. Futotiizként terjedt el a hire hogyan képzik a legényeket és
sokan kérték, hogy veliik is foglalkozzon a KALOT.

A ,,zarovizsgarol” azzal a feladattal bocsatottak el a legényeket, hogy hazatérve mondjak el
legény barataiknak mit tanultak a kurzuson és az érdekl6ddk talalkozzanak rendszeresen
egymassal. Ha megerdsodik baratsaguk, alakitsanak 6k maguk is Egyletet. Ez a ,,sejtmddszeres
szervezeés”, a barati kapcsolat Gitjdn megvaldsulo, a beliilrdl kifele és alulrol felfele épitd
szervezési mod, 1ényeges kelléke a KALOT életének, mert az emberek szabadsagara,
szimpatidjara épit, mig az ellentétes modszer (a kiviilrdl befele és feliilrdl lefele irdnyuld
szervezes) nélkiilozi a személyes megszolitast.

A KALOT felvazolt szervezési modszere azt jelentette, hogy a jol kivalogatott legényeknek
csupan egy harom ¢€s félnapos bevezetd kurzust kellett adni, s amikor Egyletté alakultak, att6l
kezdve folyamatos szellemi segitséget kellett nekik nyujtani, de az élet ment magatol. Ez a titka
a KALOT robbandsszerii elterjedésének. A Mozgalomnak csak 10 éves zavartalan élete volt,
mégis 20 népfdiskolat tudott alapitani a 3500 helyi Egyletben miik6do tagsag képzésére, és
félmillios 1étszam Mozgalomma tudott fejlédni. A félmillios 1étszam magéba foglalta mind a
hetente gytlést tartdo Egyletben dolgozé rendes tagokat, mind az in. partold tagokat, akik
tamogattdk a KALOT munkdjat, céljait tagdij fizetésével, bizonyos rendezvényeken valo
részvétellel. Ezek a KALOT-ba ,jartak”, de nem tartoztak a nyilvantartott egyleti tagok kozeé. A
KALOT ezeket idonként seregszemlékre, talalkozokra hivta meg, hogy er6sddjon benniik is a
Mozgalomhoz val¢ tartozés tudata, 6k azonban nem folytak bele kozvetleniil a Mozgalom
iranyitasaba.

A KALOT-ot ellenfelei tobbszor fel akartdk oszlattatni a kommunisték el6tt is. Az egyik
veszélyes helyzet a Levente Mozgalommal kapcsolatban alakult ki. A hdbort idején a
kormanyzat egységes ifjiisagi szervezetet akart kialakitani a Levente Mozgalom keretein beliil.
Hivatalos korok azt kivantak, hogy az ifjisag egységes nevelése érdekében sziinjon meg
minden mas ifjusagi tarsadalmi szervezet. A KALOT-nak azonban sikertilt tovabbi 1étezését
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egy ,,menekiilés elére” 1épéssel biztositani. Az ar: felvallalta az egész egységes magyar ifjusagi
mozgalom képzését - allami koltségen - a sajat KALOT programja szerint, és lemondott a sajat
sport foglalkozasokrol, valamint a nemzeti tinnepek rendezésérdl a Levente javara. A KALOT-
ot ennek fejében vallasi intézménynek mindsitették és a haboru végéig folytathatta mikodését.

A feloszlatas 1946-ban érte utol. A kommunistak rajottek, hogy amig a KALOT létezik,
addig 6k nem férkézhetnek kozel az agrarifjusdghoz. Egy megrendezett ,,gyilkossag” vadjaval
kieszk6zoltek az engedélyt a Szovetséges Ellendrzo Bizottsagtol a KALOT betiltasara. Az
armanykodas hamar kidertilt, de kdzben egyhazi részrdl is ,,megvontak a bizalmat” a KALOT-
tol, mivel a MADISZ-szal kozdsen szerepeltek egy nagygytilésen. A betiltds utan P. Kerkai
elinditott egy nagyszerti ,,lelkigyakorlatos” akciot Falumanréza néven, mely felkészitette az
egyhaz keretében tovabb dolgozo KALOT fiatalokat a varhato vallasiildozésre. A Falumanréza
Otnapos kurzusan két év alatt 22 ezer volt KALOT-os vett részt. Ekkor jott a végsé csapas:
1949-ben bebortonozték P. Kerkait, majd ,,kémkedés és hazaarulas” vadjaval tiz és fél évre
itélték, a volt KALOT vezetdket pedig a rendszervaltasig szakadatlanul iildozték.

A KALOT gjraindulésa 1988-ban tortént II. Rakdczi Ferenc Népfdiskolai Szervezet cimén.
A KALOT nevet eleinte kiejteni se volt szabad, de 1992-ben névvaltozassal ujra KALOT-nak
hivhatta magat a szervezet. Nem mertek sajnos elindulni a vezetdképzd ifjusagi programmal. A
vezetd-utanpotlas hidnya miatt a Mozgalom egyre inkabb oregedett és a kihalas utjara 1épett.
Ebbdl évekig tartd véleménykiilonbozet keletkezett a KALOT-on beliil. A belsd vitak és
huzavona legalabb 6t évvel szakitotta meg a fejlddést. A vitas felek egyiittes kiut-keresése, s a
Magyar Katolikus Piispoki Kar siirgeto fellépése eredményeképpen 2000. marcius 2-an végiil
megvalosult egy reform, melyben

a KALOT mint Tarsadalmi Szervezet megtartotta az 1935-tel kezd6d6 jogfolytonossagat,
és U

1) ,,KALOT Katolikus Népfoiskolai Mozgalom™ néven;

2) kozosen Osszeallitott ) alapszaballyal; és

3) kozos megallapodéssal valasztott ) vezetdséggel

folytatja munkassagat mint egységes szervezet. Ezt a megujulast erdsitette meg a Févarosi
Birosag 2000. majus 29-én kelt végzése, mely szerint az 0) név KALOT Katolikus Népfoiskolai
Mozgalom; az 0j székhely 1026, Budapest, Sodras utca 13; az 0j képviseld Dr. Andras Imre SJ,
a birosag egyben elrendelte az el6z6 elnok, Marik Pal képviseleti joganak torlését.

A megtjult KALOT vezetéi mindenekeldtt a fiatalok 6nképzo6 csoportjait kivanjak
megszervezni a hagyomanyos vezetoképzo Egyletek formajaban. A KALOT eredeti négyes
programjat, a ,,négyes jelszot”, most is idoszeriinek €s az €let egész teriiletét atfogni képes
célkitlizésnek tartjak. A gyakorlatban viszont a négyes jelsz6 koziil (Krisztusibb embert!;
Miiveltebb népet!; Eleterés nemzetet!; Onérzetes magyart!) ma kiilondsen a harmadik mast
jelent, mint a Mozgalom ehndulasakor jelentett. Konkrét formaban nem lehet tehat egyszertien
masolni a multat, hanem a program (a jelszavak) mai kdvetelményeit eloszor a konkrét csoport
szamara meg kell hatdrozni s annak alapjan cselekedni. A mai fiatalok élethelyzete nem olyan
egyontetl, mint volt a KALOT indulésakor, amikor a csatlakozok valamennyien egységesen
agrar-fiatalok voltak, ezért a ,,négyes jelsz6” a barati csoportokba tomoriild fiatalok esetében
konkréten més és mas célkitlizést jelenhet. Igy az értelmezést a fiataloknak maguknak kell
elvégezni minden csoportban. Ez nagyon fontos alapelv lesz az 6nképzé KALOT csoportok
szervezeéseénél.

A KALOT masik miikddési teriilete, a népféiskolai munka ma viszont sokkal konnyebb és
soksziniibb, mint volt a KALOT induldsakor. Nemcsak azért, mert Magyarorszagon a
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,»Neépfoiskolai Torvény” ota szerény koltségvetési tamogatas kap a népfdiskola jellegli munka,

hanem azért is, mert a népfdiskolai tevékenység jelentdsége a multhoz viszonyitva erdsen

megnoétt. Az 1) elndkség tobb alkalommal targyalt a KALOT népfdiskolai munkajarol. Az
egyik ilyen megbeszélésen pl. harom lehetséges 1j teriilet felkarolasat fontoltuk meg, melyek
korunk 1j kihivasanak latszanak. Ugy gondoltuk, hogy a KALOT-nak tj munkateriiletként fel
kellene vallalnia a jévében:

1) A falunak, mint teleptilésforménak a propagalasat. Ez beleillik a megvaltozott 6kologiai
szemléletbe. A falunak, a természetet kdzelbe hozo telepiilésnek, nagyon megnétt a
szerepe. Az elvaras a faluval szemben ma mar nem az csupan, hogy megmaradjon, mint
termelési egység, hanem az, hogy az emberek a varosbdl a természetbe mehessenek ki.

2) Besegiteni az orszagos egészségiigyi ellatdsnak egy 0j egészségiigyi szemlélet
terjesztésében, mely a betegségek gyodgyitasa helyett azok megeldzésére teszi a hangsulyt.
Az allam nagy koltséggel kiépitette ennek technikai feltételeit, de az emberek nem veszik
igénybe. A KALOT animator szerepet vallalhatna itt, mivel kozvetlen kapcsolata van az
emberekkel.

3) A felndttoktatds szerepe nagyon megndtt a globalizéci6 folytan. Egyre tobben
kényszertilnek életiik soran foglalkozast valtoztatni. Itt egyrészt animalast vallalhat a
KALQOT abban, hogy az emberek a munkanélkiiliség helyett vallaljak az atképzést egy 1j
munkara, masrészt maga szervezhet atképzo6 kurzusokat, illetve ilyen allami kurzusokra
iranyithatja az embereket. Mindezeket a KALOT a katolikus nevelés eszkozeivel teszi.
Foleg ezzel lehet az emberek segitségére, akiknek a foglalkozas valtoztatas nagy lelki terhet
jelent.

A KALOT ujjaszervezésénél a f6 célunk tehat, megnyerni az olyan felnétt fiatalokat, akik
értelmes életcélok utan kutatnak. Sokfel¢é tajékozodo, de magat elkételezni nem tudo felndtt
fiatalokat varunk, a lelki-szellemi 6rokségébdl kiforgatott, sokszor becsapott, de valtozatlanul
értelmes életcélok utan kutato fiatalokat, fiatal felndtteket. Az ) KALOT vezetdség
egytittgondolkodo barati csoportok kozdsségét akarja kialakitani a Mozgalom keretében.
Toborz6 felhivasunk az ,,agitator tanfolyamunk™ kialtvanyos stilusaban igy hangozhatna:

Te, palyavalasztas elott allo, vagy palyakezdd magyar fiatal, aki keresed az eligazodast és a
biztos pontokat az életedben,
—> ha hiszed, hogy a hitelesen magyar kultarara sziikséged van;
—> ha az életben val6 boldoguldsodhoz keresed a hozzad hasonld helyzetben 1évé fiatalok
kezét;
—> ha tudsz Oriilni annak, hogy magyarnak sziilettél, s romedet kész vagy megosztani
barataiddal;
—> ha bizol Krisztusban, akit szivesen vélasztasz ¢letutad segitdjéiil, tanacsadojaul,;

akkor hivunk a KALOT-ba, mert kozénk valo vagy!
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De hogyan menjek én a KALOT-ba — mondhatod magadban —, amikor én nem vagyok
agrar-fiatal, a KALOT pedig agrar tarsadalmi-szervezet, amint neve is mondja: Katolikus
Agrarifjusagi Legényegyletek Orszagos Testiilete? A KALOT valoban az agrarifusagtol kapta
nevét, mert kezdetben kozottiik terjedt el, robbanasszerli gyorsasaggal. Abban az iddben
minden plébanian volt egy Agrarifjisagi Legényegylet, és ezek tagsdga mindeniitt tanacstalan,
reményvesztett volt, egyikiik sem tudta, hogyan tud majd boldogulni az életben. Ezek probaltak
ki eldszor azt a ,,négyes programot”’, mely olyan egyszeri, hogy a falusi legények is egybdl
megértették és olyan erd van benne, hogy egy életre belelkesitette azokat, akik kiprobaltak.
Tegyél TE IS egy probat. Varjuk jelentkezésedet!

Andras Imre SJ

Az eredeti konyv boritoja
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El6sz6 — Dr. Glattfelder Gyula csanadi puspok

Szeged tele volt igérettelt és reménységgel. azon néhany nap alatt, amig az agrar-ifjasagi
vezetdk kongresszusa folyt. Orém volt 1atni falusi népiink igazi baratainak, akik nem szjjal,
hanem aldozatos tettel kivannak az embereken segiteni, érdeklodését és tettrekészségét, mely e
néhany napos tandcskozason megnyilvanult. Az eldadok vetekedtek az ifjusagi szervezés és
vezetés legcélszerlibb modozatainak feltarasa koriil s a résztvevok tobb ezer fonyi tomege oly
fogékony szivvel fogadta az igét, hogy ettdl a gardatol a falu érdekében komoly munkat
nyugodtan lehet remélni.

Jelentkezzék is minél tobb baratja a mai agrar-ifjusagnak s alljon be abba az idealis
munkakdzosségbe, melyet hit és természetfolotti életszemlélet sugall, s mely nem pillanatnyi
sikert és feltlinést hajszol, hanem Onzetlen 1¢lekkel és munkakészséggel a lehetore vallalkozva
népiink lelki és anyagi elobbremenetelét kivanja szolgalni. Sokan jarnak kiilonb6z6 szint
lepelbe burkoldzva ma a falun s kindljak kiilonb6z6 csomagolasban tudoményukat, melyrél
azonban csakhamar kitlinik, hogy az aszfalton, kavéhazban, vagy legjobb esetben eldre
elgondolt elméletet erdltetd szerkesztdségekben megsziiletett faluboldogitd csodaszer. Pedig
nincs nagy kiilonbség: marxista ideologusok és népamitok, vagy pedig magukat nemzeti ironak
¢s agitatornak nevezd fantasztak tévesztik-e meg a népet a tények és lehetdségek feldl. Akik
nem szajjal, hanem lélekkel allanak a nép szolgalataban s szdval, cikkel vagy konyvvel nem
feltlinésre palyaznak, hanem kiildetést éreznek lelkiikben, azok a falukutatds hivatott mesterei,
mert apostolai. Ok ott kinn a falun a nép sorsat osztva, nem kivancsiskodva és érdekes
kisérletezést folytatva, hanem a hétkdznap gondjat magukéva téve, egyszerti koriilményei kozé
beleilleszkedve, érdekeit redlisan szolgélva, iskolaban, templomban, néphdzban felvilagositast
nyyjtva, nem mint jol fizetett vezérek és riporterek, hanem Krisztusban testvérek allanak bele a
munkaba, s mint ilyenek, hivatva vannak utat mutatni, tanécsot adni, biralni, miért is ezt a
tevékenységet ez orszdg minden komoly tényezdjének figyelemmel kell kisérnie.

Ez a munka-szellem magyarazza, hogy a szegedi agrarifjusagi kongresszus eléadasait
emlékezetiil és okulasul nyomtatasban is kiadjuk, s a résztvevok bizonyara 6rommel fogjak az
elhangzott igazsagokat felujitani, de mindenki mas is, aki a falusi ifjusag szervezési munkajaba
bele akar kapcsolddni, abbol hasznot fog merithetni. A Katolikus Legényegyleteknek ez az
agazata oly becsiiletes eredményekrdl szamolhat mar be — amirdl persze sem a hivatalos korok,
sem a szabadalmazott falukutatok tudomast még nem vettek -, hogy azzal nyugodtan lehet a
nyilvanossag elott jelentkezni. S ha ebbdl okulnak sokan, akkor a falu-kultusz nem romantika
vagy agitacios alkalom, hanem magyar népiink boldoguldsanak hathatos eszkoze lesz. Akik e
nép bajaival nap-nap utan foglalkozunk, s arra munkatarsainkkal folytatott tanacskozasban és
tervezgetésben sziintelen orvosszert keresiink, csak lelki megnyugvassal és reménységgel
iidvozolhetjiik ez eldadéas-sorozatot; kivanva, hogy az emberi lelkesedés €s isteni kegyelem
minél tobb igaz népbaratot megihlessen s azok a kezdeményezdk sikereibdl és tapasztalataibol
a magyar nép szintjének follenditésére minél tobb ligyességet elsajatitsanak.

Szeged, 1937 évi szeptember ho.
S

A jelen 3. kiadés az els6 kiadas szovege alapjan késziilt, mell6zi azonban a mar nem
iddszer ,,Agrarifjisagunk szervezete” c. fejezetet és a ,,Dunantul szervezhetdsége
agrarmozgalmunk szempontjabol” c. tanulmanyt.
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l. rész Az agrarifjusagi mozgalom elmélete és
gyakorlata

Agrarifjusagunk életkérdése

I. A mult faklyavilaga mellett

Agréarifjusagunk torténelmi multja teljes egészében Osszeesik agrarnépilinkével. Ez
természetes is, hiszen, az ifjusag alkotd része a falu és tanyavilag népkozosségének. Ennek
megfelelden hosszu évszazadokon keresztiil maradéktalanul osztozott is a falvak és tanyak
szomoru sorsaban, amely egyrészt a fold verejtékes megmiivelésébdl, a sziikséges foldesuri
szolgaltatasok pontos lerovasabodl, masrészt pedig munkajuk eredményének minden ellenséggel
szemben kemény harc dran valé megvédésébdl allott. Kozel ezeréves torténelmiink folyaman
ugyanis alig szamolhatunk: harom-négy olyan emberoltot; mely a békés fejlodés s az ezzel.
egyiitt jaro anyagi konszolidaci6 egy-egy szakaszanak volna nevezhetd, s torténelmiink masik,
nagyobb felében viszont agrar-ifjisagunk s vele egész népiink fennmaraddsa nagyon sokszor
szinte hajszalon mulott a kiméletlen sorscsapasok, megprobaltatasok miatt.

Honfoglalastol kezdve szdzadokon at emberfeletti munkajaval adozott; szabad koltozkodési
joggal ugyan, de mindig birtokon kiviil; a nemesség pedig fegyvert forgatott. Ebbe a
foldmunka-k6zosségbe nd bele az agrarifjisagunk egyik nemzedéke a masik utan. Viszont a
XIV. szézad elsd felében tjabb tehertétel nehezedik vallaira: a katonaskodas kotelezettsége; s
igy a magyar fold és a kereszt védelmében most mar nemcsak verejtékét, de vérét is boségeseén
ontja. Atvészel tatarjarast, torokdualast, kuruc-labanc-vilagot, sok-sok belsé meghasonlst
egyarant és hanyt-vetett sorsanak elviselésében emésztddik fel ifjusdgunk csaknem minden
életenergidja. Sorsa legfeljebb annyiban szinezddik még, hogy az ellenség altal sszeharacsolt
javak kozott az ifjisag keresett kincs, mert egyforman elsdrangi emberanyagot jelent mind a
janicsar-iskolak, mind pedig az osztrak katonai garnizonok szamara.

Mindez pedig er6sen meghatarozta az agrarifjisag kozosségi életét, szocialis €s kulturalis
fejlédését. Amennyi ideje a katonaskodasbol megmaradt, az a f6ldé volt Az ifjusag ugyanis
elsdsorban foldhoz kotott munkaerdt jelentett; szamara viszont a fold egyetlen €letlehetdség
volt. S ez a foldre valo rautaltsag, valamint az ezzel jaro sors- €és munkakdzosség veti meg €s
képezi alapjat annak a zartkeret(i tarsadalmi egységnek, amelyben ¢l mai napon is
agrarnépességiink, s amely zart egység falait, felfelé kiilonosen, — az egyhaziak altal statualt
kivételes esetektdl eltekintve — szinte lehetetlen volt attdrni. Az egyszerii népies
hagyomanyokon, szokasokon kiviil, mondhatni, egyetlen pozitivum szall at nemzedékrol
nemzedékre: a fold irant érzett torhetetlen ragaszkodas.

S ez a foldéhség volt egyik oriasi problémaja mar a miltban agrarnépiinknek és
ifjasaganak, s6t azon tll, egész nemzeti 1étiinknek; s ez problémaja ma is. Az egységes,
zartkeretli agrarkdzosség a maga nemzetfenntartd hivatasat be tudja tolteni mindaddig, amig
munkakore szdmara egyuttal biztos €letlehetdséget is jelent, de katasztrofalis lesz helyzete
abban a pillanatban, mihelyt e népréteg egy tekintélyes része tulajdonnélkiili f61donfuto és
gyokeértelen tomeggé alakul at, mas része viszont, birtokon beliil ugyan, verejtékes munkaja
ellenére sem talalja meg szamitasat és anyagi megalapozodasat.

Jogilag fordulatot hoz az 1848-as torvényhozas; de csak formai, papirszabadsaghoz juttatja
népiinket, mert egy olyan liberalis szellemii gazdasagi fejlodést indit utjara, melyben agrar-
népiink — kiszolgaltatott helyzetbe keriilvén a nagytokével szemben — tényleges szabadsagat
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elveszti. Csonkahazéban pedig a sorsa csak rosszabbodhatott. Amig a nyomor a nagy haboru
elott tengeren tulra hajtotta 0j, emberibb ¢€letlehetdség utan, addig most csak annyiban valtozott
a helyzet, hogy az ipari varosok gyartelepein, vagy kisebb varosok emberpiacain probal
szerencsét. Hogy milyen sikerrel, mindnyajan tudjuk. Igy e népréteg zart kerete, ha meg is torik
itt-ott, még nem nyit magasabb életnivot a kozosséget elhagyo szamara; beliil pedig egy
sajnalatos és konnyen végzetessé valhatd bomlasi folyamatot hord magaban. Szétesben e
népréteg szokdsa, hagyomanya, valamennyi kulturértéke; a teljes elszegényedés 6rvénye szélén
all; lelkiiletét, egész mentalitasat pedig idegen, varosbol beszivargott eszmék forradalmasitjak.
Egységes ¢s atfogd mozgalom vagy szervezkedés, mely a keresztény erkolcsi alapelvek s a
szocialis igazsagossag erejében homloktérbe allitotta volna szellemi és anyagi életnivdjanak
kérdéseit, még nem indult Gtjara. Igy a probléma 1ényege még mindig valtozatlanul a régi: egy
olyan szocialis életformat kell szabni agrarnépiink és ifjisdga szamara, melyben kifejezetten, a
keresztény erkoélcsi rend alapjain ijra megtalalhatja egyrészt hivatasos foldszeretete mellett a
tisztességes megelhetést, masrészt pedig egy egészséges népi kultura fejlddési lehetdségeit is.
Ennek a problémanak megoldasara vallalkozott agrarifjusagi mozgalmunk!

Il. A kibontakozas utjan

Tehat a megoldas kulcsét egy olyan egységes ¢s atiitderejli népi szervezkedés adja meg,
mely a kiilonb6zd vilagnézetek széles valasztékaban a keresztény, nemzeti és népies elemekkel
telitett vilagnézet mellett kotott le magat.

fgy elsé, altalanos kovetelmény volt agrarifjusagi mozgalmunknal, hogy vilagnézeti sikon
mozogjon. Ennek hidnyaban lehet részletkezdeményezésrdl, tomegfészkelddésrdl, esetleg
mozgoldodasrol beszélni, de komoly, orszagos mozgalomrol, mely szolid eredményeket is tudna
felmutatni, soha.

Agrarifjisagi mozgalmunk pedig a sziikséges vilagnézeti alapokat kettds iranyba rakja le,
éspedig:

a) egyreészt altalanosan nevelni akarja az ifjusadgot a keresztény erkolcsi elveken €s

nemzeti eszméken felépiild életszemléletre;

b) masrészt pedig éppen az ifjusag sorsaval szorosan 0sszefiiggd kérdéseket kivanja
keresztény szemszogbdl eldtérbe allitani s egyuttal az ifjusdgot elokésziteni is e konkrét
kérdések megoldasara, felsobb intellektualis iranyitas mellett.

[gy szervezkedésiink alapsejtje, a Legényegylet a komoly kérdésekre valo ranevelés s azok
megoldasara valo el6készités iskolaja. S hidnyos, csonka volna vilagnézetileg mozgalmunk, ha
csak kizarélag altalanos nevelési elveket tartana szem el6tt vagy akar minden neveldmunka és
elokészités nélkiil probalna beugratni az ifjusagot életkérdéseinek megoldasaba.

Azonban a vilagnézeti kdvetelményen kiviil s a tapasztalat igazolasa szerint még egy
altalanos alapelvet emlithetiink, melyet agrarifjasagi mozgalmunk teljes egészében magaéva
tett: csak az a szervezkedés életerds és szamithat eredményekre, amely a népbdl indul ki. Ez a
kovetelmény pedig jelenti:

a) Minden feliilrdl valo rderdszakoltsag hianyat és kikiiszobolését. A népet, illetve
ifjasagat ra kell ugyan eszméltetni a szervezkedés sziikségére €s jelentdségére, de a
helyes fejlédési irany csak az lehet, ha magaban a néplélekben tdmad igény a szervezeti
¢letforma irant és a népakarat maga alkotja meg a sziikséges kozosségi keretet. Nalunk
kozismerten rovidéletiiek voltak a feliilrdl és mesterségesen felépitett szervezkedések,
mert egyfeldl kozellenszenvet ébresztettek éppen feliilrdl vald erdszakoltsaguk miatt,
masfeldl pedig a valo élet nem tudott beleilleszkedni a mesterségesen kieszelt
keretekbe. Eppen ezért mozgalmunk csak a legsziikségesebb vilagnézeti alapokat rakta
le, s az egyletek szamara tartotta fenn a helyi viszonyoknak megfeleld berendezkedést
¢€s autondm egyleti életet.
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b)

d)

A mozgalom csak akkor indulhat ki a népbdl, ha annak célkitlizése, eszmekdre a nép
lelket megfogja, a népi szellemnek legjobban megfelel. Legtobb idegenbdl importalt
eszme nem ver gyokeret s csak ideig-oraig ¢l a magyar talajon, mert a nép
mentalitasatol mérfoldes tavolsagra van. A nép lelkét viszont csak az ragadja meg, s
hozza mozgasba, ami sorsaval akar kdzvetve, akar kozvetleniil 6sszefiigg.
Tapasztalataink szerint agrarmozgalmunk vallaserkolcsi, kulturalis és szocialis
célkitiizése a legteljesebb megértésre és visszhangra talal az agrarifjasagnal.

Népbdl indul ki tovabba az a mozgalom, melyben a népre, illetéleg ifjusdagara aktiv
szerep var. Eddig szinte minden tarsadalmi szervezkedés a nép felé volt sekélyes €s
kilatastalan vallalkozas, mert célkitlizései szolgéalatdban a nép puszta eszkoz volt csak s
igy sajat érdekszolgalatat sohasem talalta meg. Mas szdval: csalodott. S ide nyulik
vissza egyik Iélektani gyokere a nép bizalmatlansdganak minden j mozgalmi
kezdeményezés irant. Agrarifjusagi mozgalmunk aktiv erétényezdt 14t népiinkben és
ifjusdgaban s szamara jobbsorsanak eldmozditasaban széles cselekvési teret biztosit.
Ugyanis az ifjusdgnak nem elég felismernie a maga nagy kérdéseit, hanem ki kell
vennie részét azok megoldasabol is.

S végiil a népbdl kiinduld mozgalom elsésorban az ifjusdagra tamaszkodik. Mert az
ifjusdg nemcsak jelen, hanem jovo is. Természeténél fogva fogékonyabb a mozgalom
eszméi irant s egyben olyan hosszulejaratu er6tokét képvisel, amely aldozatkészséggel,
teherbirassal szinte évtizedeken 4t kamatozik. Mozgalmunk tisztdban van azzal, hogy az
agrarifjusag atkarolasa és védelme egyuttal az eljovendo agrarnép érdekvédelmét is
jelenti; az agrérifjusdg meghdditasa Krisztusnak és a hazanak idével egy teljesen
megnyert agrarnépet jelent.

S amikor mozgalmunk elsésorban az ifjusag felé tekint, ezzel egyben a fejlédésen
alapulo tarsadalmi rendszervaltozas gondolatat is szolgélja, mert olyan magvakat szor el
az ifjisag lelkébe, melyek gyiimolcsot csak az érett férfikorban hoznak. Igy
mozgalmunk a maga programjat és célkitlizéseit hosszu évekkel elére megméretezte, s
nem akar ideig-oraig tartd egyletesdi-jatékka valni!
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Agrarifjusagi mozgalmunk sodraban

I. Célok, melyekért kiizdeni érdemes

Mozgalmunk egész embert akar, ezért céljait is egész emberhez mérte. Mint teljes célq,
¢leterds szervezkedés, szamolt az ember testi-lelki adottsdgaival s valamennyi pozitiv
tevékenysége elott széles lehetdséget nyit meg.

E mellett mozgalmunk beszegddott a gyakorlati élet napszamaba. Magara vallalja mindazt
az ugartoré munkat, amit ma agrarnépiink halaszthatatlan kérdéseinek megoldasa jelent.
Célkitiizéseivel egyarant atfogja az egyéni €s tarsas élet valamennyi valldaserkolcsi, kulturalis,
szocidlis és nemzeti vonatkozésait.

Erre az orszagos ugartoré munkara pedig felsorakoztatja az egész agrar-

ifjusagot. A zsellér, napszamos, kubikos fiat éppligy, mint a jobb modu gazdalegényt. De
ezenkiviil szamit egész agrdrnépiinkre, hivatasos egyhazi és vilagi vezetdivel egyiitt. Ugyanis
mindennapi életlink terhe olyan mazsanyi sullyal nehezedik melliinkre, hogy a mentés és épités
munkalatainal sziikség van édesmindnyajunk osztatlan eréfeszitésére, kiizdeni tudasara!

Céljaink pedig, melyekért kiizdeni érdemes, roviden ezek:

a) Krisztusibb embert!

b) Miiveltebb falut!

¢) Eleterés népet!

d) Onérzetes magyart!

E célkitiizések szamunkra tobbet mondanak puszta programpontokndal. Lelkiinkbe,
vériinkbe, eleveniinkbe vago valosagok. Eletsziikségletet jelentenek e célok, mint amilyen
életsziikséglet a napfény, a mindennapi kenyér. S kizarnak minden fél-megoldast, megalkuvast,
otvenszazalékos kiegyezést, akar lefelé, akar felfelé. So6t beldliik egy hajszalnyit sem
engedhetiink, mert kiilonben renegatjai lesziink népiinknek, ifjusdganak €s igaz tigyének. Aki
tehat e célokért munkaba allt, annak vallig neki kell gytirkdznie, mert egy tobb millios
néptdmeg jobbsorsat vette kezébe €s egész ¢életét a magyar roghoz kototte le. Innen pedig hatat
forditani csak hiitlentiil, tisztességteleniil lehet!

Il. Céljaink teljes egészukben

a) Krisztusibb embert! Ez az els6 eszményképiink. S ebben van fels6bbrendiiségiink,
egész emberi méltosagunk tudata. Az Isten sajat hasonlatossdgdra teremtette az embert s ez az
igazsag all a falvak, pusztak legegyszeriibb, legrongyosabb emberére is. Orok értéknek
tekintjiik lelkiinket, Isten gyermekei, Szentlélek templomai vagyunk. Lelkiink mélyén kivetddik
az 1gazi Krisztus-arc minden komoly, dolgoz6, lemondo6 és igazsagos férfivonasa. S ezért nem
tlirhetjiik, hogy barki is alacsony szenvedélyekre valo uszitassal, megtévesztd jelszavakkal,
vagy hatalmi erdszakkal eltorzitsa benniink ezt az arcot; kiforgasson emberi formankbdl, s a
test és lélek szdnalmas nyomorultjaiva ziillesszen le. Mert halalos ellensége lelkiinknek is
minden olyan ember vagy rendszer, mely testiinket €éhbérrel, munkauzsoraval koldusmankodra
kényszeriti. Megsziikiti el6ttlink az 6rok boldogsagra vezetd utat az, aki 6nzd, haszonlesd
szandékkal munkank utan kijar6 foldi boldogulasunknak utjaban all! A {6ldi javakat nem
tekintjiik végcélnak, s ezért szolgalatukra nem is kotjiik le magunkat teljesen; de abban az
esetben igen, ha jobbsorsunk ¢€s jovonk kiépitése egyuttal orokiidvosségiink kiérdemlésének,
elokészitésének vonaldba esik. Azt pedig nagyon jol tudjuk, hogy a nyomor a legnagyobb
keritd s egyik legrafinaltabb utonalloja az 6rok boldogsag felé vezetd utnak.
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S a Krisztusibb ember szamunkra Krisztus-egyiittest jelent! Vele valo friss, eleven
kapcsolatot: otthon, csaladi életben, egyletben, az ekeszarva mellett, 6rémben, banatban,
mindeniitt. Szakadatlan egyiittest azzal a Krisztussal, aki szegényes csaladban sziiletett,
egyszerii munkas modjara dolgozott. Szegénységben, munkassorsban megeldzott engem ¢€s
példat adott szamomra. Alland6 kapcsolatot azzal a Mesterrel, aki a nép kozott s a népnek élt;
igazsagot hirdetett, tanitott €s szenvedett. De aki haragra gyult és korbacsot fogott, ha lelketlen,
pénzéhes iizleti szellemmel taldlkozott. S nekiink mindeniitt és mindenben kovetniink kell Ot;
csak ez lehet az igazi Krisztus-egyiittes!

De a Krisztusibb ember szdmunkra egyuttal feladat is: a vallast, a keresztény erkolcsot
,, koziigayé” tenni! Es pedig azért, mert mi hisziink a kereszténység népment6 és
tarsadalomépitd erejében! A kereszténység felfogasunk szerint nem jaratta le magat, amint ezt
voros €s barnainges ellenségeink hirdetik; s a kereszténység szamunkra nem elnytitt
rongydarab, melyet letépiink a nép testérdl és eladjuk az elsé rongykereskedének. Szamunkra a
kereszténység €lmény, ¢l6 valdsag, €ltetd energiaforras s ebbdl kell taplalkoznia minden
kulturalis, tarsadalmi és népi intézménynek. Vallaserkdlcsi felfogasunk nem puszta
templomiigy, vagy maganiigy, tobb! Krisztusibb embert akarunk a kapa, kasza mellett, de az
iizemekben, gyartelepeken, munkaviszonyokban is! Egyaltalan mindeniitt! Krisztus-egylittest a
faluval, tanyaval, Krisztus-egyiittest a varossal! Ennek a szellemnek diadalra segitése hozza
meg szamunkra Krisztus kozéleti kiralysagat.

Azokkal pedig, akik ebben felekezetieskedést, vagy zsidoellenességet szimatolnak,
egyszersmindenkorra leszamoltunk. El6ttiink ismeretlen a felekezetieskedés és zsidoellenesség
olyan megfogalmazésa, amely katolikus meggy6zddésiink, erkolcsi folénylink feladasat jelenti.
Nem tiirhetjiik a zsebiinkben, s gyakorta a torkunkon kotoraszé kezet csak azért, mert szelidek,
alazatosak, katolikusok vagyunk. Minden jogunk megvan annyira kereszténynek lenni, mint
amennyire keresztényellenesek ellenségeink. Senki sem kivanhatja téliink azt, hogy a szelidség,
alazat, felebarati szeretet jelszava mellett kifosztani enged;jiik magunkat és sutba dobjuk az
okossagot, mely keresztény erény, vagy feladjuk az 6nvédelemhez val6 jogunkat, mely a
keresztény erkolcs tanitasa szerint életiink és javaink védelmére megillet benniinket.

b) Miiveltebb falut! El6szor is végét akarjuk vetni annak a szanalmas lemosolygasnak,
vallveregetésnek, lebutaparasztozasnak, amelyet oly gyakran cimeznek a falvak és tanyak népe
szamara. A leszolas és megvetés ideje lejart, megvirradt felettiink a fejlédés, épités napja. Ezért
csak az kozelitse €s szolitsa meg néplinket, aki azt miivelni, és ezaltal rajta segiteni akar.

A miiveltebb falu és tanyavilag pedig azt a feladatot r6ja rank elsésorban, hogy 1épésrdl-
1épésre elébbre vigyiik népiinket és ifjisagat a szakmiiveltség utjan. »Mindennek nem lehetsz
mestere, de sajat munkakorodben mesternek kell lenned!« Ezért el6szor is az ifjisaggal kell
megértetniink, hogy a megélhetés embertelen hajszajaban, konyortelen versenyében csak annak
van eloény0s helyzete, aki tudja, érti a maga dolgat. Az ifjisdgnak kell megértenie azt is, hogy a
falvak, tanyak hirhedt maradisagat az 6 szakképzett tudasa fogja csak megdonteni €s megnyerd
felkésziiltsége biztosithatja csak a falvak és tanyak értékét a tarsadalmi kdzmegbecstiltetésben.
Régen lejart mar az a jelszd, mely annyira otthonos agrarnépiinknél: »Nagyapamra se diilt,
unokamra se fog diilni!«Igenis, olyan gazdasagi és tarsadalmi rendszerben éliink, melynek
ropognak eresztékei, s 6sszeomldssal fenyegeti agrartomegeinket, ha nem latjak be, hogy a
foldmiivelésnek, foldmunkéanak egyuttal szakmiiveltséget is kell jelentenie. Szaktudast a
tervszerli termelés, talajjavitas és megmunkalas, feldolgozas, értékesités, stb. terén. Ez jeloli
meg a fejlodés iranyat s itt var nagy feladat agrarifjusagunkra.

Szakmiiveltséglink hidnyat az a szomoru tény is bizonyitja, hogy fobb mezdgazdasagi
terményeink (rozs, buza, stb.) évi termésatlaga 50 év 6ta nem valtozik, s igy sohasem
termeliink annyit, mint amennyit elhelyezni tudnank. Viszont a kiilfoldi allamok tervszerti és
szakszerli gazdalkodassal szinte évrdl-évre fokozzak termésatlagukat.
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De feladata agrarifjusagunknak az dltalanos miiveltségbdl is minél tobbet megszerezni.
Megismerni mindazt, ami maga, csaladja, tdrsadalmi rendje ¢életével, munkajaval szorosan
Osszefiigg. Mindazt, ami kiilonféle ismeretterjesztd eléadasok, tanfolyamok, folydiratok,
ujsagok, konyvek segitségével megszerezhetd. A mivelt, okos fiatalember megnyerd egyéniség
még akkor is, ha, csizmaban jar, vagy kérges a keze. S a miiveltséget nem az iskoldk szama,
tarsadalmi allas, vagy foglalkozas méri igazaban, hanem az egyéni szorgalom, a tehetség
lelkiismeretes kifejlesztése.

A muveltebb falu és tanyavilag felépitése soran arra a hatalmas munkara is vallalkoztunk,
hogy az egyéni képzés mellett népmiivelést, népkulturat is végziink. Ott, helyben a sokszor
megirigyelt varosi kultirszinvonalra emeljiik a falut és a tanyat. Visszaszerezziik, megorizzik,
megmentjik sajatos népi értékeinket, szokasainkat, viseletiinket, hagyomanyainkat. Ezek
megmentése a falu megmentését jelenti. A varosi kultirabol pedig csak azt honositjuk meg,
ami igazan érték keresztény szempontbol; de mar hatarainknal visszautasitjuk, beliil pedig
kiirtunk minden olyan kultarterméket, mely a beteg varosrészek csatorna-szellemével fertdzné
meg a falut.

Ezért a miiveltebb falu, az igazi népkultura szolgalataban keresztény és nemzeti
szempontbol revizid ala kell venniink minden kultirhordozé eszkozt, tényezot, intézményt;
elsésorban pedig a sajtotermékeket! A sajto- és gondolatszabadsag, még ha térvényben
biztositott alapjog is, nem jelent tollforgaté mindenhatosagot, mert korlatokat allit fel
elsésorban az igazsdg és a keresztény tarsadalom magasabb erkélesi szempontjai. Eppen a
sajté-mindenhatosagnak kdszonhetd, hogy egyrészt tragédidk, botranyok inyenc feltalalasaval a
nép erkolcsi €letszemléletét lealacsonyitotta, elaljasitotta, masrészt pedig a vald tények
felelotlen elferditésével, célzatos kiforgatasaval az igazmondasba vetett hitet is megrenditette.
(Szinte népi kozfelfogas: minden jsag egyforman hazudik!) Falvaink szdmara tehat els6rendii
kultarérdek: a sajtd sohasem lehet a kozerkolesiség kiszolgaloja, éppen nem az dsztonélet vagy
a profitéhes iizletkotés felé, hanem csakis annak iranyitoja, nemesbitdje!

Ugyanez vonatkozik minden filmszinhazra, szindarabra, tanfolyamra, eldadésra, stb.

De a miiveltebb falu szolgélataban rank var népi tehetségeink felkaroléasa is! A falu és tanya
nem lehet tovabb az elkallédott magyar tehetségek sotéttorku, feneketlen temetdje. Mert veszett
és halt meg 6rokre annyi j6zan magyar tehetség a magasabb kultirélet szamara, mint amennyi
sirkereszt van temetdinkben. S aki ezen segiteni nem akar, az a magyar tehetségek sirasoja lett
¢és gazduranak a halalt vallja. Célul all tehat el6ttiink: el6késziteni a falusi és tanyai
tehetségeinket, hogy fenntartdi, vezetdi legyenek csaladjuknak. Felismerni és kifejleszteni a
magyar tehetséget, hogy az egyhazkozségének, politikai kozségének erkolcsi és anyagi
érdekveédelmét vallaira vehesse. Kibontakoztatni ifjisagunk képességeit, hogy az, ha egyszer
elszakadni kénytelen az ottani rogtdl, gazdasagi iizemekben, szovetkezetben, az iizletvilagban
is hordozoja, vezetd egyénisége legyen a keresztény €s nemzeti gondolatnak, s eldmozditsa
maga ¢és embertarsai javat. A vezetoképzés papai szandék s ezért minden aldozatot meg kell
hoznunk elsdsorban falun €s tanyan.

S a miivelt falu kulturdjéhoz tartozik a deriilt, 6romteljes vilagnézet is, amely tisztességes
keretek kozott 6sszhangba hozza a test és I¢lek nemes igényeit s mindegyiknek megadja a
magaét. A Legényegylet nem siralomhdz, de nem is elkomorult, keserti emberek
gyljtéfoghaza, akiket munkdra osztunk be, de akiknek munkéjéban nincs sok kdszonet, mert
nincs abban lélek, deriilt munkakedyv, lendiilet. Igénye, lelkivilagunknak sziikséglete az, hogy a
mindennapi gondok kozepette feliidiiljon a tisztességes szorakozasban. Néplinknek és
ifjusaganak egyenesen sziiksége van tobb 6romre. Ezért az egylet zenekart, énekkart, dalardat
alakithat, mely felkarolja a magyar notat, éneket, tancot. De gondoskodnunk kell arrdl, hogy ez
az O6rom ¢és jokedv az egészséges lélek életnyilvanulasa legyen és jelentkezési forméjaban
hatarozott kulturszinvonalat érjen el és tartson meg. Ne legyen ez az 6rom- ¢és
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jokedvnyilvanitas idegen orszdgok vagy idegen vilagnézetek alacsony életstilusanak szolgai
lemintazésa és végigélése.

De amikor néplink tobb 6rome, jokedve keriil szoba, elszorul 1€legzetiink, ha arra
gondolunk, hogy a falvak, tanyak és pusztak népének nem sok oka van az életoromre. Szaraz
kenyér, rongyos ruha, rozoga otthon, gyakran még ez sem, sok-sok kdnnycsepp nem az
¢letorom, hanem az elkeseredés szallascsindloi. De egyaltalan varhatunk-e azoktol
aldozatkészséget, komoly igényt a miivel6dés irant, akiknek tomegeit a nélkiilozés, kenyérgond
tartja karmaiban? Minden kultira-¢hséget elnyom a gyomor ¢hsége! Ezért allitjuk
munkabirdsunk és kiizdenitudasunk elé harmadik nagy célunkat:

c) Eleterds népet! S itt félreérthetetleniil kenyérre, ruhdra, biztos otthonra gondolunk.
Espedig a szocidlis igazsdgossdg nevében. Mit jelent szamunkra e tarsadalomfenntarto alapelv?

1. Radobbent a nagy igazsagra: minden intézmény és alkotés, mellyel gazdasagi és
tarsadalmi rendiink eldhozakodhatik, az emberért van! A dolgoz6 ember pedig sohasem lehet
intézménynek, vagy rendszernek kifosztott, leziillesztett aldozata! Annal kevésbé egész
néptomegek! A helyes egyensulyi helyzetet, harmonikus egyiittmiikodést gazdasagi rendszer,
termeldtényezOk, tarsadalmi osztalyok kozott a szocidlis igazsagossag biztositja. Ennek
erejében kivanja agrarnépiink és ifjisaga a szerves, életképes beilleszkedést a tarsadalmi
szervezetbe.

2. Munkaja utan mindenki beletartozik a dolgozok kézosségebe. De ekkor nemcsak
kotelességet vallal magara a kozosség irant, hanem jogot is szerez életlehetéségeinek
kikovetelésére a kozosségtdl, éppen teljesitett munkdja ellenében; mert a szocialis igazsagossag
a végzett munka anyagi és szellemi ellenértékében vald részesedés alapja, az emberi
méltosaghoz mérten!

3. A fentiekbdl kovetkezik, hogy senkinek sincs a javak mennyiségéhez annyi joga, hogy
azzal szazezrek élethez valo jogat komolyan veszélyeztesse. Az élet jogat pedig nemcsak
doronggal vagy késsel lehet veszélyeztetni, hanem mindennemii spekulacidval, éhbérrel,
uzsoraval, tisztességtelen versennyel, egészségtelen munkakornyezettel, tloraztatassal, stb.,
melyek jelen gazdasagi rendiink kozismert szornysziilsttei. {gy az élethez valé jog felette all
minden magantulajdoni jognak, ha még oly »abszolutnak« van kikialtva is! A tulajdonnak
nemcsak magan, de szocialis vonatkozasai is vannak, hirdeti a tarsadalmi igazsagossag; s
mindenkinek magantulajdona terhelt a nincstelenek munkaigényével és a munkaképtelenek
eltartasi kotelezettségével, az €lethez valo joguk alapjan.

Ezt jelenti szdmunkra a szocialis igazsagossag, amelynek szellemében érdekkozosséget
vallalunk népiinkkel s a millios tomegii agrarproletariatussal €s teljes mellbdséggel allunk be
¢letkérdéseinek megoldasaba.

Kerék Mihaly, ismert nevill szocialpolitikai ironk altal kozolt adatok szerint az
agrarproletariatus igy tevodik Ossze:

Mez0gazdasagi cselédek 599.622
Birtok és bérletnélkiili munkasok 955.621
Az 1 kat. holdon aluli birtokkal vagy bérlettel rendelkezd napszamosok 271.767
5 holdon aluli torpebirtokosok 1,093.030
5 holdon aluli kisbérlok 52.700
Kubikusok (szintén csaladostul) 27.000
Osszesen: 3,000.440

(Magyar Szemle; XXXI. kotet. 1937, 1930-as népszamlalési adat.)
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Az életerds népet szolgalo célkitiizésiink utmutatdsa szerint legsiirgetébb teendo: az
agrarproletariatus szamanak csokkentése. Ez viszont csak ugy lehetséges, ha hozzakdotjiik
gyokértelen tomegeinket élethivatdasszeriien a fold szolgalatdhoz. Meg kell érteniink a foldnek
¢€s a népnek, a rognek és vérnek szoros kapcsolatat!

1. Foldonfuto tomegeink megkotése pedig egyrészt a varosokba valo néparamlas
megszoritasat jelenti, masrészt viszont kifejezetten telekhez-juttatast, otthonhoz-segitést.

Ugyanis a tarthatatlan életlehetdségek kovetkeztében allandoan folyik a falvak és tanyak
népének hullimzasa az egyetlen ¢életreményiik, a gyarkémények irdnyaban. Ez a
vandormozgalom apasztja a falvak tényleges szaporulatat, munkaerejét, ugyanakkor
felduzzasztja a varosokét. A falvak €s tanyak népének varosba todulasaval magyarazhato az,
hogy agrarnépességiink tényleges szaporulata, ezer 1¢élekre szamitva (8,5 ezrelék), kétharmada
csak természetes szaporulatanak (12,6 ezrelék), mert egyharmadat varosba-6zonléssel
elvesztette. (Magyar Statisztikai Szemle XV. évf. 6. sz., 1920-30 atlagos szamités.) Viszont a
varosba koltozott néprétegiink nagy része nem talalt alkalmazast, életlehetoséget s igy csak a
sOtét periféridk, tomeglakasok lakoinak szaméat novelte s hozzakototte egész sorsat karitativ
intézményekhez, melyek varoson szervezettebbek, mint falun. igy a falu hontalan,
munkanélkiili tdmegei varosi nyomortanyak lakoiva, karitativ intézmények kitartottjaiva valtak.
S bizonytalan sikerti vallalkozas volna e falutol elszakadt és lelkében dsszeomlott tomeget ujra
raallitani a magyar talajra. Ezért inkédbb annak a rétegnek sorsat kell a keziinkbe venniink, mely
szétesdben van ugyan, de még faluja vagy tanyavilaga hatarat nem hagyta el.

Ez veti fel elottiink az otthonhoz-segités gondolatat. E hajléktalan agrarproletariatus jelentds
részét, a helyi adottsagoknak megfelelden, /-2 holdnyi teriilethez kell juttatni, ahol
mindegyikiik belterjes kertgazdalkodasra, baromfitenyésztésre rendezkedhetik be. Legalabb
tetd legyen e szerencsétlenek feje felett s talpalatnyi kis f6ld a labuk alatt, amelyet sajatjuknak
mondhatnak, ha mar munkas két karjukon kiviil egyebiik nincs. E megoldéssal biztosabb
¢letlehetdség nyilik meg szamukra s ezenkiviil tobb kedvvel véllalkoznak kiviilallo
napszammunkara is.

Kiilonben is a belterjesen folytatott kertgazdalkodas — legalabbis belfoldi piaci
viszonylatban —, torpe- és kisgazdasagaink jovedelmezdségét nagyban fokozhatja és elsérangt
szerepet vihet e gazdasagi egységek ¢€letszinvonalanak emelésében. Adatokkal igazolhato, hogy
az intenziv kertgazdalkodas holdankénti termésatlaga nagyobb a szant6foldinél s kedvezd
értekesitési lehetdség mellett szamottevod pénzjovedelmet jelent.

Az otthonhoz-segitésbdl pedig a tarsadalom minden osztalyanak ki kell vennie
oroszlanrészét. A nagybirtokra var a feladat, hogy a sziikséges teriiletet kihasitsa sajat
birtoktestébdl; a nagytoke hosszilejarata kolesonnyujtassal vallalja a maga aldozatét; az
allamhatalom pedig biztositja a juttatott telkek kotott forgalmat. Mert nem vehetjiik el toliik
mar holnap dobszoval, valtoval, vagy arveréssel azt, amit tegnap nagylelkiien nekik
adomanyoztunk! De meg kell hoznia a maga 4ldozatat az otthonhoz segitett
agrarproletariatusnak is. Ingyenes telekhez-juttatas nincs! Egyforman visszatérit mind a
nagybirtoknak, mind a nagytOkének; de e visszatérités mérvét elsérendii életsziikségleteinek
biztositasa utdn visszamaradt felesleg hatarozza meg. Semmiféle nyilt vagy titkos szerzédéses
zaradékkal nem lehet tOliik elvenni azt, amit jégverés, aszaly vagy egyéb csapas szamunkra
szitkmarktian meghagyott.

2. Masodik jarhato ut foldnélkiili tomegeink szamanak apasztasanal: a szévetkezeti
foldberleés. Lényege: a szovetkezetbe tomoriilt foldbérlok egységes lizemterv €s felsébb
iranyitas szerint gazdalkodnak, de a felosztott részteriileteiken mégis egyénileg és legjobb
tudasuk szerint. E mellett a szorgalmas tagok eldtt megnyilik az it maganvagyon gytijtésére is.
A foldbérld-szovetkezet egyetemleges felelosségével tobb biztositékot jelent a nagybirtok elott,
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mint az egyediil al16 kisbérlo; tagjainak pedig a szerzddés kotésénél kedvezobb helyzetet
biztosit. A foldbérld-szovetkezet elonyds megallapodast érhet el a haszonbéri idotartamra,
bérletbiztositékra, a haszonbérleti teriilet maximumara vonatkozoan. Téargyalhat
bérleszallitasrol elemi csapasok esetén; a haszonbérek aranyositasanak mértékérdl a
kigazdalkodhat6 jovedelemhez viszonyitva; az ad6zas kérdésérdl, a felmondas
megallapitasarol; orokhaszonbérlet, feleshaszonbérlet modozatairdl stb. A foldbérlo-
szovetkezet biztositékot nyljthat az irant is, hogy a bérletnél bizonyos nemzeti és faji
szempontok is érvényesiiljenek; szakbirosagot kérhet fel vitas gazdasagi kérdései eldontésére;
kiépitheti a f6ldbérl6 osztaly érdekképviseletét s végiil kezdeményezheti egy alapos foldbérleti
torvény megalkotdsat, ahol e kérdések intézményesen és orszagos érvénnyel szabalyozast
nyernek.

3. A helyhezkotés mellett elkeriilhetetlen népiink életszinvonalanak emelése. Ugyanis a
foldhoz-juttatds egymagaban még nem nyujtja agrartomegeink kérdéseinek megnyugtato
megoldasat. Viszont az életszinvonal emelésén agrarnépiink fogyasztoképességenek fokozasa
értendo, ami pedig csak gazdasagi szervezés tjan lehetséges.

E szervezésnek ki kell terjeszkednie elsésorban a munkabérre s ennek megfeleléen a
csaladi bérre is. E nélkiil nincs fogyasztoképesség! Nincs kereslet; a termelés pedig céltalanul
fokozodik; mert egyfeldl a tiltermelt javak mennyisége, masfeldl nélkiilozo tomegek allnak
egymassal szemben. Eletszinvonalrél pedig sz6 sem lehet! A munkabér és csaladi bér
rendezése a béruzsora letorését jelenti; 1-1,50 P-6s napszam megélhetéséhez kevés,
¢henhalashoz sok. Par honapig tarté magasabb napszambér esetén viszont még nem nézhetiink
nyugodtan a zord tél elébe! Ezért biztositani kell — lehetdleg torvényhozas utjan — orszagosan a
tisztességes munkabért. Allandéan alkalmazott csalddos cselédeknek, napszamosoknak pedig a
csaladtagok szdmanak megfelelden csaladi potlék vagy kiegészités biztositando s
mindenképpen meg kell akadalyozni azt a visszaélést, hogy csalados munkasoknak — éppen a
nagyobb csaladi bér miatt — felmondhassanak.

De szervezni kell a munkapiacot is! Ezt ma a munkéskezek, emberi erdk tultengd, moho
kinalata jellemzi. S az egymas kozti arlejtd verseny, a kényszersziilte tisztességtelen kindlat
pedig kizérja azt, hogy foldmunkasrétegeink a bérek kialakuldsara befolyast gyakorolhassanak.
Ezenkiviil szervezniink kell a munkaidot is. Nem 8 6ras munkaidére gondolunk, mert ez
mezdgazdasagi abszurdum volna. De a 15-18 6rds munkaidd, amelyet a munkaad6 parpengds
napszambér mellett egész természetesnek talal és megkivan, mégiscsak sok és tulteljesitmény
dolgoz6 agrarrétegeinkre nézve.

Magasabb szervezesi format jelent tovabba a mezogazdasdagi terményeink értékesitésének
szovetkezeti rendezése. S itt elsésorban a nagyipari és nagytoke illetéktelen tlkapasait kell
megsziintetniink. Azokét az lizleti korokét, melyek célzatosan allitjak be a foldkérdést a
kozvélemény eldtt, hogy nyerészkedd tizelmeikrdl és modszereikrdl eltereljiik a figyelmet.
Nyerészkedésiiknek biztos alapjat pedig mezdgazdasagunk szolgaltatja a maga terményeivel.
1935-ben 6sszkiviteliinknek 67,7%-at agrarcikkek képezték; 1936-ban pedig 68% volt
mezdgazdasagunk részesedési aranya a kivitelben, ami 344,5 milli6 P. érteknek felel meg.
(Magyar Statisztikai Szemle XV. évf. 2. sz.) De a haszonbo6l vajon mekkora volt
mezdgazdasagunk részesedési aranya? S mekkora a nagytokéé?

Igen fontos tehat szovetkezeti halézatunk kiépitése mind az értekesités, mind a fogyasztas
terén. Viszont ezzel egylitt jar mezégazdasagunk iparositdsa. Kis- és kozépiizemek kiépitése,
melyek kizardlag a mezdgazdasag nyersanyagaira tamaszkodnak, elsésorban a belforgalmat
bonyolitjak le, a belsé piac sziikségleteit elégitik ki. De emellett tizemkoriikbe vonjak az olyan
mezdgazdasagi nyersanyagok feldolgozasat is, amelyek jelenleg kiilfoldi ipartelepekre kertilnek
ki feldolgozas céljabdl, s feldolgozas utan pedig hozzank importalva, azokat méregdragan kell
megfizetniink. E gazdasagi tizemberendezések, valamint egy atfogd szovetkezeti halozat az
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értékesités, fogyasztas terén koti le és foglalkoztatja az agrarproletaridtusnak azt a tomegét,
mely a telekhez-segitésbol s a foldbérlo szovetkezetbdl kimaradt. E szerint a foldnélkiili
proletartomeg eltiintetése nem kizarélagos foldosztast jelent, mely ma agitacios célokra annyira
kozkedvelt jelszo, hanem az iparositas €s a szovetkezetek altal adott életlehetoségek
kihasznalasat is; jollehet egy alaposan atgondolt foldreformmal kapcsolatos felepités révén is
kivanatos a magyar nép legszélesebb rétegének megerdsitése!

Rendezést kivan tovabba egész agrarnépességiink tarsadalombiztositasanak kérdeéstomege,
mind balesetbdl, mind pedig aggkori gyengeségbdl szarmazo munkaképtelenség eseteiben. E
kérdés megoldasanal kozel 6 millios tomeg legfontosabb tigye forog szoban.

4. Szovetkezés, mezdgazdasagi iparositas, lizemszervezkedés, tarsadalombiztositas
egyengeti a fejlodés utjat agrarnépiink érdekképviseleti tomoriiléséhez, illetve azon tul, a
hivatasrendi allamhoz. A hivatasrendi allam elsdsorban gazdasagi berendezkedés. Magja: az
egyfoglalkozast 1izok élethivatdsos szervezkedése. A tarsadalmi rendek kialakulésa igy
természetes folyamat, mert e hivatasrendi csoportosuldsnak alapja maga az élet. Lényeges
vonasa még a hivatasrendiségnek: a gazdasagi életnek autondém iranyitdsa. A hivatasrendi
alapon nyugvo allamisagunknak egyébként kulturdlis és szocidlis jellegét a kereszténység adna;
nemzeti jellege magyar; allamjogi szervezete (2000-ben) koztdarsasag, az dllampolgarok
szervezkedési formdja pedig nem part, hanem a hivatdasrend volna!

Ezek utan még sziikségesnek tartjuk megjegyezni azt, hogy az életerds nép kialakitasanak
szolgalata megadja a komoly egyiittm{ikodés lehetdségeit tarsadalmunk protestans rétegeivel,
illetéleg a protestans ifjisagi szervezetekkel, mert itt olyan szocidlis és gazdasagi célkitlizések
megvalositasarol van szo, melyek természetjogilag kivanjak elomozditani agrarnépességiink
mindenegyes tagjanak javat s éppen e természetjogi keret foghatja 6ssze igazéban tarsadalmunk
minden rétegének erdit, felekezeti megosztottsagra valo tekintet nélkiil.

d) S végiil célunk, eszményképiink: onérzetes magyart! Ezen elsdsorban a helyes és tiszta
nemzeti ontudatot értjiik, mely komoly, népmento munkara kotelez minden szines, hazafias
sz6lamaradat helyett. Onérzetes magyarsagunk 1ényege tehat erkélcsi, kulturdlis és szocidlis
kotelezettségeinek teljesitése a magyar csalad és a magyar nép irant. Magyar csalad, magyar
nép nélkiil nincs magyar nemzet! Valljuk és hirdetjiik, hogy nemzeti 1étiink sorsa az ezer
gondjai kozott 6rlédo falvakban és tanyavilagban dél el.

Ellenségei vagyunk minden nemzetkoziségnek, mely az egyéniség, a csalad és a haza
eszméit tlizzel-vassal pusztitja s €ltetd elemének az osztalyharcot vallja. De ellenségei vagyunk
a ver ¢és a faj esztelen hodolatanak is, mely a tulfiitott nacionalizmus természetrajzabol folyik.
Boldogulasunkat, jovonket nem a tarsadalmi osztaly, s nem a faj mozgatja és hordozza, hanem
a nemzettestbe beépitett nép! Valamely nemzethez tartozni pedig nem a vér kérdése, hanem a
lelkiileté. A vér még senkit sem tett magyarra; de a sors- és munkakozosség vallalasa igen. Aki
legjobb tudasat, egész munkaerejét, sot életét is dldozatul hozni kész népi és nemzeti
kozosségiink érdekeiért, az magyar lett, nemzettag lett idegen szarmazasa ellenére is. De aki
megfeledkezik sok-sok kotelezettségérdl e népi €s nemzeti kdzosség irant, az idegen lett,
aruloja lett e nemzetnek, ha még oly magyar szdrmazasu is!

Onérzetes magyarsagunk jelenti tovabba annak a gondolatnak megtestesiilését
agrarnépiinkben és ifjusagaban, hogy 6 a nemzet gerince, alappillére, mert az ¢ vallaira
nehezedik nemzeti 1étliink fenntartasanak oroszlanrésze, torténelmi hivatasunknak betoltése.
Agrarnépiink emberanyaga ¢s munkateljesitménye szolgaltatja nemzeti 1étlink kiapadhatatlan
eréforrasait; s ezért gyilkos szandék minden olyan életfelfogas, iranyzat, vagy rendszer, mely
agrarnépességiink emberanyagat meg nem becsiili, erétleniti, vagy munkateljesitményeit
lelkiismeretleniil kihasznalja.
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S Onérzetes magyar végiil az, aki élethivatasosan, dntudattal megéll a magyar r6gon és nem
tartja megalazonak, hogy lehajoljon hozza, megmunkalja, verejtékével ontdzze. Az onérzetes
magyar biiszke foglalkozaséara, de nem g6gos!

S végiil meg kell jegyezniink, hogy e négyes célkitlizés a Mozgalom munkateriiletének
puszta megjeldlése, felosztasa akar lenni, de nem jelenti az egyén erdinek négy irdnyban valod
szétforgacsolasat. Nem akarunk kiilon kiizdeni egyik célkitizésért sem a tobbi melldzésével,
hanem valamennyiért egyszerre és teljes emberi erdvel. Mert egyforman fontos eldttiink a
Krisztusibb ember, a miiveltebb falu, az életerds nép €s az dnérzetes magyar eszményképe.
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Szervezkedés épitdé munkajaban

l. Szervezési modszerek

A mozgathato6 agrarifjusagi csoport beszervezési modszerének sikeres megvalasztasa donto
jelentdségli a szervezkedés sorsara nézve. A kész egylet életképessége elsOsorban a vezetd
egyénisegetol fiigg, de a kialakulo, kibontakozo egyletszervezés sorsa csaknem kizarolag
modszertani kérdés. Tajékozodas az ifjusag felé, a kolesonds megismerkedés, az elsd
talalkozas, a kapcsolatok elmélyitése, az egyleti célkitiizéseknek valdo maradéktalan megnyerés,
az adott helyzet tobb szemponta felmérése, stb., mindmegannyi komoly kérdés, mely szorosan
a szervezkedés modszeréhez tartozik.

Beszervezési modszerek pedig:

a) A tomegmodszer, mely 1ényege szerint az ifjisagnak egy meghatarozott iddpontra,
szobeli vagy irasbeli hirdetés, felhivas, kdzzététel utjan vald tomeges Osszetoborzasa,
mely alkalommal megismertetjiik a mozgalom célkitlizéseit, az egyleti €let fontossagat
s egyaltalan az ezzel jar6 erkolesi és anyagi elonyoket. Esetleg a lelkesedés hevében az
egylet hivatalosan is megalakul.

A tdomegmaddszer »ad hoc« jellegénél fogva inkabb a »szalmaldng«-szert
felbuzdulasnak nyujt tag lehetdséget, s kevésbé alkalmas arra, hogy a kollektiv egyleti
¢let jelentOségét atiitd erdvel megérttesse. Ennek a mddszernek tipusos velejardja, hogy
a nagyszamu »belépési nyilatkozat« puszta papiradat marad s a varakozéson feliili
taglétszdm a masodik talalkozasnal mér zuhanasszertien leesik; s6t gyakran minden
emberfeletti eréfeszités ellenére az egylet megsziinik. Mindez egyébként érthetd és
természetes kovetkezménye az embertdl emberig mend kiképzés hidnyanak.

fgy a tomegmédszer, mint primérmodszer, célra nem vezet. Kisegitd modszerként
azonban lehet alkalmazni akkor, amikor pl. sejtmddszerrel az ifjusag értékesebb rétegét
mar megnyertem s veliik nagyobb tomeg dsszevondsat vettem tervbe.

b) Kartotékmodszer az ifjusdg személyadatainak, csaladi koriilményeinek, anyagi
helyzetének, stb. felfektetését és nyilvantartasat jelenti, s ezen az alapon a
kapcsolatoknak kiilon-kiilon vald kiépitését. E modszer természetébdl folyik, hogy
rendkiviil kortilményes s az elérheté eredménnyel aranyban nem 4ll6 utanjarassal,
munkaval jar. Mint kisegité modszer, ugyancsak a sejtmoddszerrel beszervezett ifjisag
adatainak felfektetésénél, szamitasba johet.

c) Gyakorlatilag leginkabb bevalt a sejtmodszer. — Gondoljunk arra, hogy a kommunistak,
szocialisték is ezzel a modszerrel hoditottak el maguknak nemcsak a munkassagot, de
az ifjisagot is €s ez a modszer lett gyors térhoditasuk félemeletes eszkoze és
magyarazata.

Az alabbi fejtegetések sordn olyan helyet tartunk szem el6tt, ahol egyleti szervezkedésre
semmiféle kezdeményezés nem tortént. Itt kizarolag a sejtmodszer vezet célra!

Il. A sejtmédszer lényege

A sejtmodszer 1ényegéhez tartozik:

a) a beszervezés iiteme lassu, természetes fejlodési folyamatnak felel meg. A
sejtkiépitésben 4-5-8 legény teljes megnyerése, cselekvésre inditasa all homloktérben,
ami viszont csakis allando, kitart6 rahatéssal lehetséges. Ellentétben a fent emlitett
tomegmodszerrel, itt nem a tomegnyerés, hanem 1¢élekrdl-1¢lekre hato begytjtas a
fontos; nem gyors térhoditas, hanem a mélyenszantés az iranyado6. Szamra, terminusra
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nem torekszem! Az eredményt ugyis meghozza feltétleniil a szivos munka ¢és az ido.
Tapasztalati adat: volt olyan hely, ahol a sejtkiépités munkaja félévig is eltartott, mig
megtort a jég s kézzelfoghatd eredmény jelentkezett. Kiilonben is irdnyado elv: tobbet
ér 15-20 megbizhato, izig-vérig tag, mint 50-80-100 félember, aki az els6 alkalommal
cserbenhagy, vagy szétfut.

b) A4 sejtmodszeres szervezésben 1ényeges vonas az individualis munka. Kiképzés,
foglalkozés az egyéniséghez igazodik. Minden szervezd eldtt vezérszempont:
mindenegyes sejttag egyéniségének, képességének felismerése, elbiralasa s ennek
megfeleld munkakdrbe valo beéllitdsa. Nem tévesztendd szem eldl, hogy a beszervezés
oroszlanrészét a kiképzett sejttagok vallaljak €s végzik a szervezo felsobb iranyitasa
szerint. Ez azonban csak akkor vezet biztos sikerre, ha egy-egy sejttag egyéniségének,
képességének megfeleld feladatkort, beosztast kapott, s egyénileg kiképzést nyert.
Ezért:

c) Lényeges vonds még, hogy a sejtben agitatorképzés folyik. Szervezdk, agitatorok
képzése pedig mindig alapveté munka. Ezért bele kell nevelnem minden sejttagba azt a
folényes, ontudatos, biztos szellemet, mely a modern agitatortol elvarhatd. Szdmolnom
kell azzal, hogy szervezési munkajukban olyan helyen is meg kell fordulniuk, ahova a
pap, vagy tanult munkatarsa sohasem juthat el. S nekik ott is meg kell allniuk a helyiiket
¢s nyerniiik kell a keresztény gondolattal. Kiilonben is mas hatasa van az ifjasag
korében ugyanazon igazsagnak, ha azt koziiliik valo, hasonlé gondolkodéast mondja,
mintha olyan valaki hirdetné, akinek szerintiik ez a kotelessége.

Kozelebbrdl az agitatorképzés jelenti:

1. az intellektualis kiképzést, atformalast;

2. akarati beallitast, meginditast egy meghatarozott cél irdnyaba;

3. s az érzelmi vilagnak meleg szeretettel vald athangoldsat a keresztény eszmék irant.

lll. A sejt felépitése és belso élete

A sejt felépitésének és belsd €életének megvalositasandl az alabbiakat tartsuk szem el6tt:

1. Elsé lépés 5-10 megbizhato legény osszevonasa. A talalkozasok 1élektanilag tigy
legyenek eldkészitve, hogy kedvezd benyomast gyakoroljanak. Kozvetlen, elézékeny szeretet,
megértés ligyes-bajos dolgaik irant, finom pedagogiai érzék célra segit ezen a téren. Tudnom
kell, hogy az egyszerli embernek hihetetlen érzéke van a bandsmod irant. Megérzi, mi jon a
szivbol, mi kényszeredett; mennyi az dszinteség €s mennyi az iires forma.

2. E talalkozasok alkalmaval torekedjem megismerni oket. Ez csak 0gy lehetséges, ha 0k is
szo6hoz jutnak. Ezért beszéltetem dket. Csak igy batorodnak neki, csak igy melegednek dssze.
Nagyon fontos, hogy véleményiiket feszteleniil, kdzvetleniil és bizalommal k6zoljék. Tehat
elbeszélgetiink. Meghallgatom Oket, barmilyen tjékozatlansagot is arulndnak el. Mert csak igy
nyerem meg bizalmukat; igy ismerem meg képességeiket, igényeiket, joszandékaikat.

3. Megjegyzéseket, esetleg panaszaikat sajat terveimhez alkalmazom, céljaimnak
megfeleléen modositom, azért, hogy sajat szavaikkal, szajuk ize szerint nyerhessem meg Oket.
Tervszerlien viszem a beszélgetést a szervezeti életforma felé. De nem feltétleniil mar az elsd
taldlkozasnal. Ahogy az adott helyzet diktalja. Egyaltalan nem sziikséges mindent egyszerre
letargyalni. Ilyesmi gyanut ébreszt benniik, vagy hosszisdga miatt unalmas lesz. Lépésrol-
1épésre haladok eldre.
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4. A talalkozasok egy oranal tovabb ne tartsanak. S amilyen fontos volt a kedvezd
benyomas a fogadasuknal, épen olyan fontos, hogy kedvezd benyomassal tdvozzanak. Ez mar
teljesen a vezetd leleményességén fordul meg. Egy-egy humoros 6tlet, megjegyzés, komikus
eset, de foleg a kdzvetlen szeretet atsegit a nehézségen.

5. Sohasem valjak el toliik valami kézzelfoghato megallapodas, célkitiizés nélkiil.
Megallapodéasunk a legkdzelebbi talalkozasunk iddpontjaban, beszélgetésiink targyaban. S ha
torik, ha szakad, de én ott leszek! A beszélgetés targyan ok is gondolkozhatnak s a
nehézségekkel alljanak eld. Aggalyaikat legjobb tudoméasom szerint és kell6 tapintattal
eloszlatom.

6. Milyen rendszert kovessek a legényegyleti szervezkedés fontossaga ismertetésében? A
kovetkezd valt be gyakorlatilag: Mit tehet a Legényegylet: a) kulturalis, b) szocidlis, ¢)
vallaserkolcsi téren, d) vezetoképzés terén. Természetes, a tudnivalokat esetenként és kello
mértékkel adagolom.

a) Kulturalis téren hatalmas misszidja van az 6nmiivelés, valamint a kozmiivelés
szolgalatdban. Szakmiiveltséget, altalanos miiveltséget adhat: tanfolyamok,
eldadassorozatok rendezése, tijsagok, folyodiratok jaratasa, konyvtar felallitasa,
kultarestek, szinmtieldadasok rendezése utjan. Kialakithat magabdl dalardat, énekkart,
zenekart, miitkedveld gardat, kiilonféle szakosztalyokat; kifejlesztheti a nemes
sportéletet, ltalaban vezetd szerepet vihet a tisztességes szorakozas terén. JOl vezetett
legényegylet rovid idon beliil atformalhatja a falu, illetve tanyavilag kulturalis képét.

b) S mit adhat szocialis téren? Keresztény és nemzeti szemszogbdl ismerteti az égetd
szocialis és gazdasagi kérdéseket. Ebben az iranyban teremt kdzvéleményt a faluban.
Allast foglal a csaladi bér, munkabér, jévedelem-megoszlas kérdésében; szovetkezeti
szervezkedést alapozhat meg az értékesités, anyagbeszerzés, fogyasztas terén;
ontudatositja az agrarmunkakor nemzetfenntartd szerepét és élethivatasszerti felfogasat.
fgy lesz a Legényegylet ers végvar a kommunista szennyaradattal szemben, s igy lesz
a karitativ jotékonykodason messzemenden tul a helyes szocialis ismeretek iskolaja.

c) Mit tehet a Legényegylet vallaserkdlcsi téren: az otthon, csaladi élet, hdzassagkotés,
munkahely erkdlcsi tisztasaganak kihangsulyozésaval, a régi, idejétmult felfogas
tdmegmegmozdulasokat (arato-iinnep, Urnapja, buzaszentelés stb.) rendezhet;
liturgikus misehallgatasokat vezethet be. Az egyéni vallasossag terén ne varjunk marol-
holnapra nagy eredményeket. Gondoljunk arra, hogy a gyakori aldozast hosszu 1élektani
fejlodésnek kell megeldznie.

d) Mit jelent a legényegylet vezetOképzese, 6sszhangban azzal a papai gondolattal, hogy
az egyes tarsadalmi osztalyok vezetdi sajat kebeliikbdl keriiljenek ki. Az egyleti tagokra
ugyanis végsOsorban nemcsak az egylet vezetése var, hanem 6k lesznek az
egyhazkozség, politikai kdzség, esetleg nagyobb tarsadalmi kdziilet eljovendd vezetdi
is. Igy sorsuk jobbrafordulasat sajat keziikben tartjak.

Igazi faluvezetd egyéniséget azonban csak akkor nyeriink, ha hozzasegitjiik azt a
legényt — az egylet keretei kozott — a cselekvo katolikus életszemlélet kialakitasahoz. Ez
tobbiranyl tevékenységet jelent.

El6szor maradéktalanul és gydkeresen kitdrdlni azokat a torzvondsokat, amelyek
nyoman népi kdzvéleményiink a katolikus vilagnézetet valami jdmborkodd
»vénasszonyoskodassal«, erdtlen, életképtelen »béketliréssel« téveszti dssze. Ide nytlik
vissza egyik lélektani gyokere az elmélyiilt vallasossagtol vald htizodozasnak, mely
legényifjusdgunkat és férfinépilinket annyira jellemzi. Fel kell nyitni a legények szemét:
katolikusnak lenni nem hajlongés, imamormogas, szégyen, hanem cselekvd er6; igazi
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kiildetés embertarsaink javara! Egy cseppel sem szalonképesebb a nagynyilvanossag
elott az, aki Istent mell6z és az erkodlcsbe gazol! Egyszer mar mosolyogjuk le azt is, aki
Isten és kereszténység nélkiil akar emberi természetet és emberi sorsot jobba tenni.

Ezenkiviil a vezetd szamara a katolikus vilagnézet a keresztény erkélcsi elvek teljes
diadalra segitését jelenti! A vallaserkolcs nem »maganiigy« tobbé, hanem legfobb és
egyetemes tarsadalmi érdek; mas szoval: koziigy! Ez elveknek érvényesiilnitik kell az
¢let minden viszonylataban!

A vezetOegyéniség lényeges vonasa még a miiveltség is! Ma a falu erkolcsi €s
anyagi érdekvédelmét nyugodt lelkiismerettel csak az vegye vallaira, akit a hosszl évek
soran at megszerzett szak- és altalanos ismeretek erre képesitenek. Vak nem vezethet
vilagtalant! Ezért a legényegylet kultirmissziot teljesit akkor, amikor tagjai szamara a
szak- ¢s altalanos muveltség iskolajat nyitja meg.

A vezetbegyéniség harmadik vonasa: a szocidlis érzék. Tag szemmértékkel feltarni
¢s felmérni minden legény eldtt szomoru szocidlis és gazdasagi kérdéseinket; s
megjelolni el6ttiik a megoldas jarhato tjait is. Mert ne alljon az élre felel6tlentil az,
akinek nincs érzéke a nagy ¢€letkérdések irant. Viszont e kérdések megoldasara
mindenki hivatott, aki dszinte megvalositdja a krisztusi munkasszeretetnek és a
szocidlis igazsdgossagnak. Egyszdval keresztény és nemzeti alapon all!

E harom vezet6i tulajdonsag birtokaban minden legény felbecsiilhetetlen nyereség
lehet az egylet,, csaldd, egyhdzkozség, politikai kozség, szovetkezeti vallalkozas vagy
mas érdekképviselet szamara.

S az egylet minden vezetésre termett tagja eldtt nyissa meg a lehetdséget
diszgytiléseken, kultirmegmozdulasokon (legénynap, katolikus-nap, sajtonap, stb.) valo
szereplésre; ne a vilagi és egyhazi vezetok, méltdsdgok, hanem elsdésorban 6k maguk
adjanak hangot panaszaiknak, terveiknek, érdekvédelmiiknek! Ma ez korszerti
szervezeti vonas!

e) S végil az egyleti szervezkedés anyagilag is jelentds eredményeket érhet el.

7. Mindmegannyi gondolat, mely kiilon-kiilon és részleteiben targyalva, alkalmas lehet a
szervezkedés beinditisara. Az egyik ifjit a kulturalis, masikat a szocidlis eszmék fiitik. De
valamelyik gondolat okvetlentil fog. S az els6 sejt alapos atgytrasa utan kiadom a jelszot a
toborzasra. Nem hallgatom el el6ttiik, hogy a szervezés munkajat 6k végzik, s feladatuk:
megbizhat6 barataikat az egyleti eszmének megnyerni. Altalaban az dntevékenység szellemét
nevelem beléjiik!

8. Ezért munkateret biztositok minden sejttag szamara a szervezkedésre nézve. Az 6nalld
iigyintézés fokozza az 6nbizalmat, jjabb munkara serkent €s dsszeforrasztja az alapsejtet. Tehat
megosztom kozottiik a szervezés munkajat; felosztom az egész falu teriiletét (alvég-felvég,
utcak) s minden teriiletrészre az ligynek mar megnyert, képzett sejttagokat allitok. Valdsagos
csatatervet dolgozok ki veliik a szervezkedés menetére nézve s a sejtes megbeszéléseken a
végzett munkarol, az elért eredményekrdl beszamoltatom 6ket. Az akadalyok elharitasat
kozbsen tanacskozom meg veliik s az egész sejtkiépités és szervezkedés munkalataiban
torekszem keresztiil vinni naluk a munkamegosztas elvét.

Eredmeénytelenség esetén nem csiiggedek; mindig talalok elfogadhat6 magyarazatot az
ujabb munkara. Jelszavam legyen: inkdbb semmi, mint félbehagyott szervezkedés! S nem
fukarkodom az elismeréssel, dicsérettel sem. Az okosan és tapintattal alkalmazott elismerés
megkétszerezi a munkakedvet.

9. Hatasosan elomozditja a szervezkedés munkalatait. D. F. (Dolgozo Fiatalsag) lapunk,
dltalaban kiadvanyaink megjelenése. Az itt hozott par fillérnyi aldozat, szinte biztosra vehetd,
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meghozza méltd gyiimdlcsét! Magam is vilagosabban attekintem a Mozgalom szellemét,
célkitiizéseit, modszereit, ha sajtéapparatusa, kiadvanyai révén szakadatlan kapcsolatban
vagyok vele. Sejtes megbeszéléseken is biztosabb a fogdsom, sokkal tobb a mondanivalém ha
el6zdleg a Mozgalom eszméivel toltekezem. Csalhatatlanul biztos befektetés: e
megbeszéléseken a sejttagoknak par példanyban kiosztani a D. F. lapot, vagy nagyobb tételben
az ifjusag legjavanak. Illy médon, ha vékony szalakkal is, de mar a Mozgalomhoz fliztem ket s
egy lépéssel kozelebb jutottam az alakulashoz.

10. Alakulasnal, de egyaltalan az egész szervezkedes folyaman felveszem és kiépitem a
szalakat a Titkarsaggal. (Alakulashoz sziikséges dolgok: alapszabdlyzat, jelvények, zaszlo,
tagigazolvany, stb. megrendelése; sajtotermékek: D. F., Forrés, kiadvanysorozatunk jaratésa;
eldadok hivasa; szindarabok rendelése, stb.) Atiitébb erejii a Mozgalom, ha magasabb
kotelékbe illeszkedik be! Még egy tapasztalati tény: az alakulasnal kimutatott [étszamban
rovidesen nagyobb visszaesés szokott bekdvetkezni. Ez a vezetdt ne aggassza, mert akik
megmaradnak, azok az egyletet tlizon-vizen at kovetni fogjak.

A Legényegylet, jollehet célul minden ifju beszervezését tiizi ki, mégis a jobb érzéstiek, az
elitek atfogo szervezete lesz. Természetes, téves volna mesterségesen is elit-mozgalomnak
felfogni a Legényegyletet, s ennek megfelelden iranyitani a szervezkedést. Tehat 6vakodjunk
minden tulzott »rostalastol«; ez természetellenes szelekcio. A gyengébbeket is nevelni, vezetni
kell. Foleg azokat igazan! Egylethez pedig minden arra érdemes legénynek jussa van! Helyzet
az, mint altaldban minden mozgalomnal, gy itt is, az ifjusadgnak csak egy meghatarozott,
értékes rétege fogja fel és érti meg a maga teljes egészében a Legényegylet eszmekdrét,
célkitiizéseit; s erre var a feladat, hogy terjessze, mozgasba hozza és egy-egy hatarozott cél
iranyaba cselekvésre birja a tobbség tehetetlen tomegét.

IV. Vezetdi tanfolyamok a szervezkedés szolgalataban.

Emlitettiik, hogy a beszervezés oroszlanmunkdjat — vezetdi iranyitas mellett — a mozgékony
sejttagok végzik. Kész nyereség ilyenkor a vezetdk szamadra, ha a sejttagok koziil egynéhanyan
mar vettek részt vezetdi tanfolyamainkon, ahol megismerkedtek Agrarifjusagi Mozgalmunk
belsd szellemével, a szervezkedés, valamint egyletvezetés minden apro fogasaval. Az ilyen
tanfolyamos legények az alapsejt magjat alkotjak s szinte lehetetlen, hogy ne tudnanak
eredményt felmutatni még a legnehezebb szervezési terepen is.

A 3 és fél napos agrarifjiisagi vezet6i tanfolyamok felépitését, munkatervét, anyaganak
Osszeallitasat kettds szempont iranyitja, €éspedig:

a) Vallaserkolesi, kulturalis, szocidlis és nemzeti gondolatokkal megtorni a hallgatosag
kozombosségét, s ez eszméknek megfeleléen komoly elhatarozasokra, 6nalld
cselekvésre, szervezkedésre inditani 6ket.

Kozismert néplink és ifjusdganak alacsony szinvonal kulturalis helyzete; de fajoak
szocidlis, gazdasagi sebei is. S ezért e vezetdi tanfolyamok egy olyan falukultura
korvonalait rajzoljak fel a hallgatosag elott, mely elsésorban az agrarifjusag
kezdeményezo és tovabbépité munkdjan alapszik. Ezenkiviil pedig egy olyan cselekvo
szocidlis életszemléletet szandékoznak kialakitani, mely az agrarifjunak kiilondsen a
csaladhoz, élethivatashoz, tarsadalomhoz és nemzethez vald viszonyéaban a hatarozott
allasfoglalast, tennivalokat, kotelezettségeket megjeldli. igy az alulrél kiinduld
szervezkedés modjait €s utjait is. De mert minden allasfoglalas, vagy kulturalis,
szocialis misszio-munka vallaserkolcsi alapvetés hianyaban nélkiilozi a biztos, szilard
fundamentumot, ezért a tanfolyam a hallgatosag lelke el6tt feltarja az 6rok, végso
igazsagok felé vezetd utakat €s természetfeletti sikra is fel akarja emelni a szocialis,
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kulturalis érdekeiért kiizd$ embert. fgy minden egyes tanfolyam lelkigyakorlatos
jellegi.

b) Masik szempont a tanfolyam felépitésében, hogy az az eleven, egész életre szolo élmény
lenyligozo hatasaval fogja meg és nyerje meg a hallgatosag lelket.

Célra segit ezen a téren a mas, tanfolyamos kdrnyezet; k6zos misehallgatas, kozos
énekkel; tervszertien 0sszeallitott napirend, melyben komoly €s viddm programpontok
valtakoznak; az allando egyiittlét veliik; személyes beszélgetés, tanacsadas, eligazitas;
érdeklddés ligyes-bajos dolgaik irant; s talan elsdsorban a megértd, barati szeretet.

c) E szempontoknak megfeleléek a tanfolyamos modszerek is.

Minden el6adast 5-10 perces vitamegbeszélés kovet, s ez alkalommal feladott
kérdésekre a hallgatdsag szamol be az eldadott anyag lényeges pontjairol. Itt keriil sorra
egy-egy homalyos kérdés tisztazasa és itt van mod 6nallod cselekvésre, bator fellépésre
is.

De az 6nallosag, férfias kiallas igazi probakdve mégis csak a mintagyiilés. Rovid
beszamolo-eldadassal, szavazattal, zene- vagy énekszammal, stb. maguk a legények
1épnek fel az ez alkalomra meghivott vendékek el6tt.

Mindmegannyi alkalom, hogy az agrarifjisag sajat értékének, erejének tudatara
¢bredjen €s sorsanak irdnyitasat, rendezését kezébe vegye. De egyben itt a magyarazata
is a tanfolyamos legénysereg apostoli elszdntsaganak, kitarté munkabirasanak és
misszios lelkiiletének.

V. Sejtmodszer a taglétszam emelésénél

A sejtmodszer, amellett, hogy biztosan célra vezet a szervezkedés munkéjaban, még
nagyszerlien felhasznalhat6 a kész egylet taglétszamanak emelésénél is. Minden egyleti
tomoriilés sajatos termeészete, hogy taghullamzast mutat; 6reg tagok tavoznak, 0j tagok jonnek.
Ezt a folyamatot azonban nem szabad sajat torvényeire biznunk, annal is inkabb, mert tervszerii
munkaval e taghullamzast kedvezden befolyasolhatjuk.

Ugyanis nem helyezkedhetiink arra a kényelmes allaspontra, hogy az ismétldiskolakbol
kiszakadt legények tetszésére bizzuk az egyletbe valo belépést. Ezzel az egylet, de az egész
Mozgalom is, sokat veszitene rugalmassagabol, életrevalosagabol, mert az ifjusag jelentékeny
részEtol elesnék s igy eltérve attol a céltol is, hogy lasst, szivoés munkaval a falu minden
valamirevald legényét eszméinek megnyerje. Ifjisdgunkra még mindig jellemz0, az 6nallo
kezdeményezés hianya! Onszantukbdl csak a legjobbak 1épnek be az egyletbe, a tobbinek
biztatas, bemelegitd kell! Egyszdval: ne csak a legények keressék fel az egyletet, hanem az
egylet is keresse fel a kiviilallo legényeket.

A sejtmodszer itt is segit! A szervezd munkara legratermettebb tagok keziikbe veszik az
iskolabol kikeriilt ifjusagi anyag beszervezését. Meghatarozott idében és helyen 0sszehozzak
megbeszélésre az elsd alapsejtet; a sejttagok eldtt ismertetik a Mozgalom célkitlizéseit,
sziikségét, nemkiilonben a helyi egylet eredményes mitkddeését, stb. Az 0j sejttagok is
beallitandok a szervezkedés munkalataiba, csak gy, mintha egylet nem is volna s egészen Uj
kezdeményezésrdl volna sz6. A sejtes szervezkedés addig tart, amig jelentékeny 1étszamot
ériink el (15-30 f6) s a sejttagok az egyleti életre alkalmasnak latszanak; ekkor bekapcsolandok
az egylet rendes menetébe s felveendok a probaidds tagok soraba.

Ezzel az eljardssal biztos iranyt szabhatunk az iskolabdl kikeriilt ifjusagi anyag sorsanak!
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A szervezkedés gatlasai

I. Helyi adottsagok a szervezkedés teriletén

A sejtmodszeres szervezkedés, célravezetd voltanak és gyakorlati bevaltsaganak ellenére,
még nem jelent feltétleniil sikert az egylet alakitasa terén. A modszer pontos ismerete €s
koriltekint6 realizalasa mellett is kiviil allo, gatlo tényezok kozrehatasa miatt fennakadhat a
szervezkedés. Ugyanis a falu, vagy tanyakozpont kozosségében szdmolnunk kell olyan
adottsagokkal, melyek a szervezkedés sikeres kimenetelét befolyasoljak, esetleg teljesen meg is
hiusitjak, a mar megalakult Legényegyletet pedig normélis életmiikddésben akadalyozhatjak.

Mert feltétleniil megszabja a szervezkedés iranyat pl. az a mondhatni, csaknem mindeniitt
fennallo helyzet, mely az ifjusag foglalkozasanak kiilonbozdségében jelentkezik, s amelynek
azutan gyakorlatban beallhat az a szomora kdvetkezménye, hogy a mas foglalkozésu ifjakat
egy egylet keretében dsszefogni szinte a lehetetlenséggel hataros. S ugyancsak kemény probara
teszi a szervezoi képességet €s ligyességet az a masik €s szintén meglehetdsen gyakori
koriilmény, hogy az egylet jomodu €s nincstelen, szegény sorsu legényekbdl verbuvalodnék,
mar pedig e két ellentétes anyagi helyzetli ifjisdg 6sszevonasa éppen a koztiik 6sid6 ota
fennallo tarsadalmi valaszfal miatt gyakorta eredménytelen vallalkozéasnak latszik. Ugyancsak
valtoz6 szituaciokat idézhet eld a szervezkedésben az is, hogy a falu, vagy tanyakézpont
Osszetétele felekezetileg megoszlott; ha pedig a faluban, vagy tanyakozpontban mas céla
egyesiilet mar van, ha mindjart puszta papiradat is a léte é¢s miikddése, legtobb esetben
szembehelyezkedik minden 0j egyletalakitasi kisérlettel, mert abban csak az ifjisag erdinek
megbontasat latja. S végiil kiilon sajatos teriiletet jelent szervezkedésiink szdmara a nemzetiség
ifjusagi anyag is, amely alkotménybiztositotta szabad nyelvhasznalati és szervezkedési joggal a
magyar allam kdotelékében él.

A fentiek eldrebocsatasa utan a kovetkezokben Gsszegezhetjiik a szervezkedés gatlo
tényezdit:

a) foglalkozas szerinti heterogén ifjiisagi anyag;

b) heterogén vagyoni megosztodas;

¢) heterogén vallasfelekezeti 0sszetétel;

d) mas célu egyletek hatésa;

e) nemzetiségi teriiletek sajatos helyzete.

a) Az els6 komoly ¢€s leggyakoribb akadaly, mely a szervezd elé tornyosodik: az
agrarifjusag mellett vannak kisiparosok, vagy gyari munkasok is és eltérd foglalkozasi
Osszetétellikben jelentkezd nehézség esetleg még a kdlcsonds megvetés tarsadalmi
vélaszfalaval is komplikalodhatik.

Kovetkezd moddszerek az akadaly elharitasanal:

1. A beszervezést azzal a réteggel kell kezdeni, amely majoritasban van. Természetesen, a
szervezkedés nem lehet teljesen kizardlagos s 8-10 masfoglalkozédsu tag még minden
kiilondsebb veszEly nélkiil felszivodhatik, elenyészhetik a tobbségben. Kétségtelentil itt
var a vezetOre a legkényesebb feladat: egyénileg kell 6sszehoznia a mas munka- €s
gondolatkorii legényeket. Eldsegiti a megoldast még az is, ha mind a szervezésben,
mind az egylet vezetésében egyenld elbanast tantsitunk a legényekkel szemben,
foglalkozésukra, képzettségiikre valo tekintet nélkiil; s ha az ifjusagi tisztikarban,
lehetdleg aranyszdmanak megfelelden, a minoritas is képviselethez jut.

2. Megvaltozik azonban a helyzet, ha a minoritas 15-20 f6bdl all6 1étszamot meghaladja.
Ez esetben mindenképen azon legylink, hogy két parhuzamos egyletet épitsiink ki, a
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megosztott foglalkozasnak megfelelden, kozos célkitlizéssel, kiilon szervezetben az
alapszaballyal. E megoldas kétségtelentiil tobb munkaval jar, de elénye elvitathatatlan.
Elsésorban felkarolja, megkoti az ifjasdgnak azt az improduktiv, tétlenségben €16
részet, mely 1élektani gatlast érzett eddig egy olyan egyletbe belépni, ahol mas
foglalkozast egyének vannak. Masik el6ny, hogy a két egylet kdzott nemes verseny €s
kooperacio is alakulhat ki; s végiil a vezetdnek is konnyebb a dolga a vélaszfalak
lebontdsanal, mert igy, szervezetben tobb eredménnyel hozhatja egymashoz kozelebb
azokat, akiket egyénileg Osszeforrasztania nem sikeriilt.

b) A4 legényegyleti szervezkedes, s a késobbi egyletvezetés is kemény probara van téve az

ifjusag eltéro anyagi helyzete miatt. A Legényegylet nem lehet a jdomodduak kizarélagos
mentsvara, de nem lehet csak nincstelenek talalkozohelye sem! A Legényegylet
mindenkié; vagyonos legényé éppugy, mint a foldmunkas proletaré. De egyiké sem
kiilon-kiilon! Ezt az eliranyito elvet meg kell szivlelnie a vezetdnek és a tagok eldtt
ismertetnie, vallalnia is kell!

Eloszlathatja az itt jelentkezd akadalyt, ha:

1.

2.

3.

Mar a szervezés, de még inkdbb a vezetés soran gyakran halljak a tagok, hogy a
vagyoni helyzet miatt tplalt kdlcsonods ellenszenv keresztényellenes!

De nemzetellenes is, mert szétbontja az ifjisag erdit és képtelenné tesz a nagy, nemzeti
célok szolgdlasara és megvalositasara.

Legényegylet-ellenes; az egylet, mint erkolesi, kulturalis és szocialis tényezd, minden
tagjanak, s6t azontul az egész falunak, szellemi és anyagi javat akarja szolgélni, anélkiil,
hogy befolyasoltatnd magat tagjai vagyon helyzetétol.

A vezet6 egyforman szeretettel fogadja és kezelje a szegény és jomodu tagot. Vegye
igénybe a szegények szolgalatat is, adjon nekik is szerepkort, hallgassa meg az ¢
véleményiiket is, az ifjusagi tisztikarba pedig jeloljon koziiliik. S6t, ha az adott helyzet
ugy kivanja, megkiilonboztetett és nagyobb szeretettel kezelje a szegény sorsut, tekintve
annak érzékenyebb lelkiiletét. Az egylet, haza és Egyhaz egyforman var és szamit mind
a szegény, mind a jomaodu fia erejére, aldozatkészségére!

Heterogén felekezeti adottsag esetén legkonnyebben szemet szur a Legényegylet
katolikus jellege. A leggyakrabban felhozott ellenvetés igy hangzik: a katolikus jelzd
kizarolagossa teszi a Mozgalmat és felekezetieskedésre ad okot. Elvalasztja egymastol
¢s esetleg szembe is allitja egymassal a katolikus és protestans magyart, tehat kikezdi a
nemzeti egységet.

. A katolikus megkiilonboztetésen azt értjiik, hogy az ifjusag nevelésében a katolikus

vallaserkdlcsi szempontokat vessziik alapul. Ehhez a térvényben biztositott
vallasszabadsagunk és tobbségiink folytdn minden jogunk megvan, anélkiil, hogy
vallasszabadsagunk gyakorlata és erkodlcsi nevelésiink modszere barkinek mas
vallaserkolcsi meggydzddését sértené.

Vilagnézeti kiilonbség akkor is meg lesz minden igaz katolikus magyar és hithli
protestans magyar kozott, ha olyan egyletbe tomdritenénk is dssze Oket, melynek
cimében nincs egyetlen vallasfelekezetre utald distinkcid sem. Aki pedig a katolikus
erkdlcsi felfogas gyakorlati megvallasaban a nemzeti egység megbontésat 1atja, az
rosszindulatiian ferdit, sot ragalmaz.

Ami a Legényegylet kizar6lagossagat illeti, egyaltalan nem zarkozik el az eldl, hogy az
egyletnek protestans rendes tagjai legyenek; legfeljebb az ifjusagi tisztségeket tartja
fenn katolikus tagjainak.

S az eldl sem zéarkozik el, hogy szocialis, gazdasagi téren egyiitt dolgozzék protestans
egyletekkel, azonban a Legényegylet a tagok vallaserkdlcsi nevelést sajat hataskorébe
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kivanja utalni, amint megérti €s tiszteletben tartja a protestans egyletek részérdl
felallitott hasonld természetii kiktést.

d) Mar miikodo egyletek sajatos célkitiizése, féltékenysége is gancsot vethet a legényegyleti
szervezkedes elé. S ha a szervezkedés sikerrel is végzddnék, ebben az esetben is szinte
elkertilhetetlen a nézeteltérés.

1. Els6, amit leszogezhetiink, a Legényegylet nem szandékozik egyetlen keresztény,
vallaserkolcsi szempontbol kifogastalan egylet tagjait se meghoditani, s6t, ahol ilyen
mar volna, vegye at az a Legényegylet feladatkorét (cimének, alapszabalyzatanak
megvaltoztatasa nélkiil) és ebben a mindségben is nyitva all eldtte a Kézponthoz valo
csatlakozés utja, amellyel az egységes katolikus ifjusagi front kialakuléasat, s
munkajanak eredményességét nagyban eldmozditja.

2. Az Egyhaz erkdlcsi rendszerének fedezete mellett a Legényegylet nem tlirheti el azt
sem, hogy az ifjusag erkodlcsi és kulturalis céli beszervezését mas egylet (Levente,
Move) barmilyen jogcimen is maganak kisajatitsa. Az Egyhaznak minden joga megvan
ahhoz, hogy az ifjisagot szervezetileg is nevelje, vezesse, érdekeit szolgalo kulturalis és
szocialis intézményekhez juttassa, az allammal teljes egylittmiikodésben. E jog alapjan
az Egyhaz mindig tiltakozott és tiltakozni is fog az ifjusagi szervezkedésre vonatkozdan
minden kizarolagos allamtotalitas ellen, mert abban a legszemélyesebb szabadsagjogok
kiforgatasat latja. A Legényegylet minden olyan szervezettel, mely fegyelmezd,
nemzeti-neveld célu, legteljesebb 6sszhangban kivan maradni, fliggetlenségének
barmily vonatkozasu feladasa nélkiil. S 1étalapot a szervezkedéshez onnan veszi, hogy a
neveld és fegyelmezo célkitlizéseken kiviil erkolesi, kulturalis, szocialis szempontok
alapjan is szlikségesnek tartja 0sszefogni az ifjusag értékes erdit.

3. S vissza kell utasitania mind a szervezkedés, mind a normalis egyleti élet folyaman
minden olyan kiils6 beavatkozast, mely az egylet életének partpolitikai szinezetet kivan
adni, s igy az ifjusagot partpolitikai célok szolgalataba szegddtetné.

Alapelv ugyanis, hogy a Legényegylet partpolitikatol tavol tartja magat, mert ez sajatos
célkitlizéseinek szolgalatdban — megbontvan erdit — gatolja. Természetes azonban, hogy
ez elvben kimondott és gyakorlatilag is megvaldsitandod negativ magatartas a politikai
partokkal szemben nem jelenti azt, hogy az Agrarifjusagi Mozgalom, (igy a
Legényegylet is!) tagjainak politikai el6készitésérdl lemondana. A Mozgalom s vele
minden Legényegylet kultarpolitikaval, szocialpolitikdval, gazdasagi politikaval igenis
foglalkozik, céljainak megfeleld keresztény, nemzeti és népi sikon. De ez még nem
partcélok szolgalata! Végiil is megkell nyugtatnunk lelkiismeretiinket az irant, hogy
agrarifjusagunk, mely nemzetfenntart6 elem, az egyleti életben megszerezvén a
sziikséges politikai iskolazottsagot, az urnak eldtt tudni fogja kotelességét Egyhazaval,
hazajaval és sajat tarsadalmi rendjével szemben.

e) Sajatosan szinezddik a szervezkedés menete, modszere nemzetiségi teriileten; sot, a
nyelvi nehézség miatt egészen fenn is akadhat. Marpedig Mozgalmunk el6tt
mindenképpen megnyitandd az Ut itt is, mert célkitlizéseink magasabb erkolcsi,
kulturalis és szocialis életkeretet kivannak nyujtani egész agrarnépiink szamara,
nemzetiségi kiilonbségre valo tekintet nélkiil.

1. Ahol vegyesen vannak magyarok €s mas nemzetiségek, ott az ifjusagi anyag — a
lehet6ségekhez mérten — egy egylet kebelében vonando 6ssze, szabad
nyelvhasznalattal. Az esetleges tarsadalmi valaszfal céltudatos, tervszeri munkéval
feltétleniil lebontandd koztiik €s sohasem sziinhetiink meg hangoztatni eldttiik, hogy
eltérd nyelviik s szokasaik ellenére is egy azon kenyérado hazanak gyermekei. Ez az
egyeni osszeforrasztas legyen minden egyhazi €s vilagi vezeto elott az elsddleges cél!
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Ha pedig az egyéni osszeforrasztas mellett sokkal célravezetobbnek latszanék a
szervezeti egymasmellé-allitas, ugy — megfelel 1étszam fennforgasa esetén (20-30 £6),
— kiilon-kiilon egyletbe szervezendok a nemzetiségek. A heterogén nemzetiségli ifjusagi
anyagnak e parhuzamos szervezeti 6sszefogasa a legteljesebb nyelvhasznalat, sajatos
népi szokasok, hagyomanyok kié¢lése mellett lehetdvé teszi az egyazon mozgalmi
célkitiizések, eszmék érvényesiilését is. A magyar sorsk6zosség tudatositasat pedig igy
kiilon-kiilon all6 kis csoportokban dolgozzuk.

Gyakorlatilag biztos sikert jelent D. F.-lapunk, mindennemi kiadvanyunk rendes

gyliléseken valo tervszeri ismertetése; az eltérd nemzetiségi szokasoknak,

hagyomanyoknak egyleti €let utjan valo kdlcsonds megbecsiiltetése €s tiszteletben
tartasa; az egylet kiilso élettevékenységében, megmozduldsaiban vald egyenld

részvétel; az ifjasagi tisztikarnak aranyos és igazsagos 0sszetétele, megfeleléen a

nemzetiségi megosztottsagnak, stb. Mindmegannyi jarhaté 0t a vezetd szamara!

2. Ahol egy nemzetiségii (de nem magyar) ifjusag van, ott anyanyelviikon ismertetend6k
Mozgalmunk célkitlizései és sajtokiadvanyai, — ha egyébként a magyar nyelven vald
kozlés teljesen illuzorikus volna. — Természetes, Titkarsdgunk nem rendezkedhetik be
arra — anyagi fedezet hianyaban —, hogy a nemzetiségi nyelvnek megfeleld
sajtdapparatussal dolgozzék, s nyilvanvald, hogy az 4tforditds minden vezetd szaméara
csak munkatdbbletet jelent. De az a munkatobblet még nem olyan akadaly, amely miatt
minden szervezeti kezdeményezést mar csirdjaban befulladni engednénk! Ezerszer
inkabb ez a munkatdbblet, mint az olyan politikai élii zugszervezkedés, mely a
fajszenvedély felszitasaval nemzetiségi ifjisagunkat idegen allamcélok szolgalataba
allitana és hazdja alaptorvényeivel forditana szembe.

3. Igy minden nemzetiségi teriileten miikodd egyhazi és vilagi vezetének Mozgalmunkkal
kapcsolatos feladata kettos iranyu.

a) Pozitive: bevezetni és meggyokereztetni Agrarifjisagi Mozgalmunkat, mert ez
keresztény és nemzeti szellemii vezetésénél fogva egyetlen biztositéka a szentistvani
dllameszmének, mely a legszemélyesebb alapjogok tiszteletben tartdsa mellett
egységes és dtfogo allamkoteléket jelent minden nemzetiség szamara. Minden mas
felfogas allamszuverenitasunkat kockaztatja, ami voltaképpen lassu és csendes
honarulast jelent!

b) Negative: ellendrizni, leleplezni és leallitani minden olyan agitaciot, mely a szabad
nyelvhasznalati és szervezkedési alapjogok hangoztatasa mellett voltaképpen a
magyar allamhoz val6 alattvalo6i hiiséget kezdik ki s idegen allamhatalomhoz valé
tartozandosag lelki kapcsolatait késziti eld. Ez burkolt hiitlenség, felkelés
szervezése — rendszerint idegen pénzen — a magyar alkotmény ellen! — Minden
nyelvhaszndlati és tomoriilési szabadsagot megértiink, mert ezek legszemélyesebb
alapjogok, de az olyan nemzetiségi szabadsagot, mely teriileti, fenségjogi,
szuverenitasbeli szabadsagot akar, soha! Elvégre nem lehetiink sem népiink, sem
hazénk sirasoi, s ezeréves alkotmanyunk aruléi!

”wr

Il. Tarsadalmi eléitéletek gatlé hatasa

A fenti helyi adottsagok akadalyain kiviil vannak olyan szervezkedési nehézségek is,
amelyek a kdzvéleményben egy-egy elditélet forméjaban jelentkeznek. Ezek szintén
alkalmasak arra, hogy a legényegyleti szervezkedést mar csirajaban elfojtsak s a vallalkozok
szervezkedési kedvét végleg lehiitsék. Vegyiik sorra e balvéleményeket s azok elharitasat.

1. A magyar nép és népi ifjusag egyleti szervezeti, kozosségi életre nem alkalmas! Nincs
kollektiv érzéke! Inkabb 6nz6, individualista!
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Ha e tarsadalmi el6itéletnek igaza van, akkor az agrarifjisagi szervezkedés hidbavald
er6lkddés, mert a Mozgalomhoz legsziikségesebb alapot, a szervezeti, kozosségi €letforma irant
valo érzéket sohasem talalja meg a beszervezend? ifjusagi anyagban. Csakhogy e tarsadalmi
elditéletnek nincs igaza! Mert:

a)

b)

d)

Altalanos tétel: minden ember lelke legmélyén 6nz8 vonasai mellett kollektiv hajlamii
is! Az egymasrautaltsag felismerése ¢és elkeriilhetetlen volta, az ezzel jard
munkakdzosség, szovetkezes, érdekszervezkedés, stb. mind amellett bizonyit, hogy az
egyéniségnek éppen olyan velejaroja és integrans része e kollektiv hajlam, mint az
individualis jelleg. Az egyén egyszerre individualista és kollektiv. S ha ez altalanos
szabaly, ugy mi okon képezne népiink ¢€s ifjusaga kivételt?

De egyébként meggydz benniinket ifjusagunk kollektiv érzékérdl az eddig szerzett
tapasztalat is. Ahol eddig vilagosan és kivanatos, kozérdeklodést kelté mddon
ismertették a legények eldtt a Legényegylet célkitlizéseit s ligyesen adtak meg a
gyujtoszikrat a szervezkedés meginditasahoz, ott az eredmény sem maradt el. A
legények, amellett, hogy maguk végezték el a beszervezés munkajat vezetdi iranyités
segitségével, folytatjak, fenntartjak és felvirdgoztatjak az egyleti, kozosségi €letet.
Vallaljak a kollektiv élettel jard aldozathozatalt is. Ezt bizonyitja tobb egylet
szakosztalyainak (hitbuzgalmi, kulturalis, szocidlis szakosztalyok) kiilonféle és meglepd
propaganda-munkaja. Sajat kezdeményezéssel bejarjak és megszervezik a kdrnyezo
tanyavilag fiatalsagat, propaganda-eldadédsokat tartanak s nemcsak egyénileg tudnak
aldozatot hozni, hanem van arra is példa, hogy vendégszerepld szinmtieléadasuk
bevételérdl az alakulod Legényegylet javara lemondanak. — Hol itt a kollektiv érzé¢k
hidnya? — Igenis, vallalni tudjak a kollektiv élettel jaro kotelességet s Oriilni tudnak az
ezzel jaro erkolcsi és anyagi sikernek.

Ami mégis egyesek elott a kollektiv érzék hidnyanak tiinik fel, az semmi mas, mint
hagyomanyos ovatossaga népiinknek és népi ifjisdgunknak minden 1 szervezkedéssel,
mozgalommal szemben. Gondoljunk arra, hogy hanyszor és hanyan csaptak be s
okoztak neki anyagi veszteséget! Erthetd a tartozkodasa! De visszaallithato a nép
bizalma és sajat erejének tudatara lehet ébreszteni egy egészséges, kifejezetten
keresztény szervezkedéssel, amilyen az Agrarifjusagi Mozgalmunk.

Tulovatossagat magyardzza az is, hogy koriilotte minden szervezve, kollektive
jelentkezik. A biztositasi ligynoktol kezdve, aki egy szervezett vallalat képviseldje, a
vegrehajtoig, aki az dllamhatalom nem nagyon kozkedvelt exponense, minden
egységes, kollektiv szervezet eldtte. S hanyszor kellett szomoruan tapasztalni, hogy
tarsadalmi szervezkedését éppen e gazdasagi és kozigazgatasi kollektiv szervezetek
hiusitottak meg?! S e sokagu, oridsi szervezetgyliriiben 0, a legnagyobb emberanyag,
nincs szervezve, ennél fogva erkdlcsileg €s anyagilag kiszolgaltatott helyzetben van. Itt
van éppen egyik fontos hivatasa a Legényegyletnek! Megszervezni népiinket és
ifjusagat erkolcsileg, anyagilag egyarant s ezzel méltd helyet biztositani szdmara a
tarsadalmi osztalyok kozott, megsziintetve minden anyagi kiszolgaltatottsagot! Itt
nyomul el6térbe az agrarifjusagi szervezkedés nagy tavlata és népiinkre sorsdontd
jelentdsége!

S végsdsorban népiink kollektiv érzékének hidnyarol szol6 mese ugy is felfoghatd, mint
egyes tarsadalmi korok tendencidzus hiresztelése, melyeknek nagyon is érdekiikben all,
hogy népiink és ifjusaga szervezetlen allapotaban tovabb is megmaradjon. Vilagos,
hogy agrarifjusagi szervezkedésiink a népi ifjusag erdit anyagi érdekeinek védelme
céljabol is 6sszevonni torekszik; ami viszont teljesen 0sszeegyeztethetetlen minden
idegen szellemii nagyvallalkozas érdekkoreivel, mely eddig jovedelmének egyik
forrasat éppen népiink szervezetlensége folytan tudta maganak biztositani. Ujabb
motivum a legényegyleti szervezkedésre!
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Osszegzésiil ennyit: népiinknek, népi ifjusagunknak van kozosségi érzéke, legfeljebb
annyi mondhato rola, hogy — sokszor és sokat rafizetvén, — nem tartja érdemesnek a
szervezkedést! De ami kizarélag szellemi és anyagi érdekeit szolgélja, a legnagyobb
megbecsiilésre és felkarolasra tarthat szamot népiink részérél. igy a Legényegylet is! S
ez az el6itélet csak arra jo, hogy egyesek megszokott kényelmiiket s lustasagukat
leplezzék!

2. Masodik tarsadalmi eloitélet hasonlo az elobbihez és igy hangzik: a magyar ember nem
szocialis! Nincs szocidlis fogékonysaga, szemlélete, allasfoglalasa!

Ha ez igaz, ugy mozgalmunknak felesleges minden szocialis célkitizése, erre vald
elokészitd és raneveld munkdja. Ebbdl folyik egyuttal az is, hogy fel kell adnia minden
szocialis eszmét, ami nélkiil viszont igen-igen csonka volna a Mozgalom! Csakhogy ez az
allitds sem kiilonb az el6bbinél! Mert:

a)

b)

Altalanossagban itt is all a tétel: az ember természete, igy a magyaré is, szocialis.
Térsadalmon kiviili ember a mesék birodalmaba utalandd! S a tarsas élet sem
szerzOdéses megallapodas, sem torténeti fejlodés eredménye, hanem az egyéniségbe
beleteremtett alaphajlam kdvetkezménye. Ez elméletileg egyébként kdzelebbi
bizonyitdsra nem szorul.

A tapasztalat itt is a fenti balvélemény ellenkez6jérdl gyéz meg. Annyi igaz, hogy
népilinknek nincs széleskorli szocioldgiai, gazdasagi alapismerete, igy allasfoglalasa is
meglehetésen kovetkezetlen. De anndl inkabb érzi nyomorult szocialis helyzetét és
gazdasagi lerongyolodésat. Ha viladgosan nem is tudja a tarsas élet ezer szalait
kibogozni, s valsagos helyzetét definiciokkal megfogalmazni, nagyon jol tudja, hogy a
dolgok valahol nem mennek egészen a maguk rendjén. A stlyos gazdasagi nyomast érzi
a mellén ¢s kiizd is ellene. Otthontalansaga, munka kiuzsordzasa, eladosodésa,
terményeinek értéktelensége az elkeseredés legmélyebb drvényébe taszitja és a
legszomorubb tarsadalmi ¢€letfelfogast alakitja ki benne.

Ha pedig nincs egységes, vilagos és egészséges tarsadalmi szemlélete, ez nem azt
jelenti, hogy ezutan is meglehet nélkiile, hanem azt, hogy ra kell nevelni a keresztény,
tiszta tarsadalmi felfogasra! Itt litkdzik ki ismét a Mozgalmunk népmentd vallalkozasa.
Keresztény tarsadalmi €letfelfogasra akarja nevelni népi ifjusagunkat! A péapai
korlevelek ttmutatdsa nyoman. Nem azon akad fenn, hogy van-e szocialis érzéke,
vilagnézete a magyar legénynek, hanem azon, hogy legtobbjének nincs biztos kenyere,
anyagi megalapozottsaga a csaladi életre; nincs jovéje! Ez pedig nem maradhat
valtozatlan, allanddsult helyzet. Ezért mozgalmunk az egész tarsadalmi rend szerves
fejlodésnek megfeleld atalakitasat kezdeményezi és munkalja a legények altal.

Tehat a fenti balvélemény kedvéért nem szabad szogre akasztani a legényegyleti
mozgalmat. Barhonnan jonne is ez az ellenvetés, azonnal parirozni kell. S az egész
legényegyleti szervezkedést ugy kell meginditani, beallitani s alakuléds utan az egyletet
vezetni, hogy e szocidlis célkitlizések a tagok kdzkincsévé legyenek s lassan-lassan
valosuljanak! Népiink anyagi megerdsodését éppen azzal szolgéalhatjuk legbiztosabban,
ha a Mozgalom éltal hirdetett megoldasi mdédozatokat (szovetkezet, f6ldbérlo,
értékesitd, fogyaszto; telekhez-segités, hivatasszervezet stb.) a kdztudatban atvissziik.

3. Gyakran taldalkozhatunk a harmadik tarsadalmi eloitélettel is: minden jo ugy, ahogy van
s ugysem a mi feladatunk a dolgok rendjén valtoztatni.

Ennek megfelelden Agrarifjasagi Mozgalmunk is sokkal helyesebben teszi, ha a kotelékébe
tartozo egyleteket a jelenlegi gazdasagi és tarsadalmi adottsagok torvényszeriiségének
felismerésére vezeti ra, ahelyett, hogy bizonyos rendszervaltozas gondolataval foglalkoznék.
Ha a valtozas mar mindenképpen elkeriilhetetlen, ugyis meghozzak ezt egyrészt a gazdasagi
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rendiink belsd torvényei, masrészt pedig azok, akik erre allasuknal és felkésziiltségiliknél fogva
hivatva vannak.

Mindezek ellenére agrarifjusagi szervezkedésiink vallja és hirdeti, hogy a jelenlegi
gazdasagi berendezkedésiink rossz, mert:

a) Nem érvényesiil a szocialis igazsagossag szelleme az anyagi javak elosztaséban.
Ugyanis a szocialis ¢letkozosség nélkiilozhetetlen alapelve, kettds vonatkozéasban esik
sérelem. Espedig: egyrészt egyesek (par tizezer ember) aranytalanul tobbet igényelnek
¢s kapnak végzett munkajuk ellenében, mint amennyi a szocialis igazsdgossag szerint
egyaltalan megilleti 6ket, mésrészt masok viszont (a dolgozé milliok zome)
aranytalanul kevesebbet kapnak gyakran emberfeletti munkajuk utdn, mint amennyi a
szocialis igazsagossag szerint feltétleniil kijar nekik. ez a gyakorlatban filléres drabérek
¢s terményarak formajaban, valamint minimalis munkas és millios nagytokés évi
jovedelem ellentéteiben realizalodik.

b) Hianyzik gazdasagi rendiinkbdl a termel6tényezdk paritasa. Ennek kdvetkezménye,
hogy a nagytdke és a vallalkozas a maga tulzéasba vitt nyereségeivel eliiti tisztességes
hasznatdl az ipari, gyaripari és a foldmunkét egyardnt. Rend és harmonikus
munkako6zdsség csakis e termeldtényezok egyenstlyba helyezésétol és kdlcsonos
tiszteletben tartasatol varhato.

c) E kapitalista gazdasagi rend vezérszolama: a korlatlan 6nzés és nyereségvagy, mely
kipellengérezi és teljesen meghiusitja a keresztény szeretet és szolidarizmus
érvényesiilését.

Agrérifjusagi Mozgalmunk e fenti igazsdgok erejében igenis levaltandonak,
kicserélenddnek tekinti a jelen gazdasagi rendet €s nem olyannak, amelyrdél nyugodtan
allithatna, hogy gy van jol, ahogy van. Ezért a legényegyleti szervezkedés ttjabol elharit
minden olyan akadalyt, mely naiv gyermekhittel a mostani helyzet valtozhatatlansagaba
kapaszkodik. E rendszert megtévedt, blinds emberi kezek alkottdk meg, mely 6nmagat soha
meg nem oldja. Tehat a kibontakozas €s megoldas tjainak megépitéséhez is munkas
férfikarokra van sziikség. S ezeket keressiik a falvakban és tanyakon s ezeket a kezeket akarja
Osszefogni, egymasba kulcsolni a Legényegylet.

Ami pedig a jelen rendszervaltozdsnak »arra hivatottak« részérdl valo kezdeményezését
illeti, nyugodtan allithatjuk, hogy arra hivatottabb aligha akad, mint éppen az egyszerii nép. E
rendszervaltoztatasra vald hivatottsagot elssorban az szabja meg, hogy ki mennyire érzi
mellére nehezedni e rendszer minden biinét, dtkat, nyomorat s tovabba a valtoztatasban
mennyire tartja sziikségesnek a keresztény elvek érvényesiilését és térhoditasat. Az pedig egy
pillanatig sem lehet kétséges senki eldtt, hogy népiink és ifjisaga érzi, s hurcolja e rendszer
nyomorusagat, ugyanakkor a krisztusi igazsagok és keresztény elvek maradéktalan diadalra
segitését szolgalja, amikor Mozgalmunk, egyleti szervezkedéslink mellé szegddik. Kiilonben is
ez a felfogas, mely az »arra hivatottak« korébdl a dolgozoé népet kizérja, kdzel 6 milliéo embert
akar sajat jovdjének, sorsanak iranyitasatol eliitni.

A fenti tarsadalmi elditélet tehat egyleti szervezkedésiink kerékkotdje nem lehet!

4. Egy masik tarsadalmi eloitélet pedig igy hangzik és téveszt meg: jelszavakra, szolamokra
jobb jovot, tarsadalmi és gazdasagi rendet épiteni nem lehet.

Eszerint Agrarifjisagi Mozgalmunk az egyletek szervezésében jelszavakkal, lires
frazisokkal dolgozik s ezért kézzelfoghato eredmeényt elérni aligha tud. Ma az anyag, kenyér,
lizlet, nyereség az iranyado, s emellett elszintelenedik a szeretet, igazsagossag és egyéb
tarsadalomépitd alapelv. Minek bibelddni tehat a Legényegylettel? Ilyen kis részlettényezo
kiilonben sem oldhat meg orszagos, s6t hatarokon tuli problémakat.

Ez az elditélet is stilyosan elmarasztalando, mert:
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a)

b)

Az a tarsadalmi berendezkedés is, mely a kenyérben, iizletben, nyereségben latja a
maga kizarolagos alapjait, tehat vastag materializmus a vilagnézete, dnreklamozas
céljabol a legiiresebb frazisokkal, a leghangosabb és megtévesztd szolamokkal
dolgozik. Gondoljunk csak a szovjet-propagandara, a nemzetkdzi agitatorok szolamaira,
melyek legtobbszor kdozonséges hazudozassal, népamitassal, szemfényvesztd
vilagcsalassal dolgoznak. Vagy gondoljunk a fényliz6 kapitalizmus szemforgato,
aljotékonykodo szolamaira, melyeket dridsméretii sajtdapparatussal talalnak fel a
kozvélemény elé.

S rdadasul mind a kommunista, mind a kapitalista rend terjedését, fennallasat nem
utolso sorban ezeknek a szélamoknak koszonheti. JOI tudjék ezt az uralmon 1évo urak és
agitatorok, s igen nagy aldozatot hoznak azért, hogy iires sz6lammal, frazeologiaval is
megalapozzak a kdzvéleményben gazdasagi rendszeriik helyességét.

Ezek utan a szocialis igazsagossag, felebarati szeretet, szolidarizmus jelszavainak
1étjogosultsagat milyen alapon vonhatom kétségbe a kdzvélemény el6tt? Egészen
bizonyos, hogy a szocialis igazsagossag markol annyit a vald életbdl, s6t még tobbet,
mint a »munkat, kenyeret« kommunista jelszo. A krisztusi testvér- és munkésszeretet
pedig mérhetetleniil tobbet mond minden forradalmasito, osztalyharcra,
munkasgytldletre uszitd jelszonal. — Mert jobban megfelel a redlis életnek, minthogy az
békés munkakodzosségen, szolidarizmuson, élethivatason épiilhet fel igazaban, nem
pedig osztalygytildleten.

Barmennyire anyagon is épiiljon fel valamely tarsadalmi és gazdasagi berendezkedés,
veégsO gyokereiben mégis csak megtaldljuk az elvrendszert minden anyagi vonatkozas
mogott. A tisztan anyagi €s gazdasagi kérdésekben siillyedé kommunizmus ki akarja
épiteni a maga elvrendszerét, 6nigazolasat a torténelmi materializmusban. A profitéhes
kapitalizmus hatterében pedig a gazdasagi szabadsag, a féktelen 6nzés elve €s jelszava
huzodik meg. S szomort a dologban az, hogy e nyilvan téves elvekre és jelszavakra
tényleg felépiilhetett egy-egy gazdasagi rend.

A szoc. igazsagossag, a szolidarizmus egy keresztényibb, emberibb tarsadalmi rend
megvalosulasanak akar alapelve lenni. S ha a rossz elveken felépiilhet egy-egy
gazdasagi rendszer, miért volna erre alkalmatlan éppen a szocilis igazsag?
Mozgalmunk torhetetleniil hisz ennek az alapelvnek s egyaltalan a krisztusi igazsagnak
népmentd, tarsadalomépitd erejében és szervezd munkdjadban nem engedheti magat
leszerelni azzal az ellenvetéssel, hogy ez alapelvek, igazsagok iires sz6lamok csupan,
melyeken tarsadalmi rend nem valdsulhat meg.

Az a kitétel pedig, amely szerint egy-egy Legényegylet elszigetelt részlettényezo és
jelentdségében, hatasaiban aligha 1épi tl a falu hatérait, 5Snmagatdl megddl akkor,
amikor a szomszéd falvakban is, sot a hetedik hatarban is egyletbe fogtak 0ssze az
ifjusag erdit s mozgalmunk orszagszerte kiépitette a maga halozatat. S ebben az esetben
agrarifjusagunk igenis képvisel olyan tomeget, amely elégséges ahhoz, hogy —ha a
yhatarokon tuli« problémaékat nem is, — de az azokon inneni kérdéseit feltétlentil
megoldja. S végsdsorban igy van rendjén; mindenekel6tt sajat portank eldtt seperjiink s
ne gondoljunk a szomszédéra. De nem is annyira portank eldtt, mint inkabb portdnkon
beliil kell mar egyszer tervbe venni és végrehajtani az iinnep eldtti nagytisztogatast.

5. S végiil megemlithetiink még egy tarsadalmi elditéletet, amely a néppel foglalkozok elott
nem ujsag és igy hangzik: a nép olyan, mint a csorda, melyet nem nevelni, szervezni, hanem
terelni kell!

Ez a kitétel ugyan tobb, mint puszta tarsadalmi elditélet, mert erdsen megkozeliti a
nemzetgyalazast. Gondoljuk csak meg jol, hogy legenyhébben szblva, a nép éppen olyan
lényeges allamalkoto tényezd, mint amilyen a masik kettd: az allamhatalom és a foldteriilet. S
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bizonyara nem keriilné el mélto biintetését az, aki az allamhatalomrol, illetve annak
birtokosairol és képvisel6irdl kockaztatna meg valamilyen hasonlo6 tiszteletlen kijelentést a
kozvélemény el6tt €s azt sem Olelnénk barati kebliinkre, aki édes anyafoldiinket 6csarolna,
szidalmazna, de az mar szabadon jarhat k6zottiink, aki dolgozo népiinket csordanak tekinti €s
ennck megfelelden kezeli.

a)

b)

Egyébként is ezt a nézetet azok valljak, akik félnek a kultaralt, felvilagosodott, kimiivelt
szellemi néptdl, mert az ilyen — szerintiik — a nyakukra n6; az ilyennel tobbé birni nem
lehet. Igy a normalis 4llami életnek szinte elengedhetetlen kovetelménye a nép
sOtétségben hagyasa.

Ezt a tételt pedig agrarifjusagi szervezkedésiink kereken visszautasitja €s tagadja! Mert
egyaltalan nem kell attdl félniink, hogy a miivelt nép raun foglalkozéasara, munkakorére,
ha arra mi élethivatasszeriien elokészitettiik €s raneveltiik. Attol sem kell tartanunk,
hogy a felvilagosodott nép tulteszi majd magat a tekintélytisztelet elvén. Annyi tény
azonban, hogy csak az igazi tekintély szamithat tiszteletre, mely a keresztény és
nemzeti eszmék 1zz9 tiizében kovacsolodott tekintéllyé.

Ellenkezden, a csordamoédra kezelt és sotétségben tartott nép a legalkalmasabb
emberanyag arra, hogy kiirtsak lelkébdl a tekintély- és torvénytiszteletet, valamint a
kozkotelezettség alapelveit. Mert a csorda k6z¢é baranybdrbe bujtatott farkas is
betévedhet. S a hajcsarok nagyon konnyen arra virradnak meg egy szép napon, hogy az
ostor semmit sem hasznal tobbé, mert szembefordult a csorda.

Ennek megeldzésére vallalkozik Agrarifjisagi Mozgalmunk.

De ugyanekkor szervezkedésiink nemcsak a »megel6zé modszert« akarja alkalmazni,
hanem pozitive is segiteni szandékozik. Kiemelni népiinket a maga konzervativ
szellemi zartsagabol és egy széles keretli népi kultira lehetdségeit megnyitni szdmara.
Felsdbb iranyitas mellett hozzasegiteni népiinket ahhoz, hogy 6ndllo s relative fliggetlen
szellemi és anyagi életre rendezkedjék be. mert egy pillanatra sem téveszthetjiik szem
eldl, hogy csak a jozan, kultaralt néptdl varhato el sajat szellemi és anyagi
létkérdéseinek helyes felismerése s egyaltalan a nemzeti fennmaradas biztositasa és a
torténelmi hivatas szolgalata.

Tehat minden »csorda-elmélet« ellenére agrarifjusagi szervezkedésiink a
legényegyletek utjan népi tomegeinket s elsésorban annak ifjasagat kozeliti meg, mint a
nemzet gerincét és teljes erdvel bekapcsolni igyekszik azt a krisztusi igazsagok és
nemzeti gondolatok éltetd véredényhalozataba.
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Sikeres egyletvezetés titka

(E fejezetet csaknem teljes egészében, hosszu évek tapasztalatai alapjan Ugrin Jozsef orsz.
igyv. titkar irta.)

. Altalanos iranyelvek a vezetésnél

1. Az egylet dall, de annak tovabbi sorsa elsésorban a vezeté egyéniségen fordul meg. Ezért
alapvetden fontos, hogy minden vezetd, aki eredményes egyleti €letet akar, magatartasaban az
egylettel szemben ¢€s egyaltalan a vezetésnél bizonyos kovetelményeket szemel6tt tartson s
meghatérozott iranyelveket kovessen. A szdban forgd kérdést igy is felvethetjiik: milyennek
kell lennie a vezetdnek?

A valasz roviden megadhatjuk: apostolnak, elkitelezettnek! igy elsd és legfontosabb
személyi kovetelmény: az Agrarifjusagi Mozgalom, a legényegyleti szervezkedés
iddszerliségének, fontossaganak, eszmei tartalmanak megértése. Az egész eszmekort,
célkitiizést, mellyel Mozgalmunk arzenélja dolgozik, valésagos élménny¢ kell kialakitanom
magamban, mert csak ebben az esetben remélhetem, hogy masokat is elkotelezetté tudok tenni.
Aki eszmékkel hoditani akar, az mindenekel6tt dGnmaga hddoljon meg az eszmék atiito,
meggy06z0 ereje elétt! A vezetd gondoljon arra, hogy az 6 irdnyitasa mellett kell az
agrarifjusagnak, ennek a széles népi rétegnek, az uj ¢életstilust, keresztény életkereteit
kiépitenie! Minden egyhdzi és vilagi vezetd hivatasosan is népiink jobbsorsdnak napszdmaba
szegddott s ezért felelds is!

Tehat semmi aldozattdl se riadjunk vissza, ha a fiatalsag tigyérdl van szo! Nem lehet tobbé
a munka eldl azzal a kifogassal menekiilni, hogy nincs idom... Nem érek ra... Kell idének lenni
¢s kell hogy raérjek! Kell még akkor is, ha soha tobbé nem vehetem kezembe a tarokk-kartyat,
ha soha tobbé nem mehetek disznotorba! Kell, mert a Krisztus orszagan dolgozo fiatalsdgnak
haladnia, gy6znie kell!

fgy nemcsak a Mozgalom tigyét, de magét az ifjiisdgot is megérteniink, szeretniink kell!
Ezért sokat forgolodjunk a tagok kozott. Vegyiink részt banatukban, 6romiikben. Amikor csak
lehet, latogassuk meg Oket csaladjuk korében is. Szeressiik dket igazan és fenntartas nélkiil,
akar szegény, akar gazdag. A jo Isten aldasa veliink lesz és a mi munkéankon.

2. Masodik fontos iranyelv: a vezetd tartsa feladatanak, hogy a fiatal egylet minél el6bb
tekintélyt szerezzen! Ne engedjiik, hogy a nalunk annyira szokasos kézlegyintéssel intézzek el
fiainkat és nemes torekvéseiket. Tekintélyes egyletbe szivesen tomdriil a fiatalsag. Ontudatuk
€s Onérzetiik nd, melyben hatalmas energiaforrast nyeriink az intenziv egyleti élethez.

Hogyan szerezhetek tekintélyt egyletemnek a falu el6tt?

a) Magunkat mindenben azonositjuk az egylettel. E tekintély-kdlcsonzés egyaltalan nem
veszedelmes, mert az ligyesen és jOl vezetett egyletben tigyis mindig az torténik, amit a
vezetdség, illetve az egyhazi elndk akar. Ez viszont annél kevésbé latszik, minél
ligyesebb a vezetd.

b) A keresztény erkdlcs €s vilagnézet sziklaszilard alapjan all6 neveld munkaval.
Elhibazott dolog lenne azonban azt hinni, hogy csak neveléssel eredményesen tudunk
kiizdeni a Satan katonai ellen! Ma nincs 1d6 el8szor nevelddni és azutan harcolni! Ma
harc kdzben kell nevelddniink! Kiilonben késd. Elpusztulunk. Nincs ma idénk 6sdi
gorog-romai példalozgatasokkal bibelddni. Aktiv katolikus €let, aldozatkészség,
odaadas, ligyszeretet, életpélda az j nevelési stilus.
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c) Szoval, tettel legyek propagatora annak a gondolatnak, hogy a pardnyi falusi egylet,
még ha olyan kicsi is, tagja egy hatalmas, orszagos, s6t azon til egy még hatalmasabb
vildgmozgalomnak, mely szent hitiink védelmezésében a szebb jovoért kiizdo
emberiség elsé tlizvonalaban harcol.

d) Vegylink részt az egylettel, vagy annak kikiildotteivel mindennemii megmozdulasban,
mely benniinket, katolikusokat és magyarokat kozelebbrdl, vagy tavolabbrol érint.
Felvonul, manifesztaciot rendez a magyar katolicizmus? Felvonul az egylet is! Hazafias
tiintetést rendez a magyarsag? Tlintet az egylet is.! Kivalo egyéniségeket iinnepel vagy
fogad a kozség. Unnepel és fogad az egylet is! Diszgytiléseken, banketteken vegyenek
részt a Legényegylet kikiildottei is. Gondoskodjunk, hogy 6k is szohoz jussanak. Az
egylet tagtarsakkal szemben legyen nagyon figyelmes. Tagtestvér lakodalman, stb.
képviseltessiik az egyletet. Halott bajtars koporsojat legényegyleti testvérek vigyek
véallukon a temetdbe, stb.

e) Nem utolsé sorban tekintélyt szerzek az egyletnek azaltal is, ha azt a tagok anyagi
érdekvédelmének szolgalataba allitom. Az egylet Gitjan egy-egy munkakdzvetités,
szovetkezeti kezdeményezés, olcsobb anyagbeszerzés, vagy mas gazdasagi intézmény
megalapozasa stb. rendkiviil alkalmas arra, hogy mind a tagok, mind az egész falu
szemében felszoktesse az egylet komoly szerepét és tekintélyét.

3. A vezetonek gondolnia kell arra is, hogy az egylet elott mindig legyen valami hatarozott,
konkret célkitiizés. Mindig késziiljiink valamire! Pl. tagavatas, zaszloszentelés, tinnepélyek, bal;
késébb komolyabbak: valamely vallasi-népi szokas feltjitasa, a rombol6 sajto kiirtasa a falubol,
stb. Igyekezziink e célkitlizéseket ugy beadni, mintha azt a fitk akarnak. Igy jobb kedvvel és
nagyobb lendiilettel dolgoznak. E célkitlizések allanddan ébren tartjak a tagok érdeklddését és
azt a meggy0zodeést alakitjak ki, hogy 6k pozitiv munkat végeznek. Természetes, az emlitett
konkrétumok kivélasztasa és kitlizése mindig helyi adottsagoktol fligg s altalanosan csak annyit
mondhatunk, hogy az egyik megvalositott célkitlizés utan rovidesen fel kell allitani a mésikat.

E konkrét célkitlizés velejaroja még az is, hogy megvalosithato legyen. Soha ne vagjuk
nagyobb faba a fejszénket, mint amilyennel meg tudunk birk6zni. Ne feled;jiik el: amennyire
lelkesitd és eldre visz benniinket a siker, ugyannyira visszadob a sikertelenség. Mindennél
jobban demoralizal azonban a félmunka! Amikor a megvalositasok félutjan allitjuk le, vagy
hagyjuk cserben a nekilelkesedett ifjisagot. Nem tudjuk eléggé hangstlyozni: inkdbb semmit,
mint félmunkat. Gondoljuk meg nagyon, mit mondunk, milyen utat mutatunk az ifjusagnak, de
aztan alljuk a szavunkat akkor is, ha véresre csikarjak labunkat az Gt kavicsai. Természetesen ez
nem jelentheti azt, hogy most mar 6rokdsen aggalyoskodjunk. Erdinket lebecsiiljiik. Gyavak
legyiink. Nem! Batrak legyiink! Batrak, ha kell a vakmerdségig, de okosan! A tobbit bizzuk a
Gondviselésre.

4. A fentieken kiviil foszempont legyen még minden vezeto elott az évi munkatervnek
legalabb nagyvonalu ésszeallitasa. Ez egyuttal megkonnyiti a konkrét célkitlizéseket is,
masrészt pedig biztos, hatarozott iranyt szab az egylet ¢letmiikodésének. Mert az 6tletszertien
vezetett egyletben mindig kavarodas van. Vagy talzstfolt, vagy hidnyos az egylet programban.
Mindkettd halatlan helyzet, mert ebbdl adodik tagok és vezetdség kozott a legtobb félreértés,
elégiiletlenség. Ezen elégiiletlenség elsimitdsa pedig a legritkabb esetben jar sikerrel. A tagok is
vesztenek ambicidjukbol. Tapasztalattal igazolhato tény, hogy igazdn eredményes egyleti
munka csak alaposan atgondolt, tervszerlien kidolgozott és elére kiadott programmal érhetd el.

Az elore kiadott program elénye: nem lesznek talfiitott remények. De nem lehet csalodas
sem. A tervszerlien kiépitett munkaterv megvalositasa pedig a legjobb energiaforras a
kovetkezd év munkdjahoz.

Az évi munkaterv 0sszeallitasanal kovetkezd elvek az iranyadok:
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a) Helyi adottsdgok felmérése. Mire van sziiksége a fiatalsagnak ¢s a falunak? (Vigalmi,
kulturalis, szocidlis, stb. szempontokbodl.) Adott helyzetben mi vihetd keresztiil?
Anyagilag mit és mennyit bir a kozosség? Mit tud nytjtani az egylet? Milyen erék
allnak rendelkezésemre? (Ifjisagi anyagban.) Mit, hol kell megfogni a megval6sitasnal
¢s milyen sorrendben?

b) A Titkarsag sajtoorganumanak, kiadvanyainak, stb. figyelemmel kisérése, ahol nagyon
sok megvalosithatd gondolat, eligazités, terv, jo tanacs és munkaprogram all
rendelkezésre. Természetes, ezekbdl csak annyit valdsitok meg, amennyit éppen
lehetséges a fent emlitett helyi adottsagok ismerete mellett. De valamit mégis
realizalnom kell, mert ezzel biztositom a bekapcsolddast egy orszagos mozgalom
eszmei halozataba.

c) A munkaterv lehetdleg kerek egészet alkosson, mely egyformén elegendd anyagot nyujt
az egylet vallaserkolcsi, kulturalis, szocidlis és gazdasagi tevékenységének.

A munkaterv dsszeallitadsanal nagyon fontos, hogy a vezetd ne legyen tal skrupulizalo, de

ne alljon el0 tulzott igényekkel sem.

A programvdzat az évnyit6 gylilésen ismertetjiik. A hozzészolasokat meghallgatjuk.
(Nagyon sokszor igen ligyes és hasznos otlettel allnak el6 maguk a tagok is.) Az alaposan
attargyalt programot most mar kiadjuk részletes kidolgozasra az illetékes szakosztalyoknak.
(J6, ha a szakosztalyi megbeszéléseken az elnok is jelen van. Az esetleges ellentétes
véleményeket ligyesen kiegyenliti, stb.)

Mikor a részletes program is kész, a vezetdség és szakosztalyok vezetdi egyeztetd gytilésre
iilnek dssze és pontosan megéllapitjak a datumokat. Igy kikiiszoboljiik a talzsufoltsagot, vagy a
programtalansagot. Utkdzések sem fordulhatnak eld. Iddnk is marad a nyugodt és pontos
elokésziiletre. Nagyon fontos, hogy a részletesen kidolgozott évi munkaterv allanddan a fitik
elott legyen. Ugyes megoldas, ha az évi programot az egyleti helységben kifiiggesztjiik.

5. Altaldnos irdnyelvként tekinthetd még a segitétarsak kivdlasztdsa; a vezetSképzés
megoldasa az egyleti életben. Erre mar a tisztségek betoltésénél tekintettel kell lenniink,
nemkiilonben az egylet bels6 berendezésének, az alabb sorra keriild szakosztalyoknak
ratermettségének megfelelden kap munkakort és beosztast, megkonnyiti az elnok munkajat és
biztositja az egylet zavartalan, programszerti miikodését. Elv: ne akarjunk mindent egyediil
csinalni. Erre se 1donk, se elegendd erdnk nincs. Hasznaljuk fel tehat azon emberi természetet,
mely szerint mindenki szereti, ha megbizatasokkal tiintetik ki. (All ez az elv elsésorban a
fiatalsagra.) Mindenki 6riil, ha egy egyesiiletben tisztséget viselhet. Ez nemcsak a fiataloknak,
de még a sziildknek is jol esik. Magam pedig megbizhato segit6tarsakra tehetek szert a nehéz
munkaban és ligyesen vihetem keresztiil a munkamegosztas elvét.

De azt sem téveszthetem szem eldl, hogy az egyletben, kezem alatt dol el a papai gondolat
sorsa: minden tarsadalmi réteg maga termelje ki sajat vezetdjét. Tehat tigy kell megvalasztanom
¢s hosszu idOn at nevelnem a tehetséges, ratermett tagokat, hogy azok iddvel akér az
egyhazkozségben, akar a politikai kdzségben vagy mas magasabb érdekképviseletben hordozoi,
kiszolgaldi és megvalositoi legyenek a kifejezetten katolikus €s nemzeti életszemléletnek.

Il. Az egylet belso felépitése

1. Az egylet egész belso életének alaphangulatat a csaladiassag szellemének megteremtése
és apolasa adja meg. Ez alatt egyrészt az egyhazi elnok és a rendes tagok egymas kozti
bensdséges viszonyat, masrészt pedig a partold tagoknak, sziiléknek az egyleti életbe valo
bekapcsolasat értjiik.
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Az egyhazi elndk és tagok kozott valoban kdzvetlen, bizalomteljes viszony alljon fenn,
amilyen a viszony az atya ¢és gyermekei kozott. Az egyhazi elnoknél minden tag a maga ligyes-
bajos kérdéseivel, gondjaival feltétlen megértésre és a lehetdség szerint orvoslésra talaljon. A
rendes tag pedig engedelmességgel, szolgalatkészséggel, a j6 befogadasaval tartozik az elnok-
atyanak. Harmonikus, kélcsondsen bensdséges viszony elnok és a tagok kozott egyik
alapfeltétele az egylet eredményes életmiikodésének.

S mintegy kibdvitjiik a csaladiassag eszméjét akkor, amikor az egylet egy-egy meghitt,
zartkor tinnepségébe a hozzatartozokat, sziiloket, partold tagokat is bevonjuk s igy dszinte,
otthonias, meleg csaladi hangulatot teremtiink. Ezzel egyébként biztosan befészkelheti magat
az egylet az egész falu, tanyavilag kozszeretetébe.

2. Az egylet belso berendezésének, felépitésének lényeges alkotoelemei a kiilonbozo
szakosztalyok. Szakosztalyokban folyik az igazan alapvetd, részletes munka. Fontosabb
szakosztalyok (és munkakoriik) a kdvetkezo:

a) Propaganda-szakosztaly. Végzi az egylet kifelé valo propagativ munkajat. Vilagi
hatosagokkal (az ifjasagi tisztikar és az egyhazi elndk felhatalmazéasaval és
segitségével) érintkezik. Engedélyek és egyéb hivatalos formak elintézése, kijarasa a
szakosztaly dolga. Kedvezményi lehetdségek felkutatasa, kérvényezése, vagy kijardsa
szintén e szakosztaly feladata. Jegyek, meghivok, stb., szoval az egylet minden
megmozdulasanak reklamozasa, a propaganda-szakosztaly ligykorébe tartozik. Rendezi
a balokat, tancdélutanokat, mitkedvel6 el6adasok, muisoros délutanok és estek,
majalisok, kiranduldsok, k6zonséget érintd részeit végzi. (Pl. terem megszerzése,
diszitése, kozonség kiszolgalasa, helyrevezetése, stb.) Az emlitett munkak elvégzésében
iranyito és forendez6 a szakosztalyvezeto.

b) Miikedvelo-szakosztaly. Feladata a mlisoranyag szolgaltatasa, annak beszerzése,
szereplok felkérése, szerepek kiosztasa, betanitasa és az linnepség szinpadi részének a
lehetd legpontosabb ¢és legtokéletesebb megrendezése. Segitségére lehet: dalarda,
zenekar és a kulturalis szakosztaly. E szakosztaly munkakorére nézve ajanljuk a
kovetkezd beosztast: az évet osszuk be egyhazi és hazafias tinnepkorokre. Pl.
Karacsony, husvét; marcius 15. és augusztus 20. Ezenkiviil kiilon tinnepséggel iiljiik
meg az egylet alakulasanak napjat. (Diszkozgytiléssel.) Kulturel6adasok idokore:
adventi iddszak, nagybojt és a tobbi alkalmas 1dd. Tancmulatsagok, balok iddszaka a
farsang; karacsony €s husvét idejében rendezziink nagyobb szabasu, vallasos targyu
mitkedveld el6adasokat; marcius 15. és augusztus 20-an hazafias targyt eldadast; az
egylet alakulasanak évfordulgjan pedig sz€p népszinmii-eldadast. A kultareléadasok
beosztasa mindig az adott koriilményektdl fligg.

c) Sport-szakosztaly. Az egylet sportéletének teljes irdnyitasa kezében van. Segitségére
van a propaganda-szakosztaly és kozremiikddik az egylet minden tagja.

d) Kulturdlis-szakosztaly. (Onképzokér.) Az egylet kulturalis célkitlizéseinek
megvalositoja. Tevékenysége két részre oszlik: az egylet életén beliil és kiviil. Munkéja
az egylet ¢életén beliil az onképzOkori miitkddeéssel esik Ossze. Kifelé népmiivelés.
Térgyat veheti: vallasi, hazafias, irodalmi, egészségiigyi, gazdasagi, szovetkezeti, ipari,
népszokasok és népviselet témakorokbol. Rendezésben e szakosztaly végzi az
anyaggyljtést, eldadok felkérését, ugyancsak 6 éllitja be a kultireléadasok és délutanok
miusoraba az ifjusagi eldadokat is. (Nagyon fontosak az ifjusagi eléadok!) Az
elokészités és rendezés munkajaban segitségére van e szakosztalynak a propaganda- és
miukedvel6-szakosztaly. A kulturalis szakosztaly munkakorébe tartozik a kiilonb6zo
targyt tanfolyamok, eléadassorozatok megrendezése is.

e) Hitbuzgalmi szakosztaly. Talan a legelsé feladatok koz¢ tartozik: fiainkat alaposan
kiképezni hitiink védelmében. Lehetetlen allapot az, hogy a katolikus
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g)

Anyaszentegyhézndl van minden igazsag ¢és fiaink mégis hatralni kénytelenek a
kommunisték és az 0j-poganyok (nyilasok) kormonfont és kiképzett agitatoraival
szemben. (Budapesten példaul a szoc. dem.-k 74 szazaléka katolikus munkas.)
Valosagos kis hit és vilagnézeti kiképzo iskolat kell alakitani a hitbuzgalmi
szakosztalybol, hogy legényeink minden vitabdl diadalmasan keriiljenek ki. Csak igy
érhetjiik el, hogy fiainkbol 6ntudatos, hitvallo katolikusok lesznek s akik igy az igazsag
biztos tudataban biiszkén fognak az Ur oltara eltt fejet hajtani, vallasi kotelességeiknek
eleget tenni, mert érezni fogjak, hogy az igazsag elott térdre borulni nem szégyen,
hanem biiszkeség.

E szakosztdly munkakdrébe vilagnézeti, hitvédelmi, erkolcsi részletkérdések alapos €s
tervszerll ismertetése tartozik.

Sajto-szakosztaly. (Irodalmi.) Munkakore kettds: megfigyeld és propaganda. Figyeli a
falu olvaso kozonségének igényeit és szellemi taplalékat. Milyen sajtd és mas irodalmi
termékek (ponyva is!) jarnak a faluba. Ha e téren szomoru tapasztalatok adodnak, sajto-
napokkal, irodalmi el6adasokkal odahat, hogy ez az allapot megvaltozzék. Alaposan
kiképzett sajtd- és irodalmi agitatorokat nevel, akik bator fellépéssel, agilitassal végzik
¢s viszik eldre a katolikus irodalom és sajto tigyét a faluban.

Sorra veszik a csaladokat s odahatnak, hogy keresztény lapot rendeljenek, vagy
legalabb ne adjanak ki pénzt kereszténytelen, idegen sajtd tamogatasara.

Kiilondsen pedig azt tekinti sziviigyének e szakosztaly, hogy a »Dolgoz6 Fiatalsag«
minden tagnak a kezébe eljusson és minden tag csaladjahoz beférkézzek. Ez a mi
Mozgalmunk lapja. E lap hasabjain keresztiil ismerjiik meg Mozgalmunk szellemét,
bajainkat és a megoldas modozatait. Célravezetd, hogy az egyleti tagoknal a tagdijba
szamoljuk el e rendkiviil olcsé Gjsagot.

A sajtoszakosztaly munkdjarol és eredményérdl évente adjon kimutatast.

Kiilondsen nagy szerep var a sajtoszakosztalyra a konny, u. n. olcs6 regények
propagélasaban és az erkolcsi €s irodalmi értéket képviseld regények propagalasa terén.
Ennek terjesztése az egyediili modszer a »rémregények« kiszoritasara. Itt misszid var a
Mozgalomra!

A sajto- és irodalmi szakosztaly gondjaira kell bizni az egyleti konyvtarat. A kat.
irodalom ¢és a magyar irodalom legremekebb alkotasait igyekezziink beszerezni. (Sok
helyen ocskan szerzik be és bekotve csaknem ujonnan keriil az egyleti konyvtarba.) Sok
¢letrajzot hozassunk. Tapasztalat azt mutatja, hogy az €letrajzokat és a torténelmi
munkdékat szereti népi ifjisagunk. Tartsunk egy-két jobb konyvrdl ismertetést és mar
ezzel is fokozzuk az érdeklddést. (Igazan modern ¢és kifogastalan miivek beszerzésénél
orommel all az egyletek rendelkezésére a Kozpont.) Kérjlink konyvtarat a
kultuszminisztériumtol, vagy szakkonyveket a foldmiivelésiigyi minisztériumtol.
Szocialis-szakosztaly. E szakosztaly feladata a legnehezebb, de talan a legszebb is.
Fofeladata, hogy figyelje a falu szocidlis bajait, kikutassa annak okat, tdle és az
egylettdl telheté modon igyekezzék azon segiteni. Semmi esetre sem gondolunk csak az
alamizsnat osztogato segitségre, hanem gondolunk a adott viszonyok kozott kivihetd
kisebb vallalkozdsok meginditasara; haziipar, kis munkés-kdzvetités, munkaalkalmak
felkutatasa, stb. E téren természetesen elsGsorban az egyleti tagok johetnek szoba. A
szocidlis-szakosztaly miikodése, ha nem is lesz mindjart vildgraszold, de stabil és szolid
eredményeivel el6bb-utobb felhivja az illetékesek figyelmét és a segitség sem marad el.
E szakosztaly munkakdre, az emlitetteknek megfelelen, két iranyban érvényesiil,
éspedig:

Bekapcsolodik a helyi karitativ munkaba. Ez torténhetik oly modon, hogy egy-egy
szinmiiel6adas, tarkaest, vagy tancmulatsag jovedelmét jotékonycélra ajanlja fel; vagy
természetben hordja 6ssze €s osztja ki adomanyait. Vagy, ha arra sziikség van, félnapos,
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egynapos dijtalan munkaszolgaltatasokat is megajanl. Természetes, e karitasz
gylimolcsét — sziikség szerint — egyleti tagok is €lvezzék.

Azonban nagyon vigyazzunk arra, hogy munkabir6 tagjainkat ne szoktassuk hozza az
ingyen-leveshez! S itt nyer nagy jelentdséget e szakosztaly masik miikddési teriilete:
Szocialis intézmények létesitése. Torekvésiink e téren az legyen, hogy tagjainknak
munkaalkalmat kutassunk fel €s igy juttassuk Oket keresethez. Ilyen iranyban a
szomszédos kozségekben is puhatolodzunk. Természetesen, az egyletnek iigyelnie kell
arra, hogy mindig szakembert és becstiletes embert ajanljon és juttasson keresethez. A
lehetd legjobb bért igyekezziink kiverekedni, de a lehetd legjobb és legbecsiiletesebb
munkat is adjuk! Mezei nagymunkak idején tagjainkat allitsuk csoportba €s
igyekezziink 6ket csoportosan elhelyezni. (Aratas, torés, sziiret, cséplés, stb.) Tehat az
egylet e szakosztalyaval munkakdzvetitd feladatot vallal magéara!

Igyekezziink tovabba szocialis intézményeket 1étesiteni. Nem baj, ha eldbb kicsiben is
megy a dolog. P1. van egyletiink, mely halasto létesitésével foglalkozik. Sok helyen
nincs még tejcsarnok. Csinalja meg az egylet. Nagyon sz&p hasznot biztosithat példaul
olyan cikkek gytijtése, mellyel eddig a magyar »szégyellt« foglalkozni. Foglalkozzék
vele a szocialis szakosztaly. P1. rongy- és csontszedés. A Kozpont is atveszi. Allitsunk
fel az egylet helyiségében valahol kis gylijtokdzpontot és amikor az anyag méar
Osszegylt, kiildjiik a Kézponthoz. Ugyanigy foglalkozhatunk tollal és nyulbdrrel.
(Tollat 4tvesz a Hangya. Az egylet szazalékot kaphat.) Szoval legyen a falu »handléja«
ezutan az egylet és vagja zsebre az egylet azt a hasznot, amelybdl eddig idegen handlék
gazdagodtak meg.

Keressiink 6sszekottetést (Kozpont is all rendelkezésiinkre) ipari €s gyogyndvényeink
jobb értékesitésére.

Ko6zhasznalath cikkeinket szerezziik be az egylet Gtjan, nagyban. Igy olcsobban kapjuk
meg. (Ilyen cikkek lehetnek pl. kocsikendces, petréleum, stb., ami nagy mennyiségben
fogy és fontos cikk.)

Sok helyen a piacra jaras rengeteg id6t vesz el az emberektdl. Szervezze meg az egylet
az egyleti »kofakat«. Vasarra kertilo cikkeinkkel igy nem kell 10-15 embernek kiilon-
kiilon bemennie, hanem beviszik aruikat az egyleti kofakhoz, akik értékesitve az arukat,
leszamolnak. gy id6t és munkat takaritunk meg. Helyi viszonyokat ismerve, rengeteg
adottsdg van még, melyet mind az egyletnek kell kihasznalnia. Pezsgd életii szocialis
szakosztaly nagyon sok jot tehet. Fiainkba pedig neveli az 6nallosagot és a
kereskedelmi érzéket.

S nem utolso6 sorban szocialis célt valosit meg az egylet az altal is, ha felallitja tagjai
szamara a dijtalan jogi és orvosi tanacsadokat, ahol gyakorlati kérdésekben nyernek a
tagok szakszerli utbaigazitast. E tandcsadé munka egyébként lehetdséget nyit mind a
jogi, mind az orvosi ligyfelek szamanak emelésére is; tehat szivesen foglalkozhat vele
minden orvos vagy jogasz.

lll. Egyletvezetés a gyakorlatban

1. Az igazi, ontudatos egyleti élet az iinnepélyes tagavatassal kezdodik (Esetleg
zéaszloszenteléssel egybekapcsolva). Az tinnepség minden tag lelkében kitorolhetetlen nyomot
hagy maga utan s az egyleti tagsag kiilonds jelentdséget csak a tagavatds utan nyer.

Hogyan rendezziik meg a tagavatas linnepségét? Szolgaljanak mintaul az alabbi sorok:

Amikor mar elegendd szamu tagot gytijtottiink egyletiinkben ahhoz, hogy kifelé is
megmutathatjak képességeiket, rendezziik meg minél el6bb a tagavatast. Az avatas mindig a
templomban torténik, lehetdleg iinnepélyes mise keretében, szentaldozéssal egybekdtve.
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A tagavatasi szertartas legalkalmasabban a nagymise elott végezhetd. A jeldltek alljanak fel
katonas rendben az oltar el6tt. Mindegyik kezében tartja az igéret irott szovegét. A szertartast és
beszédet rendszerint a plébanos, vagy mas meghivott szonok végzi. Maga az avatas igy
torténik:

1. A pap az oltér 1épcs6jén intondlja a Veni Sancte-t.

V. Kiildd el Szentlelkedet és minden atalakul.

R. Es megtjitod a Fld szinét.

Konyorogjiink...

2. Beszéd. (Méltassuk a szent helyrdl is a fiatalsag nagy feladatat és a legényegyleti
szervezkedés fontossagat.)

3. A pap az evangélium oldalan leiil. A titkar a leckeoldalon olvassa:

A teljes Szentharomsag dicsdségére 1épjenek eld azok az ifjak, akik a ......-1 Katolikus
Legényegyletben akarjak Krisztust szolgalni.

(Névszerint olvassa neviiket.) — »Jelen«.

Fotisztelendd Atya! Az itt jelenlevd ifjaknak az az 6hajtasuk, hogy felvétessenek a ......-1i
Katolikus Legényegyletbe ¢és itt szolgaljak férfias 1€lekkel Krisztust.

Pap: Kedves Testvéreim! Kivansagotok igen kedves Krisztus el6tt. Oriil annak, hogy
boldogabbak akartok lenni, hogy Hozza akartok csatlakozni, hogy Ot akarjatok kovetni.
Szelid, josagos uralma ald fogad benneteket és aldo keze tdmogatésat, irgalmas szive
segitségét érezni fogjatok mindaddig, amig Hozza hiiek maradtok.

Feleljetek azért vilagosan és érthetden ezekre a kérdésekre:

— Akartok-e Krisztus zdszlaja ald sorakozni? (Akarunk!)

— Akartok-e a Krisztussal egyiitt €lni, dolgozni és boldogulni? (Akarunk!)

— Akartok-e a ......-1 Katolikus Legényegyletnek hii tagjai lenni? (Akarunk!)

— Megigéritek-e, hogy az egylet szabdlyait lelkiismeretesen megtartjatok? (Megigérjiik!)

— Akartok-e a ......-1 Katolikus Legényegyletben katolikus életetek példdjaval és apostoli
buzgosagtokkal embertarsaitok boldoguldsan is kozremiikodni? (Akarunk!)

Pap: Es most mondjatok el igaz meggydzédéssel az igéret szavait:

Mindnyajan: En ......- ebben az iinnepélyes pillanatban — Isten — lelkiismeretem — és a
jelenlévok elott — igaz lelkembdl igérem — és becsiiletemre fogadom, — szabalyait
megtartom, — becsiiletét magam megdrzom, — masokkal szemben megvédem. — Az elndk
tudta és beleegyezése nélkiil — mas egyletnek tagja nem leszek. — Az egylet eszméit
¢letemmé valtom, — becsiiletéért dolgozni fogok — az igazabb ¢let — a magyar feltimadas —
és Krisztus orszaganak szolgalataban. Eljen Krisztus-Kiraly!

E szoveget negyedivekre sokszorositva mar eldre kiosztjuk a tagok kozott. Neviiket alairjak és
az avatas utan visszaadjak az elndknek, aki azt az egylet irattaraban helyezi el. Még évek
mulva is igen j6 szolgélatot tesz pl. egyik-masik tag megfeledkezik magérdl, elég egy szo:
»nézd csak, mit fogadtal egykor az oltar eldtt. Ez a becsiiletsz6?«

Pap: Isten nagyobb dicsdségére, valamint a ......-1 Katolikus Legényegylet gyarapodasara
felavatlak titeket az egyesiilet rendes tagjaiva. (Végig megy a sorok elétt, s feltiizi a
megaldott jelvényt a fiuk mellére.)

Avatasra legszebb visszhang a fiuk lelkébdl felajanlo ima Jézus sz. Szivének:

,,Krisztus isteni Szive, az aldas, szeretet és boldogulés forrasa! Neked ajanljuk ¢és Neked
szenteljiik egyletiinket, Neked ajanljuk és szenteljilk magunkat.

Légy aldott eddigi segitségedért. Tedd gyiimolcs6z6vé tovabbi munkankat. Aldd meg
jodszandékunkat, elhatarozasunkat.

Krisztus isteni Szive, fogadj el minket.

Krisztus irgalmas Szive, rendiiletleniil bizunk Benned. Krisztus josagos Szive, j6jjon el a Te
orszagod. Amen.”
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Ezutan kezdetét veszi az iinnepélyes mise, vagy ha az avatast délutan vagyunk kénytelenek
tartani, az tinnepélyes litania. Ne felejtsiik el idejében mozgdsitani a kantort és énekkart erre az
iinnepi alkalomra. Jol megvalasztott énekszamok legyenek, hogy kiemelkedjiink a megszokott
hangulatbol. Gondoskodjunk lehetdleg idegen gyontatorol is, aki még a mise folyaman is,
egész az aldozasig, rendelkezésre all. Tapasztalat bizonyitja, hogy sokkal szivesebben gyonnak
a fiuk idegennél, s ez kivanatos is, ha meggondoljuk, hogy lelkésziik ezentul az egyletben,
kiils6 forumon is eloljarojuk lesz. A felavatés utdn a tagok maradjanak a helyiikon, az oltér el6tt
egész a szentaldozasig. Ha masok is aldoznak, az innepélyesség kedvéért a felavatottakat
aldoztassuk meg el3szor egy tomegben. Igy az impozans fegyelmezettség képét kapjuk.

Ennyi program elég déleléttre. Gyiilést ne tegyiik mindjart a mise utanra. Aldozas utan
hagyjunk nekik id6t a reggelizésre és az élmények leiilepedésére. Délutan, vagy este
folytathatjuk az avatas befejezését. Kulturest keretében bemutatkozhatnak a nagykdzonségnek.
Nem sziikséges, hogy nehéz, tobb felvonasos komoly szindarabot tanuljanak meg, lehet vidam
miisor is, de arra vigyazzunk, hogy okvetleniil legyen néhany kimondottan komoly szam.
Hianyos lenne a miisor linnepi beszéd, iinnepi szavalat és a legényegyleti induld nélkiil. Az
iinnepi szonok lehet pap, vagy civil, aki ligyes fordulatokkal mutassa be a népnek a
legényegylet nevel6i fontossagat az egyén, a csalad, a nemzet €s a vilagegyhdz szempontjabol.
Alkalmasint a KALOT is kiild szénokot.

Elviink legyen, hogy sohase farasszuk agyon a tagokat kés6 éjszakaba nytlé probakkal,
elokésziiletekkel. Szindarab probak se tartsanak tovabb 2 éranal. Kiilonben mindig mutatkozik
a reakci6 az egylet teherbirasaban.

Az ligyesen megrendezett tagavatas elinditdja szokott lenni a tovabbi dlddsos munkanknak,
s azért kiilondsen kezdetben ne sajnaljuk a részletekig mend pontos elékészitést. igy lesz
bdséges aratasunk.

2. A személyes megismerkedésre, a legbensobb kapcsolatok kiépitésére, céltudatos, komoly
munkdra a heti (esetleg kéthetenkénti) gyiilés nyujt széles lehetoséget. Ezért jelentOségiiknél
fogva valtozatosak, érdekesek legyenek e gytilések. Ne folyjanak szét; ne laposodjanak el!
Mindig megmaradjanak egy hatarozott vonal mellett!

Minden komolysag mellett is legyen azonban benniik fiatalos derti. Torekedjiink arra, hogy
minden gytlilés utdn ez maradjon a fiuk lelkében: érdemes volt eljonni. Maskor is eljovok.

Gylilések kétféle természetiiek: amikor a tagok kapnak és amikor a tagok adnak.

a) Amikor a tagok kapnak: a gyiilés magva az Elnok eldadasa. (Lehet idegen eldado is.)
Miheztartas: nem hofehér lelkekkel allok szemben, akikre minden tovabbi nélkiil
festhetem Krisztus képmasat. Legtobbszor bizalmatlanok és ellenszenvvel viseltetnek a
pappal szemben. Csak ujdonsag csalta dket korénk. Legritkabb esetben lehet tehat
kozeledni hozzajuk a heti gyonds, napi szentaldozas emlegetésével. Nagyon szeretik
azonban a szocidlis targyl beszélgetéseket. (Nem oOrds eléadasokat!) Két gondolatkort
fejtsek ki eldttiik alaposan: A szervezkedés fontossaga €s az egységben 1évo erd
kidomboritasa. (Lehetdleg felkelteni benniik az 6nérzetet.) Mésodik: a gy6zelem csak
keresztény vilagnézeti alapon lehet igaz és tartds! Mikor ezeket a gondolatokat mar
alaposan begyurtam, johet a harmadik rész: az 0j tarsadalmi rendért kiizdé emberiség
pedig nem fetrenghet a biin mocsaraban. A palfordulast magunkon kell kezdeni.
Ontudatosabb, tisztabb hitéletet! (A szoc. dem.-t eleinte ne sokat iissiik. A szegény nép
elétt nem jo reklam. Inkabb csak a kovetkezdket emeljem ki: félrevezetik, becsapjak a
munkdssagot és a szegényeket.)

Eléadasom soha se tartson tovabb 20-25 percnél. Még akkor sem, ha nagyon tetszett
volna. El6adas utan hozzaszolasokat kérjek! Kis vita! Ne enged;jiik hallgatni a
legényeket!
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Ugyancsak ilyen gytiléseken (nem egyszerre!) lehet idegen eléaddkat is szerepeltetni.
(Nem tavbeszéloket!) Eldadas lehet: kozgazdasagi, mezdgazdasagi, egészségligyi,
kulturalis, szocialis stb. targyt.

Hogy mirdl szeretnének a fitk hallani, konnyen megtudhatom, ha levélszekrényt allitok
fel az otthonban. Ide dobjéak be a tagok kérdeznivaldjukat. Ha nincs kérdés, magam
dobok be érdekes témarol cédulat. E mddszer nagyon bevalt. Ajanljuk mindeniitt. De
¢lénkkeé, érdekessé tehetem a heti gytiléseket azaltal is, ha azok valamelyikén
sajtomegbeszéléseket, Gjsagfelolvasast tartok. Esetleg tobb, kiillonbozo vilagnézetii
Gijsagnak azonos targyl kozleményeit ismertetem, vagy olvastatom fel. Igy »ad oculos«
tudom bizonyitani legényeim el6tt a lelkiismeretlen, tendenciozus beallitasokat és
ferditéseket, s felbecsiilhetetlen szolgalatot tehetek a keresztény sajtonak.

Ugyancsak hasznos a Szentiras egyes részeinek felolvasasa €s sziikség szerinti rovid
magyarazata is. Hadd ismerkedjenek meg legényeink az alapvet6 krisztusi
igazsadgokkal.

De sorra keriilhet egy-egy heti gytilésen, humoros eléadasban, a tarsas egyiittélés
szabalyainak ismertetése. (Bdséges forras lehet minden egylet szdmara D. F. lapunk:
[lik — nem illik rovata.)

Ezen kiviil még valtozatossa ¢€s érdekessé tehetjiik a gytiléseket kis mozigépek
beszerzésével is, melyek akkumulatorral dolgoznak s igy olyan helyeken is
alkalmazhatdk, ahol nincs villanyvilagitas. A beliigyminiszteri engedély konnyen
kijarhato.

b) Amikor a fitik adnak. Elbre kiosztott kis beszédek, szavalatok, stb. Onképzékor-szeriien

levezetett gytilés. Tarkagytilés. Idegenek is meghivhatok. (Partold tagok, stb.) Az itt
leadott legjobb otleteket adjuk elé a nagy nyilvanossag elétt is, tinnepélyeken. Ez
lelkesiti a fikkat, hogy min¢l tobb és jobb Gtletekkel j6jjenek. Ezeket a gyliléseket sok
helyen kis tdnccal, vagy notazassal fejezik be.

Komoly gytilés soha se tartson egy 6ranal tovabb!

3. Rendezziink évente egyszer-kétszer nagyszabasu diszgytilést a kozonség bevondsaval.
Kimutatast adni itt az egylet miikodésének eredményeirdl. Lassak a sziilok is a Legényegylet
fontossagat és hasznat. Akik pedig még nem tagok, kedvet kapjanak. Lehetdleg élménnyé tenni
e napokat. (Segitségre lesz a Kézpont és annak minden szerve.)

IV. Az egylet kiils6 tevékenysége

E belso életén kiviil az egylet kifelé is nagyszabasu kulturtevékenységet vegyen miisorra.
Kezdeményezzen t6megmegmozduldasokat a falu életében. Legyen erjesztdje a falunak; sajat
hasonlatossagara formalja at az egész falu, illetve tanyakdzpont képét.

Az ilyen tomegmozgatd kulturtevékenységek a kdvetkezok:

a)

b)

Bérmilyen targyt és kozérdeklddésre szamithato tanfolyamok, el6adéssorozatok, kézi
filmeldadasok megrendezése. Lehetdleg az iskolan kiviili népmiivelés bevonasaval. Ez
esetben dijtalanul bocsatanak rendelkezésre eldaddkat.

Régi népszokasok, hagyomanyok, tinnepek feltjitasa és propagalasa, esetleg liturgikus
kozremitkodés bevonasaval. Apoljuk, s6t okvetlen fejlessziik ezeket a gyonyori és
mély, bensd tartalmu szokéasokat. Csak az ismertebbekre hivom fel a vezetdk figyelmét:
buzaszentelés, hazszentelés, betlehemes-jaras (pasztorjaras), passio-jaték,
haromkiralyok napjan a kiilonb6z6 népi szokasok; fiatal mester, vagy gazda
szerszamainak {innepélyes megszentelése, a bucsuk megiinneplésének elmélyitése, stb.
Egyszoval, gondolunk itt elsésorban népiink életével dsszekapcsolodott liturgikus
tomegszereplésekre. Hogy ezek a szokasok minél nagyobb érdeklddésre szamitsanak,
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0, ha kiilonboz6 felvonuldsokkal propagaljuk ¢€s tessziik szinesebbé Oket. P1. Arato-,
szuireti felvonulas, urnapi kormenet, stb. (Az el6készitésben szives segitségre van a
Kozpont is.) Ezeket a felvonulasokat allanddsitsuk. Felvonuldsainkat 6sszekothetjiik
még szabadban tartott majalisokkal is. E majalisok tartasara és szinesitésére igen
alkalmasak az ijjabban mindinkabb szokdsba jott szabadtéri el6adasok, lovas-jatékok,
ciganypecsenye-siités, stb.

c) Sajtonap rendezése. Ezzel egyrészt a kat. sajtonak és irodalomnak tesziink
folmérhetetlen szolgalatot, masrészt megmenthetjiik népiinket a fert6zo Gjsagok €s
ponyvairodalom agitacidjatol. Tovabba, ha tigyesen csinaljuk, jovedelmet jelent az
egyletnek. (Szazalékot kaphatunk bizonyos lapok terjesztése utan; igy egy-két szegény
tagunknak keresetet is biztosithatunk.)

Teendo sajtonap rendezésénél: a lapok meghivasra, teljesen dijtalanul kiildenek
eléadokat. Ezeket a napokat a sajtoszakosztalynak nagyszabastian kell megrendeznie.
Ugyancsak a lapoktol kérjlink plakatokat és ragasszuk ki azokra a helyekre, ahol az
emberek stirlin meg szoktak fordulni. (K6zséghaza, iskola, egyleti helyiség, kocsma,
stb.) Az eléadésok alatt a kikiildott eldadoknak tegyiink fel kérdéseket, hogy az egész
tomeg el6tt valaszolhasson. Pl. Mivel timadjak a kat. sajtot azon a vidéken? Milyen
kifogasokat szoktak el6hozni az emberek egy-egy kat. Gijsag emlitésekor? (Nincs elég
b6 gazdasagi rovata, stb.) Ezekre a kérdésekre nyilvanossag elétt felel a kikiildott, vagy
a szerkesztOségekben intézkedik, hogy az olvasé kozonség igényeit kielégitsék. E
sajtdbnapokon osszunk ingyen propaganda-példanyokat.

Egy-egy sikeresen megrendezett sajtonappal igen nagy eredményt érhet el az egylet
(sajtoszakosztaly!) a keresztény sajtoé timogatasa terén.

d) A szinmiieldadésok, kulturestek, tarkaestek, népi filmeldadasok, tdncvigalmak
rendezése, az alabbi ismertetésre keriild technikai utasitasok szerint.

e) A szomszédos egyletek kozotti egylittérzés, bajtarsi joviszony apolésa: latogatas,
vendégszereplés, kozdsen rendezett kirdndulas, tanulmanyut, vagy mas targya €s
egyiittesen kezdeményezett akciok ttjan.

A kirandulasokat, tanulmanyutakat alaposan készitsiik eld: hova, milyen céllal, milyen
programmal? Ajanlatos az orszag nagyobb varosainak, mezdgazdasagi és ipartelepek,
agrarterményeket feldolgozo iizemek latogatasa.

V. Otthonkérdés megoldasa

Minden egylet belso berendezésének nélkiilozhetetlen eldfeltétele az otthon. Kétségtelen,
hogy az egylet ¢letében legfontosabb, egyuttal a legnehezebb is az otthon megteremtése.
Otthon, ahova hazamennek a legények, mely az 6vék. Ok diszitgetik és a nap barmelyik
szakaban rendelkezésiikre all. Otthon, melynek meghitt korében testvérekké forrnak 6ssze az
egylet tagjai. Idedlis elv az otthonkérdésben az, hogy a Legényegylet helyisége, hol
gylléseinket, tandcskozésainkat tartjuk, kizarolag a Legényegyletté legyen. K6z0s haztartas az
iddsebb emberek kaszindjaval, vagy mas egyesiiletekkel soha nem vezetett j6 eredményre.
Torekedjlink tehat a Legényegylet fliggetlenségét mar a helyiség kérdésében is megvalositani.

Megoldas:

1. Ha van kultarhaz a faluban, annak egy-két szobdjat foglaljuk le. Hissziik, hogy ez
kiilondsebb akadalyba nem {itk6zik, hiszen a legényegyleti mozgalom fontossagat maga a
Nagyméltosagu Piispoki Kar jelentette ki, pozitiv hasznarol pedig mindenki maga gyézddhetik
meg, ha foglalkozik a fiatalsaggal.
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2. Ha nincs kultirhaz, bérelni kell helyiséget. Ismeriink egyleteket, melyek egész hazat
bérelnek. (Falun ez nem nagyon nehéz dolog, mert a lakasbérek ott aranylag elég olcsok.) A
bérosszeget az egylet fedezheti: mitkedveld eléadasok, balok, teadélutanok és esték,
tancdélutanok bevételébdl. Ha az egylet vigalmi szakosztalya iigyesen dolgozik, e megoldas
nem is lesz utdpisztikus, mert, mint a befutott jelentésekbdl értesiiliink, kdzszeretetben allo
egyesiileteink mulatsagai igen gyakran jelentds haszonnal zarulnak. Az sem ritkasag, hogy a jol
beszervezett partolo-tagok tagdijabol fedezik a bérdsszegnek legalabb is tekintélyesebb részét.

3. Ha az imént felsorolt tanacsok egyike sem valosithatd meg, akkor épitsiink mi magunk
egyleti helyiséget. Ez nem is olyan lehetetlen és nem is kell hozza nagyon sok pénz. Volt nem is
egy egyletlink, amelynél a helyiség kérdése sehogy sem akart megoldodni. A legények
lelkesedése azonban minden akadalyt legy6zott. Tavasszal a legények hozzaalltak a
valyogvetéshez. A kozség, latvan e lelkesedést, adott (€s biztosan mashol is adni fog) telket
né¢hany joakard is keriilt és kisebb-nagyobb adomanyokbol az inségmunka keretében nagyszerii
kis otthont épitettek fel. Segélyt kaptak (és minden egylet fog kapni, csak utana kell jarnia)
egyhdzkozségtdl, politikai kozségtdl és a minisztériumtol.

E megoldas kissé nehéznek latszik talan, de a legjobb megoldas. igy az egyletnek mindjart
vagyona is van ¢s természetesen egy teljesen kiilonallo egyleti helyisége. Csak kis batorsag kell
a kezdéshez.

Az otthon karbantartasi, flitési, vilagitasi koltségeit a mar emlitett segélyezési modokon
kiviil, praktikus jatékok, szorakozasi lehetdségek bevezetésével teremthetjiik elo. Ily jatékok
lehetnek elsdsorban a kugli és a biliard. Kiilondsen ez utobbi bevezetése lehet tekintélyes
jovedelem biztositéka. Kétségtelen, hogy az asztal beszerzése kissé nagyobb befektetést kivan,
de kifizetddik. Tegylink kis szamitast: tobb helyrdl jott értesiilésekbdl tudjuk, hogy korcsméaban
(1) és mas szorakozasi helyeken a bilidrd-jatéknak oradija van. Ha most figyelembe vessziik,
hogy a KALOT mar 360 p-ért (havi 20 P-0s részletre) szallit asztalt, mely 6sszegben benne van
a szallitasi koltség 100 kilométerig, 10 szazalekos luxusadd, stb., akkor 30 filléres jatékdij
mellett, naponta 4tlagosan négy ora jatékiddvel az asztal egy év alatt 432 P-t keres.

Nem is egy €v alatt tehat kikeresi az arat €s utana igen tekintélyes 0sszeget biztosit az
egyletnek. Sok kaszino a biliardpénzbdl tartja fenn magat. Arrdl nem is beszélve, hogy van
jelentés, mely 1000 pengds bevételrdl szamol el.

4. Nagyon fontos még, hogy az otthon tiszta és bardtsdgos legyen. Diszitgessiik €s
csinositgassuk, amennyire a koriilmények és a kassza megengedi. Legyen az otthon igazan
csaladias. E téren nagy segitségilinkre lehetnek az orszagszerte szervezés alatt allo Leanykorok.
A Leanykorok tagjai nagyon szivesen segitenek a legényeknek és fliggdnyoket, teritoket, egyéb
csinosito diszeket készitenek az otthon részére. Nevelési szempontbdl nagyon jo, ha egyleti
helyiségiinket szép plakatokkal, torténelmi targyu képekkel diszitjiik fel. Hatasos és tartalmas
mondasokat ¢€s idézeteket tegylink ki a falra. (Kiilondsen ajanljuk Prohaszka és Széchenyi-
idézeteket.) Nevelési szempontbdl ezek a felirasok felbecsiilhetetlen szolgalatokat tesznek.

5. Teendo helyiséghiany vagy diaspora-helyzet esetén. Tobb helyrdl érkezett mar kérdés a
Titkarsaghoz, kiilondsen a tanyavilagbol, ahol szétszortan ¢l az ifjusag, illetdleg kisebb
falvakbdl, mi a teendd abban az esetben, ha a szervezkedésre, hetenkénti vagy kéthetenkénti
rendes gyllések szamara alkalmas helyiség egyaltalan nem all rendelkezésre, vagy mas ok
miatt (szétszort helyzete, stb.) nem johet 0ssze az ifjisag, s igy intenziv szervezkedésrol,
egyleti €letrdl sz6 sem lehet! — Véalaszunk ez: még ebben a sivar helyzetében sem szabad
magara hagyni az ifjusagot! Ha hetenként — vagy kéthetenként — helyiség hidnya, vagy
barmilyen mas ok miatt, nem tud 6sszejonni a legénység, tigy 0sszevonom Oket havonként,
vagy kéthavonként. S ha igy sem megy, akkor évenként legaldbb négyszer. Ha heti talalkozasra
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nincs hely, vagy mdd, arra mar biztosan lesz hely is, meg alkalom is, hogy legalabb évente
négyszer egy-egy nagyszabasu legénynapon, nagygytilésen, sajtonapon, vagy mas
manifesztacion talalkozzam veliik. S taldlkoznak Ok is egymassal! Az is mozgalom mar, ha az
ifjasag csak negyedévenként mozdul egyet! Ebben az esetben ismertetésre kertilnek eldttiink a
mozgalom célkitiizései; elért eredményei; eszkozei stb. Ok maguk is szerephez juthatnak egy-
egy miisorszammal! D. F. lapunkat pedig szétosztom kozottiik! Eredmény mar az is, ha csak
par széllal kotik magukat orszagos mozgalmunkhoz! Ha csak hallanak réla! Ennyit pedig
feltétleniil elérhetek naluk!

VI. Technikai utasitasok.

1. A szinpad.

A miikedvelés fontossdgaval minden vezetd tisztaban van. JOl megszervezett és ligyesen
vezetett miikedveld-garda nagy kultir-missziot tolthet be, az egylet életébe pedig allando, friss
vérkeringést hoz. Foglalkozzunk tehat e kérdéssel is szeretettel.

Legtobb helyen a szinpad és annak diszitése az driasi probléma.

Szinpad egyszeri emelvény a néz6tér szintjétdl kb. 1 méterrel magasabban. Kétoldalt u. n.
tilkorfallal. (Ettol a faltol nem latszanak a jatékszintdl kiviilesé szereplok.) Megoldas:
legszegényesebben megoldhato kecskelabakra fektetett épitddeszkakkal. Tiikorfalnak szinesre
festett, vékony vaszonponyvat is hasznalhatok. Lehet6leg diszitsiik valamivel.

Diszités: a régi kulisszarendszer rossz. Nem lehet a képeket valtozatossa tenni veliik.
Minden szindarabhoz nem csinaltathatok ujat, mert draga. Hasznalatuk nehézkes, f6leg azért,
mert a legtobb miikedveld-szinpad kicsi. Mar pedig a gyors valtozas és szines diszités fél-siker!

Uj megoldas: az egész szinpad mélységét kitolté korfiiggony. (Szine lehetbleg vilagos-
sziirke legyen. A fiiggdny mogott és oldalt szabad hely, hogy a szerepl6k mozogni tudjanak.)
Hatul és két oldalt nyilas, jarasokra. Leengedett helyzetben nem lehet kilatni rajta. (Lasd az
alabbi abrat!)

FladasJany
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Hasznélati utasitdsok: egyszerii szobéra van sziikségem? A szinpadot egyszerii butorokkal
diszitem. A fiiggonyfalakra néhany falusi képet, stb. akasztok fel. Uriszobara van sziikség? A
butorokat kicserélem. A képeket ugyancsak kicserélem, mas elhelyezésben akasztom fel. Mas-
mas butor valtozatossa teszi a képeket. A sziirke falakat nem unja meg a kozonség, mert az
életben is ezzel a szinnel taldlkozunk a legtobbet. Sziikségem van ablakra? Ablakramat
csinaltatok (festett, tiveg nélkiil!) és a hatsd, vagy az oldalso fliggdny-nyilasokhoz teszem. Mas
szinli fliggdnnyel diszitem. Erd6-szin kell? Néhany csomagold-papirra festett fat, bokrot allitok
fel. (Ezek a fak és bokrok kisebbek vagy nagyobbak legyenek, aszerint, hogy milyen tavlatot
akarok kihozni a szinen.) Néhany él6bokrot is bedllithatok. A sziirke hattér pedig maga a
szurkiild ég. (Kiilonboz0 szinti vilagitassal érzékeltetem a nappalt, €jt, hajnalt, stb.) Falurészlet?
Ugyancsak csomagolo papirra festek kisebb-nagyobb hazakat, hazsort, stb. és egyszeriien a
hattér mell¢ allitom. Oldalt falusi hazra van sziikségem? Vastag papirra festek egy falusi
hazrészt. (Ajto is lehet rajta!) Viragokkal és kis zold racsos keritéssel elkeritem a szin tobbi
szinpadon is, nagyon valtozatos kiallitdsban!

Elénye e diszitési mddnak: olcséd (egy korfliggdny évtizedekig is eltart; nem kell draga
anyag!) a részletdiszletezés is csak par fillérbe kertil, gyors valtozasokat csinalhatok, stb.

2. Miikedveld-garda felépitése.

Minden sz€p €s eredményesnek latszo falusi mitkedveld-élet megdldje a miikedvel6-garda
szervezetlensége. Az agilis pap-, tanit6-, kantor-forendezének nem akad soha segit6 tars, akivel
a munkat megoszthatna. A kulisszatologatastol a szinpad felsdpréséig mindent egyediil kell
végeznie, ha nem akarja, hogy az eldre beharangozott eléadés elmaradjon. Vagy ha akadna is
segitd, valljuk meg, maguk a rendez6k nem tudnak a kindlkoz6 segitséget kihasznalni. Hogyan
is fest tehat egy alaposan megszervezett mitkedveld-garddban a munkamegosztas?
(Nagyszinhdzak beosztasa.)

Forendezo. A szinpadon teljhatalmu ar. Neki mindenki mindenben engedelmeskedik a
szinpadon. Lehetdleg tekintélyesebb és korosabb ember legyen. (pap, tanito, stb.) Tokéletesen
ismernie kell a darabot és a szinpadi helyzeteket. Mar eldre ki kell dolgoznia az anyagot (jarast,
allast, stb.), hogy utasitasai mindig egységesek legyenek €s hogy a mit? hogyan? kérdésekre
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azonnal tudjon felelni. Mindig a legpontosabb legyen. Nyugodt legyen. A probékat a kitlizott
idében pontosan kezdje és végezze. Két, két és fél oranal tovabb proba ne tartson. A probakat
lehet6leg mindig kis viraggal, dalolédssal, vagy tanccal végezziik be, hogy a szerepld maskor is
kedvvel jojjenek. Késo este lehetdleg ne tartsunk probat. Kozvetlen segitségére van: egy vagy
két segédrendezd. A kozvetlen utasitasokat atveszik és tovabb adjak. Szerepkiirast végzik, a
szereplOket felkérik, természetesen elozdleg a forendezdvel jOl megbeszElik. Jelenetek részletes
probait a férendezd utasitasa szerint levezetik. Segitenek a rend fenntartdsaban.

Ugyel6. A férendezd utan a szinpad teljhatalmi ura. Ugyel a rendre, a probakon valo
pontos megjelenést ellendrzi, hidnyzéasokat felirja és kontrollalja, miért tortént. Errdl jelentést
tesz a forendezdének ¢€s a kis miikedveld torvényszéknek. Mar az elsé proban elkésziti a
szindarab tigyel6-példanyat. Ki, mikor milyen végszora megy be, vagy jon ki a szinpadrol.
Kiils6 zaj, zene vagy egyéb instrukciok pontos betartasat végzi és iranyitja. O kezeli a fliggonyt
is. El6adas alatt szinpadon csak a jelenetben részvevok és kozvetlen kovetkezok allhatnak. Az
tigyel6 szol minden szereplének, hogy mikor johet szinpadra. Igy kikiiszoboljiik a nagy zajt és
rendetlenkedést, mely a mitkedvel6-eldadast (szereplot €s kozonséget is!) a legjobban szokta
zavarni. A szinpadon mindenért az tigyeld felelds.

Diszmester, kellékes. A rendezokkel alaposan megtargyalja, hogy az egyes felvonasokhoz
milyen diszletek kellenek. Mit lehet a szinpadon megoldani. Ez iranyelveket a diszmester
atveszi ¢s megvalodsitja sajat izlése szerint. A kulissza-tologatasban legyen segitségére egy-két
fizetett napszamos. E munkat t. 1. senki sem vallalja szivesen. A darab kiéllitasa teljesen a
diszmester kezében van. E téren utasitast csak a forendez6 adhat neki. Vigyaz, hogy a
szindarabban el6forduld kellékek a szinpadon legyenek és a szerepldk is fel legyenek szerelve a
sziikséges kelékekkel. gy nem fordulhat el8, hogy az okvetlen sziikséges tavirat, mire a
szerepld szinpadra ér, hirtelen elveszik.

Vilagosito. Szinpadi és nézotéri vilagitas iranyitasat végzi. Nagyon fontos €s sok
oOtletességet kivand munkakdr, mert a darab sikerét a kiilonbozd hatasvilagitasok nagyban
fokozhatjak.

Sugo. Nem tudjuk eléggé hangstlyozni, hogy ez ne alkalmi legyen. Ebbdl szarmazik a
legtobb kellemetlenség és botlas az el6adas alatt. Allando sagot tartsunk. Mar az elsé probak
alatt ¢ stig s a sugo-példanyt pontosan elkésziti. Az utasitdsokat lehetdleg szines ceruzaval
kihuzza és a szerep-részeket egy vonallal 6sszekoti, hogy az utasitasokkal meg-megszakitott
szoveget ne kelljen keresgélnie. Fontos, hogy a stigét a szerepldk annyira megszokjak és
megismerjék, hogy mar a sz4j-allasabol is kiolvassak a szoveget. Allando stigd mellett nem
torténhetik meg a legkisebb szinpadon sem, hogy a kzonség hamarabb hallja a széveget, mint
maga a szereplo.

E munkamegoszto tisztségek nélkiil nem is dlmodhatunk hosszu életli mitkedveld-gardarol.
Hogy pedig e tisztségek ne legyenek lealazoak, alaposan ki kell fejteniink azok fontossagat. Pl.
Hiaba énekel valaki gyonyori ariat a szinpadon, mint fészerepld primadonna, ha ének kdzben,
mert nincs iigyeld, vagy diszmester, a kulissza a fejére esik, stb. A plakatokra és meghivokra ne
csak a szerepl6k, de a miiszaki szerepldk neveit is irjuk ki, egy-egy hangzatos mondat
kiséretében. Pl. A szinpad gyonyori kiallitdsa X. Y. tagtestvér miivészi izlését dicséri, stb.
Felvonasok végén a szerepl6k nem mehetnek ki a fliggdny elé, csak a végén és akkor mindenki
a tablon van! Mint ahogy a siker érdekében is mindenki (szerepld és miiszaki) kdzremiikodott.

Okvetlen allitsunk fel kis szinhazi torvényszéket. Tagjai és itélkezdi a tagokbol allnak. A
pontatlansagot, rendetlenséget, sztaroskodast, proba-késést vagy ok-nélkiili elmaradast, stb.
biintetik. Néha honapokra eltiltanak valakit a szerepléstdl. Pénzbiintetés csak nagyon kicsiny
legyen és mikedveld-felszerelésre menjen.
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3. Szerepldk felkérése, szerepkiiras. Probak.

Szereplok felkérése. A férfi szereploket az egylet tagjai koziil valogatjuk ki. Nagy gondot
forditsunk arra, hogy a fészereplok ne mindig ugyanazok legyenek. Még ha kis dldozatok aran
is (nem olyan jo az Gij szerepl), de valtoztassuk a foszerepléket. gy megakadalyozzuk, hogy
egy-egy »sztar« hiuskodjék, kivel aztan igen sok bajunk lehet. A fiuk érezz¢ék, hogy senki nem
potolhatatlan. Leanyszereplok felkérésénél legylink nagyon ovatosak. Jo elére szemeljiik ki
azokat a lednyokat, akiket szerepeltetni akarunk; ha kényesebbek, puhatoljuk ki el6bb, hogy
szivesen vallaljak-e a szerepet? Mikor mar csaknem biztosak vagyunk abban, hogy elfogadjak
a meghivast, csak akkor kérjiik fel 6ket egy-egy szerepre. Masként ki vagyunk téve annak a
veszélynek, hogy egyik leany nem vallalvan el a szerepet, a masik sem fogadja el, mert gy
gondolja, a masik azért nem fogadta el a szerepet, mert kicsi vagy rossz. Sokszor hangoztassuk,
hogy a szerepeket nem centivel és oldalakkal kell mérni, hanem hogyan lehet lejatszani. Eppen
ezért epizod-szerepldinket, amikor csak alkalom van, dicsérjiik meg, hogy maskor is szivesen
vallaljanak epizdd-szerepeket.

Miel6tt a szerepekre a férfi és noi gardat felkértiik volna, készitsilink kis listat, melynek
szovege a kovetkezd volna: En, ......-i kat. Legényegylet felkérésére (ezt és ezt) a szerepet
elvallaltam, azt becsiiletesen megtanulom ¢€s tehetségem szerint a lehetd legjobban eldadom. A
rendez0 utasitasait pontosan betartom és a probdkon pontosan megjelenek vagy elfogadhat6
okkal igazolom tavollétemet. Vallalt kotelezettségem becsiiletes elvégzését alairasommal
megerdsitem. (Hogy mégis legyen valami, ami visszariasztja 6ket a pontatlansagtol és
lelkiismeretlenségtol, csinaltassunk kis tablat a kovetkez6 felirassal: »Akikre az egylet nem
szamithat!« Ki kell fliggeszteni az otthonban. Ha tehat valaki nem teljesiti kotelességét, a kis
mikedvelo-torvényszék itélkezésének nem akarja magat alavetni, a tdblara keriil a neve.)
Esetleg jegyzOkonyvbe veszik, hogy bar kotelességet vallalt, de azt nem végezte el, s igy az
egylet red nem szadmithat. Természetesen ez a jegyzOkonyvezés mar a legstilyosabb eset legyen,
amikor kozgylilésen is el kell parentalni az illet6t (leanyt és fitit egyforman). Lassak, hogy itt
nem lehet csak ugy félvallrol kezelni a dolgokat. (Ez a biintetési mod egyébként alljon minden
elvallalt megbizatas elmulasztdjara.)

Szerepkiirds. Ha egy-egy szindarab nagyon draga volna és azt tobb példanyban meghozatni
nem lehet vagy nem gazdasagos, akkor a szerepeket kiiratjuk. A szerepkiiras a
kovetkezOképpen torténik: néhany végszo (lehetdleg értelmes mondat) €s utdna nagyobb
margoval a szerep és az utbaigazitas. A végszavakat és az utbaigazitasokat szines ceruzaval
vagy tintaval aldhtizzuk, hogy a szerepld elsé tekintetre lassa, melyik az a szoveg, amit meg
kell tanulnia. A szerepeket eléadés utan vissza kell kérni és a szovegkonyvvel egyiitt az egylet
konyvtaraba kertl. (Kotték is.)

Probak. Fontossaguk szerint a kovetkezd beosztast kdvesse a rendezd:

a) Olvasoproba. Nem szinpadon torténik. A szereplok asztalndl lilnek és szerepeiket
Osszeolvassak. Fontos e proba nagyon, mert ezen ismeri meg legtobb szerepld a
darabot. Itt magyarazza el a rendezd egy-egy szerep alakitasi modjat, €s hogy koriilbeliil
milyen figurdnak képzeli el egy-egy szerep megszemélyesitdjét. (A rendezd alaposan
késziiljon fel erre a probara, mert neki kell nagyon sokszor kedvet csindlnia és ambiciot
¢bresztenie egy-egy szereplOben azzal, hogyan irja le elétte jovendo alakitasat.)

b) Rendezdproba. Szinpadon tartjuk és ekkor mar minden szereplOnek jarasat, mozgasat
megallapitjuk a szinpadon. Ezen a proban minden szerepld kezében ceruza legyen,
hogy a rendez0 utasitasait beirja szerepébe. (Pl. szinpadra 1€p jobb I.-en, tavozik bal II-
On stb.)

c) A tobbi probak az ugynevezett emlékprobak. Egy-egy felvonast vesziink és azt a
masodik, harmadik emlékproban mar stigéd utan probaljuk. Harmadik emlékproban
mindenkinek tudnia kell a szerepét. Pontosan szdmitsa ki a rendezd, mennyi id6 all
rendelkezésre ¢és a kitlizott anyagot okvetlen probalja le. PL. elsd, mésodik felvonasbol
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irt ki probat, akkor mindkét felvonast le kell probalnia, kiilonben a masodik felvonas
szereplOi elunjak magukat; a legkdzelebbi probara pedig, szamitva a késésre, késobb
jonnek stb., s igy ezer kellemetlenségnek egyengetem utjat.

d) Hazi foproba. Csak az egyleti tagok részére, teljes diszlettel, kellékkel csinaljuk a
probat. Ha csak lehetséges, 61t6zés és maszkirozas is legyen. Ekkor mar a rendezd
lehetdleg ne szoljon bele a jelenetekbe. Megjegyzéseit jegyezze papirra és felvonasok
végén mondja meg.

e) Nyilvéanos foproba. Teljesen gy megy, mintha eléadés volna. Tanacsos gyermekeknek
megtartani filléres helyarakkal. igy egy kis jovedelem is lesz.

Ilyen el6zmények utan nyugodtan iilhet a rendezé helyén eldadés alatt is, mert a darab egész
biztosan zavartalanul folyik le.

4. Maszkirozas.

Szinpadon a szerepldk arcat mindig okvetleniil festeni kell. Erésebb vilagitasban az arc
elveszti eredeti szinét €s igy a szereplok nagyon sapadtak lennének. A szinpadi festés
erdsségének a vilagitassal egyenes ardnyban kell 4llnia. J6 maszkokkal a darab sikerét nagyon
fokozhatjuk.

Egyleti maszkirozo felszerelés: a) Kiilonbdzo szinii festék. b) Krepp (bajusznak és
szakallnak), ¢) Masztix (ragaszt6), d) Puder. (Legolcsobb és nagyon megfeleld a rizspor is.)

Festékek: négy kiilonboz0 szinti festékkel minden maszkot meg lehet csindlni. Testszin;
(legjobban ajanljuk a harmasszamu »Baeder« testszint); paraszt-piros (bordd-piros); fekete;
fehér. Fiatal férfi-maszk: az emlitett testszint arcunkon egyenletesen elkenjiik. Vigyazni kell
arra, hogy a homlok s az 4ll alatt is be legyen festve. Kiilonben tigy latszik, mintha alarc lenne a
szereplon. Testszinezés utan a vilagitas erdssége szerint tobb vagy kevesebb pirosat tesziink
orcainkra. Most a pirosat is elkenjiik egyenletesen. Ugyeljiink, hogy e pirosbol halvanyan
vigylink az alsé és felsd szemhéjakra is, kiilonben gy fog kinézni a szerepld, mintha tiidébajos
volna. Férfiaknal szemdldokot nem kell hiizni kiilon feketével. (Leanyoknal is csak akkor, ha
okvetlen sziikséges. Ez esetben is csak nagyon vékonyan.) Legjobb a szem61dokot egy kis
zsirral megtisztitani az esetleg ratapadt festéktol. fgy nagyon szép és csillogd marad a
szemoldok. Szajat csak nagyon halvanyan pirositjuk. Végiil az egész arcot bepuderezziik. Alsé
szempilla alatt vékony, fekete vonalat huzunk és a szem szdgletébdl kifelé kissé
meghosszabbitjuk.

Id&s arc jellegzetessége a ranc és a beesett szemek. Rancba huzzuk tehat az arcunkat és a
rancok nyomat vékony, piros csikkal kihtizzuk. Fontosabb ¢és jellegzetesebb rancok: a
szemkoOrnyéki szarkaldbak, (harom-négy vékony vords vonal a szem kiilsd szdgletétol
szétdgazva), homlokrancok, végiil az orrcimpatol szaj sz¢éléig két vonal. Beesett szemeket Ggy
kapunk, ha a szem kornyékét vékonyan feketével vonjuk be, mely igy vékonyan sziirkének hat.
Beesett vagy borotvalt arcot ugyanigy csinalunk.

Hajunkat rizsporral bekenve, a kivant 6sz-szint kapjuk meg.

Részeges emberen legfeltiinébb a piros orr, mely néha ki is virdgzik. Ezt az orra helyezett
sOtét, piros, vagy fekete ponttal jelezziik. Gorbe, vagy sasorrt didkflastrom segitségével
csindlunk. A diakflastromot kellden felmelegitve, a kivant alakra formazzuk. Feltessziik az orra
€s aztan testszinnel lefestjiik.

A bajusz és a szakall felragasztdsa masztix-szal torténik. A testrészt, hova ragasztani
akarunk, el6bb a festéktdl meg kell tisztitani, kiilonben a masztix nem ragaszt. A bajuszt nem
egyenesen kell az orr ala ragasztani, hanem, mint az a valdsagban is van, a kreppet kozépen
meg kell térni €s az orrt6tdl szE€p ivben a széj-szélekre vezetni.

Parokat vagy készen kell venni, vagy finoman kifésiilt kenderb6l mi magunk is
készithetiink. Majd pedig a kivant szinre festhetjiik.

Jaték utan a festéket és ragasztot tiszta disznozsirral kell leszedni. Viz nem viszi le.
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5. Néhany gyakorlati tanacs szinmtieldadashoz, tdncvigalomhoz.

A miikedvel6 eléadasokkal kapcsolatosan, kiilonosen, ha azokat déleldtt kozgytilés nem
eldzi meg, tartsunk kis (15-20 perces) beszédet is. Esetleg szavalat nyitja meg az {innepi estet,
utana beszéd (a nap jelentségének méltatasa), majd megkezdédik az eldadas. Evente 5
milkedvel6-eldadasnal tobbet ne rendezziink, mert:

a) A fiak idejét nagyon lekoti az elokésziilet, ha pontos €s minden igényt kielégitd

eldadasokat akarunk rendezni.

b) Tagjaink nem szinészek s igy nem is szabad tlsdgosan a szinpadhoz szoktatni dket.

c) Azegyleti élet nemcsak mitkedvelést jelent.

d) Ordkosen csak mitkedveléssel unalmassa valik az egyleti élet.

Természetesen ezen az 6t nagyobb szabasu el6adéason kiviil, kiilondsen a téli raérd idében,
rendezhetiink kis kabaré-esteket, de ezek ne miikedveld jelleglick legyenek. Inkabb csak
csalogatd arra, hogy komolyabb témarol szol6 eléadast meghallgassa a kdozonség. Rovid
tanccal, vagy notazassal is 6sszekothetjiik, tarkithatjuk ez esteket. Igy is nevezhetjitk: Tarka-est.

Farsangi id6ben okvetleniil tartson az egylet egy kimondott tdncmulatsagot. P1. Legénybal
stb. Ez a bal olyan nivoju ¢€s sikerii legyen, hogy a fiatalsdg minden esztend6ben visszavarja.
Esemény legyen a fiatalsag ¢életében. E mulatsag minden kedves emléke fliz0djék az egylethez,
hogy annak megrendezése csak a Legényegylet altal torténhessék. Ez is hosszabbitja az egylet
¢letét. (Legényegylet nélkiil nincs legénybal?!)

A sikert biztosithatjuk:

a) A falu legelegdnsabb termében tartsuk. Diszitsiik fel és minden er6nkkel hassunk oda,

hogy a helyiség vonzd, kivanatos és impozans legyen.

b) A helyi elokeldségeket kérjiik fel védnokoknek. Ez4ltal biztositjuk a bal tekintélyét s
anyagiakban is hasznot jelent.

c) Jeloljiink ki »balanyakat«. (Balanyaknak és védnokoknek lehet tavolabb lako egyéneket
is felkérni. Pl. a jaras {6 szolgabirajat és feleségét stb.)

d) A bal meghivos legyen. Minden tag és hozzatartozoja, ha szegény, ha gazdag, meghivot
kell, hogy kapjon. Ezzel a rendezési moddal elérjiik azt, hogy a szegényebb sziilok
gyermeke is igyekszik legényegyleti tag lenni, mert a legényegyleti tagsaggal mar
szinte jogot kapott a nagyobb megbecstilésre és igy a kozség legeldkeldbbjei kozott 1s
megjelenhetik, mint meghivott. De bontogatjuk a tarsadalmi osztalyok kozott fennalld
valaszfalat is! Az egyletet pedig mindenki igyekszik partolni, mert kiilonben nem kap
meghivot, stb.

e) Biztosithatjuk tovabba a sikert érdekes szokasok bevezetésével és a rendezéssel.

Tegyiik szokassa az elso »nagylanyos« balt! (nagylany-avatast.) Ez azt jelenti, hogy a falu
fiatal lednykainak elso balja a legényegyleti bal legyen. Propagandat csindlunk, hogy a falu
elsébalos leanykait avatni fogjuk, éspedig iinnepélyesen, a legényegyleti balon. Osszeirjuk a
neveket. (Osztalykiilonbség nincs!) Megkérjiik dket, hogy a balba egyforma, magyaros szabasu
¢s olcso anyagu ruhdcskaba jojjenek. (PL. pottyds kartonruha.) Mikor a balanyék és a védnokok
megérkeztek, a zenekar tust ad és a legények az elsébalos kisleanyokat a balanyak elé vezetik.
A balanyak egyike, nagyon rovid kis beszéd kiséretében, nagyleanyoknak nyilvanitja 6ket az
egész kozonség eldtt. Kis emleket ad 4t mindegyiknek, azzal a megjegyzéssel, hogy most mar
partoljak mindenben tudasuk és tehetségiik szerint a legények nemes munkéjat. A zenekar
hatalmas tust ad. A legények megéljenzik az 0j nagyleanyokat €s a balt 6k nyitjak meg magyar
csardassal. (Megjegyzések: a) A kis emlék olcsd, de maradando legyen. PI. kis miivirdg-bokréta
diszes kis kartonlappal, melyen az els6é bal emlékeként foljegyzés van. A folirdsban okvetlen
benne legyen: »A Legényegylettol.« b) Rovid és nagy rendben tartott &jjeli zenét is adhatunk,
stb. Szoval oda kell hatni, hogy a fiatal leany legkedvesebb ¢lményei koz¢ keriiljon ez az est,
melyrél még az unokaknak is beszélni fog.
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Igen szép volna még és a magyar tanc apolasanak egyik modja lehetne, hogy ezen a balon
az elsébalos kisleanyok (ha tobben volnanak, valogatott 8-10 par), az ¢jféli sziinetben magyar
tancbemutatot tartananak.

Hozzuk divatba a leanyok »helyrevezetését«. Eddig 6rak hosszaig tartd tdncok olték meg a
hangulatot minden tancmulatsagon. A legények féltek felkérni egy-egy leanyt, mert attol kellett
tartaniuk, hogy senki le nem kéri toliikk egész este. Ennek eredménye: hatalmas majomsziget,
bamészkodo legényekkel; és rengeteg petrezselymet arul6 leanyka. Ezen az allapoton, ha kis
aldozattal is, de a legényegyleti tagoknak segiteniiik kell. Elv: &jfél elott egyetlen lednynak sem
szabad a legényegyleti tincmulatsdgon petrezselymet arulnia. Megvaldsithato, ha iigyes és
humoros konferal6 kijelenti, hogy a legényegyleti mulatsagokban pedig, — mert mindenkinek
jol kell mulatnia — 10-15 percig tartd tancok lesznek €s utdna mindenki helyrevezeti a leanykat.
Ezért tehat senki meg ne sértdédjék. Tiz-tizenot percre mar lesz batorsag a legényekben a
legrosszabb tancost is felkérni. Es igy, ha egy-egy legényegyleti tag csak 1-2 6rat aldoz az
estéjébdl »egyleti célra«, mindenki jol mulat a balban s még az 6rokdsen petrezselymet aruld
leanykanak is akad igen sok tancosa. A tagoknak pedig vallalniuk kell ezt a kis aldozatot
egyletiik sikere érdekében. Bal, melyben mindenki jol mulatott, okvetlen meghozza a
kasszasikert is.

Sok helyen igen kozkedveltek az u. n. délutani tdncok. Négy oratdl este nyolc ordig tart.
Eloénye: legtobb helyen nem kell engedély hozza (tagoknak csindljuk!); ha mégis kell, konnyen
¢s olcson megadjak; tovabba a fiatalsdgot elvonjuk a korcsmatol és végiil szemiink elott,
tisztességesen szorakoznak. Ezeket a délutanokat tarkithatjuk kis, oktat6 eléadasokkal is.

Minden megmozdulédsunknak sikere els@sorban is a jo és alapos rekldmozdstol fiigg. Elso és
legfontosabb reklam: a szo. Mindenkinek, akivel csak taldlkozunk, megemliteni
késziilddéstinket. Valosaggal felcsigazni az érdeklddést ligyilinkkel kapcsolatosan.

Irdsos propaganda. Helyi lapok kommiinikéje. (Ez tetszik a legényeknek is.) Plakatok,
ropcéduldk. Fontos, hogy a plakatok modernek €s igazan hatasosak legyenek.

Nagyszeriien bevalt vidéki viszonylatban a zenés reklamozas. Egyik egylet felkeresi a
szomszédos tanyat, hogy Legényegyletet alapitson. A nép azonban meglehetdsen szétszortan
¢l. Nehéz oket 6sszehozni. A mi legényeink azonban minden akadalyt legytirtek. Kocsira
raktak a rezesbandat és bejartak a tanyavildgot, mindeniitt kihirdetve, hogy két-harom ora
mulva hol fognak gytilést tartani. A nép nagyszeriien 6sszejott. Ingyen eldadast tartottak, majd
kdzben néhany legény pddiumra ugrott és elmondotta, hogy miért is jottek 6k tulajdonképpen.
Hogyan dolgozik naluk az egylet. Felhivja az itteni ifjasagot, hogy hasonloképpen 6k is
alapitsak meg az egyletet.

Térzene egy-egy nagyobb linnepség, vagy esemény elott szintén nagyszeri reklam.

Talan mindegyiknél jobban fog, akar falun, akar varosban, a lampionos felvonulés. Néhany
koztiszteletben allo polgar vagy faluvezetd egyén lakasat keresi fel az egylet. Néhany dalt
elénekelnek, koszontik megértd josagaért és szeretetéért, utdna noétazva elvonulnak. A
lampionokra egy-egy betlit ragaszthatunk, mely betiiket a menetben 6sszehozva, az
agrarmozgalom jelmondatai alakithatok ki. (Isten! Haza! Kenyér! Eljen Krisztus-Kiraly!
Mozgalmunk Vezére!)

6. Szerzoi jog.

Minden olyan esetben, amikor az illetd szinpadi mii el6adésdhoz kozvetleniil a szerzd,
illetve a szerz6i jogutdd (6rokos, vagy az, akire a szerzOi jog atruhéztatott: pl. kiadd)
beleegyezést nem adott, a miikedveldi eléadas rendezdinek a Magyar Szinpadi Szerz6k
Egyesiileté¢hez lehet fordulni, mert vagy a szerzo (jogutod) vagy ezen egyesiilet altal kiallitott
nyilatkozattal igazolhat6, hogy az eléadasra keriil6 szinpadi mii eldadasaval a szerzdi jogot
sérelem nem éri.
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Olyan szinpadi miivek, amelyeket a szerz6i jog mar nem véd, szerzoi beleegyezés nélkiil
adhatok elo.

Az eldadési jog megszerzésére vonatkozoan, egyszeriiség kedvéért, lehet a Magyar
Szinpadi Szerzok Egyesiiletéhez is fordulni, ami természetesen nem zarja ki azt, hogy a
miikedveldk a szerzéi jogtulajdonossal kozvetleniil is ne targyalhatnanak.

Mindenkor szem el6tt tartand6 azonban az a tény, hogy a honorarium kérdése a szerzoi
jogtulajdonos maganjoga.

A Katolikus Miisorkézpont

Nem minden szindarab val6 arra, hogy népiink elé vigyiik dket. A szinhaz tanit és nekiink
nem mindegy, hogy mit tanitunk a falun. Barmilyen tinnepélyhez szivesen kdzvetitiink
megfeleld mlisoranyagot!

Miisork6zpontunk darabok kiadaséaval is foglalkozik. Ezért ezaton is felhivjuk a falu
vezetOinek figyelmét arra, hogy ha elrejtett tehetségeket tudnak, hivjak fel figyelmiiket
Miisork6zpontunkra és kiildessék el veliik cimiinkre azokat az egyfelvonéasosokat, vig és
komoly targyu darabokat, melyek a fiokok mélyén porosodnak, vagy mar sikerrel eld is adattak
a helybeli szinpadon. A magyar tehetségeket felszinre kivanjuk hozni és levegdhdz juttatni
azokat az értékeket, melyeket most elnyom az idegen szellem.
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V4 -

Il. Az elsé agrarifjusagi vezetdi-kongresszus anyaga

A mindig hatalmasabb méreteket 61t6 agrarifjisagi mozgalmunk masodik esztendejében
szlikségessé valt a hivatasos egyhazi és vilagi népi vezetoknek kongresszuson valo
Osszevonasa. Els6sorban azért, hogy a résztvevok egységes szemléletet alakitsanak ki
magukban az agrarifjusagi szervezkedés sziikségére, céljaira és modszereire vonatkozoan,
masfeldl pedig szakavatottak eldadasaban ismerjék meg elméleti alapvetés mellett és
gyakorlatban jarhat6 utak megjelolésével azt a szocialis kérdéstomeget, amelynek oldozgatasa
ma agrarnépiink iiszkos6do sebeinek orvoslasat jelenti. 1937. augusztus 2-5-ig a kongresszus
Dr. Halasz Pal, A. C. egyhdzmegyei igazgatd elnoklésével s tobb szaz fobol allo
hallgatésaganak allando és lankadatlan érdeklddése mellett egyiitt volt és nagyvonalu,
eredményekben gazdag munkéat végzett.

Az alébbiak soran teljes egészében ismertetésre keriilo kongresszusi anyag két szempont
koril csoportosithato:

1. Szocialis témakorbol meritett eloadasok, éspedig:

a) elméleti;
b) gyakorlati sikon;

2. Az agrarifjasagi szervezkedés targykorébe tartozo eléadasok, kifejezetten

gyakorlati sikon.

A szocialis témakdrbdl vett eldadasok — akar elméleti, akar gyakorlati szempontok szerint —
népiink multjaval, anyagi helyzetével s ezzel 6sszefiiggd szovetkezeti, telepitési, hivatasrendi
kérdésekkel foglalkoznak, s igy voltaképpen agrarnépiink érdekvédelmi szervezkedését
hangsulyozzak. Ennek figyelembevételével azt is mondhatjuk, hogy az 1. agrérifjusagi vezetdi
kongresszus agrarnépiink és agrarifjisagunk vildgnézeti és érdekvédelmi szervezkedésének
kérdéseit targyalta.

Az eldadok felerészben egyhaziak, felerészben pedig vilagiak voltak, akik csaknem
valamennyien az egyszerli nép kozott élnek, s itt szerezték meg hosszi évek soran at értékes
tapasztalatuk kincsestarat. Mindharom nap tanacskozasainak bevezetéséhez az alaphangot P.
Varga Laszl6 S. J., féiskolai tanar magyar f61drol, magyar néprdl, magyar sorsrol sz6lo
szocialis targyt elmélkedései adtak meg.

A kongresszus szinvonalat emelték, az érdeklodést fokoztak, s gyakorlatilag rendkiviil
hasznosak voltak a hozzaszolasok is eldadasok utan, melyek legtobbszor kdzérdekii kérdést
vetettek fel, s pardzseszmecserének nyitottak utat. A hozzaszolasok gondolatkorét az
alabbiakban szintén ismertetjiik.
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Szocialis népi kérdések elméleti sikon

Keresztény humanitas — A nagy félreértés — A mi gy6zelmunk utja
(P. Varga Laszl6 SJ féiskolai tanar, Budapest)

Keresztény humanitas.

Néhany honappal ezelott azt a kijelentést tette a kommunista part fotitkdra Moszkvaban,
hogy az orosz gazdasagi politikaban a legjelentdsebb fordulat kdvetkezik, amely a rendszer
gyb6zelmét megszilarditja és egyuttal annak legteljesebb igazolasat fogja szolgaltatni orszag-
vilag eldtt. Az 6téves terv fényesen bevalt, a rengeteg lemondas és hdsies termelési harc
meghozta a kivant eredményt, a szégyenletesen elmaradt birodalmat a vilag egyik legnagyobb
gazdasagi hatalmava tették — mondotta Sztalin — és ezért eljott az id6, amikor a korméany
minden gondja az ember felé fordulhat. Nyilt bevalldsa ez annak, hogy eddig a rendszer, az
elmélet és a partérdek volt minden és az ember, bizony nem sokat szdmitott, pedig elvben
minden az emberért, nemcsak az oroszért, hanem az egész vilag proletarsaganak megvaltasaért,
a kizsdkmanyoltak folszabaditasa érdekében tortént, azért kellett a rémuralom, a legvadabb
zsarnoksag, az allamkapitalizmus és vallasiildozés. Ezzel betelepedett a torténelembe a
humanizmus valldsanak egyik felekezete, amelynek jelentdségét egyeldre fol se tudjuk mérni.
Me¢élyrehat6 fordulat ez az eurdpai tdrsadalom fejléddésében, mert egyrészt iskolapélddja hasonlo
mozgalmaknak, masrészt végtelenné mélyiti a szakadékot mult és jovO, keresztény kultira és a
humanitas mai fogalmazasa kozott. Nagy altalanossagban eddig minden mozgalom, amelyet
teljesebb és igazibb emberi életforma kialakitasa érdekében inditottak a kozépkor 6Ota, az egyén
folszabaditasat célozta, mert abbdl a soha be nem bizonyitott hiedelembdl indult ki, hogy
minden megkotés €s alarendeltség megnyomoritja €s ellapositja az életet. Emberszeretet,
kolcsonos joindulat, megértés és segités, mint erkolesi kovetelmény uralkodo helyet foglaltak el
a szabadelvii gondolatvilagban, de az egyén és a természet josadgaba vetett hitet csakhamar
durvan megdontotte a mindennapi gyakorlat. Miutan a munkdassag élesen szembefordult a
polgari renddel, elég gyorsan atformalta a maga igényei szerint a humanitas eszméjét is.
Nemcsak 1), hanem mélyebb tartalmat vitt bele, de ugyanakkor ismét 1ényegében torzitotta el,
mivel a magéén kiviil minden mas osztalynak 1étjogat kétségbe vonta. Az értékek rangsoraban
a tarsadalom, mint egész keriilt az els6 helyre, tagadva az egyén, az 6nallo és szabad ember
elséségét. gy aztan a zavar és félreértés a humanitas eszméje koriil valoban teljes lett. E
jelenségben a leginkébb fajdalmas mozzanat az, hogy a kereszténység is a megvaltast vard
proletar ellenségei koz¢ sorakoztatott, s ennek kovetkeztében a szocializmus elve képtelenné
tette magat arra a szerepre, amelyre a torténelem megbizta.

Nevetséges elfogultsag lenne észre nem venni, mennyi anyagi eldnyt nytjtott a szocialista
szervezkedés a proletarsagnak, de viszont mérhetetlen kart okozott azzal, hogy tomegeit
elszakitotta az egyhaztol, sot egyenesen ellene sorakoztatta f6l, mert benne a szocidlis jolét és a
nép kimondott ellenségét és a reakcid Osi szovetségesét latta. E végzetes tévedésért azonban
nem egyediil a szocializmus felelds. Minden hit az egyénen, a jellemen, egyszoval az €leten
keresztiil beszél a tobbiekhez. Be kell vallanunk, hogy a mai keresztényvildg magatartésa,
nézetei, allasfoglaldsa a jelenkor nagy foladataival és nyugtalansagaval szemben igen gyakran a
legrosszabb hirbe hozza az evangéliumot. [zét, zamatjat, hodité erejét elvettiik a mi
vallasunknak. Nagyszerlisége valami szanalmas sziirkeséggé zsugorodott a kezlinkben és
példatlan Gijsaga kinosan untat6 kdzhellyé silanyult. A megvaltas valldsa semmitmondo iiresség
€s megtévesztd szemfényvesztés ama milliok szemében, amelyek igazsagért sirnak €s
meggyotort, elrontott életiik megvaltasat keresik. Nem a targyi keresztény igazsag homalyosult
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el onmagaban, hanem I¢lektani vetiilete torzult el az egyesekben €s a hivok tobbségének
tudataban. A hit joformén csak a végso célt, Istent €s maga tidvossége ligyét latta. Ezt a lelki
allapotot talan leghelyesebben vallasi individualizmusnak mondhatnék. Az ilyen 1élek nem
vesz tudomast az Isten eredeti és teljes vilagtervérdl, neki a fold csak a szamtizetés helye, egy
kellemetlen szalloda, nem érzi, hogy kiildetése van, amely a vilag ujjateremtésére szolitja. A
tobbiek erkolcsi nyomora inkabb elijeszti, s a szdnalom nem képes benne nagy mentdterveket
¢s merész vallalkozo kedvet ébreszteni. Megszanja a szegényt, gyakran béven és hozzaértés
nélkiil szorja az alamizsnat, de arra nem is gondol, hogy a nyomor ¢€s lazadas okait keresse, a
bajok gyokeréhez nytljon és mindent 4tfogd munkaba kezdjen, vagy ahhoz csatlakozzon.
Kiveszett beldle a felelosség tudata és eszébe se jut, mivel tartozik a kozosségnek. Ebben a
keresztény életnézetben a humanitas, az emberért vald gond csak valami csokevényes, idétlen
formaban jut sz6hoz és gyliloletessé teszi magat a vallast, amelynek nevét viseli jogtalanul.

Az igazi kereszténység egészen mas valami, olyan nagyszeriiség, amelyrol legtobb hivének
egyeldre sejtelme sincs. K6zéppontjdban a megvaltas all és ezzel egyiitt a Krisztusba 61tozott,
ujjateremtett ember. Nem Istennek volt €s van sziiksége a megvaltasra, hanem az elesett, a
nyomorult embernek. O a Teremtének nagy gondja, akiért emberré lesz, akinek léte teljes
értelmet ad a mindenségnek. Eljon, hogy elénk ¢€lje az istenemberi életet és olyan magassagba
emel, amely a természet minden erdit meghaladja. Hasonlo lesz hozzank, hogy elérhessiik Ot.
Krisztusban megjelenik koztiink az Isten ésszel el sem gondolhato, csodalatos, véresen
szenvedd ¢és megdicsdiilt humanitisa, amelyet kortarsai botranynak és ostobasagnak tartanak.
Szolgal benniinket, megfizeti minden tartozasunkat és isteni ¢lettel teliti, amikor a kegyelmi,
természetfolotti rendbe emel. Nem tekint tobbé egyszerii szolgainak, amik természetiinknél
fogva vagyunk, hanem baratsagaval ajandékoz meg orokostarsaiva fogad. O a mérhetetlen
gazdag értelmi vilagossag, azért 4ttori a mi tudatlansagunk vaksotétjét és bevezet a maga
titkainak birodalmaba. A hitben a sajat intelligenciajat kolcsonzi, hogy az O szemével lassuk a
1ét minden mélységét és valosagat. Lathato jelekhez koti lathatatlan josagat a szentségekben,
azért nem szabad tobbé a magunk szegényes életét élniink, hanem az O teljességébe kell
kapcsolddnunk. Szentségi teste €s vére lesz mindennapi lelki kenyeriink. Ez az isteni
demokracia, amely szinte a maga rangjara emeli a kicsike teremtményt itt a f6ldon és aztan a
maga Orok boldogsaganak asztaldhoz iilteti, mint tarsat, baratot, rokont és csaladtagot. Nem
emberfolotti ember a keresztény, hanem isteni ember, akibe isteni értelem, erd, szenvedés €s
orom koltozik, ha kivetkdzik vakoskodo, béna és szomort 6nmagabol. Hatartalan lehetdség ez
arra, hogy benniink ¢és altalunk tjjateremtddjon a fold szine. Aztan egész nemiinket magaba
olelte. Osztozott veliink minden nyomorusagunkban, a biint kivéve, hogy minden gazdagsagat
rank ruhdzza, amit csak teremtmény elfogadni képes. Tényekkel 1ép a vildgba, a magat
kiiiresitd josag csodaival, megbocsat, gydgyit, etet, halalbol visszahiv, onnan visszajon,
csakhogy meggydzze a mi hitetlenségiinket. Ilyen az Isten humanitésa és ezt hagyta nekiink is
6rokbe, hogy tigy szeressiik egymast, mint O szeretett benniinket.

Aki egyszer igazdn megismerte Krisztust, nem pusztan emberi szobol, vagy irasbol, hanem
a belsé kegyelmi vilagossag ttjan és személyes, eleven érintkezésbe 1épett vele, nehéz Ot nem
szeretnie. JOl tudta azonban, mi lakik az emberben és mennyire nem tudunk mi se egymas
nélkiil, se egymastol megélni s azért kototte lelkiinkre oly kiilonds nyomatékkal a kivételt nem
t{ir§ humanités torvényét, amelynek megtartasa nélkiil senki nem iidvéziilhet. Ez az O kiilonds
parancsa, hiveinek legfobb ismertetd jele, a legsajatosabb keresztény erény. A mi josagunk és
jellemiink igazi teherprobéja az emberszeretet, hogy megbocsatok, figyelmesek, aldozatra és
szolgalatra készek legyiink mindenkivel szemben, a kidllhatatlan, durva és undoritdan 6nz6
mindenkivel. Gyotrelmesen nehéz az ut, mely a masik, a tobbi emberhez vezet. Hogyan is
lehetne természetes Uiton szeretni azokat, akik tapasztalat alapjan csak megvetést, lenézést és
kozonyt érdemelnek? Akik elrontjak az Isten szép vilagat, karhozatai maguknak és masoknak,
eleven hullak, szennyel fert6zok, gyilkos ragadozok, hogyan lehet ezeket jozanul sziviinkbe
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zarni. Feneketlen, szornyt arok tatong kozottiink, hogyan tudna ezt a haland6 athidalni, mikor
olyan mély és széles, mint a gonoszsag. Hidnak all kdzénk az Isten és hogy a gyongeség ellen
folvértezzen, azonositotta magat minden emberrel, a legutolsoval is. Most mar minden jot, amit
masnak tesziink, ugy vesz, mintha Neki tettiik volna és minden rosszat, amivel mast sajtunk,
személyes sértésnek tekint. Betegeit, ¢hezdit, rongyosait, szennyes, elbitangolt juhait,
valamennyit rank hagyta, a mi gondjainkra bizta, hogy apoljuk, mosogassuk, etessiik és
befogadjuk 6ket, mint testvéreket.

A testvér szonak pedig valami egészen 1j, istenien gazdag tartalmat adott. Olyan egységbe
fogta Ossze hiveit és az egész emberiséget is bizonyos értelemben, amelynek Osszetart6 eleme
egyediil a szeretet €s a megvaltod kegyelem, mint a krisztusi €let hordozodja benniink. Beldle
arad ez az életerd, azért ¢ a kutfo, a fej és a tobbiek tagjai a titokzatos testnek. A test és a fej
pedig egy Krisztus, mint Agoston mondja, azért mindenki tgy szeresse embertarsat, mint
onmagat és mint a Krisztust. Minden magénak él, éppugy az egészet is szolgalnia kell, hogy a
tobbiek gondjat is hordozza. Szent Pal és Agoston az egész keresztény lelki életet és erkolestant
erre a dogmara ¢€pitik fol. Te Krisztus tagja vagy — irja Szent Pal —, azért ne mocskold be
testedet a pardznasaggal, nem lehetsz kozombdos a tobbiek banatdval szemben, felelds vagy a
testvéredért, épitened kell Krisztus testét, a sajat testedben folytatod a megvaltdi szenvedést.
Agoston igehirdetésében ez a dogma annyira az els6 helyet foglalja el és mindennek alapja és
oly gyakran tér vissza, hogy paratlan tehetsége az emberi szolidaritasnak olyan koltészetét
teremtette meg, amely tapsviharokat provokalt a hippdi, vagy karthagéi székesegyhazakban és
a sz6 szépségén keresztiil a josag ujjongd Gromét gytijtotta meg a szivekben. Es mindez nem
egy-két rendkiviili szellem megnyilatkozasa, vagy egyéni sajatsdga, mert kiilonben az dsegyhaz
sohasem tudott volna gyokeret verni és diadalmasan szembe szallni az impériummal. Akkor
minden hivé nagyon tudta és a hivatalos egyhaz a maga gyakorlataval remekiil tanitotta, hogy
Szent Pal szerint, aki embertarsat szereti, betoltotte a torvényt. Klasszikus megnyilatkozasa volt
e meggydzddésnek, mikor Lorincz szerpap birai elé vitte bemutatni az Egyhéz kincseit, a romai
proletarok nyomorultjait €s a megvalto szeretetéért szinte jatékos kedvvel siittette magat
halélra.

Konnyti belatni, milyen szomoru torzitas €s hitvany kis utanzat a keresztény humanitas
mellett mindenféle pogény filantropia, s azért mi keresztények vagyunk biindsok abban, hogy
ma mégis a megvaltas kontarjai csindljak a torténelmet, mialatt mi ostoba kdzonnyel, vagy
botranyosan gyavan nézziik az emberiesség nevében folyd emberirtast. Amig mi nem akarjuk
oly komolyan a csaladi bért és otthont minden magyarnak, a vasmunkésnak, utcasepronek,
kubikusnak és cselédnek, mint 6rok boldogsadgunkat, nincs jogunk az tidvisségre, se f6ldon, se
égben, és megérdemeljlik, hogy mint rossz pelyva, elégjiink Isten haragjanak tiizében.

A nagy félreértés.

Kisértés olalkodik koriilottiink és amig az erdseket csak marcangolja, a gyongéket leveri
labukrol. Hanyan kérdezik maguktol toprengve: nem vesztes tigy mellett allnak-e, nem szép
csalddas-e a mi hitlink Krisztus erejében, nem kell-e allaspontot valtoztatnunk? Nem mi
kérdezziik ezt, akik itt talalkoztunk, hanem sok ezren a bajjal vergddd hiveink és testvéreink
koziil, mert ma a hazugsag és vildgesalas az igazsag €s josag megddbbentden fonségesnek
latszo6 alarcaban jelent meg a f6ldon. A falu, a puszta, a tanya népe még ugyan a mi
templomainkba jar gyereket keresztelni, gyonni €s énekelni, de a hite mar ingadozik. Nem a
Vatikanra néz fel, nem annak hangjara figyel. Uj profétak, uj igék babonazzék lelkét és mar
csak a szokas gyonge szalai fiizik hozzank. Vigasztalo, ujjongato, fényes csodat varnak, de nem
mit6liink, mert benniink csak a cs6dot mondott multat latjak.

Akik kiestek a tarsadalombol, mar magukra talaltak, megértették egymast, megérezték és
kiprobaltak félelmes erejiiket, az 6sszefogas, a harag és elszantsag hatalmat megsejtették és
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most olyan vildgot akarnak folépiteni, ahol nekik is uri helyiik lesz. Foltdmadt gyongeségbdl és
férfikorba érett a negyedik rend, az evangélium szegény népe ¢€s elleniink fordulva vad
lendiilettel ir ) torténelmet. Valami szornytl, vérfagyaszto €lmény ez a félreértés Egyhaz és
hivei, a szegény Krisztus és a szegény ember, a haza ¢s gyermekei kozott. Gytilolik azt a
vallast, amelyet eldszor €és kiilonosen nekik hirdettek, az Egyhazat elnyomdik szovetségének,
hitvany blintarsanak, a nép ellenségének tartjak. Akarhogy is szépitgetjiik, magyarazzuk,
siralmas cséd ez, szégyenletes és végzetes bukas, amelynek folytatdsa csak a karhozat lehet.
Egy pusztito tizvihar, amely végigperzseli a foldet.

Pedig a lazadas z&sz16in isteni sz€ép igék lobognak, olyan régiek, mint a mi hitiink,
ismerdsok, mint az ras, béke és testvériség; mind a mi szotarunkbol keriiltek a forradalom
katéjaba s ahol kigyajtjak a sziveket, vérdozon omlik, bitofak merednek f6l, halal és rémiilet ver
tanyat. Az emberiség tokéletes csddje ez és nem a kereszténységé, mert a modern poganysag az
evangélium erkolcsi szEépségét a mi hitiink ereje, a kegyelem nélkiil szeretné megvaldsitani.
Olyan tragédidja ez a mi korunknak, amelyhez foghatot eddig még nem ismert a torténelem.
El6szor az egyén szabadsagaért, az emberi jogokért indult el a harc és megsziiletett beldle a
plutokrata polgéri viladg, a szomorui megcesufoldsa minden igazi szabadsagnak és
demokracianak. Ebben a korszakban hallatlanul nagyot haladt az emberiség az anyagi kultura
terén, mert a gépi termelés segitségével olyan vagyont halmozott 8ssze, amirdl korabbi
nemzedékek még csak almodni sem tudtak. Ugyanekkor azonban az élet legnagyobb értékei
megdobbentd gyorsasaggal pusztulnak el, foképpen a csalad és a tarsadalmi kdzosség. Alavalo
durvasaggal ragadtak ki a munkasanyat az otthonbol és allitottak a gép mellé, mert az apa
keresete sokszor még kenyérre is kevés volt. A fold proletarjait szazezrével vandoroltattidk az
amerikai szénbanyakba és ebbdl a nemzetgyilkos emberkivitelbdl is jo tizletet csinaltak.
Folszabaditottak a jobbagyokat, de fonntartottak a feudalis nagybirtokot és a hazafisag szent
erényét linnepi paradékkal tettek nevetségessé. Ha szerették is a hazat, barbar kozonnyel
hagytak vergddni, kétségbeesni annak a népét. Mindenki boldoguljon, ahogy tud, ez volt a
minden biint €s hitvanysagot igazolo jelsz6. Ahogy a csaladok bomlottak, gy bomlott a
nemzet egysége is. Az igavond baromnal is mostohabban kezelt szegénység azonban hamar
megtalalta a maga hivatlan vezéreit, €lt a szabadsaggal és forradalmi szervezetekbe tomoriilve,
rombol6 gyiilolettel fordult szembe azzal a tarsadalommal, amely emberi jogait csak papiron és
kortes beszédekben ismerte el. Haz4jat bortonnek érezte €s a maga uri fajtajaban eskiidt
ellenségét latta, 6sszefogott a tobbi népek lazadd szegényeivel és benniik vélte megtalalni a
maga igazi nemzetét. Ez a nemzetkozi 6sszefogas aztan vesztére lett mind a munkassagnak,
mind az allamnak. Miiveltsége nem volt tobb, mint a polgari osztalyé, csak a hatalomban, a
politikai er6szakban hitt és azért alkalmatlan volt arra, hogy 0j vilagot alkosson a régi helyén. A
vilaghabort utdn majdnem mindeniitt a szocialista part ragadta magahoz a hatalmat. Amilyen
sikeresen kiizdottek érte, olyan sikerteleniil €éltek vele. Bebizonyult, hogy az alkot6 tehetség
teljesen hianyzott benniik és uralmuk még a munkassagnak is keserves csalddast hozott. A
masodik és harmadik internacionalé nagy, belsé valsaga mind erre vezethetd vissza.
Bebizonyult, hogy krisztusi, az egyetlen valddi miiveltség nélkiil a vilag ligyeit rendezni nem
lehet. A polgari és szocialista embereszmény csufosan elbukott az élet vizsgajan ¢€s a fejét
vesztett tarsadalom 0j hazugsagok utan lohol, mert nincs ereje 6nalldan keresni és elfogadni az
1gazsagot.

Mi keresztények pedig, ha valaha, akkor most tartsunk kiméletleniil dszinte dnvizsgalatot.
Szakitsunk azzal az Osi divattal, hogy mindig masokra haritjuk a felelosséget a rank zudult
bajokért. Arrol most nem is kell bévebben beszélni, mennyire siiket fiilekre talalt ndlunk a
Vatikan tanité €s siirgetd szava XIII. Le6 idejében, amikor a proletarsadg szabadsagharca mar
javéban folyt. Rendzavarast, beteg nyugtalankodast lattunk csak benne és nem ismertiik {6l a
szocializmus el6torésében fenyegetd istenitéletet egész életiink hazugsaga, elvtelenségiink és
megalkuvasunk folott.



62 PPEK / Farkas Gyorgy (6ssz.): KALOT Vezérkonyv agrérifjusagi vezeték szamara

Egyhazunk akkor hoditott, virdgzott és alkotott nagyot, amikor teljesen azonositotta magat
a nép tigyével, kapuit mindenkinek kitarta és amikor a legutolso jobbagy és szolga is otthon
érezte benne magat. A kereszténység ugyanis lényegénél fogva egyetemes vallasi kozosség,
mert Krisztusban nincs kiilonbség ur és cseléd, szabad és rabszolga, miivelt és iskolazatlan
kozott. S6t a Megvalto programjat vallalva, legfobb figyelmét az elnyomottakra kell forditania,
ha nem akarja megtagadni 6nmagat. Ez a tudat elvben mindig €It az Egyhazban, de a
gyakorlatban vajmi sokszor elhalvanyult és a nép lassankint hozzaszokott, hogy benne csak
valami kozigazgatési szervet és kényelmetlen hivatalt lasson. A jogi egyhaz kiilsdéségei mogott
hattérbe szorult a fontosabb lelki, csaladi és k6zosségi jelleg. Féleg az utolsdé masfél szazadban
még a jo hivek sem ¢€lték at ezt a bensdséges kdzosséget €s ezért nem lehettek kovasza és
egyesito koteléke egy szétbomlo tarsadalomnak. Jellemzden vilagit rd bels6 meghasonlasunkra
az a kozismert tény, hogy a mi sajat tarsadalmi tanunkat a hivek legnagyobb része, sot
mondhatjuk egésze egyaltalan nem ismeri és koziilik mindegyik annak az osztalynak szocialis
hitvallasat szajk6zza, amelyhez tartozik. A munkas csak a szocialista, a polgar és a gazdag csak
a kapitalista szabadelvii szotart ismeri és hasznalja, annyira, hogy masképpen nem is tud
gondolkozni. A mienkbdl a legegyszeriibb fogalmakrol sincs tudomasa; nem tudja, mi a
szocialis igazsagossag torvénye, milyen a csalad helyzete a nemzet egészében és annak Istentol
eredd jogai, amikor szenved és mikor kovet el uzsorat és milyen a természetes tdrsadalmi rend,
hogy csak a legfontosabbat emlitsiik. Ez a meghasonlas a lelkekben teljesen megbénitotta
minden ellenallasunkat az egységesen iranyitott, belséleg is fegyelmezett forradalommal
szemben. Hitlink krisztusi, erkdlcsi folfogasunk a legfontosabb dolgokban pogany, elfogadjuk a
dogmakat, amelyek az 6rok életbe vezetnek és nem ismerjiik a moralt, amely a f6ldon igazitana
el benniinket.

Nem a kereszténység szorul reformra, hanem az a torz és beteg életforma, amelyet ma oly
tomérdeksokan még mindig valddinak tartanak. Benniink és népiinkben kell radikalis
megujulast kezdeni, ami nem lehet mas, mint visszatérés az eredeti és teljes kereszténységhez.
Az 6segyhaz lelkét kell ismét folébreszteni magunkban. Megtérésre van sziikségiink, amely
nem lehet csupdn a szomorti mult megtagadasa. Ha ismét komolyan bele akarunk sz6lIni a vilag
igyeibe, vallalnunk kell azt a nagyszerti adossagot, amely nélkiil Krisztus nem ismerhet el
benniinket hiveinek. Istengyermeki méltosagunknal fogva adosai vagyunk minden embernek,
aki barmilyen tAmogatasra szorul, els@sorban sajat fajtanknak, ha akar testét, akar lelkét
pusztulds fenyegeti. Ma pedig a magyarsag sorsa emberteleniil nehéz és keserves. A falu és
tanya népe, a régi jobbagyok ivadéka szinte a vérével 6rokolte azt a csodalatos tiirelmet,
amelyre a robot és a foldesuri 6nkény raszoktatta. Nem a keresztényi tiirelem ez, hanem az
igavono beletorddése a jaromba, amelyet tigysem tud lerazni magarél. Ugyanakkor hallja mar,
hogy 1j vilag koszont feléje, szabadsagharcra hivjak fol a moszkvai radi6 hangjai, mindentitt
bujkalo tigynokok, akik vad gondolatokat csempésznek agyukba és irasokat adnak keziikbe,
amelyek észak feldl, a cseh hataron keresztiil kocsiszamra vandorolnak szép csendben az
Alfoldre. Csak a lelkiiket és hitliket kérik és cserébe szegény testiiknek igérnek soha nem
remélt jolétet.

Talan ha mindezt megfontoljuk, be fogjuk latni, mennyire visszaéltiink az evangélium
igéivel, amikor folyton csak az égi reményekkel vigasztaltuk azokat, akiknek idelenn semmi
reményt nem tudtunk nytjtani, mert magunk sem hittiink abban. Beletorddtiink, s6t
természetesnek talaltuk, hogy a kenyérharcnak, gazdasagnak, tizletnek, piacnak sokkal nagyobb
a hatalma és 6nallosaga, semhogy mi azzal szembe tudnank fordulni és sokkal szennyesebb a
porondja, semhogy az evangéliumi erkdlcs tiszta szépségével oda szabad lenne leszallni. Mivel
Krisztus igazi szandékait nem értettiik meg, egészen az elvont szellemiség magaslatara
szoritottuk fol a vallast, ahol minden életsziiksége és hatoereje letompult s ennek folytan
csakhamar nevetséges, sot gytiloletes lett éppen azok elétt, akik szerettek volna hinni benne,
mint egyetlen menedékben a torvényesen szabad embertelenség eldl. Igy engedtiik 4t a vilagot
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a rossz hatalmanak és miutdn a vallast a Iélek szentélyébe zartuk el, sziikségképen a legdurvabb
anyagiassag rohamanak csinaltunk kényelmes utat a kdz- és maganéletbe. A lelkiségnek és a
természetfolottinek az a talzott és helytelen folfogasa, mint az Egyhaz torténete mar ismételten
megmutatta, végiil is a merében anyagi érdekeknek enged korlatlan érvényesiilést. Az
eretnekségre athangolt igazhitliségnek ez a logikus kdvetkezménye.

Ugyanakkor pedig a forradalom csodat hirdet a népnek és ki merné tagadni, hogy az
elhanyagolt reményteleneknek, akiket az ag is hiz, akiknek évi 500 pengdbdl kell
hatodmagukkal nyavalyogniuk, joguk van arra, hogy legalabb valamiben higgyenek? Ha méast
nem tehetnek, hat legalabb a csodaban hisznek. Valamikor a megvaltast szomjazé igazak is igy
imadkoztak: teremjen a megnyilt fold vagy a gazdag €g nekiink tidvosséget, mert magunkon
nem tudunk segiteni. Amennyire a mai helyzetet emberileg meg lehet itélni, nyugodtan
mondhatjuk, hogy nem merdben hitl képzelgésbdl sziiletett meg ez a csodavaras, mert
csakugyan sziikség van valami rendkiviili beavatkozasra, kiilonben véglegesen elpusztul a
kulttra 6si fészke, a mi Eurépank. Ma az emberi sorsok intézésének kormanyat a vakmerd
szédelgés vagy a roggyant int, vénhedt gyengeség tartja kezében. Ebben a vilagban kell most
csodat tenniink, amelyhez a hatalom kezilinkben van, csak ¢Ini kell vele. E18sz6r magunkban
hajtsuk végre a teremtd forradalmat, hogy ennek erejében aztan az orszag szinét a magunk
képére tudjuk formalni. Ilyen szabadit6 Gijsagra var a mi népiink és mihelyt meggy6zddik rola,
hogy ez benniink nem kongo szd, hanem szikrazva forrong6 élmény, ismét hinni fog benniink
¢s a kontaroknak, keresztényeknek és poganyoknak egyarant, befellegzett.

A mi gyézelmiink utja.

Tudvalevden az Egyhdz még soha sem éllott szemben oly nagyszabasu és félelmetes
eretnekséggel, mint amilyen a szocializmus. Mivel a téliink k6lcsonzott humanitas eszméjébol
meriti legfobb erejét, a hitvédelem eddigi fegyverzete majdnem teljesen hatastalan az ellene
inditand6 harcunkban. Valami egészen 0j apoldgiara van ma sziikség, ha a proletarsagot ismeét
vissza akarjuk tériteni Krisztushoz. Pedig vissza kell tériteni, mert a szocializmus végleges
gyOzelme el fogja pusztitani a még meglevo keresztény kultirankat is és az egyhéazat Gjra a
katakombékba fogja leszoritani. Ki vallalja a felel0sséget azért, hogy szdzadokat kelljen az
ildozottség mélységeiben kinlddnunk, mig ismét a napfényre keriilhetiink, hogy az élet
kormanyat kontarok és Oriiltek kezébdl atvegyiik? Az ekes sz0, a biztos tudas és a hitvédd
lelkesiiltség sohasem nélkiilozhetdk, de foltétleniil vereséget szenvediink, ha csak ezekre
tamaszkodunk. A megvaltasra éhes proletar, aki egészen a tények, a munka, a gép, a fold, a
piac, a mindenhat6 tOke vilagaban €, csak akkor fog hinni nekiink és akkor indul majd
utanunk, ha az elszant kezdeményezések tényeivel allunk eléje. Minthogy a munkasosztaly lesz
hamarosan a torténelem hordozoja, XI. Pius késlekedést és habozast nem tiiré hatarozottsaggal
parancsolja papjainak és cselekvd hiveinek, hogy tgyszolvan egyetlen gondjuk legyen ennek az
osztalynak megmentése.

A mi igazsagunk csak a szeretetben lesz hodit6 valosagga, amely minden gytiloletet
lefegyverez, minden kételyt eloszlat, minden hazugsagot megszégyenit. Csak ez a szeretet
legyen folvildgosult, szenvedélyesen haragos és nemcsak lagyan gyengéd, mint a betegapolo
novér keze vagy megindultan szdnakozo, mint az emberi irgalmassag. Kritikaja legyen
mélyebb, bdlcsebb és élesebb, mint a marxizmus, programja nagyszeriibb, mint a forradalomé,
batorsaga hatarozottabb, mint a merényldke, hite erdsebb, mint a fanatizmus, lelkesedése
félelmesebb, mint a ldzadoké, legyen szivdsabb, mint a szamito uzsoras és szemesebb, mint a
legravaszabb spekulans. Csendben dolgozo, lelkeket erjesztd sejtjeinek haldzata fonja be az
egész tarsadalmat és hadoszlopainak acélhengere tiporjon le minden kdzonyt és rontsa le a
pénznek meg forradalomnak fortelmesen zsarnok babonajat. Ilyen tényekre var ma ez a
szerencsétlen vilag és jaj nekiink, ha hiaba var.
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Természetiinkre épit a kegyelem, ez az 6si keresztény meggy06zddés. A kegyelem isteni
nemességre emeli az embert, nem rombolja le, hanem foltételezi a természetet. Csak akkor
tudja konnyen, hatékonyan végezni munkajat, ha a természet a neki kedvez6 koriilmények
kozott €l. Koztudomasu torténelmi tény, hogy ott vannak igazan viragzo misszioink, ahol az j
keresztényeket sikeriil kiemelni a pogany kornyezet anyagi és erkolesi nyomorabdl, a belga
jezsuitak kongdi €s chotanagpuri misszioi azért lettek a tobbiek iskolapéldai, mert ezt a
tapasztalati igazsagot a maguk teriiletén tokéletesen érvényesitették. Az éhezd csak akkor képes
meghallgatni és befogadni az igét, ha el6bb testi gyotrelme megsziinik és nem bénitja meg
eszét. A hontalan csak akkor taldl vissza kdnnyen az Isten hazaba, ha el6bb az emberek kozt is
otthonra lelt. Ez az a vilagot kormanyzo6 Bolcsesség 1¢élektana és akarata. A természet a
fundamentum, amelyre a természetfolotti épiil. Lehet-e nagyszertit épiteni hitvany, megrongalt
alapokra, lehet-e sokat varni csenevész alanyba oltott nemes agtol?

Ha e nézopontbdl itéljiilk meg a magyarsag lelki allapotat, meglepd eredményre jutunk. Két
feltling tényt szinte elsd tekintetre meg kell latnunk. Az egyik ennek a népnek megrazo
nyomora: kenyértelenség a kenyér hazajaban. A csecsemdhalandosag kozmondasos magyar
nyavalya, amelynek legfébb oka az anyék és kicsinyek szégyenletesen rossz taplalkozasa.
Allatainkat potom aron értékesitjiik a kiilfoldon és a mi munkésaink csak satoros tinnepeken
latnak hust, a gyapjut alig tudjuk eladni és a mi gyermekeink nagy része joforméan rongyokban
jar. De minek részletezziik! Tudomany sem kell ahhoz, hogy valaki belassa, hogy ennek a
népnek tobb, mint harmadrésze nyomorg6 proletar. Igaz, szegény, nagyon szegény orszag
vagyunk a tobbi eurdpai allamokhoz viszonyitva és ugyanakkor a nemzeti vagyon és jovedelem
megoszlasa botranyosan oktalan, vagyis igazsagtalan. Szazezrével vannak itt csaladok, még
hozza a legnépesebbek, melyek példaul a valsag éveiben évi 6-700 P-bdl tengddtek. S ez a nép
még mindig ragaszkodik az Egyhazhoz, még mindig Krisztustol varja tidvosségét s a
keresztény kozosségben €érzi magat otthon. Az erkdlcsi nagysag €s sz€pség olyan csodalatosan
egyszeril, magatol értetddd formaban nyilatkozik meg benne, amilyen a miiveltek kozott igazi
fehér holld. Biiszke a templomara és meghato készséggel aldoz annak a javitasara vagy
folépitésére. Megbecsiili a papjat, ha Krisztus igazan becsiiletes szolgéjat latja benne. Nem
antiklerikalis, mint a francia paraszt és meleg 4hitattal {ili meg az Egyhéz linnepeit. Biicstjaras,
kormenet és misszi6 még ma is kivanatos élményei és valosaggal 6sztonds buzgodsaggal, nem
egyszerl kivancsisaggal vesz azokon részt. Pompas, j6forman valasztott népe ez az Istennek,
csodakat miivelhet vele, aki érti a médjat. Mindene a csaladja és a gyermekben Isten aldasat
tiszteli. Vak, aki nem latja, hogy nalunk még porhany6 és termékeny a 1¢lektalaj, de végzetes
tévedés lenne azt hinni, hogy ez mindig igy marad. Példatlan a mi népiink néma tiirelme és
beletorédése a legsanyarubb helyzetbe, de vaskosan megjarja, aki még ma is erre épiti politikai
szamitasait. Ha egyszer ennek az ijesztden nagy tiirelemnek vége szakad és mogotte gyiilemld
keserti harag ki fog robbanni, Isten a megmondhato6ja, mekkora torténelmi foldrengés jarhat a
nyomaban.

Nem konyoradomanyt €s téli segélyt kér e nép, hanem emberi 1étalapot €s annak a hitét
fogadja el, aki jogait elismerve minden tekintélyével harcba szall érdekében. A mi hiveink
koztudataban mar erdsen elhalvanyult a csalad értéke, pedig minden tarsadalmi reformnak
cs6dot kell mondania, ha nem a csaladi élet megerdsitését tekinti legfébb foladatdnak. Epen
ebben van a mi paratlan eredetiségiink, hogy a liberalis és szocialista eretnekséggel szemben a
természet bolcsességét kovetve az erds és termékeny csaladban latjuk minden igazi kultira
hordozojat. A polgari vilag csaladot rombold gyakorlatabol a szocialista szemlélet dogmat
csindlt s ezért kell mind a kettOvel a legélesebben szembefordulnunk. Egész gazdasagi
rendszeriink szinte intézményesen tiiri a csaladirtast €s bizony hidba hirdetjiik a keresztény
héazassagi eszményt, amig nem valtoztatjuk meg gyokeresen ezt a rendszert. Magantulajdon és
a keres0 apa elegendd jovedelme nélkiil fizikailag lehetetlen nyugodt és elviselhetd csaladi
¢letet folytatni. Ha igaz és jogos az, hogy aki az oltarnak szolgal, az oltarr6l meg is éljen, akkor
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az is jogos, hogy aki a foldnek és a tokének szolgal, abbdl meg is éljen. Hamarosan majd az
uradalmak is kdvetni fogjak a haziurak és gyarosok példajat és valdosaggal nétlenségre, vagy
legalabb is gyermektelenségre kényszeritik munkésaikat.

Nekiink tehat, ha cstfosan és megérdemelten bukni nem akarunk, az egész torvényt
csonkitas ¢és kihagyas nélkiil kell hirdetniink, att6l sem riadva vissza, hogy oktalanok a mai
rend ellenségeinek, felforgatd elemnek bélyegeznek benniinket. A kenyérhez, otthonhoz,
csaladhoz val6 jog Istentdl szarmazik és az evangéliumnak lényeges része, aki ezt nem tudja,
egyenesen megvetés €s gyilolet targyava teszi az igehirdetést. Attdl tartdzkodjunk, hogy fiit-fat
igérjiink az embereknek, tallicitdljuk még a demagogiat is, vagy vele egy kovet fijjunk. Az
igérgetések ideje mar lejart €s hitvanysag lenne ujra csalédasba kergetni az embereket €s
magunkat nevetségessé tenni. A proletarok megvaltasa keserves munka lesz és ezt Oszintén
meg kell mondani. Ebb6l a munkébdl mindenkinek ki kell vennie a maga részét. A szocialis
kérdés, barmilyen furcsan hangzik is ez, elsésorban egyéni kérdés. Nagyon sokan azért
kovetelnek a koztdl allandd tAmogatast, mert nem akarnak vagy nem tudnak magunkon
segiteni. Soha nem fogjuk ezt a kérdést rendezni, amig az egyeseket és a kozvéleményt errdl
meg nem gyozziik. Az erkodlesi és értelmi fogyatékossag, azaz egyrészt a hanyagsag és
tékozlas, masrészt a kelld gazdasagi miiveltség hianya elsérangu forrdsa a nyomornak. Més
széval ez azt jelenti, hogy nem elég jo torvényeket hozni, meg a tarsadalmi és gazdasagi
szervezetet atalakitani, ha a munkasosztaly tagjaibol hianyzik a lelki késziiltség a
folemelkedéshez. Természetesen ezért a vezetd osztaly a felelds, mert neki kell a
kezdeményezést vallalnia. A vezetok kdzonye, hitvanysaga és renyhesége minden reformnak
legfobb akadalya, tehat a mi mozgalmunk igazi sikert csak akkor fog elérni, ha az ltalanos
kozéleti bindk ellen is konyortelen harcot indit.

A gyenge szeretet nem sokkal jobb a gytiloletnél, a valddi josag pedig kemény és erds, mint
a halal. Igaz, vértanui lélek kell a mi harcunkhoz, de nem olyan, amely batran aldozza 6l €letét
az ellenség diihének. Ez az 4ldozat aranylag konnyli ahhoz képest, amire a mai emberiség var.
A munka, a l¢élekhoditas, az alkotés, a kozéleti harc, az allandd meglitk6z¢és vértanusaga
koveteltetik. Borzalmas szenvedést vallal az, aki ma a nép tigyével azonositja magat, de
mindenre képes az, akiben Krisztus josdganak ereje lakik.
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A magyar falu multja és kulturaja
(Dr. Sandor Istvan, foiskolai tanar, Szeged)

Agrarnépiinknek, egész agrarallamisagunknak kereszténység a bolcsdje.

Az a feladatom, hogy a magyarorszagi agrartarsadalom torténetét és kultarajat
korvonalazzam Ondk eldtt, — azt az évszazados fejlddési folyamatot, amellyel a magyarsagnak
ez a gerince mai allapotat elérte s azt a szellemi helyzetet, amelyben ma a falut talaljuk. Nagy
torténelmi igazsag, mélyen tisztelt Uraim, hogy Magyarorszag a kereszténység altal lett
agrardllamma; a pogany magyarsagnak, ennek a pasztor és katonanépnek kobor dsztoneit
Krisztus szolgdi, a magyarsagot megkereszteld misszionariusok szeliditették meg, akiktdl a X.
szazadban a foldet trni megtanultuk. Es igy végeredményben a magyar paraszttarsadalom
kialakuldsénak alapfeltétele a katolikus hit volt. A kereszténység felvétele a régebbi magyar
¢letformak kicserélését jelentette — nemcsak valldsi, hanem gazdasagi téren is. Keresztények
lettiink, letelepedtiink és megtanultuk a foldet miivelni: ez a hd&rom mozzanat Szent Istvan
korszakanak legfobb oroksége. Az a meleg ragaszkodas, amelyet ma a parasztember a folddel
szemben érez, csak megkeresztelkedése €s letelepedése 6ta alakulhatott ki népiinkben s
elképzelhetetlen volt régebbi szilaj korszakunkban, amikor foldhdz nem kotve valtogattuk
marhaink legelShelyét és Isten ostoraként raboltuk végig Nyugatot. Igy a magyar
paraszttarsadalom 1étét a kereszténységnek kdszonheti.

Parasztsagunk az éltet6 gyokérzet, mely nemzeti létiinket a magyar talajhoz koti.

Ez a tarsadalmi réteg évszazadokon at valosaggal fold alatti életet €l. Torténelmiinkben a
magyar parasztsag a gyokér szerepét jatssza, amely az egész fa terhét hordozza, a fa eledelét
szolgaltatja, a torzset foldjéhez szegezi, hogy a vihar le ne dontse, de maga nem lathat6. A
magyar torténelem lapjai Anonymustdl a vildghaboruig kifejezetten a nemesi magyarsag
tetteirdl szolnak, s viszonylag kevés szot ejtenek arrdl az osztalyrol, amely pedig habortinkhoz
az emberanyagot, asztalunkra a kenyeret, kultirankhoz a pénzt adta s amely nem irta meg,
hanem sziirke egyhanglsagban egyszeriien lemorzsolta a maga €letét: a magyar parasztsagrol.
Voltaképen még nagyrészt felkutatasra varo, toretlen teriilet ma is a fold népének torténete,
amely parhuzamosan kiséri a nemesség torténetét, egylitt fut vele, de szembetiindve csak akkor
valik, ha a nemesség életutjat keresztezi. Nem lehet meghatodas nélkiil forgatni ennek az
ismeretlen Agrar-Magyarorszadgnak a torténetét, mélyen tisztelt Uraim, és Acsady Ferenc, a
magyar jobbagysag haboru elotti torténetirdja szinte koltdi lendiilettel irja le: »E néprétegek
multja szintén szin-gazdag, érdekfeszitd hdskoltemény, a faradsdgos munka és a siker
koronazta onfeldldozas, gyakran a szenvedések komoran meghat6 epopedja, mely dldozatban
¢s eredményeiben nem marad el nemzetiink harcias (azaz nemesi) rétegeinek haza fenntarté
tevékenysége mellett.«

Kemény munkaban, keresztény erkolcs védelme alatt alakult ki e nemzetfenntarto réteg.

A magyar paraszt-tarsadalom szocialis rangja, megbecsiilése, sajnos, kezdet ota
aranytalanul szerényebb, mintsem azt szdmaranya, munkdinak és aldozatainak stlya
megokolna. Mint altalaban a kozépkor hoditd népei, az 0j hazaba eljutott magyarok is a
honvédelmet és a kormanyzast lattak a maguk feladatanak; az ehhez sziikséges feltételek
megteremtését, a termeld munkat, az orszag ¢életsziikségleteinek biztositasat nagyrészt masokra
biztak. Keletrél magunkkal hozott rabszolgdink, a mai magyar f6ldon talalt és leigazott népek,
a Nyugatrol ideszivargott telepesek ¢és a rabszolgasagba taszitott magyarok alkottak tehat a régi
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magyar agrartarsadalom egyik 0sszetevojét. A masodik Osszetevd agrartarsadalmunk
kialakulasaban a foldtelen, szegényebb, de szabad magyarok tabora, akik szerzddéses alapon,
bizonyos munka-, termény- és pénzszolgaltatés ellenében gazdalkodnak a nagybirtokok telkein,
de szabadon el is koltozhetnek onnan és egyéni jogaiknak birtokdban vannak. Mind a szolgak,
mind a szabad magyar f6ldmiiveldk helyzete a XI. szazadban még kedvezd. A gyéren lakott
orszag oriasi foldbirtokain a foldesur és a foldmiives egymasra szorulnak, érdekeik fedik
egymast, patriarchalis kozosségben lehetnek meg egymassal, a kereszténység friss ereje
erkolcsosen szabalyozza viszonyaikat s 0rkodik a jogrend és a béke folott a kiraly is, mint az
orszag legfébb birdja.

Véres torténelmi szazadok sodraban.

Mindaz, ami ezutdn a rovid ideig tart6 egyensulyi helyzet utan kovetkezik, egy évszazados
szomory, bomlasi folyamat, amely a torokdulas szazadaiban éri el mélypontjat, hogy azutan a
XVIIL. szézaddal a felvilagosodas, a demokracia, a forradalmak koraban egy ellentétes iranya
folyamat vegye kezdetét. E hosszu id9 alatt zajtalanul folyik falvaink végtelen dldozatok
sorozatabol dsszetevodod, egyhangu élete. Ez id6 alatt egyre vérzik a magyar falu népe,
nemcsak Mohindl, Mohacsnal, azokon a nagy csatatereken, ahol a nemesség leroja a maga
véradojat, hanem vérzik feldolt, felperzselt, kirabolt, megcsonkitott, megbecstelenitett
falvaiban, kuntol, tatartol, toroktol, osztrak katondktdl és erdélyi fejedelmek zsoldosaitol,
kurucokt6l és labancoktol egyarant. Tudunk falvakroél, ahol egy-egy nagy pusztulds utan csak
hirmondoénak marad néhany csaldd mindent jrakezdeni €s van hely, ahol most is
hatborzongat6 emlékként kisért a torok idok egy-egy véres, mindent megsemmisité napja. De
barmennyi vér rutitja is el falvaink testét, ezerszeresen tobb ezen a testen a munka verejtéke.
Hébortban ¢és békében egyarant kiizdeni a folddel, id6jaréassal, szantani, vetni, betakaritani,
Orolni és évrél-évre Gjrakezdeni mindezt, az izmok munkéjaval biztositani sajat megélhetésén
feliil az egész orszagét is, adozni €s pedig szazadokon at egyediil adozni €s igy teremteni meg
az alapot az allam fennmaradasahoz, anyagi és szellemi haladasdhoz — valoban rendkiviili
teljesitmény, valoban nemzetfenntart6 munka! S annal megdobbentdbb, hogy e munka, e
teljesitmény jelentdségére Eurdpa s benne mi magyarok is oly hallatlanul késén eszméltiink ra
és a megértés €s becsiilés oly kivételesen szinezte csak a néppel szemben elfoglalt
magatartasunkra.

A levetkoztetett magyar agrolszakadt tipusa.

A magyar foldmiives réteg helyzetének romldsa mar a tatarjaras elétt megindult, mar ekkor
megkezdddnek a pereskedések a foldesurak és falvaik kozott; torvényeknek kell kimondaniuk,
uralkoddknak biztositaniuk a szabad f6ldmiiveldk szabad koltozkodésének jogat, akiket a
foldesuri onkény mindinkédbb megfoszt e szabadsagtol s amint a kiralyi tekintély hanyatlik s
birtokos féuraink hatalma nd, ugy lesz a magyar parasztsag sorsa mind stilyosabba és
stlyosabba. Egészen végzetes hatasa lesz azutdn az Anjouk koraban a nyugati hiibéri
tarsadalom gazdasagi eszményeinek: a katonaskodas és az adozas kotelessége, amely korabban
a nemességet terhelte, végleg a jobbagysagra harul, a kiraly bir6i tiszte viszont a foldesurakra,
az Uriszékekre szall at, megmarad ugyan a kiilonbség a foldmiiveld réteg szabad és
szolgasorban €16 népei kozott, de kdzos jobbagylajstrom foglalja egységbe és kotelezi jobbagyi
szolgélatra mindazokat, akik mas f6ldjén gazdalkodnak. A Matyas el6tti és utani
magyarorszagi anarchia €s a humanista fourak nagytri €letstilusa koraban azutan végleg
elmosadik a hatarvonal szabadok és szolgak kozott. S amikor az ellentétek a Dozsa-féle
parasztlazadasban kirobbannak, az 1514. évi XIV. torvénycikk végleg megsziinteti a
szabadkoltozkodés jogat s a jobbagysagot teljesen a foldestr hatalméaba adja. Ezt a jogot a
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jobbagysag 1544-ben visszakapja ugyan, de akkorara mar népiinket a haborti borzalmai s a
partokra szakadt nemesség onkényeskedései marcangoljék s kialakul lassan a nyomorusagban
kiiszkddve a levetkdztetett, gatyas, paraszt grol szakadt tipusa, amelyet ma is ismeriink.

Meddo kisérletek utan a kapitalizmus j nyomorusag agrarnépiinkre.

Kétségtelen, hogy évszazados nyomortsaga utan a XVIIIL. szazadtdl kezdve egyfeldl az 1j
¢letre tamadt katolicizmus kora, a magyar barokk-kor, mésfeldl a felvilagosodas eszméinek
hatésa alatt a jobbagysag problémaja mind fontosabb iliggyé lesz a magyar politikdban s
rendezésére egymasutan torténnek meg a kisérletek. Maria Terézia Urbariuma pontosan
koriilirja a jobbagy jogait és kotelességeit. 1. Jozsef az altalanos adokotelezettség
bevezetésével kisérletezik, az 1832-36. évi orszaggytilések lehetdveé teszik, hogy a jobbagy
pénzzel valtsa meg a robotot, az 1839-40. évi orszaggyiilés pedig megszavazza az
orokvaltsagot s igy lehetdve lesz, hogy a jobbagyok foldjeiket és terheiket 6rokre megvaltsak.
Ezt a folyamatot fejezi be végiil az 1847-48. orszaggyiilés, kimondvan a kdzteherviselést s
torvénybe iktatva a foldbirtokosoknak az allam altal val6 kartalanitasat.

Me¢élyen tisztelt Uraim, nehéz feladat biralatot mondani errdl a fejlddésrol, amelyet régebben
annyi meleg lelkesedéssel szoktunk tinnepelni, amelyet a marciusi napok veréfényében azeldtt
a szembenallo tarsadalmi osztalyok testvéri kézfogasnak fogtunk fel. Mi, a viladghabora utani
évek magyarjai, mennyire mas szemmel, mds tapasztalatok birtokdban nézhetiink vissza erre a
korszakra, amely a jobbagysag kétségteleniil halaszthatatlan jogi felszabadulasaért heviilve,
gyermeki idealizmussal tévesztette szem eldl a kérdés gazdasagi oldalat, éppen a kapitalista
rend kialakulésa idején tanacstalanul 16kte ki agrarnépiinket a liberalizmus szabad versenyébe s
ezzel mai faluproblémaink egyik felidézdje lett.

Engedjék meg, mélyen tisztelt Uraim, hogy ebben a kérdésben kitling torténetironk, Szekfii
Gyula szavaival korvonalazzam a fejlédés tragikus Gtjat: »A harmincas és negyvenes évek
kozkedvelt kifejezése szerint a jobbagysagot is be kell venni az alkotmény sancai kozé. A
tényleges atalakulds azonban nem igy ment végbe. Az alkotmany sancai koz¢é nem vétettek fel
azok, akik kint aztak-faztak és ¢heztek, hanem még azok is kitizettek beldliik, akik eddig bent
melegedtek... A modern alkotmanyos allam tilsdgosan egyszerlsitve latta feladatat. Elképzelte
maganak, hogy a rendi dllamnak embertelen kiilonbségtevését jova teszi azzal, ha mindenkit
egyenldvé tesz és minden osztaly egyforma bandsmodban részesit. Ez talan célhoz vezetett
volna olyan korszakban, mely az allami befolyas, az allami gydmkodas ¢€s ellendrzés elvét
vallja... A liberélis-demokrata allam az egyenldség elve mellett az 4llami non-interventio elvét
vallotta, a laisser faire elvét, mely magyarul annyit jelent: faljatok fel egymast, kedveseim; mas,
régi kifejezéssel: aki birja, marja... Hetven év allamhatalomtdl nem zavart kiizdelmében
tonkrement a korabbi kivaltsagos rendek legnagyobb tomege: a nemesség €s részben a varosi
polgarséag, anélkiil, hogy pusztulasukbdl a felszabaditott jobbagysagnak haszna lett volna. Nem,;
a jogegyenldsitett jobbagysag nemes uraihoz hasonldan pusztult és koltozott ki Amerikaba
banyamunkasnak, jogtalan parianak.« Ime, az ut, amelyen haladtunk s amelynek kietlenségét
megsokszorozta a vesztett habort, orszagunk feldarabolasa és a gazdasagi valsag.

A magara hagyott falu maga lett iranyitoja kultirajanak.

Fel kell vetnem a kérdést, mi ment végbe e zivataros szazadok alatt a magyar falu lelkében,
hogyan véltozott a magyar parasztsag szelleme, mit kapott a magasabb korok miiveltségétol s
milyen szinekben all el6ttiink mai kultaraja.

Aki a magyar falvak szellemtorténetének adatait keresi, mind szilardabb meggydzddéséve
kell, hogy legyen, hogy a magyar falu fel¢ a kultira-kézvetités komoly igényével a legutobbi
id6kig ugyszolvan kizardlag a kereszténység, elsdsorban a katolikus papsag kozeledett.
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Varosaink szellemi ¢lete masfél szazadon at a parasztsagtol elszakadva, elszigetelve fejlodik s
amint alkotdsaiban mindinkébb europai magassagokba tor, mind hiitlenebb lesz falvaink
primitiv miiveltségéhez. Illyenforman a magyar falu akarva-akaratlan maga lett iranyitoja a
maga kulturajanak s aki ma az iitott-kopott nadfodeles viskoknak a varos magas miiveltségéhez
valo viszonyat fiirkészi, dobbenve latja, mint fordul ki sarkaibol a magyar falu 6si, keresztény
hagyomanyokon nyugvo élete. A varos nem indult meg a falu fel¢, utra kelt tehat a falu a varos
birodalmaba. Falun jarva, kulturdlis tekintetben a sz&ls6ségek, a végletek tlineteivel
taldlkozunk. Parasztjaink kozott van, aki nevét sem tudja leirni, s a falu koreit meghalado
legelemibb fogalmakkal sem rendelkezik €s van, aki gyermeteg csodalkozéssal vagy a
kitagadottak irigységével eszmél ra a szellem magasabb vilagara. Az élet ma falvainkban
atmeneti, hagyomanyok halnak meg és rozsdas eresztékek lazulnak, a romok felett pedig 0j
koncepciok sziiletnek, a falu ma tervteleniil és gondozatlanul 0j kultarat teremt.

A veszend6 kultiurértékek megmentését katolikus barokk-szellem, misszios lelkiiket
szolgalja.

A pusztul6 falusi kultira lattan, barmilyen kezdetleges is az, nekiink, katolikusoknak van
okunk a legtobbet siratni. A falu hagyomanyaiban tomérdek katolikus érték megy veszenddbe,
aminthogy a falu felé kisugarzo kulturat a kozépkor 6ta elsésorban papjaink kdzvetitették a nép
felé. Kétségtelen, hogy az utolso nagy kulturhatas, amely a magyar falu életformait sorsdontden
befolyasolta s a torokdilas évszazadai utan falvaink muveltségét ujjaalapozta: a magyar barokk
szelleme. A kozépkor 6ta nem volt még egy dramlat, amely katolikus falvaink szellemi
képének kialakitdsdban nagyobb szerepet jatszana, mint a XVII-XVIIL. szézad barokk
milveltsége. A misszids gondolat, amely mindennemi falumunka alapja, azota egyetlen mas
kulturalis mozgalomban nem vetett hasonl6 langokat, mint a katolikus restauracid aramlataban.
Falusi templomainkat csekély kivételével a barokk korszaka épitette. A falu konyvkultirajanak
egy elhanyagolt tagozatdban, az elsargult leveli, elrongyolt kotéstt XVIII. szazadi
imakonyvekben és elmélkedd iratokban €l és hat ez a barokk-szellem ma is és van falunk,
Mezdkovesd, ahol konnyliszerrel volna 6sszeéllithato egy par ezer kotetet tartalmazd konyvtar
a XVIIL. sz4zad vallasos irodalmabol. Janosi Gyula szerint egyediil a gy6ri egyhazmegyében
ket év folyaman a Canisius-féle katekizmust nem kevesebb, mint 62.000 példanyban osztjak ki
falvainkban 1750 kortil, s a 1¢élekmentésnek az a szenvedélye, amely a jezsuita
misszionariusokat, a ferencrendi szerzeteseket Azsia és Amerika civilizalatlan foldjére vezette,
a kereszténység foldjén is megtalalta az utat azokhoz a néprétegekhez, amelyek a rendileg
tagolt tdrsadalmakban legalul helyezkedtek el.

Falvaink kultarajat még mai hanyatl6 formajaban is a barokk-szellemtdl kapott egykori
hatalmas lendiilet €lteti. Ki ne ismerné ezeket a gondozatlan, megmerevedett és korszertitlen
hagyomanyokat, amelyek a legutobbi szaz esztendd folyaman fokozatosan csontosodtak meg,
vesztették el életszertiségiiket, s valljuk be, nem egy szempontbol hatraltatoiva is lettek az
egészséges fejlodésnek. Sajnos, miivelt kdreink katolicizmusabol mindinkabb kihull a misszids
gondolat, elhomalyosulnak a nevel6 szdndékok. Az Egyhaz-ellenes politikai, szellemi €s
gazdasagi mozgalmak idején a katolikus intelligencia eldtt két t all nyitva: vagy visszavonulni
egy elokeld elefantcsonttoronyba, elfordulni a népi gondolattdl, amelyet a szembenallo irdnyok
sajatitanak ki a maguk céljaira s k6zos frontot alakitani a forradalmi irdnyoktdl hasonléan
fenyegetett arisztokrata rétegekkel; a masik megoldas: a liberalis kereszténység tutja, a
nyarspolgari kompromisszum az Egyhaz és a vele szembenall6 tabor kdzott, amely nem csinalt
nagy tigyet a vilagnézetek rettent iitkozésébél. gy marad magara, tisztelt Uraim, a magyar
falu a maga gondozatlan hagyomanyaival, amelyeket most mar egyediil gondoz tovabb.
Canisius, Kempis Tamas, az Aranykorona, a Makula nélkiil val6 Tiikor, a Rozsaskert helyett a
falu konyvkultarajanak tipikus termékei a XIX. szazad végén apro, filléres ropiratok, a vallasos
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ponyvak, amelyeket cérnaval fiiznek 6ssze ma is testes kotetekké falvainkban s amelyekben
szinte szamtani pontossaggal mérhetjiik le a nagy hagyomanyok elsekélyesedését.

Kultarvalsag, forradalmi hangulat, hagyomanyok feladasa a falu életében.

S ezen a fokon érik el katolikus falvainkat azok a megrendiilések, amelyeknél fogva ma a
falukulttra valsagarol kell beszélniink, s indul meg a XIX. szdzad dekadens kulturalis
iranyainak bedzonlése a falu életébe. A nagy atalakulas, a modern hatdsok besziiremkedése
falvainkba mar nem a betii és a konyv csatornain at torténik, hanem az élet példai adjak meg
hozzé az 6sztonzéseket. A gyarakkal koszoruzott varosok kinyujtjak csapjaikat a falu felé, a
konnyebb kozlekedés kiemeli a falut a maga elzartsagabol, iskoldink tomegeket tanitanak meg
irni-olvasni s tomegeknek adnak kulcsot a kultira egy ismeretlen, magasabb tagozatahoz; a
politikai agitacio, a tarsadalmi mulasztasok felfokozzak a magyar parasztsag szocialis Ontudatat
és igényeit. Igy éri el a mai falut kulturalis téren is a forradalmi hangulat: a parasztsag leveti
népviseletét, népdal helyett slagert fiij, felhagyja a falusi szokasokat, szakit a sajatos népi
miivészettel és izléssel s a hagyomanyos katolikus barokk-elemek és a falusi
szabadgondolkodas Gsszecsapasa mar a szemiink lattara folyik. Mi lesz a harc kimenetele? E
kérdés megolddsa mar nem a falura tartozik! Kozéposztalyunk korében a liberalizmus
inyencmesterei nem gondoltak arra, hogy szorakozasaik a nép fiistds konyhaiba is eljuthatnak.
Ma mar mind szélesebb korokbe felismerik, hogy a falu valsaga egész nemzetiink valsagat
jelenti, amely csak az dsszes tényezok kozos munkéjaval kiizdheto le. A falu felé az ut a
varoson keresztiil vezet. A misszios tudatnak jabb heviiletére van sziikség, hogy a falu utcairol
a nyomaszt6 anyagi gondok kisértetseregét elriaszthassuk, ujjateremtsiik a bizalmat
vezetOrétegeink irant s egy korszeriien katolikus kultira kdzvetitésével 0j alapokra fektethessiik
a magyar falu fejlodését.

Hoéditsuk meg a falut sajat kultirajaval! A magas kultira értékes elemeit juttassuk el
hozza.

S ezen a ponton, mélyen tisztelt Uraim, vilagossa valik, hogy a falu szdméara els6érendiien
fontos egy minden térre kihatd, gyokeres gazdasagi reform, de nem kevésbé fontos egy
hasonldan alapos és kiterjedt nevel6i munka, kulturalis tevékenység sem! Sajnos, a kultira
teriiletén sajat rovidlatasunk vagy tdjékozatlansagunk folytan kicstsztak kezeink koziil azok az
eszkozok, amelyek a legszélesebb korli tomeghatast tudjak biztositani: a sajto, konyvkiadas, a
szinhdz és mozi teriiletén egyeldre még csak egy megtiirt, idegenszerii szinfoltot jelent itt-ott a
katolicizmus s ez a katolikus szinfolt sem a magyar falu igényeihez alkalmazkodik. Két
tételben Osszestiritjiik azokat a legfobb alapelveket, amelyeket a falu pedagdgusanak az
agrarifjusagi mozgalom korében a legcélszeriibb és legerkdlcsdsebb szem el6tt tartania. Az elsd
tétel: ostromoljuk meg a magyar falut a sajat kultirdjaval, amelynek valsagat éli, tegyiik
gyokeresebben magyarra a magyar falut, legytink rajta, hogy ne szégyellje a maga miivészetét,
izlését, szokasait — mindezek nemcsak nemzeti szempontbol jelentenek értéket, mint a viharos
iramu fejlédés ellensulyozoéi, de értékek katolikus szempontbol is, mint egy régi, katolikus
kultira kés6 emlékei. A masodik tétel: keressiik meg az utat, hogy mindazt, ami a modern
magas kultirabdl igazi érték, ami a falu érdekét szolgalja, eljuttassuk a faluba s kielégitsiik igy
az egyszerli népben mégis csak ott €16 természetes vagyat a haladas irant.

S legyen szabad még befejezésiil néhany konkrét javaslatot tennem arra vonatkozolag is,
miféle gyakorlati feladatokat r6 ez az altalanos program az agrarifjisag mozgalmanak
vezetdire. A mi feladatunk lenne megirni a falu imakonyvét, elsésorban az agrarfiatalsag
imakonyvét, amely leszlri a falukutatds modern tanulsagait és a falu mai vilagabol mutatja meg
népiinknek az 6rok utakat; megfeleld filléres olvasmanyt nytjtani a falu fiatalsaganak —
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elsésorban az Uj Elet Regényeinek sorozatara gondolunk itt — s 6vni népiink érzékét, hogy el ne
tévedjen a kdnyvek mai aradataban; 6sszeallitani irodalmi kultirankbol mindazt, ami
klasszikus érték, a legényegyleti konyvtarak szamara 9sszeallitani annak a — mondjuk — 100
magyar konyvnek a jegyzékét, amelynek semmi koriilmények kozott sem szabad hianyoznia.
Megtanitani a falusi ifjusadgot ujsagot olvasni, kiilonboz6 lapok 6sszehasonlitdsdval bemutatni
azt, milyen kiilonb6z0 megyvilagitasban szerepelhet Gjsagainkban egy €és ugyanazon esemény;
komoly és koriiltekinté munkat fektetni a katolikus naptar-irodalomra, mert a kalendarium évek
Ota csaknem az egyetlen olvasmany szamtalan csalddban, s ha lehet, gondoskodni arrol, hogy a
legjobb kalendariumokkal a falu ne csak véletleniil talalkozhassék a vasari ponyvan;
figyelemmel kisérni katolikus folyoirataink filmrovatat és iranyitani ennek alapjan a vagyat,
amely a faluban az unalmas hétkdznapok alatt a latvanyossagok irant felgyiilemlik, hogy ne
erotikus izgalmakat, ne is az dsi bicskas virtust kozvetitse a mozi a faluba s még kevésbé a
Lipotvaros ¢€s a széplelkli aszfalt-entellektiiellek erkdlcesi szemléletmaddjat; legényegyleteink
altal kellene foleleveniteni a misztériumjatékok 6si szokasat, a falu szabadtéri jatékait, amelyek
az egyediili igazi szabadtéri jatékok volnanak; gondoskodni arrdl, hogy megfeleld népmiivelési
folyoirat szolgalja a faluvezetdk sziikségleteit, a falu aktualis ligyeirdl megfeleld
eléadasanyagot hozzon, amilyen az egyetlen komoly mértékkel mérhetd népmiivelési folyoirat,
az Erdélyben megjelend Erdélyi Iskola stb.

Mindezekhez pedig egész emberek kellenek és mérhetetlen a feleldsség sulya, amely a falu
iigyében miiveltebb rétegeink vallara nehezedik.
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A szovetkezetek jelentdsége agrarnépiink életében
(Dr. Czettler Jené e. ny. r. tanar, Budapest)

A szovetkezeti mozgalom egy uton halad az emberiség fejlédésével.

Hogy a szovetkezeti mozgalom gyakorlati irdnyt, az minden kétségen feliil ll, de az is
bizonyos, hogy magasabb célkitlizés és elgondolas nélkiil, tisztan az tizleti €let szempontjaitol
irdnyitva a szovetkezeti mozgalom csak olyan fanyar gylimdlcsoket teremhet, mint amindre a
nagy szovetkezeti apostol: Meské Pal bukkant egy folvidéki faluban, ahol a jubilalé fogyasztasi
szovetkezet vezetOsége arra a kérdésre, hogy mi a szovetkezet anyagi haszna, gondolkodas
nélkiil, egyhangulag Gigy valaszolt, hogy azdta olcsobb a palinka és mikor Mesko az erkdlesi
haszon utan tudakozodott, ugyanazzal az egyhangt lelkesedéssel allapitottdk meg, hogy azéta
jobb a palinka.

Onoknek, akik a szovetkezeti mozgalomban nemcsak az elénydket latjak, de a
»Quadragesimo anno« szellemében a tdrsadalmi Onsegitésnek olyan eszkdzét, amely az egyén
szabad vallalkozasa s az allami mindenhatdsag kozott az arany-kozéputat jelenti, a papa
utasitdsa szerint még az etatizmus mindent elnyeld beavatkozasa el6tt meg kell kisérelniiik a
szovetkezeti rendszer kiépitését. Ehhez azonban nemcsak technikai ismeretek, de fanatikus hit
is szlikséges. Tudniuk kell, hogy a szovetkezeti mozgalom egy titon halad az emberiség
fejlodéseével, mert Gierke Ottd, néhai vilaghirti berlini professzor szovetkezeti joga szerint a
zart csaladi gazdasag, amely a kapitalizmus dacara is tovabb €l a kisgazda tizemében,
kiilonosen tanyai gazdasagaban, éppugy, mint az 6- és kdzépkor nomad pasztorkodasa,
falukozossége, céhe, gildéje, s6t maga a primitiv allam sem volt mas, mint szovetkezet,
amelynek tartalmat az egymast segitd szolidarizmus s a szlikséglet szamara termeld gazdasagi
rend adott s ad ma is.

Anyagi és kulturalis eredmények a szovetkezeti mozgalom nyomaban.

A kapitalizmusrol sok szo6 esik mostanaban, anélkiil, hogy annak torténeti fejlodését
megismerni probalnank, pedig ez a kézépkori szovetkezeti rendszer lasstibb, vagy gyorsabb
felbontasaval parhuzamos, s amely ellen a XVI. szdzad paraszt-forradalmai, de a XIX. szazad
elejének munkas 14zadésai is erds eszkozokkel tiltakoztak. A szovetkezeti mozgalom vezetoi:
Owen Robert, King Vilmos és a francia Blanc, az akkori liberalis idok megitélése szerint
szintén forradalmarok voltak, ma mar nyugodtan megallapithatjuk, hogy haladé konzervativak,
akik nemcsak a toke diadalmasan robogé szekerét, de a gyarak €s gépek szétrombolasat is meg
akartak allitani, mert a nemzeti vagyon értékeinek megdrzése €p oly becses volt eldttiink, mint
amennyi idealizmussal és szeretettel igyekeztek félrevezetett munkas-testvéreikét a katonasag
agyui eldl, tehat a biztos pusztulastol visszatartani. A gyakorlati érzékkel biré s minden merész
almodozastdl tavol 4ll6 King Vilmost is beleszamitva, a szovetkezeti mozgalom héskoranak
apostolai munkat, vagyont dldoztak almaikeért. King is meghozta ezt az dldozatot, de jelszava az
volt, hogy csak az egy éven és egy mérfoldon beliil megvalosithat6 tervekkel érdemes
foglalkozni. Tanitvanyai, a rochedealei takacsok fogyasztasi szovetkezeti mozgalmukban
kicsiny eszkdzokkel (néhany zsak liszt és krumpli) redlis célokat igyekeztek elérni, kiindulvan
abbol, hogyha a munkassag a bér folemelésének nehezen jarhato utjat erészakkal nem birja
kikényszeriteni, jovedelmének 80-90%-at kitevd élelmiszer-, ruha- és lakas-sziikségletét a
kozvetitd nyereség kikapcsolasaval olcsobban elégitvén ki, ugyanazt az eredményt sajat
erejébdl jatszva elérheti. A rochedealei takacsok altal meginditott szovetkezeti mozgalom nem
egészen 100 év alatt Anglia kereskedelmének egyharmadat, 1936-ban tobb, mint szaz millio
font forgalmat mondhat a magaénak. De mégsem a kereskedelmi hajohad, a nagy raktarak,
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hatalmas szdvetkezeti gyarak, a benniik foglalkoztatott munkésok haszonrészesedése, szocialis
munka foltételei a legfontosabb vivmanyok, hanem Anglia munkéssaganak kulturalis
folemelkedése, amely munkas-klubokban, népkonyvtarakban, munkas-egyetemeken, munkas-
sportegyletekben csucsosodik ki.

Termelo parasztgazdasagok és Kisiizemek szovetkezeti 6sszefogasa jeloli ki a fejlodés
helyes iranyat.

A szovetkezeti mozgalomnak par évvel ezel6tt elhalt vilaghirti teoretikusa: Gide Karoly,
parisi egyetemi tanar megallapitja, hogy a mai gazdasagi €let tobb iranyt, mert abban nemcsak
a nyerészkedo kapitalista vallalatok és ezekkel szemben az allami és egyéb koziiletek
vallalkozasai az irdnyadok; de a termelés egészen vagy magas szazalékig sajat sziikségletre
termeld parasztgazdasagokban és kis kézmiives miithelyekben megy végbe, amelyeknek
szovetkezeti Osszefoglaldsa s mitkddése a jovo fejlodésének igazi irdnya. Gide
kozgazdasagtanaban sem a t6két, sem az allami vallalkozést nem veti el s igy alapjaban eltér az
elsd szovetkezeti utopistdnak, Owennek elgondolasatol, aki az egész gazdasagi €letet a toke
kizarasaval szovetkezeti alapokra akarta fektetni Gide rendszere nemcsak mezdgazdasagi, de
ipari és kereskedelmi részében is becses Utmutatast szolgaltathat a kapitalizmus moh¢ hatalmi
vagyaval s az etatizmus mindent uniformizalo, de az egyén gazdasagi szabadsagat, sot
egyéniségét megsziintetd rendszerével szemben, amelyért pedig sok jobb és baloldali
sz€ls6séges irany lelkesedik. Nincs taldn a papai enciklikak szolidarizmuséhoz kozelebb allo
koézgazdasagi irdny, mint az elméleti és gyakorlati szovetkezeti politika.

A szovetkezet elsésorban személyi egyesiilés; gazdasagi onallosaggal.

Epp ezért fontos, mieldtt a gyakorlati eszmecserére térnénk, hogy az igazi szovetkezetnek
teoretikusok altal egyhangtlag megallapitott kritériumat megismerjik.

A szovetkezet személyi, tehat nem toke-egyestilet. TOkére sziikség van ugyan benne; de
nem ez a fontos, hanem a szovetkezeti tagok kozremiikodése, amely a k6z0s lizletvezetésben,
de a szovetkezeti hliségben is megnyilvanul, hogy a vallalatot ne mint idegen testet, de mint
sajat foglalkozasuk hasznos kiegészitését tekintsék. A tokét kisebb-nagyobb mértékben az
allam is szolgaltathatja, de arra kell térekedni, hogy az érdekelt felek iizletrészek jegyzése
révén maguk teremtsék eld; az allami timogatas csak az elsd nehézségek legydzésére
szolgalhat ugyan, de nem szabad a szovetkezeti mozgalmat oly mértékben befolyasolnia, hogy
ezaltal a szovetkezet tagjainak, tehat az egyénnek gazdasagi onallosaga vagy a k6zos
lizletvezetés fiiggetlensége veszélyeztessék, mert a szovetkezet célja mas nem lehet, mint az
egyén vagy vallalkozéasanak hittel, aruval, nyersanyaggal val6 ellatasa és 6nallé gazdasag-
¢letének alatdmasztdsa. Bar a szovjet és mas allami mindenhatdsagra timaszkod6 gazdasagi
rend hangzatos jelentéseket ad ki a szovetkezetek {izleti eredményeirdl, ahol ezt az elvet az
allami mindenhat6sag elnyomja, igazi szovetkezeti mozgalomrdl beszélni nem lehet.

Természetesen a kisebb aranyu tOkehasznalat s az egyéni gazdasagok kisebb terjedelme, —
amig azok folott a kozos gazdasagi vezetés nem fejlodik gazdasagi despotizmussa — nem
amint azt az angol fogyasztasi szovetkezetek fejlddése (kozpontok stb.) igazolja.

Ily elgondolassal inditottdk meg a német Raiffeisen és a magyar grof Kéarolyi Sandor és
munkatarsai a foldmiiveld nép szovetkezeti mozgalmat is.
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Szovetkezet a hitelnyujtas, értékesités és fogyasztas terén

A kapitalista termelési rendben centralis helyzete van a hitelnek és az értékesitésnek. A
nagyvallalkozas kell6 idoben jut kelld mennyiségii €s olcso pénzhez s ezért tud termeld
eszkozoket szerezni, nyersanyagot vasarolni, s a piac folott uralkodni. Nem kell nagy fantdzia
ahhoz, hogy ha a zart csaladi gazdasagban majdnem pénz nélkiil termel6 kisgazda foldet akar
venni, vagy bérelni, gazdasagat eszkozokkel, jobb vetdmaggal, nemesebb faju llattal akarja
felszerelni, hitelre van sziiksége. Amikor az adoért zaklatjak €s termését elkotyavetyélni nem
akarja, kénytelen még a berendezett gazda is hitelt igénybe venni. Egy-kétszaz pengds
kolcsonei a nagyobb pénzintézeteket nem érdeklik, mert kis kdlcsonnél ugyanannyi kezelési
koltség mertil fol, mint a szdzezer pengdsnél, a jutalék, a kamat pedig alig egy-két pengo.
Ezenkiviil a kisember sokszor nem is rendelkezik folddel s mar reélis hitelfedezettel s a be- és
kikebelezés is igen draga. Ezért nem kapott kdlcsont akkor sem a kisgazda, amikor mar a
foldhitelintézetek a foldvasarlas kérdését nagyban és egészben megoldottak. Sziikség volt tehat
olyan primitiven szervezett intézményre, mint a Raiffeisené, amely nem tizleti alapon, nagy
toke-erdvel és fizetett tisztviselokkel dolgozott, hanem egymas ismeretére, baratsagara és
mindenekel6tt a becstiletre épitett. A Raiffeisen-féle szovetkezeteknek elsé idoben sem
alaptokéje, sem lizletrésze nem volt, a valtot és bekebelezést nem ismerték, csak egyetemleges
felelosséggel dolgoztak. A magyar hitelszovetkezeti mozgalom is gr. Karolyi Sandor
elgondolasaban ezeket az elveket vallotta, s a ndlunk ismeretlen egyetemleges feleldsségtol
eltekintve, apro sajat tokékkel; a varmegyék, varmegyei gazdasagi egyletek és dldozatkész
féurak és fOpapok, koztiik sajadtmaga és Haynald biboros tékejegyzéseivel igyekezett ezeken a
nehézségeken atsegiteni az elsé falusi hitelszovetkezetet. A kdzségi jegyzok, papok, tanitok
tiszteletbdl vitték a szovetkezet tigyeit, legfoljebb a konyvelésért kaptak csekély
ellenszolgaltatast. A revizidt sok helyen maga grof Karolyi és baratai: Hajos Jozsef és Gyorgy
Endre foganatositottak. Amint a szovetkezeti mozgalom kindtt Pest-varmegye keretébdl,
szlikséges lett az orszagos kdzpontositas, majd az dllam nagyaranyd tdmogatasa, amely tagabb
kapukat nyitott az dllami beavatkozas szamara. Grof Karolyi Sandor ezt az iranyt veszélyesnek
tartotta €s, hogy a falusi tarsadalom gazdasagi fiiggetlenségét megalapozza, a Hangyat, a
Magyar Gazdaszovetség Fogyasztasi és Ertékesitési Szovetkezetét létesitette. Ez az uj
szovetkezeti mozgalom a falusi ember megsegitését vette programjaba. A csaladi tizemben
termeld, de a termények egy részének értékesitésére szoritott kisgazdat akarta az aruuzsora
karmaibdl kimenteni; kiilondsen a Felvidék és Erdély népe kénytelen volt buzajat, allatat, s6t
petroéleum, ruhanemi és sokszor szeszesital tartozasaért potompénzen elvesztegetni, nem is
szo6lva arrol, hogy a rosszindulatu hitelezé hanyszor forditotta ki hazacskajabol és atyai
birtokabol. Sajnos, a habort elétt a szovetkezeti értékesités a falusi nép szolidaris f6lfogasanak
hidnya miatt nem tudott kifejlddni s igy a fogyasztasi szovetkezeti mozgalom megmaradt az
aruellatas sziik korzetében. Németorszagban a gazdasagi eszkdzok és nyersanyagok beszerzése
erésen meghaladta a haztartési cikkekét és kapcsolatos volt a terményértékesitéssel. Az ottani
falusi szovetkezetek egyik kivald szervezdje mondotta nekem, hogy a szovetkezeteknek a falusi
gabonakereskedd praxisat kell szem el6tt tartaniuk, aki druért arut cserél, s igy, mikor olcsobba
teszi a termeléshez sziikséges nyersanyagokat, a kisgazdanak jobb terményarakat biztosit a
koz0s nagybani beszerzés €s az egymindségii ara eladasa révén. De ezenfeliil mindig jut
folosleg a szovetkezet fejlesztésére, kulturalis és szocidlis feladatok megoldasara. Ahogyan az
angol munkas-szovetkezetek munkaskaszindkat, szabadegyetemeket, konyvtarakat 1étesitettek,
a bajor keresztény kisgazda-szovetkezetek népfdiskolat, gazdasagi ismétld iskolakat stb., stb.
szerveztek. A magyar fogyasztasi szovetkezetek a haboru el6tt, barmennyire sziik volt is
tizletkoriik a németekéhez képest, jelentékeny Osszeget aldoztak iskolara, templomra, gyermek-
folruhazasra, szakel6adasokra, népies nyomtatvanyokra. A haborua és a forradalmak okozta
toke-megsemmisiilés, amely a magyar fogyasztasi szovetkezeteket az allami segités
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igénybevételére kényszeritette, épen azért volt elsésorban a falusi szocidlpolitikara hatranyos,
mert a fogyasztasi szovetkezetek tlsagos centralizacidja legtobb helylitt a plébanostol €s a
falusi intelligenciatol a fogyasztasi szovetkezetek nyereségében rejlé rendelkezési alapot
elvonta és ma mar kivételképen tudunk csak olyan templom, iskola stb. épitésekrdl, nagyobb
jotékonysagi akciokrol, amelyek azel6tt a szovetkezeti vezetoknek majdnem minden faluban

crer

Uj tipust, kulturalis célt szolgal6 falusi szovetkezetek intenziv gazdalkodassal.

A falusi szovetkezetek ujabb tipusat teremtette meg Dania, amelynek szovetkezeti
mozgalmat a habor nem tépazta meg s igy ma is ds-eredetiségében, mint a kisgazda-osztaly
fliggetlenségének, anyagi és erkdlcsi fejlodésének alapja szemlélhetd az allam centralisztikus
torekvéseivel, masrészt a nagytoke nyerészkedd hadjarataival szemben. A dén szovetkezeti
mozgalom kiindulé-pontja kulturalis volt. Amikor Poroszorszdg moh¢ foldéhsége elszakitotta
tole a Paris-kornyéki béke altal részben visszacsatolt Schleswig-Holsteint, a terméketlen
teriiletre szoritott dan nép épen olyan szornyli gazdasagi présbe kertiilt, mint hazank Trianon
utan. A dan papok és tanitok a falusi ifjusadg szdmara megalkottak az internatusokkal
kapcsolatos €és ma vilaghirii népfoiskolédkat. Nem szakiskola volt ez, de az altalanos miiveltség
terjesztdje. Dicséretére legyen a dan parasztsagnak, hogy ez iskolak koltségeit maga adta 6ssze
s az itt kiképzett fiatalsag nem szalad hivatalszolganak, megmarad a kapanal, kaszanal és mint
e népfdiskolak tdmogatd kore, generaciokon keresztiil Gjabb és ujabb népfdiskolakat alapitott.
Ezeken a féiskolakon egyiitt tanul a kisgazda az egyetemet végzett intelligencidval, amelynek
soraibol a népfdiskolak tanari kara kikertil. A panaszok s a megoldasi tervek dsszevonddnak s
igy sziiletett meg a ddn mezdgazdasag allattenyésztésre alkalmas csapadékdus teriileteinek
intenziv kihasznalasi szerve: a tejszovetkezet. Mi el sem tudjuk képzelni az ennek nyoméban
jéro atalakulast. A tejhaszon nalunk még ma is csak néhany helyen szamottevd s ennek
kovetkeztében a gazda a szarvasmarhat majdnem sziikséges rossznak tartja. Igy volt ez
Daniaban is. A tejszovetkezet legprimitivebb formdja is pénzz¢ tette a tejet s értékké a tehenet.
A tehén lett a dan kisgazda lizemének kozpontja, a silany rozs- és krumpli-termesztés helyett.
Tudvén azt, hogy a tejbdl biztos és eldre kiszamithatd dsszegii jovedelme lesz, igyekezett
foldjének nagyobb részét takarmanytermesztésre folhasznalni. Javitotta azutan allatdllomanyat
¢és ennek segitségével megkezdte a nagy tragya-mennyiséget koveteld intenziv gazdalkodast. A
szovetkezetek késobb az angol fogyasztd piacot megismervén, attértek a vaj-értékesitésre, az
angol faju sertéstenyésztést, a baromfitartast, tojas-gazdasagot bekapcsoltak s egyidejlileg
szovetkezetileg szervezték a tej-ellendrzést, torzskonyvezést, anyagbeszerzest, stb., stb.,
ugyhogy ma nemcsak Dania, de mondhatnam, az 6sszes skandinav népek kisgazdai, kiilonb6z6
szovetkezetek kotelékében biztositani tudjak lizemiik 6nallosagat, mind a nagytokével, mind a
varosi proletariatussal szemben. Bar miiveltségiik a kereskedelmi iskolazés kovetkeztében erre
is kiterjed, f6l vannak mentve a mi kisgazdainkat terheld értékesitési €s anyagbeszerzési
gondok alol és élhetnek a maguk igazi foladatanak, a mezdgazdasagi termelés intenziv
fejlesztésének.

Gazdasagi iizemszervezés az igazi kiindulasi alap.

Ez az ideal lebeg harom évtizede minden komoly agrarpolitikus szeme el6tt, mert tudjak
azt, hogy nem a foldkérdés, hanem ezeknek az lizemszervezési kérdéseknek megoldasa az alap,
amelyen Uj kisgazdaosztalyt lehet teremteni. A foldkérdést a szovetkezeti mozgalom keretében
Jjatszva meg tudtdk oldani a danok és a svédek, mind bérleti, mind hitelezett tulajdon alakjaban.

Sajnos, a magyar szovetkezeti rendszer annyira nehézkes €s olyan erésen kdzpontositott,
hogy az egyes kdzségekben jelentkezd kiilonleges foladatokat vele megoldani nem tudjuk.
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Maga a szovetkezeti torvény a legnagyobb akadaly, amelyet magunk is éreztiink a foldbérlo-
szovetkezetek szervezése alkalmaval. A cégbejegyzés sokszor a paranyi szovetkezet egész
tokéjét folemészti.

Epp ezért kiilonos figyelemmel kell kisérniink a francia kisgazdak szovetkezeti mozgalmat,
az ugynevezett szindikatusok tevékenységét. A szindikatusok forma nélkiili apro
szovetkezetek. Sokszor csak harom-négy kisgazdat egyesitenek alkalmi célra (gépvasarlas) és a
szovetkezeti lajstromba vald bevezetése altal, ha nem is jogi személyiséget, de ahhoz hasonld
jogositvanyokat nyernek. Mi a hdbor alatt probalkoztunk ilyen forma-nélkiili, aratogép-
tarsulatokkal s az allatbiztosito szovetkezet helyi szervezetei mutatnak hasonl6 alakulatot. A
francia allam ezeket az alakulatokat jelentékeny tdmogatasban részesiti. A Francia Nemzeti
Bank privilégiuméanak meghosszabbitasa alkalmaval évi negyvenmillié frankot kotottek le e
forma-nélkiili szovetkezetek részére s anélkiil, hogy az allam kiilon beavatkozast és
foliigyeletet igényelne, ez az 6sszeg rendelkezésére all a kisgazdak szovetkezeti
vallalkozasainak.

Ennél is tobbet hasznal azonban a francia kisgazdaknak a tanyai értékesités szovetkezeti
szervezete.

A francia kisgazda {61 van mentve a vevd utani futkosas s a spekulacios arrombolas
pusztitasai alol; a varosi fogyasztd-csoportokkal, szovetkezetekkel, stb. dlland6 érintkezésben
van, a termelési év megkezdése elott leszerzodik, hogy minden nap, hetenként, vagy
honaponként, esetleg egész évben ennyi €s ennyi tejet, vajat, tojast, baromfit, z6ldséget szallit a
megrendeldknek, eldre meghatarozott aron, a gazda ehhez képest késziti az tizemtervét. A
szindikatus kocsija a meghatarozott idében megjelenik a tanyan, atveszi az arut s havonta egy
Osszegben fizetik a gazdanak az ellenértékét s ezzel a kistermeld egzisztencidja majdnem olyan
biztonsagot nyer, mint a tisztvisel6é. A sziikséges hitelt, mint arueldleget megkaphatja. Persze,
ennek a rendszernek egyik eldfeltétele a kitlind uthalozat és a szallitasi szovetkezetek 1étrejotte.
Idestova 25 esztendeje hirdetem a sziikségét annak, hogy mindent termeld tanyai gazdak varosi
csaladokkal hasonlo Gsszekottetést keressenek és talaljanak.

Eletlehet6ség: a mezogazdasagi munkasok és zsellérek szovetkezeti foglalkoztatasa.

A mezdgazdasagi munkasok €s zsellérek szovetkezeti megsegitésére az olaszorszagi
munkavallal6 szovetkezetek adhatnak példat. A kozfelfogassal ellentétben meg kell
allapitanunk, hogy Olaszorszag f6ldmiiveld népe igen nehéz viszonyok kozott kiizd a
mindennapi kenyérért. Az Appeninek oldalan €16 kisgazdak és munkasok életnivojaval bizony
a mi legszegényebb foldmunkasunk sem elégednék meg. Habort eldtt nem volt annyi munka,
mint a fasizmus diadalra jutasa 6ta. Ep ezért kénytelen volt az olasz munkas két aratast végezni,
egyet Olaszorszagban és honapokig tarto tengeri it utan Dél-Amerikaban. A hosszl hajésut
termelte ki a munkdasbeszerzési és vallalkozo szovetkezetek gondolatat, amely a kubikos-
munkara vonatkozoélag kisebb aranyokban nédlunk is meghonosodott. A hajon és idegenben
magukat kellett élelmezniiik. Sokszor a munkaado jogtalansaga ellen csak az egyiittes fellépés
tudta a megszolgalt munkabért biztositani. Ezt a szolidaris gazdasagi follépést a munkasok
athoztak magukkal Olaszorszagba, ahol kiilondsen a rizstermelés adott j6 alkalmat a
szovetkezeti vallalkozasra. A rizs két éves novény; az elsd évben kubikos-munka, mert a rizst
vizben termelik. A masodik év az aratds és a munkéscsoport mind a két évi munkat vallalta,
majd késobb a cséplést €s egyéb betakaritasi munkat is, szervezvén maganak cséplogépet €s
egyéb munkaeszkozoket. Ugyanebbdl a szervezetbdl nott ki az olasz foldbérld-szovetkezeti
mozgalom is, mint eléde a Mussolini-féle telepitési akcionak, amely erddsitéssel, mocsar-
lecsapolasokkal és egyéb melioracios munkakkal segit a munkanélkiiliségen, de allando
otthont, megélhetést biztosit azok szamara, akik ezt az alkalmi munkat, 6nall6 egzisztenciat
nyujto foldbérleti vagy telepszerzési vallalkozassa fejlesztik.
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Az igazi szovetkezet nem nélkiilozheti a nagytékét.

Igazi szovetkezeti ember nem akarja a tokés termelést megsziintetni, jol tudvan, hogy ez
nemcsak a magantulajdon s az egyéni szabadsag sérelmét, de minden val6sziniliség szerint az
emberiség kulturnivojanak, st anyagi ellatasanak katasztrofalis csokkenését jelentené. A
szovetkezeti ember tokét akar szerezni, kis emberek apro megtakaritasabol nagy erdket
koncentralni, nem imperialista gazdasagi hoditasokra, hanem az egyéni kis vallalkozasok
megerdsitésére, akar kézmiives ipari mithelyek legyenek azok, akar kisgazdasagok, akar
zsellér-parcellak, vagy munkas-hazak kertecskéi. Az igazi szovetkezeti ember a papai
enciklikak célkitlizéseinek becsiiletes munkasa, az idealis megoldast semmiféle anyagi sikerért
fol nem aldozva, viszont szerény foladatokat vesz programjaba és a »kis eszk6zok« Onzetlen
felhasznalasaval igyekszik elobbre vinni azoknak az tigyét, akiket a Gondviselés keze redja
bizott. Kiilsd latszatra nem mutatds ez a munka, de hogy végsé eredményben mennyit tud
segiteni, Ugy az ipari proletariatuson, mint a f6ld munkasain, ezt az angol szovetkezeti
mozgalom bizonyitja.
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A Quadragesimo anno rendi gazdasaga és agrarnépiink sorsa
(Dr. Miklés Ferenc, torvényszéki biré, Szombathely)

Agrarnépiink a szabadverseny iildozottje.

Torténelmi tény, hogy a liberalis kapitalizmus gazdasagi rendszere a gazdasagi kultira
fejlodésébe hatalmas lendiiletet hozott. A kapitalizmus méltan dicsekedhetik a technika
csodalatos vivmanyaival, gépek tizezreivel, a gyarkolosszusokkal, a vilagvarosokkal, a
vilagkereskedelemmel és mindazzal, amit ezek az emberi €let kényelmesebbé, szebbé tétele
terén jelentenek, mert mindezek 1étrehozésdban igen nagy része van. Ez a fejlett gazdasagi
kulttra kisugérzik a falura és tanyara is, de ide mar csak halvany sugarai érnek el. Amennyire
letagadhatatlan tény az, hogy a kapitalizmus ideje alatt agrarnépiink életszinvonala is jelentésen
javult, annyira kétségtelen az, hogy sem a foldmiivelés gazdasagi kultiraja, sem a foldmiives
nép gazdasagi, szocialis és kulturalis haladdsa nem volt parhuzamos az ipar, a kereskedelem
technikdjanak fejlédésével, az iparbol, a kereskedelembdl €16k gazdasagi, szocidlis és kulturalis
haladasaval. A kapitalizmusban a gazdasagi jolétet, a szocialis helyzet javulasat a
szabadverseny vadiramaban lehetett elérni; szomoru valdsag, hogy ebben a versenyben
agrarnépességiink az utolso helyre szorult le.

A nagytokés gazdasagi rendszer és élosdiei felelosek!

Ennek a lemaradéasnak f6 oka csak az, hogy a gazdasagi €let kapitalisztikus szervezése
mellett a gazdasagi hatalom a t6ke és pedig az u. n. ing6tdke urainak kezébe keriilt. A
gazdasagi ¢élet iranyitasdban egyetlen szempont volt az uralkodo: a tdke minél nagyobb
nyereségének biztositasa! E minél nagyobb nyereségbiztositas viszont sokkal inkabb volt
lehetséges a tokének az iparban és a kereskedelemben, a hiteléletben valo felhasznalasaval,
mint a foldbe valo befektetéssel. A tékének, a téke urainak az érdeke az volt, hogy minél kisebb
befektetéssel minél nagyobb nyereséget lehessen elérni. — Ennek kdvetkeztében érdeke volt a
munkabérek és a nyersanyagok (mez6gazdasagi termelvények) ardnak alacsony szinvonalon
valo maradasa. A liberalis gazdasagi rendszer belsd torvényszerliségeinek folyomanya volt
tehat, hogy az ipari, a kereskedelmi és mez6gazdasagi arak kzott nem volt meg az az arany,
amely az ipari, kereskedelmi és a mezdgazdasagi néprétegek szocialis haladasanak titemét
egyenldsithette volna. Kozvetleniil tehat nem személyek, nem osztalyok felelsek az
agrarnépesség elmaradasaért, hanem az a rendszer, amely a gazdasagi ¢élet erdit a
mezdgazdasagi rétegek érdekeivel ellentétes iranyba terelte: egyéni és osztalyfelelsség csak
azért all fenn, mert egyének €s osztalyok éltek €s visszaéltek a rendszer altal nyujtott
lehetdségekkel!

Hol a kiut, a népment6 gazdasagi rend?

Fel kell meriilnie a kérdésnek: lehetséges-e a gazdasagi élet olyan szervezése, lehetséges-e
olyan gazdasagi rendszer, amelyben a gazdasagi €s szocialis haladasnak ma toronyszerti
ugrasokkal megszakitott vonala a lehetdség szerint kiegyenesedik és a lehetdség szerint
egyenesben is marad? Lehetséges-e olyan gazdasagi rendszer, amelyben a gazdasagi €s
technikai kultara fejlédésének, az ipari és kereskedelmi rétegek egyébként teljesen jogos
szocialis haladasanak nem a mezdgazdasagi tomegek lemaradasa az ara, vagy legaldbb is a
kovetkezménye?
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A kapitalizmus megoldast nem ad.

A szomort valosag az, hogy a mezdgazdasagi néprétegek €letszinvonalanak lényeges
javulasa a kapitalista gazdasagi rendtdl nem varhatd. Ami javulés ezen a téren torténik, az
annak eredménye, hogy a kormany a gazdasagi rendszer torvényszeriiségeivel szembe
helyezkedve, kiilonféle akciokkal siet a mezdgazdasagi lakossag segitségére. Barmilyen
iidvosek is ezek az akcidk, mégsem tekinthetok a mezdgazdasagi lakossag életszinvonal-
problémaja végsé megoldasanak! Azért, mert esetlegesek, a gazdasagi rendszer természetes
alakulasaval szemben torténnek, ideiglenesek, hatasuk csak atmeneti.

A kapitalizmust egyébként is elérte végzete. Azok a valsagok, amelyek most fojtogatjak,
jelentds részben abbol szarmaznak, hogy a kapitalista alapon szervezett ipar oly nagy
mennyiségl arut tud a piacra dobni, amelynek értékesitése és a tovabbi termelés fenntartasa
csak akkor lenne lehetséges, ha a mezdgazdasagi néptomegek gazdasagi fogyasztoképessége
ugyanakkora lenne, mint az iparbdl és a kereskedelembdl €16 tomegeké. Ez pedig huzamosabb
ideig nem allhat fenn, mert ez az allapot az ipari termelés megdragitasara, a nyersanyagok
aranak ¢és a munkabéreknek, végeredményben az ipari draknak emelkedésére, tehat a
mezogazdasagi néprétegek gazdasagi fogyasztoképességének csokkentésére vezet. Olyan
circulus vitiosus ez, amelybdl a kapitalista gazdasagi rendszerben nincs kiut.

A mezogazdasag szocializalasa természetellenes.

Ebbdl a szempontbdl a szocializmus sem johet figyelembe. A szocializmus az ipar képére
teremtett szoc. mozgalom, horizontja a gyar kapujaban lezarédik. A mezdgazdasagot is csak
gyarszerlien tudja elképzelni, a mezdgazdasagi lizembdl kenyér- és husgyarakat akar 1étesiteni,
a gazdakat és a mezOgazdasagi munkasokat az ipari munkas szinvonaldra akarja hozni. Ma mar
az orosz kisérlet tanulsagai bizonyitjak, hogy erdszak nélkiil az ipart sem lehet szocializalni és
az ipari munkasbodl sem lehet kollektiv embert faragni. De ha valamikor az ipar szocializalasa
mégis megvaldsulna, ha az ipari munkasokbdl mégis sikeriilne kiligozni az emberi
egyéniséget: a mezdgazdasag szocializalasa akkor sem lesz lehetséges €s a gazdabol, a
foldmunkésbol akkor sem lesz kollektiv ember! Mind a kettdnek 4talakulasat feltétlentil
megakadalyozza a természet, amelyhez a foldbirtok és a f61dbdl €16 ember sokkal kozelebb
van, mint a gyari és az ipari munkas. A mezdgazdasagi lizem eredményeit nem lehet
kikalkulalni, abba beleszol az Isten napja, beleszdl az esd, a szarazsag, a hideg, a meleg, a ho, a
dér, az allatjarvany. A mezdgazdasagi lizembdl ezért gyar sohasem lehet! A f61dbol €16 ember
szerelmese a foldnek és a szabadsagnak; ha a fold nem lesz sem az 6vé€, sem a gazdajaé, ha
szabadsagtol megfosztjak: a fold nem fog teremni, mert a f61don csak szabad ember tud
eredményeket elérni, az is csak akkor, ha szereti a foldet.

Gazdasagi hivatasrendiség agrarnépiink boldogulasa.

Ilyenforman — akarva, nem akarva — a harmadik sokat emlegetett megoldasi mod, a rendi
elgondolas felé kell fordulnia a jovot kutaté embernek. Rendi elgondolds tobbféle van. A
kozvéleményben leginkabb azok a rendi elgondolasok ismeretesek, amelyek politikai
rendiséget, rendi allamot akarnak. Véleményiink szerint a rendi gondolatnak a gazdasagi
¢letben van természetes helye €és éppen azért minden olyan megoldés, amely a rendi gondolatot
errdl a természetes teriiletérdl elvonja és politikai mezbe 6ltdzteti, a rendiséget a 1ényegébdl
vetkozteti ki. Egyetlen rendi elgondolés van, amelynek gyokerei nem a politika humuszabol
erednek, — amely természetes teriileten, a gazdasagi ¢let teriiletén akar rendiséget; ez az
elgondolas a Quadragesimo anno elgondolésa.
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Rendiség lényege: hivatastudat, gazdasagi 6nkormanyzat, szocialis igazsagossag.

A gazdaségi rendiség lényege: az egy foglalkozast, az egy hivatast (izok ép olyan
természetes egységet alkotnak, amind a falu, vagy mas lakohely szerinti kozosség. Az a
természetes kapocs, amely egységbe fiizi dket, az azonos hivatasszeretet, a hivatastudat. Ennek
a hivatasszeretetnek tarsadalomépito erejét az elmult évszazadok megtépaztak, de most az idok
tanulsagaiban ujra kell sziiletnie, meg kell erdsddnie, le kell gydznie legnagyobb akadalyat: az
osztalyharc szellemét és az egy foglalkozasbol barmilyen mindségben éloket, munkaaddkat és
munkasokat, gazdakat és napszamosokat olyan természetes egységbe kell forrasztania, hogy
ezek az egységek el merjék vallalni a gazdasagi élet onkormanyzatanak vezetését. Az allamnak
el kell ismernie ezeket a természetes alakulatokat jogi személyeknek, redjuk kell biznia a
gazdasagi ¢let iranyitasat és a maga szamara csak a fofeliigyeleti jog gyakorlasat kell
fenntartania. Lényegében a gazdasagi életnek rendi alapon valdé megszervezése ahhoz lenne
hasonlithat6, mintha minden foglalkozési dgat egy-egy kényszerkartellbe tomoritenénk, a
hasonlo kartellekbdl trosztoket alkotnank, a trosztok pedig a trosztok trosztjében, a nemzetben,
mint gazdasagi egységben taldlkozndnak; a gazdasagi életet azutan ezek a trosztok igazgatnak.
A hasonlat annyiban santit, hogy ezek a trosztok mesterséges alakulatok lennének, a rendek
pedig természetes alakulatok. A kartelleket és trosztoket a koztudomads szerint a minél nagyobb
haszon biztositasanak célja hozza és tartja 6ssze, a rendek pedig a szocidlis igazsag és a
szocidlis szeretet jegyében miikodnek; foleg ez a kiilonbség: a kereteket megtoltd szellem a
kartelleknél az 6nzés, a rendi testiileteknél pedig a szocialis igazsagossag €s a szocialis szeretet
szelleme.

Agrarnépiink a hivatasrendiségben (A napjainkban homalyos jelentésii ,,hivatasrendiség”
fogalmat mai szohasznalattal a ,,Szakmai 6nkormanyzat” fogalmaval
helyettesithetjiik.)

Minden helységben mezdgazdasagi szaktestiilet alakulna. Tagja lenne mindenki, aki
barmilyen vonatkozasban a f61dbdl €l: tehat nagybirtokos, kdzépbirtokos, kisbirtokos,
torpebirtokos, cseléd, napszamos, gazdatiszt, stb. Jarasonként jarasi, megyénként megyei
szaktestlileti bizottsagok alakulnanak; az Orszagos Mez6gazdasagi Szaktestiilet, vagy Kamara
lenne a mezdgazdasag élszervezete. Ezen kiviil a szaktestiiletek megfeleld képviseletet
nyernének a gazdasagi torvények alkotasara hivatott Gazdasagi Rendek Hazaban, a gazdasagi
parlamentben és az orszag gazdasagi Onkormanyzatat iranyito, a jelenlegi gazdasagi
minisztériumok hatdskorének legnagyobb részét magéaba szivo Orszagos Gazdasagi Tandcsban.
A szaktestiiletek vezetdi, a gazdasagi parlament és az Orszagos Gazdasagi Tanacs mezdgazda-
tagjai hivatasos gazdak, napszamosok, cselédek, mas alkalmazottak lennének. Az egyes
kategoridk aranyat az egyes rétegek aranyszamahoz és gazdasagi, valamint szocialis sulyahoz
képest a gazdasagi alkotmany hatarozna meg. A vezetdk és tagok — amennyiben teenddiket
nem helyben végzik, — koltségeik megtéritését kovetelhetnék; fizetésre, mas juttatasra igényiik
nem lenne, tisztségiik csak addig tartana, amig foglalkozasukat tényleg tizik. Természetes, hogy
a falu népe igyekeznék a sajat fajtajabol a legértelmesebb, legbatrabb, a gazdasagi ¢életben
legtobb megbecsiilést szerzett embereket a szaktestiilet élére allitani. fgy lassanként
kicsiszolodnék, kimiivelddnék egy olyan értékes vezetdréteg, amely minden gyokérszalaval,
egész mindennapi €letével benne maradna az altala képviseltek életében és mert maga is azok
életét €éIné, érdekeiket szakszerlien, megbizhatoan képviselné. A gazdasagi élet onkormanyzata
igy nem a gazdasagi ¢€letbe kiviilrdl biirokratak tjan valo beavatkozasokbdl allna, hanem
valodi onkormanyzat lenne: a gazdasagi élet maga hatdrozna minden fontos gazdasagi
kérdésben.
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A mezogazdasag szaktestiileti érdekvédelme.

A mez6gazdasagi szaktestiiletre €s az orszagos szaktestiileti alakulatok mezdgazdasagi
tagjaira igen nehéz feladat varna. Orszagos viszonylatban gondoskodniuk kellene a
mezdgazdasagi nép minden rétege érdekeinek hathatds megvédésérdl, a torvények és
rendeletek, mas intézkedések szakszerli helyességérol, az orszag kereskedelmi, ipar-, ar- €s
hitelpolitikajanak a mezdgazdasagi érdekekkel dsszhangban all6 iranyitdsardl. A szaktestiiletek
tanulmanyozzak a piaci viszonyokat, tajékoztatjak a gazdakat, mit, milyen mennyiségben
érdemes termelni, fejlesztik a gazdasagi kultirat, megszervezik a termés értékesitését; ott, ahol
szlikséges, szabalyozzéak a piacra keriil6 aruk mennyiségi elosztasat; figyelemmel kisérik az
alkalmazottak helyzetét; ellendrzik a szocialis torvények végrehajtasat; megallapitjak a
minimalis munkabéreket; sziikség esetén az orszagos hatosagok altal megadott hatarok kozt
megallapitjak a termelvények minimalis és maximalis arat, stb.

Szocialis, gazdasagi és kulturalis haladas, jolét a rendiség nyomaban.

A gazdasagi életnek ilyen alapon valé megszervezése lehetdvé tenné a mezdgazdasagi
néprétegek gazdasagi és szocialis haladasanak meggyorsitasat. Ma ennek a legnagyobb
akadalya a piact6l valo teljes fliggés. Ha ma pl. sikeriilne is az egész orszagban minden
terményben, allatokban is a termelést jelentdsen fokozni, abbol a gazddknak és altalaban a
mezogazdasagi néprétegnek kevés haszna lenne. Mert a tobblet-art rendszerteleniil a piacra
todulna, ott a megndvekedett kindlat lerontand az arakat és végeredményben a termeldk a tobb
aruért esetleg még annyit sem kapnanak, mint a tobbtermelés el6tti kevesebbért. Rendi
gazdalkodas mellett lehetséges lenne mindenekeldtt a gazdasagi kultiranak az emelése, amely a
tobbtermelésnek eldfeltétele. Az egész magyar gazdatdrsadalomnak rendi alapon valo
Osszefogasa meg tudna oldani pl. a nemesitett vetdmagvak és a miitragya beszerzésének
gondjat is. Amikor pedig mar a tobbtermelés a piaci viszonyokkal nem lenne aranyban, a rendi
szervezetek meghataroznak, hogy ki, mikor, mennyi arut vihet a piacra, a tobbit pedig mindenki
kénytelen lenne maga elfogyasztani, vagy pedig akkor piacra vinni, amikor mar mindenki
kimeritette kontingensét. Lehetséges, hogy az ilyen korlatozas kezdetben nem lenne népszert.
De amikor a gazdak latnak, hogy a korlatozott és szabalyozott kinalat mellett az arak
lemorzsolodasat sikeriilt megakadélyozni és a kevesebb aruért tobbet kaptak, mint amennyit az
egész termésiik piacra dobésa esetén kaptak volna, megbaratkoznak az 0j rendszerrel. Ezen az
uton a termelés megfelel6 fokozasaval még a jelenlegi piaci viszonyok mellett is meg lehetne
szlintetni azt a fonak helyzetet, hogy a magyar falusi nép, a termeld kevesebb tejet, tejfelt,
tojast, fozeléket, vajat, hust eszik, mint azok, akik a termelvények kozvetitésébdl élnek, vagy az
arukat masok kozvetitésével szerzik meg. Minden haz mellett nagy, gondozott konyhakert,
minden istalloban csak tejelésre hasznalt fajtehenek, minden udvar mellett baromfifarm
fajbaromfikkal, nagy sertés-allomany, mindezekhez megfelel6 takarmany, annyi liszt, hogy
azzal ne kelljen nagyon takarékoskodni: ezek lennének ennek a kivanatos fejlodési folyamatnak
allomésai. Ezeket az allomasokat el lehet érni, ha az egész magyar tarsadalom dsszefogéasa
megteremti a XX. szdzad gazdasagi kulturajanak megfeleld tobbtermelés eldfeltételeit és a
rendi szervezetek a termelést nem engedik 4t a kindlat és kereslet szabad jatékanak.

A piac és értékesités rendi megszervezése.

De a piaci helyzet is megjavithato az értékesités rendi megszervezésével. Ha sziikséges, az
Orszagos Gazdasagi Tanacs megallapitja minden arunak a minimalis és maximalis arat. Az
aralakulas a két hatar kozt szabad, de az arhatarokat sérté adasvételi iigyletek semmisek €s
teljesedésbe meneteliik utan is bizonyos ideig barmelyik fél altal megtamadhatok. Ez a szabaly
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¢s a gyakorlatban jol bevalt az a rendszer, hogy az Orszagos Gazdasagi Tanacs sziikség esetén
a minimalis aron a piacra keriil6 mennyiséget megfeleld szervei Gtjan felvasarolja, elegendd
lenne a termelés rentabilitdsanak biztositasara. Emellett a mezdgazdasagi szaktestiiletek a
piacot allandoan figyelnék, az eladasra kész arumennyiséget nyilvantartandk, a kereskedelmi
szervezetekkel kozolnék, gondoskodndnak arrél, hogy minden vidékre vevé menjen,
megsziintetnék azt az allapotot, hogy egyes vidékeken még most is véletlentdl fligg, jar-e arra
termény-, vagy allatkereskedd. Gondoskodnanak megfeleld uthalozat kiépitésérdl, fejlesztenék
a termelési €s értékesitési szovetkezeti haldzatot. Modja lenne a szaktestiileteknek arra is, hogy
a kinélatot szabalyozzak, id6belileg elosszak, vagy mennyisé¢gében korlatozzak. Nem utolsé
segitséget jelentene az sem, hogy az aralakulast az Orszagos Gazdasagi Tandcs figyelemmel
kisérné; gondoskodnék arrdl, hogy az ipari és mezdgazdasagi arak kozt a sziikséges arany
meglegyen; a mezOgazdasagi szaktestiiletek kikiildottjeik tjan az ipari aralakulasba is
beleszolhatnanak. Természetes, hogy az aralakulas tetszés szerint nem iranyithatd; vannak
azonban bizonyos hatdrok, amelyeken beliil kiilonbdz0 tényezdkon 4t megvan a befolyéasolas
lehet6sége; e lehetdség révén az 1j rendszer mezdgazdasagi népilinket nemcsak mint termel6t,
hanem mint fogyasztot is megvédhetné.

Kultirmunka, tarsadalmi biztositas, iparfejlesztés a rendi célkitilizések kozott.

Az agrarszervezetekben télen céltudatos kultirmunka folynék, amely a nép altalanos és
gazdasagi tudasat novelné; a téli idore céltudatos haziipari tevékenység alapjait lehetne lerakni
¢s a ma sokszor céltalanul eltékozolt téli munkanapok igy alakulnanak pénzz¢ vagy a
legrosszabb esetben a lakést diszitd csecsebecséve, szonyeggé vagy a gazdasagban
felhasznalhat6 szerszdmma.

Az éltalanos helyzet javulasaval parhuzamosan mod nyilnék a cselédek, napszdmosok
helyzetének javitasara is. A mezdgazdasagi munkasfelesleget az Orszagos Gazdasagi Tanécs
okos iparfejlesztési politikaval az iparban helyezhetné el. A mezdgazdasagi kultiira emelésével
csokkennék annak a teriiletnek a nagysaga, amely egy csalad tisztességes megélhetésének
biztositasara elegendd; ennek kovetkeztében a telepitési politika szamara 1) lehetdségek
nyilnanak. Az egész agrartarsadalom Osszefogasaval ki lehetne épiteni a mezdgazdasagi
szocialis biztositas rendszerét. A munkakozvetitést a rendi testiiletek vehetnék keziikbe;
ugyancsak a rendi testiiletekre varna a munkéssagot védd szabalyok megtartasanak ellendrzése
is.

Nem a rendszeren, emberi munkan fordul meg milliok joléte, vagy nyomora.

Annak, aki mindenre azt mondja, hogy pusztan a gazdasagi életnek mas szervezési
modjatol ilyen eredmények nem varhatok, tokéletesen igaza van. Sohasem volt és sohasem lesz
a vilagon olyan gazdasagi rendszer, amely maga tudna a 1étez6 allapotokon valtoztatni. A
gazdasagi élet ilyen, vagy amolyan szervezése csak mas és mas iranyt lehetdséget teremt;
ezeket a lehetdségeket emberi munkanak, kitartasnak, tudasnak kell valosaggé érlelnie.
Mindazt, amire a kapitalizmus joggal biiszke és mindazt, amiért a kapitalizmust joggal feleldssé
teszik, valojaban nem a kapitalizmus alkotta. A kapitalizmus csak lehetdségeket teremtett:
lehetdségeket a gazdasagi €let, technika hatalmas fejlddésére, lehetdséget arra, hogy a szabad
versenyben barki barmekkora vagyonra tegyen szert €s barki barmilyen mélyre siillyedjen le.
Ezekbdl a lehetdségekbdl emberek faragtak maguknak palotdkat és nyomortanyakat, emberek
épitettek diiborgd gépekkel tele gyarakat €s emberek titotték ki emberek kezébdl a
szerszamokat, a kenyeret; emberek teremtettek az élet napos oldalara 6romot, életkedvet, a
masik oldalra pedig szenvedést, €letuntsagot, ldzongast. A hivatasrendiség hosszmenetben nem
is igér ilyen nagyon sz¢dit6 lehetdségeket, a hivatasrendiség tulajdonképpen azt igéri, hogy az
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emberiség a jovoben lassabban, de egyenletesebben fog haladni. — Nem a hivatasrendiségen
mulik, hogy mi lesz ebbdl valosag. Hidba épitjiik ki a rendi kereteket, azokbol minden mehet a
régiben. A rendi kereteket embereknek kell uj szellemmel, a szocidlis igazsagossag és szocialis
szeretet szellemével megtolteniiik, a rendi szervezési elv altal nyhjtott lehetdségekbol
embereknek kell munkaval és tudéssal életet, valosagot kovacsolniuk.
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Szocialis népi kérdések gyakorlati sikon

A haziipar népunk anyagi megsegitése szolgalataban
(Nacsady Jozsef, el. isk. igazgatd, Veszprém)

Az értékesités rendezése jelentos tét agrarnépiink életében.

Falusi és tanyai népiink termelé munkdja az ¢€let koriil forog. Ebben a munkakoérben
bizonyos szabalyok jutnak érvényre, melyek az élet organikus térvényeibol fakadnak. Ezeknek
a szabalyoknak szigori szemmeltartasaval azonban alkalmazhat a falu népe olyan eljarasokat,
amelyekkel valamely foldteriileten a termelést novelheti s igy a nemzeti vagyont szaporithatja.

Ezek az eljardsok vonatkozhatnak a termésszaporitasra, de vonatkozhatnak
munkamegtakarito javitasokra is.

Népiink gazdasagi életében az értékesités az egyik probléma, amit a falu gazdasagi
érdekében hozand6 rendszabalyoknak érinteniiik, illetve megoldaniuk kell. Az értékesitési
lehet6ség novelésével aranyosan jelentkezni fognak a tobbi eljarasok, igy a termésszaporito
javitasok is és kutatni fognak munkamegtakarito eljarasok utan.

Amikor a falu termelvényeinek értékesitésérol beszélek, kiillonbséget teszek a szemtermés,
az allatértékesités és ezzel szemben a falun a maindl nagyobb mértékben termelhetd, romlando
termények értékesitése kozott. Jelen eldaddsomban foglalkozni fogok a konnyebben romlando
terményeknek értékesitési kérdésével.

Az igazi iparosodasi folyamat a haziiparbdl indul Ki.

A nemzeti vagyon gyarapitasat korunk €s hazank egyik nagy politikusa az iparosodésban
jelolte meg. Ha az iparosodast ugy képzeljiik el, hogy az ifjusagot a mainal nagyobb aranyban
tanacsoljuk az ipari palyara, még nem érjiik el a célt, de nem kozelitjiik meg akkor sem, ha a
mai kisiparosok altal tizott barmelyik ipardgra a munka nélkiil nyomorgd embereket tanitanank
meg. Az iparosodasi folyamatot olyan teriileten kell meginditani, ahol értéktelen, ma még fel
nem hasznalt anyag és energia all rendelkezésiinkre. Ezen az Gton tudunk a ki nem hasznalt
anyagbol és energiabdl ) termékeket eldallitani, értéket 1étrehozni, a nemzeti vagyont
gyarapitani.

A meginditand6 iparosodasi folyamatnak most is, mint régen az iparnak, a foldmiiveléssel
egyiitthalad6 héziiparbol kell kiindulnia, de a mai kornak magas kulturdjat kihasznalva, sokkal
gyorsabban kell megtennie azt az utat, amit az ipar tett meg. Az értékesités szempontjabol
sziikséges, hogy a falu egy olyan foglalkozési agat termeljen ki, amelyik a falu nyerstermékeit
kereskedelmi cikké dolgozza fel. Ez a foglalkozasi 4g, mint fogalom, tobbet mond a mai
értelemben vett, altaldban hasznalt »haziiparos« szonal. Hasonl6 lenne a mai iparoshoz,
anélkiil, hogy csak bizonyos termények feldolgozasara specializalodnék. Eppen ezért
megkiilonboztetésiil az elébbiektdl, eldadasom keretében ezt a megsziiletendd foglalkozasi
réteget »terményfeldolgozo« néven fogom emliteni.

A »terményfeldolgozo« rétegre széles munkateriilet var.

A terményfeldolgozo réteg kikiiszobdlné, illetve magara vallalna azokat a kikészitd
eljarasokat, amelyeket ma a kisgazdasagokban taldlunk. Ezek az eljarasok nagy részben
akadalyozzak a mezégazdasagi munkat. S mert iitkoznek vele, a falu népe nem is igen szivesen
végzi. Es ha itt-ott végzi is, a kikészitett terményeket kiilonboz6 hézak és konyhdk szokésai
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miatt egységes mindségben, nagy tomegben nem jelentkeznek; a nemzeti vagyon szaporitisa
szempontjabol pedig szamitasba nem johetnek.

Elszomorito jelenség, hogy a falu népe termeli és termelhetné a lent, a kendert, mégis 6 a
legrongyosabb a munkasok tarsadalmaban. Kisgyermeke kilométereket cammog télen a fagyos
arban, amint a haznal talalt ruhadarabokkal begongyolgetve megy az iskolédba. Az iskolabodl
visszamenet mar nincsen, aki ugyantgy rdaggassa rongyos ruhait. Megtazik és szaporodik a
sirkereszt a temetdben.

Gyiimolcstermd vidékeinken Osszel a jo Isten megadja a termést, roskadoznak a fak. Talan
a fa ala eresztett disznok foga fajdul meg, talan ott rothad a gyiimolcs. A kereskedelemben
pedig boszniai szilvaval és tengerenttli almaval taldlkozunk.

Az igénytelen birsalma minden évben meghozza a kivalo, izletes, taplalo, birsalmasajt
készitésére alkalmas gylimolcsét, de népiink nem szaporitja, nem iilteti azokat. Megelégszik
egy-két faval. Igaz, legtobb helyen rendeltetése a tisztaszoba szekrényeinek alig fél
négyzetméternyi teriiletére esik, ahonnan a szobalevegdt van hivatva illatositani.

A szakszeru feldolgozas hidnya miatt a Balaton melletti panziok paradicsomsziikségleteit
messzirdl hozott konzervbdl fedezik. A szomszédos kisgazdak, mezdgazdasagi munkéjukra
hivatkozva, nem foglalkoznak annak termelésével, feldolgozasaval.

Az Alf6ldon egy gazdasagban, szomszédomban lakott egy élelmes kasznarné. Es6 utdn,
nyaron ¢s Osszel, a gazdasagi cselédek leanyaival, par fillér napszam mellett sszeszedette a
legel6kon nagy foltokban termd csiperkegombat. Sajatsagos receptje szerint izléses tivegekben
konzervalta és télen, amikor szabadulni akart a tanya nyomaszté maganyabdl, telerakta
utazotaskajat ezekkel a gomba-konzervekkel és Budapesten a legeldkeldbb csemegeiizletekben,
értékesitette.

Mennyi-mennyi érték, amit nem latunk, s nem hasznalunk ki!

Meggydz0désem, hogy az altalam az elobb emlitett foglalkozasi ag, »terményfeldolgozd«
réteg, ha atvallalja a kikészitési eljarasokat, s ezzel a kisgazdasagokat tiszta mezdgazdasagi
lizemmé vezeti vissza, nagymértékben eldsegiti a falu gazdasagi érdekeit.

Erre a célra a falvakat tajegységek szerint csoportositva egymassal szovetkezd szervezetbe
kell toémoriteni. Ez a szervezet egyrészrol az értékesités szem elott tartdsaval, termésszaporitd
és mindségjavitod eljarasra 6sztondzné, sziikség esetén tanitand a mezégazdasagi lizemmé
visszavezetett kisgazdasagok iranyitoit.

A munkamegtakarito eljarasokat is maga a szervezet alkalmazna, kihasznalva, — most az
egyszer a kisemberek érdekében — mindazokat a technikai vivméanyokat és munkaszervezési
lehetdségeket, amelyeket a modern élet ma ismer.

»Terményfeldolgozio« réteg szovetkezeti 6sszevonasa az egyfajtaju termelés, gazdalkodas,
értékmegallapitas szolgalatara.

A foldmiives népnek ez a terményfeldolgozo rétege, mint azoknak egy nagy szévetkezése,
a mezOgazdasag életében, illetve szervezetében a kovetkezd, mai agrartechnikai és népességi
viszonyoknak megfeleld véltozasokat idézné eld:

1. A szakismeret terjesztése ¢és a termeléfolyamat ellendrzése Gitjan a kisgazdasagok kozott
meglévo egyéni kiilonbségeket a lehetdségek szerint csokkentené.

Falusi kamrak vaskampoin, vagy padlasok szarufain kiilonb6z6 zacskokban 8-10 féle babot
Oriz a kisgazda. Hidba keresnénk a faluban nagyobb mennyiségben egyfajta babot, nem
kapunk. Tanyai tanitd6 koromban a Tiszantuli Mez6gazdasagi Kamara érdeklddott kiilfoldi
szallitasra alkalmas, nagyobb mennyiségii, konnyen €s egyenletesen fovo bab irant. Sajnos,
nem volt. A kdvetkezd évben 5 kg-ot kaptam. Azt elosztottam fél kilonként 10 kisgazdanak,
azzal a feltétellel, hogy termésbetakaritas utdn visszahozza a fél-fél kilo vetdmagot. A
szaporulat az 6vé. A kdvetkezd évben masik 10 kisgazda részesiilt vetdmagban. A folosleget
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Osszevasaroltuk. De csak ezt az egyfajta babot vettilk Mindjart kevesebb lett a kamraban a
zacsko, mindinkabb ratértek ennek az egyfajta, a talajviszonyoknak, az értékesités
szempontjanak is jobban megfeleld babnak termelésére.

2. A létrehozand¢6 szovetkezések nem alkotnanak mezdgazdasagi termeld szovetkezetet,
mert hiszen éppen a mezdgazdasagi munkak — a szantas, vetés, novény- és allatapolas —
tekintetében csak tanito és irdnyito szerepiik volna. A tisztdn mezdgazdasagi munkak
megmaradnanak a kisgazda egyéni hatdskorében, csupan a termények kikészitése, raktarozasa,
értékesitése (csupa ipari €s kereskedelmi ténykedés) torténnék kozos tizemben.

PI. Hidba tanitom meg a Bakony kdzségeiben laké kisgazdat, vagy csaladtagjait a
béventermd gyilimdlcs aszalasara, mert ahany haz, annyiféle kereskedelemre alkalmatlan
aszalékot kapok. Eltekintve attol, hogy az aszalas 0sszeesik a gazdasadgi munkdk idejével, és
ezért nem szivesen foglalkoznak vele.

Az aszalés céljabol 1étesitendd kozos tizem, mint a mult Osszel Békésen is, a
munkamegtakarito eljarasok alkalmazasaval, megaszalhatja az egész falu gyiimolcsét, akar
részében is. Ez a kdzos lizemekben valo aszalas alkalmat nyujthat mindjart a termésszaporitd
eljarasra vald kezdeményezésre. A nyers gyliimolesrdl felismerhetd a fajta, a gytimolesfa
gondozasanak mérve. Ilyenkor tehetiink 6sszehasonlitasokat, és konnyen rabirhatjuk a
kisgazdat a kedvezményesen beszerzett, a talaj viszonyainak jobban megfeleld, fajtiszta
gylimolcs lltetésére.

A 1étesitendd kozos lizemekben (mint most a tej- €s vajszovetkezetekben) a
sertésfeldolgozd, gylimolcsaszald, csomagolo, tészta- és fozelék-konzervald telepeken nem
maguk a szovetkezetben résztvevo tagok dolgoznanak, hanem az 6nellatas céljabol rendezett
tanfolyamokon tigyességet elaruld, késobb szakismeretet szerzett munkasok —
terményfeldolgozok, — és szakképzett feliigyeldk.

3. A termel6folyamat nagyobb egyenetlensége, mely az el6bb emlitett eljarasok mellett
kovetkezik, konnyebbé teszi az egyes tagtol atvett termény értékének megallapitasat. Az
értekmegallapitasnak ennél a szovetkezésnél is nagy szerepet kell betoltenie. Nem szabad
elfelejteni, hogy a beszolgaltatott termények minden kilogrammja egy-egy termeld keserves
munk3jat foglalja magaban. Meg kell taldlni a médjat annak a mérdeszkoznek, amelyik a
szovetkezés tagjainak biztositékot nyljt afeldl, hogy sem az ¢ terményét mindségen alul, sem
mas tag terményét mindségen feliil nem fogjak értékelni.

4. A szovetkezésben felismerhetjiik a tarsasan dolgozé foldmiivest. A 1étrehozando
értekmegallapitasban pedig a dolgozo egyén részesedésének azt a modjat, melynek alapjan, a
foldmiivelés barmind magas szinvonala mellett is, lehetséges a foldmiiveseknek minden
kényszer nélkiil valo szovetkezése.

A szovetkezés szabadda teszi a foldmiivelést, masfeldl sziikségessé teszi a szabad

Az emlitett szovetkezés, a terményfeldolgozo réteg megszervezése eldsegiti a nemzeti
vagyon szaporitasat, meginditja az iparosodasi folyamatot ¢€s kifejlesztheti a foldmiives-
munkénak egy 0j munkaszervezetét.

Ennek, a ma még a megvaldsulastol tavollevo célkitiizésnek kell, hogy uttérdje legyen a
héziipari mozgalom.

Tanfolyamokkal dolgoz6 mozgalom a haziipar meghonositasara.

A Katolikus Népszovetség Veszprém-varmegyei Szervezete néhany évvel ezeldtt, az
elmondottak megvalositasa érdekében életre hivott egy »terményfeldolgoz6 szervezetet«, mely
szervezet Bakony-Balatoni Haziipar néven ismeretes. Meginditott mozgalmunk elsésorban a
munka megbecsiilésére, a munka megszerettetésére iranyult. Emellett azonban szolgalta a varos
¢s falu raszorul6 lakoinak gazdasagi érdekeit. Az onellatas mellett a feleslegek értékesitésével
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szerény keresethez juttatta 6ket. Az 1936/37. esztenddben, az oktatasi idészakban, 18
tanfolyamon 432-en tanultak meg a haziiparnak kiilonb6z6 munkait. Ezeken a tanfolyamokon a
hallgatoknak 6sszesen 3.956 P. értékii készitménye nemcsak joles6 anyagi timogatést nyujtott,
hanem az alkotéssal jar6 6rom érzésén kiviil a munka megbecsiilését is szolgalta.

Nem lesz eredménytelen, ha ennek a mozgalomnak szervezési tervezetét ismertetem.

Kozvetlen célkitiizése a mozgalomnak az, hogy Veszprém megye kozségeiben a helyi
viszonyoknak megfelelé haziipart honositson meg. Ebbdl a célbol tajegységiink viszonyainak
megfelelden 2 csoportba osztottuk fel a szamba johetd haziipari 4gazatokat. Az egyik az
¢lelmiszer-feldolgozo, a mésik a sziikségleti cikkek csoportja. Az élelmiszer-feldolgozo
csoportba tartozott a gylimdlcsaszalas, a gylimolcssajt-készités, a fozelék- (paradicsom)
konzerv ¢€s a tésztanemiiek kikészitése. A sziikségleti cikkek csoportjat ismét 2 alcsoportba
osztottuk. Itt az els6 alcsoportba az 6nellatas céljabol szoba johetd haziipari munkak tartoztak,
igy a gyapju feldolgozasa, a fabol készithet6 gazdasagi eszkozok, a vessz6fonds, tengeri
levélbdl kiilonféle haztartasi és lakasfelszerelési eszkozok. A masik alcsoportba az értékesités
céljabol szambavehetd munkak keriiltek. Nevezetesen tengeri levélbol készithetd kozhasznu
cikkek, vertcsipke-készités, n6éi mellények, lakdsberendezési targyak veszprémi sziirmintaval
valo diszitése, borcserzés, gyermekjatékok és gyékényaruk.

4 éves munkaterviink a kovetkezokben adodott: els6 évben kiképeztiik az oktatokat. Az
oktatok, tekintettel a féleg nok altal végzendd haziipari munkdkra, Veszprémben nagyszamban
1év0 allastalan tanitondk korébdl keriiltek ki. Mindegyik oktatond a haziiparnak 3-4 agazatat
tanulta meg olyan mértékben, hogy azt 6nalléan, eredményesen tanitani tudja. A haziipari
ismeretek mellett kiilon tanfolyamon megtanitottak dket a falu és foleg a nénevelés
szivesen latogatott tanfolyamokkal kapcsolatos kedélynevelési 6rakon megnyilt a zarkozott
lelkti falusi lednylélek. Befogadta a nemesre, jora oktatd, mindig mosolygosan, készségesen
segitd oktatondt. A lelki kapcesolattal sok alkalom kinalkozott az egyéni nevelésre, mert mindig
lehetett jellem-, vagy erkdlcsneveld alkalomszerti oktatast nytjtani.

Az eredményes héaziipari munka mellett meghat6 volt az egyik banyatelepen rendezett
tanfolyam zaroiinnepélye. A szocidldemokrata munkasok és feleségeik zsufolasig megtoltotték
az iskolatermet. A tanfolyam hallgatdi, magyarruhas ldnyok nemzeti érzést ébresztd szavalatai,
rovid jelenetei a csaladi €letrdl, stb., konnyet facsartak ki nem egy szénportol fekete, sapadt
arci banyasz szemébol.

Ugyancsak ez évben allitottuk fel a kozponti mithelyt. A kézponti miihely a mintabizottsag
véleménye szerint mintadarabokat készit, kalkulal.

A 1I1. esztend? az értékesités jegyében folyik. A helyi piac beszervezése utan a szomszédos
Balaton koérnyékének beszervezése kovetkezik. Megrendelések gytijtése Budapesten és a
kivitellel foglalkoz6 vallalatoknal.

Az el6z0 évben tartott tanfolyam székhelyein a tanfolyam hallgat6it munkakzosségbe
szervezzik, a koziiliik kikeriilo egy-egy munkavezet6 €s a helybeli falusi intelligencia egy-két
tagjanak feliigyelete mellett.

Parhuzamosan szerveztetnek ez évben is tanfolyamok. Uj falvakban, 4j teriiletkeresés.
Azokban a falvakban pedig, ahol mar volt tanfolyam, megrendelés esetén egy rovid egységesitd
tanfolyamot szerveziink, kiilonos tekintettel a formara, mértekre, stb.

Az Onellatas céljabol szervezett tanfolyam hallgatdi szintén telepet alkotnak, s résziikre is
szervezOdik minden esztenddben tanfolyam a haziipar valamelyik agabol.

A 1V. évben akarjuk elérni azt, hogy oktatondink szeptemberben, a gylimolcsaszalas idején
a szomszédos falvakban téli haziipari tanfolyamokat vezessenek, s onnan csak a tavaszi
munkdk beélltaval térjenek vissza. A visszatérd oktatondk a kdzponti mithelynek dolgoznak,
nyaron. Osszevetve a falun tapasztalt készségeket az értékesités terén szerzett tapasztalatokkal
és igényekkel, késziilnek az 1ij mintadarabok, munkatervek. Ok lesznek az elsé hivatasos
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terményfeldolgozdk, akik egy-egy kozponti fekvésti faluban letelepedve, a kiépitendd szervezet

altal rendelkezésiikre bocsatandd munkamegtakaritod eszkozokkel folszerelve, iranyitatni fogjak

a falu nyersterményeinek feldolgozasat.

Folmertiilhet a kérdés: honnan nyerhet ez a mozgalom anyagi tamogatast?

Anyagi tamogatdsaink a kévetkezok:

A katolikus Népszovetség- megyei szervezete vallalta a szervezési koltségeket.

Az oktatondk dijazasat, tanfolyamvezetés ideje alatt a M. Kir. Kereskedelemiigyi
Minisztérium fedezi.

3. Az értékesitéssel felmeriilt kiadasok fedezésére minden kozvetitett eladas utdn 10-20%-ot

szamolunk el. Az év végén elszamolhat6 nyereségbdl visszatéritést adunk.

N —

Eletsziikséglet, hogy a haziipar eszméje orszagszerte termékeny talajra hulljon!

A Parizsban megjelend Larousse-konyvek cimlapjan van egy nagyon mélyjelentésii rajz.
Egy nd egy elviragzott pitypangot tart a kezében s belefj az elviragzott pitypang fehér
gdmbjébe, amint azt mi is szdmtalanszor megtettiik gyermekkorunkban. S a pitypangnak szaz
meg szaz apr6 magja kis fehér zaszlocskak szarnyan folkerekedik, a szélre bizza magat, s a szél
viszi, viszi bizonytalan irdnyba szerte, s nem tudni, hol és mikor teszi le. De ez a mag, ha talajt
ér, bizonyara megfogan és ujra pitypang lesz beldle. »Szelek szarnyan magvakat szorok.« A
képnek ez a felirdsa mélyiti el teljesen annak gyonyort értelmét.

A mi munkank, faluvezetoké, hasonld a konyv fedelén jelképezett munkahoz. Szérjuk az
eszmék, a mozgalmak magjat és nem tudjuk, hogy hol, mikor lesz foganatja; csupan abban
vagyunk biztosak, ha lelket, szivet ér szavunk, ott hatast valt ki, alakit. Ez erejének titka.

Legyen eldaddsom is egy ilyen, a magvaknak jelképes szorasa. Szeretném, ha lelket, szivet
ért volna, hogy alakitson. Atalakitsa végsd eredményben azt a mezgazdasagi szervezetet,
amely Prohaszka szerint a munkasnak csak a verejték sos izét adja.



PPEK / Farkas Gyorgy (6ssz.): KALOT Vezérkdnyv agrarifjusagi vezeték szamara 89

»Hangya”, mint a szovetkezeti gondolat megvalésitdja
(Dr. Wiinscher Frigyes, vezérigazgatd, Budapest)

Szovetkezet a magantulajdon és a termel6tényezok igazsagos paritasanak elvén all.

Amikor azzal a kérdéssel foglalkozom, vajon a Hangya Szovetkezeti Kdzpont és a
kotelékébe tartozo 1480 Hangya-szovetkezet miképpen valdsitja meg a gyakorlatban a
szovetkezeti eszmét, sziikséges, hogy bevezetésképpen ramutassak arra, hogy a gr. Karolyi
Sandor szellemében dolgoz6 magyarorszagi fogyasztasi €s értékesitd szovetkezetek miképpen
fogjak fel a szovetkezeti gondolatot, és miképpen igyekeznek a szovetkezeti szervezkedést és a
szovetkezeti munkat az ltalanos magyar kultara szolgélataba allitani.

A szovetkezetek, mint ismeretes, teljes mértékben a magantulajdon alapjan allnak €s
elismerik a tokének jelentds és nélkiilozhetetlen szerepét a termelésben. De azt nem tartjak
megengedhetonek, hogy a harom termelési tényezd: a természet, a munka és a toke koziil az
egyik termelési tényez0, a tOke tulzott hatalomra téve szert, maganak a tobbi termelési tényezd
rovasara meg nem engedhetd elonyoket szerezzen.

A szovetkezeti toke maximalis osztaléka: 5%.

A szbovetkezet tehat azt vallja, hogy a szovetkezetben dolgozé toke, melyet a tagok
iizletrészek formdjaban adnak 6ssze, egy bizonyos maximalis kamatozasnal nagyobb
jovedelmet nem élvezhet. A gr. Karolyi Sandor szellemében miikodé magyarorszagi
szovetkezetek a tokének ezt a maximalis hasznat 5%-ban allapitjak meg és ennélfogva
alapszabdlyaikban igy rendelkeznek hogy a szovetkezeti tokét alkotd lizletrészek, illetve azok
tulajdonosai évi 5%-nal nagyobb osztalékot nem kaphatnak. Ha pedig a véllalat az év folyaman
a toke 5%-anak megfelel6 osztalékon tilmenden keres, akkor a sziikséges tartalekolasok
eszkozlése utan mutatkozo felesleg jotékony célra fordithatd, amivel a szovetkezeti nevelés
céljait szolgaljuk, vagy pedig visszatérités formajaban a tagoknak juttatjuk. Ez a visszatérités
azonban a tagokat nem a véllalatban tékével valo részvételiik aranyaban illeti meg, hanem
abban az aranyban, amint a vallalat munkéjaban részt vettek, tehat amennyit a vallalattol
vasaroltak, vagy a vallalat tjan értékesitettek. A vallalatban valo kdzremiikodést jutalmazza
tehat a szovetkezeti visszatérités, amely lehet vasarlasi és értékesitési visszatérités.

Cél a munka honoralasaval minél szélesebb tarsadalmi jolét, a keresztény erkolcs
szellemében.

Ebbdl is kitlinik, hogy a munka nélkiil hasznot élvezd tokével szemben a szovetkezet a
munkat kivanja honoralni, amikor a szovetkezeti életben valo részvétel aranyaban juttat
visszatéritést. A szovetkezet ezzel a ténnyel, a téke hatartalan hasznanak helyébe a szolgélat
elvét allitja: a szovetkezetnek nem az a célja, hogy lizletrészes tagjait iizletrésztokeéjiik utan
mennél nagyobb haszonban részesitse, hanem hogy minél tokéletesebb szolgalatot nydjtson
tagjainak, tehat minél olcsdbban lassa el dket kozsziikségleti cikkekkel s termelvényeiket minél
elénydsebben értékesitse.

Ha igy tekintjiik a szovetkezeti munka Iényegét, akkor vildgossa valik eldttiink az, hogy a
szovetkezeti munka milyen vonatkozasban szolgélja a kulturalis fejlédést. Minden nemzet
kulturalis fejlédésének alapja a nemzeti gondolat €s a keresztény erkolcsi irdnyzat kdvetése
kell, hogy legyen. Mindkét alapkd egyarant azt kivanja, hogy a nemzetnek minél tobb tagjat
hozzuk anyagilag olyan kedvez6 helyzetbe, hogy nyugodt megélhetése biztositva legyen,
sajatmagat, csaladjat tisztességesen eltarthassa. Csak az a nemzet lesz erés, amely megtalalja
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azt a gazdasagi rendszert, amelyben minél szélesebb néprétegeket juttat jomodhoz, biztositja
annak jolétét s minél kevesebb ember kiizd anyagi gondokkal. Az igy €16 tarsadalom nemcsak a
nemzeti megerdsodést biztositja, de minden tekintetben eleget fog tenni a keresztény erkdlcsi
felfogasnak is. Ilyen gazdasagi rendszert kivan megteremteni a szovetkezet, s hogy erre a
szovetkezet képes, azt biztositjak azok az alapelvek, amelyeket el6adasom elején
megemlitettem. Ha valamelyik szovetkezet, vagy szovetkezeti csoport betartja az emlitett
alapelveket, akkor a fenti okfejtés alapjan vilagos, hogy kozérdeket szolgal.

Szovetkezetellenes vad: allami tamogatast fogad el és »egykezet« teremt.

Ezek utan kell kutatnunk azt, vajon a Hangya kotelékébe tartozé magyarorszagi termeld €s
fogyasztasi szovetkezetek betartjak-e az emlitett szovetkezeti elveket, azok szerint
gazdalkodnak-e, vagy pedig ha nem, hol és mikor sértették meg ezeket az alapelveket, s mit
kell tenni, hogy az emlitett elvek tiszta kovetését biztosithassak.

A Hangya kotelékébe tartozo magyarorszagi szovetkezetekkel szemben elhangzott
legutdbbi tamadésok soran foleg két tényt vetettek a szovetkezetek szemére, mondvan, hogy e
tények folytan megsértik a szovetkezeti gondolatot s nem valodi szovetkezetek.

Az egyik ilyen vadpont azt mondja, hogy a magyarorszadgi Hangya-szovetkezetek az
allamtol tdmogatast fogadtak el, s ezzel megsziintek valodi szovetkezetek lenni s kozonséges
kozlizemekké valtak.

A masik vadpont azt mondja, hogy a Hangya-szovetkezetek az értékesités és aruelosztas
terén igyekeznek az egykezet megteremteni. A tdimadok az egykéz alatt trosztszerti alakulatokat
értettek, amely az egykéznek hoz hatalmas hasznokat.

Az allami tamogatast kiviil allo okok indokoltak.

Mit jelent az allami tdmogatas elfogadéasa? Itt utalunk azokra az okokra, amelyek a
szovetkezetéket nehéz helyzetbe hoztak, és amely okok teljesen a szovetkezeti vezetOkon kiviil
allnak. Ilyenek példaul a vesztett haboru; a megszallt teriileteken maradt szovetkezetek; nagy
kozpont kevés taggal, az igy el6alld nagy koltségek; bolsevizmus; pénzelértéktelenedés,
mikdzben a szovetkezetek az arakat nem emelték olyan mértékben, ahogyan az sziikséges lett
volna, mert részben segiteni akart tagjain a szovetkezet, részben pedig megtiltottak nekik az
aremelést; a Hegedlis Lorant-féle pénzreform, minek folytan az aruk értéke megint esett; az
1928. évi krizis; a gazdavédelem, melynek folytan az addsok legnagyobb része nem tett eleget
fizetési kotelezettségének.

Az allam mas gazdasagi szerveken is segitett!

Ilyen viszonyok kozott a szovetkezetek ugyanolyan nehéz helyzetbe jutottak, mint mas
gazdasagi szervek, amelyeken szintén az allam segitett. Hogy mast ne emlitsek, a Pénzintézeti
Kozpont létesitéséhez is 24 millival jarult hozza az allam; vagy a magyar gyaripar
fennmaradasat is csak a hatalmas védévamok segitségével lehetett biztositani; sét még a
fiiszerkereskeddknek is segitséget nytjtott az allam, 200.000 pengds kodlesonnel. Ahol pedig az
allam nem segitett, ott a vallalkozok segitettek magukon, olymodon, hogy egyszeriien
keényszeregyezségbe mentek, s ilyenforman koriilbeliil 250 milli6 P. kart haritottak at masokra.
Hogy ez a kar kozvetlen az allamot is érte vilagos, mert hiszen azok, akiket a
kényszeregyezségek karositottak, kevesebb adot fizettek, amin az allam vesztett.

Ha ilyen hatalmas dsszegeket juttatott az allam kiilonb6z6 gazdasagi agaknak, teljesen
érthetd ¢és méltanyos, hogy a szovetkezeteket sem engedte elpusztulni, hanem csekély 5 millios
Osszeggel igyekezett jovatenni azokat a hibakat, amelyeket nem a szovetkezetek kovettek el,
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hanem amelyek a szovetkezeteken kiviilallo szervek, foleg allami szervek intézkedése folytan
kovetkeztek be.

A tamogatas ellenére a szovetkezet autonomiaja sértetlen!

Ennek az 5 milli6 pengének az elfogadasa azonban semmiben sem valtoztatta meg a
szovetkezetelv miikodési iranyat; az allam ennek az 6sszegnek a juttatasaval nem szilintette meg
a szovetkezetek autonomiajat. A szovetkezetek tovabbra is autondm szervei maradtak annak a
630.000 tagnak, amely 6ket alkotja. A szdvetkezetek ma teljes egyenstlyban folytatjak
gazdalkodasukat, sesmmiféle allami timogatasra igényt nem tartanak s lehetetlen, hogy az
elmult ziirzavaros viszonyok likvidalasa fejében 1934-ben adott dsszegeket jbdl és 1jbol
felhozzak a szovetkezetekkel szemben s azt a latszatot keltsék, mintha a szovetkezetek ijabb
sulyos Osszegeket kapnanak az allamtol.

Az »egykéz« vadja is hamis és megtéveszti a kozvéleményt.

Nézziik mar most a masik vadpontot, hogy a szovetkezet egykéz. Ez a legnagyobb
félrevezetés, hiszen a magyarorszagi fogyasztasi és értékesitd szovetkezeteket — mint mar elébb
mondottam — 630.000 ember alkotja. Hogy lehet 630.000 embert egykéznek nevezni. 630.000
ember tomoril 1480 videki szovetkezetben, melyet 140 korzetben foglal 6ssze a szovetkezeti
kozpont, amely végeredményben nem mas, mint 630.000 szovetkezonek, illetve 1480
szovetkezetnek kozos szerve, amelynek azonban mas feladata nincs, mint:

1. A szovetkezeteknél a sziikséges szakszerl ellendrzést gyakorolni, a szovetkezetek vezetoit
figyelmeztetni az alkalmazottak altal elkovetett esetleges hibakra, valamint a
szovetkezeteket szakszer(l tanacsokkal ellatni;

2. A szovetkezetek szamara a koz0s arubeszerzést megszervezni, még pedig ugy, hogy a
szovetkezeti boltokat megfeleld aruval ellassa, masrészt a mezdgazdasag tizem-
anyagellatasat megszervezni, azaz a mezdgazdaknak lehetd olcsé arban juttatni azokat az
lizemi anyagokat, melyekre a mezdgazdasagi termelésnél nagy mennyiségekben sziikség
van. A koz0s arubeszerzés, természetesen az arak olcsobbitasaval jar, viszont a
szovetkezetek csak addig kotelesek a kdzponttodl vasarolni, amig a kdzpont versenyképes
aron tud szallitani.

3. A kozpont feladata az értékesités megszervezése, itt is azonban teljes mértékben
meghagyva a szovetkezetek autonémidjat; amennyiben a kdzpont keretében a kiilonb6z6
értékesitendd cikkek szerint autonom értékesitd szovetkezetek miikodnek, mégpedig az
Allatértékesité-, Tojastermeld és Ertékesitd-, Baromfiértékesitd, Gyiimolcs- és
Terményértékesitd-, Tolltermeld- és Ertékesito-, Héziipari Termel6- és Ertékesito-,
Loértékesito- és Paprikaértékesitd Szovetkezetek. Mindezeket az értékesitd szovetkezeteket
maguk az értékesiteni kivano gazdak alkotjak és a szovetkezeti kozpont ezeket a szerveket
csupan azért fogja dssze, hogy egyiittesen intézendd dolgaikat kedvezdbben tudja
lebonyolitani.

A nehezményezett »egykéz« tobbszazezer kéz jolétét biztositja!

Ennek a szervezetnek — mint mondottuk — 630.000 tagja van, 1486 szovetkezet alkotja, s a
kdézpontban alkalmazott tisztviselokkel, munkésokkal, valamint a vidéki szervezeteknél
mukodo tisztviselokkel és kereskeddsegédekkel egytitt tobb, mint 9000 embert foglalkoztat.
Miképpen lehet ezt a hatalmas szervezetet »egykéz«-nek nevezni, amikor, mint azt latjuk, a
szervezet tobbszazezer kéz jolétét biztositja. Latjuk, hogy az egész szervezet olyan, amelyen
beliil teljes autonomiak miikddnek, ahol a tagoknak teljes mértékben modjuk van ligyeiket ugy
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intézni, ahogyan azt a maguk érdekében legjobbnak tartjadk. Minden tagszovetkezetnek megvan
a maga kozgytilése, igazgatosaga, feliigyelobizottsaga és kritika helyett inkabb elismeréssel
kellene nyilatkozni arrdl a teljes harmoéniarol, melyben e szervezet keretén beliil tobb, mint
600.000 magyar ember egyiitt tud dolgozni kdzos céljainak megvalodsitasa érdekében.

Ezenkiviil az »egykéz« szamos kisember érdekvédelmét jelenti:

Ahol pedig az értékesités terén bizonyos szerevezett értékesitésre van sziikség, az még
mindig nem jelent »egykezet«; hanem jelenti szdmos kisember érdekeinek méltanyos védelmét.
Amikor a magyarorszagi paprikatermelés értékesitésére 0j szerv alakult, akkor a kdvetkezo
kozérdekli szempontok vezettek benntinket.

Elsésorban megallapittatott, hogy a magyarorszagi paprikatermelés fenntartasara
nemzetgazdasagi okokbdl feltétleniil sziikség van. Ha pedig ez igy van, biztositani kellett
korilbeliil 10.000 paprikatermeld kisember tisztességes megélhetését. Ezt csak tigy lehetett
megtenni, ha a koriilbeliil 1.26-1.30 pengét kitevo kilogrammonkénti eldallitasi arral szemben
1.45-1.55 pengd kozott mozgd eladasi arat biztositottunk a gazdak szamara. Azért alakult meg
a 10.000 paprikatermeld gazdat magaban foglal6 hatalmas, 0j szovetkezet, hogy a gazdaktol
minden alkudozas és nehézség nélkiil készpénzért dtvehesse a kormany hozzéjarulasaval,
méltanyos aron a paprikat. A szervezet azutan minden haszon nélkiil. ugy hozza. forgalomba a
paprikat, hogy az eldallitasi koltségeket eld tudja teremteni. Ha mégis mutatkoznék haszon, az
a szovetkezeti tagokat visszatérités formajaban illeti meg.

Hiaba probaljak e szervezettel szemben a fogyasztas érdekeit, mint olyanokat odaallitani,
amelyek sérelmet szenvedtek, a magyar fiiszerpaprika ara a fogyasztok szamara ma sem
magasabb, mint volt 1934-ben, viszont a fogyasztd sem kdvetelheti, hogy olyan &ron
fogyasszon valamit, amely ar mellett a termeld nem talalja meg tisztességes megélhetését.

Ezek a szempontok azok, amelyek a paprikaértékesités szabalyozasat megteremtették s azt
hissziik, hogy ezek a szempontok oly kristalytisztak, hogy csupan a rosszindulat, tudatlansag
tdmadhat ellentik.

A tobbi ertékesitési 4g megszervezése hasonld szempontok szerint van folyamatban.

Megvan benniink a joakarat a tokéletlenségek kikiiszobolésére is!

Nem azt akartuk mondani ezzel az el6adéssal, hogy a magyarorszagi szovetkezetek immar
tokéletesen. vannak megszervezve, s hibat nem kovetnek el. Mint minden emberi
berendezésnek, ennek is megvannak a maga hibai, viszont-nyugodt lelkiismerettel mondhatom,
hogy minden erdfeszitésiinkkel, legjobb akaratunkkal és szdndékunkkal azon vagyunk, hogy a
még mutatkozo6 hibakat mieldbb kikiiszobolhessiik €s az ismertetett szovetkezeti szervezetet
minél tokéletesebbé téve, azt teljesen a kozérdek szolgalataba allithassuk.

Csak halasak vagyunk azoknak, akik barhol is latnak hibat, figyelmeztetnek ezekre, mert az
ilyen figyelmeztetések megkonnyitik szamunkra a szervezet tokéletesitésének és
tovabbfejlesztésének munkdjat, ami — reméljiik — a kovetkezd iddszakban is éppen olyan
gyorsan fog haladni, mint ahogy az a legutobbi években tortént.
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Telepités, szovetkezeti foldbérlés és agrarifjusagunk
(Aczél Jozsef, apatplébanos, Jaszarokszallas)

Lelkesit0 szamok a telepités mellett.

Eléadasom bevezetéseképpen mindjart »in medias res« megyek, amikor egy, a legtjabb
telepes kozségnek, Muthpusztanak a keresztmetszetét adom, még pedig ugy, hogy
parhuzamosan bemutatom a 7 évvel ezel6tti adatokat s a legfrissebb adatokat egymas mellett.

A telepes kozségnek hatara 1200 kat. hold. E foldteriiletre 69 csalad telepiilt le ezeldtt 7
évvel, Jaszarokszallasrol. A 69 csaladbol

a) foglalkozasra nézve:

6nallé kisgazda volt 9 csalad
mezdgazdasagi munkas volt 22 csalad
kubikos volt 23 csalad
iparos ¢€s kereskedo volt 15 csalad
b) vagyonilag: 25 csalad
teljesen nincstelen volt 32 csaladnak
kis lak6haza volt 12 csalddnak
némi kis ingatlana volt

c) gazdasagi felszerelés szempontjabol csak 19 csaladnak volt €16 és holt
felszerelése; de ez is eléggeé hianyos volt. Lassuk ezt szamokban:

Telepiiléskor: | Tehén volt 16 volt Sertés volt aprojoszag
volt
11 33 19 1400
ma: 160 120 600 8000

(A legkisebb telepes portajan is van 100 darab aprojoszag.)

Ma mar csak 9 csaladnak hidnyos még a gazdasagi felszerelése.

Mint mondottam, 1930-ban volt Muthpusztan 69 csalad. Ebbdl 7 csaldd mar nincs ott, mert
5 visszament, mivel megszokni nem tudtak egyrészt, de masrészt nem elfogadhat6
viselkedésiik miatt az O. F. B. altal kimozdittattak; két csalad pedig ott, a Dunantiilon mas
kozségbe koltozott. 10 csalad pedig méashonnan jott. Ezek kozt van a tanitd, borbély, kereskedd,
kovacs, s a szomszédbol jott, f0ldhoz juttatott kisgazda. 18 1) csaldad magabol a telepesekbdl
képzodott.

A 69 csalad 6sszesen 377 lelket szamlalt. Ma van 94 csalad, 0sszesen 434 1élekkel.

Sziiletett 62 gyermek; meghalt 15 egyén. Lakohaz volt a telepiilés kezdetén 2, ma van 79, s
melléképiilet ugyanannyi. Van mar 2 tanerds iskolajuk s egy kapolnajuk.

Adohatralékos a telepesek kozott 4 csalad.

Nemzeti, erkolcsi értéktobblet, mély sorskozosség a telepités nyoman.

Meg kell mondanom 6szintén, hogy a telepesek nem a falu elejébdl rekrutalodtak, hiszen
ezek nem hagyjak el falujukat; s6t nagyrésziik anyagilag-erkolcsileg eléggé megviselt ember
volt, akik a vilaghaborut végigszenvedve, a forradalmi jelszavak utan mentek. Ma ezek az
emberek nemzeti szempontbol szamitanak; foldjiiket oda nem adnak, mert van vesztenivaldjuk;
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anyagilag megerdsodtek, megszabadulvan adossagaiktol is. Erkolesi szempontbol pedig
bamulatos modon — dicséretiikre legyen mondva — megvaltoztak. Meglepd, milyen érzék
fejlodott ki benniik a kozos ligyeik, érdekeik irdnt. Igazi sorsk6zosség szemlélhetd naluk. Teljes
odaadassal s biiszkeséggel végzik a rajuk bizott feladatot, mint iskolaszéki tagok, mint az
egyhazkozség tagjai. Ezek az emberek — meggydzddtem rola, — keresik a jo Istent szomjas
I1¢lekkel, kit azel6tt elhagytak, mert most mar aldasat kifejezettebben érzik is és Tole valo
fiiggésiiket még jobban tudjak. (Iddjaras, elemi csapasok, stb.)

A telepesek torleszto részletet nem fizettek, de nem is fizethettek, mert a fold ara 32 pengds
buzaarban volt megallapitva, igen magas holdankénti kataszteri tiszta jovedelem mellett. S mar
1920-ban atlagban holdanként 18 pengdében allapittatott meg, nem minden tendencia nélkiil.

Feudalis, kapitalista szellem gatlé hatasa.

Nagy baj a nagybirtokosoknak 4ltaldban feudalis gondolkozasa, mely nem akar ismerni
népi, intézményes, szocialis gondoskodast. Ez a feudalis szellem ott is megvan, s valdsaggal
rafekszik mindenre, anndl is inkdbb, mert nem szivesen latja a kert alatt azt a térekvést, mely a
foldet magasabb szempontok figyelembevételével, Isten akarata szerint igazsagosabban
iparkodik szétosztani. A hatdsdgok sem tanusitanak sok megértést; hiszen a kozigazgatas
gondja megszaporodott; egy kdzséggel tobb lett, amely kozségnek gondjai, problémai vannak, s
amelynek tagjai red nézve idegenek.

Az elmondottak, foként szdmadatok nyoman azt gondolom, nyugodtan megallapithatjuk,
hogy e telepités felett az elsé év utdn mar meghtizott, s azéta allanddan sz616 1¢élekharang
inkabb a kapitalizmus vészharangja, mert hiszen ez a telepiilés nem bukott meg, sot nagy
reményre jogosito, buzditd példa. Ha még figyelembe vessziik, hogy a telepités el6tt azon az
1200 holdon egy kapitalista zsido bérld 30 cselédje dolgozott, robotolt a magyar f6ldtol
idegennek, most pedig 94 magyar csalad €l azon, becsiiletes sorskdzosségben, akkor kénnyii
lelkesedni a telepitésért, mely szocidlis és egyben nemzeti munka is.

Ismerjiik és ismertessiik meg telepitési torvényiinket!

El6éadasom masodik részében arrodl fogok szolni, hogy mit tegylink agrarifjisagunk
birtokpolitikailag indokolt igényeinek kielégitése érdekében.

Tanulmanyozzuk jol a legjabb telepitési torvényt, mely augusztus 1-€n Iépett €letbe, a
kiadott végrehajtasi utasitassal egyiitt. Ennek eredménye az lesz, hogy tisztaban lesziink azzal a
kerettel, amelyen beliil mozogni tudunk, ismerve a térvény céljat. Ha ismerjiik a torvényt,
akkor azt magunk is ismertetni tudjuk. Erre alkalmas cimletek:

1. Milyen ingatlanok hasznalhatok fel, illetdleg igényelhetok?

a) vagyonvaltsagfoldek;

b) illeték-adotartozasok foldben valo lerovéasa kovetkeztében az allam rendelkezésére

keriil6 ingatlanok;

c) elkobzott ingatlanok;

d) csereteriiletek;

e) Nemzeti Kézmiivelddési Alap ingatlanai;

f) azéllamot illetd eldvasarlasi jog cimén szerzett ingatlanok;

g) hitelintézetek szabadkézbdl, vagy arverésre vett ingatlanai,

h) 3.000 holdat meghalad6 ingatlan, melynek kataszteri tiszta jovedelme 30.000 koronat

meghalad, bizonyos korlatozasok mellett.
2. Milyen mértékben engedenddk 4t az ingatlanok?
A kataszteri tiszta jovedelem mértéke szerint egynegyed, egyharmad ¢€s két6tod nagysagban.

Az egyhazi birtokoknal ez az arany esik.
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3. Igényelhetd teriileteteket a foldmuvelésiigyi minisztériumnak 1940. augusztus 1-ig ki kell
jelolni. Az igénybevett foldteriilet becsarat a telepitési alap fizeti ki, amit a foldmuivelésiigyi
minisztérium allapit meg.

4. Kik részesiilhetnek ingatlanban? Errdl a torvény 46. §-a intézkedik.

5. Milyen kotelezettségiik van a birtokszerzéknek?

Az ingatlan vételaranak 30%-at készpénzben kell kifizetnilik. Hadirokkantak, vitézek, harom
gyermekesek csak 25%-ot fizetnek. A fennmaradé vételari 6sszeg husz éven at torleszthetd
4 % kamat mellett.

6. Kimozditas.

7. Telepes kozségek létesitése.

8. Telepitési alap s telepitési Tanacs.

Ezen ismeretek birtokaban ki-ki mérlegelheti lakohelyén a lehetdségeket, akar abban az
iranyban, hogy az ott levé nagybirtok felhasznalhato-e foldbirtok-politikai célokra, akar abban
az iranyban, hogy van-e és mennyi telepithetd anyaga. (Summas telepités.) Sot, a telepitési
torvény lehetdséget nyujtott, hogy az egyhaz érdekeinek védelmére bizottsagot alakithat, s
amely bizottsdg megalakitasa épen a Csanadi piispok ur gondjaira van bizva, s ez a bizottsag
bizonyara segitségére lehet a klérusnak foldbirtok-politikai kérdésekben, s amely kérdések
kezelésére ebben a bizottsagban nagy perspektiva nyilik.

Csoportos, szovetkezeti foldbérlés és telekhez-segités jarhaté utjai agrarifjusagunk
szamara.

Eléadasom harmadik részében a praxist adom.

a) A fent emlitett torvény értelmében a foldmiivelésiigyi minisztérium az atengedésre
koteles tertiletbdl a Foldhitelintézet kozbejottével haszonbérletet alakithat, mely
haszonbérletet a miniszter tulajdonjogilag is atengedheti. Ez fontos lehetdség
agrarifjusagunk érdekében, amely jovdjét ilyen modon alapozhatja meg, ha csaladi
kisbirtoka mar torpebirtok lett. Ez a haszoni bérlet torténhetik a Foldhitelintézet
kozbejottével, de torténhetik foldbérldszovetkezet utjan is. Amazt konnyebben kivihetd
lehetdségnek tartom.

A haszonbérlonek ki kell mutatnia, hogy haszonbérelni szandékolt foldteriilet
megmiivelésére elég instrukcidja van s a haszonbér egyévi dsszegét letétbe helyezi.
Azért mondtam, hogy a Foldhitelintézet kozbejottével jobb haszonbérletet csinalni mint
mas modon. Erre szabad legyen egy példat emliteni praxisombol. Ezeldtt 4 éve 187
kisbérldvel haszonbérbe vettiik Grof Batthyany Tivadarné 2800 hold Foldjét. A
Foldhitelintézet szerz6dott a grofnéval, mi pedig albérletbe vettiik a nevezett
pénzintézettdl. A garancia kérdését tigy oldottuk meg, hogy 6t bérld csoportot
alakitottunk, 500-500 hold folddel. Egyik csoportot az ottani gazdatiszt alkotott, a volt
cselédek egy részével. Egyik csoport a masiktol fiiggetlen, de minden csoportban egyik
tag a masikért anyagi garanciat vallalt. Minden csoport adminisztralja 6nmagat — kiadas
nélkiil. Kaucioként minden bérl6 a holdankénti bérlet negyedét tette le a
foldhitelintézetnél, mely 6sszeg a bérléknek kamatozik. Négy éve, hogy a kisbérlok
¢élvezik a nagybérlok minden eldnyét. Soha egy fillér haszonbérlettel nincsenek
hatralékban. Minden remény megvan arra, hogy a 15 éves bérletlejarta utan, vagy még
alatta, meg is vasarolhatjak a bérlok az eladasra kertil6 birtokokat, mely
Jaszéarokszallastol 6 km-re van.

A telepitési alap terhére lehet azon mezdgazdasagi munkasoknak kodlcsont adni, akik a
felhasznaldsra keriil6 ingatlanok atengedése kovetkeztében megélhetésiiket elvesztették.
Csaladvédelmi rendelkezése a torvénynek az, hogy a haromnal tobb gyermekes
csaladokat haszonbérosszegének mérséklésével kell tamogatni.
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b) Szocidlis rendelkezése a torvénynek a kertes, legalabb 600 -0les hazhely-juttatas. Itt
szintén a vételar 25-30%-4t kell befizetni s a fennmaradé 6sszeg 25 év alatt torleszthetd,
altaldban 4%-os kamat mellett, ami azonban mérsékelhetd. Ugyanigy juttat épitési
kolesont, ami rendesen 1500 pengdnél nagyobb nem Iehet, 30 év alatt térleszthetd s
kamat 3%-nal nagyobb nem lehet. Mezdgazdasagi munkéasoknal ez a kamat még
mérsékeltebb.

Szegény embert az ag ne huzza tobbé; inkabb még az ag is segitse!

Kedves Testvérek! Torekvéseinkben minden ellenkezd véleménnyel szemben erdsitsen
meg mindig az az igazsag, hogy Isten a f6ld javait mindenkinek szénta, munkat és kenyeret
adni isteni torvény, a magantulajdon nem 6ncél. A gazdasagi viszonyok valtoztaval a
magyarsag egy rétegét mar nem takarja be Szent Istvan palastja; akarjuk, hogy ismét minden
magyart betakarjon az. Amiensi Péter keresztes hadjaratot hirdetett a Szentfoldért; mi pedig
keresztes hadjaratot hirdetiink a tradicioktol megszentelt, draga magyar foldért. Elore veliik! Ne
feled;jiik, hogy aldott lesz a kéz, mint Szent Istvané volt, mely a szegény embert f6ldhoz
juttatja, s érvényt szerez a szocialis igazsagnak, amely isteni akarat. Tegyiink meg mindent,
hogy a szégyenteljes és nem keresztény mondas: »A szegény embert az 4g is hlizza,
megvaltozzék olyképen, hogy »A szegény embert még az ag is védi!«
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Utak és médok agrarnépuink szamara a rendi tarsadalom
megvaldsitasahoz (Dr. Kiss Istvan teolégiai tanar, Eger)

A nép kezébe Keriilt hatalom jo vezetok, igazsagosabb gazdasagi rend nélkiil ongyilkos,
pusztito ero.

Aki ma Magyarorszag agrarnépének folemelésén faradozik, az 3362 kis- és nagykozségben
5,807.068 ember sorsat vette a kezébe, s ez az orszag dsszlakossaganak 66,8%-a, azaz
harométdde. A munka tehat nagyszerii €s erds ontudatra nevel.

Mi, dsszegylilt faluvezetdk azon feliil még annak a ténynek is érzelmi hatasa alatt vagyunk,
hogy ezt az agrartomeget 1848-ig — a Verbdczy-féle Tripartitum 6ta kodifikaltan is — a
sziiletésen alapuld rendiségiink kirekesztette a torténelembdl, az adozas és katonaskodas
kivételével. 1848-ban a szabadsag szarnyaira vette ugyan Oket, de ennek a lényege csak
cifranyomorasag maradt.

S vajon csak a keresztény felebarati szanalom visz-e értiik benniinket a harcba?
Megmondjuk dszintén, hogy nem, hanem messze, a jovobe néz6 nemzeti szempontok is. A
francia forradalom 6ta ugyanis egy egészen kiilonos vilagfolyamatnak vagyunk a tanui. A
hatalom egyre csuszik lejjebb a tarsadalmi osztalyok kezébdl. A torténelmi osztalyok, le
egészen a polgarsagig, kimertiltek fiziologiailag, aztan gazdasagi és etikai vilagnézetiik feje
tetejére allitotta a vilagot, s a reménység magvai a legals6 néprétegben varjak a tavaszt, s
lassanként a nép veszi at mind tobb és tobb helyen a hatalom jelvényét és rohan el vele, mint
valami stafétabottal, egy nemzetibb jovo iranyaba.

Itt azonban két dologra nagyon kell vigyazni: ha a népi tomegeket jo vezetdk nélkiil és
anarchiaban éri utol ez az 01j torténelmi szerep, akkor rettenetes felvondsok kovetkeznek rank. S
masodszor: ha nem sikertil akkorra egy jobb gazdasagi rendszer alapjait megvetniink, népiink
elcsenevészesedik s ez az éra olyan megoldhatatlan kérdések elé keriil, amire ramegy 6nallo
nemzeti 1étiink is.

Ra kell vezetniink agrarnépiinket az életlehetoséget jelentd rendiség utjara.

Mi tehat most — nem sziikséges megmondanunk, milyen ébresztgetd elézmények utan —
néplinket egy 0j gazdasagi és tarsadalmi rendbe akarjuk elvezetni s ennek a neve: a hivatason és
foglalkozéson alapuld rendiség, s azt akarjuk hogy ebben az {1 rendben 0j iranyt adjunk
nemzetgazdasagi, tarsadalmi és még politikai €letlinknek is.

Magyarorszag agrarnépessége nagyon sokat kapna ebben az (1j Magyarorszagban.

Eldszor is biztos egzisztenciat, azaz a foglalkozasan beliil becsiiletes munkabért,
tisztességes és biztos megélhetést. igy megéllna az a folyamat, mely a proletarok szamét
vészesen szaporitja.

Masodszor: hivatastudatot. Ha ez megjon, tobbé el nem kivankoznak a foglalkozasukbol és
masrészt szakszerli tudassal torekednének a minél nagyobb teljesitményre.

Harmadszor hagyomanyainknak, nemzeti és vallési vilagnézetiiknek lekotését, az eddiginél
tartalmasabb taplalasat, melynek bomlasi folyamata a mi legnagyobb aggodalmunk.

Igy erds nemzetté lesziink és be tudjuk tolteni kozép-eurdpai hivatasunkat s megyiink
tovabb eldre.

A rendiség csak szerves fejlodés eredménye lehet!

Hogyan varhatjuk a magyar rendi tdrsadalom kifejlodését, s benne agrarnépességilink
megszervezeéseét?
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Legyiink csak egészen redlisak, kergessiink sz¢ét itt minden illuziét: lassan, nagyon lassan
varhatjuk. Egészen biztosan nem megy ugy, hogy majd egy ¢jjel Budapesten proklamalni
fogjak a rendi alkotmanyt. Ez egy lassu, organikus, irdnyitott fejlddés eredménye lehet csak.

Tomeg, allamhatalom, diktatira rendiséget nem hordoz magaban.

Kik, vagy mik lesznek azok az erdk, melyek a magyar rendi tdrsadalmat Iétrehivjak?

A tomeg? Nem, mert:

a) A tomeg vak és természete, hogy nem ismeri fol mindig boldogulasanak helyesebb

utjat. Erre ravezetni, sét nagyon sokszor rakényszeriteni kell.

b) A tdmeg nem képes arra, hogy egy 0j €s igazsagos vilag idea eszmei példajat, azaz

teremtd eszményét folértse és eredeti tisztasagaban maga elétt megorizze.

Az allamhatalom talan? Drasztikusan kifejezve majd bolond lesz a rendi tarsadalmat a
maga helyébe megszervezni! Az allamhatalom ma azé, akié a politikai hatalom. A most
divatban 1év0 liberalis demokracidk kereteiben pedig egyetlen birtokld, vagy csak még a
hatalomért futd part sem lesz hajland6 4tmenni a rendi formara, mert nem hajland6 kiadni
kezébdl a gazdasagi €let iranyitasat.

A hivatasrendiség ugyanis kettévalasztja e kettdt: a politikai és gazdasagi életet. A
hivatasrendi testiiletek nagyfoktl autonomiat kapnak sajat tigyeikben s a politikai parlamentnek
Osszegzd, egyeztetd iranyitasa maradna meg, a bel- és kiilpolitikai hataskoron kiviil.

Talan diktatorra var ez a feladat?

A magyar diktatort6l félni is lehet, meg nem is. Nem azért, mert a mi valasztojogi
torvényeink olyanok, hogy lehetetlenné teszik valakinek vagy valakiknek alulrol folfelé valo
jutasat. Ha jonnek, annak 4ra: asszimilalodott folfelé s akkor nem lesz beldle tobbé diktator.
Félni viszont azért kell t6le, mert csak feliilrdl johet s éppen ezért 1ényeges j6 habitusok
hidnyoznak bel6le: a nép igazi megértése, eleven kapcsolat, bizalom. Aztan hidnyozni fog az
Onzetlenség, aszkézis, kiizdoképesség, amelyek csak az alulrdl folfelé valo verekedésben
szerezhetOk meg.

A rendiség elokészitése, belso szellemének megteremtése agrarnépiink és ifjusaganak
hivatasos vezetdire var.

Talan mi, faluvezetdk, agrarifjusagi vezetok fogjuk megteremteni a rendi tarsadalmat?

Két dolog nagyon biztos. Es ebben domborodik ki a faluvezeték, agrarifjusagi vezetok
munk4janak roppant nagy jelentdsége.

1. A rendi tarsadalmat feliilrél sem lehet megszervezni alulrdl valé alapos eldkészités
nelkdil.

Példa ra Ausztria. Tudjuk jol, hogy ezt a tobbitdl sokban aligha szerencsésen kiilonbozo
osztrak rendiséget egy Anschluszellenes kiilpolitikai er6k kegyelmébdl diktatorikus helyzetbe
Juttatott kisebbség inditotta el. Azonban elégséges elokészités nélkiil. Ez a nyelvében német,
kultarajaban latin népcsoport abban a szerencsés helyzetben van, hogy nem tudja, hova
tartozik, s ebben a bizonytalansdgban veszélyes propagandéak szinhelye. Egyetlen kis pozitivum
a nép lelkében a tartomanyi szellem, de ez sem tud megbirkozni a feltdmadd nagynémet
érzelmekkel és jelentés gazdasagi elényok ajanlataval. ime, igy néz ki a megoldatlan kérdések
atka. Nagy tanulsagul szolgalhat nekiink is sok egyébben.

2. Ha meg is valosul a hivatésrendi tarsadalom, ez még nem minden. Nagy sziikség lesz pl.
az agrarszervezeteken, mint szaktestiileteken beliil olyan roppant erds belsé szellemre, amelyik
magatol megteremti a hivatasi és foglalkozasi etikat és ha kell, kikényszeriti a tagjaibol.
Mennyi baj van pl. az olyan f6ld-bérldszovetkezetekkel, ahol a szovetkezeti tagok nem
hajlandok teljesiteni a vallalt kotelességet. A rendi tarsadalomban a szaktestiiletek 1ényege az
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autonomia, s a szankcidkat nem lehet kiviilrol bevinni! Ezt a bels6 szellemet megint csak jo
elokészitéstol €s allandosult vezetdi munkatol lehet remélni, nem pedig feliilrdl varni.
Mindezekbdl kovetkezik: az agrarnépességlink hivatasrendi beszervezése csakis
tervszerlien iranyitott fejlodés eredménye lehet. Megvaldsitasa ketton all: azokon, akik az
elokészités neveldi munkajat végzik s egy 11j szellemben fogant politikai hatalmon, amelyik
végrehajto tevékenységével megfeleld elokészités utan realizalni tudja ezt a rendet.

El6készito munka: az 6nzés, szakmiiveltség-hiany és az osztalygyiilolet akadalyainak
ledontése.

Most nézziik, hogy mibdl all ez az eldkészité munka? Ennek a természetét a nevelés célja,
alanya, akadalyai és a neveldk lehetdségei szabjak meg, s a kozlendd konkrét tervek ezeknek a
koriilményeknek szemmeltartasaval adatnak elo.

A magyar paraszt erésen individualista, s6t sokszor tobb anndl : 6nzd. Nehezen nézi el
masnak, sorstarsanak a gyarapodasat, és még nehezebben jarul hozza. Erre az erényre pedig
igen nagy sziiksége volna a hivatasrendi egyiittmiikodésben. Legjobb neveldeszkoz erre a
szovetkezés, értékesitési, vasarlasi szovetkezetek. Ez a gondolat Gigy szerepel a kongresszuson,
mint gazdasagi program. Most én csak a pedagdgiai jelentdségét akartam aldhuzni.

Azutan nagy akadalya a hivatasrendi 6ntudat kinevelésének a szakmuveltség hidnya. Ett6l a
tudastol fiigg pedig a munka eredménye, aztdn a munka 6réme és hivatasszeretet. ime, itt van
megint egy nagyon jelentds és siirgds neveldi feladat. Nagy kar, hogy itt stlyos mulasztasok
terhelik a népoktatasunkat. A siiketnémadk tanitasaval tobb tanar foglalkozik Magyarorszagon,
mint a mezégazdasagi kultira miivelésével. Nagyon fontos tehat, hogy kdrnyezetiinkben, amit
lehet, tegylink meg érte és harcoljunk szdval és irdsban a népoktatas ujabb reformjaért.
Legyenek végre 8 osztalyos elemik, s ha valaki azontll foldmiives akar lenni, azt kiilon tanulja
meg, mint az ipart, vagy kereskedelmet. Nemzeti életiink egyik legnagyobb fenntartoja a
foldmiivelés, s ugyancsak ez van ma legjobban kitéve a vilagverseny esélyeinek, s éppen azért
nagyon furcsa volna rabizni ezt a hagyomanyokra, dilettans dsztondkre, hogy ne mondjam:
babonara!

Aztan a rendi tarsadalom el6készitésének egyik fontos neveldi célja: az osztalygytilolet
megsziintetése. Ha a torténelmi okai szlindben vannak is, de Gjabban kivaltja a nyomorasag és a
rossz jovedelemelosztasi politika. Ezenfeliil pedig az agitacios »felvilagositas«. S még valami:
a munkas €s a munkaado viszonyanak természetes fesziiltsége. Ezeken is enyhiteni kell és itt
nagyon hangsulyozzuk a kollektiv munkaszerzédések bevezetését. (Megmagyarazni, mi az.) A
mezdgazdasagokban még alig taldlkozunk vele, s ennek csak a munkas issza meg a levét. Sok
szocialis igazsagtalansag kikiiszobolésén kiviil a kollektiv munkaszerzddéses viszony nagyban
apolja a hivatasetikat, becsiiletes munkat, ¢s a munkaado részérdl a megértést.

Eleteros agrarszervezetek a jovo rendiség kifejlesztésében.

Sziikség van erés munkasegyesiiletekre, kisgazda-tomoriilésekre, melyek garanciat
vallalnak a kollektiv szerzodés betartasaért, akar munkavallaloi, akar kereskedelmi
viszonylatban. S itt fol kell vetni a kérdést: miért nincsenek foldmiives szakszervezeteink?
Sokan idegesen kapjak fol erre a fejiiket, s ez az idegesség abbol a baltudatbol szarmazik, mely
fél jelentdséghez engedni a szervezkedés altal a munkasok tomegeit, itt speciel mondjuk: a
mezdgazdasagi munkasokat, vagy kisgazdakat. Mar pedig, ha valaki azt tiizi ki célul, hogy pl.
az agrarnépessé€g szamanak ¢€s stlyanak megfeleld jelentéséghez ne jusson, akkor a
hivatasrendiség ellensége. A hivatason alapulo rendi tarsadalom nem tiiri tobbé a vertikalis
tarsadalomszerkezetet ¢s nem ismeri az alarendelést, csak az egyiittmikodést. Kiilonben is ugy
a Rerum Novarum ¢€s megerdsitéleg a Quadragesimo Anno (1. fejezet) elismeri a
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munkasszervezetek 1étjogat és a megyésplispok kozbejottével még vegyes vilagnézetii
szakszervezetekbe valo belépést is megengedi a katolikus munkasoknak, csak 1étesiiljenek vele
parhuzamosan katolikus vilagnézeti egyesiiletek is.

Persze, a foldmiives szakszervezetek legnagyobb akadalya a pénzhiany, de vajon nem
volna-e elsdrangu allamérdek, hogy ezen atsegitsiik a szakszervezeteket.

Ismételjiik, hogy ennek nagy szocialis elényei volnanak s igen hatalmas lelki eredménye a
rendi kialakulas felé. Igen jol irja Nell-Breuning S. J.: »A kiilonb6z6 tarsadalmi egyesiiletek,
melyek vilagnézeti nevelést és kulturat adnak, a szakszervezetek munkabérpolitikai
célkitlizéssel, egyesiiletek szocidlis onsegély céljabol, mind kivalo eszkdzok arra, hogy az
individualizmusban széttépett tarsadalmi és gazdasagi rendet elvezessék €s elokészitsék a
megujulasra.« (Stimmen der Zeit Okt. 1931.) A szakszervezeteket 6 nem a korporacidk 6sének
tekinti ugyan, csak elokészitdjének, de mar ezzel is sokat igért.

Faluvezet6k képzése tanfolyamok ttjan a rendi tarsadalmat szolgalja.

Nagyon fontos ezenkiviil természetes faluvezetdket kiképezni. Divatban van ma az
Ostehetségek kutatdsa. Hat ne engedjiik Oket kisiklani, hanem tartsuk ket meg a falu szamara.
Segitsiik 6ket olyan kultirahoz, hogy megszabaduljanak a veszedelmes elditéletektol,
nyerjenek tiszta latast és kiildjiik vissza 6ket profétalni. Ezért birnak nagy jelentdséggel a
legényvezetdi kurzusok.

Befejezésiil szolgaljon az alabbi Mécs-vers:

»Aki ket egyszer megszervezi szépen:
Kitlizi a béke csillagat az égen,

Meghozza a munkas, nagy térvényl rendet,
Mellyel j6 emberek s csillagok kerengnek,
Lazmentes parasztok dalaval dolgozva,
Sz4zadok nyugalmat kiegyenstlyozza!«

(Mécs: Parasztok)
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Agrarifjusagi szervezkedés gyakorlati kérdései

Az Actio Catholica és az ifjusagi szervezkedés
(Dr. Kozi-Horvath Jozsef, az Actio Catholica orszagos titkara)

Az iskolabdl kikeriilé ifjusag megszervezése papai gondolat: legfébb katolikus érdek!

Az Actio Catholica a Szentatya szandékanak megfeleléen egyik legfontosabb feladatdnak
tekinti az ifjusag ranevelését az apostoli munkara. Az ifjasag tlize, lelkesedése, atiitdereje
nélkiil lehetetlenség lenne megvalositani azt a vilagot atalakitd programot, amelyet XI. Pius
papa az Actio Catholica elé kitlizott.

Az ifjusag oktatasara , nevelésére mindenkor nagy gondot forditott az Egyhdz. Ma is papok,
szerzetesek €s vilagi tanerdk ezrei és ezrei foglalkoznak az ifjusag tanitdséval és nevelésével.

Ez a hatalmas munka azonban igen kdnnyen megsemmisiilhet, ha nem toérddiink azzal,
hogy az iskoldbol kikertiil6 fiatalsag megfeleld katolikus szervezetekbe tomoriiljon. Az ifjasag
oktatasara, nevelésére mindenkor nagy gondot forditott az Egyhaz. Ma is papok, szerzetesek és
vilagi tanerdk ezrei foglalkoznak az ifjusag tanitdsaval és nevelésével.

Nézziink koriil a vilagban és latni fogjuk, hogy minden mozgalom legyen az politikai, vagy
vilagnézeti, oridsi eréfeszitéseket tesz, hogy az ifjisagot a maga célkitiizéseinek szekere elé
fogja. Ez természetes is, mert hiszen valtozatlanul fennall az az igazsag, hogy akié az ifjisag,
azé a jovo.

Ha eredményes és korszerli ifjusagi szervezkedést akarunk, feltétleniil szem el6tt kell
tartanunk a kovetkez6 alapelveket.

A szervezkedés hivatasrendi alapon vezet célra!

Kiilon kell szervezni a fitikat és leanyokat. Ez olyan elengedhetetlen feltétel, amely nélkiil
hasznos katolikus ifjusagi szervezkedés el sem képzelhetd. Az okokat, amiért erre sziikség van,
magyarazni is felesleges, annyira természetesek.

A korszerli és eredményes szervezésnek ugyancsak magatol értetddd kovetelménye, hogy a
fiakat 1s, a leanyokat is hivatasrendek szerint szervezziik. Tehat kiilon az intelligens, kiilon a
foldmiives és kiilon a varosi munkasifjusagot. A hivatas ugyanis egyike a legerdsebb
kapcsoknak, amely szorosan fiizi 6ssze az ugyanazon hivatés keretében éloket. Az azonos
tarsadalmi réteghez tartozoknak egyforma a miiveltsége, hasonlo az érdeklédési kore és igy
sokkal konnyebb a vezetonek megtalalni a hangot és mddot, valamint a témakat, amelyekkel az
ifjusaghoz kozeledhetik. Ez a hivatasrendek szerint valo szervezése az ifjusagnak egyuttal
elokésziti a tarsadalmat a Quadragesimo anno megkivanta hivatasrendi szervezetek
kiépitéséhez is. A papai szdndéknak, A. C. elgondolasainak megfelelden az agrarifjusagi
mozgalom tekinti sziviigyének a falvak és tanyak ifjusaganak hivatasrendi megszervezeését.

Az ifjusag egységes, orszagos atkarolasa szakkozpontok nélkiil lehetetlen!

A katolikus ifjisagi szervezetek tekintélyre, atiitd erdre csak abban az esetben
szamithatnak, ha az egyes hivatasrendek keretében egységes szakkdzpontok irdnyitasa mellett
torténik a szervezkedés. Akarmelyik hivatasrendi katolikus ifjisagi szervezetrdl legyen is szo,
csak abban az esetben lesz tekintélye az ifjlisag korében és csak abban az esetben lesz
tekintélye kifelé is, a hatdsagok és az ellenfelek elétt, ha egységesen tud fellépni. Egységes
vilagnézet ¢és ifjusagi kozvélemény kialakitasa is csak ilyenforman képzelhetd el. Kiilfoldon ma
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mar ezt mindentitt magatol értetddonek tartjak, csak nalunk akadnak még egyesek, akik az
egység fontossagat belatni képtelenek. Hala Istennek, azonban a jozan belatas nalunk is egyre
inkéabb tért hodit, amint azt az egyes hivatasrendi ifjusagi szervezetek szakkozpontjainak évrol-
évre orvendetesebb jelentései mutatjak. Az Actio Catholica szelleme egyre inkabb érezteti
hatésat és az egyesiileti, szervezeti oncélusagokon, személyi tekinteteken tal, évrol-évre
kozelebb keriilnek egymashoz és munkakozosségekbe 1épve, tobbszor teljes egységet alkotva,
kozos erdvel, kozos lelkesedéssel indulnak az ifjusdg meghoditasara a multban egymassal
gyakran bizony torzsalkodo, vagy legalabb is egymasrol tudomast venni nem akard, a kiilon-
kiilon jarasban rengeteg energiat elpazarld katolikus ifjisagi szervezetek. Tudnunk kell, hogy
foldmiives, foldmunkas ifjusdgunk megszervezésének iranyitasat orszagosan az agrarifjisagi
Titkarsag (Szeged) vallalta magara.

Aki tehat nem valami tessék-lassék ifjisagi szervezetet akar alakitani, aki nem egyéni
ujitasvagyat akarja kielégiteni, akit nem feltiinési viszketeg vezet, az, amikor akar fia, akar
leanyifjiisagi szervezetet akar alapitani, ezt az 0 szervezetet feltétleniil a megfeleld hivatasrendi
szakkdzpont (agrarifjusag esetében a szegedi Titkarsag) irdnyitasa mellett alapitja meg. Aki
pedig olyan ifjisagi egyesiiletet vezet, amely a multban elszigetelten, helyi jelleggel alakult és
mitkodott, leghelyesebben teszi, ha — legalabb is szellemi téren — alkalmazkodik a megfeleld
orszagos szakkdzpont irdnyitdsdhoz.

Tamogassuk a szakkozpontot joindulati tandccsal, megjegyzéssel.

Egyaltalan nem akarom azt allitani, hogy a szakkdzpont irdnyitdsa mindenkor kifogastalan,
vagy a lehetd legjobb, ilyenkor azonban nem meddd, vagy plane rosszindulatu kritika a
helyénvald, hanem az 6szinte, joindulati megjegyzés és tanacsadas, amelyet, ezt biztosan
tudom, 1fjasagi kdzpontjaink mindenkor 6rommel elfogadnak ¢€s felhasznalnak. S6t, amint az
Actio Catholica is teszi, ifjisagi kdzpontjaink is kérve-kérik a tagegyesiiletek, vidéki
szervezetek vezetdit, hogy j6 tanacsaikkal, otleteikkel, sikeres kikezdéseik kozlésével
tamogassak oket nehéz, szervezd munkdjukban.

Sokoldalu, céltudatos ifjusagi szervezkedést!

Az ifjasagi szervezet legyen sokoldalu, az ifjasdgnak lehetéleg minden igényét elégitse ki,
egész érdeklodési korét kosse le. Tehat ne csak hitbuzgalmi egyesiilet legyen, ne csak vallasos,
vilagnézeti nevelést adjon, de nyudjtson kultirat, hivatasbeli szakképzést, sét szorakozast is az
ifjusagnak. Minél tobb szallal kotjiik az ifjusagot katolikus szervezeteinkhez, annal kevesebb
lehetdséget adunk az ellenfelek szdmara, hogy az ifjusagot maguknak megkaparithassak.
Persze, az ifjisaggal valo ilyenfajta foglalkozas rengeteg 1dot, faradtsagot igényel és ezt a
papsag egyediil nem képes elvégezni. Eppen azért siirgeti sziinteleniil az Actio Catholica, hogy
a papsag iparkodjek vilagi munkatarsakat nevelni, akik a megnovekedett lelkipasztori
munkénak jorészét leveszik a papsag vallarol. A vildgi munkatarsak felkutatasa, nevelése és az
apostoli munkdba val6 beallitasa az ifjusagi szervezkedés terén a legstlirgdsebb.

Ifjuisagi szervezkedésiink legyen céltudatos. Az el6bb beszéltiink arrol, hogy sokoldalt
legyen. Amikor azonban a sokoldalusagot hangoztatjuk és megvalositjuk, egy pillanatra sem
szabad elfelejtentink, hogy minden mas csak eszkoz a katolikus vilagnézet és a mélységes
hazafisag kialakitasara. Teljesen eltévesztené hivatasat az a katolikus ifjisagi szervezet, amely
adna nagyszerii szakképzést, szorakozast és sportolasi lehetdséget, esetleg szocilis segitséget is
a fiatalsagnak, de elfelejtkeznék errdl a legfontosabb célrol. Az agrarifjisagi mozgalom e téren
minden szempontbol megnyugtato €s alapos szervezési munkat végez.
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Fiatal vilagi apostolokat az élre!

Valamennyi ifjasag szervezetlinket kell, hogy teljesen atjarja az apostoli kiildetés tudata. A
vezetoknek kell elsdsorban atéreznilik, mert csak igy tudjak belenevelni a vezetésiik ala keriil6
ifjusag lelkébe azt a feleldsségérzetet, hogy ma senkinek, egyetlen katolikusnak, de kiilondsen a
fiatalsagnak nem elég csak a sajatmaga lelke tidvével torédni. Ma apostolnak kell lennie
minden katolikus hivonek, de kiilondsen apostolnak kell lennitik a fiataloknak. Varoson és
falun egyforman a katolikus fiatalsagra és legelsOsorban a szervezett katolikus fiatalsdgra var a
feladat, hogy irodaban, miithelyben boltokban, banyak mélyén és a mez6kon apostolai legyenek
Krisztusnak. Uj vilag eléestéjén allunk. A régi, a liberalis vilag letéinében van. Hogy az 0j vilag
jonni fog, azt mindenki érzi, de hogy milyen lesz az 0j vilag, azt még senki sem tudja. Egyeldre
all a harc. Kemény és kegyetlen harc. Vilagnézetek viaskodnak egymassal, vilagnézetek,
amelyek kozott a kompromisszum lehetetlenség. Mindegyik vilagnézet, legyen az bolsevizmus,
vagy nemzeti szocializmus, az ifjisagot igyekszik fanatizalni, szervezni és ezzel a szervezett,
fanatizalt ifjusaggal a maga elgondolésait gydzelemre segiteni. Az ifjusag, az 6rok, halhatatlan
nagy isteni igazsag a mi oldalunkon van. A gyézelem azonban csak abban az esetben lesz a
mienk, ha az evangéliumnak emogé az 6rok isteni igazsaga mogeé sikeriil a magyar katolikus
ifjusag szervezett, meggy6zOdéses, bator ezreit felsorakoztatni.
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Az agrarifjusagi mozgalom jelentésége a falusi ifjusag életében
(Magyar Karoly, kaplan, Mezékovacshaza)

Agrarifjusagi mozgalmunk a népi erék gyiijtdomedencéje.

Ma elkeseredett harc folyik az ifjusagért mindeniitt. A jobb- és baliranyt partok hatalmas
tempoban folyd szervezkedése az utdbbi idokben szivesen veti ki csapjait a falu ifjusaga felé.
Szinte az utols6 6raban jott gondolat volt: megszervezni a falu agrarifjisagat kat. legényegyleti
alapon. Hogy mennyire sziikséges ¢és szinte az Isten gondolata volt ez, misem bizonyitja
jobban, mint az a nagy eredmény, melyrdl mindeniinnen sz6lnak a jelentések. Az ifjusag
meghodditasaért folytatott tisztességtelen verseny, részletcélok szolgalatdban, megbontja az
ifjusag sorait éppen akkor, amikor k6zos fellépésre volna sziiksége, és szétforgacsolja erdit
pont akkor, amikor az egész ifjisag maradéktalan erdkifejtése biztosithatna csak a krisztusi és
nemzeti eszmék teljes diadalat. Ezt az 4ldatlan allapotot kivanta megsziintetni az agrarifjusagi
mozgalom, amikor a falvak és tanyak értékes ifjusdgénak 6sszefogasaval a népi erék valosagos
gyljtomedencéje lett. Ugyanis agrarnépiink és népi ifjusagunk lelki mélységében ott
diiborognek a magyar 1éleknek még ki nem ¢élt energidi, melyek alkotni, érvényesiilni akarnak.
Mozgalmunk nagy hivatasa abban van, hogy ezen nyers erdink tudatara ébresztette a falvak
legényit. Ez az erd csodalatos dntudatot valt ki a legényekbdl, mely formalja, alakitja dket
egész jellemekké. Minden legényegyleti tag érzi, hogy azaltal, hogy legényegyleti tag lett: tobb,
kiilonb embernek kell lennie. A legényegyleti 6ntudat, mint tilalomfa allitja meg Oket a biin Gtja
elétt, de egyben, mint Gtjelzo vezeti, iranyitja ket a Krisztushoz vezetd uton.

A legényegylet tekintély és iranyité tényezo, amellyel szamolni kell.

Meghoditotta a Legényegylet a falut; szinte marol-holnapra oly mély hatast és valtozast
idézett el a falu ifjusaga életében, hogy a falu vezetdi a legnagyobb elismeréssel adoznak
egyleti mozgalmunknak. Jarasunk ref. f0szolgabirgja az egyik tinnepély utan igy nyilatkozott:
,»Qratuldlok nemcsak az tinnepélyhez, hanem ahhoz a nemzetmentd és épitdmunkéhoz is, mely
a legényegyletben folyik. Egészen atalakitjak ifjusdgunkat. Talpig becsiiletes embereket, egész
jellemeket faragnak beldliik.” — Az egyik kozség csenddrérsparancsnoka pedig azt mondotta:
,»Miota a Legényegylet miikodik, munkank felére apadt.”

Az agrarifjusagi mozgalom nagy valtozasokat, hatasokat idézett el6 az ifjusag és a falu
¢letében, kiilondsen hitbuzgalmi, kulturalis és szocialis téren. Nem vilagraszolo tervekrdl van
sz0; sokszor apro, jelentéktelennek latszo dolgokbdl, mozzanatokbol tevodik dssze egy igazi,
liiktetd legényegyleti €let. Ezen kis dolgok dsszessége ad viragzo €letet, tiszta egyleti szellemet,
apostoli lelkesedést, igyhogy a Legényegylet rovid id6 alatt irdnyitotényezd, melyet lekezelni,
agyonhallgatni nem lehet, de amellyel igen is komolyan szadmolni kell.

Belsé, vallasos megijhodas az egylet és a falu életében.

Vallaserkolcsi téren nagy atformalo valtozasokat koszonhetiink az agrarifjisagi
mozgalmunknak.

Koztudomasu dolog, hogy a falu ifjisaganak jo része, €s az idosebb legények altalaban
ritkan jarnak templomba. Sok helyen még a nagymisék népéneke is meglehetdsen siralmasan
hangzik. — Legények, milyen szép lenne, ha a nagymisén meglepnénk a falut és mi énekelnénk?
A sz6t tett kovette. Enekes konyvet osztottunk szét és begyakoroltuk az énekeket, sét még a
responzériumokat is, €s a kovetkezd vasarnap megtelt a korus legénnyel és oly erdvel és
lelkesedéssel csendiilt fel az ének, hogy a jo hivek nem allhattdk meg, hogy fel ne nézzenek a
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korusra. Mindenki a legények énekérdl beszElt aznap a faluban. Dagadt a kebliik és én célt
értem: azota ott vannak a legények a templomban €s szépen megy az ének.

A Legényegyletben esténként beszélgetések kdzben a szentgyonas és aldozas terén is
elhintett mag jo talajba keriilt. Ma mar 8-10 elsépénteki gyono és aldozo legény van. A példa
vonz, e szam csak emelkedhetik. Természetesen itt gyors eredmény nem vérhatd, mert az
elsOpénteki aldozas igénye hosszabb rahatas kovetkezménye lehet.

Apostoli népmissziés munka az 6skeresztények hitével.

Apostoli tiiz és buzgosag allandoéan fokozodik a fitkban. Maguk szorgalmazzak €s
szervezik meg a szentgyonasokat. Az elmult évben Kunagotan 100 legény jarult egyszerre a
szentaldozashoz. Onként jelentkeznek a Szentségimadasra. Kérmenetek rendezését példasan
latjak el. Jézus Szive-kdrmenetre 400 legényt szerveztek meg, akik ¢g6 gyertyaval a keziikben
felejthetetlen benyomast gyakoroltak a hivekre.

Apostoli munkéjuknak mintegy kiviragzasa volt az a népmisszios munka, melyet a téli
hénapokban és a nagybojt folyaman végeztek. Az elsd riadora 22 legény jelentkezett
népmisszids munkara. Majorokba, béreslakasokba gytijtik, énekszoval a tanyaiakat és az
uradalmi cselédséget. Eléfordult, hogy egy egyszerii tanyai szobaban 100-120 ember
szorongott és hallgatta a legényeket. Mert 6k voltak a szonokok. Beszéltek Krisztusrol, hitrdl,
annak bator megvallasarol, katolikus ontudatrol, stb. éspedig olyan tlizzel, lelkesedéssel, hogy
egy csapasra meghoditottak az emberek szivét. A filidnkban, hol 700 reforméatus és 300
katolikus €1, az els6 népmisszion 10 éreg néni volt, de az utolsé nagybdjti misszion mar 120-an
voltak. S6t, ezen el6adasok kapcsan attérések is indultak meg. Egy ilyen misszi6 programja:
beszédek, énekszamok, sét maguk a fitik tanitjak a hiveket az egyhéazi énekekre, szavalatok;
nem egyszer sajat kolteményeiket adjak eld. Majd elbeszélgetnek a szegény, elhagyatott
emberekkel. Nagy és felbecsiilhetetlen az ilyen eldadasoknak az értéke, kiilondsen az eldado
legények lelkében, akik napokig tanuljdk a vallasi igazsagokkal telitett beszédeket, €s lelkiik
észrevétleniil alakul 4t és jon mindig kozelebb és kozelebb az Egyhazhoz. Szinte az
Oskeresztények hite és lelkesedése €led Gjra ezekben a mozgalmakban.

A vezet6 és tagok bensdséges, csaladias kapcsolata az egyleti élet nyoman.

A falu legényei altalaban zarkozottak papjukkal szemben. Ha csaladlatogatasok alkalmaval
fel is kerestem Oket, az elsd alkalmas pillanatban megléptek a szobabdl és vissza se tértek, mig
ott voltam. A Legényegyletben azonban jobban megismerjiik egymast, lassan felmelegedtek,
megnyilt a sziviik, és ma mar nem tudunk elmenni egymas mellett az uton anélkiil, hogy egy
baratsagos kézszoritast €s néhany szot ne valtanank, sét alig van, ki fontosabb tigyében,
héazassagkotés, elhelyezkedés, vagy belsd lelki problémaival fel ne keresne. A kozvetlen
érintkezés folytan, s altalaban ezekben a privat beszélgetésekben alakulnak at felfogasukban,
erkodlesi €s vildgnézeti gondolkodasukban legjobban.

Onképzés és faluképzés a programon!

Kulturalis téren is mélyszantast végzett a Legényegylet. Az dnmiivelésre legalkalmasabb
volt a hétfo esti gytilés. Itt tagitottak ismeretkoriiket, itt gyakoroltak a bator fellépést;
szakel6adasok, megbeszélések, felolvasasok, szavalatok és énekszamok mind ezt a célt
szolgaltak. A vitaestéken stlyt fektettiink arra, hogy a katolikus hitiink ellen mind gyakrabban
felhozott tdimadasokra biztos, hatarozott feleleteket adjanak. Valdsagos agitatorképzd
tanfolyamok voltak ezek. Kiilon szonoki gardat képeztiink, minek a népmisszidos munkéaban
vettiik nagy hasznat. Egyébként rendeztiink szonoki és szavaloversenyt is. Koriilbeliil hiisz
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résztvevo nemes kiizdelmét tobb, mint 600 ember hallgatta végig. A kozség hivatalos
iinnepélyeinek megrendezését a Legényegyletre bizta: igy marcius 15., hdsok napja stb.

A sziilokkel valo kapcsolatfenntartasara és az elsajatitott tudas és ligyesség bemutatasara
rendeztiink miikedvel6-eldadasokat. Nagy anyagi és erkdlcsi sikerrel.

A miuvelt, finom modor elsajatitasara kiilon el6adasokat tartottunk az illemszabalyokrol. A
Dofi Illik — nem illik rovata valosagos csemege volt mindig a fitknak. A konyvtari konyveket
szivesen olvassak.

A legények szilaj-duhaj szorakozasaba is 1j stilust vitt be a Legényegylet. Otthonunkban
mindenki megtalalta a neki megfeleld szorakozast. Igen megszerették a sakkot. Sakk-versenyen
22 indul6 volt. Kiilon sakk-iskolat nyitottak, ahol a kezddket tanitottak nagy igyekezettel. Sot, a
szomszédos kozségekkel is rendeztek versenyeket.

Nagy eredmény az is, hagy a kocsmatdl elvonja a legényeket az egylet. Vasarnap délutan
filléres tancmulatsagokon 60-80 legény vett részt, akik azeldtt a kocsmakban talaltak
szorakozéasukat. Tisztességes tanctanitdsrol is gondoskodtak.

Szocialis nevelés. Az egyleti munkakozvetités kiépitése.

Szocialis téren, sajnos, még nem szamolhatunk be nagy eredményekrdl. Egyeldre a fosulyt
a szocialis gondolkozas kialakitasara helyeztiik. Minden alkalmat megragadtunk, hogy
ifjainkban az Osszetartas, testvéri szeretet, egymason valo segités gondolatat elmélyitstik, s
ezeknek gyakorlatat €életiinkbe atvigyiik. Nagy dolog az is, hogy az egyleti tagok egymast
testvérnek tekintik és igy azt a valaszfalat, mely gazdalegény és egyszerli napszdmos fia kozott
fennall, ledontik. Egymast kolcsondsen timogatjak elhelyezkedésben. Kozdsen vallalnak
munkat és most folyamatban van annak a megszervezése, hogy a jomodu gazdak a
Legényegyleten keresztiil szerezzék be munkasaikat. Igy igen sok ifjit tudunk majd munkéhoz
juttatni. Ilyen irdnyban a nagybirtokosokkal is targyalunk.

Szocidlis iranyu nevelésiinknek eredménye majd csak késobb jelentkezik, midon ilyen
gondolkodasu emberek lesznek majd a falu vezetéemberei!

Latjak és tapasztaljak ifjaink, hogy sziileik mennyire ki vannak szolgaltatva a toke
jatékéanak, ezért mar most szervezik a kdzos 0sszefogést, terményeiknek értékesitését, igyhogy
a hasznot ne a tékés folozze le. fgy tehat a Legényegyletek lesznek az igazi melegagyai a
szovetkezeti mozgalomnak. Id6vel a Legényegyletekkel kiépithetd a hivatasrend szervezeti
¢letformgja is.

Agrarmozgalmunk uj korszakot nyitott meg.

Mindez csak egy halvany kép, egy biztatod fénysugar a sotét magyar ¢jbe; de ez mar jelzi a
boldogabb magyar élet hajnalhasadasat.

A falu ifjusaga €letében 1) korszak kezdddik! Egy szebb, egy boldogabb kor! Mi ennek
szegddtiink harcosaiva! Hiszem, hogy mindegyikiinknek szivét-lelkét eltolti a vagy: tenni,
dolgozni ¢és ha kell, egy ¢letet is aldozni ifjusagunkeért! Megéri! Csalodasok, esetleges
nehézségek kozott is allni és meg sem inogni soha! ,,Félre mostan, aki fél, aki merni nem mer!”
Miénk e harc és biztos a gyézelem!
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Az agrarifjusagi mozgalom jelentésége a tanyai ifjusag életében
(Németh Laszld, rom. kat. lelkész, Kecskemét-Helvécia)

Az agrarifjusagi mozgalom egységes, egész embert foglalkoztaté programmal allt elo.

Végre egy katolikus mozgalom, amelynek megindulasat nagyon sokan vartuk, s amely
talan még idejében szervezi meg a magyar tanyak ¢€s falvak ifjisagat. A tanyai ifjusag még
nyers anyag, szervezetlen tomeg. Az az egynéhany alakulat, mint pl. a gazdakorok ifjiisagi
csoportja, leventeegyesiiletek, sz&élsdséges politikai partok csak nagyon kevés tanyai ifjut
foglalkoztatnak, s azokat is egyoldaluan. Batran merem allitani, hogy a legtobb egyestilet
miikddése kimeriil a tdnc és szinieldadasok rendezésében. Egész programmal, amely a tanyai
fiat minden vonatkozasban foglalkoztatja, az agrarifjisagi mozgalom jott ki elészor.

Miikddési terlink a tanydn harmas iranyu: valldserkolcesi, kulturalis és szocialis.

A szervezkedésnek vallasilag harmas rétegii ifjusagi anyaggal kell szamolnia.

Vallasi téren: a tanyai ifju vallasossaga — kevés kivétellel — tradiciokbol taplalkozik, s
inkabb érzelmi, mint értelmi alapokon nyugszik. Amely csalddban a sziil6k vallasosak, ott a
gyermekek is kapnak vallasos nevelést. Az ilyen csaladban felndtt fitknak van vasarnapjuk,
husvéti gyonasuk, a pénteknek nagy részét is megtartjak, sajtojuk azonban csak azért katolikus,
mert egyediil azt aruljék a tanyan, s ehhez konnyebben hozzajuthatnak. Ilyen lakossagunk 50
szazaléka.

Egy masik rész vallasi gyakorlata csak a satoros tinnepekre szoritkozik. Karacsony, husvét,
s a bicst napjan eljon templomba, ott énekel is, de imadkozéasra mar nem igen telik. Csak a
rendkiviili események fogjak meg, éppen ezért gyonni csak misszid alkalmaval szokott.
Péntekkel nem igen torddik (ezeknek a mondésa az, hogy bojtolok, amikor nincs mit ennem);
{ijsagot nem igen olvas, legfoljebb a varosban, a hetipiacok alkalmaval vésarolt Kis Ujsag-ot.
Az ilyen csaladok gyermekei k6zombosek, az egyhdzkdzség ligyeiért nem nagyon lelkesednek.
Akad koztiik szép szammal, igynevezett j6 fil, de a kegyelmi élet ismeretlen el6ttiik. Ilyen a
lakossag 30 szazaléka. Ez a rész azonban intenziv munkéval, az egyletbe valé befogassal még
aranylag konnyen nevelhetd.

A tobbi 20 szazalék Istennel, templommal nem t6r6d6, s6t azzal szemben ellenséges
indulata elem. Tudatosan, vagy tudatlanul a baloldali dramlatokkal tartanak, s a legnagyobb
akadaly az, hogy joszandék hijaval vannak. Ezek inkabb a legszegényebb néposztalybol
keriilnek ki. Felfogasuk megvaltoztatasara — véleményem szerint — radikalis szocialis segitések
sziikségesek. Ma is beigazolddik a régi mondas, hogy: paupertas magna meretrix. Az ilyen
csaladok gyermekei a legényegyletbe eljonnek néha-néha, de ha bent tartdzkodik a vezetd,
vagy odabent gytilés van, akkor kint maradnak, s csak akkor mennek be az egyletbe, ha ott mar
vezetd nincs. Tehat bizalmatlanok. Probaidds tagsagra is nehezen vehetdk ra.

Célunk: képzett, ontudatos katolikus; cselekvé hitvédo!

Ilyen a rendelkezésiinkre 4ll6 anyag vallasi szempontbol. Nagyon sok a tennivald ezen a
téren, de aki sokat markol, keveset fog. Elviink legyen: keveset, de jol; minden évben valamit.
A mi célunk igazi, vallasos, hithii katolikus ifjak nevelése. Akarunk olyan ifjakat, akik
imadkoznak. Epen ezért gyiiléseinket mindig a Jézus Szive Szovetség felajanlo imadsagaval
kezdjiik és végezziik. Ezt a kis imadsagot minden fiuval megtanitjuk s iparkodunk ravenni 6ket,
hogy reggel, folkeléskor, ha tobbet nem is, de ezt okvetleniil elvégezziik, mert a reggeli
imadsag az, amely legtobbszor elmarad. A szentmise hallgatasat illetéen nincs kivannivalo,
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mert fiaink nagy része leventekoteles, viszont tavaly ota leventéink rendszeresen jarnak
szentmisére. A szentmisehallgatds modjat azonban igyeksziink minél gyiimdlcs6zobbé tenni
azéltal, hogy fiaink kezébe odaadjuk a filléres misefiizeteket, s liturgikus felvilagositasban is
részesiilnek. Természetesen a husvéti szentgyonasukat annak idejében minden erdvel
szorgalmazzak. Es még egyet. Minden eszkozt megragadunk a katolikus dntudat nevelésére.
Sz¢p dolog a vértanusag és sziikséges is kihangsulyozni a hitért valé tlirés és szenvedés erényét
¢s értékét, de sulykoljak be fiaink lelkébe, hogy a magyar ifjisdg nemcsak szenvedni akar a
hitért, nemcsak eltiiri a megalazast és mell6zést katolikus volta miatt, mint ahogy eddig is tette
¢s teszi, hanem ereje és igazsaga tudatdban kész azt tettekkel is megvédelmezni. A gyava,
meghunyaszkodo, csak nydszordgni tudoé ifja helyébe a bator, hitvalld, harcos katolikus ifju
1épjen.

A vezet6 és az ifjusag gyakori egyleti egyiittléte feltétlen erkolcsi eredményt jelent.

A tanyai ifju erkolcsi élete alatt értem a tiz parancsolat szerinti €letet. Itt foképen azokat a
parancsokat vessziik figyelembe, amelyek embertarsainkhoz valé viszonyunkat szabalyozzak:
sziiloi, felebarati szeretet — az élet becsiilése — a VI. parancs, tulajdonjog. Itt sok hiba van. A
sziildknek altaldban jo gyermekeik vannak, mig azok kicsik; de a legtobb sziild sirva
panaszkodik felndtt fidra, foleg ha kicsiny vagyonkajat mar a nevére iratta. — Durva testi
sértések balok alkalmaval, s6t gyilkossdgok is el6fordulnak. A VI. parancs elleni biindk f4j6
sebe a mai tanyai ifjusagnak. Hazassagtorések, valasok, bizony nalunk sem jsag tobbé. Piaci
arulasnal, hacsak 20 fillérrel is tudja becsapni a vevot, mar oriil, s bizony alig 1 szazalék csinal
az ilyen esetekbdl magéanak lelkiismeretfurdalast.

De azért van benniik becsiiletes érzés €s jo sziv. Ha ilyenek kozelébe férkdzhetik az ember,
pl. az egyleti €letben, s eltalalja naluk a helyes hangot, sziiletnek életjobbulasok.

Az iskolaban, szoszéken, kiilonbozd vallasi egyletek gylilésein rengeteg sokat hallanak a
karomkodas csunya voltardl €s mégis a karomkodas masodik természetiik; hianyzik naluk a
komoly torekvés a nyelv fékezésének a gyakorlasara. Barmerre menjen a tanyai fii a maga
kornyezetében, nagyon kevés az a hely, ahol a karomkodést megfeddenék. Meg van rdla
gy6zddve, hogy ezt szabad, hisz ez bevett szok4s minden tanyaban. Mi a nyelv fékezésének a
gyakorlasara adunk modot a fitknak, ha minél tobbet vagyunk veliik egyiitt az egyletben. Ha a
fin vezetdt tud maga koriil, vigyaz a nyelvére. Az elv tehat: minél tobbet egyiitt lenni a fiukkal.
Az eredmény: kevesebb karomkodas.

A VI. parancs kérdését targyaljuk nagy tapintattal. Amilyen nyiltan beszélnek egymas kozt
ilyen kérdésekrol, épp oly zarkézottak, ha mi akarunk errdl veliik beszélgetni. Eppen ezért
kezdjiik a dolgot a fitl és leany baratkozasrdl szol6 eldadasokkal. Ennél a kérdésnél még nincs
szégyellnivalojuk €s szivesen bekapcsolodnak a beszélgetésbe, de tovabb nem akarunk menni.
Pedig egymas kozt mennyi illetlen tréfat mondanak el, mennyi biinds gondolat, amelynek mind
egy célja van: kielégiteni nemi 6sztoniiket, akar massal, akar 6Gnmagukkal.

Levélszekrény, komoly konyvek, lelkigyakorlatok az erkolcsi nevelés szolgalataban.

Ha nem volna az egyletben levélszekrény, mar csak azért is érdemes felszerelni, hogy a V1.
parancs koriili témakra vonatkozélag kapjunk bizalmas kérdéseket. Es itt volna egy szerény
kérésem: hasson oda a Kézpont, hogy miként a kispapok kardcsony t4jan (az én idémben igy
volt) nagyon olcson kapnak Téth Tihamér-konyvet, szerezze meg magénak ezt a kedvezményt
a KALOT is, hogy minden legényegyleti konyvtarat felszerelhessiink legalabb 1-2 példanyban
Toth T.: ,, Tiszta férfiusag” c. konyvével. Gyakorlatbol tudom, hogy milyen szivesen olvassak.
Még jobb volna, ha iro6dnék egy a ,,Tiszta férfitsaghoz” hasonl6 konyv az agrarifjak nyelvén.
Még egyet: lelkigyakorlat nélkiil igazi lelki atalakulds nem igen lehetséges, mert éppen a jo
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gyakorlasanak a fogalma hianyzik a tanyai ifju szotarabol. Ezért legytink rajta, hogy legalabb
részben zart lelkigyakorlatot tartassunk fiainknak. Azt hiszem, nalunk is meg lehet azt
valositani, hogy tanyai és falusi papok vallaljak egymasnal a lelkigyakorlat tartasat, s
gondolom, a D. F. is szivesen k6zoIné ezeknek a papoknak a neveit.

Legényegylet az egész tanyavilag kultiréletének gocpontja!

Kulturalis téren tapasztalatom azt, hogy a tanyai ifjak nem igen akarnak tanulni. Valahogy
hidnyzik beldliik az ambicid. Csak 15-20 szazalék a kivétel. Konyvtaramat ha 80-100-an
hasznaljak, ehhez jonnek a tanyai iskoldk gyér konyvtarai, a varosbol 20-30 embernél tobb nem
kolesonoz konyvet, de ezek is inkabb az értelmiségi osztalybol keriilnek ki. frni csak akkor ir,
ha a nevét okvetlen ala kell irni valahova. Vannak olyanok is, akik, bar tudnak irast, mégis
hozzédm hozzék a levélboritékot, hogy cimezzem meg. Betanult szerepeket szeretnek eléadni.
Szindarabtanulasra semmiféle faradsagtol nem riadnak vissza. Szabadeldadéasok, beszédek
tartdsara, akarmilyen rovidek legyenek is azok, nem igen mer vallalkozni. Bar egyik-masiknak
a készsége megvan, de hidnyzik beldle a batorsag. A gazdasagi eldadasokat meghallgatjak, de
csak kevesen kovetik. Elfogultak, konzervativak. ,,Az apam igy csindlja, ha neki jo, nekem is.”

Itt a mi munkank ugartorés. Els6 dolgunk az ambici6 felkeltése. Nagy emberek példait
ismertetjiik nekik, akik egyszerti foldmiiveld emberek voltak, s tanuldssal nagy eredményeket
értek el. Miota sajat egyleti helyiséggel rendelkeziink, kétszeresére emelkedett a téli 1d6
folyaman a kdnyvolvasasok szama. Okvetleniil vasaroljuk meg konyvtaraink szamara — ha
lehet, t5bb példanyban is — az Uj Elet Regénytar fiizeteit. Partol6 tagjaink kozott tobb az irni-
olvasni nem tudé elem. Segitiink toborozni tanitdinknak az analfabéta tanfolyamra hallgatokat.
fras-olvasas gyakorlasara legjobb alkalom a szindarab-szerepek kiiratasa és tanulasa. A
legeredményesebb kultirmunkét azonban a hétféesti gyiiléseinken végezziik. A Kozpont
utasitasaihoz hiven az egyik héten mi adunk a fitknak, a masik héten 6k adnak. Tehat minden
két hétben (a nyar folyamadn nem igen tartunk gytiléseket) onképzOkorszerti gytiléseink vannak.
Ilyenkor szavalnak, kis eldadasokat, beszédeket, vagy olvasott novellakat szabadon eléadnak.
Az eldadasokat mindig biraljuk. Hogy a birdlast konnyebben megtanuljak a fiuk, mindig két
kérdésre kell megfelelniiik: mi tetszett és mi nem tetszett az eléadasbol. Mar kezdenek 6nalldan
biralni is. Az egyik citerazik, a masik hegediil, vagy harmonikazik. Ismertebb notakat k6zdsben
Jjatszanak.

Hatosagi intézkedések megbénitjak a mikedvelomunkat és a tisztességes szorakozast!

Talan zenekarunk is lehetne. Csak az a nagy baj, hogyha zenekart alakitanank, amely ez
egylet helyiségében a tagok szérakoztatdsara, no meg a sajat maguk tanitasara muzsikalna,
engedélyt kell kérniink a Zeneszerzok és kiadok helyi kirendeltségétdl, amely évi 10-15 pengd
kiadast jelent. Ezt, sajnos, nem tudjuk — legalabb egyeldre — vallalni. Meg akarjuk tanitani a
fiukat helyesen szorakozni is azaltal, hogy mi magunk is rendeziink tancos estéket. Ezeket
ugyan félve csinaljuk, mert kiilonb6z6 cimeken annyit kell fizetni jobbra-balra az
engedélyekért, hogy éppen csakhogy egyenstlyba tudjuk tartani a kiadast a bevétellel. Ezen a
téren is jO volna az agrarifjusagnak valamilyen kedvezményeket szerezni. A tancos esték
rendezése sziikséges, mert ezzel elvonjuk dket az u. n. padkabéloktol. Ezek a padkabalok
maganhazakndl rendezni szokott kisebbszerli tincalkalmak, leginkabb a téli idében. Ezekkel
akarjak elkertilni a bejelentett tincmulatsdgok anyagi koltségeit. Persze, itt ellendrzés nélkiil
vannak, sok erkolcsi botlasra a legjobb alkalom, s a vége rendszerint bicskazas, verekedés,
sajnos, néha halalos kimeneteli is.

Legfobb ideje, hogy stlyos dijazdssal ne kényszeritsék az ifjusdgot zugbalozasra.
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D. F. lapunk az alland6 eszmei kapcsolatot jelenti.

Itt kell sz6lnom a mi lapunkrol, a Dolgozé Fiatalsagrol, vagy ahogyan becézve nevezziik: a
Dofirdl. A fiak nagyon szeretik. Nalunk fogalom a: nem illik, Gdbor. Ha valaki valami
helytelent csindl, s ha raszélnak, Gabornak titulaljak. Az édesapa legényfiat igy korholja: nem
illik, Gabor. Jo volna ezt az ,,Illik — nem illik rovatot kiboviteni, s abban hasonlé formaban irni
a fia és leany baratkozasarol is. Ha pedig mod volna ra — én Gigy vélem —, megérett a Dofi arra,
hogy legalabb egy lappal bovitsiik. Mert e lapra var, hogy a vidéki egyletekkel a kapcsolatot
allanddan fenntartsa és az eszmei vérkeringést biztositsa.

Az agrarifjusag maga vallalja szocialis életkérdéseinek megoldasat!

Szocialis kérdés az, amellyel legtobbet és legszivesebben foglalkoznak a legények:
kenyérkérdés, bérkérdés, értékesités. Ilyen beszélgetéseknél rendszerint timadolag 1épnek fel a
vagyonosabbak ellen még az u. n. j6 fiuk is. Ha a vezeté megfeleld felkésziiltséggel rendelkezik
(de ezen a téren ez nagyon fontos, mert itt nem lehet hasalni a fitknak), nagyon kénnyen fel
lehet 6ket vilagositani. Hogy a tanyai nép szocialis megsegitésére sziikség van, az kétségtelen.
A segitésnek kétféle modja van: vagy a kormany részérdl, vagy maganak a tanya népének
részérdl. A kormany, kiillondsen az utobbi iddben programjaba vette a tanyai nép megsegitését,
tett is valamit ezen a téren, de ez kevés. Ha agrarnépiinket 6sszehasonlitjuk a nemzet més
rétegével, akkor a segités mérvét véve alapul csak olyan masodrendii polgarok vagyunk. Azért
a tanyavilagra harul a feladat, hogy 6nmagan segitsen, s problémait megoldja az agrarifjusagi
mozgalom szervezetében.

Munkakozvetités, bevasarlasi akciok, termelés, értékesités megszervezése nélkiil nincs
mozgalom, nincs egyleti élet.

A Legényegylet vezetdsége €s a falu, vagy varos szocidlis ligyosztalya legyen allanddan
egymassal kapcsolatban ¢€s jobaratsagban.

A Legényegylet vezetdsége puhatoljon munkaalkalmak utan és azt idejében kozolje a
fiakkal. Mi az idén 8 fiut helyeztiink el cséplogépekhez.

Tanyai varosokban és kozségekben van u.n. emberpiac, ahol a napszdmosokat szoktak
felfogadni. Hassunk oda, hogy a kornyék gazdai mindig kozoljék az egylet vezetdségével
munkasigényiiket, s mi elégitsiik ki azt.

A munkabérek irdnyitasara is befolyassal lehetiink. Szervezziink kedvezményes bevasarlasi
akciokat. Hogy csak egyet emlitsek: fontos, keresett cikk a téli idében a petroleum. A varosi és
tanyai petroleum ara kozott altalaban 6 fillér differencia szokott lenni. A Legényegylet
vezetOsége gyljtse Ossze az igényloket, eszk6zoljon kozos vételt, s aztan az egyletben ossza
sz¢€t az igényelt petroleumot. Ha a tanitok és egyeb koztisztviselok szervezhetnek maguknak
kedvezményes sajt, szalami, stb. akciokat, miért ne tehetnénk mi is hasonléképen. Ha a
tanyaiak 1atjak, hogy a Legényegylet utjan anyagi kedvezményeket is szerezhetnek, nagyon
meg fog novekedni az egylet becsiilete koztiik.

Iranyitott, tervszerli termelésre nevelni 6ket. Ma mar 6zonével kapunk, ha akarunk,
gazdasagi szakeldadokat. De vigyazzunk arra, hogy az eldadast okvetlen kovesse megbeszélés.
Mert teljesen eredménytelen az olyan szakeldadas, ahol az emberek a szakel6ado tdvozasa utan
beszélik meg a hallottakat. Az ilyen beszélgetés az el6adas lecsepiilésében, kritizalasaban mertil
ki, s nemhogy elfogadna a hallottakat, hanem inkabb ellene szegiil.

F4j6 sebiink az értékesités kérdése. Kormanyintézkedés igencsak akkor szokott jonni,
amikor az értékesitendd termény mar a kozvetitd kereskedelem birtokaban van; az értékesités
tehat nem a termeldn, hanem a kereskeddn segit. Remegve néziink az idei mustértékesités elé
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is, mert hiszen 5-6 filléres 4rakra van kilatas. Ezen a téren a tanya nem tud magan segiteni. Itt
egységes, szervezett fellépésre volna sziikség. Ide sorolhatnam még, mert a szocialis kérdés
mezsgyéjén halad, a csaladalapitas és a hdzassagok idejében valo rendezésének kérdését is.

Pozitiv keresztény és nemzeti alapra alljunk!

Az agrarifjusadgi mozgalom partpolitikdval nem foglalkozik. De kiilondsen partolo tagjaink
érdeklédnek politika irant és nagyon sokszor toliink kérnek felvilagositast. Felelniink pedig
kell. Magyarorszagon hivatalosan keresztény és nemzeti irdnyu a politikai vonalvezetés. Mi
tehat keresztény és nemzeti alapon tereljiik helyes iranyba politikai felfogasunkat, mert politikai
felfogasban a tanyai nép megoszlott. Vigyiink politikai felfogasaba tobb pozitiv
kereszténységet és 6ntudatosabb nemzeti érzést. Ovjuk ket a tulzo nacionalizmustél, mert az
igazsag az aranykozEéputon jar. Sajnos, sz€p szammal vannak mar fiaink k6zott olyanok is,
akiknek elviik az: ubi bene, ibi patria. Ezért szolgaljuk minden erdnkkel a rendiség
gondolatanak tér foglalasat!

Legényegyleti leventeszakasz.

Kozismert dolog, hogy a leventeintézmény gy fiaink, mint a gazdak eldtt nem kedvelt. Mi
elismerjlik a leventeintézmény fontos nemzetneveld értékét, éppen ezért kotelességiink azt
kozkedveltté tenni. Ennek egyik modjaul gondolom, ha a legényegyletek sajat kebeliikben
alakitanak leventeszakaszokat. A mi fiaink dszre a Legényegylet sajat szakaszdban kezdik meg
a leventemunkat! Van ennek egyaltalan valami értelme? Van. Tanydkon a leventeoktatok
altalaban egyszerii emberek, kik a maguk médjan, elég gyakran kacskaringds kdromkodéasok
kozepette végzik az oktatast, s alig vagy csak nagyon kevesen vannak a tanyavilag vezeto
emberei kozott, akik szeretd érdeklodéssel fordulnanak leventéink felé.

Mar most, ha sajat leventeszakaszunk van, annak munkdja irant az egyleti vezetd is
érdeklddik, hiszen érdeke, hogy fiai minél strammabbul leventézzenek, no, meg a tarsasag is
valogatott, hiszen legényegyletbeliek vannak egyiitt. A fiukra gyakorolt befolyas is intenzivebb
lesz, igy elérjiik, hogy az egyleti leventeszakasz lesz az illetd tanyaban a leventék krémje. S
mivel mi is tobbszor veliik vagyunk, tobb meleg dicsérd szot hallanak, baratsagosabban kezdik
felfogni a leventét, de egyszersmind jobban segitségére vagyunk a leventehatosagoknak, s
tobbet hasznalunk hazanknak.

Krisztusibb embert — boldogabb magyart!

Befejezem. Sik Sandor piarista egyetemi tanar a cserkészvezetOk szamara sszeallitott
,» vVezetok konyvé’-ben, arra a kérdésre, hogy mit akar a cserkészet, roviden igy felel: emberebb
embert — magyarabb magyart. Ha t6lem kérdeznék, hogy mit akar az agrarifjusagi
legényegyleti mozgalom, én azt harsognam bele a vilagba, hogy:

Krisztusibb embert — boldogabb magyart!
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Agrarifjasagi mozgalom kapcsolata az iskolan kiviuli népmiiveléssel
(Hlubner Jozsef, t. h. népmiivelési titkar, Szeged)

Az iskolan kiviili népmiivelés — kiterjesztve hatdsat a tarsadalom minden rétegére — a
magyar nemzet kulturalis megszervezése.

Ennek a kulturélis szervezé munkanak célja:

A magyar nemzet minden egyes tagjat (kdzelebbrdl a mi esetiinkben: a katolikus
agrarifjisag minden egyes tagjat)

a) sajatos keresztény-nemzeti miveltségiink €s az egyetemes emberi kultra részesévé

tenni;

b) egyéni hivatasanak korszerii betdltésére képesiteni;

c) anemzet korszerli feladatainak megvaldsitasaban valo részvételre elékésziteni.

Végs6 fokon: minden embert megtanitani élni, hogy munkas életét korszeriien és boldogan

¢lhesse le.

A boldogsagot az embernek mar a foldi életben is meg kell talalnia. Ez a célja a
népmiivelésnek, s erre torekszik az agrarifjisagi mozgalom is.

Az iskolan kiviili népmiivelésnek kdzelebbrdl tekintve meg kell oldania e feladatokat:

a) Az értelem nevelése. (Szellemi 6nallosagra nevelés.)

b) A lélek miivelése. (Hatarozott vilagnézet és hatarozott jellem kialakitésa.)

c) A szocialis nevelés, gondozas. Mindeme részletkérdések pedig az agrarifjusagi

mozgalom feladatkorét is képezik.

Feladatainak megoldasanal vezetészempontok a népmiivelés szamara, hogy a nemzet
minden tagja, tehat az agrarifjusag részére is korszerli neveld, miivelddési és szorakozasi
alkalmat nytjtson a munka utani id6 gazdasagos €s ésszerll felhasznéalasaval.

Egészen roviden sz6lnom kell még a népmiivelés munkatertiletérdl is.

Vilaghdborii 6ta az eurdpai tarsadalmak a kollektivitas iranyaban haladnak. Uj szellem,
kollektiv szellem kezd kialakulni. Az egyén ma vonzodik a kozdsségek felé, vagy menekiil a
kozosségekbe, mert azokban védelmet remél. Ezt a tarsadalmi jelenségét a népmiivelésnek is
fel kellett ismernie és a kezdo, tapogatddzo 1épések utan be kellett hatolnia a kozosségekbe,
hogy ott fejtse ki hivatasos munkd;jat.

E kozosségek adjak sajatos munkateriiletét:

1. acsaladi kozosség (a tarsadalmi egyiittélés legegyszerlibb alapsejtje);

2. amunkakozdsség (az élethivatés szerint, amelynek a rendi tarsadalom kialakitasaban

lesz szerepe);

3. anemzeti kdzdsség (mint a magyar nemzet torténelmének, sorsanak hordozdja).

Ezek a kozosségek a katolikus agrarifjusagi mozgalomnak is sajatos munkateriiletei, s ha
valoban eredményes munkat akar kifejteni, akkor a jovOben csak ezek a kdzosségek szabhatjak
meg munkdjanak irdnyat, kapcsolatban a népmiiveléssel.

Népmiivelési eloadasok, ismeretterjeszto tanfolyamok az egyiittmiikodés legfobb eszkozei.

A népmiivelési (ismeretterjesztd) eldadasoknak elsésorban miivelddési vagy felkeltése a
célja. Ezért nem iskolas ismereteket kell kozolniink, hanem az életben eléfordul6 problémakat
kell ismertetniink. Az el6add — az adnitudés tobbletével — ébressze fel a hallgatosag lelkében a
probléma iranti tudatot, érdeklédést, ezt pedig elégitse ki. A hallgatdsdgnak mindig éreznie kell,
hogy gyarapodva tavozik az eléadasrol.

Mondanivalénk mindig 0j és korszerii legyen. A helyes népmiivelési eléadasok mindig
ujsagmondok.

A tanfolyamokon mar rendszeresebb, elmélyiiltebb munkat végziink.



PPEK / Farkas Gyorgy (6ssz.): KALOT Vezérkdnyv agrarifjusagi vezeték szamara 113

Az els6 kapcsolat: torekedjiink arra, hogy az agrarifjusagi egyesiiletekben rendszeresitsiik a
népmiivelési eldadasokat, ha pedig elmélyiiltebb munkat akarunk végezni, akkor rendezziink
tanfolyamokat az iskolan kiviili népmiivelés utjan.

Egyiittes kultirmunka az alapismeretek nyujtasanal.

A mar emlitett népmiivelési feladatok korében az agrarifjusagi egyesiiletek részére
kozelebbrol az elobbi kozés munkalehetdségek vannak.

I. Az értelem nevelése (szellemi 6nallosagra nevelés) terén.

Nemzeti miiveltségiink alapelemeinek terjesztése. (Az agrarifjusagi egyesiiletek minden
tagjanak bekapcsolasa nemzeti miiveltségiink vérkeringésébe.)

Ha van olyan egyesiileti tag, aki (részint szocialis okokbdl, részint iskolahianybdl) még ma
is analfabéta, akkor ezek részére az iskolan kiviili népmtivelés bevondsaval rendezziink
analfabéta-tanfolyamot. Az analfabéta-tanfolyam felallitdsdhoz legalabb 10 allando hallgato
sziikséges, s legfeljebb 30 hallgat6 veheto fel. A hallgatoknak a torvényhatosagi Népmivelési
Bizottsag ingyen ad tankonyvet.

Azok részére, akik az analfabéta-tanfolyamokon megtanultak irni-olvasni, valamint azok
részére, akik nem végezték el az elemi iskolanak legalabb negyedik osztalyat, rendezziink
alapismereteket nyujtod tanfolyamokat. Harom (évenként egymasra épitett) ilyen tanfolyam az
elemi iskola 4. osztalyaval egyenld miiveltséget nyujt. Egy-egy alapismereteket ny;to
tanfolyam minimalis 6raszama 60.

Csongradvarmegye torvényhatosagi Népmiivelési Bizottsaga kérte a vallas- és
kozoktatasiigyi minisztériumot, hogy 94.000-1926. szamu rendeletének mellékletébe, amely a
valasztoi jog gyakorlaséra jogot ado tanfolyamokat sorolja fel, iktassa be a Népmiivelési
Bizottsagok altal rendezett alapismereteket nyujto tanfolyamokat is. A kérés elintézése
folyamatban van. Ily mdédon esetleg sok agrarifji valasztoi jogat lehet majd biztositani,
kiilondsen a tanyavilagban, ahol a mtltban igen nagy volt az iskolahiany.

Addig is, amig ez a kérdés elintézést nyer, buzditsuk (és timogassuk) az elemi iskolai
miveltség maganvizsgalata utjan vald megszervezésére az egyesiileti tagokat.

Gazdasagi szempontbdl is rendkiviil fontos a szamolasi készség. Ahol az agrarifjusag a
keészség hidnyarol (piacon, vasaron vald becsapasarol) panaszkodik, ott rendezziink szamolasi
tanfolyamot. Rendezhetiink — ha sziikséges — helyesiras-fogalmazési tanfolyamot is.

Ha azt 1atjuk, hogy az iskolédban szerzett ismereteket az agrarifjusagi egyestiletek tagjai nem
tudjak, vagy nem helyesen alkalmazzdk az életben, akkor — a sziikséglet szerint — rendezziink a
sziil6fold- és honismertetés, a nemzeti torténelem, a kdzjogi alapismeretek korébol, nem
iskolas, hanem felnéttek lelkivilagahoz alkalmazkodd modon ismeretterjesztd eléadasokat.

Ko6zo6s munkafront a szakmiiveltség fejlesztésére.

A szakmai ismeretekben valo elmélytilés, a jobb, szakszerlibb munkara vald nevelés, a
hivatés etikajanak kifejlesztése ma korszerli problémank. A hivatas-tudat kifejlesztése pedig
elokészitése a rendi tarsadalom kialakuldsénak.

Rendezziink tehat — a felmeriild sziikséglet, a helyi adottsdgok szerint — az agrarifjisagi
egyesiiletek tagjai részére: mezdgazdasagi, gylimolcsészeti, szOlészeti, méhészeti, gazdasagi
szamtartasi, allattenyésztési, baromfitenyésztési, zoldmez0, stb. tanfolyamokat. Legjobban
bevaltak a rovid (husz-huszonot 6ras) tanfolyamok. Az iskolan kiviili népmiivelés minden
esetben kivanatra készségesen rendelkezésre all.

Allitsuk be a szakmiiveltség terjesztésének szolgalatiba a népkényvtart és a tanulméanyi
kirdndulasokat is.
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Neveljiink a gyakorlati életre!

Korszeri, a mindennapi élethez sziikséges ismeretek terjesztésérol van szo, amely
egyforman alapelve a népmiuvelésnek €s az agrarifjusagi mozgalomnak is.

Ezekkel az ismeretekkel az élethez val6 alkalmazkodast biztositjuk. Itt legel0szor az
egészségiigyl ismeretekre kell felhivnom a mélyen tisztelt Kongresszus figyelmét. Statisztikai
szamitdsok szerint (beleszamitva a megszallt terliletek magyarsagat is) tiz és fél millié
magyarral szemben 27 milli6 a kisantant dllamainak lakossaga. Ha ezeknek szaporodasi ereje
nem csokken és a mienk nem javul, akkor 30 év mulva Magyarorszagnak 11 millid, a kisantant
allamainak pedig 66 milli6 lakossaga lesz. Ez a magyar faj végleges valsagat jelentené, s éppen
ezért mindent el kell kovetniink egészségligyi viszonyaink javitasara, az egészségiigyi
ismeretek terjesztésére.

Ide tartoznak még az egészségiigyi ismeretek megalapozasahoz sziikséges
természettudomanyi ismeretek; kozgazdasagi ismeretek (amelyekben sem agrarnépiink, sem
értelmiségiink nem tajékozott); a honvédelmi ismeretek (polgari 1égoltalom), s ide tartozik az 1j
torvények és rendeletek ismertetése is (pl. a telepitési torvény).

Fontos ezenkiviil az alkalmakhoz kapcsolddo értelem-nevelés.

Célja az aktualitdsokrol valo tdjokoztatas. Szamtalan olyan nemzeti kozségi esemény van,
amelyekkel szemben agrarnépiink érthetetlentil all. Ezeket az aktualis eseményeket,
problémakat meg kell vilagitanunk, hogy a kozszellem kialakulasat elsegitsiik. Az
aktualitasokrol népmiivelési el6adast tarthatunk. Nagyszertien szolgaljak ezt a célt a kdzos
ujsag-felolvaséasok. Ilyenkor a hirlapok kézleményeit nemzeti, erkolesi, valldsos, kozgazdasagi
stb. szempontbol vilagitjak meg, s esetleg egyes hirlapok kdzleményeit dssze is hasonlitjuk, s a
megallapithato szdndékossagokra hatarozottan ravilagitunk. A kozds jsag-felolvasas kivalo
népmiivelési eszkoz.

A magasabb nemzeti miiveltség megszerzésének eldsegitése céljabol pedig rendezziink
népmiivelési tanfolyamokat, vagy népfoiskolakat. (Részletekre készséggel ad felvilagositast a
torvényhatdsag népmiivelési titkara.)

A magasabb miiveltség szolgalataba allitsuk be a népkonyvtart, a tanulmanyi kirandulast,
muzeumok, kiallitdsok latogatasat is.

A magasabb miiveltség nyujtasandl ligyeljiink arra, hogy azzal az agrarifjusagot ne vonjuk
el ¢lethivatasatol, a foldtél. Ellenkezden, a magasabb miiveltség az élethivatas tudatosabb
betdltésére szolgaljon.

Vezetoképes egyiittes munkaval a vezet6i kurzusokon.

Tehetségek felkarolasa, faluvezetok képzése fontos feladat! Egyuttal papai gondolat is (Qu.
a.), melyet mind az agrarifjisadgi mozgalom, mind a népmiivelés magéénak vall.

Ha az agrarifjisagi egyesiilet vezetdje az ifjusag kozott tehetségesebbeket talal, készitse eld
Oket arra, hogy idOvel 6k vegyék at a falu vezetését, iranyitsa ra az ifjak figyelmét a kdzségi
problémakra, készitse eld dket a kozszereplésre.

Kivaldan alkalmas erre az 6nképz6kdr is. Azonban itt ne iskolds ismereteken ragodjék,
hanem korszerli problémakkal foglalkozzék, azokat vitassa meg az ifjusadg. Nagyszeriien
belekapcsolhatok ebbe a munkaba a népkdnyvtar és a folyoiratok is.

Vezetoképes gondolatat szolgalta az agrarifjusag részére Szegeden rendezett 14 tanfolyam
is, amelyen 74 kozségbdl 417 hallgato vett részt. E tanfolyamokon csekélységem is eléado volt,
s orommel hallottam a kongresszus egyes tagjaitol, hogy a tanfolyamokrol hazatért fiuk nagy
lelkesedéssel valoban pionirmunkat végeztek és végeznek. Miért lehetséges ez? Azért, mert a
tanfolyamokon nem iskolas ismeretekkel, hanem problémékkal foglalkoztunk. Kifejezetten
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hangstlyozom, hogy a jovében rendezendd tanfolyamokon is problémakkal kell foglalkozni, s
keressék a nexust a népmiuiveléssel!

Minden kozos munka vallaserkolcsi alapvetés nélkiil hiabavalo.

II. A l¢élekmiivelés terén fennalld kozos munkalehetdség a vallaserkolcsi alapelvek lerakasat
jelenti.

Az agrarifjusagi egyesiiletekben folyd népmiivelési munkanak csak a vallas-erkolcs lehet az
alapja.

A vallaserkolcsi nevelés célja: az akarat megerdsitése, a jellem szilarditasa, hatarozott
vilagnézet kialakitasa.

A cél elérésére rendezhetiink vallaserkolcsi targya népmiivelési eléadasokat, sot
vallaserkdlcsi kérdéseket targyalo tanfolyamokat is (pl. jellemképzé tanfolyamot, amelynek
feladata az 6nnevelés utjara valo ravezetés, vagy tanfolyam hazasulandok szémara, stb.).
Tarthatunk ujsag-felolvasast, rendezhetiink vallaserkdlcsi targyt kultardélutanokat, estéket.
Kiizdjiink a rossz szokasok, hibak ellen, s igyekezziink j6 szokdsokat meghonositani az
agrarifjusagi egyesiiletekben. Rendezhetiink tanulmanyi kiranduldsokat, megfeleld film-
eldadasokat (de a filmnek minden jelenetét biraljuk meg erkdlcsi szempontbol). Rendezhetiink
kiallitdsokat, amelyen munkank (¢élethivatasunk) eredményeit mutathatjuk be. (Munkara-
serkentés.) Kiilon felhivom a kongresszus figyelmét az iinnepélyek és miitkedveldi eldadasok
rendezésére, amelyek kivaloan bedllithatok a vallaserkolesi nevelés szolgélataba. Fontos feladat
még a régi vallasos népszokasok felujitasa.

Fajdalmas pont: mitkedvel6i eldadasokkal jaro koltségek.

A most elhangzott, s a kongresszuson mar tobb izben elhangzott kozbeszolasok is
bizonyitjak, hogy a miikedveldi eldadasoknal fajdalmas pont a fizetendd dijak, illetékek
nagysaga.

A miikedvel6i eldadasokat a kovetkezo dijak terhelik:

a) az engedélyezési dijak, amelyek helyenként valtozok;

b) a szindarabiro jogdija, amely, ha az ir6 a szinpadi szerzok egyesiiletének tagja,

egyesiiletiinknek a vallas- és kozoktatasiigyi minisztériumnal tett bejelentése szerint 10-
20 pengo;

c) azeneszerzOi jogdijak;

d) avigalmi ado;

e) aforgalmi ado;

f) arendezési koltségek.

Ezeknek a kiadasoknak végdsszege akkora, hogy a legtobb helyen egyaltalan nem lehet
remélni oly nagy bevételt, amely fedezhetné a kiadasokat. Mi a kvetkezmény? A bejelentett
mitkedveldi eléadasok szama allandodan csokken, a be nem jelentett eléadasok pedig
novekednek. Az eléaddsok be nem jelentését — erkdlcsi szempontbdl — a kongresszus is elitéli,
de enyhitd koriilménynek kell tekinteni azt, hogy a tanyai és falusi fiatalsag, lakossag is akar
szorakozni, a munka faradalmai utan feliidiilni, de ettdl szinte intézményesen elzarjak a
viselendd nagy koltségek.

Ennek tudatdban Csongradvarmegye torvényhatdsagi Népmiivelési Bizottsaga hivatalosan
mar felterjesztést intézett az illetékes minisztériumokba a kérdés rendezése végett. A dontést
varjuk.
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Tobb orom: legényegyleti és népmiivelési program is.

Altalanos a panasz, hogy népiink érzelmileg rideg, kedélytelen. Ezért gondoskodnunk kell
arrol., hogy néplinknek oriilni, egyiitt orvendeni, egyiitt érezni, mas banatat, bajat megérteni,
lelkét kinyitni alkalma legyen.

Hasznaljuk fel erre a célra a nemes érzelmekre €s a kedélyre hato eléadasokat,
iinnepélyeket, mitkedvel6i el6adasokat, kultardélutanokat, filmeléadasokat. Rendezhetiink
magyar nétatanfolyamokat, magyar tdnctanfolyamokat, tdincmulatsagokat, gondoskodjunk
tovabba megfeleld nemes zarthelyi és szabadhelyi szorakozasi alkalmakrol. A népmiivelés itt is
segit.

Tovabba rendezziink magyar notaestéket, dalos bemutatokat, karoljuk fel a népmivészetet.
Ujitsuk fel a szép, régi (pl. lakodalmi) szokasokat. Adjunk utmutatast a lakas helyes, izléses
diszitésére. Inditsunk mozgalmat, hogy minden haznal legyen viragos kert. A kdzségben a
szobrokat, emlékeket és kornyékiiket gondozzuk, diszitsiik. Rendezziink kirdndulésokat,
gyonyorkodjiink a természetben is, latogassunk miazeumokat, kiallitdsokat, tarlatokat: Ha,
lehet, menjiink szinhdzba.

Tanitsuk meg az agrarifjusagi egyesiilet tagjait gyonyorkddni.

Szocialis kérdések elotérben!

Szocialis nevelés célja a szocidlis igazsagossag megismertetése €¢s megvaldsitasa.

Térsadalmi miiveltség nytjtasara is gondot kell forditanunk. Gondoskodnunk kell arrol,
hogy ifjusdgunk megismerje a helyes tarsadalmi érintkezés kellékeit: a figyelmességet,
tapintatot, udvariassagot, eldzékenységet, stb. Legyen tovabba a valdodi tekintély tiszteldje,
fejlodjék ki benne a ndk iranti tisztelet, 6ltdzete legyen tiszta €s izléses, stb. Legyen jémodoru.

Tovabba apolnunk kell a szolidaritas érzésének kifejlesztését. Ennek eldfeltétele a
tarsadalom szerkezetének ¢€s az egyiittélés feltételeinek ismertetése, valamint tudatositésa.

Ismertessiik tehat akar népmiivelési eldadasokon, akar tanfolyamokon tarsadalmunkat, a
tarsadalmi kotelékeket €s kapcsolatokat, a tdrsadalom anyagat, szellemi alkatat, osszetételét,
tagozddasat, intézményeit, szervezeteit, miikodését, képzédményeit, fejlddését, tovabba
fejlodésének iranyat, stb. A népmiivelés itt is, mint egyebiitt, eldaddkat dijtalanul kiild.

Ismertetniink kell tovabba a tarsadalmi problémakat a Qu. a. szellemében és toreked;jiink az
egészséges kozszellem kialakitasara.

Igazsagosabb jovo épitoi vagyunk!

Az elmondottakban igyekeztem vazolni az agrarifjisagi egyletek és népmiivelés
kapcsolatat. Amint méltdztatnak latni, ez a kapcsolat nagyon is szoros. A mozgalomnak csak
elényére valik, ha keresi a kapcsolatot a torvényhatosagi Népmiivelési Bizottsaggal, a
torvényhatdsagi népmiivelési titkarral.

Minden munkalépésiink és munkacselekedetiink egy-egy tégla a jovo épiiletén. A téglak a
kezlinkben vannak. Téliink fiigg, hogy mit épitlink: kocsmat vagy iskolat, bortont vagy csaladi
hazat, lebujt vagy kultarhézat. Nekiink azonban templomot, s6t orszagot kell épiteniink:
Krisztus orszagat, amelyben igazsagossag van. Igy a népmiivelék és az agrarifjusagi vezetok az
igazsagosabb jovO épitoi.
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Az O nevében...

Igen sokszor gondolok arra, hogy az agrarifjusadgi mozgalomnak lesz-e sikere?

Krisztus mondotta: ,,Ahol ketten vagy harman 6sszejonnek az én nevemben, ott vagyok
kozottik.”

Ezen az uttoré kongresszuson Osszetalalkozott a faluvezetd pap €s tanitd, az agrarifjasagi
egyesiiletek vezet6i és a kozponti vezetdség, a hallgatd és az eléadd — Krisztus nevében.
Krisztus kozottiink volt!

Gy6zniink kell!
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A szlovenszkdi katolikus ifjusagi munka
(Kovacs Gyula, pp. kamaras, orszagos ifjusagi moderator, a SzKIE
igazgatéja)

Hatalmas szervezetben a katolikus ifjusag! Ezres szamok!

Ez év méajus 30-4n, Galantan tartotta harmadik évi kozgytilését a szlovenszkai katolikus
ifjasagi egylet, amelyen beszamoltunk arrdl a munkarol, amit az elmult években végeztiink.
Szent 6rommel allapitottuk meg, hogy a katolikus ifjusagi egylet az orszag legnagyobb magyar
kultaregylete, amely 240 magyar szervezetet és tobb mint 12.000 tagot szamlal. A szlovenszkoi
Kat. Ifjusagi Egylet munkajat ma mar a reformatusok is elismeréssel nézik, s mint kvetendd
példat utanozzak.

A szlovenszkoi katolikus ifjusdgi munka 1932-ben kezdodott. Muikodtek azeldtt is egyes
helyeken katolikus legényegyletek, kongregaciok, olvasokorok, — de egységes munka, foleg
pedig falusi ifjusagi munka, nem volt. A falu népét megmételyezte a politika s még a legkisebb
magyar falu ifjasaga is legaldbb 2-3 politikai partra szakadt. Verekedések, allando viszaly és
gyulolet mérgezte lelkiiket.

Hlfjusagunk” c. folyoirat a szervezkedés élén. Sajat problémak, panaszok a lap hasabjain.

1932 szeptember 28-an Rozsnyora hivta 0ssze Bubnics Mihaly piispok azokat a papokat,
akiket az ifjisdgi munka vezetésére kiszemelt. Megalakitotta az egyhdzmegyei
munkabizottsagot €s kinevezett politikai jarasok szerint egy-egy papot az ifjusag
megszervezésére. Ekkor nyertem engedélyt Bubnics piispok Urt6l arra, hogy sajat
felelosségemre kiadjam az Ifjisagunk cimii folyoiratot. A lap az ifjisagi szervezémunka
el6harcosa lett s a Sajo Vidék rozsnydi nyomda eldbb 3000, majd 4, késébb 5000 példanyban
kiildte szét 40 filléres aron a falusi ifjakhoz. A lapszelleme €élénk visszhangra talalt. Toémegesen
futottak be a falusi és munkas ifjak irdsai, amelyeknek nagy részét kozolte a szerkesztd. Sajat
problémaik, meglatasaik, panaszaik lattak napvilagot az Ifjusdgunk hasabjain, s innen kaptak
buzditast az ifjisagi egyletek szervezésére is.

»Moderator-intézmény” az ifjusag orszagos meghoditasara.

Még ugyanazon Osszel jovahagyta a szlovenszkoi piispoki kar a moderatori intézményt, s
kinevezte a moderatorokat az egész orszag terliletére. Egyuttal elrendelte, hogy az ifjusag a
Karitasz egylet kebelében csoportosuljon, miutan mas hatdsagi jovahagyassal rendelkezd
katolikus egylet nem volt.

A tél folyaman tobb értekezletet tartottunk, amelyen kialakult a munkaterviink. Tisztaztuk a
moderatori intézmény ligykorét. A moderatort a helyi ordinarius nevezi ki. Feladata az ifjusag
szervezése €s vezetése. A helyi moderator a plébanos, vagy a kaplan. Minden politikai jaras
kiilon-kiilon jarasi moderatort kapott. A jarasi moderator ellendrizte a szervez6 munka végzését
s megjelent az alakul6 gytiléseken. Evente koteles jelentést adni a végzett munkarol az
egyhazmegyei moderatornak, aki viszont az egész megye teriiletére birt ugyanazon jogokkal és
kotelességekkel. Az egyhdzmegyei moderator évente jelentést ad az orszagos moderatornak,
akit a piispoki kar nevezett ki, s aki ifjasagi tigyekben az 6sszes plispokokkel targyal és levelez.
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Vezetoi kurzus, pionircsapatok a négyes cél szolgalataban.

1932. november 21-én megrendeztiik az elsd ifjusagi vezetdi kurzust Persén. A kurzus
eldadoi Meggyesi Sandor persei tanito és csekélységem voltak. A kurzuson felvazoltuk a
megbeszélt munkatervet. Eszerint a szlovenszkoi katolikus ifjisdgot politikamentesen akarjuk
egyesiiletbe szervezni. Az egyesiilet célja négyes iranyu:

Vallasos — kulturalis — szocialis — és egészségtani, amihez az egészséges €s tiszta sportot és
szorakozasokat is szamitjuk. Az eléadasok gyakorlati itmutatasokat adtak arra, mit tehet a
vezetd e négy iranyu munkaban. Ezen eldadasok anyagat konyv-alakban is kiadtuk ,,Az ifjiisagi
munka vezérfonala” cimén.

A kurzusok eredményeként pionércsoportokat alakitottunk a vallalkozd ifjakbol. Ezek a
csoportok 4-6-os kiillonitményekben — biciklin vagy gyalog — elmentek azokba a kdzségekbe,
ahova pap a kommunizmus miatt nem mehetett szervezd munkara. Bementek a korcsmaba, a
futbalpalydkra s beszélgetés kozben emlegették a kat. ifjisagi munka programjat, s kedvet
csinaltak hozza. Ezek a pionérok szinte észrevétleniil szervezték meg, illetve dolgoztak meg a
vidéket annyira, hogy azutan a plébanos vagy moderator, eredményesen indithatta meg az
egyesiileti ¢letet.

Mi pedig Meggyesivel elindultunk orszagos korutra. 1 év alatt az orszag 20 kiilonb6z6
kdzpontjaban tartottunk vezetdi kurzust — néhol 5-600 legény-hallgatoval. 1934-ben
megismételtiik ezt a korutat papok és tanitok részére.

A kurzusok eredménye hamarosan lathato lett. Tomegesen alakultak a Karitasz szervezetek.

Hogy a vezeték munkdja konnyebb legyen, minden honapban adtunk ki eléadési anyagot az
egyesiiletek szadmara. Eleinte nyomtattuk ezeket, késbb rendszeresitettiik, €s mint
Munkafiizetet, litografalt forméban adtuk ki.

Ifjusagi nap, gyongyosbokréta, munkas-pihentetd tabor — a gyors fejlodés egy-egy
allomasa.

1934-ben a katolikus ontudat fejlesztése céljabol megrendeztiik az elsd katolikus ifjasagi
napot Losoncon. Csaknem 10.000 ember vett részt a gylilésen, délutan pedig az elsd
szlovenszkdi Gyongyodsbokréta szamaiban gyonyorkodtek.

Meég abban az évben kovette a losonci példat Komarom és Rozsnyo is, hatalmas sikerrel.

Ugyancsak 1934-ben munkdéspihentetd tabort rendeztiink Rozsnyon, a plispoki erdében, 40
beteges munkas fiut vittiink ki ingyen a tdborba, s két hétig pihentek ott. A sziikséges
koltségeket papoktdl koldultuk dssze.

Uj alapszabalyokon a szervezkedés.

A Karitasz egyletek munkéja néhol szemet szurt a hatosagoknak, s kiilondsen a sportot nem
lattak osszeegyeztethetonek a jovahagyott alapszabalyokkal. Es ebben igazuk is volt, mert a
Karitasz kimondottan jotékonykodo egylet.

Bubnics Mihaly piispdk Ur segiteni akart a bajokon, azért jovahagyatta az egész orszag
teriiletére a szlovak ifjasag szdmara mar jovahagyott alapszabalyokat, s ezt kiterjesztették a
magyar ¢és német ifjusagra is. Az alapszabalyok minden nemzetiség szamara biztositjak a
nemzeti kultiura dpoléasat, a nemzeti viselet hasznélatat, s az anyanyelv minden jogat. Az
ifjusagi egyletek vezetdi a rozsnyo6i kozgylilésen megtargyaltak az alapszabalyokat s elfogadtak
azokat.

Meggyesi Sandor ifjusagi fotitkarral 0jbol nyakunkba vettiik az orszagot és megtargyaltuk a
vezetokkel az atalakulas modozatait. Ujabb vezet6i értekezletek kovetkeztek, Gijabb munka.

1936 elején mar 70 hatdséagilag jovahagyott magyar SzKIE csoport miikodik.
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Papok, tanitok allnak a helyi munka ¢élére, s a kozpont altal adott munkaterv szerint élénk
munka indul meg.

Ontudatos egyleti élet, szocialis munka, nagyaranyu sajtopropaganda!

1936. elején mar 140 egyesiiletrdl szamolhatunk be az Ipolysagi kozgytilésen. Komoly
egyesiiletnek csak azt tekintjiik, amely legalabb hetenként tart gytilést, amelyen a 4 irdnyu
munkaprogram szerint hangzanak el el6adasok. Sulyt helyeziink arra hogy ilyenkor ne a vezetd
adjon el6, hanem maguk az ifjak. Minden gyiilés az Ujszovetségi Szentiras egy részének
felolvasasaval kezdddik A felolvaso hétrél-hétre mas és a neki tetsz részt olvassa fel. Igy aztan
lassan-lassan atolvassak az egész Szentirdst. Az eldadasi anyagot napokkal a gyiilés el6tt adjuk
ki az ifjak kezébe, mert soknak bizony tanulnia kell az olvasast. A gytilés utan tréfak és
tarsasjatékok vannak. Egyes szervek jelentése szerint alapos szocidlis munkat is végeztek az
ifjak. Elhagyott 6regek téli fajanak beszerzése vagy felvagésa, szegény gyermekek felruhazésa,
munkakozvetités, kat. cégek tdmogatésa, kat. sajto terjesztése stb. Minden egylet kebelében
megalakult a kat. sajtdszerv s ezek segitségével 1936 telén mar 6000 példanyban adtuk el
sorozatos kiadvanyainkat, illetve népiratainkat. A ,,Szocialis abc”, ,,Kat. ifji kalauza”,
»lllemtan” és szorakoztatd népiratok jelentek meg a SzKIE kiadasédban. Ugyancsak adtunk ki
egyesiileti pénztarnaplot, egyesiileti levelez6lapokat, tagsagi igazolvanyokat is. A bevételbol
tartjuk fenn a SzKIE titkarsagot, amely Meggyesi Sandor tanitd egyleti orszagos f6titkarbol és
Magyar Ferenc fizetett titkarbol all. Az egylet bevétele 1937 majusig 22.000 korona volt. Ennyi
futott be a kozpénztarba. Minden tag évi 1 korona tagdijat fizet a kozpontnak.

A titkarsag litografalja a havonta (de csak oktobertdl aprilisig) megjelend munkafiizetet €s
vezetdi korleveleket, s a fizetett titkar ingyen utazik ki barhova eldadasok tartasara.

1937 elején megegyezés jott 1étre Salkahazi Sara szocialis testvérrel, hogy a jovoben 6
iranyitja a SZKIE-ben csoportosult leAnyok munkdjat is. Teljesen azonos munkakdrrel
miukodik, mint a legénycsoportok titkarsaga.

A sziikséges pénz eléteremtésére megalkottuk a partolotagsagi jegyeket. Diszes
nyomtatvanyon kériink adoméanyt a SzZKIE munkahoz s a moderatorokat kiildik szét jarasuk
jolelkli papjaihoz és vilagiaihoz. Az eredmény nagyon is kielégito.

Az elso ragalomhadjarat! Nem adjuk fel mozgalmunk torténelmi szellemét.

1936-ban, amikor a SZKIE nagyon €lénk tevékenységet kezdett kilejteni, sulyos
tamadasokkal kellett megkiizdenie mind a kommunistak, mind az egyesiilt magyar partok,
illetve a Szlovenszkoi Magyar Kultur Egylet részérdl. A kommunistédk timadésa érthetd. A
SzKIE gerinces katolikusokat nevel, s nyiltan hirdetjiik, hogy ellenségei vagyunk a
kommunizmusnak. Anndl érthetetlenebb volt a masik két fél timadasa. Nem biztak benniink
magyar szempontbol. Nyiltan hangoztattak, hogy a SzKIE alapitdja egy szlovak piispok és
szlovak kozpont iranyitja. Erezheté a SZKIE-ben az elszlovakosito irAnyzat, hangoztattik még
egyes prohéaszkasok is. Mi nem torddiink a tdimadasokkal, hanem dolgoztunk tovabb, s a
galantai kdzgyiilésen adtuk meg réviden a valaszt ellenségeinknek. Leszdgeztiik, hogy
tulndttiik 6ket s ma erdsebbek vagyunk, mint a vegyes vallasit SZMKE. Leszogeztiik, hogy mi
nem fogunk politizalni soha, de viszont raneveljiik az ifjakat arra, hogy tudjanak helyesen
donteni az urndk eldtt. Maga a szlovak szarmazasti Bubnics plispok szdgezte le nyilvanosan,
hogy a SzKIE magyar torténelmi szellemben neveli a magyar ifjakat — szlovakban a
szlovakokat és németben a németeket.
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Autonomiank csorbitatlan; jelszavunk valtozatlanul a régi!

A SzKIE magyar osztalya teljesen fliggetlen a tobbi nemzetiség vezetdségétol. Sajat
igazgatodja van, sajat munkabizottsaga, s mi a szlovakokkal csak akkor talalkozunk, ha
felkeressiik Oket. A magyar osztaly a legtevékenyebb az egyesiilet kebelében, ugyhogy példaul
a kassai plispok parancsara eldadast kellett tartanom az Eperjes vidéki szlovak papoknak arrol,
hogyan dolgozunk mi. En pedig nem tudok szlovakul, tehat magyarul beszéltem.

A galantai kozgytlésen megjelent a Pragai Magyar Hirlap szerkesztdje is €s rommel
allapitotta meg, hogy a SzKIE magyarabb szellemii, mint barmely mas egylet. O egész
természetesnek talalta, hogy szamunkra elsO a vallasos nevelés, a gyakori szentaldozas, az
Oltariszentség szeretete és a katolikus Ontudat. Belatta azt is, hogy mi nem tehetiink eleget a
SzMKE azon kivansadganak, amely miatt ellentétbe keriiltiink. A Szlovenszk6i Magyar
Kultaregylet ugyanis azt kivanta, hogy a SzKIE, mint egylet, 1épjen be alosztalyul a SZMKE-
be. A SzZMKE legyen a csticsszerv, ez volt a kivansaguk. A SzKIE kimondottan katolikus
akcios szervezet. Hogy vethetné ala magat egy olyan egyletnek, amelynek vezetése protestans
és szabadkémiives kezekben van? Ongyilkossag lenne ez!

Belatta azt is, hogy okosabb, ha mi nem éllunk egyetlen politikai part mellé sem, mert ha
politizalunk, akkor a tobbi partok ifjisagat elveszitjiik, sot a hatosagok ellenszenvét is
kiérdemeljiik.

A helyzet tehat tisztazodott, s ma elismeréssel sz6l a SZKIE-r6]l mindenki.

Mi pedig dolgozunk tovébb.

Jelszavunk az lesz, ami volt: katolikus hitlinkért, magyar népiinkért és az elnyomott,
kizsakmanyolt munkas és foldmiives ifjusag jobb sorsaért, elére!

Tornagorgd, 1937. julius 9.
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Eszmecserék, hozzaszélasok lényeges kivonata
Felszolalok névsora:

Ant6 Mihaly plébanos, Iharosberény; Dr. Becker Vendel c. féigazgato, Szeged; Csaba
Ferenc tanitd, Bataszék; Csirmaz Istvan lelkész, Polgar; Csiszar Géza plébanos, Homokmégy;
Czako Ferenc képlan, Eger; Czar Gaspar hitoktatd, Pécs; Dr. Czettler Jend e. ny. r. tanar,
Budapest; P. Dudés Bertalan O. S. B., Mariapdcs; Dr. Farkas Gyorgy orsz. iigyv. titkar,
Szeged; Folfoldi Béla kaplan, Endrdd; Groffits Gabor gazd. akad. igazg., kormanyfétan.,
Magyarévar; Dr. Halasz Pal A. C. egyhazm.-i ig., Szeged; Dr. Horvath Alajos esperespléb.
Meélykut; Huszka Lészl6 teologus, Budapest; Hiibner Jozsef th. népm. titkar, Szeged; Karpati
Tibor tanit6, Nyirmada; P. Kerkai Jend teol. tanar, orsz. fotitkar, Szeged; Kiss Géabor kaplan,
Kecel; Dr. Kozi-Horvath Jozsef A. C. orsz. titkar, Budapest; Magyar Kéroly képléan,
Mezo6kovacshaza; Major Sandor gyogyped. tanar, Kecskemét-Helvécia; Marosi Endre leg.
egyleti dékan, Kispest; Nacsady Jozsef igazgatd, Veszprém; Nagy Zambo Ferenc, tanito,
Hercegszanto; Németh Janos A. C. egyhdzm.-1 igazgatd, Gyor; P. Németh Karoly S. J.
Budapest; Németh Laszlo rk. lelkész, Kecskemét-Helvécia; Orosz Pal hitoktatd, Karcag; Pajor-
Horvéth Ferenc képlan, Sarbogérd; Perr Viktor intézeti igazgatd, Pécs; Dr. Sandor Istvan foisk.
tanar, Szeged; Solymar Gyorgy orsz. tanoncifjisagi fotitkar, Budapest; Szabd Arpad hitoktato,
Elek; Tolgyesi Béla tanitd, Pusztamérges; Ugrin Jozsef orsz. igyv. titkar, Szeged; Uzelman
Béla tanito, Besenyo6telek; Varga Imre teologus, Kalocsa; P. Varga LaszI6 S. J. {0isk. tanar,
Budapest; Dr. Wiinscher Frigyes vezérigazgatd, Budapest.

A kongresszuson elhangzott hozzészolasok — az eléadéasok tartalmanak megfelelden —
szintén a szervezkedés, egyletvezetés gyakorlati kérdései koriil forogtak, illet6leg olyan
hatarkérdéseket is targyaltak, amelyek a legényegyleti szervezkedésnek mas ifjisagi
szervezettel (Levente-egylet), tovabba szovetkezettel, vagy hatosagi rendelkezésekkel szemben
fennallo viszonyabol szarmaznak. Ezeknek figyelembevételével osztottuk be a hozzaszolasok
anyagat.

1. Szervezkedés korébe esé hozzaszolasokbdl kialakult az az egyontetii vélemény, hogy az
agrarifjusagi mozgalom eszméinek népszerli propagaldsa rendkiviil kivanatos. Kérdés
lIényege ez: honnan ismerje meg az agrarifjusag a maga fontos életkérdéseit, s emellett
sajat szdjize szerint?

A kongresszus kozvéleménye a megoldas kovetkezd eszkozeit fogadta el:

a) A mozgalom eszméi elsdsorban a Titkarsag sajtoorganumai tjan népszertsitendok és
tudatositandok! Az ifjasagnal célra segit: Dolgoz6 Fiatalsag, ropiratok, propaganda-lev.
lapok, plakatok; egyhazi és vilagi vezetdknél, a mondottakon kiviil: Forras,
Vezérkonyv, s valamennyi vezetOknek sz6l6 kiadvany. Mindezek legnagyobb részben
népies formaban feldolgozva hozzak az erkolcsi, kulturalis vagy szocialis kérdéseket és
azok megoldasai maddjait.

b) Az eszmeterjesztés és népszerisités eszkozei kozott vezérszerepet visznek a
vezetokeépzo tanfolyamok, melyek egységes kongresszusi hatdrozat szerint orszagosan
megrendezenddk. SOt kivanatos volna e tanfolyamok anyaganak flizet vagy konyv
alakban val6 kozrebocsatasa is. (A vezetdi tanfolyamok jelentdségére nézve utalunk a
III. fej. IV. p.-ra.)

c) Ugyancsak meggydkereztetik eszméiket az ifjusag kdztudataban az egyletek egyhazi
vezetdi részerdl vallalt legényegyleti lelkigyakorlatok tartasa is. Az egyhazi vezetok
kdlcsondsen adndk a lelkigyakorlatot a szomszéd egyletek szamara, névsoraikat a D. F.
hozza, sziikség szerint.
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d) A keresztény vilagnézeti eszmék terjesztésére nem utolso sorban sziikséges még az
agrarifjusag imakonyvének megirasa, nemkiilonben egy elsdsorban nekik irt ,,Tiszta
Férfiusadg” kozrebocsatasa. Addig is Toth Tihamér: ,,Tiszta Férfitisag” c. miive
felbecsiilhetetlen szolgalatot tehet a jellemnevelés terén. (Tekintettel e célra, jutanyosan
megszerezhetd a szerzonél.)

2. Szervezkedésbe vago kérdés volt még, mely felvetddott egy-egy hozzaszolasban, a
vagyonkiilonbség, foglalkozasbeli megosztottsag gatld hatasa. (Ismétlések elkeriilése végett
utalunk a IV. fejezetre.) Ezek sordn vetddott 61 az a kérdés is, mely szerint lehetséges-e
kiilon, jovahagyott alapszabalyzattal miikodo agraregyletnek a titkarsaghoz vald
csatlakozésa. A csatlakozasnak, bizonyos feltételek fennforgasa esetén, akadalya nincs.

3. A hozzaszdlasok egy igen tekintélyes része agrarifjusagi szervezkedésiink és a levente-
intézmény viszonya korébe csoportosult. A felszolalasok 1ényege: egyfeldl a kételesség-
osszetitkozes a vasarnapi leventekiképzes €és szentmisehallgatas kozott, masfeldl tobb
helyen a levente-vezetdségtdl szarmazo tilalom, mely kizérja a levente-koteles ifjii mas
egyletben valo miikodését.

Erre vonatkozdan kialakult vélemény a kdvetkezo:

a) Személyes és barati természetii elharitasa az itt jelentkezo akadalynak; lehet6ség szerint
békés megoldast keresni. Céliranyos, hogy a Legényegylet egyhazi elndke befolyasos
szerepkort biztositson magéanak a levente-vezetdségben s igy a vasarnapi kiképzés
mellett a vallasi kotelezettségnek is lehetdséget nyittasson. Jarhato ut az oktatoi
képesités elnyerése is, mely cserkésztiszti vizsga esetén kiilonbozetivel lehetséges.

b) Foglalkozasok kozotti 20-30 perces sziinetben gondoskodunk arrol, hogy a vildgnézeti
és vallaserkolcsi kérdések ismertetést nyerjenek a leventék el6tt. Kozhaszn feladatot
toltene be néhany eldadasvazlatnak kibocsatasa az oktatoi kar szdmara. (Forras c.
anyaggytjteményiink itt is hianyt potolhat.)

c) Legbiztosabb mod minden akadaly kikiiszobolésére: a Legényegylet sajat kebelében
alakit leventeszakaszt. igy biztosan gondoskodik a katonai el6készité nevelés mellett a
leventék vallaserkolesi, kulturalis és szocidlis iranyitasardl is.

d) Végsbsorban a levente-intézmény agrarifjusagi mozgalmunk térhoditdsat nem
akadalyozhatja, mert mozgalmunknak kell nyvjtania a vallaserkélcsi, kulturdlis és
szocialis nevelést, mig a levente-intézménynek sajatos teriiletén: katonai elokészito
téren kell maradnia. Ellenkez6 esetben — minden mas ifjusagi szervezkedés kizarasaval
— az allamtotalitas veszélye fenyeget, ahol az allam szervezi kizardlag az ifjusagot, s az
Egyhaznak csak vallasi szinezd szerepet juttat. (Utalunk IV. fej. L. d. 2. p.-ra.)

4. A hozzaszolasok masik tekintélyes része a tancmulatsagokkal kapcsolatos kiaddsok,
tetemes zenedij-koltségek tehertételét nehezményezte. A vonatkozé hatdsagi rendelkezések
anyagi koveteléseikkel annyira megszoritjak a tisztességes szorakozas feltételeit, hogy az
ifjusag egyrészt ,,zug-balozasra” van kényszeritve, masfeldl pedig a térvényes utakat keresd
rendezdségnek vagy a fenyegeto rafizetés, vagy a rendeletek betlimagyarazata kozott kell
vélasztania. Kiilondsen jellemzd, szinte tiirhetetlen a zenedij-kovetelések koriili anarchikus
allapot, ahol az eddigi tapasztalatok szerint bizonyithat6 alkudozasok, kiegyezések arra
engednek kovetkeztetni, hogy minden méltanyos és egységes dijmegallapitas helyett — a
gyakorlatban legaldbbis — dnkényes és nyerészkedd szellemii dijtételek kialkudozasa
sz0késos.

Egyébként rendelet szerint minden egyletnek joga van zart tincmulatsagot rendezni tagjai

szamara; ez esetben azonban a jelenlevok tagsadga igazolando. J6 megoldas tovabba az is,

ha az évi tagsagi dijban benne van a tancdjij is. Kivezetd 0t még: kedvezményes évi bérlet a

zenedijra nézve; ,,Zeneszerzok és Zenekiadok Szovetsége” utjan kell kérni. Kultaregyletek

25 szézalékos kedvezményt élveznek; s ugyancsak lehet kérni a nem védett notak

jegyzékét.
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Egyaltalan a tincmulatsdgoknal szokésos kiadasok kérdése nyugvopontra csak ugy jut, ha
az méltanyos, egyseges és atalanyszerii osszegben éallapittatik meg. Ezért a Titkarsag, a
kongresszus kozvéleményének nyomasa alatt, minden lehetséges eszkoz felhasznélasaval,
Iépéseket tesz az irant, hogy — kiilondsen a zenedijra vonatkozoan — az illetékesekkel
méltanyos atalanyban éllapodjék meg, s ennek kiegyenlitése utan maga kdzvetitse egyletei
szamara a tancmulatsagi jogot, illetdleg engedélyt, a hatosagi bejelentés kotelezo volta
mellett.

5. Hozzészolasok soran felvetddott még a Legényegyletek politikai magatartasanak kérdése is.
Itt a kongresszus kozvéleménye éles kiilonbséget tett politikai iskolazas és politizalds
kozott, valamint politikai felkésziiltség és partpolitika szolgalata kozott. A Legényegylet
nem politizal, ami annyit jelent, hogy egyetlen part érdekeinek sem kot le magat; de
ugyanakkor nem mond le arrél sem, hogy keresztény és nemzeti szellemben ne készitse eld
tagjait politikai allasfoglalasra. (Utalunk a IV. fej. I. d. 3. pontjara.)

6. Elénk eszmecsere alakult ki a , Hangya” szévetkezet mitkodése koriil. Az ellenvetések és
azok elharitasa a kovetkezd:

a) Ellenvetés: Pécsett a fliszerkereskedelem keresztény kézben van. A Hangya mégis
allitott fiokiizleteket. Igy tisztességes keresztény kereskedéknek éllitott konkurenciat.
A textilkereskedelem ellenben teljesen idegen kézben van, s azzal nem foglalkozik a
Hangya.

Elharitas: A Pécsett miikodo szovetkezet nem tagja a kozpontnak. A
textilkereskedelmet pedig mar elkezdték.

b) Ellenvetés: A Hangya-szovetkezetek €lén sok helyen all olyan egyén, aki nem tudja
kielégiteni a kozonség igényét.

Elharitas: A Hangya igyekszik megtenni mindent, hogy megfeleld egyének kertiljenek
a szovetkezetek €lére; de nehéz a kozpontbol ellendrizni mindent. Ezért fordulnak el
hibak. S nehéz a helyzet azért is, mert a szovetkezeteknek autonom szervezetiik van, s
igy csak targyalassal lehet eredményt elérni naluk.

c) Ellenvetés: Olykor teljesen megcsappan a szovetkezet forgalma, s ilyenkor tliresek
lesznek a polcok, mert a kdzpont csak akkor szallit arut, ha eldre fizetnek.

Elharitas: Szovetkezetek mindig kaphatnak hitelt a kdzponttol. Természetesen
bizonyos hatarig. Ha a megallapitott hatart tallépik, akkor méar baj van; rosszul kezelik
az lizletet.

d) Ellenvetés: A zoldségtermeldk érdekében is tegyenek valamit szovetkezeti iton,
valamint bor- és must-értékesités terén is.

Elharitas: Zoldségértékesitésre tortént mar kisérlet a Szigetkdzben.
Borértékesités terén pedig megnyugtato a helyzet.

e) Ellenvetés: Egy magas rangu katonatiszt a Hangyatol rendelt cikoriat. S a Hangya nem
sajat-arut szallitott.

Elharitas: A Hangyanak nincs cikoria-gydra. A gyarak ugyanazt az arut szallitjak tobb
kereskedének, az ¢ csomagolasaval. Lehet, hogy tévedésbdl mas kereskedd részére
készitett csomagolasban kertiilt az aru a Hangyahoz.

Az ellenvetés elharitasa utan Dr. Wiinscher Frigyes vezérigazgatd, miutan a hallgatosag
elott felmertilt a szovetkezés jelentdségének minél szélesebb tarsadalmi rétegben
sziikséges ismertetése, kijelentette, hogy a kdzpont — kivanatra — szeminariumokba,
tanitoképzokbe, stb. barmikor készségesen kiild el6adodkat, sét szivesen megy ¢ maga
is.

A faj és vér mitoszanak oridsi kérdéseiben eligazitas Somogyi Jozsef dr. egy. ny. rk. tanar:
Eugenika ¢és etika cimii konyve, mely pompasan vilagitja meg a fajok sorsanak erkolcsi
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vonatkozasait. A neves szerzd biztos etikai érzékkel mutat ré a sterilizacio és az abortusz
erkolcsi vonatkozasaira is. Megrendelheté a KALOT-nal.

Mentes Mihaly: Az 0j kereszt. Misztérium 8 jelenetben. A kivalo ird mesteri képekben
vetiti elénk a magyar nép Krisztus-szeretetét és biztos kézzel mutat ré arra, hogy Krisztus
megvaltast jelent a szamunkra, s minden torekvés, mely 6t kilizi a magyar életbdl,
nemzetellenes és hazadruld. A féloras szindarab ara eldadasi joggal egyiitt 2 pengo.
Megrendelheté a Miisorkdzpontnal. Szeged, DOm-tér.

Hajtay E.: Szent Istvan csodatétele. Irredenta célzati misztériumjaték 3 felvonasban. A
Szent Istvan jubileumi évet az iskola keretei kozott, a legmaradandébb hatéssal, egy szindarab
eldadasaval tinnepelhetjiik meg. Erre kivaldan alkalmas Hajtay Etelka nagyszert darabja,
melyet a kivald pedagogus irond a Szent Istvan jubileumi évre irt, figyelembe véve az iskolai
eldadasok Osszes kovetelményeit. A darab nem csak torténeti ismereteket elevenit fel és tanit,
hanem Szent Istvan szellemiségének 6rok modernségét a legkdnnyebben vetiti nem csak az
iskolasok, hanem a felnéttek elé is. Szabadtéren is eléadhatéd és semmi diszlet nem kell hozza.

Az els6 felvonas két valtozatban késziilt és igy felnottek is sikerrel adhatjak eld.
Megrendelhet6 a Miisorkdzpontnal. Ara eléadasi joggal és kottakkal egyiitt 3.20 P.
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y V4

Utunk falujaré ut

fme, mozgalmunk vezérgondolatai, célkitiizései, eszméi! Gondolatok, melyek éjszakak
virraszto csendjében célokka érlelddtek; célok, melyek a I€lek 1zz6 szeretetében eszmékké
tiizesedtek; s eszmék, melyeknek napszdm-munkéjaban ma mar ezer és ezer kéz dolgozik.

Mozgalmunk alig mult par éves, maris megizmosodott, megndtt. Nem mihaszna suhanc
valt beldle! Ugy all ki az orszag kozvéleménye elé, mint villogotekintetii, vallalkozo szellemi,
tettre kész legény. Levett kalappal, de felemelt fovel és egyenes derékkal! Latszik rajta, hogy
terveket hordoz, szokatlan, elszant népszeretet hajtja, karjaival pedig falvakat dlel at.

Es ez a legény maholnap nagykoru férfi lesz! Vallas, egészséges, dolgozo férfi, akinek
szivében az egész magyar nép érzésgazdagsaga dobban; akinek izmos karjdban az egész
magyar nép ¢lniakarasa fesziil; aki az egész nép nyelvén szol s az egész magyar nép nevében
cselekszik. — Mi hisziink a népment0 férfioriasban!

De maésban is hisziink! Rendiiletlen hittel valljuk és hirdetjiik, hogy mozgalmunk az isteni
Gondviselés orok tervében all! Tehat mozgalmunknak kiildetése van. Kiildetése pedig a
magyar f0ld, a magyar nép! Kiildetésiink tudataban erdsek vagyunk, vagy ha ugy tetszik,
félelmetesek! Mi hissziik azt, hogy agrarnépiink jobb sorsa és annak kikiizdése a
kereszténységhez van kotve. Ezért mozgalmunk utja a nagy Mester, Krisztus-Kirdly
nyomdokain halad, és igy igazi népjaro, falujaro ut!

Eljen Krisztus-Kiraly, mozgalmunk Vezére!
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