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Eloszo

Erasmus 1528. juliusaban levelet kapott egyik baratjatol, a 10csei sziiletésii, humanista
miiveltségli Henckel Janostdl, aki abban az id6ben Habsburg Maria udvari papja volt, és az
udvarral egyiitt vandorolt a morvaorszagi Znaimba, majd egy évvel késébb Linzbe is.
Henckel az 6zvegy kirdlyné erényeit ecsetelve és miiveltségére hivatkozva kérte Erasmust,
hogy irjon neki valami személyre szolot is, mert Szentirds-magyarazatai annyira tetszenek a
kirdlynénak, hogy mar latinul olvassa 6ket, és ezekben keres vigaszt 6zvegységére.

fgy sziiletett meg a Keresztény dzvegy, Maridhoz, Magyarorszag és Csehorszdg egykori
messze foldon ismert kiralynéjdhoz 1529-ben. A miiben — a csatdban elhunyt II. Lajos
méltatasa €s a kirdlynéhoz intézett vigasztal6 szavak utan — Erasmus az okori szerzoktol, az
egyhazatyak miiveibdl, de leginkabb a Bibliabol vett példakon keresztiil (pl. a Gracchusok
anyja, Paula, Eustochium, Judit, Noémi, Anna profétaasszony) adja a kiralyné, illetve az
olvaso elé a keresztény 6zvegyhez mélto élet szabalyait. Szokasahoz hiven allegorikusan is
magyarazva a Szentirasban talalhaté torténeteket, s — szintén a téle megszokott hevességgel
—nem mulasztja el 6sszehasonlitani kora allitdlagos 6zvegyeinek viselkedését a példaként
felhozott szent ¢letli 6zvegyekével. Ezt pedig at meg atszovik az 6t altalaban foglalkoztatod
kérdések, a gyermekek nevelése, a fejedelmek viselkedése, illetve a hdboru kérdése,
amelyekkel a magyar olvas6 mas miivekben mar taldlkozhatott (/nstitutio principis Christiani
— A keresztény fejedelem neveltetése, Enchiridion militis Christiani — Krisztus
fegyverzetében, Kézikonyv Krisztus katondjanak). De amig ezeknek a hangvételét egy
teologus és filozofus stilusa jellemezte inkabb, addig itt Erasmus kifejezetten tarsalgo, kicsit
csapongo és éppen ezért konnyedebb, mondhatni csevegd stilust hasznal, amely igy a muvelt
olvasonak hasonlataival, képeivel, hangvételével — a humanista miiveltségébdl, erkolesi
tanitasabol fakado hasznon kiviil — kifejezett gyonyortiségére szolgal.

A mi tehat azon kiviil, hogy Erasmus a mohdcsi vereség utan Magyarorszag egykori
kiralynéjahoz irta, még azzal is megdrvendezteti az olvasot, hogy (leszamitva a témajaban a
fentebbiektdl erdsen eltérd Nydjas beszélgetések-et) a humanistatol eddig még nem tapasztalt
konnyed, szinte barati stilussal megismerkedhet, amely ugyaniugy hozzatartozik Erasmushoz,
mint a teologusok és filozofusok nyelve.

Babics Zsofia
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Mariadhoz,

Magyarorszag és Csehorszag egykori messze
foldon ismert kiralynéjahoz,

Karoly csaszar és Ferdinand kiraly névéréhez

Fejedelmi asszonyoknak kivalo ékessége, Maria, mindig is gy gondoltam, hogy a
szamtalan baj kozott, amely mindenfeldl koriilveszi a halanddkat, aligha Iehet sulyosabb vagy
artalmasabb a hadbortinal, hiszen ennek még a neve is utdlatosabb a tobbinél, mivel tobbnyire
emberektdl sziiletik emberek ellen. A foldrengés, a tenger €s a folyo kiaradasa, a villam, a
jarvany és minden ezekhez hasonlo dolog ugyanis barmennyire is borzaszto, szerencsétlenné
tud tenni, de kegyetlenné nem. Azonkiviil ezeket a balsorsnak lehet tulajdonitani, minthogy
elkeriilhetetlenségiikben, amelyrdl azt allitjak, hogy még az égiek sem kiizdenek ellene, van
egyfajta vigasz; és ahogyan a végzet kegyetlen sziikségszertisége enyhiti a banatot, mivel
minden haland6 egyforman ala van vetve; ugy annal nagyobb sebet ejtenek lelkiinkben azok
a dolgok, amelyek a mi vétkeink miatt torténnek meg veliink. Az eldbbiek tehat, bar megtorik
azokat, akikre ratornek, mégsem teszik ket szerencsétlenné. Mert senkit nem mondhatunk
joggal szerencsétlennek, csak azt, aki sajat hib4jabol lesz nyomorult. Egyébként, bar a véres
¢és gyaszos haborl bajoknak egész seregét vonja maga utan, aligha lehet rettenetesebb és
kegyetlenebb hatdsa annal, hogy hirtelen a 1étez6 legszorosabb vonzalmakat is szétzzza.
Van ugyanis valami, ami még a halalnal is sokkal kegyetlenebb, bar mindazok k6zott, amik
az emberi elme szdmadra ijesztoek, ezt szoktak elsé helyre tenni a nagy nevii filozofusok; €s
ezért szoktak Marsot, mintegy igen artalmas tiszte miatt a gorog kolték Bpotororyn-nak’
hivni, mivel elpusztitja az embert. Ki tagadnd ugyanis, hogy a legkegyetlenebb dolog, mikor
ember 0li az embert? De még ezen tul is van a haborunak egy rendkiviil rossz tulajdonséga:
mindenkinél gyakrabban pusztitja el a legjobbakat ¢s az életre leginkabb méltdkat, és
mindenkinél gyakrabban kiméli meg, akiknek egyaltalan nem valik javara, hogy
megmaradnak, s6t, mindenkinek csak hasznara valna, ha elvesznének. igy mar hamisnak
tlinhet, amit a régiek mondtak, hogy Mars mindenkit egyenld szerencsével kecsegtet, mivel a
legartatlanabbnak a legnagyobb ellensége.

Nem szanni valo talan, mikor egy korban, alakban, er6ben, tehetségben, lelki erében,
6sokben, vagyonban €s méltésagban egyarant viragzo6 ifju hirtelen életét veszti? Az ilyen
halal az idegent is konnyekre fakasztja, s6t, néha még az ellenséget is. Elviselhetobb lenne,
ha természetes halalrél volna sz6. De mily sokakat megol, mennyi gyaszt, hany halalt sziil
ennek az egy embernek a haléla; és ezek annal kegyetlenebbek, mivel lassuak. Mert abban,
ami csataban kovetkezik be, megvan az a vigasz, hogy gyorsan megszabadit a kintol, mivel
hirtelen jon. De mi van azzal, amelyik a sziildnek maganyt, a gyermeknek arvasagot, a
testvérnek gyaszt, a baratnak szomorusagot, a hazanak nélkiilozést hoz? Talan nem sokakat
gyotor lassu haldllal? Ez pedig még anndl is keservesebb, mennél szorosabb volt a szeretet
koteléke, mennél szentebb és drvendetesebb a frigy. Azonkiviil a 1éleknek kotelékei koziil
egyet sem lehet ahhoz a vonzalomhoz hasonlitani, amely a férjet €s a feleséget torvényes €s
tiszta szovetséggel Osszekati, és legy6zi — ahogy a régiek szoktdk mondani — még a herkulesi
nehézségeket is. Ehhez hasonld a gyermekeknek a sziilokkel szembeni, és a sziildknek a
gyermekek irdnt érzett szeretete is, amelynél azutan a szeretet utan, amellyel Istennek
tartozunk, nincs szentebb. De ezt a szoros koteléket sem a természetbdl fakado oly nagy
vonzalom, vagy a lélekbdl eredd hajlandosag kototte Ossze e szoros kotelékkel, hanem a

' A.m. embert pusztito.
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természetnek is legfobb szerzdje rendelte tgy, hogy a férfi, ha a koriilmények Ggy hozzak,
elhagyvan sziileit, feleségéhez ragaszkodjék. A tobbi szoros kapcsolatban ugyanis a
kolesonds joakarat koti 0ssze a lelkeket, itt pedig az isteni sz6 rendelése szerint a kettd
egyesiil, ugy, ahogy egy ember testbdl és 1€lekbdl all. Miért jonne kiillonben még a lelkeknek
ehhez a vonzalmahoz, amellyel a természet, gondoskodva a dolgok maradanddsagarol,
0sszekoti egymassal a férfit és a nét, miért jarulna kiilonben ehhez a szovetséghez, amely egy
koteléket egyetlenné és felbonthatatlanna szentel, a hazassag szentsége? Miért lenne
kiilonben a természeteknek és a szokdsoknak ez a rokonsaga, a sorsoknak az egyenldsége, a
meghitt s bensdséges viszony, ami miatt édesebb valakivel egylitt meghalni, mint nélkiile
tovabb ¢Ini? Ha embertelen dolog megtiltani egy anyanak, hogy fia temetésén sirjon,
mennyivel embertelenebb megtagadni a konnyeket a feleségtdl, aki férjét temeti.

Gondolom, tudod mar, fényességes Maria, merre tartunk. Senkinek nem nehéz kitalalnia
ezekbdl, mily szornyl sebet iitott lelkeden a sors, amikor elragadta téled férjedet, Lajost.
Méghozzéa milyen férjet! Ifju és derék, igazan nemes lelkii, csupa kivalo tulajdonsaggal
kittind, két gazdag orszag altal is hatalmas és kiralyi nagyapak, dédapak és iikapak hosszi
sorabdl szarmazo férjet, aki ugyanakkor semmiben sem volt viragzobb vagy nemesebb, mint
a legjelesebb fejedelmekhez méltd lelki adoméanyokban.

Vedd még hozza, hogy mily gyorsan, ¢s hogy igy ragadtak el téled. Csak par év adatott
neked, hogy oriilj neki, és ily hirtelen elragadta téled a haboru vad vihara ezt a
halhatatlansdgra mélté ifjut. Azonkiviil nyugodtabb I¢lekkel valunk meg valamitdl akkor, ha
a vele valo egyiittlét oromére elég id6 adatott meg nekiink, hiszen az elvesztett iranti vagyat
enyhiti a hosszu ideig tarto egyiittlét emléke, vagy ha ez nem elég erds, hogy elvegye minden
fajdalmunkat, a szemérem az, ami biztosan gondoskodik arrél, hogy csendesebben
szomorkodjunk.

Talan joggal panaszkodunk, ha a kdlcsont id6 eldtt visszakérik toliink, de amikor nincs
elore kitlizott nap, €s a hitelezOnek jogaban all azon a napon beidézni az adosat, amikor
akarja, milyen arcatlansag lenne, ha valaki panaszkodna a hitelezdre, aki szelidségében
hosszu idére sz6l6 hasznalattal kedvezett nekiink? Hitelbe, kolcson kaptunk mindent, amink
van ezen a vilagon. Mi mast kellene megemliteniink, mint hogy magat ezt a testet, amit
hordunk, ezt a lelket, mely altal éliink, kolcson kaptuk, azzal a megallapodassal, hogy
barmelyik pillanatban visszakérheti az, aki adta, és akkor nyugodt 1élekkel kell visszaadni. A
kolesonkapott dolog miatt, amit hosszl ideig hasznaltunk, panaszkodni nagyfoka halatlansag.
Amiatt, amit hamar visszakértek, ha nem is helyes, de nyilvan elfogadhatobb a panaszkodas.
Neked olyan révid id6 jutott osztalyrészediil, hogy feleség, majd 6zvegy, majd kiradlyné, majd
maganember legyél, mintha a sors jatszadozasképpen adott volna ilyen révid id6 alatt oly
nagy boldogsagot megizlelni, hogy nagyobb kint okozva vehesse el, amit adott.

Vedd még hozz4, hogy az emberi szeretetnek van valami vigasza a bajban: hogy ott volt a
haldoklé mellett, hallotta utols6 szavait, adott neki egy utolso csokot, lezarta a halott szemeit,
¢s teljesitette a temetés szent kotelességét. Ezen dolgok ugyanis azt eredményezik, hogy az,
aki meghal, nyugodtabb I¢lekkel megy el, akit pedig itt hagyott, kevésbé szomorkodik. Toled
pedig még ezt a kevés enyhet is irigyelte a marsi dith. F4jdalmad enyhitésére az az egy
maradt volna, hogy udvarodban jatsszon egy kicsiny Aeneas, akiben valamiképpen
sértetleniil megmaradna neked mind a hitvestéars, mind az orszag. Férjedet latnad a fiadban, és
az orszagot a fiaddal iranyitanad. Még ezt a fajta vigaszt is irigyelte tdled, Maria, a
méltanytalan végzet. Kivanatosabb volt lelkednek elveszni a draga hitvessel egyiitt, mint az
elhunyt nélkiil tovabb ¢élni. Hallom azt is, hogy nem sok hidnyzott hozza, hogy téged is
elragadjon a halal, vagy ami a halalnal kegyetlenebb: a fogsag. Melyik férfit nem sodornak el
a szerencsétlenségek ily nagy viharai? Ez az oly vad, oly kegyetlen, oly 4daz szélvész pedig
ellened, egy asszony ellen tdmadt. El8szor atyadnak, Fiilopnek id6 elétti halala, majd atyai és
anyai nagyapad halala oltoztettek ujra gyaszba. A minap Izabellat, a kiralynd helyett
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szamiizotté valt, majd €letbdl eltdvozott ndvéredet sirattad. Lattad mésik ndvéredet, aki
kiralynd helyett 6zvegy lett.

Itt, azt gondolom, mondhatné valaki, hova vezet ez a beszéd? Talan, hogy az 6sszetortnek
konnyeit, amelyeket vissza kellett tartanod, eldcsald, hogy ujbodl felébreszd a gyaszt, amelyet
talan akar az értelem, akér az id6 mar valamennyire lecsillapitott? A vigasztal6 feladata, hogy
vagy enyhitse, ami rossz tortént, vagy elforditsa a szomorkodot attol, hogy gondoljon ra,
vagy a bolcsesség tanitasaival erét 6ntson lelkébe. Te a bajok egész sorat ugy allitod szemiink
elé, hogy még az idegent is konnyekre tudnad fakasztani. A vigasztaldsnak van egy keserves
fajtaja, mikor a fajdalmat bajok tomegével gyogyitjak. Igaz, néha még ez is orvossag a
tulsagosan szomorkodoknak, ahogy vannak ennél keményebbek is, akik a 1élek
kedvetlenségét kotekedéssel tizik el, mint mikor a gyogyitdsnal vagast vagy égetést
alkalmaznak. Ezt viszont nem fogom felhozni mentségiil arra, amit teszek.

M¢ltan mondhatnak nekem, fényességes Maria, ha feloltottem a vigasztalo alarcat, hogy
egészen mas a szandékom. Most ugyanis nem az a célom, hogy elvegyem szivedbdl a
szomorusagot, hogy letdrdljem a konnyeidet, hogy elnyomjam so6hajaidat, hanem hogy mas
ozvegyek vigasztalasara téged, a messze foldon ismert asszonyt, mint a lelkierd példajat
allitsalak eléjiik. Sok mas nemes asszonnyal kdzos volt a vihar, amely ellened tdmadt, bar
egyikiiktél sem vehetett el tobbet, mint téled, hiszen egyikiik sem volt boldogabb nalad. Mily
sok olyan asszony van Panndnidban, s6t, magaban Ferdinand udvaraban, akiknek ez a
gyaszos veszteség 0zvegységet vagy arvasagot, vagy mind a kettét hozott. De ugy vélem,
ezek kozott egy sincs, aki, hozzad hasonlo lelkierdvel viselné el sajat szerencsétlenségét. Aki
pedig annyira asszonyi lelkli, hogy nem szégyell erétlenebbiil szenvedni, szanni valo
sirdnkozas kozepette méltatlan szavakat ejteni, csak nézzen rad, hogy te, egy ilyen
kornyezetben sziiletett és nevelkedett leany, kegyetlen sorsodat bator és toretlen 1€lekkel
viseled. Nem azért, mert nem érzed a veszteséget, hanem mert az emberi érzelmeken a
krisztusi hit segitségével feliilemelkedsz. Benned Isten mint valami magas helyen jelet emelt
fel, amely gyogyulasara lesz mindenkinek, aki a fijdalom megrazkodtatasatol szenved.
Mennél magasabb helyen all ez a példa, annél inkabb szeme el6tt lesz mindenkinek. Aligha
lehetett volna kiemelkeddbb helyre allitani, mivel a te dseidnek nagyszamu sora, amelyben a
foldkerekség legfobb uralkodoit talalhatod, mindent elont fényével. Hogy ne messzebbrol
kezdjem: atyad Fiilop volt, akinél szeretettebb uralkodé nem volt még a foldkerekségen.
Atyai nagyapad Miksa csaszar, anyai nagyapad Katolikus Ferdindnd, akik mindketten a
kortiilményekkel okosan ¢élve, ugyanakkor batran cselekedve nem kevésbé tiintek ki lelki
adomanyaikkal, mint hatalmukkal. Atyai dédapad Frigyes csaszar volt, anyai dédapad
Magyarorszag kiralya.® Apai nagynénéd Margit, uralkodasra mélté asszony, anyai nagynénéd
pedig Katalin, Anglia kiralyndje, egy olyan tudassal, hittel, okossaggal és allhatatossaggal
rendelkezd asszony, hogy semmi nem férfihoz ill6t, semmi asszonyit nem fedezhetsz fel
benne nemén ¢€s alakjan kiviil. Ez a diszes sereg jar eldtted. Oldalagrol két fivéred: Karoly
csészar, akinek akkora a hatalma, hogy sokak irigységét magara vonja, akkora a
nagylelktisége, hogy senkinek az irigységét nem érdemli. Nem tudom, gazdagsagahoz mit
lehetne még hozzatenni, ha birtokai ily nagy pomp4djahoz a foldkerekség nyugalma is jarulna.
A masik Ferdinand, aki oly sok jeles cime mellett Magyarorszag ¢s Csehorszag kiralya, és
bar fiatal, oly sok és nagy erényben emelkedik mésok f6l¢, hogy ékességei koziil a
legkisebbnek szamit ragyog6 csaladfaja vagy hatalmanak nagysaga. Vedd még hozzajuk
harom névéredet, Eleondrat, [zabellat és Katalint, mindhdrman messze f6ldon ismert kirdlyok
feleségei vagy jegyesei. Mindazonaltal nem mondhatok elére semmit fivéreid és névéreid
gyermekeirdl, akik koziil mar néhdnyat a legragyogobb reményben kdszonthetlink. Az

2V6. A Mozes éltal a pusztaban a nép gyogyulasara felallitott rézkigyoval: Szam 21,4 skk.
3 Maria apai dédapjanak (II1. Frigyes) testvére V. Albert, valésziniileg 6t keverhette 5ssze a Magyarorszagon
1437-39-ig uralkodo VI. Alberttel.
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elmiiltakkal mar bizton dicsekedhetiink, a jelenvalokkal nem érdemes dicsekedni Nemesis*
miatt, aki néha hirtelen forditja szerencsétlenségre a forgandé szerencsét, az eljovenddekkel
pedig, akiknek sorsa fel6l bizonytalanok vagyunk, még kevésbé. Csak konyordghetiink, hogy
az Isten azt akarja, hogy nemzetségeteknek ez a ragyogasa a keresztény vilagnak
boldogsagara és aldasara legyen.

Ezen kiviil nem gondolhatnam teljes bizonyossaggal kijelenteni, hogy a te esetedben nem
létezik Nemesis, ha azoktdl, akik kozelebbrdl ismernek, nem értesiiltem volna jellemed
kivételes szerénységérdl és vallasossagodrol, amely tokéletesen megtanitott rd, hogy a
boldogsagot ne azokban a dolgokban keresd, amelyek — mint latjuk — néha a gonoszaknak
jutnak osztalyrésziil, és ahogy igen gyakran részesiilnek benniik az arra méltatlanok,
ugyanilyen hirtelen ragadja el valamilyen véletlen azoktol, akik méltok lennének ra.
Azonkiviil — ahogy sokszor latjuk — olyanok ezek a dolgok, hogy néha szerencsésebb, ha meg
vagyunk fosztva toliik, mintha fel vagyunk veliik ékesitve, sot, nagyobb dicsdség, ha
megvetjiik, mintha birtokoljuk dket. A lelki javak 6rokkévaldak €s maradandoak, és
onmagukban tesznek boldogga, ha vannak, de szerencsétlenné, ha nincsenek.

Mivel tudom, hogy ez a gondolkodasmad jarja at €s erdsiti lelkedet, vettem magamnak a
batorsagot, hogy ragyog6 nemzetségedrol és sorsodrol néhany dolgot emlitsek, de ezekkel
csak par szdval, és csak annyiban foglalkoztam, hogy ramutathassak: a keresztény tlirés
példdja az isteni akarat eldrelatasa folytan a halandok szdmara magas helyre emeltetett. Minél
messzebbre lassék azért, hogy egy leanynak a tanitasa altal az 6sszes asszony, de kivaltképp a
nemesek, akik altalaban annal elpuhultabbak, minél elnézdbb irantuk a sors, e tanitas altal
megtanuljak szerencsés koriilmények kozott a mértékletesség, szerencsétlenek kdzepette
pedig a tlirelem gyakorldsat. Ha jol megnézik, meg fogjak érteni, hogy ezeknek a seregével
felfegyverezve nem engedett lelked a sors annyi varatlan tdmadasanak. K6zben azonban
szerénységed miatt kérlelésemmel kell kieszk6z6lndm, hogy jeles tulajdonsagaidat, vagy,
hogy keresztényibb szohasznalattal ¢ljek, a Legjobb és Legnagyobb Akarat benned testet
oltott gazdagsagat mindenki szeme elé tarhassam. Ha igy gondolod is, hogy kérésemnek nem
kell eleget tenned, erre az engedékenységre biztosan ra fog venni a keresztény kegyesség €s
szeretet, amely semminek az eltiirésétd] vagy megtételétl nem riad vissza, csak minél
tobbeknek hasznara lehessen. Jollehet igazsagosnak ¢€s illének gondolom, hogy megadassék
nekem, mégsem merném remélni, hogy megengeded, amit kérek, mert semmit nem csodalok
benned jobban, mig ezen gondolkodom, mint hogy rosszabbul tlirdd a veled kapcsolatos
dicséretet, mint a szerencsétlenséget. Ha egyaltalan szerencsétlenségnek kell nevezni barmit
az ember jozan értelmének elvesztésén kiviil.

Mit tegyek hat? Hogy megtegyem, arra a koz haszna hiv, hogy ne tegyem, attol a te
kivételes szerénységed riaszt vissza. A kozéputat fogom kovetni. Ugy kedvezek a
szerénységednek, hogy kozben mégis az egész néi nemnek valamiképpen hasznéra legyen a
te példad. Nem leszek terhére szemérmességednek, Maria, ugy fogom a példat eléjiik allitani,
hogy nem fogok €16 személyt kozszemlére tenni, mint ahogy a tablara festett képeket teszik
ki a szemeknek, hogy barki szabadon 6sszehasonlitgatasokat tegyen, amikor csak akarja. Aki
figyelmesen nézi meg egy ember jol megfestett arcképét, rogton felismeri, hogy ki€, ha magat
az illetdt kozelebbrdl jol megnézte, ugyanigy aki lelkednek képmasat a kdzelebbi kapcsolat
miatt jol ismeri, aligha hazug képmasra fog raismerni, mar ha nem latunk valamivel tobbet az
¢16 emberben, mint a rola festett képben.

Csak keveseknek fogom megmutatni tehat, hogy mi mindenre kell felkésziilve lennie egy
nemes lednynak. El6szor is az udvar gyonyoreivel szemben, masodszor pedig az 6zvegység,
arvasag €s hasonld szerencsétlenségekkel szemben kell felfegyverkeznie, amelyek sokak
lelkét annyira 6sszetorik, hogy vagy elsorvadnak a fajdalomtol, vagy maguk hatarozzak el

* Az igazsag és a visszafizetés istenndje, kiilondsen az nelégiiltséget biintette.
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sajat halalukat. Nem csoda, hogy ez nékkel is megesik, mikor férfiak esetében szinte
altalanos magasztalast valt ki, mégpedig az irok nagy egyetértésével, bar annal nagyobb
tévedésére. Mert hogy gondolhatnank, hogy dicsérettel lehet illetni azt, ami az istenfélelem
ellen valo, és Isten rendelése ellen lazad? Sajat magunkra kezet emelni vagy roppant nagysag,
vagy esztelenség, vagy gyengeség. Mert bar igen bator dolog dnként vallalt halallal véget
vetni a fajdalomnak, mégis sokkal batrabb a rosszat, barmekkora legyen is, batran viselve
legy6zni. Ugyan a sors kegyetlenségével szemben sokan sajat irdsaikkal probaltak meg
felvértezni a halandok lelkeit, de nem tudom, nem hevesebb-e a hizelgd, mint a mennydorgd
sorssal szembeni kiizdelem. Nyilvan sokakat ismeriink, akiket miutan a lehetd legkeservesebb
események nem gydztek le, a sikerek teritettek le.

Most talan azt varnad, nagyhirti Maria, hogy fogok kinélni neked valamilyen fegyvert
elobb a hizelgd sors kelepcéi, majd egy masikat a kegyetlen sors zatonyai ellen. Ezt azonban
nem fogom megtenni, ugyanis ugyanazokkal a fegyverekkel lehet mindkettével szemben
biztositani magunkat. A hajétulajdonos mas vitorlat hasznal a nyugodt tengeren, €s mast,
mikor viharok ostromoljak. A hadvezér mas fegyverekkel szerelkezik fel a parthusok ellen, és
massal a gallok, vagy a germanok ellen. Itt viszont, mivel a I€lek viszi végbe a dolgokat,
mindenki, aki jol van felfegyverkezve, a sors minden valtozasaval szemben ugyanolyan
mértékben van biztositva. Ahogy egyaltalan nem jo6 korményos az, aki csak kedvezd széllel
¢s arral tudja a hajot irdnyitani, és nem jo hadvezér az, aki lelkében nincs mindenre
felkésziilve, ami haboriban meg szokott torténni; ahogy gyakran a koriilményeknek
megfeleléen més és mas tervvel élnek, de a mesterség, akar kiizd6rdl, akar menekiilorol
legyen sz0, ugyanaz. Az erény jellemzdje, amely egyediil teszi az embert igazan boldogga
vagy szerencsétlenné, ugyancsak az, hogy bar a koriilmények kiilonbozdségének megfelelden
kiilonféleképpen mutatkozik meg, 6 maga mégis mindig hasonld, s6t, mindig ugyanaz.
Ahogy Polycletus® mas és mas modon dolgozik a faval, a marvannyal, a gipsszel vagy a
viasszal, bar a mesterség ugyanaz: ugyanigy az erény tulajdonsagaival felfegyverzett I¢lek
hiien bet6lti tisztét, barmilyen anyagot is juttatott neki Isten. A nehezebb koriilmények kozott
pedig jobban megmutatkozik az erény, bar szerencsésebb dolgok esetében néha csodalatra
méltobb, ha kdzelebbrdl megnézed.

Most nem térek ki arra, hogy mit mondanak a kétségkiviil éles elméjii és tiindoklo szava
sztoikusok a bdlcs ember lelkérdl, az egyetlen dologrdl, amivel szemben a sorsnak semmi
hatalma nincs, amit 6k egyenl6vé tesznek az istenekkel, s6t, néha eléjiik is helyezik. Mert mi
mast lathattak volna valami kaprdzaton és az igazi erény arnyképén kiviil, mikor nem
ismerték fel Istent, az igazi szerz6t, mikor kételkedtek a 1élek halhatatlansagaban, a test
foltdmadasat pedig még alom forméjaban sem értették meg, mikor a bdlcsességnek sem a
kezdetét, sem a végét nem fogtak fel? Ha azt kérdezed toliik, micsoda Isten, teljes
komolysaggal azt felelik, hogy a vilag lelke, vagy, hogy ez az egész, amit latsz, és amit nem
latsz. Ha az istenek szamarol kérded Oket, ingadoznak, mivel nem lehetséges, hogy
mindenképpen van valami semmihez nem mérhetd, vagyis mindenek folott allo, csak, ha
egyes egyediil van.

Azonkiviil jollehet, hogy minden, ami j6 az emberben van, az igaz Istentdl szarmazik, és
ugyand tartja meg, ndveli, vagy veszi el, 6k az erénnyel valo felruhdzottsagot, amellyel az
emberi boldogsagot mérik, az emberi természetnek tulajdonitjak, annyira, hogy azt
gondoljak: ez a bolcs embereknek és isteneknek egyarant fligét mutathat, mégsem igérnek
neki a jotevoknek jard mas jutalmat, mint a fennhéjazé bolcs nevet, amelynél semmi nem
lehet idegenebb a keresztény szerénységtél. Eljen tehat a sziirke és szigori bolcsesség, amely
ennek ellenére sok jeles gondolattal és példaval bir, és szemére hanyja a keresztényeknek
restségliket. Hiszen azok, bar nem voltak vilagos ismereteik az igaz Istenrdl, és nem vezette

5 Pheidias kortarsa, szintén szobrasz.
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Oket a mennyek orszaganak reménye, nem 6sztondzte 6ket a Szentlélek, és ennek ellenére az
emberi lélek erejével oly faradhatatlanul gondolkodtak az erényrdl, oly aprélékosan
megvizsgaltak sok mindent, a tokéletes erénynek annyi példajat, ha ugy tetszik, képmasat
allitottak elénk tetteikkel. Ezzel szemben a keresztények jo része ugy €1, hogy egyaltalan nem
latszik rajta, hogy a legcsekélyebb mértékben is gondolkodna az ember valddi boldogsagardl.
Pedig ennek megismeréséhez nem kell a faradsagos bolcselet, sem a hosszu éveken at tarto
tanulés, csak Krisztus, a legbiztosabb alkoto, aki olyan érthetdvé tette szamunkra, és Ggy
elmagyarazta az égi filozofiat, hogy barmely koru, nemti és észbeli képességli ember képes
megtanulni, csak készséges, figyelmes és hajlékony értelemmel kell hozza kozelednie. Ezt
pedig maga Isten adja meg az embernek, hogy tanulékonnya tegye, csak ne tavolodjon el az
isteni kegyességtol. Ezért nem szabad soha hallgatni azokra, akik ettdl a filozofiatol tavol
tartjak a fejedelmeket, vagy masokat, akik az allamot igazgatjak; a ndket, leginkabb, akik az
udvarokban forgolodnak, vagy a még serdiilékortiakat, pedig egy életkor sem fogékonyabb,
mint ez, amely még nem valt érzéketlenné a jo tanitdssal szemben a blindk megszokasa miatt.

Akik pedig tagadjak, hogy az Evangélium tanitasa hasznos a fejedelmi cim viseléséhez,
vagy az allam iranyitasahoz, azokat egykor valoban megcafolta Szent Agoston, és mi is
beszéltiink rola a Panegyricusban, amelyet egykor atyadra, Fiilopre irtunk, majd a Keresztény
fejedelemben, amelyet testvérednek, a még most is ifji Karolynak ajanlottunk, akit most
valasztottak fejedelemmeé. Itt elmondtuk, hogy annyira nem haszontalan, hogy még a haboru
viselésénél, vagy mas igen zord ligyekben is segitségiinkre van. Hiszen a keresztény
filozofiatol eltoltott fejedelem mindent megtesz azért, hogy ne keveredjen haboruba, de ha ezt
nem kertilheti el, amennyire lehet, takarékoskodik az emberek vérével hadviselés kdzben.
Ugyel r4, hogy katonajanak minél kevesebb legyen megengedve, az artatlanokat minél
kevesebb kar érje, végiil figyel rd, hogy ne terjedjen tovabb, nehogy hosszl iddre elhuzodjon.
Senki nem visel haborut sokdig, ha akaratlanul viseli. Nem kedvemre valoak ezek a hangok:
gyilolom a habortt, de jogtalansag kényszerit ra. Békére vagyom, de csak ha méltanyos és
tisztességes. Ugyanigy keresnek kibuvot a blindzok is. Mindenkinek van {irligye sajat
blinének kisebbitésére. Soha nem lesz béke azok kozt, akik a tokéletes igazsagért mérkdznek
egymassal. Békében viszont a fejedelem a legnagyobb lelkiismeretességgel gondoskodik
arrol, hogy a kdzhivatalokba becsiiletes és megvesztegethetetlen férfiakat helyezzen.
Roviden: mindkét idészakban ugy teljesiti szolgalatat a hatalomban, hogy emlékezetében
tartja Krisztusnak, az uralkodok uralkodéjanak elkeriilhetetlen hatalmat, akinek bizonyos id6
elteltével szamot kell adnia minden egyes tettérol.

Sok kellene ahhoz, hogy az Evangélium tanitasa karara valjon az allam iranyitdinak,
hiszen mindenkinek, de egy fejedelemnek mindenki masnal jobban sziiksége van ra, hogy
helyesen éljen. Mar csak ami a nemet €s a kort illeti: ha Krisztus szeretettel atolelte a
gyermekeket, ha az Egyhdz alkalmasnak itéli a katekizmus tanuldsara a hétéves gyermeket, és
ilyen zsenge koruakra rabizza az Evangélium filozo6fidjanak misztériumat, azonkiviil, amit
tanit, azt meg is teszi, mely ember merné dket tavol tartani téle? Ha Krisztus ndkkel
beszélgetésbe bocsatkozott, ha kozeli barataiva fogadta 6ket, mint a szamariai asszonyt vagy
Maria Magdolnat®; ha ugyanigy tettek az apostolok is, akik koziil Janos evangélista levelében
néhanyukat arra méltatta, hogy urnének nevezzen’, ha Szent Jeromos, Szent Ambrus, Szent
Agoston és mas hires egyhazatyak nemcsak levelekben, de valosagos konyvekben is
értekeznek szlizekkel, 6zvegyekkel és férjes asszonyokkal, mégpedig egyaltalan nem
jelentéktelen dolgokrdl, hanem a Szentiras értelmezésérdl; hogyan itélhetné barki ezt a nemet
alkalmatlannak az isteni bolcsességre? Mar ha csak a példak szamat nézziik, szégyen
kimondani, de sokkal szembetlinébb annél, mintsem hogy el lehetne tussolni: vallasossag és

°L Jn4,1 skk; Lk 7,36-8,3.
" L. 2Jn (az Und megszolitas vonatkoztathatd valamelyik kis-azsiai Egyhazra is...)
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istenfélelem terén csaknem tobb példaban bdvelkedik a néi nem, mint a férfi. Ha csak az
istenfélelmet vessziik, ami annyit jelent: testi €s lelki tisztasdgban vetekedni az angyalokkal, a
vilag pompéjardl és gazdagsagardl lemondva egyediil Istenbe vetni reményt, vigasztalast és
minden gyonyort, a szegényeken ¢€s betegeken pénzzel és szolgalattal egyarant segiteni, a
szent imadsagban, bojtben és a szent konyveken vald elmélkedésben élni.

Helyesen teszik, akik a népet arra intik, hogy Isten félelmével eltelve és megrendiiléssel
forgassak a szent konyveket, és ne bizzanak meggondolatlanul sajat itéletiikben. Akik viszont
egyszerien kitépik a vilagiak kezébdl a Szentirdst, hogy milyen gondolattol vezérelve, nem
tudom, de alapelviik szemben all Krisztus és az apostolok példdjaval. Amitdl 6k elijesztenek,
arra buzditanak az Egyhaz nagyra becsiilt tanitoi, akik minden dicséretre méltonak tartjak azt,
amit ezek szinte istentelennek atkoznak. Ki kell pisszegni ezeket a hangokat, amelyek,
mikdzben ¢kesnek igyekeznek latszani, megmutatjak, mennyire istentelenek, hiszen tagadjak,
hogy az evangéliumi és az apostoli tanitas az elokeld €s udvari holgyeket is illeti. Azt
mondjak, apacék dolga ez, nem fejedelmeké. Tegylik félre a gytildletet ezzel a névvel
szemben, amely anndl a népnél, ahonnan hozzank eljutott, semmi mast nem jelentett, csak
szenteket. Ezt egykor az apostoli levelek tették valamennyi keresztény kdzos elnevezéséve,
ugyanigy ismerik el a Krisztus sziiletése utan 6tszaz évvel sziiletett frissebb irasok is, és
mindenkit, aki Krisztust megvallotta, kivétel nélkiil szentnek neveztek, ahogy a testvéreket,
ugy a névéreket is.

Ha minden keresztény hivatasa Krisztus tanitasa és az apostoli hagyomany szerint €Ini,
akkor akik szégyellik a tanitast, szégyelljék a nevet is. Ha pedig azt gondoljak, hogy nem kell
elviselniiik a sértést, ha valaki tagadja, hogy 6ket keresztényeknek kell hivni, miért
gondoljék, hogy dicstelen Krisztus tanitasa szerint élni? S6t, ha Gigy hatdroznak, hogy
lemondanak a keresztény elnevezés tiszteletérol, csak ne kelljen elviselni a gyalazatot,
konnyen oda juthatnak, hogy nem megtiszteld dolog keresztény hittel kiizd6 é€letet élni. Ha
meg azt gondoljak, hogy szennyes ¢€s elvetendd istenfélé modon ¢€s artatlanul €lni, ugy
kellene tartaniuk, hogy nagyszerii és kiralyhoz ill6 a Satannal egyiitt az 6rok tlizre vettetni,
kizarva az égiek kdzosségébol. Nincsen komor és szigoru Krisztus, ahogy a képmutatok
képzelik. Semmi nincs, ami inkabb mindenkié lenne: nem kevésbé kozds kincse 6
valamennyiiinknek, mint a vildgon a napsiités.

De helyesen itélnek a fejedelmekrdl és a fejedelmi udvarokrol azok, akik azt gondoljak,
hogy ott nincs helye az igazi vallasossagnak, ha az emberi erények legnemesebbikét az
eldkeldktdl elvitatjak, és azt gondoljak, hogy szégyen Krisztus térvényeinek
engedelmeskedni ott, ahonnan az orszag térvényei szarmaznak. Hogy lenne lehetséges, hogy
jol korményozza a népet sajat rendeleteivel az, aki Krisztus rendeléseit megveti? Micsoda
arcatlansaggal koveteli meg valaki, hogy neki a nép, mint fejedelemnek megadja a tiszteletet,
ha 6 maga nem ismeri el Krisztust, mindenki legfébb fejedelmét? S6t, ahogy valoszintileg
igaz az a mondas, hogy nem feltétlentil j6 fejedelem az, aki j6 ember, ugyanigy minden vitan
felil all, hogy nem lehet j6 fejedelem az, aki embernek nem jo. Ahogy Platon mondta: a
varos nem lehet masképpen boldog, csak ha bolcs férfiak a vezetdi. Ez tokéletesen igaz az
allamra is, soha nem lesz virdgzobb, mint keresztény fejedelem alatt, aki mindenben, amit
tesz, Istent tartja szeme el6tt, mint mindenek ismerdjét, it€l6jét, védelmezdjét €s szamon
tartojat. Ha igy tesz, mely hdz lesz tisztabb és vétkektdl mentesebb, mint az 6 udvara? Az az
egy valasztja el a fejedelmet a maganembertdl, hogy az elébbi tobbek karara van, akar
istenféld, akar nem, hiszen a fejedelem erkolcsei mintdjara mindenki szivesen alakitja az
életét, €s ha gonosz is, mégis elrettenti a biintdl a fejedelem feddhetetlensége. Ugyanigy az,
hogy milyen az udvar, a fejedelmek természetétdl fiigg.

Gondolom, most felismered boldogsagodat, fényességes urnd, és halat adsz a
mindeneknél jobb és nagyobb Istennek, hogy olyan feddhetetlen erkdlcsii két fivért
mondhatsz magadénak, akiknek udvara a vallasossag és istenfélelem példaja. Most
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mondhatnad azt, hogy mindkettd sziiletésétdl és neveltetésétdl a vallas ékessége, és mert
vilagos, hogy mélyen beléjiik van iiltetve a legfobb Ur szeretete, ezért nem tudta a sors
semmilyen cséabitasa eddig kioltani lelkiikben az istenfélelem langjat. Az udvar
feddhetetlenségét illetden azonban a fejedelem feleségének sem kicsiny a jelentdsége.
Nemes, ¢és ha szabad igy mondanom, oroszlanhoz hasonl¢ lelke van a kirdlyoknak, amelyet
altaldban nem iranyithat biztonsaggal akarki. Viszont mind az oroszlanokat, mind az
elefantokat, bar erdvel legydzni nem lehet, tigyes fogasokkal megszeliditik, €s
engedelmességre szoritjak azok, akik ismerik a természetiiket. A feleség tudja, melyik az az
1d6 és alkalom, amikor konnyen kozel férkdzhet férjéhez, és nem ritkan hizelgd konyorgéssel
eléri azt, amit fegyveres csapatokkal nem lehet. A legfobb hatalmat gyorsabban meg lehet
inditani kéréssel, mint rabeszéléssel. Kényszeriteni ugyanis nem hagyja magat. P4l irta, hogy
néha a hivé feleség képes megszentelni hitetlen férjét®, igy nem ritkan megtdrténik az is,
hogy a szilajabb vagy konnyelmiibb kiralyt a kirdlyné egyrészt feddhetetlen erkdlcseivel,
masrészt alkalmas ¢s megfeleld idoben torténd batoritassal tisztabb gondolkodésra 6sztokéli,
igy, ha az egész udvart nem is képes megtisztitani, nagymértékben visszaszoritja a binok
fektelenségét. Itt is tudsz otthoni példat mondani: anyai nagyanyad, a csodalatos és bator,
mindenki altal dicsért és magasztalt Erzsébet péld4jat, akiben annyira langolt a vallas iranti
szeretet, hogy nemcsak az udvar, hanem egész Spanyolorszag erkdlcseit az istenfélelem
gyakorlasa felé probalta forditani. Vagy ott van anyad, Johanna, aki ebben a tekintetben
leginkabb hasonlit anyjara, Britannia kiralyndjérél, anyad névérérdl ugyanis mar tettiink
emlitést.

Azoknak a véleménye ugyanis, akik azt hiszik, hogy nagyszerti dolog kiizdeni az
istenfélelemre vald torekvés ellen, annyira tavol all télem, hogy egyenesen azt gondolom, az
istenfélelem nemhogy kart nem okoz, hanem igen nagy hasznot jelent. Mivel az egész
keresztény istenfélelem leginkabb harom dologbdl all: az isteni er6 ihletésébdl, az
istenfélelem ismeretébdl €s szolgalatabol, Isten, bar kezdetben nem ismeri az egyes ember
hozzaallasat, de ahogy mindenkinél gazdagabb, gy mindenkivel szemben bdkezii, rangtol és
allapottol fiiggetleniil. Ugyanakkor, ha sziikséges, bokeziibben ajandékozza meg
adomanyaival azokat, akiket a szerencse ragyogéasa, mint valami szinpadon, mindenki szeme
elé allitott. Ugy tetszett ugyanis az isteni bolcsességnek, hogy ajandékait gyakran az emberek
altal osztja szét, és bovebben ajandékozza meg azokat, akiknek az istenfélelme bévebb és
gazdagabb gyiimolcsot terem. Ezért drasztotta el Davidot gazdagon lelkével, és ezért toltotte
el minden haland6nal jobban Salamont bdlcsességével, hogy népét korméanyozza. Els6 helyen
all a hit, és ennek kisérdi a remény és a szeretet.’ Ez a forrasa, a feje, gydkere és alapja az
egész istenfélelemnek, a fentebbiek pedig egyenldéképpen kdzosek mindenkinek, akar kiraly,
akar szegény, vagy ahogy 6 mondta, munkas.'® Tovabba senkinek sincs nagyobb sziiksége a
keresztény tudomanyra, mint azoknak, akik nagy orszagokat uralnak, és akiknek a
parancsatol a legfébb emberi ligyek fiiggnek. A jo csaladbol szarmazo és jol nevelkedett
embereknek altalaban fogékonyabb az értelmiik, és jobban hajlik az istenfélelem feldltésére,
azonkiviil tobb idejiik van, hogy tanuljak és gyakoroljak magukat azokban a dolgokban,
amelyek elvezetnek az 6rok iidvosségre. A rendeletek, torvények sokasagaban €s az 6sszes
tobbi dologban, amelynek a tudomanyat el kell sajatitani, ezeket szem el6tt tartva kell
jartasakké valniuk. Ezt a filoz6fiat pedig, amelyrdl azt mondtuk, hogy kdzdsen mindenkié,
barki megtanulhatja, akinek lelkét a hit ragyogja be, a szeretet tolti el, €s a remény tartja
¢bren. Ezek altal teszi ugyanis Isten fogékonnyé az ember lelkét. Egyébként ugyanattol
szarmazik a jamborsag, akitdl a tanitas is ered.

¥ 1Kor 7,14.
’ 1Kor 13,13.
' Erasmus itt a colonus szot hasznalja, ez a Vulgataban kizarélag a sz6l16miivesek megjeldléseként szerepel.
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Egyaltalan nem annyira dsszetett a keresztény filozéfia, mint amilyennek sokan fel
akarjak tlintetni, ha elveszed azokat a dolgokat, amelyeket némely emberi térekvés az értelem
fitogtatasa kedvéért hozzatett. Ezen kiviil pedig senki nincs jobban felkésziilve az
istenfélelem szolgalatara, mint aki a gazdagsagon, tekintélyen, ragyogason, méltosagon €s
egyebeken feliil tud emelkedni. Mivel a fejedelemnek ezeken kiviil semmi mdasra nincs
sziiksége, csak a szeretet eszkozeire, valamint tehetségre és hajlamra az erény gyakorlasahoz,
ki lenne néla jobban felovezve, hogy segitse a szegényeket, gydmolitsa az arvékat, felkarolja
az ozvegyeket, folemelje az elnyomottakat, elsimitsa az ellentéteket, megzabolazza a
féktelenséget, torvényekkel és példaval a helyes ¢letre buzditson vagy kényszeritsen, mint
annak, aki a fejedelem tisztét viseli? Tovabba igen messze jar az igazsagtol, aki azt gondolja,
hogy a vallas gyakorlasa nem illik ahhoz, aki a sorson uralkodik, mert senkinek nincs
nagyobb sziiksége a vallas gyakorlasara, senki nincs jobban felfegyverezve arra, hogy tanulja,
tovabbadja vagy gyakorolja ezt, mint akit tisztének méltdsaga a legfobb tekintéllyel ruhazott
fel, és aki ezért konnyen el tudja riasztani megfélemlitéssel a rosszakat, vagy megnyerni
jutalommal a jokat. Végiil pedig a fejedelmeknek is van kit kdvetniiik, ha nem is az Antalokat
vagy Palokat'', de Davidot, Salamont és Ezekiast, illetve a tobbi fejedelmet, akikrdl a
Szentiras tanusagot tesz. Ok nem apostolok, bar mindenki betdltheti azt a tisztséget, mint egy
apostol, vagyis kiildott. Ahogy ugyanis Isten a profétakat és a bolcseket kiildi, tigy kiildi a
kiralyokat és fejedelmeket is, hogy a jokat timogassak, a rosszakat pedig megfékezzék. Bar
6k maguk nem apostolok, de vannak apostoli tanitéik, akik Krisztus lelkétol athatva, ahogy
mindenkinek, ugy a fejedelmeknek is eldirtak a helyes élet szabalyait.

Még a gyllésen vald beszéd is a kiraly feladata, mert az uralkodénak van kardja, hogy a
gaztetteket megtorolja, de van nyelve is, amelyre nem kisebb sziiksége van, mint a kardra, és
sokkal hatdsosabb, mint a kard. Ezzel buzditja a népet a torvénynek valo engedelmeskedésre,
ezzel riasztja el a katondkat a féktelenségtdl és az erdszaktol, és ezzel figyelmezteti a birokat
¢s tisztségviseloket kotelességiikre, ezzel lelkesiti a polgarokat a klcsonds egyetértésre,
ezzel csendesiti le a felkeléseket, ezzel vet véget a viszalyoknak, hogy minden a maga rendje
szerint folyjon. Semmiféle ¢kesszolas nem hatdsosabb, nem meggyd6z6bb, mint amelyik
tekintélyével vesz ra az erényre. Ugyanis pusztan az erény ereje magatol meginditja az
emberek lelkét, ezért igen hegyes 0sztoke az, ha fejedelmi méltosag figyelmeztet a derék
tettekre. Ha olvasod a Kivonulés, a Szamok, a Levitdk, a Kronikak konyvét, vagy a Mésodik
Torvénykonyvet, rajossz, hogy az oly nagy sokasag vezére, Mdzes, nem mas volt, mint a
Prédikator, aki csaknem az egész fejedelemséget beszéde altal viselte, néha imaival a nép
ligyét is védve Isten elott.

Es akkor még vannak olyan durva lelkiiek, akik az ilyen figyelmeztetésen nevetnek! Azt
mondjak: ezzel az erével borotvaljam le a fejedelem fejét, adjak ra hosszu ruhat, mintha a
férfias erény nem is illenék a kiralyhoz. Ilyen példat még a pogany fejedelmek évkdnyveiben
is nem egyet talalhatsz. Kitartéan ott iiltek a torvényhozo6 gytiléseken, szonokoltak a nép elott,
forogtak a tanacskozasokon, még a szabadidejiikben sem tétlenkedtek, hanem életiiket, mint
az allam példai, alakitottak, éjszakakat toltottek almatlanul azért, hogy a nép dolgait
megvitassak. Ugy illik tehat, hogy a keresztény fejedelem ezeket mind joval megelézze,
nagyobb hittel, mint akar azok, akik a régi torvényeken nevelkedtek, akar azok, akik
balvanyokat imadtak. Azoknak a hizelgéknek tehat, akik azt gondoljdk, hogy kiralyhoz
mélto, ha semmiféle dsszekdttetése nincs az evangéliumi hittel, és hogy végeredményben
olyan ember méltéd az uralkodasra, aki leginkdbb egy gonosztevéhoz hasonlo, azoknak mi
lehet még hatra, ha nem az, hogy a keresztség szentségétol és a keresztény névtdl is
megfosszak az uralkodokat? Azonkiviil milyen dolog a puszta keresztény elnevezést

" Valészintileg Remete Szent Antalra és Palra céloz, akiket a fejedelmek tarsadalmi szerepiik miatt
nyilvanvaloan nem valaszthatnak példaképiil.
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meghagyni, a 1ényeget meg elhagyni? Igy aztan nem sziikséges az udvarban elvetni az
istentelenség vétkét, mivel, amint mar mondtam, a fejedelem kezében van, hogy milyen az
udvara. Hozzunk 1étre csak kozonséges udvart, ahol a gyonydr, a fénylizés, a kartanc, a
kocka, a kartya, a bolond, a kétszinliség, az iires fecsegés, a pajzansag, a t¢kozlas, a
vagyonnal val6 kérkedés, a nagyravagyas, a hizelgés, és az ostobasag uralkodik. Az eldkeld
udvaroknal megszokott blinok koziil ugyanis ez a legfébb.

Egyébként, ahogy igen sokat szamit a feddhetetlen erkodlcs azoknal, akik kozott élsz,
ugyanigy a tokéletes istenfélelem jobban ragyog a rossz erkolcstiek kozott, és a rosszra indito
szenvedélyeknél jobban 0sztokél a becsiiletességre vald torekvésre. Lot tisztasagat nem
mocskolta be az, hogy biinds varosban élt.'? Jozsef tisztasagat nem megrontotta, hanem
ragyogobba tette Putifar haza."> Danielt és két tarsat az istentelen kiraly udvara nem tiltotta el
hazaja vallasanak gyakorlasatol, mindkettd arra lett kivalasztva, hogy ezaltal magasztaljak fel
Isteniik nevét. Eszter a pogany udvar gyonyorei kozott nem vetette ki lelkébdl az
istenfélelmet. Jok kozott helyesen €lni nem annyira csodalatos, mint amilyen utalatos koztiik
helyteleniil élni. Viszont valodi és hamisitatlan egyenességre vall olyanok kozt erényes életet
¢lni, akik szadmadra gytloletes, vagy akar nevetséges a feddhetetlen erkolcs. Volt-e valaha
szennyesebb Roma varosanal? Ott élt szentiil Pal apostol. Volt-e Korinthosznal puhanyabb?
Ott nyitott az istenfélelemnek iskolat. Ugyanezt tette Athénban, annal pedig egy varos sem
volt romlottabb. Ugyanigy Epheszoszban, amely szintén nem ok nélkiil volt rossz hirli varos.

Az artatlant a rosszakkal vald egyiittélés nem mocskolja be, csak ha egyetért a
rosszasaggal. Viszont nagyfoku és gydszos istentelenség, mely arra érdemesit, hogy a jok
kozossége kizarjon magabdl, ha erre modja van, amit a zsidok, vagy masok miivelnek, akik
nem félnek istentelen szidalmakkal illetni a mi Urunk, Jézus Krisztus dicsdséges nevét, vagy
akik nyilt emberolés, méregkeverés, rablas, hizelgés blinébe siillyedtek, és akik még csak
nem is szégyellik ocsmanysagukat. Ezeknek a tarsasagatol ugyanis tartozkodni kell, kivéve,
ha a szlikség kényszerit ra, vagy ha a jora vald visszavezetés reményével kecsegtet. A
feleséget blinds férjéhez, a fiut istentelen sziiléjéhez ugyanis koti a természet adta kegyesség.
Ugyanigy a reménytol vezetve az eretnekekkel, zsidokkal és a torokokkel is szabad beszédbe
elegyedni. Mert 1étezik bizonyos polgari, st mar bevett szokas, hogy baratsagosan
idvozoljiik a szembejovot, még azt is, akinek életvitele nekiink nem tetszik. De van egy
meghittebb is, amit rokoni, vagy csaladi szokasként emlegetnek: ebbe viszont nem kell
bevonni azokat, akik sulyos biinok kdzott élnek, és akiknél nem mutatkozik remény arra,
hogy jo gylimolesot hoznak. Mindaz ugyanis, aki az ezekkel val6 szoros kapcsolatban 6romét
leli, vagy kedvez az erkolcstelenségnek, vagy igen kozel keriil a veszélyhez. Az ilyenekkel
val6 szoros kapcsolat keriilésének tehat kettds haszna van. Egyfeldl biztosabb az artatlan
épsége, masfeldl el6fordulhat, hogy a rossz magaba szall, és elpirul attol, hogy a jok kertilik.

Amint pedig a j6 ember kivanhatja, hogy abban a varosban, ahol él, senki ne legyen biinre
hajlo, ugy, ha jokkal és rosszakkal keveredik, életmodjat tigy alakitja, hogy a rosszakat
tehetsége szerint €letiik javitdsara inditsa, a jok példaja altal pedig 6 is naprol napra jobba
valjék, igy semmi akadalya nincs, hogy az istenféld az udvari gyonyorok és a fényiizés
kozepette jozan és erkdlesos életet €ljen oly modon, hogy mindenkivel szemben megérzi
nyajassagat. Egyébként szoros baratsagba ne keveredjen, kivéve, ha erényekkel fel van
ruhdzva, vagy fogékony rajuk, azoknak a szokésait pedig, akik blineit nem tudja orvosolni,
ugy viselje, hogy vildgosan megmutatkozzeék eltérd életmodja, s6t, néha arcanak
szomorusaga is. Az ellenségeskedésre, a gyaldzatossagot helyesld hizelgésre rancolja
homlokat, a pajzan tréfakon ne nevessen, és ne is valaszoljon rajuk, barmennyire is
kivonhatja magat ezzel az ilyenek barati korébdol.

12 Ter 19.
13 Ter 39.
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Vannak viszont az emberi szokasok kozott olyan vétkek, amelyeket, barhol is fordulj
meg, el kell viselned. Masfeldl vannak olyanok is, amelyek dnmagukban nem rosszak, csak
ha tetszenek nekiink, és lelkiinket eltéritik a helyes Utrol. Ilyenek a ragyogdbb ruha, a
gazdagabb asztal, vagy a pompasabb épiilet. Ezek nincsenek megtiltva a fejedelemnek, ha
nem lépik at a mértéket, €s nem toltik el tlzott 6rommel a lelkét, hanem akar igy felelnek
meg a szokdsoknak, akar arra kellenek, hogy ezek is a fejedelem tekintélyére emlékeztessék a
néptomeget. Ezek azért sziikségesek az allamnak, mert barmilyen nagy is legyen a tekintélye
a fejedelemnek, amit esetenként hdsi erények igen nagy mértékben mutatnak €s novelnek, az
egyszerl nép elott ezeknek nincs semmi jelentésége. Eszter gyiilolte a felsObbrendiiség
jelképét, amit néha fejére kellett tennie. De mit art annak a diadém, aki szivesebben viselne
csuhat, ha tehetné? Vagy ha jobban kotddiink a kozelebbi példakhoz, ott van a németeknél
Erzsébet'?, méltosag szerint fejedelemasszony, istenfélelme szerint szerzetes, aki ugy osztotta
meg magat férje és Krisztus kozott, az udvar és a vallas kozott, hogy a bilin szennyétdl
nemhogy 6 maga nem lett rosszabb, hanem még sok mast is feltiizelt az istenfélelem
szeretetére.

A ruha, ami a testet fedi, nem szennyezi be a lelket, ha nincs befolyassal a 1¢lekre, ahogy
az étel sem fertdzi meg a lelket, ha csak a testet érinti. A lelket pedig nem lehet befolyasolni,
csak az indulatokkal. A hamuszin és piszkos ruha, vagy a koldulobarat rongya gyakorta
gbg0osebb szivet takar, mint egy felfuvalkodott uralkod6é. Diogenész kdpenye alatt gyakran
gyonyorokben elpuhult 1€lek rejtézik. Mit hasznal a piszkos ruha, ha selyemben poffeszkedik
a l¢élek? Barmely Oltozet rejthet istenféld lelket. Vagyont birtokolni nem biin: de azt szeretni
igen. Kellemesen ¢Ini, szépen 61tozkodni, gazdag asztal mellé telepedni nem biin, de ezekhez
szabni a lelket igen. Platon, bar Szicilia tlirannosza, Dioniisziosz, egy fénylizés miatt
konnyelmi ifji mellett €1t egy gyonyoroktdl igen megrontott udvarban, az erényességet
mégsem felejtette el, sét inkabb Ot is a gyonyoroktdl a fegyelemre valo torekvés felé
forditotta. Anakharszisz, bar Athénban ¢lt, ahol igen nehéz erkdlcsdsnek maradni, mégsem
engedett semmit szigort erkdlcseibdl.

Bér ezeken a helyeken is, amennyire lehet, helye kell, hogy legyen a keresztény
erényességnek, ha nincs is igy, barmilyen ¢élethelyzetben vagyunk is, Isten tetszése szerint
kell alakitani lelkiinket. Eszter biborban, Marton katonakdpenyben istenfél6 lelke miatt fog
el6rébb allni az Urnal. Javuljanak meg tehat azok, akik a fejedelemtél elveszik a legjobbat,
vagyis az Istennek tetsz6 életet, az Urnak adott tiszta lelket. Kedvez6 és kedvezétlen
helyzetekben egyardnt ragyogjon az dszinte istenfélelem, hiszen mindkettd biindkre csabit, de
talan kedvez6tlen dolgok kozott néha nagyobb ennek a veszélye. Mert mekkora kényelemtol
tartja tavol, és milyen gyaldzatossagba kergeti a legtobb embert a nélkiilozés, a hirnév
nélkiiliség, a vagyontalansag? Mert bizony fénylizésre és elbizakodottsagra csabit a
gazdagsag, a pénzben valo sziikdlkddés viszont ravaszsagra, hizelgésre, keritésre, tolvajlasra,
rablasra, gaztettekre, és minden egyéb rossz és szégyenletes mesterségre tanit. Megoli a
lelket, hogy ne ragadja magat hirnevet adé dolgokra, az ismeretlenség pedig buvohelyet
kinal, hogy egyre zabolatlanabbul kovethesse el vétkeit.

Mindent egybevetve a sors hizelegve csabit, vagy 6rjongve kényszerit a vétkekre. A nem
tiszta lelket mindkét sors megrontja: de amelyiket a hit és a szeretet tolti el, barmely
¢lethelyzetben hii marad magahoz. Szlinjenek meg tehat a biindkkel kapcsolatban az ilyen
mentegetdzések, hallgassanak el az ebben a targyban igen ékesszol6 nyelvek, melyek szerint
az erényre valo torekvés kevesekre vonatkozik: mert sem kor, sem nem, sem ¢életkoriilmény,
sem allapot, sem sors, sem hely, sem életmod nem akadalyozhatja meg, hogy istenféld
modon ¢éljlink Jézus Krisztusban, aki nem itt, vagy ott, hanem kdztiink van, és ahol O van, ott

' Arpad-hazi Szent Erzsébet (a fejedelemasszony megjel6lés a tovabbiakban is 6t jeloli).
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van Isten orszaga."” S6t, mindezek, amiket az emberek nagy része biineire tiriigyiil szokott
felhozni, a Krisztus lelkét magukéva tevok szamara az istenfélelem forrasava és
novekedésévé valnak.

Most ratérek az 6zvegyekre, akikrdl, tigy tlinik, a szent irodalom bizonyos dolgokat
bdévebben kifejtett. Nem fogom arra hasznélni ezt a miivet, hogy az 6zvegyek méltosagat
beszéddel magasztaljam, ezt mar megtette annak idején Ambrus, a sz€p szavu szonok, olyan
¢kesen €s kimeritéen, hogy semmit nem lehetne hozzatenni. Tovabba nem foglak arra
buzditani, hogy az 6rok 6zvegység hivatasat valaszd, mivel ezt még Pal apostol sem merte
megtenni, sot, féltve a fiatal 6zvegyeket a veszélyes kor miatt, azt akarta, hogy inkébb
hazasodjanak, és legyenek csaladanyak, nem mintha nem lenne szabad az 6zvegyeknek az,
amit a sziizeknél dicsériink, hanem mert az 6rokos dnmegtartdztatas Isten sajat szolgalata.
Dicsérjiik azokat, akiknek megadatott, de nem vetiink kovet azokra, akiknek nem. Tehat
ahogy megkoszoruzzuk a sziizességet, de nem koveteljiikk meg, ugy a legnagyobb dicséret jar
a szlizi tisztasagnak, de nem irjuk eld.

Ezért hat senki nem kdveteli meg a sziizi tisztasagot, ami ritka ajandék, és nem kis
veszélyt jelent megtartani, mert kemény, és kevéssé illik a virdgzo6 korhoz, hogy 6rok
szlizességre adja magat, mert altaldban konnyebb egészen megtartdztatni magunkat a
gyonyortél, mint a mar egyszer megtapasztaltat megvetni. Amirdl tehat az Ur azt akarta, hogy
ki-ki szabadon vélassza meg, azt az embernek nincs joga korlatozni. Bdr nem tudom, hogy
ezt a szabadsagot, amelyet Krisztus, és Krisztus kijelentései utan Pal mindenkinek
meghagyott, és mind a természet rendje, mind az emberi rendelkezések megerdsitenek, nem
tudom, neked meg lehet-e tartanod, kiilondsen, mert sorsodnak az a magasztossaga, hogy
még ha kedvesebb is lenne lelkednek az 6zvegyi 6nmegtartdztatas, a kozhaszon akar akaratod
ellenére is rakényszerit, hogy hazassagra 1épj. Tudom, a pogdnyoknal is mekkora tetszésnek
orvendett az egynejliség, és mekkora gyalazatnak a tobbnejiiség. Nem keriilte el a
figyelmemet az sem, hogy egykor a germanoknal rendelet volt arra, hogy csak sziizek
hazasodhattak. Nem érdemteleniil dicsérik Corneliat, a Gracchusok anyjat, aki inkabb azt
akarta, hogy Gracchus Cornelidjanak nevezzék, mint Egyiptom kiralyndjének. Ptolemaeus
kiraly ugyanis kérte ezt az asszonyt, hogy menjen hozza, de nem véletleniil dicsérik Portianak
azt a mondasat, hogy szemérmes asszonynak nem illik, csak egyszer férjhez menni.
Megtapsoljak Sulpitia Messalina valaszat is, aki, miutdn megkérdezték, hogy férje, Sulpitius
halala utan nem akar-e Gjra férjhez menni, mivel még mind alakja, mind kora viragzo, azt
mondta: egyaltaldn nem, mert szdmomra Sulpitius mindig éIni fog. Dicsérik Caria
kirdlyn6jét, Artemisiat, és Carthago alapitdjat, Didot is, €s sok mas asszonyt is, akik ugy
szerették férjiiket, hogy hazassagtorésnek itélték, mas férfit fogadni helyettiik. Ezt azonban
nem lehet mindenkinek. Egyrészt lelkedet, masrészt az dllam szdndékat meg kell fontolni.

Nem kisérlem meg szavakkal felmagasztalni, mennyire dicsO a keresztényeknél az 6rok
0zvegység hivatasa, és nem értekezem a sziizesség, 6zvegység és a hazassag
Osszehasonlitdsarol, mivel errdl a témarol, ugy latom, sok elddiink irt egymassal vetélkedve.
A dicséretnek ugyanis elég gytldletes formaja gy magasztalni a sziizességet, hogy a
hazassag értékét kisebbitjiik, vagy Ugy csodalni az 6zvegységet, hogy a masodszori
hazassagot gyalazzuk. Mennyivel tetszetésebb, hogy ezeket 6sszekossiik, mint a harom
gréacia karéat, akik egyméasba fonjak kezeiket, és akik koziil mindegyik kitlinik sajat
adomanyaval. [...]"°

A fentebbiek kozott mindegyik allapotnak megvan a maga disze ¢€s ¢kessége a
Szentirasban. A tisztelet elsoként pedig a sziizességet illeti, ha ez onként vallalt, és kiséri a
tobbi erény. Ezutan kovetkezik az 6zvegység, majd a hdzassag. A sorrend ez, amint latod, de

" Vé. Lk 17,20.
'® A mondat t&bbi része ki van torolve a szovegbél, par sorral lejjebb szintén.
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senki, aki nem ismeri a gyalazatot €s senki, aki megbecsiilésre méltéan él, nem tesz kart
ebben a tiszteletben. Mert nem gy tartjak tobbre a sziizességet a hazassagnal, ahogy az
aranyat az eziistnél, hanem ahogy a gyongyot az aranynal; és ugyanugy tér ki az 6zvegység a
sziizességnek, mint az 6nix a gyongynek, a krizopaz a smaragdnak, vagy a kristaly a
gyémantnak. Ha 6sszehasonlitod az aranyat a smaragddal, nem tudod, melyiket véalaszd, ha a
smaragdot az arany mell¢ teszed, csodalatos, mennyire illik egyik a masikhoz. Ugyanigy
mindegyik allapotnak megvan a maga kiilonlegessége [...] A hazasfelek esetében az apostol a
gyermekek nemzését és vallasos nevelését dicséri. Ezért ugyanis — nehogy jelentéktelennek
gondold —, tidvisséget igér. Ebben az értelemben a sziizesség enged utat a hdzassdgnak. De
nem kisebb érdem az sem, ha az Urnak szolgal valaki a férje személyében, vagy Krisztusnak
nyeri meg a férfit istenféld erkolesével. Ezt az apostol tényleg olyan nagy dolognak tartja,
hogy ilyen esetben nem kivanja, hogy a keresztény feleség valjék el a még nem keresztény
férjétél, ha a hazassagot a keresztelkedés el6tt kototték. ' Végiil pedig a hazassagbol sziiletik
a sziizesség, €s éppen ezért kell a sziizeknek tisztelettel viseltetniiik a csaladanyak irant. Vedd
még azt hozza, hogy a hazassagot a mennyben maga Isten szentesiti. Tovabba, ha a régiség
emeli a tekintélyt, akkor a hazassagnak nagyobb tisztelete van. A sziizességet az Ur els6ként
anyjaban tette szentté, mikor sz{iztdl sziiletett. Egyébként, hogy emiatt ne beszélhessen senki
a hazassag kapcsan gyalazatossagrol, 6 nem akart szliz fia lenni, hanem férjes asszonyé,
mivel ha nem is hdzassagbol, de hazassagban sziiletett. Azonkiviil, ha megnézed, hogyan itél
az Egyhaz: az tény, hogy a legfébb ¢kességet a szlizességnek itéli oda, a hdzassagot viszont a
hét szentség egyikeként tiszteli. Tovabba, ahogy nagyobb tiszteletet érdemel a szlizesség, ugy
biztosabb a hdzassag. S6t, az 6zvegységben is van olyan, amivel mindkettt képes megeldzni:
mert ahogy a sziizekkel osztozik az onmegtartoztatasban, gy a hazasokkal a gyermekek
nemzésében és nevelésében, ha ugyan nevelt f6l gyermekeket. Nagyobb erénynek szamit
pedig, ha a mar megizlelt gyonyoroktdl tdvol tartja magat valaki, mintha visszautasitja azt,
amit még nem probalt, mint mar emlitettiik. Azonkiviil nagyobb emberségre vall, ha valaki
apatlan arva gyermeknek gondjat viseli, mint amikor ennek a gondnak a nagy részét a férj
vallalja magara.

Hogy az anya gyermekeket nevel, istenféld dolog, ami természet szerint is kotelessége.
Hogy arvakat, az irgalmassagnak szamit, amelynél nincs Isten el6tt kedvesebb aldozat. Ezen
kiviil, szemben a sziizekkel és a férjes asszonyokkal, az 6zvegyeknél van a tekintély és a
tanitas tudomanya. Az 6zvegyek feladata ugyanis a férjhez menni késziild, vagy a minap
férjhez ment asszonyokat megtanitani arra, hogyan kell viselkedniiik a férjiikkel,
gyermekeikkel, csaladjukkal, sogorukkal és rokonaikkal szemben. Ugyancsak az 6 feladatuk
onfegyelemre és életmddra tanitani a sziizeket, mivel ezzel kell gondoskodniuk
feddhetetlenségiik és jo hirik meg6rzésérél. Es ugyanilyen cimen mind a sziizesség, mind a
hazassag tisztelettel tartozik az 6zvegységnek, mivel ennek a tanitisa és tanadcsadasa segiti
mind a kett6t. [gy tehat ahogy dicsérjiik a sziizek viragat, elismerjiik a csalddanyak hasznat,
ugy kell tisztelniink az 6zvegyek tekintélyét is.

A fentebbiekbdl nyilvanvald, hogy ez a harom életforma nem annyira méltosagaban, mint
inkabb fokozataban kiilonbozik egymastol. Eppen ugy, ahogy az életkorban elsdként a
gyermekkort dicsérjiik, mivel olyan az ember €letében, mint a virdg, az ifjisagot tiszteljiik,
mert ez a kor alkalmas feladatok vallalasara, az oregeket pedig azért tiszteljiik és becsiiljiik,
mert mindkettének tanacsot tudnak adni, hiszen mind a kettdt atélték. Mert minden dolognak
megvan a kezdete, a ndvekedése €s a vége. Ahogy egykor Romaban a Vesta-sziizek az els6
tiz évben tanultdk a misztériumokat, a masodik tiz évben gyakoroltak dket, a harmadik tiz
évben pedig tanitottdk; tehadt mindenben megvolt ugyanaz a méltdsag, csak a tanuldsban az
¢letkor, a kdvetkezo idOszakban a feladat gyakorldsa, a harmadikban pedig a tanitas

7v§. 1Kor7,13 skk.
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tekintélyébdl adédoan. Eppen igy minden életformat a velejard sajatossag tesz kedveltté, és
ezért egymast kolcsonds tiszteletben kell feliilmilniuk, nem pedig kdlesonds gyalazkodassal
megvetniiik. Igen gyakori tetszést arat ugyanis a sziizesség, de amennyivel ez méltosagaval
kiemelkedik, annyival nagyobb tisztelet illeti meg a hazasokat és az 6zvegyeket; az
elébbieket, mint anydkat, az utdbbiakat, mint tanitokat. Az emberi tetszésnyilvanitasok
kozepette pedig leginkabb Salamonnak azt a mondésat kell hangoztatnunk, hogy minél
nagyobb vagy, annal aldzatosabban viselkedj mindenkivel szemben. Azonkiviil ezeknek a
dicsérete nem annyira az eredetiiktdl fiigg, sokkal inkabb a 1¢élek istenfélelmétdl. Abban pedig
akkora lehet az alazat, hogy egy masod-, vagy akar harmadizben férjhez ment asszony lelke
kedvesebb az Istennek, mint egy masik sziizessége. Ha ezeket a példak alapjan akarnank
megitélni, az Oszovetségben keveseket tisztelnek sziizességiik miatt. Az Ujszovetségben
ragyogo6 és nagyszamu kara van mar a sziizeknek, akik nemcsak a gyonyoroket, de az €letet is
megvetették Krisztus szeretete miatt. Az 6 seregiiknek vezére is van: Krisztus anyja, vele
méltan dicsekszenek, bar nem csak 6k. Mert vele dicsekszenek az asszonyok is, mivel férjhez
mentek, és vellik az 6zvegyek is. Mert bar nem vagyunk bizonyosak benne, hogy Jozsef
vajon hitvese el6tt halt-e meg, de az biztos, hogy a szentséges Sziiz, ha akkor még ¢élt a férje,
ugy ¢lt, mintha nem ¢élt volna: sziinteleniil az apostolokkal volt, és a tobbi asszonnyal, akik
szolgaltak nekik.

A férjes asszonyok rendjiik elsé asszonyaként pedig az Oszovetségben Sérat, az
Ujszovetségben pedig Erzsébetet, Keresztel$ Janos anyjat valljak magukénak. A sziizek
seregének is megvannak a maguk hires vezetdi, példaul a batorsdgaval kiemelkedd Judit, aki
a férfiak altal le nem gy6zott ellenségtdl kettds diadalt hozott: tudniillik a gydzelemét és az
artatlansagat. Az egyiket reményét vesztett hazdjanak szerezte, a masikat pedig maganak
sértetleniil megdrizte, mert megodlte a legerdsebbet, és raszedte a legerkolcstelenebbet. Ott
van még Debora, aki okossagban ¢€s lelkierében feliillmulva a férfiakat, szamos hires tettet vitt
végbe. Aztan a szareptai 6zvegy, a keresztény vendéglatas mintaképe. Ott van Noémi, neki
istenfélelmét dicséri a Szentirds. Vagy ott van a csodalatra mélto lelkierdvel rendelkezé
asszony, a hét Makkabeus anyja, aki tobb kint allt ki fiai halalaban, mint sajat magaéban.
Késdbb pedig feltiinik az Evangélium elején a tiszteletremélté Anna profétaasszony, aki
koran 0zvegységre jutvan a végso dregségig megmaradt ebben, nem gyonyordkben és
tétlenségben, hanem iméadsagban és Istennek tetszd cselekedetekben, hogy meglassa a
gyermeket, akirdl azt tanulta, hogy a Szentlélek erejébdl fog eljonni. Ott jon Péter anyodsa is,
akit, mikor lazasan fekiidt, Jézus felemelt, és visszahelyezte megszokott munkéjaba.

De mit soroljak fel annyi 6zvegyet, akik tehetségiik szerint szolgéltak az apostoloknak, és
minden erejlikkel kovették az Evangélium tanitadsat? Az 6zvegyek konydrgésére adta vissza
az életnek Péter Dorkaszt.'® Miért beszéljek az oly sok hires férfi miivében ujabban kedveltté
tett 6zvegyekrdl? Marcellarol, Principiarol, Paulardl, Laetarol, Blesillarol, Fabiolarol,
Salviarol, Suniarol és Frotelarol, akiket az igen hires egyhazdoktor, Jeromos erre szant
milvében szazadok 6rok emlékezetére megszentelt? Mit beszéljek Juliarol, és ha nem csal az
emlékezetem, Demetrias nagyanyjarol, Probarol, akinek dicsdségét Szent Agoston mentette
meg a jogtalan feledéstol.

Az Oszdvetségben, mivel ott a test termékenységére torekedtek, és az 6rok sziizességnek
még nem alakult ki a tisztelete, az 6zvegység pedig, mint ahogy a medddség is egyenesen
gyalazatnak szamitott, de csak az emberek szemében, az Isten el6tt nem. Ennek ellenére ott is
oly nagy tisztelete van az 6zvegyeknek Isten el6tt, hogy a réluk valé gondoskodast
kivaltképpen magaénak vallja. igy szol ugyanis a Kivonulas 22. fejezetében: Az 6zvegyet és
arvat ne sanyargassatok. Ha durvan bantok vele és 6 hozzam kialt, meghallom panaszat és
fellobban haragom. Kard altal veszitlek el benneteket, hogy asszonyaitok 6zvegyek,

'8 ApCsel 9,36.
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gyermekeitek arvak legyenek.'” Van-e valami szeretetteljesebb, mint ez a gondviselés? Az,
aki a mindenség ura, vallja magat az 6zvegyek védelmezdjének és bosszuldjanak. Ugyanigy a
Masodik Térvénykonyv 24. fejezetében azt mondja: az 6zvegy ruhajat ne vedd el zalogba.”
Job konyvének 24. fejezete pedig fobenjaro biinnek nevezi, ha valaki egy 6zvegy tehenét
veszi el zalogba, ami Isten haragjat vonja maga utan.”' Ugyanennek a konyvnek a 22.
fejezete pedig szintén nagy biinként emliti, ha valaki iires kézzel bocsatja el az 6zvegyet.*
Ha pedig blin semmit nem adni az 6zvegynek, mekkora vétek kifosztani? Bar a torvény nem
tiltja, hogy az adostol zalogot szedjenek, de Isten azt akarta, hogy az 6zvegyek ez alol kivételt
képezzenek. A 67. zsoltar azt mondja, hogy Isten az arvak atyja és az 6zvegyek
védelmezéie. > Hogy? Tan nem mindenek atyja és védelmezéje? gy van, de az 6zvegyeket
egyfajta kiilonleges gondoskodassal dvja és védi. Hasonloképpen a 131. zsoltarban azt
mondja, hogy 6zvegyeit megaldom, igen, megaldom.** Mit jelent az, hogy megdldom, igen,
megaldom? Mi mast, mint hogy bdséges és kiilonleges aldast adok az 6zvegyeknek, hogy
megaldom most a boséges lelki kegyelem vigasztaldsaval, megaldom a jovoben soha véget
nem ¢érd boldogsaggal, mert mindenki eldtt gondom van rd. Mint ahogy a 145. zsoltar is
tantsitja: partjat fogja az arvaknak és az 6zvegyeknek.” Mekkora tehat a kegyes isteni
hatalom elismerése az 6zvegyek irant? Elhagyja dket férjiik oltalma és vigasztalasa, és Isten
vallalja magara védelmiiket. Ugyanigy Izajas ajka altal kiilonosen kegyes szolgalatként emliti
az Ur az 6zvegyek védelmét. Osszhangban 4ll ezzel a 22. fejezet, amikor még azt sem akarja,
hogy az 6zvegyek szomorkodjanak.?® Es ugyanezt rendeli Ezekiel és Zakarias altal.

Mindent egybevetve annyiszor tér vissza, annyiszor van leirva, bevésve a szent iratokban
ez a mondat, hogy taldn telhetetlennek tlinnék, ha az 6sszes helyet fel akarndm sorolni. Ha
attérnénk az Ujszovetségre, azt talalnank, hogy hasonld gondoskodasban részesiilnek az
ozvegyek, s6t, még nagyobb a tisztelete ennek az allapotnak. Maténal a 23. fejezetben az Ur
szemére hanyja az irdstudoknak ¢és a farizeusoknak, hogy a hosszi imadsag szinlelése kdozben
felélik az 6zvegyek vagyonat.”” Ebben a mondatban kimondatlanul is dicséri az 6zvegyek
vallasossagat, amelyet, ha nagy buzgalommal apoltak, nem lehet ilyen tettetéssel félrevezetni.
Marknal a 12. fejezetben az Ur a két fillérjét a templom perselyébe ado szegény 6zvegy
latvanyénak oriil, és kegyes tettét minden adomanynal tobbre tartja.”® Lukacsnal a 4.
fejezetben feleleveniti a szareptai 6zvegy példajat: egyediil hozza kiildetett az ¢hségtol
gyotort Illés, hogy tble enni kapjon. Jézus itt azt sugallta hogy Illésben sajat maga, az
6zvegyben pedig a népek egyhaza oltott testet.”” Az Ur ugyanis éhesen jott a foldre, az
emberi nem tidvOsségére ¢hezett és szomjazott. A zsinagdgaban nem enyhiilt az ¢hsége, mert
nem talalt hitet; csak a szegény 6zvegyasszonyban lelt feliidiilésre, akinek semmije nem volt,
¢s azt is, amije volt, mind odaadta Krisztusnak. A zsidok eldtt sem volt ismeretlen, hogy mit
jelent a szareptai 6zvegy példaja, ezért vonszoltak ki a varosbol és vezették a hegycsucsra,
hogy megkovezzék. De az Ur akkor még nem adta 4t magat gonoszsaguknak, mert még nem
jott el az Atya altal meghatarozott id6. Ezért ne bankddjatok farizeusaitok miatt, 6zvegyek! A
farizeusok leselkednek vagyonotokra, valldsossagot szinlelve felélik javaitokat, a g6gos varos

" Kiv 22,20 sk.

2 MTérv 24,17.

> J6b 24,3,

*2J6b 22,9.

3 Zsolt 68(67),6.

#* Zsolt 132(131), 15. Az altalam hasznalt magyar forditisban az dzvegy helyett igaz szerepel.
3 Zsolt 146(145),9.

6 A 22. fejezet a Kivonulas konyvére utal vissza (1. 19. jegyzet), Izajas idevonatkozo része: 1z 1,17.
Mt 23,14.

* Mk 12,41 sk.

P 1k 4,27; a szareptai 6zvegy torténetét 1. 1Kir 17,9 skk.
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gyiilol és elnyom benneteket, de nektek az Ur a védelmez6tok és oltalmazotok, és az &
hatalmaval szemben senki nem allhat meg.

Ugyanebben az Evangéliumban, a 7. fejezetben (Krisztus) nem viseli el az 6zvegyasszony
konnyeit, aki egyetlen fiat kiséri a temetdbe, hanem visszahivja a fiit az életbe, és visszaadja
anyjanak, aki, miutan férjét elvesztette, életének minden vigaszava egyetlen fiat tette. >
Ugyanitt, a 18. fejezetben az 6zvegy példajaval, aki az egyébként igazsagtalan birot
szemtelenségével igazsadgszolgaltatasra kényszeritette, arra mutat példat, hogy sziintelentil
imadkozzunk.?' Emellett persze arra is ramutat, hogy az 6zvegyek feladata, hogy sziinet
nélkiil imédkozzanak.

Az Ur lelkét magaéva tevd Pal sem tér el mestere tanitasatol, mert Timoteusnak azt
tanitja, hogy tisztelje az 6zvegyeket, de csak ha valoban azok.>®> Amit P4l parancsol
Timoéteusnak, ugyanazt parancsolja Krisztus minden piispoknek, hogy adjak meg a tiszteletet
az 0zvegyeknek. Tisztelet alatt ért pedig mindenfajta segitséget. Ugyancsak neki irt levelében
parancsolja azt, hogy ha egy keresztény férfinal vagy nénél dzvegyek laknak, segitse 6ket.>
Az Apostol nem elégedett meg azzal, hogy az altalanos szegények elnevezéssel hivja fel a
figyelmet az 6zvegyekre is, hanem kiemelten is gondjukat viseli.

Hallottatok hat, 6zvegyek, mekkora a méltésaga rendeteknek, ne veszitsétek el hat
batorsagotokat, ha ugy tlinik, a vilag kivet magéabol benneteket. Krisztusban van a ti
vigasztalasotok és oltalmatok, ne sirjatok, hogy elhagytak benneteket. Az viseli gondotokat,
akinek tudta nélkiil még egy veréb sem hull a fldre.”* Az vallalta magéra partfogasotokat,
aki egyediil nagyobb mindenkinél. O megigérte, hogy megbiinteti azokat, akik ellenetek
jogtalansagot kovetnek el, hat ne kérjetek védelmet az emberektdl, hanem minden 6romet,
dicsOséget, vigaszt €s hitet abba vessetek, aki kiemelten véd benneteket. Az valoban
biztonsadgban van, ami az 6 védelmére lett bizva. Annal inkabb ill6, hogy ennek fejében
emlékezzetek feladatotokra, és ligyeljetek ra, hogy valoban azok legyetek, aminek hivnak
benneteket. Amikor ugyanis Pal azt parancsolja, hogy tiszteljék az 6zvegyeket, akik valoban
azok, az azt jelenti, hogy vannak, akiket hamisan hivnak 6zvegyeknek, ezekre pedig semmi
nem vonatkozik abbol, amit az 6zvegyek méltésagarol, az irantuk valé gondoskodasrol és
védelemrdl mondtunk. Ahogyan vannak balga sziizek is, akiket nem ismer meg a sziizeket
szeretd volegény, vagy vannak hamis profétak, hamis apostolok, vagy olyanok, akiket
tévesen neveznek testvérnek, és ezekre, mivel a névvel jaro tisztelettel visszaéltek, nagyobb
biintetés var — éppigy vannak nem valodi 6zvegyek is. Ezek, ha azokban szeretnének
dicsekedni, amiket emlitettiink, igyeljenek ra, hogy valoban 6zvegyek legyenek, és feleljenek
meg neviiknek.

Ugy tiinik tehat, maganak a beszédnek a menete is arra 6sztokél, hogy néhany széval
leirjuk a sziizek életmodjat, €s tigy latom, ennek a formajat legjobban azoktol vehetem, akiket
mar érintettiink: ha gondosan megvizsgaljuk, mit rejtenek a Szentirds szavai, amelyeknek
olyan gazdag forrasa van, hogy mennél mélyebbre asol, annal értékesebb dolgokra talalsz.
Egyébként nem hidnyoznak mas szerzok sem, akik az 6zvegyeknek ¢életmddra vonatkozo
tanacsokat adtak, és bar nem gondolom, hogy ezeket el kellene vetni, de nem sziikséges, hogy
ugy engedelmeskedjiink nekik, mint az isteni parancsnak. Ugyanis nem ugyanazok a dolgok
illenek mindenkihez.

Els6 helyen nézziik meg az 6zvegyek diszét és dicsdségét, Juditot, de nem is annyira a
dicséséget, hanem a példajat.®® Ha nevét megvizsgaljuk, a megvalldsbél, vagy a dicséretbdl

1k 7,11 skk.

1k 18,1 skk.

2 1Tim 5,3 skk.

33 V§. 1Tim 5,16; bar itt Pal csak hivé asszonyokrol beszél, férfiakrol nem.
V. Mt 6,26.

35 Tovébbiakra is 1. Jud 8,1 skk.
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szarmazik. A zsidok nyelvében ugyanis kettds jelentése van a megvallasnak: egyrészt a mi
blineink, masrészt Isten dicséretének megvallasa. Aki elismeri biineit, az megvallja oket.
Mindkettd megvallasa igen kedves Isten eldtt. Az irgalmast orommel tolti el a biinok
megvallasa, mert megbocsathatja dket. A jo szandékut pedig gyonyorkodteti a dicséret
megvalldsa, mert igy még boségesebben ajandékozhat. Az ember szdmara pedig ez a legfébb
igazsag, hogy megvallja sajat méltatlansagat, és hirdesse Isten irgalmassagat. Ez, bar minden
kereszténynek koz0s vonasa, az 6zvegyekre mégis kiillondsképpen illik, hiszen 6k, ha nem
ismerik el sajat gyongeségiiket, nem méltok, hogy az Ur viselje gondjukat. S6t, ha nem adnak
halat Isten josagaért, amiért ezeket kaptdk, azt is elveszik tolik, amit kaptak.’® P4l apostol azt
az egyet mondta e felkarolds méltd viszonzasanak, mikor az erényes 6zvegyet leirta, ha az
Urban remél, minden reményét az Urba veti, evilag szine el6tt gyaszol, és nem mastol vérja a
vigasztalast, egyediil az Urtdl. Az az 6zvegy tehat, aki gyonyorokben él, nem az Urba helyezi
reményét, hanem nyilvanvaloan ezektél a dolgoktol var vigasztalast, amelyek az Urnak
nincsenek tetszésére.’ Ugyanigy aki Gjra férjhez akar menni, még nem egészen az Urba
helyezi reményét, hanem a hdzassagtol remél vigasztaldst. Aki kincseket halmoz fel, aki
tiszteletre ahitozik, az nem igazi Judit, és nem az Urban bizik, hanem azokban a dolgokban,
amelyeket az Ur elé helyez. Aki fiatalsagaban bizva él, ahogy neki tetszik, az nem Judit. A
gyasz az 6zvegyek kotelessége, de nem a férjiikkel szemben. Ez a gydsz ugyanis rovid, és
emberi gyengeségnek, nem pedig dicsOségnek szamit. Mert mi mast tesz az, aki tulsagosan
gyaszol férje haldla miatt, mint ) hazastarsat keres? Nem gondolja végig, milyen szerencsés
csere, ha valakinek haland6 helyett halhatatlan férj jut osztalyrésziil, ¢s nem ad halat az
Urnak, hogy férjét elvette tSle, akar, mert a férjnek, akar mert a feleségnek, vagy akar mind a
kettejiiknek valamiképpen ez valik hasznara. Isten legkiilonbdz6bb mddokon hivja ugyanis az
embereket az 6rok boldogsagra, és egyediil 6 tudja, kinek mi a legjobb.

De akkor honnan szarmaznak az 6zvegyek konnyei? Siratjak sajat biineiket, vagy ha
ilyenek nincsenek — de kinek ne lennének? —, masokét. Sirnak ennek a szamiizetésnek a
nyomorusagan. Sirnak az égi jegyes utani vagyukban, akihez egészen, és szoros kotelékkel
kivannak kotddni. Akik igy sirnak, hallani fogjak az apostollal egyiitt: ,,Boldogok, akik
sirnak, mert majd megvigasztaljak éket.”**

Me¢ltan nevezik majd Juditnak, aki minden rosszat maganak, és minden jot Istennek
tulajdonit, és aki kedvezé és kedvezdtlen dolgok kozepette is bizik az Urban, mert j6, mert az
6 irgalmassaga orokkévalo.®® Sét, néha sokkal jobb és irgalmasabb, mikor szomortsagot
bocsat rank, mint mikor 6romet. Judit pedig Merari lanya volt, ami hébertil keseriiséget
jelent. Az Istenhez valé fordulds blinbanattal kezdddik, ez pedig gyasszal és kesertiséggel jar.
A biinbanatbol sziiletik sajat méltatlansagunk megvallasa, és ez a szomorusag, mivel Isten
akarata szerint val6, ahogy P4l mondja, tidvos toredelmet eredményez.* Az 6rdég mintegy a
gyonyorok csalétkével a pusztulasba ragadja az embert, Isten vele ellentétben idvos
fajdalommal az 6rok életre csabitja. Az egyik cselvetd, a masik gyogyitd. Az elobbi ideig
tartd gyonyorocskékkel orokke tartd szenvedésre csabit, az utdbbi rovid keserliségen at
orokkévalo oromre visz.

Vedd még hozza, hogy senki nem lesz 6zvegy, csak férje halalaval. Igy lesz Judit teljes
egészében Merari lanya. Nem ritka, hogy ez az ideig tartd keserliség az 6zvegyet Krisztusnak
adja, akiben, ha egész szivével szereti, tobb gyonyoriiségre lel, mint tobb tucat akdrmilyen
boldog férjben. Kézben senki nem tudhatja, milyen veszélyei lehetnek egy hdzassagnak. Az
ozvegyek kotelessége tovabba, hogy lemondva ennek a vildgnak minden gyonydrérdl

V. Mt 25,29.
37V§. 1Tim 5,5 sk.
B Mt 5.4.

39 Zsolt 118(117).
4 2Kor 7,10.
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vigaszukat egyediil Istenbe helyezzék. Ennek az ¢letmodnak a kezdete keserves, ahogy
minden nehéz dologgal vald probalkozas az, de az idd elérehaladtaval, ha az Ur segit, lelki
oromre fordul.

Az Iras pedig azt mondja, hogy Judit gazdag volt, és ez nem nyereségbdl, hanem atyja
orokségébol szarmazott. Miért illetné ezért az 6zvegyet dicséret, mikor a gazdagsag a derék
lelkeket is a fénylizésre €s a pajzansagra csabitja? De Judit szdmara semmi nem volt a
rdhagyott vagyon, csupan eszkoz a szegények megsegitésére. Ugy volt az 6vé, mintha nem az
0vé lett volna, és inkabb masok szamara volt, mint sajat maganak. Hires nemzetségbdl
szarmazott, de szérzsakot hordott. Szamtalan nérokona volt, de csak par szolgaloval
imadkozott szobdjaban. Kitlint gyonyori alakjaval, de ezt elrejtette a férfiak eldl, lelkének
alakjat apolta jegyesének. Ezt nézzétek, 6zvegyek, akik még a kevés és sziikds vagyonban is
gyonyorkodtok, és akiket még a szegénység sem képes jozansagra tanitani! fme, itt all
el6ttetek a nemes szarmazasu, virdgzo kort és alaku Judit. Gazdag, hdrom évet és hat
honapot ¢lt le 6zvegyként, egészen addig a napig, amikor megfogant lelkében az a magasztos
tett. Vajon nehéz lett volna egy nemes, gazdag, sz&ép ndnek férjet talalnia? Egyaltalan nem,
sOt, nyilvan sokan megkérték. Akkor miért tetszett neki az 6zvegység? Talan mert inkébb
akart a sajat szokdsai szerint éIni, mint férjének szolgalni? Merthogy nem egy 6zvegynél
ebben latjuk annak okat, hogy nem akar masodjara férjhez menni. A legkevésbé sem! De
akkor miért? Nem olvasta P4l apostolt, de ugyanazt a lelket kapta, mint Pal. Tudta, hogy a
hazassagban nem kevés szerepe van az engedelmességnek, €s bar nem annyira fontos, hogy
ez a vallastol elidegenitsen, mégis gyakran megesik, hogy aki férjhez megy, a vilag dolgai
szerint kényszeriil gondolkozni, hogy tessék férjének.*' A sziiznek és az 6zvegynek viszont,
mivel szabad a férfinak tett eskiitdl, nincs semmije, ami elszakitana az Urtdl, hanem
sziinteleniil hozza akar kotddni. A feleség onmegtartoztatasat gyakran akadalyozza az
onmagat meg nem tartdztato, a szegények segitését korlatozza a vagyonra jobban torekvo,
imadsagat pedig félbeszakitja a mas dolgokra hajlé férj. Ilyenkor, azt gondolom, felmenti, sot
kotelezi az engedelmesség, de kozben nincs meg az Urral valo egyiittlét boldog szabadsaga,
csak az elvalas utan. Erre gondol ugyanis Szent Pal, mikor az Urhoz valé osztatlan
ragaszkodasrol beszél.* Hogy ez mit jelent, csak azok érthetik, akik teljesen az Urnak
szentelték magukat. Mert ez a szandék akkor alakul ki, jollehet barhol és barkinél, ha ezzel a
l1¢lekkel magajandékoz az, aki egyediil képes mindenre. A feleség pedig, mivel az apostol
rendelése szerint még rossz férjének is engedelmességgel tartozik, persze csak azokban a
dolgokban, amelyek kiviil esnek a biin fogalmén, nem iilhet mindig Mariaval Jézus labanal,
hogy méznél is édesebb beszédétél novekedjék.

Juditunk viszont, aki teljesen szabad volt, hazaban kiilon haloszobat épitett maganak, ahol
egyediil beszélgetett az Urral a rejtekben imadkozva, és nem az emberekt6l varva a jutalmat,
hanem attol, aki a rejtekben is lat, ahogy az Evangélium tanitja.** Szamos nérokona volt, és
mégis megmutatta, hogy a sokasagban is van magany az istenfélok szamara. Hogy masok mit
miivelnek a sajat haloszobajukban, 6k lassak, Judit imadkozott. Az 6zvegy haloszobédjanak az
imadsag helyének kell lennie, és templomnak, amely nem ismer biindket, hanem a
szemérmességnek, az irgalmassag cselekedeteinek, szent gondolatoknak és kegyes
fogadalmaknak van szentelve. Az ebédlében, vagyis a haz felsébb szintjén rendezte be, tigy
illik ugyanis, hogy akinek a lelke naponta késziil r4, hogy az égbe emelkedjék, annak a teste
is minél messzebb legyen a foldtdl. Hiszen a Szentlélek is az emeleti helyiségben bojtolokre
és imadkozokra kiildetett el.* Péter is akkor latta az égbél leereszkedd latomast, mikor az

Ef5,21; Kol 3,18; 1Kor 7,29 skk.
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ebédlében imadkozott.*® Anna, az Evangéliumban szerepl$ 6zvegy, mivel igen el6rehaladott
kort volt, sziinteleniil a templomban tartozkodott.*’ A fiatal 6zvegy pedig sehol sincs
nagyobb biztonsagban, mint titkos haloszobajaban.

Ezen kiviil pedig (Judit) szérzsakot viselt dereka kortil, ¢letének minden napjan bojtolt,
kivéve a szombatot, a holdtoltét és a tobbi linnepet, amelyeken a zsidoknak tilos bojtdlnitik.
Amikor bojtolt, az szandéka szerint volt, amikor néha bdségesebben étkezett, nem a teste
miatt, hanem a vallasa miatt tette. Ha ez a példa nem is vonatkozik annyiban rank, hogy
mindennap bojtoljlink, arra mindenképpen jo, hogy szégyelljék magukat azok az 6zvegyek,
akik egy lakomarol sem maradnak el, akik reggelivel, ebéddel, uzsonnaval, vacsoraval és
egy¢éb kisebb étkezésekkel végigeszik a napot, €s kdozben azt hiszik, hogy erkdlcsdsségiik
tokéletes, és igazi 6zvegyeknek tlinnek maguk el6tt.

Most nézd meg Judit ¢letmod;jat! Itt lehet ugyanis megérteni az irnd szokasait és
tulajdonsagat. Haloszobdjdban szolgaléival tartozkodott. Ovéi szdmara 6 volt az életszentség
tanitoja. Haza nem volt mas, mint az istenfélelem iskoldja. Ott nem fordultak meg bodoritott
haju, illatszerrel bekent, bujaszemii, mocskos szaju ifjak. Nem voltak lanyok, akik arcukkal,
viselkedésiikkel, kihivd magatartasukkal ingerelték volna az ifjak lelkét. Nem zengett a
gazdag haz karjatékoktol és pazar lakomaktol.

A gyermekekrdl nem esik sz6. Mennyivel csodalatra méltobb ennek a nének az
erényességre vald torekvése, mint amilyen csengése van a zsidokndl az 6zvegységnek, s még
rosszabb a medddéségnek. Szolgaldi voltak, akik tanultdk téle az erényességet. Ezek munkdja
nem abban meriilt ki, hogy a tiikor eldtt illegessék magukat, hajukat fésiilgessék, arcukat
fessék, illatszereket hintsenek magukra, vagy pletykalkodjanak, hanem minden idejiiket azzal
toltottek, hogy imadkoztak, az irdsokat olvastak, iidvos dolgokrol beszélgettek, kézimunkat
végeztek, vagy a szegényeket szolgaltak.

Ozvegyi ruhét viselt, ezt csak rovid iddre tette le, és nem akarmilyen okbol, hanem hogy
hazajat szolgalja. Akkor végiil feloltotte ragyogo ruhdjat. Ezt a ruhat nem azért vette fel, hogy
a féemberek szemét magara vonja, hanem, hogy megdlje a legnagyobb ellenséget, aki
egyfeldl a szent varost, masfeldl a szent hitet fenyegette. gy amit ekkor tett Judit, nem kell
kovetendd példaként idéznliink, csak ha az isteni sugallat és hasonld ok 6szténdz ra. Sokkal
kevésbé menthetdk fel azok, akik a hazassag vagy az egyiittélés miatt teszik le az 6zvegyi
életmodot. O csak idSlegesen hordta ragyogé ruhajat, hogy hazajat megmentse, s6t, ez nem
annyira ruha volt, mint inkabb halo és tor. Mélto volt ra az ellenség, hogy raszedjék, ill6 volt,
hogy az a hatalmas fenevad, aki magat istennek képzelte, egy nd jobbjatdl essen el, egy
asszony leleményességének essen aldozataul az, aki idegen asszonyok erényének szokott
csapdat allitani. Tehat azért vette ezt a ruhat, hogy végbevigyen egy mindennél magasztosabb
tettet, a masikat pedig azért viselte, hogy megvédje erényét.

Van tehat olyan ruha, amelyik illik a férjes asszonyhoz, az 6zvegyhez viszont nem?
Természetesen van. Bar a férjes asszonyhoz is a mértéktartd és egyszert élet illik, mint Péter
apostolnél szerepel a mondat, azért, hogy megmutatkozzék a vallas iranti elkotelezettsége. *
Es bar a keresztény asszony minden érteke az ember belsejében van elrejtve, a férjes
asszonyoknal a ragyogo ruhdra mégis taldlunk mentséget, mert azt mondjak, a férj szemének
¢keskednek vele, az 6zvegyeknél viszont semmiképpen. Az el6bbiek esetében is dicséretre
méltd ruhdzkodasban az egyszeriiség, az utobbiakndl viszont nem annyira dicséretre mélto,
ha ezt megtartjak, sokkal inkabb szégyen, ha megtagadjak.

Most azt mondhatna valaki, mit szdmit a ruha? A ruha az ember legkiilso része. A test
kinézetébél ismerjiik meg a lelket, a test ugyanis a lélek ruhazata.* A ruha viseletébdl
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kovetkeztetiink a test tisztasagara. Ha a ruha egyszeriisége nem sziikséges az 6zvegy
tisztasagahoz, biztosan segit abban, hogy az ifjak tekintetét tavol tartsa, amelyeknek a ruha
gyakran kivanatossa teszi a testet, hogy arra vagyakozzanak, amire nem szabad vagyniuk. {gy
fordulhat eld, hogy bar biztonsdgban van az erény, nem ugy a hirnév, és bar biztonsagban van
az 0zvegy erénye, masé keriil veszélybe. Most talan azt kérdezi valaki, hogy milyen ruha illik
az 0zvegyhez, mert itt nem irtuk le sem a szinét, sem a formdjat. Nyilvan azért, mert nem is
lehet, mert nem ugyanaz a megitélése a szineknek és a forméaknak az egyes nemzeteknél, sot,
az egyes iddszakokban is mas az értékes, €¢s mas a megvetendd. Van olyan, ami valahol
gyalazatosnak szamit, mashol viszont a legnagyobb tetszésnek 6rvend. Egyeseknél a fehér
ruhat akkor hasznaljak, ha gyaszolnak, mashol akkor, ha tinnepelnek. Manapsag a
spanyolokndl nincs nagyobb tiszteletnek drvendd és dragabb szin a feketénél, a fehér pedig,
ami altaldban a lakodalom ¢€s az {innep szine, a legnagyobb megvetés targya, kivéve, ha szent
cselekménykor hasznaljak. Ugyanigy a skarlat egykor a biborok kozott a legnagyobb
dicsOséget tudhatta magaénak, most nincs nala megvetettebb.

Akkor hat milyen ruhét adjunk 6zvegyeinkre? Mely az idének ¢és a helynek megfelel,
mely piszkossagaval nem hirdet képmutatast, szembeszokd ujdonsagaval nem vonzza az
emberek tekintetét, és amelyik ragyogasaval és araval nem kelti a kevésbé dnmegtartdztatd
I¢lek gyanujat. Amelyik arra szolgal, hogy fedje a test azon részeit, melyeket az erényesség
veszélye nélkiil nem nézhetnek a férfiak. Azonkiviil egyszerli legyen, vagyis ne koltséges, de
szégyenletesen olcso se legyen. Itt mind a sorsot, mind a személyt figyelembe kell venni,
féleg, ami az arat illeti, mert a fejedelmi 6zvegyhez olyan illik, amilyen az alacsony sorbol
szarmazohoz nem. Egyébként az 6zvegyet egy ruha sem €kesiti jobban, mint amelyik nem
disziil szolgal, hanem a hasznossagot és az erényességet szolgéalja. A hasznossagot, mert ellizi
a hideg bantalmat, az erényességet, mert eltakarja azt, ami a férfiti féktelenséget felszitja.

Itt esetleg félbeszakithat valaki magaban igy gondolkodva: ,,Ezt azoknak mondd, akik
hivatasul valasztottak a férfi nélkiili életet! Miért fontos ez azoknak, akik hazassagban
¢lnek?” S6t, nagyon is fontos, hiszen a hajadonnak, aki tiszta és tisztes hazassagra nevelddik,
ugyanazt kell tennie, mintha az 6rok sziizesség mellett dontott volna, sot, talan még nagyobb
figyelemmel, nehogy valami rossz hire kerekedjen hazassag eldtt. Ugyanigy az 6zvegy, aki
masodszori hazassagra késziil, amig 6zvegy, semmit nem hagyhat el, ami egy 0zvegy tisztes
viselkedéséhez tartozik. Mert ki ne keriilné el azokat, akik lanyaikat nem, mint sziileik, a
tiszta hazassagra, hanem, mint a keritok, nyereségért nevelik? Aki hajadonnak nem volt jo, az
feleségnek sem lesz az. Hogyan Orizze meg férje eldtt erényét az, akit otthon
erkolcstelenségre tanitottak? Ugy illik, hogy a keresztény hazassag, Pal intelme szerint,
tiszteletremélto legyen, a naszagy pedig folt nélkiil vald, onmegtartoztatassal teljes, €s a
szlizességhez hasonlo. Egy hozomany sem teszi kedvesebbé a ndt, mint a sziiziesség és az
erény. A férjhez menni késziilé 6zvegy és az 6rok dnmegtartdztatast valaszto 6zvegy kozott
nincs kiilonbség, csak az id6 hossza. Mert az életmoddjukban nem kiilonboznek, csak a
szdndékukban. Ha az 6zvegy borzad attol, hogy tjra férjhez menjen, gyorsabban taldlna
derék férjet, mert inkabb erkdlcsei ékesitik, mint a ruhdja. Elég gazdag hozomannyal megy
hozza vilegényéhez az, aki az erény, a mértékletesség €s a jozansag ékszereit viszi magaval.
Ha tigy hataroz, hogy 6rokké férj nélkiil €1, miért izgatja a férfiak szemét? Vagy kinek
cicomdzza magat, aki Krisztust fogadta jegyeséiil?

Mar megvizsgaltuk a gazdag Judit életmédjat. Egyediil Abramot vitte magéaval, akire
rabizott egy tomld bort, egy kis korsod olajat, arpakenyeret, szaritott gyltimolcsot és sajtot.
Nézd a vidéki fénytizést! O pedig valésziniileg még nagyobb dnmegtartoztatdsban élt otthon.
Ezen az ételen bojtdlt minden nap. Hol vannak most azok, akik azt allitjak, hogy nem
képesek egy napot bojtdlni, ha ebédre nem ehetnek hatféle halat?! Judit arpakenyéren és
z6ldségen szokott egész napos bojtot tartani minden nap. Bér, ahogy mar mondtam, fényiizés
kozepette is van a helye a jozansadgnak, ha mar valamilyen okbdl abban éliink. Az iratok arrol
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arulkodnak, hogy az igen hires fejedelemasszony, Erzsébet, lakomakon egész sajatos
muvészettel titkolta el, hogy bojtol. Arca mindig jokedvii, beszélgetésben nyéjas, udvarlasban
pedig finom modoru volt. Ezekkel annyira elblivolte a tarsasagot, hogy senki nem vette észre,
hogy nem eszik. Itt tehat nemcsak a becsiiletességre, hanem a vallasossagra is lathatsz példat.
Etelérél maga gondoskodott, nehogy valami olyat kelljen magahoz vennie, aminek a
fogyasztésat tiltja Isten torvénye. Szemiinkre veti ezzel ldzongasunkat, hogy azokra az
ételekre, amelyeket bizonyos napon tilt az egyhézi tekintély, még mohobban vagyunk, csak
azért, mert tiltottak. Ahogy fel kell menteniink azt, aki valdés okokbol, jozan belatassal
valtogatja a kiilonbozd ételeket, ugy egyetlen igazan istenféld sem helyeselheti ezt a
nyakassagot.

Judit életét mar ismeritek, 6zvegyek, most hallgassatok meg, milyen méltan nem esett folt
a hirén. Mert mind a szlizeknek, mind a férjes asszonyoknak, de legféképpen az 6zvegyeknek
tigyelnitik kell arra, hogy neviik feddhetetlen legyen. Ez nagyon nehéz, de éppen ezért
nagyon sz€p is, leginkabb azért, hogy jo illatként szolgaljon Istennek és embernek mindeniitt.
Jobb ugyanis, ha j6 neviink van, mintha draga kendcseink. Mert ez az €kszer, ez a diszruha a
ndi nem sajatja. Ezt a tulajdonsagot az irds sem hallgatja el, hozzatéve, hogy Juditnak
mindenki el6tt igen jo hire volt, nem azért, mert fénytizéen étkezett, hanem mert nagyon
istenfélé volt.™® Mert ezeket a szavakat hasznélta a Szentiras nyelve a lehetd legnagyobb
istenfélelem leirasara. Nagy dolog, ha minden jo ember el6tt van jo hiriink, de még sokkal
nagyobb, ha egyaltalan nincs a félté¢kenységbdl szarmazo gyaldzattal bemocskolt hirtink. Azt
mondja ugyanis az {ras, hogy senki nem volt, aki rossz sz6t szolt volna réla. De mi lehet
biztonsagban a rossz nyelvek el6tt? Aligha véd meg ettdl a becsiiletes, allhatatos €s jeles
¢letvitel, Pal mégis ezt kdveteli meg a plispokoktdl, hogy jo hiriik legyen, nemcsak a
keresztények, hanem a poganyok és a zsidok elétt is.”' Az 6zvegyek tulajdonsagai kozott is
beszél errdl, azt mondja, legyen jé a hiriik.”* Mert hatalmas kincs a j6 hirnév, de torékenyebb
minden livegnél. Mert semmi nem szennyezddik be kdnnyebben, és semmi sem all helyre
nehezebben.

De milyen ¢életmdddal lehet megdrizni a jo hirt? Nyilvan nem massal, mint amivel a
jozansagot megdrizziik. Mert nincs rdvidebb ut, hogy tisztes nevet szerezziink magunknak,
mint hogy ha olyanok vagyunk, amilyennek szeretnénk, hogy tartsanak minket. A legf6bb,
ami megbecsiiltté teszi az 6zvegyet, a minden tekintetben mértéktarto élet. Es ez nemcsak az
ételeken, a test apolasan és 61tozkodésen mulik, hanem a szolgaldkon is. Ki merészelt volna
Judit hazéaban inni, bujalkodni vagy kockéazni, mikor ilyen urnéje van? Mindennek nyelve
van, €s leginkabb a rosszra. A homlok, a szemek, a jaras, a féhajtas, a mozgéas, a nevetés, a
szolgék, a szolgalok, a bardtok mind az urnd szokasairdl drulkodnak. Az 6zvegynek tehat
mindenféle szempontbol 1116 mddon kell élnie, hogy a rossz nyelvek ne férhessenek hozza, és
egész ¢letének olyan feddhetetlennek kell lennie, hogy a gyaldzkodok is szégyelljenek rosszat
mondani réla. Nem elég tavol tartani magunkat minden rossztol, de Pal tanitdsa szerint a
rossznak minden latszatatol is 6vakodni kell. De — elismerem — az arcatlan hir néha még az
artatlanokat sem kiméli. Am az a szobeszéd, mely a semmibé] sziiletett, majd magétol
semmive lesz, a hazugsag pedig nem fog mast elérni, minthogy mindenki eldtt még
nyilvanvalobb lesz az artatlansag. Ahol viszont valdsagbol sziiletik a pletyka, mindig
nagyobbra né, és ahogy megy elére, tomegeket hodit meg, ahogy 6 mondja.” Akiknek az
¢letmaddja erkdlestelenebb, a beszédjiik mocskos, akik a nap nagy részét fehér, biborvords és
fekete festékekkel, kartyazassal, kockéazassal, lakomazassal, kartanccal toltik, akik bodoritott
haju ifjak tarsasagaban élvezkednek, akik helyteleniil nevelik gyermekeiket, rossz erkdlcsti

0 Jud 8.8.

> 1Tim 3,1 skk.

*2 1Tim 5,9.

%3 Hasonl6 gondolat Vergiliusnal (Aen. IV. 173 skk.), ill. Szent Palnal (2Tim 2,17 sk.) szerepel.
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szolgakat tartanak, azok jogtalanuk méltatlankodnak rossz hiriik miatt. Ha mar nem lehet,
hogy valaki rosszat ne beszéljen rélunk, legalabb arra legyen gondunk, hogy azt ne méltan
tehesse veliink. Elsdsorban pedig a n6i nemhez illik, hogy csorbitatlan legyen a hire.
Krisztusrél sokan mondtak rosszat, de szliz anyjara senki nem mert semmi gyalazatosat
mondani. A gyalazat gyanujat ugyanis egyrészt a hizassag rangjaval maga az Ur, masrészt
azzal, hogy tévesen apanak hitték, Jozsef zarta ki.

Az az dzvegy tehat, aki folt nélkiili hirre vagyik, Judit példajat allitsa maga elé.>* Ezért
emlékeztetdiil itt megemlitem tobbi erényét is: hazaja iranti ragaszkodas, tekintély a vének és
az eldkeldk eldtt, akikbe, mikor elmentek hozza, reményt ontott. Tanitotta a tudatlanokat, a
tétovazokat ellatta idvos tanacsokkal, végiil pedig: amit annyi felfegyverzett férfi nem
remélt, egyetlen asszony véghezvitte istenfélelmével. Igen ékes trofeat hozott az ellenségtdl,
de az egész diadalt Istenre és a népre haritotta; 6, miutan véghezvitte szép tettét, visszatért a
szOrzsakhoz. Felismerte, hogy a l1élek minden ereje a mértékletességhez, a bolcsességhez €s
az istenfélelemhez kotddik. Ennek a kiemelked6 erénynek az a tulajdonsaga, hogy minden
ember szamara tiszteletet és tekintélyt szerez. Judit asszony volt, 6zvegy volt, semmilyen
hatalommal nem rendelkezett, semmiféle tisztséget nem viselt, mégsem rostelltek elmenni
hozza a nép vénei, nem érezte ezt méltatlannak Uzija sem, a kirdly, és késobb a hasonlo
tiszteletet érdemld legfobb fopap, Joachim is lejott Jeruzsalembdl Bethulidba, hogy
meglatogassa 6t. Mar a beszéde is, mellyel megszolitotta 6ket, mekkora tekintéllyel bir,
mennyire nem asszonyra jellemzd! Azt is hallotta, hogy mit mondott nekik Uzija, hogy
megeskiidott: 6t nap mulva atadjak a varost az assziroknak. ,,Kik vagytok, hogy igy kisértitek
az Urat? Ez nem olyan beszéd, amelyik irgalmassagat kieszk6zoln€, hanem haragra gyujtja,
és diihét lobbantja fel. Ti szabtatok id6t az Ur irgalmanak, és tervetek szerint
meghataroztatok a napot neki?”>> Egy asszony feddte meg a véneket és eldljarokat, és 6k
hallgattak. Mi lehetett ennél szentebb tanacs? Tettiilk megbéanasara szolitotta fel dket,
megmutatta, hogy kész az Ur irgalma, megtanitotta, hogy minden hitiiket belé vessék, és arra,
hogy az atélt szerencsétlenséget sajat biineiknek tulajdonitsak; hogy ne bosszlira
torekedjenek, hanem az isteni irgalmassaghoz menekiiljenek.

Ki tlirné el, hogy egy asszony megfeddje és tanitsa? A kiraly és a vének nemhogy
eltiirték, de még meg is koszonték. Mert ugy szol a torténet, hogy Uzija igy valaszolt neki:
,LAmit mondtal, azt jo 1élekkel mondtad, és senki nem tud ellene vetni semmit. Most pedig
konyorogj értiink, mivel szent és istenféld asszony vagy.”® Oly csodalatos tettéért a
dicséretet egyaltalan nem kovetelte magdnak. Meghagyta az 6regeknek, hogy konyorgéssel
esdekeljenck az Ur irgalmaért, hogy engedje szerencsésen végbevinni, amit lelkében
elhatarozott. Ugyanakkor a népet is imadsagra buzditotta, természetesen felkészitve
mindenkit arra, hogy hitiiket az egész vallalkozas irant ne sajat erejilkbe, hanem a
Mindenhat6 josagaba vessék. Miutan véghezvitte tettét, atvette a vezér szerepét, utasitva a
népet, hogy a legy6zott ellenséget verjék le. Végiil, miutan fényes gyézelmet arattak, nem
arra torekedett, hogy szobrot emeltessen, vagy diadalmenetet rendezzen magénak, hanem a
sziizekkel és az asszonyokkal gyézelmi éneket énekelt az Urnak, aki gyézelmet adott
népének. A nép pedig tisztelete jeléiil Juditnak adoméanyozott minden vazat és kincset,
amelyet Holofernész satrabol zsdkmanyoltak. De miutan a jeles h6sno kijelentette, hogy nem
kevésbé veti meg a gazdagsagot, mint az emberi tiszteletet, minden kincset, amit kapott, az
Urnak szentelt, mint a feledés dldozati ajandékat. O maga semmivel se gdgosebben vagy
gazdagabban tért haza. Milyen ékes szavakkal magasztaljak a szonokolni tudé férfiak
azoknak a hadvezéreknek az erényét, akik egy hiresen és szerencsésen viselt habora utan a
dicsdségen kiviil semmit nem visznek haza! Pedig hatalmas jutalmat kap az, aki a nép

> Tovébbiakra lasd Judit konyvét a 8. fejezettdl.
> Jud 8,9.11 skk. (A Vulgata szerint ez Jud 8,8 skk.)
%% Jud 8,28-29. (A magyar forditas tobb helyen eltér a Vulgata szovegétol.)
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dicséretét és tetszését viszi haza. Mert ezekrél is mondta az Ur, hogy megkaptak
jutalmukat.”” Mennyivel nagyszeriibb az, amit ez a gy6ztes asszony viselt, aki a jocselekedet
érzésével megelégedve a dicsdséget és a gazdagsagot megtagadta, és aztan sem gondolt tjabb
hazassagra, bar szazot évet ¢lt.

Hogy pedig ugyancsak benne megismerd mind a kegyességnek, mind a becsiiletességnek
a példajat: felszabaditotta Abramot, egyetlen szolgaldjat. Amilyen az élete volt, olyan
temetést is akart maganak. Vannak ugyanis olyanok, akikben a nagyravagyast még a halal
sem oltja ki. Az allam iranti annyi jotett nem kovetelt-e magénak hatalmas emlékmiivet?
Judit pedig férje, Manassze sirjaba lett eltemetve. Egy tiszta szerelem kapcsolta 0ssze dket, és
még a halal sem oltotta ki ezt az érzést. Tudta, hogy férjének jobbik része fennmaradt, és
valamikor eljon az az id6, mikor korabbi egyiittélésiiket egészen visszanyerik. Nem
szandékozom a férfi nevének jelentését kimeritden targyalni. Manassze annyit jelent, mint
kotelesség, vagy feledésnek adott. Az els6 hazassagot a kotelességnek adta, siirgette a sziil6i
tekintély, 6sztonozte népének szokasa, 6sztondzte a gyerekek iranti szeretet, amely férj nélkiil
nem jon létre. Ugyanezekre késztette a szenvedélyes életkor. Kés6bb minden nd, aki
hazassagot kotott, férje tulajdonava lett, és alavetette magat a koteléknek, amitdl nem
szabadult, csak a férj halala utan.>® Erre figyelmeztet tehat a kirelesség név. De ki értene
egyet azzal, hogy akinek a hdzdban mindig is €lt, akinek a sirjaban akart nyugodni, ugy
hivjak: a feledésnek adott? Azt mondja az apostol: ha Krisztust ezelott emberileg ismertiik is,
most mdr nem tgy ismerjiik.” Aki nem ismerte, akit azel6tt ismert, az nyilvan elfelejtette,
egyfajta szabalynak megfelelden. Judit is eldszor a test szerint volt férjéhez kotve, majd
miutan férje meghalt, mar nem emlékezett tobbet a test szerinti egyiittélésre, de annal
forrobban szerette 1¢lek szerint, és ahogy ¢éltében hiiséget igért neki, azt holtaban is
megtartotta.

Mennyire tavol allnak ettd] jellemiikben azok az asszonyok, akik soha nem képesek
elfelejteni meghalt férjiiket, akikbdl barmilyen alkalom tjra el6hozza a gyaszt, el6tornek a
konnyek, €s ismét kezdddik a jajgatas. De szégyenletesebben tesznek azok is, akiknél sem a
masodik, sem a harmadik férj nem képes az el6z6 emlékét ellizni. Barmilyen
szerencsétlenségben szemrehanydan felemlegetik férjitknek a megboldogult férj viselkedését,
igy akit életében megvetettek, halalaban magasztaljak, de nem azért, mert 6romet okoz nekik
emlékezni erényeire, hanem hogy a jelenlegi férjliket gyo6torjék. Azt mondjak: mennyivel
kedvesebb, mennyivel csinosabb volt, mennyivel jobban, mennyivel szabadabban, mennyivel
gazdagabban éltem mellette. Senki nem emlékezik jobban férjére, mint aki elfelejtette azokat,
amik a testé voltak. Eléggé emlékszik férjére az, aki elutasitja a masodik hazassagot, aki
teljesiti fogadott hiiségét férje irant, de nem mint meghalt, hanem mint tavollevd irant. Jol
felejtettek azok, akik megmaradtak a tisztasagban. Akik, miutan egyszer meghazasodtak,
engedelmeskedve a sziildknek, a természetnek, a gyermekeknek és egyszersmind sajat
elhatarozasuknak, elfelejtik a korabbi gyonyoroket, és magukat egészen atadjak a lelki
gyonyoroknek. Ez a keresztény 6zvegyekhez mélto felejtés. Vannak ugyanis, akik eldbb
felejtik el férjiiket, miel6tt meghalna, €s olyanok is, akik belehalnak a gyaszba. Van kozéput a
kettd kozott. Gyorsan véget kell vetni a gyasznak, de soha nem szabad feloldani a hiiséget.
Nem azért, mert ezzel a feleség tartozik elhunyt férjének, hanem mert erre hiv a paratlan
erényesseg.

Valamire Judit hazdja is tanitani fog minket, mert a Szentirasban nemcsak egyszertien a
megtortént események szerepelnek, ahogy az emberek 4altal irt konyvekben, hanem még egy
apr6 méhecskében is rejtézik valami rejtett bolcsesség, ha valaki istenféld kivancsisaggal
kutatja. Judit Bethuliaban ¢élt, és itt temették el. Mit jelent a Bethulia sz6? Az Ur szamara

ST V6. Mt 6,2 skk.
8 V. 1Kor 7,39.
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tiszta sziizet jelenti. Sok a vilag szdmara tiszta sziiz van, akik Isten el6tt szennyesek. Egykor a
sziilok szandéka szerint férjhez menni az engedelmességet dicsérte. A gyermekek szeretete
miatt férjhez menni istenféld volt. A hdzassagban semmit nem engedni a vagynak, erényes
volt. Ez egy olyan sziizesség, mely nem az embereknek tiszta, hanem az Urnak, aki nem a
test kinézetét nézi, hanem a l¢élek érzéseit. Az atvitt értelem szerint pedig mindaz, aki tiszta
szandékot 6riz az Urnak, az Bethulia, azaz az Urnak tiszta sz{iz. Ahogy Pal mondja:
eljegyeztelek benneteket egy férfival, hogy tiszta sziizként vezesselek el Krisztushoz.®

Ez a tisztasdg harom dolgon alapszik: a tanitas tisztasdgan, az érzések tisztasagan, €s a
tettekben megnyilvanul¢ istenfélelmen. Az elsé ugyanis, hogy helyesen higgyenek, és soha el
ne térjenek a Katolikus Egyhaz tanitasatol. Mert ez az egész vallas forrasa €s gyokere. Ha ezt
megrontjak, abbol semmi tiszta nem szarmazik. A kovetkezd, hogy az emberi érzelmek
vessék ala magukat a 1éleknek. A 1élek ugyanis ellene szegiil a testnek. A hit megmutatja a
célt, amely a torvény szerint Isten és a felebarataink iranti szeretet. Efelé kell irdnyitani az
emberi érzéseket. Ugyanez hajt minket az istenféld tettekre is. Ezekbdl lesz az, hogy, amint
Pél kéri, az Ur napjan épségben ott lesznek a test is, a szellem is és a lélek is.°' Mert ez a nap
megitéli az emberi sziv legbelsejét is, €s aki ezen a napon kiérdemelte a megitéltetést, az
valdban igaz, és Bethulia a hazdja. Ha ezen kiviil egész életének dicséretét nem magénak,
hanem az Urnak tulajdonitotta, azt Juditnak is lehet majd nevezni, mert megvallja sajat
gyengeségét, és elismeri az Ur josagat, aki mindenkiben véghezviszi, amit akar, sajat tetszése
szerint.

Nézd, milyen béséges anyagot ad a tanitasra Judit torténete, és mi mégis milyen kis
résszel foglalkozunk csak! Ha valakinek lenne ideje rd, hogy minden 6blét és minden elrejtett
részét kikutassa, amelyeket nekiink egyenként megvizsgalni til hossza lenne, megtudna,
hogy egy olyan erény sincs, amelyeknek nem kiemelkedd példaja allt el6ttiink Judit
személyében, akar a tisztasadgot, akar az istenfélelmet, akar az okosséagot, akar az Isten iranti
hiiséget, akar a batorsagot, akar a mértéktartast, akar a lelki allhatatossadgot nézed.
Holofernész levagott fejét inkabb azért allitottak elénk, hogy csodaljuk az 6zvegyet, nem
azért, hogy utanozzuk. Arra viszont kétségkiviil jo, hogy eliizze minden 6zvegytdl a
kicsinyességet, mikor ebbdl latjak, mennyit szamit Isten eldtt még egy gyenge asszony
sziintelen konyorgése és tiszta hite is. E rejtett iratokban semmi nincs, ami ne hozna valami
gylimolcsot. Ha nagyon kevés is a haszna a torténetnek, annal nagyobb van az allegoéridnak.
Mert nem abban kell utanozniuk ezt az 6zvegyeknek, hogy erényiik veszélyeztetésével
segitsenek az allamnak, vagy csabito arccal kelepcét allitsanak az ellenségnek. Hanem
mindazt, amit Judit Holofernésszel tett, azt kell megtennie minden 6zvegynek a satannal, aki
nem szlinik a szent varos, vagyis az Egyhaz falait ostromolni, sem Isten népét, amely nem
vagyik masra, minthogy istenfélé modon éljen Krisztus Jézusban. Ezzel az ellenséggel kell
nektek, 6zvegyek, 6rokké haboruznotok, ezt kell térbe csalnotok. A félrevezetés mesterségére
maga az Ur tanitott meg: mindenki, aki bekeni fejét olajjal, hogy ne lassak, hogy bojtol,
csapdat allit Holofernésznek. Aki ugy ad alamizsnat, hogy nem tudja a bal keze, mit tesz a
jobb, aki titkon imadkozik szobajaban, j61 raszedi Holofernészt.** Itt kell élniink az
evangéliumi kigy6 okossagaval.*

Ennek az 6zvegynek az életét kell szobaja falara festeni, sét, inkabb lelkébe vésni, ebben
a tiikorben kellene szemlélnie magét minden 6zvegynek, aki gyonyorokben él, felcicomazott
lanyok és pajzan ifjak kozott, lakomakkal, kartanccal, kockazasséal, maga festésével, f616ttébb
szégyenletes torténetekkel toltve el, vagy, jobban mondva, vesztegetve el a nap nagy részét,
hogy ezeldtt a kép elott elszégyellje magat, és igy szoljon lelkében: ez a zsidd asszony, akire
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nem aradt az Evangélium fénye, akit sem azok a hires asszonyok példéja, sem az apostolok
buzditasa nem tiizelt, aki nem hallotta Krisztust beszélni, hogy boldogok, akik megcsonkitjak
magukat Isten orszagaért, ez az asszony mily kiemelkedd szentséggel mutatta meg, mit kell
tennem, nekem, kereszténynek, pedig mennyi torvény oktat, mennyi példa buzdit, é¢s mekkora
jutalom 0sztokél? Judit szobdjaban bojtdl és imadkozik, én meg gyonydrokben fetrengek.

Ha mar eleget szemléltétek ezt az igen hires asszonyt, most elétek tarjuk ennek szinte
testvérét, Deborat, aki Izrael népének egy asszonyként harom férfi személyét adta: profétaét,
biraét és vezérét. Ismerte a polgarok peres tligyeit, jovendolésbal eldirta, mit kell tenniiik,
nagy tekintéllyel szolt Barakhoz: Ezt parancsolja az Ur, Izrael Istene.** Sajat maga ment
habortba, ezzel batorsagot adott a vezéreknek. Nemde méltan tolti el szégyenérzettel ennek a
ndének az okossaga az olyan 6zvegyeket, akik restségiik miatt még a csaladjukat sem képesek
igazgatni, gyermekeiket nem illendé modon nevelik, szolgaikkal és szolgaloikkal pedig
engedékenyen bannak?

J5jj6n most az a szareptai asszony®, aki vendégiil latta Il1ést és enni adott neki, és
tanitson meg minket a felebarataink iranti vendégszeretetre, és az Isten iranti hiiségre! Nem
izraeli volt, hanem szidoni, és mégis, amikor véletleniil taldlkozott az izraeli profétaval, nem
tagadta meg t6le a vendéglatas szolgalatat, amikor az kérte, majd szaladt, hogy vizet adjon a
szomjazonak. Es amikor a proféta utana kialtott, hogy éhségének enyhitésére hozzon magaval
egy darab kenyeret is, egyszeriien azt felelte, hogy nincs otthon, csak egy maroknyi lisztje és
egy kevés olaja, és mar elhatarozta, hogy elkésziti maganak ¢€s a fidnak, hogy miutan
megették, ami megmaradt, meghaljanak az ¢hségtol. Amikor kozbelépett Illés, és azt mondta,
hogy ebbdl a kevésbdl eldszor neki készitsen egy kevéske kenyeret, aztdn csinaljon maganak
¢s a fidnak, mert sem a szakajté nem fog kiiiriilni, sem a korsé nem fog elapadni, nem
mentegetdzott és nem vonakodott. Nem mondta, hogy ,,tudom, mim van, de hogy mim lesz,
azt nem tudom. El6szor magamrol gondoskodom. Ha mésoknak tudsz igérni ki nem iiriild
szakajtot, el0szOor magadnak tedd meg, amit nekem igértél. Az dsszes lisztemtol
megszabadulok, most ugyanolyan veszélynek vagyunk kitéve. De nekem magamhoz és az
enyéimhez jobbnak kell lennem, mint egy idegenhez.” Semmi ilyesmit nem mondott az
idegen asszony, megerdsodve Illés igéretétdl habozas nélkiil hazafutott, megsiitotte a
kenyeret. Talan siratta kdzben a fiat, de elvitte a profétanak. Nyilvanvalo, hogy mindezt az
isteni akarat vitte végbe, mert Isten, aki oly sok id6n at varjak segitségével taplalta 6t
maganyaban kenyérrel és hussal, barhonnan tudott volna vizet adni préfétajanak. De egy
idegen asszonyon keresztiil akarta megmutatni vendégszeretet és a hit ritka példdjat, hogy
legyen egy 0zvegy, akivel aztdn szemrehanyast tehessen sajat népének, mikor az egyetlen,
Mozes altal megigért profétat, aki annyival nagyobb 6rdmhirt hozott, mint [1lés, nemhogy
nem {ditették fel, hanem keresztre feszitették.

Ugyancsak Szidon hatarabdl jott az a csodalatos kénaani asszony, aki kidltozasaval és
allhatatos hitével valahogy ravette az Urat, hogy meggyogyitsa a lanyat.®® Ezzel azt mutatja
meg nekiink, hogy mily sokat ér Istennél a sziintelen konyorgés, ha nem hidnyzik az szinte
hit. Az pedig valoszinii, hogy 6 is 6zvegy volt, mivel a lanyarodl esik sz, de a férjérdl nem,
pedig inkabb az apanak illett volna ldnya egészségéért az Urhoz futni és kérlelni.

Mindkét asszony alakjaban az Egyhaz eléképe rajzolodott meg, melyet a poganyokbdl
kell egybegylijteni, de csak a hit érdemén jut a mennyek orszagaba. Hatra van még Noémi,
akire az ¢hség szamiizetést, férje halala 6zvegységet, fiainak pusztulasa pedig arvasagot
hozott. Ehhez a harmas sebhez jarult még egy kettds teher: az dregség €s a szegénység.
Mindkett6 sulyos teher a vilag szemében, de szolgalata jutalmat megtalalta Rutnal, a
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menyénél, aki anydsat Uigy tartotta szamon, mint sziil6jét. S6t, annyira szerette, hogy elhagyta
hazajat, rokonait, baratait, még elddjeinek isteneit és vallasat is, €s kdvette az 1dos €s szegény
asszonyt. Noémi segitségével Rut férjet talalt, ugyanigy a lany jotéteményével Noémi otthont
¢s ¢lelmet kapott, végiil pedig fiai helyett kedves unokat, Obedet, aki David kiraly nagyapja
volt. Rut ugyanis az 0jsziilott fiut rogton Noémi 6lébe tette, hogy ne azt 1assa, hogy meddd,
hanem legyen vigasza a fennmarad6 nemzetség. Ugyanugy kapott fiut menyétol, mint Sara
szolgalojatél, csak sokkal boldogabban.®® Igy Noémi a gyermeket 6lébe vette és dajkalta,
ahogy a torténet mondja. Az asszonyok szerencsekivanatai sem voltak hijaval a
jovendolésnek, mert ezeket mondtak: ,, Legyen dldott az Ur, aki nem tagadta meg az
elhunyttol a gyamolitot, hogy igy neve fennmaradjon Izraelben. Legyen vigasztalod és
gvamolod oregségedben, mert menyed sziilte, aki szeret téged, és tobbet jelent neked, mintha
hét fiad volna.”® Sét, a szomszédasszonyok, akik kdszontotték, azt mondtak, hogy
Noéminak fia sziiletett. Még a legdragabb érzelmeket sem esett nehezére Rutnak atengedni
neki. S6t, még ez el6tt, mindent, amit az aratason gyiijtott, anydsanak adta, ételének a
maradékat is megdrizve neki, csak azért vett el jotevdjétdl valamit, hogy egy masik
sziik6lkodon segitsen. Ennyire nem hagyja el Isten az 6zvegyeket, ha igaz 6zvegyek. Ha nem
talaljak meg a nemzés jutalmat gyermekeiknél, elnyerik a nevelés és a tanitas jutalmat
masoknal. Noéminak nem volt reménye a hdzassagra, sem vigasza gyermekeiben, de a
moabita emberség mégis elérte, hogy ne vagyakozzon se a férje, se a gyermekei utan.

A mértéktartd 6zvegy nagyon kevéssel is beéri. Ezért aki egy 6zvegyet taplal, aki
ifjukoraban nevelte, sokkal kevesebbet ad vissza, mint amennyit kapott. P4l azt parancsolja,
hogy aki tanul, ossza meg minden javat tanitéjaval. Ezen feliil nem tartja nagy dolognak,
hogy akik lelkieket vetettek, testicket arassanak.’® Méltan allitjuk példanak Rut kegyességeét,
mivel amit tudott, visszaadott anyosanak jutalomképpen, és tobbet is tett volna, ha lehetdsége
lett volna. De mennyivel tobb volt, amit anydsatol kapott? Az ¢ tanitdsa révén tanulta meg,
hogy a poganyok istenei démonok, altala tanulta meg, hogy egy Istent kell tisztelni, aki
alkotott és kormanyoz mindent. Megtanulta, hogy a profétak jovendolései szerint el fog jonni
a Messias, aki, miutan minden balvanyt ledontétt, a Fold minden népét 6rok tidvosségre hivja
majd. Igy lett a vad olajfabol nemes fa, a moabitabol izraelita, a démonok tisztel3jébol az é16
Isten szolgaloja. Ezen kiviil akkora méltosagra magasztaltatott fel, hogy nevét az Egyhéaz
Krisztus csalddfdjaban megénekli, és a legnagyobb kiraly és a profétak dsanyjaként iinnepli.
Milyen jutalom lehet ehhez foghat6 ezért a szolgalatért?

Most nézd meg ennek az 6zvegynek kivételes okossagat! Mikor visszatért hazajaba,
mindkét menye felajanlotta, hogy elkiséri. De 6 hosszan szabadkozva probara tette
allhatatossagukat. Ebben igen kiilonb6zott a farizeusoktol és az irastudoktol, akiknek szemére
héanyja az Ur, hogy bejarnak tengert és szarazfoldet, hogy egy 4ttérdt taldljanak, és miutan
megtalaltak, kétszer annyira a karhozat fiava teszik, mint 6k maguk.”' Semmiféle emberi
mesterkedéssel vagy igéretekkel nem kell csabitani a keresztény vallasra senkit, sem az
onmegtartoztatas vallalasara, vagy valamilyen mas hasonl6 életformara. Nem kell azonnal
hitelt adni a halandok elsé hangulatanak, kiilonosen ifjakénak vagy lanyokénak nem. Hanem
sokdig bizonytalansadgban kell tartani, hogy bebizonyosodjék, a Lélektdl valo-e. Jobb ugyanis
nem eléremenni, mint késébb az eke szarvara tett kézzel visszanézni a hatrahagyottakra.’”
Mert az emberi vagyak iddvel vagy kihiilnek, vagy az ellenkezdjiikbe fordulnak. A szent
vagy ezzel szemben, amelyet Krisztus Lelke ont belénk, a késleltetéssel mind jobban és
jobban langol, és ha lebeszéled, vagy harcolsz ellene, mint a mész, mikor kihiil, ha kiontik,

8 Ter 16.

% Rut 4,14-15.
" 1Kor 9,11.
Mt 23,15.
21k 9,16.
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annal erésebben kezd forrni Gjra. Annal sulyosabban vétkeznek azok, akik a kiforratlan és
gyermeki kortiakat nemcsak hizelgéssel és csellel, hanem fenyegetéssel €s ijesztgetéssel
csaljak halojukba, ahonnan aztan nincs visszaut.

Es mi torténik? Orpa, aki a gdgrdl kapta a nevét, visszatér isteneihez, Rut, akinek a neve
sietdt jelent, a lebeszéléstdl még jobban felbuzdulva, és a visszautasitastol még hevesebben
Betlehembe siet. Noémi a maga példajan mutatta meg nekik a hazassag reménytelenségét, és
hogy a szerencsétlenekkel valo kdzosség még csak stlyosbitani fogja a szegénységét. Ez nem
lebeszélés volt, hiszen vagyott arra, hogy mindkét menyét az igaz Isten tiszteletére téritse,
nem lebeszélés volt, hanem puhatoldzas. Visszafordult az, aki nem lett volna kitarto, ha jon.
Miutéan 6t elbocsatotta, biztatta Rutot, hogy kovesse példajat, ¢s nem fogadja el az iton
kisérdiil, ha nem latja elegenddnek a lany allhatatossagat. Ez a példa nem mindennapi
okossagrol ad bizonysagot.

Most nézd meg az asszony nem mindennapi kegyességét! Hogy anydsanak béven legyen
¢lelme, onként elmegy idegen szant6foldre, hogy Osszegylijtse az aratok hata mogott lehullott
kalaszokat. A moézesi torvény embersége ugyanis ezt megengedte a szegényeknek. Nem adja
magat gyaldzatos iizletre, ¢s nem szégyelli, hogy a legnagyobb szegénységrol tesz tantsagot,
¢s nem utélatos neki, hogy idegenként ismeretlenek kozott tallozzon. A természet adta
szemérmet legydzte a kegyesség. Mennyire van ez a koldusszegénységtol? Elviselte, hogy ezt
tegye, ¢s nem vonakodott az idegentdl kapott kenyérrel segiteni anydsan. De még ezt sem
merte megtenni, csak miutdn engedélyt kért ra. Akkora volt az ifjak tisztelete az id6sebbek
irant, akkora a lelkiikben az egyiittérzés, amilyet ma mar ritkan talalunk anyds és meny
kozott, még akkor sem, ha a férj €l. Ennek a lanynak a kegyességét még férje haldla sem
szlintette meg. Az engedelmességnek még szembedtldbb példajat adta, mikor parancsra
¢jszaka a szérliben lopva odafekiidt Bodsz labaihoz. Nehogy valakinek a lelkébe férk6zzek,
hogy ezt a vagy sziilte: az egész az isteni akarat rendezése szerint volt, nem gyonyort
keresett, hanem a nemzetség jovojét, ami Noémit illeti. Ami pedig Rutot, férjet keresett, hogy
anyosat taplalja, gyermeket keresett, hogy anydsanak oregségében vigasza legyen ¢€s
felviditsa. Es hogy még tavolabb legyen minden gyant, ebbdl a hazassagbol akart sziiletni
Krisztus. Ez tehat nem az emberi ravaszsag volt, hanem az isteni akarat. Valoban megtette
parancsra Rut, ami szdmara gyalazat volt, és aminek a kimenetele szerencsétlen is lehetett
volna, ha nem j6 férfira talal, mégsem felelt semmit anyosdnak, hanem azt mondta: barmit
parancsolsz, megteszem.

Nem szégyellik el most magukat a keresztény lanyok, hogy nem engedelmeskednek
anyjuknak, mikor a moabita ilyen 1élekkel volt anyodsa irdnt? A rokoni viszony megsziint, de
a szeretet megerds0dott. A halal szétszakitotta a hazassag kotelékét, de az igazi szeretet nem
ismeri a véget, az a halal utdn is megmarad. Mar nem anyo6saként, hanem anyjaként ¢s
tanitojaként tisztelte Noémit. Minden 6rokkévalo, amit Krisztus lelke kot 6ssze, €s minden
id6leges, ami emberi. Ilyennek kell lennie minden anydsnak a menyével szemben, hogy
elvonjak dket a moabitatdl, vagyis a fiatalokra jellemz0 szenvedélyektdl, és elvezessék dket
Betlehembe, vagyis a kenyér hazaba. A kenyér pedig az isteni sz6, amely nem mas, mint
maga Krisztus Jézus. Aki vele telik el, az boldogan sziil Krisztushoz mélto fidkat. Az
anyo6sok, ha igy viselkednek a lanyokkal szemben, valdban el fogjak érni azt, hogy erényeik
miatt szeretik és tisztelik 6ket. Ma viszont dltaldban olyannak mutatkoznak a menytikkel
szemben, hogy azok méltan vetik meg Oket. Mert a feddhetetlen élet tekintélyt szerez, a
szolgélat pedig joindulatot. Ezek viszont, mivel kicsapong6 életiik példajaval hasonlo
szokasokra csabitjak menyeiket, valahanyszor haragjukban akarmit parancsolni akarnak,
végiil emlékeztetik magukat r4, hogy 6k meny és anyods, és mindent tonkretesznek
veszekedéssel, ha nem engedelmeskednek a parancsnak.

Ugyanez torténik az anyak esetében, ha nem gy nevelik gyermekeiket, ahogy kellene.
Orcatlanul megkovetelik a kegyességet toliik, mikor az ellenkezdjére tanitottak oket. Nagyon
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sokat tanit nekiink a boldog Noémi, de ha alaposabban megnézziik, még tobb példat mutat
nekiink az erényre Rut. Azt olvassuk réla, hogy semmit nem evett a szantofoldon
arpakenyéren kiviil, amit magéanak készitett. De hogy ne gondold, hogy hijaval volt minden
fénylizésnek, Boasz engedelmével ecetbe martotta a falatot, és ami ebbdl maradt, azt elvitte
Noéminak. Egy erény sem all kozelebb az 6zvegyekhez, mint a mértéktartas és a
becsiiletesség. Itt van ennek az 6zvegynek a késziilete. Az italt keresed? Bodsz megengedte,
ha megszomjazik, menjen oda a batyukhoz, és igyék ugyanabbdl a vizbodl, melybdl a szolgai
isznak.

Most azt mondhatnd nekem valaki, hogy ilyen sovany étel nem mindenkinek felel meg.
Elismerem, hogy minden esetben mast kivan az €g, valakinél a ruhazatot, valakinél a
nevelést, vagy a szokasai megvaltoztatasat, de senkinek nem lehet nem dnmegtartdztato
modon ¢lnie. Ha ez nincs, veszélybe keriil az erényesség, és vele a jo hir is. Eustochium
anyjat, Paulat, bar oreg volt és beteg, sem Jeromos tanacsa, sem az eldljarok tekintélye nem
tudta ravenni, hogy bort igyék. Akkor mit mondjunk, milyen erkdlcseik vannak azoknak az
ozvegyeknek, akik a nap nagy részét fényes lakomakkal és iszogatassal toltik, és akik
finnyassagat egy szakacs miivészete sem elégiti ki? Nem szabad eltdvolodnunk Noémitdl.
Ugy latom, nem véletleniil van leirva, hogy megvaltoztatta a nevét. Amikor ugyanis
visszatért hazajaba, meghallotta a nép hangjat: ez Noémi, mire azt valaszolta, hogy miért
hivtok Noéminak, vagyis szépnek, jobb lenne, ha Maranak, azaz keserlinek hivnatok, mert
osszetort az Ur.

Illetlen dolog az 6zvegyeknek elfogadni, ha a nép alakjukat dicséri. Akik cicomazva,
festékkel kenve jarnak, mi masra torekszenek, ha nem arra, hogy azt halljak: ez Noémi? Ha
onmegtartoztatast fogadtak, csif modon harcolnak fogadalmuk ellen. Ha ilyet nem fogadtak,
akkor sem illendd az 6zvegynek jarni a férfi utan, csak az, hogy utana jarjanak. Bar ugyanaz
a szenvedély van a vélegényben €s a menyasszonyban, ehhez a nemhez inkabb a tartozkodés
illik. A férfi dolga, hogy a lanyt keresse, a lany¢ inkabb az, hogy keressék, s6t, hogy
elragadjak. A régiek ugyanis, hogy a menyasszonyok szemérmességét tamogassak, kitalaltak
azt az linnepi szokast, hogy a vélegény a sziizet anyja 61ébol mintegy elragadva vigye el. Ha
a szlizeknek nem valo keresni a hazastarsat, mennyivel kevéssé illik ez az 6zvegyekhez?
Pedig mindenki igy jarkal, aki a férfiak szemének csinositja magat, és gyakran megfordul a
nép kozott. Amig élt a férje, lehetett Noémi, hiszen volt szem, aminek csinositsa magat.
Miutan férje meghalt, nem maradt mas, mint hogy lelkének szépségét Isten szemeinek
ajanlja, amelyekben nincs szebb, mint a mértékletességet, az erényességet, €s a vilag
megvetését mutatd arc €s ruha. Erre azt mondhatja barki, hogy gyaszban €élni annyi, mint nem
¢Ini. S6t! Ha Szent Palnak hisziink, a fény{izésben é16 6zvegy nem é16, hanem halott.”
Azonkiviil egy keresztény sem élhet mentségekkel gyonyorokben, mert az élet nem mas, mint
szdmiizetés, faradsaggal és veszélyekkel teli katonaskodas. Ha pedig mégsem tartdzkodik a
I¢lek a gyonyoroktol, nagyobb mentséggel engedheti meg ezt egy férjes asszonyé, mint egy
Ozvegyé. Az 6zvegyi hivatasra pedig senkit nem kényszeritenek, annal utalatosabb, ha valaki
elall t6le, mikor onként valasztotta maganak.

Noémi tovabba, miutan megvaltoztatta nevét és Mara lett, nem is annyira eldobta magatol
a gyonyoroket, mint inkabb megvaltoztatta 6ket. Hasonlitsd 6ssze az elhagyottakat a
kapottakkal! Uram, Jézus, micsoda kiilonbség! Amennyivel elébbre vald a testnél a 1élek,
annyival kedvesebb, dszintébb, allhatatosabb a lelkiilet, mint a testi gyonyorok.
Felbecsiilhetetlen 6rom, hogy Krisztus, a jegyes leheli lelkét azokba, akik egészen neki
szentelték lelkiiket. Ha azt gondoljuk, hogy az 6zvegyek gyaszat kozben semmiféle vigasz
nem enyhiti, van-e olyan ép elméjii ember, aki nem ismerné el, hogy j6 dolog egy kevés ideig
tartd gyasszal 6rokké tartdo oromet szerezni?

' V§. 1Tim 5.6.



PPEK / Rotterdami Erasmus: A keresztény 6zvegy 33

Es ha mar megelégedtiink azzal a haszonnal, melyet Noémi példajabol nyertiink, rajta,
térjiink r4 a Makkabeusok bator anyjanak szépséges latvanyara!”* Neve ismeretlen az
emberek el6tt, de sokkal boldogabban van bevésve az ¢élet konyvébe. A keresztényeknél is a
legnagyobb dicséret, ha a jotettért semmiféle dicséretet nem varunk. Ha pedig az embereket,
akik erényiikkel vagy hibajukkal kitlinnek, a tetteik elnevezésével jeloliink meg, ezt az
asszonyt teljes joggal nevezhetnénk akar Eusebianak, akar Carterianak.” Gyertek ide,
ozvegyek, ¢és hallgassatok, mire tanit titeket ez a szent asszony! Kiilon erénye akar a férjes
asszonynak, akar az 6zvegynek jol nevelni a gyermekeit. Ezt a kotelességet még az Apostol is
olyan sokra értékeli, hogy vildgosan megmondja, hogy ezzel mérik az elsé anya vétkét, aki
férjének vezetdje, és tanitdja volt az engedetlenségben, €s eldbb sziilt halalt mindenkinek,
mint magzatot. Azt irja ugyanis Timéteusnak: Adamot nem vezették félre, de az asszony
hagyta, hogy félrevezessék, s blinbe esett. Azaltal idvoziil, hogy vallalja az anyasagot, kitart
a hitben, a szeretetben, a szegénységben és a tisztességben.”®

A gyermeknevelésre van mintatok, nem Arisztotelésztol vagy Xenophontol, hanem az
Apostoltol, akinek szaja altal Isten szl hozzatok. A keresztény nevelés elemei a hit, ahogy
mondva van, a hit, amelyet a sziiloknek kell majd a zsenge lelkekbe csepegtetniiik. Ehhez
kapcsolodik a szeretet, mintegy a hit szolgaloja. Majd miutan az életben sok minden megesik,
amely akarata ellenére beszennyezi az embert, kell még a szentség, amely a blinoktdl valo
menekiilésbol, és az istenféld tettek gyakorlasabol all. Mert szent €s tiszta nem lehet mas,
csak az, ami ezekbdl a forrasokbdl, a hitbdl és a szeretetbdl fakad. De még a jotettekben sem
marad meg senki, ha nincs ott a jézansag, amelynek kisérdéi a mértéktartas, a bojt és az
imadsag. A kozepes erényekre leselkedik a felfuvalkodottsag, €s ha ez helyet kap, minden
Osszeddl. A fénylizés pedig minden rossznak a tanitoja, ezt a bojt tartja tavol. Nem vagyunk
alkalmasak az imara, ha testiinket a bormamor és az alom neheziti.

Ezek azok a tulajdonsagok, amelyeket az anyaknak at kell adniuk gyermekeiknek, ha az
orok iidvosségre el akarnak jutni, amely csak akkor van nekik megigérve, ha ezekben
megOrzik gyermekeiket. Az elsd feladat: tanitsdk meg dket arra, ami a legjobb. A masodik:
iigyeljenek ra, hogy a rossz tarsasag €s a rosszak buzditasa ne csabitsa ket kevésbé jo
dolgokra. Ennek kimenetele nem a sziilok kezében van, de olyan nagy jelentdsége van ebben
a sziil6k éberségének, hogy Szent Pal ugy véli, nekik kell felroni, ha felhagynak az istenféld
¢letre irdnyul6 igyekezettel.

Hogy torténhetett, hogy a hét ifju a testét oly nagy lelkierével adta 4t minden kinzasnak,
ha nem ugy, hogy szent életli anyjuk zsenge koruktdl csepegtette beléjiik, és mélyen sziviikbe
véste, hogy ezerszer inkabb menjenek a haldlba, mint hogy Isten torvényét megsértsék; és
hogy boldogan hal meg, akit igy 6lnek meg, mert nem pusztul el a teste, hanem a
feltamadasban nagy dicsOséggel visszakapja. Azért, mert ezeket az anyatejjel egyiitt ittak
magukba, toretlen lélekkel atkoztdk a zsarnokot és vetették meg a kinokat. Ennek a példanak
a kovetésére vannak meghivva azok az anyak, akik ugy latjak, hogy rendkiviili médon
szeretik gyermekeiket, bar valdjaban gyiilolik 6ket, amikor hozzaszoktatjak pompas
ételekhez, hogy eldbb értsenek nyelviikkel, mint lelkiikkel, elébb mondjon itéletet nyelviik,
mint hogy besz¢lni tudndnak. Megtanitjak dket kérkedni a fénylizéssel, megtanitjak
tétlenkedni, és ha restiil tesznek valamit, vagy pajzanul beszélnek, csokot kapnak érte. Majd
amikor elérik a serdiilékort, vagyaiknak kedveznek, és bdségesen adnak pénzt a
korhelykedésre és a fénylizésre, és tokéletesen miveltnek érzik magukat, ha szépen
tancolnak, kellemesen viselkednek az ivaszatokon, ha sem a kockaban, sem mas haszontalan
jatékban nem jaratlanok.

™ 2Mak 7.
* Eusebia (evoéPeta): istenfélelem, tisztelet; Carteria (koptepic): dnuralom, lelkierd.
7®1Tim 2,12-15.
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O, minden mostohanal kegyetlenebb anyak! Mi mést kivanna az ellenség fiaitoknak, mint
azt, amit tesztek veliik? Nem akarom most itt azokat emliteni, akik, még kimondani is
undoritd, lanyaikat druba bocsatottak; akik anyakbol keriténokké lettek, akiket nem az anyak,
de még az emberek k6z¢ sem, hanem a szornyetegek kozé szamitanék. Nem elég szavakkal
eléirni a gyermekeknek, hogy mit kell tennitik. Minden, amit a sziil6 a gyermek el6tt tesz,
azzal tanitja 6t. A természet ezt a kiforratlan kort az utanzasra tette hajlamossa. Utanoz
mindent, amit l4t, még miel6tt kiilonbséget tudna tenni, hogy mi a helyes, és mi nem. Ugy
kell tehat az anyaknak egész ¢életiiket ¢Iniiik, hogy barmit tesznek, kiilondsen a gyermek
szeme eldtt, az istenfélelem példaja legyen.

Akik arra torekszenek, hogy fiaikat vagy lanyaikat az irodalomra vagy a szabad
tudomanyokra tanitsak, itéletem szerint helyesen cselekszenek. Kiilonféle modokon kell
foglalkozni ezzel a veszélyes korral, amely, ahogy Flaccus mondja, olyan, mint a viasz,
nehogy gyalazatos dolgokba tévedjen. Az emberi tudoményok alakitjak és miivelik az
értelmet, €s elOkészitik a sulyosabb dolgok megismerésére is. Azt sem helytelenitem, ha
egyesek, bar a csaladi vagyon nem sziikos, mégis arra torekszenek, hogy gyermekeik
valamilyen mesterséget tanuljanak. Ez tavol tartja a heny¢lést, a legartalmasabb dolgot, ami
minden gyaldzatossag tanitoja. Végiil, ha valamilyen koriilmény szegénységbe hajt, ahogy a
régi kozmondas tartja: a f6ld mindenféle mesterséget eltart, de semmit nem kell jobban ¢€s
alaposabban megtanulni, mint az istenfélelmet, és ebben egész ¢életiinkben sziintelen elére
kell haladnunk, €s az utolso I¢legzetig kisérnie kell minket.

Ennek az asszonynak a fiai meg tudtik vetni a halalt, és a halalnal is kegyetlenebb
kinokat, a mi ifjainkban pedig semmi nincs a gyonyordkkel, a haraggal, és a tobbi vaggyal
szembeszallo férfilélekbol. De mi ennek az oka? Mi mas, mint a rossz nevelés? Most nézziik
meg ennek az asszonynak a batorsagat, itt jol tetten lehet érni. Az évkonyvekben azt talaljuk,
hogy sok sziild volt, aki sajat testének kinzéasat batran elviselte, fiai kinzasat viszont nem volt
képes elviselni. Ez az asszony pedig, akit fiaiban annyiszor megkinoztak és megoltek,
gyOzhetetlen maradt, hogy mikor az utolsd, a legkisebb fiat vezették eld, mar a zsarnok lelke
is kezdett megenyhiilni. Meginditotta 6t életkora, amelynek még a vadallatok is irgalmaznak,
meghatotta szeretetremélto jelleme. Odahivatta az anyat, és arra intette, hogy legalabb egy
fianak a menekiilését segitse, vagy maganak irgalmazzon az egyetlen ép fiaval, hogy ne
maradjon teljesen arvan. Mit tett erre a mi hés asszonyunk? Jobban félt a kiraly
kegyességétol, mint a dithétdl; félt, hogy a zsenge kor, akar, mert megrémisztette testvéreinek
iszonyu sorsa, akar, mert elcsabitotta a zsarnok hizelgése, életéért oda fogja dobni
istenfélelmét cserébe, ezért kijelentette, hogy az ifju épségének érdekében beszél vele. Nem
hazudott, ment, és bator szavakkal biztatta, hogy kdvesse testvérei példajat, és testének
pusztulasaval szerezze meg az 6rok tidvosséget. Nem adhatott volna jobb tanacsot fidnak.
Ezutan még vélogatottabb kinzasok kovetkeztek, amelyek nem értek el mast, mint hogy
ravilagitottak az ifju erényeire. Mindezeket szaraz szemmel nézte végig az asszony, az anya,
az 6zvegy. Talan nem szerette tulajdon fiait? De, nagyon is. De a természet adta szeretetet
legy0Ozte az Isten irant érzett szeretet: szog 1itdtt szoget, vas az acélt. Nagyon szerette a fiait,
de okosabban, mint altaldban az anyak szoktak. Ha fiai a kinoktol valo félelmiikben
elhagytak volna a torvényt, akkor vallalt volna vigasztalhatatlan gyaszt. [gy viszont tudta,
hogy biztositva van lidvosségiik. Méltan oriilhetett, hogy ilyen fiakat sziilt. De mit dicsérjem?
Azért, mert kivivta maga ellen a zsarnok kegyetlenségét, hogy sajat fiaira idézze? Aligha
hihetd, hogy egy né megveti a szornyl kinokat és a halalt. De még sokkal tobb volt az, amit
fiaiban szenvedett el.

Hol vannak ma azok az anydk, akik soha nem vetnek véget a fiaik halala f6l6tti
jajveszékelésnek? Akkor jajveszékelj, ha fiad csatdban, részegeskedésben, blineit meg nem
banva, blineinek meggyonésa és a pap feloldozésa nélkiil vész el, és az Egyhaz tobbi
szentsége nélkiil kell utra kelnie, mivel Jeremias jovendolése szerint ,, uigy temetik el, mint a
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szamarat, kivonszoljik és kidobjik Jeruzsalem falain kiviil””" Akkor kell egy fitit megsiratni,
ha romlott életet ¢l, mert akkor halt meg igazén, és akkor temették el. Mekkora a
jajveszékelés, ha egy ifju meghal? Méltatlan dolog. Id6 el6tt halt meg, élete virdgjaban, és az
istentelen jajgatas alig tiirtdzteti magat Isten karomlasatol. O, pogany lelkek! Amikor
alavaldsagot tanul id6 eldtt, mikor pardznéalkodik, kockazik, mikor id6 eldtt elmegy
katonéaskodni, mikor minden ok meglenne a jajveszékelésre, akkor még tapsoltok is neki! Ha
erds keresztények vagyunk, semmi gyaszolni valonk nincs. Ha akérmilyen keresztények
vagyunk, rovid gyaszt kell hagyni az erés ember gyengesége miatt.

Ennek az igen erds asszonynak a példajara tegyétek hat le a lelki gyengeséget, és
vegyetek magatokra férfiui lelket, és ne gy6zzon le benneteket a n6i nem gyengesége!
Krisztusban ugyanis nincs férfi és nd, csak az 0j teremtmény. Ifjak voltak azok a szent életii
Makkabeusok is, de férfini erdt adott nekik a hit. Es & is asszony volt, de ahol Krisztus lelke
ott van, ott a természet adta tulajdonsag engedelmeskedik a természet alkotojanak. Ez a példa
annal hegyesebb sarkantyu kell legyen lelkiink 6sztonzésére, hogy gyermekeinket vallasosan
neveljiik, mivel ebben egy zsido asszony jart az élen. O nem ismerte Krisztust, csak a
profétak jovendoléseibol, amelyek burkoltan megigérték, hallotta a farizeusoktol, hogy lesz
feltamadas, de Krisztus még nem tamadt fel elsdként a halottak koziil. Mit kell tehat tennie
akkor egy keresztény asszonynak, akinek annyival fényesebben ragyog az Evangélium altal
az igazsag, aki eldtt annyi parancs és annyi példa altal van feltarva az ut, akinek gazdagon
készitettet az Ur kegyelme, ha atadja magat neki?

Ez boségesen elegendd utasitas az 6zvegyeknek, Maria, 6zvegyek ékessége, de jo lenne
mindegyiken kiilon végigszaladni, ha ki akarjuk véalogatni, hogy melyiknél milyen
kiemelkedd dolgot ismerhetiink meg. Tehat vizsgaljuk meg még egyszer a szent ¢letli
asszonynak, Annanak, Fanuel lanyanak esetét. Az oregségtdl homalyosak szemei, de lelki
szemeivel nagyon is jol 1at, az évektdl meglassult, de lelke hevesen langol, mert megadatott
neki a profétalas adomanya. Latjatok, igaz, amit Pal apostol mondott, hogy Krisztusban nincs
kiilsnbség az emberek kozott, hanem mindenki 4j teremtmény, aki Krisztusban van.”® Mi
magasztosabb a profétaknal? Erre a méltdsagra volt érdemes ez az asszony, aki, hogy ugy
mondjam, el6futarként a szabadito eldtt jart, sziik korben hirdetve azt, amit kicsivel késébb
Janos nyilvanosan hirdetett. Lanysaga utan hét évig élt férjével, miutan az meghalt,
megmaradt 6zvegységben nyolcvannégy éves kordig. Az elsd, amire fel kell figyelniink, hogy
Anna lanysagat egész a férjhezmenetelig megtartotta, amit nem tudom, megtesz-e mindenki,
aki hosszl hajaval takarja be magat. Miutan par évet élt férjével a lany, akit6l nem kapott
gyermekeket, gyermekekrdl ugyanis nem tesznek emlitést, mégsem akart ujra férjhez menni,
hanem egész lelkét atadta az eljovendd Messids irdnti szeretetnek, vildgosan kinyilvanitva
ezzel, hogy férjhez menetele engedelmesség volt, nem elhatdrozas. Ha ugyanis tetszett volna
neki a hazasélet, nyilvan ismét férjhez ment volna, mikor Gjra lany lett. De miért tartézkodott
attol, hogy ismét férjhez menjen? Nem azért, hogy szabadabban, férje kdtelékétél mentesen
¢ljen? Ahogy mondtam, ez az ok sokakat késztet arra, hogy 6rokké férj nélkiil éljenek, és Pal
ezeket nem ismeri el igazi 6zvegyeknek, hanem azt akarja inkabb, hogy férjhez menjenek, és
csaladanydk legyenek.” A valodi 6zvegy tehat az, akit az istenfélelem szeretete tart vissza a
férjhezmeneteltol.

Mi vette hat ra ezt a lednyt a férj nélkiili életre? A Lélek mutatta meg ennek az
ozvegynek, hogy még ¢életében meg fog sziiletni az oly sok nemzedéken at vart gyermek. Ra
varakozva vette semmibe a vildg 6sszes gyonyorét, ezzel a reménnyel nem érezte sem az
ifjiikor csabitasat, sem az Sregkor terhét. Es hol élt ekdzben? Hallgassatok ide, 5zvegyek!
Nem lakomékon, nem a piacon, nem masok hazaban forgolodott. De akkor hol? Lukécs

7 Jer 22,19.
B Vs. Kol 3,9 sk.
" 1Tim 5,11 skk.
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elmondja, hogy nem tavozott a templombél nyughatatlanul.® Mar elhagyta azt a kort, melyet
Pal apostol nem zar ki az egyhazi szolgalatbol.®' De akkor mit csinalt ott? Talan szunyokalt,
vagy fecsegett? Egyaltalan nem, hanem bojttel és imadsaggal szolgalt az Urnak éjjel és
nappal egyarant. Tudta ez az igen szent asszony, hogy mire rendeltetett a templom, hogy nem
vilagias mesékre vagy nemtorédom jarkalasra, hanem iméadsagra, aszerint, amit Krisztus
kés6bb a profétak alapjan tanitott: az én hazamat az imadsag hazanak fogjak hivni.*

Az imadsag nem lehet kedves aldozat Isten el6tt, ha nem jar vele bojt és virrasztas. Ezért
tette mindezt éjjel és nappal. A papok aldozatokat mutattak be, juhot, bikat, baranyt és 6krot
aldoztak, 6 pedig a 1¢lek aldozatat, a fogadalom tomjénfiistjét, a dicséret dldozatat mutatta be,
sajat magat, mint lelki és tiszta aldozatot, az égiek szerelmétdl égo sziv teljesen elégd
aldozatat. A nyolcvannégy éves Oregasszony bdjtol, és sziinteleniil imadkozik, egyes erejiik
teljében 1€vo, viragzo kort 6zvegyek pedig nem szégyellnek egész nap aludni, és még azokon
a napokon sem tartdztatni meg magukat az evéstdl, amelyeken az egyhdzi tekintély bojtot ir
el6? Ha pedig inkdbb szokdsbol, mint szivbol, elmennek a templomba, vagy alszanak, vagy
fecsegnek, vagy haszontalan gondolatokkal t6ltik el az id6t. Anna is beszElt, de mirdl? Arrol,
hogy Jézus el fog jonni. Kinek? Mindenkinek? Egyaltalan nem. Csak azoknak, akik vartak
Izrael szabadulasat. Még nem volt itt az ideje, hogy Krisztust hirdessék, akar alkalmas lett
volna, akar alkalmatlan83, ¢s ez nem is illett volna sem az asszonyhoz, sem az 6reghez. Most
lasd az istenfélelem jutalmat, az Evangélium igérete szerint. Ketten beszéltek Jézusrol, az agg
Simeon ¢s az id0s Anna, és koztiik talaltak meg, akirdl beszéltek. Ez volt az, amiért oly
sokaig maradtak életben, hogy lassak az Ur felkentjét. Es mily kicsi jutott osztalyrésziil
Annanak? Latta a gyermeket. A mi 6zvegyeink pedig mennyivel béségesebb vigaszt
talalhatnanak Jézusban, ha ra forditandk minden figyelmiiket, mert nekik mindennap lehet
Jézust dicsérni: a megfogant, a megsziiletett, a meghirdetett, a tanito, a gyogyitd, a keresztre
feszitett, a foltamado, a tanitvanyoknak megjelend, a mennybe mend, az Atya jobbjan iil6
Jézust. Milyen szeretetreméltd, hogy barmelyik részrdl kézeledsz hozza, érzed, hogy nem
mas, mint szintiszta gyonyorliség, ha szived mélyébe zarod.

Most azt mondhatné valaki, hogy Annéanak ott volt a profétalas adoménya, ami ma alig
adatik meg valakinek. Igen, de nincs is ré sziikség. Mert sokkal nagyobb teret nyit nekiink az
Evangélium, ami beragyogja az egész foldet, mint neki a profétalas lelke. Azonkiviil mindaz,
aki megérti a Szentirasban a rejtett értelmet, rendelkezik a profétalas adomanyaval. Bar ma
sem korlatozottabb a kegyesség lelke, mint egykor volt, ha megérdemeljiik, és ha a dolog ugy
kivanja. Készitsiink a I¢leknek mélto aldozatot, €s ne essen neheziinkre ott lenniink a
templomban.

Most pedig rajta, térjiink 4t arra a szegény 6zvegyre, akit az Ur szaja dicsért, mert
szegényes kis adomanyaval legydzte az 6sszes gazdag nagyszeri ajandékat! Nézziik most mi
is az Urral egyiitt a szegény asszony istenfélelmét, nem is annyira azért, hogy dicsérjiik,
inkabb azért, hogy kovessiik. Lam, mennyi mindenre megtanit minket ez a kis torténet!
Eldszor is joindulatunkba ajanlja a szegényeket, de nem mindegyiket, csak azokat, akik altal
épiil az Ur temploma. Az Ur temploma pedig az Egyhaz. Barmit hoznak kegyes célokra, az a
templom kincstaraba kertil, nemcsak az, ami a kébdl valo templom épitésére, bar ezt is jo, ha
hoznak. De sokkal fontosabbak azok, amelyek azt a jeruzsalemi templomot jelentik. Pal
mindenkivel szemben dicséri a joakaratot, de leginkdbb azok irant, akik a hitben testvérek.
Ezek kozott pedig kiilonbség van. Joakarattal tartozunk elsdsorban azok irant, akiket
természetes kotelékek kotnek hozzank, vagyis gyermekeink, unokdink és mas rokonaik irant.
De itt is nagyobb joindulattal kell lenniink azok irdnt, akik istenfélelemben toltik életiiket,

80
Lk 2,37.
1 1Tim 5,9 (bar Pal csak azt emliti, hogy az 6zvegy ne legyen hatvan évnél fiatalabb).
%12 56,7; Jer 7,11; Jézus szavai: Mt 21,13; Mk 11,17; Lk 20,46.
¥ V6. 2Tim 4,2.
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mint akik a testnek adjak at magukat. Kell adni valamit a rosszaknak is, de ugy, mint az
embereknek, €s azért, hogy ¢éljenek, nem azért, hogy dézsoljenek. Az sem baj, ha a személyt
illetden néha méltatlanhoz téved a joindulat. Mert ha el is veszti a jotettet az, aki kapja, nem
veszti el a szeretetet, amit adott, mert amit Krisztus szeretetéért adtal, a templomnak adtad.

Mit tanit még ezen kiviil nekiink ez az 6zvegy? Azt, hogy nem érdekes, mennyit adtal,
sokkal fontosabb az, hogy milyen Iélekkel adod. Az emberek az ajandékot ara szerint
becsiilik, Isten a szandék szerint. Nincs tehat mit mentegetdznotok, 6zvegyek, a szlikos
vagyon miatt, annak semmije nem volt, csak két fillérje, és ezt az egészet bedobta a
perselybe. Miért, talan nem félt attol, hogy ¢hen hal? De ilyen cimen gyakran a gazdagok is
mentegetik magukat! ,.Nem adok, nehogy nekem és az enyéimnek ne legyen.” Es ki van
olyan gazdag, hogy ne fordulhatna el6 vele, hogy szlikolkodik? Ilyen megokolds alapjan
senki nem fog adni senkinek semmit. Nem egy olyat ismerek, akinek barmilyen mentség
elég, hogy ne adjon. ,,Epitkezem, nem tudok joakarattal lenni a szegények irant.” ,,Sok
gyermeket sziil a feleségem.” ,,Rossz volt ebben az évben a termés.” ,,Az d&rum odaveszett
egy hajotorésben.” Egyesek még joslatot is kérnek, hogy fukarsagukra mentséget talaljanak.
Azt mondjak a csillagjosok, hogy sziik esztenddk jonnek.” ,,Nem szorom szét, amit
Osszegyljtottem.” Ha barat kér valamit a barattdl, a barat nem ad neki, mert az sértené a
baratsag Oszinteségét. Ha rokon, azt mondjak, nincs alamizsna, amit a rokonsagnak adjanak.
Ha valamit a blinbocsanat cimén kérnek, azt mondjak: ,,nem adok azért, hogy hizlaljam a
romai pompat.” Ha a templom javitasara kérnek, azt mondjak: ,,nem akarom segiteni a pap
fénylizését.” Ha a szerzetesek kérnek valamit, azt mondjék: ,,rosszabb helyre nem is
adhatnék, mint ha ezeknek a naplopoknak, akiknek soha nem lehet kielégiteni a hasat.” Ha
koldusok jonnek szembe az utcan, azt mondjak: ,,ezek nem azok a szegények, akiket a
Szentiras irgalmunkba ajanl. Ezek mocskos €s becstelen emberek, s6t a legtobbjiik még
bilinos is.” Ilyen Iépésekben tanuljuk meg, hogy ne adjunk senkinek semmit. Mikor valaki ad,
kinek a josadgat ne lohasztand le valamilyen kis ok? Mennyivel inkabb illenék mindeniitt
talalni okot az adakozasra? ,,Szivesebben adok, mert vérségi kapcsolat kot 6ssze minket, igy
magamnak adom, amit neki adok.” ,,J6 ember, csak szegény” vagy ,,j6 reményli ifju”, vagy ,,a
becsiiletessége miatt jutott szegénységbe.” Vagy: ,,adok neki, mert keresztény, €s benne az én
Uramnak adok feliidiilést.” Ha pedig nem keresztény, ,,mégis segitek a bajban 1évonek, ha
nem masért, azért, mert ember, és lehet, hogy egyszer észbe kap.” Ol, aki nem ment akkor,
mikor tud. Nem a keresztény kegyesség jellemzdje, megolni akar egy torokot, csak azért,
mert torok. A szareptai asszonyt az ¢henhalas veszélye fenyegette, mégis semmit meg nem
tartva mindent megosztott I11éssel, amije volt. Ezt aligha tette volna meg, ha nem hitt volna a
proféta szavainak. Ha itt meglenne a hit, nem mentegetnénk gyengeségiinket, hanem Isten
igéretében bizva felebaratunk sziikségét azonnal enyhitenénk. Mert mit igért 6 nekiink?
Bdvelkedést mindenben, és nagy kamattal megtériil6 jotetteket. Valoszinii, hogy az
evangéliumi 6zvegy kezének munkajaval szerezte azt, amit a templom perselyébe hozott, és
még az is lehet, hogy aznap megtagadta magatol az ételt, hogy a szegényeknek jusson valami.
Nem aggédott a holnap miatt, mert ismerte az Ur josagat, amely még a verebeket is taplalja,
és még a mezOk liliomait is dltdzteti, és nem hagyja el a benne bizokat.* Ha pedig a pénz
hianyzik, masfajta alamizsna is van, amely semmivel sem kevésbé kedves Isten el6tt, mert
még tobb hasznot nyujt az azt kaponak, és nem teszi szegényebbé az adakozot sem. Szolgalni
az Oregeket és a betegeket, jora tanitani a lanyokat, vigasztalni a csliggedteket, buzditani a
lomhakat. Aki ezeket megteszi, tobbet ad, mintha kenyeret vagy pénzt osztana.

Boldog 6zvegyek, akik ugy élnek, hogy mindkét jotétemény gyakorlasaban kitinnek. Bar
még a legkisebb ajandék sem lehet olyan kicsi, hogy ne szerezne nagy érdemet Isten el6tt, ha
azt j6 1élekkel adjak, vagyis Krisztust tartjak szemiik eldtt, ha gyorsan és készségesen adjak.

8 Mt 6,25 skk; Lk 12,22 skk.
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Tovéabba semmilyen szolgéalat nem lehet olyan piszkos, hogy ne lenne ragyogdé és szép Isten
szemében, ha sziikséges megtenni. Mi piszkosabb annél, mint a szegények fekélyeit
megérinteni, szajukbol a mocskot és a gennyet eltavolitani, kezlinkkel &polni a beteg testet?
De semmilyen ¢kko, sem rozsa, sem fiiszer nem ragyog szebben, és nem illatozik édesebben
Isten szemei ¢€s orra el6tt. Ez volt a gyonyordk helyett Eustochium gyonyoriisége, a nemes
szliz¢, aki aranyos baldachin alatt sziiletett, pompaban nétt fel. Hogyan? Mert ugy
gondolkozott a dologrol, ahogy az van. ,,Amit ezeknek teszek, Krisztusnak teszem, nem az
embereknek. Krisztus tagjait érintem. Ha 6 szenvedne itt most, talan illene undorodnom?”
Ezzel elismerte, hogy neki tesz mindent, amit az § tagjainak tesz. Ugyanezzel a kegyességgel
rendelkezett Erzsébet fejedelemasszony is, ami a test szerint utalatos volt, az szamara
Krisztus szeretete miatt gyonyoriiség volt. Aki igy gondolkodik, és egész lelkével hiszi, amit
gondol, az nem fog undorodni semmilyen odaadastol, amit a szegényeknek kell nyajtanunk.

Nem vész karba az a szolgalat, amiért Krisztus vallal kezességet. Leginkabb az visz ra
minket, akik lomhak ¢és hajthatatlanok vagyunk, hogy a szeretet kotelességeit teljesitsiik, ha
egy kevéssé megnézziik, kinek tessziik meg. Felbecsiiljiik a jutalmat, melyet az emberek
adnak, €s azt mérlegeljiik, hogy mit fognak nekiink visszaadni. Pedig az emberekkel nekiink
semmi dolgunk nincs. Az Istennek teszlink mindent, amit tesziink. Az jusson esziinkbe, hogy
0 mit érdemel, és milyen jutalmat fog adni nekiink cserébe.

Itt van még egy harmadik dolog is, amit ettdl az 6zvegytdl meg kell tanulnotok,
ozvegyek. Ennek a szegény asszonynak az istenfélelme az emberek szemében inkabb
gyalazatosnak, mint dicséretesnek szamitott, csak a gazdagokra kellett tisztelettel nézni. De
Krisztus mindenkit nézett, és egyediil ez az asszony érdemelte ki elismerését annak, aki a
szivekbe lat. Jolelkiiek legyetek hat, 6zvegyek! Ha senki nem ismeri fel jotetteteket, ha senki
nem helyesli, s6t a legtobben még ki is glinyolnak érte, elégedjetek meg az egyetlen
szemlélGvel, legyen elég, hogy O latja, és O helyesli. Egyediil neki teszitek, amit az 6
szeretetéért a szegényeknek tesztek. Egy sors sincs biztosabb helyre letéve, mint egy szegény
szive mélyén, még ha nem is tudja, honnan jott a jotétemény.

Annal nagyobb jutalom szarmazik neked Istent6l, mennél kevesebb jutalmat varsz az
emberektdl. Ezt még nyilvanvaldbban tanitja nekiink ez az 6zvegy, ha kicsit mélyebbre
hatolunk a szoveg értelmében. Minden jotettre két dolog hajt egyiittesen: az egyik az ember
szabad akarata, a masik az Isten kegyelme. Ami ebben a mi résziink, az olyan kevés, hogy
szinte semmit nem érne, s6t, a masik segitsége nélkiil nemhogy nem visz elére, de gyakran
még akadalyoz is. A szabad akarat pedig két dologbol tevddik dssze: az értelembdl és az
akaratbol. Ez a két fillér, mely egy kvadranst alkot. Ez a legnagyobb szegénység, ha
magunknak szolgdlunk. De hatalmas lelki gazdagsagot szerez, ha mindent, amink van, Isten
rendelkezésére bocsatunk. O a legnagyobb dolgot fogja hozzatenni a mi filléreinkhez.
Megvildgositja vak értelmiinket a hit fényével, szeretetének tiizével betdlt minket akarattal, és
a legcsodalatosabb kincset hordja dssze nekiink, amit josaga nekiink széan.

Dobjuk be tehat a perselybe a szegény 6zveggyel egyiitt mindeniinket, amink csak van,
még ha oly kevés is! Minél kevesebb az, ami t6liink jon, annal béségesebbé teszi az isteni erd
bokezlisége. Ha becslésiink szerint nagyon kevés, a lehetd legnagyobb lesz az Isten becslése
szerint. A gazdagok sokat dobtak be, de ezeknek az értékét nem ismerte el Jézus, az
ozvegyének az értékét ismerte, ami anndl dragabb Isten eldtt, minél értéktelenebb az emberek
szemében. Az szabja meg a jotett értékét, hogy mennyit tulajdonitunk magunknak. A
mértékletesség az, ami kedvessé teszi jotetteinket Isten elétt. Mikor méar mindent megtettiink,
mondjuk, hogy ,,haszontalan szolgak vagyunk, csak azt tettiik, ami a kotelességiink.”** Ha ezt
lelkiink mélyébdl mondjuk, és mindazt, ami a mi érdemiinknek latszik, kisebbitjiik és
semminek tartjuk, a josagos becsld draganak fogja tartani. Ez a mondas nemcsak a természeti
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adomanyokra vonatkozik, amelyben az istentelenek is gyakran kittinnek, hanem a lelki
adomanyokra is, amelyeket altalaban kisebbit, vagy teljesen elpusztit a gdg. Vannak, akik
templomokat épitenek, fehérmarvanybol, nagy koltséggel, és kiviil-beliil minden egyes
oszlopra bevésik és rafestik a gazdag ember cimerét, akinek a koltségén emelték az épiiletet.
Neve megmarad a gyiilekezetben, 6 maga, a hatalmas pedig olyan tisztelettdl 6vezve fekszik
sirjaban, mint a habora hdseinél szokas. Ki ne csodalna ezt a bokezii adakozast? De tartok
tole, hogy ezért Krisztus nem becsiili tobbre, ha azt gondolta, hogy ily modon teszi kedveltté
nevét az utdkor elétt, ahelyett, hogy kegyes tetteket tamogatta volna. Es barmilyen békezii
volt a szegény asszony jotéteménye, a dolog értéke mégsem ebben all, hanem a 1¢lekben. Ha
dusgazdag lett volna, €s sok ezret adott volna a szegények taplalasara, és tigy gondolkodott
volna magaban, hogy ,,semmit nem az enyémbdl adok, és ezért, ami nekem, a szegények
szolgaldjanak van, nem érdemlek halat, és még jo, ha megmenekiilok az Ur itéletétél.” Es:
,barcsak lehetne ezt ugy odaadnom, hogy Krisztus tagjainak hasznara legyen, és nekem az
emberektdl ne j0jjon vissza hala”, akkor ez egy szegény, valoban 6zvegy asszony, €s nem két
fillért ad, hanem mindennél értékesebb ajandékot.

Elid6zhetnénk még sokaig ennek az asszonynak a szemlélésénél, mert ki ne vagyna ebben
a fényességben minél lassabb Iéptekkel eldrehaladni, de be kell fejezniink a kdtetet. Tehat ha
tole elvaltunk, szemiinkbe tlinik az az 6zvegy, aki egyetlen fiat kisérte ki a temetdbe. Nagyon
gazdag volt, legalabbis gy latszik, Lukacs ugyanis azt irja, hogy nagy tdmeg tisztelte meg a
varosbol kiséretével.* O tehat 6zvegy volt, és nagy tomeg volt vele a varosbol, a
szegényeknél viszont szokatlan ez a pompa. Az asszony pedig fiatalon meghalt, raadasul
egyetlen fiat siratta. Figyeljetek jol, 6zvegyek, milyen jora tanit titeket ez az 6zvegy. Semmi
kiilonds nincs abban, ha egy 6zvegyasszony konnyeket hullat egyetlen fia elvesztése miatt.
Mivel 1d6 el6tt sietett a halalba, mésok is megsiratjak. Ha megnézed a torténetet, csak
egyszer tortént meg, hogy Jézus egy ilyet visszaadott az életnek.

Az allegoria viszont rejt néhany nagyon hasznos tanitast. Hany anya van, aki
vigasztalhatatlant gyaszolja testi halalt halt fiat! Pedig, ahogy mar elmondtuk, ebben semmi
gyaszolnival6 nincs, mivel mindenkinek kdzos sorsa, és sokaknak még jo is. De kevés az
olyan anya, aki lelkileg halott, és biizl6 hullat hordoz¢6 fiat gyaszolja. Talan nem nyomorultul
elpusztult ifju az, aki egészen beteg az utcaldnyok szerelmétdl? Aki kendcsoket ken magéra?
Aki egész éjjel kockazik, jatszik, dorbézol? Akit sem Isten félelme, sem az emberek tisztelete
nem akadalyoz meg abban, hogy azt tegye, amit csak lelke megkivant? Halott, aki
eltdvolodott Isten félelmétdl, temetdbe kisérik, aki még a hirnevet is megveti, sajat vagyai
kozepette, mint valami koporsoban viszik ki a varosbol a temetébe. A varos az Egyhaz, ami
ezen kiviil van, a poganyok, zsidok, szakadarok és javithatatlan eretnekek. Oket mar
eltemették, eljajgattak istentelenségiiket, ¢s mindenki elsiratta 6ket. Mert senki nem siratja
tovabb azokat, akiket mar sirba rejtettek.

Azonkiviil, ha a fiatal lélek magat gondolkodas nélkiil a binok 6sszes fajtajara adta,
minden erényt lerdzott magarol, akkor mi van hatra, ha nem az, hogy vagy elpartol a
keresztény névvel jard hivatastol, vagy eretnekségbe esik, amivel még hizeleg is gyalazatos
tetteinek. Hova tetted az eszedet, te 6zvegy, hogy nemhogy nem siratod az ily moédon halott
fiadat, hanem hogy tessél oly finom modoru fiadnak, még szivesen is adsz béven pénzt
alavalo tetteihez?! Nem érzed, hogy vele egyiitt te is halott vagy? Lelkét szamon kéri rajtad
Isten, azt a lelket, amelyiket ifji kordban engedékenységeddel elrontottal, amelyet igy
neveltél.

Ezért, 6zvegy, ha ilyen fiad van, kovesd az evangéliumi 6zvegy példajat, sirasd a
halottadat, ha éppen szembe jon veled az Ur Jézus, hogy megindulva kénnyeidtél, visszaadja
neked élve halott fiadat. Mert 6 képes egyediil arra, hogy a mar oszladozo tetemet elhivija a
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sirbol. Pal apostol is nagy sziilési fajdalmak kozepette sziilte Gjra a galatakat, amig Krisztus
ki nem alakult benniik.®” Az 6zvegy Monika is kénnyeivel nyerte meg Krisztusnak Szent
Agostont. De mily sok anya van, akiknek sokkal becstelenebb fiai vannak, mint egykor
Agoston volt, és még egy konnycseppet sem aldoznak a szerencsétlenekért, bar 6k voltak
halaluk okai. Sirjatok, anyak, sirjatok, 6zvegyek, akiknek gyonyorokbe veszett, istentelen
gondolatokkal bemocskolt, mar a pusztulas kézelében 1évé fiai vannak, nehogy Naim varosan
kiviilre, a reményvesztettség sirjaba foldeljék el dket, mert a varoson kiviil nincs vigasza a
biindsoknek! Sirjatok, mikor szembejon veletek az Ur, aki nem akarja a biinds halalat,
sirjatok, hogy tartoztassa fel a koporsot, emelje fel beldle a benne fekvét, és adja vissza élve
anyjanak, az Egyhaznak! Sziiljétek meg ujra, akiket mar egyszer megsziiltetek!

Most térjlink ra annak az 6zvegynek a példdjara, akitdl a szemtelen kérést
megtanulhatjuk. Ez legydzte a gonosz birdt, aki sem Istent6]l nem félt, sem embert nem
tisztelt. Akkor mennyivel inkabb képesek vagyunk meginditani az Urat, aki természeténél
fogva josagos? Néha nem vesz tudomast kéréseinkrol, de csak azért, hogy annal jobban
langra gyujtsa vagyainkat. Ne szlinjiink meg sirankozni, kidltozni, amig meg nem kony®oriil
rajtunk, és meg nem szabadit ellenséglinktél. Mindannyiunknak van ellensége, a Satan, aki
soha nem alszik, és annyi haloval fog meg minket, amennyi vagya van testliinknek. Ez ellen
nincs biztosabb oltalom, mint sziintelen kialtozni az Urhoz, de inkébb sziviinkkel, mint
szankkal. Kialtsunk hat hittel, de ne a mi érdemeinkben bizzunk, hanem Isten josagaban. Még
ha néha gy tlnik is, hogy siiket flilekre talalunk, meg fogjuk kapni. Vagy azt, amit kértiink,
vagy valami mast, ami anndl sokkal nagyobb hasznunkra valik.

Most menjiink tovabb azokra az 6zvegyekre, akik a kiilonb6z6 orszagokban
Evangéliumot terjesztd apostoloknak szolgalnak. Ezeknek példajabol tanuljunk jotettre valo
készséget, leginkabb azok irant, akik helyesen faradoznak Isten tigyében, és szoval és ¢életiik
példdjaval tanitjak az Evangéliumot. Nézziik azokat az 6zvegyeket, akik kortilvették Pétert,
és sirva mutogattak arra a ruhdra, amit Dorkasz csinalt nekik.® Akkora volt az 6zvegyek
tekintélye, hogy Péter a konnyeikre visszaadta az életnek az asszonyt, ¢€s visszahelyezte
korabbi szolgalataba.

Ma nincs sziikség arra, hogy egy 6zvegy orszagokat jarjon be. Mindeniitt van alkalom az
Evangélium tovabbadésara. A foldeken, a varosokban, a templomokban minden tele van
emberekkel, mégis nagyrészt élettelen minden. Bven van ugyan éneklés és zsoltarozas, de
nagyon ritka az olyan ember, aki Krisztus nyajanak az Evangélium szavanak egyszerii és
tiszta taplalékat adja. Erre tigyeljen az 6zvegyek kegyessége €s josaga! VIII. Henriknek,
Anglia mostani kirdlydnak nagyanyja, Margit minden vagyonat, amit csak dsszegyujtott, arra
forditotta, hogy a népbdl az Evangélium hirdetése altal becsiiletes és tanult férfiakat neveljen.
Ezekre az idSkre is igaz, hogy sok az aratnivalo, és kevés a munkas.*” A boldog Italianak is,
hogy most arrafelé kanyarodjak, azt gondolom, hogy semmi nem hidnyzik jobban, mint a
prédikatorok, akik az evangélium tanitasardl beszélnek. A nép elég tanulékony, de a
szentbeszédekben hihetetleniil nagy a hidny. Innen van az a nagy lelki sivarsag, az a
kdzOmbosség a szeretetben, és a nagy tétovasag a hitben. Ozvegyek, egykor segitettetek a
sziiletd Evangélium kezdetekor, most toltsétek be tiszteteket, amit egyszer mar elfoglaltatok,
¢s segitsétek azoknak a lehetdségeit, szolgalatat és faradozasat, akik sok gondot forditanak az
Ur foldjének miivelésére!

Az dzvegyek feladata nem csak az, hogy mindent megadjanak az apostoloknak, hanem az
is, hogy apostolokat sziiljenek. Halaval tartozunk a P4l apostolnak oly kedves Timoteust
sziil6 6zvegynek, aki az apostol tanusaga szerint az igen j6 anyai gondoskodéasnak
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koszonhetden gyermekkoratol a Szentirason nevelkedett.”” Ifju kora ellenére oly sokra
tartotta Pal, hogy ugy tidvozolte: yviiclov tékvov, vagyis igaz és kedves fin.”’ Amikor pedig a
filippieknek irt, i1cOyvyoc-nak, azaz hasonl6 lelkiiletinek nevezte, és azt mondta, hogy
senkije nincs, aki olyan lenne, mint 8. Sét, olyan gyongéden szerette az Szvegyasszony fiat,
hogy mikor annak meggyengiilt az egészsége, levélben figyelmeztette, hogy tartdzkodjék az
6rokos vizivastol, és néha igyon egy kevés bort is.”® Es hogy megértsd, hogy erényei miatt a
dicséret nem kis részben az anyjat és a nagyanyjat illeti, a kovetkezdket irja hozza: ,,Mert jol
emlékszem Oszinte hitedre; ez elobb nagyanyadban, Loiszban, majd anyadban, Eunikében ¢lt,
és most — biztosan tudom — téged is eltdlt.”** Latod, hogy az apostol a Timéteusrol alkotott jo
véleményét az 6t neveld asszonyokkal erdsiti meg? Mintha nem is torténhetne meg, hogy egy
olyan fiu, aki istenfél6 neveldket kapott, istentelen férfiva legyen, hanem sziikségszerti volna,
hogy mint valami 6rokos, elédeinek vallasaba Iépjen, amelyet az anyatejjel szivott magaba.
Ezt mondja akkor is, amikor ilyen szavakkal ir hozza: ,,Ha ezt tanitod a testvéreknek, jo
szolgaja leszel Krisztus Jézusnak, hiszen annak a hitnek és igaz tanitasnak szavaival
taplalkozol, amelynek kovetéje lettél.””® Hallod, mit ivott magaba ez az ifju a sziileité1? Az
0zvegyasszony kebelérdl az oly nagy apostollal jutott egy kdzosségbe. Pedig gordg apatol
sziiletett, akinek a haldla hasznéra volt Timoteusnak, mivel ezaltal a nevelés egész tekintélye
nagyanyjara €s anyjara jutott. Emiatt dicsérik Janos apostol 6zvegyét is, mert igazsagban és
szeretetben €16 fiai voltak. Ennek oriil név szerint az apostol.

Van mivel vigasztalnotok magatokat allapototok miatt, 6zvegyek, €s van minta, melyhez
igyekezeteteket kell szabnotok! Ne gyotrédjetek amiatt, hogy elhagyatottak vagytok, amikor
az vallalta magara gondotokat, oltalmazasotokat, védelmeteket, akivel szemben senki nem
képes megallni. Ne rettegjetek az emberek bantasatol, partfogotok és bosszulotok maga az
Isten. Ne kolduljatok a vilagtol vigasztalast, az igazi gyonyoriiség forrasa a tiétek, ha
magatokat egészen atadjatok Istennek. A vilag szemében 6zvegyek vagytok, Krisztus
naszagyaban leljétek gyonyoriségeteket! Ne szégyelljétek 6zvegységeteket, nézzétek, milyen
kivalo vezetditek vannak, és mekkora méltanyossagotok az Ur elétt. Nincs mas hatra, mint
hogy az Ur irantatok vald josaganak és vezéreitek példajanak istenféld életetekkel
megfeleljetek.

A vigasztalas és a méltosag mindenkit atolel, a szolgalatrol viszont nem sokan tesznek
emlitést. Az apostolok méltosaga igen nagy volt. Akik az 6 helyiikbe 1éptek, készséges
fiilekkel hallgatjak a méltosag és a magasztossag emlegetését. De ha valaki a kotelességre
figyelmeztet, a legtobben megsértddnek. Ugyanigy a fejedelmek is sovar 1élekkel hallgatjak,
ha valaki a Szentirasbdl azokat a helyeket idézi, amelyek az 6 méltosagukat és kitlindségiiket
jelentik ki, hogy tudniillik minden hatalom Istentdl vald, és aki a hatalommal szembeszegiil,
Istennel szegiil szembe®®; de ha valaki elkezd ramutatni arra, hogy mekkora tisztasagot,
¢berséget, gondossagot kovetelnek azoktol, akik a hatalom miatt kiemelkednek, mar nem
sokakat talalsz, akik beszédedet megért6 fiilekkel hallgatndk. Pedig minden ugy lett
megalkotva, hogy a legnagyobb tisztelet egylitt jar a legnagyobb teherrel, és ha ennek nem
felelsz meg, a tisztelet megvetésbe fordul. Ha példaul az eloljardk az apostoli tekintéllyel és
kivalosaggal dicsekszenek, kozben pedig egész életiik eltér az apostolok szokasaitol, inkabb
gyalazatot szereznek maguknak, mint dicséséget. Ugyanigy ha a fejedelem azzal dicsekszik,
hogy 6 Isten f6ldi helytartdja, ahogy igaz is, hogy t6le kapta a hatalmat sok ezer ember {6l6tt,
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nemde emlékeznie kell r4, hogy aki a hatalmat rabizta, Gigy bizta r4, hogy — amennyire lehet —
az 0 példajara szolgalja az emberek ligyét? Mert Isten tokéletes igazsagossaggal és
kegyelemmel igazgatja a vilagot, és a szolgalatban nem a maga kényelmét nézi, hanem az
emberek iidvét. Es bar leginkabb 6 tehetné meg, mégsem art senkinek. Mert senkinek nem
artanak, mindenki csak maga art maganak.

Amit most mondunk, ha gy tetszik, mindenki itélje meg sajat lelke szerint. Ha valakire a
kiraly rabizza egy tartomany iranyitasat, és eldirja a torvényeket, amelyek szerint akarja,
hogy az illet6 kormanyozzon, és az, semmibe véve ura rendelkezéseit, mindent ellenkezd
modon csinal, és sajat kedve szerint igazgat, milyen kdszonetet fog az kapni fejedelmétol?
Vagy miféle dicséséget szerez majd neki az eléljaro elnevezés? Vannak a rendeteknek
példaképei, eloljaroi, 6zvegyek, az 6 viselkedésiikbdl pedig vildgosan kideriil, hogy milyen
¢let illik egy 6zvegyhez. Semmit nem vettiink az emberi rendelkezésekbdl, mindent a szent
iratokbol idéztiink. Nem fogtok csalodni a megigért vigasztalast illetden, és nem all fenn a
tévelygés veszélye sem, ha erre az utra 1éptek, amit mutattunk.

Ezért akkor fogjuk befejezni ezt a kotetet, ha kicsit elmélkedtiink arrél, amit Szent Pal
leveleiben az 6zvegyek allapotarol elmondott. Mert keresztény 6zvegyet alkotunk, 6 pedig
keresztény 6zvegyekrol beszél, jollehet az idok koriilményei gy megvaltoztak, hogy ma mar
nem minden tekintetben felel meg, amit irt. Az Evangélium dicséri azokat az asszonyokat,
akik az Urat kovették Galileabol, és tehetségiik szerint szolgaltak neki. Dicséri azokat is, akik
a Szentlélek elkiildése utan ugyanazt a szolgalatot tették az apostoltoknak, amit Krisztusnak
tettek. Manapsag dicstelennek tartjak, ha az 6zvegyek varosokon és orszdgokon at
vandorolva kovetik az Egyhaz prédikatorait, mert mindeniitt vannak, akik gondoskodnak a
helyesen tanitokrol, és mar masképpen, elére gondoskodnak roluk. Ezen kiviil mér annyira
eltlint az a hajdani tisztasag ¢és lelki erd, hogy nem biztonsagos egy prédikatornak
asszonyokkal koriilvennie magat, mert nem fogja a biin gyanujat elkeriilni, még ha a biintdl
tavol tartja is magat. Vedd még azt hozza, hogy azokban az id6kben, akik az Evangéliumhoz
kotddtek, a legtobben szegények, €s a vildg szemében megvetettek voltak, és az egész
Evangélium a legnagyobb gytldlet targya volt. Ezért nem latszott illének, hogy azok, akik
Krisztus zsoldjaba alltak, azoktol kérjenek alamizsnat, akik Krisztus nevét megvetik, aki
védelmezi az Egyhazat és az 6zvegyeknek és a gyermekeknek gondjat magara vallalta. Ezért
gyljtottek 6ssze mindent, akiknek fényesebb soruk volt. Egyesek minden vagyonukat, méasok
a csaladi vagyon szerint ennek egy részét, gy rendezve, hogy semminek ne legyenek hijaval,
amit a sziikség megkivan, és ne kényszeriiljenek terhére lenni az Egyh4znak. Ebbdl ered, amit
Pal Timoteusnak ir: ,, Azt akarom ezért, hogy a fiatalabbak menjenek csak férjhez, adjanak
gvermekeknek életet, viseljék gondjat csaladjuknak, s ne szolgaltassanak alkalmat az
ellenfélnek becsmérlésre. Némelyek ugyanis mdr visszaszegddtek a Satanhoz.”®” Kicsivel
el6bb pedig ezt mondja: ,, 4 fiatalabb ézvegyeket utasitsd el.”® Lehettek olyanok, akiknek
ugy tlint, hogy az apostol azt gondolja, nem szabad a piispoknek a fiatalabb 6zvegyekkel
szoba allnia, és ezeknek sincs megengedve, hogy férj nélkiil maradjanak, ha egy férjet mar
eltemettek. Voltak olyanok is, akik a férfiaktol is megkovetelték az egynejliséget, €s olyanok
is, akik a hazassagot teljes egészében elvalasztottak a kereszténységtdl. Mivel az §
tantételeiket az egyhazi tekintély elitélte, tdvol alljon tdliink, hogy barmi ilyesmit gondoljunk
Palrol, leginkabb, mivel sajat magaval keriilt volna ellentétbe, ha ilyet tanitott volna. Amikor
ugyanis a korintusiakhoz ir, a sziizeket 6rokké tartd6 Onmegtartoztatasra buzditja, bar nem
kényszeriti 6ket. Ugyanerre hivja a hdzassdgban egybekdtotteket, de csak rovid idore és
koz0s megegyezéssel, az 6zvegyekrol pedig vilagosan azt itja: ,,a nem hdazasoknak és
ozvegyeknek ezt mondom: jé, ha igy maradnak, mint én is.”*® Tehat nem riasztja el a
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fiatalabb 6zvegyeket attol, hogy dnmegtartdztatast fogadjanak, de az Egyhdznak azt
tanacsolja, hogy ne terhelje, €és ezzel egyiitt ne gyengitse magat ilyen szolgalat altal. Mert
azokrol az 6zvegyekrol, akik magukat az Egyhdz szolgalatara adjak, és akikrél az Egyhédz a
sajat pénzén gondoskodik, azt mondja, hogy vagy a sors szerencsétlensége, vagy a rokonok
¢és hozzatartozok méltanytalansdga miatt nincs mibdl élniiik. Ha erre a szolgalatra fiatalabb
ozvegyeket engedtek volna, kettds veszély fenyegette volna az Egyhézat. Az egyik, hogy az
Egyhdz sziikds lehetdségei miatt nem tudott volna mindenkirdl kelléképpen gondoskodni. A
masik, hogy az életkor esetleg gyonyordkre hajlova teszi a fiatalabb 6zvegyeket. Ha elbukik,
az Egyhéaznak lett volna gyaldzatara, de ha nem, akkor is alapot adott volna a rosszindulata
pogéanyoknak vagy zsidoknak a becsmérlésre. Megvolt a veszélye, hogy a tétlenség és az
idegentdl kapott étel néhany 6zvegyet jobban csabit erre, mint az istenfélelem az Egyhaz
szolgalatara. Ezért parancsolta azt, hogy ne fogadjanak hatvan év alatti 6zvegyet'”, mert ez a
kor mar kevésbé veszélyes, és kevésbé esik gyanu ala.

De még a korban sem bizik az apostol, az egész ¢élet tanusagat koveteli. Ilyen, ha az
illetének csak egy férje volt. Az jra férjhez menés ugyanis, bar meg van engedve azoknak,
akik nem tartdztatjak meg magukat, mégis egyfajta meg nem tartoztatasrol arulkodik. Aztan
ilyen az is, hogy jo a hire, hogy gyermekeit istenfélelemre ¢s tisztasadgra nevelte, hogy a
keresztényekkel szemben gyakorolta a vendégszeretetet, hogy mosta a szentek labat, hogy a
bajba jutottakat Krisztus nevéért még sajat maga veszélyeztetése aran is segitette, végezetiil,
hogy minden joban kitartéan buzgolkodott.'®! Mert tgy illik, hogy aki tehetségéhez mérten,
mivel rendelkezik ezzel, segiti az Egyhazat, annak szlikségét az Egyhaz koltségével
viszonzasképpen kisebbitse, €s hogy vendégszeretetre talaljon, aki egykor, amikor tehette,
gyakorolta azt, és aki magardl az 6rok tisztasdgra jo reménnyel szolgalt azzal, hogy miutan
egyszer férjhez ment, el6bbre valonak tartotta a gyermekek felnevelését, mint hogy egy 1j
hazassagban engedjen a gyonyoroknek. Eppen ezért valészinii, hogy a gyermekek szeretete
miatt, és nem a vagy miatt ment férjhez, aki miutan magara vallalta a gyermekeket, nem
kivant mésik férjet magénak. Azonkiviil nem gyantsithatd gégdsséggel az sem, akinek nem
esett nehezére masok labat mosni, és nem valoszinti, hogy nem tart ki a hitben, akinek az
istenfélelmét még a zsarnokok diihe sem tudta elijeszteni attol, hogy a keresztényeken
segitsen. Illetve nem valoszinii, hogy szinlelte a szeretetet, aki soha nem hanyagolta el
kotelességét. A képmutatds ugyanis ideig tartd dolog.

Tovéabba nyilvanval6 bizonyitékra van sziikség, amelynek a hitelességér6l mindenki
egybehangzoan tanuskodik. Ilyennek kell tehat lennitlik azoknak az 6zvegyeknek, nem
szamitva a kort, melyet senki nem vehet vagy adhat maganak. Hanem a tobbit név szerint, és
a lehetd legvilagosabban meg kell kovetelni azoktol, akiket az Egyhdz védelmére és
szolgalatara akarnak bocsatani.

Mit jelent tovabba, hogy a fiatalabb 6zvegyeket utasitsd el? Hogy ezeknek az osztalyaba,
vagyis akiket az Egyhaz koltségén kell eltartani, ne fogadjanak be fiatalabb 6zvegyeket.
Talan még azokat se, akik nélkiiloznek, és az 6sszes eldirt feltételnek megfelelnek? Nem.
Miért? Mert van mas életmod, ami jobban megfelel nekik. Koruknal ¢és kiilsejiiknél fogva
konnyen taldlnak maguknak férjet, hogy az 6 koltségén éljenek, és gyermekeket sziiljenek
neki. Az ¢ felnevelésiikkel pedig sokkal nagyobb aldozatot hoznak Istennek, és kozben nem
terhelik az Egyhdz vagyonat, és nem veszélyeztetik akar a maguk, akar az Egyhdaz jo hirét.
Nem ok nélkiil mertilt fel Palban ez a kétely, a tapasztalat tanitotta meg rd, hogy ennek
mekkora a veszélye. Amikor ugyanis az Egyhaz eltartasara befogadott fiatalabb 6zvegyek
pajzanul kezdenek viselkedni Krisztussal szemben, akit jegyesiiknek valasztottak, a
kovetkezd az, hogy a végén fogadalmuk megsértésével férjhez akarnak menni, ami az

100 1Tim 5,9.
1011 Tim 5,10.



44 PPEK / Rotterdami Erasmus: A keresztény 6zvegy

Egyhaznak szégyenére, nekik meg lelkiik karhozatara valik, mert eldbbi igéretiiket
megszegték. Ez onmagaban komoly veszély, de ha még az is megesik, hogy a férj hatalma
aldl felszabadulva megrontja a semmittevés, megtanul idegen hazak kortil jarkalni, akkor
nemcsak haszontalan, hanem még terhére is van masoknak, akiket fecsegésével és
kivancsisagaval zaklat, mikor olyan dolgokrol besz¢l, amelyek megzavarjdk a keresztények
nyugalmat.'® Mert ha valaki szomszédja kivancsisagatol szenved, az szenved
pletykéalkodasatdl is, és ha valaki elétted masok dolgait feltarja, az rélad sem hallgat masok
elott.

Ez ellen a sok rossz ellen a hazassag az orvossag. Mert a nemeket és a korral jard
konnyelmiiséget kordaban tartja a férj tekintélye. Azonkiviil a csalad gondja nem hagy teret a
semmittevésnek. Ahogy tehat minden 6zvegynek ereje szerint teljesitenie kell azt, amit Pél
megkovetel a derék 6zvegyeknél, ugyanugy mindenkinek keriilnie kell azt, amit megjegyez a
haszontalan 6zvegyek esetében. De mégsem fogad el mindenkit az Egyhaz, legyen bar
0zvegy ¢és derék, nem csak azokat, akik koruknal fogva nem talalnak férjet maguknak, és
rokonaik sincsenek, akik eltartsdk oket. ,,Ha valamely hivé asszonynal 6zvegyek laknak,
viselje gondjukat, ne legyenek az Egyhaz terhére, hogy az a magukra hagyott 6zvegyeken
segithessen.”'® Az apostol tehat sem az anyokaknak nem irja el az egyszeri
férjhezmenetelt, sem az 6zvegy lanyokat nem beszéli le az onmegtartdztatasrol, ha megvan az
onkéntes elhatarozas, és a vagyon elegendd a megélhetéshez. De mégis vildgosan
megmondja, hogy ne konnyen fogadjak el téliikk az Gnmegtartdztatd €élet fogadalmat, a
korukban és kiilsejiikben rejldé veszélyre valo tekintettel. Mert jeles erény az
onmegtartoztatas, de ha nem elég magasztos, akkor biztosabb a hazassag. gy a hazassagban
is ajanlja, hogy tartdzkodjanak a hazasélettdl, ¢s imadsaggal toltsék az id6t, de csak kdzos
megegyezéssel, nehogy ne teljesitsék az eskiit, amellyel egymasnak tartoznak. Valamint,
hogy egy id6 utan térjenek vissza egymashoz, nehogy megkisértse Oket a Satan, ha a test nem
képes az dnmegtartoztatasra. ™ Osszességében tehat, bar jelesebb dolog az 6rok
onmegtartoztatds, de nyilvan biztosabb azt szabad akaratunkbol vallalni, nem pedig elhagyni
ezt-azt, ami a tisztasag megdrzéséhez tartozik.

Most megkérdezhetné valaki, hogy melyik a megfeleld kor a tisztasag vallalasara. Nem
ismeretes eléttem, hogy a régiek az egész életkort alkalmasnak tartottak volna, amely a
hazassagra alkalmas. Most sokan még a serdiildkort sem varjak meg. De ha Palt attol, hogy a
fiatalabb 6zvegyeket az Egyhaz szolgalataba fogadja, visszariasztja az életkor, és sokak
példaja, akik szent elhatdrozasukat elhagytdk, mennyivel 6vatosabban kell eljarni, mikor
mind a fogadalmaikban megmaraddkat, mind az azt elhagyokat illetden tele vagyunk
szerencsétlen példakkal. Sokan ugyanis ugy maradnak meg benne, hogy sokkal jobb lett
volna, ha elmentek volna. Talan az lenne a legbiztosabb, ha tartézkodnank minden emberi €s
orokre sz616 fogadalomtdl, hiszen senkit sem kényszeritenek arra, hogy fogadalmat vallaljon
magara. Ehhez igen kdzel 4ll az, hogy ne kossiink meg feloldhatatlan csomodkat a
harmincadik életéviink eldtt, kiilondsen, akik a néi nemhez tartoznak, amely természeténél
fogva ingatagabb, ha valami kiilonleges kegyelem nem tamogatja; ami viszont nem adatik
meg mindenkinek. Minden keresztény esetében arra kell mégis ligyelni, hogy a fiukat
éppugy, mint a lanyokat rogton az elsé évektdl tisztasagra, jozansagra és istenfélelemre
neveljiik. Emiatt lesznek erényeik, és ezért nem esnek senki halgjaba. Itt a beszédiink csak
azokat a lanyokat €s fiukat érinti, akik szabadsagukat eddig megdrizték. Azokrdl, akik mar
elkotelezték magukat, azt gondolom, nem kell semmit mondanunk az elddok tekintélyén
kiviil, amely altal egyszerre lesz biztosabb a hirnév, nyugodtabb a lelkiismeret, kozben pedig

12v%. 1Tim 5,13.
13 1Tim 5,16.
104 1Kor 7,5.



PPEK / Rotterdami Erasmus: A keresztény 6zvegy 45

minden igyekezettel kertilni kell, hogy barki azért térekedjék szabadsagra, hogy a test
vagyainak engedjen.

Az dzvegyeknek tovabba ugy kell élnitlik, amig férj nélkiil vannak, mintha 6rok
onmegtartoztatast fogadtak volna. Senkit nem szabad 6sztondzni a fogadalom vallalasara, sot,
senkit nem szabad meggondolatlanul befogadni. Hagyjuk sajat elhatarozaséara, amit neki az
Ur adott, mutassuk meg a jutalmat, de ugyanigy mutassuk meg a veszélyt is. Ahogy Szent
Pal nyiltan kimondja, hogy szabad tjra hazasodni, de csak az Urban, ugyanugy kijelenti azt
is, hogy ez a szabadsag nehézségekkel jar.'”® Azt mondja, hogy az ilyen test buskomorra
valik.'” Altalaban rossz csengése van a poligdmia szoénak'”’, ki van téve az emberek
¢lcelddésének és csipds megjegyzéseinek, Isten szemében mégsem biin.

Harom dolog van tehat, ami lebesz¢li azokat az 6zvegyeket, akik gyermekeket nevelnek
arrdl, hogy yjra férjhez menjenek: a szobeszéd, a kor és a kegyesség. A szlizek hazassagat
mindenki szerencsésnek tartja, az 6zvegyekét viszont egyaltalan nem. A szobeszédnek és a
fecsegd nép torténeteinek egyébként a ndk koérében sem kellene annyit érnitlik, hogy azok
inkabb akarjanak elégni, mint férjhez menni. A szdbeszéd zaja pedig inkabb az eldrehaladott
kort 1ild6zi, kiilondsen, ha mar annyira eldl jar, hogy gyermekekre semmi remény nincs. Mert
kevés olyan hazassagot kotnek kedvezd jelekkel, amit az onmegtartoztatas hianya kot meg, és
soha nem lesz mentes a hibaktol, még ha a biindknek hijaval is van. Bar még az ilyenektdl
sem tagadja meg a hazassag orvossagat az Egyhaz, igy magyarazva, hogy az egyiittélés
mintegy az id6s kornak szolgal vigasztaldsul, nem a vagynak.

Ami a kegyességet illeti, az kettds: egyrészt az Isten, masrészt a gyermekek felé, ami
kiarad minden felebaratra is. Az els0 fajtaja a hitbdl és a szeretetbdl all, imadsaggal, az
irgalmassag cselekedeteivel, és az égi dolgokrol valé elmélkedéssel taplalhatjuk és
gyakorolhatjuk benne magunkat. Ez j6zansagot, bojtot, egyszerti életmodot, virrasztast és az
Evangélium filozoéfiajara valo torekvést igényli. Szenténekek gyakori hallgatasaval, és a
kegyességben €s a tudomanyban jeles emberekrdl valo beszélgetéssel lehet megszerezni. Ha
pedig nincs ezekben nagy bdség, (mert minthogy ezek igen kiilonlegesek, nincs olyan sokszor
nagy boség beldliik), szent konyvek olvasasaval kell taplalni a lelket, de az isteni joslatok
iranti megfeleld tisztelettel lehet csak forgatni dket, hogy le se becsiiljiink valamit, de 4t se
alakitsuk sajat érzéseink szerint, hanem hogy inkabb érzéseinket szabjuk az fras
torvényeihez. Tavol legyen tdliink a vakmerd itélkezés €s a haszontalan kérdezOskodés.
Sokkal inkabb azokat kell megtanulni, amik a hitet és a szeretetet felélesztik benniink, az
életet helyes iranyba viszik, az égi élet utani vagyra buzditanak, nevelnek és juttatnak el. Es
bar nincs olyan lap, ahol nem ezt teszi az Iras, mégis vannak benne olyan dolgok, amelyek
egyeseknek jobban megfelelnek, mint azok, amelyek a fejedelmeknek, a papoknak vagy
hazasoknak szo6lnak, és ezért nem illenek az 6zvegyekhez. Vannak bizonyos nehézségek is,
amelyeket biztosabb a miiveltekre, €s a tanitasban gyakorlottakra hagyni.

Nem haszontalan dolog az istenfélé emberek kdnyveit forgatni, és mindenhonnan
leszakasztani valamit, hogy a tokéletes istenfélelemhez vezessen. De ezek koziil is valasztani
kell. Elsésorban a személy, masodsorban a téma szerint. Egyesek ugyanis azt akartak, hogy
kevesen olvassék 6ket, mint Hilarius, masok pedig ahhoz szabték tollukat, hogy az
egyszeriiek is megértsék Sket, mint Cyprianus, Ambrus és Agoston. Egyesek csak tanitanak,
¢és nem hatnak az érzelmekre, mint Aquinoi Tamas és Scotus, masok pedig keverik ezt a
kettdt, mint Aranyszaju Janos és Vazul. Annyiban kell ezektdl 6vakodni, hogy fonak
dogmakkal meg ne rontsék az egyszerii hitet, mert jobb bizonyos dolgokat nem tudni, mint
veszélyesen tudni. Azt kell kérni, ahogy mar egyik konyvecskémben ramutattam, és ahogy
eléttem a nagyhirli egyhazatyak bdvebben tanitottak, hogy semmit ne kelljen ebbdl
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megismételni. Hogy ne kelljen azokat hallgatni, akik azt tartjak, hogy az asszonyokat tavol
kell tartani attol, ahonnan a keresztények vigasza és épiilése van. Persze, csak ha nem tartjuk
eszteleneknek Principiat, Marcellat, Probat, Juliat, Demetriast, Suniat és Fretillat, és mas
istenfélelmiik miatt nemes asszonyokat, és nem gondoljuk, hogy veliik egyiitt esziiket
vesztették az elismert egyhdzatyak, akik miiveikben csak dicsérték €s tanitottak azokat az
asszonyokat, akik a Szentirast tanulmanyoztak. Csak attdl kell 6vakodni, hogy ne talaljon
helyet magénak benned az az apostoli zlirzavar, amelyik mindig tanul, de soha nem jut el az
igazsag megismerésére. '

Itt kell egyesitenie az 6zvegynek a galamb szelidségét a kigyo ravaszsagaval, hogy kire
hallgat, és kinek a tanacsaihoz szabja életmodjat.'” Erre a nemre ugyanis az jellemz, hogy
szeret egy férfi akarataba belenyugodni. Egykor pedig nem kevesen voltak olyanok, ma meg
még tobben vannak, akik Krisztus szavai szerint f6lélik az 6zvegyek vagyonat, mikdzben
hossztra szabjak imaszijukat.''’ Pal szavai szerint pedig betolakodnak a hazakba, és
megnyernek maguknak olyan ndket, akiket blinok terhelnek, s mindenféle vagyak hajtanak.
Ehhez a veszélyhez kdzelebb vannak azok az asszonyok, akik javaik nagysaga miatt a
puspoksiivegig és a palastig képesek segiteni azokat, akiknek jot akarnak. Mert kit ne tanitana
képmutatasra ¢és hizelgésre ilyen bdséges zsakmany reménye?

Tovabba, hogy ne csapjon be a latszolagos kegyesség, tigyelj rd, hogy a valasztasnal
eldszor helyes itéletet alkoss, aztan lelki szemeiddel figyelj, hogy a tettetett szentség ne
vezessen félre. Mert sokoldali miivész a Satan, még a fény angyalava is képes atvaltozni, és
akkor art a legtdbbet, mikor a vallasossag drve alatt szedi ra az 6vatlanokat. Ugyelned kell
tehat, hogy tisztat és erkdlcsoset valassz, hogy eld ne forduljon, amit az apostol ir, hogy
mivel fiileink rosszul hallanak, olyan tanitokat fogadunk magunk mellé, akik inkédbb
gyonyorkodtetnek, mint tanitanak. gy ezek kivalasztasakor ne a szomorti homlokot, a
szigoru szemOldokot, a kopenyt, az imaszijat és a tobbi szemfényvesztést nézd, amilyen
cselekkel a farizeusok szoktak ¢lni, akik fel akarjak élni az 6zvegyek vagyonat, hanem
mélyebbre nézz, mieldtt rabizod magad valakire. Mert néha baranybdrbe bujva jonnek, pedig
beliil ragadoz6 farkasok''!, ezekre hasonloképpen Pal is felhivja a figyelmet. Azt mondja: az
istenfélelem alarcat viselik, az igazsdgot azonban megtagadjak. De ha egyszer befogadtak
oket, bevetik magukat a haz legbelsébb zugaiba, és semmi nem lehet elrejtve, hogy ki ne
nyomozzak, és innentdl lehet félni attél, hogy napvilagra kezd keriilni a csalas. Ezért van az,
hogy ha befogadtad, mieldtt bizonysagot szereztél volna, nem vagy képes kizarni azokat sem,
akikrél nem bizonyosodtal meg. Ezt az emberfajtat messzire kell iznie az 6zvegynek hazatol,
ha akar lanyai, akar fiai, akar szolgaloi tisztasagat biztositani akarja, és ha nem akarja, hogy
foléljek a vagyonat. A legbiztosabb pedig az, ha egy ilyennel sem tartasz fonn szoros barati
viszonyt. Mert ha aztan egy Oszintét talalsz, mégis olyan ember lesz, akit a meghitt viszony
elkapraztathat. Hogy pedig ez ne torténjék meg, soha nem jarjon kiséret nélkiil, hol ezt, hol
azt vigyen magaval.

Mas épségéért meg ki kezeskedhet? Tovabba amit titokban tesznek, ahogy Pal mondja,
azt még kimondani is szégyen.''> Nem lenne nehéz csalfasagukat tetten érni, ha csak jobban
odafigyelnénk. Amikor tobbet isznak a kelleténél, amikor az alkalom gy hozza, kidertil, mi
rejtozik a sziviikkben. Ha gy6ztek, és odaig elmennek, hogy ismert és tetten ért tékozlasnak
kedveznek, az asszony mar nem az istenfélelem tanitojat, hanem a zsarnokot fogadta be
hazéba.
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De ezek most nem arra iranyulnak, hogy mindenkirdl rosszat feltételezziink, akinek a
ruhdja szent ¢letrdl tanuskodik, mert barmilyen kdpeny alatt rejtézhet istenfélelem. Hanem
arra, hogy vigydzz, nehogy ilyen szemfényvesztéssel raszedjenek, és amikor gy tlinik,
baranyt fogadtal a hazadba, megtudd, hogy farkas, r6ka, majom, disznd, vagy mas allat volt.
Nem elég, ha az 6zvegy hdza mentes minden blintdl, a blinnek még a gyanujatol is mentesnek
kell lennie. A meséket pedig, amelyek ezekrdl kozszdjon forognak, még felidézni is szégyen.
De arra minden 6zvegynek gondolnia kell, hogy ne beszélgessen egyediil senkivel, csak egy
szavahihet6 matrona jelenlétében. Nem illik mésra hasznalni az ismétlédo titkos gydnasokat,
mint amilyen célbdl rendelve lettek. Torok kozott jarunk, alig ad biztonsagot barmilyen nagy
Ovatossag. Biztosabb tehat a konyvek meghitt tarsasaga. Egyrészt Istennek tetszébb dolgokrol
is beszélnek, masrészt mindig ott vannak, amikor csak akarod, azonkiviil a magany unalmat
iidvos gyonyoruségekkel enyhitik. Mivel a tétlenség €s a magéany sok rosszra tanit, kiilondsen
a nok esetében, a keresztény 6zvegynek iigyelnie kell ra, hogy se a tétlenségnek ne adjon
teret, se egyediil ne legyen. Kiilonben megeshet, hogy az egyébként oly szent, oly magasztos
és oly tiszta foglalatossaghoz szokott 6zvegy is raveszi magat, hogy masok haza koriil
koszaljon, vagy haszontalan mesékkel mulassa a napot.

Mert nem tétlenkedik Méria sem, amikor tétlensége zavarja Martat. Csak massal van
elfoglalva, mikor az Ur labahoz iil. Ha viszont elértiink a kegyesség masik feléhez, amiben
nincs semmi tétlenkedés, gyakran fogjuk hallani a Mariara panaszkodé Martat. Pedig semmi
sem tiltja, hogy a két névért ugyanazok kozé a nék kozé soroljuk. Eppen ez a moraj az, ami
Krisztusnak a legkedvesebb. Isten egyediil van és dnmagéért, és mindenek felett kell szeretni
0t. Az embereket pedig vagy miatta, vagy benne. Miatta szeretjiik az ellenségeinket, benne
szeretjlik a baratainkat. Kozottiik is els6 helyen vannak a sziilok és a gyermekek. Akkor hogy
tétlenkedhet egy 6zvegy, akinek otthon fiai, lanyai, €s csaladja van, ami az 6 gondoskodésara
van utalva? Mi lehet nagyobb munka, mint kicsiny korban formalni az erkdlcsoket és az
értelmet? Az az 6zvegy, aki egyediil hagyja otthon apré gyermekeit, s hazon kiviil ebédel,
férjes asszonyokhoz szaladgal, és siirlin jar latvanyossdgokra, tdncra, nem anyja, hanem
mostohdja gyermekeinek. Ugyanigy az az 6zvegy, aki a vallasossag orve alatt elhanyagolja a
gyermekeirdl valé gondoskodast, és azokra pazarolja idejét, akik apostoli hivataluk cimén
ajanljak magukat, és becsapva az 6rokosoket, vagyonaval idegen emberek fénytizését
tdmogatja, a lehetd legtavolabb van az igazi kegyességtdl. Azzal kérkednek, hogy Istennek
adjak, amit nekik adnak, és altalaban amit Isten szeretete miatt barkinek adnak, azt Neki
adjak. A Szentiras viszont a szemiikre veti, hogy van, aki bar jol ajanl fel, de rosszul oszt
szét. Nem ritkasag, hogy amit ezeknek adnak, azt henyéldknek adjak, erdseknek és
jollakottaknak, akik sajat keziikkel is meg tudndk keresni a kenyeriiket, ha nem lenne édesebb
a tétlenség a munkanal. Megesik, hogy bovelkedoknek adnak, és olyanoknak, akik a pénzt a
fénylizésre haszndljak fel. De ha ilyenek nincsenek is, akkor is a kegyesség szerint az elsd
gond a gyermekeké kell, hogy legyen, mert benniik Isten van (jelen), 6 pedig magaénak
szamitja azt, amit az O szeretetéért rajuk forditottak.

Ha valaki méltatlankodni akarna amiatt, hogy mit merészelek tanitani, hallgassa meg, mit
mond Pal, aki sokkal keményebben beszél, €s nala méltatlankodjon, ne ndlam. Azt irja
ugyanis Timoteusanak: Ha valamely 6zvegynek gyermekei vagy unokai vannak, ezek
tanuljak meg, hogy elsdsorban sajat csalddjuk tagjaira legyen gondjuk, és r6jak le haldjukat
sziileik irant, mert ez kedves az Isten elétt.'* Hallod az apostolt? Azt mondja el8szor, hogy
tanuljak meg, aztdn hozzéteszi, mert ez kedves az Isten eldtt. Amikor tehat el6szor szol,
elmondja a parancsot, amikor hozzaflizi, hogy Isten elott kedves, megparancsolja, hogy az
emberi szokasok engedjenek Isten parancsainak. Hol vannak most azok a farizeusok, akik azt
tanitjak, hogy a fiu felelds elhagyott apjaért vagy anyjaért? Meg hogy minden adomany
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beldlem neked lesz hasznodra? Es az & tekintélyiikkel azt, amit a sziilékrol valé
gondoskodasra kellett volna forditani, korbdnnak hordjak 6ssze'', és ezaltal emberi
hagyomany miatt megsértik az isteni rendelést. Talan nem erre utal az apostol, amikor azt
mondja, hogy mert ez kedves Isten el6tt? Mindig és mindeniitt kedves Isten eldtt, ha segitlink
a sziil6knek ¢és a gyermekeknek, mert igy diktalja a természet, s pontosan ezt parancsolta
Isten. A korbanba kiildésre nem mondjéak, hogy kedves Isten el6tt. Miért? Taldn bizony nem
kedvére valo Istennek, ha pénzt teszek a perselybe? De igen, de maga az Ur jelentette ki,
mikor felrétta ezt, hogy nem kedves eldtte, ha sziilok, gyermekek €s unokak becsapasaval
novelik a templom vagyonat. Mar nem volt nehéz egyetlen templom, vagyis a jeruzsalemi
épitésére elegendd pénzt adni, bar ezt a pénzt részben a szegények taplalasara gytijtotték
Ossze, jollehet a fopapok azt, amit a szegények megsegitésére adtak, sajat fénytizésiikre
hasznaltak fel. Most nem egy varosban ¢és faluban annyi templom ¢és annyi persely van,
mégsem jut vissza semmi a szegényekhez, hanem nagyjabol az egészet tinnepekre,
fénylzésre, és azoknak a vagyaira forditjak, akik ahogy a farizeusok helyébe jottek, gy — bar
ne tették volna — atvették a hibaikat is. A farizeusokrol viszont nem beszél az apostol, az
Evangélium apostoli szolgéir6l azonban igen.

Ki tagadna, hogy kegyes szolgalat, ha egy 6zvegy segit egy nélkiilozének? De mire tanit
minket Pal? Ha egy 6zvegynek ovéire, €s leginkabb a hazahoz tartozokra nincs gondja, az
megtagadta a hliséget és rosszabb, mint egy hitetlen. Mi lehet ennél keményebb? Azt mondja,
megtagadta hliségét, de még nem elégszik meg ennyivel, hozzateszi, hogy rosszabb, mint egy
hitetlen. Aki pedig ma krisztusi hitét megtagadja, az tliznek lesz martaléka. Akkor milyen
sors var egy ilyen 6zvegyre? Ha nem tér észhez, az 6rok tizre jut. Szavaival megvallja hitét,
tetteivel pedig megtagadja. Amikor ugyanis a természet torvényét nem eltorli, hanem
megerdsiti az Evangélium, nem szentebb torvényt tagad-e meg az, aki a természet torvényét
nem veszi figyelembe? SAt, hitetlennél is rosszabb. De miért? Mert amikor a poganyok
engedelmeskednek a természet inditasdnak, gondoskodnak sziileikrdl és gyermekeikrol.
Akkor nem rosszabb-e a poganynal is, akit sem a természet parancsa, ami még a vadallatokat
is az utédokrol vald gondoskodasra 9sztokéli, sem az Evangélium rendelése nem indit arra,
hogy vér szerinti rokonainak gondjat viselje? Pal a romaiakhoz irt levelében a legszdrnytiibb
blinok kozott emliti ezt is, ami miatt Isten egyes poganyokat kiszolgaltatott a
tisztatalansagnak,'" hogy hijaval vannak a rokonaik iranti természetes vonzalomnak. Ezért
aotopyoc-nak nevezi 6ket.''® Mert mikor segitene idegennek, ha sajat vérét elhanyagolja?
Annak ellenére, hogy ezekrdl igy gondolkodnak, milyen arcatlanul beszélik ra az asszonyokat
arra, hogy ha nekiink adsz, Istennek adsz, ha meg fiaidra koltesz, azt a husnak és a vérnek
adod? Jaj nektek, akik az isteni torvény megsértésére tanitotok, és hogy mast ne mondjak
sajat hasatoknak, fénytizéseteknek tanacsat kovetitek! Ha mar Pal elitéli azt az 6zvegyet, aki
elhanyagolva gyermekeit és vagyonat mindenféle vallasos buzgosag szinlelésére pazarolja,
hova kellene tenniink azokat az 6zvegyeket, akik vagyonukat ratul gyonyorokre pazaroljak,
elhanyagolt gyermekeiket pedig szegénységbe taszitjak, és nem egy koziilik a
hazassagtoroknek adja azt, amit gyermekeiknek kellene adnia.

De ez a gondoskodas, amivel az 6zvegy a gyermekeinek és rokonainak tartozik, nemcsak
az élelemre, sokkal inkabb a nevelésnek egész tudomanyara vonatkozik. Mert sziikség van
arra, hogy a testrél gondoskodjanak, de sokkal kegyetlenebb dolog hagyni, hogy a gyermekek
hijaval legyenek a kegyesség minden érzésének, mint eltlirni, hogy az ¢hségtdl szenvedjenek.

Ha fiaik nincsenek, azok helyébe az unokak Iépnek, majd sorban a tobbi kozeli és
tavolabbi rokon. A harmadik helyen allnak a testvérek és névérek, mindazok, akik Krisztus
tagjai. A legkiemelkeddbb a krisztusi 6zvegyek kozt Paula, aki nem telepedett le addig
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Betlehemben, amig gyermekeit fel nem nevelte addig a korig, és el nem juttatta addig az
allapotig, amikor mar nem volt sziikségiik a sziiléi gondoskodasra. E16szor a természet
parancsanak tett eleget, ami pedig ¢letébdl hatravolt, azt a nincstelen szegények
megsegitésének szentelte, igy kevés gyermekei helyébe nagy szamu gyermeket gylijtott
ossze, akiket taplalt és az Ur tanitasara tanitott, és igy mindegyiknek anyja volt. Ezt a példat
kellene minden 6zvegynek kdvetnie, hogy se a rokonait, se a szegényeket ne gydmolitsa a
semmittevésben, ha olyanok, hogy a munkat elhagytak, hanem arrdl gondoskodjon, hogy ki-
ki dolgozzék, €s szegénységiikon ne annyira pénzzel segitsen, hanem a helyes ¢€letvitelre
intéssel és buzditassal: ezek az emberek ugyanis gyakrabban inkabb lelki, mint testi timaszra
szorulnak.

Latod, mennyire nem tétlenkedé¢s a keresztény 6zvegy életét élni? Az ilyen 6zvegyeket
természetesen aldva megaldja az Ur, és az § szegényeit jollakatja kenyérrel.''” fgy a dicséret
elészor azt az 6zvegyet illeti, aki leginkabb azért tartdzkodik az ismételt hazassagkotéstol,
hogy teljes egészében a kegyességben munkalkodjék, és megosztottsag nélkiil oriilhessen
jegyesének, Krisztusnak. Nem tagadjuk, hogy ez nehéz feladat, de ennek a foglalatossagnak a
nagy része a jo akarat, amit pedig az Ur ad, de ezt a keres6knek, a kéréknek és a jozanoknak
adja. A nép ugyanis tulsdgosan jol emlékszik arra a pali mondésra, hogy jobb meghdzasodni,
mint égni.''® A tobbség viszont azért ég, mert égni akar, mert magéra idézi az égéshez
sziikséges taplot. Egyébként, ahogy a legjobb az 6rokké tartd Onmegtartoztatas onként vallalt
szeretete, ugy biztosabb, ha nem kétjiik le magunkat teljesen egy fogadalom mellett, vagy
csak lassan, 1épésrol-1épésre kotelezziik el magunkat. A 1¢lek els6 lendiiletének gyanut kell
keltenie, €s sokaig ¢és kiilonféle modokon probara kell tenni szilardsagat.

Ez a kegyesség els6 foka, amirdl besz¢ltiink. Kovetkezd fokon azokat az 6zvegyeket illeti
a dicséret, akiket gyermekeik szeretete besz¢l le a masodik hazassagrol. Mert ugy illik, hogy
az 0zvegy magara vegye a férj gondjat, és a gyermekeirdl valé gondoskodasban anyaként és
apaként egyarant jeleskedjen. De akik gyermekeiknek mostohaapat adnak, aligha tudjak akar
csak félig is teljesiteni anyai kotelességiiket el6zd férjliktdl kapott gyermekeik irdnyédban,
hiszen mar a maguk urai, és talan megbantanak férjliket, ha kicsit tobb joindulattal
viseltetnének korabbi gyermekiik irdnt. Mert ahogy ritka az, hogy a mostoha nem gyiloli a
férje gyermekeit, ugyanigy nem gyakran fordul el6, hogy a mostohaapa tiszta szivébol
szeresse mostohafiait. Igy torténik meg, hogy akik elébb félig arvak voltak, most mar
kétszeresen arvak lesznek, anyjuk helyett mostohdara, atyjuk helyett pedig ellenségre talalnak.

Végiil, hogy ezek koziil semmi ne torténjék meg, az emberi természettel ellenkezik, hogy
megmaradjon a szerelem hevessége, ha kétfelé iranyul, ahogyan lasstbb lesz a folyo
lendiilete is, ha patakokra osztjuk. Aki ugy hatarozott, hogy 6rokké 6zvegy marad,
kétszeresen szereti gyermekeit. Egyfel6l, mert a gyermekei, masfel6l, mert benniik
hitvesének mintegy tovabbélését latja. Aki viszont jra férjhez ment, az eldszor jéindulatanak
nagy részét uj jegyesére viszi at, masodszor, ha utdduk sziiletik, arra kiiloniil el a maradék.

Tovabba, hogy tokéletesen megmaradjon a gyermekek irant érzett kegyesség heve, nem
lehet munka nélkiil, és nem irthatja ki a kegyesség szolgalatait. Ebben az esetben is
dicséretesebb a férj nélkiil vald élet, ha nemcsak arra irdnyul, hogy gyermekeit gazdaggé
tegye, ¢s minél nagyobb vagyonnal bocséssa el, hanem hogy dket életszentségre és erkolesi
tisztasagra nevelje.

Ahogy tehat a legnagyobb dicséret, ha az 6zvegy, mint egy lany és arva az Isten iranti
kegyességre valo torekvésben lemond az ujra férjhez menetelrdl, gy elfogadhatdbb, ha olyan
kot ismét hazassagot, akinek az el6zo férjétél semmiféle zaloga nem maradt. Hiszen a
gyermek szeretete kizarja a gyonyorok hajhdszasanak gyantjat.

"7, 24, jegyzet.
18 1Kor 7.9.



50 PPEK / Rotterdami Erasmus: A keresztény 6zvegy

A harmadik fok illeti meg azokat, aki sajat esenddségiik tudatdban az Gijrahdzasodéssal
keriilik el a tiizet, hogy ne vesszenek el Szodoméaban, mikozben Loéttal Szegorba menekiilnek,
ebbe a nagy és mégsem nagy varosba: amelyik nagy, ha lakoinak szaméat nézziik, de nem
nagy, ha erényeit.'”” Ezek dicséretet nem kapnak, csak megbocsatast nyernek, de mégsincs
toliik megtagadva, hogy — barmekkora emberi gyengeség is ez —, masok jotetteivel 6ssze ne
mérjék, hogy az elsd sorban dicséretet érdemld 6zvegyekével, vagy akar a sziizekével is felér,
amit tesznek. Egyébként azok, akik nem a kegyesség szeretete, és nem a gyermekek nevelése
miatt tartozkodnak a hazassagtol, hanem csak azért, hogy szabadabban ¢lhessenek sajat
akaratuk szerint, legyen bar uigy, ahogy akarjak, de az onmegtartdztatasért semmi dicséretet
nem kapnak. Annyira, hogy sem bocsdnatot nem érdemelnek, sem a biintetést el nem kertilik.
Mert ez nem az dnmegtartdztatas szeretete, hanem a vagy kotéfékének megeresztése.

Most visszatérek hozzad, kiralyi 6seirdl messze f6ldon ismert Maria, aki hires vagy a
kegyesség iranti buzgosagodrol, €s akinek sorsahoz ezek a szabalyok talan nem tlinnek
tokéletesen talalonak. Bar ezeket ugy irtam egyediil hozzad, hogy mégsem csak egyvalakihez
irtam, de azért irtam a Te nevedre, hogy a szabalyoknak és a te példadnak a haszna a
tobbiekre is kidradjon. Természetesen ugy gondolom, hogy olyan gyermekeid ugyan
nincsenek, de vannak ifju fit- és lanyrokonok, szolgalok és matronak, akiket a te példad
nevel majd az istenfélelem tudoményara. S6t, mennél kiemelked6bb helyre allitott téged az
Isten, annal messzebbre vilaglik majd szolgalatodnak a nagysaga, és annal tobb embert tiizel
fel a te kegyességednek fénye az erkdlcsos €letre. Mindent szivesen kdvet a nép, amit a
fejedelmeknél 1at. Szégyen lesz a férfiaknak, ha nem teszik meg azt, amit egy né meg tud
tenni, és szégyen lesz az alsobb nemesség asszonyai szamara, ha nem jeleskednek abban,
amit egy lanytol, oly sok kiraly és csaszar lanyatol, névérétdl, unokajatol lattak.

Azonkivill az 6zvegység jelen esetben nem annyira a kiilsé dolgokban, mint inkabb a
Iélekben nyilvanul meg. Ugyanis ugy tiinik, hogy azok az asszonyok, akiktdl Isten elvette a
férjiiket, kiilondsen keresik a hazassdgot. Mert minden ember vagyik arra, hogy szorosabban
kotodjék valakihez, de ha véletleniil nem valik minden halandé lelke 6zveggyé és elhagyotta,
nem fognak vigasztaldst talalni az elkovetkez6 idében. Az pedig nem elhagyott, akinek van
valamije ezen a vildgon, amibe reményének horgonyat vetette, amit forron szeret, és ha azt a
véletlen elragadja téle, azt kiabalja, hogy 0 szerencsétlen. Az a 1¢lek, amelyik bizik a
gazdagsagban, a tiszteletben, a neves 6sokben, a hatalomban, ennek a vilagnak a
gyonyoreiben, az nem 0zvegy, hanem olyan férje van, akire 6rokké vagyott. Ugyanigy az a
I¢lek, amelyik reményét hires sziileibe, gyermekeibe, erejébe, vagy fiatal testébe helyezi, nem
ozvegy. Ezért Isten joakardan gyakran elveszi t6liink, ami kedves, hogy elszakitson azok
szeretetétol, és magahoz édesgessen. Féltékeny, azt akarja, hogy egyediil 6t szeressiik, és
hogy egész sziviinkbol szeressiik.

Igy azok a n6k, akik férjiikkhdz vannak kétve, ha nem lesznek egyszer ozvegyek, nem
remélhetnek az Urban. De aki nem az Urba helyezte reményét, az nem fog az Urral egyiitt
uralkodni sem. Remény nélkiil ugyanis lehetetlen Istennek tetszeniink. Ha azt kérdezed,
hogyan lenne lehetséges, hogy egyszerre feleség és 6zvegy is legyen valaki, konnyen
elmondhatom. Aki tigy szereti haland6 férjét, hogy az ¢ szeretete miatt elhanyagolja azt, ami
az istenfélelmet illeti, annak egyetlen jegyese van, de halando, viszont azt mégis tigy szereti,
mintha halhatatlan lenne. Ameddig igy él, nem 6zvegy, és nem méltd, hogy Krisztus legyen a
jegyese. De akinek P4l tanitasa szerint ugy van férje, mintha nem volna'?’, és boldogsaganak
Orzését nem halando, és talan blinés emberre, hanem Istenre helyezi, akihez lelke szentebb
hiiséggel ragaszkodik, az a hazassagaban is 6zvegy és elhagyatott. De ez az égi jegyes, akit
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beengedtek a hazassag szovetségébe, nem szennyezi be a hadzassagot hazassagtoréssel, hanem
ezt a testi szovetséget szentebbé €s szerencsésebbé teszi. S6t, ha 6t nem fogadjak be
kozosségiikbe, inkabb hazassagtorésben egyesiilnek, mint hazassagban. Mert nem az 6zvegy
sajatossaga, amit Pal mond, hogy az Urban remél, és igy mintegy a sziizek és a hazassagban
¢16 nok nem élnek helyesen, ha az Urban remélnek. Ez a 1élek szerint mindenkire vonatkozik,
nemcsak azokra, akik 6zvegyek, €s az is, hogy amije van ezen a vilagon, azt ugy hasznalja,
mintha nem lenne.'?' Mert kénnyen elillano és pillanatnyi minden, amit elénk tar ez a foldi
szinpad, és akdrmennyire nagynak és orokkévalonak latszik, az 6rokkévald dolgok
szemlélésében mind kicsiny és elenyészo.

Mégis az 6zvegy elnevezést ajanlja nekiink ez az iras, amely allapot egészen addig egy
férfi oltalmatol szokott fliggni, amig Krisztus lelke, mint 0j teremtménybe, belé nem szall.
Mindezzel most nem az a célunk, hogy a keresztény asszony kevésbé szeresse hitvesét, vagy
kevésbé engedelmeskedjék férjének. S6t, annal jobban és igazabbul fogja szeretni, ha az
Urban szereti, és annal valldsosabban fog engedelmeskedni, hogy ha tudja, hogy ha férjével
szemben engedelmes, akkor nem az embernek, hanem az Istennek engedelmeskedik.

Azonkiviil nemcsak az a célja a Szentirdsnak, hogy egy 6zvegyasszony példajaval
tanitson mindenkit, aki istenfélé6 médon akar Krisztus Jézusban élni, és hiiségét az ideig tartd
dolgokrol az orokkévalokra iranyitani, hanem meg akarja vigasztalni a férjiiktél megfosztott
elarvult asszonyokat. Példaul egy hajat tépd és hangosan kidltozd asszonynal, aki azt kiabalja,
hogy jaj, én elhagyott, miért is élek, ez a konyv olyan, mint a vigasztalo. S6t, még meg is
nyugtatja, hogy nem vagy egyediil, mert itt vagyok, és én szaz férjjel felérek. Nem létezik,
hogy ezutan elmenj azért, hogy egy embernek engedelmeskedj. Egészen velem
foglalkozhatsz, és ezzel kevésbé leszel elhagyott, hogy annal szorosabban kdsd magad ahhoz,
akiben minden j6 van. Es azért tavolitottam el a férjet, hogy senki ne valaszthasson szét
minket ebben az édes kotelékben.

Az 0zvegy oOleli sajat jegyesét, és Iélekben megcsokolja, ha kér, dicsdit, vagy halat ad,
mikor vele beszél, és valahdnyszor szent konyvek olvasasaval foglalkozik, annak tanitasat
lelke legmélyébe iilteti at. Ezektdl nem szakit el teljesen az emberi hazassag, de a legtobb
dolog ezt az Istennel valod szorosabb kapcsolatot vagy megtori, vagy hagyja kihiilni. Bar nem
minden 6zvegy kapcsolodik ilyen szorosan az Urhoz, csak azok, akik valoban 6zvegyek. Pal
ugyanis ezt mondja: aki valoban 6zvegy €s magara maradt, bizzék az Istenben, imadkozzék
kitartoan és konyorogjon éjjel és nappal.'** Az, hogy éjjel és nappal, nem tudom,
osztalyrésziil jut-e valakinek, aki a hdzassag kotelékében ¢él, talan csak olyanoknak, akik
hallgatolagos megegyezéssel teljesen lemondanak a hazasélet gyakorlasarol.

Tehat ahogy nem tiltja semmi, hogy hazassdgban valaki 6zvegyi életet éljen, ugy semmi
nem akadalyoz meg abban, hogy barmilyen ¢letforman beliil keresztény életet éljiink. Mert
mindaz, aki 0jjasziiletett a titokteljes fiirdd altal, visszautasitotta ezt a vilagot €s annak
minden gyonyorét és pompajat. De ahogy az érzéseink valasztanak el ettdl a vilagtol, nem a
test felbomlasa, ugy a gyonyoroktdl és a pompatdl ezeknek a dolgoknak a megvetése tart
tavol. Mert nem ritka, hogy azok, akik maganyosak, akiket kiilondsen nagy szegénység
gyotor, gazdagabbak és kényesebbek, mint azok, akiket akar a sors, akar a rokonaik, vagy
valami mas koriilmény gazdagsagban tart. Mert sok kincset és gyonyort kell lelkében
hordania annak, aki még akkor sem képes felhagyni ezek szeretetével, amikor a sziikség
megfosztja a vagyontol. Viszont ragyogdbb annak a mértékletessége, akit a meglévo dolgok
bdsége nem ront meg, hanem, mintha tengeri halak lennének, amelyek még a folyamiaknal is
¢desebbek: szemernyit nem hordoznak a tengeri s6bol. Ugyanilyen szépen tiindoklo, ha egy
messze f6ldon ismert, nagyon gazdag €s hatalmas palotdban laké 6zvegy egyediil van, és az

121 1 Tim 5,5 és 1Kor 7,31.
122 1 Tim 5,5.
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Urba veti reményét, nem sziinik meg konyorogni sem éjjel, sem nappal és lelkének minden
bizodalmat az ideig tart6 dolgoktol elvonja, €s Istenbe helyezi. Ha kdrbenéz, nem talal
semmit, amiben igazi megnyugvast és 6romet leljen, kivéve az Urat, és valahanyszor ugy
hozza az alkalom, 6riil, hogy az Urral beszél, oriil, hogy Rola hall, réviden: barmit tesz,
barmit gondol, barmit szeret, azt gy teszi, hogy mindig az Urat tartja szemei el6tt.

De nemcsak az 6zvegyekre vonatkozik, amit az apostol ir, hogy az 6zvegy, aki
gyonyorokben él, eleven halott.'** Vajon nem halott-¢ egy gydnyorokben é16 feleség is?
Vagy nem halott-e egy szliz, aki gyonyorokben €1? S6t, még tovabb megyek: minden ember,
aki gyonyorokben €1, eleven halott. Mert azt mondjak ezekrdl az élvhajhaszok, hogy csak az
az ¢let, ha kellemesen ¢€liink. Pedig pont ez az élet az igazan halott, ha Palnak hisziink. Ezzel
szemben az az 6zvegy, aki meghalt ennek a vildgnak, nem test, hanem a szenvedély szerint,
€pp emiatt ¢l igazan, mert eszerint halott. Ugyanezeket lehet elmondani a tobbi emberrdl is.
Ha egy asszony nem arva, és nem arvék a gyermekei, nem remélnek az Urban. Az arva pedig
nem azt jelenti, hogy elvesztette a gyermekeit, hanem ugy tartja szamon 6ket, mint akiket
Istenté] kapott, és nyugodt 1élekkel kész visszaadni ket barmikor, amikor visszakéri. Arvak
azok is, akik reményiik horgonyat nem sziileikbe, hanem a mennyei atyaba vetették. Itt persze
felzug a tdmeg: ugyan ki az, aki nem Istenbe helyezi a reményét? Mind igy beszéliink persze,
ha a dolgaink nyugodt mederben folynak. De majd akkor dertil ki, hogy mibe vetettiik a
horgonyt, ha elragadtak t6liink, amiket szerettiink. Mert ha nem férjedbe helyezted
boldogsagod mentsvarat, ugyan miért téped a hajad, ha meghalt, ¢s miért vered a melled, és
miért kiabalod, hogy szerencsétlen vagy, és hogy elvesztél? Mert tigy szeretted, mint
halhatatlant. Pedig halandoként egy halandohoz mentél hozza. Ugy szeretted, mint aki
boldogsagot adhat, pedig arra csak Isten képes. Ha férjedet Istenben szeretted volna, ha Istent
végteleniil, mindenek felett szeretted volna, akkor ha a test gyongesége folytan nem is
derlisen, de nyugodt 1¢élekkel viselnéd, hogy elragadta tled, Aki adta. Akkor igy
gondolkoznal: Dicsdéség legyen Istennek mindenben. Talan hasznara volt férjemnek, hogy
kivette ebbdl az életbdl, és taldn nekem is hasznomra van. Egyediil 6 tudja, hogy kit mi vezet
az Orok tidvosséghez.

Nem szabad mésként beszélni a sziilok, testvérek, és gyermekek halalakor sem. Dicséret
illeti a két poganyt a szavaikért, amikor fiaik halalhirérdl értesiilve nyugodt Iélekkel azt
mondtak, hogy halandét nemzettek. Igy kell gondolkodnia a vSlegénynek is: halandot veszek
feleségiil. Igy kell gondolkodnia a menyasszonynak is: halandohoz megyek feleségiil. gy
kell az anyénak is: halandokat fogok sziilni. Nem azt kivanjuk, hogy az asszony nevessen
férje halalakor, nem fojtjuk el a s6hajtast, és nem tartjuk vissza a konnyeket sem, hiszen
valamit kell adni az emberi érzelmeknek is. A sokdig tartd €s vigasztalan gyasz azonban azon
kiviil, hogy hidbaval6 és artalmas, honnan mashonnan ered, mint az Isten félelmének
hianyabol? De mit sirunk még akar valami szokatlan dolog miatt is, ami mindenkivel
megesik, és soha nem tavozik szemeink el61?

De ezek nem rad vonatkoznak, messze f6ldon ismert ledny, tudom, a te fjdalmad
mérsékeltebb annal, minthogy akar dorgalast érdemeljen, akar vigasztalast igényeljen. Nincs
kétségem ugyanis afeldl, hogy ezt, vagy akar ezeknél is hatdsosabb orvossagot szoktal adni
masoknak, akik mérték felett engedik at magukat fajdalmuknak. A te lelked azonban annyira
meg van erdsitve a hit erejével, hogy annak oltalmdban mindent nyugodtan képes elviselni,
barmit mér ra a sors. Ebben a sorsban az a szerencse, hogy ha a kesertiségek és szomorusagok
szdmat elvessziik, sokkal tobb marad, amit 6rommel tidvoz6lndm, mint amit vigasztalassal
enyhitenem kell. De ezen javak koziil is, barmily sokan vannak is, egy miatt lehetsz igazan
boldog, ez pedig a kegyesség. A tobbi vagy mdsé, vagy nem a mi hatalmunk ala tartozik,
vagy ideig tartd. Ez viszont annyira a tied, hogy semmilyen balszerencse nem ragadhatja el

123 1 Tim 5.6.
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tdled, €s az ¢élet tovabbi részében végig veled marad. Rajta, emeld hat fel, te fényességes
asszony, minden 0zvegy elott a kegyesség zaszlajat, €s a dicséretre méltd asszonyok
nyomdokaiba lépve 1égy a fejedelmi udvarok tanitdja, és egyben az evangéliumi tisztasag
példaja! gy osztalyrészediil jut, ami Judittal egyiitt a tobbi igen nemes matronanak, akikrdl
besz¢éltiink, megadatott, hogy Krisztus jegyességét élvezd.

Sok évvel ezel6tt Karolynak, aki most csaszar, ajanlottam a Keresztény fejedelmet, a
minap a Janos-evangélium parafrazisat Ferdindndnak, ez id0 szerint Magyarorszag ¢és
Csehorszag kiralyanak, akiknek maganemberként €s nyilvanosan is sok mindennel tartozom.
Még korabban a Keresztény hazassdagot irtam anyad névéréhez, Anglia kiralyndjéhez. Nem
azért, mintha ra lennének szorulva intelmeimre, hanem hogy az 6 neviik miatt mindenki
szamara kedveltté valjanak a gytimolcsok, amelyek ezekben vannak, ha ugyan vannak. Ezt a
konyvecskét pedig neked ajanlanam, nem egyszer és melegen buzditott ra levélben Henckel
Janos, ez a kiilonleges kegyességii férfiu, akinek az Evangélium igazsagarol valo prédikald
tevékenységét a te bokéziiséged tamogatja. O pedig nem vezetett félre engem, igy ezt a
munkankat, még ha neked nincs is ra sziikkséged — bar ha nem csalédom, méasoknak nem lesz
haszontalan —, kegyesen fogadd el t6liink.

Legvégso célom pedig az volt, hogy bocsanatot nyerjek, amelyért haromszoros
mentséggel esedeziink. Parancsra tettem, legjobb tudasom szerint tettem, €s jo szandékkal
tettem.

Az Ur toltson el Felség, Téged és minden dzvegyet tokéletes lelki orommel.

Amen
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