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Bevezeto

Jézus szinte mindig az Atyardl beszél, mint életének édes és mégis valamiképpen
megrenditd titkarol. Mi pedig alig figyeliink erre. Ehelyett azt varjuk, hogy gydgyitsa meg
betegségiinket és bocsassa meg bilineiket, mint amikor a f6ldon jart, mondjon egy vigasztald
szot, ha le vagyunk hangolddva, és elégitse ki kivancsisagunkat, amikor a tulvilag feldl
érdeklddiink.

Am 8 azért gyogyit, hogy bizonyitsa: elérkezett Istennek, az 6 Atyjanak orszaga, azért
oldozza fel biineinket, hogy foltekintsiink az irgalmas Atya arcara, azzal vigasztal, hogy igy
sz0l: ,, Ne nyugtalankodjék szivetek! Higgyetek az Istenben és bennem is higgyetek. Atyam
hazaban sok lakohely van”, a tlvilagrél szolva pedig Gjra csak az Atyardl beszél, mert 6 a mi
tulvilagunk, 6rok életlink, mennyei boldogsagunk. Csak az 6 irgalmas szeretete altal
sziilethetiink 11jj4, csak nala lelhetiink igazi otthonra.
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1. Az elhagyott, mégis irgalmas Atya

Isten kezdettdl fogva Atyja az embernek. Arra teremtette, hogy személyes kapcsolatot
vegyen fol vele. Adam biinével Istentd] nem mint Teremtdjéto] szakadt el, hanem mint
Atyjatol, és ez nagyon Iényeges kiilonbség. Az ateizmus és minden mas Istennel kapcsolatos
téveszme abbol fakad, hogy visszautasitjuk Isten atyai szeretetét. Amig nincs tiirelmiink
végighallgatni a ndzareti Jézust, aki arrél besz¢l, hogy Isten Atya és Fiu és Szentlélek,
végteleniil mély bensd élet, kozdsség, szerelem, addig minden istenfogalom egyoldalu; nem
mas, mint az ember Onkivetitése.

Figyeljiik meg, mit mond Jézus: Legyetek olyanok, mint a ti mennyei Atydtok! (v6. Lk
6,36) A satan ezzel szemben azt allitja, hogy olyanok lesztek, mint az isteni 1ények. Azaz
erdnek erejével szétvalasztja Istenben a mindenhatd Teremtot €s a szeretd Atyat; az el6bbire
irigykedik, az utobbira viszont nem tart igényt. Amikor Addm elszakadt az Atyatol, még nem
lett ateista. Nem tagadja Isten 1étét, hanem csak bujkal eldle. A satan sem istentagadd, hanem
csak Atya-tagado, Istennek mint Atyanak ellensége. Autondmiat akar, teljes fliggetlenséget,
amely azért rettenetes, mert a szeretet teljes elutasitdsat jelenti: nem akarok szeretni, és nem
akarom, hogy szeressenek. A szeretetben ugyanis tokéletes szabadsag van, ugyanakkor
kiszolgaltatottsag és egymastol vald fliggés is. Az a fiiggetlenség, az az autondmia, amelyet a
satan akar, maga a pokol.

Istenben egy természet van, és harom személy. A természét az isteni tulajdonsagok
Osszessége, hogy mindenhatd, hogy 6nmagatdl valo, 6rokkévald, mindentudo. Ezt az isteni
természetet harom személy birtokolja. Probaljuk megkozeliteni ezt a misztériumot emberi
szinten — hogy is tudnank masképp —: egy szeretetkapcsolatban természetesen fontosak a
szeretett masik tulajdonsagai, de a szeretet igazi tdrgya nem lehet egy vagy tobb tulajdonsag,
azokat legfeljebb kedvelem. A valddi szeretet nem irdnyulhat dolgokra, hanem csak
személyekre. Természetesen ebben a foldi €életben biintdl sebzett sziviink szeretete hatalmas
tisztulasokon kell hogy atmenjen, mégis, még ha nem vagyunk is képesek ugy szeretni, hogy
tisztan magat a személyt szeretjiik, azért van tapasztalatunk arrél, hogy a szeretet valjaban
ora irdnyul. De ki latta mar egy masik ember személyét? Senki. Az a lathatatlan valaki, aki
ram néz egy kedves szemparbol, aki mosolyog, sohasem lathaté kozvetlentil, csupan
megnyilatkozasaiban. Persze, erre a foldi életre érvényes az az igazsag, hogy senki sem
szeretheti azt, akit nem lat, ha nem szereti lathaté megnyilvanulésait. Mégis, ez a tudomanyos
szétvalasztasa annak, aki megnyilatkozik, attdl, amiben megnyilatkozik, arra jo, hogy
megérezziik, folfogjuk, hogy a szeretet ténylegesen a személyre iranyul, semmi masra,
kiilonben megromlik, tisztatalanna lesz. Tehat nem az istenséghez, az isteni természethez kell
megtérnie az embernek, hanem Istenhez, az Atyahoz.

A satannak hatalmi istenképe van, és sajat kisebbrendiiségi komplexusat sugarozza Adam
ivadékaiba: Isten mindenhatd, én meg nem, 6 6rokkévald és 6nmagdban van ¢élete, nekem
nincs; 6 mindentudod, én pedig nem. Ez ellen tényleg {0l lehet 1azadni, de ha itt egy Atya-fia
kapcsolatrél van szo, akkor ugyanezt ugy is lehet szemlélni, hogy de jo, hogy te, Atyam,
mindentudasoddal 6rkodsz f6l6ttem, de jo, hogy Fiad altal megadtad nekem is, hogy
onmagamban legyen ¢életem, de jo, hogy mindent megtehetsz, amit a szeretet képes megtenni!
Viszonzasképpen én is tudok neked valami teljeset adni, legdragabb kincsemet: a
keresztségben valosul meg ez az elsd, alapvetd konszekracid, az emberi személy Istennek
szentelése.

Az Atya jO, maga a josag, maga a szeretet! Hadd mondjak egy Oriiltséget: ha 6 nem lenne
Isten, én akkor is 6t valasztandm, nem pedig az 6sokot vagy a mozdulatlan mozgatét. De
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annyira jo, olyan végtelen j6, hogy az Atya nem tud mas lenni, mint Isten — 6roktél fogva. Es
az 6 egysziilott Fia, amikor megtestesiilt, olyan emberi életet élt — és ebbdl kovetkezik, hogy
akkor ez lenne a mi életiinknek is az igazi értelme —, hogy teljesen az Atyara bizta az életét,
hogy amit nem tudott megtenni az istenség mélységeiben, azt megtette a kereszten: az
Atyaistent istenségének boldogitd élvezete nélkiil is viszontszerette. Ezért ezzel a felkialtassal
fejezddik be élete itt a f6ldon: ,, Atyam!”, nem pedig ,,Istenem!”. Ebben a pillanatban emberi
szivében, testében semmi sincs az Isten boldogsagabol. Semmi, csak a legnagyobb sotétség.
Ezért hat a szeretet mértéke a kereszt. Jézus nem téveszti Ossze Isten vigasztaldsait a
vigasztalasok Istenével, az Atya ajandékait a minden ajandék Atyjaval.

Az Atya tehat olyan személy, aki csak Isten lehet, mert végteleniil tud szeretni és
végteleniil szeretetre méltd. Nem valaszthat6 el isteni természetétdl az isteni személy, de
megkiilonboztethetd. Mi, a biinbeesett Adam ivadékai, meg tudjuk kiilonboztetni, mert mi is
olyanok akartunk lenni, és folyton-folyvast olyanok is akarunk lenni, mint az Isten, nem
pedig olyanok, mint az Atya. Az emberiség ezért a megalomania Oriiltségébe rohan a szeretet
merész és fonséges kalandja helyett. A biintelen Adam és a szentek sohasem szenvedtek
amiatt, hogy az Isten teremtd, 0k pedig csak teremtmények, hogy az Isten mindentudo, 6k
meg nem tudnak mindent, mert az Atya gyermekeként éltek. Ha ettdl szenvedni kezd az
ember, az a satani kisértés jele. Bizonyos szempontbol ugy vagyunk, mint a multimilliomos
gyereke, aki szintén mezitelentl sziiletik, semmije sincs, &m az apja révén mérhetetleniil
gazdag, csak éppen nem tudja ezt értékelni. Adja Isten, hogy egy nap majd raébredjiink arra,
amire a tékozl6 fiu batyja nem ébredt rd, s amire apjanak kellett 6t figyelmeztetnie: ,, Fiam, te
mindig velem vagy, és mindenem a tiéd.” (Lk 15,31)

Kérdés, hogy az Istennel valo szeretetkapcsolatban mi a jobb: Istennek lenni, vagy Istené
lenni? En jobban szeretem az ember helyzetét, mert az ember elmondhatja, hogy nekem jobb,
mint neked, Istenem, mert neked nincs olyan j6 Istened, mint nekem... Iszonyatos 6rvények, a
magany ¢€s a szenvedés orvényei nyilnak meg az emberi 1étezés alatt, mégis megéri! ,, Fiam,
te mindig velem vagy, és mindenem a tiéd.” Adamnak a biinbeesés el6tt fogalma sem volt
rola, hogy mezitelen, vagyis szegény, hogy a nemlétezésbdl el6hivott teremtmény, hiszen
Isten 6rokoseként élhetett a vilagban. Szent Pal irja: Minden a tiétek, ti Krisztusé vagytok,
Krisztus pedig az Istené. (1Kor 3,23) Vagy Szent Janos mddjan fogalmazva: Ti Krisztusban
vagytok, Krisztus pedig az Atyaban. Az ember erre az isteni 6rokségre van rendelve, de ez
csak a Szentharomsaggal val6 kdzosségben valdsulhat meg, hiszen maguk az isteni
személyek is ebben a szeretetk6zosségben birtokoljak az istenséget. Primitiv, az emberi
szintet még el nem ¢éro 1ény az, akit tokéletesen kielégit a birtoklas. Azt se tudja, hogy milyen
sz¢ép a fold. A kiraly csak a mesében veszi feleségiil a szegény lanyt, ilyen a val6 életben
nemigen fordul eld, mert a vagyon, a rang birtoklasa elvalasztja az embereket egymastol. Ez
azt is mutatja, hogy amikor az ember Isten ellen lazadt, ugyanigy a masik ember ellen is
vétett, mert a masik emberben is kiilon valasztja tulajdonsagait a személyétdl. S milyen nehéz
megtudni, hogy ingyenesen szeretjiik-e egymast! Csak amikor a masik elszegényedik, amikor
kitiresedik, mint Krisztus a kereszten, és én mégis mellette vagyok, akkor mondhatom, hogy
szeretem Ot. Az élet legszornylibb pillanatai ezért az 6rokkévalosagbol nézve taldn a
legszebbek lesznek. Eppen az gyogyitja az ember romlottsagat, hogy az Atya a tékozl6 fitit is
szereti, azt, aki mindent, még az drokséghez vald jogat is elveszitette. Ami csak a mesében
lehetséges, az Isten vilagdban valosagga valik.

Csodalatos gyongyszem, kimerithetetlen kincsesbanya a tékozl6 fit torténete. Nem értink
soha a végére. Félelmetes, egyszersmind édességes mélységek vannak benne. (Tipikusan papi
kisértés, hogy amikor prédikaciora késziilve eldvessziik a Szentirast, a régdta jol ismert
szOoveg lattan uigy érezziik, hogy mar mindent tudunk, jaj, de unalmas! Hadd mondjam meg,
hogy ez a gyalazatos kisértés csak addig érint benniinket, amig valéban imadkoz6 emberek
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nem lesziink. Az Egyhaz egész torténelme a kezdetektdl az utols6 napig sem meriti ki az
Evangélium egyetlen sorat.)

, Atyam, add ki az orékség nekem jaro részét!” Ez a mondat az Isten és az ember
kapcsolataban a Teremtés konyvének harmadik fejezetét idézi, a biinbeesés torténetét. Odaall
az ember az Isten elé: Add ki 6rokségemet! Nem te kellesz, hanem a vagyon, ami azon a
cimen illet, hogy a gyermeked vagyok. Az engedetlenség bline mogott az a titkos vagy
huzodik meg, hogy az ember Isten nélkiil istenné legyen. Es ma nem errél van sz6? Olyan
vilagbirodalmat akarunk épiteni, amelybdl megint kimarad az Isten. Majd mi megmutatjuk,
mire megylink a magunk erejébdl, mit csindlunk azzal, ami a miénk! De milyen alapon a
miénk, milyen jogcimen jar nekiink barmi is Istent6l? Egyediil azon a jogcimen, hogy az 6
teremtményei vagyunk, ¢ szeret minket, mi pedig viszontszerethetjiik 6t. Csak ez a szeretet,
csak ez az Atya-fiu kapcsolat jogosit fel arra, hogy a vilagot birtokunknak, 6rokrésziinknek
tekintsiik. Abban a pillanatban, ahogy ebbdl a szeretetkapcsolatbol kiszakitjuk a vilagot és
onmagunkat, egy satani rendszert alakitunk ki, egy tiszta evilagisagot, amelynek az alaptétele
az emberi jogok deklaralasa, Isten jogai nélkiil.

Isten uralma nem a dolgok felszinén, hanem a mélyben nyilvanul meg, ott, ahol most is,
sziintelentil eldhozza a vildgot a nemlétezésbdl. Ahol ma is akarja a vilagot, s teremtd
szeretettel 1étben tartja azt. Nem ,,a gép forog, az alkoto pihen” értelmében, persze. (Madach
felfogast tiikrozi.) El6szor is a vilag nem gép, amelyet elég beinditani, s utana magatol
mitkddik. A semmi és a valami, az élettelen és az €10, az ontudatlan és a tudatos 1ény kozott
athaghatatlan szakadék van, sohasem johet 1étre egyik a masikbol. Ma mar a
természettudosok is elismerik, hogy ezen a szinten teljes képtelenség, hogy a mennyiség
egyszer csak atcsap mindségbe. A szovjet tuddsok bizonyara nem mosték ki rendesen a
kémesdvet, vagy, ami még valdszinlibb, a lelkiiket nem tisztitottdk meg, amikor azzal a
hazugsaggal hozakodtak eld egykoron, hogy sikeriilt mesterséges ton eldallitaniuk az életet.
A vilag nem gép, és nem magatdl forog, mint ahogy az Alkotd sem pihen, hanem sziinteleniil,
minden pillanatban gondja van a vilagra. Gondoljuk csak meg: ha Isten akar csak egy
pillanatra is megsziinne akarni a vildgot, az egész univerzum visszazuhanna a nemlétezésbe.
Ezért mondom, hogy a dolgok mogott, a 1étezés legmélyén van az Isten uralma. Ezért nem
jon el lathaté mdédon az 6 orszdga, mert nem a formék, a mindségek vilagadhoz tartozik. Azt
nekiink adta: hasznaljatok, hajtsatok uralmatok ald! Ez az ember uralma, amely azonban
mindenestiil a 1étezésre épiil, ahol az Isten uralkodik. Ezért az a jogrend, amely deklaralja az
emberi jogokat, Isten egyetemes uralmat azonban figyelmen kiviil hagyja, gyokerében
sebzett, beteg, ¢s 6sszeomldsra itéltetett.

Ez az 6rokosodési tigy, a nekiink jaro rész kikovetelése mindnyajunk kdzos alaptorténete.
A kisebbik fin idegen orszagba indulasa nem egyéb, mint hogy Adam bujkal Isten el6l. Az
irredlisba, a nemlétezébe menekiil, mert még nem tudja, hogy Isten eldl nem lehet elfutni:

., Hova menjek a te lelked elol, és hova fussak a te szined elol? Ha folmegyek az égbe, te ott
vagy, ha leszallok az alvilagba, jelen vagy ott is.” (138. zsoltar) Csakhogy az eszeveszett
bujocska tragédidba is torkollhat, s6t sziikségszeriien abba torkollik, hacsak Isten az ember
keresésére nem indul, és f5l nem kinalja bocsanatat. Es nem ez tortént kétezer évvel ezel6tt
Galiledban? Isten elkiildte egysziilott Fiat, hogy altala és benne kinyilatkoztassa a mennyek
orszagat, meghirdesse a kegyelem esztendejét, az ingyenes bocsanatot, és meghivjon
benniinket, hogy vegylik birtokunkba a kezdettdl fogva nekiink szant 6rokséget. S mi volt az
ember valasza erre a mérhetetlen nagylelktiségre? Ez kellett volna hogy legyen: ime, az Atya
sajat Fiat kiildte el. Fogadjuk hat be, és vele egyiitt miénk lesz az isteni 6rokség. Nem leszlink
szolgéak tobbé, hanem fiak, hiszen eddig kiskoruak voltunk a biin miatt, de az egysziilott Fiu
altal elérhetjiik a nagykorusagot. (Tudniillik, amig az 6rokds kiskort, olyan, mint a szolga —
irja Szent Pal. Most azonban a kiskorasagnak vége, Jézus a teljes kinyilatkoztatast hozta.) A
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hitb6l fakadé megigazulasbol 6rokosok lettiink, Istennek 6rokdsei, Krisztusnak tarsorokosei.
Es ez az 6rokség nemcsak az, amit Adam kapott volna, hanem sokkal tobb annal: az isteni
természetbol valo részesedés. A Tituszhoz irt levélben olvassuk: Az orok élet reménybeli
orokoseive valtunk (vo. Tit 1,2.) A Krisztusba vetett hit altal egymassal is rendezddik a
szeretetkapcsolat. Nincs tobbé rivalizalas, nincs birtokharc...

Az ember valasza azonban nem ez volt, hanem ismét csak a szembefordulas: megint nem
akarta ajandékba elfogadni, hanem sajat erejébdl probalta megszerezni, amit Isten készitett
szamara. ,, Itt az orokos, 6ljiik meg, miénk lesz az oroksége.” (Mt 21,38) Isten azonban
tovabbra sem mondott le arrdl, hogy 6rokségében részesitse az 6t Gijra €s Ujra megtagado
tékozlo fiat, az embert. Ezért Jézus vallalta a kereszthalalt, és sajat aldozata révén szerezte
meg nekiink az istenfitisagot, s foglaloul elkiildte a Szentlelket. ,, Milyen gazdag az a fonséges
orokség, amely a mennyekben var rank — sohajt t6l Szent Pal —, mert maga az 6vék élet lesz
az orokségiink, és a Lelket mar megkaptuk, mint foglalot az orokségre”.

De térjiink vissza a tékozl6 fiti torténetéhez, illetve Adam biinbeeséséhez: Néhdny nap
mulva osszeszedte mindenét, elkoltozott messze vidékre, és kicsapongo élettel eltékozolta
vagyondt. A Teremtés konyvében pedig ezt olvassuk: Ezért aztdn kitizte 6t az Ur az Eden
kertjébdl. Amikor kitizte az embert az Eden kertjébdl keletre, kerubokat és villogé langpallost
dllitott, hogy drizzék az Elet fdjdhoz vezetd utat. Hat akkor most a tékozl6 fiti ment el, vagy
az Atya lzte ki? Kitiltottak az atyai hazbol, vagy visszavarjak? Be van zarva a kapu, vagy
nyitva van? A ketté nem mond ellent egymasnak. Egy kapu bezarult, hogy kinyiljon egy
masik: az irgalom kapuja. Egy 0j vilagrend ez. A régi rendnek vége, csak a blinban6 szamara
van visszatérés. Mindaddig kitizottnek tekintheti magat, amig a blinbanat meg nem jelenik a
szivében. Am ebben a példabeszédben nemcsak a biin, hanem a biinbocsanat, a megvaltas is
benne van, az egész lidvosségtorténet.

Miutan mindenét elpazarolta, nagy éhinség iitott ki azon a vidéken és sziikolkodni kezdett.
Fogta magat, beszegddott egy polgarhoz azon a vidéken. Az kikiildte tanydjara, hogy orizze a
sertéseket. Szivesen megtoltotte volna gyomrat a sertések eledelébol, de senki sem adott neki
beldle.

Az a vidék, amelyen ilyen nagy ¢hinség iitott ki, ez a f6ld. Az éhinség mindenekeldtt a
szeretet utani ¢hséget jelenti. Vajon akik minden este ,,beldvik” magukat, rendszeresen a
poharhoz nyulnak, vagy 1j és 0j partnerekkel a mind nagyobb érzéki gyonyort keresik, a
mélyben nem a szeretet, nem az Isten utan vagyakoznak? Ne itéljetek, hogy meg ne
itéltessetek! Vajon nem arro6l van sz6, hogy nem tudjak elviselni ezt a vildgot Isten nélkiil, s
mivel nem talaltdk még meg, hidnyat valami massal probaljak betdlteni? Senki sem beszélt
nekik Istenrdl mint Atyardl. Pedig semmi mds nem hidnyzik nekik, mint az Atya szeretete. Ez
hianyzik a tékozl6 fiunak is, csak még nem tudja.

De akkor miért nem megy az Atya utdna, és miért nem taplalja? Azért, mert most még
hiaba adna neki az 6 isteni életét, azt is csak gy venné, mint a disznok eledelét. Az Atya
szeretete nélkiil a vilag a disznok eledele, amellyel az ember csak a gyomrat toltheti meg,
nem pedig a szivét. Ebben a pillanatban a tékozl6 fin szive még halott. Ugy van ez, mint a
szentaldozassal. Aki csak a gyomraba akarja fogadni, az nem aldozhat, mert Krisztus a
sziviinkbe akar koltozni; a kenyér €s a bor szineivel csak a gyomrunkat taplalja, halhatatlan
¢éniinket azonban dnmagaval. Ezért kell megkiilonboztetni ezt a kenyeret minden mas
eledeltdl, és ezért figyelmeztet az Oskeresztény irat, a Didaché az Oltariszentséggel
kapcsolatban: ,, Ne dobjdtok a sertések elé!”” Amig az Isten csak arra kell, hogy a gyomrunkat
megtoltsiik, addig tékozl6 fiak vagyunk, €s tavol jarunk téle. Amig nem 6 maga, az 6
szeretete kell nekiink, amig nem meriilt o6l emlékezetiinkben az atyai hdz képe, addig nem
lehet segiteni rajtunk. Isten sem tehet mast, mint hogy tiirelmes szenvedéssel varja, hogy a
tisztatalan eledel utani sévargason at kivankozni kezdjilink a szellemi taplalék utan. Ez a
varakozas, aggddas, allandd bizonytalansag a legnagyobb kin a vilagon. Hanyszor mehetett
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fel a tékozl6 fiti apja a dombtetdre, s kémlelhette a lathatart, nem jon-e a fia valahol? Es hany
almatlan ¢jszakdja lehetett, s milyen napjai! Hanyszor gondolhatott arra, hogy fia nyoméba
ered, s csak erdnek erejével sikeriilt magat maradasra kényszeritenie.

Volt miért aggddnia. Amikor az ember minden illuzioval leszamolva szembesiil
mérhetetlen nyomorusagaval, az a kisértés fenyegeti, hogy kétségbeesésében a halalba
menekiiljon: ongyilkossagba, vagy elallatiasodva a lelki haldlba. Jézus példabeszédében nem
ez torténik. Urunk az Istentdl eltdvolodott, de még tobbé-kevésbé ép lelkiismerett,
egészséges pszichéjii embert allitja elénk, nem azt, aki teljesen kifordult emberi
méltdsagabol. Akkor magdba szdllva igy bankédott... Oriasi esemény ez, még akkor is, ha az,
amit kozvetleniil ezutan megfogalmaz, nem mentes az 6nz6 szamitastol. Ez még nem maga a
biinbénat, csak becsiiletes szamvetés, j6zan helyzetértékelés. Am idaig is hosszi Ut vezet, s az
a tény, hogy magaba szall, mar egyfajta hazaérkezés az atyai hazba, mert az atyai haz ott
beliil van... (Mit is mond a mi Urunk az utols6 vacsoran? ,, Ha valaki szeret engem, megtartja
parancsaimat. Atyam is szeretni fogja ot, hozza megyiink, és benne fogunk lakni.” — Jn 14,23)
A sertés nem tud magéba szallni. A satan sem. Ez egyediil az ember lehetdsége, s ez az
egyediil emberhez méltdé megoldas. A tobbi mind hidbavald igyekezet, zsdkutca,
megfutamodas. Csak akkor van jovdje az emberiségnek, ha képes magaba szallni. Enélkiil
nincs harmadik évezred. De hiszem, hogy magéba fog szallni, egészen biztos vagyok benne.

A magunkba sz4llas nem meditaciés koncentracio, nem a belsé csondre, iirességre vald
torekvés. Nem is a Gangesz partjan kell tanulni, hanem Galileaban. Emlékezés €s bankodas,
melynek allomdsai vannak. Harom 1épcsdfokot tesz meg a tékozl6 fiu felfelé, de a
negyediket, amely szamara a valodi megtérést meghozza, sajat erejébdl mar nem tudnd elérni.
Ezért az Atya Iép le hozz4, és emeli fel magahoz. Az elsd 1épés a belatds, a masodik a
bevallas, a harmadik az alazat. Ezek koziil egyik sem maradhat ki a mi életiinkbdl sem.

El6szor az igazsag pillanata jon el, amely radobbent a kovetkezdre: nélkiiled ¢hen veszek,
mert hidba lett az enyém az egész teremtés, ha nem vagyok veled, nincs ize, nem taplal.
Hiszen valgjaban nem valamire, hanem valakire ¢hezem. ,, Hany béres duskal atyam hazaban
az ennivaloban, én pedig itt éhen veszek.” Az embernek otthon kell, ahol diskalhat, és nem
elsdsorban ételben-italban, hanem az életben. Krisztus maga mondja: ,, Azért jottem, hogy
eletiik legyen, éspedig boségben.” (Jn 10,10) Mennyire igaz, hogy nemcsak kenyérrel él az
ember, s6t amikor kenyérrel €1, akkor is azt szeretné, ha abban mar benne lenne valaki
szeretete. Bizonyos értelemben valahanyszor étkeziink, mindannyiszor dldozunk, hiszen mi
nem Ugy esziink, mint a disznok, egészen belefeledkezve az ételbe, hanem a nekiink nyujtott
falattal mindig magunkhoz vessziik, befogadjuk valakinek a szeretetét. Amikor az ¢desanya
enni ad gyermekének, nem csupan valamit ad, hanem 6nmagat. Ily modon a leghétk6znapibb
gesztusok is a konszekracié eréterébe keriilnek, s felvazoljak az 6rok boldogsag vilagat.

A masodik fok a bevallas pillanata. ,, Félkelek és Atyamhoz megyek. »Atyam, mondom
neki, vétkeztem az ég ellen és teellened.«” Ha az ember Istennek mondja, akkor még nagyobb
mélységet nyer ez a kijelentés: az ég ellen, vagyis istenséged ellen, és teellened, azaz atyai
szereteted ellen. Ez az eldre eltervezett biinmegvallas még mindig nem a megtérés teljessége,
mert nem a valdsadgos, hanem az éltala elképzelt Atya eldtt torténik, akit rossz lelkiismerete
ijjesztonek €s konyortelennek mutat. Amikor majd taldlkoznak, azt fogja meglatni, akit eddig
nem ismert: az irgalmas Atyat. A bilinbanat ezért mindig talalkozashoz van kotve. Amikor
gyonunk, a pap személyes jelenléte segit abban, hogy ne egy elképzelt Istennek gyonjunk,
hanem annak a valosagos Istennek, aki elkiildte szent Fiat, és megalapitotta a szentségi
rendet. A blinbevallas 6nmagéaban azért sem a megtérés teljessége még, mert az ember
teljesitményeként tiinik fel. Az igazi fordulat az, amikor radébbeniink, hogy valojaban az
Atya cselekszik.

Ezért kevés annak kimondasa, hogy vétkeztiink. A harmadik Iépcséfok, a méltatlansag
tudata és megvallasa is sziikséges. ,, Nem vagyok mélto, hogy fiad legyek, csak béreseid kozé
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fogadj be.” A tékozl6 fiu itt elismeri, hogy eljatszotta az 6rokséget, azt, hogy elsd legyen a
szeretetben. (Mert a szeretet azt is jelenti, hogy elsé vagyok annak szemében, aki szeret.)
Hamis megbocsatas az, amely azt hazudja, hogy semmi nem véltozott. Az elszakadast nem
lehet meg nem torténtté tenni. A tékozlo fit apja nem amnesztiat ad, nem eredeti méltésagaba
helyezi vissza gyermekét, hanem még magasabbra emeli, egy 0j, soha nem ismert vildgba. Ez
az a csoda, amely a negyedik fokon bekovetkezik, és a legmélyebb emberi kapcsolatokban
Gijra és jra megismétlddhet. Uj kivalasztas, 0j teremtés ez. (Igy imadkozunk a szentmisében:
., Isten, aki az embert csodalatosan megalkottad, és még csodalatosabban ujjdalkottad...”)

Atyja mar messzirol meglatta ot, és megesett rajta a szive. Eléje sietett, nyakdaba borult és
megcsokolta. Ez a negyedik 1épés, ezuttal nem felfelé, hanem lefelé. Most az Atyaban
torténik valami. Erre a filozo6fusok rogton felszisszennek: Isten nem valtozik! A filoz6éfusok
istene nem valtozik, de Jézus Krisztus Istene jfajta kapcsolatba 1ép most az emberrel. Ez a
mozzanat, ahogy fia elébe siet, maga a kinyilatkoztatés. (A Biblidban egyediil ez az a hely,
ahol siet az Isten.) Es arra is gondolni kell itt, hogy Krisztus az Atya tokéletes képmasa, neki
pedig emberi szive van. Az apostolok lattak Jézus arcét, amint megesett rajtunk a szive. Nem
csupan emberi érzelem ez, hiszen Jézus szive az Isten Igéjével 1ényegileg egyesitett Sziv.
Torténelmi szempontbol Jézusban sietett elénk az Atya, valosagos 1éptekkel, mert az
Emberfia azeért jott, hogy megkeresse, ami elveszett (Lk 19,10).

Urunk példabeszédei nem allegdriak, olyan képsorok, ahol minden egyes elemnek kiilon
szellemi jelentése van. A té€kozl6 fi torténete valdsagos emberi szituacio, amelyen keresztiil
az 0rok Isten kozelit hozzank, Iép be az életiinkbe. Ez az apa nem egy idealizalt, szimbolikus
figura, hanem valdsagos ember, aki bizonyos gyarlosagoktol sem mentes. Példaul
¢szrevehette volna, hogy nagyobbik fia mennyire szorong és szenved mellette. Ebben az
utolso jelenetben azonban ez a foldi apa az Atyaisten képévé valik, sot annal is tobbé: az
Atyaisten szeretetének szentségi jelévé. Elfelejtve minden sérelmet, halatlansagot,
keserliségben atvirrasztott ¢jszakat 6 maga is folemelkedik az isteni vilagba. Kapu, nyitott
ajto lesz a mennyei Atya szamara, aki altal Isten belép a csaladba. Igy a példabeszédnek van
egy sajatos evangéliumi iizenete: ha apa vagy lelkiatya vagy, rajtad mulik, hogy a rad
bizottak megtapasztaljadk-e ezt az irgalmat. Engeded-e, hogy rajtad keresztiil, benned a
mennyei Atyaval talalkozzanak?

Nyakaba borult és megcsokolta. Ebben az eseményben torténik meg a feloldozas. Mi
mehet végbe az Atya istenségének mélységeiben, amikor néman magahoz o6leli a tékozld
fiat? Ez Jézus Szivének titka. Jobb volna, ha sziintelen errdl az irgalmas Istenrdl
gondolkodnénk, mintsem dnmagunkrdl, igy ismernénk meg valodi dnmagunkat,
méltésagunkat, lehetdségeinket.

Megparancsolta a szolgaknak... Isten szolgai az angyalok (6k nem fiai, azok mi, emberek
vagyunk), akiknek méltosdga abban all, hogy a tékozlo, de hazatérd fiut szolgalhatjak, és igy
részt vehetnek az Atya 6romében. Utasitast ad a szolgaknak, de a fidhoz nem tud széIni. Majd
sz0l a hazatérd iddsebb fitthoz, most azonban hallgat. Itt minden sz6t talhaladé esemény
torténik. Valoban, ahol olyan bels6 drama jatszodik le, amelyet sok sz6 sem képes kifejezni,
ott egyetlen sz0 is soknak bizonyulna. Ez a sacrum silentium, a szent csend. Ezért hallgat az
Isten, és nem kiild tobb kinyilatkoztatast Jézus feltdimadasa utan. Nem azért, mert meghalt,
nem is azért, mert elfordult téliink, hanem mert ez a néma 6lelés fejez ki mindent. Szent
Fiadban orokre szivére olelt benniinket az Isten, végtelen, szavakba nem foglalhatd
irgalommal.
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2. A tékozl6 fiu és a batyja

Lattuk a tékozl6 fiu hazatérését. Most az otthon maradottra tekintiink, de kettejiikon
keresztiil tovabbra is az Atydara figyeliink, akitdl mind a ketten eltdvolodtak. A kisebbik fiu
tudatosan hagyta el az atyai hazat, és fizikailag messze keriilt t6le. Lelke mélyén azonban
elvitte az Atya képét, s amikor mar a kétségbeesés hatarara jutva magaba szallt, fel tudta
idézni ezt a képet, €s erdt meritett beldle. Batyja ezzel szemben nem hagyta el tudatosan az
Atyat, testi valgjaban otthon maradt, lelke mélyén viszont elveszitette az Atya és az otthon
képét. O lelkileg tavolodott el, hiszen szemrehanyast tesz apjanak, amelybdl kideriil,
mennyire rosszul érezte magat mellette. Lelke mélyén nincs ott az Atya és az otthon képe,
csupan a kotottségek és az engedelmesség terhét érzi. A felszinen 6 feddhetetlen: azzal, hogy
otthon maradt, és kifogastalanul megtette Atyja parancsait, erkdlcsi kotelességét teljesitette,
szemben az Occsével, aki hiitlentil és feleldtleniil elhagyta az atyai hazat. Azonban nem az
erkolcsi sik a legfontosabb. A torténet teoldgiai mondanivaldjanak hangsulya az Istennel vald
személyes kapcsolat alakuldsan van, s ebbdl a szempontbo6l mind a ketten hiitlenek.

Itt roviden fel kell idézniink a szovegdsszefiiggést, azt a helyzetet, amelyben Urunk, Jézus
elmondja ezt a példabeszédet. Mindenféle vamos és biinds jott hozza, hogy hallgassak. A
farizeusok és az irastudok zugolodni kezdtek. ,, Ez biinosokkel tarsalog és veliik egyiitt eszik”,
mondtak. Erre valasz a tékozlo fiu torténete. A nagyobbik fiu szavaiban a farizeusoknak ez a
zuigolodasa visszhangzik. Irigység fojtogatja ket a Jézus altal a megtérd blindsok szamara
rendezett lakoman. Kétszeresen is vesztesnek érzik magukat. E16szor azért, mert szerintiik a
blin6sok egyszer mar kimulattak, kidorbézoltdk magukat. (Ezzel dntudatlanul elaruljék azt a
meglehetésen szomort tényt, hogy lelkiik mélyén 6k is arra vagynak, ami miatt a biindsoket
megvetik.) Masodszor pedig a lakoma miatt, amelyet nem nekik, a szo6fogado és erkodlesos
fiaknak, hanem az érdemtelen tékozloknak készit az Atya. Ok fogukat 6sszeszoritva
engedelmeskedtek, betartottak a legkiilonfélébb vallasi parancsokat és eldirasokat, s ez érte a
hala? Ez a lakoma, ami nem nekik sz6l, amibdl mintegy ki vannak rekesztve?

Az erkolcsos és erkdlestelen, az otthon marado €s az atyai hazat elhagy6 fiu nem a szent
¢s a blinds ember képe, hanem a mi belsd meghasonlottsagunk abrazoldsa. A szentek nem a
tékozl6 fin ellentéte, hanem az irgalmas Atya ikonja. Ok nagyon jol tudjak, hogy benniik is
ott szunnyad egy lehetdségbeli té¢kozl6 fiu és egy otthon maradd, de megatalkodott iddsebb
testvér. Ok azonban az Atyat valasztjak, s ezzel mindnyéjan misztikusok lesznek, mert
keresik ¢és apoljak Istennel az €16, személyes kapcsolatot.

A farizeusok és irastudok viszont elfelejtették, hogy Isten az Oszovetségben is
megmutatta atyai, st jegyesi arcat. Szamukra csak a szigoru torvény és annak megtartasa
maradt. Az atyai hazban ¢éltek, de mintha egy zsarnok uralma alatt lettek volna, Isten atyai
vonasait elfeledték. A vamosok és utcandk ténylegesen elhagytak az atyai hazat. Ez a szakitas
igen nagy biin, amit stlyos hiba volna fénybe allitani, mert akkor az egész példabeszédet
felreértjiik. Felragtak a torvényt, de valami emlékét megdrizték Isten josaganak. Talan azért
is sodrodtak egyre jobban a tékozl6 utjara, mert a farizeusok és irastudok elfedték eldliik
Isten josagos arcat, s 6rokké csak a torvényrdl beszéltek, meg az erkolesrdl, mintha az
megallhatna csak ugy magaban, az €16 Isten nélkiil. Bizony, egyaltaldn nem mindegy, hogyan
¢liink mi, vallasos és torvénytiszteld keresztények, mert ha fanyar képpel, keserti szajizzel
vagyunk az atyai hazban, ne csodalkozzunk, ha ezt latva a pazarlésra, kicsapongasra
hajlamosak inkéabb a tékozlas tjat valasztjak. Ha az ember tigy marad otthon az atyai hazban,
hogy csak a vallas €s az erkdlcs kereteit 1atja benne, az Atydval valé személyes viszonyt
azonban elvesziti, lelkileg maga is tékozl6va lesz. Es rejtett irigységgel gyiiloli az dcesét, aki
nyiltan szembe mert fordulni a torvény tekintélyével, s otthagyta a hazat és az Atyat. Az a
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megvetés, amellyel a farizeus a vamosok ¢és utcandk irant érez, tudatos szinten igazolhato,
mégis beteges, mert igazaban dnmagat utalja. A tékozIl6 fil is, mikor irtdzik batyja
szolgalelkli engedelmességétdl, valgjaban sajat magat gyiiloli, mert lelke mélyén 6rzi a jo
Atya képét, akinek képtelen engedelmeskedni.

Van tehat valami, ami kdz0s ebben a két tipusban, a vallasos €s erkdlcsos, mégis az
Istennel val6 €16 kapcsolaton kiviil 1€v6, illetve a vallastalan és erkolcstelen, de tudat alatt
azért az Atya képét hordozd emberben. A kozos talaj, amelybdl mindkét magatartés kisarjad:
az unalom. Jollehet a Biblidban ez a szd, hogy unalom, nem fordul el6, a példabeszéd
finoman sugallja, hogy errél van sz6. Mindkét fili unalmasnak talalja az életet az atyai
hazban. Mi ennek az unalomnak az oka? Az, hogy nem érzik az Atya irantuk vald szeretetét,
nem értékelik személyes torodését. Ha valaki ugy tudja, hogy 6t nem szeretik, az elkezd
unatkozni. Es & is képtelenné valik a szeretetre.

Tegyiik csak sziviinkre a keziinket: kit nem kisértett meg koziiliink az a gondolat, hogy a
mennyorszagban unatkozni fogunk? Ez a kisérté gondolat arrdl arulkodik, hogy a
mennyorszagrol tokéletesen hamis fogalmat alkotunk. Taldn a gyonyo6rok paradicsomanak
képzeljiik, holott a gyonyorok éppenséggel az unalom kitermeldi lehetnek, amikor
leszakadnak a szeretet boldogsagérdl, vagy a helyébe 1épnek. A gydnyor ekkor valik biinné,
hiszen 6nmagaban nem bilin. Az unalom forrasa lesz. Talaltam egy gyongyszemet Simone
Weil irdsaiban. Ezt irja: ,, 4 jon kiviil nincsen semmi mads, ami szép, csodds, folyvast uj,
folyvast meglepo lenne, édes és dllando részegséget szerezne, a rossz pedig sivar, komor,
unalmas és egyhangu.” Ezt mindannyian tudjuk, de taldn nem jottlink ra a kovetkezdre: ,, De
csak a valodi jo izgalmas és gyonyoriiséges, és a valodi rossz unalmas. A képzelt jo viszont
unalmas és lapos. A képzelt rossz valtozatos, édes, mélyenjaro, ingerlo és csabitassal teli.”
(Erkolcs és irodalom)

Eléfordul, hogy nem egyszer a képzelt johoz ragaszkodunk vallasos ragaszkodassal és ez
lesz az unalom forrasa. Példaul egy szerzetesi életformahoz Jézus szerelme nélkiil. A
szerzetesség Isten szerelme nélkiil csupan képzelt jo. Persze a képzelt j6 nem azt jelenti, hogy
ne lehetnének benne valdsadgosan jo elemek, csak éppen dsszekeveredve hamis képzetekkel,
mint példaul, hogy Isten csupéan egy tavoli kép. Az ilyen szerzetesi €let, melybdl a lényeg
hianyzik, csupan képzelt jo, és, persze, borzasztéan unalmas. Nem csoda, hogy akkor maga a
szerzetes is unatkozni kezd, s hidba remek tandr, elismert lelkipasztor, sikeres szonok, hidba
tartja be a napirendet s nagyjabodl a fogadalmait is, az unalom, amely tulajdonképpen az édes
isteni szeretet hidnya, mar bevette magat a szivébe, s csupan id6 kérdése, mikor robbantja {6l
ezt a képzelt ¢letet. Ellenben Szent Ferenc, Lisieux-i Szent Teréz, meg a hozzajuk hasonlok —
még a legkisebbek is — soha nem unatkoztak.

Persze, mindezt el lehet mondani a hazassagrol is. Az a hazassag, amely unalmas — és
sajnos nagyon sok ilyen van —, csupan képzelt j6, nem az, amit Isten akar. Péld4ul hidnyzik
beldle Isten egyetemes uralmanak elismerése. A Paradicsomkertben a szerelem kdzepében
jelen volt az Isten. Meglepd annak az amerikai felmérésnek az eredménye, mely szerint a
csupan polgarilag megkotott hazassagok koziil minden masodik, az egyhazi hazassagok koziil
minden harmadik vélassal végzddik, azokbdl viszont, ahol a hazasok mindketten templomba
jarnak, csak minden 6tvenedik, ahol pedig naponta egyiitt is imadkoznak, csak minden
kétezredik bomlik fel. Nem a hazassagtorés az izgalmas, nem is a ,.képzelt” hazassag, hanem
a valddi, mely Isten szerint vald. A kolcsonos szeretet az, amely teljességgel kiirtja a 1élekbdl
az unalmat. S mivel a mennyorszag nem mas, mint a kolcsonds szeretet teljessége, a
mennyorszagban nyoma sincs az unalomnak.

Itt most azt is tudatositani kell, hogy az unalom nem a dolgokban van, nem a mindig
egyforma falakban vagy a napirendben, s6t még nem is a minket allandoan koriilvevo
személyekben, hiszen az élet csupa ismétlddés: az este és a reggel is visszatér, a tavasz, a
nyar, meg az 6sz ¢s a tél is, mégsem unjuk meg, mint ahogy azt sem, hogy az akacfa mindig
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csak akacviragot viragzik, a sz616tdke pedig Gjra meg tjra sz616t terem. Az unalom nem a
dolgokban, nem a kdrnyezetben, hanem benniink van. Lelki étvagytalansag, lelki elsziirkiilés,
vagyis a szeretet hidnya, mert elhagytuk vagy soha nem is ismertiik az ¢l6 vizek forrasat, az
Atyat.

A képzelt j6 tehat unalmas. Adam ivadékai pedig ahelyett, hogy a valos jot keresnék a
képzelt j6 mogott — hiszen semmiféle j6 nem lenne, ha nem lenne egy végso és igazi j6 —,
hanem a tékozl6 tipusuak kitdrnek, a torvénytisztelok pedig latszolag, kiilséleg otthon
maradnak, beliilr6l azonban elsziirkiilnek. Val6jaban mind a két tipus elhagyja az igaz és
egyetlen jot, az Atyat, az egyik a képzelt, de izgalmasnak vélt rossz utan futva, a masik a
képzelt, de unalmasnak tartott johoz ragaszkodva.

Az igazi jot viszont, Isten szeretetét, atyai mivoltat nem ismerik. Igy tehat az Ur
Krisztusnak mind a kettét meg kell valtania, a vallasos és erkdlcsds embereket csakugy, mint
a vallastalanokat és az erkolcsteleneket, a keresztfan mindnyéjuknak kinyilatkoztatva az Atya
orok szeretetét. Mert Atya nélkiil az atyai hdz, ez a vilag, amelyben ¢€liink, nem otthon, hanem
csak 6rokos sivar arvahaz.

A végso és egyetemes, mégis konkrét és ram vonatkozd 6rok szeretet nélkiil senki sem
tanulhat meg szeretni sem. Akit soha nem szeretett senki, nem is fog tudni szeretni soha. A
vilag végsd soron csakis erre a szeretetre van berendezve, mégis pontosan ez hianyzik beldle
— véli a bukott ember. Es innét tdmad az unalom. A képzelt j6 a maga unalmassigéaval
ugyanugy a valds rossz iranyaba, a teljes emberi cséd felé sodor, mint a képzelt izgalom a
biinre valo csabitasaval. Ezért erkdlestelenek az atlagregények és az atlagfilmek, mert csak
ezt tudjak bemutatni, semmi mast. Az igazan nagy regények ¢€s filmek is bepillantast
engednek a pokoli mélységekbe, ahol csak unalom, undorodas €s csomor van, mert ilyenek
vagyunk, ugyanakkor azonban ¢€les villandssal a hamisitatlan szentséget is folvillantjak, akar
csak egy félszeg mozdulatban, tétova pillantasban.

Az unalom abbdl ered, hogy nem tudjuk, nem hissziik, hogy szeretve vagyunk 6roktol
fogva, mindorokké, vagy elfelejtjiik, hogy Isten a mi Atyank. Ennek az unalomnak torténete
van Européaban. A reneszansz idején Eurdpa kezdte elfelejteni, hogy az Isten szeret; alighogy
racsodalkozott, mar is feledte. A masodik 1€pést az tgynevezett felvildgosodas jelentette,
amely tagadni kezdte a kinyilatkoztatast. A romantikusok ezt a talajvesztettséget abrazoltak a
XIX. szazadban. Ok kezdték megsejtetni veliink a biin gyokerét, az unatkozést, példaul
Puskin, akinek Anyeginje lelovi a legjobb baratjat, Lenszkijt, merd unalombdl. A tékozl6 fia
is unalombol dorbézol. A nagyobbik fill szintén unatkozik, ezért ,,mulatni” szeretne. Ez a
megoldas abszolut erkdlcsds, talan azt jelenti, hogy szép programokat szervez maganak. Van
pénze és utazik, szinhazba jar, meg operaba, koncertekre. Allandé tarsasagi élet, nyiizsgés,
forgatag. Es amikor egy pillanatra magara marad és a tiikkrbe néz, megpillantja magat, s
benne is feltor valahonnan a mélybdl a keserii unalom. De hdsiesen elnyomja, erét vesz
magan, és megy vissza, arcan miimosollyal, s az ¢élet felszinén ugyantgy folytatédik minden
tovabb. Ez megint csak képzelt élet, dlvalosag. Az igazi 6rom, a valodi tinnep a mélyben az
egyetlen lakomaval van kapcsolatban, azzal, amelyet az Atya rendez a Fidnak a
Szentlélekben, és amelyre 6roktdl fogva meghivast kapott az ember és 4ltala az egész
univerzum. E kapcsolat nélkiil ez a sok sz&p program, amiben semmi rossz, semmi blin
nincsen, egyszetre értelmetlen és biinds lesz, mert elfodi a 1ényeget. Aki a megismert Istent,
Jézus Krisztus Istenét elveti, s folcseréli a mozdulatlan mozgatdval, a sorssal, a horoszkoppal,
a személytelen abszolitummal, maga késziti eld lelkében a mélységes unalmat.

Az eurdpai ember pontosan ezt teszi, immar évszazadok ota. Lemondott az Atyardl, mert
szenvedett a paternalizmustol. Most pedig nem tudja, hogy minden bajanak az a forrasa, hogy
hianyzik neki a szeretd Atya.

Ezt a hidnybetegséget mindennél jobban a szent liturgia gydgyitja. A keresztény
istentisztelet ugyanis annak misztériumos megjelenitése, hogy az Isten emberré lett, és
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szeretetbdl meghalt értiink, hogy Ujra az Atya gyermekei lehessiink. Ezért tanitja azt a I1.
vatikani zsinat, hogy az Egyhdz minden tevékenysége a szent liturgiabol forrasozik és oda
mint cstcspontba tart. Am mi sokszor unatkozunk a forrasnal és a hegycstcson, vagyis a
szentmisén, s kiillonbozo almegoldasokhoz folyamodunk. Az elsd, hogy egyszertien elhagyjuk
a templomot, Isten linnepld szentegyhazat, amelyrdl azt mondja Newman biboros, hogy nincs
semmi a f6ldon, ami jobban hasonlitana a mennyorszaghoz. Aki igy tesz, valojaban a sajat
magaban 1évé unalommal nem mer szembenézni.

A masik lehetdség, hogy megriadva a tékozlo fiu elmenetelének gyalazatatol, benn marad
ugyan, de az unalmat legy6zendd az isteni lakomabol showmiisort rendez. Oriési a papok
felelossége, akik ahelyett, hogy a forrashoz vezetnék a fiatalokat és feltarnak eléttiik a
szentmise misztériumanak mélységeit, mindenféle potcselekvésekkel lelki szérakoztatdipart
tiznek. Isten bora €s kenyere helyett mindenféle édességet, turmixokat és koktélokat adnak
nekik, igy lesz a lakomabol mulatsag, amely elobb-utobb sziikségképpen csomorhdz, azaz
még nagyobb unalomhoz vezet. Nem egy papi aposztazianak az a gyokere, hogy a kaplan
atya kimertil az 6tletekbdl, melyekkel vasarnaprdl vasarnapra feldobhatné a hiveket, és azt
hivén, hogy elfogyott a hite, szogre akasztja a reverendat. Ez ma az Egyhazban az egyik
legnagyobb seb. Az igazi liturgia ezért valojaban antieksztatikus. Szembenéz azzal az
unalommal, ami benniink van, és nem akarja mindenaron féloldani, baltermet meg pdédiumot
csinalva a templombol a fiataloknak. Nem dél be annak a csabitasnak, hogy a mindenkori
korizlésnek megfeleld énekekkel csalogassa be 6ket a misére. A poprock zenére irt vallasos
szovegli notak kétségkiviil megragadjak az ifjusdgot, de nem Jézusnak, hanem annak az
¢letérzésnek, amelyet ez a zene — az ajtatos szovegtol teljesen fiiggetleniil — kifejez. A
fiatalok ezt elobb-utdbb megérzik, s egy nap fel fog nyilni a szemiik. Ne manipulaljuk hat
Oket, még a legszentebb dolgok érdekében sem!

Miért van benniink néha unalom a szentmisén? Mert hianyzik egy arc, Jézus arca, aki az
Atya képmadsa. E nélkiil az arc nélkiil persze, hogy unalmas minden, a vilag szépsége, de még
az emberi szeretet is. Szent Ferenc akkor tért meg, amikor San Damiandban szembetalalta
magat Jézus Krisztusnak, Isten Fidnak arcaval. Avilai Szent Teréz, aki hosszu éveken at élte
koranak atlagos €s unalmas apécaéletét — amely kdzépszeriiségében is annyival keményebb
volt mostani szerzetesi életiinknél, hogy legtobben nem birnank ki —, amikor egyszer
Nagybojtben a vérzd Krisztus képét szemlélte, akkor ennek az arcnak latvanya szinte
belémart, és egyszeriben vége lett az unalomnak és a szorakozasnak, s ratalalt a szerzetesi
¢letben a valodi jora.

A mindenség legvégso 1étrehozo oka az, hogy az Atya lakomat készit az 6 Fianak, és
benne nekiink. Lakomat, amely nem a tékozl6 fiti dorbézoldsa és az iddsebb fiu altal vagyott
mulatsdg, sem nem ezek kiilonféle modern valtozatai: az 6rok szilveszterezés, farsangolas és
héazibulik meg partik végelathatatlan sorozata. Boldogok, akiket meghiv lakomajara Jézus, az
Isten szent Fia! Az 6rok szeretet lakomadja ez, mely Isten szentharomsagos mélységeiben
folyik 6roktol fogva, €s megjelenik a szeretetben linnepld emberi kdzosségben.
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3. A megbocsatas kulsodleges formai

Az imént egyszerre figyeltiink a példabeszédben szereplé mindkét fiura, s lattuk, hogy
valdjaban mind a kettd elhagyta atyjat, az egyik testileg, a mésik lelkileg. Mindketten
engedtek az illazionak, hogy szabaduljanak az unalomtol. Az egyik dorbézolt, a masik
mulatni kivant, az Atya viszont lakomara hiv. Most egy 0j aspektusbdl szemléljiik kettejiik
viszonyat atyjukhoz és egymashoz: a megbocsatas szempontjabdl. Valljuk be mindjart az
elején, hogy nehéz megbocsatani, legalabbis akkor, ha valédi megbocsatasrol van sz, nem
pedig hazug, alsdgos vagy nagyon feliiletes utanzatrol. Egyaltalan lehetséges-e megbocsatani
annak, aki vétkezett elleniink, aki elhagyott és megtagadott minket? Megbocsathat-e egyik
testvér a masiknak, vagyis ember az embernek Atya nélkiil?

Egyaltalan: miben all a megbocsatés, ez az Isten és ember, valamint ember és ember
kozott lejatszodo legnagyobb esemény? A misztériumot most sem tudjuk tisztan logikai Gton
meghatarozni, azt azonban meg tudjuk mondani, hogy mi nem az igazi bocsanat. S miutan
sikeriilt leleplezniink a megbocsatas hamis vagy téves kisérleteit, talan kdzelebb jutunk a
misztériumhoz, €s be is Iéphetiink abba. Azt nem lehet eldirni Istennek, hogy koételezé modon
megbocsasson nekiink, azt ellenben megtehetjiik, hogy ahol csak lehet, leszamolunk az
idegen istenekkel: a bocsanatrdl alkotott helytelen fogalmainkkal, ferde elképzeléseinkkel.

A modszeriink tehat az, hogy minél szélesebb korben foltérképezziik az emberi
megbocsatas probalkozasanak teriileteit, és minden egyes esetben kimutatjuk, hogy az miért
nem az igazi megbocsatas még, hanem csak késziilddés arra, vagy szandékosan utanzat.
Vizsgalodasunk irdnyat pedig Szent Agoston mutatja: a kiilsé vilagbol probalunk a belsé
vilagba atlépni, és onnan még tovabb, az isteni vilagba lendiilni. Ha az a tapasztalati igazsag
jonne ki eredményiil, hogy képtelenek vagyunk az igazi bocsanatra, akkor majd jusson
eszlinkbe, amit tidvosségiinkrél mondott a mi Urunk: ,, Embernek ez lehetetlen, Istennek
azonban minden lehetséges.” (Mt 19,26) Vagy ahogy Szent Ferenc atyank mondta: ,, Es,
Uram, ha mi nem tudnank megbocsatani — ez a szentek realizmusa! —, akkor te bocsass meg
benniink.”

Mindenekel6tt 1assuk a kiilsddleges megbocsatast. Azért nevezziik kiilsédlegesnek, mert a
sziv nem vesz részt benne. Els6 fajtdja a vildgias vagy mindennapi megbocsatas, amit nap
mint nap gyakorlunk a tarsas érintkezés soran. Ennek is egyik leggyakoribb formaja az
illend6ségi megbocsatas. Itt a ,,bocsanat”, ,,bocsanatot kérek”, ,,bocsass meg” kifejezések
nem eredeti, mély értelmiikben szerepelnek, hanem udvariassagi szofordulatként. Hiszen nem
is kovettiink el szandékos rosszat a masik ellen, hanem csak tigyetlenségbdl,
figyelmetlenségbdl apro kellemetlenséget okoztunk neki, példaul a tomott autobuszon
raléptiink a labara. Ezért a rendes valasz erre a ,,bocsénatkérésre” ez szokott lenni: ,,Nem
tortént semmi”, ,,Semmi az egész”, ,,Szora sem érdemes”’. Ezzel a masik ember kinyilvanitja,
hogy nincs, amit a szemiinkre vetne. Ha pedig nincs vadolnivald, akkor nincs
megbocsatanivald sem. Koziink lett egymashoz, de csak egy pillanatra, azutan ki-ki folytatja
a maga utjat. Persze, lehet liriigy is ez az egész: a kapcsolatfelvétel sajatos modja. Egyes
ramendsebb fiatalemberek igy kezdik példaul az udvarlast. Az tigyeskedd zsebtolvajok pedig
ezzel akarjak elterelni a figyelmet arr6l, hogy titokban elemelni késziilnek a gyanutlan utas
pénztarcajat.

A tékozl6 fiu nyilvanvaldéan nem érheti be ezzel az elnézést kéréssel. Ha igy allitott volna
haza: ,,Bocs’, megjottem, itt vagyok”, jogos volna batyja méltatlankodasa. Hiszen amikor
csak elnézést kériink, nem vesziink magunkra semmiféle felelosséget. Legfeljebb
tisztdznivalonk van, amit adott esetben eldre is lehet jelezni. Példaul ha nem tudunk elmenni
egy temetésre, eskiivore, névnapra, eleve elnézést kériink, ezzel kifejezve, hogy nem vagyunk
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feleldsek tavollétiinkért. Ebben az esetben a biindsség leghalvanyabb arnyéka sem vetddik a
lelkiismeretiinkre. A valddi bocsanatkérést erre a szintre degradalni igen nagy szemtelenség,
tulajdonképpen bilin. A forditottja pedig, amirdl példaul 4 csinovnyik halala sz61, hogy valaki
egy nevetséges aprosag miatt komoly lelkifurdalast érez, és végelathatatlan bocsanatkérés-
sorozatba kezd, abszurd eredményre vezet.

Most vessiink egy pillantast a hétkdznapi bocsanatok koziil a szivbéli megbocsatas
gyakorlatara. A szivbéli bocsanatkérés abban kiilonbozik a pusztan udvariassagi elnézést
kéréstdl, hogy azt, akitdl itt bocsanatot kériink, valoban megbantottuk, szemrehanyassal,
igazsagtalan véleménnyel, kioktatassal. Nem egy kis fizikai kellemetlenséget okoztunk neki,
hanem moralis szenvedést, szdntszandékkal vagy akaratlanul, tilzott iigybuzgalombol,
legtobbszor éppen annak, aki a legkdzelebb all hozzank. Itt a ,,bocsass meg” kifejezéssel
valoban a masik személyéhez fordulunk, mintegy bizonyitani akarvan, hogy nem vagyunk
olyanok, mint amilyennek e kifogasolhato viselkedés alapjan gondolhat. Egy igazi
¢letszovetségben, mondjuk, férj és feleség vagy két j6 barat kozott az ilyet érdemes tisztazni,
fleg eleinte. Késdbb azutan, amikor mar jol ismerik egymast, talan nem is lesz sziikség
szoban kifejezni: ,,Bocsass meg!” vagy ,,Megbocsatok™, elég egy tekintet, mosoly, simogatas.
Azért is kotnek az emberek szovetséget, mert tudjak, hogy majd sok félreértés adodik
kozottiik, de ez a szovetség lesz az alap, a kontextus, amelyen beliil értelmezik mindazt, ami
torténik veliik. Az is el6fordulhat, hogy példaul egy indulatos szocsata kellds kdzepén
hirtelen rajuk tor a minden fesziiltséget egyszeriben feloldd nevetés, amely utan olyan
konnyti bocsanatot kérni és olyan jo érzés megbocsatani. Az ilyen bocsanatkérések és
megbocsatasok rendszerint tele vannak bajjal, finomsaggal, gyongédséggel. Beliilrdl talan
nem is érzik, holott messzirdl 1atszik rajtuk, még amikor vitatkoznak, veszekszenek is, hogy
egyediilallo moédon Osszetartoznak. Kegyelmi pillanatok ezek, melyek mindkét felet onmaga
folé, egy 1j, tagabb, a szavak jelentéstartalman és hatoerején tuli vilagba emelik, ahol kidertil,
hogy ez a szeretet, ez a kapcsolat fontosabb, mint gondoltak, s hogy nem is egymas ellen,
hanem voltaképpen k6z0s szeretetiikért harcoltak. De azért ezek a sebek, amiket ekdzben
egymasnak okoztak, barmilyen kicsik és csupan a feliiletet érintdk is, mégiscsak val6sagos
sebek, ezért a bocsdnatkérés €s a megbocsatads egy-egy balzsamcseppje kell rajuk.

Vannak azonban olyan esetek is, kiilondsen olyan kapcsolatban, ahol a tavolsagtartas
egyikiik vagy mindkettejiik részérdl fokozottan indokolt, hogy teljesen folosleges
magyarazkodasba bonyolddni, s6t olykor még egyenesen karos is lehet, mert talzott
érzelmeskedés, egymas sebeinek nyalogatasa lesz beldle. Elég, ha ¢szintén, aldzatdban is
méltoésaggal bocsanatot kér az egyik, s minden teatralitastol mentesen, szivbdl megbocsat a
masik.

Képzeljiik el, hogy egyszer az linnepi asztalnal, ebéd kdzben a kisebbik fiu félig viccesen,
félig komolyan eldhozakodik azzal, hogy mi lenne, ha kikérné az 6rokség neki jaro részét, és
elhagynd az atyai hazat. E gondolat puszta felvetése is fajdalmat okozna az Atyanak, amit
nem lehetne egy egyszerii elnézést kéréssel elintézni, s a fitnak akkor is bocsanatot illene
kérnie tdle, ha végiil mégsem menne el.

A szavakkal nem lehet jatszani. Az elnézést kéréssel és a bocsanatkéréssel sem. Ha valaki
ezeket mint udvariassagi formulakat hasznalja, s kdzben elére furakodik a sorban, vagy a
masik szavadba vag, esetleg jol ledorongolja, pusztan nyelvi szinten tartja meg az illem
diktalta szabalyokat, viselkedésével azonban ellentmond szavainak és az illenddségnek is.

Ez a fajta szOhasznalat és magatartasforma inkabb az idésebb fiu lelkiiletének felel meg,
amellyel 6ccse hazatéréséhez viszonyult. Lassuk csak, hogyan hasznalhatta a bocsanatkérés
kifejezéseit sajat jogainak hangsulyozédsara. Az iddsebb fiu kint volt a mez6n. Hazafelé jovet
hallotta a muzsikat és a tancot. Hivta az egyik szolgat, és megkérdezte, mi tortént: ,, Elnézést,
mi torténik itt?” . Megjott az 6cséd — felelte — és atyad ledlette a hizlalt borjut, mert
egészségben visszatért.” Erre az megharagudott és nem akart bemenni. Atyja kijott és kérlelni
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kezdte. De az igy szolt: ,, Bocsdanat, annyi esztendeje szolgalok neked, soha meg nem szegtem
parancsaidat, de te egyetlen godolyét sem adtal nekem, hogy barataimmal mulathattam volna.
Azért elnézeést kérek! Amikor meg ez a te fiad, aki vagyonodat pardazna nékre tékozolta,
megjott, mindjart ledletted a hizlalt borjat.”

Az eredeti szentirdsi szovegnek ez az udvariasra hangolt valtozata mintha segitene
azonosulni az idésebb fiuval, jogosnak tiintetve fol igazsagérzetébol fakadod folhaborodasat.
Pedig ezek itt csak retorikai eszk6zok, melyek arra szolgalnak, hogy agresszivitasat,
gytloletét ugy-ahogy paléastoljak. Az Atya és a kisebbik fiu rég nem itt tart mar. Egy 0j
vilagba léptek be, amelyrél az idésebb fin semmit sem tud. O még kiviil van, odakintrél hallja
a zeneszoOt €s a tancot, az orom hangjait, s ez idegesiti, mert irigységgel tolti el.

Mennyi hasonlé magatartasforma van, amely bocsanatkérésnek és bocsanatnak latszik, de
semmi kdze hozza! A merdben kiilsddleges bocsanat utan a kovetkezokben a kiilonféle belsd
indittatasbol fakad6é megbocsatasi kisérleteket vessziik sorra.
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4. Az igazi megbocsatas felé

A kiils6 vilagbdl a belsébe 1épve probaljuk megkozeliteni azt az eseményt, amikor az
ember a masiknak tényleg meg akar bocsatani, fol akarja menteni, segiteni akar neki. E16szor
nézziik annak a szempontjabol, aki megbocsat. Hairomféle megbocsatasi modot latok.

Van egy pedagdgiai, neveldi célzatli megbocsatas. Ha valaki tanitvany, akkor legyen
olyan, mint a mestere. Nem mélto a tanitvany névre, ha nem akarja atvenni azokat az
értekeket, melyeket tanitoja képvisel. Ha kezdetben a tanitvany elesik, megbotlik, hamar
bocsanatot nyer. Ennek a megbocsatasnak célja van, valamit el akar érni, nevelni akarja a
masikat. Minél inkabb elérehalad a ndvendék, anndl nehezebben nyer hibajara bocsanatot.
Egyre kevésbé elnézok vele, egészen addig, hogy ha végképp nem tud megfelelni az
elvardsoknak, akar ki is teszik az intézetbdl, hiszen a nevelésnek az a célja, hogy minél
tokéletesebben atvegyen egy értékrendet. Ez a fajta megbocsatas a javitas szandékanak
perspektivajaban értelmezhetd, kitlizott célja és meghatarozott feltételei vannak, kiilonben
elveszitené erkolcsi alapjat. Tehat csak akkor adhato, ha a ndvendék javulasi szandékot
mutat, ellenkezd esetben a hiba, biin legalizalasa volna. Amikor pedig a novendék kikeriil a
nevelo keze aldl, egyaltalan nincs tobbé kitdl elfogadni a bocsanatot. Mint ahogy maga a
neveld is sajat magat oldozza fel, ha hibazik. Kénnyt beldtni, hogy a tékozl6 fiunak nem
efféle megbocsatas kell. Ha beletekintenénk az ember mélységeibe, megtalalnank benne a
mélységes vagyat az igazi megbocsatds utan, amely nem mads, mint az Isten utani sévargas.
Isten nem nevelni akar benniinket a megbocsatasaval, hanem szeretni. Ebbe tudunk belendni,
¢észrevétlentiil azonosulva egy értékrenddel, feltételek és szankciok nélkiil.

A masik fajta megbocsatas az orvosszakértdi felmentés. Akkor beszéliink errdl, ha egy
bizonyos bilincselekmény elkdvetdjérdl megallapitjak, hogy nem felelds a tettéért, hanem
kiils6é vagy belsd koriilmények aldozata. Mondjuk 6riilt. Az ilyentdl elveszik azt a nagy
kincset és sulyos terhet, ami a feleldsség, s elveszik tdle a biintudatot. A biinds tehat annal
konnyebben nyeri el ezt a fajta ,,megbocsatast”, minél sulyosabb a diagndzis. Marpedig
mindenki 6riilt egy kicsit, abban az értelemben legalabbis, hogy tetteit, dontéseit
meghatdrozzak a kiils6 koriilmények. Aki azonban erre hivatkozva tagadna az ember dontési
szabadsagat, az determinizmust vall, amely valdjaban az igazi blin tagadasa, ¢€s rejtett, hazug
formdja az onfeloldozasnak, hiszen ugy akar segiteni az emberen, hogy eleve folmenti a
feleldsség alol, mondvan, mindenért a kdrnyezete, az 6rokolt tulajdonsagai, a neveltetése stb.
a felelés. Az Ur Jézus is beszél orvosrol és betegrdl a megbocsiatas vonatkozasaban, de ott
nem orvosszakértdi felmentésrdl, hanem valdsagos gyogyitasrol van szd. S igaz, hogy
gyilkosairdl azt mondja: ,, Nem tudjak, mit cselekszenek”, de ezt nem kiviilalloként, hanem
aldozatként, s nem szakértéi véleményként, hanem imadsagként mondja. (Amikor Péter
apostol piinkosdi beszédében ezt mondja: ,, Az élet szerzojét megoltétek”, sz6 sincs arrdl,
hogy folmentené Oket tudatlansaguk miatt, hiszen mindny4jan tisztdban voltak vele, hogy
amit tesznek, gyilkossag.) Az Atya sem vette el a tékozlo fiu feleldsségét, s nem azt mondta,
hogy 6riilt voltal és most kigydgyultal az oriiltségbdl, hanem azt, hogy halott voltal és
feltamadtal. Valoban elvesztél, és ezért felelds vagy, de ime, megtortént a csoda,
visszakertiltél.

Harmadszor van az allamf6i kegy, az amnesztia. Azt mondja errél Machiavelli, hogy ha
az allam vezetdje mértékkel gyakorolja, s egyetért vele a tarsadalom is, akkor ezzel erdsiti a
torvényeket, és nem fogja lazitani, nem fog batoritani a blinre. Ha viszont til sokakat részesit
benne, az folbatoritas lenne a blinre. Persze, ne hatédjunk meg tulsagosan az amnesztiat adod
kegyelmességétol és szivjosagatdl. Mert minden latszat ellenére ez a fajta ,,megbocsatas” sem
feltétel nélkiili, hiszen ezzel a mindenkori hatalom mintegy megnyerni, lekotelezni akarja
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maganak a ,,megtévedt biinost”. Példaul Ggy, mint a kadari diktataraban: ,,Most amnesztiat
kaptal a nagy oktoberi szocialista forradalom emléknapjéan, de ha kijéssz a bortonbdl, akkor
ez a rendszer fogad, és te megigéred, hogy jo fiu leszel”. Itt értjiikk meg azt, hogy nem is olyan
egyszeru elfogadni mindenféle bocsdnatot. Az Atyaisten nem amnesztiat adott Jézus
kereszthalalanak érdemeiért, ahogy egyes keresztény felekezetek tartjadk. Vagyis nem arrol
van sz0, hogy Isten ezt mondta: ,,Igaz, hogy blin0s6k vagytok, és azok is maradtok, de én
Jézust nézem, nem a ti blineiteket, és az 6 kedvéért eltekintek a biintetéstdl. Ti pedig cserébe
legyetek szivesek elfogadni, amit Jézus rolam hirdetett.”

Az amnesztiat lehet elfogadni és vissza is lehet utasitani. Aki elfogadja, mint a hatalom
kegyét, ezzel lemond arrdl, hogy kitartson artatlansdga hangoztatasa mellett, hallgatélagosan
elismeri, hogy btinos. A tulélés érdekében kapituldl, lemond érveirdl, s elismeri a fennallo
rendszert. Sejtjiik, hogy e kegy elfogadasa meglehetdsen dicstelen helyzetet teremt. A halalra
itélt mintha meghalt volna, s most egyszerre feltdmadt, Gjra ¢l — igen, csak éppen a hatalom
kiszolgaltatottjaként, egy életre lekotelezve. Aki ilyen kegyet elfogad, annak 6nmagat
bizonyos fokig meg kell vetnie. Ezért lett volna abszurdum, ha a magyar katolikus Egyhéaz azt
kérte volna a kommunista rendszert6l, hogy mentse f6l, rehabilitalja Mindszenty biborost. Az
Egyhdz soha nem kérte a rdmai csdszaroktdl a vértanuk rehabilitalasat, hanem kitartott igazuk
hangozatasa mellett, ¢s megtérésre szolitotta fel a hatalmon 1évoket. Aki visszautasitja az
amnesztiat, 0gy gondolja, hogy nem az ¢életben maradés a legfontosabb. Ha csak olyan életet
kapna, amely ellenkezik értékrendjével, amelyhez legbensdbb 1ényegét meg kellene tagadnia,
akkor abbol nem kér. Ahogy Morus Tamas mondta az utols6 szo6 jogéan halalos itéletének
kihirdetésekor: ,, En hiiséges alattvaldja vagyok a kirdlynak... Nem teszek semmi rosszat, nem
mondok semmi rosszat, nem gondolok semmi rosszat. Es ha ez nem elég ahhoz, hogy az
embert életben tartsa, akkor 6szintén szolva nem is kivanok élni.”” (Rébert Bolt: Kinek se nap,
se sz¢l) Nem az életben maradas a legfobb érték, hanem a személyes méltdsag megdrzése
minden helyzetben.

Az eldbb targyalt megbocsatasi kisérletekben kozos, hogy a bocsanat valamely feltételhez
kotodik, s elfogadasa az egyén részérdl onfeladassal jar. Az ilyen bocsénat elfogadasa
praktikusan lehet hasznos, erkdlcsileg azonban igen gyakran bukast jelent. Az igazi
bocséanatnak nincsen célja, nem hiizédik meg mogotte hatsd szandek, és teljesen ingyenes. De
vajon lehetséges-e egyaltalan ilyen bocsénat itt a f61don? Jézus szavaval ismét csak azt
valaszolhatjuk, hogy embernek ez lehetetlen, de Istennek minden lehetséges.

A bels6 vilagbol ezért most még tovabb, a transzcendensbe, az isteni vildgba lendiiliink.
El6szor szembesiiliink a megbocsatas erkolcsi lehetetlenségével egy bizonyos szinten, majd
felsejlik a megbocsatas reménye, végiil ratalalunk e megbocsatas forrdsara, az Atyaistenre.

Vegyiink példaul egy sulyosabb esetet: megolték a testvéremet. Van-e jogom
megbocsatani a gyilkosoknak? Felhatalmazott-e erre engem valaki? Nem, a bocsanat arulas
lenne részemrol, amivel mintegy masodszor is meggyilkolnam testvéremet, s nem volna
tobb¢ jogom azt az ligyet sem védeni, amiért 6t megolték. A gyilkos joggal szamithat a
bosszlra, s nincs alapja bocsanatot kérni a meggyilkolt testvérétdl, hiszen csak magatol a
meggyilkolttol kérhetne bocsanatot, akit azonban éppen azért 61t meg, hogy ne kelljen
bocsanatot kérnie. fme, az emberiség be van zarva a sajat biinébe. Egymas kozott
elintézhetetlen iigy, az ateista humanizmus csddje. Az emberiség ellen elkovetett
gyilkossagok azért is megbocsathatatlanok, mert a gyilkosok embertarsaikban az embert 6lték
meg, éppen azt, ami altal bocsanatot nyerhettek volna. Tettiikkel onmagukat zartk ki az
emberi tarsadalombol, s oda senkinek sincs joga visszavenni 6ket. Ez a biin eléviilhetetlen,
hiszen a biinés emberi természet sem éviil el, s a halottak nem kelnek életre. Ha most a
gyilkosok bocsanatot nyernének, ez tettiik igazolasa volna.

Ez magyardzza, hogy még a mindenhat6 Isten szamadra is van megbocsathatatlan biin. Az,
amelyet Szentlélek elleni blinnek neveziink, s amelynek formai kiilonbozok lehetnek, 1ényege
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azonban egy: a blinds nem akar bocsanatot kérni, nem akar gyokeresen megtérni, hanem csak
amnesztidra, felmentésre vagyik. Ilyet azonban Isten nem adhat.

Maga az egymast évezredek oOta gyilkolo emberiség lelkiismereti helyzete is tragikus: ha
két egymas ellen vérbosszut eskiidott csalad tagjai nem bocsatanak meg egymasnak, elébb-
utobb kiirtjak egymast, ha viszont egyszer csak az unokék megbocsatanak, hiitleniil elaruljak
meggyilkolt szeretteiket. Az Osi pogany tragédiak vildga ma is 1étez6 emberi valdsag.

Mégis, nem teljesen lehetetlen az emberek kdzotti megbocsatas, de csak ha felismernek és
elismernek egy bizonyos evangéliumi tapasztalatot. Ez pedig abban all, hogy a megbocsatas
kiindulopontja nem a jo lelkiismeret gogje, amely kegyet gyakorol, hanem egyfajta alazat,
belatés, hogy eleve alanya ¢€s targya vagyunk egy veliink sziiletett természetes torvénynek,
amely kodifikalja szdmunkra és koveteli a bosszallast éppen a szeretetnek a nevében,
amellyel szeretteinket szeretjiik. Ha szeretek valakit, mindenaron meg akarom menteni, még
azok haldla aran is, akik veszélyt jelentenek ra. Az ilyen, igynevezett jogos bosszl persze
ohatatlanul magaval hozza az artatlanok elleni atrocitasokat is. Minden haboru szennyes, ¢és
mindnyéjan blindsok vagyunk. ,, Az vesse ra az elsé kovet, aki biin nélkiil valoi!” (Jn 8,7) —
am akkor 0 is blinossé lesz.

Azt is tudjuk, hogy csak akkor érdemeljiik ki, hogy megbocséassanak nekiink, ha mi nem
mentjiik fel onmagunkat. Az dnfeloldozas a legnagyobb dnbecsapas, s annal inkabb érezziik a
megbocsatas erejét, minél kevésbé mentegetjiik magunkat. Ez azt is jelenti, hogy nemcsak a
bocsanatot nyerhetjiik el masvalakitdl, hanem azt a képességet is, hogy valéban meg tudjunk
bocsatani, annak is, aki nem bocsat meg nekiink. Ki az, aki ezt a képességet megadhatja?
Természetesen nem az, aki engem visszautasit, ez csak maga a kegyelem lehet, amely folotte
all ketténk konfliktusdnak. Az a képesség, hogy szeressiik baratunk ellenségét, anélkiil, hogy
elarulnank baratunkat, olyan erd, amely talhaladja a gyiildlet és szeretet antagonizmusat. Es
éppen ez a bocsanat egy Oseredeti, elére nem lathatd, meghatarozhatatlan szeretet forrasa
lesz, amely mindenestiil feliilmulja a bennem ¢€s a masikban 1évo gytiloletet. Az ellenség
szeretete egyaltalan nem természetes. Soha nem vezethetd le a barat irdnti szeretetb6l — amely
belsd azonossagon, rokonszenven alapszik —, nem annak alkalmazasa, kiterjesztése, hanem
egészen mas vilagbol valo. A gytilletben mindig benne van a jok és gonoszok
szétvalasztasa, azoké, akiket szeretek, és akiket nem szeretek. Mi nem egyetemes testvériség
jegyében sziilettlink, hanem — a Szentiras szerint — a harag gyermekeiként.

Az igazi megbocsatas ezért nem a korabbi szeretet altal kodifikalt értékekbdl jon elo,
amelyek ellen vétettiink, s amelyeket most Gjra elfogadunk. A megbocsatas 0j vilagot nyit
meg, amelyet eddig nem ismertiink. Ugy is fogalmazhatnank, talvilag nélkiil nincs bocsénat,
marmint az eddig ismert szereteten és gyiiloleten tuli vilag nélkiil. A abszolut és teljes
megbocsatas ezért semmi esetre sem olyasvalami, amit torvényileg el6 lehetne irni. Nem
kotelesség, parancs vagy tanacs, mert eleve folotte all a torvénynek, minden kotelességnek,
elvarasnak, minden evilagi moralitdsnak. Az abszolut, teljes és ingyenes megbocsatas a hiiség
értékei folott van, mégsem arul el senkit, a torvényes onvédelem folott van, mégsem itél el
senkit. Feltétel nélkiili, hatarok nélkiili, kompromisszumtol és megalkuvastol mentes. Most
jol latszik a kegyként gyakorolt amnesztia és az igazi bocsanat kozotti kiilonbség. Az elsd
evilagi keretek kozott marad, a masodik egy mas vilagbol vald, és szétrobbantja az irott és
iratlan térvények, az atyainktol 6rokolt jog kereteit. A bocsanat ingyenességét az is igazolja,
hogy fliggetlen a masik fél megtérésétdl. (Az mas kérdés, hogy megtérés nélkiil mit sem
hasznal nekiink a megbocsatas. Jézus Krisztus viszont az egész emberiségnek a vilag végéig
sz6loan megszerezte az Atya bocsanatat, még akkor is, ha senki sem tért volna meg. Ha
befogadjuk ezt a bocsanatot, felismerjiik Jézus 6rok istenségét, az Atyaval valo
egylényegliségét, és a Szentlelket, mint a koztiik &ramlo 6rok szeretetet. Ha elutasitjuk, Isten
akkor sem vonja vissza a bocsdnatat, sot talan kicsit merészen hangzik, de megkockaztatom,
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hogy akkor ez a soha vissza nem vont irgalmassag és bocsanat lesz szdmunkra az 6rok
karhozat.)

Nem az az igazi megbocsatas, amely mintegy valaszként kdvetkezik a megtérésre, hanem
amely megel6zi még a biinbevallast is. (SOt Isten bocsanata még a blin elkdvetését is
megeldzi. Jézus mondja Péternek még a haromszori tagadas eldtt: ,, Simon, Simon! A satan
kikeér titeket, hogy megrostaljon, mint a buzat, de én kényoréogtem érted, hogy meg ne
fogyatkozzék a hited, és egykor megtérvéen megerositsd testvereidet.” — Lk 22,31-32) A
bocsénat lehetdvé teszi a megtérést, de nem koveteli eldzetes feltételként. A biinds egyfajta
fordulatot tesz, s kezd megnyilni az 0j vilag eldtt. Ez a fordulat abszolut szabad cselekedet,
ugyanakkor mindenestiil a kegyelem miive.

Az igazi megbocsatas tehat nem az eldbbi egységet restauralja két személy kozott, nem az
elveszett paradicsomot szerzi vissza, hanem csodalatos 1) vilagot tar fel. A tékozlo fiu
valdjaban nem az egykor elhagyott atyai hazba tér vissza, hanem egy 1j, szebb, végteleniil
boldogabb otthonra talal Atyjanal. Nem tudjuk, mit jelent igy megbocsatani, amig a
kegyelem hatasara meg nem tessziik. Az ilyen megbocsatas kegyelmi tapasztalata nélkiil
viszont azt sem tudhatjuk, mit is jelent szeretni, szeretni mindhalalig.

Az igazi megbocsatés lehetetlen mindaddig, mig véalaszfalat emelek magam és masok
kozé. A megkegyelmezés, az amnesztia, a rehabilitacidé mindig lerontja a vétkesben a
blindsség érzését, és mintegy feledteti vele, hogy mit tett. A megbocsatas ezzel szemben
felemeli a biindst a kegyelem allapotéba, szabad emberré teszi. Ez azt jelenti, hogy a
megbocsatd kinyilvanitja, hogy 1) szovetség altal elfogadja a mésikat, és abszolut 1étét, 6rok
¢letét akarja. Ez sok esetben egyaltalan nem konnyti.

Egy kijavithatatlan blintett nem jelenti azt, hogy az azt elkdvetd biinds is menthetetlen. A
niirnbergi birésag nem ¢érezhette felhatalmazva magat arra, hogy felmentse a haborus
blindsoket. Maximilian Kolbe atya viszont valoban megbocsathatott, mert ¢ az dldozatuk
volt. Egyetlen apostol sem bocsathatta volna meg Pilatusnak, Kaifasnak Jézus
keresztrefeszitését, ha maga Jézus meg nem bocsatott volna nekik.

Csak akkor lehet megbocsatani, ha felfedezem, ellenségem az én testvérem, mert igaz,
nem engesztelddhetek ki a gyilkossal az dldozat holtteste f616tt, hiszen akkor elarulndm
testvéremet, de ha sikeriil olyan szintre emelkednem, amely feliilmulja az ellenségeskedés
szintjét, s magaba foglalja az ellenséget és testvért egyarant, akkor lehetségessé valik a
megbocsatas. Ez a szint pedig az, ha testvérnek és gyilkosnak egyszerre atyja leszek. (Egy
kétdimenzids vilagot csak egy haromdimenzidsbol lehet megérteni, az embert csak Isten
fel6l.) Igy torténik az elmozdulas az ember belsé vilagabol a transzcendens vilag felé. Az
Atya megbocsathat, hiszen fiait nem tagadhatja meg anélkiil, hogy atyasdgat meg ne tagadna.
(Az olyan apa, aki kitagadja, megatkozza fiat, lelki haldlra adja.) Az igazi atya nem tehet
mast, mint hogy folkelti napjat jokra és gonoszokra egyarant. Az Atya nem tud nem nap
lenni, még a rosszak szamara sem. Mindenkiben megvan a képesség, hiszen Isten képére
teremtettiink, hogy lelki-szellemi mddon atya legylink, igy valik lehetségessé az ellenségnek
valé megbocsatas, hiszen a megbocsato apa a blinds, tékozlo fit szdmara a végsé menedék.
Ha ellenségiinknek meg nem bocsatunk, ezzel megfosztjuk 6t az Atyatol és kikozositjiik a
testvérek kozil.

Ez a gondolatmenet arra a meglatasra vezet, hogy a biin igazi gydkere nem mas, mint az
atya félreismerése, illetve tagadasa. Még merészebben fogalmazva: minden biin rejtett
apagyilkossag. Akkor viszont a megbocsatas nem egy¢b, mint az Atya hiteles
kinyilatkoztatasa. Atya nélkiil, egy végteleniil j6 €s irgalmas Atya nélkiil nincs bocsanat. A
megbocsatas atyai szerep, €s egyben egy 1) testvériség kezdete. Ha egy ellenséges helyzetben
megjelenik az igazi megbocsatas, vagyis ha testvéreim elfogadjak azt, hogy én ellenségeiket
is fiaimnak tekintem, ezzel 6k Uj testvéri viszonyba keriilnek egymadssal, én pedig mindkét
félhez hiiséges maradhatok.
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Sejtjiik mar az emberi megbocsatas széditden magas csucsait. Azonban ugy tlinik, ez a
megbocsatas inkabb utopia, mint realitds, inkabb az eljovendd vildghoz tartozik, mint a jelen
vilaghoz. Mégis, valosag ez: az Evangélium szerint isteni igéret és a mennyorszag
elovételezése. A hamis €s gyatra megbocsatasi formak, amelyek a megbocsatasnak csupan
gyenge utanzatai, azt sugalljak, hogy az igazi megbocsatas a vilag utols6 napjara van
fenntartva. Ez az igazi bocsanatrdl valo eredend6 lemondés azonban olyan kapitulacio, amely
az emberiséget a legnagyobb rossz felé sodorja. Az igazi megbocsatas nem csupan
er6szakmentesség, amely haborut indit a haboru ellen. A kegyelem nem a bitéfat akarja
helyettesiteni, az a jelen vilag rendjének 0sszezavarasa volna, hanem egy gyokeresen Uj
vilagot épit, s mar itt a foldi életben ebbe az 11j vilagba emel be. Az igazi megbocsatas
sohasem a gyengék miive, hanem az ,,er6szakosoké”: azoké, akik magukon erdszakot véve
jutnak be ebbe az 1j vilagba. Azaz a megbocsatas a torténelem erdivel szemben all,
ugyanakkor fol¢je is emelkedik.

De tovabbra is megvalaszolatlan a kérdés: vajon ez a tiszta megbocsatas nem egy néha-
néha felvillan6 tapasztalat csupan, amely a mindennapok kiméletlen harcai kozepette
gyakorlatilag nem érvényesiil? Gondoljuk meg: minden igazi, mély emberi taldlkozas
lehetdséget ad, hogy a ,,megbocsatas varosaba” Iépjlink, hiszen két ember taldlkozésa, tiszta,
érdek nélkiili kozeledése maris egyfajta testvéri, barati szovetség felajanlasa lehet. A
vetélkedés, féltékenykedés késdbb ezt megronthatja, ha beenged;iik a kapcsolatba, a kezdet
azonban a legtobb esetben tiszta. Pontosan erre az elsé tapasztalatra alapozva jelenthetjiik ki,
hogy igenis lehetséges itt a f6ldon két ember, illetve az emberek két csoportja kdzott olyan
testvéri talalkozas, amely az el6bb emlitett 0j vilagot nyitja meg szamunkra. A kérdés csak
az, hogy akarnak-e ebben a vildgban maradni? Hiszem, hogy lehetséges olyan kozosség a
foldon, amelyet az abszolit megbocsatas tart fenn, amely arra is képesiti e kzosség tagjait,
hogy a megbocsatast valamiképpen masoknak is felkinaljak.

Ilyen eszkatologikus k6zosség Krisztus Egyhdza, az 6rok isteni megbocsatas szentségi
jele és elovételezése. Erdszaktol fenyegetett vilagunkban elsdsorban 1étével, és nem
tevékenységével hirdeti az evangéliumot. Ezért helyettesithetetlen szerepet tolt be, a
kegyelembdl ad el6izt, mar tisztdn az emberi tapasztalat sikjan is. Amint a visio beatifica
elovételezése az egyén ¢€letében a csodas latomads, elragadtatas, kdzosségi szinten ugyanez
lehet a taldlkozas olyanokkal, akiknek valoban egy a szive-lelke. Az ilyen kozosség, testvéri
¢s barati szovetség elére hirdeti és megvalodsitja a haboru és gytildlet nélkiili vilagot, a
megbocsatas készsége €s allando gyakorlasa altal nem gyengeségrol, hanem oriasi erdérol téve
tanibizonysagot. A harmadik évezredben nem lehet més az Egyhaz feladata, mint hogy még
inkabb Egyhaz legyen: Isten atyai szeretetét kdzvetitve az 0j, 6rok kozosséget épitse testvér
és testvér kozott.
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5. Jézus imadsaga mint Atyjahoz tartozasanak
kinyilatkoztatasa

Abban az oraban Jézus kitoro orommel dicsoitette Istent a Szentlélekben, ezekkel a
szavakkal: ,, Dicsoitelek, Atyam, ég és fold Ura, mert elrejtetted ezeket a bolcsek és okosak
elol, és kinyilatkoztattad a kicsinyeknek. Igen, Atydam, igy tetszett neked. Mindent atadott
nekem az Atya. Senki sem tudja, hogy ki a Fiu, csak az Atya; és azt sem, hogy ki az Atya, csak
a Fiu, és akinek a Fiu ki akarja nyilatkoztatni.” (Lk 10,21-22)

Matenal igy olvashatjuk: ,, Senki sem ismeri a Fiut, csak az Atya, s az Atydt sem ismeri
senki, csak a Fitl, és az, akinek a Fiti kinyilatkoztatja.” (Mt 11,27) Es ezutan mondja az Ur
Jézus: ,, Jojjetek hozzam mindnydjan, akik terheket hordoztok, én megkonnyitelek titeket.”

(Mt 11,28) Az egész evangéliumi kinyilatkoztatasnak, sét az egész Abrahdmmal kezd3d6
kinyilatkoztatasnak, mindannak, amit Isten mondani akar az embernek, a Iényege és
kozéppontja az Atya kinyilatkoztatasa a Fiuban, Jézusban. Jézus ezzel, csakis azzal tud
konnyiteni életiink terhein, azzal tudja megédesiteni szdmunkra a mindennapi
kereszthordozast, hogy kinyilatkoztatja, hogy az Isten Atya, és megengedi, hogy
belehallgassunk az Atyahoz intézett imadsagaba. Ez az ¢ vigasztaldsa, mas vigasztalast nem
tud és nem is akar adni erre a foldi életre.

Talan mindeddig atsiklottunk az evangéliumnak azokon a draga igéin, melyek
beszamolnak arrol, kiilondsen Szent Lukécsnél, hogy Jézus sokat imadkozott. Pedig a
nazareti Jézusnak valdjaban ebben az alland6 Atyahoz fordulédsban van a legmélyebb
identitasa. Buddha, Konfucius, Mohamed soha nem volt ilyen kapcsolatban az Istennel.
Ebben Jézus egyediilalldan eredeti, a legvonzobb példa, egyszersmind mindiinktdl messze
1év0 és idegen is. Enélkiil beszélni Jézusrol annyi, mintha nem is rola beszélnénk. Ha
torténészek és teologusok elhallgatjak azt, hogy Jézus szdmara ki volt az Isten, és Isten
szamara ki volt Jézus, akkor a Nazaretirdl Iényegében semmit sem mondanak. Akkor valaki
masrol beszélnek, aki viszont engem a legkevésbé sem érdekel.

Ez az Istenhez tartozds mindenki mast6l megkiilonbozteti 6t. Még édesanyjat is
megddbbenti, aki pedig a legtobbet tud rola, hiszen ismeri csodas fogantatasat. Mégis, amikor
tizenkét évesként Jézus igy nyilatkozik: ,, Miért kerestetek? Nem tudtatok, hogy Atyaméiban
kell lennem?” (Lk 2,49), Szent Jozseffel egylitt nem érti, hogy mit akar ezzel mondani. Majd
a ndzareti évek, évtizedek utdn — ahol rejtetten ugyan, de tovabbra is az Atya dolgaiban volt —
megkeresztelkedésekor Szent Lukacs emliti, hogy mikdzben imadkozott, megnyilt az ég, és
az Atya sz0lt hozza. Az ezutan kovetkezd negyvennapos bojtje is az Atyaval vald bensdséges
egyiittlét. Erte megy ki a pusztaba. Nyilvanos mitkddését szintén végigkiséri az imadsag,
vagyis az alland6 parbeszéd az Atyaval. A szentek és misztikusok is sokat és nagy odaadassal
imadkoztak, Jézusban azonban olyan elemi szomjusag van az imadsagra, az Atyaval vald
egylittlétre, hogy az apostolokat is megddbbenti. Egész éjszakakat tolt imadsagban. A masik,
ezzel 0sszefliggd dolog, ami szintén meglepi dket, ahogyan az Atyardl €s az Atya orszagarol
besz¢él. Valdjaban masrdl soha nem is beszél. Szenvedése idején kétszer halljuk imadkozni.
Az Olajfak hegyén: ,, Atyam, hogyha lehetséges, muljék el tolem e pohar, de ne az én
akaratom legyen, hanem a tiéd” (Lk 22,42), és a Golgotan.: ,, Atyam, kezedbe ajanlom az én
lelkemet.” (Lk 23,46) De ekkor mar a templom kéarpitja kozépen kettéhasadt, vagyis leomlott
az utolso valaszfal, amely az emberek eldl eltakarta Isten igazi arcat. Kinyilt a Paradicsom
kapuja, lehet latni az Istent testben, a négy szeg foglalataban. ,, Mert aki engem lat, latja az
Atyat.” (Jn 14,9)
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Tehat Jézus sziinteleniil imadkozik, és imadsagabol harmat driztek meg szamunkra a
szinoptikus evangéliumok. Egyszer 6romében ujjong fel, kétszer pedig szenvedésének
iszonyatos mélységeibdl kialt az Atydhoz. Mar ebbdl is tanulhatunk, hogy 6romében és
szenvedésében 6hozza fordul. Az élet 6rome Jézus szdmara akkor teljes, ha azt megosztja az
Atyaval, ha halat ad neki, az ¢let szenvedése pedig csak akkor elviselhetd, ha Atyja akaratat
keresi €s talalja meg benne.

Erdemes megfigyelniink, hogy mikor szoktunk igazan szivbél imadkozni, 6romiinkben-e,
vagy szenvedésiinkben? Azt hiszem, batran hivatkozhatom az emberi sziv egyetemes
tapasztalatara, amely szerint legdszintébben akkor imadkozunk, amikor a kesertiség oraiban,
kilatastalan helyzetiinkben a kétségbeesés szélén szinte az utolsot kialtjuk Istenhez. Igy van
ez a biinds ember esetében, errdl maga az Irs is tantiskodik. Még a legnagyobbakra is igaz,
példaul David kiralyra, aki mikor belatja biinét, és eléri a blintetés, felkialt: ,, Konyoriilj
rajtam, Isten!” Vagy Illés proféta a pusztaban: ,, Vedd magadhoz lelkemet, én sem vagyok
kiilonb atyaimnal.” De gondolhatunk Jeremids imadsagaira, siralmaira is. Mindig a
kilatastalan helyzetben kidltunk a leghitelesebben, egészen beleadva magunkat az imaba, s
ilyenkor ugy tudunk szo6lni Istenhez, mint Atydhoz. Ez annyira igy van, hogy sok esetben
még a nemhivok szive mélyérdl is felszakad egy fohdsz, amikor bajban vannak. Az elfojtott
imadsag a végveszélyben feltor az emberi szivbol, és mint a kisgyermek anyja vagy apja
utan, ugy kialt fol a magat eddig ateistanak vallo ember is: ,,Istenem, segits meg!”
Tulajdonképpen gyonyorii imadsag ez, mert teljesen hiteles és igaz. A végveszélyben a hivo
ember is abbahagyja a konyvbdl tanult iméddsagok mondasat, és elkezd kidltani. Ezzel a
kialtassal kezdddik a szentmisénk is: Kyrie eleison!

Az az emberiség tudatalatti meggy6zddése, hogy a megoldhatatlan helyzet, a
lehetetlenség Istenre tartozik. ,, Embernek ez lehetetlen — mondja Jézus —, de Istennek minden
lehetséges.” Ha nem lenne benniink az Istentdl belénk iiltetett 6sbizalom, hogy egyszer
minden jo lesz, akkor az 6ngyilkossag volna az egyetlen értelmes megoldas. Az ember j6
értelemben vett 6sztonds cselekedetei azonban leleplezik, hogy Isten képmasa vagyunk.
Amikor ugyanis latja, hogy nem lesz minden jol, hogy mar-mar minden sszeomlik, akkor
hirtelen azt mondja az ember: ,,Istenem, segits!”, eldrulva ezzel, hogy az a bizonyos
Osbizalom nem valamire vonatkozik, nem a sorsra, nem a ,,majd valahogy lesz”-re, nem a
nagybetlivel irt Létezésre, nem a vildgenergidkra, hanem Valakire: arra, akit mindenki ugy
nevez, hogy Isten. Igenis, a szive mélyén a magat ateistanak vallo parttitkar is tudja, hogy
kihez sz6l ilyenkor. Ne kicsinyeljiik le tehat azt a tényt, hogy akkor kidltunk szivbdl Istenhez,
ha nagyon nagy bajban vagyunk. Folséges emberi tett ez, s6t talan az egyetlen igazdn mély
emberi tett. Eppen ezért aldott helyzet az életiinkben, amikor senkire se szamithatunk, mert
akkor latjuk meg, hogy kicsoda az Isten.

Ugyanakkor ez jelzi Istennel valo kapcsolatunk egyoldalusagat, sebzettségét és
iméadsagunk gyongeségét is. Mert ha van Valaki, akire egyediil lehet szdmitani a legvégsd
helyzetben, akkor ez azt bizonyitja, hogy az a Valaki akkor is a legvégsd és egyetlen
menedék, amikor a dolgaink jol mennek. Nem az a szégyellni vald, ha valaki bajaban
Istenhez kialt — a lenézni val6 és gyaldzatos, kovetkezetlensége ¢s megalkuvasa miatt
embertelen tett ezutan kovetkezik. Tudniillik, ha egyszer csak megoldodik a kilatastalan
helyzet, elmulik a végvesz¢Ely, akkor sokan egyszeriien elfelejtjiik Istent, akihez kidltottunk.
Nem az a legnagyobb biin, hogy a parttitkar keményen és nyiltan karomkodott, majd pedig
sulyos szivmiitéte eldtt tobbek fiile hallatdra Istenhez fohdszkodott, hanem az a legnagyobb
biin, ha a sikeres miitét utan nem folytatja az imadsagot. Az, hogy esetleg tobbé nem
karomkodik, csak még inkabb véadolja 6t, mert ezzel kifejezi, hogy Istenhez vald
egzisztencialis kidltdsanak eseménye 6ta megmaradt az emléke arrél, hogy kicsoda az 6
szdmara az Isten, tudatos €életében mégis elfelejti ezt az Istent. Ha egyszer is felszakadt
beldled a kialtas, hogy ,,Istenem!”, ugy, ahogyan Ill¢s, David ¢€s a tobbiek, kicsinyek és
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nagyok szive mélyérdl felszakadt, de utana tobbet nem szolitottad meg 6t, magad teszed
menthetetlenné 6nmagadat, mert szived legmélyebb tapasztalata ellen €lsz.

Nem kis biin 4m az, amit oly sokan gyonnak ujra meg Gjra, hogy nem imadkoztam.
Belegondolsz?

Ritkabb eset, hogy valaki 6romében folujjong és dicsditeni kezdi Istent, az Atyat. A mi
nagy bajunk egyik oka, hogy életiink kicsi és nagy 6romeibdl egyszeriien kimarad az Isten.
Es igy az 6rom ablakai, ajtéi bezarulnak, és az 6rom, amely végtelenséget igért, fiilleszto
bortoncella lesz. Marpedig az igazi 6rom ¢€s az igazi boldogsag természeténél fogva
transzcendens valdsag, vagyis mindent at akar 1épni, az egész vilagot, minden lathatot és
felfoghatot, s az abszolut Létezore, a végtelen, 6rok €s teljes €letre iranyul. Ezért is érezziik,
amikor eldszor talalkozunk valakivel, aki igazi szerelemre gyujtja a sziviinket, hogy ez az
érzés kozmikus méretii, tulhaladja ezt a vilagot. Akkor megizleljiik az ,, interminabilis vitae
tota, simul et perfeda possessio” boldogsagat. (Dr. Banhegyi Job, azaz Job bacsi, a
magyartanarunk egyszer az 6ra kdzepén hirtelen igy szo6lt: ,,Hat maguk nem tudjék, hogy mi
az az orok élet?” Es elmondta ezt az asatagnak tlind skolasztikus meghatarozast: ,,A vég
nélkiili €let teljes, egyszeri €s tokéletes birtoklasa.” Délutani séta a Rdba-parton egy hosszu és
nehéz tanitasi nap utan. Messze még a husvéti sziinet... tavaszi nedvek kesernyés szaga... a
keksz- €s ostyagyar €édes népolyiillata... ¢s mindezeken tul ott az Isten, aki mindent betolt! A
végtelen élet... Lattam, hogy a tobbi tarsam is elcsodalkozott. Kamasz testek és agyak, de
romlatlan és fogékony szivek! Mindnyajunkat megérintett ez a mondat: a vég nélkiili €let
teljes, egyszeri és tokéletes birtoklasal)

Az ember 6rome €s boldogsaga itt a f6ldon elviselhetetlen lenne egy személyes Isten
nélkiil. Elviselhetetlenebb, mint a kilatastalan és tragikus helyzet. Miért? Mert a kilatastalan
¢s tragikus helyzetben legfeljebb behunyom a szemem, 6sszeszoritom a fogam, és csak par
pillanat a szenvedés, azutdn mindennek vége van: nekem is, a fajdalomnak is. De itt, a foldi
boldogsagban csak az 6romnek lesz vége, nekem nem, és végig kell néznem, ahogy elmulik,
szertefoszlik, pedig 6rokkévaldsagot igért. Az 6rom és a boldogsag, ha nem csap fol az égre
Istenig, akkor bizony pervertalodik, megromlik. A zsoltaros énekli: Mily édes volt a
bardtsagunk, egyiitt mentiink az Ur hdzaba! Ha nem az Ur hazaba mentek egyiitt, halalra van
itélve a baratsagotok és annak boldogsaga. Ha egy emberi kapcsolatban nincs jelen Isten
dicsérete, az a kapcsolat halalra van itélve. De még ha egyiitt mennek is az Ur hazaba, akkor
is elofordulhat, hogy baratsaguk megsebzddik. Miért? Mert nem ott talaltak egymasra, ahol
az 6rokkévalosag van: az Istenben. A poganysagbol megtért dskeresztények nagyon jol
tudtak, nekiink azonban Gjra f6l kell fedezniink, meg kell tapasztalnunk, hogy a mindenkori
poganysag, legyen antik vagy modern, az 6rombdl alaposan levizsgazott. Mert az 6kor nagy
bolcseldi és koltdi megsejtették, hogy az emberi szivbe folhatold boldogsag végtelen felé
nyilik, de nem tudtdk — és a mai pogany boldogsagtechnikdk sem tudjak — megadni az
embernek azt a tavlatot €s kiteljesedést, amit a személyes Istennel valé kapcsolat boldogsaga
jelent.

Nem okvetleniil betanult imaszovegeket kell mondani 6romiinkben, nem is kegyes
folsohajtasokat. Inkabb egyfajta intenziv figyelem kell a boldogsag perceiben, annak
tudatositasa, hogy mindaz a szép ¢€s jo, amiben résziink van, a végtelenre mutat. Annyira,
hogy maga a foldi 6rom targya csak ugrédeszka, melyen dobbantunk egyet, és mar repiiliink
is az Atyahoz. Még az 6rom érzésétdl is elrugaszkodunk, és a minden 6romet, boldogsagot
fenntarto, taplalni tudo végtelenre figyeliink, aki maga az Isten. Szinte el kell felejteni a
konkrét okot, amely kivaltotta a jogos és tiszta 6romet. A konkrét 6rom lehetdségét
folhasznalva, a hala szarnyain az Atyahoz kell repiilni. (Azt hiszem, ez az értelme
legmélyebben megérintd, boldog, repiilésrdl sz616 dlmaimnak is). Persze, tilsagosan
megszoktuk, hogy itt a f6ldon nincs végtelen boldogsag, és ezért beérjiik a mindenkori
¢lményekkel, egyszer volt érzéseket, élményeket kergetiink, é¢s mar nem merjiikk gyermeki



PPEK / Barsi Balazs: Az irgalmas Atya 27

szivvel kdvetni az Osi irdnyt, az oromon tal, a végtelen felé. Lényeges tehat a hala. Hala azért,
hogy a kicsi és mulékony 6rom mdogott van egy 6rok tény: a nevem fol van irva az égbe. (A
kis Lisieux-i Teréz meg is talalta a csillagok formdzta T betiit, nevének kezddbetiijét az
¢gbolton.) Ez azt jelenti, hogy mindnyajunk neve benne van Istennek, az Atyanak a szivében.
Figyeljiik csak meg, mit tanit Jézus az 6romrél, még mieldtt 6 maga folujjongna és Gromével
az Atyahoz fordulna:

Amikor a hetvenketto visszateért, orommel mondtak: ,, Uram! Még az 6rdogok is
engedelmeskednek nekiink a te nevedben!” O azt felelte nekik: ,, Lattam a satant: mint a
villam, uigy zuhant le az égbdl. Ime, hatalmat adtam nektek, hogy kigyon és skorpidkon
jarjatok, s minden ellenséges hatalmon, és semmi sem fog artani nektek. De ne annak
oriiljetek, hogy a lelkek engedelmeskednek nektek, hanem annak ériiljetek, hogy nevetek fel
van irva a mennyben.” (Lk 10,17-20)

Az 6rom tehat végtelenséget igér. Ezért az ember meg is probal egyfajta eksztazist, az
orom altal megkisérli, hogy kilépjen 6nmagabdl, testébdl, pszichéjébdl, aktualis
életkoriilményeibdl, ebbdl a vildgbol. Harom irdnyban torténhet ez a probalkozas.

Az elso6: lefel¢, az animalitasba, az allati szintre, az 6sztonvilagba. Az allat, persze,
Htisztességes” és ,,erkdlcsds”, amikor sztoneinek engedelmeskedik, az ember viszont, ha
pusztan 6sztonlényként €l és a személyes szeretettdl elszakitva keresi a boldogsagot, mélyen
alatta marad az emberi méltosdgnak. Az 6si és mai karnevalokban, diszkdkban,
szilveszterezésekben, farsangolasokban €s hazibulikban, amelyek orgiaba csapnak at, az
ember azért 6rjong, azért issza le magat vagy nyul a kabitészerhez, mert eksztazist,
végtelenséget keres. Hogy ez hamis ut, abbol is latszik, hogy nem talal boldogsagot, még
oromet sem, csak gyonyort, melybe belebonyolddik, megcsomorlik, végiil széthullik. Van
horizontalis probalkozas is, amikor az ember nem maganak keresi csupan az 6romet, hanem
szeretné azt megosztani valakivel. Am ennek az osztozasnak hatart szab mindkettdjiik véges,
korlatozott és gyarlé emberi mivolta, az 6rom viszont a végtelenre mutat. Az igazi 6rom ezért
csak Istennel, illetve Istenben oszthaté meg. A szentek maganyossaga nemcsak abban allt,
hogy nem értették meg ket a kortarsaik, hanem mindenekfo16tt abban, hogy 6romiiket nem
tudtak megosztani senkivel. Ezért lehetett nagyon boldog Szent Ferenc, amikor talalkozott
Szent Lajos kirallyal. Egyikiik sem szolt egy szot sem, csak néman atdlelték egymast.
Mindkettd talalt valakit, akivel megoszthatta az Istentdl vald, megoszthatatlannak t(ind,
végtelen 6romet. Es végiil van a vertikalis, folfelé iranyulé eksztazis, amelybe Jézus vonja,
sodorja bele a tanitvanyait: Abban az oraban Jézus felujjongott a Szentlélekben, és igy szolt:
. Aldalak téged, Atydm, mennynek és foldnek Ura...” (Lk 10,21) Jézus az Atyahoz 1ép ki, ez
az 6 eksztazisa.

Persze, életiinket altaldban nem a szorongattatasok, kilatastalan helyzetek, illetve az 6rom
végtelenbe nyuld tapasztalata jellemzik, hanem leginkabb az ugynevezett ,,sziirke
hétkéznapok™. Az Olajfak hegyi szenvedés ordjaban folkialthatunk: ,, Atyam, ha
lehetséges...”, és ilyenkor megismerjiik az Atyat. Jézus is megtapasztalta, hogy
szenvedésében hidba megy az apostolokhoz vigasztalasért: alva talalta 6ket. Jézust, mint
ahogy minket is, vé€gsd soron csak a mi Atyank tudja megvigasztalni. A Tébor hegyi
ragyogasban is folujjonghatunk, és mondhatjuk: ,, Aldalak téged, Atyam...” De hogyan lehet
hitelesen imadkozni a mindennapokban, a folyamatos egyhangusag kozepette?

Azért keriil veszélybe a hiteles imadsagunk a hétkdznapok sodraban, mert Istennel, a
teremtd Atyaval valé kapcsolatunk igazaban csak a végveszélyben és az Orom legfényesebb
oraiban ragyog fel a maga teljességében, mint ,,egy sziikséges”. Ha ezek elmulnak, akkor azt
hissziik, hogy Isten megvaltozott, mar nem figyel rank, nem vagyunk fontosak neki. Pedig
Isten ugyanaz marad, akinek megismertiik a rettenetes sotét éjszakan, amidén csak hozza
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lehetett kialtani, s akit megpillantottunk boldogsagunk gyonyoriiséges és félelmetes
maganyaban. Es a mi Urunk azt tanitja, hogy ,, sziinteleniil imddkozzatok”, illetve hogy
imadkozni kell és nem szabad belefaradni. Ez azonban csak ugy lehetséges, ha a két
sz¢lsOséges helyzetben megtapasztalt Istent, a nyomorasagunk és teljes elveszettségilink
helyzetében megpillantott Atyat, valamint 6romeink végso forrasat és céljat nem feledjiik el.
(Altalaban, persze, jobban megjegyezziik a végso sziikség és szorultsag allapotaban meglatott
Atyat. Aki mar borult 61 autdval, és biztosra vette, hogy meg fog halni, az tudja, mirdl
beszélek.)

A tékozl6 fiu sem ismerte atyjat, amig otthon volt. Nem ismerte akkor sem, amikor
orokségét kikérte téle, nem ismerte, amikor elindult ugymond folszabadulva, nem ismerte,
amikor parazna nészemélyekre koltotte vagyonat, s nem ismerte, amikor elszegddott
disznopasztornak. De megismerte abban a végtelen nagy rettegésben, amelyet az ¢hezés
valtott ki beldle. Nem kellett volna idaig elmenni, elég lett volna latnia a Iétezés végso és
alapvetd valosagat, hiszen Isten mindannyiunknak megadta hozz4 a szemet. Mégsem latta,
mint ahogy oly sokszor mi sem latjuk. A hétkéznapok kisértése, hogy nem vessziik észre,
nem vessziik komolyan: Isten a mindeniink. Elfelejtjiik Isten igazi arcat, akihez egyediil
érdemes, értelmes dolog kidltani.

Akkor hat mit tegylink? Talan idézziik el mesterségesen ezeket a sz¢€1s6 helyzeteket? Az
orom allapotat, amikor kozel éreztiik magunkat hozza? Ez jellemz6 az eksztatikus vallasokra,
¢€s egyes iranyzatokra a katolikus Egyhéazon beliil is, melyeket én nem szeretek. Ne ajzzuk ol
magunkat, valldsosan sem. A katolikus keresztény liturgia a zsid6 liturgia folytatasa és
beteljesitése, s szantszandékkal antieksztatikus. Nem az dkorbol 6rokolt ongerjesztd, djulasba
dontd dioniiszoszi kultusz, hanem mintegy a 1ényegéhez tartozik, hogy egy kicsit ,,unalmas”,
mert a tiszta valosag elé allit, s nem az érzékeinkre, érzelmeinkre akar hatni elsdsorban,
hanem az értelmén keresztiil szolitja meg az egész embert. Csak semmi mesterséges ajzdszer!
Legfeljebb egy szép oltarkép, diszes alleluja, finom tomjénillat, ne, ne tovabb! Vagy
szdndékosan keressiik a kétségbeejtd helyzetek rémiiletét, hogy meglassuk Isten igazi arcat és
megtanuljunk imadkozni? Ez beteges dolog lenne. Ezzel gyantsitjak szentjeinket az erkolcsi
liberalista pszicholdgusok, akik a pszichologizmus haldjaban vergédve semmit sem latnak
realisan sajat kategoridikon kiviil. Legjobb, ha a zsoltarokat mondjuk, mert a zsoltarok nem
engedik elfelejteni az emberi 1ét sz€1s6 helyzeteit, hiszen mind abban fogantak.

A nazareti Jézus egészséges volt. Harminc nézareti év csondje tanusitja, hogy 6 ott is az
Atya szine el6tt allt, az 6 dolgaiban faradozott. Benne megvolt az a képesség, hogy az Atyéat
sziintelen ugy lassa, mint menedéket a nagy szenvedések idején és mint minden 6rom végso
céljat. Ezért csendes hétkdznapjai sem sziirkék és egyhanguak, hanem tartalmasak és
gyonyortiek voltak. Erre a jézusi latasra kaptuk a Szentlelket. Ezért aki elvonul a nagyvilag
zajatol, és kitart a hétkdznapok csondjében, aki nem akar nagy lenni, f6ltlinni, csak
egyszerlien imadkozik és teszi a dolgat, az biztos, hogy jo Gton van. Nazaret a vizsga, a
hiteles ¢letszentség vizsgaja.

A szentek nem a szenvedést szerették, hanem a benne megpillantott egyetlen menekvést,
az Atyét, azt az igazit, akiben még akkor is lehet reménykedni, amikor mar minden f6ldi
reménység szertefoszlott. Nem az eksztazist keresték, hanem az 6rom végtelen forrasat. De
imadsaguk, Istennel valo kapcsolatuk mindenekel6tt a hétkznapban mérettetett le és
bontakozott ki. Ezért miutan belehallgattunk Jézusnak a tanitvanyok visszatérésekor mondott
ujjongo imajaba, majd pedig az Olajfak hegyén és a kereszten mondott utolso kialtasaba,
tekintsiink vissza Nazéretre és az Ur Jézus ott tltott harminc évére, mert ez mondja el a
legtobbet Jézusnak az Atydhoz fiz6d6 kapcsolatarol. Batran eressziik el a fantdziankat!
Szabad elereszteni, hisz azért kaptuk. (El is szoktuk, csak merében mas, igen veszélyes
teriileteken...) Jézussal meg Nazarettel kapcsolatban hasznaljuk a képzelderdnket! Probaljuk
elképzelni, milyen volt a heti étrendjiik, hogyan ruhazkodtak, miként dolgoztak, milyen volt a
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lakasuk, hogyan beszéltek egymassal és hogyan imadkoztak. Akkor lassan mi is meg fogjuk
érteni, amit eleinte Méaria és Jozsef sem értett, hogy mit jelent az: ,, Nekem Atyam dolgaiban
kell lennem.”
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6. Az orom eksztazisaban mondott imadsag

A szinoptikus evangéliumokbol, féleg Lukacs evangéliumabél megtudhatjuk, hogy az Ur
Jézus hogyan imadkozik az emberi €élet két sz¢Els6 helyzetében. Belehallgathatunk imajaba, s
ezen keresztiil beavatast nyeriink életének legnagyobb titkaba, abba a bensdséges
szeretetkapcsolatba, mely 6t Atyjahoz fiizi. Az egyik az 6romben sziiletik, amikor az
apostolok visszatérnek kiildetésiikbdl, a mésik a szenvedés orajan, amikor apostolait
virrasztasra és imadsagra szolitja f6l. Most lassuk a kettd koziil az elsot.

Felujjongott a Szentlélekben. Nagyon fontos, hogy amikor Jézust eltolti az 6rom,
imadkozik. Imadsagéanak az a 1ényege, hogy a Szentlélek atjarja ezt az oromet, atalakitja és a
végtelenre tagitja, az Atyahoz lenditi. Azért kiildte el az Atya az 6 szent Fiat, hogy megadja
nekiink ennek az atalakitdo imadsagnak a Lelkét. Amikor elérkezett az idok teljessége, Isten
elkiildte Fiat, aki asszonytol sziiletett, hogy a térvény alatt levoket megvaltsa és elnyerjiik a
fogadott fiusagot. Mivel pedig fiak vagytok, Isten Fianak Lelkét kiildte sziviinkbe, aki ezt
kialtja: ,,Abba, Atya!” (Gal 4,4-6) Eletiink kiilonb6z6 eseményei kozepette imadkozni annyi,
mint engedni, hogy a Szentlélek beliilrdl atalakitsa azt a torténést, amely ér benniinket.
Jézussal egyesiilve, az 6 Titokzatos Testébe beiktatva képesek vagyunk az Atydhoz kidltani a
Szentlélekben, aki mindent megujit. Nem mas ez, mint sajatos epiklézis, Lélek-lehivas. A
szentmisében ezt a pap teszi az atvaltoztataskor, de a kdnonban azért is imadkozik, hogy a
hivek €16 aldozattd valjanak. Ez pedig a teremtd Lélek ¢életet atalakitdo miikodése révén
valésul meg. Kiviilrdl minden ugyanaz marad, akar szenvedésrol, akar 6romrol van szo.
Azonban ez az Istenhez kialtas akkora szabadsagot ad az embernek, amilyet senki mas nem
igérhet. Ha elolvassuk a Galatakhoz irt levelet, megbizonyosodhatunk réla, hogy ez a
keresztény szabadsaglevele. A szabadossag, személyi jogok, meg amit még ma hirdetnek
szabadsag cimén, az semmi ehhez képest. Ketrec, legfeljebb kicsivel nagyobb, mint azeldtt.
Ez nem szabadsag! A Galatakhoz irt levél az ujjateremtd Szentlélekben kapott szabadsagrol
beszél. Ezért is olyan indulatos Szent Pal, amikor latja, hogy egyes hivek visszatérnek az
elemek szolgélatahoz, amikor mar belekdstoltak ebbe a szabadsagba. Aggodik miattuk, és
ostobaknak nevezi 6ket. A szabadsdg nem abban van, hogy Krisztus elfut a kereszt eldl,
hanem abban, hogy imédkozik, ¢és ez az imadsag hatalmas, egyetemes Piinkosddé teszi
halalat. Beliilré] totalisan méas esemény lesz, mint ami kiviilré] latszik. igy megy végbe a mi
megvaltasunk.

Most, amikor az apostolok 6rommel visszajonnek az elsé misszids utrol, és szinte
dicsekednek, hogy még a gonosz lelkek is engedelmeskednek nekik, derlis az arcuk. Jézus is
ortl, kiilondsen azért, mert a visszatérd apostolokban eldre latja Egyhazanak satant legy6z6
erejét. Mintegy az egész eljovendo egyhaztdrténelmet linnepli, amely nem mas, mint egyetlen
hatalmas exorcizmus: gyézelem a pokol hatalmai folott az Atya dicsdségére. Nemcsak sajat
személyében torte meg a gonosz hatalmat, hanem az Evangélium hirdetése altal is, hiszen az
igehirdetés alapvetéen 6rdoglizés, illetve gydzelem a vilag és a gonosz folott. Ez azt is jelenti,
hogy ha majd egy gyatra képességii, de hivo pap prédikal kétezer év mulva, az ugyanaz lesz,
mintha Krisztus prédikalna. Am Jézus nem marad meg a foldi 6rvendezés szintjén. Szinte
kiragja maga aldl a foldet, és rogton az Atyanal van: ,, Aldalak téged, Atyam, ég és fold
Istene!”” Ez az imadsagban val6 folemelkedés egyfajta ascensio, mennybemenetel. Ebben a
pillanatban Atyjat latja, a teremtd Istent, aki foliilmal mindent, ami ebben a vilagban van.

Erre kapott képességet az ember, s valosziniileg az lett volna az ember normalis allapota,
hogy minden pillanatban, barmit 4tél, azt rogton Istennel élje at. Adam életében a biin el6tt ez
igy miikodott, a maga természetességében. Az ember transzcendens 1ény, olyannyira, hogy az
allatok, a novények, az egész hatalmas kozmosz egyetlen remény nélkiili massza nélkiile. A
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vildgmindenségben egyediil az emberi sziv tud remélni, csak az emberi sziv tud valéban
oriilni, s 6romét megosztani valakivel. Adam arra hivatott, hogy az egész vilagot az Atyahoz
vigye dnmagaban. A biin miatt azutan megszakadt az emberben ez a természetes, magatol
értetddo kapcsolat az Istennel, ezért azoéta minden belsé emberi eseményben van egyfajta
befejezetlenség, tatongo iiresség. Méghozza végtelen liresség, hiszen a végtelenhez, Istenhez
voltunk kapcsolva. Csak nem merjiikk még magunknak sem bevallani, mert nagyon féliink,
hogy leleplezddik benniink. Ha 6romiinket egy embertarsunk szerezte, akkor beleremegiink
annak lehetdségébe, hogy megsértjiik 6t, ha észreveszi rajtunk a csalodast. Gyermekkorom
Karacsonya jut eszembe, amikor nagy szegénységiink ellenére is megkaptam azt az
ajandékot, amire a legjobban vagytam. Ahogy megkaptam, egyszer csak 6romdémbe
mérhetetlen tiresség hasitott bele. A szeretet nevében muszaj volt elhallgatnom ezt a
félelmetes élményt, hogy meg ne sértsem a sziileimet, ezért latszélag tovabb oriiltem az
ajandéknak. Valosagos rettegés fog el benniinket, midén a kdlcsonds szeretet oromében is
egy villanasnyira megpillantjuk ezt a végtelen iirességet, mert nem tudjuk értelmezni, azt
hissziik, meguntuk a masikat. Azt hissziik, hogy nem kell mar a szeretete. Nem biin ez az
€rzés, ez a hirtelen idegenségérzet, hogy hirtelen szakadékot érziink 6nmagunk és a masik
ember kozott, akit pedig szeretiink. Ez a szakadék minden emberi 6rdmben sziikségképpen
benne van. Meg kell tanulnunk kezelni, mert a szeretetnek ebben a pillanatnyi
aramsziinetében megjelenhet 4m a satan, €s iszonyatos dolgokra csabithat. Egy boldog
hazassagban, egy tiszta emberi kapcsolatban nem az a legnagyobb veszély, hogy a felek
idonként vitdba szallnak egymassal, ha végiil meg tudnak egyezni, és készek megbocsatani,
hanem hogy ha ezzel a boldogsag egy pillanataban megmutatkozo jéghideg idegenséggel
nem tudnak mit kezdeni.

Nem véletlen, hogy Janos evangéliuma a kéanai menyegzdvel kezdddik. Jézus itt az ember
megfogyatkozott 6romét teszi teljessé, Maria kdzbenjarasara. Nem a bor itt a [ényeg, hanem
az 6rom, melynek hija van, s ez a hiany azzal fenyeget, hogy elrontja az iinnepet. Jézus
azonban gondoskodik réla, hogy az 6rom ki ne fogyjon, vagyis Husvét titkdba emeli ennek az
ifji hazasparnak az 6romét. Most érzem at a szépséges Jézus neve litdnidjanak egyik
fohaszat: ,, Oromeid dltal ments meg minket, Jézus!” Jézustdl kell megtanulni 6riilni, aki
nemcsak hogy helyreallitotta az eredeti kapcsolatot Istennel, hanem még tobbet adott, mert
bemutatta, hogy ki az a Szentlélek, aki beliilrdl atalakitja az éppen atélt eseményt. Ez a most
mindent otthagyo és az Atydhoz emeld Szentlélekben mondott dicsdités menti meg az ember
oromét. Ezért nagyon szeretem Szent Ferenc imdjat: ,, Uram, kérlek, hogy szereteted élteto és
édes ereje vegye birtokdba lelkemet, és ragadjon ki mindabbol, ami az ég alatt van, hogy
meghaljak a te szereteted szerelme dltal, ahogy te méltoztattal meghalni az én szeretetem
szerelme dltal.”

A zsid6 ember is minden helyzetben dldotta Istent, és halat adott neki. Persze, ha ez
csupan automatikus imaszoveg volt, liressé valt. Az imadsag nem annyira a szavakon mulik,
hanem az egzisztencidlis odaforduldson Istenhez, amely torténhet bensd csendben, szavak
nélkiil is. Urunk, Jézus is szdmtalanszor imadkozott igy, s minddssze egyszer ujjongott fol a
Szentlélekben masok fiile hallatara. Most, miutdn az Atyahoz ragadtatott Urunk, Jézus emberi
lelke a Szentlélekben, imadsagban tér vissza oromének targyahoz, és igy folytatja: ,,...mert
elrejtetted ezeket a bolcsek és okosak elol és kinyilatkoztattad a kicsinyeknek”. Amikor
ajandékot kap, eldszor leteszi, hogy mindenekel6tt az ajandékozot dlelje at. Ezutan kezébe
veszi az ajandékot, nézi, szemléli, csodalja. Addig-addig szemléli, amig Gjra csak észreveszi
az ajandékban a legnagyobbat, az Atyaval val6 kapcsolatot. Csodalatos ez az imadsag!
Masképp nem is mondhatta volna Jézus. Végteleniil egyszerti, és olyan belsd logikara épiil,
amelyet emberi elme ki nem talalhatott volna, de amelyet felismer, megért és mintegy
sziikségszerlinek 14t. Meglatja, hogy nincs ebben az imadsagban semmiféle véletlenszeriiség,
logikai szakadas, varatlan gondolati ugras, mint ahogy egyes exegétak mondjak (inkébb az 6
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figyelmiik szakadt meg, ha nem vették észre benne azt a belsé mozgast, amirdl az imént sz6
volt).

Nem szeretet az, ha nem 0riilok az ajandéknak, amit attdl kaptam, aki szeret és ismer
engem, és tudja, mire vagyom. Am az sem tiszta szeretet, mely leragad az ajandék ugymond
materialis valosaganal, és nem latja meg benne az iizenet 1ényegét: szeretlek, ismerlek,
akarlak téged. Csodaljuk meg Jézus imadsaganak és €letének egységét is. Egész élete
egyetlen hatalmas Atyahoz igyekvés. Kivégzése elott is ezt mondja: ,, az Atyahoz megyek”.
Elete, halala ugyanaz, mint az imadsaga és a tanitasa: folemelkedés mindig az Atyahoz. Jézus
azt tanitja, amit ¢l. Hiszen mit mondott az apostoloknak az eldbb: ,, Ne annak oriiljetek, hogy
a lelkek engedelmeskednek nektek.” E16bb 6 is ennek oriilt, de nem ragadt meg ennél, hanem
az 6rom még nagyobb motivumat mutatja meg: ,, nevetek fo! van irva a mennyben”. Annak
oriiljetek, hogy az Atya szeret titeket. Tehat azt tanitja, azt forditja le tanité szavakra, amit
iméadkozik és amit él. Ez a szentekben is valamiképpen megmutatkozo attetszdség Jézusban
egyediilallo tisztasagként van jelen. Ilyen attetsz6 embert nem lattunk soha.

., Igen, Atyam, igy tetszett neked, Atyam mindent atadott nekem.” Ez a két mondat vezet at
az ajandékban valo gyonyorkodésbol az Atyaval valo kapcsolathoz. Két igen sulyos mondat.
Az Atya tetszése nagy misztérium. A vilagbdol nem okolhaté meg, hanem épp forditva: a vilag
okolhat6 meg beldle. Az Atyaistennek az a tetszése, hogy valakit kivalaszt, nem a kivalasztott
értékei €s érdemei miatt van, hanem 6 azért van egyaltalan, mert Istennek ugy tetszett, hogy
kivalassza 6roktdl fogva. Mar az Oszovetségben is megmondja, hogy nem j6 tulajdonsagai
miatt valasztotta ki Izraelt, hiszen kisebb mas népeknél, és nem is jobb naluk. Nem azért
szereti a kicsinyeket sem, mert kicsinyek, és ezért szeretetre ¢s szdnalomra méltok.
Legfeljebb annyiban van a kettdnek kdze egymashoz, hogy a kicsinyek vannak abban az
allapotban, amelyben az ember fogékony az isteni tetszés mitkodéseire (Magnificat, a nyolc
boldogsag). Az, hogy Istennek, az Atydnak valami tetszik, a legnagyobb misztérium. Ez a
hivatas legmélyebb gyokere is, a papi, a szerzetesi és minden keresztény hivatasé. Eppen
ezért nem kell kiilonos képesség, hogy megfeleljek ennek a kivalasztasnak, mert ha valéban
kivalasztott, akkor arra 6 tesz alkalmassa beleegyezésemmel. Az mas kérdés, hogy ha egyszer
kivélasztott engem, akkor én is mindent megteszek, hogy hivatasomnak megfeleljek. Nagy
titok ez, alig lehet rola beszélni, mert emberi viszonylatban nincsen ilyen. Ezért annal, hogy
téged kivalasztott az Isten, és a keresztségben gyermekévé fogadott, nagyobb értéked
nincsen! Ha ezt elmélyited magadban, tobbé nem fogsz elkeseredni. Amiota Isten Isten,
vagyis 0roktdl fogva gy tetszett neki, hogy megteremtsen és tidvozitsen téged. Ha nem ez
elétt a misztérium el6tt allunk mindig, akkor embertelen lesz a kereszténység. Nem a
tizparancsolatot kell mar csupdn betartani, hanem ezen misztérium eréterében kell élni,
gondolkodni, donteni. Jézus racsodalkozik erre, €s el van ragadtatva ett6l az 6rok szeretettdl.
Mint ahogy megérzik a legnagyobbak, példaul Jeremias, aki ezt mondja: ,, Anydm méhétol
fogva kivalasztottal engem.” Szent Pal is megrendiilve irja le Timoteusnak, kedves fidnak:
Meéltonak talalt engem. Pedig én iildéztem Krisztus egyhazat, és én vagyok a blindsok koziil
az els6. Kivalasztasom nem az én titkom, hanem az 6rok Istené.

., Mindent dtadott nekem az Atya.” 1gen, ha egy ajandékot Istentdl kapok, azt addig kell
nézni, amig ra nem dobbenek arra, hogy tulajdonképpen 6 magat akarja nekem adni. Az
szO0rnyli lenne, hogy mindig adnal, Istenem, de sose magadat. Egy konkrét isteni ajandék,
mint ahogy egy emberi ajandék is, igazdban iizenet: szeretlek téged. Jézus nézi ezt az
ajandékot, s latja benne nemcsak a nagy tavlatokat, hanem azon is tul azt, hogy az Atya
mindent oda akar adni, azaz onmagat akarja adni neki. A satan ezzel kisértette Jézust:

., Mindezt neked adom (az egész vilagot), ha leborulsz és imddsz engem.” Nem, ajandékot
nem szabad elfogadni a satantol. Mit akar azzal, talan meg akar venni? Az zsarolas lenne!
Ajéandékot csak attol szabad elfogadni, aki valoban szeret engem, €s ajaindéka nem a zsarolas
eszkoze. Jézus pontosan igy tesz: semmit sem fogad el a satantol (a gonosz lelkek szajabol
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sem akarta hallani, hogy 6 a Krisztus, ezért rajuk parancsolt, hogy hallgassanak), de mindent
elfogad az Atyatol. Ezért mondhatja megdicsdiilésekor, mennybemenetele eldtt: ,, Minden
hatalom nekem adatott a mennyben és a foldon.”

Mi is igy tegyiink. Nem arra kell torekedni, hogy mindent megnyerjiink, hanem hogy az
Atya legyen a miénk, mert benne igyis minden a miénk lesz: Minden a tiétek, ti Krisztusé
vagytok, Krisztus pedig az Istené. Nem fogsz lemaradni semmirdl, ha az Istent valasztod, ha ¢
lesz a mindened. Istennek nagyobb a fantdzidja, semhogy ne tudna mindannal sokkal tobbet
adni, amit mi el tudunk képzelni. Mindent atad neked, vele fogsz uralkodni az
orokkévalosagban. Tarsorokdse lettél Krisztusnak.

Most latjuk meg, hogy milyen logikus a mi Urunk, és az 6 imadsaga. Hogy az ima el6z6
gondolataibdl hogyan szévodik ez a kijelentés: ,, Senki sem tudja, hogy ki a Fiu, csak az Atya;
és azt sem, hogy ki az Atya, csak a Fiu, és akinek a Fiu ki akarja nyilatkoztatni.” Ezek
vagyunk mi, a benne hivok. Figyeljlink arra, hogy imadsagéanak belsd valdsagat, életének
titkat most fedte fel az apostoloknak. Ezért mondja, hogy ne annak oriiljenek csupan, hogy
milyen ajandékot kaptak most az Atyatdl, hanem annak oriiljenek, hogy 6k is megismerhetik
az Atyat, sot, Ok is fiai lesznek. Azt is lathatjuk, hogy a kereszténység lelkiatyja, II. Janos Pal
papa ezzel akarta folkésziteni a keresztény vilagot a harmadik évezredre. Minden a tiétek, ti
Krisztuse vagytok, Krisztus pedig az Istené, az Atyaé. Ennek az ujrafelismerése és
mindennapi életiinkben valo érvényesitése a hatalmas méretli haroméves ,,triduum”
legfontosabb tennivaldja. Uj modon kellene élniink, Gj modon oriilniink. Ezt az 6romet
mindenkinek meg akarja adni, akiket kivalasztott Fidban, s akiknek kinyilatkoztatta bensd
¢letét.
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7. A szenvedés maganyaban mondott imadsag

Az irasokat sugalmaz6 Szentlélek megadta nekiink azt a kegyelmet, hogy belehallgassunk
Urunk, Jézusnak a szenvedésben mondott imadsagéba is. Ez a Lélekben az Atyahoz intézett
imadsag alakitja at egyéni szenvedését az egész emberiséget megvaltd szenvedéssé. Ami
Jézus passiojaban kiviil torténik, az csupan egy gyilkossag torténete, az emberi gonoszsag
legmélyebb pontja; természetesen nem ezt linnepeljiik a szentmisében. Ami viszont beliil
torténik, hogy Jézus a Szentlélekben imadkozik értiink az Atyahoz, és felajanlja életét-halalat
orok szovetségiil, az a mi megvaltasunk torténete. Az imadsag nem csupan egy elmondott
sz0veg, hanem az a helyzet, amikor engedjiik, hogy a teremtd Lélek beliilrdl az Atyanak
kedves aldozatta alakitsa at életiinket, minden vonatkozasaban, még abban is, ami érthetetlen
szamunkra. A Zsidokhoz irt levélben olvassuk Jézusrol: Testi mivoltanak napjaiban imdit és
kényorgéseit nagy kialtassal és konnyhullatassal bemutatta annak, aki megszabadithatta a
halaltol; és meghallgatdst is nyert hodolataért (Zsid 5,7). A tovabbiakban pedig a levél az
orok Lélek altal végbevitt onfelajanlasrol beszEl (vo. Zsid 9,14), tehat pontosan arrél, hogy az
imadsag soran a Szentlélek atformalja azt az emberi eseményt, ami a szenvedés, és az Atya
el6tt kedves aldozatta teszi.

Az Ur Jézus szenvedése egyébként szerves folytatasa addigi életének, az pedig nem
valaszthato kiilon imadsagatol, mert imajanak, ¢letének, szenvedésének 1ényege végsd soron
egy €s ugyanaz: az Atya dicséségének keresése. Ez mutatkozik meg a Miatyankban, melyben
mintegy ,,leforditotta” szavakra tanitvanyai szamadra, amit €lt, s melynek teljes értelme sajatos
moddon éppen szenvedéstorténetében bontakozott ki.

Az Olajfak hegyén a Miatyank hét kérése egyetlen fohdszként szolal meg Krisztus ajkéan:
,,Ne az én akaratom legyen meg, hanem a tiéd.” Alighanem a Miatyanknak ez a legmélyebb,
illetve legmagasabb pontja, amely mindent egybefog: ,, Legyen meg a te akaratod.” Miben all
az Isten akarata? A vildgra vonatkozolag abban, hogy megalakitsa az 6 orszagat, az Isten
orszagat. Ez volt Jézus legfobb gondja. Ezzel a programmal 1épett fol Izraelben: ,, Elkozelgett
hozzatok az Isten orszaga, térjetek meg, és higgyetek az oromhirben!” (Mk 1,15) A
biinbeesett emberiségen beliil Isten Abrahammal vette f61 a kapcsolatot, mert egy népet akart
folnevelni, amely az 6 orszdganak kezdete lesz: Izraelt, ahonnan az Orszag azutan kiterjedne
a pogéanysagra is. Egy olyan népet akart, amelynek léte elsGsorban nem gazdasagi és politikai
alapokra ¢épiil, hanem amelyben kozvetleniil és kizarolagosan 6 a kirdly. A zsidosag nem
felelt meg maradéktalanul az isteni tervnek (mint ahogy most az Egyhaz is gyonge erre a
kiildetésre), mert minduntalan olyan akart lenni, mint a tobbi nép, azok mintéjara kiralysagot
akart és politikai szovetségesekben bizott, nem pedig Istenben. A babiloni fogsag hatalmas
tisztulast hozott, amelyre ré is szorult Izrael, hiszen a fejébe szallt a dicsdség, a
kivélasztottsag tudata (mint ahogy nagyon sokszor nekiink is). ,, Az Ur temploma, az Ur
temploma...” — mondogattak a nép vezetdi, de sziviikkben nem fogadtak el mindannyian Isten
uralmat, ezért az Ur megengedte, hogy templomat leromboljak, népét pedig fogsagba
hurcoljak. Ekkor, ebben a keserves iddszakban sziiletett az a Szentlélektdl sugalmazott
imadsag, melyet Ezekiel proféta konyvében olvashatunk, s amely a Miatyank ,,megfejtése”:
Isten, szenteld meg a te nevedet azzal, hogy ujra osszegyiijtod a pogany népekbdl a te
orszdagodat, Izraelt. Ime, itt van el6ttiink, hogy mit jelent a szenvedé igealak abban a
kérésben, hogy ,, Szenteltessék meg a te neved”. Ki itt az alany? Kinek kell megszentelnie az
Isten nevét? Az Istennek maganak! Es miben all ez a megszentelés? Abban, hogy Isten
Osszegyljti népét, s ezaltal eljon az 6 uralma, orszaga. Tehat azt mondani: ,, Szenteltessék meg
a te neved”, ezt jelenti: Isten, tedd szentté nevedet a f6ldon, nyilvanitsd ki a torténelemben a
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te szentségedet azzal, hogy eljon a te orszdgod, hogy dsszegytijtdd népedet, amelyben te
uralkodsz. Ez a te akaratod.
Erre mintegy valasz a megtestesiilés, az egysziilott Fii engedelmessége:

Egészen égo és biinért valo aldozatot nem kivantdl,
akkor mondam: ime, jovok!

A konyvtekercsben irva van felolem,

hogy akaratodat megtegyem.

Es én akartam, én Istenem,

a te térvényed itt van szivemben.

(39. zsoltar)

Ha valakinek csak egy iigye van, de az az iigy a legnagyobb iigy, akkor szive,
gondolkodasa, akarata rendkiviili tisztasagu lesz. Jézusnak egyetlen ligye a f6ldon, hogy
eljojjon az Atya orszaga, elsdsorban Izraelben. Ki is mondja: ,, Kiildetésem csak Izrael
hazanak elveszett juhaihoz szol.” Miért? Azért, mert a poganyokhoz csak igy johetett, ahogy
az Atya 0rok tervében benne volt. Az Atya azt akarta, hogy a zsidokat egészen magahoz 6leli,
megtérnek hozza, ezaltal folragyog majd Sion hegye, €s a poganyok elkezdenek
odazarandokolni. Jézus nem politikai, gazdasagi 6sszegylijtést akart, hanem a zsidok teljes
szentségbeli megtéritését, hogy ezaltal a poganysag szamara is megnyiljon az Gt az egy igaz
Istenhez. Ezért szerepel Jézus szenvedése el6tt a templom megtisztitdsanak sulyos jelenete
(amely valojaban az utols6 csepp a poharban a fépapoknak, akik itt hatdrozzak el, hogy
megolik), amikor megtisztitja a templom azon részeit, ahova mar a poganyok is foljarhattak
imadkozni. Ez egyszer haragosnak latszik, ostort fog a kezébe, €s felforgatja az arusok
asztalait. Ekkor nyilatkoztatja ki a legnagyobb szeretetét irantunk, poganyok irant, mert
elfogja a rettegés: Mit csinaltatok a templombol? Hogyan fognak a poganyok
idezarandokolni, ha vasarcsarnokka ziillesztitek? E miatt a kovetkezetesség miatt, amellyel
sziinteleniil ennek az egyetlen ligynek, az Atya neve megszentelésének rendel ala mindent,
olyan attetsz6 az embersége, ezért olyan egyszerti és tiszta egész lénye.

Most azonban szembesiilnie kell azzal, hogy hamarosan meg fogjak 6lni. Ez a tény
fesziiltséget kelt benne. Nyilvanos miikodésének folyaman emberi akarata mindvégig
tokéletesen azonos volt az Atya akarataval. Most azonban valamiben kiilonbozik, kiilonben
nem imadkozna igy: ,, De mindazonaltal ne az én akaratom legyen meg, hanem a tiéd.”

Abban most is megegyezik az 0 akarata az Atyaéval, hogy tovabbra is arra irdnyul, hogy
szenteltessék meg az Atya neve, j0jjon el az orszaga, vagyis legyen meg az § akarata.
Kiilonbség van viszont a miként tekintetében az Atya akarata €s Jézus emberi elképzelése
kozott. Mindeddig ugyanis az Orszag eljovetele azt jelentette, hogy Isten elkiildte kozénk
Fiat, aki kinyilatkoztatta, hogy Isten az Atyank, és hogy aki ebben hisz, az beléphet az
Orszagba. Belekezdett Izrael 0sszegylijtésébe, hogy ezaltal folragyogjon Isten dicsdsége.
Nem azért jott, hogy meghaljon, hanem hogy elhozza az Isten orszagat, és ez kezdett is
megvalosulni. ,,De ha most engem kivégeznek — gondolhatta az Ur —, akkor hogyan valésul
meg az Atya akarata? Hogyan jon el az 0 orszaga? Hogyan fogom 6sszegyljteni Izraelt és a
tobbi poganyt, hogy ezaltal megszentelddjon az Atya neve?”

Jézus nemcsak valdsagos Isten isteni akarattal, hanem valdsdgos ember is emberi
akarattal, mikozben egyetlen személy: a Szentharomsag egy Isten méasodik személye, az
egysziilott Fia, az 6rok Ige. Emberként lelkében halalosan szorong, mert el sem tudja
képzelni, hogy ha 6t kivégzik, akkor ki fogja véghezvinni a nagy 6sszegyljtést az Atya
nevének dicsdségére? Az utolsé vacsoran emberi értelmével arra a megoldasra jut, hogy ha
megolik, akkor halalat, borzalmas kivégzését folajanlja a biinok bocsanatéra, s hallat teszi
meg az [stennek mint szeretd Atyanak kinyilatkoztatasava. Haléla lesz az a pillanat, amikor
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leomlik a valaszfal a zsidok és a poganyok kozott. Ott a Golgotan olyan kinyilatkoztatas
tortént, amely mar talhaladja Izraelt. Persze a tanitvanyoknak kell els6sorban megérteniiik,
hogy majd a poganyoknak is tovabbadhassak, és minden embert meghivjanak az Isten
orszagaba.

Nem a célban volt mas az akarata az Ur Jézusnak, mint a mennyei Atyanak, hanem a
modokban. Es itt mennyire magunkra ismeriink! De vajon mi tudunk-e igy imadkozni,
amikor minden 6sszeddl, tudunk-e az Atydhoz fordulva a Szentlélekben értelmet adni a
latszolagos értelmetlenségnek? Azt mondja az Ur Jézus, hogy a modok és idépontok nem
rank tartoznak. Még 6rd sem mint emberre, hiszen emberi értelmével 6 sem tudja az utolso
nap idépontjat (vo. Mt 24,36), mint ahogy azt sem tudta nyilvanos miikddése kezdetén, hogy
kereszten fog meghalni. Eppenséggel ebben mutatkozik meg hallatlan nagy bizalma Atyja
irant, mellyel most is teljesen rahagyatkozik. Bar emberi természete megborzad a halaltol
(normalis és egészséges ember 1évén nem akar meghalni), kinyilvanitja, hogy még
kivégzésének eseményében is — amely minden, csak nem megdicséiilés, amely tokéletes
ellentéte a templomi aldozatbemutatasnak, és totalis profanizacidja mindannak, ami szakralis,
hiszen kik6zositik, megesufoljak, meztelenre vetkdztetik, €s a szent varoson kiviil, tisztatalan
helyen végeznek vele, koranak leggyal4dzatosabb haldlnemét szabva ki ra — az Atya akaratat
keresi, €s az 0 tervének megvaldsulasat szolgalja. ,,Atyam, ha nincs mas mod neved
megszentelésére, ha ki kell innom ezt a poharat, akkor legyen meg a te akaratod. Keserti
haldlom legyen a te szents€ged, a te szereteted, a te végtelen atyai josagod végso €s 6rok
érvényl kinyilatkoztatasa az emberek szamara, akkor hat haldlom altal j6jjon el a te
orszagod!” Az Ur Jézust a szive legbensdbb rostjaig atjarja a Miatyank lelkiilete, olyannyira,
hogy az ember beleszédiil ebbe az istenemberi tisztasagba! Fel kell ismerniink, hogy arra
kaptuk a Szentlelket, hogy mi ¢€letiink is a Miatyank kéréseihez alakuljon, hogy egész
Iényiinket athassa a vagy, hogy mindenben az Atya akarata teljesedjék.

A Jn 12,27-29-ben van még egy tovabbi fontos mozzanat. Valdjaban az Olajfak hegyi
imadsaganak egy masik valtozata ez a részlet, melyben az Ur Jézus ezt mondja: ,, Most
megrendiilt a lelkem. Mit is mondjak? Atyam, ments meg engem ettol az oratol? De hiszen
ezért jottem, ezért az oraért. Atyam, dicsoitsd meg nevedet!” Ez az utols6 mondat Jézus
iméjanak leglényegesebb pontja. Akarmi is torténik, arrél az egyrél nem mond le, hogy azt az
eseményt az Atya neve megdics6itésének szolgalatdba allitsa. Es az Atya valasza: , Mdr
megdicsaitettem, és ujra meg fogom dicsoiteni.” Az angyal is ugyanezt az lizenetet hozta
Jézusnak az Atyatol az Olajfak hegyén, hogy megerdsitse: ,,Fiam, a te haldlod meg fogja
dicsoéiteni a nevemet, halalod altal 6sszegylijtom a megvaltottakat az én orszagomba. A te
megkeékiilt ajkad, a te toviskoronaval koronazott draga fejed, csupa vér tested lesz az én végsd
¢s végleges kinyilatkoztatasom, az utols6 kép, amelyet magamrol adok. Biztos lehetsz benne,
Fiam, hogy ezéltal nevem megszenteltetik, ¢€s eljén az én orszagom.”

Mennyire torédik az Ur Jézus az Orszag eljovetelével! Azt irja Szent Janos, hogy azért
halt meg, hogy ,, az Isten szétszort gyermekeit egybegyiijtse” (Jn 11,52). Miért? Hogy a
poganyok is beléphessenek az Istennel kotott szovetségbe. Ennek jele, hogy halala
pillanataban a templom karpitja kettéhasadt, s most mar nincs, ami a poganyok eldl elzarn4 a
Szentélyt. S6t, 6szovetségi templom sincs tobbé, mert Jézus sajat Testének templomaban
gyljti 6ssze az Atya gyermekeit. Nem politikai, gazdasagi és nem helyhez kotott szovetségre
hivja 6ket, hanem ontologiai, 1étbeli, valosagos kozosségre a valosdgos Atyaistennel. Utolso
kialtasaval: ,, Beteljesedett”, mintha ezt mondana: ,,Atydm nem tudok tébbet tenni, most
meghalok. Rad biztam a mddot és az idopontot, hogy hogyan és mikor teljesited igéreted,
hogyan és mikor dicséited €s szenteled meg nevedet. A haldlba megyek, leszallok az
alvilagba, de nem reményvesztve, mindennel leszdmolva, hanem abban a biztos tudatban,
hogy szent akaratod most megvalosult, beteljesedett. Tudom, hogy dsszegylijtod Izraelt,
hiszen itt 1atom keresztem alatt az asszonyt €s az ¢ fiat, akik kozott szovetséget 1étesitettem,
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¢s most atadom nekik a Szentlelket. Itt [dtom az én Egyhdzamat a minden €16k Anyjaban, aki
mindvégig hitte, hogy beteljesedik mindaz, amit igértél, és a szeretett Tanitvanyban, aki
megérti istenségem mélységeit, azt, hogy a te képmasod vagyok.”

,»Mindennapi kenyeriinket add meg nekiink ma.” Ez a kérés pontosan a Miatyank kézepén
van. Ez az a dragagyongy, amit Jézus harom-harom kérés aranykeretébe foglalt. Egészen
kiilonos kérés, mert kettds vonatkozasa van. Nézziik eldbb azt, ami Jézusra, azutan pedig azt,
ami rank vonatkozik.

Jézusra vonatkoz6 értelmérdl a Janos-evangéliumnak azon a helyén kapunk
felvilagositast, ahol Jézus a szamariai asszonnyal beszélget, és amikor tanitvanyai
visszatérnek a varosbol, €s biztatjak, hogy egyen, igy valaszol nekik: ,, Van nekem ennivalom,
amirol ti nem tudtok... Az én eledelem az, hogy annak akaratat cselekedjem, aki kiildott
engem, hogy elvégezzem az ¢ miivét.” (Jn 4,32.34) Jézust tehat az Atya akaratanak teljesitése
ugy taplalja, mint minket bioldgiailag a kenyér. Ez élteti emberségét, ezért sz6vodott anyja
méhében emberré a Szentlélek altal. Mélyebb, elemibb erejli ez minden mas kdtédésnél, még
a szerelmes ragaszkodasnal is.

A Miatyank kéréseit nehéz leforditani, ezt a kozEépsot pedig kiilondsképpen, annyira
gazdag, annyira mély értelmii. A Szentiras szovegében nem ,,mindennapi kenyér” szerepel,
hanem ,,Iényegi kenyér”. Elsddlegesen szellemi valosagrol van tehat szo, s csak mintegy
atvitt értelemben a materialis kenyérrél. Ezt az is megerdsiti, hogy a harom-harom masik
kérés mindegyike szellemi tartalmu. Szent Ciprian a III. szazadban Az Ur imadsagardl cimii
mivében ezt a kérést az Eucharisztiara, az Oltariszentségre vonatkoztatja. Szent Ferenc
atyank pedig ugyanezt az értelmezést kovetve igy imadkozza, kibovitve-kifejtve:
,»Mindennapi kenyeriinket, a te szerelmes Fiadat, a mi Urunk, Jézus Krisztust add meg
nekiink ma.” Ha valdban ez az ¢16 Kenyér volna a f6 gondunk, akkor meglenne a mindennapi
testi kenyeriink is. Nemde maga az Ur figyelmezteti azokat, akik a kenyérszaporitas csodajan
fellelkesiilve utana mentek: ,, Kerestek engem..., mert ettetek a kenyerekbol és jollaktatok. Ne
azeért az eledelért faradozzatok, amely veszendo, hanem azert az eledelért, amely megmarad
az orok életre, amelyet az Emberfia ad nektek” (Jn 6,26-32)? Mert ,, nemcsak kenyérrel él az
ember, hanem minden igével, mely Isten ajkarodl szarmazik” (Jézus a MTorv 8,3-at idézi — Mt
4,4). Es az Isten ajkarol szarmazo ige sem pusztan valami, még csak nem is szellemi dolog,
hanem végsd soron egy személy: maga Krisztus, az Atya 6rok Igéje, aki az Atyaban van és az
Atya 6benne, akit ezért gy kell fogadnunk, mint magat az Atyat. Az Ige és a Kenyér egy az
Eucharisztidban, mely altal 6 mibenniink lesz és mi dbenne.

Ezért szenvedésének eldestéjén kezébe vette a kenyeret, megaldotta, megtorte, €s ezt
mondta: , Vegyétek és egyétek, ez az én testem.” Nem egy zsenidlis elme nyilatkozik meg itt,
hanem az Isten Fia, aki ¢€letet, 6rok életet ad a vildgnak, istenfiui életébdl részesitve a benne
hivéket. Mintha ezt mondand az utolsé vacsoran: ,,Atyam, engem holnap megdlnek, de
titokzatos modon itt hagyom nekik magam, mert én vagyok a te rajuk vonatkozo6 szent
akaratod, én vagyok a te Igéd, én vagyok a te Kenyered. Mivel emberek, nem értenék meg az
isteni akaratot, csak igy, kézzel foghato alakban, anyagi valosagaban. Es mivel szeretnek
engem, elfogadjak télem a szerelem Oriiltségének ezt a misztériumos kinyilatkoztatésat,
amely ott van minden szeretet mélyén, hogy akit szeretek, azzal mindig egyiitt akarok lenni,
egy ¢letet akarok vele €lni. Elfogadjak ¢s majd meg is fogjak érteni, s én leszek benniik a te
akaratod.”

., Bocsasd meg a mi vétkeinket, miképpen mi is megbocsatunk az elleniink vétkezoknek.”
Mit tesz Jézus az utols6 vacsoran? Tudja azt, hogy az Atya orszaga és az 0§ szent neve
megszentelésének a f61don egyetlen akadalya van: az ember biline. Tehat most azt kéri
Atyjatol, hogy bocsasson meg nekik — mindenekel6tt ellenségeinek, gyilkosainak —, és ha 6k
elfogadjak a bocsanatot, akkor beléphetnek a szovetségbe, maguk is az Atya fiai lesznek és
orszaganak polgarai, s ezaltal szentelddik meg Isten neve. Ezért mondja az utols6 vacsoran:
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., Ez a vér kiontatik a biinék bocsanatara.” Jézusnak ez a hatalmas belso tette valt meg
minket. Mikozben a kivégzoosztag biint kovet el, megolve az Artatlant, Jézus egyidejiileg
kiszolgaltatja a bocsanat szentségét. Folajanlja életét a blindk bocsanatara, hogy lerontsa a
minket az Atyatdl elvalasztd valaszfalat.

De hat nem ezzel torodott egész életében? Amikor odaviszik hozza a bénat, hogy
gyogyitsa meg, ezt mondja: ,, Fiam, biineid bocsanatot nyertek.” (Mk 2,5) Mert 6 nem azért
jott, hogy csodadoktor legyen, hanem hogy az Atya irgalméat kiossza a f61don. Ekkor
kinyilatkoztatja az Atya akaratat a farizeusoknak, akik szamon kérik, hogyan, kinek a
nevében bocsatja meg a blindket. Bebizonyitja, hogy 6 az Emberfia, aki az égbdl, az
,.Osoregtdl” érkezik, és aki ,,ura a szombatnak is”, vagyis a vallasnak, hiszen éppen a
blinbocsanattal llitja helyre az Isten-ember kapcsolatot. Lathaté csodaval igazolja, hogy a
lathatatlan feloldozas végbemegy. Egész nyilvanos miikodése annak bizonyitasa, hogy neki,
¢s egyediil neki van hatalma a f61don a blinok megbocsatasara, mert 6 €s az Atya egy. Amit
egész ¢letében tett, azt teljesiti be szenvedésében, hiszen éppen a biindk bocsanataért szenteli
magét az Atyanak. Es amikor folemeltetik a keresztre, ezt kéri: ,, Atydm, bocsdss meg nekik,
mert nem tudjdk mit cselekszenek.” Igy példat ad az ellenségnek valé megbocsatasra, s
egyben kinyilvanitja az Atya bocséanatat, hiszen 6 tudja, hogy az Atya mindenkor
meghallgatja imadsagat (ezért csak a koriiltte all6 nép miatt mondja hangosan: ,, Atydm,
bocsdss meg nekik” —lasd Jn 11,42 —, hogy meghalljak és felfogjak, mi is torténik a
keresztaldozatban beliil).

Haromszoros és mégis egyetlen bocsanat adatik a biinds embernek, ha elfogadja: az Atya
¢s a Fiu és a Szentlélek bocsanata. Ez a kérés is beletartozik abba az egyetlen nagy tigybe,
hogy szenteltessék meg az Atya neve, hogy jojjon el az 6 orszaga, s ezaltal legyen meg az ¢
akarata. Az Atya most bocsatja meg az emberiség blineit, hogy legyen jovdje a biindsnek,
hogy amikor majd raddbben, kit is 61t meg, készen legyen szamara a bocsanat.

., Ne vigy minket kisértésbe.” Jézus valosdgos ember, vagyis megkisértett ember, akéarcsak
mi. Minket is sziinteleniil arra csdbit a satan, hogy a modokat, életiink ,,hogyanjait” vegyiik a
keziinkbe, mint amikor Jézust ra akarta venni, hogy vesse le magat a templom parkanyarol, s
akkor Izraelt el fogja kdpraztatni. Arra kisért, hogy ne bizzunk az Atyaban, hanem mi akarjuk
alakitani a sorsunkat, minden eszkdzzel, minden részletében. Amikor a pusztai megkisértetés
utan Szent Lukécs azt irja, hogy Jézust elhagyta egy iddre a satan, ezt kétféleképpen lehet
érteni: egyrészt gy, hogy gyakorta visszatért, masrészt tigy, hogy egy meghatarozott idében.
Ez a meghatarozott id6 a szenvedés ordja. A kereszten fliggd Jézust a satdn ugyanazokkal a
kisértésekkel csabitja, mint a pusztaban, amikor a koriilallok szajaba adja ezeket a szavakat:
., Ha Isten Fia vagy, szallj le a keresztrol, és hisziink neked. Ha Isten Fia vagy, szabaditsd
meg magadat!” Vagyis tégy csodat sajat érdekedben. Amikor pedig szomjazik — a pusztaban
¢hezett —, ismét a test sziikségleteivel kisérti. Végiil a romai katonak jelenléte a vilag minden
orszagat felidézi, amelyet a satan neki igért, ha 6t imadja, vagyis ha benne bizik végtelen
bizalommal, nem az Atyaban, ime a nagy lehetdség, hogy csodas megszabadulasaval Istenhez
téritse a poganyokat. Mindharom kisértés gyokere ugyanaz: ne bizz az Atyéaban, €pits sajat
magadra! Ezért imadkozza Jézus vérrel veritékezésekor: ,,...de ne az én akaratom legyen,
hanem a tiéd”, és ezért mondja az apostoloknak: ,, Virrasszatok és imadkozzatok, hogy
kisértésbe ne essetek.” O virrasztott, s amikor kisértésbe esett, imadkozott, és az imadsag
erejével legyoOzte a kisértést. Mert tigy imadkozott, ahogy imadkozni kell: a mdédokat az
Atyara bizta. Igy értjilk meg a Miatyank e kérésének valodi értelmét: ne probalj meg minket
erénkon feliil. A héberben nincs kiilon sz6 a kisértésre, csabitasra és a probatételre, ezért ahol
a Szentirés ,.kisértést” emlit, mindig utdna kell nézni, hogy ki, kit és mire ,,kisért”. Ha a satdn
az, akkor egyértelmii, hogy rosszra valé csabitasrol van sz, ha Isten, az azt jelenti, hogy
szeretetbd] probara tesz valakit, hogy mennyire bizik benne. Es az a félelmetes, hogy ez a
kett ugyanazon eseményben egyszerre megtorténhet.
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,,Szabadits meg a gonosztol.” Nemde Jézus kijelenti az elsd misszios Utrol visszatérd
tanitvanyoknak: ,, Lattam a satant: mint a villam, ugy zuhant le az égbol”? Azok a
katolikusnak aligha nevezhetd teologusok, akik az angyalok 1étét zardjelbe teszik vagy
egyenesen tagadjak, ezzel tagadjak az egész passio Iényegét is. Az evangélium viladgosan
kijelenti, hogy Judésba belebtijt a satan, vagyis 6 csak eszkdz (persze, mivel szabad akarata
van, felelds eszkdz) a gonosz szellem kezében, a fopapokkal, irdstudokkal, farizeusokkal,
Pilatussal és a megvesztegetett, félrevezetett, felhergelt tomeggel egyiitt; az igazi kiizdelem
Jézus és a satan kozott folyik. Maga az Ur Jézus mondja: ,, Most vetik ki ennek a vildgnak a
fejedelmét.” (Jn 12,31)

Vajon Jézus csak idaig mondta-e a Miatyankot, vagy hozzatette azt is, amit egyik-masik
kodex Oriz, és amit protestans testvéreink is mindig elmondanak a Miatyank végén: ,, Mert
tied az orszag, a hatalom és a dicsoség mindorokkon-orokke ”? Minden bizonnyal hozzatette,
hiszen nem lehet lezarni ezt az imat a gonosz emlitésével, egyetlen zsid6 imadsag sem
fejez6dhet be masképp, mint doxoldgidval, a fonséges Isten dicsditésével. De nem is a szavak
a fontosak, hanem az a tény, hogy az ¢életéhez, mely a Miatyank kéréseibdl szovodott,
halalaval hozzatette a dicsoéitést, amikor belehalt az Atya iranti szeretetbe, bizalomba. Mert
mi mas a dics6ség, mint a belsdnek, a rejtett Iényegnek megmutatkozésa a felszinen. Hogy
kicsoda az Isten, azt a maga teljességében a halott Krisztus mutatta meg: szeretet és irgalom.
Ez az igazi hatalom, nem a politikai. (A torténelemben politikailag megbukott Jézus, de
masodik, dicsdséges eljovetelekor keresztje eldtt leborul az egész vilagtorténelem valamennyi
szerepldje, az Osszes diktator, hadvezér és politikus, €s a nagyok, a Herodesek és Pilatusok
egytol egyig a porba hullanak Jézus Krisztus szine el6tt.) Ott van Maria és Janos meg a jobb
lator, akiknek miel6tt utolso leheletével kimondand az 6 megélt Miatyankjahoz az dment,
megnyitja az Orszag, az eredetit végteleniil feliillmtlé 6rok Paradicsom kapujat.
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8. Isten gyermekeinek élete a Miatyank eréterében

Az elébbiekben lattuk, hogy az Ur Jézus Atyahoz intézett imadsiga mennyire az életébdl
szOvOdik egybe. Azt lehetne mondani tudomanyos miiszéval, hogy a Miatyank életének
mintegy a mélystruktiraja, amely a felszinen nem mindig latszik, de ha egyszer sikeriil
kitapintanunk, akkor Jézus életének valamennyi lényeges mozzanata vilagossa valik
szamunkra. Olyan ez, mint egy rontgenkép, amely megmutatja az ember csontozatat és
iziileteit, melyek a test vazat alkotjak. Az Ur Jézus emberi életének lényege tarul f5l abban az
imaban, amit szenvedése idején az Atyanak elmond; ugy is fogalmazhatnank, hogy
passidjanak a Miatyank a kulcsa. De nemcsak ¢életének legfontosabb eseményei, hanem
mindennapi dontései is a Miatyank kéréseinek erdterében nyernek értelmet, hétkoznapjai,
amikor dolgozik, farad vagy pihen, mind-mind a Miatydnkbol mint gyokérbdl hajtanak ki. Ez
azért is nagyon fontos szamunkra, mert viligossa teszi, hogy amikor az Ur Jézus imadkozni
tanit benniinket, akkor ezzel egyiitt arra is példat ad, hogyan kell igaz emberként, Isten
gyermekeként €lni.

Jézus nemcsak Istennek tokéletes képe, nemcsak az Atyat nyilatkoztatja ki, hanem
egyben az Isten teremtO szandéka szerinti blintelen embert is. Aki megkapta a kegyelmet, és
hisz Krisztusban, aki egyszer ugy dontott, hogy kdveti 6t, az téle tanulhat meg igazan
embernek lenni. ,, fme az ember!” — mondja Pilatus, nem is sejtve, mennyire 1ényeges
igazsdgot mond ki. (Meglepd, hogy Jézus kdzelségében ellenségei akaratlanul is kimondjak
az igazsagot a torténelem egész folyaman. Ez a helyzet Kaifas kijelentésével is a fétanacsban:
,, Ti nem tudtok semmit, s arra sem gondoltok, hogy jobb nektek, ha egy hal meg a népért,
mint ha az egész nemzet elveszik!”’ Ezt pedig nem magatol mondta — jegyzi meg Janos
evangéliuma —, hanem fopap lévén abban az esztendoben megjévendolte, hogy Jézus meg fog
halni a nemzetért, hogy az Isten szétszort gyermekeit egybegyiijtse.” — IJn 11,51-52) Pilatus
szandékatol fliggetleniil a Iényeget mondta ki, amit majd Szent Pal az Efezusi és a Kolosszei
levélben értelmez, kifejtve, hogy Jézus Krisztus minden teremtmény elsésziilottje, az 6
képére és 6benne teremtettiink (v6. Ef 1,3-10 és Kol 1,12-20). Nekiink, akiknek az Ur Jézus
lett a mennybdl alaszallott Kenyeriink az Eucharisztidban, a szentmisealdozat {inneplése is
mind mélyebben feltarja az 6 szenvedésének és megvaltd haldlanak miatyankos valdsagat. De
a ,,lényegi kenyér” azt is jelenti, hogy Isten megtestestilt akarata, vagyis hogy Jézustdl kell
megtanulnunk, hogy milyennek kell lennie az ember €letének. Minthogy az Atya fiai
vagyunk, nekiink is a Miatyank szerint kell élniink. S ez szdmunkra nemcsak szavakba foglalt
program, hanem Isten fiainak a Szentlélekben folytatott élete.

A hittanuloknak Nagybdjt folyaman a keresztségre késziilve két szoveget kellett
megtanulniuk és Nagyszombat reggelén folmondaniuk: a Hiszekegyet és a Miatyankot.
Erdekes modon a Miatyankot az 8segyhazban ,,evangéliumi torvénynek” nevezték. Most
kezdjiik érteni, hogy mit jelent ez. Tehat mar nem a Tizparancsolat a torvény teljessége,
hanem az, amit Jézus elénk ¢élt s a Miatydnkban imadsag forméjaban rank hagyott. Egyébként
a Miatyankban benne van az egész térvény, de nem mint parancsok listdja, hanem mint az
orok életet ado, végteleniil szeretd Atya sziintelentiil vezérld, személyes akaratanak keresése
¢s teljesitése. Teodorétosz egészen odaig megy, hogy a Miatyankbol kiindulva tanit
erkolcstant a hittanuloknak. Ennél is fontosabb azonban az a mélységes valosag, hogy a
keresztségben Isten gyermekei lettiink. Uj 1étmodba iktatodtunk, folvétettiink Jézus Krisztus
orok istenfiisdgaba, a Szentlélek az isteni természet részesévé tett minket, ezért ugy is kell
¢Iniink, ahogy Jézus ¢lt a f6ldon. A 1étmdd és a konkrét teenddk kozott van a Miatyank altal
kijelolt erkolesteologiai vilag: a gydkerek, melyek az 0jjasziiletett ember istengyermeki
¢letében vannak, de konkrét tettekben hoznak gylimolcsot. Tehat nemcsak arrdl van szo,
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hogy sok jot tegylink, hanem hogy mindez a j6 ennek a benniink 1év6 1j életnek legyen a
termése, megnyilatkozasa. Amerre a fa hajlik, arra fog déIni. Mindenekel6tt meg kell
tanulnunk betajolni életiinknek ezt az irdnyat — ez a szentség.

A Miatyank arra szeretne megtanitani, amire sziviink mélyén vagyakozunk. Mire is vald
az ¢letlink? Hogyan ¢élhetiink igazi emberi ¢életet? Foleg a fiatalokrol van itt sz6. Hanyszor iil
velem szemben egy fiu vagy lany, ifjisdga sz€p emberi tisztasdgaban, €s kér arra, hogy
mondjam meg neki, mi legyen, milyen hivatast valasszon. Meghazasodjon? Szerzetes
legyen? Ha fi0, talan menjen papnak? Legtobbszor sejtem, hogy mi lesz beldle, de
megtanultam, hogy nem szabad megmondani, mert akkor vétkeznék szabadsaga ellen. Most
még nem szabad megmondani, korai lenne. E16bb a Miatyank gyokereinek kell ott a mélyben
megerdsddniiik, elobb a krisztusi életnek kell kibontakoznia, minden késdbbi csak ebbdl
nohet ki. Két hibat szoktunk a hivatasok ellen, tehat az ember novekedése ellen elkovetni.
Bejon egy fitl nagy lelkesen, hogy 6 pap vagy szerzetes akar lenni, és erre rogton
beoltoztetjiik ebbe a ,,hivatdsba”, s ugy kezeljiik, mintha maris egy kis szerzetes vagy pap
volna. Vétség ez, mert mélyebb érintésrdl van sz6. Ezt a finom, egészen személyes
egzisztencialis érintést kell segitenilink tudatositania magaban, s nem a felszines vonzodast
taplalni egy ¢letforma vagy viselkedésmod irant. A masik, az ellenkezd vétség, amikor ezzel
kiildjiik el: ,,Most egyaltalan ne foglalkozz ilyesmivel, elobb szépen leérettségizel, elvégzed
az egyetemet, s majd meglatjuk négy-ot év mulva, hogy lesz-e még kedved hozza.” Nagyon
helytelen hozzaallas ez is, mert a kegyelem most érintette meg, s erre azonnal valaszolnia
kell, nem ér ra évek mulva visszatérni hozza, mert addigra ez a mostani kegyelmi helyzet
megszinik. Arrdl van sz6, hogy most bizza életét egészen Istenre, mint egy jo Atyara, hogy
probaljon meg Krisztus modjan a Miatyank erdterében €lni, egyeldre ott maradva, ahol éppen
van, ¢s hiiségesen teljesitve allapotbeli kotelességeit. Miel6tt azt tudakolna, hogy konkrétan
mire szanja az Uristen, mindenekel6tt és mindenekfolott arra torekedjen, hogy életében
megszenteltessék az Atya neve, vagyis kinyilvanuljon dicsdsége, és hogy az Osszegytijtés, a
szeretd kozosség embere legyen. Keresve az Atya szent akaratat, rendszeresen tiplalkozva a
mennyei kenyérrel, gyakorta jarulvan a biinbocsanat szentségéhez — melyben irgalmat
tanulhat mésok irant is — imadkozzon, és vigyazzon, hogy kisértésbe ne essen, az Istentdl
jOvO probakat kiallja, és igy megszabaduljon a gonosztol Isten dicsdségére.

A gyermek- és az ifjikor nem pusztan tilhaladni val6 iddszak az életiinkben, amelyhez
felnottként mar semmi koziink sincs, hanem az evangélium szerint beavatas a felnéttkor
lényegébe. Van valami, amit a gyermekkorban kell gy megtanulni, hogy késébb aszerint
¢lve érhessiik el Krisztus koranak teljességét. Urunk, Jézus mondja: ,, Aki nem fogadja Isten
orszagat ugy, mint a kisgyermek, nem megy be oda.” (Mk 10,15) Ezzel nem arra biztat, hogy
infantilisek maradjunk, hanem hogy a gyermekkorbdl, s a gyermektdl — ifjutol — is van
tanulnivalonk egy egész, hosszll emberi életre!

Milyen jo, ha kisgyermekként keresztelik meg az embert! A gyermek abszolut moédon
megbizik az édesapjdban és az édesanyjaban. Ha nincs kiben biznia, hat 6rokre megsériil.
Arra val6 az édesapa és az édesanya, hogy a gyermek igy bizzon meg benne, mint magéaban
az Istenben, mert a gyermek Istenhez val6 ragaszkoddsa — hogy nem kell térédnie a
moédokkal és az idépontokkal, hogy jatszhat nyugodtan — a sziileire vald tokéletes
rahagyatkozésban testesiil meg. A sziild a kicsi gyermek szamdra az Atyaisten képe, teljes
biztonsagot ad6 jelenléte. Ezért is szentség a hazassag, mert az apa €s az anya szeretete
egyben az Isten szeretete is a gyermek irant. Ezt a végtelen nagy bizalmat, amely a
gyermekben ragyogdan miikodik, késdbb sem szabadna elfelejteni, nem szabadna hagyni
elkopni, megfakulni. Ez a bizalom a Paradicsomkert, amelyet biineink miatt felnéttkorunkra
tobbé-kevésbé elvesztiink. Azt azonban nem szabadna elfelejteniink, hogy az egyetlen
szlikséges: bizni az Atyaistenben, ugy, mint Jézus. Ha minden 6sszeomlik is, amit alkottunk,
mondjuk Istennek: ,, Ne az én akaratom legyen meg, hanem a tiéd”, s végs6 soron bizzuk 6ra
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a modokat és az idépontokat. Ez az, amivel a gyermekkorbdl bele kellene ndni a felndttkorba.
Felnotté valni, persze, annyi, mint a modok ¢€s az idépontok bizonyos kézbevétele, hiszen igy
sz6l a parancs: ,, Hajtsatok uralmatok ald a foldet!.”, 4m ez nem jelenti azt, hogy az Atyaba
vetett bizalom helyébe a teljes 6nmegvalositas, az onfelépités 1€pjen. Ez csak azt jelenti, hogy
sok minden ram lesz bizva, bizonyos mértékig sajat magam is, végsé soron azonban mindent,
onmagamat is Isten kezébe helyezem, s akkor 6 majd felel értem és gondoskodik rélam.
Hanyszor mondjuk: ,, Szenteltessék meg a te neved, jojjon el a te orszagodl.” Ahhoz, hogy
ezt hitelesen kimondhassuk, gy kellene éIniink, hogy mikdzben sokat dolgozunk,
feleldsséget vallalunk, lelkiismeretesen gondunk van a legkisebb dolgokra is, mégis hagyjuk,
hogy Isten cselekedjen veliink tetszése szerint.

Jézus pontosan ezt tanulta meg a szenvedésbol. Jollehet 6 maga blint nem ismert, mégis
megkisértette a ,,ha lehetséges”, vagyis hogy 6 szerette volna meghatarozni a modot. ,, Atyam,
ha lehetséges, muljék el tolem e pohar”: ,,Ezt a mddot nem akarom, és nem is értem emberi
értelmemmel.” ,, De mindazonaltal ne az én akaratom legyen meg, hanem a tied”: Dicséitsd
meg nevedet, gylijtsd egybe Izraelt és altala az egész emberiséget, vagyis j6jjon el a te
orszagod. Megbizom benned, Atyam, tudom, hogy te végteleniil szeretsz engem, nem hagysz
el sohasem, s mindent a legjobban teszel.” Ezt jelenti felndttnek lenni, mégis gyermeki
lelkiilettel €lni, €s csak igy lehet belekapaszkodni az Istenbe, az isteni akaratba. A szentek
nagyon is tudtak, mit akarnak, tele voltak tervekkel, és azt tizon-vizen at meg is akartak
valositani. De ha olyan rosszakarattal talalkoztak, amely 6sszedontotte miiviiket, vagy
szembesiiltek sajat korlataikkal, vagy kozeledni érezték halalukat, nem estek kétségbe. Eletiik
minden pillanatban nyitott maradt arra, hogy az Isten cselekedjék benne. Egész 1étezéstik
Isten mitkddésének szintere volt, ahol 6 sziintelen megszentelhette nevét és kinyilvanithatta
dicsOségét. Ez legtobbszor a vértanuhalalban érte el csucspontjat, illetve a vértantihalallal
egyenlé mértéki tiirelemben.

M¢ég miel6tt szamba vennénk, milyen tetteket, cselekedeteket, gondolatokat kell
elkeriilni, amelyek nem egyeztethetdk dssze Isten nevének megszentelésével, s mieldtt
megvizsgalnank, milyen jotetteket, milyen életformat kell kdvetni, amelyben Isten
kinyilvanitja szentségét, elsésorban ezt a végtelen Istenbe vetett gyermeki bizalmat élessziik
ujra magunkban, amelynek meg kell el6znie minden tettiinket. Minden itt ddl el. Isten
kinyilvanitja nevének szentségét a szentek életében, de rendszerint nem gy, ahogy 6k maguk
is elgondoltak, hanem sajatos, soha nem almodott modon. S ha nagy miiveiket, ragyogo
kezdeményezéseiket a gonoszok tonkretették, akkor 6k megbocsatottak és imadkoztak értiik,
igy alkalmat adva Istennek, hogy kdzbenjarasukra kiarassza rajuk irgalmat. Amig csak
jotettekre toreksziink, az még nem a legmagasabb szint. A jotettek sok rosszat €s rettenetes
zavarokat is okozhatnak. Isten nem szentelheti meg a nevét egy biinds ember életében, még
ha sok jot tesz is az illetd. A jotetteinket is meg kell szentelni. Jean Paul Sartre: Az 6rdég és a
Joisten cimii mivében Go6tz lovag, aki eddig kizarolag rosszat tett, hirtelen elhatarozza, hogy
ezutan csak jot fog tenni. A hatds meglepd: minden dsszezavarodik koriilotte, gyilkossagok
torténnek, falvak égnek fol koriilotte, minden balul iit ki. Mert nem a cselekedeteken mulik,
azokat egyszertien meg kell tenni, hanem azok mogott kell megvivni életiink csatdjat Istenért.
Minden a hozzaallasunkon all vagy bukik. Nem elég az erkdlesi josag, misztikus kapcsolat
sziikséges Istennel, vagyis bele kell gyokerezni Isten szentharomsagos életébe: ,, En vagyok a
szoloto, ti a szoldvesszo.” Ez a mindent meghatarozé 6svalosag a keresztény életben, a
gyiimolcs csak ezutdn és ebbdl terem. E16bb a fanak kell jova lennie, hogy jo gylimolcsot
teremjen. Hanyszor €s hanyszor meg kell tisztitani a legnagyszertibb, legonzetlenebb jo
cselekedeteket is! Az ellenséges vilag eldszeretettel emlegeti a keresztes haboruk példajat,
vagy az inkviziciot, amely egy sajndlatos félreértés alapjan a kényszer erejével akarta a
tévelygdket jo Utra, az tidvOsségre terelni. JO cselekedeteink is tele vannak féreggel,
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kiilondsen ha azonositjuk magunkat Isten orszagéval, s az igazsagot sajat tanitdsunkkal és
gyakorlatunkkal.

Tenni kell a jot, ettdl ne ijedjiink meg, de nem ez az igazi kiildetésiink, hanem az, hogy
végtelen irgalommal a tobbiek irdnt és nagy nyitottsaggal az Atya folfoghatatlan akarata és
szeretete irant enged;jiik, hogy Isten belépjen a torténelembe, a mi életiinkbe, s tetszése szerint
atrendezze azt. Persze, ez sokszor nem lathato; a szent nem ¢€lvezi 6nnodn szentségét, mint
valami édességet, hanem a legnagyobb biinosnek tudja magat, karhozatra érdemesnek, mert
latja, hogy mekkora zavart kelt a kozdsségben, ahol €l. Szenved sajat biinds volta miatt, és
végteleniil kevésnek érzi magat mindahhoz a feladathoz, amelynek elvégzését Isten rabizta.
Csak amikor meghal, akkor mondjak, hogy szent volt, olyan ember, aki altal Isten jart
kozottiink, aki altal megdicsdiilt a neve €s eljott az 6 orszaga. De még ekkor is félreértik,
kultuszt teremtenek koré ahelyett, hogy lelki 6rokségét apolnak. Mennek oda a sirjahoz,
gyljtik ereklyéit (hatalmas pénzbevétel lesz beldle), emlékiinnepséget tartanak a tiszteletére.
Az elébb még korusban gunyoltdk, most 1épten-nyomon ra hivatkoznak, beldle €lnek. Ezt
tették Izrael fiai a profétakkal, s igy tettiink és teszilink torténelmiink nagyjaival is. A rossz
lelkiismeret tulkompenzalasa az a buzgosag, amellyel az Egyhaz €s a nemzet nagyjait halaluk
utan tinnepeljiik. Mintha bizony ezaltal nekiink kellene megszentelniink Isten nevét, nem
pedig egyszerlien engedni, hogy 0 szentelje meg nevét benniink. Ezért van az, hogy a szentek,
ha irnak, ha beszélnek, mindig Istenrdl szolnak, mi pedig megelégsziink azzal, hogy roluk
irjunk ¢és beszéljiink.

Az Egyhaz torténelme soran minden valdban 0j kegyelem a szentek altal, a szentekben
valosult meg. De minket valamennyiiinket is arra kiild az Isten, hogy egy uj kegyelem
kezdete legyiink. Isten 01j és 1j modon akar belépni az Egyhazba ¢€s a tarsadalomba. Ezért
olyan ¢letet kell éInilink, amely nem csupan a biindket kertili €s sok jot tesz, hanem amely
egyesiil a jelen 1év0 isteni akarattal és irgalommal. Milyen kiilonds, hogy éppen az lesz az én
legsajatabb cselekvésem, amit 6 miivel bennem. Az Egyhaz minden egyes hazassagkotés
alkalmaval azzal adja 4ldasat az ifju parra, hogy életszovetségiikben az egyik a masik
szamara Istenhez vezeto ajtéd legylink, ne pedig sorompd. Ilyennek kell lennie egy
szerzetestestvéri kozosségnek is, ilyennek egy egyhazkozségnek. Az igazi szerzetesség
Iényege nem az a sokféle hitéleti, tudomanyos €s szocialis tevékenység, amelyet az egyes
rendek folytatnak, hanem az Isten dicsOsége, az Isten jelenléte utdni csillapithatatlan
vagyakozas. Benedek futott Roma szennyébdl a maganyba, mert Isten irgalmat, szeretetét
kereste, és olyan ¢€letet €lt, hogy az Isten beléphetett altala a vildgba. Hamarosan k6zosség is
gytlt koréje. Ferenc atyank nem is akart rendet alapitani, &m aki valoban atadja magat
Istennek, akoriil lathatoan vagy lathatatlanul, de el6bb-utobb kozdsség formalodik. Loyolai
Ignacnak is az volt a legfobb ambicioja, hogy mindent Isten nagyobb dicsdségére tegyen.
Rengeteget dolgozott, faradt, de nem engedte magat megtéveszteni a latszattol, hogy az az
igazan fontos, amit tesz.

A keresztény létezés Iényege tehat az istenfiui kegyelem, s ez a kegyelem a talaj,
amelyben a Miatyank kérései mint éltetd gyokerek megkapaszkodnak, hogy majd kinéjon a
fa, amely jO gylimolesot terem. Az az igazi teendém, hogy engedjek szabad teret Istennek,
még jo cselekedettel, szép tervekkel se akadalyozzam az 6 akaratanak érvényesiilését.
Mindenkinek ilyen nyitottnak kell lennie. Lélegzetelallité a gondviselésnek, Isten akaratdnak
¢s az emberi szabad akaratnak a jatéka. Mi azt gondoljuk, hogy Isten akarata eldre
megszabja, mit kell tenniink, nekiink csak el kell jatszanunk a rank osztott szerepet. Holott
Isten elgondolésa az, hogy az 6 dicsdségét, vagyis szeretetét kinyilvanitja a teremtmények
irant, méghozza a szabad akarati ember 4ltal. Az ember megteheti, hogy ebben nem vesz
részt, s follazad a dics6ség e kinyilvanitasa ellen. Isten azonban elkiildve szent Fiat irgalmas
szeretetével Ujra egybegytijti az emberiséget, mert semmi mas nem foghatja 6ssze: sem
gazdasagi, sem politikai strukturdk, de még a vallas sem, csak ez az egyszer s mindenkorra
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sz6ldan kinyilatkoztatott isteni szeretet €s irgalom. Isten azért kiildott téged is, engem is,
hogy irgalménak ajtaja legyiink masok szamara, hogy rajtunk keresztiil is kinyilvanitsa, hogy
gondvisel0 szeretete és bolcsessége akkor sem mond csddot, ha az ember esetleg rossz
iranyba megy. Mindenhatdsagéaval hirtelen ott terem, ahova tévedtiink. Ha biint kovettiink el,
annak persze viselniink kell a kdvetkezményeit. Nem 6 biintet: a blin magaban hordja
biintetését. Am Isten ott véar a forduld végén, hogy egy 0j valdsagot, egy 1j vilagot nyisson
meg nekiink, és ismét meghivjon a vele vald egyiittmiikodésre.

Nagyon nagy a feleldsségiink. Ne kenjiik az Istenre sorsunk alakulasat. Nem vagyunk
beprogramozva. Isten szabad, és minket is szabadnak teremtett. Ez a keresztény misztérium.
Ezt logikaval megérteni nem lehet, de €Ini lehet vele. A predesztinaciot és a reinkarnaciot —
melyek ellentmondanak az evangélium Iényegének — meg lehet érteni, viszont élni nem lehet
veliik. Isten szabadnak teremtett benniinket, de elvarja toliink azt a bizalmat, azt a
nyitottsagot, hogy a mdédokat és iddpontokat bizzuk ra és kapaszkodjunk belé. Ez a szentség,
¢s ez egybeesik azzal, hogy szép lassan, fokozatosan kiteljesedik emberségilink. Emberré
lenni azt jelenti, hogy megtanulunk szabadsagunkkal jol élni, s egyiittmiikodni a végtelen
isteni szabadsaggal, sajat akaratunkat Isten akaratahoz igazitva. O megbizik benniink. Péld4ul
ha szerzetesnek szant valakit, s az nem hallgat a hivésra, tiirelemmel kivarja, hogy az illetd
felismerje, nem jo helyen keres. Vagy ha valakit a hdzassagra szant, s az félelembdl mond le
réla, és inkdbb szeminariumba vonul, megvarja, mig az illetd belatja, hogy a papsadg szdmara
csak kibuvo, nem hivatas. Uj és 1j lehetdségeket nyit, hogy ahol éppen vagyunk, felismerjiik
az 0 akaratat, mely a legjobbat akarja szamunkra. Még a blinben is, amikor a biinbanatban
ujra felajanlja, hogy 6t valasszuk. Tévedés, hogy egy eldre meghatarozott séma szerint kell
leéIniink az ¢életiinket, kiilonben elkarhozunk. Ha rosszul vélasztunk, 6 abbol a rosszbdl fogja
kihozni a legnagyobb jot, ha egylittmukodiink vele. Hatalmas, gyonydriséges Isten-ember
drdma ez.

Azzal, hogy Jézus ezt mondja: ,, Amikor imadkoztok, igy imadkozzatok”, nem pusztan egy
1j imaszdveget akar megtanitani, hanem életének s foként szenvedésének legsiiriibb belsd
torténetébe avat be benniinket. O barmit ad nekiink, az soha nem téle fiiggetlen valosag,
hanem sajat ¢letébdl meriti, 1ényegébdl osztja meg veliink. Azért élt és halt meg, s azért
tamadt fel, hogy kidraszthassa belénk a Szentlelket, hogy valdsagosan Isten fiai lehessiink, és
igy kialthassunk Istenhez: ,,Abba, Atyank!” Miutén pedig joggal sz6lithatjuk Istent Atyéanak,
megadta a képességet is, hogy az ¢ életét ¢ljiik abban a megddbbentd dramai szabadsagban,
amelyben Istennek teret engediink, hogy életiinkben, hivatdsunkban kinyilatkoztassa nevének
szentségét, és ezzel akar mar €letiinkben, akar halalunk utan 6sszegytijtson sokakat az 6
orszagaba, hiszen ez az § akarata.
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9. A Miatyank mint a szentség sodrasa

A Miatyank annyira Jézus Krisztus misztériumabdl szovodott imadsag, hogy igazabol
senki sem imadkozhatja a maga teljességében, csak Jézus, az Isten megtestesiilt Fia. Egyediil
6 nevezheti Atyjanak az Istent, mert 6 a Fitl 6roktol fogva. (Mi legfeljebb a teremtés cimén
¢rezhetlink valamit Isten atyasagdbol, de ezt is megrontotta benniink az eredeti blin.) Amikor
atadta nekiink ezt az imadsagot, ezzel kinyilatkoztatta, hogy ébenne mi is Isten gyermekei
lettiink, a keresztség, a bérmalés és az Eucharisztia vétele altal. A Miatyank tehat valdjaban a
megkereszteltek, a megbérmaltak ¢és az dldozni akarok imadsaga. SzEép és sokat mondo a
keresztelési szertartasban az a mozzanat, amikor a mar megkereszteltnek azt mondja a
kereszteld pap, hogy ezutan jogod lesz a folséges Istent Atyadnak nevezni. S ha a Miatyankot
ugy imadkozzuk, ahogy Jézus imadkozta, vagyis egész életiinkkel, akkor
istengyermekségiink meg is valosul.

A Miatyank kérései alapjaiban mar megvaldsult, ,teljesitett” kérések. Lattuk, hogy Isten
megszentelte az 6 nevét Krisztus kereszthalalaban, vagyis kinyilvanitotta legbels6bb
Iényegét, hogy 6 a szeretet. Benne eljott az 6 orszaga, megkezdddott a nagy Osszegyljtés.
Krisztus 6nmagat adta nekiink eledeliil feltimadott, a Szentlélektdl atalakitott testében. A
kereszten legydzte a gonosz lelket, gy6zott minden kisértésen, és megbocsatotta minden
ember minden biinét. A Miatyankro6l elmondhatjuk, hogy tulajdonképpen mindent magaba
foglal, ezért egy ¢leten at lehet imadkozni, s6t az egész vildgtorténelmen 4t az utolséd napig.

., Nem tudjatok sem a napot, sem az orat.” Az Egyhaz elétt még évszazadok lehetnek, de
lehet, hogy évezredek, s6t évmilliok is. Nem vilagvégét varo szekta tagja vagyok, én Krisztus
dicsdséges eljovetelét varom, amely mar lényegében eljott az 6 dicsOséges feltamadasaban. A
végso kinyilvanulas orajat ugyan nem tudjuk, de annyi bizonyos, hogy sok id6 kell még
ahhoz magénak Krisztus Egyhazanak is, hogy igazan aldmeriiljon a Miatyank mélységeibe.

Nagyon érdekes odafigyelni a konvertitdk eseteire, mert sokszor olyan dolgokra latnak ra
mintegy villimfényénél, ami szamunkra a megszokottsag miatt fel sem tiinik. A
Szovjetunioban €16 orosz filoz6fusnd, Tatjana Goricseva szabadulni akarvan abbol a
kettdsségbdl, amely a biinds ember allapota, aki kétségbeesetten keresi az élet értelmét:
nappal szép filozofiai eldadasokat tart, az éjszakat pedig pardznasagban és részeges
tobzodasban tolti, a keleti jogaba kezdett kapaszkodni. Egy alkalommal mesterétdl a
Miatyankot kapta, hogy mint mantrat egész nap ismételgesse. Azelott sosem mondta, még
csak nem is hallotta, de most a hatodik elmonddas utan hirtelen elarasztotta a vilagossag, és
egyszerre csak mindent tudott. Amikor késObb a pravoszlav pap a keresztségre felkészitve a
hit igazsagaira tanitotta, az volt az érzése, hogy csak ismétli, amit mindig is tudott. A
Miatyank elmondésa alatt nyilvanvalova lett szamara, hogy van Isten, hogy 6 az Atyank,
hogy a nazareti Jézus az Isten valosagos Fia, akit Poncius Pilatus alatt a mi blineinkért
keresztre feszitettek, meghalt és eltemették, de feltdmadt; hogy az Egyhazban jelen van
Krisztus az Oltariszentségben; hogy van biinbocsanat.

Probaljuk meg most mi is ujra felfedezni a krisztusi 1€t, a keresztény egzisztencia
Iényegét ebben az imadsagban és ezzel az imadsaggal.

A Miatyank els6 szavairdl, a megszolitasrol eddig még nem is mertem beszélni: ,, Mi
Atyank, aki a mennyekben vagy.” Mert ez a 1ényeg, s a 1ényeghez csak lassan, fokozatosan
jutunk el. Az elején tudatositjuk, hogy Isten ki a mi szdmunkra, és mi kik vagyunk az 6
szamdara. Nem is olyan konnyt ez: sokan voltak eléttiink olyanok, akik nem is tudtak tovabb
mondani a Miatyank szovegét.

Tobb szintje van életiinknek, de ezek koziil a legmélyebb, ahol kapcsolatban vagyunk az
€10 Istennel, a mi Atyankkal, ahol tudatositjuk ezt a kapcsolatot. Enélkiil egyetlen romhalmaz
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lesz eldbb-utobb az egész ¢életiink. Mennyi szétesett emberrel lehet talalkozni, a keresztények
kozott is! Nem okvetleniil biinds emberek, de mivel nem ezen a mély szinten €lnek, életiik
Ohatatlanul szétesik. Egyediil a szentek, Isten gyermekei nem esnek szét, mert emberi
¢letiiket Osszefogja ez a legmélyebb 1étbeli kotelék: ,,Istenem, te az én teremtd Atyam vagy,
én pedig a te teremtményed vagyok.”

A Miatyankban hatalmas erejli lendiilet emel folfelé az Atya dicsdségéig, hogy utana a
Szentlelket elnyerve leszalljunk a biinok bocsanatdig s a gonosztol vald szabadulasig. A
Katolikus Egyhaz Katekizmusa ezt irja: ,, Miutan a Fiusag Lelke minket Isten, a mi Atyank
jelenlétébe helyezett, tehat kimondtuk, hogy Mi Atyank, hogy imadjuk, szeretjiik és aldjuk ot,
hét kérést, hét aldast kelt a sziviinkbol. Az elso harom az Atya dicsdésége felé vonz minket, a
masik négy, mint a felé vezeto ut, nyomorusagunkat ajanlja kegyelmébe: »Mélység a
meélységet hivja« (41. zsoltar).” Az els6 hullam tehat az Istenhez, az Atyahoz lendit. Nem
magunkrol beszéliink. Azt mondjuk: a te neved, a te orszadgod, a te akaratod. A szeretet
nyelve ez. Az igaz szeretet lendiilet afelé, akit szeretek, egészen addig, hogy elfelejtem
magam. Jézusnak, az egysziilott Fitnak ez az ég6 vagya, agdnidig mend vagyakozasa az Atya
dicsOségért, lassan athat benniinket is, ha engedjiik. A keresztény €letszentség lényege:
beleéllni ebbe a felfelé valo sodrodésba.

Lépjetek kapcsolatba a szentekkel! Erre hivja fel figyelmiinket II. Janos Pal papa azzal is,
hogy szazszamra avatja boldogga, szentté azokat, akiknek élete nyilvanvaldan ebbe a felfelé
orvénylo sodrasba kertilt. ,,Alapanyagukban” nem kiilonboznek t6liink a szentek, ugyanolyan
testbol és pszichébdl allnak, s6t egyik-masik sokszor még szerencsétlenebb, mint mi.
Induldsukat nézve gyakran a legnagyobb emberi mélységekbdl jonnek eld, mint példaul
Damiéni Szent Péter egyhazdoktor is, akinek az anyja nem akarta, hogy megsziilessen,
amikor pedig mégis megsziiletett, nem akart neki nevet adni. Egy koldusasszony szolt ra:
,Milyen anya vagy te? Karold {6l mar ezt a gyereket!” Azutdn az asszony hamarosan
meghalt, a nagyobbik batyja vette magahoz, aki iitotte-verte, majd a masik batyja, aki szerette
¢s gondoskodott rola. Az ¢ tiszteletére vette fel a Damjan nevet, elhagyva azt, amit az anyja
vonakodott adni neki. Mindig remeteségbe vagyott, s hajlama, vagya ellenére biboros lett, és
az Anyaszentegyhaz tanitdja. Egé szeretet és tiiz volt a szivében. Latjuk a szerencsétlen
indulast €és a ragyogd beteljesedést a szentségben?

Hosszan beszélhetnék arrol is, milyen fortelmes blindkben fetrengtek megtérésiik eldtt
egyes szentek, de felesleges. Isten megkonyoriilt rajtuk, ez a fontos. Abban sem kiilonboztek
tollink, hogy koruk szerencsésebb vagy alkalmasabb lett volna a szentségre, mint a miénk. A
vildg mindig is vilag volt, és az is marad. Emberi tehetség sem kell a szentséghez, ami pedig
nélkiilozhetetlen a miivészetekben és sok szakmaban. A szentséghez semmiféle természetes
adottsag nem kell, s6t talan jobb, ha egyaltalan nincs is, mert aki természeténél fogva szelid,
az konnyen azt hiszi, hogy mar nem kell szeliddé valnia, pedig szelidsége esetleg csupan
lustasagbol fakado megalkuvas, ,,pax vegetativa”. Nincs a szentség tekintetében elonyds vagy
elénytelen tulajdonsag.

A szenteknek egyfajta zsenialitdsuk van, amit viszont mindannyian megkaptunk a hitben.
Amikor el6szor hallottunk, akar gyerekkorunkban Isten szent Fiardl, aki értlink kinhalalt
szenvedett és feltamadt, s arrdl, hogy 6 mindvégig szeretett minket, és hogy helyet készitett
nekiink az 6rokkévaldsagban, akkor ezzel félelmetes nagy tudds birtokaba jutottunk, amellyel
talhaladunk minden emberi tudast, s megelézziik az egész torténelem leforgasat. Ugyhogy
nyugodtan bolondnak is nézhetnek benniinket a hitetlenek mindaddig, amig Krisztus el nem
jon nagy hatalommal és fonséggel. De aki erre a hitre rateszi az életét, azt az ateista vilag sem
meri sokdig bolondnak nevezni — gondoljunk Assisi Szent Ferencre vagy Teréz anyéra, II.
Janos Pal papara. A szentek ehhez a tudashoz és reménységhez igazitjak az életiiket. A
szentség nem mas, mint egyfajta logika kdvetkezetes érvényesitése: ha Krisztus Isten Fia, ha
van feltamadas és orok élet, akkor igy és igy kell cselekednem. Egé vagy hatja at Sket Isten
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utan, s hogy Isten folhasznalja dket az 6 szentségének kinyilvanitasara, amely az tidvosségiik
is egyben.

A mai katolikus nevelés hibas, stulyosan hianyos. Nem neveljiik életszentségre a
felndvekvo nemzedékeket, mar kisgyermekkortdl. Mondja-e ma egy katolikus csaladban azt
egy gyerek, hogy 6 szent akar lenni? Mondja-e azt, mint Lisieux-i Teréz az édesanyjanak,
hogy az égbe kivankozik? Még miel6tt valami masra rahangolodnék, hogy példaul orvos
legyen, vagy pap, szerzetes, mindezek el6tt az életszentségre kellene hangolodnia, vagyis
egyediil a szent Istenre. Mar abban is megbicsaklas, torés van, ha barmi, legyen az
akarmilyen jo és nemes eszmény, ennek az elsé és egyetlen sziikségesnek a helyére keriilt.
Minden szent ¢letében ott volt a teljes onatadas Istennek, akar szerzetesek voltak, akar
hazassagban ¢ltek. De ennek az 6natadasnak a kimondasa nem mindig esett egybe a
hazassagi eskiivel vagy a szerzetesi fogadalommal. Ez olyan alapvetd Isten melletti dontés
volt, amely a kés6bbi konkrét életallapotnak isteni fényt és szilardsagot adott. Lisieux-i Szent
Teréz folajanlja magat az irgalmas szeretetnek. Ez azt jelenti, hogy l1élekben elhagyja
Lisieux-t, mégis ott marad. Elhagyja a Karmelt, amelyben olyan egyszerti és kozonséges
emberek ¢lnek, mint mi, akiknél 6 sem tartja magat kiilonbnek, €s ezzel az Istenbe meriilt
1étte]l mégis ott marad. Nem elsOsorban karmelita apaca tobbé, hanem Isten lefoglalt
tulajdona. Csak igy lehet valoban karmelita. Enélkiil borzalmas €s beteg dolog szerzetesnek
lenni, de szentségi hdzassagban ¢lni is. Enélkiil papnak menni pedig egyenesen klerikalis
megalomania: az illetd a fejébe veszi, hogy a lelki hatalom birtoklasaért pap, netan fépap
lesz. Es sajnos a szeminariumok folyosoin legtobbszor barokk fopapok poffeszkednek a
festményeken, ahelyett, hogy a megfeszitett Krisztus lenne az iires fehér folyoso végén, meg
az Istenanya, Mdria, ¢s legfeljebb egy-két szent életii lelkiatya képe (mint példaul Brenner
Janos vértantié, akinek képét annak idején az AEH jellemzé modon levetette, mig a barokk
fépapok maradhattak). Igazdban nem a papsagra kell késziilnie annak, aki pap akar lenni,
hanem elsésorban ¢letszentségre!

Mi akarsz lenni? Ha valdban keresztény, azaz krisztusi vagy, csak egyetlen helyes valasz
lehetséges: szent, vagyis olyan ember, aki egész életét atadja Istennek, olyan blinband biinds,
aki bar kisértésekkel kiiszkodik, a gonosztdl végiil is megszabadul, mert benne maga Isten
vett lakast. Minden ezen a mélységes iranyulason, Isten utani vagyon mulik. Persze, ez a
vagy is megromolhat: titkon, magunk elétt sem bevallva kezdiink t6bbé megint nem magara
Istenre, hanem csupan valami vallasi értékre vagyakozni, és ezért csalddasok érnek
benniinket. Kedviink volna felhagyni mindennel, legféképpen azzal, hogy szentek akarunk
lenni. Aki a szentséget valami masban latja, mint a Szenthez, vagyis az Istenhez valo Iényegi
tartozasban, annak ¢€letében nyiltan vagy rejtetten az ,,én” lesz a kozpontban. Latomas hajtja,
¢s stigmakat szeretne viselni (fijdalommenteseket persze), Isten kozelébe akar jutni a 1élek
sOtét éjszakaja nélkiil. Iszonyatos, beteg vildg ez, alvallasossag, reménytelen magunk koriil
forgas.

Mi hat a hiteles életszentség? Az, ha Isten Isten lehet az életemben. Amikor elfelejtem
onmagamat, s 6 uralkodhat bennem. Az ilyen emberbdl csak j6 ember lehet. Ez nem szavak
¢s kegyeskedo gesztusok kérdése, ez a dolog vérre megy. Ezért a szentségnek mindig is koze
volt és van a vértaniisaghoz, ma ugyanugy, mint az elsé szdzadok nagy
keresztényiildozéseinek idején. Egy tiszta hazassag, a gyermekek elvallalasa és felnevelése,
vagy a sziizességben leélt élet a mindennapok vértelen vértanusaga. De ez csak masoknak jel,
a vértanu talan észre sem veszi, hogy ¢életében elérkezett a pillanat, amikor Isten ligye csak az
¢lete aran menthetdé meg. Becket Tamds, Morus Tamas nem késziiltek vértanunak. Morus
szerette az életet, szerette a feleségét, kiilonosen is legidsebb leanyat. Elni szeretett volna,
talan még ink4bb, mint a kiraly. Es mindent megtett a jog és a torvény alapjan, hogy ne
kelljen kimondania, amit végiil mégis csak ki kellett mondania: hogy egy hdzassagtorést nem
irhat ala, és hogy az Egyhaz lathato feje a romai papa.
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Az életszentség, a vértanlsag a legmélyebb kapcsolatban van a Miatyankkal, s egyetlen
nagy egységet alkot vele. Aki a Miatyanknak ebbe az elsé lendiiletébe teljesen belesimul,
vagyis mindenekfo16tt Isten dicsOségét keresi, annak élete fokozatosan leegyszeriisodik. Nem
torddik tobbé mar azzal, hogy mit mondanak rola, nem akar mindenkinek megfelelni,
népszeri lenni. Mikor novicius voltam, azt hittem, ha minden atyanak tetszeni fogok, az ¢
rokonszenviikbdl és elismerésiikbol 6sszeadodik az €letszentség. Azdta rajottem, hogy nem
ilyen egyszerti, vagy talan sokkal-sokkal egyszer(ibb a dolog: Istent magat kell akarnom, az ¢
szentségét, semmi mast. A kiilsé vélemények nem iranyithatnak, még ha figyelni kell is
rajuk, mert a toliik valo teljes elszigetelddés még nagyobb csapda lehet. Ennek a folfelé
orvénylésnek a vonzasaba keriilve az, ami kiilonben szétszorddna, egységbe rendezddik. Ez
maga a tisztasag. Erre a tisztasagra hivott meg minket Jézus a szent Evangéliumban. A
hatodik parancs teriilete csupan egyetlen kényes pont a sok koziil, a sziv tisztasaga végtelentil
tobbet jelent: Istent kell egyediil akarni, és akkor nagyon kdnnytivé valunk. Az Istennel
egyesiilt 1¢lek tiszta, attetszo és erds, nem fél senkitdl, nem akar tetszeni senkinek, és nem fél
nem tetszeni. Hatalmas felszabadulas ez: Istent akarja egyediil €s benne mindent megkap.
Kezdetben az az érzésiink, hogy a szent masokat nem is szeret. Rideg a stilusa, ugy tlinik,
onz6 modon kizardlag a sajat tokéletességével van elfoglalva. Aztan kideriil, hogy 6 szeret
legigazabban, ugy, mint Jézus, aki még letartoztatdsakor is masokra gondol, és kézbenjar az
apostolokért: ,, Hagyjatok ezeket elmenni!” Igen, a szent Isten és Jézus Krisztus stilusaban
tanul meg szeretni, nem a vilag szaja ize szerint.

A szent értelmét betdlti a hit egyszerli vilagossadga. De éppen ettdl ¢lesebben latja a foldi
dolgokat is. Azutan, hogy Blaise Pascal talalkozott az Atyaistennel — nem a filozofusok
istenével, hanem az igazival, akit Jézus szavaival ,,én igaz Atydmnak” nevez egy éjszakai
latomasban —, mindjart kdvetkeztek hires matematikai és természettudomanyos felfedezései.
Masképp tudott figyelni a vilagra is, mert figyelme a mélyben az egy sziikségesre
szegezOdott. Elsdsorban Isten dicsdségét akarja a szent, s ha pap, akkor pasztoracidja nem
sikerre vald torekvés, hanem sajat Istennel valo kapcsolatanak kiaradasa. Pater Pidnak nem
volt lelkipasztori terve. Egyszertien csak misézett, gydntatott, elmondta a zsolozsmat,
imadkozta a rozsafiizért. S legfOképpen engedte a szent Istent miikddni az életében, s azon
keresztiil masok életében. A szentek rendszerint szamos jo miivet inditanak el az Egyhazban,
de igazaban csak egyre figyelnek, Istenre, és az 6 dicsdségére. Ezért nem lesznek szétszortak.
De Paul Szent Vince jarja Parizs utcait, két rendet is alapit, milli6 tennivaldja van, de 6 maga
Istenben van elmeriilve.

Az Atya felé lendiil6 élet a Szentlélek miive. A szentmise legszentebb részének és a
keresztény életének irdnya, lendiilete ugyanaz: ,, Emeljiik fo! sziviinket. — Félemeltiik az
Urhoz. — Adjunk hdlat Urunknak, Isteniinknek. — Mélté és igazsdgos.” Ezzel a mar
megkezdddott nagy 0sszegyiijtés tovabb folytatodik: a szentmisére dsszejott hivek mind a
Miatyank sodrasaba keriilnek, hiszen most jon el az 6 orszaga, most szenteltetik meg az 6
neve, most valosul meg Krisztus vértelen aldozatdban az § akarata. Jézussal egyesiilve, az 6
Titokzatos Testének tagjaiként a Szentlélekben dicsoéitjiikk az Atyat Jézus egykori és 6rok
ujjongasahoz kapcsolodva. Most a Szentlélekben az Atyahoz lendiiliink, mert Jézus
Krisztusba iktatodtunk, az Atya pedig valaszként ismét ij mdodon kiildi a teremt6 Lelket,
hogy valtoztassa at a kenyeret és a bort a mi igazi, természetfolotti Kenyeriinkké és az 6rok
¢let Italava.

A kenyér és a bor konszekracioja a Szentléleknek olyan eljovetele, amelybdl minden
tovabbi Lélek-lehivas, vagyis mind a tobbi hat szentség levezethetd. Ezért értik félre sokszor
azt, hogy az Oltariszentség vétele a blinok bocsanatara van. Igen, Krisztus aldozata, amelyet a
szentmisében iinnepliink, a biinbocsanat forrasa, de a sulyos blinok aldl mindenekeldtt a
keresztség és a tovabbiakban a blinbocséanat szentsége oldoz fel. A szentgydnas ezért
hatalmas tinnep, mely eldkésziti az eucharisztikus tinnepet. Epiklézis az emberi sziv folott,



PPEK / Barsi Balazs: Az irgalmas Atya 49

amelynek hatdséara a Szentlélek Isten atvaltoztatja a szivet. Ezért nem lehet Husvétot
iinnepelni szentségi epiklézis, azaz gyonas nélkiil. ,, Bocsdsd meg a mi vétkeinket, miképpen
mi is megbocsdatunk az elleniink vétkezoknek. ” Az eucharisztikus és a szentgyonaskor torténd
Lélek-lehivasban arra is kapjuk a Szentlelket, hogy mi meg tudjunk bocsatani annak, akinek
emberileg képtelenek lennénk megbocsatani. Ez is olyan emberi helyzet, melyet a Szentlélek
elaraszt az O erejével. Ebben bizni kell.

., Es ne vigy minket kisértésbe.” Az epiklézis az eljovendé probatételre is erét ad, hogy
képesek legylink a gonoszt legy6zni, masokban, de leginkabb 6nmagunkban. Lehet, hogy a
templombol kilépve valaki egy szoval megsért minket, de magunkkal vissziik a Lélek erejét,
amelynek kettds hatasa van. Egyrészt egyfajta exorcizmus, 6rdoglizés, mert a megprobaltatas
idején a nagy csabitd kdzbeléphet, és kisérthet a biinre, a teremtd, 0jjaalkotd Lélek azonban
segit, hogy kialljuk a probat és erdt vegylink a kisértd satdnon. A szentkenet a végso
probatételre is felkészit, ahhoz hivja le a Szentlelket. Nemcsak azt kell kérni Istentdl, hogy
¢letiinkben, hanem hogy valamiképpen szenvedéslinkben ¢és haldlunkban is megdicséiiljon az
6 neve, sOt akkor igazdn. Amikor a vértantk testét 6sszetorték, mint az alabastrom edényt,
illat aradt ki beldliik, mely a Szentlélek jelenlétének jele. Haldluk nemcsak Isten nevének
megdicsditése, hanem az emberek, a hivek dsszegytlijtése is volt egyben.

,,De szabadits meg a gonosztol.” Az epiklézis beteljesedése, a végsd szabadulas
Krisztusban mar megvaldsult, hiszen Krisztus dldozataval kinyilatkoztatta Isten legmélyebb
mélységét, hogy Isten a Szeretet, s eljott az 6 Orszdga az Egyhazban, mely 6ssze akar
gylijteni minden embert. Krisztus fololdozott mindenkit, s ezzel a Miatyank kérését: ,, Es
bocsasd meg vétkeinket”, Isten a maga részérdl teljesitette. A misében azt is linnepeljik, hogy
a Miatyank beteljesedett. Ugyanakkor szamunkra még feladatot jelent, mert a blinbocsénatot
el is kell fogadni, s engedni, hogy benniink is ijra meg Gjra lerontsa Krisztus a satan miivét.
Milyen csodélatos, hogy a nagy eucharisztikus imadsag, a szentmise kanonja éppen a
Miatyankba torkollik, melynek végén megvalljuk: ,, Mert tiéd az orszag, a hatalom és a
dicsoség, mindorokke. Amen”, ami visszhangként felel a kanont zar6 doxologiara —,, Odltala,
ovele és obenne a tiéd, mindenhato Atyaisten, a Szentlélekkel egységben minden tisztelet és
dicsoség mindorokkon-orokke” —, vagyis e két dicsbités a Miatyankot mintegy keretbe
foglalja. Es most vessziik azt a természetfolotti Kenyeret, aki maga Krisztus, magunkkal
vissziik Ot a blinok bocsanatara és a masoknak valdo megbocsatasra, a kisértések és
probatételek idejére, s a gonosztol valo megszabadulasra.
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10. ,,Szemét az égre emelte”

Evek 6ta latok a szent irasok rétjein, ahol Isten nyéja dis legeldre talal, égni egy
csipkebokrot, amely ég, de el nem ég. Sokat néztem messzirdl, de amig nem kaptam belsé
megszolitast, nem mertem kozeliteni hozza. Most azonban itt allok eldtte. Talan le kellene
vetnem sarumat, és elmeriilném a néma imadasban. Am hangot hallok a csipkebokor
belsejébdl, de nem azt, amely Mdzest szolitotta, hanem Jézus hangjat, amint az Atyahoz
imadkozik a Szentlélekben. Rajtam keresztiil benneteket is arra szolit, hogy batran
hallgassunk bele imajaba.

, Atyam, eljott az ora: dicsoitsd meg Fiadat, hogy a Fiu is megdicsoitsen téged, ahogy
hatalommal ruhaztad fel 6t minden test folott, hogy mindenkinek, akit neki adtal, orok életet
adjon. Az orok élet pedig az, hogy megismerjenek téged, az egyediil igaz Istent, és akit
kiildtél, Jézus Krisztust. En megdicséitettelek téged a foldon: befejeztem a miivet, amelyet
ram biztal, hogy elvégezzem. Most te dicsoits meg engem, Atyam, onmagadnal, azzal a

dicsoséggel, amely az enyém volt nalad, mielott a vilag lett.”
(Jn 17,1-5)

Az imadkozo Jézus az €g0, de el nem ég6 csipkebokor e vilag pusztasagaban, ahol
minden el fog égni egyszer. Ezt az imadsagot, amelyet Jézustdl hallott, a szent evangélista, a
szeretett tanitvany nagyon sokszor atimadkozta, mieldtt bekeriilt az evangéliuméba. Jézussal
egyiitt imadkozta az Egyhaz a szivében. Ez a szoveg az 0jszovetségi Szentirasban az Isten
jelenlétének legsajatosabb modja. Tulajdonképpen eucharisztikus szoveg, melyben
titokzatosan jelen van Krisztus, s 4ltala az Atya és a Szentlélek. Mas a tobbi irassal egytitt
olvasni ezt a szakaszt is, €s egészen mas meghivast kapni egy follobbano isteni jelenléttdl
langolni kezdd szoveghez. Ez az ima ma is hangzik. Csak Isten legsajatosabb értelemben vett
imadasaval szabadna kodzeledni hozza. Ez el0szor is az értelem (a mens, nem pedig a hideg
ratio) teljes bevetését kivanja, mely a misztériumra figyel. Ez a szeretet figyelme. Nem
szalaszt el egyetlen szot sem, mindent meghallgat, végiil megall és csendben marad. A
misztérium nem rombolja le az értelem miikodését, hanem beteljesiti. Az értelem olyan, mint
a topogo kisgyerek, aki f6l akar kapaszkodni anyjahoz, nytjtézkodik feléje, de most anyja
lehajol hozza, és magahoz emeli. Nincs tobb 1€pés, amelyet meg kell tennie. Az imadas
egyfajta jolesd bodulat az értelem szamdara, amelyben belatva, hogy itt meg kell allnia, mert
az all elotte, aki egyszerre felfoghatatlan és magatol értetddo, egyszeriien atoleli Istent.

Masodszor sziikséges, hogy az akarat teljes erejével elhatdrozza, hogy kitart a titok
mellett. Ki kell tartani Jézus iméajaban, mert itt mutatkozik meg, hogy mennyire kitartott
mellettlink az Istenember. Ha kitartunk, akkor emberi testiink ¢€s a lelkiink, egész
emberségiink minden viszonylataval egyiitt beleemeltetik Jézus imadsagaba. Az ebben a
titokban valo részesedés sorsszerili kovetkezménye lesz a test dicsdséges feltamadasa és a
mindenség atalakulasa.

Jojj el, Szentlélek, Jézus imadsadganak Lelke, értelmiinknek adj vilagossagot,
akaratunknak erdt, testiink szenvedélyeinek végleges elcsendesedést. Lelkiinket helyezd a
figyelem allapotaba, hogy egyesiilhessiink az Atya egyetlen igaz imadojaval, megtestesiilt
szent Fiaval, Jézus Krisztussal, a mi Urunkkal, aki benned, vagyis Lélekben ¢€s igazsdgban
imadja 6t. Amen.

Az eldbbi fejezetekben arrol volt szd, hogy Jézus nem 0igy tanit benniinket imadkozni,
mint Kereszteld Janos vagy barki mas. Nem szoveget tanit csupan, hanem megadja nekiink az
imadsag Lelkét, aki altal folemel minket isteni természetébe, belevon benniinket azokba a
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hatalmas szandékokba, melyek 6rvényl6 sodrassal viszik felfelé, az Atydhoz. Az a
csodalatos, hogy a Janos-evangélium 17. fejezete még egyszer gyonyoriien dsszefoglalja
mindezt. Jézus Un. fépapi imdjanak hadrom része van: az elsében megdicsdiilésért imadkozik
(1-5), a masodikban tanitvanyaiért (6-19), végiil az Egyhazért és annak egységéért (20-26).
Valgjaban e harom rész, e harom szdndék tokéletesen athatja egymast, hiszen Jézus és az
Atya megdicsdiilése a tanitvanyokban teljesedik be, az Egyhaz egysége pedig a
Szentharomsag egységébdl indul ki. Jézus az utols6 vacsoran mintegy elére kéri az Atyatol
kereszthaldla gyiimolcseit. Lassunk most hozza szeretettel athatott figyelemmel e csodalatos
szoveg értelmezéséhez, ami tobb, mint szoveg: jel, amelyben jelen van Krisztus lelke.

Nézziik elobb a tavolabbi osszefliggéseket! A fopapi imadsagot megeldzi a bucstibeszéd,
azt pedig a labmosas jele vezeti be. Az egész Janos-evangéliumot atszovo témaval,
szerkezettel allunk szemben. Jézus elobb mindig tesz valamit, valamilyen jelet ad. Ezen a
tanitvanyok elkezdenek vitatkozni, hogy mit is jelenthet. Ezutan Jézus tokéletesen egyediil
marad az Atyaval. A dialégust monolog valtja fel, amely tulajdonképpen nem mas, mint egy
bensdséges imadsag, amelyben feltarul Jézus szivének titka.

Hasonlo szerkezetet latunk az 5. fejezetben, ahol Jézus a Beteszda fiirddben meggyogyit
egy béna embert (1-9), ezt koveti egy parbeszéd, vita a szombati gyogyitas értelmérol (10-
18), s ez a vita megoszlast, szakadast okoz. K&zben egyszer csak észrevessziik, hogy Jézus
mar nem veliik torédik: mintha megsziint volna szdmara a tér és az idd, arr6l beszél, hogy 6
az Atya miiveit hajtja végre, hogy a Fii nem tesz mast, mint amit az Atyanal lat (19-40).
Majd egy sajatos epilogusban megmondja, hogy hitetlenségiik gyokere az, hogy a sajat
dicsdségliket keresik, és nem az Istenét (41-47).

Ugyanezt talaljuk a 6. fejezetben, ahol Jézus megszaporitja a kenyeret (1-23). Ezt
kovetden a nép keresni kezdi Jézust. De miért keresi? Jézus rakérdez a szandékukra,
péarbeszédet kezdeményez (24-26). Es ahol az 6rok életre megmaradé kenyérrél kezd
beszélni, a dialogus ismét csak monologba fordul, s megint az Atyanal kot ki, aki 6t kiildte
(27-59). Majd tjra két rovid parbeszéd kovetkezik epilogusként, amelyben feltarul a
visszautasitas gyokere (60-65), illetve az utols6 parbeszédben Péter tarsai nevében Jézus
mellett dont — az arulo ellenében (66-71).

A 9. fejezetben Jézus meggydgyitja a vakon sziiletett embert (1-7). Utana egy birdi
proceduira kezdddik, majd két parbeszéd (8-41). Az egész rakovetkezo 10. fejezet pedig
egyetlen hatalmas monolog, melyben Jézus arrdl beszEl, hogy 6 a j6 Péasztor és hogy az Atya
feladatat teljesiti (1-21). Ezt azutan kdveti a templomszentelés linnepéhez kapcsolodo jelenet,
a krizis csucspontja, amikor az Atyahoz vald viszonyar6l mondottak miatt meg akarjak
kovezni (22-39). Ekkor mar szinte kénytelen a felszinre hozni imadséaga 1ényegét, mas
bizonyitékot nem tudvan nekik mondani.

Lényegében ugyanez a szerkezete annak a résznek is, melyet most elemziink. A jel, amit
itt Jézus ad, az, hogy megmossa apostolai labat (13,1-30). Mindez vacsora keretében torténik
(ez mar a szentmisére val6 utalds is egyben, amely fokozza e gesztus jelentdségét). Akkor
adja ezt a jelet, amikor teljes tudataban van eredetének, kiildetésének, isteni rendeltetésének.
Eppen elhagyni késziil a vilagot, hogy felmenjen az Atyahoz, de a felfelé lendiilés eltt még
el kell érnie a leszallas legvégso pontjat. Most még lefelé tart: Péter labanal térdel, és mossa a
labat, az Isten Fia a blinds emberét! A végsd megtisztitast is Jézus végzi el. A viz az
ujjasziiletés jele: ,, Ti mar tisztak vagytok a tolem kapott tanitdas altal.” A krizisnek azonban
mar vége, mert az arulo kimegy. Ejszaka van. Az utolsé vacsoranak egyediilallé hangulata,
hihetetleniil stiri és Gsszetett atmoszféraja van. Az isteni bensdségesség legszebb orai ezek a
f61don. Judas mar nincs jelen. A szentmisén sem szabadna részt vennie annak, aki nem hiszi,
hogy Jézus az Atyatdl jott és hozza tér vissza, az ilyenek el6tt be kellene zarni az ajtokat. A
mise nem arra valo, hogy ott fogjuk meg a félhitetleneket a hit szamara. Jézusnak ez a tette a
labmosas jele tobbé mar nem megosztast eredményez, hanem végbeviszi a nagy
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szétvalasztast, és 1étrehozza az egységet. Miutan kiment Judas, igy szolt Jézus. ,, Most
dicsoiilt meg az Emberfia, és Isten megdicsoiilt benne.” Ezutan itt is parbeszédek sorozatan
keresztiil deriil fény Jézus és Atyja kapcsolatanak mélységeire (13,36-14,11). Péternek,
Tamasnak, Fiilopnek kozbe kell sz6lnia, hogy végleg tisztazddjon az alaphelyzet, hogy 6
kicsoda, honnét jott, és hova megy. Majd a parbeszéd ismét hatalmas monoldgba megy 4t
(14,12-16,33), ez pedig a 17. fejezetben leirt imadsagba torkollik, amit fépapi imadsagnak
neveziink. Ez a szerkesztési mod, amit sorozatosan megfigyelhetiink Szent Janos
evangéliumaban, nem csupan irodalmi eljaras, hanem a Szentlélektdl jovahagyott forma,
amely a Szentiras 1ényegéhez tartozik, a sugalmazottsag részét képezi.

Nekiink is, akik a keresztségben részesiiltiink, igy kellene €Iniink. Bar a mi cselekedeteink
nem mindig vannak Isten dicsdségére, mert bliindsok vagyunk, veliink is eléfordul, hogy
mivel az Atya akaratat tessziik, tAmadasok érnek minket, elfordulnak téliink, és magunkra
hagynak. Szabad védekezni, érvelni, de a végén elkeriilhetetlen, hogy magunkra maradjunk.
Ez a magény, amelytdl oly sokan rettegiink, az Isten legnagyobb ajandéka szamunkra. A
megszentelt ember maganya mélyén az Atya van jelen. Itt mar nem kell igazolnunk
magunkat, hanem csak egyszerlien tudatositanunk kell: ki az Atya az én szamomra, ¢és ki
vagyok én 6neki. Azt hiszem, ez tobb, mint amit 4ltalaban imadsagnak szoktunk nevezni — ez
az imadsag igazi mélysége. Ha Jézus é€letének ez a forrasa, akkor a mi ¢€letiink is csak ebben a
mélységben oldodhat meg, és semmiféle feliileti megoldds nem segit rajtunk. Az emberiség
¢letére sincs mas tartés megoldas.

Jézus imadsagat azzal kezdi, hogy szemét az égre emeli. Eddig tanitvanyaira tekintett,
most egész Iényével az Atydhoz fordul. Ezt a foltekintést Orzi a szentmisében a romai kanon,
amikor az atvaltoztatashoz ér a pap. (Itt roviden érinteniink kell a ,,szembemisézés” kérdését.
Mar az elnevezés is arulkodd, mert benne nem az Isten, a mennyei Atya a viszonyitasi pont,
hanem a hivek gyiilekezete. Szembe- €s hattal misézés? Az nem baj, hogy a pap a foltaron
jelen 1évo Eucharisztianak fordit hatat a szent cselekmény egész ideje alatt? Az igeliturgia
folyaméan teljesen indokolt a nép felé fordulés, az aldozati rész azonban nem a hiveknek szol,
hanem a hivek nevében az Atyanak. Ezért sem nem tiszteletlenség a ,,hattal misézés” —
eredetileg az egész gyiilekezet a pappal egyiitt keletre fordult —, sem nem jelent akadalyt a
hivek szdmara — kiilondsen a mikrofonok és az erésitok koraban — az aldozati cselekménybe
vald bekapcsolddas szempontjabol. Azért van az Grfelmutatds, akkor mindenki lathatja az
atvaltoztatott Kenyeret és az Ur vérének kelyhét. A szembemisézésben ez az Atyahoz vald
bensdséges fordulds csaknem teljesen elvész. A pap a szinész szerepébe kényszeritve mintegy
végig reflektorfényben 4all. Sokszor alig gy6zom 0gy tartani a kezem a kanon alatt, hogy
legalabb azokat a tekinteteket kizarjam a latéterembdl, amelyek két oldalrol szegezddnek
ram. Egyébként a legtjabb romai allasfoglalas vilagosan kimondja, hogy a szembemisézés
sehol sem kotelezo.)

Nem részletkérdés, hanem nagyon is nagy jelentéségli mozzanat, hogy Jézus tanitvanyai
szeme lattara emeli szemét az égre, de nem 6ket nézi. Szandékosan hagyja, hogy
beletekintsenek és belehallgassanak az Atyaval vald kapcsolataba, de nem p6zol, nem
szerepel, szinte meg is feledkezik roluk az Atydhoz fordulva. S most megszolitja azzal a
sajatos szoval, abban a mélységben, ahogy csak 6neki szabad megszoélitani a magassagbeli
Istent: , Atydm!” Es mindjart a megszolitas utan valami nagyon lényegeset jelent be: ,, Eljott
az ora...” Ezzel jelzi imadsaganak az iidvosségtorténetben, a vilagtorténelemben és az egész
kozmoszban elfoglalt egyediilalld helyét és jelentdségét. Ugyanakkor ezzel egyben
imadsaganak céljat és tartalmat is megjeldli.

Az imadsag leglényegesebb mozzanata a megszolitas, amelyben kimondunk egy
kapcsolatot, tudatositjuk, tinnepeljiik és mindenek f6lé helyezziik (mert természete szerint
mindenekfolott vald: a téren és idon kiviil, az 6rokkévaldsagban van). Ebbdl még pusztan
emberi szinten is tanulhatunk, mert minden igazi szeretet az 6rokkévalosagba emelkedik. A
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személy nincs bezdrva a tér és id6 hatéarolta vilagba, még ha a f61don €l is. A személy
legsajatosabb tere €s ideje az 6rokkévalosag, az igazsag, a szE€pség, a josag, a szeretet, a
szentség hazaja. Ha szeretett férjedet, feleségedet, sziileidet vagy gyermekedet eltemetted is,
0 lényege szerint jelenvald marad, ha testileg nincs is eldtted. Tovabbra is szereted, €s nem
helyettesitheted senki massal. Tegyiik fol, hogy eldallitandk az 6 tokéletes, klonozott masat —
minden genetikai egyezés ellenére sem lehetne 0, a soha nem volt, és soha meg nem
ismételhetd, potolhatatlan személy. Az igazi szeretetnek bizonyos szempontbol a téren és
1don tal az 6rokkévalosag, a semmi vagy a minden az erdtere. Ugyanakkor emberek vagyunk,
kotddiink az anyaghoz, a térhez és az ido6hdz. Jézus is megjeldl egy idépontot, s ezzel
megjeloli a teret is.

, Atyam”, mondja, ,, szent Atyam”, ,,én igaz Atyam”. A szent a tiszteletet fejezi ki. Oly
idegen ez nekiink, hogy a leggyongédebb isteni szeretet mélyén is megmarad a tisztelet, st a
hodolat! Jézus elmertiil annak édességében, hogy ez a végtelen, hatalmas Isten, az egyediili és
igaz Isten az 6 Atyja (v0. 3. vers). Jézus ezzel még jobban megerdsiti a zsido monoteizmust.
Az Atyan kiviil nincs isten. Csakhogy Jézus benne van az Atyaban, az Atya pedig 6benne.
Ezzel azt az egyediilallo és végteleniil bensdséges kapcsolatot mondja ki, ami fennall kozte és
az Atya kozott, s ezt a kapcsolatot a 4-5. versben még kifejezettebbé teszi: ,, En
megdicsoitettelek téged a foldon: befejeztem a miivet, amelyet ram biztdl, hogy elvégezzem.
Most te dicséits meg engem, Atyam, onmagadnal.” (Azt gondolhatndnk, hogy milyen 6nz6
ima is ez: ,,dicsGits meg engem”. A totalis szeretetben azonban ez nem 6nzés, mert ott azért
szeretem magam, mert tudom, hogy annak, akit szeretek, én vagyok a mindene. A szeretetben
az egyik dicsOsége a masiknak is dicsdsége. Jézus megdicsditése €s az Atya megdicsoitése
ezért egy), ,,...azzal a dicsoséggel, amely az enyem volt nalad, mieldtt a vilag lett.” Ttt most
Jézus két ,,id6t” kiilonboztet meg. A 4. vers az 6 foldi €letérdl szolt, amely az engedelmesség
jegyében all, az 5. vers pedig arrdl a dicsdségrol, amely azonos az Atyanal levéssel. Ez az
Atyéaval val6 kapcsolat annyira Iényeges a Janos-evangéliumban, és azon beliil is kiilondsen
ebben az imadsagban, hogy azt mondhatjuk, ez tartja 6ssze az egészet — akkor viszont a
hitiinket is, és hitiink szerint az egész vilagmindenséget.

Hogyan lehet ennél a titoknal tovabb menni? Vegyiik észre, hogy itt a szentmise kdzponti
iméadsagaban vagyunk, ahol az Atyahoz sz6lunk Jézusba 6ltozve a Szentlélekben. A
megszolitast: ,, Atyam”’, nem koveti azonnal a kérés, hanem annak az emlitése, hogy eljott az
ora. Egy ora, egy térhez és idohoz kapcsolodo esemény dontd jelentdségli lehet, éppen az
Atyaval val6 kapcsolatban. Nem az Atyaval valo kapcsolat valtozott, hanem az élet
kortilményei. Ez az utolsé koriilmény a halal, mégpedig az erdszakos halal fenyegetése: a
gylilolet és a visszautasitas és az igazsagtalan kivégzés. De mivel itt az Istenember mondja,
hogy eljott az ora, azért ez az ora az egész lidvosségtorténetnek is a legnagyobb déraja. Ha
pedig az lidvosségtorténeté, akkor az egész egyetemes emberi torténelemé €s a kozmoszé is.
Ez olyan alapkijelentés, amely az egész imadsag megértéséhez sziikséges. Ez az ora jelen van
minden szentmisében, s a Szentlélek altal mi is beleemeltetiink.

Mit is jelent ez az 6ra? Mindenekel6tt ez Jézus kereszthaldlanak 6raja. Nem egyszera
atmenet ebbdl a vilagbol a masikba, hanem a megvaltas miivének beteljesitése, mely az egész
emberiségre vonatkozik. Ugyanakkor ez az 6ra a Lélek kidradasanak is az oraja, amely
fordulatot hoz a vilagtorténelemben.

Az tinnep utolso, nagy napjan Jézus megallt és felkialtott: ,, Ha valaki szomjazik, jojjon
hozzdm, és igyon mindenki, aki hisz bennem. Amint az Irds mondja: él6viz folyéi fakadnak
majd belole.” Ezt a Lélekrol mondta, amelyet a benne hivok meg fognak kapni. A Lélek
ugyanis még nem jott el, mert Jézus még nem dicsoiilt meg. (Jn 7,37-39) Vagyis Jézus életét
két szakaszra oszthatjuk Janos evangéliuma szerint: az els6 az, amikor még nem adatott meg
a megigért Lélek az embereknek, a masodik pedig attol az o6ratdl kezdddik, amikor mar
megadatik, vagyis miutan Isten szenthdromsagos élete kiarad a benne hivokre. Ennek
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megragadasa igen fontos a Janos-evangélium megértéséhez. Mindaz, ami megeldzi ezt az
orat, akar a legnagyobb csodak is, mint példaul Lazar feltimasztasa, még nem a csucspont,
csak jel, utjelzo tabla, amely e felé az ora felé¢ mutat. Jézus tanitasa sem érthetd eddig a pontig
a maga teljességében. Mondjék is az apostolok: ,, Most nyiltan beszélsz...” A Janos-
evangéliumban minden e felé az 6ra felé siet, amelyben Jézus elmondja f6papi imajat. Ez lesz
az 6 (és benne az Atya) megdicsdiilésének és a mi tidvosségiinknek sajatos ideje.

Furcsa iméadsag ez, mert Isten mondja az Istennek, s amit kér, az mar tény, az mar maga a
megvaldsulas. Amikor ebben az 6raban Jézus azt mondja: ,, Atyam, értiik szentelem magam”,
akkor egyuttal végbe is viszi lelkében az aldozatot, jollehet a kivégzés ideje még nem jott el.
Amikor az Atya nevét kinyilatkoztatja, akkor magat a kinyilatkoztatast teszi teljessé¢. Amikor
a Szentlélekrdl beszél, akkor mar ki is drasztja a Szentlelket az apostolokra. Tulajdonképpen
ez az 6ra adja meg halalanak, feltdmadasanak, mennybemenetelének €s a Lélek
kiarasztasanak belsd értelmét és tarja ol ezek titokzatos dsszefliggését. S minthogy ez értlink
mondott ima is, amikor Jézus az Egyhaz egységéért imadkozik, azzal meg is valositja az
Egyhaz egységét. Amikor azt kéri, hogy akiket neki adott az Atya, ott legyenek, ahol 6 van,
akkor ezzel megtorténik az Egyhaz egyfajta mennybemenetele. A megkeresztelt ember
személyében legbeliil mar ott van, ahol Krisztus: az Atya jobbjan. Hol tapasztalhatjuk meg
mindezt a legkézzelfoghatobban? Hol masutt, mint az utols6 vacsora misztériumos
megjelenitésében, a szentmisében.
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11. ,Megdicsoitelek téged a foldon”

., En megdicsditettelek téged a foldon: befejeztem a miivet, amelyet ram biztdl, hogy
elvegezzem. Most te dicsoits meg engem, Atyam, onmagadnal, azzal a dicsoséggel, amely az
enyém volt nalad, mielott a vilag lett.” (Jn 17,4-5)

Most nézziik meg, hogy mi az a mii, amelyet Jézus elvégzett az Atya megdicsoitésére.

., Megismertettem nevedet az emberekkel, akiket a vilaghol nekem adtal.” (17,6) Mésutt, a 8.
¢s a 14. versben arro6l beszél, hogy a tanitést, az igéket adta at, amelyeket az Atyatol kapott,
vagyis a kinyilatkoztatast, a befejezd mondatban, a 26. versben pedig szinte sz6 szerint
megismétli az idézett 6. verset: ,, Megismertettem veliik a nevedet, és meg is fogom
ismertetni.” A mi tehdt nem mas, mint az Atya nevének, azaz Isten atyasaganak
kinyilatkoztatdsa. De ez a kinyilatkoztatds milyen értelemben dics6iti meg az Atyat?

Az Atya nevének megismertetése azt jelenti, hogy ezutdn mindazok, akik hisznek
Jézusban, az Istent a maga valésagaban, atyasagaban szolithatjak meg. Ha pedig Atyanak
hivhatjak és Atyaként ismerhetik, akkor ez a Biblia kifejezésmddja szerint azt is jelenti, hogy
Atyaként szeretik, és bels6 ¢letegységre jutnak vele. A Janos-evangélium egészében
kiilondsen is sajatos szint nyer ez a kijelentés. Az Atya évében sok tanulmany jelent meg,
amelyekben teologusok €s foképp pszicholdgusok elemzik az ,,atya-kép” valdsagat a mai
vilagban, elsdsorban Eurdpaban és Amerikdban. Mivel sokak életében nem alakulhatott ki
pozitiv kép az aparol, tiltakoznak az ellen, hogy Istent Atyanak nevezzék. Janos
evangéliumaban azonban nem arrdl van sz6, hogy Isten olyan, mint egy jo atya, csak végtelen
fokban, hanem hogy Isten egész masként atya, mint a foldi atya. Valojaban csak egyetlen
Atya van, az Isten. Az ¢ atyasadga nem egy nemes foldi viszony végtelenbe vetitése, hanem
éppenséggel forditva: a teremtett vilag halvany tiikr6z6dése az égi vilagnak, a foldi atyasag
Isten atyasaganak.

A Szentiras els6 megallapitasa az emberrol, hogy Isten képére teremtetett. Pontosan ez a
keresztény hit és misztika alapja. Nem az emberi szeretetet vetitjiik bele Istenbe, hanem Isten
,vetitette bele” az emberbe sajat szeretni tudasat, szeretetének szentharomsagos valdsagat.
Ezt jelenti, hogy az 6 képére teremtettiink. Mindenfajta emberi kapcsolat hordoz valami
Iényegeset Isten belsd életébdl. Jézus pedig megtisztitja ezeket a biin miatt homalyossa valt,
eltorzult képeket, ugy, hogy kozben kinyilatkoztatasaval arra is felhivja a figyelmet, hogy
egyfajta szakadék van akozott, ahogy Isten az 6 szamara és ahogy a mi szamunkra Atya:

., Most folmegyek az én Atyamhoz és a ti Atyatokhoz, az én Istenemhez és a ti Istenetekhez.’
(Jn 20,7) Finom, de hatarozott kiilonbségtétel, amely vilagosan kifejezi, hogy Isten atyasaga
mindenekeldtt és mindenekfolott Jézusra vonatkozik. Ez az dskijelentés. De hogyan Atyja
Jézusnak az elsé isteni személy? Nem gy, mint ahogy egy férfi atya lehet. Oroktél fogva
sziili a Fiat, de nem gy, mint egy asszony a gyermekét. Ez az 6rok sziiletés nincs bevégezve,
most is torténik, hiszen Istenben nincsen elébb vagy utobb. Az Atya nem létezett el6bb, mint
a Fiu. Az Atya és Fiu kozti kapcsolat 6roktdl fogva van, fiiggetlen a teremtett vilagtol, az
egész kozmosztdl, s6t éppen ez a teremtés oka.

A Janos-evangélium nem azt akarja elmondani elsésorban, hogy mi az Isten gyermekei
vagyunk, ezt alaposan félre lehetne érteni, hanem azt akarja elsésorban foltarni el6ttiink,
hogy megragadjuk és imadjuk, hogy ki az Atyaisten Jézus szamara, ¢és Jézus ki az Atyaisten
szédmara. Isten a Szeretet — mondja Janos, s ebben benne foglaltatik az is, hogy nem
maganyos lény (akkor szeretete csupan Onszeretet lehetne), hanem Szentharomsag, a harom
isteni személy kozos €élete. Eljon az idd, amikor ebbdl az utolsé vacsoran mondott imabol
fogunk a legtobbet megtanulni az emberrdl, az emberi kapcsolatokrél, mindenrdl. Amikor

’
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Isten az 6 képére teremtett benniinket, azt nyilatkoztatta ki, hogy ebbe a szentharomsagos
isteni kozosségbe valamiképpen fel fog venni benniinket, s képessé tesz arra a szeretetre, ami
Obenne van. Minden emberi szeretet erre van rendelve, hiszen ha a szeretet 6rokkévalo, akkor
tul kell haladnia minden fo6ldi kategoriat. Ezért irja Szent Janos: ,, Most Isten fiai vagyunk, de
még nem lett nyilvanvalo, hogy mik lesziink” (1Jn 3,2), hiszen a gyermek-sziil6 kapcsolat
képe is kevés annak kifejezésére, hogy milyen kapcsolatba jut a Krisztusban hivo s a
Szentlelket elnyert keresztény az Atyaval. Es ezért mondja Jézus is: ,, Atydtoknak se hivjatok
senkit a foldon, mert egy a ti Atyatok, a mennyei.” (Mt 23,9) Félreértés ne essék, sz6 sincs
arrol, amit eretnek testvéreink szoktak mondani, hogy a papot nem szabad atyanak nevezni,
meg otthon a papat sem szabad atyanak nevezni, hanem itt is az fejezddik ki, hogy Isten és az
ember atyasdga nem ugyanazon a szinten van.

Az igazi szeretet végsO mércéje a masikért aldozatbdl vallalt halal. Szent Maximilian
Kolbe, amikor egy csalddos fogolytarsa helyett onként vallalta a halalt, ezzel a gesztussal
megszint az illet fogolynak egyszeri tarsa lenni, s megvaltdja, feltdmasztdja — Isten képe
lett. Egy hiiséges férj, aki hogy feleségét megmentse, meghal érte, egy édestestvér, aki
testvére megmentéséért folaldozza az ¢életét, egy igazi j6 barat, aki életét adja baratjaért, nem
férj, testvér és barat tobbé, hanem mérhetetleniil tobb. Igy éltek a szentek, és igy haltak meg.
Am ne feledjiik, lehetséges szeretetbdl életiinket adni a halal el6tt is, egyfajta lelki halal altal,
példaul ha valaki a masik igazi javat akarva eltlinik annak ¢életébdl. De hat nem embertelen
ez? Bocsanat, kire nézve embertelen? A szeretet a masikra tekint, s nem habozik aldozatot
hozni érte.

Most térjiink vissza ahhoz a gondolathoz, hogy Jézus a Janos-evangéliumban ¢€lesen
megkiilonbozteti azt, ahogyan az Atya neki Atyja, és ahogyan nekiink Atyank, ahogyan neki
Istene, €s ahogyan nekiink Isteniink. ,, Mindent datadott nekem az Atya”, mondja. ,, Senki sem
ismeri az Atyat, csak a Fiu és a Fiut sem ismeri senki, csak az Atya.” Ez az ,,Isten azonban
ugy szerette ezt a vilagot, hogy egysziilott Fiat adta érte”, hogy szent Fia f6ldi €letet éljen, €s
a mi haldlunkkal haljon meg értiink, blindsokért, és igy megvaltson minket. Jézus tehat
annyira egy az Atyaistennel, hogy ahol ¢ jelen van, ott egyben az ¢ Istene is jelen van, s
amikor 6 cselekszik, akkor altala az Atyaisten cselekszik. Mindenben az Atya a
kezdeményezd, téle indul ki a vilag tidvosségének terve. A fent idézett kijelentés azonban azt
is tartalmazza, hogy az az Isten, aki egyediilallo médon Atyja Jézusnak, mostantdl (1j médon
Atyja azoknak is, akik Jézusban hisznek. Istengyermekségiink kiillonbozik Jézusétol, és
mindig is kiillonbdzni fog, de abbol valdsagosan részesediink, nem jogi vagy moralis, hanem
ontolégiai alapon. Eletiinknek és az egész emberi torténelemnek nincsen és nem is lehetséges
mas megoldasa. Ez az az egyetlen vigasztalas, amelyet az Egyhaz nyujthat. Aki mas
vigasztalasra vagyik, az masutt keresse. Mi azzal a vigasztaldassal vigasztalunk meg titeket,
amellyel az Isten vigasztal meg minket (2Kor 1,4), az utolsé napig, amikor majd ,, az Atya,
mint egy szalkat, visszaveszi a keresztet” (Pilinszky). Ezt jelenti a mii elvégzése, az Atya
nevének kinyilatkoztatdsa, ez az Egyhaz mélystruktirdja.

Most a masodik kérdésre keressiik a valaszt: Hogyan nyilatkoztatta ki Jézus ezt a nevet,
az Atya nevét? Mit mondott és mit tett, hogy ez a kinyilatkoztatas beteljesedjék? A Janos-
evangélium szerint Jézus elhozta a kinyilatkoztatas igéjét — az Atya nevét — a vilagba, a zsido6
népnek, illetve koziiliik azoknak, akiket az Atya neki adott, vagyis akik el is fogadtdk. Ahogy
Izraelben, a szent népben is volt egy szent maradék, ugy az Egyhdzon beliil is van egy valodi
Egyhaz, azoknak a szenteknek a lathatatlan gyiilekezete, akik valoban abbol élnek, hogy
Krisztus az €16 Isten Fia, s hogy 0k Jézus Krisztus istengyermekségébol részesiiltek. Ez tartja
fenn az Egyhazat, semmi mas. Az Atya Oket adta Jézusnak, ezeket a szenteket.

Es mi e kinyilatkoztatas médja? Nagyon figyeljiink: Jézus maga az Atya
kinyilatkoztatasa! Onmagat kinyilatkoztatva nyilatkoztatja ki kiildéjét, az Atyat, mert egy
vele. Tehat amikor sajat legbensobb titkarol beszEl, az Atyahoz fiz6d6 viszonyardl, akkor
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nyilatkoztatja ki legmélyebben kiild6jét, az Atyat. Ezt kifejezetten mondja is az utolsé
vacsoran, ¢pp ez eldtt az imadsag eloétt, amikor Fiilop kérésére ezt valaszolja: ,, Aki engem lat,
latja az Atyat.” (Jn 14,9) Két dolog kozott, két targy kozott lehet hasonldsdg, de azonossag
soha. Mar csak azért sem, mert nem lehetnek egyszerre pontosan ugyanazon a helyen. Két
személy kozott nagyobb azonossag lehetséges. Példaul egy kisfit nagyon hasonlithat az
¢desapjara, nem csupan vonasaiban, de arckifejezésében, mosolyaban, gesztusaiban, sot
szokasaiban is. Néha megtorténik velem, hogy egyik-masik régi tanitvanyom gyermekében
folbukkan az apja, s hirtelen azt sem tudom, hogy most az apja all-e eléttem, vagy ¢ maga.
Az effajta ¢élmény mindkettejiikrdl sokat elarul. Vagy példaul, ha egy jo baratodat bantja
valaki, Ggy érzed, mintha téged bantottak volna, sét talan még annal is jobban f4j, mintha
valdban veled tették volna. A személyek lelkileg is képesek egyiitt lenni, azonosulni
egymassal. Am itt még tobbrol van szo. Az isteni személyek tokéletesen egymaésban vannak,
Gigy, ahogy emberi személyek kozott elképzelhetetlen: ,, En az Atydban vagyok, az Atya pedig
énbennem.” (Jn 14,11) Es figyeljiik csak, mi kovetkezik e kijelentés utan: , Maradiatok
bennem, és én tibennetek... Aki bennem marad, és én ébenne, az bé termést hoz...” (Jn 15,4.5)
S latjuk, hogy az Egyhaz egysége, egy plébania békessége, a torzsalkodasok felszamolasa az
igazi megbocsatasban elsdsorban nem erkolcsi igy, hanem az Egyhaz 1ényege, az ellenkezdje
viszont az egész emberiség elaruldsa lenne. Mert ha az a szeretet valéban folragyogna
kozottiink, amely az Atya és Fiu kozott van, s amiben részesiiltiink a kidrasztott Lélek altal,
akkor elhinné a vilag, hogy Krisztust az Atya kiildte. Azt hiszem, ez lesz a harmadik évezred
pasztoracidja, és semmi mas.

Az Atyanak és a Fitinak tehat nincs kiilon dics6sége. Es ha az egysziilott Fit a kereszten
tudta legjobban elmondani, hogy ki neki az Atya és hogyan szereti 6 az Atyat, akkor Jézus
Krisztus kereszthalala nem csupan az Atya megdicsdéiilése volt, hanem a Fiué is. A kereszt
ezért abszolut kozéppontja a keresztény hitnek. ,, Tolem azonban tavol legyen masban
dicsekedni, mint a mi Urunk, Jézus Krisztus keresztjéeben” — irja Szent Pal a galataknak (Gal
6,14). A korintusiaknak pedig: ,, Nem akartam mdsrol tudni kéztetek, mint Jézus Krisztusrol,
a megfeszitettrol. ” (IKor 2,2) A megfeszitett Jézus Krisztus az Atyaisten leghitelesebb képe.
Ha nem az volna, nem halt volna meg.

Az Istenben végtelen szegénység €s egyben végtelen gazdagsag van. Nagyon ki kell
fordulnunk 6nz6 dnmagunkbdl a halalban, hogy rdhangolodjunk erre a szentharomsagos
isteni létre, ezért kell elrothadnia testiinknek €s rettenetes sotétségeken atmennie lelkiinknek,
hogy feltimadvan az 6 latasara, folismerjiik, hogy Isten egészen mas: csupa szeretet. Az Atya
végteleniil szegény, mert semmije sincs, csak egysziilott Fia, s az a szeretet, amely kettejiiket
Osszekapcsolja: a Szentlélek. Ez a szegénység azonban végteleniil tobb minden gazdagsagnal.
Aki egyszer megizleli az isteni szeretetet, az semmi masra nem ahitozik tobbé, sem vagyonra,
sem szellemi javakra, sem sikerre. A totalis szeretet abszolut fliggés, és mégis teljes
szabadsag. Ez a kinyilatkoztatas teljessége. Ezt az egységet elfogadni annyi, mint a hitben a
végso titkot megragadni. Most tudjuk csak, hogy mit jelent az, amikor azt mondja Jézus,
hogy csak a Fiu tudja kinyilatkoztatni az Atyat. Ezért kezdddik igy a Janos-evangélium:
Istent soha senki sem latta: az egysziilott Fiu, aki az Atya kebelén van, 6 nyilatkoztatta ki. (Jn
1,18)

Ez a mi hitiink végtelen gazdagsaga és szegénysége, végtelen egyszerlisége. Ennél tobbet
nem lehet mondani, ezt kell elvinni a sziviinkben 6rokre. ,, Most mar megtudtdik, hogy
minden, amit nekem adtal, toled van, mert az igéket, amelyeket nekem adtal, atadtam nekik;
ok elfogadtak, és valoban felismerték, hogy toled jottem, és elhittek, hogy te kiildtél engem.”
(Jn 17,7-8)

Ezek a sorok hordozzék az Atya neve kinyilatkoztatasara vonatkozo kérdésre a valaszt.
Jézus ugy nyilatkoztatja ki az Atyat, hogy vele egynek nyilatkoztatja ki 6nmagat, és majd
ebbdl kovetkezik az az egység, melyet az Egyhaz szamara kér, ,, hogy mindnyadjan egy



58 PPEK / Barsi Balazs: Az irgalmas Atya

legyenek,; ahogyan te, Atyam, bennem vagy, és én tebenned, ugy ok is egy legyenek” (Jn
17,21). Sem Jézus miivét, sem az evangéliumot nem érti, legalabbis abban a mélységben
nem, amelyet a Janos-evangélium foltar, aki nem ragadja meg az Atya és Jézus egységének
misztériumat. Ez a kinyilatkoztatas az egész emberiségen beliil csak egy maroknyi
csoportnak adatott, a tizenegynek, s azoknak, akik szavukra hisznek Jézusban, vagyis nekiink.
Rank van hat bizva ez a misztérium, rank, akik befogadtuk. Mi hatalmat kaptunk Istentdl,
hogy fiaiva legylink, és egy életet ¢éljiink az 6 szent Fiaval.

Barmilyen életallapotra késziil az ember, akar pap, akar szerzetes, csaladapa vagy
csaladanya lesz, az evangélium szerinti teljes Onatadasra csak Jézus fopapi iméajatol
atforrésodott szivvel vallalkozhat.
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12. ,,Atyam, dicso6its meg engem”

Az elébbi kijelentés folytatasaként Jézus most azt kéri az Atyatol, hogy valaszoljon
beteljesitett miivére. Amibe itt belehallgattunk, az a krisztusi kinyilatkoztatés teljessége.
Jézus azért imadkozik elottiink, azért tarja fol az Atyaval valo kapcsolatanak titkat a maga
mélységében, mert azt akarja, hogy ehhez nekiink is koziink legyen, hogy ebbe a kapcsolatba
mi is beléphessiink: ,, Atyam, azt akarom, hogy ok is, akiket nekem adtal, ott legyenek velem,
ahol én vagyok.” (Jn 17,24) Ha erre a szintre nem jutunk el, akkor csalddni fogunk Jézusban,
ahogyan kortarsai is csalodtak: ,, Azt reméltiik, hogy...” Mert Jézus nem csodaorszagot akart
csindlni varazslas tjan ebbdl a vilagbol, hanem az Istentdl biinével elszakadt embert akarta
kibékiteni Istennel. Elvezetni az embert, nem vissza a Paradicsomkertbe, hanem még tovabb:
a szentharomsagos életbe. Akinek ez elvontnak tlinik és a realitastol elszakadtnak, annak
masutt van az €lete sulypontja, s ahhoz az evangéliumok Krisztusanak nincs sok vigasztalo
szava. Az igazi Krisztusba vetett hit sohasem lesz sikervallds, mert nem igérhetjiik azt, amit
Jézus sosem igért, a zOkkenOmentes ¢€letet, dolgaink és emberi viszonyaink tokéletes
elrendezesét. Jézus nem azért jtt, hogy minden problémat megoldjon, hanem hogy az
Atyaistenhez elvezessen minket, és foltdmasszon az utolsé napon. O maga mondja: ,, En azért
Jjottem, hogy életiik legyen, és boségben legyen.” (Jn 10,10)

Egyre tobb a mai idoben a hamis proféta. Dr. Lawrence J. Crabb Mélybenézo c.
konyvében irja:

., Ma sok igehirdetd nyiltan vagy inkabb példalozva arrol beszél, hogy nem kell térédni a
csaladi fesziiltségek hatdasaival, a riaszto kilatasokkal, az elkedvetlenito hirekkel.
Kimondhatatlan oromre kell torekedni, mely nem csupan tamasz a nehéz idokben, hanem
egyenesen megsziinteti mindennapjaink rank nehezedo terhét, aggodalmat és fajdalmat. Bar
eletiinknek vannak nehezebb pillanatai, Krisztus jelenlétének, aldasanak valosaga olyan lelki
orom, amely megsziintet minden fdajdalmat. Egyszeriien nem sziikséges belso harcainkkal,
zavarainkkal kiiszkodni, csak bizzuk és adjuk at magunkat neki. Legyiink kitartoak és
engedelmesek.

Ez a tanitdas elhomalyositja azt a fajdalmas valosagot, hogy egy tokéletlen és gonosz
vilagban éliink. Megtanit szinlelni olyan érzéseket, melyekben csak a mennyben lehet résziink.
Am nem mindenki képes belemenni ebbe a jatékba: akik til becsiiletesek a tettetéshez,
azok folyton aggodnak hitiik nyilvanvalo gyengesége miatt. yMiért nem vagyok olyan boldog

és kiegyensulyozott, mint masok? — kérdik. — Valami bizonydra nincs rendjén a lelki
eletemmel.«. S ami még rosszabb, ezek az oszinte emberek gyakran éretlenebbnek tiinnek,
mint feliiletes tarsaik, az életiik pedig kevésbé vonzonak, mint azoké, akik iigyesen szinlelnek.
A gyiilekezetekben is inkdbb azokat a tagokat értékelik akik meggyozo mo’don keltik a

Minden ember — kulonosen az érettebb személyiségek — életének felszine alatt el nem
mulo fajdalom van. Ugyan lehet semmibe venni, elkendozni, megmagyarazni vagy munkaba
6lni, azert még ott marad. Jo okunk van a fajdalomra, hiszen jobb vilagra teremtettiink, és
amig az el nem érkezik, sziinteleniil sohajtozni fogunk utana. A lélek fajdalma nem neurozisra
vagy lelki betegségre, hanem valdosagérzékre utal.”

Hat akkor mi van az Evangéliummal, az 6romhirrel? Az 6romhir az, hogy Istennel é16
kapcsolatba kertilhettiink mar most. De ez nem sziinteti meg automatikusan az élet
szenvedéseit, amelyekrdl Szent Pal azt irja, hogy nem mérhetd dssze a jovendo dicsoséggel,
amely meg fog nyilvanulni rajtunk (Ré6m 8,18).
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Sok olyan levelet kapok, amely csupa fajdalom, panasz. Hogy az Isten hogyan engedhette
ezt meg ezt? Szenvedd emberek irjak, megértem dket. De végiil is mit varunk Krisztustol a
f6ldon? Azt, hogy foldi életiinket minden szempontbdl rendbe hozza, és maris itt lesz a
mennyorszag? Neki sem itt volt. Az azonban biztos, hogy lelkileg gazdag életet hoz. Jézus
orome, amelyet megoszt vellink, éppen ebben az imadsagban, az ¢élet teljessége. Megigéri a
mennyei hazat, megadja a Szentlelket, egy 10j ¢életet €s egyfajta belsé békességet. Ha valéban
szeretnénk Ot, Oriilnénk annak, hogy az Atydhoz megy. A teljes 6rom az ¢ dicsOséges
feltdimadasa és mennybemenetele, melyben megnyilvanul a mi jovendd sorsunk. Hat ez az a
vigasztalas, melyet hozott nekiink. Es azt hiszem, itt és most valamennyiiinknek véalasztania
kell két €letirany kozott: vagy mindendron a szenvedés €s a fajdalom kikiiszobolésére
torekszel s ebbdl balvanyt csinalsz, vagy valdban Krisztus kovetdje leszel, ami azt jelenti,
hogy megtanulsz szeretni, ami pedig bizony szenvedéssel jar.

Napjainkban egy f6ldi mennyorszagot sugalmazo kereszténység korvonalai latszanak
kirajzolddni, amelybdl a kereszt teljességgel ki van iktatva. Gyarak allnak ra az élvezetek
fokozasara, millidrdok mennek ra a hétkdznapi fajdalmak megsziintetésére (elég csak
megnézni, hany €és hany 6riasplakat hirdeti a kiilonb6z6 fajdalomesillapitokat fejfajas,
hasf4jas, torokfajas esetére — mikozben milliok ¢heznek és nélkiilozik a legalapvetébb
gyogyszereket is), s ez aldl a szemlélet alol nem egykonnyen tudjuk kivonni magunkat mi
sem. Ebben az élvezetgyaros vildgban mar mi, keresztények is hajlamosak vagyunk azt
gondolni, hogy Krisztus Urunk azért jott, hogy minden pillanatunkat megédesitse itt a foldon.
Az 6rok haza utani vadgyakozas igy azutdn lassan ki is marad az életlinkbdl.

Miért borzadunk ennyire a keresztt6l? Miért nem tudjuk elviselni emberi
kapcsolatainkban sem? A szeretet itt a f6ldon nem azonos az alland6 boldogsaggal. A szeretet
nem mas, mint a masikkal val6 szdvetség az tidvosségre. Vagy allando boldogsagot kivansz
¢s hamis szeretetbe mész bele, vagy igaz szeretetet akarsz, amelyben a boldogsag mérhetetlen
szenvedéssel van egyiitt, szétvalaszthatatlanul. A fent idézett pszicholdgus professzor is
ramutat a szenvedésmentes szeretet lehetetlenségére:

., A kedvesség és hibatlan viselkedés maza megoriz korabbi csalodasaink rettenetes
fajdalmatol. Mindenkit cserbenhagytak vagy megsebeztek valamikor, és most arra torekszik,
hogy még egyszer ne érje ilyen fajdalom. Ezért probalunk tavolrol szeretni. Ez persze nem
lehetséges, de azért megprobaljuk, hiszen sokkal fontosabb szamunkra a fajdalom elkeriilése,
mint hogy bensdséges kozelségbe keriiljiink Istennel és embertarsainkkal.”

(Dr. Lawrence J. Crabb)

A szeretet itt a f0ldon még a szent és artatlan emberek kozott sem oldja meg a szenvedés
problémajat, s6t néha még noveli. Mint példaul annak a karmelita névérnek az esetében, aki
francia f6ldrol jott Magyarorszagra segiteni a lelki ujjaépitésben. Egyszer csak kideriilt, hogy
halalos beteg. Azt vallotta, hogy amikor errdl értesiilt, igy érezte, lezuhan a mélységbe,
honapokon keresztiil s6tétségben volt, csak fohdszokat tudott mondani: ,,Istenem, még tiz év
kellene, hogy a Karmel megerdsddjon, miért veszel el engem éppen most?”

Es miért kellett szenvednie és szenvedést okoznia olyan artatlan embernek is, mint Sziiz
Maria és Szent Jozsef? Mekkora szenvedést okozott Maria Jozsefnek a hallgatasaval! Hogy
véllalja 6t el Jozsef, méhében a mas gyermekével? Es Jozsef mekkora fajdalmat okozott
Marianak, hogy nem sietett 4tdlelni 6t, mikor titkat félelmetes maganyban egyediil hordozta!
Es mekkora fajdalmat okozott mindkettejiiknek a tizenkét éves Gyermek, amikor a
templomban maradt (az eredeti gorég szovegben ez all: harom napja ,, pokoli kinokat
szenvedve kerestiink”’)! Elore atélték Jézus haromnapi sirban nyugvasat, de 1élekben most 6k
szalltak ala az emberi szenvedés alvildgaba. A mi életlinkben rdadasul még ott vannak a biin
rettenetes roncsoldsai is. Valakit szeretni €s engedni, hogy 6 is szeressen, ez azt jelenti, hogy
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mindketten belépiink egy univerzumba, amely legaldbb ugyanannyira bonyolult és
megoldhatatlan, mint a sajatunk. Valasztanod kell: vagy a szenvedéseket akarod mindendron
kiiktatni az életedbdl, vagy szeretni akarsz megtanulni. Vagy az 6romhir 1ényegét akarod,
hogy Isten mar most gyermekévé fogad Jézus Krisztus 4ltal, vagy pedig valami olyan
vigasztalast varsz Jézustol, amilyet 6 nem adhat neked.

Mindezt el kellett mondanom, mert ha Jézus megengedte, hogy belehallgatva Atyjahoz
intézett imadsagaba bepillantast nyerjiink Isten belsd ¢életébe, akkor nem igaz, hogy ehhez
nincs koziink. Csak ehhez van koziink. SOt a vilagnak, az anyagnak is kéze van hozza, hiszen
Jézus a vilag teremtésére is utal: ,, Most te dicsoits meg engem, Atyam, onmagadndl, azzal a
dicsoséggel, amely az enyém volt nalad, mieldtt a vilag lett.”

Miel6tt kimondanank, hogy Isten a mi Atyank, vegyiik végre észre, hogy itt egészen
masrol van sz9, mint amit eddig gondoltunk. E16bb oda kell figyelni arra, hogy Isten hogyan
Atyja Jézusnak. A bilinbeesett emberiség torténelmének felszinén egy emberi életnek és
halalnak, Jézus ¢letének és haldlanak kovetkeztében folragyog az az 6rok kapcsolat, amely 6t
az Istenhez koti. Nincs reinkarndcio, nincsenek megtestesiilések. Egyetlen szentséges
megtestesiilés van, s az is olyan forméaban, ahogyan nem gondoltuk. A masodik isteni
személy nem folvette a test ruhajat, hanem valosdgosan emberré lett, mindérokre. Es sajat
emberi életén €s haldlan keresztiil mutatja meg, hogy ki az Atya az 6 szdmara az
orokkévaldsagban, és hogy 6 kije az Atyanak, s bevon benniinket kettejiik gyonyoriiséges
kapcsolataba.

Van Jézus ¢életében egy halalaig tartd, a kereszten beteljesedd megdicsdiilés, mely abban
éri el tetOpontjat, hogy Jézus megmutatja, hogy megéri belehalni az Atya szeretetébe. Amikor
Jézusnak az Atya irdnti szeretetérdl beszéliink, ez ugyanaz a szeretet, mint az Atya Jézus
iranti szeretete. E mélységes kapcsolat felragyogtatasa a kereszten kettejiik kdzos
megdicsdiilése. Imadsagaban azonban Jézus egy masfajta megdicsdiilést kér az Atyatol,
amely tallépi a keresztet, a halalt, az egész torténelmet, til van téren és idon. Egy még
nagyobb dicsdségért imadkozik: hogy az Atya dicsdségesen tamassza fel 6t. A feltamadas
mar nem foghatd be a torténelem kereteibe. Nem azt mondom, hogy nem tortént meg, de
egyben tll is 1épi a torténelmet. Az a dicsség, amelyben Magdolna, Péter, Tamés meg az
emmauszi tanitvanyok latjak a Feltdmadottat, mar nem ennek a f6ldi életnek a dicsOsége.
Jézus feltamadott testén az a dics6ség jelenik meg, amelyben mint Isten Fianak 6roktdl fogva
része volt. Most, hogy emberi teste is részesiil ebben a dicsdségben, 6 is 1j médon dicsoiti
meg az Atyat.

A megdics6ités-megdicsdiilés e két szakaszara utal a templomudvaron elhangzott égi
szozat, amikor szintén azt kéri az Ur Jézus: ., Atyam, dicsditsd meg a te nevedet.” Az Atya
valasza: ,, Mdar megdicsditettem, és vjra meg fogom dicséiteni.” (Jn 12,28) Az Ur Jézus itt
mar eldontotte, hogy ha nincs més modja a megvaltasnak, ha az Atya nevének dicsdségéhez
hozzatartozik az 6 keserti halala, akkor ezt is vallalja, de azt kéri, hogy akkor ebben az
¢érthetetlen haldlban, ebben a kegyetlen gyilkossagban nyilvanitsa ki az Atya, hogy mennyire
szereti 6t, €s hogy 6 mennyire szereti az Atyat. Erre vonatkozik az Atya valaszanak elsé fele.
., Mar megdicsoitettem”: ,Nyugodj meg, Fiam, haldlod megdicsdit engem, mert kinyilvanitja
a mi egyediilallo kapcsolatunkat.” De hozzateszi: ,, és ujra megfogom dicsditeni”, s ezzel mar
a feltdmasztésra utal.

Milyen csodalatos, hogy amit Jézus itt kér, azt atyai parancsra teszi is. {gy beszél a
zsidokhoz, amikor 6nmagat jo pasztornak nevezi: ,, Azért szeret engem az Atya, mert
odaadom az életemet, hogy ismét visszavegyem azt. Senki sem veszi el télem: én adom oda
magamtol. Hatalmam van odaadni, és hatalmam van ujra visszavenni. Ezt a parancsot
kaptam Atyamtol.” (Jn 10,17-18) Tehat amikor azt kéri: ,, Most te dicséits meg engem, Atyam,
onmagadndl, azzal a dicséséggel, amely az enyém volt nalad, mieldtt a vilag lett”, akkor azt a
dicsoséget kéri, amely a feltdmadas dicsOsége, €s azt kéri, amit Atyja parancsara tesz meg. A
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paradoxon nyilvanval6: a mindenhatosag szabad gyakorldsa, ugyanakkor egy rendelet, egy
hatarozat, az Atya dontésének a beteljesitése. De éppen ez a szeretet paradoxonja: egyetlen
hatalmas ¢életaradas két személy kozott. Odaadom és visszaveszem az életem. Ez a szeretet
szabad sziikségszerlisége ¢és szlikségszerii szabadsaga. Nincs tobbé enyém ¢s tiéd, hanem
csak miénk van. A Szentlélek pedig a Szentharomsagban a nagy mi — ezért arad ki Jézus
Husvétjaban a benne hivokre.

Erre az 01j megdicsdiilésre, hogy most Jézus testére is kidradt az a dicséség, amelyben
személyének része volt 6roktdl fogva, €s erre az i megdicséitésre, az Atya ujabb
kinyilatkoztatasara az apostoloknak sziikségiik volt, mert enélkiil nem értették volna meg a
kereszten kinyilvanult dicséséget. Nem tudtak volna, hogy ki is az valojaban, aki meghalt a
kereszten, legfeljebb egy szent ligyért vértanusagot szenvedett igaz embernek tarthattak
volna, aki Isten nevében csodakat tett €s mindenféle kiillonos dolgokat mondott.

A kinyilatkoztatas teljessége, amelyet a kereszténység birtokol, tehat torténelem folotti
kinyilatkoztatas. Ennek valoban 6rommel kell eltdltenie a hivo embert: ,, Ha szeretnétek
engem, oriilnétek annak, hogy az Atyahoz megyek, mert az Atya nagyobb nalam.” (Jn 14,28)
Az Atya ¢és a Fiu egylényegii, de az Atya nagyobb, mint az ember Jézus, aki feltdmadasaban
testével is ahhoz megy, akinél mindig is volt €s van személyében, vagyis embersége is
részesiil az isteni dics0ségben. Ennek rendkiviili jelentdsége van a tanitvanyok és az egész
emberiség, sot a viladgegyetem szempontjabdl is, hiszen Jézus foldi testével az emberi test, az
anyag keriilt most bele Isten dicsdségébe, a Fill személyének kijard o6rok dicsdségbe.

Mi ez a dicsOség? Megadja a kulcsot ez a kijelentés: ,, Atyam, azt akarom, hogy ok is,
akiket nekem adtal, ott legyenek velem, ahol én vagyok, hogy lassdk dicséségemet, amelyet
nekem adtal, mert szerettél engem a vilag teremtése elott.” (Jn 17,24) A dicsOség tehat nem
mas, mint az Atya 6rok szeretete. Ime a feltamadasban adott kinyilatkoztatas! Tehét
Nagypéntek csak a mag foldbe hullasanak ideje. Kellett, hogy a mag f6ldbe hulljon, hogy bd
termést hozzon, a kinyilatkoztatas boséges termését, mert a feltdmadasban nyilvanul ki
teljesen €s végérvényesen, hogy kicsoda is a nazareti Jézus, ki 6 az Istennek, és az Isten
kicsoda az 6 szdmara. Most abban a dics0ségben részesiil, amely mar 6vé volt, mielott a vilag
lett. De akkor miért lett a vilag? Azért, hogy az embert és rajta keresztiil az egész teremtést is
részesithesse ebben a dicsOségben. A vilag, a kozmosz az Atya és a Fia Szentlélekben
fennalld kapcsolatabol jott 1étre, s abban is nyeri el végsd beteljesedését.

E beteljesedés szamunkra mar meg is kezdddott a keresztségben. Kettds
allampolgarsdgunk van: itt éliink a f61don, szenvedések kdzepette, s nekiink is foldbe kell
hullnunk, hogy életlink termést hozzon, ugyanakkor azonban istengyermeki életiink altal mar
ott vagyunk, ahol Krisztus van, az Atyanal. Amikor ezt irja Pal: Ha feltdmadtatok
Krisztussal, keressétek az odafent valokat, ahol Krisztus van, Isten jobbjan iilve (Kol 3,1),
afelé forditja tekintetiinket, ahol a sziviink, a lelkiink, személyiségiink kdzpontja van,
mikozben test szerint ebben a vilagban vagyunk.

Majd a fpapi ima végén Jézus imadkozik értiink is, mert rajtunk 4ll, hogy majd ebben a
vilagban tovabb sugarozzon az Atya dics6sége, hogy a mi istenfiasagunk,
istengyermekségiink is kinyilatkoztassa Isten szeretetét a vildgnak. Tlsdgosan magas ez
nekiink, vagy szokatlanul mély? Szokjunk hat hozza. Ez Jézus vilaga. Nem egyhézpolitika,
nem apro-csepro rendi ligyek, nem plébaniai torzsalkodés, nem. Ha azokban van az életed
lényege, akkor megdriilhetsz. Méltatlan hozzad, aki az istengyermeki életet hordozod
magadban! Akik ezt az imat valdban ¢€lték, a szentek, nagyon is két labbal alltak ezen a
foldon. Egyaltalan nem volt mindegy nekik, hogy egy igazsagosabb tarsadalom sziiletik-e
vagy sem, de nem Oriiltek meg, nem mentek tonkre a szenvedések, megprobaltatasok,
iitkozések stirtijében. Es tudtak szenvedni, mert tudtak szeretni, és tapasztalaton alapuld
meggy0zddésiik volt, hogy mindaz, amit most szenvediink, nem mérheté dssze a jévendo
dicsoséggel, amely meg fog nyilvanulni rajtunk.
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13. ,,Ertitk konyérgok”

., Megismertettem nevedet az emberekkel, akiket e vilaghol nekem adtal. Ok a tieid voltak,
¢és nekem adtad oket, s 6k megtartottak a te szavadat. Most mar megtudtak, hogy minden,
amit nekem adtal, toled van, mert az igéket, amelyeket nekem adtal, atadtam nekik, 6k
elfogadtak, és valoban felismerték, hogy toled jottem, és elhittek, hogy te kiildtél engem.

Ertiik kényorgok. Nem a vilagért konyorgok, hanem azokért, akiket nekem adtdl, mert 6k
a tieid. Mindaz, ami az enyém, a tiéd, és ami a tiéd, az enyém, és én megdicsoiiltem benniik.
En mar nem vagyok a vildgban, de 6k a vildgban vannak, én pedig hozzad megyek.” (Jn 17,6-
11a)

Jézus eddig onmagaért imadkozott, most 6véiért konyordg. Azonban mindaz, amit most
mondott, még nem maga a kérés, hanem csak egy nagy bevezetd. Megddbbentd, hogy amikor
az Ur Jézus az Atyahoz imadkozik, akkor alig ér el a kérésig, ehelyett annal id6zik el
hosszasan, hogy ki neki az Atya, és 0 kije az Atyanak. Nem igy kellene nekiink is
imadkoznunk? Miel6tt barmit is kérnénk magunknak, szeretteinknek, nem kellene mindent
héatrahagyva foltekinteni arra, akitél kérni szeretnénk, a szenthdromsagos Istenre? Unnepelni
azt, hogy az Atya és a Fiu 6roktol fogva szereti egymast a Szentlélekben? Hiszen a
mindenségnek ez az eredete, ez a forrdsa, mivel az Atya szabad elhatarozasabdl eldontdtte,
hogy az angyalokat és az embereket is részesiti sajat belsd életébdl, a Fiaval a Szentlélekben
megélt szeretetkdzosségbdl. Ezért hatarozta el szent Fia megtestesiilését, €s ezért benne
teremtett mindent, a lathatokat és a lathatatlanokat (vo. Kol 1,16). Ezért mondja az Ur Jézus
Atyjanak: ,, Hatalmat adtal nekem minden test f6lott”. Ez nem olyan hatalom, amit
megszoktunk, nem politikai, gazdasagi, ez olyan hatalom, hogy mindennek, ami létezik, foleg
az embernek, drajta kiviil nincs végso értelme.

Viktor E. Frankl, a koncentracids tdborokat megjart hivé keresztény tudds egy remek
konyvet adott ki ,, Gyogyito beszélgetések” cimmel, melyben kifejti, hogy az Eurdpaban
egyre jobban terjedd neurdzis végsd oka nem egyéb, mint a 1ét értelmetlenségének tudata. Az
embernek értelmes lelke van, és hidba kap a kis kérdéseire valaszt, hidba van az élet aprd
perceinek értelme szamadra, ha az egésznek az értelmét nem talalja. Belebetegszik a mai
ember abba az értelmi (nem pszicholdgiai) vakuumba, amelyet a végso valdsagra rakérdezo
értelme elszenved, mert nem tanitottadk a végsd valosag keresésére és felfedezésére.

Jézusnak ez az imaja megmutatja a vilag értelmét, ami nem lehet mas, csak Isten maga.
Nem az a blinbeesett ember legnagyobb kinja, hogy van-e Isten, vagy nincs, ez val6jaban
alprobléma, hanem az, hogy milyen az Isten. Az ateizmus csak ennek a kinnak egy bizonyos
sz¢élsdséges, végletes megfogalmazasa. Ha odafigyeliink nem hivd testvéreinkre,
tapasztalhatjuk, hogy mindig olyan istenrdl beszélnek, olyan istent tagadnak, amilyen
valdban nem létezik. Amennyiben azonban lelkileg intelligensek, annyiban nem ragadnak le
olyan istenképnél, amelytdl apro reményeinek kielégitését varjak, sem olyannal, amelyik a
vilagban tapasztalhatd sok-sok rosszért feleldssé tehetd. Abban az istenben, amelyik a balkani
habort rank eresztette, €én sem hiszek. Nem, a hdborut mi okozzuk €s mi csinadljuk. Szabadok
vagyunk. Erdekes, azt miért nem mondja soha senki, hogy Isten megint egy tirhajot 16tt fel a
vilaglirbe? Az a mi miiviink, hdboruinknak viszont Isten az oka? Sajatos egy logika! Egyik-
masik bolcs filozéfusunk orszag-vilag elétt azt allitja a tévében, hogy az ember magara
vallalta a bilin feleldsségét az Istennel szemben, hogy védje az Istent. Az meg sem fordul a
fejében, hogy az Isten tényleg szabadnak teremtett minket, mert olyan vilagot akart,
amelyben szeretet van, s szeretetrdl szo6 sem lehet szabadsag nélkiil? Lehet, hogy most €g6
fajdalom kinoz téged: elvesztetted szeretett gyermekedet, férjedet, feleségedet,
gyogyithatatlan betegség tort rad, munkanélkiiliség vagy a haborutol valé félelem szorongat.
Ezek valos gondok, nem lekicsinyelendd szenvedések, melyeket oda lehet vinni Isten elé, s
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akar konnyek kozott kérni téle megerdsitést és vigasztalast. Azt azonban nem szabad feledni
egy pillanatra sem, hogy mindezek az é¢getd problémak beliil vannak egy mindennél
fontosabb kapcsolaton, a Krisztussal valo kapcsolatodon, aki az Atyaé. Végso és igazi
megoldas ezen a kapcsolaton kiviil nincsen. Szabad becsiilettel keresni a kozvetlen,
gyakorlati megoldasokat, lehet kiilsd segitséget kérni, am az élet végso értelmét senki mas
nem adja meg, csak Krisztus, aki az utolsé vacsoran egészen nyiltan besz¢Elt, és akit az Atya
igazolt, amikor feltdmasztotta a halalbol. Ki kell emelkedni a legfajobb, legégetobb,
legszorongatdbb helyzetbdl is, mint ahogy ezt a mi Urunk is megtette, amikor elarultatasanak
¢jszakajan imadkozott. Pontosabban nem is kiemelkedni kell a szenvedéseinkbdl, a
bajainkbol, hanem a maga valdsagaban nézni Jézus és az Atya kapcsolatat, valamint a mi
veliik valo kapcsolatunkat. Ez az igazi imadsag lényege. Ezt mondja az Ur Jézus az
evangéliumban: ,, Ne nyugtalankodjék a szivetek.” Ez a mondat olyanokhoz szol, akiknek a
szive nyugtalankodik, éspedig nem a mindennapi dolgok miatt (ezzel kapcsolatban mas
hangsullyal mondja a mi Urunk, hogy ,, ne aggodalmaskodjatok”). Itt valami sajatos,
mélységes nyugtalansagrol van szo, mely a végso kérdésekre vonatkozik: haldlunkra, s ami
azutan kovetkezik, a vilag sorsara, illetve arra, hogy honnét j6ttiink és hova megyiink. Arrél a
1étezést érinté végsd nyugtalansagrol van sz, melyrél Szent Agoston mondja: ,, Nyugtalan a
mi sziviink, amig meg nem nyugszik tebenned.” Az Okori kereszténységnek ezt a zsenijét
Karthagd minden gyonyore sem tudta megvigasztalni, a rétorsag és a filozofia sem, sét a
manicheusok tanai sem, csak Szent Ambrus igehirdetése, mely feltépte szive sebét, és foltarta
megmagyarazhatatlan nyugtalansaganak forrasat, azt az elemi erejii istenszomjat, amit senki
¢s semmi nem csillapithat, egyediil csak az Isten. Isten adott értelmet, amellyel
racsodalkozunk az anyagi vilagra, és megallapitjuk, hogy barmennyire paranyiak és
torékenyek vagyunk is, mérhetetleniil f6lotte allunk az egész univerzumnak, iszonyatosan
magasra tett minket az Isten, és a sziviink sejti, hogy az egész mindenség sem tudja jollakatni.

A szentek mind megvigasztalhatatlanok voltak itt a f61don, és nem is akartak
megvigasztalddni mastol, csak az Istentdl. Freud tévedett. Sok minden részletben igaza lehet,
de abban nem, hogy a vallasos hit neurdzis, elfojtas. A forditottja igaz: azok fojtjak el
vagyaikat, akik nem a szentségre torekszenek, s végtelenbe t6rd vagyaikat belefojtjak apro,
pillanatnyi kielégiilésekbe. E nagy elfojtott vagy hullafoltjai mar mutatkoznak is Eurdpa
testén, mint az Oriilet jelei. Mert az ember ugy van megteremtve, hogy Isten legyen az 6
végso célja, s ne €rje be kevesebbel. Talan azért van kevés igazan hiteles keresztény, mert
féliink vallalni ezt a nyugtalansagot, ezt a megvigasztalhatatlan allapotot. Pedig éppen erre a
nyugtalansagra mondja az Ur Jézus, hogy ,, én megnyugtatlak benneteket, Atydm hézdaban sok
lakohely van”. Ez az § valasza.

A keresztény hit felnyitja a keresé ember szemét a vilag Vildgossagara. A szent liturgia, a
szentmise ezért unalmas sokaknak, mert ezen a szinten van, a 1étezés végsd értelmének a
szintjén; ott nem aktualitdsokrol van sz6: ki mit tett, mit gondolt, mit mutatnak a szociologiai
felmérések — ott a tényekrdl, a végsd valdsagrol, az iidvosségrdl van sz6. Milyen csodélatos,
bar kezdetben érthetetlen, hogy amikor szentmisét mondatsz valakiért, a miseszovegek
mintha tudomdst sem vennének errdl a szdndékrol. Ilyenkor sokan kétségbeesve, masok
felhdborodva tornek be a sekrestyébe, hogy hat akkor ez a mise nem is az 6 szandékukra volt,
nem is volt érvényes, mert kedves betegiiknek, halottjuknak még a nevét sem emlitette meg a
pap, pedig 6k meghivtak az egész rokonsagot... Jol is néznénk ki, ha att6l volna Isten elott
kedves egy miseszandék, hogy a pap hanyszor mondja el, hogy most ezért és ezért ajanljuk
fel a szentmisét! Nem helyes a liturgia szent szovegeit teletlizdelni a mi apro-csepré
gondjainkkal, kivansagainkkal, hanem mindenestiil bele kell emelniink azokat az Egyhaz
egyetemes lidvosségtorténeti imadsagaba. Csodalatos a Te Deum is, valamikor a
kozépkorban minden vasdrnapi mise végén énekelték. Nem arrdl szol, hogy koszonjiik a
sikeres esztend6t, az elmult tanévet, a kedvez6 idéjarast meg a jo termést, hanem Krisztus
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orok uralmat tinnepli, s ennek erdterébe helyezi mindennapjainkat. A szentek imai mind ilyen
egyetemes imadsagok voltak, mert €letiik is nagyvonall, Isten méreteire tagult élet volt.
Szent Ferenc egyéni imaja példaul a romai misekanonhoz hasonlitott, mert az Egyhaztol
tanult imadkozni, Krisztus Lelkének méretei szerint. Vagy Szent Kataliné, aki igy
imadkozott:

., O, 6rok Istenség, orok Haromsdg, aki az isteni természet egysége dltal oly sokat érévé
tetted egysziilott Fiad vérének valtsagdijat. Te, 6rék Haromsag, olyan vagy, mint valami mély
tenger, amelyben minél tobbet keresek, annal tobbet taldlok, és minél inkabb megtaldllak,
annal jobban kereslek téged. Te valamiképpen kielégithetetleniil elégited ki a lelket, mivel
mélységedben ugy elégited ki, hogy mindig szomjas és éhes maradjon rad, o, orok
Szentharomsag, s nagyon kivanjon, és vagyodjék latni téged, a vilagossagot vilagossagodban.

Megizleltem, és lattam az értelem fényének vilagossagaban a te mélységedet, ordk
Haromsag, és teremtésed szépséget: aztan beléd oltozkodve lattam, hogy a képmasod leszek,
hiszen nekem ajandékozod magad, orok Atya, hatalmadbol és bolcsességedbol, amely
bolcsesség Egysziilotted sajatja. A Szentlélek pedig, aki téled, az Atyatdl és a Fiutol
szdrmazik, olyan akaratot adott nekem, amellyel alkalmassd tett arra, hogy szeressek. O,
Meélység, o, 6rok Haromsag, o, Istenség, o, mélységes Tenger: mi nagyobbat adhatnal nekem
magadnal!”

Szoktunk-e igy imadkozni? Ezt nevezziik imadsagnak, ez gyogyitana minket. Ez Jézus
imadsaganak mérete. Jézus szinte alig tud elérni a kérésig, és amikor eljut odaig, hogy
nekiink kérjen valamit, akkor azt kéri, amit eddig tinnepelt: ,,Atyam, én egy vagyok veled, te
velem egy vagy, te benniik vagy, és én is benniik vagyok, legyenek tehat egy!” Lehet tobbet
kérni ennél, lehet még ehhez hozzatenni valamit? Nehogy azt higgyiik, hogy akik Jézus
végtelen méretli imadsagahoz hasonldéan imadkoztak, azok a vilagtol elvonatkoztatott Iények
voltak. Az imént idézett Sziénai Szent Katalin példaul komoly politikai erét képviselt:
varosokat békitett ki, és elérte, hogy a papa az avignoni fogsagbol visszatérhessen Romaba.
Problémainkkal, szenvedéseinkkel, sziikségeinkkel eltelve ne essiink be az Istenhez csak tigy,
hogy {6l sem tekintlink ra, hanem mindjart razaditjuk sziviink minden gondjat-bajat. Nézziink
fel ra, szemléljiik belso életét, amelyet Jézustol megismertiink, vegyiik észre, hogy itt all
mellettliink. Akkor elkeriilhetjiik, hogy ugy jarjunk, mint Maria Magdolna: mikdzben sirunk
egy kedves halottunk miatt, nem vessziik észre az 6rokkon Elét.

Igen, ez az Istenre vald figyelés nem csupan kerete az imadsagnak, hanem a tartalma.
Ilyen az Egyhaz imdja, mert ilyen Krisztus imédja is, s ha valahol ketten-harman 6sszegytiltok,
hogy Istentdl kérjetek segitséget egy emberileg megoldhatatlannak 1atsz6 helyzetre, ebbe a
valdsagba meriiljetek el. A vallasossdg nem elég ehhez, csak az Istenben elmertilt élet.
Urunk, Jézus imadsaganak mar a szerkezete is tanit minket. Ugyanazt latjuk itt, mint amikor
az apostolok 6rommel térnek vissza misszios Utjukrdl, hogy még a gonosz lelkek is
engedelmeskedtek nekik. Lelkipésztori sikeriikkel akarjak megorvendeztetni Jézust, 6
azonban nem all meg a kicsi 6romoknél, hanem mindjart a végsé valdsdghoz fordul, s az
Atyaval valdé mélységes kapcsolatban mertil el: ,, 4bba, Atyam!”

Most rank tekint, és az Atya szine elStt megnevez benniinket. ,, Ertiik konyorgok, akiket
nekem adtal.” , A tieid 0k — mondja Atyjanak —, és te nekem adtad dket mint ajandékot.” Ez
az ajandékozas kinyilvanult mar az elsd tanitvanyok meghivasakor: miel6tt kivalasztotta
volna 8ket, az éjszakat Atyja imadasaban toltotte. Es amikor talalkozott veliik, mar agy
tekintett rajuk, mint akiket az Atya vonz. Most, hogy eltavozott az arulo, és csak a tizenegy
van az utolso vacsora termében, Jézus a vilagbol kivett kisded nyajat latja, mely az Egyhézat
jeleniti meg csirdjaban. Csodalatos folfedezés: mi mindenekel6tt az Atyahoz tartozunk, és a
vilag urdnak nincs hatalma f616ttiink!
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Oriasi dolog, hogy egyaltalan Krisztus Egyhazaban lehetsz. Hiszen Jézus mondja: ,,Senki
sem johet hozzam, hacsak az Atya, aki engem kiildott, nem vonzza.” (Jn 6,44) Akkor tehat te,
aki hallgatod Isten igéjét, a tanitvanyokkal egylitt vonzésba keriiltél. Akarsz ennél nagyobb
vigasztalast? Az tidvosségre vagyunk rendelve, eleve kivalasztva. (Az mas kérdés, hogy erre
a vonzasra méltatlanok vagyunk, s a blinben megmaradva, tudatosan ellenallva a
kegyelemnek kizarhatjuk magunkat az iidvosségbdl.) Meg is mondja az Ur Jézus: ,, Nem ti
valasztottatok engem, hanem én valasztottalak titeket. Arra rendeltelek benneteket, hogy
elmenjetek, gyiimolcsot teremjetek, és gytimolcsétok megmaradjon.” A tanitvanynak tehat
valaszolnia kell erre a vonzasra és kivalasztasra. Az ,,arra rendeltelek” kifejezés a kiildetésre
vonatkozik, s kijeloli az ember helyét a kozmoszban és a torténelemben. Mert az emberi élet
végso értelme tal van ezen az életen, amely elmulik. Ezt mindannyian sejtettiik, most
azonban a hitbdl is tudjuk.

A tizenegy apostol hitt Jézusban, és engedelmeskedett az Atya vonzéasanak:
,,...megtartottdk a te szavadat. Most mar megtudtak, hogy minden, amit nekem adtal, téled
van, mert az igéket, amelyeket nekem adtal, atadtam nekik; ok elfogadtak, és valoban
felismerték, hogy toled jottem, és elhitték, hogy te kiildtél engem.” Hitiik azonban gydnge
volt, ahogy errél az Ur maga tesz tanisagot buicsubeszéde végén: ,, Most hiszitek? Ime, eljon
az ora, s6t mar itt is van, amikor elszéledtek, mindenki az otthonaba, engem pedig magamra
hagytok.” (Jn 16,32) Igen, az apostolok hite a végso kinyilatkoztatasig, a husvéti titok
feltarulasaig még csiraszeru és torékeny, de Jézus mar most latja beérni a vetést. Lat minket
is ezen az estén, és latja mindazokat, akik utanunk jonnek, akik hiszik, hogy 6 az Atyatdl jott
és egylényegli az Atyaval. ,, Ok a tieid voltak, és nekem adtad Sket... mert mindaz, ami az
enyém, a tiéd, és ami a tiéd, az enyém.” Ez méar nemcsak az apostolokra, de rad, ram, és
Krisztus valamennyi hivére vonatkozik.
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14. ,Tartsd meg 6ket a te nevedben”

., Szent Atyam, tartsd meg oket a te nevedben, amelyet nekem adtal, hogy egy legyenek,
mint mi. Amig veliik voltam, megtartottam oket nevedben, akiket nekem adtal. Megoriztem
Gket, és senki mds nem veszett el koziiliik, csak a kdrhozat fia, hogy az Irds beteljesedjék.
Most pedig hozzad megyek, és ezeket elmondom a vilagban, hogy az én oromém teljes legyen
benniik. Kozoltem veliik igédet, és a vilag gyiilolte oket, mert nem a vilagbol valok, amint én
sem vagyok a vilagbol.

Nem azt kérem, hogy vedd el oket a vilagbol, hanem ovd meg ket a gonosztol. Nem a
vilagbdl valok, mint ahogy én sem vagyok a vilagbol valo.” (Jn 17,11b-16)

Most kezdddik Jézus imadsagaban a tulajdonképpeni kérés, de mi még mindig nem
tériink ré erre, hanem elébb a ,, Szent Atyam” megszolitasra figyeliink, mert mindaz, ami
ezutan kovetkezik, nem mas, mint e megszolitas kibontasa. Csak akkor értjiikk meg az ebben a
megszolitasban megnyilvanulé kapcsolatot a maga mélységében, ha emberi
viszonylatainkban gondolkodunk el rajta. Minél magasabb rendii ugyanis egy emberi
kapcsolat, minél sajadtosabban egyéni €és személyes, annal nagyobb jelentdsége van benne
egymas megszolitasanak.

A legsz¢€lsOségesebb eset, a negativ véglet, amikor valaki nem nevet, hanem egy szdmot
kap, mint Jean Valjean a bortonben. A szammal valo jeldlés mélységesen sérti személyi
méltésagunkat, mert azt érzékelteti, hogy egy darab vagyunk csupan, arctalan targy, nem
pedig egy folcserélhetetlen, mindenki mastol kiilonbozo, végtelen értéki vilag. (Mas az, ha
valahol vérakozunk, és ott kapunk egy szdmot. Ez a szdm nem személytiink helyett 4ll, hanem
csak az ligyre vonatkozik, amelynek elintézésére a hivatalba, bankba, orvosi rendeldbe
jottiink.) Természetesen a neviinket is kezelhetik Gigy, mintha csupan egy szam lenne,
kiejthetik minden személyesség, kozosségvallalas nélkiil. Szeretteink nevének kimondésa
azonban esemény. Onkozlés, amelyben a személy atadja magat a masiknak, és kérés, hogy a
masik is adja at magat egy ujfajta 1étezésre, amelyet tigy hivunk, hogy ,,mi”. Ez van a
Szentharomsagban: nemcsak személyes 1ét, hanem mindjart kozdsségi is. Egy pillanatra sincs
kiilon az Atya és a Fit, hanem a Szentlélekben, a nagy mi-ben taldlkoznak.

Elsére azt gondolhatnank, hogy ennek a mélységes 6natadasnak €s kozdsségnek itt a
f61don a szerelemben torténd egyesiilés a csucspontja. Valdban, a parhuzam jogos, hiszen a
szerelem az isteni élet dsképe, de hozz4 kell tenni, hogy a blinbeesés Ota a szerelmi 6natadas
is lehet nagyon személytelen, amikor egyik ember sajat 6nzo élvezetének eszkdzeként
hasznalja a masikat. Ellenben hiteles és mély megszolitas, illetve 6natadas valésulhat meg
emberek kozott a szenvedésben vald részvétben, mindenféle testi kapcsolat nélkiil is. Jézus
keresztje mellett ott allt anyja, anyjanak névére, Maria, Kleofds felesége és Maria Magdolna.
(Jn 19,25) Jézus, az 6rok Istenfiti emberségében is mindig a legmélyebben szolitja meg az
Atyat, s mintegy maris belefoglalja a kérést: ,,Atyam, add a te életedet, szentségedet,
legbensdbb rejtett életedet nekem és azoknak, akiknek kérem.”

Ebben az imadsagban nem ugy fliggnek 6ssze a szavak, mint az emberi beszédben,
hanem végteleniil mélyebben jarjak at egymast. Ahogyan az Atya Jézusban van, és Jézus az
Atyaban, ugy Jézusnak az egyik szava altal jelzett valosag benne van a masikban. Ebben az
iméadsagban semmi sem esetleges és véletlen, minden egymasba kapcsolodik, valami
csodalatos isteni koherenciaval.

Az imadsagnak az a két gondolata, hogy az Atya tartsa meg a tanitvanyokat, majd pedig,
hogy szentelje meg Oket, szorosan egybekapcsolddik. Itt is gondolatparhuzammal van
dolgunk, amelyben a masodik kérés kifejezettebbé és tokéletesebbé teszi az elsot, ezzel is
fokozva az imadsag koltdi szépségét. Mert nem elég, hogy a tanitvanyok el vannak kiilonitve
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az istenellenes szfératol és Isten oldalan allnak, Jézus azt is kéri, hogy az Atya Orizze meg
Oket ebben az allapotban, vagyis Isten szentségében.

,,Nem azt kérem, hogy vedd el oket a vilaghol, hanem hogy ovd meg oket a gonosztol.”
Ebben a mondatban a ,,vilag” sz6 negativ jelentésével talalkozunk. A Janos-evangéliumban
két egymassal ¢lesen szembedllitott vilag 1étezik. Az a vilag, amelyrdl azt mondja Jézus,
hogy ,,nem a vilagért konyorgok”, nem egyszerlien a kiilvilagot jelenti, nem is csupan a nem
hivéket, hanem egy kifejezetten ellenséges kozeget, azok gyiilekezetét, akik végleg
ellenallnak a kinyilatkoztatd Istennek. Ez a sotétség €s a gytilolet vilaga, amelybdl Isten
kiragadott minket, mikdzben testileg a teremtett vilagban hagyott benniinket. A masik viszont
a vilagossag vilaga, ahol ismerik Istent és az 6 nevét, ahol az Atya uralkodik, ahol szeretet,
blinbocséanat, irgalom van. Ez az az isteni milid, amelybe Jézus éltal, a Szentlélekben folvesz
minket az Atya. Ez az Egyhaz léttere. Az Egyh4dz mélyén ez az isteni jelenlét, irgalom van,
készen all a bocsanat. ,, O, ti szomjazok mind, jojjetek a vizekhez — mondja mar Izajas is —, és
akiknek nincsen pénzetek, jojjetek, vegyetek gabonat, és egyetek!. Jojjetek, vegyetek gabonat
peénz nélkiil, és vételar nélkiil bort és tejet!” (1z 55,1) Megdobbentd, hogy a legértékesebb
dologért nem kell pénzt fizetni, s itt van az ¢él6 vizek forrdsa, mégis milyen sok embernek
nem kell.

Természetesen ez az 0j 1éttér 0j életvitelt is kdvetel toliink. Ki vagyunk véve a vilagbol,
abbdl, ahol nincs irgalom, ahol nem ismerik Isten megbocsato, tjjateremtd szeretetét, ahol
ehelyett konokul tagadjak a biint. Egyetemek, zsenialis elmék dolgoznak azon, miként lehet
kimagyaréazni a biint, s folmenteni az embert a feleldsség alol. Nagyon is jol tudjak, hogy
nincs bocsanat Isten nélkiil, de mivel 6t elvetik, kénytelenek a biint is tagadni, elkenni. Aztan
azt mondjak, hogy azért rossz a katolikusoknak, mert 6ket az Egyhaz allando6 lelkifurdalésra,
blintudatra neveli. (Masok épp ellenkezdleg, azt allitjak, konnyl nekik, mert 6k ha biint
kovetnek el, meggyonhatjak.) Nem vessziik észre, hogy micsoda kincs az Egyhaz? Van az
Egyhaznak is felszine, volt egy VII. Sandora, volt inkvizicidja és elkovetett sok gyalazatot,
de a mélyben ott van a bocséanat, ami a vildgban nincs. Nem magamnak kell magam felett
itélkeznem: blinbanatot tarthatok €s bocsanatot nyerhetek — ez az isteni milid.

Hogy tudnak egyes katolikusok gyonas nélkiil élni? Annyira vakok és olyan durva a
lelkiismeretiik, annyira nem vagyakoznak erre a foldon talrdl jovo, a kozmoszt atdleld
irgalomra? Igy az Egyhazban valo 1étiik szinte hiabavald, hiszen nem az Egyhazbol élnek,
hanem a vilagbol, ahol nincs bocsanat. Ez az isteni mili6, amelybe 4t vagyunk helyezve,
olyan életformat igényel, hogy mindennap keziinkbe kell venni a Szentirast, és engedni, hogy
az Ige beleszoljon az életiinkbe, mert a Jézus altal képviselt és a Szentlélek altal
tokéletességre vitt ligy az Atydnal nem a mi jogi folmentésiink, hanem az életado isteni
bocsanat. A jovo évezred nagy-nagy feladata, hogy az Egyhaz egészen Egyhazza valjon,
bizonyos értelemben elkiiloniilve a vilagtol. Nem gettoként, hanem mint a sokristaly. Nagyon
legyen s6! Nagyon legyen Egyhaz! Mert majd akkor tudja elmondani a vildgnak azt, amit el
kell mondania.

Ujfajta pasztoracio6 kell, amely nem lazas aktivizmus, hanem a pap Istennek atadott élete,
szentsége, amely kiarad a hivekre. Ez hoz termést. A misszi6 is az élet tilaradasa, nem pedig
vallasi propaganda. Pater Pid igy ¢lte meg a papsagat: a kolostorba bezarva semmi egyebet
nem csinélt, mint misézett meg gyontatott. Es milliok szamara tudott ily modon utat mutatni,
erdt adni, kegyelmet kozvetiteni, mert élet fakadt koriilotte. Olyan élet, hogy az Egyhaz
ellenségei, gylil6l6i még most is tombolnak miatta. A boldogga avatéasa eldtt adtak egy
gunyfilmet a magyar televizioban, ,, Krisztus sebei” cimmel. Egy szemfényveszto lelkész
bizonyos triikkel ketchupot nyomott ki a tenyerébdl, mintha vér lenne. Utana pedig egy masik
tévécsatornan arrdl beszéltek, hogy Pater Pid az egyik legellentmondasosabb személyisége az
Egyhaznak, merthogy bar vilagtol elvonult, aszkéta ¢€letet ¢élt, a ndk mégis rajongtak érte.
Jollehet nincs itt semmiféle ellentmondas, a vilag legtermészetesebb dolga, hogy ilyen
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emberért sokan rajonganak, azonban nagyon fontos volt, hogy valami kétes kifejezést
rogzitsenek az emberek tudataban az ,,ellentmondasos személyiség” kifejezéssel. Ne legyiink
naivak, ez nem véletlen. Nagyon jol tudjak a média hattérben meghuzodo iranyitoi, hogy
boldoggé avatas lesz Romaban, ¢és figyelnek a datumra is. Es ez nem fiktiv ellenségkép, ez
valosag!

Az Egyhdz mélyében van ez az isteni milid, ott, ahol kezdddik, lefolyik és beteljesedik a
szentmise. Egész héten at szét van szorddva az Egyhaz; a szentmisében lathatd, ott ¢l igazan,
mert ott azon a szinten van, ahol Jézus. J6 jel, ha szereted a misét, mert a misében minden
egyértelmii. Ott nincsenek teologiai magyarazatok. Azt mondom: ,, Krisztus teste”, s te
rafeleled: , Amen”. Ugyanigy a szentségekben: ,, En téged fololdozlak...” Megddbbentd a
haldoklénak megadni a papai aldést, amely altal a Szent Péternek adott hatalomnal fogva
minden biinét6], minden koteléktdl, kikozositéstdl £l van oldozva, s mehet az Urhoz,
boldogan...

Azt kéri az Ur Jézus Atyjatol, tartson meg, Srizzen meg minket. Ez nem konzervalast
jelent, egy bizonyos allapotban val6 passziv megmaradast, hanem megerdsitést az egymast
kovetd probak kozepette. Mert Jézus maga mondja: ,, Maradjatok meg szeretetemben.” (Jn
15,9). Megmaradni Jézus szeretetében megtartva az ¢ parancsait, ez allando fejlodést és
tisztulast jelent. Jézus azt kéri az Atyatol, hogy kézolje veliink a Szentlélek erejét, hogy
minden 0j helyzetben megmaradjunk az Atyaban ¢s a Fiaban s az dket 0sszekotd Szeretetben,
mikdzben ezt az ¢letteret, a szeretet milidjét koriilveszi a gytlolet.

Ezért kéri azt is, hogy legylink mindnyéjan egy, ahogyan egy az Atya ¢és a Fit a
Szentlélekben. Ennek az egységnek az Egyhaz legjellemzdbb tulajdonsaganak kellene lennie.
A vilagbol kivett tanitvanyok szeretetben vald egysége olyan erd, amely foliilmul minden
emberi elképzelést. Folbonthatatlan életszovetség, amely minden természetes emberi
lehetdséget meghalad, de amelyben részesiil a megkeresztelt és megbérmalt hivé ember, aki
veszi az Ur testét. Ugy is fogalmazhatnék, hogy ujfajta, a vilag szamara ismeretlen szeretetért
imadkozik az Ur, amit ha majd meglat a vilag, akkor elhiszi, hogy 6t az Atya kiildte.

A tanitvanyok kozotti Gijfajta szeretet megnevezhetetlen. Ha a hazassagban a felek igy
szeretik egymadst, az mar tobbé nem férj és feleség szeretete csupan, az mar kimondhatatlanul
tobb, annak mar nem lehet nevet adni sem. A hazassag elmulik — odaat nincs, csak sziizesség
—, am az a szeretet, amely a szentségi hazassag keretein beliil bontakozik ki, &m ugyanakkor
tul is haladja a hazassagot, nem mulik el soha. Erre hivatott minden keresztény hazas. A
sziil6i szeretetnek is olyan fokot kell elérnie, amely mar nem mindsithetd csupan sziil6i
szeretetnek, hanem a Szentharomsag belso életének kidradasa, tokéletes 6natadas,
onfelaldozas. Ilyenné kell valnia a testvéri szeretetnek is, hogy mar ne a vérségi kotelék tartsa
0ssze, hanem valami tobb. (Szent P4l irja Filemonnak, amikor Onezimoszt, a szokott
rabszolgat megkereszteli €s visszakiildi hozza, hogy tobbet kap vissza, mint egy rabszolgat;
szolgat, sOt tobbet: szeretett testvért — vo. Filem 16.) A baratsag is, amely Isten életébol
taplalkozik, tulnd a baratsag keretein. Minek is nevezhetnénk ezt az 0jfajta kapcsolatot?
Istenben valo életkozosségnek, amelyben Isten gyermekeinek 6rok szovetsége valosul meg.

Ennek az Gjdonsagat és egyediilallo voltat a pogany rémai viladg is megérezte: ,, Nézzétek,
hogy szeretik egymast!” Ezt nem lattak eddig a f61don, mert ez nem a testen és véren, nem is
a rokonszenven alapulo, alulrdl felfelé bontakozo szeretet csupan, amely csak sovarog, de be
nem teljesedik, hanem Isten szenthdromsagos élete benniink. Igy a pogany istenek nem tudtak
szeretni, tehat a pogany emberek sem. Amikor azonban lattdk és megtapasztaltak, elindultak
Krisztus felé. Az Egyhaz jovoje is ez kell, hogy legyen. Ez az igazi evangelizacid, az 6romhir
tulcsordulasa. Olyan egység kell két egymast szeretd keresztény kozott, mint az Atya és a Fit
kozott. Nem az érzelem és az értelem szintjén, inkabb az akaratban, de még inkabb a
kegyelem er6terében alakult 0j vilag.
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., Amig veliik voltam, megtartottam oket nevedben, akiket nekem adtal.” Most Jézus
elmegy a vilagbol, €és az Atyat kéri, hogy 6 tartson meg minket, s egy mas Partfogora,
Szb6szo6lora biz benniinket: a Szentlélekre, aki folytatja Jézus ,,ligyvédi” munkéjat az
Atyaistennél. Piinkdsdkor nyilvanvalova lesz, hogy az Atya meghallgatta ezt a kérést. A
Szentlélek eldszor is Jézus ligyét védi meg azzal, hogy az Atya az § erejében viszi végbe a
feltdmasztas miivét, amikor Isten Fidnak a vilag teremtése elotti 6rok dicsdségében részesiti
Jézus testét. Ugyanakkor azt az ligyet, amit Jézus képviselt a f6ldon, az emberiség
iidvosségének iligyét tovabbviszi azaltal, hogy kidrasztja a szivekbe a biinok bocsanatat. A
feltamadt Krisztus a tanitvanyokra lehel, és ezt mondja: ,, Vegyetek a Szentlelket! Akiknek
megbocsatjatok biineiket, bocsanatot nyernek.” (Jn 20,22) Valdban, Szentlelke erejében
kiragadott minket a vilagbol, s egy 0j sziiletés altal 0j, isteni életet adva nekiink létrehozta
Krisztus Titokzatos Testét, az Egyhazat.

., A vilag gyiilolte oket, mert nem a vilagbol valok, ahogy én sem vagyok a vilaghol” A
gonosz vilaga ¢€s az isteni milid, ez a két élettér szemben all egymassal. Errdl a
bucsubeszédben is beszél az Ur: ,, Ha a vilag gyiilol benneteket, tudjdatok meg, hogy engem
elobb gyiilolt nalatok. Ha a vilaghdl valok volnatok, a vilag szeretné azt, ami az o6vé. Mivel
nem vagytok e vilagbol valo, hanem kivadlasztottalak titeket a vilaghol, azert gyiilol
benneteket a vilag.” (Jn 15,18-19) Legyiink jozanok: gyiil6]l benniinket a vilag. Nem mindig
kifejezett gyiilolettel — az nagy kegyelem volna, mert akkor észbe kapnank, és talan még a
vértanasagra is képesek lennénk —, hanem csak egyszeriien ugy, hogy magunkra
hagyatottnak, idegennek érezziik magunkat vele szemben. Példaul egy orvosi kdzosségben,
tanari karban, konyhai dolgozok kozott. Es ha nem akarsz folyton , kilogni”, ha nem akarod,
hogy glny targya legyél, s mindig mindenben vesztes, at kellene 1épned az isteni miliébol az
0 vilagukba, atvéve el0szor a vilag stilusat, azutan az elveit, végiil a cselekedeteit is.

Jézus idegenségének az oka az, hogy 6 Isten Fia. A keresztény idegenségének is az az
oka, hogy Istenbdl sziiletett (vo. Jn 1,13). Az eredetiink mas. Van benniink egy 1j élet, amely
annak, aki nem tud, nem akar hinni, vagy ellendll a kegyelemnek, érthetetlen és idegesito.
Idegesitd, mert Krisztus tanitvanyai hirdetik Isten igéjét, azt a tanitast, amit csak elfogadni
vagy visszautasitani lehet, részleteket atvenni beldle, massal vegyiteni, turmixot csinalni
beldle viszont nem lehet. Minden vallasbol lehet tanulni valamit, Buddhatél és Konfuciustol
is, de ha ezért Krisztus tanitdsabol akar csak egy ,,i” betlit is elhagyok, az egészet elvetettem.
Ebben is megmutatkozik, hogy a tobbi vallassal szemben a kereszténység valami 01j valosag,
amely a nem hivé emberbdl, aki nem keresi az igazsagot — mert a keresé ember pontosan erre
tart, sokszor meg is szégyenitve benniinket —, feszélyezettséget és idegességet valt ki, mely a
gytlolet kezdete lehet.

Egy gimnaziumban a filozofiatanar — tiz évvel a rendszervaltas utan — azt tanitotta a
(tobbségiikben katolikus) gyerekeknek, hogy Jézus és az Ujszovetség agressziv, mivelhogy
Jézus azt mondja: ,, Aki hisz és megkeresztelkedik, tidvoziil, aki nem hisz, elkarhozik.” Ezt az
oromhirt, ami az evangélium 1ényege, hogy tudniillik Isten minden embert ki akar menteni a
karhozatbol, ugy €li meg a modern eurdpai ember, hogy Krisztus agressziv. Mi kovetkezik
ebbdl? Hogy ez a tanitds 6beldle fog agresszivitast kivaltani. A mi valldsunkat ugyanis nem
lehet beilleszteni az épiild nagy birodalom New Age név alatt sszefoglalhat6 vallasi
egyvelegébe. Sajnos, nem egy teologusunk eladta a tudasat, a hitét, a szivét, hogy keresztény
szinekben 0 is kozremiikodjék ennek a nagy vilagvallasnak az 6sszegyuirasaban. Ami tehat
kényes téma bizonyos filileknek, mint példaul Sziiz Maria sziizi fogandsa vagy az
Oltariszentség mint Jézus Krisztus valdsagos jelenléte a szent szinek alatt, arrdl egyszertien
nem besz¢l. S milyen érdekes, hogy f6lhaborodik a vilag médiavezérelt kozvéleménye, ha
példaul egy ordindrius, a piispok egy papnak megtiltja, hogy prédikaljon, mert beszédeiben
tagadta Krisztus feltamadasat. A sajt6 tiltakozik: hogy meri folfiiggeszteni a papot, milyen
jogon vonja meg tole a katedrat? Es eljatssza, hogy 6 a szegény meghurcolt pap mellé all a
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hierarchia elmaradott gondolkodésu, g6égos, hatalmat fitogtatd képviseldjével szemben. A
hivek pedig hallgatnak, holott vissza kellene kérdezniiik: mi cimen avatkoznak bele a
sajtomunkasok és médiacapak az Egyhdz belso ¢életébe? A valasz egyébként nyilvanvalo:
mert azt szeretnék, ha a kereszténység is felhigulna és betagozddna a késziild vilagbirodalom
., Mindnydjan, akik elottem jottek, tolvajok és rablok”, nem lehet csak tgy betenni az istenek
panteonjaba. Az istenkeresé embert becsiilom, de ha valaki azzal 1¢ép fel, hogy ,,én vagyok”,
ha azt meri mondani, hogy ,,én vagyok a vilag vildgossaga”, akkor az tolvaj €s rabld. Az
embert rabolja meg végsdé reményében, mert ezeket csak az mondhatja, aki egylényegii az
Atyéaval.

Azért azt j6 tudni, hogy a XX. szdzad a vértanuk szazada volt. Egy torténész szerint a
kereszténység husz évszazada alatt 40 millié vértanuja volt az Egyhéaznak, és ebbdl 26 millio
a most letlind szdzadban. Aki e vilagbdl valo, az a vilag fejedelmének uralma ald van vetve,
aki a hazugsag atyja és kezdettdl fogva gyilkos. Az az élettér pedig, amit az Isten Fia adott
nekiink, az éppen az igazsag és az ¢let hazaja. Nagyon vilagosan korvonalazodni fog az
elkdvetkezd idOben, hogy ki €l ebben az isteni milidben, s ki van kiviil rajta. Aki a megfogant
magzat ¢lethez valo joganak kérdésében a leghalvanyabban is megalkuszik, és el meri arulni
az ¢letet, nem vallva meg, hogy az abortusz minden forméjaban gyilkossag, az nem tartozik
kozénk. Aki az eutanazidnak, az aktiv eutanazianak barmiféle fajtajat elfogadja, nem tartozik
kozénk. Megtagadta a megtestesiilt és az értiink keresztfan meghalt Krisztust, az [gazsagot és
az Eletet. Vigyazzunk, mert tudos teologusok és jambor hivek nagy tomegének a fejébe és
szivébe mar be vannak taplalva a megalkuvas kiilonb6z6 kifinomult formai az ebbe az
iranyba hat6 érzelmes tévéfilmekkel és kerekasztalok bolcseinek eviladgi okoskodésaival,
hogy majd ha szavazasra kertil a sor, e képsorok ¢s gondolatok felidézédjenek, s a miivészi
eszkozokkel bemutatott sok 6rdogi hazugsag hatasara a haza derék polgara abszolut
demokratikusan, azaz kiils6leg szabadon, belsdleg pedig megkdtozve, a beléje taplalt
program szerint szavazzon (arrél, amirdl egyébként nincs joga szavazni senki emberfidnak).

,»Most pedig hozzad megyek, és ezeket elmondom a vilagban, hogy az én oromom teljes
legyen benniik.” Mi ez a teljes 0rom, Krisztus 6rome? Az 6rom abban van, amit Jézus az
imént elmondott. Tehat az 6rom nem mads, mint hogy Isten élete van benniink, és ezt az életet
tovabb tudjuk adni a hit terjesztésével. Viktor Frankl szerint az ember valdjdban nem arra
torekszik, hogy boldog legyen itt e f61don. Ezer meg ezer emberrel hosszu 6rakon at
folytatott beszélgetések alapjan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy az ember nem boldog akar
lenni, hanem olyan életet, olyan vildgot szeretne, amelyben oka van a boldogsdgra. Zsenialis
megkiilonboztetés! Krisztus Urunkrdl elmondhatd, hogy olyan életet mutatott és olyan
vilagot nyitott meg nekiink, amelyben okunk van a boldogsagra, az 6romre. Akkor is, ha
sirunk, akkor is, ha kijut ennek az életnek a szenvedéseibdl. Sokkal inkabb kivanok olyan
¢letet, amelyben okom van az 6romre, mint olyan Ongerjesztett, vagy tarsadalmilag
szuggeralt boldogsagérzést, amelynek nincs valodi alapja. Krisztus 6rome a teljes 6rom, a
teljes élet, s 6 még kiilon annak is oriil, hogy ezt atadhatta a vilagnak, és hogy a tanitvanyok
elfogadtak. Kiarasztotta az életiinkre a Szentlelket, hogy Isten gyermekeként élhessiink. Es ez
az 4j élet terjedni fog. Terjedni fog, mert az élet ellen nincsen argumentum. Lehet nyiltan
vagy alattomosan tdmadast inditani ellene, de az élet, a bdségben levd élet, a végtelen élet
elpusztithatatlan, mert 6nmagaban hordja értelmét.
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15. ,,Szenteld meg ket az igazsagban”

., Szenteld meg oket az igazsagban. A te igéd igazsag. Ahogyan engem a vilagba kiildtél,
ugy kiildtem oket én is a vilagba. Ertiik szentelem magam, hogy ok is meg legyenek szentelve
az igazsagban.” (Jn 17,17-19)

Ennek az imadsagnak a mélystruktiraja azon a hasonldsagon alapszik, amely Jézus és
tanitvanyai kozott fennall, s amely az ima szovegében eldrehaladva egyre mélyebb
azonossagga valik. A 14. versben olvastuk, hogy amint Jézus nem ebbdl a vilagbdl valo, ugy
a tanitvanyok sem, mert a Szentlélekben valo fogantatdssal 0j, isteni életet kaptak, vagyis
Istenbdl sziilettek. A 16. vers megerdsitette ezt a hasonlosagot, a most olvasott 18. vers pedig
a maga teljességében bontja ki; ,, Ahogyan engem a vilagba kiildtél, ugy kiildtem oket én is a
vilagba.” Ttt mar a teljes Szentharomsag megjelenik, igaz, a Szentlélek szokésa szerint
»inkognitoban”, az ,,ahogyan..., ugy...” szavak mogé rejtézve. Hiszen az Atya a
Szentlélekkel kiildte a vilagba Jézust, 6 alkotta meg emberi testét €s lelkét Maria méhében. A
tanitvanyok megszentelésének igazi értelmét éppen abbol tudjuk meg, hogy elébb megértjiik
Atya képe legyen a vildgban, és hitelesen kinyilatkoztassa 6t. A megszentelés ¢€s a kiildés
egybekapcsolddik, hiszen Jézus egész foldi életét a Lélek mozgatja. Az pedig, hogy az Atya a
vilagba kiildi szent Fiat, azt jelenti, hogy szeretetbdl odaadja a vilagnak, s ennek az
odaadasnak végpontja a kereszthalal. Szent Janos els6 levelében olvassuk: ,, Ebben all a
szeretet. Nem mintha mi szerettiik volna Istent, hanem mert 6 szeretett minket, és elkiildte Fiat
engesztelésiil a mi biineinkeért.” (1Jn 4,10) Tehat az Atya megszenteli Jézust, elkiildi a
vilagba, hogy krizist idézzen eld, mert ami a vilagban kisértés, biin és istenellenesség, annak
6 mind ellene mond. Egytttal pedig hogy kinyilvanitsa az ¢ szentségét, vagyis Isten tokéletes
elkiiloniiltségét a sotétség s biin vilagatdl, és részesitse ebben a szentségben, a
I¢legzetelallitod €s ingyenes szeretetben mindazokat, akik elfogadjak téle az Atyatdl hozott
kinyilatkoztatast €s életet. Amikor most azt mondja a mi Urunk, hogy ,, értiik szentelem
magam”, ezzel kereszthaldla eléestéjén ismételten és végérvényesen jovahagyja, elfogadja,
vallalja az Atya rd vonatkoz¢6 akaratat.

Az Atya arra szentelte fel Jézust a vilagba kiildve, hogy az 6 ajandéka legyen az emberek
szamara. Jézus most ezt az atyai akaratot, rendelkezést hajtja végre, amikor onmagat
tanitvanyaiért odaszenteli, elfogadva a megvaltasnak azt a médjat, amely a kereszthaldlban
megy végbe. Az emberekért folszentelt, az emberekhez kiildott s nekik Isten szeretetét
kinyilatkoztato Fiuként akar meghalni. Itt tehat a ,, szentelem magam” aldozati értelemben
szerepel. (Mint ahogy az Urnak szentelés az Oszovetségben is ,,aldozatra konszekralast”
jelentett — lasd Kiv 13,2; illetve MTorv 15,19.) Persze itt tudatositanunk kell, hogy Krisztus
aldozataban a forditottjar6l van sz6 annak, ami a pogany ¢€s zsidé dldozatbemutatasban
torténik, csak a szokészlet azonos. Ezekben az dldozatokban a szegény, blinds ember akarja
aldozataval kiengesztelni €s joakaratra hangolni a haragvd Istent. Krisztus aldozataban
viszont Isten a kezdeményezd, 6 adja onmagat, az Atya adja aldozatul a Fiat a Szentlélekben.
Ime, hitiink szent titka.” Bz az Atyaisten aldozata értlink, az Isten irgalmas szeretetének
szenvedése.

Minden eretnekségben van valami igazsag. A patripasszionista eretnekség, mely azt
tanitja, hogy az Atyaisten szenvedett a keresztfan, alapjdban véve tévedés, mert testében nem
szenvedhet az, akinek nincs is teste, de mivel irgalmas, igenis fajhat neki az igazsagtalansag,
¢s mindennél jobban, ha a Fidrdl van sz6. Ha mi 6nmagunk helyett valaki mast aldozunk fel,
egyszerre adunk kevesebbet és tobbet magunknal, az Atyaisten azonban sem kevesebbet, sem
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tobbet nem adott maganal, amikor szent Fiat felaldozta, hanem 6nmagat adta, mert — amint
Jézus mondja -: ,.én és az Atya egy vagyunk. Jézus az Atyaisten 6rokkévalo irgalmassaganak
hullamén érkezik hozzank emberségében, s amikor gyiiléletiinkbe iitkdzik, nem eltiporni
akarja az embert, hanem valami moédon megmenteni. Az isteni irgalombol egyetlen ember
sincs kizarva, még Pilatus, s6t Judas sem. De hogyan nyerhetnének 6k bocsanatot, ha ezt a
halalt nem értiik ajanlana f61? Az Atya nem Fia meggyilkolasat akarta, hanem meggyilkolasa
ellenére a gyilkosok megmentését, a Fiti pedig azonosult Atyja akarataval. fgy Krisztus
valoban pap és valoban aldozat. (Ily mdédon a Jdnose-vangéliumban is megvan a szentmisére
valo utalds, bar 6 nem besz¢li el az Oltariszentség alapitdsat, hiszen azt mar megirta Maté,
Mark és Lukacs, raadasul az 6 evangéliumanak irdsakor mar negyven-otven éve misézett az
Egyhaz.) A feloldozas szovegében ezt mondja a pap: ,, Isten, a mi irgalmas Atyank, aki szent
Fianak kereszthalala és feltamadasa altal kiengesztelte onmagaval a vilagot...” Elsésorban
nem Istennek, hanem a vilagnak volt sziiksége a kiengesztelddésre, az fagyott meg a biin
miatt, amikor szakitott Istennel. Isten engesztelte ki, melegitette fol, keltette ¢letre a vilagot
szent Fia kereszthalala altal.

A tanitvanyok megszentelésének az a célja, hogy a vilagba kiildve folytassak Krisztus
mivét. Azt mondani, hogy Jézus a tanitvanyokért szenteli oda magat, vagy azt mondani,
hogy 6t az Atya megszentelte, egy €s ugyanaz, akarcsak az, amikor Jézus a sajat dicsoségéért
imadkozik, masutt pedig az Atya megdicsditéséért. Jézus magat az Atyatdl megszenteltnek és
a vilagba kiildottnek nevezi (Iasd még Jn 10,36), s ugyanezt kéri a tanitvanyok szdmara.

,, Ahogyan engem a vilagba kiildtél, ugy kiildtem oket én is a vilagba,” Nem kisebb erdvel,
hanem ugyanazzal az erdvel, vagyis a Szentlélekkel, tgyannyira, hogy kétezer év 6ta
emberek altal hirdettetik Krisztus és az 6 evangéliuma. De nemcsak az a tanitvanyok
kiildetése, hogy hirdessék az 6romhirt, hanem hogy 0k is megszenteltekké valjanak,
konszekralt, Istennek bemutatott aldozatta a vildg tidvosségéért. Ezt jelenti, hogy ,, ok is meg
legyenek szentelve az igazsagban . Nagyon fontos ez az ,,is” szocska, mely a Krisztushoz
val6 hasonlosagot fejezi ki. A hasonlosadg harom fokozata: elvalasztva lenni a (gonosz,
istenellenes) vilagtol, majd részesiilni Isten életében, végiil pedig azonosulni vele az aldozati
folszenteltségben is. Ez az, ami ellen legjobban tiltakozik a mai ember értelme. Szent Pal a
Kolosszei levélben segitségiinkre siet, hogy ezt megvilagitsa: Orémest szenvedek értetek, és
kiegészitem testemben (azaz foldi életemben) azt, ami hianyzik Krisztus szenvedésébdl,
testének, az Egyhaznak javara. (Kol 1,24) Amint Jézus szenvedésében sem a fajdalom
elviselése onmagdban a mi megvaltasunk, hanem a szeretet, mely végtelen értékiivé teszi
Jézus szenvedését, ugyanigy a mi életaldozatunkat sem a fajdalmak mértéke mindsiti, hanem
a szeretet nagysadga. Nem az a fontos, hogy a kereszténynek allanddan rosszul kell éreznie
magat, hogy sziintelen kinzasokat é¢s mindenféle bantalmakat kell kidllnia — elég ezekbdl
annyi, amennyi ugyis elér benniinket —, hanem hogy minden sebet, amit okoznak neki,
szeretetbdl a vilag tidvosségére ajanlja fel.

A TII. misekanonban az atvaltoztatas utan igy imadkozunk: ,, O tegyen minket neked
szentelt 6rok aldozatta.” A TV. kdnonban pedig: ,, Add meg josagosan mindazoknak, akik
ebbol az egy kenyeérbil és egy kehelybol részesiilnek, hogy a Szentlélek dltal egy testben
osszegyiijtve, Folséged dicséretére Krisztusban €lo daldozatta valjanak.” Nyilvan nem arr6l
van sz6, hogy okvetleniil meg kell halni masokért. Hiszen miel6tt ezt a parancsot adné az Ur
Jézus: ,, Szeressétek egymdst, ahogy én szerettelek titeket”, elobb a sz616t6rol szo616 példazatot
mondja el, amelyben pedig nem halalrdl van sz6, hanem éppen ellenkezdleg: az életrdl,
mégpedig olyan életrdl, amely teljesen Krisztusban gyokerezik, és odaadja magat masoknak.
Az odaadas mértéke szamit. Aki gy adja at életét, mintha meghalna, mindjart fol is timad
egy Uj vilagra. Ezt a Szent Janos elso levelébdl is tudjuk, aki igy ir: Abbol ismertiik meg Isten
szeretetét, hogy életét adta értiink, tehat nekiink is életiinket kell adnunk testvéreinkert. Aki
birtokolja a vilag javait, és sziikolkodni latja testvérét, de a szivét elzarja eldle, hogyan
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marad meg abban az Isten szeretete? (1Jn 3,17). Tehat ez az életadas nem elsdsorban a
halalban nyilatkozik meg, hanem az olyan életvitelben, amire Krisztus példat mutatott.

Ezért igazaban haromfajta életallapotot ismerek Jézus Krisztusban: a szentségi
hazassagot, amely folbonthatatlan (ha valami miatt mégis kiilonvalnanak, teljes
onmegtartoztatasban élnek, és szenvedésiiket szenteli meg Krisztus a hdzassag szentsége
altal, s ennek ugyanolyan kegyelmi értéke lehet, mintha boldogan egyiitt éInének), a
papsagot, valamint a szerzetesi 6rokfogadalommal elkotelezett, illetve a vilagban élve
Istennek szentelt szizi életet. Ebben a lathatatlan, csak a szeretet cselekedeteiben
megmutatkozd aldozati szférdban van az egész emberi élet értelme. Persze, mi ettdl
Osztonszerlien szeretnénk tavol tartani magunkat. De megnyugodhatsz, ha Isten akaratat
komolyan keresed és koveted, nem fog sikeriilni kiviil maradnod rajta. Es ha belekéstolsz,
r4jossz, hogy ennek semmi kéze a mazochizmushoz meg az 6nsanyargatashoz, ennek
Krisztus ismerete és szeretete a mozgatoja, €s ha olykor fajdalommal jar is, mérhetetlen
boldogsag forrasa.

A papsag kiilonosen is konszekralt, dldozati életforma. Szoktdk mondani: ,,Addig vagyok
pap, amig misézek, prédikalok meg gyontatok. A templombol kilépve ugyanolyan ember
vagyok, mint barki mas.” Ez azonban nagy tévedés! Pap vagy te mindorokké Melkizedek
rendje szerint —hallottam szentelésemkor. Es akkor sem sziinik meg a papsdgom, ha mar nem
tudok prédikalni, s6t még akkor sem, ha mar misézni sem tudok, mert a pap egészen sajatos
modon van folszentelve a vilag tidvosségéért. Ezért van értelme a papi colibatusnak. Jaki
oldala van csupan, hanem mindenekel6tt teologiaja, Istenhez, Krisztushoz val6 vonatkozasa.
A papsag lényegéhez tartozik ez a lemondas is. Nem azért, hogy a papi birtok egyben
maradjon, nem is azokért a sz€ép és hasznos dolgokért, melyeket a modern teoldgusok
felsorolnak a colibatus igazolasara. Nem, hanem Krisztusért, aki Isten Fiaként a kereszten
értlink aldozta életét, és ezt az aldozatot allanddsitja papjai életében. Az Isten €s az ember
kapcsolatdban ez az dldozatot bemutaté Fépap és tokéletes Aldozat: Krisztus dldozati
papsaganak megjelenési formaja.

Szaniszl6 atya konyve nyoman nézziik csak meg Jézus ,,szentmiséjét”, hogyan is mutatta
be 6 a legszentebb aldozatot! Egy teljes éjszakat ébren toltott, mikozben szakadatlanul
emberfeletti lelki nyomdsnak volt kitéve. Az ostorozas, melybe nem kevesen a helyszinen
belehaltak, a tovissel valé megkoronazas, a kereszt silya — mindez emberfeletti erofeszitést
kovetelt Krisztustol, hogy elérhesse az dnfelaldozas helyét, ahol beteljesiti az irast és sajat
jovendoléseit. Teljesen elhagyottnak, magara maradottnak érezte magat, amikor felkialtott:

., Istenem, Istenem, miért hagytal el engem?”” Kénytelen volt beismerni: ,,Szomjazom!” Am
mindvégig kezében tartotta az irdnyitast, s halaltusaja végén 6 maga jelentette be az ,, Ite
missa est”-et, mondvan: ,, Beteljesedett! ” Ez volt gy6zelmi felkialtasa: utolso szavai a
kereszten az Atya iranti bizalmarol szoltak, akinek kezébe ajanlotta lelkét. Az 6 miséje azt
hirdeti, hogy egyediil Isten szamit, és ez az igazsag a minden teoldgiai tanitas legmélyebb
alapja, és ez a sziklaszilard alapja a papi colibatusnak is. Jézus példajaval és szavaival
egyarant félreérthetetleniil kinyilvanitotta, hogy aki az 6 papi szolgalatat folytatni akarja,
annak egyediil Isten szamithat, s ezt testében-lelkében meg kell jelenitenie, pontosan ugy,
ahogyan Mestere is tette. Persze ehhez az eszményhez fel kell néni, mégpedig azéltal, hogy
felismerik annak teljes értelmét, amit a szazados €s katonai csak megsejtettek, amikor
kimondtak: ,, Ez valoban Isten Fia volt.” (Mt 27,54) Az istenség teljessége, amely
Krisztusban lakozott, soha sem volt annyira nyilvanvalo, mint e legnagyobb papi cselekedete
pillanataban.

A keresztségi fogadasukat Isten szent népe eldtt profétai modon €16 szerzetesek is sajatos
moddon Istennek vannak szentelve (az 6 életforméjuk dsszefoglald neve a vita consecrata,
amelyet ,,megszentelt életnek” szoktak forditani, de latjuk, hogy e megszenteltség inkabb
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egyfajta folszenteltséget jelent). A szerzetes nem feltétleniil és nem elsésorban pap. Szent
Benedek, Szent Ferenc nem volt pap, mint ahogy nem az Roger testvér sem, és a
szerzetesndvérek sem. A papsag teljesen mas. A szerzetesség profétai életmod, amelyben az
ember arra vallalkozik, hogy a keresztény ¢€letben rejlé mélységes Isten melletti dontést nap
mint nap a felszinre hozza, és ugy ¢€lje. Tehat ne azt varjuk a szerzetességtdl, hogy ingyen
munkaerd legyen az iskoldban, korhazban, szocidlis munkaban. Persze, hogy a szerzetesek
dolgoznak, mert nagyon is komolyan veszik a figyelmeztetést: ,, Aki nem dolgozik, ne is
egyek”. Azonban ¢életiik €s jelenlétiik értelme nem a cselekvés €s a birtoklas szintjén, hanem
a létezés szintjén van, mindenestiil elkotelezve az €16 Isten mellett. Ahogy a hazas embert a
felesége vagy férje szerelme meg a gyerekei sziikségletei rangatjak ide-oda, ugyantugy a
szerzetes ¢letformajan ki kell {itkoznie, hogy Isten kdzvetleniil irdnyitja és tetszése szerint
viszi ide vagy oda.

,,Szenteld meg Oket az igazsagban.” A Janos-evangéliumban az igazsag azt jelenti, hogy
az Atya elkiildte a Fiut, hogy nekiink adja a Szentlelket. Most tehat azt kéri Krisztus az
Atyatdl, hogy helyezzen benniinket a kinyilatkoztatas életterébe, és Grizzen is meg benne.

., Szenteld meg oket az igazsagban”: ez 1ényegében ugyanaz, mint amikor azt kérte, hogy
drizzen meg minket a gonosztol, vagy hogy tartson meg benniinket az 6 nevében.

Természetesen csak ha ebben az Egyhdz mélyén 1évo sajatos isteni miliében éliink,
amelyet Krisztus szamunkra létrehozott: a kinyilatkoztatés, a szentségek vilagaban, akkor
tudunk aldozatra konszekralt emberek lenni. Itt igazolddik, hogy aki meg akarja menteni
¢letét, elvesziti: lapos, céltalan €lete lesz. Aki viszont odaadja az életét, az megmenti: boséges
¢s maradand6 gyiimolcsot terem. Ezt bizonyos mértékig a mindennapi élet is igazolja, a nem
hivd ember élete is. Krisztus persze mérhetetleniil tobbet ad, mint ennek a természetes
igazsagnak a meger6sitését. O még a boldogsagnal is tobbet ad itt a foldon: egy olyan
¢letformat, amelyben allandéan okunk lehet a boldogsagra €s az 6romre.
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16. ,Hogy elhiggye a vilag, hogy te kuldtél engem”

,,De nem csupan értiik konyorgok, hanem azokért is, akik az 6 szavuk altal hinni fognak
bennem, hogy mindnydjan egy legyenek,; ahogyan te, Atyam, bennem vagy, és én tebenned,
ugy ok is egy legyenek mibenniink, és igy elhiggye a vilag, hogy te kiildtel engem. Azt a
dicsoséget, amelyet nekem adtal, atadtam nekik, hogy egy legyenek, ahogyan mi egy vagyunk.
En Gbenniik, te énbennem, hogy tokéletesen egy legyenek, hogy megismerje a vilag, hogy te
kiildtéel engem, és szeretted oket, mint ahogy engem szerettél.

Atyam, azt akarom, hogy ok is, akiket nekem adtal, ott legyenek velem, ahol én vagyok,
hogy lassak dicsoségemet, amelyet nekem adtal, mert szerettél engem a vilag teremtése elott.

En igaz Atydm! A vildg nem ismert meg téged, de én ismertelek téged, és 6k is
megismerték, hogy te kiildtél engem. Megismertettem veliik a nevedet, és meg is fogom

ismertetni, hogy a szeretet, amellyel engem szerettél, benniik legyen, és én obenniik.”
(Jn 17,20-26)

Az Ur Jézus Atyahoz intézett nagy imadsaganak utolso szavai ezek. Harmat kér: hogy
egy legyenek; hogy megtudja a vilag, hogy 6t az Atya kiildte; és hogy lassak dicsdségét.

., Azt a dicsoséget, amelyet nekem adtal, atadtam nekik, hogy egy legyenek, ahogyan mi
egy vagyunk.” Amit itt Jézus kér, az nem kevesebb, mint az Atyjaval valo kapcsolat
mélységének mirdnk valo kiterjesztése. Valgjdban mind a két dolog szerepelt mar az ima
korabbi részében. Az elején volt sz6 a dicsdségrol, mely egyszerre az Atyaé és a Fiug, a
kozépso részben pedig mar kérte az Atyatol, hogy a tanitvanyok egy legyenek, mint ahogy az
Atya és a Fiu egy. Most ez a kettd dsszekapcsolodik.

Mi ez az egység érdekében atadott dicsdség? Eldszor is az Atya ajandéka Jézusnak, majd
pedig Jézus ajandéka nekiink. A Janos-evangéliumban, ha szabad igy mondani, allanddan ezt
a mozgasiranyt észlelhetjiik. Az Atyatol arad Jézus felé minden ajandék, Jézus pedig 4tadja
nekiink. Példaul az Atya els6sorban Fidnak adja at az 6 nevét, de Jézus atadta nekiink, hogy
mi is Atyanak szolithassuk a folséges Istent. Atadta tovabba a tanitast, az isteni lizenetet is,
amelyet szintén az Atyatol kapott. Es ,, amint az Atydnak élete van énmagdaban, ugyaniigy
megadta a Fiunak is, hogy élete legyen 6nmagaban” (Jn 5,26), s mivel ,,az Atya szereti a
Fiut, és mindent az okezebe adott”, azért ,,aki a Fiuban hisz, annak 6rék élete van”. (Jn 3,34-
35) Ez a,,minden” a tanitéds, az § atyai neve, a tuddas, a halhatatlansag, a dicsdség ¢€s a
béségben 16v6, az el nem mulé élet. Osszefoglaldan: a Szentlélek és hatésai, vagyis Isten
belso élete. Ennek az ¢letnek a legmélyebb tulajdonsaga az egység. Ezért kéri, hogy miutan
mindent 4tadott nekik, vagyis részesitette Oket az isteni életben, legyenek 6k is mindnyéjan
egy. Az egység nem a szeretet egyik tulajdonsaga a sok koziil, hanem a l1ényege. Az isteni
egység a szeretet szinonimaja.

A Szentharomsag nem hullik sz¢ét soha. A szeretet legmélyebb természete a szabad, de
mégis minden fizikai szlikségszerliségnél végteleniil biztosabb €és soha szét nem esd egység,
amely csak személyekre jellemz0, a tobbi teremtményben nincs meg. Isten olyan emberiséget
akart teremteni, amelyben a testvéri szeretet, a személyek kozotti egység ereje foliilmul az
anyagi vilagban taldlhatdo mindenfajta kotodést. Az ember alatti vilag, az allatok, ndvények és
az anyag nem szabad. Nincs értelme, nem tud szeretni, igy benne minden kotddés végtelentil
gyonge a Szentharomsag személyeinek kapcsolatdhoz, egységéhez képest. A
vilagmindenséget Osszetartd erdk is gyongék, mert nem szabad személyek Gsszetartd erdi.
Szét is fog esni a régi vilag az utolsod napon. Minket, a blinbeesés utan €16 embereket ez
nagyon meglep, hiszen a vegyiiletek 0sszetartd ereje, vagy két szoggel dsszeerdsitett fadarab
szilardsaga biztosabbnak tlinik, mint barmilyen emberi kapcsolat a mai vildgban. Marpedig
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nem a kiilonféle kémiai kotésekkel egybekapesolodo vegyiiletek, s nem a szoggel
Osszeerdsitett deszkak vannak Isten képére teremtve, hanem az ember. A koztiink 1€vo
egységnek végteleniil erdsnek kellene lenni, mint ahogy az is volt az Istennel val6 szakitas
elott. A biin tette, hogy folbomlott egységiink Istennel és egymassal. A vilag itt esett szét,
benniink hullott darabjaira. Ha blinbe nem estiink volna, akkor sziil6 a gyermekét, jegyes a
jegyesét, testvér a testvérét — tudva-tudatlanul — olyan szeretettel szeretné ma is, ahogyan az
Atya szereti a Fiut, és ahogyan a Fiu szeret minket.

Ezért a biinbeesés eldtt az emberiség nem ismerte a szorongast. A szorongas legmélyebb
forrdsa, hogy a felénk arado szeretet egyszer csak abbamarad. A kisgyerek azért sir az
ovodaban, ha késik az édesanyja, mert azt hiszi, hogy soha nem fog érte jonni. Mivel ezt a
szorongast nem ismerte Adam és Eva a biin el6tt, ezért egyaltalan semmiféle szorongast nem
ismert. Az dsszes tobbi szorongas ezzel a mélységes szorongassal van kapcsolatban, mint
ahogy egy fogfajas is kapcsolatban van azzal, hogy meghalok. (Ezért is van, hogy egyes
Afrikaban €16 természeti népek fiai fogfajas alkalmaval is siratoéneket énekelnek, igy fejezve
ki szenvedésiiket.)

Rajtunk alapvetden semmiféle vallasalapitdo nem segit, csak egyediil az Isten. Isten azért
kiildte el szent Fiat, hogy az 6 belsd dicsdségét, a Szentlelket megadja nekiink a hit és a
szentségek altal, €s képessé tegyen benniinket erre az egységre, vele és egymassal. Az egység
a szeretet legmélyebb lényegét fejezi ki. Ezért két megkeresztelt ember k6zott mindennemti
Istentdl akart kapcsolat természete szerint felbonthatatlan, €s csakis egyetlen rendeltetése van,
hogy egységiink Isten ¢letének mélye felé tartva kibontakozzék. Es ahol sériilés éri ezt az
egységet, ott sériilés éri az embert. Nagy fajdalom, hogy most még nem élhetjiik meg az
egységet minden egyes emberrel, mert sokan nem hisznek. Sajnos, a hivok nagy tomegével
sem ¢lhetjiik még meg, mert nagyon sok nem is tudja, hogy ez a hivatasa. Megallnak az
emberi jelenségnél, a kiilsé formanal, hogy 6k jegyesek, hdzasok vagy baratok, holott olyan
bels6 szeretetre hivott meg minket a Szentharomsag egy Isten, amelyre mar nincs is sz6 a
foldon.

Isten egységbe hivja az emberiséget. Ezért katolikus, egyetemes az Egyhaz. Az eljovendo
¢vezredek nem a magéanyos szentekéi lesznek, hanem a szent hdzasparoké, a szent testvérekeé,
a szent baratoké, vagyis a szent kozosségeké. Mert ha valaki egyediil szent egy kozosségben,
akkor azon beliil is, még akar az Egyhaz tagjaival szemben is meg kell élnie Isten szentségét,
egészen addig, hogy 6t gyulolo testvéreiért adja életét. Ezt az ,,egyoldali” szeretetet azonban
a vilag nem érti meg, mert nem érti a keresztet; inkabb a Krisztus hivei kdzott 16v6 kdlesonods
szeretetre fog felfigyelni.

Szeretetlinknek tisztulnia kell, de ez még nem elég. Tokéletesednie is kell. Milyen
érdekes: hat tokéletesedhet valami, ami maga a tokéletesség? Ugy latszik, igen, mert az, amit
mi szeretetnek neveziink, még nem a legnagyobb tokéletesség, hanem az egység az. Szent
Janos ezt irja elsO levelében: Ha szeretjiik egymast, Isten benniink lakik, és szeretete tokéletes
lesz benniink. Abbol ismerjiik meg, hogy benne lakunk, és 6 mibenniink, hogy a Lelkébol adott
nekiink, (1Jn 4,12) Majd hozzateszi: Isten szeretete azzal lesz teljes benniink, hogy az itélet
napjan is lesz reményiink. Mert amilyen o, olyanok vagyunk mi is ezen a vilagon. (1Jn 4,17)
Ez az egység kozottiink, itt a f61don, a biin miatt nyilvan rettenetesen sebzett. Ezért a
tokéletes Istenbe menekiilés €s az engedelmesség vilaga segit csak rajtunk.
Engedelmeskedjetek egymasnak. Nem apro kis szeszélyek, elvarasok szoéfogadod
teljesitésével, persze, hanem azzal, ahogy a masik ember idvoziilését segitjiik eld,
mindenkiét a maga modjan. Ez az egység annyira folillmulja erdinket, természetes
képességeinket, hogy csak a Szentlélekben vallalkozhatunk ra, mert 6 valoban képesit r4, és
csakis erre képesit, ha hisziink benne. Foliilmulja erdinket, de nem a végtelenbe mutato
vagyainkat.
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Mentem egyszer egy nagyvarosi utcan, s jott velem szembe a hatalmas, névtelen tomeg.
Hirtelen az a gondolat szallt meg, hogy mi lenne, ha egyszer csak minden ember elhatarozna,
hogy matol kezdve minden erével szeretni fogja a masikat. Bizonyéra jobb és szebb lenne a
vilag. Am egy soha nem ismert, 1j szenvedés jelenne meg: az, hogy igy is képtelenek
vagyunk létrehozni a tokéletes egységet, pedig kozos erdvel probaljuk. Bizonyos értelemben
kisebb szenvedés elviselni azt, hogy valaki gytildl, ragalmaz és igazsagtalan veliink (akkor a
masik embert hibaztathatjuk, magunkat pedig a szentség fényében lathatjuk), mint belatni,
hogy képtelenek vagyunk a szeretetre. Ezért Jézus nem erkolcsi feladatként adja fol nekiink
az egység megvalositasat, hanem megadja hozzé a Szentlelket.

A Jézus altal 6véi szamara kért egység nem statikus, hanem dinamikus, kifelé hatd
valésag. Ez az a vildgossag, amely a sotétségben vilagit. Nincs ennek szebb képe, mint a
Husvét éjszakai sotét templom, ahol a Krisztust jelképez6 gyertyardl meggytjtjuk a mi
gyertyankat is, és mindannyian ugyanazon fény vilagossadgaban allunk, és ez a vilagossag
kiterjed a templomon kiviilre is, mintegy kiarad az Egyhazbol.

Egyediil ez a szeretet adja meg az Egyhdz misszios erejét. Nem folosleges az
ismeretterjesztés, a jO propaganda, az ligyes hitvédelem, de csak a testvéri kapcsolatainkban
folragyogo, mindségi, isteni egység fogja az embereket tomegestdl az Egyhdzba vonzani. Ha
mas vonzza, akkor ne is jojjenek, mert akkor nem azért jonnek, ami az Egyhaz 1ényege.
Egyébként mindig is ez vonzotta 6ket, mi azonban sziinteleniil be akarjuk biztositani
magunkat mindenféle modszerekkel. Lassan az emberek semmiben sem fognak hinni, de
ebben igen, mert erre vagyakoznak. Persze, ezt is ki lehet kezdeni, gyanusnak nevezni,
lejaratni, de teljesen hiteltelenné tenni sohasem. Amikor latja a vilag, hogy ezek folkaroljak,
¢s gy hordozzdk egymast, ahogy Krisztus hordozott minket: minden emberi érzelmet,
rokon- ¢és ellenszenvet f6liilmald hatalmas erdvel, €s hogy nem engedik el egymas kezét
akkor sem, ha egyikiik bajba keriil, hanem tovabb segiti egyik a masikat, és életét adja érte,
akkor oda fognak vonzodni hozzank. Ezért a jovo a kis misszids kozosségeke, akik az
Egyhazat jelenitik meg valos, redlis és felbonthatatlan szeretetben.

Idds Szentatydnk mennyit buzgdlkodik! Mit meg nem tesz, hogy a keleti Egyhadzzal az
egység létrejojjon, s erre Gijabb sebek keletkeznek. O azonban szeretettel folytatja
kiildetésének teljesitését. Akinek kiildetése van, az nem nézi, hogy milyen messze van még
annak megvaldsulasa, amiért farad. Az egység az Egyhaz kiildetése. Es itt azzal a furcsa
paradoxonnal taldlkozunk, hogy minél inkabb kizarolagos és magaba zaruld az Egyhéaz, annal
inkdbb nyitott. A zsinat utani ,,nyitott Egyhdz, nyitott papsag” jelszava egyszeriien lejart,
kidertilt, hogy zsadkutca. Nem valtotta be a hozza fiztt reményeket a munkaspapsag,.ahol a
pap ugy akart Krisztus hiteles tantja lenni, hogy egész nap szakmunkét végzett egy gyarban,
mint barki mas, és megprobalta ezt atitatni az evangéliummal. Nem sikeriilt, mert sokkal
inkabb ezek a jo szandékt papok itatodtak at kiilonb6zd marxista munkasmozgalmi
eszmékkel, s valtak apostolokbol forradalmarokka. Vianney Szent Janos, Pater Pi6 nem ezt
tette, és II. Janos Pal sem. Nem, a papnak éppen nem elrejtenie kell, hogy 6 pap, hanem még
inkabb pappa kell lennie, tet6tdl talpig atitatodva Krisztus dldozatanak lelkiségével. S az
Egyhaznak a papokkal és a hivekkel egyiitt még inkabb Egyhdzza kell valnia, csodélatos
bensdséges kdzosséggé, amely az Atya €s a Fill szeretetében, azaz a Lélekben all fenn, amely
a kiviilallé szdmara érthetetlen, amelybdl kizarva érzi magat, és amely szeretet hirtelen
megnyilik elétte, és 6t is meghivja az Atyaval és a Fitval valo 6rok, misztikus kdzosségbe.

., Atyam, azt akarom, hogy ok is, akiket nekem adtal, ott legyenek velem, ahol én vagyok,
hogy lassak dicsoségemet, amelyet nekem adtal, mert szerettél engem a vilag teremtése
elott.” Jézus imadsaga eddig csak a foldi 1d6t dlelte at, most az egész drokkévalosagot
atfogja. Milyen is az az imadsag, és milyen az az igehirdetés, amely nem tagul ki az
orokkévalosagra? Nevezhetd-e egyaltalan imadsagnak, evangéliumhirdetésnek, keresztény
¢letnek az, amitdl idegenek Krisztus imadsaganak méretei? ,, Atyam, azt akarom...” Tobbé
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nem kérem, hanem akarom. Ez az akarat persze nem az Atya akaratdval szembenallo, hanem
vele tokéletesen azonosulo akarat: az 6rok Fiu és az 6rok Atya egyiitt akarja a mi
iidvosségiinket. Milyen erdszakosnak kell lenniink, ha ezzel az idvozitd akarattal szembe
akarunk szegiilni; szinte ugy kell kitépniink magunkat az isteni 6lelésbol, mely
boldogsagunkat akarja. Milyen természetellenes, milyen beteg, milyen rohadt, milyen
nyomorult az életiink, ha az isteni akaratbdl kiszakitva magunk megylink a sajat fejiink, a
vilag hivsagai, feje tetejére allitott értékrendje utan!

Jézust kovették ovéi, kovették egészen a keresztig. Marpedig aki mindhalalig kitart Jézus
kovetésében, azt megtiszteli az Atya: vagyis befogadja abba a dicsdségbe, amelyben Fia van.
Errél az Ur Jézus mar beszélt a bucsubeszédben. Helyet készit az Atyanal nekiink, a Lélek
altal, és majd visszajon értiink. Mikor? Plinkdsdkor, am ekkor még nem ragad ki minket a
vilagbol, csak a sziviinket viszi magaval. Halalunk pillanataban, de még csak egyesével,
mindegyikiinket kiilon-kiilon sz6litva. A Janos-evangélium horizontja azonban ennél is
tagasabb: a partzia idejében, a végso napon jon el értiink Jézus végérvényesen, amikor a
sirokban 1évék mind meghalljak a hangjat, s akik jot cselekedtek, feltdimadnak az életre (vO.
Jn 5,28-29). Krisztus ¢és az Egyhaz ¢letében minden a dicsdséges feltimadas napja felé tart,
lathatatlan, de anndl erdsebb, ellenallhatatlan sodrassal. A keresztségben kapott 4j életen a
biologiai halal nem vehet er6t, s az Eucharisztia és a tobbi szentség ezt az uj €letet taplalja
benniink, hogy altaluk még jobban elmertiljiink az 6 mélységeibe. Milyen csodéalatos
Jézusnak ez az Snmeghatérozasa: ,, En vagyok a feltdmadads és az élet”!

De miért is tdmaszt 6l minket az utols6 napon, miért visz magaval benniinket? Azt
varnank, hogy azért, hogy lassuk az Atya dicséségét. Am nem ezt mondja, hanem hogy
,,lassak dicsdségemet, amelyet nekem adtal”. Ezzel mindenekel6tt arra utal, amit kordbban
Fiilopnek mondott: ,, Aki engem lat, latja az Atyat is.” Szent Janos elso levele azonban arrdl is
besz¢€l, hogy latni fogjuk az Atyat ugy, ahogyan van, kdzvetitd nélkiil, istenfiasdgunk
kiteljesedésében. Vagyis kétféle dicsdségben lesz résziink. Latjuk Jézus dicsdségét, az 6
istenfilisagat, s dvele, az 6 szemével nézziik az Atyat, ugyanakkor Jézusba iktatva sajat
istenfiusagunkkal is afel¢ fordulunk mindorokke, aki felénk fordult 6roktdl fogva.
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