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SZENT BENEDEK SZELLEME

HKrisztust nagyobb szabadsdgban koveini.“ fgy jellemzi a II. Vati-
kdni Zsinat (Perf.Car. 1) azt a torekvést, amelyik az elsé id6i6l meg-
nyilvdnul a Mester kovetSi kozott. Mindent odaadnak, mert megtaldlidk
életilk kincsét (Mt 13,44-45), mert szavai 1uj életet keltettek sziviikben
(Mt 19,12; Lk 18,22). — De hogyan lehet kivitelezni ezt az inditdst? Hogy
keriiljék ki a csapddkat? A pusztdban éljenek, remeteségbe vonuljanak?
Elhaljanak a nép kézott, mint termést reméls, kegyelmet hinté mag?

1500 éve sziileteit azoknak egyike, akiknek élete és tanitdsa korszak-
alkoto lett a Krisztust nagyobb szabadsdgban szolgdlok seregében: Nur-
siai Benedek. Voltak elddei: Keleten Szent Vazul emelkedett ki, Nyuga-
ton Szent Agoston. Maga is tobbsz0r probdlkozott, mig végre sikeriilt
sz6ba foglalnia tanitdsdt, kikiiszobolni a 2sdkutcdkat, mig Montecassino-
ban gyokeret vert kdzdssége és megsziiletett Reguldja. Belejdtszotit ebbe
kiegyensulyozott egyéniségének gazdagsdga, klasszikus rémai mevelteté-
sének hatdsa. A lényeget azonban a bensé 0Osziénzd erd szabia meg:
Krisztust nagyobb szabadsdgban kdvetni.

I1. Jdnos Pdl pdpa ujévi szézata szerint Szent Benedek iinneplése
sokkal tobbet jelent, mint pusztdn egy tiszteletre mélto régi személyi-
ségrdl vald megemlékezés. Kétségteleniil mdr torténelmi kivdncsisdgbdl
is érdemes megdllni olyan ember életénél, akinek milve csaknem 1500
éve fenndll. De mert mély forrdsbdl meritett, jelentGsége tiullépi szer-
zeteskOz0sségének hatdrait. Szelleme korszakalkotid lett az egész Egy-
hdzban, s6t a keresztény kultiura és a mai vildgkép kialakuldsdban. Ev-
szdzadokon keresztiil az dltala fogalmazott Regula lelkisége ihleti a nyu-
gati vildg miivészetét (romdn stilus, gregoridn dallam) és alakitja élet-
formdjdt, a foldmiivelést6l a betiivetésen keresztiil a goérég-romai iro-
dalom kincseinek dpoldsdig. Elég a magyar torténelem lapjait feliitni,
hogy meggy6z6djiink befolydsdrdl a népek fejlédésében. Az immdr kézel
ezer éves Pannonhalma, s az ezt rovidesen koveté bakonybéli, csanddi,
tatai, aracsi (Torontdl m.), sdri (Heves m.) stb. apdtsdg mdr Szent Ist-
vdn kordban eltordlhetetlenill egybedtvbziék a magyarsdgot a keresz-
ténységgel Szent Benedek szellemében.

Hogy mennyire mélyre szdnté Benedek szelleme, kitinik abbdl is,
hogy a benne rejlé csira nem egyszer uj dgban virdgzott ki. A kamal-
duliak, az olivetdnusok, a ciszterciek a benedeki csalddhoz tartoznak.
Loyolai Igndc és mds rendalapitok is kifejezetien meritetiek Reguldjd-
bal.



Hogy mi is megérezhessiik, mit jelent ma Szent Benedek szelleme, fel-
kértiik kozvetlen kovetbit: mutassdk be 6k olvasdinknak iizenetét. Rd-
juk biztuk a fontosabb szempontok kivdlasztdsdt.

Victor Dammertz, a bencések Romdban székel6 dltaldnos féapdtja,
Benedek eurdpai és mondhatndnk: vildgtdvlati jelentéségét ismerteti.
Krisztus szorosabb kovetése hatalmas termékenyité hulldm azokra is,
akik a kolostor falain kiviil élnek. — Blazovich Agoston rdmutat, meny-
nyire lényeges a kbz0sség szerepe a bencés életben, — hisz tulajdon-
képpen donté elemet képvisel minden igazi keresztény életformdban. Ez
elvezet benniinket Békés Gellért cikkének alapgondolatdhoz. Biblikus
alapokra tdmaszkodva elemzi, hogy a hivé és a bencés elkotelezetiségé-
nek kozpontja az Isten keresése Krisztus utjdn. Csak annak nyilnak meg
igazdn a kolostor kapui, aki teljes szivbdl vdgyakozik Isten utdn, mert
megélte, hogy Isten mdr el6bb kereste 6t.

Pannonhalma alapitdsa, a Sao Paulo-i bencés perjelség hdrom cikkel
is szerepel szdmunkban. A szabadabb Krisztus-kovetés gazdag kincstdrd-
bdl minden szerzetesi életforma — bdrmily kiteljesedelt legyen is — csak
bizonyos elemeket tud hangsulyozni. A mai embernek taldn furcsdn
hangzik, hogy Szent Benedek éppen a stabilitdst emelte ki. T6th Vere-
mund prior azonban érzékelteti, mekkora érték rejlik ebben éppen zi-
ldlt, mindent vdltoztatni akard korunk szdmdra. — A stabilitds helyes
értelmezése Osszefér a misszids kiildetéssel. Szent Gellért, Szent Adal-
bert és tdrsaik szelleme éledt 1ujjd a 30-as évek folyamdn a magyar ben-
cés kozoOsségben, amikor vdllaltdk Brazilidba szakadt honfitdrsaink szol-
gdlatdt. Ennek torténetét ismerteti Hets Aurelidn. — A bencés lelkiilet
mdsik jellemzbje, ,a visszaszerzés, a felépités“ (II. Jdnos Pdl) ragyogd
példadjdt ecseteli a pannonhalmi anyamonostorbdl Csdka Lajos Guzmics
Izidor portréjdban. Nemes magatartdsa, dszinte hangneme elgondolkoz-
taté ma is.

Ther Péter tanulmdnya pedig egy ujabb kézponti problémdra figyel-
meztet: Osszevetini lelkiségiinket, korunk nagyjainak szellemét Szent
Benedekével. A maradandé krisztusi tanitds uj alakot Olt kiilonféle 6l-
tozetben. Teilhard-bol kiindulva onkénteleniil is dszténdzve érezziik ma-
gunkat, hogy egymds mellé dllitsuk Szent Benedeket és Charles de Fou-
cauld kistestvéreit, kalkuttai Teréz anya lednyait, a taizéi kd=z0sség tag-
jait és annyi mds kortdrsunkat, akik szintén radikdlisan akarjdk kovetni
Krisztust. Egymdsnak adjdk kézrél kézre azt a zdszlét, amit Benedek
emelt magasra, és amirdl nekiink is tanuskodni akar: térekedjink Krisz-
tust kozvetlen kozelr6l kbvetni.



TANULMANYOK

Victor Dammertz Abbas Primas, Réma

BENEDEK — EGESZ EURGPA VEDOSZENTJE

Montecassino kolostora, amelyet Nursiai Benedek 529 koril alapitott és ahol
szerzetszabalyat megirta, a pusztité vilaghdbori omladékainak romhalmazébdl
ismét el6tlint. Amikor VI. Pal papa 1964. oktdber 24-én a régi tervek alapjan
ujjaépitett apétsdgi templomot folszentelte, Szent Benedeket lnnepélyesen
egész Eurépa patrénusédnak nyilvanitotta. Az akkor felolvasott pépai okirat fel-
sorolja az inditékokat, amelyek a papat erre a megnyilatkozasra késztették.
Egyforman donté tényezdje volt elhatdrozdsédnak a viszélykodastdl szétszagga-
tott Eurépa emléke, amely két kegyetlen habort folyamén énmagéat marcangolta
szét és az egész vildgot magdval sodorta a kaoszba, — és a békében és sza-
badségban egyesiilt Eur6pa reménye. A pépai irat markans kezdetét 6t mély-
értelm(, dicsO6séges és megtisztelé cim alkotja, amelyek Benedeknek egész
Eurépéra vonatkoz6 jelent6ségét hivatottak kiemelni.

PACIS NUNTIUS — Békekévet. [gy hangzik az els6 cim, amelynek kimagasld
jelentéséget kell tulajdonitani. Ugyanis tudvalevé, hogy a papai okmanyok be-
vezet6 szavainak rendszerint egész kiilénleges a sllya. Azokban — mint egy
opera nyitdnydban — a f6téma csendiil meg, és méar az egész irat céljét juttatjak
kifejezésre. Ha a papa ezeket a szavakat ilyen hangstllyozottan az okmany ele-
jére teszi, ezzel azt a reményét juttatja kifejezésre, hogy Benedek oltalma alatt
egész Eur6pa taldlja meg a békét, és véljék az egész vilag részére is a béke
forrasava.

Békekovet: ez a megtisztel6 cim egy olyan férfitinak sz6l, aki sohasem ke-
veredett bele a ,,nagy politikdba“. Nagy Szent Gergely pépa, aki Parbeszédeiben
Benedek életét és munkéssdgat elbeszéli, csak egyetlen jelenetet emlit meg,
amikor a vilagtél elvonult szerzetes egyik nagy kortarséval taldlkozott. Val6-
szinlleg az 546. esztend6 mésodik felében tortént. Totila, a gbtok kirdlya Italiat
mér nagyrészt hatalma ald hajtotta. Hallott Benedek tetteirdl, és szerette volna
egyszer latni. Benedek bebocsatotta, és felhasznélta az alkalmat, hogy a gy6z-
tes hadvezérnél sikra szélljon azokért az emberekért, akik a hadviseléstdl, a
pusztitdsoktél és fosztogatdsoktdl legjobban szenvedtek. Rettenhetetlen nyilt-
séggal szblt a kirély lelkiismeretéhez: ,Sok rosszat csinélsz; sok rosszat tettél
méar. Hagyd végre abba kegyetlenkedéseidet!” (Parbeszédek lI, 15)



Képzeljik magunk elé ezt a jelenetet: Totila, Itdlia uralkodéja, aki méar készil
elfoglalni Rémat, a Rémai Birodalom egykori févarosat és még akkor is a vilag-
uralom szimbdlumét, allig felfegyverzett kiséretével ott all a védtelen barat el6tt,
akinek egyetlen fegyvere préfétai szava, és azzal a gy6z6t rendre utasitja. Ez-
zel kockaztatta, hogy az uralkodé haragra lobban; egy kézmozdulat elég lett
volna, hogy a kirdlyi kiséret a kényelmetlen megrovét érékre elnémitsa. De tigy
latszik, a kirdly megszivlelte a szemrehényast. , Ezutdn kevésbé volt kegyetlen*
— tudésit Gergely papa. Tehat elért valami eredményt, legaldbb egy kis meg-
fontoldsra és mérsékletre késztette. Hany embernek menthette meg ezzel az
életét, mennyi kegyetlenséget és jogtalansdgot akaddlyozhatott meg?

Egy védtelen szerzetes dacol a gy6zelemhez szokott kirédllyal. A kis David
legy6zi az éllig felfegyverzett Gdliatot. A profétai sz6 a seregek fegyvereinél
hatalmasabbnak bizonyul. llyen a védtelenek békére irdnyulé ténykedése teg-
nap, ma és holnap is. ,Boldogok, akik békét teremtenek!" Boldog, aki a maga
médjén és lehetoségeinek keretén beliil ellendll a gonosznak! Az ilyen sikra-
szélldst az erGszak és jogtalansdg ellen nem szabad a tényleges eredmény
alapjan felmérni. A hatalmasok kozil nem mindenki olyan nemeslelk(, mint a
barbér Totila volt, hogy elfogadjon egy ilyen megrovast és eltirjon ilyen nyilt
és Oszinte beszédet. Erre a torténelem és a jelenkor is sajnos igen sok példat
szolgéltat.

Benedek bétor fellépése Totila kirdllyal szemben teszi csak igazén hitelessé
kolostori szabdlydnak békére buzdité szavait. O meg van gy6z6dve, hogy béke
csak ott lehetséges, ahol igazsdg uralkodik. Az igazsdg azonban nem egyhangu
egyenl6sdit és kilénbség nélkili uniformizélast jelent, hanem tekintettel van
az egyesek sajatsdgdra. Nem mindenkinek ugyanazt, hanem mindenkinek a
magaét. A szabdlyokban ezt olvassuk: ,Amint az [rdsban &ll: mindenkinek adtak
sziikségeinek megfeleléen. Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy személyvélo-
gaték lehetiink — Isten mentsen —, hanem hogy tekintettel kell lenni a gyon-
gékre. Akinek tehat kevesebbre van sziiksége, adjon hélat Istennek, és ne szo-
morkodjék; akinek pedig tobb kell, aldzza meg magét nyomortisdga miatt, és ne
fuvalkodjék fel, amért gyengeségét tekintetbe veszik. [gy minden tag békében
tud maradni“ (Regula 34, 15). Ezt a benedeki békereceptet szerzetesi kdzds-
sége szdmdra tekinthetjik szép utépidnak; de vajon nem hasznélhatna-e nekiink
is az ilyen magatartds, ami minden embert, sajatsédgaival és méasféleségével,
komolyan vesz, hogy jobban boldoguljunk konfliktusainkkal, kicsiben és nagy-
ban, mind a magénéletben, mind nemzeti és nemzetkdzi sikon?

Sok bencés rendhaz kapuja felett taldlhaté a felirds: Pax, azaz Béke. Tobbet
akar ez mondani az érkez6 vendégek kozkeletli kdszontésénél: egyszersmind
meghivést és igéretet is jelent. A belépb elvérhatja, hogy békét talal. Az érkezd
vendégnek kijar6 békecsék kifejezd jele, hogy befogadjdk ebbe a békekdzds-
ségbe, és részesiil a Pax Benedictina-ban (Regula 53, 4). A Pax Romana valami-
kor a rémai birodalmat koérnyez6 népeknek nytjtott védelmi kdzdsséget, amit
persze nem ritkdn a fegyverek tulstlya kényszeritett ki, és elnyomdst, igazség-
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talansagot palastolt. A Pax Benedictina mas formédban és mélyebb értelemben
akar oltalmat nyujtani. Azért inti Benedek szerzeteseit, hogy kiilonds figyelem-
mel fogadjdk be a szegényeket és zarandokokat (a latin sz6 nagy éaltaldnos-
ségban ,idegent” is jelenthet), vagyis azokat az embereket, akik annak idején
leginkabb voltak a kizsékmanyolds jognélkiili, védtelen aldozatai, és nyujtsanak
nekik biztonségos otthont. ,Mert benniik inkdbb fogadjak be Krisztust, mint ma-
sokban.“ Benedek Ugy véli, hogy a gazdagok és hatalmasok Ugyis megszerzik
a tekintélyt maguknak (Regula 53, 15)). Ma ugyan nincs &llam, amely a Pax
Benedictina értelmében menedékjogot ismerne el; de Isten egyediil a tuddja,
hogy a kolostorok falai mégétt hany igazsagtalanul ild6zott taldlt menedéket a
fogdmegek eldl, és taldl még ma is.

A védteleneknek és nincsteleneknek segitséget nyujt6 vendégszeretet ma-
napséag sem idejét mult, s6t egyes orszdgokban és foldrészeken nagyon is id6-
szer(. De sok helyen megvéltozott a jelentdsége. Sokan keresik fel a kolostoro-
kat, hogy egy békét keresé és arra torekvd kdzosség kornyezetében (Regula,
El6sz6 17) életik lazas hajszédjadban egy kis nyugalmat taléljanak, magukba széll-
janak, és az Isten el6tti csendben Gjra irdnyt keressenek életiiknek. Kell, hogy
a bencés kolostorok — ma inkabb, mint valaha — olyan helyek és kdézpontok
legyenek, ahol az emberek megtaldlhatjdk a békét: békét dnmagukkal, Istennel
és a kornyez6 vilaggal. A vendégszeretet — Ugy, ahogy Benedek értelmezte és
szerzeteseinek nagyon sziviigyévé tette — ma is, mint annak idején, igen kere-
sett és sziikséges szolgdlat a béke érdekében. A dicsbités és tisztelet, amivel
ma Benedeknek mint a béke kdvetének dldoznak, dlland6 kihivds azoknak a
férfiaknak és néknek, akik szerzetesi fogadalmaik altal az 6 szabélyai kovetésé-
re kotelezték el magukat.

UNITATIS EFFECTOR — az egység épitéje. Ez a mésodik megtisztel6 cim,
amellyel a pédpa Szent Benedeket illeti. Az egység szolgédlata kicsiben kezdddik,
és aki kis dolgokban egységet tud teremteni, eredményesen jarul hozza a nagy
dolgok egységéhez is. A szerzetesek kdzdsségének kicsiségekben valdé &ssz-
hangja nagyon sziviigye volt Benedeknek, és mint sllyos feleldsséggel terheli
meg vele az apétot: ,Aki szabadnak sziiletett, ne részesiiljon semmilyen elony-
ben azzal szemben, aki mint rabszolga lépett be ... mert akdr rabszolga, akar
szabad ember: Krisztusban mind egyek vagyunk, és az egy Ur uralma alatt mint
katondk és rabszolgadk ugyanazt a terhet viseljik; Istennél ugyanis nincs sze-
mélyvélogatds ... Az apét ezért mindenkit egyformén szeressen, és erényeik-
nek megfeleléen mindenkivel egyformén banjon“ (Regula 2,18-22). Kolostordban
Benedek nem tdrt el sem faji, sem tarsadalmi megkiilénboztetést.

Amit ebben a fejezetben tanit, azt életével be is mutatta. Gergely pépa, aki
egyhelyiitt kifejezetten dicsérettel emliti is a Benedek tanitdsa és élete kozotti
tokéletes Osszhangot, egy roppant kedves kis torténetet hagyott rank, amely
éppen a fent idézett szabdlyt szemlélteti. Egyszer egy g6t — a régi rémaiak
szemében neveletlen barbédr — felvételét kérte a subiacéi kolostorba, aminek
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Benedek 6rommel eleget is tett. Emberiink izomereje nyilvdn sokkal fejlettebb
volt, mint szellemi képességei. Amikor egy alkalommal a té6 partjdn egy darab
féldet a tliskés boz6ttél kellett volna megtisztitania, olyan lendilettel véagott
oda, hogy a fejsze feje letort a nyelérdl, és a mély vizbe repilt. A szegény em-
ber annyira megijedt, hogy nem merte személyesen jelenteni a szerencsétlen
eseményt Benedek atydnak, hanem egy mésik szerzetes Utjdn adta tudtéra.
Benedek a kertbe ment, de nem azért, hogy Osszeszidja. Megfogta a nyelet,
beledugta a vizbe, és ime: a fejsze felbukkant a mélybdl, és visszailleszkedett
a nyélre. O pedig e szavakkal adta vissza a szerszamot a gétnak: ,Folytasd a
munkadat, és ne szomorkodj!* (Parbeszédek II,6) Ebben a legenddban — a
térténelmi megbizhatésédg kérdésétdl fliggetleniil — emberi melegség és sziv-
bél jovo, hatdrokat nem ismerd, minden ellentétet athidalé odaadés nyilvénul
meg. Csak ilyen szellemben jon |étre és novekszik az egység.

Es a nagy dolgokban valé egység? Benedek élete |ényegében Nursia, Su-
biaco és Montecassino kis vildgédban jatszddott le. Ugy latszik, hogy sohasem
jart a kozépitéliai tartomanyokon (Umbria, Latium és Campania) kiviil. A politi-
kaval sem tor6dott soha. Egy nagy és kiterjedt rend alapitdsa sem fordult meg
agyaban. Mlvében mégis olyan erd rejlett, amely a kovetkezé szdzadok folya-
méan a Nyugat és egész Eur6pa alakuldsdra nézve alapvet6 jelentéségi volt.
Béar csak lassan, de feltart6ztathatatlanul érvényesiilt az 6 szabélya az egyéb
kolostori szabélyokkal szemben, mig végil a nyugati szerzetesség egyediil
elismert szabélyava vélt. De minél inkdbb névekedett a bencés kolostorok szama
a mai Eurépa majdnem minden orszagédban, és minél nagyobb lett kulturélis és
civilizalé tevékenységilik éaltal nyilvdnos befolydsuk, annél inkédbb figyelembe
vették a Benedek-féle Reguldt és elismeréssel adéztak neki a kolostorokon
kivil is. A zsinatokon gyakran ott fekiidt az elndki asztalon a kdnonokkal, vagyis
az egyhazi térvények gyljteményével egyitt a Szentirds mellett. A csaszéarok
pedig tudtak, miért vonték bele birodalmi politikajuk terveibe a bencés kolosto-
rokat: hogy segitsenek megérizni és megerdsiteni az éllam belsé egységét.
gy a Regula nagy tekintélye révén a bencés szellem a megalapozéasban annyira
fontos szdzadok folyaméan behatolt a fejl6dé Eurépa alapjaiba. Latszélagos el-
lentmondés, hogy Benedek, aki a vildg forgatagdbdl menekiilni akarva, rejtett
magényba vonult vissza — anélkiil hogy akarta vagy sejtette volna — a Regula
altal a Nyugat egységének elésegitoje és Eur6pa patrénusa lett.

CIVILIS CULTUS MAGISTER — a civilizacié és kulttira tanitémestere. Eurépa
nemcsak féldrajzi és politikai fogalom, hanem azt a kultirat is jelenti, ami a
kereszténység befolydsa alatt az antik gorég-rémai vildignak a germén vildggal
valé egybeolvadédsébdl fejlodott ki. Ebben a folyamatban Benedek Regulédja és
a szerinte é16 szerzetesek jelentés mértékben részt vettek. Hiszen a kolostorok
ir6szobéi Orizték meg az antik irodalmi 6rokséget és hagyomanyoztdk az ut6-
korra. Eltekintve a viszonylag csekély szdmu képtalani iskolatél, a fiatalemberek
a kolostorok iskoldit6l kaptak humanisztikus és keresztény nevelést, valamint
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altalanos miuveltséget. Nem kevésbé volt jelentds Benedeknek a fizikai munka-
val szemben tanlsitott — annak idején egyenesen forradalminak tino — &llas-
foglaldsa sem. Cicero csak rémai kortarsainak véleményét fejezte ki, amikor
azt irta: ,Minden kézmlves mesterség megvetésre mélté, mert egy mihelyben
semmi sem lehet tisztességes"” (De officiis |, 42). Az antik vildgban a testi mun-
ka a rabszolgédk feladata volt, szabad emberhez nem mélté; azoknak az ,artes
liberales”, a szabad miuvészetek voltak fenntartva. Benedek alaposan véget
vetett a testi munka lenézésének, €s a szerzetesek napirendjében szilard helyet
jeldlt ki szdméra. ,Henyélés a lélek ellensége. Azért végezzenek a szerzetesek
meghatarozott idében testi munkat, maskor viszont lelki olvasméannyal foglal-
kozzanak“ — rendelte el szabalyaban. ,Mert csak akkor igazdn szerzetesek, ha
két keziik munkajabdl élnek, mint atydink és az apostolok tették“ (Regula 48,1.8).
De Benedek részére a munka nem volt éncél. Tudta, hogy az ember nem azért
€él, hogy dolgozzék, hanem azért dolgozik, hogy éljen. Ezért fontosnak tartotta,
hogy a szerzetes ne vesszen bele a munkaba, vagy a tilzott megterhelés el ne
nyomja: ,Minden mértékkel torténjék“ — flzi azért mindjart hozza (9). Még a
betegek és a gyengék is végezzenek nekik megfeleld munkat, ,nehogy tétlenek
legyenek, de a munka terhe ne is nyomja 6ket el, és ne késztesse tdvozasra.
Az apét legyen gyengéikre tekintettel” (Regula 48,24k).

llyen bedllitottsdgban €It Benedek és szerzetesei, ezt tanitottdk, és ezaltal
a kdzépkori Eurépa gazdaséagi és tarsadalmi rendjére nézve dontd jelentségi
munkaerkdlcsét alapoztak meg. Benedek nagy teljesitményei kézé tartozik,
hogy az emberi munka értékét és méltésagat Gjbdl tudatositotta. Csak erre az
alapra épllhetett fel az eurdpai civilizacié és kulttira. Ezért a pdpa az okmény-
ban jogosan fejti ki, hogy Benedek a kereszt, a kdnyv és az eke éltal, személye-
sen és fiai kézremlikddésével megvitte Eurépa népeinek a keresztény kultlirat,
s fgy méltdn nevezhetd ,Eurépa atyjdnak“. Az ,Ora et labora — Imédkozzél és
dolgozzal“ jelmondat ugyan nem téle szdrmazik, de taldléan fejezi ki tanitasat
és kovetdinek programjat.

Itt nincs mdd tovébb fejtegetni, milyen befolydst gyakorolt Benedek és Re-
guldja az eurdpai kulttira és civilizaci6 étrejottére. A pdpai okmany, amely Be-
nedeket Eur6pa patrénuséva nyilvanitja, éppen ennek a pontnak szentel nagyobb
terjedelmet. Ezzel bizonydra emlékezetlinkbe akarja idézni, hogy vannak alap-
vetd értékek, amelyek — tdl a politikai és gazdaségi érdekeken — Eurdpa népeit
régéta Osszeflzik. Ezeknek kell az Gj Eur6pa lelkét alkotniok.

RELIGIONIS CHRISTIANAE PRAECO — a keresztény hit hirdetGje. Benedek
nem szabott meg kolostorainak lelkipdsztori feladatokat, még kevésbé akart
hittérité rendet alapitani. De amikor subiac6i barlangjdban a pésztorok félfe-
dezték a remetét és a kornyékrdl egyre tdbb ember j6tt hozza, elkezdte Gket a
hitben oktatni (Parbeszédek 1). Kés6bb hasonl6é elgondolds alapjan fiai sem
riadtak vissza att6l, hogy a kolostor csendjét elhagyva, a hithirdetés szolgélata-
ba élljanak. 596-ban Nagy Szent Gergely papa az &ltala Réméban alapitott Szent
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Andrés kolostor perjelét, Agostont szerzetesek egy csoportjdval Anglidba kiild-
te. Ennek az intézkedésnek messzehaté kdvetkezményei lettek. Ugyanis az
angliai szigeteken a kolostorok hamarosan missziés kézpontté fejlddtek, ahon-
nan Uj meg Uj szerzetescsoportok vitorlaztak at a szérazféldre, hogy ott az evan-
géliumot hirdessék. [gy EurGpa kiterjedt részei a bencéseknek kdszdnhetik a
keresztény hitre térésiliket; szdmos eur6pai plispokséget bencések alapitottak,
és szerzetes lett els6 plispokilk; sok eurépai nemzet és néptorzs tisztel egy
bencést mint ,apostolat. A subiacéi barlangban, ahol Benedek egykor a pasz-
torokat oktatta, ma egy tabla 4ll ezek nevével. Koziliik a legismertebbek: Wil-
librord, a frizek apostola, Bonifadc, a németek apostola, Ansgar, az északiak és
Adalbert, a szlavok és magyarok apostola.

MONASTICAE VITAE IN OCCIDENTE AUCTOR — a nyugati szerzetesség meg-
alapitéja. Az 6t megtisztel6 cimbél ez az utolsé juttatja igazan kifejezésre Be-
nedek kimagaslé jelentéségét a nyugati szerzetességet illetéleg. Erre sem
torekedett, nem is sejtette. Sohasem volt szdndéka ,rendet" alapitani, csak
sajat kolostorénak akart egy életrendet megfogalmazni. Igaz, kdzben azért
tekintettel volt arra, hogy esetleg més apétok is atvehetik kolostoruk részére.
Tudatosan csak ,a szerzetesi életben kezdéknek“ irt ,szerény szabdlyt”, amely
az 6 felfogdsa szerint kdvetelményeiben messze elmarad az el6tte ismert keleti
és nyugati szerzetesi szabédlyok szinvonala mogétt (Regula 73). De éppen ez
a ,discretio“, amit mar Gergely pédpa is megdicsért (Parbeszédek I, 36), a helyes
mértéknek és az arany kdzéputnak jézan és vildgos meglatasa, szerzett a be-
nedeki szabdlynak a Nyugaton hamarosan éltalanos elismerést, igyhogy a latin
egyhdzban szerzetes és bencés szinte egyértelm(ivé valt. Ebben az értelemben
Benedek valéban ,a nyugati szerzetesség pétriarkdja“ lett, bar természetesen
mindig elkdtelezve érezte magét a tiszteletreméltd, régi keleti hagyoméanyoknak.
A szerzetesség hazéja ugyanis a keleti egyhdzak térségében van. Ezért XI. Pius
pépa mér 1924-ben felszdlitotta a bencés szerzeteseket, hogy maradjanak tuda-
tdban ennek az eredetnek, tanulmanyozzék alaposan a keletiek lelkiségét, és
segitsék el a latin és keleti egyhdzak egységét.

PATRONUS TOTIUS EUROPAE — egész Eurdpa véddszentje. Ezt az Uj cimet
flzi hozza a papa mintegy kdvetkeztetésképpen az el6z6 6théz. Benedek kidlla-
sa az igazsdgossdg és béke mellett széban és irdsban, mély meggydz6dése,
hogy minden ember méltésdga rangjétél, képzettségétdl, fajatél é€s nemzeti-
ségétdl fuggetlenil érinthetetlen, megbecsiilése minden irdnt, ami emberi, a
mértéktartds és arany kdzéplit irdnti, minden véglettdl idegenkedd bdlcs érzéke,
és nem utols6 sorban az a nagy szerep, amit szerzetesei Eurépénak a keresz-
tény hitre valé meghivasa terén jatszottak: mindez arra inditotta a papét, hogy
az (j Eurépéért kifejtett sokrétli €s sokszor csiliggeszté féradozédst ennek a
szentnek kiilénds oltalma ald helyezze. Nem egy keresztény-bencés szellemi
Nyugat visszaéllitdsarél van sz6, mintha a torténelem kerekét szdzadokkal visz-
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sza lehetne forditani. A papa legkevésbé adja 4t magét ilyen utépidanak. De az
Gj Eurépa nem tagadhatja meg térténelmét. Kezdettdl fogva olyan értékek hor-
dozédja volt, amelyeknek még szekularizalt formdjaban is felismerhetk a bibliai
forrdsok, — még akkor is, ha maguk a keresztények nem egyszer elhanyagol-
tak és elarultdk ezeket. Ennek talan legbeszédesebb, de semmiképp sem egyet-
len példaja a francia forradalom felhivdsa a szabadsag, egyenloség és testvéri-
ség érdekében.

A pépa vildgosan kivehetd szédndékkal nyilvanitja Szent Benedeket egész
Eurépa patrénusanak, hogy minden politikai vagy gazdaségi érdektdl fliggd
szlikkeblliséget megel6zzon. Mint ahogy Benedek szabélyai altal j6formén egész
Eurépa minden torzsét és népét befolyasolta, tigy Olelje & ma védnoksége a
foldrész minden orszégét, és szolgdljon az egész kontinens javara. De még
toébbrél van szé: ,,Eur6panak ma bele kell olvadnia egy nagyobb vildgba, amely-
nek létrejottében ugyan nagy mértékben kdzremikodott, de nem szerzett ra
tulajdonjogot* (P. Gordon). Eur6pa €s az eurfpai szerzetesség nem tarthat
kizarélagos igényt Benedekre. Hiszen mar régéta vannak minden foéldrészen
férfiak és nok, akik szabdlyainak kdvetésére kotelezték el magukat, és a maguk
maédjén €élik és adjak tovdbb a bencés értékeket.

Amikor Benedeket mint egész Eurépa partfogéjat hivijuk segitségiil, ezzel

azt a kérést és azt a reményt fejezzik ki, hogy a sok értelmetlen, véres hébord
utdn kibontakozik a békés Eurépa, s hozzéjarul az egész vildg békéjéhez.

Békés Gellért, Roma

ISTEN KERESESE A REGULABAN
Mit tanit Szent Benedek a szerzetes élethivatasardl?

A Regula 58. fejezetében, amely a kolostorba val6 félvétel médjardl szol,
Szent Benedek a szerzetesi hivatds legfébb kritériumét abban létja, hogy a je-
161t valéban Istent keresi-e. De ez az istenkeresés, a Regula szellemében, csakis
azért lehet a szerzetesi hivatas kritériuma, mert végs6 soron ez a szerzetesi
élet igazi feladata. Annyira igaz ez, hogy nemcsak a kolostori kézdsségben €16
szerzetes, hanem a kotetlenebb apostoli életstilus kdvetdje is 1ényegében ezt
tekinti hivatdsa lelki programjanak. Mi sem természetesebb ennél, hiszen ke-
resztsége folytdn minden keresztény, s6t természetébdl kdvetkezéleg minden
ember ugyanerre van hivatva. S ma taldn az, amit az istenkeresés jelent, még
id6szerlbb, mint valaha, mert — amint P. Miquel megjegyzi' — a vélasztévonal
napjainkban nem annyira hivl és hitetlen kozt fut, mint inkdbb azok koézt, akik
keresik az Istent, és akik nem tér6dnek vele.

Maga a kifejezés bibliai, még ha nem is a Biblidban taldlhaté6 meg el6szor.
S amit jelent, az mélyen rdnyomta bélyegét az egész zsidé—keresztény valldsi
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hagyoményra, de gydkerei még mélyebbre, magdba az emberi természetbe
nyidlnak, és minden vallasi és vallasfilozéfiai irdnyzatban megtalélhaték. Ezekrdl
az antropolégiai gyOkerekrél az istenkeresés mai kérdéseivel kapcsolatban
mar részletesebben irtam?2. Itt azt szeretném elmondani, hogyan tanit a Regula
az istenkeresésr6l. De el6bb, Ugy érzem, 6ssze kell foglalnom a Biblia ide-
vonatkozé eszméit, mert a Regula Isten keresésére iranyuld lelki és aszketikus
tanitdsédnak igazaban ezek az éltet6 gydkerei.

I. Az Istenkeresés bibliateoldgiai gydkerel
Isten keresi az embert

A Biblia, féleg az 6szévetség késObbi torténeti konyveiben, préfétai iratai-
ban, koltéi és bolcsességi irodalmaban gyakran beszél Isten keresésérél. De
az, ami a Biblidban dontd, vagyis ami az isteni kinyilatkoztatds Iényege, elsé-
sorban nem az ember istenkeresése. A Biblia legfébb mondanivaléja nem az,
hogy az ember keresi Istent, hanem paradox médon éppen az, hogy Isten keresi
az embert. Ez a meglepd tény csOppet sem csokkenti az istenkeresés emberi
feladatdnak jelentdségét, de vildgosan és erGteljesen kifejezi, hogy Isten ér-
telmes és szabad teremtményéhez valé viszonyaban is az marad, ami lényege:
az ember teremtd Ura, Istene. Isten és ember viszonydban a kezdeményezés
nem az emberé. Az ember ugyan keresheti 6t, de tulajdon erejével nem talél-
hatja meg, nem veheti birtokdba, nem rendelkezhet vele szabadon. O, mint
abszollt Létezd, egyszersmind abszolit Szabadséag is: hogy koézli-e magét az
emberrel vagy nem, az szuverén személyi akaratatél, teremtménye irénti jo-
indulatatél fligg. De éppen mivel szereii az embert és valéban koézli magét vele
— pontosan ez a bibliai kinyilatkoztatds éromhire —, képessé is teszi arra, hogy
el tudja fogadni folajanlott szeretetét, személyi kapcsolatba Iépjen vele, szel-
lemi és erkdlcsi életében torekedjék feléje, — egyszdval: keresse az Istent.

Am hiédnyos volna ez a meggondolds nemcsak az Isten emberkeresése, ha-
nem az ember istenkeresése tekintetében is, ha nem fliznénk hozzé azt a konk-
rét torténeti okot, ami Istent az ember keresésére inditja. Az emberiség tor-
téneti helyzetében, tgy, ahogy az a valésdgban kialakult, Isten nemcsak azért
keresi az embert, mert szereti tulajdon képére €s hasonlésagéara alkotott te-
remtményét, hanem éppen azért, mert az, aki mint az 6 képe €s hasonlésdga
O6hozza tartozik, hitlen lett hozz4, elhagyta 6t. S ha mér ahhoz is isteni kezde-
ményezésre, Isten megel6z6 szeretetére van sziilksége az embernek, hogy egy-
altaldan keresni tudja 6t, mennyivel nagyobb sziiksége van irgalmas szeretetére
ahhoz, hogy vissza tudjon térni hozza, miutdn elhagyta. A Biblia egyik alapvetd
tanitdsa pontosan err6l sz6l: ,a vildg blinér6l“, — arrél, hogy az emberiség
elszakadt Istentdl, s téle tavol él. Pal apostol a rémaiakhoz irt levelének elsd
két fejezetében fejti ki ezt az (idvosségtorténeti tényt, s végil is megallapitja:
.Mindnyajan — pogényok és zsid6k egyarant — vétkeztek, és nélkiilézik Isten
dicsGségét” (3,33), ami az isteni szeretetben valé részesedés hidnyat jelenti.
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Ennek kévetkezménye, az apostol tanitdsa szerint, az embertdrs megbecsiilésé-
nek a hidnya, €és az altaldnos erkolcsi ziillés. Az emberszeretd Isten azonban
nem hagyja veszni teremtett képemasat, megkdnyoril rajta és megigéri, valéra
véltja megvéltasat és tdvozitését: helyredllitia 6nmaga és az ember, az ember
és embertdrsa kozt a szeretet egyetemes kozosségét. Az idvosségnek a Biblia-
ban leirt torténete voltaképpen nem més, mint Isten (idvozité igéretének foko-
zatos torténeti megval6suldsa és beteljesilése Krisztusban.

Ebben az értelemben Istent keresni annyi, mint folfedezni, hogy eredetileg
6 indult keresésiinkre, mert el6bb szeretett minket, mint mi 6t (1Jn 4,19), vagyis
hogy 6 vonz benniinket Krisztushoz és Krisztuson keresztiil dnmagahoz (Jn
6,44)3. De nem kell kozvetlenil Janos evangéliuméhoz fordulnunk, hogy Isten
és ember viszonyénak ezt a bibliai gyokérigazsagéat folfedezziik. Akar a Terem-
tés konyvében, az Udvosség torténetének kezdetén Abraham és a patridarkak
meghivasat és életdtjat tanulmanyozzuk, akdr Mézes tobbi konyvében a zsid6
nép kivalasztasat és szovetségre |épését Istennel, ugyanerre a gyokérigazséagra
bukkanunk. Isten népét, annak ellenére, hogy torténeti élete folyamén, mint
hitlen asszony, minduntalan megfeledkezik Urarél és idegen szeretdk, pogany
népek hamis istenei utan futkos, Jahve mégsem taszitja el, tovabbra is torédik
vele: ,szivéhez sz6l“, hogy ,visszacsadbitsa magahoz“ hiitlenné vélt népét (Oz
2,15k). lzrael hivatott pasztorai nem térédnek nyéjukkal: mint elszéledt juhok,
szétszOrédik a nép. Jahve azonban préfétaja itjdn meghirdeti szandékéat: 6 ma-
ga fogja Osszegy(jteni nyajat, 6 maga megy az elveszett juhok utédn, hogy meg-
keresse, hazéba terelje Oket (Ez 34,5-16). Krisztus személyében végbe is viszi
ezt a szadndékat: 6 az a j6 pasztor, aki nemcsak 6sszegylijti Isten népét, hanem
az egyetlen elcsatangolt barany utan is elmegy, s 6 maga viszi vissza otthonaba
(Mt 18,12-14; Lk 15,4-7). Amikor pedig a vélasztott nép nem fogadja el pasztora-
nak, életét is odaadja igazi juhaiért, azokért, akik hisznek és az id6k végéig
hinni fognak benne, hogy Isten gyermekeit 6sszegylijtse és ,egy nydj legyen
és egy péasztor* (Jn 10,11-16). Lényegében ez a messiasi hivatas: ,Az Emberfia
azért jott a vildgra, hogy keresse és megmentse, ami elveszett* (Lk 19,10).
Krisztus a megnyilvanuldsa és valéra véldsa Isten egyetemes (dvozité szere-
tetének: benne Isten elébe megy az embernek, és arra hivja, hogy keresse 6t.

Az ember keresi Istent

Kérdés, hogyan fliz6dik az ember istenkeresése az Isten emberkereséséhez
a Biblidban. A zsoltér szavai a Iényegre mutatnak: ,Akik ismerik nevedet, te-
benned biznak, mert te, Uram, soha el nem hagyod a téged kereséket” (9,11).
Isten nevét azok ismerik, akik hisznek emberszeretének kinyilatkoztatdsaban.
Neve ugyanis a Biblidban az 6 személyét jelenti. Ismerni ezt a nevet annyi, mint
hittel és bizalommal fogadni megnyilatkozasat, személyes viszonyba Iépni vele.
Mint minden személyi viszonynak, ennek is torténete van: megkezdddik, kibon-
takozik, beteljeslil vagy nem teljesiil be. Nos, ennek a folyamatnak emberi
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vonatkozasét, vagyis az embernek azt a térekvését, hogy hivé bizalommal va-
laszoljon Isten szeretetére és készséges véalaszéval egyre kdzelebb jusson Is-
tenhez, — ezt a térekvést nevezi a Biblia Isten keresésének. Akik kézdsen vagy
egyénileg igy keresik az Istent, azok a zsoltar nyelvén az ,istenkeres6k fajtaja“
(24,6).

Ez az istenkeresés a Biblidban els6sorban kultikus jellegl. A hivé izraelita
szivbdl végyakozik Jahve jeruzsélemi szentélye utén: ,lIsten arcét keresi“, az
6 jelenlétében akar élIni, élvezni akarja ,az Ur édességét” (Zsolt 27,4-7), és gy
érzi, hogy mindezt a szentély liturgidjdban taldlja meg. Ez a vagyakozés tor fel
teljes lirai intenzitdsdval a szdmUizott levita panaszéban, aki ,mint a szarvasgim
a forrdsok vizére“, gy kivankozik az Ur temploméba (Zsolt 42,1-4). Ez a véagy
Osztokéli a szamiizott zsidokat, hogy hazatérjenek Babilonbdl (Jer 50,4), és ujra
félépitsék az Ur templomét (1Krén 22,19; 28,8k).

Ezt a személyes és kultikus jelleg( istenkeresést a préfétai igehirdetés azzal
egésziti ki, hogy erélyesen hangslilyozza az igaz Isten hitét és parancsainak
hiiséges kovetését. Nincs igazi istenkeresés Jahve isteni jogainak elismerése
és akaratdval egybehangz6 erkdlcsi élet nélkil. A vallasi és erkdlcsi Istenhez
térés az istenkeresés hiteles utja: ,Keressétek az Urat, amig megtalédlhatjatok!
Hivjatok segitségiil, amig kézel van! Hagyja el utjat a gonosz és gondolatait a
biinds; térjen vissza az Urhoz, mert megkdnyoriil rajta, Isteniinkhdz, mert bé-
kez(i a megbocsatasban” (Iz 55,6-7) Ezért kidltja népének Amosz préféta: ,Ke-
ressétek az Urat és éIni fogtok!“ Pogany istenek imadésa erkdlcsi eltévelyedés-
re vezet. ,Gylloljétek a rosszat, szeressétek a j6t! Juttassatok diadalra az igaz-
sagot!* (5,4-6; vé. Oz 10,12;; Szof 2,3).

A préfétai igehirdetés vallési és erkolcsi megtérésre buzdité szava hangzik
fél Jézus evangéliuméaban: ,Az id6 betelt: k6zel van Isten orszdga. Térjetek meg
és higgyetek az tidvosség johirében!* (Mk 1,15) Jézus jél tudja, hogy van értel-
me a megtérésnek és az istenkeresésnek, mert Isten szereti az embert: ,Kér-
jetek és kaptok, keressetek és taldltok. Zorgessetek és ajtét nyitnak. Mert aki
kér, az kap. Aki keres, az taldl és a zorgetdnek ajté nyilik. Melyiktek ad fidnak
kovet, ha kenyeret kér? Vagy ha halat kér, ki ad neki kigy6t? Ha tehéat ti, béar
gonoszak vagytok, tudtok j6t adni fiaitoknak, mennyivel inkdbb ad j6t mennyei
Atyatok azoknak, akik kérik“ (Mt 7,7-10). Am a kérésnek, keresésnek, zorgetés-
nek csak akkor lesz eredménye, ha a megtért ember erkdlcsi megujuldséval és
az igaz élet sziintelen keresésével parosul. Jézus nem megsziintetni jott a tor-
vényt és a profétdkat, hanem azért, hogy az 6szdvetségi tanitast teljessé tegye.
Ezért az irdstudék és farizeusok mer6ben emberi szokdsokat és szabélyokat
kovetd kils6séges erkdlcsével szemben azt a tiszta szdndékot, a szivnek azt a
bels6 igazségét hirdeti, amelyre az Isten irénti szeretet indit (Mt 15,16-20). ,Ke-
ressétek Isten orszégéat és annak igazsagat!“ Keressétek embert szereté ural-
méanak, embert idvozité szeretetének valdra valtasat! — ez az az istenkeresés,
amit Jézus hirdet.

14



De amit hirdet, azt meg is teszi. Szivében, egész belsé vildgaban azonosul
Isten szdndékaival és akaratdval: ,Nem a magam akaratat keresem, hanem
annak akaratéat, aki kuldoétt" (Jn 5,30). Ez a fili engedelmesség hatdrozza meg
egész életét — mindhaldlig. Még abban az 6rdban is, amikor a halélfélelem
arnyéka vetddik a lelkére, igy imédkozik: ,Atydm, ha lehetséges, kerlljon el ez
a kehely (a szenvedés és a halél), de ne Ggy legyen, ahogy én akarom, hanem
ahogyan te“ (Mt 26,39). A Zsiddkhoz irt levél mélyértelmi megjegyzése szerint
pontosan ez a jézusi szadndék véltja valéra a megvéltds mivét (10,10).

Ebbdl érthetd, hogy tanitvanyai szemében Jézus mint Messids nemcsak hir-
deti és megvaldsitja az UdvOsséget, hanem maradéktalanul meg is €li: teljes
kozosségben, elvalaszthatatlan egységben él Istennel. Ezért Istent keresni a
tanitvdnyoknak annyit jelent, mint Jézust, az 6 példajat és tanitasat kovetni.
Jézus ezt nyiltan ki is jelenti: ,Aki meg akarja talélni életét, elvesziti, aki azon-
ban értem elvesziti életét, az megtaldlja“ (Mt 10,39). Ezt az abszollt jellegl
kijelentést csak az igazolja, amit a Janos-evangéliumban olvasunk: ,En vagyok
a vilag vildgossédga. Aki engem kovet, nem jar sotétségben, hanem 6vé lesz az
élet vildgossédga“ (8,12). Jézus kovetésének ez az azonositdsa Isten keresésével
nyilvén foltételezi a foltdmadt Udvozité bels6 megértéssé mélyilt hitét. Ennek
a hitnek erejében vallja Szent Pal: ,Mindent elvetettem, s6t szemétnek tartot-
tam, csakhogy Krisztust elnyerhessem és hozza tartozzam.“ Hagyja, hogy Krisz-
tus ,megragadja“ és igazzé tegye a hit éltal, hogy — amint mondja — ,megis-
merjem 6t és foltdmadésénak erejét, de a szenvedésben is véllaljam vele a ko-
zdsséget”. De nagyon j6l tudja, hogy ez csak az elsé 1épés Krisztus kovetése
Gtjan, amit folytatni kell: ,Nem mintha méar elértem volna vagy mér célba értem
volna, de futok utdna, hogy magamhoz ragadjam, ahogy Krisztus is magéhoz
ragadott engem* (Fil 3,8-12). Krisztus ,magéhoz ragadja“ hivét, hogy az képes
legyen kovetni 6t, hasonléva véljék hozza, hogy végiil is 6 ,ragadja magahoz*
Krisztust és Krisztusban az Istent. Végsd soron ez a krisztusi hitben megigazult,
krisztusi életre hivatott ember feladata: ez Isten életre sz616 keresése Krisztus
atjan.

Foglaljuk 6ssze az eddig mondottakat: A Biblia tanitdsa szerint az ember
Isten keresésére hivatott, de csakis azért keresheti Istent, mert Isten méar elébb
keresi 6t. Isten embert keresd, Uidvozitd szeretete Krisztusban vélik teljes tor-
téneti valésaggéa: altala Isten nemcsak keresi, hanem benne meg is taldlja az
embert. Eppen ezért Krisztus az emberkeresé Isten és az Istenben léte betelje-
slilésére talalt ember egy személyben. O Istenhez tartozdsunk eszménye, meg-
val6sitdsdnak kegyelmi ereje. Kovetkezésképpen az 6 kdvetése az ember isten-
keresésének hiteles Gtja. Erre a kdvetésre a hit altal Krisztus inditja az embert:
0 tesz képessé arra, hogy kovessiitk. Ez rendes korilmények kozt a Krisztus-
hivék eukarisztikus testvéri kozosségében, az egyhédzban torténik, és Krisztus
méasodik eljovetelének reménykedd varasaval fligg Gssze. Az istenkeresés egy-
hazi és eszkatoldgikus vonatkozdsanak kifejtése azonban meghaladné irdsom
kereteit.
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Il. A Regula tanitasa

Ha igaz, amit az egyhazi hagyomény tart, hogy a Regula nem més, mint
gyakorlati szabdlya a bibliai gyoker( evangéliumi életnek, akkor mar eleve
azzal a gondolattal lapozza f6l az ember, hogy az istenkeresés kérdésében is
ezt a bibliai szellemet és tanitast taldlja meg benne. Kérdés, valéban kifejezi-e
a Regula ezt a szellemet és tanitast, €s hogyan.

Els6é pillantdsra mindenesetre meglepd, hogy az 58. fejezetben szerepld
,Deum quaerere” kifejezés a Reguldban , hapax legomenon*, és a rokonértelm(
jézusi kijelentés: ,Keressétek el6szor az Isten orszagat® — a gondviselésbe
vetett bizalom értelmében — szintén csak egyszer fordul elé (2.fej.). Ez arra
indithatna az olvas6t, hogy ne tulajdonitson kiilondsebb jelentéséget a kifeje-
zésnek. Az a tény azonban, hogy Szent Benedek szemében mégis csak az
istenkeresés a szerzetesi hivatds kritériuma, tovébbi kutatdsra késztet.

A Regula vonatkoz6 szdvege igy hangzik: ,Gondosan meg kell vizsgélni,
hogy a novicius valéban Istent keresi-e, buzgé-e az istenszolgélatban (opus
Dei), az engedelmességben (obedientia) és a megalizadsok elviselésében (op-
probria)“ (15—18)4. Ebben az &sszefliggésben ugy tlinik, hogy az istenkeresés
nem egyike a szerzetesi hivatas elsorolt kritériumainak, hanem egymaga a kri-
térium. Akkor van hivatdsa a jeldltnek, ha keresi az Istent. De hogy valéban
keresi-e, azt abbdl lehet megallapitani, hogy buzgé-e az istenszolgélatban,
engedelmesen koveti-e a Regula szabdlyait és az apét utasitdsait, s végiil elég
aldzatos-e ahhoz, hogy Krisztus példéjara tlrelmesen elviselje a megaldzéso-
kat. Az istenkeresés tehat olyasvalamit jelent a Reguldban, ami a szerzetesi
élet egész értelmét és feladatdt meghatarozza. Ebbdl az kdvetkezik, hogy a ki-
fejezést nemcsak irodalmi forméjaban, hanem teljes értelmi Osszefliggésében
kell a Reguldban megvizsgélni. Eszerint kérdésiink az, hogyan fligg G6ssze az
istenkeresés a szerzetesi hivatdsnak a szovegben emlitett méasik harom krité-
riuméval: az istenszolgdlattal, az engedelmességgel és a megaldzdsok elvise-
1ésével.

Az engedelmesség (tja

Aki follapozza a Regulat, mindjart a Prolégus els6 mondatdban talalkozik
az engedelmesség kifejezésével. Alapveto jellege miatt el6szor errdl beszéljink.

Amir6l a Prolégusban sz6 van, az elsésorban nem valami konkrét parancs
teljesitése, hanem lényegében a keresztény ember élethivatdsanak &sszefog-
laldsa: ,Hallgasd meg, fiam, a mester parancsait, és nyisd meg szived ajtajét,
fogadd készségesen a josdgos atya intéseit és tettekkel teljesitsd, hogy az
engedelmesség munkajaval visszatérj ahhoz, akitdl az engedetlenség tunyaséga
altal elszakadtal“ (1—6). A szerzetes e szavak szerint arra hivatott, hogy ,az
engedelmesség munkéjaval“ (per obedientiae laborem) visszatérjen Istenhez,
akitdl engedetlenségével elszakadt. Ez a munka voltaképpen nem més, mint
altalanos értelemben az a valléasi és erkolcsi torekvés, az az aszketikus er6feszi-
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tés, amelyre a szerzetesnek vallalkoznia kell, ha Krisztus kévetésének (tjén
vissza akar jutni Istenhez.

Nos, ez a bevezetd mondat s vele Iényegében az egész Prolégus az, amely
a Regulat a bibliai istenkeresés szelleméhez és tanitdsahoz flizi. A sz6 pontos
értelmében bibliai istenkeresésrdl van itt sz6, mert a Prolégus ,visszatérésrol”
beszél: ahhoz kell visszatérnie a szerzetesnek, akihez egész mivoltdban tarto-
zik: teremté Istenéhez, mert blneinek engedetlenségével tole szakadt el. Es
az engedelmesség munkéjdval kell visszatérnie, mert ez Krisztus Gtja, aki —
az engedelmességrol sz616 fejezet idézete szerint (5,31—32) — nem azért jott,
hogy a maga akaratét tegye, hanem azét, aki 6t kiildte (Jn 6,38). A szerzetesi
élethivatast eszerint az Udvosség bibliai térténetének harmas alapvetd ténye
hatdrozza meg: az eredeti Istenhez tartozés, a vele szemben tanisitott blinds
engedetlenség és a hozz4 valé engedelmes megtérés. Ez az engedelmes meg-
térés az a munka, vagy a Prolégus egy masik hasonlatdval élve: az engedel-
messég az a ,fegyverzet“, amelyet magara oIt a szerzetes, hogy ,Krisztusnak,
az igaz Kirdlynak harcosa*, kdvetdje legyen (8—10).

De még mélyebb értelemben is bibliai ez a benedeki istenkeresés. Mert az
engedelmesség, amelynek Gtjdn a szerzetes Istent keresi és visszatér hozza,
val6jdban nem md&s, mint valasz Isten embert keresé szeretetére. Maga az Ur
az, aki keresi és hivja az embert a szerzetesi engedelmesség munkéjara. A
Prol6égus a 33. zsoltdr megfeleld verseinek alkalmazéséval valésdggal dramati-
zélja a meghivé Isten és a meghivott ember parbeszédét. Az Ur igy szolitja
meg az embert: ,Ki az, aki élni akar? Ki kivan sok évet, hogy élvezze a boldog-
ségot? Ha ennek hallatdra azt feleled: En, — akkor az Isten azt mondja neked:
Ha igazi és 6rok életet akarsz, 6rizd nyelvedet a gonoszsagtél s ajkadat az al-
nok beszédtél! Hagyd el a rosszat €és véalaszd a j6t, keresd a békét és jarj a
nyoméban! Ha ezt megteszitek, szemem rajtatok lesz, és flilem meghallja ko-
nydrgésteket. S miel6tt segitségiil hivnatok, azt mondom nektek: [me itt vagyok.
Mi lehetne édesebb nekiink, szeretett testvéreim, az Urnak e minket hivo szava-
néal? Ime, kegyességében megmutatja nekiink az Ur az élet Gtjat" (38—50). Az
élet, az Istennek szentelt élet Gtja Isten keresése az engedelmes Krisztus ko-
vetésében. De ezt az utat az ember nem a maga erejébdl jérja. Isten nemcsak
meghivja, hanem sziintelenil el6re is segiti az embert ezen az tton. A Regula
vildgosan kijelenti, hogy amire Isten hiv benniinket, azt ,természetink egy-
magéban nem tudja megtenni“, ezért ,kérnink kell az Urat, hogy adja meg
nekiink kegyelmének segitségét (103—105; v6. 11—13).

A Regula istenkeresése tehat, amennyiben szerzetesi engedelmességet je-
lent, vélasz Isten embert keres6 szeretetére, s ez a vdlasz megtérés Istenhez
a mindhaldlig engedelmes Krisztus utjan. Az 5. fejezetben a Regula még pon-
tosabban leirja ezt az engedelmességet. Lényege az Onakaratunkrél vald le-
mondés. A szerzetes, aki ,Krisztusndl semmit kedvesebbnek nem tart®, Mes-
terének példédjara lemond tulajdon akaratarél, és kész arra, hogy j6 lélekkel és
késedelem nélkiil teljesitse eldljaréja utasitasait (5,3.14.33), mert Krisztus he-
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lyettesét latja benne (2,4). S6t még szerzetestérsainak is engedelmeskedik, ab-
ban a tudatban, hogy ezen az Gton jut el Istenhez (71,1-5). Aki igy engedelmes-
kedik, az nem azt teszi, amit magdra nézve hasznosnak tart, hanem ami més-
nak az (72,10k), s ezzel voltaképpen a tokéletes szeretet Utjén jar.

Kozosségi istenkeresés és istenszolgalat

Az istenkeres6 engedelmességet — vagy a Regula egy mélyérteimii kifeje-
zésével: a ,szent szolgdlatot” (servitium sanctum), amire fogadalmaval véllal-
kozik a szerzetes (5,5), ,az Ur szolgélatdnak iskoldjaban“ (Prol. 111k) tanulja
meg. Ez az iskola lényegében nem més, mint a kolostori élet rendezett k6zos-
ségi tevékenysége, amely a Regula és az apat kettGs iranyitaséval folyik (1,3k).
Ez a tevékenység hdrom irdnyl: a kézosség liturgikus istentisztelete (opus Dei),
a Biblia és a szentatydk elmélked6 tanulmanyozésa (lectio divina), valamint a
mindennapi kézi munka (opera manuum quotidiana). A kolostori €életben mind
a hdromnak kozosségi jellege van. A munkénak azért, mert a javak kdzdsségé-
ben él6 szerzetesek — ez a benedeki szegénység gyakorlata (33—34.fej.) —
napi munkéjukkal tartjdk el magukat. A lectio divina-nak azért, mert ez bizto-
sitja a jartassdgot és az egyéni elmélyedést a keresztény tanitdsban, ami a lelki
életben nélkilozhetetlen. Az opus Dei pedig, mint istentisztelet, természete
szerint kozosségi jellegd.

Végso soron a munka is, a lectio divina is az opus Dei-re -irdnyul: ez a ko-
z0sségi élet els6rendd €s legjellegzetesebb tevékenysége. Ezt fejezi ki a Re-
gula kézismert hires elve: ,Az istenszolgélatnak semmit elébe ne tegyenek*
(nihil operi Dei praeponatur, 43,5—6). A Regula tizenegy fejezetben szabélyozza
a zsolozsma rendjét (8—18) — az eukarisztia rendje a plspok hatdskorébe
tartozik —, s egy tizenkettedikben arrél sz6l, milyen legyen a szerzetes maga-
tartdsa a zsolozsmén (19. fej.). A zsolozsmanak ez a sajatos értékelése a keleti
szerzeteseknek az apostoli id6kre, az els6 jeruzsélemi egyhéz, s6t a jeruzsa-
lemi templom istentiszteletére visszanyll6 6si hagyoményuk. A kolostori élet
rendjét voltaképpen napjaban hétszer és nyolcadszor az €jszaka végzett zso-
lozsma hatérozza meg (16. fej.).

De a kiils6 rendnél sokkal fontosabb, hogy ez a liturgikus életkeret az Is-
tennek szentelt élet szellemi légkorét, Isten sziintelen keresésének lelki ener-
gidit hivatott biztositani. Ami pedig magét az opus Dei-t illeti, ez a szerzetesi
istenszolgalat legkifejezettebb formédja. A szerzetes Isten szine el6tt 4ll; a bibliai
olvasméanyokban Isten tanitdsat hallgatja, a zsoltdrokkal Istent dicséri, egy-
szbval Isten jelenlétének ebben a tiszta leveg6jében megéli lelki kézosségét
Istennel és tarsaival. A Regula egyik klasszikus szdvege, a 19. fejezet, élesen
metszett latin mondataival vildgosan és er6teljesen figyelmeztet minderre:
»Vegyiik tehat fontolé6ra — mondja befejez6ll —, miként kell Isten és az 6 an-
gyalai szine el6tt viselkedniink, s Ugy végezziik a zsolozsméat, hogy elménk
megegyezzék szavunkkal (mens concordet voci)* (9—13).
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Abban a kozbsségben, ahol igy zsolozsméaznak a szerzetesek, életiik szent
szolgélata mintegy testet 6lt a liturgidban: az ilyen k6zdsség az ,ecclesia orans®,
Krisztus virraszté jegyese, aki iméddségos €éberségben keresi, hivja, varja meny-
nyei Urét, s a Lélekben mar egyesiil vele.

Isten keresése és a hisvéti misztérium

A Prolégus befejez6 szavaiban Szent Benedek a megvéltas hlsvéti miszté-
riuméaval flizi 6ssze a szerzetes istenkeresését. A Reguldnak — amelyrél mér
Nagy Szent Gergely papa azt tartotta, hogy ,bdlcs mértéktartasaval kivalo“
(discretione praecipua) — nem szdndéka, hogy ,az Ur szolgdlatdnak iskoldja-
ban“ kemény aszketikus gyakorlatokkal gyotorje a szerzetest. De mivel Bene-
dek j6l tudja, hogy Krisztus kdvetésének Utjan elkeriilhetetlen a kereszt valla-
lasa, mégis figyelmezteti tanitvanyat, hogy ha valamelyik szabdly szigorinak
tlnik, ne riadjon vissza kévetelményeitdl, és ne térjen le az udvosség, az isten-
keresés utjar6l. Kezdetben ugyan faradségosnak tinik ez az Gt, de a lelki élet-
ben el6re haladva, oddig juthat a szerzetes, hogy ,szérnyalé szivvel és a sze-
retet elmondhatatlan édességével” szinte méar fut az isteni akarat teljesitésének
atjan. Isten szeretetének ez a lendiilete azonban tirelemmel és éllhatatosség-
gal kell, hogy pérosuljon. A sziv szérnyaldsanak foltétele ugyanis az, hogy ,az
isteni vezetés al6l soha ki nem vonva magunkat, mindhalélig megmaradjunk ta-
nitdsa mellett a monostorban, s igy béketlréssel vegyink részt Krisztus szen-
vedésében, hogy orszdgénak is méltd részesei lehessiink” (121—128).

Ezek az utols6 szavak Szent Pal Krisztus-misztikdjara emlékeztetnek. Az
Apostol vallja, hogy a hivé csak akkor ismeri meg igazdn Krisztust, ha nem-
csak foltdmadasénak erejét ismeri meg, hanem szenvedésében is véllalja vele
a kozosséget (Fil 3,10). A szerzetesnek is véllalnia kell Krisztus szenvedését,
hogy halélt legy6z6 ereje is megnyilvdnuljon az €életében. Nyilvdnvaléan nem
arrél van itt sz6, hogy Ujra atélje Krisztus szenvedésének fizikai eseményeit.
Hanem lelki elvallalasrél, spiritudlis hasonl6ségra val6 térekvésrél. Mar Szent
P4l is példaként éllitotta a filippi hivek elé Krisztus istenemberi megaldzkoda-
sat. Az egymaéssal vetélkedd, egyéni €rvényesilésiiket keresé hiveket Krisztus
alazatdra buzditja: ,Ugyanaz az érzés legyen bennetek, mint amely Krisztus
Jézusban volt. O isteni mivoltdban az Istennel valé egyenléséget nem tartotta
olyan dolognak, amihez foltétlenlil ragaszkodjék, hanem ... megaldzta 6nma-
gét, és engedelmes lett mindhalélig, mégpedig a kereszthalédlig“ (2,5—8). Szent
Benedek is erre buzdit. A Reguldhoz szabott élet nehézségeit, az emberi gyén-
geségbll szdrmazé testi-lelki megprébéltatdsokat azzal az istenszeretettel és
az ett6l sugallt bizalommal, tirelemmel és éllhatatossdggal viselje a szerzetes,
mint Krisztus a maga keresztjét. A keresztnek ezt az elvéllalasét, ezt a szenvedd
Krisztus hasonl6sédgéra val6 torekvést irja le a Regula az aldzatosségrél sz616
hires 7. fejezetében.

Jézus szavai: ,Mindazt, aki fé6lmagasztalja magat, megaldzzék, aki pedig
megaldzza magat, azt félmagasztaljdk“ (Lk 14,11) — arra az Istenhez vezetd
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Iépcsére emlékeztetik Benedeket, amelyen Jakob latott dlméban angyalokat
Istent6l aldszéllni és Istenhez emelkedni. Ez az emberi megaldzkodas és azzal
pérhuzamosan az isteni félmagasztalds képe. A Regula képletesen tizenkét
fokét sorolja el a megaldzkodasnak. A folmagasztalds fokait az Uristenre bizza.
Ezek a fokok a fiti istenfélelemtél (1. fok) az 6nakarat megtagadasan és az en-
gedelmes élet Oszinte nyiltsdgan keresztill (2—5.) a teljes testi és lelki igény-
telenségig (6.), s6t az emberi dnszeretet maradéktalan folédldozéséig (7.) vezet-
nek, hogy onnan visszavigyenek a szerzetes kiils6 magatartdsdnak hagyomé-
nyosan fegyelmezett egyszerliségéhez (8—12. fok).

A félmagasztalds gyakorlatban fokozatos lelki megtisztuldst jelent. Megaléz-
kodésa mértékében nemcsak bineitdl, hanem vétkes hajlamait6l is megtisztitja
a szerzetest Krisztus Szentlelke. Ez a belsé tisztasdg végll is az istenszeretet-
nek és a lelki szabadsagnak arra a fokédra vezet, amely — Szent Jénos tanitdsa
szerint (1Jn 4,18) — maér kizdr mindennemi félelmet, és a teljes bizalom oda-
adasédban egyesiti a lelket Istennel.

* x *

Ebbdl a rovid elemzésbdl, azt hiszem, vildgosan kitlinik, hogy a szerzetes
istenkeresése a Regula tanitdsa szerint nem més, mint — valaszul Isten megel6-
26 keresésére és szeretetére — a bibliai és még inkdbb a krisztusi ember isten-
keresése. A sajatos a Regula tanitdséban az, hogy a krisztusi aldzat radikaliz-
muséval vezeti a szerzetest az engedelmes istenszolgélatra, — ez a szerzetesi
istenkeresés Utja.

JEGYZETEK

' La vie monastique selon Saint Benoit. Beauchesne, Paris 1979, 56—57.

2 |stenkeresés. Uj utak a mai teol6gidban. 2. kiad. Réma 1979. — V6. még cikkemet e
folyéirat 41. szdméban: ,Nyugtalan a mi sziviink . . .*

3 X. Léon-Dufour: Biblikus Teoldgiai Szétar. Roma 1974, 746.

“ Soéveges David (ford.): Benedek Reguldja. Pannonhalma 1948. A Regulat — a fejezetek
és a sorok szaménak jelzésével — e kétnyelvi kiadds magyar szdvegébdl idézziik
(forditasunk helyenként eltérd).

Blazovich Agoston, Bécs
SZENT BENEDEK REGULAJANAK NEHANY SZOCIOLOGIAI MOZZANATA

Szent Benedek sziiletésének 1500. évforduldja (480—1980) tijbél felhivia a
keresztény vildg figyelmét arra, hogy ez a szent mekkora szerepet jatszott a
keresztény Eurépa tdrsadalméanak kialakuldsdban. Ha itt az 6 reguldjanak szo-
ciolégiajaval, azaz k6zdsségi vonatkozésaival foglalkozunk (amir6l vaskos koé-
tetet lehetne irni), akkor csak néhany fontos mozzanatra utalhatunk. Mar a szo-

ciol6gia széles targykorét is leszlkitjik a vonatkozdsokra. Ezekbdl pedig csak
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harmat emeliink ki: I. A bencés szerzetes kapcsolata Istennel, Il. a szerzetesek
egymds kozti viszonya, lll. a bencések viszonya az anyagi vildghoz.

A térsadalombélcselet Arisztotelész 6ta tanitja, hogy az ember lényegénél
fogva tarsadalmi lény. Hogy e vonds miért tartozik Iényegesen az ember termé-
szetéhez, erre a kérdésre a keresztény embernek a szocidlteolégia ad valaszt.
Az ember Isten képmaséra van teremtve. Isten pedig — ha Egy is — nem ma-
gényos. Az egy Istenben a hdrom isteni Személy k6zott a leggazdagabb belsé
élet luktet a megismerésben és a szeretetben. A teremtett vilignak minden
szépsége és gazdagsdga e belsd €életbdl ered. Ha a Szenthdromséag belsé életét
egy telt edényhez hasonlitjuk, akkor az egész teremtett vildg az emberi megis-
meréssel és szeretettel egyltt csak egy tilcsordulé csepp ezen az edényen.

Az isteni élet mind befelé, mind pedig kifelé kommunikativ, kdzlésre irdnyul.
(,Bonum est diffusivum sui“: a j6 meg akar nyilvdnulni.) Ezért az Istenhez visz-
szavezet6 Ut is csak a kOzbsségi, tarsadalmi életben valésulhat meg. Gondol-
junk csak Krisztus szavédra az utols6 itéletrél: ,Ehes voltam és ennem adta-
tok...“

(A Szenthdromség €szérvekkel nem bizonyithat6, de a teremtett vildgban,
féleg az ember természetében vannak utaldsok erre a nagy hittitokra. Véle-
ményem szerint egyik legszebb utalds rd az embernek |ényegesen térsadalmi
természete, amely rendkiviil nagy lehet6séget nytijt gazdagodéaséra, s6t egyediili
lehetésége a boldogsédgra. Mar most ha Isten nem volna kdzdsségi 1ény, akkor
az embernek volna egy fontos pozitiv tulajdonséga, amivel Isten nem rendel-
keznék. De minthogy minden érték Istent6l ered, Istenben is meg kell lennie
ennek a tulajdonsdgnak, mégpedig a legfébb €s a legtdkéletesebb fokban.)

gy tehat minden emberi vonatkozdsnak a Hiromszemélyi Istenben van meg
az alapja. Corona Bamberg helyesen mondja, hogy ,rd sem lelink az emberre,
ha csak az embert keressiik“. Guardini szerint az ember személyiségének és
minden személyes kapcsolatdnak egzisztencidlis létalapja Isten. G. Braulik ezt
részletesen kifejti: ,A személyi Iét azt jelenti, hogy 6néllésdgunk meglrzése
mellett a magunk hatérait tillépjik, és a méssal valé egyittiét alapjan atlépink
k6zOsségbe, bardtsagba, szeretetbe. Az 6nmegvaldsulds helye nem a kapcsolat
nélkili bens6ség, de nem is a mindent &tdlel6 &ltaldnossdg, hanem a szeretd
péarbeszéd szférdja az ,én' és a ,te’' kdzott. Ha ennél Istent mint minden valédi
emberi |6t alapjat kikapcsoljuk, akkor az dGnmagéat megvalGsitani akard kisérlet
,Onistenitési komplexusba' torkollik — az ember mindenhatésigéaba vetett hitben
végzAdik, ami aztén testi és lelki tudathasadédssal fejezédik be.“

Ha teh&t mar altaldban minden emberi viszonynél, igy a keresztény hazas-
sagnél is Iényeges Isten bevondsa az emberi kapcsolatba, akkor még fokozot-
tabb mértékben 4ll ez a kolostori életre. Szent Benedek reguldjaban ez a kap-
csolat Istennel mindenitt kézponti szerepet jatszik. Mar az el6széban azt a
célt tizi ki magénak, hogy ,az Ur szolgdlatdnak az iskoldjat" akarja megalapi-
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tani. Ebben az iskoldban els6é helyen &ll Istennek iméval térténé dicsérete, az
.,Opus Dei“. A 43. fejezetben kifejezetten meghagyja: ,Isten szolgdlatdnak
semmit elébe ne tegyenek.“ A kdzbs ima nemcsak Istent dicsditi, hanem a kd-
z0sség szolgélatdban is &ll, az egyént pedig integrélja, bekapcsolja a kdzds-
ségbe, Ugysz6lvan megjeldli benne a helyét. (A taizéi kolostor szabélyai el6irjék,
hogy minden tandcskozés el6tt kozds imara és elmélkedésre gydljenek dssze
a testvérek, hogy igy jobban megismerjék Isten akaratat abban az Ggyben, ami-
ré| tandcskoznak.)

Amikor az 58. fejezetben az Gjoncok felvételérdl van sz6, akkor a legfonto-
sabb kérdés, amit foltesznek a jelentkezének: vajon ,val6ban Istent keresi-e“.
Az egész kolostori élet teocentrikus, Istenre irdnyul. Szépen fejezi ki ezt Szent
Benedek jelszava: ,Ut in omnibus glorificetur Deus!* (Hogy mindenben Isten
dicsértessék!) Ez persze nem a bencés lelkiség kizdrélagos tulajdonséga. Hiszen
Loyolai Szent Ignac jelszava: ,Omnia ad maiorem Dei gloriam* (Mindent Isten
nagyobb dicsGségére) tartalmilag ugyanezt fejezi ki. Es az G6segyhaztél kezdve,
amelynek €letét a bencés regula mintaképnek veszi, a mai napig minden ke-
resztény vallasi kdzosség kdzéppontja Isten.

Akkor is éltaldnos keresztény erényekre, magatartdsokra taldlunk, ha elemez-
ziik a bencés szerzetes Istenhez valé viszonyat. Csak a sorrend €s a stlypont
véltakozik esetleg egyénenként és kbzdsségenként is. Hiszen az isteni élet
egész gazdagségat senki sem meritheti ki és valésithatja meg egész terjedel-
mében.

Itt teh&t csak néhény alapvetd magatartdsra utalunk. A szerzetes Istenben
Teremtdjét latja, és teremtményi voltdt az aldzatossdg gyakorldsédban éli at.
Szent Benedek reguldja 7. fejezetében az aldzatossag 12 fokéat éllitja fel. E fo-
kok azonban nem jelentenek rendszeres és szerves emelkedést, hanem egy-
szer( felsoroldst; a 12. fok kezdett6l fogva €ppen lugy gyakorolhaté, mint az
elsd.

Mint minden keresztény, Ugy a szerzetes is Istenben szeretd Atyjat tiszteli
és szereti. A szerzetesi élet legszebb eredménye, ha a monachus szeretetét
egyre jobban felismeri, és egyre tokéletesebben viszonozza. A szent regula el6-
szavénak a vége felé olvassuk ezt a mondatot: ,Ha a lelkiéletben és a hitben
elére haladunk, akkor majd szdrnyal6 szivvel sietiink el6ére az Isten parancsai-
nak atjan.*

Ahogy minden emberi viszonynél fontos, hogy a szeretet és a tisztelet egész-
séges fesziiltségben kiegészitse egymést, Ugy Isten felé is a fili szeretet mel-
lett félve imadé tisztelet tolti el a hivé ember lelkét. Szent Benedek ismételten
inti szerzeteseit, hogy Istenben egyuttal igazsdgos Birdjukat ldssék, akinek
felelsséggel tartoznak. Erre a feleldsségre fokozott mértékben figyelmezteti
az apétot. Amikor a 4. fejezetben rovid mondatokban a szerzetes kdtelességeit
frja le, ezt is mondja: ,Félj az itélet napjatél!” vagy: ,A halélt gyanakodva tartsd
naponta szemed el6tt!* Ez a bencés lelkliletnek a kénnyed ferences viddm-
sdggal 6sszehasonlitva bizonyos komolységot, gravitdst ad. Azonban itt is csak
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sllypontathelyezésrél van szé. Hiszen Assisi Szent Ferenc szegénység-esz-
ménye és fonntartds nélkili odaaddsa nem kevésbé megrenditéen komoly.
Viszont a szentbenedeki gravitést is tllszarnyalja Isten szeretete és az O irgal-
méba vetett bizalom. A 4. fejezet utolsé intelme igy hangzik: ,lIsten irgalma
felél soha ne kételkedj!”

Ha most 4ttériink a szerzetesek egymds kozti viszonyédra, akkor itt is egy
evangéliumi és Oskeresztény alapelv all a kdzéppontban: Krisztus azonositja
magéat minden emberrel, tehdt minden embertarsunkban 6t kell latnunk, szeret-
niink, szolgélnunk. gy minden emberi kapcsolat krisztocentrikus.

Ez megint olyan eszmény, amelynek a megvaldsitdsdra minden keresztény
kdzosségnek torekednie kell. Jéval Szent Benedek el6tt méar igy mondottak ki
ezt az elvet: ,Vidisti fratrem, vidisti Dominum* (Ha testvéredet latod, az Urat
latod).

Szent Benedek reguldja ezt az eszményt egy meghatérozott és lehetdleg
attekintheté kozdsségben akarja megval6sitani. A szerzetesnek Krisztust kell
latnia az apéatban, az 6regekben, a gyermekekben vagy fiatalokban (a kolostor-
ban nevelésre atadott gyerekek is tartézkodtak), a betegekben, s6t a kolostor-
ba jov6 szegényekben, zardndokokban €és vendégekben. Hogy mennyire ko-
molyan veszi Benedek ezt az eszményi alapelvet, azt szépen mutatja a vendé-
gek fogadasardl sz6l6 53. fejezet: ,Minden érkezé vendéget lgy fogadjanak,
mint Krisztust, mert 6 maga mondja majd egykor: ,Idegen voltam és befogad-
tatok. Mindenkinek adjdk meg a megfeleld tiszteletet, de elsésorban a hitben
testvéreinknek és a zardndokoknak... Kivalé nagy gondot forditsanak a sze-
gények és zardndokok fogaddséra, mert benniik még inkdbb fogadjuk Krisz-
tust; mig a gazdagokkal szemben érzett félelem maga is tiszteletet valt ki.“ A
vendégfogadds médja, imadsaggal, ldbmoséssal, békecs6kkal, még jobban ki-
domboritja azt, mennyire természetfolotti és krisztocentrikus Iégkdr dvezi ezt
a kdznapinak l4tsz6 eseményt. Hiszen ugyanabban a fejezetben azt is irja, hogy
a kolostorban sohasem hidnyoznak vendégek.

Amint mér az Istennel valé viszonyban is hangsulyoztuk, itt is gydnyéri 6ssz-
hangban van a két erény: a szeretet €s a tisztelet. Nemcsak a vendégek irdnt
jut kifejezésre, hanem irdnyitania kellene minden emberi kapcsolatot is. A kol-
csOnos tisztelet arra a hitre tdmaszkodik, hogy minden ember Isten képmésa. A
szeretet pedig Krisztussal azonosit minden embert. A szeretet egyméashoz
vonzza az embereket, a tisztelet pedig megteremti a szilkséges tévolsagot az
embertars személyi, bensé (intim) szférdjdnak tiszteletben tartdséval. Igy j6n
létre a tisztelet és szeretet altal az az egészséges és Udvos fesziiltség, amely
az emberi kapcsolatokat megnemesiti.

Szent Benedek ugyan éllandéan szem el6tt tartja azt az eszményt, hogy a
szerzetes minden emberben Krisztust ldssa és szeresse, de egyuttal nagy
realista, aki sziinteleniil szdmon tartja az emberi gyarl6sdgot. Nagy Szent Ger-
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gely 6ta szokds emlegetni Szent Benedek reguldjdnak a diszkréci6jat. A disz-
krécié kétségteleniil a bencés magatartdsnak egy jellegzetes vonédsa. Eredeti-
leg (g6régben) megkiilonboztetést jelent. Szent Benedek az apéttél megkdveteli,
hogy figyelembe vegye az egyes szerzetesek természetét, gyengéit, gyarlésagait:
»Multorum servire moribus“, alkalmazkodni sokféle emberi természethez. Ha
az apat valamelyik szerzetesével nem boldogul, a regula 27. fejezete szerint
,kildjon hozzé oregebb bolcs testvéreket, akik mintegy titokban vigasztaljak
az 6nmagdval kiliszk6dd testvért.“ Ezzel a megklldnbdztetd bandsméddal az
apat egyuttal beismeri a maga emberi hatdrait. Szent Benedek inti az apatot,
hogy alattval6it ne erbltesse meg tehetségiikén és erejiikén fdlil. Igy aztdn a
diszkrécié atvitt értelemben bdlcs mértéktartédst is jelent bdjtben, imédban, mun-
kédban és a testvérek minden lelki és testi igényének teljesitésében. Az akkori
szigoru szerzetesi felfogds mellett Szent Benedek regulédja tlsdgosan enyhének
latszott. De Benedek a maga élettapasztalatdval igen j6l tudta, hogy minden
emberi gyarlésdg behatolhat a kolostori kézdsségbe is. Hiszen egyik elsé fiatal-
kori élménye az volt, hogy Vicovar6ban ugyanazok a szerzetesek, akik apétjuk-
nak hivtdk, meg akartdk mérgezni, mivel komoly szerzetesi életet kdvetelt t6lik.
Az apétot figyelmezteti, hogy bizony a szerzetesek is ,keménysziviek", ,fegyel-
mezetlenek”, ,megétalkodottak” tudnak lenni, és ugy viselkedni, mint ,enge-
detlen juhok“. A 4. fejezetben a negativ magatartdsok ellen is kizd: ,Ne légy
haragtarté! Csaldrdségot ne é&polj szivedben! ... Rosszat rosszal ne viszonozz!
... Ne légy g6g0s, iszdkos, falénk, lusta, se zligol6dd, se rdgalmazé!“ A nagy
realista figyelmezteti fiait, hogy a hamis testvéreket is viseljék el tiirelemmel.
Mert bizony az élet a kolostorban is kiizdelem az eszmény €s a valésag kdzott.

Rendezett kdzosségi élet el sem képzelhet6 bizonyos kiils6 és belsé rend
és engedelmesség nélkil. A rend Szent Benedeknél fontos szerepet jatszik,
kezdve a szerzetesek (kor szerinti) sorrendjétél egészen a napirendig. Ha e
téren van is némi rugalmassag, amellyel tudomdsul veszi a kildnleges koriil-
ményeket, a rend szdméra azért is fontos, mert Szent Agoston ismert szava
szerint ,Pax est tranquillitas ordinis“, a rendre épll a béke, amely a bencés
kolostornak kiemelt kdvetelménye és ékessége. A mai nyugtalan €életben sok
vildgi ember is keresi a bencés kolostorokban a békét és nyugalmat. (,Kloster
auf Zeit“: a latogaték néhany napig ott laknak, idejiiket elmélkedésnek, szem-
lél6désnek szentelik, és részt vesznek a szerzetesek iméajaban.) Ezt tdmasztja
ald egy tovabbi magatartds, amelyet Szent Benedek a regula 6. fejezetében
targyal és megkodvetel szerzeteseitdl: a taciturnitas, a hallgatagség. A mai vilag-
ban az utcai forgalom, a gyérak és mulatéhelyek filsiketitd larméja rengeteg
kért okoz az ember egészségének, akarcsak a kdrnyezetszennyez6dés. Ismere-
tes tény, hogy a siiketséggel rendszerint lelki betegségek is felléphetnek: gya-
nakvés, nyugtalansdg, magényosség, depresszi6. A bencés kolostorok fontos
tanulséga lehetne, mekkora 4ldés a csend.

Az engedelmesség a kozdsségben €16 szerzetesek f6erénye és a kdzdsség
létalapja. E nélkiil a szerzetes sem Isten akaratdt nem teljesitheti, sem a ko-
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z0sségbe nem tud beilleszkedni. A késedelem és zligolédas nélkili, drommel
teljesitett engedelmesség egyuttal legékesebb bizonyitéka annak, hogy a szer-
zetes val6ban szereti Krisztust, hiszen az engedelmesség val6jadban a Krisztus-
nak és Istennek nyujtott legszebb ajandék.

Benedek mér ismeri az engedelmességnél a dialégus fontossagat. Reguldja
68. fejezetében irja: ,Ha valamelyik testvérnek esetleg nehéz, vagy €ppen le-
hetetlen dolgot parancsolnak, fogadja csak el a parancsolénak meghagyésat
teljes szelidséggel és engedelmességgel. Ha azonban ugy latja, hogy a teher
slilya mindenképpen fellilmulja erejének nagységéat, képtelenségének okéat eldl-
jaréja el6tt nyugodtan és ill6 médon tarja fel, de ne kevélyen vagy nyakasan
vagy ellentmond6 hangon. Ha pedig az eldljar6é ezen el6terjesztése utan is meg-
marad nézete mellett, tudja meg az aldrendelt testvér, hogy igy lesz javéra, és
az Isten segitségében bizva, engedelmeskedjék szeretetbdl.”

A 71. fejezetben arr6l ir, hogy ,a testvérek kdlcsondsen engedelmeskedje-
nek egymésnak”. [gy az engedelmesség kiemelkedik pusztdn negativ értelme-
zésébdl, amely szerint a szerzetes korlatozza, s6t megtagadja sajat akaratat.
Hanem az apét parancsdban és a testvérek 6hajédban Isten akaratat fedezi fel,
és ezt igyekszik teljesiteni. Igy tettel is bizonyitja, hogy testvéreiben valdban
Krisztust szereti és szolgélja.

Még egy sz6 a stabilitasrél, az dllhatatosségrél, amelyet a bencés szerzetes
kilon fogadalommal igér meg. Hogy ez hogyan jott létre, arrél egy masik
cikkben olvashatunk. Lehet, hogy kés6bb a ,stabilitas loci“, a helyhez kotdttség
békly6t is jelentett. Igazi értelme egy kozdsségbe vald éallhatatos tartozds, és
az 4llhatatossdg erényével fligg Ossze, amelyre minden keresztény koteles.
Allhatatossdg nélkiil nem is volna lehetséges tartés emberi kapcsolat. Viszont
kdros volna a stabilitds, ha elmozdithatatlansdggd, tétlenséggé, tunyasigga
fajulna. Ahogy Isten Abrahdmot elszélitotta hazéjabol, tgy béarkit elszélithat
otthonébdl, szokott kornyezetébdl, munkakdrébdl. Szent Benedek is otthagyta
szeretett subiacéi kolostorét, elsé alapitdsat, amikor elindult Montecassinéba.
Feltehetjik, hogy ezzel Isten akaratat 6hajtotta kdvetni.

1.

Ami a szerzetesnek az anyagi vildghoz valé viszonyét illeti: a koinobitdk, a
kdzdsségben €16 szerzetesek kozt kezdettél fogva, a jeruzsdlemi Gsegyhéz
példéjara, vagyonkdzosség volt. A regula 58. fejezetében a fogadalmak kozt
ugyan nem szerepel kifejezetten sem a tisztasag, sem a szegénység, csak az
engedelmesség, az éllhatatossdg és a szerzetesi erények gyakorldsa, de az
utébbiak kozott kezdettdl fogva elsé helyen &ll a tisztasdg vagy szizesség és
— a kozds élet bevezetésétdl kezdve — a szegénység, a személyes vagyon-
talansag.

Szent Benedek szenvedélyesen kizd a szerzetes magantulajdona ellen. A
13. fejezetben (,Lehet-e a szerzeteseknek valami tulajdonuk") azt irja: ,Kivalt-
képpen ezt a bint kell gydkeresen kiirtani a monostorbél. Senki se merészeljen
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az apét rendelése nélkil barmit is adni vagy elfogadni, vagy barmit is magé-
énak vallani ... Minden sziikségest a monostor atyjatél vérjanak.“ Az apatnak
meghagyja, hogy ezt a térvényt gyakran és pontosan ellenérizze.

Viszont a testvérek elldtédséar6l — eledel, ruhézat, félszerelés — nagyvonalian
gondoskodik, kinek-kinek igénye szerint. Bdlcsen hozzateszi, hogy aki tébbre
szorul, az ne fuvalkodjék o1, aki pedig kevesebbel is beéri, adjon drommel
hélét Istennek.

Finomlelkl diszkréciét, megkillonboztetést vér el a regula 31. fejezetében
a monostor gondoz6jatél: ,Ha valamely testvér oktalan kdveteléssel dlina eld,
ne szomoritsa meg 6t lekicsinyléssel, hanem aldzatosan és okosan tagadja
meg helytelen kérését ... A leheté legnagyobb gondja legyen a betegekre,
gyermekekre, vendégekre és szegényekre... A testvéreknek a meghatérozott
mennyiségl eledelt minden fennhéjazas és vonakodés nélkiil adja ki, hogy meg
ne botrdnkoztassa 6ket.”

Az anyagi vildghoz valé viszonyban az igények véltozatossaganak elismerése
mellett a masik fontos alapelv, hogy minden féldslegeset ki kell kiiszébdlIni, el
kell tavolitani. Ha ezt az elvet nemcsak egyénekre, hanem kolostorokra is alkal-
mazték volna, sok bencés apatsdg megmenekiil a lelki és anyagi romlastél.

Minden folésleg kikiiszobolése, az igénytelenség époldsa ellenkezésben all
a mai expanziv gazdaségi rendszerrel és gondolkodéssal. Ma a rekldmok ott
is igyekeznek igényeket tdmasztani, ahol egyébként nem is léteznének. Kézben
a vildg lassankint rdeszmél arra, hogy ez a vildgot kizsdkményol6 gazdaségi
rendszer hatdrdhoz ért. Egyre tobben kdvetelik az egyszer(ibb életmédot. Ezt
pedig egyebek kdzt Szent Benedek reguldjéban is megtaldlhatjuk.

A gdrég-rémai vildg megvetette a kétkezi munkét mint rabszolgai foglalko-
zast. Még Szent Agostonnak is védenie kellett a szerzetesek testi munkéjat.
Szent Benedek reguldjdban gyakorlatilag beilleszti, beszervezi a szerzetesek
életébe. A munkéarél sz6l6 48. fejezetet igy kezdi: ,A tétlenség a lélek ellen-
sége. Ezért a testvérek a megéllapitott idében kézi munkdval foglalkozzanak,
mas Orédkban pedig szent olvasménnyal.” Kdvetkezik a munkdra és az olvasésra
szént id6nek az évszakok szerint véltakoz6 beosztdsa. Majd igy fejezi be: ,Ha
pedig a helyi viszonyok vagy szegénységiik azt kivanna, hogy maguk gyljtsék
be a termést, ne szomorkodjanak, mert akkor valédi szerzetesek, ha a sajat
kezilk munkéjabél élnek, mint atydink (az egyiptomi szerzetesek) és az aposto-
lok is. De mindez mérséklettel torténjék a kislelkliek miatt.”

Szent Benedek szerzetesei a nap j6 néhdny 6rajat elmélkedd lelki olvas-
ménnyal téltdtték. Igy a kolostoroknak komoly kényvtarra volt sziikségiik. Szor-
galmas szerzetesi kezek buzgén méasolgattédk a Szentirast és a szentatydk kony-
veit, de a klasszikus irodalom miveit is. gy a kolostorok a szellemi €s anyagi
kultirdnak fontos kozéppontjai lettek. Mintagazdaségaikkal 6k oktattdk Eurépa
Gj népeit a népvandorlas utan féldmiuvelésre, allattenyésztésre, kertészetre, gyii-
mdlcstermesztésre ... Mennyire fontosak volnénak ilyenfajta mintagazdasagok
a mai Un. ,harmadik viligban* az éhinség legybzésére!
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Szent Benedek reguldja annak idején a gorog és rémai birodalom és kul-
tira bomlasédbél és a népvandorlds zavaraibdl a kereszténységet éatiiltette egy
Ujabb korszakba. De a kodzépkor — bar tébbé-kevésbé keresztény eszmékre
épllt — még igen tévol volt a krisztusi eszmék megvaldsitdsétél. Hiszen a kiala-
kult feudalis tdrsadalmi rendszerben egy vékony uralkodd réteg elnyomta a
nép nagy tdmegét. Ez homlokegyenest ellenkezett azzal az alapveté kovetel-
ménnyel, amelyet Krisztus az emberi kapcsolatokra vonatkozélag feldllitott:
»Aki elsé akar lenni, az legyen szolgdja masoknak.“ Amikor az tjkor az ember
felé forditotta figyelmét, akkor itt is a krisztusi evangélium kovasza mikodott.

Napjainkban sokat emlegetik az emberi jogokat, az emberi személy mélto-
sagéat. Ezek azonban mindaddig a levegbben légnak €s bizonytalanok marad-
nak, amig nem leliink rd arra az ,arkhimédészi pontra“, amelyen meg lehet
alapozni 6ket. Minden gondolatrendszernek sziiksége van egy ilyen végsd
alapra. Hitlink szerint ez a végs6 alap Isten, akinek képméséra van teremtve az
ember. Innen szdrmazik az ember személyi méltésdga. Isten az emberi jogok
végso biztositéka.

Ez nem jelent visszakanyarodést a kézépkori teocentrizmushoz. A teocent-
rizmus tézisébll és az Ujkor antropocentrikus antitézisébdl el kell jutnunk egy
szintézishez, amely létrehozné Isten és ember ,partnerségét”.

Tudjuk, hogy a mai pluralista vildgban kiildnb6zd eszmerendszerek ver-
senyeznek egyméssal. Mi keresztények meg vagyunk gyézddve, hogy a hang-
versenyben a jobb jovo biztositdsdnak érdekében Krisztus evangéliuménak is
okvetleniil sz6hoz kell jutnia. Ehhez Szent Benedek reguldjanak gondolatvildga
is nyujt Gtmutatdst. O minden nagyotakaréds nélkiil, viharos idok kdzepette elin-
ditott egy szerény mivet, Istenben bizakodva €s Istenre hagyva e mi{ sorsét.
Mi is viharos id6kben éliink. De csiiggedés nélkiil inditsunk el dlddsos kezde-
ményezéseket, remélve, hogy azokon is Isten dldédsa lesz.

T6th Veremund, Séao Paulo

A BENCES STABILITAS IDOSZERUSEGE

Szent Benedek igy hatarozza meg a cenobita (kdzdsen €l6) monachusokat:
.ezek monostorban laknak, rendszabédly és apat vezetése alatt kiizdenek” (BR
1,3-4)'. A monasztikus €letnek jellemzéje a stabilitds. A stabilitds fogadalma-
val minden bencés szerzetes egy meghatarozott szerzetesi csaldadhoz tartozik,
egy monostorhoz, a sajat monostordhoz. Amint a gyermek belesziiletik egy
csalddba, ugyanigy a monachus sem cserélgetheti kénye-kedve szerint szer-
zetesi otthonat. A stabilitds fogadalma sajétos bélyeget nyom a bencés szer-
zetességre, ugyanligy mint a szegénység a ferencesekre. Jogi hasonlattal élve
ugyanazt eredményezi, mint az egyhdzmegyés papsédgnédl egy meghatérozott
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egyhdzmegyébe valé inkardindci6é?. A stabilitdis fogadalméval a monachus a
szerzetesi csalédd tagja, a monostor pedig az 6 hazéja, vélasztott otthona lesz.

Fontosnak tartjuk, hogy elmélyitsiik magunkban az 6nként vdllalt stabilitas
jelentoségét és atélését, hisz Szent Benedeknek alapveté gondolata: ,az 6 ve-
zetése alél magunkat soha ki nem vonva, mindhaldlig megmaradunk tanitdsa
mellett a monostorban® (BR Prol 126-8).

Siirgetd kotelesség szdmunkra ez az elmélyilés, hiszen talén semmi nem
latszik annyira tllhaladottnak a mai vilag értékelésében, mint a mi bencés sta-
bilitds-fogadalmunk. A mi vildgunk — s ebben éllink valamennyien — a gyors
véltozasok jegyében all: 4] értékek tinnek fel, ellentétben a régiekkel, s konflik-
tusokat véltanak ki az emberek kdzott és benniik magukban, még akkor is, ha
nem mindig valés, hanem csupén latszatértékek. Mikor azonban a hirverés
nagyhatalma a felszinre dobja Oket, ellenéllhatatlan varazzsal vonzzak az em-
bereket, kiillénésen az ifjabbakat. A szinte felmérhetetlen lehetéségek, amelyek-
kel az élet kecsegteti az indul6kat, a mai civilizacié gyors véltozésai — naponta
tapasztaljuk ezt a technikdban, a tarsadalmi €rintkezés széles skélédjan, élet-
médunkban, a divatban, fogyasztasi cikkeink tiineményes Qjitdsaiban, hivatés-
beli munkadnkban, nem is beszélve a csaladdi életr6l —, egyszéval az egész
blvos ,fejlddés” bensd bizonytalansdgot kelt benniink, tiikr6zédik allhatatlan-
sagban, tirelmetlen Gjdonsdgkeresésben, kilondsképpen mélyen érintve az Uj
nemzedéket.

A keresztény embernek €beren kell figyelnie az id6k jeleit, hogy a mulandé
vildg valtozédsai kozott élve dldozata ne legyen ennek a véltozé vildgnak (vo.
Jn 17,14).

1) A stabilitas torténeti eredete

A pusztai atydk mély lélekbelatdssal megérezték, hogy amint a gyakran
atiiltetett fa termése nem érik be, ugyantgy nem hozhat gyiimdlcsét az a szer-
zetes sem, aki gyakran valtoztatja helyét. Ezért azt tanitottdk, hogy a remete
ne hagyja el lakohelyét, ahogy ratdmadt a kisértés: ha onnét eltdvozik, ugyanaz
a kisértés véarakozik ré4 az Uj helyen, ahova vandorol. Pachomius €pp ezért egy
helyen gyiijtétte 6ssze a remetéket, a ,koinobion“-ban, ahol egyiitt dolgoztak,
imadkoztak és szolgéltdk egymadst. igy a kbzbs élet szervesen fejlodott ki a
remeteéletbdl. Arles-i Cézér, kevéssel Szent Benedek Atydnk el6tt, hangsulyoz-
ta, hogy stabilitds nélkiil nem lehetséges szerzeteséletet éIni: ,Ha valaki jelent-
kezik a conversio-ra (megtérésre, vagyis a monasztikus életre), el kell fogadni
azzal a feltétellel, hogy kitart benne a halélig.” Nagy Szent Vazul el6irja, hogy
egyetlen més szerzetesi kozosség se fogadja be azt a monachust, aki allhatat-
lansagbél elhagyta sajat kozosségét (Regulae fusius tractatae 36).

A szerzetesség torténetében egyesek — mint a stilitdk (oszlopon éI6k) vagy
az elzartak (reclusi) — a helyi stabilitds elvét (stabilitas loci) végletesen eltiloz-
tak. Ezzel ellentétben megéllapithatjuk, hogy a remeték nem egyszer véltoz-
tattak helylket, ha az Egyhéz érdeke és szolgélata ugy kivanta. Mar Remete
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Szent Antal kénytelen volt egy idére elhagyni remeteségét, hogy Alexandridban
félvehesse a harcot az eretnekekkel. KésGbbi korbdl ismert Nagy Szent Gergely
példaja: véllalta a terhes lelkipédsztori feladatokat és a pépasédgot, bar szive
vadgya mindig a kolostori csend és kontemplacié felé vonzotta. Felismerve a
szerzetesekben rejlé igehirdet6i adottsédgot, 6 maga kildte el romai szerzeteseit
Anglia téritésére. Szent Anzelm is megvallja irdsaiban, hogy lelke hajlamat ko-
vetve megmaradt volna Bec szerzetesének, de a sziikség torvénye Canterbury
érsekévé avatta. A torténelmi fejlodés iranya egyre vildgosabban kiemelte a
helyi stabilitdis mellett, s6t sokszor ahelyett, a szivbeli stabilitdst (stabilitas
cordis).

A stabilitdés fogadalma torténetileg akkor vélt sziikségessé, amikor az
5—6. szdzad magukcsinéalta szerzetesei kolostorrdl kolostorra bolyongva, mésok
vendégszeretetén €él6skddve, veszélyeztették magéat a szerzetesi intézményt.
Latsz6lag jobb feltételeket kerestek ahhoz, hogy elérhessék a tokéletességet.
De ezek a kéborlé (girovagus) szerzetesek — ugyanugy, mint a kis k6zosségek-
ben eldljarék nélkil é16 szarabaitdk — csak kivontdk magukat az apét és a
Regula fegyelme alél, s igy — Szent Benedek kemény szavaival — tonzulrédjukkal
hazudtak Istennek. Kiforgatva Krisztus szavait, evangéliumi mazzal prébéltak
fedezni szégyenteljes életiket: ,A rékanak oduja van, az ég madaranak fészke,
de az Emberfidnak nincs hové lehajtania a fejét" (Mt 8,20). Szent Pal szavait
ismételve, hogy idegenek és vandorok vagyunk a féldén (Zsid 11,13), hangoz-
tatva, hogy az €gi hazét keresik, ,egész €letiikon 4t mdas-méas tartomanyban
hérom-négy napra majd ebbe, majd abba a kolostorba széllnak vendégiil. Mivel
folyton csavarognak, soha meg nem é&llapodnak, sajat akaratuknak €s a torkos-
ség ingereinek szolgélnak” (BR 1,26-30). A Regula Magistri mér nem koveti
Szent Benedek finom diszkréciéjat (,Melius est silere quam loqui“ 1,32-34),
hanem arcpiritd jelenetekkel ecseteli a népvéandorléds, a barbérsdg és a teljes
felfordulés Itdlidjdban a szerzeteseknek ezt a kiilonos fajtajat.

2) A stabilitds Szent Benedek Reguléjaban

a) Jelenti néla els6 helyen a megmaradést a kolostorban, a claustrumban3.
Ez a fizikai, materidlis stabilitds: a stabilitas loci. A latin sz6 a ,stare“ igébdl
szarmazik, mint a mi ,éllhatatos“ szavunk az ,all“-bél: ,Officina vero ubi haec
omnia diligenter operemur, claustra sunt monasterii et stabilitas in congre-
gatione.” (,Az a mihely pedig, ahol mindezt szorgosan gyakorolhatjuk, a mo-
nostor zértsdga €és a kdzbsségben vald dllhatatossag“ BR 4-97-99). Kétség-
telen, hogy maga a széhaszndlat is elsé helyen ezt az értelmezést sugallja. A
felvételr6l szélva, a Regula gondosan kivizsgéltatja a jelolt szdndékat. Nem
rejtik el elle a nehéz probékat, az istenkeresés tovises Utjait sem. Ha a jeldlt
4llhatatosségot igér, akkor négy egymast kovetd szakaszban ujra felolvassédk
el6tte a Regulat. Ezeket a peri6dusokat Szent Benedek ismételten e szavakkal
vezeti be: ,si adhuc steterit* (BR 58,21), ,si adhuc stat* (BR 58,25). Az éllhata-
tos megmaradés el6feltétele: ott ,allni“ kitart6an.
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A claustrum mint fizikai zartsdg a 66. fejezetben fogalmaz6dik meg igen vila-
gosan. Itt Szent Benedek igy rendelkezik: a monostort Ugy kell felépiteni, hogy
még a kiilonféle berendezések, mahelyek is belil legyenek rajta, ,hogy a szer-
zeteseknek ne kelljen kiinn bolyonganiok, ami lelkiiknek éppen nem valik ja-
vara“ (BR 66,15-17). Szent Benedek igyekszik tévol tartani a kolostort a vilag
szellemétdl, ezért 6vja az utazd szerzeteseket is: ne szennyezzék be testvérei-
ket a rosszal, amit a vildgban tapasztaltak, ,mivel igen nagy rombolads ez* (BR
67,12).

b) Szent Benedek nem szlikiti le a stabilitds értelmét csupdan a fizikai helyre,
hanem kitagitja értelmét a lelki dllhatatosségra: stabilitas cordis. Kilonoskép-
pen kifejezésre jut ez az értelem a ,perseverare” (kitartani) ige hasznélataval
a stabilitds kiséretében: ,Si promiserit de stabilitate sua perseverantiam“ (BR
58,17).

A hilséges kitartds, a lelki &llhatatosség buzditdsa hangzik felejthetetlen
hangsullyal a Proldgus mér idézett végén: ,mindhaldlig megmaradunk tanitdsa
mellett a monostorban.“ Ezt az allhatatosségot kivdnja Szent Benedek azoktdl
a papoktdl is, akik a kolostor kotelékébe akarnak Iépni (BR 60,19), valamint az
idegenbdl érkezé és befogadéasukat kérd szerzetesektdl is (BR 61,11).

A lelki dllhatatossédg, a hlség erénye nélkiildzhetetlen feltétele a lelkiéletben
valé elérehaladdsnak. Mikor Szent Benedek felsorolja a lélekmivészet 74 esz-
k6zét, hozzaflzi, hogy ezek gyakoridsdra a claustrum €s a kdzdsségben valé
allhatatos megmaradés a legalkalmasabb kdérnyezet (BR 4,97-99).

c) A materiélis stabilitds elve nem mindenek folott val6. Szent Benedek
ismételten beszél az Utra bocsdtott szerzetesekrol (BR 50.51.67). A korabeli
utazdsnak véltozatos okai lehettek, mint pl. anyagi lgyek intézése, egyhéazi meg-
bizatdsok, hittérité munka, kédexek beszerzése, kicserélése. A kdzosségi ima,
az Opus Dei (vagyis a zsolozsma) megemlékezéseiben az utazd szerzetes min-
dig a kézosség lelki egységében maradt. [gy ha fizikailag tavol volt is monosto-
ratél, lélekben tovabbra is Orizte a stabilitast.

d) A stabilitds jelenti végul Szent Benedeknél a kbzdsségbe val6 integrélast,
a monostori csaladba val6 hivatalos belépést. ,Es ha, miutdn magéban j6l meg-
fontolta, megigéri, hogy mindent megtart, s hogy minden neki adott parancsot
teljesit, akkor fogadjék be a kdzdsségbe...“ (BR 58,27-29). A befogadé mo-
nasztikus csaldd alapozza meg a lelkiélet biztonsadgét: a kolostor zartsaga fizi-
kailag eltdvolit a vilagtél; beéllitja a szerzetest a lélekmivészet miihelyébe;
kezébe adja a lélekmunkélds eszkozeit; igy véglil elvezeti arra a szivtisztasagra,
amely magéba tudja fogadni a tokéletes szeretetet.

Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a stabilitds a szerzetesi csaldd tdmo-
gatdsdval lehetévé teszi a szentségre meghivott keresztény személyiségének
teljes kibontakozéasat.

3) A stabilitas lelkisége
A stabilitds szoros kapcsolatban 4ll a tobbi benedeki fogadalommal: ,pro-
mittat de stabilitate sua et conversatione morum suorum et obedientia...“ (BR
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58,36-37). A harom monasztikus fogadalom hérmas kifejezése a monachus
egyetlen elkotelezettségének: hliséget igér egész a halédlig a monostorban (sta-
bilitas), sajat lelki munkéldsdn a kézos életben (conversatio morum), Krisztus
Kirélyt szolgélva az engedelmességben. ,A j6 harcot megharcoltam, a palyat
végigfutottam, a hitet megtartottam* (2Tim 4,7). Szent Palnak e tanlségtételé-
ben a keresztény élet sztatikus eleme fejezddik ki: a hliség, a hit megérzése, a
keresztény élet szildrd megalapozottsaga. ,Nézzétek, egy kovet helyezek el a
Sionon, egy értékes szegletkovet, egy erds alapkdvet. Aki hisz, nem inog meg*
(1z 28,16). A hilség jelenti a biztos alapot a hivatdsunkban valé elérehaladéshoz,
Istenhez téréslinknek kitart6, kdvetkezetes gyakorldsédhoz. A biztonsdgosan ha-
lad6 ember egyik |abat szildrdan a foldre helyezi, ezen nyugszik sllypontja; ez
a tdmaszban nyugvd lab teszi lehetdvé, hogy a jaré6 ember felemelje a mésik
labét, s annak erejében halad elore. ,,Fussuk meg kitartdssal az elGttiink 1évo
palyat. Emeljluk fel tekintetiinket a hit szerzGjére és bevégzdjére, Jézusra..."
(Zsid 12,1-2) A stabilitdis nem mozdulatlansédg, hanem — hogy ugy mondjuk —
helyzeti energia a keresztséglinkben véllalt lelki harc megvivasédhoz.

A keresztény élet hlisége nem megmerevitd erd, hanem — a hasonlat szug-
gesztiv képével — biztos tdmasza a haladé embernek. A hliség, a stabilitds
minden megujulds el6feltétele. Ha nem a hilség inspirdlja a megujulast, felfor-
gatassé fajul. Ha viszont a hiiség nem visz el6re, ha gércsdésen megmerevedik,
karikaturaja lesz 6Gnmagéanak, mint a torpévé torzult felnétt ember. A mult gépies
ismétlése helyett az igazi hliség teremtd energidkkal telten éli a méban az 6rok
idealt.

A stabilitds fogadalmaval a szerzetes belép a monostori csaladba. A bencés
hagyoméany a kolostori kézdsséget mindig csalddnak tekintette. Ez a csaléd
ragyoghat fényes erényekben azok révén, akik makulatlan szentségben élik
fogadalmukat. De maga a koz6sség olyan, mint az Egyhaz: szent és blnds. Az
isteni Gondviselés csaldadba helyez benniinket. Természetes csalddunkba, amit
nem magunk valasztunk. Szerzetes csalddunkba, amit ugyancsak készen ka-
punk. Olyan, amilyen. Ez a csaldd megvolt mar miel6ttiink: hagyoményaival,
értékeivel, faraszté mindennapisdgdval, de a kozdsséget megujité kereséseivel
is. A meghivé Isten azt akarja, hogy ebben a naponként megtapasztait
kérnyezetben, kozdsségben munkéljuk megszentelédésiinket. Ez az én csalé-
dom kell, hogy legyen — hic et nunc — az evangéliumi élet megtestesiilése, az
én hozzajaruldasommal. Itt kell dolgoznom jéra valé buzgésaggal (zelo bono) a
magam és a tobbiek lelki ndvekedésén, szeretve egymast ,tiszta, testvéri sze-
retettel“, és gyakorolva a legfébb parancsot, hogy ,Krisztusnak semmit elébe
ne tegyenek, aki benniinket mindnyajunkat az 6rok életre vezessen“ (BR 72,
10-11.13-14). Milyen nagyon kell szeretnie a szerzetesnek ezt a csalédot, a vi-
laginak Isten akarta kdrnyezetét!

A csaladnak fontos funkciéja, hogy biztositja az egyének kifejlodését azzal,
hogy tagjait a szeretet hatalméval megérzi az énfegyelem és az dnként véllalt
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lemondésok korlatai koz6tt. Ugyanigy a szerzetesi csaldd is megteremti tagjai
kibontakozdsdnak €s megszentel6désének feltételeit azzal, hogy Onként, j6-
szivvel véllaljak szerzetesi csalddjuk fegyelmét.

A stabilitds ezenkivil lehetové teszi a monasztikus csalddban a kegyelmek
forréséval, Krisztussal valé €16 kapcsolatot a kdz6s ima, a krisztusi dldozatban
val6 részvétel, az engedelmességben végzett munka éltal, az apat személyének
kozvetitésével. [gy a szerzetesi csaldd utat nyit a szerzetes szdméra, hogy szin-
telen gazdagodjék Krisztus teljességével (Ef 3,19).

A csaldd ezer gyodkeret ereszt sajat életterébe. A monasztikus csaléd is
legyOkerezik sajat torténelmi, foldrajzi és egyhdzi kdrnyezetébe. Ezért a monos-
torok bencés csalddjai — ellentmondéasnak hangzik ez a vildgot elhagy6é Bene-
dek fiaitél — mindig szervesen beleépiiltek az emberek tarsadalmi kdzésségébe,
és bekapcsolédtak az Egyhaz vérkeringésébe. A bencés monostorok szinte
természeti torvény erejével lettek mindig az Egyhaz apostolai, az evangéliumi
szellem és élet kisugédrz6i. A monostor apostoli hivatdsa magéb6l a kolostori
életbol fakad. Eltetdje a kézdsség imdja, az Opus Dei. A latin-amerikai pispo-
kok pueblai konferencidja (1979) irdnymutatéan fogalmazta meg a szerzetesi
életnek ezt a hivatasat: ,Az Istennek szentelt szerzetesélet dnmagdban véve
igehirdetés ... a komminié és a részvétel értelmében” (721).

De mivel a monostori kdzosség fizikailag is beleépiil a kérnyezetbe, elke-
rilhetetlen, hogy az élet tantségan tdl véllalja a tett, az igehirdetés tanliségat
is. Itt is érvényesek Szent Agoston kedvelt szavai: ,,Az igazsdg szeretete a szent
maganyt keresi, de a szeretet sziiksége véllalja a méltadnyos cselekvést” (Civi-
tas Dei XIX. 19).

A monasztikus apostolsdg magén viseli a monostori élet sajatos bélyegét,
az engedelmesség és a monasztikus élet jegyét. A stabilitds &thatja az apostoli
tevékenységet is: apostoli munkédjuk vonzépontja mindig a monostor, nem in-
dividualista aktivitds, hanem a kdz0sség apostolsdga. Még a plébdniai paszto-
racié sem az egyéni munka, hanem a kozdsség jegyében torténik, azt is a szer-
zetesi kozosség élete termékenyiti meg*.

A bencés apostolsdg elsGsorban mégis élettaniség: az 6sszetartozds, a szo-
lidaritds, a kommuni6 tanlsdga. Es elsGsorban nem védndorapostolsdg. Puebla
préfétai szavakkal hivja fel a figyelmet az élettel megrajzolt mintdk, modellek
sziikségességére a keresztény népek nevelésében. Azutédn megjegyzi: ,Mond-
jak, hogy a kdzépkorban a legnagyobb jelentdségl politikai tett a bencés ko-
lostorok alapitédsa volt, mivel azok kdzds életének formdja lett a sziileté Eurépa
szociélis berendezésében a nagy mintakép“ (272). A bencés apostolsdg a sta-
bilitdssal véllalja a kdzds sorsot, véllalja a nép életét 6romében és fdjdalma-
ban, a néppel egyiitt véllalja ezt a sokarcl, gazdag életet. A bencés apostolsdg
a jelenlét tanisaga a testvér szdmara, akihez Isten kiild6tt. Apostolsdgunk ereje
attél figg, tudunk-e meggydz6, gazdagité jelenlét lenni annak a testvérnek,
akihez Krisztus kildott.
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4) A stabilitas lelkiiletének kialakitasa

Hogyan gy6zhetjiik le az éllhatatlanségot, korunknak e szomortian jellemzé
betegségét? Inkabb csak felvdzolok néhény gondolatot, hogy meginditsdk ben-
niink a reflexiét, és tovabbi alkot6 kedvvel még gazdagabb és személy szerint
konkrétabb elhatdrozasokra jussunk.

Vallalnom kell csalddomat. Véllalnom kell kozésségemet. A hit szemével igy
latom: Isten hivott erre a helyre, 6 kiildte ezeket a testvéreket utamba, 6 bizta
ram ezeket a szolgélatokat. Nem szabad negativumokba menekilni: mindenitt
j6, kivéve ott, ahol most vagyok. Isten terveit rombolnank le ezzel. Véllalni a
csalddot azt jelenti, hogy részt veszink €letében, elfoglaljuk benne helyiinket,
végrehajtjuk munkénkat a kozosség javéra, a kozosség kildetésében véllaljuk
feladatainkat; jelenti, hogy egyiitt éljuk at vagyait, kizdelmeit, aggodalmait.
Més széval azonosulunk csalddunkkal, nem tirve, hogy idegen szerv marad-
junk a testben.

Meg kell tanulnunk szeretni a csalddot. Tudjuk, hogy minden lelki elGre-
haladds cslicspontjdn a szeretet trénol. ,Ha az aldzatosség mindezen fokain
felemelkedett a szerzetes, akkor azonnal eljut az Istennek arra a szeretetére,
amely, mivel tokéletes, kizérja a félelmet” (BR 7,202-205). Csakis Ugy juthatunk
el a szentség magaslatdra, ha megtanulunk szeretni. Szeretnem kell a kdzds-
séget, amely befogadott, ahol munkaban és imadsédgban élem Istennek szentelt
életemet. Szeretnem kell a testvéreket: Isten hivta meg 6ket, hogy vandorldasom
tarsai legyenek. Obenniik Krisztus ajanlkozik fel é16 hitem bizonyitdsara. Szent
Anzelm szép szavaival igyekeznem kell itt gyOkeret verni a szeretet szalaival
(,amoris radicibus ibi radicare studeat"). Ez a szeretet taléljon kifejezést sza-
vaimban, gesztusaimban, magatartdsomban. Ezenkiviil a szeretet arra is kote-
lez, hogy elfogadjam a testvéreim részérdl felém megnyilvdnulé szeretetet.

Végil meg kell er6s6dném a stabilitdisban a kézosségem, testvéreim javara
véllalt szolgélatokkal. Az engedelmesség a szolgélat készségét vérja télem.
Vannak szolgalatok, amelyek koézvetleniil a kézosségre €s a testvérekre irdanyul-
nak; vannak olyanok is, amelyekben nem nyilvanvalé a kdzdsségre valé vonat-
kozéas. Fontos, hogy még ilyenkor is éljen bennem a szédndék: mindent csalé-
dom nevében akarok végezni. Sokdig megmarad azoknak az elhunyt testvérek-
nek az emléke, akik egész életiiket testvéreik szolgélatdban tudték tolteni.

A stabilitds lelkiségét kulonosképpen erdsiti bennlink Krisztus Titokzatos
Teste igazsdgdnak naponkénti atélése: itt vagyok beépiilve Krisztus Testébe,
itt kell tagjait részvételemmel taplalni, er6siteni. A kézds Testtdl val6 indivi-
dualista eltdvolodds meggyengiti benniink az allhatatosség, a hiliség érzelmeit.
.Verjetek Benne gyokeret és épiiljetek Ré&, er6sodjetek meg a hitben, ahogy
tanultatok . . .“ (Kol 2,7)

* %

Mit var tolink a vilag? Biztosak vagyunk benne, hogy vérja télink a lelki
er0sség, a szivbeli dllhatatossdg tanusagat. Varja az erfs, kovetkezetes, hata-
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rozott jellemeket. A k6b6l vésett embereket. Kérjik az Egyhdz imdjéaval: ,lsten,
ki egy akarattal t6Itdd el hiveid lelkét, add a Te népednek, hogy azt szeresse,
amit parancsolsz, azt kivénja, amit megigérsz. A vildig mulandésédgai kozott ott
horgonyozzon le sziviink, ahol az igazi 6romok taldlhaték.“ (Az egyhézi év 21.
€évkozi vasarnapjanak konydrgése.)

JEGYZETEK

' Szent Benedek Reguléjénak (a tovébbiakban: BR) idézeteiben az els6 szdm jelzi a
fejezetet, a méasodik a latin széveg megfeleld sorait az 1948-as pannonhalmi kiadés-
ban.

2 A fogalmak rokonsdga miatt a nyelvhasznédlat nem idegenkedik a két kifejezés fel-
cserélésétol, mint pl. az egyik kongregéaci6 alapszabalyaiban: ,Monachus vi profes-
sionis suae capitulo monasterii incardinatur.” (Declarationes et constitutiones Congre-
gationis Brasiliensis. 1937, 146. sz.)

* ,Claustrum” elzért helyet jelent a kdzépkori latin nyelvben. Ennek szdrmazéka a régies
Jklastrom®, Ezt késobb kiszoritotta a nyelvujitéasi ,kolostor*.

“Egy vilagi apostol jegyezte meg egyszer e sorok iréjanak, hogy nagyobb biztonsagér-

zettel dolgozik a mi bencés plébanidnkon, mint méasutt. Magyarézata szerint a pléba-
nos valtozasa itt nem jelent gyokeres valtozast a plébénia vezetésében, rendszerint
minden folyik tovébb a régi mederben. Vagyis az egyéni hajlamok helyett a kézosségi
szempontok érvényesiilnek.
A kozel- és tavoli miltban nem kevés vitat valtott ki a monachusok jelenléte a lelki-
pasztorkodasban. A kolostor lelki vonzasa folytan természetes folyamattal valik lelki-
pésztori kozponttd, kiillonosen itt nalunk Dél-Amerikaban. Nem jelenti ez a folyamat
szilkségképpen a belsé élet hatranyat. Nem egyszer azonban a kolostoron kiviil is
véllalniok kell a szerzeteseknek lelkipasztori feladatokat, s6t plébaniakat is. Veliik
kapcsolatban jegyzi meg mar Butler (Le monachisme bénédictin. Pg. 136), hogy hely-
zetiik lényegében ugyanaz, mint a bencés puspokéké, akik annyi esetben — a Szentszék
akaratdb6l — tavol éltek ugyan a kozosségtol, de lélekben megérizték hiségiiket a
Regula eszményéhez. A bencés szentek nagy része éppen plispok volt.

Ther Péter, Sdao Paulo
A REGULA SZELLEME TEILHARD KOZMIKUS LATASMODJABAN

Rezek Romén szerint hélatlan feladatra vallalkoztam tanulmanyommal. Ré-
vidsége miatt ugyanis nem véllalkozhatom olyan alapos &sszehasonlitdsra,
mint pl. J. Laberge, aki négy €évet szédnt ,Pierre Teilhard de Chardin és Loyolai
Ignéc* c. doktori értekezésére, vagy masok.

Mégis megirtam! Testvéreimnek — szerzeteseknek, egyhdzmegyés papok-
nak és hiveknek — irtam, akik a benedeki Regula szellemét a méban nemcsak
csodélni, hanem hiségesen é€lni is akarjdk, Ugy, hogy az Alapité szellemét,
szandékat a mai kor édestestvéreiként valésitjdk meg.

A ll. Vatikéni Zsinatnak a szerzetesélet megiijitdsara vonatkozé igényei

A 1. Vatikéni Zsinat ,Perfectae Caritatis* dekrétuma Ugy értelmezi a szer-
zetesélet helyes megujitasat, hogy az legyen az evangéliumi forrdsokhoz és az
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alapité szelleméhez val6 visszatérés, ezeknek a forrdsoknak a mai idok meg-
véltozott kériilményeihez val6 alkalmazésa (PC 2).

Adalbert de Vogiié szerint itt visszatérésr6l (megujitds, renovatio) és alkal-
mazésrél (aggiornamento) van sz6. Az els6 a multra utal; arra, ami a multb6l
orokérvényl: az alapité szelleme, a Regula 6si ihlete. Ezt a szellemet kell jelen-
leg tisztdbba és él6bbé tenni. A masodik a jelenre vonatkozik, szdmolva az
idok megvéltozott feltételeivel.! Feltjitani és alkalmazni!

Hogyan? Erre a kérdésre a gyakorlati vdlaszt megadni: ime a mai kor szer-
zeteseinek feladata. E tanulméanyom e feladat megoldédsanak megkisérlése.

Szent Benedek és Teilhard

Szent Benedek kora gyermekeként még sztatikusan gondolkodott és latott.
Teilhard pedig kozmikusan és dinamikusan, mint mi is, a ma emberei. (Mindez
mégsem okozhat térést és szakitast a benedeki Regula szellemével, az alapitd
szadndékahoz valé hilségiinkben.) Egyesek, taldn éppen ezért, Gigy hasonlitjdk
6ssze Szent Benedeket és Teilhard-t, mint a fehéret és feketét — mondija J.
Leclercq —, mésok viszont gy latjdk, hogy a kolostor annak az isteni miliGnek
kivédltsdgos megvaldsitdsa, amelyr6l a ,jezsuita“ dlmodott.

Kér lenne csak egy mosollyal intézni el ezeket az ellentétes véleményeket,
mert egyik is, méasik is termékenyen hasznos lehet, ha nem tekinti véleménynél
tobbnek magéat. A mésodik azonban kétségteleniil jobban szadmol a hivatasok
kiilonbdzbségével, amelyet Teilhard mindig nagy tiszteletben tartott.

P. De Lubac irta Leclercg-nek: ,Teilhard olyan lelki magatartast akart meg-
hatérozni, amely érvényes minden ember szdméra, féleg a laikusok szdma-
ra ... Teilhard-t sajatos tudoményos hivatdsa inkdbb ehhez a magatartdshoz
kozelitette.“ De ez egyéltaldn nem jelenti, logy ne tisztelte volna a tobbi maga-
tartas-format. Ahanyszor csak megfordult bencés kolostorban, mindig a leg-
nagyobb tisztelettel irt réluk.

lgaz, hogy Teilhard Ujdonsagot hozott a lelki életbe: A F6ldon — a fold szere-
tetén — 4t akart eljutni Istenhez. Ugyanakkor viszont nagyon hangstlyozta az
un. ,passzivitdsokat”, pl. a szeretettel elviselt szenvedéseket és az isteni dol-
gok csendes szemléletét — fejezi be szavait P. De Lubac2.

Szent Benedek és Teilhard jelleme

Szent Benedek jellemének megrajzoldsdra a nagy torténelmi tdvolsdg el-
lenére is vallalkozhatunk, Cséka J. Lajos OSB ,Szent Benedek fiainak vildg-
torténete” c. kitinéen és lelkiismeretesen, az igazi térténész hiségével megirt
kényvének |. fejezete alapjan.

A kozép-itdliai Nursia kérnyékén 480 tajan, jobbmddu, elbkel6bb vidéki tar-
sadalmi réteghez tartoz6 sziil6ktdl sziiletett Benedek sajatosan jellemz6 vondsa
volt az Isten utani vagy, az egész szivet athaté istenkeresés. Ez azonban nem
zérta ki benne a természetes érzelmeket. Példa erre névéréhez, Skolasztikéhoz
val6 Gszinte, szeretetteljes ragaszkodésa.
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Ez a jellemvonéds Benedek €életének és Reguldjanak szinte teljes megértésé-
hez segit. Nyugtalan szivével ugy flirkészte keresve-kutatva Istent, a ,Nagy
Jelenlétet”, hogy kozben meleg szivének egész szeretetével megmaradt igaz
embertestvérnek. A barlang maganyanak cséndjében Isten szavéat hallgatta, de
mindig készen &llt masok meghallgatdsara is. Benedek jellemének alapvetd
vonésa az ,isteni és emberi“ csodélatos 6sszhangja, szintézise.

Szent Benedek Skolasztika irénti szeretete altalénos emberszeretetének
vitathatatlan szimbéluma. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy Istent keres6 ma-
gényaban is véllalkozott a Subiaco kornyéki pasztorok lelki vezetésére. Isten-
szeretetét, istenélményét igy kamatoztatta egyszerii testvérei javéra.

Erdekes és nagyon figyelemremélté benne az egységre, szintézisre térek-
vés, az embereknek Krisztussal €s egymaéssal valé teljesebb egységesitése.
Ezért szervezte kolostorokba, tizenkettesével, az evangéliumi tandcsokat ko-
vetni akaré tanitvanyait. A Regula is tulajdonképpen a miultnak és Benedek
korénak szintézise, a szentirdsra, a szentatyakra, a keleti és nyugati szerzetes-
ség akkori irodalméra alapozott, de kora igényei és sajat j0 belatdsa szerint
megszerkesztett térvénykonyv.

A Regula szerinti benedeki életforménak kdzpontja, el6relendité és maga
felé vonz6 ereje: Jézus Krisztus, akinek lathatdé és megtapasztalhaté képviseldje
az apat. A Regula és az apat a kolostorok kozosségében az a Krisztust meg-
jelenitd szintetizal6 erd, amely csalddias melegségben egyesiti és tartja Gssze
a tagokat3.

Tobb forrds alapjan allithatjuk Szent Benedekrdl, hogy latnok volt. Skolasz-
tika haldla 6rédjaban galamb forméjéban latta égbe széllni lelkét. Egyik alkalom-
mal, hajnali imadséaga idején, villamszer( fényt latott, amely az €j sotétjét meg-
torte, s nappali vildgossagnal is er6sebb volt. Az egész vildg, az egész emberi-
ség egyetlen napsugér-nyalabként jelent meg el6tte. Germanus plispokot pedig
tizgoly6ként latta az ég felé torni.

E latomést Nagy Szent Gergely, Péter diakénuséval folytatott dialégusaban,
igy fejti ki: A latnok lelke isteni fényben Gszva mintegy bensdleg kitagul, a vi-
lagmindenség pedig kicsinnyé zsugorodik Gssze. Az egész vildgnak egyetlen
fénynyaldbban valé Gsszpontosuldsa igy lehetséges a latnok szédméra, hason-
I6an ahhoz, ahogy Isten 14t mindent egyditté.

Teilhard jellemének megrajzoldsdhoz a leghitelesebb forrast hasznélom:
lelkigyakorlatos feljegyzéseit.

E feljegyzésekbdl kitlnik belsé oOnéllésdga és jellemszilardsaga. Szenve-
délyes karakterének két Iényeges jegye a fesziiltség €s az egység. Minden
erejét egyetlen cél irdnyaba gy(jti egybe. Az intuicié az egyik legkiemelkeddbb,
legjobban kifejlett szellemi funkci6ja, ez vezérli szinte egész életét és gondo-
latvildgat. Nemcsak a kdzvetlen valéség érdekli, hanem még inkabb a rejtett ér-
telem, a dolgok titka, amely tdl van a latszaton. Egyrészt a mult felé irdnyul
figyelme, az okokat kutatja; masrészt pedig a jové felé tekint, és meglatja az
egyetlen célt. Szelleme sok terilet felé nyitott. Egész lelkivildga az 6sszhangra
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rezonél. Nem hive a kénny( megolddsoknak. Szembe tud széllni nehézségek-
kel. Szereti a szabadségot, a fliggetlenséget és az Ujitdst. A mdr jart utaktdl
fuggetleniilni akar, megszabadulni a konvencionélis gondolatoktél, eléitéletek-
t6l. Rendkivil érzékeny masok irdnt. Egyhdzahoz, Rendjéhez feltétel nélkiili en-
gedelmesség és hiiség koti. ,Uj evangéliumot” hirdet, azaz Krisztus egyetlen
és 6rok evangéliumat — a mai idékben. Mindeniitt és mindenben szintézist ke-
res. Az anyagon atragyogé ,Nagy Jelenlét“ kozmikus latdsdnak alapja és moti-
vuma, és arra torekszik, hogy mésok is igy lassanak5.

A Regula szellemének alapja — Teilhard nagy élménye: Isten mindeniitt val6é
jelenléte

,Eleted tetteire minden 6réban iigyelj. Légy meggy6z6dve arrél, hogy Isten
mindenitt figyel rad“ (R 4,55). ,Hissziik, hogy Isten mindenitt jelen van“, és
hogy ,az Ur szeme mindeniitt figyeli a j6kat és a rosszakat* (R 19,1-3).

Az egész Regula erre a valésagra épil! Szent Pal is ezt a nagy valésagot
fejezte ki, amikor az Areopagosz kozepére alit, s az athéni férfiak filébe kiél-
totta: ,,Benne éliink, mozgunk és vagyunk" (Csel 17,28).

Ha a ,Perfectae Caritatis“ kovetelményének eleget akarunk tenni, azaz visz-
szatérni a Regula szelleméhez, és azt éIni akarjuk a mi korunkban, akkor Teil-
hard kozmikus latdsmdédja lehet a gyakorlati kivitelezés egyik legjobb eszkoze.

Teilhard , Az Isteni Mili6“ (magyarul: Benne €éliink) c. konyvében arra akar
megtanitani benniinket, hogy Istent lassuk mindenitt! A Bevezetésben ezt irja:
»Isten, aki az Embert alkotta, hogy az Ember rétaldljon, Isten, akit életiink
folyamén tapogatédzva megragadni probalunk, — ez az Isten annyira kidradé
és oly megtapinthaté, mint valami minket fiirdeté atmoszféra. O mindenfeldl
beburkol minket, mint ahogy maga a Vilag is. Mi hidnyzik hat, hogy &tdlelhes-
sétek? Csak egy valami: latni Ot.“ A francia kiad6 e teilhard-i idézethez ezt a
megjegyzést fizi: ,Elete végén a szerz0 két dnéletrajzi irdsdban tért vissza Az
Isteni Milidre, s igy fejtette ki, hogy mit jelent szdmara az ,Ot latni‘ kifejezés:
,Egész életem folyaman, egész életem révén a Vildg lassacskan kivildgosodott,
felgyulladt szememben, mig végre korulottem belllr6l dradé fény boritotta el
teljesen. A Folddel érintkezve tapasztaltam, hogy az Isteni ragyog &t a langra-
gyult Viligmindenség szivén . .. Krisztus. Az O Szive: Tz, amely képes mindent
athatni — és lassan-lassan mindenhové kidradt“ (Benne élink 16-17. Valamennyi
Teilhard-m(vet Rezek Roman forditasdban idézziik.)

Teilhard miveinek 12. kdtete az ,[rdsok a habor( idejébd6l“. E mi els6é da-
rabja (A Kozmikus Elet) 4. fejezetének ,A Kozmikus Krisztus“ c. pontjdban irja,
hogy Jézus Krisztus ,megtestesilése altal nemcsak az Emberiségbe ojtédott,
hanem abba a Vildigmindenségbe is, mely az Emberiséget hordja magéban, —
s nemcsak tarsul6 elemként, hanem vezérlé Erd méltésdgaval és hatdsaval: Koz-
pontként. Tehat Krisztusnak nemcsak Titokzatos Teste van, hanem Kozmikus
Teste is, amely az egész Vildigmindenségben kidrad! ... Ami6ta Jézus meg-
sziiletett, feln6tté ndvekedett, meghalt és feltdmadt, minden tovdbb mozgott,
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mert Krisztus még nem fejezte be alakuldsat ... A misztikus Krisztus még nem
fejezte be teljes ndvekedését, tehat a kozmikus Krisztus sem. A ketté egyszerre
és egyltt van és alakul is* (24. 0.).

Akiknek taldn még ma is furcsdnak tlnik Teilhard ,Kozmikus Krisztusa“,
azok szaméra hasson meggy6z6 erével Il. Janos Pal péapa elsd, ,Redemptor
Hominis“ kezdetl enciklikdjanak els6 mondata: ,Az ember Udvézitje, Jézus
Krisztus, a térténelem és a kozmosz Kdzéppontja.“

Az el6bb emlitett 12. kotet 6todik irdsa ,A Misztikus Er6tér*. ,A Jelenlét
kére“ c. pontban irja Teilhard: ,Amit te Vildgként lattal suhanni — ének, szivér-
vény a szemek mélyén —, az nincs itt vagy ott. Mert Nagy Jelenlét O s minden-
hové kidrad: minden |étez6 mélyén tanyézé egyetlen Itt Van O, és Oéltala va-
gyunk jelen mindnydjan mimagunkban ... Minden sokféle Obenne vagyik egy-
befolyni.“ Tehéat, ha valaki Isten szdmara akarja megalkotni a nagyszer( szere-
tet temploméat, mindenekel6tt tegye érzékennyé dnmagét; gondosan apolja ma-
géban annak a ,Mindenitt-Jelenlétnek megérzését, 1atdsat és izlelését, amely
a Természetben mindent atragyog“ (63—64). Teilhard sajat szive mélyén is a
mindeniitt jelenlevd Istent érzi meg. Ezt a nagy élményvalésdgot igy dntdtte
szavakba: ,K&zben engem is meghdditott az attetsz6ség. Belém hatolt, énem
legmélyére véijt le, ahol méar-mér azt hittem, hogy semmi sincs. Hihetetleniil ki-
tarult szivem, mert éreztem, hogy Valaki Mas van ott; s hogy Odltala minden
val6sag ott van énem mélyén“ (65). Ezért a dolgok egyveretliségében, sokfelé
4gaz6 masodlagos vonésaik €s felszini bajuk mélyén a ,mindeniivé aradé Je-
lenlét“ az egyetlen sugérzé folyam, amely Teilhard-t megvildgitja, — s csak ezt
az atmoszférat képes mér belélegzeni mindorokre.

Ugyanennek a minek tizenkettedik irdsa: ,A Pap“. Ebben irja a szerzd,
hogy ,az egész teremtett atmoszféraba sziiremkedik, koriilvesz és ostromol az
Isten.“ Elményét nem tudja magédba fojtani, s odakidltja Istennek: ,A Vilag
Veled van tele! ... Egyetemes Krisztus, Te vagy a Vildg val6di alapja... Imad-
lak: Te vagy az egyetemesen kidradt teljesség“ (128—140).

A Regula szellemének szintézise: Ora et Labora

Megkiséreljik a Regula szintézisét: az ,Ora et Labora“-t Teilhard kozmi-
kus l&tdsmédjadban nézni, hogy Szent Benedek szelleméhez hliségesen, a mai
kor agyonhajszolt (itemében is imadkozva tudjunk dolgozni; cselekvé munkénk
— avagy éppen az elviselt passzivitdsok révén imadhassuk a Nagy Jelenlétet;
s a mindent ellendllhatatlanul maga felé vonz6 vezérld Er6nek, a Kozmikus
Krisztusnak a vildgmindenséget &tformél6, lassan-lassan kialakulé Titokzatos
Testében faradhatatlan apostolok lehessiink.

Szent Benedek Reguldja megszerkesztésekor nagy gondot forditott az iméad-
sigra és a munkéra. A kifejezetten testi munkéra is, mert abban a szerzetesek
megszentelddési eszkdzét 1atta. A 8—20. fejezetben egészen részletesen, apré-
Iékosan eldirja a zsoltdrozést, annak mdédijat, rendjét, idejét, helyét, még a meg-
kivédnt magatartasformét is. ,Napjdban hétszer mondok dicséretet neked...
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Az éj kozepén is felkelek Téged magasztalni® (R 16). ,Ugy alljunk a zsolozsmé-
zashoz, hogy elménk megegyezzék szavunkkal“ (R 19,12). ,Azt is tudnunk kell,
hogy nem a sok széban, hanem a sziv tisztasdgéban taldlunk meghallgatast”
(R 20,6-7). Més fejezetekben is hangsiilyozza az imadség fontossagét: , Az isten-
szolgélatnak semmit elibe ne tegyenek" (R 43,5).

Ugyanakkor a munkat — a testi munkat — szinte parhuzamba é&llitja az imad-
saggal. ,A tétlenség a lélek 6rdége. Ezért a testvérek a megéllapitott idében
kézi munkéval foglalkozzanak, mas 6réban pedig szent olvasmanyokkal ... Ha
pedig a helyi viszonyok vagy a szegénységiik azt kivannd, hogy maguk gydijt-
sék be a termést, ne szomorkodjanak, mert akkor valédi szerzetesek, ha a sa-
jat kezlik munk4jabél élnek, mint atydink és az apostolok“ (R 48,1-2, 15-20).

Az im4dségra és a munkéra vonatkozé részletes el6irdsok mellett észre kell
venniink a Regula rugalmas-hajlékony szellemét is, amelyet benedeki szavak-
kal fgy foglalhatunk egy mondatba: Ha az apat masként latja jonak, médositsa!
Alapité Atyank jovébe 14t6 profétaként szerkesztette torvénykonyvét: tgy, hogy
azt ne csak a sajit korabeliek kovethessék, hanem minden id6k minden
szerzetese — s6t a nem szerzetes keresztények is — koruk megvéltozott koril-
ményeiben hliségesen €lhessék a Regula szellemét: Ora et Labora.

Az ,Ora et Labora“ Teilhard kozmikus latasmédjaban

Teilhard a legmodernebb szemlél6d6 imaformédba vezet benniinket, amikor
azt akarja, hogy ldssunk! Hogy lassuk, halljuk, vegylik észre és tapasztal-
juk meg a Vildagmindenségben mindeniitt a Nagy Jelenlétet, mert Isten &tragyog
az &ltala teremtett anyagon, s ez a Nagy Jelenlét sosem néma! Még konkrétab-
ban: A Kozmikus Krisztus, az Omega-Krisztus van jelen mindenitt és minden-
ben mint mindent magéhoz vonz6 vezérl6 Erd, mint az evolticié folyamatdnak
s a végso beteljesedés fazisdnak hajtémotorja és nyilvesszeje!

Teilhard kozmikus latdsmédjdban minden munka — a fizikai is —, s6t az
elviselt passzivitdsok, szenvedések is a Nagy Jelenlét imédésavé alakithaték
4t. Eppen ezért minden tettiink, minden tevékenységiink, elért eredményeink
is — és nemcsak a szdndékunk — kdvetnek benniinket az 6rékkévalésagba.

Az Isteni Milibben irja: ,Emberi eréfeszitésiink megszentelése a benne
dolgozé j6szandék &ltal: ez minden tettliinket nagyszerlien atlelkesiti. De a tet-
tek testének nem adja meg a féltdmadas reményét. Mar pedig éppen erre a
reményre van szitkségiink, hogy ujjongédsunk teljes legyen. — Mar az is sokat
jelent, hogy arra gondolhatunk: ha szeretjiik Istent, akkor valami megmarad
belsd tevékenységilinkbdl, operationkbdl. De a fejiink, sziviink és keziink mun-
kéja is, az eredményeink, alkotdsaink, az opusunk maga is nem lesz-e valami-
képpen ,atmentve az 6rokkévalésdgba?’ ... Uram, mutasd meg minden hivéd-
nek, hogy a sz6 val6ésdgos €s teljes értelmében miként kdvetik oket a tetteik'
a Te orszagodba: ,Opera sequuntur illos." Enélkil olyanok lesznek, mint azok
a lusta munkésok, akiket nem sarkall a réjuk bizott feladat célja. Vagy pedig
— ha emberi 6sztonik az elégtelenil megvildgitott vallds ingadozédsai és szo-
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fizmai f6lé kerekedik — megosztott marad a lelkiik, 6Gnmaguk mélyén megzava-
rodnak" (27—29).

Egyesililés Istennel a cselekvés éltal

Teilhard a cselekvésben latja Istennel valé egyesilésiink legkézzelfoghatébb
forméjat. Azt irja az Isteni Mili6ben, hogy minden egyes alkotasunk visszahat
a lelki Vilagra, hogy beteljesitse Krisztust az O misztikus egészében. ,A meg-
testesiilés sziinteleniil folyé mikddése éltal az Isteni oly erésen &thatja terem-
tett energidnkat, hogy éppen tevékenységiinket taldlhatjuk a legmegfelelébb
miliének, ahol taldlkozhatunk vele és atdlelhetjik“ (36). A cselekvéskor hozza-
tapadunk Istenhez, egybeesiink az 6 erejével. Nemcsak eszkdzévé valunk, ha-
nem él6 meghosszabbitéjavd. Munkank féleg a mindennapi kenyér megszerzési
eszkdzének latszik, de végleges hatdsa joval messzebbre ér el: A munka altal
egyesilink Istennel! ,Isten kimerithetetleniil megtapasztalhaté a cselekvésiink
teljességében!” (37)

A munka, hivatdsunk hiséges betdltése, a teilhard-i viligképben megszen-
telédéslink eszkoze. ,Elvégre is mit jelent az, hogy a teremtmény szent, — ha
nem azt, hogy képességeinek legmagasabb fokén Istenhez tapad? S mit jelent
legjobban hozzatapadni, — ha nem azt, hogy a Krisztus koril szervezett Vilag-
ban a teremtmény betdlti azt a hatdrozott — szerény avagy kimagaslé — szere-
pét, amelyre a természetes és természetfolétti rendben hivatott?“ (41)

Teilhard kozmikus latdsmddjéban nincsen ,profan“ munka vagy munkakér,
mert ami eddig a nem kozmikusan lat6 keresztények szemében annak latszott,
imavé alakithaté &t, Istennel valé egyestlésiink eszkdze lehet. A nem igy gon-
dolkodé keresztényekr6l az a véleménye, hogy ,ha nem is ,ellenségei’, de
J[faradtjai‘ az emberiségnek”, amit vallasuk tokéletlen megértésének tulajdonit.
Es szinte fiiliinkbe kiéltja: ,Hitink nevében jogunk és kételességiink éppen az,
hogy lelkesedjlink, rajongjunk a Fdld dolgaiért ... Kopogtassunk meg minden
falat. Prébaljunk ki minden utat. Kutassunk a4t minden szakadékot. Nihil inten-
tatum: kiséreljetek meg mindent! ... Ezt az Isten akarja! ... A megtestesiilt
Ige nem azért jott, hogy lefokozza benniink azt a nagyszer( felel6sséget és
azt a ragyogé torekvést, hogy magunk tegyiik magunkat énmagunkka! Ismét
kidltjuk: ,Non minuit, sed sacravit: nem fokoz le, hanem megszentel!* (Uo.
43—-44)

A Regulaban szereplé biintetések és a teilhard-i viligképben szenveddlegesen
elviselt dolgok

A benedeki Reguldban szdmtalanszor szerepel a biintetés, mint megszen-
telodési eszkdéz. Szent Benedek szinte aprélékosan kitér minden vétségre,
amely bilintetést von maga utdn. Az apét elleni ldzadds — kolostoron beliil vagy
kivill —, barminemi engedetlenség, késés, hanyagsag, kdrokozds, botrany biin-
tetd megtorléssal jar.
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Ezenkivil egy-egy kiilon fejezetet szant az engedelmességre és az aldzatos-
sagra, annak 12 fokéra.

Amikor a mai korban sokan — keresztények is — a szenvedésben csak ke-
rilend6 rosszat latnak, az engedelmességben szabadsdguk béklyéjat s az ala-
zatossagban emberi méltésdguk megcsorbitasat, joggal kérdezhetjik: Van-e
értelme mindannak, amit szenveddlegesen viseliink el? S hogyan lehet mindez
ma megszentel6désiink eszkdze? Milyen helyet kap Teilhard kozmikus vilag-
képében?

»Az Istent keres6k szdamara nem minden kdézvetleniil j6, de jova lehet: ,Omnia
convertuntur in bonum'“ — mondja Teilhard. A kudarc, még az erkélcsi bukéas
(a bin) is sikerré véltozhat, ha a szenvedésben, a rosszban is megérezziik Isten
atragyogdasat (diaphania), azt, hogy testi vagy lelki fajdalmaink mélyén is ,0
bogozza szét létlink rostjait. Teilhard a szenvedést és minden rosszat Ugy lét,
mint valami Gjat és j6t formalé €gési termék salakjat. Vildgképében a rossz,
a szenvedés a kozmikus és misztikus Krisztus kialakuldsa folyamatanak salak-
ja. Minden elviselt szenvedés nyilvanvalé bizonyitéka annak, hogy a Vilagmin-
denség, az Emberiség — €és benne, vele mindannyian egyenkint is — elébbre
és kozelebb jut Kodzpontjdhoz: Jézus Krisztushoz! Teilhard kozmikus I&atas-
modjaban a szenvedés, s6t még a haldl is pozitiv el6jelet kap. Ezt irja: ,,Gy6ze-
delmeskedjiink a halalon, félfedezve benne Istent. S az Isteni egycsapésra fész-
ket rak tétiink mélyén, abban az utols6 zugban, amelyr6l gy latszott, hogy oda
méar nem ér le karja“ (Benne éliink 61). S milyen szép, mélyértelm( — s legyen
j6 lecke szamunkra is — iméja, amelyben igy kény6rdg: ,Uram energidja, ellen-
allhatatlan és €16 er6, kettdnk koziil Te vagy a végtelentil erésebb. Terdd héarul
hét a szerep, hogy €gess bele abba az egységbe, amelynek ketténket dssze
kell forrasztania. Adj hat nekem valami még értékesebbet, mint az a kegyelem,
amiért Hozzad konyorégnek mind a hiveid. Nem elég, hogy meghalok egyesiil-
ve. Tanits meg arra, hogy miként egyesiiljek Veled haldlomban* (70).

Rovid kdvetkeztetés

Ha Szent Benedek Regulajanak szellemét Teilhard kozmikus ldtdsmédjdban
nézziik és a maban hliségesen éIni akarjuk, meg kell érteniink azt, hogy a min-
dent magéba vonz6 Kozpont: Krisztus, egész lénylinket akarja, a gyiimdlcsdt
a féval egyitt, munkankat az eredménnyel egyiitt, s6t a lever6 fajdalmakat is,
egész életlinket akarja magénak, haldlunkkal egyiitt, azért, hogy megszentel6d-
jink és megszentel6k legylink. S igy egészen és teljesen, érdkre egyesiiljiink
és mésokat is egyesitsiink Vele. ,Boldogok kéziiliink azok, akik a Teremtés
és Megvéltds mostani donté napjaiban ki vannak vélasztva erre a fenséges
tettre.” (V6. ,A Pap“ 139.)
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Hets Aurelidn, Sao Paulo

MAGYAR BENCESEK A MISSZIOBAN

1954. szept. 2-4n a milanéi démban Schuster lldefonz, a bencés biboros-
érsek koporséja el6tt mondott buicstiztatét Roncalli biboros, a késébbi XXII1. Jé-
nos péapa. Imédsagos lelkiilete és munkédssdga mellett kiléndsen azt emelte ki
érdemeként, milyen nagy lelkipasztor volt. Ez a Schuster lldefonz, aki kerek
25 évig volt Lombardia févdrosadnak érseke — elGtte a rémai Szt. Pal kolostor
apétja és a XllIl. Le6tdl kevéssel azel6tt alapitott Szent Anzelm kollégium tana-
ra —, szorgalmas kutaté munka utdn kiadott alapvetd kdnyvében (Szent Be-
nedek és kordnak torténete) kilon fejezetet szentel a ,Bencés misszids hiva-
tdsnak.” Torténelmi feljegyzések és jogi szovegek megfontoldsa utdn kimutatja
maganak Szent Benedeknek Montecassino alapitdsa el6tti lelkipdsztori tevé-
kenységét a 12 kolostor alapitdsdval, — ez lett voltaképpen az oka, hogy el
kellett hagynia a tivoli plspdkség teriiletét, a Szt. Lérinc plébdnia ,desertor
Florencius* papja &skalédasai miatt. Elvonult a joval délebbre fekvé Cassino-
hegy pogény szentélyébe, ahol a régi romai isteneknek szentelt berkekbdl az
igaz Isten valldsanak fellegvarat épitette fel. Ott alapitotta meg €s szabdlyozta
Regulédjéban a ,Dominici Schola Servitii“-t, az Ur szolgdlatanak iskolajat, amely-
ben a szerzetes ,az Isten munkéasa“.

A stabilitds fogadalméval nem csukja be szerzetesei el6tt az apostolkodds
iskoldjat. A hagyoméany szerint méar sajdt maga leghliségesebb tanitvanyét,
Maurust Gallidba kiildte kolostoralapitdsra és téritésre. Ez sohasem élit tavol
a bencés célokt6l. Még a kudarcok idején, mint Monte Cassino elsé feldtlésa-
kor is beigazol6dott a kolostor jelszava, amely késébb a braziliai magyar hazé
is lett: ,Succisa virescit“, a levagott fa Ujra kihajt, s6t tébb 4gat bocsét ki ma-
géb6l, lombosabb4 lesz.

Szent Benedek nemzeteket téritd fiai révén lett ,Eurépa védbszentjévé“,
mint ahogy 6t a legljabb titulussal a pdpa nevezte. A bencés Nagy Szent Ger-
gely pépatdl kivalasztott Agoston apét és 40 tirsa nyitja meg azoknak az el-
széntaknak végtelen sordt, akik hazajukat elhagyva, idegen féldeken ismeret-
len, nem mindig angyaloknak latszé6 népek megtéritésének szentelik életiiket.
(Gergely ismert széjatéka: Angli — Angeli, angolok — angyalok.) A bencések
joggal tekinthették Angliat atyai 6rokségnek és ,Patrimonium Sancti Bene-
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dicti“~-nek. Anglidnak majdnem minden pispdksége bencés eredetli, €s nagyon
sok székesegyhaza (Westminster, Canterbury stb.) bencés alkotds. Ott kezdé-
doétt a bencés iskolazds Szent Theodorral, Szt. Biscop Benedekkel, majd Beda
Venerabilis-szal, akit a bencés tudésok 6sének tekinthetiink. Ott élt Alkuin is,
a bencés iskoldk nagy tanitéja, mig csak Nagy Karoly csdszar Aachenbe nem
vitette. Anglidban kezdte Boniféc is, a bencés apostolok fejedelme, a frizek,
szaszok €és 4ltaldban a németek apostola, az egész német fold plspoke, martir-
ja és partfogbja. Bencés kolostorok — mint Fulda, Reichenau, Einsiedeln, Pas-
sau, Braunau, Zoborhegy és Pannonhalma — hiressé és a térité munka koz-
pontjaiva véltak.

A magyarsdg megtéritésében is, mint akkor Eurépa egyetlen szerzetesrend-
jének, oroszlanrészilk volt a bencéseknek. Elsé téritdink és egyhézszerve-
z0ink, plspodkeink szinte kizérélag ebbdl a rendbdl kerlitek ki; koztik Szt.
Adalbert, Sebestyén, Anasztdz, M6r, Asztrik és Gellért plispék a bencés apéatok-
kal és szerzetesekkel kardltve apostolkodtak a magyar ugaron.

Nem csoda tehat, hogy szédzadunkban a pannonhalmi megujulas idején a
magyar bencések is érezték: valahogyan ki kell venni résziiket a tanitds és a
hazai lelkipdsztori munka mellett a kilféldi misszi6bdl is. A harmincas évek-
ben az egész bencés rendben érezhetd volt az eurdpai nagy kongregéciok fel-
lendilése folytdn a missziés gondolattal valé foglalkozds. A belgék, francidk és
németek tengerentlli missziéi Gj lendiiletet vettek. Eurdpai alapitdkkal nagy
amerikai kolostorok létesiiltek, €s a dél-amerikai szerzeteshézak is megteltek
kulfoldiekkel. Az Gj misszié alapitdsdhoz anyagiakkal nem rendelkezé magyar-
sédg nem gondolhatott kiildn misszids teriilet elldtdsdra, mint pl. a St. Ottilien-i
kongregécié'. Missziés hivatassal rendelkez6 ifjaink rendszerint szerzetiik kiil-
foldi rendtartoményai révén keriiltek bele a misszidés dramlatba. [gy jutott par
szalezidnus, jezsuita, verbita, redemptorista és szervita kiilféldre, koztiik tébben
Brazilidba is.

Az Eur6patél tévolesd, legtdbbszér egzotikusnak elkényvelt Brazilia a szé-
zad eleje 6ta kiil6nb6z6 hulldmokban, szaporodé témegben fogadott be magyar
bevandoridkat. A szazadfordul6n érkezettek eléggé szétszérédtak az orszag
déli allamaiban, és ma mér nehéz nyomaikra akadni. Az els6 vildghdborld utan
azonban tizezrenként érkeztek a magyarok a j6 munkaer6t nélkiil6z6 és a be-
véndorlékat szivesen fogaddé orszadgba. A mezdgazdasagi foglalkozastak —
részben lelkiismeretlen (igyndkdk tevékenysége folytdn — vidéki kavélltetvénye-
ken nehéz lelki és anyagi koriilmények kozé keriiltek. Nagyrészitk hamarosan
igyekezett megegyezéssel vagy titokban a jobb lehetéségeket nyujté nagy va-
rosokba jutni, s ott egy-egy nagylizem vagy mas szakértelmet nem koveteld
munkalehetdség koriil csoportosultak. FOképp a rohamos ipari fejl6désében
akkor az els6 1épéseket tévé és gyorsan novekvd Séo Paulo volt a célpont. Az

' Ez az apétsag adta ki németiil a milt évben Nemeshegyi Péter ,Mi a kereszténység"
c., a Prugg Verlagnal megjelent flizetét (Was Christsein heiBt). (Szerk.)
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akkor még jéval egymillié lakoson aluli ipari és kereskedelmi g6cpont béven
nyujtott munkaalkalmat és a véaros kils6 részein olcsé hazhelyeket, ahol szor-
galmas magyar kezek egymast segitve hamar felhiztdk a lakhatds feltételeit
valamiképpen kielégité, késébb kibdvitends, csinosithaté hazaikat. Magyar
nemzeti jellegik és lelkiséglik megtartdsdra magyar tarsadalmi, sport-, dal- és
egyéb egyesiileteket alapitottak, legtdbbszér a kiilfoldi magyar hivatalos kép-
viseletek partfogasa nélkiil, mivel az alapiték tobbsége az anyaorszagot kdrnye-
z6 éllamokbdl, tehat nem magyar Utlevéllel érkezett az Gj hazdba. Eppen ezért
érdemelnek még nagyobb elismerést. Mar magyar iskoldk is mikddtek Sao
Pauléban. De ez a nemzedék nagyon hiényolta, hogy nem voltak papjaik, akik
lelki szlikségleteiket hazai nyelven kielégithették volna. A portugél nyelv meg-
tanuldsa akkor még nem volt feltétlenil szikséges, és szdmos, a huszas évek-
ben javakordban kiérkezett magyar sohasem tanult meg Ggy brazilul, hogy az
itteni papokkal magat lelki dolgaiban megértethesse, gydnasat elvégezhesse
vagy tanacsukat kikérhesse.

Volt ugyan Séo Paul6ban a huszas évek végén egy szalezidnus atya, Czeza-
rovics Balédzs, de idejét olasz provincidjaban kijeldlt munkakore foglalta le.
Csak ritkdn tudott a magyar hivekkel foglalkozni a szaléziek hires liceuméaban
I1évo lakasan. Ugyanigy késébb érkezett rendtarsa, Bali Béla? sem szentelhetett
annyi id6t a magyarsédgnak rovid braziliai tartézkodasa alatt, mint amennyit
kozkedveltsége miatt elvartak tole.

A csoportosul6 és szervezkedd magyarsag tehat Magyarorszag primaséhoz.
Serédi Jusztinidnhoz fordult: kiildjon magyar papokat missziés munkara. Serédi,
a bencés szerzetesbdl lett esztergomi érsek, a pannonhalmi féapéathoz fordult
a kéréssel. Az akkor még a féapatot, Bardos Remiget helyettesité koadjutor,
Kelemen Krizosztom vette kezébe az ligyet. A mindig lelkes, optimista rend-
fondk — sokszor még a romantikus megoldésoknak is hive — nagy igyekezettel
fogott a megoldashoz, és mindvégig nagy odaadéassal és megértéssel kezelte
a kérdést. Haldla el6tt még meg is latogatta a brazil missziét, és tobbszor ki-
fejezte 6hajat: bar ott télthetné az arpadfalvi kdpolna mellett élete utols6, nagy-
betegen leélt éveit.

A braziliai véllalkozast rendje missziéjanak tekintette, igy is mutatta be f6-
apéti tandcsa és rendtarsai el6tt. Mint hossz( ideig nyalkai plébanos, nagyon
tudta értékelni és szeretni a lelkipdsztori munkat, s minden nemes magyar lgyet
erején felll tudott tdmogatni. Az ezeréves magyar bencés rend, amely misz-
sziés munkéval kezdte magyar f6ldon a Iétét, most ismét egy lehetdséget kapott
hivatdsdnak betdltésére. Mikor mér érezte, hogy — sajat szavai szerint — az
érdekeikben nagyon is kozelrdl érintett rendtérsak ,leklizd6tték magukban a
gazdaségi bajokkal természetszerlien egyittjard lélekrendiilést, véllaltak élet-
igényeiknek tetemes leszéllitasat, s a testvéri bels6 békével lehetdvé tették a
rendi munka felvételét, az értékek egybefogésat, a bels6é megutjulds elinduldsat®,

2 Lasd nekrol6gjéat 39. szamunkban. (Szerk.)
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akkor mar messzebbre is bétrabban tekintett. Mind Remig, mind Krizosztom
féapat kormanyzata alatt a szerzet fel tudott emelkedni a természetes dnszere-
tet folé, és kezdte méasokkal megosztani, ami magénak sem volt elegendé. Kri-
zosztom a gyorsan véltoz6 gazdasédgi helyzetben id6r6l idére korszerlsitette a
gazdasagi alkalmazottak illetményeit. Evi hozzajarulast vallalt az egyetemes
bencés rend rémai féiskoldjanak kibovitéséhez. Silyos 6sszegeket utalt ki ki-
16nb6z6 segélyakciékra. A harmincas évek sok kiillonb6z6 egyhazi és vilagi
nevelésiigyi, szocidlis, kulturdlis véllalkozasahoz, kezdeményezéséhez, mindig
készségesen nylijtotta tdmogatasat €s segitségét. Keresztény szolidaritdsanak
konventgy(lésrdl konventgy(lésre ez volt a visszatérd jelszava: ,Nem zarkoz-
hatunk el a kérés el6l.“

A Brazilidbdl jové kérés elfogadédsa utan rogton meg is taldlta azt, akit leg-
alkalmasabbnak tartott a missziés tevékenység megkezdésére, aki az ismeret-
len munkat nem a maga, hanem Rendje nevében villalja. Volt Pannonhalmén
akkor egy elég fiatal, szikar, &dldozatokra alkalmas, mindenrél lemondani képes,
sok munkéra felhasznalhaté, nem vélogatés szerzetes, aki mint fels6s didk mar
részt vett az elsé vildighaborliban a nehéz olasz fronton. Utdna vasakarattal, a
nehézségek ellenére befejezte tanulményait, és meglepetésszeriien kérte fel-
vételét a rendbe. Most mint Pannonhalma szérvanykérnyékének lelkipasztora
gyalog jarta a vidék templomait. Lelkes lelkipasztor, székesegyhézi gydntaté,
szivesen hallgatott szénok, bérhol kisegitd, helyettesitést véllalo, torténelem
és foldrajz szakos rendtérs; ezeken kiviil a nemrég feldllitott oblatus intézmény
prefektusa: Szelecz Arnold. Mint akkori oblatus névendékei sem tudtunk meg
a bulcslztatas pillanatdig semmit azokbdl a targyaldsokbdl, amelyek a nagy
utat el6készitették. Csak azt vettiik észre, hogy 1931 mérciusdban, az iskolaév
kellés kdzepén Szelecz Arnold hirtelen elutazott Brazilidba, ,missziéba“, hogy
mér Szent Benedek napjdn megérkezhessék a Sado Paulo-i, j6részt német ta-
gokbdl &ll6 Szt. Benedek-kolostorba. A magyar bencések ott éveken keresztiil
befogadést, ellatdséat és otthont kaptak, és igy nem terhelték az ifjd, épild helyi
kol6niéat.

A j6l képzett, mindig aszkéta Szelecz Arnoldnak megvoltak a nemzeti és
szerzetesi mintaképei. Mindig nagy meggy6z6déssel, lemondassal, pératlan ki-
tartdssal, er0s bizalommal végezte munkéjat. A szegénység, szerénység, alaza-
tossdg, engedelmesség, odaadéds, segitkészség mellett egyik legnagyobb
erénye a bencés stabilitds volt. Sdo Pauldba valé érkezése 6ta csak a Buenos
Aires-i eukarisztikus vildigkongresszus alkalmaval hagyta el par napra Braziliat.
Késébb az anastaciéi plébéania atvétele 6ta nem hidnyzott egyetlen napig sem
plébéaniajarél. Nem mintha egyhelyben {l6 életet folytatott volna. Méar mint az
oblétusok prefektusa és a pannonhalmi kérnyék kéapolndinak siri latogatéja
megmutatta, hogy a gyaloglds egyik erés oldala. A brazil missziéban kevesen
gyalogoltak, utaztak annyit, mint 6. Az els6 tiz évben az orszdg belsejében is
a kiilénb6z6 magyar telepek k6zo6tt. Ezt a mindig szivesen véllalt feladatot csak
akkor hagyta abba, amikor a fiatalabb rendtérsak atvehették.
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Kezdettdl fogva szlz talajon mozgott. Mindent, ami a lelki és egyhazi élet-
hez tartozik, neki kellett megkezdenie. Alig egy évvel érkezése utdn megalapi-
totta a Szent Istvdn Egyhazkdzséget (Communidade Romana Catholica do Rei
Santo Estévao), amely nemcsak a katolikus hiveket dleli magéba, hanem min-
den megmozduldsnak és alapitdsnak kerete, tulajdonosa, felelése. Maguk a
brazil hatésdagok kovetelték ezt, hogy elismerhessék az egyhazkdzséget jogi
személynek, és targyalhassanak vele. Ennek az egyhéazkozségnek a keretében
alakultak meg gyors egymasutanban a varos kiilonb6z6 részein a helyi egyhéaz-
kozségek istentiszteletekkel, gylilésekkel, megmozduldsokkal, hitbuzgalmi egye-
sliletekkel: Méria-kongregéacio, rozsaflizér- és Jézus Szive-tarsulat, n6szévetség,
ifjusagi csoportok.

Egy portugdl hézaspértél kaptdk Anastécié killvdrosban az elsé ingatlant,
egy kettOs telket, amelyen Szelecz pater mar 1932-ben megkezdte az elsé ma-
gyar képolna épitését Szent Istvdn tiszteletére. Tobbszdrds blvités, alakitas
utdn 1939-ben helyi plébaniatemplommé és mindvégig a magyarok legismer-
tebb templomava lett. Itt épiilt fel pannonhalmi tdmogatéssal a magyar bencé-
sek els6 haza hat szobdval, ebédlbvel, irodaval stb. Akkor mar két bencés:
Horvéth Anzelm és Markos Janos is beéllt Szelecz Arnold mellé. Hélas szivvel
hagytdk ott brazil bencés testvéreik Szent Benedek szellemében vendéglaté
kolostorat, hogy ha nem is olyan kdzponti helyrél, de mar a magukéban folytat-
hassék muviket. A Sdo Bento kolostor bazilikédja azonban még évekig volt a
magyar misék szinhelye, hasonl6képp hasznélhattuk a hires Sao Bento gim-
nazium disztermét el6addsokra és egyéb termeit a szabadegyetem €és az egy-
hazkozség gylléseire.

A vidéki missziés munka is megindult. Az els6 magyar bencés megérkezése
utédn gyorsan kapott meghivdsokat a magyar széra éhes telepektdl. A nagy Sédo
Paulo allam legszélén, a fovarostél kb. 900 km-re, Mato Grosso hataran, a Pa-
rana foly6 partjdn akkor virdgzott legjobban a majdnem ezer szinmagyar lakos-
sal rendelkez6 Arpadfalva. Mar az elsé id6kt6l kezdve mindig nagy esemény
volt a vilagtél eléggé elszigetelt telep apraja-nagyja szdmdra a magyar papok
érkezése, évenként tobbszor is. A tébb napig tarté misszié a latogaté pap min-
den idejét lefoglalta: a szentmisén kiviil az 6sszegylilt gyénésok, keresztelések,
hazasségok, beteglatogatésok, hitoktatds, €nektanulds, iskola- és temetdlato-
gatés. Kulén feladat volt az anyaorszag kiilonbozo vidékeirdl 6sszekeriit, egy-
méstél eléggé eltéré ima- és énekeskonyveket haszndlé hivek iméinak és éne-
keinek Osszeegyeztetése. Szelecz Arnold és els6 tarsai ezt Ugy oldottdk meg,
hogy el6szér Pannonhalmérél kértek imakonyveket, majd késébb Sao Pauléban
kiadtdk a ,Szentmértoni imakoényvet“, amely a pannonhalmi egyhdzmegyében
volt hasznélatos. Ezt sikerilt bevezetni a varos kilonbdz6 templomaiban tartott
miséken is.

Més kiadvanyokra is sziiksége volt a braziliai magyarsédgnak. A bencések
a lehetdség szerint igyekeztek ezekr6l mindig gondoskodni. Az évek folyaman
nemcsak ,egyhazkozségi értesitoket” és ,Lobogé tiizek“ cimen hitbuzgalmi
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folydiratot inditottak, hanem 1938 6ta atvették a Sao Paulo-i magyar sajté szer-
kesztését, tulajdonjogéat és kiaddséat is. A Magyar Ujsdg, majd a Délamerikai
Magyar Hirlap (Gazeta Hingara) évtizedeken keresztil nemcsak a braziliai ma-
gyarsag lapja volt, hanem megtalélta az utat a tobbi kontinens magyarséga felé
is. Nagy nemzeti, irodaimi és apostoli munkat jelentettek a Hirlap évenként
megjelend Naptérai is, ahol a magyar irodalom remekei €s a jelenkor iréinak
alkotasai lathattak napvildgot. Misszids utleirdsok, lelkipésztori tapasztalatok,
egyéb beszamoldk, helyi hirek, a napi és torténelmi jelent6ségi események
mellett boséges forrdsok a miltat és az emigrans magyarsdg sorsat kutatok
részére is. Nemcsak egyesiiletek, igy a Szent Gellért kolostor kdnyvtaraban,
hanem magénosok birtokdban is még sok helyen megtaldlhatok ezek a mar
torténelemnek szamité évfolyamok. Szelecz Arnold és rendtarsai mindent fol-
jegyeztek és leirtak, de még nem késziilt el a nagy 6sszefoglalé ma.3

Arpéadfalva mellett tdbb més tavoli magyar telep is volt, nemcsak Sao Paulo
allamban, hanem f6ként a szomszédos, kévétermeld Paranaban, ahol 1939 utan
két templomot is épitettek papjaik vezetésével a katolikus hivek. A protestdnsok
szintén sajét helyiségeikben vértdk péasztoraik ldtogatdsat. A kisebb szérvanyok
persze ritkdbban részesiilhettek ebben, mert a lelkipdsztorokat lefoglaltédk a va-
rosok, ahol a magyarsdg zéme tomorilt. Rio de Janeiro, Porto Alegre, Belo
Horizonte, Lorena még most is részesiil magyar lelkipdsztori munkaban. Sao
Paulo jelenlegi 10 milliés tdmegével ugyan felszivott és elfojtott sok magyar
megmozduldst, de még mindig folytatédik a bencések véllalkozédsa folytdn 1932-
ben elkezdett munka, amely nemcsak a lelki szlikségleteket van hivatva be-
télteni és kielégiteni, hanem kulturélis, tadrsadalmi, nevelé és segélynyujtd, iré-
nyité, kdrnyezetismertetd, megszoktaté €s a magyarsdgot mégis megtartd, a
hozzé val6é ragaszkodast meg6rz6 feladatot jelent.

Megadott kereteinkben még azok nevét sem tudjuk elsorolni, akik az elsé
magyar bencés utédn Brazilidba jottek, még kevésbé tudnénk részletezni mun-
kéjukat. ,Brazilidban el6szér is minden mas“, mint ahogyan a tévoliak gondol-
jak. Ezért volt Szelecz Arnoldnak és utédainak annyi leleményességre sziik-
ségiik. Itt val6ban ,mindenkinek mindene* kell hogy legyen a misszionarius.

Nem pasztorélis kézikonyvekbdl tanultdk a missziés munkat, amely sokban
kiildnbdzétt az észak-amerikai magyar egyhdzkdzségek kereteitdl, s amelyhez
hasonlét Eurépdban sem lehet latni. Az els6 bencések ebben a tekintetben
egészen egyéni stilust és gyakorlatot fejlesztettek ki. A magyarok a belvérosi
részeken kiviil az egymast6l sokszor 40—50 km tévolségra levé peremrészeken
helyezkedtek el, de itt sem Osszefiiggben. Ez a lelki elladtdst nagyon megne-
hezitette. Csak Sdo Paul6ban és a hozzacsatolt kilvdrosokban 13 kiil6nb6z6
templomban volt havonként magyar szentmise, nem szdmitva az anastéciéi
templomot, ahol minden vasarnapra jut magyar mise. Ezeken a helyeken a hét

3 A misszi6s élet viszontagsagairél vo. a szerzd cikkét: ,Féy Dévid indidn missziondrius®,
38. sz.
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napjaira szétosztva egyszer volt a templomban vagy a magyar iskoldban esti
ajtatossdg, szentbeszéddel, ének- és hittantanitdssal, megbeszéléssel, gyllé-
sekkel. Nem volt kdnnyd a misszionédriusoknak késé este a messzi nyugati szé-
len fekvé Anastaciéra visszatérni, taldn egész nap nem latott otthonukba.

Az egyesiileti élet, gyllések, el6adasok, szindarabok rendezése is sok mun-
két jelentett. Egy temetés a messze fekvé temetdk miatt félnapot is igénybe
vesz. A tropus alatt gyorsabbnak t(iné hetek rutinmunkéaja mellett a csticsponto-
kat a nemzeti Ginnepek, az évi lelkigyakorlat, k6z6s nagy zarédndokléds jelentet-
ték. Az utébbi célpontja volt Szentistvanfalva, kés6bb valamelyik nemzeti kegy-
hely, a két utols6 évtizedben Morumbi. Id6kézben minderre a munkéra a haza-
tért bencés helyébe Jordan Emil és Hets Aurelidn érkezett meg Vila Anastéciéra
a méasodik vildghéboru el6estéjén, 1939-ben.

A hébor( uténi évek soran kisebb-nagyobb id6kézékben még 17 magyar
bencés csatlakozott a mar emlitettekhez. Koziiliik hdrman (Markos Jénos, Hor-
vath Anzelm, Endrédi Csanad) visszatértek Eurépaba. Harman pedig (Simon
Balint, Szelecz Arnold és Kerényi Olaf4) az 6rok hazaba tdvoztak mar. Akadtak,
akik péapai félmentést kaptak vallalt papi kotelezettségiik alél.

A héboru és kés6bb az 1956-os események kovetkeztében uj feladatok ha-
rultak a braziliai magyar misszi6ra, és vele a bencésekre: Az addigi munkakor
részbeni atalakitdsa (pl. a magyar elemi iskoldk megsziinésével, egyes varos-
részek istentiszteleteinek Osszevonaséaval), a kozponti egyhazkodzségi iroda
megteremtése, a sajté Ujramegjelentetése, a magyar radioérak megszervezése
(vezetésiikben évek hosszli sorén at Kerényi Olaf szerzett maradandé érdeme-
ket), a nemzetkdzi és a brazil Voroskereszt égisze alatt megszervezett Sao
Paulo-i és ri6i magyar albizottsdgok munkéja (Dr. Jorddn Emil faradozasainak
egyik eredménye), az Gjonnan érkezettek megsegitése, irdnyitdsa, lakdshoz és
munkéahoz juttatdsa. Ezt a munkét is szivesen véllaltdk, mert a magyarsdg szol-
gélata mellett a humanizmus legszélesebb skaldjat is feldlelte.

Az Uj szellemben érkezett ifjlisdg nevelése cserkészcsapatok feldllitasat
tette szlikségessé, amelyek nagy ifjlisagi vezetok (Téth Veremund, Simon Bé-
lint, Gacser Imre, Urdombi Anyos) lelkes munkéjaval nagy lendiilettel indultak
meg. A ri6i, Belo-Horizonte-i és lorenai csoportok helyi vezetdk irdnyitdsaval
szintén az ifjlisdg széles koreit olelték fel. Szép tdborhelyek, mint a Nova Fri-
burgo melletti Muri, Campos de Jordédo, az embui ,,Simon Bélint* cserkészpark
sok felejthetetlen magyar taldlkozds szinhelyei. Emellett a szombati magyar
6rak még ma is az ifjliségi Osszetartozas eszkdzei. Ez az dsszetartds és 6ssze-
fogés jellemzi mér évtizedek 6ta az egyhazkdzség munkassdgat. A testvéregy-
hézakkal és a brazil-magyar egyesiiletekkel is mindig kereste az egyuttmiké-
dést. Ebben a szellemben tdmogatta és sokszor tette lehetévé a magyar szin-
mivészek braziliai szereplését. Mindig tdmogatdsédban részesitette a Brazil-

4 Lasd nekroldgjat 37. szamunkban cikkiink iréjanak tollabél. Szeleczét: 18. sz. (Szerk.)
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Magyar Segélyegyletet és ennek Szeretethdzat, legijabban pedig Carapicuiba-
ban értékes telekkel is megajandékozta.

Kdézben magéban a bencés életben is fontos véltozdsok tdrténtek. 1951-ben
mdsodlagos hivatdsuknak megfeleléen kdzépfoku iskolat, gimnaziumot alapitot-
tak, félbentlaké kollégiummal, hogy nevelésiik hatékonyabb lehessen. A minden
tekintetben merész alapitds a brazil tdrsadalomban is igen eredményes vissz-
hangra talalt, és igy a magyar bencések Szent Imre Kollégiuma fogalomma valt
Sdo Pauléban. Nagy kerttel, sportpélydkkal korilvett Gj, sajét, tervszerlien, a
feladatoknak megfelelen épitett morumbi otthonédban ma is a varos egyik leg-
keresettebb kdzépiskoléja.

Mivel a hazai bencés tandroknak az iskoldban a tandri hivatést is be kellett
tolteniok, &t kellett szervezni a régebbi lelkipasztori munkat is. Egy rendtars
mint félelkész végezte a magyarsdg elldtdsat, a tobbi mint kisegité mikddott
mellette. Megmaradt az anastacidi Szent Istvan plébénia, amelyet Szelecz Ar-
nold haldla utdn Hets Aurelidn toltétt be, jelenleg Ther Péter P4l lakik ott. A
toébbi bencés atkoltozott az iskola mellé, és mikor 1963-ban a Szent Imre Kol-
légium kivonult a vdros nyugati részén lévé Morumbi szép vidékére, két év
milva felépllt ott szdmunkra az Gj Szent Gellért kolostor. A fejl6dés folyaman
1953-ban a magyar bencések eljutottak arra a fokra, hogy a Szentszék jova-
hagyéséaval fliggetlen perjelséget alapitottak Brazilidban: a Szent Gellért ko-
lostort. Alapité perjele Jorddn Emil, jelenlegi feje T6th Veremund, alperjel
Gacser Imre.

Igen hasznos, attekinthetd kimutatdst ad a bencések missziés munkéjérdl,
multjarél az a képekkel, kimutatdsokkal illusztralt izléses konyvecske, amelyet
a perjelség alapitdsdnak 25 éves évforduldéja alkalmabdl a kolostor portugél
nyelven kiadott és az esetleges érdekl6ddknek szivesen meg is kild. (Cimink:
C. P. 9112, Sdo Paulo.) A mar emlitett munkak és intézmények mellett részlete-
sebben sz6l a Szent Imre Kollégiumrél, annak bencés igazgatéirél (Jordan Emil,
Sarlés Engelbert, Iréffy Zsolt) és tandrairdl. Irodalmi és tudoméanyos munkéssa-
gukrél is kapunk egy kis ismertetést. Ebben az 4ltaldnos nevel6 és misszids
munkéban olyan sajatos apostolkodést is taldlunk, mint pl. Rezek Romén Teil-
hard de Chardin-kutaté és terjeszté munkéja, amely a széles keretek mellett
a mély tudoméanyos kutatds kdvetelményeinek is a legteljesebben eleget tesz.
Az 6 akadémiai tevékenysége mellett a rend tagjai koziil még Kruse Béda és
Sarlés Engelbert ad elé a Séo Paulo-i katolikus egyetemen.

A figyelemremélté templom mellett — amelynek mivészi kivitelezésében egy
sajnos fiatalon elhunyt vildgi magyar mivésznek, Fehérkuty Bélintnak vannak
mulhatatlan érdemei — mér egy kis papnevel6 intézet is mikddik. Annak a kis
szemindriumnak a folytatdsa, amelyet mint a jové zdlogat a Parana allamban,
a toled6i egyhdzmegyében 1év6 Nova Santa Rosa plébdnia atvételével egyiitt
tiz évvel ezelbtt alapitottak a magyar bencések. Az Uj alapitas fondke, Kogl Sze-
verin plébénos a jelenleg ott levé rendtarsakkal (Urdombi Anyos, Linka Séndor,
Kubovics Egyed, Magyar Szervac) ttér6 munkat végzett, (j talajon, kdzel a ter-
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mészeti csoddnak szédmithaté iguacli vizeséshez és Itaipihoz, ahol a vilag
legnagyobb vizierémive késziil.5 Szerencsésnek tarthatja magét a turista, aki
betéved a latogatékat bencés vendégszeretettel fogadé szemindriumba. 50—60
fiatal ismerkedik itt a szerzetesi élet és feladatok elemeivel, s reméljiik, hogy
ha nem is mindnyéajan, de tébben kdzilik eljutnak az Ur oltaraig, mint a lelkek
pésztorai. Mint ahogy eljutott Paulo Adao Claudio de Souza Silva, aki mlt év
szeptember 8-4n a pannonhalmi anyamonostor templomaban vette fel az egy-
hézi rend szentségét Szent Gellért csanadi plspdki székének jelenlegi betdltd-
jétél. A fiatal brazil bencés szentelésérél irt lelkendezd leveleiben jelét adja,
hogy megérzett valamit a ,symphonia hungarorum“ akkordjaib6l. Taldn szim-
bélum is ez: a brazil fold zsenge hajtédsa visszavitt magaval a magyar féldre
valamit abbél, amit rendtarsai hoztak magukkal a missziés hivatdsokat is sar-
jaszté6 magyar himuszbdl.

Cséka Lajos, Pannonhalma
GUZMICS IZIDOR, A KERESZTENY EGYSEG APOSTOLA

Szent Benedek azt kivanta reguléjdban, hogy monostora Isten hdza s a
békesség és a szeretet otthona, , pacis caritatisque custodia“ legyen. De ugyan-
ott azt is megkivanta, hogy ez a lelkiilet ne csak a szerzetesek belsé életében
mutatkozzék meg, hanem abban a magatartdsban is, ahogyan a ,vildg“-gal
érintkeznek. Ezzel a lelkiilettel forduljanak a vilag felé s szeretettel, békecsok-
kal fogadjdk a hozzédjuk érkezd idegent, mint magét Krisztust, ,tamquam
Christum®.

Ennek a természetf6lotti sikra emelt nemes humanizmusnak Iényeges el6-
feltételét latta Nagy Szt. Gergely papa a regula ,discretio“-jaban, abban a
bdlcs mértéktartdsban, amely tiszteletben tudja tartani mésok véleményét, fol-
fogéasat is. Ennek alkalmazésat ismételten lelkére kototte azoknak a rémai szer-
zeteseknek, akiket a VI. szdzad végén az angolszészok megtéritésére kildott.

Ez az Isten orszdgéért és a felebardt javaért lelkesedd, kiegyensiilyozott,
mértéktartd lelkilet vitte aztdn a bencéseket a tobbi germéan népek megtérité-
sére, majd a magyarokhoz is. Am ennek nemcsak a kézép-, hanem az Gjkor-
ban is megvolt a maga hivatasa. XlIll. Leé 1893. jlin. 22-én azt mondta az elGtte
megjelent bencéseknek: , Az 6sszes rendek és kongregacidk kdzott a bencések
azok, akiket a goérogkeletiek gyanu €s bizalmatlansag nélkil, igazi rokonszenv-
vel fogadnak. Ezért a bencések érhetik el legel6bb, hogy az elszakadtak lelki-
letét kiengesztelik, az egységnek megnyerik . . .“

*Kégl Szeverin legutébbi beszamol6jat lasd 40. szamunkban. Foz do Iguacd és Itaipu
vidékén Gaal Jend verbita missziondrius mekodott egy ideig, ldsd leveleit pl. 29,
37. szamunkban. (Szerk.)

50



Ez a bolcs, baratsdgos és mértéktartd lelkiilet hozta hazankba is a bencése-
ket. Tudtak szdmolni egy méas kultirédban feln6tt nép évszdzados szokésaival,
életmédjaval. A Szent Istvdn Intelmeit iré német bencés, Thankmar vildgosan
megmondta: ,Nem lehet gdrégdket romai médra és rémaiakat gérdog médra
korményozni.* A keresztény hitre térités mive ugyanis nemcsak az 4j vallds
hit- és erkdlcstani elveinek megismertetését jelentette, hanem Nyugat anyagi
és szellemi kultirdjanak atszarmaztatdsét is. Igy valt a pogdny nomad magyar-
ség a nyugati keresztény kultirkdzdsség szerves részéveé.

Ennek az Uj magyar keresztény kultirdnak évszdzadokon at egyik kézpontja
és irdnyitéja a magyar bencés fémonostor, Pannonhalma volt, amely eszmé-
nyeit életmddjéval szolgélta és cimerével hirdette. Jelszava a ,PAX" volt, ame-
lyet 6t sziv illusztralt. Arrél, hogy hivatédsat miként teljesitette, az els6é magyar
vallds-és kdzoktatdsiigyi miniszter, Edrvés Jozsef igy nyilatkozott Rimely Mihaly
pannonhalmi féapéatnak 1848 jdliusdban: ,...a vildg, a lutherdnusok, a kélo-
misték is a kdrhozat alél mindig kiveszik a bencéseket, mert az histdrikus szer-
zet és a nemzettel egybeforrott, mert tanult szerzet, mert a vildgnak bajt nem
szerzett."

Ennek ,a nemzettel egybeforrott és tanult szerzet“-nek volt egyik kivéld
tagja az a Guzmics lIzidor, aki mésfél szdzaddal ezel6tt olyan lelkesen dolgo-
zott egy valldsi és nemzeti szempontbél oly fontos Ggy, a magyar katolikus és
protestdns egyhdzak unidja érdekében. Igaz, hogy az unié kérdése foleg a val-
lasi és nemzeti értékeket egyarant becsiini tudé romanticizmus hatéséara kerdit
napirendre, — a targyalds és a megoldés Utja-mddja viszont mar Guzmics jelleg-
zetesen bencés lelkiletébdl bontakozott ki.

Eletének keretét a kdvetkezGkben vézolhatjuk: Guzmics Laszl6 1786-ban
szliletett a Sopron megyei Janosfan; 1806-ban lépett a pannonhalmi Szent Be-
nedek-rendbe, ahol az lzidor nevet kapta; tevékeny és eredményekben gazdag
életét mint apat és a Magyar Tudoményos Akadémia tagja Bakonybélben fejezte
be 1839-ben.

Ebben a nem tdlsdgosan tdg keretben Guzmics €lénk tevékenységet fejtett
ki, sokféle irdnyban dolgozott. Miutdn 1815-ben a pesti egyetemen megszerezte
a teoldgiai doktoratust, 17 éves at Pannonhalméan dogmatikéara tanitotta a rend
ndvendékeit, s nyomtatdsban kiadott mivei révén kora ,els6 magyar dogmati-
kusa“ lett. Emellett behatéan foglalkozott a magyar nyelvészet és irodalom
problémaival is, ennek kapcsdn személyes érintkezésbe kerilt a Kisfaludy test-
vérekkel, Dobrenteivel, Bajzaval, Vorésmartyval, s haléldig 6szinte barétség
fuzte a reforméatus Kazinczy Ferenchez. Mindezeknek célja volt irodalmi alkota-
saikkal nevelni, mivelni, boldogitani a magyarségot.

De mindez nem meritette ki Guzmics faradhatatlan energidjat. Mikor a
XIX. szézad elején nédlunk is jelentkeztek olyan katolikus €s protestdns irok,
akik a magyar keresztény er6k egyesitésére torekedtek, Guzmics is kdzéjik
4llt, s hamarosan vezériik lett. A kdvetkez6kben ilyen irdnyd miikédésének nem
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annyira a tartalmét kivanjuk ismertetni, mint inkdbb mdédszerét jellemezni, hogy
lassuk, milyen lelkilettel igyekezett véllalt féladatat megoldani.

A magyarorszagi keresztény uniéra vonatkoz6 parbeszédbe akkor kapcsol6-
dott be Guzmics, amikor 1822-ben elolvasta Béathori Gabor pesti szuperinten-
dens ,Lehet-é, Van-é egyediil idvezitd ekkliésia. Ha lehet s van, hol van, melyik
az" cimen 43 oldalon, névtelenil megjelentetett tanulményét. A szerzé a hitbeli
egyesiilést lehetetlennek €és haszontalannak tartotta. Meggy6zédése szerint
csupédn szeretetben kozeledhetnek egymdashoz a kiilonbdz6 keresztény egy-
hizak. Erre vélaszolva Guzmics még abban az évben két munkéat adott ki 98 és
144 oldalas terjedelemben. Az elsé ,A keresztényeknek valldsbeli egyesiilések-
rél irt levelek az evangéliumi keresztény tolerancianak védelmezdjéhez”, a méa-
sodik ,A keresztényeknek vallasbeli egyesiilésekrdl. I. A lehet-e? Van-e? Ha
lehet és van, mellyik az egyedil idvezitd ekklesia tdmasztott kérdésekre adott
felelet. 1l. A kath. anyaszentegyhdz hitbeli tanitdsa felvildgositva a magyar-
orszéagi protestansokhoz*“ cimet viseli.

Természetes, hogy a katolikus dogmatikatanar a vonatkozd, féleg német
irodalom foélhasznélasaval, a dialektika mddszerével, a szentirds és a szent-
hagyomény alapjan allva bizonyitotta Bathorival szemben a vallds- €és hitbeli
egység lehetdségét. Céfolé és bizonyitd eljardsat mindvégig a szelid hang és
a bolcs mértéktartds jellemezte. Ezt latjuk 1. levele megsz6litdsabdl: , Krisztus-
ban és hazdmban szeretett bardtom.“ Majd igy folytatja: ,A vallds dolgéban
lehetds, ha nem tokélletes eggyeztetések, legaldbb egymashoz kdzelebb vonata-
sok foglalatoskodtatta elImémet.“ Vitapartnerében nem ellenfelet, hanem olyan
valakit latott, aki Oszintén kutatja az igazsdgot. ,Azt az eggyet szivednek bizo-
dalmasb megnyerése fejében elére mondhatom, hogy egyenes j6 sziviiséged-
nek tobb nyomaira taldltam munkadban.“ A 2. levélben hasonl6képpen kijelen-
tette, hogy az egyességet nem az indifferens vagy vallastalan filozéfusokkal ki-
vénja kialakitani, hanem ,csak az igaz, lelkes keresztényekkel, akik hajdan
mind a legszebb eggyességben éltek. Eggyek voltak Krisztusban, Annak eggy
hitében, eggy erkdlcsi tanitdsdban ... En ugyan reméllem, reméllik tébben
velem, nem csak az én felekezetembeliek, hanem a tiéid kozil is. Remélj te is
baratom!“

A 6. levélben Guzmics a maga szelid, igazan ,irénikus“ hangjan igyekezett
Bathori stilusat finomitani, folfogasat mérsékelni: ,Ha mind azokat, amiket
eddig olvastél leveleimben, minden részrehajlas nélkil, csupa igazsdg- s em-
berszeretetb6l megvisgéltad, baradtom, reméllem, aldbb hagysz keménységedbdl
s ha nem is egyszerre, amit én sem védelmezek, legaldbb lassanként elérhetd
egyesilést lehetetlennek lenni nem fogod tébbé vitatni, annal kevésbbé pedig,
hogy ezt Isten akaratanak is lenni megmutattam.“ A 8. levélben Gszintén elis-
meri, hogy 6 is nem egyszer korrigalta korabbi téves folfogésat. Egyes teologu-
sok, fgy a szerz6 A4ltal is szivesen idézett Szent Agoston nyomén batyjaval
egyltt — aki szintén pap volt — el6bb 6 is hitte és vallotta, hogy ,a keresztelet-
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lenlil meghalt kisdedek, a poganyok, az eretnekek mindnyajan, minden irgalom
nélkil drokre elkarhoznak. Hiszem-e most is? S6t, erésen ellene vagyok.”

Elsé konyve végén Guzmics konkrét javaslatot kdzoélt arra vonatkozélag,
hogy miképpen lehetne az uniét a tudomény terén kidolgozni és a mindennapi
életben megvaldsitani. Azt ajanlotta, hogy hazdnkban mind a harom keresz-
tény — a katolikus, evangélikus és reformatus — egyhaz dllitson fél egy-egy
katedrét, ott adjék el6 az egymdsétdl eltéré hitdgazatokat, s mutassanak r4,
hogy azokat hogy lehet kdzelebb hozni, illetéleg egyeztetni. ,Ennek az intézet-
nek a tanitéji a nyilt esz( és szivi férfiak, hallgatéji pedig a népnek és ifji-
ségnak jovendd oktatdji lehetnek egyediil.”

Az idedlis lelkiletd €és békeszeretd Guzmics meg volt gy6zédve, hogy kol-
csdnds j6akarattal a hitbeli kiillonbdz6ségek valaszfalait le lehet donteni. Ebbdl
a célb6l 6 maga is vdllalta a munkét, amit az ugyancsak 1822-ben kiadott —
fontebb mar idézett — méasodik kdnyve is bizonyit. Ennek féleg a mésodik része
fontos €s érdekes, amelyben a protestansok szdméra ismertette a katolikus hit
tételeit, elsésorban azokat, ahol ellentétek &linak fénn a ketté kozott. Hirdette,
hogy ,egyenes, bizalmas viszontbands, szelid oktatds, a targyoknak gondos
felvilagositdsok azok az eszkdzdk, mellyekkel sziveket nyerhetni és lelkeket
koéthetni 6ssze.” De azt is kijelentette, hogy az ellentéteket azok novelik, ,kik
olly dolgokat fognak az ellenfelekezetekre, amillyenektdl ezek leginkabb irt6dz-
nak.“

Térgyalésa sorén kifejtette és alatdmasztotta a katolikus egyhéznak a szent-
hagyoményra és a csalatkozhatatlan tanitéi hivatalra vonatkozé f6lfogésat.
+Fogjunk kezet, édes barétim, evangelikus €s reformatus atyafiak, s valljuk
meg, hogy a szentirds mellett sziikség van a folyvést fendllé tanitdsra s ez a
kettd tanité intézetet kivan.“ Ezek utan és ezek alapjan sz6lt a megigazulésrél,
mely nem csupén a Jézus érdemeiben valé hitet, hanem a belsé megtérést is
megkivanja. Aztan ismertette a predestindciéra €s a hét szentségre vonatkoz6
katolikus tanftast, s adta annak igazoldsat. Végll megkérdezte: ,mi van itt ki-
vetni val6?“

Guzmics killénbséget tett a valtozhatatlan hittételek, a dogmék és a véltoz-
tathaté egyhazi rendelkezések kozott. Ezaltal nem egy ellentétnek tudta élét
venni. A papi nétlenségrél, a celibatusrdl kijelentette, hogy az nem sziikséges,
de hasznos egyhézi rendelkezés, amit6l azonban bizonyos kériilmények kozott,
nagyobb j6 érdekében el is lehet tekinteni, amint az a goérdgkatolikusok eseté-
ben meg is tortént. Ugyanezt a megérté folfogést vallotta a két szin alatt vald
aldozésrél is. Hasonl6 célbdl az Egyhaz minden bizonnyal kész lesz azoknak,
»akik kivanjak, két szin alatt meghagyni az Urvacsorat.“ A szentmisérdl kijelen-
tette, hogy az ugyan az Ur Jézus utolsé vacsordjanak a megismétiése, szertar-
tasait azonban az Egyhaz alakitotta ki, s ezért ,az eggyesilés kedvéért vissza-
hozhatja az elsé anyaszentegyhaznak egyszer(iségét.“ Az Eukarisztidval kap-
csolatban hirdette az atiényegllést, de 6szintén megvallotta, hogy annak méd-
jat, mikéntjét 6 sem ismeri. A blinbédnat szentségérdl azt tanitotta, hogy a félol-
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dozés érvényének foltétele a biinds lelkiletének megfelel6 allapota, amit igaza-
ban csak Isten lat. Ennek kdvetkeztében a megbocsétds joga és hatalma végil
is Isten kezében marad. A blcstirél, az ,indulgentia“-rél kijelentette, hogy mint
hasznosat meg kell tartanunk, de igénybevétele senkinek sem kdtelez6. A szen-
tek egyességérdl az volt a véleménye, hogy 6 sem tudja, halljdk-e a szentek
imadsagunkat, s barki kdzvetlenil fordulhat kdnydrgésével az Uristenhez, de
emiatt nem kell ,kédrhoztatni az Istenhez a szentekkel jarulé emberek imad-
sagéat.” A purgatériummal, a tisztit6hellyel kapcsolatban azt irta, hogy a zsi-
dékndl is szokas volt a halottakért imadkozni (2Makk 12,42-46), amit az Ur Jé-
zus sem kifogdsolt, s ha szabad értiik imadkozni, akkor szabad értiik a szent-
misét is félajanlani.

Jellemzd, szerény és vonzé Guzmicsnak az a nyilatkozata, amellyel ezt a
konyvét lezarta: ,Ime, kedves baréatim, protestdns hazafiak, itt van a kath. anya-
szentegyhdz tanitdsdnak az a része, mely eddig botrankoztatott, idegenitett
bennetek! ... csak az egyenes l€lek, szelid hang, a dolgoknak felvildgositdsok
eggyesithet ismét benniinket. En részemrdl megelégszem, ha csak figyelmete-
ket felfliggeszthettem ... Az isteni gondviselés fogja azt egyediil megtehetni,
mit minden er6lkedéseink sem eszkdzdlhetnek, béar eszkdzdlve latni Shajtsuk
is.“

Guzmicsnak ez a két munkaja altaldnos fdltlinést €s nagy érdekl6dést kel-
tett. Mutatja ezt, hogy hamarosan megjelentek a protestdns hozzéaszéldsok.
1823-ban Pap Istvan vilonyai reformatus prédikéator névtelenil adja ki , A vallési
egyesiilés ide&ja“ c. 49 oldalas kdnyvecskéjét. Bathori fdlfogésat vallva 6 is
.csak a kiilsé tzeremonidk s rendtartdsok“ — szentek tisztelete, liturgia nyelve,
bojtdlés, celibatus — tekintetében tartotta lehetdnek és sziikségesnek az egye-
slilést. Mint igazi protesténs vallotta a Iélek egyéni valldsosségét, ,,amidon kiki
ugyanazon Ecclesidban lévén, kdvetheti a maga meggydzettetését; akkor lessz
az Anyaszentegyhéz Cath. Anyaszentegyhdz s annak tagjai Reformatusokka és
Reformandusokkd, akkor lesz edgy akol és edgy Péasztor, mint midén az Eccle-
sidnak minden tagjai ugyan azon Lélek, a meggydzettetés Sz. Lelke &ltal vezé-
reltetnek s tokéletessitetnek, béar kildnbdz6 €értelemmel legyenek is.“ Aztan
kijelentette, hogy ,az egy €rtelemre vald jutdst ugyan a hit dolgédban lehetet-
lennek tartom, de minden keresztyén felekezeteknek edgy Anyaszentegyhdzban
val6 eggyesiilését, még az értelem kaldnbdzdsége mellett is nem tsak tgy
nézem mint lehet6t, hanem mint sziikségest kivdnom is és arra igyekezem.”

Guzmics hangjarél és folfogasarél egyébként igen elismeréen nyilatkozott.
Dicsérte annak ,szelid és igazsédgot keresé lelkét, aki ... velem edgy tzélra
térekvé Ember, Pap s Hazafi, az 6 frésaib6l esmeretes kinyfltszivisége.“ Aztan
igy folytatta: ,Béthori Gédbor Ur és Guzmits lzidor Ur a valldsra nézve nintse-
nek egy értelmen s az én értelmem viszont mind a kett6étdl kiildnbdzik és még
is mind a kett6r6l ezen irdsomban tisztelettel emiékezem ... igazi tiszta sziv-
bél.“
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Végil Pap is egy deputdcié kikildését javasolta, amely megvizsgélva az
ellentéteket, kikiiszobolni térekszik Gket, s javaslatat egy ,kézénséges zsinat“
elé terjeszti, ahol kialakul a tiirelmes és egymast szeretd kereszténység. [gy
aztdn ,a Reformaciot, mellyet az el6tt 300 esztendGkkel szakadéassal tettek meg
a Reformétorok, most egyesiiléssel vissziik véghez; annél Isten el6tt kedvesebb
dolgot nem tehetiink. Igazdn mondja T. T. Guzmits lzidor Ur, hogy a Megvila-
gosodastél lehet varni az eggyértelmiiséget, helyesebben a Valldsi Eggyesiilést,
mert ez letéteti vellink az elGitéleteket.”

Am a j6szandéki Papot pesti egyhazkeriileti hatésdga eltiltotta a dialdgus
folytatdsét6l. Guzmics ugyan ekkor mér elkészitette vélaszat, de mivel kézben
€értesiilt Pap esetérdl, nem akarta kdzzétenni. Ehelyett 1823. jul. 30-4n levélben
fordult hozza, mert ,egy lefegyverzett vitézt egész fegyverzettel“ megtdmadni
nem tartotta lovagias eljardsnak. Pap azonban fdlszélitotta, hogy csak ,kdvesse
lelkiismerete sugallatat és irjon az igazsag lelkétdl vezéreltetve.”

Guzmics még nem hatdrozott, amikor 1824-ben Szikszai Benjamin makéi
reformétus prédikator megjelentette ,A romai kathdlikus és protestidns keresz-
tények kdzott fenn ali6 unio“ cimi 85 oldalas munkéjat. A szerzé célja annak
megmutatédsa volt, hogy ,a katolikus €s protestdns keresztyének kozott a ke-
resztyén vallds lelkére tartozé fébb dolgokban eggy értelemben lévén, mint
eggyestlt vallasos felekezetek tekintethetnek.* Folfogdsat egy tudés protes-
tdns és egy Ugyetlen katolikus parbeszéde keretében igyekezett ismertetni és
bizonyitani. Guzmics torekvésérdl, tudasardl és stilusérél 6 is a legnagyobb
elismeréssel szélt. Kijelentése szerint a magyar keresztény unié érdekében dol-
goz6k kozott ,elsd helyet érdemel Guzmics lzidor ur, kinek a materidban szelid
lélekkel és bolts mérsékletséggel irt egynéhény Levelei bérkit is annak a Ma-
gyar Tudésnak érdemlett tiszteletére €s szeretetére ragadhatnak.”

Pap és Szikszai mlvére Guzmics 1824-ben egy két részre tagolt — 124 ill.
130 oldalas — konyvében adta meg vélaszat: ,A vallasi eggyesilés ideédjanak
és A rém. kath. és protest. keresztények k&z6tt fennéllé unionak visgélata“
cimen.

El6szavdban megéllapitotta, hogy a két reformatus prédikatornak a keresz-
tény unié kialakitédsédra vonatkoz6 elgondolasa szges ellentétben all egymassal.
.Az ldea lehetetlennek allitvdn a hitbeli eggyesilést, a kiilsé rendtartdsokban,
ceremonidkban ajénlja azt — az Unio ellenben kiils6 rendtartdsokban, egyhazi
fenyitékben sziikségesnek 4allitvdn az eggyesiilést, a hitbelit gy hirdeti, mint
ha az mar meg is volna. Ha a két rész 6sszeolvadna, ha mind a kettének gon-
dolkozédsa kozdnségessé lenne a két protestdns ekklesidban: héat az 6hajtott
egység egyszerre itt teremne kozottliink, még pedig olly tokélletesen, amint még
csak 6hajtani sem mertik.“

A két prédikéator folfogasat és éllitasait aztdn kilon-kilon vette vizsgélat
ald. Pappal megegyezett abban, hogy a kiils6 szertartdsok €és a fegyelem tekin-
tetében lehet engedékeny a katolikus Egyhéz. llyennek mutatkozott mar akkor
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is, amikor a hitben vele azonos és vele egyesiilni kivané gbérégdknek megen-
gedte sajat nyelviik €s liturgidjuk hasznélatat, a papok nésilését, mert ,Krisz-
tus anyaszentegyhéza ... nem kilsé rendtartdsokban, hanem igazsdgokban 4ll.“
Eppen ezért ez utébbi vonatkozdsokban is nemcsak lehetséges, hanem sziik-
séges is az egység kialakitdsa. ,Ha abban, hogy a keresztény religio Istentdl
szarmazik, megeggyeziink, nem latom, miért ne eggyezhetnénk ezen religionak
igazsagaiban is?" Guzmics is Pappal egyitt vallotta, hogy reforméciéra éallan-
dban sziikség van, de az legyen ,tdrvényes, szelid, csendes, nem térvénytelen,
nem diihés, nem vildgot felforgat6. Am a reformdlds joga és kotelessége ,az
Eldljarésagé.” S abban is helyeselte Pap folfogadsat dicsérte torekvését, hogy
még a kiilsé egyesiilés ,is kivanatos, hasznos dolog volna, mert az eszkdzol-
hetné aztdn a belsét is.“ Baradtsdgos hangl fejtegetéseit testvérien, valéban
irénikus szellemben fejezte be. Ugy érezte ugyanis, hogy ,az ldea szerzbje a
hitbeli eggyesiilést is jévahagyja“, hisz az ,semmivel sem mond kevesebbet,
mint hogy a kijelentett igazsdgok szentek el6ttiink; s mi is csak ennyit kivé-
nunk ... Csak arra kell tehat redmenniink, mellyek a kijelentett igazsagok. . .“

Szikszaival szemben hangoztatta Guzmics, hogy a kereszténységen beliil
olyan ellentétes folfogédsok alakultak ki, amelyek megbontottdk az Egyhdz egy-
ségét és herezisre, szakadésra vezettek. A kdzds ,keresztény” név és a kdzds
hitforrds, a biblia nem biztositja az egységet. A hitegység biztositéka csupéan
a Szentlélek irdnyitdsa alatt 4116 katolikus egyhédz. A csalhatatlansdg annak és
nem az egyes hivoknek privilégiuma. Ennek birtokdban az Egyhdaz nemcsak az
egyhazatydk tanitdsardl, hanem bizonyos értelemben még a szentiras kijelen-
téseirdl, azok kotelezd voltarél is dont, mint pl. a ldbmosésrél (Jn 13,14). Az
Egyhdz csalatkozhatatlan tekintélyével szemben viszont készséggel elismerte
Guzmics, hogy voltak olyan vezetdi is, akik joghatéség tekintetében tullépték
hatéskoriiket, illetéleg nem éltek példas életet. S azt is elismerte, hogy Szik-
szainak igen nagy az érdeme, mert ,az 6 békesség- és eggyesség szeretd
lelke sok protestdns hazafit ragadhat maga utdn, hogy a kijelentett hitben
nagyobb egységre tdrekedjenek.” Ennek pedig kdvetkezménye lehet, hogy
,midén a tanitdsban egységet l4tunk, nem fogunk vonakodni egy anyaszent-
egyhéazban is eggyesiilni.”

Am Szikszai Guzmics dicséretét nem igyekezett meghélédlni. A kdvetkez6
évben, 1825-ben ugyanis egy Ujabb vitairatot jelentetett meg, amelyet Guzmics
célzatos, rosszindulatl, tdmadé jellegd minek tartott. Szerinte a szerzé ,koz-
ben kdzben most az egyhézi atydkkal s fgy a katholika anyaszentegyhdz tani-
thsdval (tkozteti allitdsaimat, majd ismét a protestdns felekezetek el6tt akar
gylldletessé tenni, mint a protestantizmus leallyasit6jat, félreértvén vagy csa-
varvén szavaimat.“ Ezért, noha a dialégus folytatdsdt mar maga is céltalannak
tartotta, mégis kénytelen volt tjra tollat ragadni. ,Magét a tadrgyat mint csupa
almat tovabb (zném semmi kedvem sem volt, ... hallgatnom szabad nem volt,
nem lévén semmi embernek nehezebb, mint middn religiéja és humanitdsa ta-
madtatik meg.” Igy irta meg és adta ki 1826-ban ,A rém. kath. €és protest. ke-
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resztények kdzott fendllé unionak méasodszori visgdltatdsa“ cimd, negyedik s
ebben a vonatkozadsban utolsé munkajat 130 oldalnyi terjedelemben.

Ebben a miben féleg a ,magisterium®, a tanitéhivatal sziikségességét bi-
zonyitotta. Nemcsak Szent Agoston, hanem Luther is megvallotta, hogy a szent-
irdsban sok olyan hely van, amelyet lehet igy is, gy is magyarazni. Ezt bi-
zonyitja az a tény is, hogy minden keresztény felekezet a szentirds egyéni,
neki megfelelé értelmezésére alapozta a maga ,hitvallasat”, confessiojat. Es
ha van csalatkozhatatlan, Istentdl kinyilatkoztatott religio, akkor kell lennie azt
tisztan, tévedésmentesen megdrzd €s fénntarté ,tanitoé intézetnek” is, amelynek
folallitasarél apostolai kivalasztasdval az Ur Jézus gondoskodott is. De két
vagy tdbb kiildnbéz6 félfogast tanitd intézet nem lehet, mert ,egy az Ur, egy
a hit, egy a keresztség“ (Ef 4,5). Viszont azt is kijelentette, hogy az olyan
egyént, ,aki tévelygésben vagyon, de ... lelkiismerete szerint keresi az igaz-
sagot, kész lévén azt elfogadni, mihelyst feltalalja: anyaszentegyhdzammal
egyltt lélekben katholikusnak is tartom.“

Am sok és éldozatos munkéja utdn Guzmicsnak mégis be kellett Iatnia,
hogy ez irdnyl igyekezete nem hozta meg a vért gyimdlcsot. Ha fajt is neki
ez a sikertelenség, nem torte meg energiajat. Lankadatlan szivésséggal dolgo-
zott tovabb. 1828/30-ban hdrom kotetes dogmatikat jelentetett meg, amit 1832-
ben apéti kinevezése kovetett. A vilagtél elrejtett bakonybéli kolostor — akar-
csak Szent GeMért kordban szinte szellemi kdzponttd valt. A fiatal apat a ben-
cés ndvendékek szdméra tanarképzG6t szervezett, amelyben mint az orszag elsé
hellenistaja a gérég nyelvet €és muveltséget ismertette. Ugyanott ,Egyhazi Tar“
cimen folyéiratot inditott, amelynek nemcsak szerkesztdje, hanem legszorgal-
masabb ir6ja is volt. Arra térekedett, hogy tudjon ,nemcsak az elméknek, ha-
nem kiildnésen a lelkeknek €s sziveknek is folyvast taplalékot nydjtani... Fo-
célom a lélek, és a szivképzés" volt. De kedvenc eszméjét sem felejtette el.
1835-ben irta Toldy Ferencnek: ,A valldsos egyesiilés idedja lebeg folyvést
lelkem el6tt most is az Egyhdzi Taram szerkesztésében.“

Ha sokiranyl €s faradhatatlan tevékenysége koran ki is meritette energia-
jat, s méar 54. évében, 1839-ben be is fejezte €letét, Guzmics lzidor élete és
mive mélté hédldnkra és tiszteletiinkre. Az 6 magasztos torekvését a Il. vatikani
zsinat is legfébb féladatai k6zé sorolta.

Keresztény minimum:
Reggel:
Mindent Erted, Jézusom!
Este:
Atydm, kezedbe ajdnlom lelkemet.
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AZ EGYHAZ SZAVA

A PAPA BESZEDE ISZTAMBULBAN SZENT ANDRAS UNNEPEN

Demetriosz patriarka nnepi liturgidja utdn a jelenlevé Szentatya az aldbbi francia
beszéddel kdszontotte a patridrkat. Az elején gérogil idézte a 132. zs. kezdetét: ,Milyen
jo, milyen édes egyiitt lenni a testvéreknek!", és megemlékezett az iinnep jelentd-
ségérol.

Egyesiteni mindent Krisztusban az Isten dics6ségére €s dicséretére (vo.
Ef 1,10-12): ez az apostolok kiildetése, ez mindazoké, akiket az Ur utédnuk ki-
vélasztott és elkiildott, ez az Egyhaz hivatasa.

Ma egy apostolt Unneplink, azt, akit Krisztus el6szdr hivott meg az aposto-
lok kdzil, és ez az Unnep emlékeztet hivatdsunknak, az Egyhaz hivatdsanak
erre az alapkdvetelményére.

Ez az apostol, Konstantinapoly tiszteletreméltdé egyhazanak véddszentje,
testvére Péternek. Természetesen minden apostolt Osszekapcsol azoknak az
embereknek Ujfajta testvérisége, akiknek szivét a Fili Lelke megujitotta (vo.
Rém 8,15), akikre az Ur rébizta a kiengesztel6dés szolgélatat (vé. 2Kor 5,18).
De ez egyaltalan nem semmisiti meg a sziiletésnek és a nevelésnek egy csa-
ladon beliili sajdtos kotelékeit. Andras Péter testvére. Andras és Péter testvérek
voltak, €s az apostoli kollégiumon belll bizonydra meghittebb viszonyban vol-
tak egyméssal, szorosabban egyiittm(ikodtek az apostoli feladatokban.

Az Unnep mai megllése is arra emlékeztet benniinket, hogy a romai és
konstantindpolyi egyhdz kozott a testvériség és bensdség kiilonds koteléke all
fenn, és csak természetes, hogy szorosabban egyiittmikddnek.

Péter, Andras testvére, az apostolok korifeusa. Az Atya ihletéséb6l 6 ismerte
fel elsének Jézusban a Krisztust, az €16 Isten Fiat (vo. Mt 16,16); ezért a hitéért
kapta a Péter nevet, hogy az Egyhaz erre a szikldra tdmaszkodjék (v6. Mt 16,8).
Az 0 megbizatésa volt az apostoli igehirdetés 6sszehangoldsa. Mint testvérnek
a testvérek kozott, neki jutott a killdetés, hogy megerfsitse 6ket a hitben (vo.
Lk 22,32); az 6 elsGdleges feleldssége, hogy 6rkddjék mindenki egységén, biz-
tositsa Isten szent egyhédzainak 6sszhangjat, hiien ahhoz a hithez, ,,amely egy-
szersmindenkorra sz6l6 6roksége a szenteknek” (Jud 3).

Ebben a szellemben, ilyen érzelmekt6! athatva latogatja meg Péter utéda a
mai napon a Szent Andras partfogésa alatt 4ll6 egyhdzat, tiszteletremélté f6-
pasztordt, egész papségat, minden hivét. Azért jott, hogy részt vegyen iméad-
sadgukban. Az ortodox egyhédz els6 székhelyén tett latogatasa vildgosan meg-
mutatja az egész katolikus egyhaz akaratat, hogy elérehaladjunk a mindannyiunk
egysége felé vezetd Uton, s azt a meggy6z6dését is, hogy az ortodox egyhéz-
zal val6 teljes kézdsség helyredllitdsa alapvetd fontossdgll szakasza az egész
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6kumenikus mozgalom donté haladasanak. A mi megoszlasunk aligha maradt
befolyds nélkiil az utdna kdvetkezd tobbi megoszlasra.

Kezdeményezésem a XXIIl. Jédnos megnyitotta folyamat vonaldban helyez-
kedik el. Ujra kezdi és folytatja el6dém, VI. P4l emlékezetes kezdeményezéseit.
Ez vezette 6t el6szor Jeruzsdlembe, ahol elGszér tortént meg a megindité éssze-
Olelkezés és az els6 személyes parbeszéd a konstantindpolyi 6kumenikus pat-
ridrkdval, ugyanott, ahol a megvaltés titka beteljesedett Isten szétszort gyerme-
keinek egyesitésére. Majd még egy taldlkozas folyt le, valamivel tébb mint tizen-
két éve, éppen ezen a helyen, vérva, hogy Athenagordsz pétridrka visszaadja
VI. Pélnak a latogatdst rémai székhelyén. Ez a két nagy ember itthagyott ben-
niinket, elment Istenhez. Ok végbevitték szolgéalatukat; mind a ketten a teljes
kdzbsség felé tortek, és szinte tirelmetlenill szerették volna még életiikben
megvalésitani. A magam részérél én sem akartam tovabb késlekedni, hogy
eljdjjek imadkozni veletek, hozzatok. Mar megvaldsitott vagy tervbe vett apos-
toli Gtjaim kozott ez kilonodsen jelentdsnek és siirgetdnek tint elGttem. Merem
remélni azt is, hogy majd Gjb6l egyiitt imddkozhatunk, Gszentsége |. Demetriosz
pétridarka és én, Péter apostol sirjan. llyen kezdeményezések fejezik ki Isten
el6tt és egész népe el6tt tirelmetlen vigyunkat az egységre.

Kozel egy ezredéven &t a két testvéregyhaz egymds mellett névekedett,
mint Krisztus ugyanegy egyhédzdnak két nagy, eleven és egymast kiegészitd
hagyomanya. Nemcsak megérizték békés €s termékeny kapcsolataikat, hanem
gondjuk volt a nélkilézhetetlen egységre is a hitben, imddsdgban és szeretst-
ben. Ezt semmi adron nem akartdk veszélyeztetni, killonb6zd stilusuk elienére
sem. Ezzel szemben a mésodik évezredet — néhany futd felderilést leszamitva
— elhomaélyositotta e két egyhdz egyméstd! valé eltdvoioddsa, minden gyédszos
kovetkezményével egyltt. A seb maig sem gyégyult be. De az Ur begydgyit-
hatja, minket pedig arra kdtelez, hogy tegyiink meg ezért minden télink tel-
het6t. Ime itt dllunk a masodik évezred hatdran: nem lenne-e ideje, hogy meg-
gyorsitsuk lépteinket a teljes testvéri kiengesztel6dés felé, hogy a harmadik
évezred hajnala egymds oldaldn, teljes kdzésségben taldljon, hogy egyiitt tanis-
kodjunk az Udvosségrdl a vildg el6tt, amelynek evangelizidldsa az egységnek
ezt a jelét varja?

A mai latogatés konkrétan azt is megmutatja, milyen jelentéséget tulajdonit
a katolikus egyhdz az ortodox egyhdzzal most induld teolégiai parbeszédnek.
A rémai apostoli szék és a panortodox konferencidk kdlcsonds kivansdgénak
megfeleléen az a redlis és bdlcs elhatdrozds sziiletett meg, hogy ujitsuk meg
a katolikus egyhaz és az ortodox egyhazak kozti érintkezést és kapcsolatot: ez
lehetévé tenné, hogy ismét megismerjik egymast, és megteremtsiik a kellé
légkort a termékeny teoldgiai parbeszédhez. Elébb a szévegdsszefliggést kellett
helyredllitani, csak azutan lehet igyekezni a szévegek k6z0s Ujjaalkotdsara. Ezt
a szakaszt helyesen nevezték a szeretet dialégusdnak. Ez a dialdgus lehetové
tette, hogy tudatositsuk a kettdnket méar egyesité mély kbézdsséget, €és eléri,
hogy testvéregyhézaknak tekinthetjiik egymést, s igy is banhatunk egymassal.
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Mér sok minden megval6sult; de folytatni kell az er6feszitést. Le kell vonni a
kdévetkezményeket ebbdl a kolcsdnbs teoldgiai Ujrafelfedezésbdl mindenditt,
ahol katolikusok €s ortodoxok egyiitt élnek. Le kell gy6zni a megszokott el-
szigetel6dést, hogy egyiittmikodjink a lelkipdsztori cselekvés minden olyan
teriiletén, ahol ezt a koéztiink fennélld, mar csaknem teljes kdzdsség lehetové
teszi. Nem szabad félni attél, hogy egymassal tandcskozva, kdlcsondsen Ujra
vizsgélat ald vegylik az érvényben |év6 egyhdzjogi szabdlyokat, amelyek még
elhomalyosult kdzdsségi tudatunk idejébdl valék, mig ma mér ez a kdzosség
szoros, ha még tokéletlen is. Azokra a szabdlyokra gondolok, amelyek talédn
nem felelnek meg tébbé a szeretet dialégusa eredményeinek és az altala meg-
nyilt lehetéségeknek. Fontos, hogy a hivok mindkét oldalon tudoméast szerezze-
nek az elért haladésrél, s kivanatos lenne, hogy a dialégussal megbizott sze-
mélyeknek gondjuk legyen a hivek életére vonatkoz6 kdvetkeztetések levona-
séra a jovendo6 fejl6dés sorén.

A most kezdddé teoldgiai parbeszéd feladata, hogy feliilkerekedjliink a még
meglévo félreértéseken és egyenetlenségeken, ha nem is a hit, de legalédbb
a teolégiai megfogalmazas terén. A parbeszédnek nemcsak a szeretet dialégusa
légkdrében kell kialakulnia (ennek a Iégkérnek fejlédnie €s fokozddnia kell),
hanem az imadas és készség légkorében is.

Csakis az imédas szellemében, a ,minden ismeretet meghalad6* (Ef 3,19)
kimondhatatlan misztérium transzcendencidjdnak éles érzékével lehet majd
helyikre tenni a fennéll6 kilénbségeket, és ,nem rakni“ egymésra ,tobb ter-
het a szlikségesnél” (Csel 15,28), hogy helyredllitsuk az egységet (vd. Unitatis
redintegratio hatarozat, 18). Valéban (igy tlinik nekem, nem annyira azt a kér-
dést kell félvetnink: helyredllithatjuk-e a teljes kozdsséget, hanem inkébb:
van-e még jogunk kiildnvéltan maradni? Ezt a kérdést egyenesen Krisztus
akarata irédnti hiségink nevében kell féltenniink — egyhazat illeté akaratara
gondolok, amely irdnt szilintelen iméval kell mindkettdnknek mindig készsége-
sebbé véalnunk a teolégiai parbeszéd folyaman.

Ha az Egyhéz hivatdsa, hogy az embereket Gsszegylijtse Isten dicsditésére,
akkor Szent Iréneusz, Kelet és Nyugat nagy egyhdzdoktora, arra emlékeztet,
hogy ,Isten dics6sége az €l6 ember“ (Adv.Haer. |V, 20,7). Minden arra van
rendelve az egyhazban, hogy lehetové tegye az ember szdmara az €életnek ezt
a teljes szabadségat, amely az Atyéval a Fid &ltal a Lélekben valé kdzosségé-
bél fakad. Hiszen Szent Iréneusz igy folytatja: ,€s az ember élete: Isten szem-
élete”, az Igében megnyilvdnulé Atya szemlélete.

Az Egyhédz csak akkor tud teljességében megfelelni ennek a hivatdsnak,
ha egységével taniskodik err6l a Krisztusban elnyert 4j életr6l: ,En benniik,
te énbennem, hogy igy 6k is teljesen egy legyenek, s megtudja a vildg, hogy
te kildtél engem, és szereted Gket, amint engem szerettél“ (Jn 17,23).

Abban a bizonyossagban, hogy reményiink nem csalatkozhatik (v6. R6m 5,5),
tjra hangoztatom, szeretett testvéreim, mennyire oriildk, hogy koztetek vagyok,
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és veletek egyultt adok érte halat az Atyanak, akit6l minden tokéletes ajandék
szérmazik (vo. Jak 1,17).

RESZLET A SZENTATYA UJEVI BESZEDEBOL

Az 1980-as esztendd, amelyet ma megkezdiink, Szent Benedek alakjéra is
emlékeztet benniinket, akit VI. Pal Eur6pa véddszentjévé tett. Ebben az évben
lesz kerek 15 évszdzada sziiletésének. Elég-e itt az egyszeri megemlékezeés,
mint ahogy szédmos, esetleg jelentés évfordulérél megemlékeziink? Nem hi-
szem. Ez a datum és ez a személyiség olyan sokatmondd, hogy nem elegend6
az éltaldnos megemlékezés. Inkdbb 0j szemmel kell nézniink és értelmeznilink
a mai vilagot ezeknek a tényeknek a fényében.

Mirél beszél Nursiai Szent Benedek? Annak a gigantikus munkénak a kez-
detérél, amelybdl Eurdpa létrejott. Hiszen az bizonyos értelemben a nagy rémai
birodalom ideje utdn sziiletett. Es minthogy — hdla a bencés szellemnek — e
birodalom kulturdlis szerkezetébdl szlletett meg, azért folvett magéba ebbdl
az orokségbdl mindent, ami kilénben veszendébe ment volna, és belegydkerez-
tette az eurépai és egyetemes kultira 6rokségébe. A bencés szellem ellentét-
ben &ll minden rombolé programmal. A visszaszerzés, a felépités szelleme,
amelynek szlldje Isten Udvozité tervének mély felfogasa, kiformaléja pedig
az ima €s munka mindennapos kapcsolata.

llyen médon az antik vildg letlinése idején €16 Szent Benedek megobrizte
annak Orokségét, és tovabbadta az eurépai embernek és az egész emberiség-
nek. Egyben ott &ll az Gj kor kiiszObén, annak az Eurépanak a bdlcsdjénél,
amely akkor emelkedett ki a népvandorlds zavaraib6l. De szellemével atfogja
a jovo Eurdpéjat is. Nemcsak hogy a bencés konyvtarak csendjében és ,ir6-
szobdikban“ jottek létre és taldltak megdrzést a szellem kultlGrdjanak miuvei,
hanem az apéatsdgok korul kialakultak a kétkezi munka, jelesiil a féldmdvelés
kdzpontjai is. [gy kifejiédtek az ember adottsdgai és képességei, és a civilizacié
nagy alakulasi folyamatanak kovaszava vélnak.

Amikor minderre mér ma, a bencés jubileum els6 napjén emlékezlink, egyuit-
tal izz6 békefelhivast kell intéznink minden emberhez és minden nemzethez,
mindenekel6tt kontinensiink lakéihoz.

A ,CATECHESI TRADENDAE“ APOSTOLI BUZDITAS

Szokéssa vélt, hogy a plspoki szinédus a papat bizza meg egy-egy ulés
eredményeinek rendszerezésével €s kiadasaval. Ennek koszonheté 1975-ben
VI. Pal ,Evangelii nuntiandi“ kezdet( apostoli buzditdsa. Az 1977-es szinddus
a katekézissel foglalkozott. VI. Pél és |. Janos Pél papéat haldluk megakadalyoz-
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ta, hogy ezt a szintézist megalkossdk. Most Il. Jénos Pél tette kézzé 1979. okt.
16-i datummal, tehdt megvélasztdsénak elsé évfordul6jan. A terjedelmes doku-
mentum kilenc fejezetre oszlik. A kdvetkez6kben révid attekintést adunk réla.

Egyetlen Mesteriink Jézus Krisztus

Az els6 fejezet cime erre az alapvetd igazségra emlékeztet. A katekézis
eszerint abban &ll, hogy valamiképpen rdvezessiik az embereket ,Krisztus
misztériumanak” kutatdsdra, annak minden dimenziéjéban, és kdzésségbe hoz-
zuk Gket Vele. A katekézis nem azonos az evangelizéldssal, hanem annak egyik
kulonallé szakasza: ,a tanitds és az érlel6dés szakasza, vagyis az az idészak,
amikor a keresztény — miutdn mér elfogadta a hitben Jézus Krisztus személyét
mint egyedili Urat és 6szinte szivbeli megtéréssel neki adta magat — igyekszik
jobban megismerni ezt a Jézust, akinek &tadta magét: megismerni titkat, az
Isten orszagat, amelyet hirdet, evangéliumi Gzenetének kdvetelményeit és igé-
reteit, az Gsvényeket, amelyeket kdvetdinek kijel6lt.“ A pépa a gyakorlati ne-
hézségekkel szembenézve megjeldli a katekézis néhény jellegzetes vondsét: ne
régtonzott, hanem rendszeres tanitds legyen; irdnyuljon a lényegre; mégis
legyen lehetdleg teljes, és ne élljon meg a keresztény lizenet egyszer( hirlla-
déasénél, mint a kériigma (igehirdetés); vezessen be teljesen a kereszténységbe,
alljon nyitva a keresztény élet minden &sszetevbje irdnt. Ertelmetlen dolog
szembeallitani az ,ortopraxist* az ,ortodoxidval“ (tehéat a hitbol fakadé helyes
€életet a hitbeli tuddssal), vagy az ,életbdl kiindul6* katekézist a ,hagyoményos,
doktrinélis és rendszeres“ katekézissel: ,A hiteles katekézis mindig rendezett
és rendszeres bevezetés abba a kinyilatkoztatdsba, amelyet Isten dnmagérdl
adott az embernek Jézus Krisztusban. Ezt a kinyilatkoztatdst az Egyhdz mély
emlékezete és a Szentirds Orizte meg és kozli dlland6an eleven és tevékeny
traditio’, athagyomanyozas utjdn nemzedékrdl nemzedékre. De ez a kinyilat-
koztatds nincs elszigetelve az élettél, nem is &ll mesterséges parhuzamban
vele. Ez a |6t végsh értelmére vonatkozik, és az életet at- meg étjarja az Evan-
gélium fényével, hogy inspirélja vagy birélja.”

Az lidvosség johire

A dokumentum ezutdn attér a katekézis tartalmadnak kérdésére, amely az
lidvésség j6hire, és forrasaira: ezek a hagyoméany és a Szentirds. A hit tani-
tdsdnak kivéaltsdgos kifejezésmddja a ,Credo”, illetéleg konkrétebben a kiilén-
féle hitvallasok (szimb6lumok), amelyek fontos térténelmi pillanatokban sze-
rencsés szintézisbe fogtdk 6ssze az Egyhéz hitét. Kilon emliti itt a papa el6dje,
VI. P4l Creddjat, ,Isten népének hitvalldsat. Ramutat néhany el nem hanyagol-
hat6 tartalmi mozzanatra is. A katekézis Grizkedni fog attél, hogy Krisztus sze-
mélyét puszta emberségére zsugoritsa; elismeri ,Isten Fidnak, kdzbenjarénak,
aki szabad utat nyit nekiink az Atydhoz a Lélekben." Fontos az is, hogy be-
mutassa Krisztus jelenlétének szentségét, az Egyhdzat — a blinds embereknek
ezt a gylilekezetét, akiket azonban ugyanakkor megszentel a kegyelem, és
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megmagyarazza, hogy a kegyelem és blin nyomaitél megjel6lt emberi torté-
nelem ,méar valamiképpen a jovend6 vildg koérvonalait nyujtja“, mint ahogy
a Il. vatikani zsinat kifejezi. [gy kontérfalazds nélkiil ismertetnie kell a keresz-
tény élet kdvetelményeit a vildgban, minthogy ez az élet Isten szandéka szerint
a talvildgba torkollik és ott majd atalakul. Ezért fontos kiemelni az egyéni er-
kolcsi kévetelmények és az evangélium szerinti magatartds jelentéségét. Nem
szabad elhanyagolni, s6t nagyon is meg kell vildgitani olyan val6sdgokat, mint
,az ember tevékenysége teljes felszabaduldsa érdekében, a szolidarisabb tar-
sadalom keresése, az igazsag érdekében és a béke megteremtéséért vivott kiiz-
delmek.”

Nagy killénféleség

Megragadé a dokumentumban, milyen gazdag sokféleséggel térja fel a papa
a katekézis kiilonféle oldalait. Igen kiilonbdz6k a személyek, akiknek szdl (ezt
targyalja a ,Mindenkinek sziksége van katekézisre“ c.fejezet): gyermekek,
serdiilék, fiatalok, felnéttek, fogyatékosok, lelkileg elhanyagolt ifjak stb. Kiilén-
b6z6k a katekézis alkalmai: pl. tdmegtajékoztaté eszkdzdk, zardndoklatok, nép-
misszi6k, bibliakdrék. Kulonbdz6k a mddszerei is, ami ,az élet és a gazdagség
jele.” Megkoveteli ezt a kiildnbdzéséget az életkor, az egyhazi érettség foka
és a tarsadalmi-kulturdlis kérnyezet jellege.

A katekézis eszkozei kdzé tartoznak a katekétikai kiadvanyok és egész
sajatosan a katekizmusok is. Ez utébbiakat az illetékes egyhézi hatésag hozza-
jaruldsaval kell kiadni, €és amennyire csak !chetséges, meritsenek ihletet az
1971-es 4ltalanos katekétikai direktoriumbdl. A pépa felhivia a plspdki karo-
kat, véllaljak ,tlrelemmel, de szildrd elhatérozéssal azt az igényes munkat,
hogy az Apostoli Székkel egyetértésben igazan j6 katekizmusokat hozzanak
létre, amelyek hlek a kinyilatkoztatds lényeges tartalméhoz, és korszerliek méd-
szerlikben, s igy az Gj idok keresztény nemzedékeit erdteljes hitre tudjdk ne-
velni.*

Sz6 esik a sz6rdl széra tanulds (memorizalas) kérdésérdl is, amelyet a szi-
néduson nem egyszer vitattak. Ismerjik a hatranyait, ,amelyek kozil nem a
legkisebb az, hogy a tanult anyag elsajatitasa elégtelen lesz, néha szinte sem-
mi nem megy &t beldle a gyakorlatba.” Mégis a szinéduson tdbb hozzéértd
hangoztatta, hogy Ujb6l meg kell teremteni az értelmes egyensllyt a reflexio
és a spontaneitds, a parbeszéd és a csend, az irasbeli munkadk és az emléke-
zetbe vésés kozott. A pdpa a maga részérdl azt ajanlja, hogy Ujra adjuk meg
a szerepet a memorizalasnak is, de értelmes, s6t eredeti médon, ,annél is in-
kédbb, mert az UdvOsségtorténet nagy tényeinek megllése vagy ,emiékezete’
megkivénja, hogy pontosan ismerjiik 6ket.”

A hit 6réme a nehéz vilagban

Nehéz, kdzdnybs vildgban élink, amely széles koreiben tudomést sem vesz
Istenr6l. Ebben kell megtanitanunk a fiatalokat és feln6tteket, hogy maradjanak
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kovetkezetesek hitiikben, derlisen fejlesszék ki keresztény egyéniségiiket, és
tegyenek tanlségot Istenr6l. A pépa itt megjegyzi, hogy a hitnek is van peda-
gbgidja, amely alkalmazhatja a nevelés kiilonbdz6 mdédszereit, de mindig fi-
gyelembe kell venni, hogy a hit Iényegében més, mint a tanitds egyéb targyai.
Itt nem arrél van sz6, hogy emberi tudast adjunk &at, akar legmagasabb fokén
is, hanem Isten kinyilatkoztatésat kell teljességében kézdInink. Egyes mai dram-
latok szeretik hangstlyozni, hogy az alapvetd emberi magatartds a végtelen
keresése. Ennek a felfogdsnak el6nye, hogy nem tiri a hit szokdssd merevedé-
sét. De azért ne esslink a mésik végletbe sem. Nem szabad a fiataloknak ne-
gativ fogalmat adni a hitr6l, hanem meg kell mutatni nekik, hogy ,a hivé ala-
zatos és béator keresése egyaltaldn nem a semmibdl, egyszer( illGzi6kbél, inga-
tag véleményekbdl, bizonytalan dolgokbdl indul ki, hanem Isten igéjén alapul,
amely nem csal meg €és nem csalatkozhatik, és dlland6an ennek az Igének ren-
dithetetlen sziklajara épil.”

Az utolsé fejezetben (,A feladat mindannyiunké“) a Szentatya sorra buz-
ditja plspokoket, papokat, szerzeteseket, vildgi hitoktatékat, a katekézis plé-
béniai, csalédi, iskolai feleldseit, és megemlékezik a megfeleld kiképzés sziik-
ségességérdl. Majd a Szentlélekre mint ,belsé tanitéra“ és Méria példaado
tanitvédnyi magatartdsara valé hivatkozassal zérja buzditését.

A HITTANI KONGREGACIO NYILATKOZATA
HANS KUNG PROFESSZOR TEOLOGIAJANAK NEHANY PONTJAROL

Krisztus egyhéza Istent6l azt a megbizatast kapta, hogy Orizze és védel-
mezze a hitletéteményt, hogy valamennyi hivd a szent Tanit6hivatal vezetése
alatt, amelynek révén maga a Mester, Krisztus mikddik az egyhazban, téved-
hetetleniil csatlakozzék a hivéknek egyszersmindenkorra atadott hithez, helyes
itélettel mélyére hatoljon, €s teljesebben megvaldsitsa életében.

Az egyhéz tanit6hivatala tovdbba, hogy ezt a rabizott silyos feladatot telje-
sitse, felhasznélja a teolégusok kézremiikodését, fleg azokét, akik az egyhaz-
ban az illetékes tekintélytol a tanitds feladatat kaptdk, €s igy Ok is bizonyos
moédon az igazsdg mesterei. A teolégusok kutatdsukban, més tudomanyok mdi-
velGihez hasonl6an, jogos tudoményos szabadsdgnak Orvendenek, de a szent
teolégia hatédrain belill: a maguk sajdt médjan igyekeznek elérni ugyanazt a
célt, mint a tanitohivatal, vagyis: ,megérizni és egyre jobban elmélyiteni, el6-
adni, tanitani, megvédeni a kinyilatkoztatds szent letéteményét, azaz megvilé-
gitani az egyhédz és az emberiség életét az isteni igazsag fényével“ (VI. Pél).

Ezért sziikséges, hogy a katolikus tanitds elmélyitésében és tanitdsaban
mindig tlikréz6djék az egyhédz tanit6hivataldhoz valé hiiség, minthogy senki
sem muvelheti a teol6gidt, hacsak nem marad szoros egységben az igazsag
tanitdsara vonatkozé kildetéssel, amelyért egyediil az egyhaz felelés. Ha valaki
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eltér ettdl a hiségtol, kart okoz a hivéknek is, akiknek — minthogy azt a hitet
kell megvallaniok, amelyet Istentdl kaptak az egyhéz kozvetitésével — szent
joguk van arra, hogy tisztdn vegyék at Isten szavat, tehat azt varjak, hogy gon-
dosan tévol tartsdk toliik a fenyegetd veszélyeket.

Ha tehat a szent tudoményok valamelyik mestere a sajat gondolatait, nem
pedig az egyhézét vélasztja és terjeszti mint az igazsdg norméjét, és — jollehet
vele szemben a szeretet altal sugallt valamennyi eszkdzt megprébaltédk, ennek
ellenére megmarad sajat elhatdrozdsaban: maga a becsiiletesség koéveteli meg,
hogy az egyhéz vilagosan ramutasson az ilyen magatartasra, és megallapitsa:
az illeté nem tanithat tovdbb az egyhéz 4ltal kapott megbizatas erejében.

Csakugyan, az ilyen kanoni kildetés (missio canonica) a kdlcs6nds biza-
lom jele: az illetékes egyhdzi hatésdg bizalma a teol6gus irdnt, aki kutatisa-
ban és tanitdsédban katolikus teolégusként viselkedik, és magénak a teolégus-
nak a bizalma az egyhaz irdnt és annak teljes tanitdsdban, minthogy az egyhéz
megbizasa alapjan teljesiti feladatat.

* * *

Minthogy Hans Kiing pap-professzor sok orszédgban elterjedt tébb irdsa és
tanitasa zavart kelt a hivek lelkében, Németorszag pilspokei és a Hittani Kong-
regacié kozos megegyezéssel tébb izben megintették 6t, és arra akartdk ra-
venni, hogy teoldgiai tevékenységét az egyhéz igazi tanitéhivatalaval val6 teljes
egységben folytassa.

A Hittani Kongregécid, teljesitve a hit tanitdséra, az erkdlcsdk eldmozdita-
séra és védelmére vonatkoz6 feladatat, ilyen szellemben jelentette ki 1975. febr.
15-én kelt dokumentuméban, hogy Hans Kiing professzor egyes nézetei kiilon-
b6z6 fokban ellenkeznek az egyhdz tanitdsédval, amelyet minden hivonek val-
lania kell. E nézetek kozll kiemelte mint nagyobb jelentéségilieket a kovet-
kezbket: az egyhdz csalatkozhatatlansdganak hittétele és az a feladat, hogy
autentikusan (hitelesen) kell értelmezni az egyhaz éI6 tanitéhivataldra bizott
Isten szava letéteményét, valamint az Eukarisztia érvényes konszekracidja.

Ugyanakkor ez a szent kongregéaci6 figyelmeztette a fent nevezett pro-
fesszort, hogy ne tanitsa tovabb ezeket a tanokat, varva azt, hogy 6sszhangba
hozza sajat nézeteit az igazi magisztérium tanitaséval.

De 6 mindezideig semmit sem véltoztatott nézetein.

Erre vall nevezetesen az a felfogasa, amely kétségbe vonja az egyhazi csa-
latkozhatatlansdg dogmajat, vagy lefokozza egy bizonyos alapvetd indefectibi-
litas-ra: vagyis szerinte az egyhéaz alapvetéen megmarad ugyan az igazsagban,
de lehetségesek a tévedések az egyhazi magisztérium éltal eléadott tanitas-
ban, amelyet pedig végleges érvénnyel vallani kell. E ponton Hans Kiing egy-
altalan nem igazodott a magisztérium tanitaséhoz, sé6t Gjabban még vildgosab-
ban kifejtette véleményét (éspedig a kovetkezd irdsaiban: Kirche — gehalten
in der Wahrheit? Benziger kiaddé 1979, és ,Zum Geleit* c. bevezetésében,
amelyet Hasler: Wie der Papst unfehlbar wurde c., 1979-ben a Piper-cégnél
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megjelent kdnyvéhez irt.) Mindezt annak ellenére tette, hogy ez a szent kong-
regacié annak idején kijelentette: nézete ellene mond az |. vatikédni zsinat éltal
definiélt tanitdsnak, amelyet a Il. vatikdni zsinat megerdsitett.

Az egyhéz tanitéhivatalat megvetd ilyen nézet kdvetkezményei megtaldlhaték
mas muveiben is, kétségtelenil a katolikus hit Iényeges pontjainak karéara (pl.
ami azt a dogmat illeti, hogy Krisztus egylényeg( az Atyaval, vagy Szliz Méridra
vonatkozélag), minthogy mas jelentést tulajdonit nekik, mint az egyhdz a muilt-
ban és ma is.

A Hittani Kongregécié 1975-ben kiadott dokumentuméban annak idején
tartézkodott attél, hogy Kiing professzor emlitett nézeteivel szemben tovabbi
lépéseket tegyen, feltételezve azt, hogy majd feladja Gket. De mivel ez a fel-
tételezése nem valt valéra, ez a szent kongregéci6 feladata alapjan koteles-
ségének érzi, hogy kijelentse: Hans Kiing professzor irdsaiban eltért a katoli-
kus hit igazsdgénak teljességétdl, ezért nem tekintheté tébbé katolikus teol6-
gusnak, és nem gyakorolhatja tovdbb ebben a mindségben az egyhaztél kapott
tanitdsi megbizatasat.

Il. Janos Pél pépa egy Seper biborosnak adott kihallgatas alkalméval jova-
hagyta ezt a nyilatkozatot, amelyet a hittani kongregdcio rendes lésén hata-
roztak el, és elrendelte kozzétételét.

Réma, a Hittani Kongregécié székhazaban, 1979. dec. 15-én.
(A VR forditasa)

MARIA, AZ UR EDESANYJA
A német pilispdki kar 1979-es korlevele

Majdnem minden katolikus templomban taldlhaté egy Maria-szobor vagy
kép: Maria dicsérete és a kozbenjarasaért valé bizodalmas konydrgés alap-
vetéen hozzatartozik a katolikus valldsosség lényegéhez. A mai idéket jellem-
z0 hitbeli védlsdgban Maria ismerete és tisztelete sem magatél értet6dd mar.
Ez az oka annak, hogy mi plispokék maérciusi konferencidankon koérlevelet dol-
goztunk ki a Maria-tisztelet alapjar6l és értelmérél, s ezzel Isten Anyjénak tit-
kéhoz 0j utakat szeretnénk megnyitni.

A nehézségek kozismertek. Sokan elavultnak tekintik azt az elfogulatian
médot, ahogyan azel6tt Mériat szerették és zarandoklatokkal, olvaséimadséggal
tisztelték: szerintik ez kritikusan gondolkodd keresztényhez nem mélt6. Méa-
sok, akiknek fo térekvése az 6kumenikus péarbeszéd, nem akarjdk a protestdns
testvéreket tllsdgosan hangsllyozott Maria-tisztelettel elijeszteni. Vannak vé-
gil, akikben magéra Jézus személyére vonatkozdlag ingott meg a hit, s ez
szilkségszerien Méaridhoz val6 viszonyukra is hatassal van. Ezek Krisztus megér-
tésében szeretnének Ujbél szilard alapra taldini, miel6tt az 6t kdrnyezd szemé-
lyekkel foglalkoznanak. Egyesek pedig egészen a Jézussal valé kozvetlen kap-
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csolatra dsszpontositjdk figyelmiiket, minthogy szavai és tettei lelkiikbe vildgi-
tottak, és minden egyéb: Egyhaz, szentségek, szentek, s6t Maria is zavard
hozzatételnek tiinik el6ttiik.

Mindezek az okok, hogy Maéridnak a keresztény hitéletben egyelGre keve-
sebb szerepet juttassunk, elsé tekintetre teljesen érthetének tiinnek fel. Mégis
fel kell vetniink a kérdést, hogy helytédlldak-e, és hogy ez éaltal a kirekesztés
altal nem megy-e tdbb veszendébe, mint amennyit nyeriink.

Allapitsuk meg el6szér is, hogy Jézushoz mindig csak a Szentirds alapjén
juthatunk el. De minthogy ez a konyv az Osegyhdz hitének a letéteményese,
vildgos, hogy csakis az Egyhaz hite nyitja meg nekilink az utat Jézus foldi sze-
mélyéhez és tesz tanlsédgot életér6l. Minden kisérlet, hogy az [rds hiv szava
mogé hatolva valami Egyhdz nélkili Jézushoz jussunk, sziikségszer(ien tévitra
vezet. Barmennyire hivé lélekkel prébélja az ember Jézussal a kapcsolatot az
Egyhéazon kivil megkisérelni, végeredményben csak azzal taldlkozik, amit ma-
ga gondolt ki. Bar kétségtelen, hogy Jézus minden ember rendelkezésére éll,
mégis csak a Szentirds — az Egyhaz hitének forrasat képez6 kdnyv — tanlisaga
alapjan hozzéférheté konkréten. A Jézusrél fennmaradt hagyoméanyt az Egyhaz
gy(jtotte Ossze és jegyezte fol a hivek részére; a késGbbi szdzadok folyaman
pedig szakadatlanul elmélkedett hitének errél az alapokményarél. Ezek elGre-
bocsétdsa utdn harom megallapitdst szeretnénk Méridra vonatkozdlag tenni.

1. Jézus nem volt égbdl pottyant csillag, hanem val6sdgos ember, aki Mé-
riatél, a szGzt6l szlletett. Errd6l a Szentirds kifejezetten tanlségot tesz, és az
Egyhéz kezdettdl fogva, a Szentirdssal egyitt félreérthetetleniil hitének vallotta.
Hogy Jézus foldi apa nélkil fogantatott, hogy Isten hivé szavédnak hatalma a
sz(izi fogantataskor a testben is megnyilvanult, azt az Egyhdz — mint az tidvos-
ség j6hirének egy részét — az evangéliumbdl vette hdlds szivvel tudomésul. De
kérdezziik tovdbb: Hogyan lenne lehetséges, hogy Jézus, aki egyetlen apjaval,
a mennyei Atyéaval pératlanul bens6séges viszonyban volt, és ezt ki is nyilvani-
totta, ne lett volna hasonlé bensdséges szeretetkapcsolatban azzal az ember-
rel, akinek egész emberségét koszonhette? Maria az a kotelék, aki dltal az
egész Oszovetséggel testileg egyesiilt, akiben felismerte Istennek 6benne, mint
Izrael megvélt6jdban Gsszpontosulé Udvozité tevékenységét. Mint aldzatosan
hivé szolgal6, Maria testesiti meg Izrael egész hitét Abrahdm, a Sinai szdvet-
ség és a profétak 6ta. Jézus az anyjaval eltdltdtt harminc év alatt — aki részére
egyszersmind a hit foglalatavé is vélt — élte bele magat megvaltéi feladatéba.

Voltaképpen Mariatél kapta emberi természetét; Héltala lett minden ember
testvérévé. Az Ige testté lett, és ezéltal minden emberi testtel rendelkezd
Iény, Méria kozvetitésével, rokonsdgba kerll vele. Micsoda hallatlan méltésag
az igénytelen nézéreti lanynak! Vajon nem jogosan mondja-e 6 maga, hogy
Isten ,réatekintett aldzatos szolgél6jéra; 1am, mostantél fogva boldognak hirdet
minden nemzedék“?

2. Ezért kérdésiinket tovébb kell flizni. Milyen is lehetett ez a sz(iz anya?
A Szentirdsbél megtanulhatjuk a Iényegeset: Mindenekel6tt 6 az igent mond6,
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aki Isten minden kovetelményébe beleegyezik, abba is, amit nem ért és nem
tud éattekinteni. Sajat testét sem zérja ki az ,igen“-bdl. Egész teljességében
megnyilik Isten Igéjének, aki éppen 6benne akar szélldst venni. Mikor egy asz-
szony a népbdl emlbit boldognak mondotta, Jézus arra a mélyebbre hivja fel
a figyelmet, ami anyjét igazébdl jellemzi: ,Hat még azok milyen boldogok, akik
hallgatjék Isten szavat, és hiiségesek is maradnak hozza!* (Lk 11,28) Ez a fenn-
tartds nélkili tokéletes hit. Ezért maradt Mdaria mentes minden bintél, mint
ahogyan az Egyhéaz joggal éllitja. A bln ugyanis mindig fenntartassal él Isten
irant.

Szemléljik csak ezt az igent mond6t: milyen artatlanul kdzeledik az embe-
rekhez, milyen énzetlen, mennyire kész segiteni és szolgélni! Es mindezt nem
ugy, mint ahogyan mi blinds6k szoktuk, nem Gnmagat tikrézve, hanem o6nfe-
ledten, tokéletes aldzatossdggal, aminek nincs mit rejtegetni, nem tolakszik,
de mindig rendelkezésre all. Hogyne szerette volna a Fil ezt az annyira sze-
retetremélt6 anyat? Hogyan tudnénk igényt tartani Fiara, ha 6t elmell6zzik?

Ha Istennel és megtestesilt Fidval akarunk talélkozni, nem kell-e inkdbb
mindenben tanulnunk Mariat6l? Els6sorban a fenntartds nélkili igent, vagyis
a tokéletes hitet, amely gyanutlanul mindent igaznak tart és alkudozés nélkdl
mindent elfogad, amit Isten mond és akar? Vajon jobban megértjiik-e most
mar, miért nevezték Méaridt az egyhaztorténelem kezdete 6ta az Egyhaz 6sképé-
nek? Hiszen Méria képes megtenni és meg is teszi mindazt, amit az Egyhaz
€és tagjai tenni prébélnak: fenntartds nélkil igent mondani Isten akaratéara, vég-
zéseire és az (dvOsségre vonatkozd tevékenységére. Az 6 tette veti meg volta-
képpen az Egyhaz alapjat; minden késdbbi: az apostoli hivatal, a szentségek,
az egész vildgba val6 apostoli kiilldetés feltételezi ezt a méarids alapot. Enélkil
az Egyhaz csak puszta szervezet volna; sajnos sokak szemében annak is tiinik.
De ezen az alapon sokkal tébb: bensGséges egyittélés Jézus Krisztussal. Aki
ilyen kozvetlen kapcsolatra térekszik Jézussal, annak — ha nem akar illGziékba
gabalyodni — Méria magatartaséat kell utdnoznia. S6t Jézus igérete szerint azok,
akik Isten akaratédnak teljesitésében tokéletes marids készséget tantisitanak,
hallatlan és egészen titokzatos hasonlésdgra tehetnek szert Anyjadhoz: hozzé
hasonl6an 6k is hozzajarulhatnak az isteni Ige megtestesililéséhez, és ezdltal
Isten orszdgédnak begydkerez6déséhez ezen a sziklas féldon (vo. Mt 12,50).

3. Eszerint egy keresztény sem boldogulhat anélkil, hogy ne utdnozza Mé-
riat, ami kovetkezésképpen személyének tiszteletét is magéba foglalja. Ennek
a tiszteletnek olyan egyszerlinek és torzitatlannak kell lennie, mint maga az
aldzatos Szolgdlé. Ha ilyen, akkor semmiképp sem lehet versenytérsa Isten és
Krisztus imédéasanak, és nem okozhat dkumenikus botranyt sem.

Amikor az Egyhaz Maridra tekint, hozzd imadkozik €s zaréndokol, akkor
tulajdonképpen 6nmaga eszményképére tekint. Ez az eszmény egyszeriien egy
nyitott kapu, egy atjaré, Krisztusra és a haromsagban egy Istenre valé utalés.
Minthogy azonban a kereszténységben semmi sem elvont, hanem minden
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konkréten testet Oltott, ennek a kapunak, ennek az atjarénak is €16 valakinek
kell lennie. A kapu éallandéan tarva van, és nem vagyunk kotelesek az anyar6l
is mindig kifejezetten megemlékezni, ha a Filhoz imadkozunk. Mégis milyen
bdlcs dolog ettdél az anyatél Gjbél megtanulni, hogyan lehet Fidval leginkdbb
taldlkozni. Igenliinknek makulatlannak kellene lennie, mint ahogy Szent Pal az
Egyhézat, Krisztus jegyesét ,szepldtelen“-nek nevezi (Ef 5,27). Hozzéaf(izhetjlk,
hogy az Egyhéaz egyetlen tagjaban sem teljesen makulatlan, kivéve prototipusa-
ban, Mariaban.

Azért buzditunk minden hiv6t, kérijék mindig Gjra az Udvdzlégyben, hogy
megkdzelithessék ,méhének gyimdlcsét”; emlékezzenek meg az Urangyalé-
ban ,igen“ szavarél és Istennek benne tortént megtestesiilésérdl; szemléljék az
olvaséban az tidvdsséglinkre vonatkozd isteni titkokat az 6 szemével. Az ilyen
ima mentes minden rajongdstdl, ami tekintetlinket a 1ényegestdl, Isten 1ényétdl
és mivétol elirdnyithatnd. Sokkal inkdbb a valédi keresztény elmélkedésre
tanit, azaz szeret6 elmélyedésre Isten titkaiba, megtestesiilt szeretetébe, ami
csak viszontszeretetet fakaszthat. Mikor igy engedjik, hogy Maéria belevonjon
ebbe a viszontszeretetbe, kdzrem(ikddiink abban, hogy a vildg Isten orszdgéva
véljék, vagyis szeretetének tokéletes uralma ald keriiljon. Isten Anyjanak tisz-
teletében végeredményben a kereszténységnek errdl a kozéppontjarél van
sz6. Barcsak amint egykor Krisztust sziilte a vildgnak, manapség is Gjbél meg-
nyitnd a hozzé vezetd utat, hozz4, aki &ldott legyen mindorékké (R6m 9,5).
fgy aldjon meg titeket az Atya, a Fil és a Szentlélek! Amen.

SZENT BENEDEK A HIVATASROL: SZEMELVENYEK A REGULA
ELOSZAVABOL

A benedeki regula elészava a régi szerzetesség nyelvén a hivatds teol6giéjat fog-
lalja 6ssze. A mi nem elvont fogalmakkal fejezi ki mondanival6jat, hanem a szerze-
teséletre indul6 embert konkrét médon szélitja meg, a hivatds élményére segiti reflek-
talni: annak f6 hajtéerdit, céljait és akadalyait vilagitja meg.

A szdveg tele van tiizdelve szentirdsi idézetekkel. Ezek annyira tomoren kdvetik
egymést, hogy olykor azt hihetnénk, a Regula szdvege mogétt egy biblikus széveg-
gydjtemény 4ll. Minthogy az el6sz6 Isten hivé — hivatdst ad6 — szavaré | beszél,
ezek az idézetek kiilénlegesen fontosak, hiszen biblikus eredetiik miatt az isteni igét
kozvetitik szamunkra. A hivé sz6 azonban nem egyszerten emberi szavak halmaza, ha-
nem olyan sz6, amely a lélek mélyére hatol, megérinti, 4talakitja, 6ntudatra ébreszti,
az isteni jelenlétre dobbenti és erdvel ruhdzza fel: azaz a hivatds nemcsak sz6, amely
emberi hangon kifejezhetd, hanem egyben lelket atalakité kegyelem.

A hivatas aj utakra inditja mindazt, aki készséggel befogadja. Ez az Gj Gt a szer-
zetesélet. Benedek szerint a szerzetesi életforma csak (gy érthetd és igazolhat6, ha
az isteni szoéra adott vélasznak tekintjik. E valasz f6 jellemzdi: a) lemondds az 6naka-
ratrél, b) készséges engedelmesség, c) a lelki tisztulds és erkdlcsi tokéletesség ke-
resése. Mindez csak Gt, csak eszkdz. A cél: Isten megtalédldsa, amit csak egy életma
arén érhetiink el. Isten elérése, a vele valé egyesiilés azonban a szeretet aktusdban
torténik meg. Ezért a regula altal megszabott életméd az istenszeretethez adott se-
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gédeszkoz, A szerzetesélet iskolat jelent, kiképzést, nevelést, az ember 4talakitdsat,
hogy énje legjavat kiformalhassa, azaz megtanuljon szeretni — elérje azt az élettevé-
kenységet, amire teremtve volt. Az ,istenszolgélat iskoldjat* (schola servitii Dei)
helyesen nevezi a kézépkori monasztikus tradici6 a szeretet iskoldjanak (schola chari-
tatis), mert a szolgélat |épcs6in at a szeretet bizalmas és bensGséges egyesiiléséhez
akar vezetni.

Az alébbiakban az el6szé legfontosabb szdvegrészleteit kozdljik Gj forditadsban.

Hallgasd, fiam, a mester parancsait, szived flleljen. A j6 atya intését fogadd
készséggel, és hathatésan véltsd valéra. [gy a munkdra kész engedelmesség
révén visszatérsz ahhoz, akitél a tunya engedetlenség éaltal elszakadtal.

Tehozzad sz6l most a szavam, barki is 1€égy, aki sajat szdndékaidrél lemond-
va, az Ur Krisztus seregébe szegGdsz, s az engedelmesség nagyhatalmi és
dicsOséges fegyverét veszed kezedbe . ..

Keljiink mér fel végre valahara, ahogy az [ras kéltéget: ,Itt az 6ra, hogy fel-
keljink az dlombél* (R6m 13,11). Nyiljon ki szemiink az istenadta fényre, és
ddbbent flllel hallgassuk, mire int minket az isteni sz6zat, amely naponta kialt
hozzénk: ,Ma, ha az O szavat halljatok, ne keményitsétek meg sziveteket”
(Zsolt 94,8). Masutt pedig: ,Akinek fiile van a hallasra, hallja meg, mit mond
a Lélek az egyhazaknak" (Jel 2,7). Vajon mit mond? ,Gyertek fiaim, hallgassa-
tok ram, az Ur félelmére tanitalak titeket" (Zsolt 33,12). ,Fussatok, amig tietek
az élet vildgossaga, nehogy elnyeljen a halél sotétsége” (Jn 12,35).

Az Ur, mikézben keresi a néptdmegben munkését, akinek mindezt kidltja,
ismét sz6l: ,Ki az az ember, aki életet kivdn és j6 napokat szeretne I4tni?"
(Zsolt 33,13) S ha te hallva ezt, igy felelsz: ,En“, akkor az Isten ezt mondja
neked:

,Ha igazi és drokkétart6 életet akarsz magadnak,
tiltsd el nyelvedet a rossztdl,

és ajkad ne széljon alnokul.

Keriild a rosszat és tedd a j6t,

keresd a békét és azt kdvesd.” (Zsolt 33,14-15)
Ha mindezt megteszitek, szemem rajtatok lesz,
fillem ratok fog hallgatni,

és miel6tt még hivtok engem, igy szélok:

[me, itt vagyok!" (vé. Iz 58,9 és 65,24)

Dréga testvérek, mi lehet szdmunkra édesebb, mint ez a sz6, amellyel az
Ur hiv minket? Ldm az Ur j6sdgdban megmutatja nekiink az élet Gtjat (vo.
Zsolt 15,10). Igy hat felévezve derekunkat hittel és jotettekkel (v6. Ef 6,14-15),
az evangélium vezérletével haladjunk dtjain, hogy végil is meglathassuk 6t,
aki minket orszdgdba meghivott. ..

Az Ur azt véarja t6liink, hogy ezekre az intéseire naponta tettekkel vélaszol-
junk. Ezért van az, hogy hibéink kijavitdsara ezt az életet engedményként meg-
hosszabbitja, az Apostol szavai szerint: ,Vajon nem tudod, hogy Isten tirelme

70



téged blinbénatra akar vezetni?* (R6m 2,4) A jésédgos Ur ugyanis igy szél:
.Nem akarom a blinds haldlat, hanem hogy megtérjen és éljen" (Ez 33,11)...

Fel kell tehat allitanunk az Ur szolgédlatanak iskoldjat. Ebben az intézmény-
ben remélhetéleg semmi szigorit, semmi nehezet nem szabunk meg. De ha
mégis barmi — a méltdnyossdg szabdlyat kovetve a hibédk kijavitdsa vagy a
szeretet meglrzése érdekében — kissé tul szigorinak tiinik, attél még meg ne
ijedj, és rémiiletedben el ne fuss az lidvosség atjatél. Hiszen kell, hogy szik
kezdettel induljunk el rajta. De majd, ha kitartunk a szerzeteséletben és a hit-
ben, kitért szivvel és a szeretet mondhatatlan édességével fogunk szaladni Is-
ten parancsainak Utjan (Zsolt 118,32). [gy aztan, tanité tekintélyétl soha el nem
szakadva, tanitdsédban mindhalédlig a monostorban kitartva, tirelmiinkkel része-
sedink Krisztus szenvedésében, hogy ezéltal orszdgénak is részeseivé lehes-
sink (v0. 1 Pét 4,13 és R6m 8,17).

Farkasfalvy Dénes

Zsinati teoldgiai kurzus Miinchenben
eurdpai magyar papok részére
jul. 21-én estétél jul. 25-€n délig
Vezeti P. Szab6 Laszl6 szentirdsprofesszor, Bejrut
Jelentkezés Marosi Lészléndl, Spittal/Drau

Aranymise. Sipos D. Jozsef dec. 21-én Highlandban (Indiana, USA) llte meg
50 éves jubileumat. A mésodik amerikds nemzedékhez tartozik, mégis Kalo-
cséra kiildte egyhdzmegyéje szemindriumba, ott is szentelték pappa. 1968 6ta
nyugdijban él.

Dr. Virag Janos c. apat, plébanos okt. 28-4n Debrecenben.

Hadrava Nandor Maéria ny. berettydszéplaki plébédnos dec. 26-4n Nagyvéradon
a vérad-olaszi plébéniatemplomban.
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ESZMEK ES ESEMENYEK

AZ OKUMENIKUS ZARANDOKLAT

Mindenki meglepetéssel és 6rommel vette tudomésul a Szentatya bejelen-
tését a nov. 18-i déli Urangyala el6tt, hogy Szent Andrasnak, a keleti egyhazak
védoszentjének lnnepét Torokorszédgban fogja tolteni, latogatéban Demetriosz
konstantinapolyi patridrkanal és egyitt innepelve vele.

A rémai repul6téren nov. 28-4n a pépa igy foglalta Ossze (Gtjdnak céljat:
,Azért megyek ehhez a nemzethez, hogy ujult elkotelezéssel folytassam a ke-
resztények egységére valé torekvést. Ez a Il. vatikdni zsinat egyik f6 célkit(izé-
sén alapul. Tovabba azért megyek, hogy kifejezést adjak annak, milyen jelent6-
séget tulajdonit a katolikus egyhaz a tiszteletremélté ortodox egyhazzal épolt
kapcsolatoknak, most, a teol6giai péarbeszéd kezdetének elbestéjén. Végil
azért, hogy kifejezzem 6szinte és mély szeretetemet mindezek irant az egyh4zak
irdnt és patridrkaik, kilondsen is az 6kumenikus patridrka irant.“

A pépa latogatdsa céljdnak megfelel6en rovid volt: nov. 30-4n este mar
visszaérkezett Roméba. A zardndoklat jellege is erGsen eltért eddigi utjaitél.
Torokorszég vallasilag tirelmes, de kifejezetten laikus orszég, ahol a kereszté-
nyek a mohamedanok kozott elenyész6 kisebbséget alkotnak. A pépa nagy
tisztelettel és alkalmazkod6 készséggel vette tudomésul ezeket a tényeket.
Csendes, j6akaratot sugédrzé magatartdsa viszont tiszteletet és megbecsiilést
keltett vendéglatéiban.

Ankara, a toérok févéros repilbterére érkezve a Szentatya szokdsa szerint
megcsbkolta az orszdg foldjét. A koztérsasagi elndk és az apostoli nuncius
fogadta. A délutdn folyamén taldlkozott az elndkkel és mas kdzéleti személyi-
ségekkel, és megtekintette az Atatiirk-mauzdéleumot. (Atatiirk a térék fligget-
lenségi héborl vezére és a modern térok dllam megalapitéja volt 1923-ban.)
A mauzéleum ,aranykdnyvébe" a kdvetkezd mélyértelmli mondatokat irta: ,Az
Ur kezében van a népek korményzdsa. A kell6 pillanatban megfelel6 vezet6t
tdmaszt nekik. Mert egy nemzetet a szabadségszeretet és a jog tisztelete tesz
naggyé; de Isten az, aki megszilarditja jovojét.”

Mésnap érte el a Szentatya dkumenikus zardndoklatdnak voltaképpeni cél-
jat, Isztambult. Szélldsa itt a nunciatdrén volt ugyanazokban a szobdkban, ahol
annak idején Angelo Roncalli nuncius lakott. A késébbi XXIII. JAnos pépa egy-
szeriségének és kedves egyéniségének emlékeit mai napig 6rzi ez az épilet.
A pépa el6szor a hatalmas Topkapi miizeumot és az Aya Sophia mecsetet lato-
gatta meg, azutdn kdvetkezett elsé taldlkozdsa Demetriosz pétridrkéval az oku-
menikus patriarkdtus székhelyén, a Phanarban, a Szent Gyérgy székesegyhéaz-
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ban. A két nagy liturgikus taldlkoz6 — sajnos még nem koncelebrélas — aznap
este és masnap, Szent Andras (innepén délel6tt volt. Este a patriarka kiséreté-
vel ott volt a pdpa miséjén a Szentlélekrdl elnevezett latin ritusli székesegy-
hézban. Atvaltozdskor — bar nem mondta a szavakat — kitarta karjat a konce-
lebralok moédjan az oltér felé. Ez a gesztus beszédesen fejezte ki az Okuméné
jelenlegi &llasat, fajdalmunkat és reményiinket. Orvendez6 tapassal kisérték
a jelenlevok, amikor a Miatydnk utdn a pépa és a pétridrka egyidoben egymas
felé indult, és békecsékot véltott. Ugyanez ismétlodott meg mésnap a pétriarka
Unnepi liturgidjan a Szent Gydrgy székesegyhézban. Amikor a diakénus a Hi-
szekegy el6tt a szokdsos felszélitast énekelte: , Szeressiik egymést, hogy egyet-
értéleg valljuk...“, a patridrka a papdhoz ment, és megdlelte. A Miatyankot a
pétridrka felszélitdsara a pdpa latinul intondlta. A Szentatya ,gorogil” (vagyis
jobbrél balra) vetett keresztet, ami szintén 6rvendetes feltinést keltett a jelen-
levok kdzott.

A mise végén a pdpa és a pétridrka megajandékozta egymast. Il. Janos Pél
a czestochowai ikon, a ,Theotokosz“ egy mésolatat adta a péatridarkanak, a ko-
z6s Maria-tisztelet jegyében. Ennél ,személyesebb” jellegli ajandékot alig ad-
hatott volna. Demetriosz pedig egy homophoriont, azaz a liturgikus ténykedé-
seknél viselt széles st6lat ajandékozott a pdpdnak, aki azt mindjart nyakaba
is rakta.

A két egyhazfé azutédn kdzos nyilatkozatban hangstlyozta hélajat Isten és
az 6kumenikus péarbeszéd megkezdbi: VI. P4l és Athenagorasz patridrka irént,
és tudtul adtédk a teoldgiai parbeszédet folytaté vegyesbizottsdg megalakuldsat.
(A katolikus résztvevék kdzil néhény ismertebb név: Willebrands, Hume, Etche-
garay és Ratzinger biboros, Jakab Antal gyulafehérvéri segédpiispdk; H. Vogt,
L. Bouyer, J. M. Tillard teol6gus. Ortodox részrél az egyes péatridrkatusokat met-
ropolitéik ill. plspokeik €s teoldgusok képviselik. Utébbiak kozt szerepel pl.
Zizioulas professzor, 268. szdmunk egyik cikkiréja.)

Az dkumenikus taldlkozdsok sordt az 6rmény pétridrkdval és drmény ritusi
katolikusokkal val6 dsszejovetel tette teljessé.

Délutdn a Szentatya elGszor rovid latogatést tett 1zmirben (Szmirna), majd
Efezusba ment, a Méria istenanyasdgat kimond6 431-es zsinat szinhelyére. A
~Meryam Ana“ nevii 6si Méria-kegyhelyen szentmisét mondott az itt €16 katoli-
kus kdzosségnek, és természetesen a Szlizanyardl beszélt nekik. A katolikus
hiveknek mondott valamennyi beszédében kiemelte keresztény felelGsséqgiiket,
buzditotta Gket a hitiikhdz val6 szildrd ragaszkodésra és a mashiti testvérek-
kel val6 j6akaratl egyiittmikodésre.

,Hisszlik — mondta a pétridrka a Szentatyat fogadva —, hogy ebben a perc-
ben az Ur jelen van itt kdztiink, a Szentlélek rajtunk pihen, — hogy a két test-
vér, Péter és Andrés, egyltt 6rvendezik veliink, — hogy a kdzds atydk és vér-
tantik szelleme fol6ttlink lebeg, hogy ihlessen. De ugyanakkor érezziik, hogyan
arad felénk, a felel6sek felé, a megoszlott keresztények aggodalmas vérakozésa,
és mindazoknak gyétrelme, akiknek nincsenek elismert emberi jogaik, nincs
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szabadsdguk, nem részesiilnek igazségszolgédltatdsban, nincs kenyeriik, nincs
orvossdguk, nem kapnak nevelést, nincs koztiik biztonség és béke. Ezért tekint-
jik Szentséged itteni aldott jelenlétét és ezt a taldlkozasunkat Ggy, mint Isten
akaratdnak kifejezését, mint a vildg felszélitasat és hivasat, amelyre vélaszol-
nunk kell.*

»BARATOM, MIERT JOTTEL?“ A JUDASHOZ INTEZETT KERDES
A REGULABAN

A Szentirds hasznédlata a Reguldban sok érdekes kérdést vet fel mind tor-
ténetileg, mind teolégiailag. Ma mér tudjuk, hogy a Regula erds irodalmi és
teolégiai szédlakkal kapcsol6dik a megel6z6 hagyoményokhoz. gy példdul mesz-
szemenden fligg egy korédbbi, ismeretlen szerz6tdél szdrmazé mitdl, amelyet
a tudomany ,Regula Magistri“ néven tart szdmon. A Regula el6szavaban talél-
haté szentirasi idézetek nagy része foképp ennek a forrdsnak tulajdonithatok:
szinte sz6 szerint ugyanazok az idézetek sorakoznak, hogy megadjdk a szer-
zetesélet teoldgidjanak biblikus alapjait. Van azonban egy furcsa idézet a Re-
gula 60. fejezetében, amelynek eredete és értelme nem magyarazhaté ilyen
kénnyen. Szent Benedek ugyanis Jézusnak Jidashoz intézett kérdését idézi
Maté evangéliuma szerint (Mt 26,50), amikor a szerzetesélet eszményére utal:

Ha valaki a papsdg rendjébdl felvételét kéri a monostorba, ne egykdnnyen
egyezzenek bele. Ha azonban kérelmében mindenképpen kitart, vegye tudomé-
sul, hogy a Regula fegyelmét mindenben meg kell tartania. Ne legyen szadméra
semmi konnyités, hogy gy legyen, ahogyan irva van: ,Baratom, miért jottél?"

A szbveg értelmét rendszerint igy magyarazzak a kommentatorok: a kolos-
torba 1épd papoknak nem szabad kdnnyitéseket, enyhitéseket adni, nehogy
kétség tdmadhasson az igazi indok koril, amelynek alapjdn a monostorban
akarnak éIni. Az evangéliumi idézet tehat a kolostori élet céljara, a hivatds
inditéokaira vonatkozik: ennek a ,miért“-nek a tisztasdgéat akarja Szent Bene-
dek biztositva latni. A furcsa csupén az, hogy Jézusnak Jidéashoz intézett sza-
vait idézi, éspedig ennyire ,kiforgatva“ eredeti értelmiikb6l. Akik erre felfigyel-
tek, rendszerint a patrisztikus kor biblikus egzegézisének egyik szélsGséges
esetét |attdk ebben a szévegben.

A nehézséget megkétszerezi, hogy a szentirdsi hely igazi értelme a Maté-
evangélium Osszefliggésében sem vildgos. Az eredeti gérég mondat ugyanis
csonka. Jézus, miutdn a Judés-csékot elfogadta, szészerint ezt mondja: ,Ba-
ratom, amiért j6ttél.“ A szentirdsmagyardzok nagyobb része ma is kérdéssé
alakitja a mondatot, akdrcsak a latin forditds tette. Azonban az adott helyzet-
ben (amikor Jidas egy kardokkal és dorongokkal felszerelt csapat élén érke-
zik) ez legfdljebb ,kolt6i kérdés” lehet. Jézus j6! tudja, hogy Jidas miért jott.
Az evangéliumban viszont aligha taldlhaték ilyen lres kolt6i kérdések. Masok
ugy vélik, hogy a mondat hidnyos: , Tedd meg azt, amiért jottél.“ Evvel
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igazédban Jn 13,27 szerint alakitjék at: ,Tedd meg hamarosan, amit tenni akarsz."
M. Zerwick SJ, majd nyomaban P. Bendit OP lett figyelmes arra, hogy egy egész
sereg régészeti lelet az els6 szézadbdl tartalmazza a kérdéses gorog szavakat.
Szédmos ivopohéar keriilt napvildgra a kdvetkez6 felirattal: ,Elvezd az Eletet,
ez az, amire jottél" (ti. szllettél). Az ,amire jottél“ (eph 6 parei) sz6rol széra
megegyezik. Ugy tlinik tehat, hogy egy elterjedt 6kori gorog kifejezéssel van
dolgunk. Jézus szavaiban a gorég szbveg szerzdje ezt a kifejezést hasznélja
tragikus ténusban. A kovetkez6 koriilirdssal adhatnank meg értelmét: ,Bara-
tom, csak toltsd be szerepedet, amiért a viladgra jottél.“ Nem kétséges, hogy
ez a magyarazat j6l dsszeillik avval, amit Jidéds szerepérdl egyébként is olva-
sunk Méaténél: az aruld kilétét Jézus elbre tudja, jobb lett volna, ha meg sem
sziletik, szerepe 4ltal beteljesedett Isten el6re megfogalmazott terve, amint
a Szentirés is elore jelezte mind druldsédt (Mt 26,54), mind szomorl végét (27,9).

De hogy keriilt bele ez a mondat Szent Benedek Reguldjaba? Hogyan lesz
beldle utalds a szerzetesi hivatdsra? A vélaszt a hagyomany tovabbi rétegeiben
kell keresniink. Egy régi széveggytjtemény, amely az egyiptomi pusztdban é16
remete szerzetesek mondasait tartalmazza (Apophtegmata Patrum, Patrologia
Graeca 65, 105 C) kozli, hogy egy Arzéniusz nevi apat gyakran mondogatta
magénak, hogy hivatasat tudatositsa: ,Arzéniusz, mi célbél jottél?*“
Tovébba a mértiraktdkban olvassuk, hogy amikor egy Agatonika nevi kisgyer-
mekes fiatalasszonyt hite miatt haldlra itéltek, igy szélt: ,Fiamat Isten majd
irgalmaba fogadja, ami engem illet, én ezért jottem.“ Azaz: ,az én hi-
vatdsom itt a martirhaldlban teljesiil be.“ Ugy tinik tehat, hogy a gordg ivo-
kupdkon talélt kifejezést nemcsak a Méaté-evangélium hasznélta, hogy Jidés
sorsanak tragikus, isteni tervet betdlté feladatat kifejezze, hanem mind a vér-
tanik, mind a korai szerzetesek ajkan felcsendiilt az Isten adta hivatas, az
életben megtalalt, Istentdl szdrmaz6 cél megjeldlésére.

Szent Benedek reguldja ebben a hagyoményfolyamban &ll. Mikor Maté evan-
géliumat idézi, valészinlleg atcsendil rajta a mértiraktdk és régi remeték szé-
hasznélata is. lgazédban ,szentirdsidézete” csak Ugy nyul vissza az evangélium
szbvegére, mint egy kilsé hangzdsban hasonlé mondésra, de idézetének értel-
me az elsé keresztény szdzadok szélesebb lelki tapasztalatara tdmaszkodik.
Nem a bibliai idézet érteimét akarja visszaadni, hanem csak az idézethez lan-
col egy keresztény élményt, amely az 6kori kultira keretein belill egyébként is
hasonl6 sz6hasznélattal fejez6détt ki. Meghat6 latni, hogy a keresztény élmény-
anyagnak ez a lancolata torés nélkil folytatédott a kozépkor végéig. Szent Ber-
nat, amikor a ciszterci élet kalandjat magara véllalja, életrajziréja szerint a
benedeki reguldnak ezt a mondéaséat valasztja mottéul. ,Bernarde, ad quid ve-
nisti?“ (Bernat, minek jottel? mi az életcélod?) — kérdezgeti magatél. Tudato-
san vagy véletlenill, de ugyanazt teszi, amit az egyiptomi remete, aki ugyan-
csak ezzel a mondéssal erdsiti hivatdstudatat.

A fenti sorok, furcsa filolégiai és torténeti 6sszefliggéseikkel, elsé pillanat-
ra kevés lelkiséget sugallnak. Ugy érezziik azonban, hogy j6 példaul szolgal-
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hatnak egy-két altaldnos igazsdg megvilagitasédra. ElGszér is: az O6kori és ko-
zépkori kereszténység szentirdshasznalatat nem kénnyl megitéiniink. Ez 4lta-
lénos Gvatossagra int a régi teolégiai hagyomanyok megitélését illetben. Régi
ékszerek szépsége csak akkor tilnik ki, ha évatos gonddal megtisztitjuk Gket
az évszézadok alatt lerakodott portél, piszokt6l. Tovdbbéa: a régieknek a szent-
irdsi sz6vegek csomépontul szolgéltak arra, hogy lelki életiik élményanyagét
kéréjiik csoportositsdk. Ez a szentirdshaszndlat sokban példaként szolgélhat
nekink is. Mert fél6, hogy a szdvegben csak fogalmakba szedhetd tanitast ke-
reslink, vagy az adatok ,torténetiségének” feszegetésével hitvédelemre kon-
centrélunk, és igy a biblikus mondanivalé nagyrészét hagyjuk elsikkadni. Vé-
gll utmutatds a Reguldra vonatkozélag: ennek az 6si kdnyvnek lapjai a hagyo-
méany gazdag kincseit rejtik; akar a filologia és a térténelem, akar az ltkeresé
lélek vizsgal6déasaval kozelitjik meg, sokat tud adni, mert sok forrasbél meri-
tett.

Farkasfalvy Dénes

GONDOLATOK A SZUOLETESSZABALYOZASROL

A papai enciklika szava nem hallgattatta el a sziletésszabdlyozasra és an-
nak erkdlcsi értékelésére vonatkozé kérdéseket. S6t sok mai katolikus gy
gondolja: az egyhéazi tanitéhivatalnak tévol kellene tartania magéat ettél a prob-
1émakortél, és mindenestiil a héazastarsak lelkiismeretére és felelGsségére
hagyni. Az Egyhaznak vagy az erkolcsteolégidnak nincs is szdndékaban elvenni
a hivoktdl szabadsagukat, levenni véllukrél a lelkiismereti dontést, vagy meg-
hatérozott magatartdsra kényszeriteni 6ket. Inkdbb arr6l van sz6, hogy meg-
vilagitsdk az emberi élet alapvetd kérdéseit, €s jelezzék azt az erkdlcsi igényt,
amelynek elismerése nélklil az ember nem élhet felelés és teljes életet. Az
Egyhaz szabdlyaival nem akarja az embert rabszolgava tenni, hanem boldog
életre segiteni.

A sziiletésszabdlyozds erre nézve igen nagy jelent6ség(i lehet. Hogy egy
hézaspar akar-e gyermeket és hanyat, az nemcsak magukra a gyermekekre,
nemcsak az allamra €s a tdrsadalomra nézve jelentds, hanem elsGsorban nekik,
a szlloknek. Az sem k6zombods a hézastarsaknak, milyen moédszerrel zérjak ki
a tovabbi gyermekeket. Ezek a kérdések olyan mélyen érintik az emberi élet
alapjat, hogy a teolégidnak térédnie kell veliik.

Az sem elég, hogy a teolégusok csak egész &ltalanosan érintsék a kérdé-
seket, konkrét megoldasukat a hézaspdrra bizva. Bizonyos, hogy minden eset
més és mas, mindenitt sajatos szempontokat kell figyelembe venni. De azért
meg lehet hizni éltaldnos irdnyvonalakat, kiértékelni mar meglevo tapasztalato-
kat. Az erkolcsteoldgia itt nem annyira az orvosi problémékon vagy technikai
részletkérdéseken fog gondolkodni, hanem mindenekel6tt a keresztény huma-
nizmus alapveté szempontjait érvényesiti.
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Miért kivanjak sokan, hogy az Egyhaz ne széljon ehhez a témahoz? Min-
denekel6tt azok miatt a gyakorlati tapasztalatok miatt, amelyeket az emberek
az Egyhéazzal mint beszélgetopartnerrel szereztek. Ugy érzik, nem eléggé érti
meg Oket. Ez mindenesetre ok az Egyhdznak az eszmélédésre. Hamis felvila-
gositast adtunk, vagy olyan moédon érveltiink, amit ma mar nem értenek meg?
A teol6gianak mindenképpen az eddiginél alaposabban kell ezt a targyat at-
gondolnia és jobban érvelnie, ha azt akarja, hogy tudomésul vegyék szavat.

Az idevonatkoz6 német irodalom jérésze nemcsak az idészakos megtart6z-
tatast ismeri el — mint a kérlevél —, hanem a fogamzasgétldas mas modjait is.
Az ilyen vita nem mondhaté jogtalannak. Hiszen a papai korlevelek nem igényel-
nek maguknak tévedhetetlenséget. S6t a ,Humanae vitae“ kifejezetten felszo-
litja a szakembereket a tovdbbi kutatdsra. Természetesen a tanitéhivatal meg-
nyilvdnuladsanak kiloénleges sulya van; kénnyelmien nem szabad més véle-
ményt képviselni. Es ha valaki taldan Ggy talalja, hogy j6 okokbdl nem tudja
magaénak vallani egy enciklika egyik-masik allitdsat, akkor is fol kell téte-

leznie, hogy egy ilyen dokumentum fontos, f6l nem adhaté allaspontokat kép-
visel.

A hagyoményos erkdlcsteolégia a fogamzasgatlds kérdésében mindenek-
el6tt a természetjoggal érvelt. Ez azonban nem természettudoményos, hanem
metafizikus természetfogalmat tételez fol. A tapasztalati természetbél még nem
folyik erkdlcsi kdvetelmény. Pl. abbél, hogy egy bizonyos sziiletésszabalyozési
moédszer art az egészségnek, még nem kozvetlenil kovetkezik, hogy erkolcsi-
leg is elvetend6. Az ember nem egyszer egészségére artalmas dolgokat csinél
(pl. dohanyzik, egészségtelen munkahelyen dolgozik), ami még nem foltétlendl
erkolcsi vétség. Tovdbba az ember egészsége nem végso erkdlcsi kritérium.
Az a lényeg, melyek az emberi élet legf6bb céljai, és az egyes értékek hogyan
viszonylanak ehhez. Az erkolcs végsé kritériuma az Isten- és emberszeretet.
Pl. az ember egészsége aran is segithet embertarsainak. Maskor pedig kozos-
ségi felelossége érdekében kell egészségére vigyéaznia.

Félreérthet6 a ,természetesség” érve is. Az embernél mint kultirlénynél ez
messzemenlleg szokdsok €s nevelés dolga. A kilonféle kultirdkban a leg-
kilonbozbébb felfogést taldljuk arra nézve, mi ,természetes”. Tehéat ez sem lehet
cselekvésiink végsO erkolcsi kritériuma. Ma a természetet inkabb anyagnak
fogjuk fel, amelyet életiink végsd céljanak megfeleléen alakitunk. — Hogy
milyen elégtelen és veszedelmes lehet a természettel valé érvelés, azt mutatja,
amikor ma egyesek azzal €érvelnek a hazasség el6tti nemi érintkezés megen-
gedett voltdra vonatkozélag, hogy ez bizonyos koron til ,természetes”, vagy
azt allitjak, hogy a hazassag nélkiil él6 (esetleg hdzassagaban ki nem elégulo)
embernek ,természetellenes” lemondania nemi Osztone kielégitésérdl. Az er-
kélcsi parancsok nem a természet torvényszerlségeib6l szdrmaznak, hanem
nekiink keresztényeknek Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsédbél és az tUdvosségre
valé meghivasunkbdl.
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A sziiletésszabélyozésndl fontos szerepe van a hédzasség céljairél sz6l6 fel-
fogasnak. Ha azon a véleményen vagyunk, hogy a hézassédg legfébb és els6d-
leges célja gyermekek nemzése, akkor a fogamzés kizdrdsédra térekvé nemi
érintkezés a hazassagi kotelesség ellen vét. Ha viszont a hitvesek szerelmét
ugyanolyan értékd vagy még fels6bbrendl célnak tekintjiik, akkor a fogamzés-
gétlds igazoldasa nem jelent tébbé alapveté nehézséget. [gy viszont kénnyen
ugy tinhet, hogy a gyermek akarasa a hazassdgnak csak jérulékos mozzanata.
Ez pedig nem egyezne a keresztény hagyoménnyal, taldn a biblia tanitaséval
sem.

Val6jadban a két cél: utédok létrehozasa és hitvesi szerelem nem Osszeflig-
gés nélkil all egymas mellett. Mert a keresztény szeretet sohasem 6nzé kivén-
sdgok puszta kielégitése. A hazassag folyaman sem meriilhet ki abban, hogy
a két hazastars 6nzd vagyait val6sitsa meg. A , kettds Onzés" tul kevés a ke-
resztény hazassag alapjaul. Minden emberek kozotti szeretetnek 6nmagén tal
Istenre kell mutatnia. A szerelem tehét jel is, és ennek a jellegének abban is
meg kell valésulnia, hogy a hazastarson tilmenden mas emberek felel6sségét
és gondjat is magdra veszi. Tehéat a hitvesi szerelem éppen azért akar gyerme-
ket is, mert a hadzassdg megkivanja a kolcsonds szerelmet, és mert az igazi
szerelem a lehet6 legteljesebben ki akarja elégiteni a masikat. Hiszen az utéd
vildgra hozatala az ember sajét 16tének, teremtd erejének és élete értelmének
egyik legmélyebb megerdsitése. Itt tagul ki élete, itt mélyll el és teljesiil be
emberi szerelme. Ha a hazastérsak kils6 kényszerité koriilmények nélkil tuda-
tosan kizérjdk az utédot, sllyosan befolydsoljdk a hézasélet értelmének be-
teljesedését, a hdzassag boldogsagat, és ezzel vétenek az igazi személyes sze-
relem ellen is.

A gyermeknemzés azonban nemcsak a kdlcsdnds szerelem kifejezése, ha-
nem Uj életet hoz létre, amelynek hely kell a vildgban, s kifejlédéséhez meg-
felel6 foltételekre van sziikség. Ezért nem szabad mindig és korldtlan szdm-
ban vildgra jonnidk. A gyermekkel szemben valé felel6sség hatért szab a ha-
zastarsi kdzosség kitdgitdsdra val6 készségnek. Természetesen a gyermek
nem egyetlen kifejezése az igazi hazastarsi szerelemnek. Az minden kdélcsénds
segitségben, a felebarati szeretet és szolgédlat minden gyakorlatdban kifeje-
zésre jut. Lehet, hogy éppen a mésok iranti felel6sség miatt kell eltekinteni to-
vabbi gyermekek sziiletését6l, pl. az asszony egészsége, az elégtelen anyagi
eszk6zOk vagy lakasviszonyok miatt stb.

A |l. vatikani zsinat €s a Humanae vitae felel6s sziil6i magatartasrél beszél.
Vildgos ebbdl, hogy a hazassadgban nemcsak arrél van szé, hogy kévessék az
emberi természetet €és korlatlan szdmban hozzanak vildgra gyermeket. A ter-
mékenység 6nmagéban véve nem végsd célja a hazassdgnak. A hézastérsak
magatartdsanak inkdbb helyzetiik egészéhez kell igazodnia. A gyermek vildgra
hozéaséaval egyiitt felelésséget kell vallalniok a megfelelé neveléséért is. De a
dokumentumok a hitvesi szerelemnek sem biztositanak olyan els6bbséget, hogy
igy a gyermek véllaldsa mellékessé védlnék. Nem hatérozzék meg pontosan a
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hazassédg két céljanak kodlcsénds viszonyét. Ez a tovabbi érvelésben bizonyos
homélyra vezet. Hiszen a fogamzésgétlas egyes mddszereinek megitélése szik-
ségképpen att6l figg, mi a hdzassdg és a héazastérsi egyesiilés célja, és az
egyes eszkozok hogyan viszonyulnak ehhez.

Néhany sz6t az egyes moédszerekrdl: Ketté megtartéztatassal zérja ki a fogamzédst:
a teljes és az idGszakos megtart6ztatds. A teljes megtartéztatas fakadhat persze ko-
zonybdl is, ami nem erkolcsi érték. De ha a hazastarsak szeretik egymast, akkor ez
a modszer sulyos megterhelés lehet hdzaséletiikre nézve. Lehet, hogy a szerelem
kiérik, elmélyil &ltala, de konfliktusokra is vezethet. Erkdlcsileg tehat csak akkor
helyeselhet6, ha mindkét hézastars gondolkoddsaban és magatartdsaban megvannak
a kell6 elofeltételel.

A Knaus-Ogino-médszer bizonyos tekintetben kevésbé problematikus. Természete-
sen mindkét félnek szabadon igent kell mondania az ezzel kapcsolatos korlatozasokra.
llyen esetben az id6szakos mddszer kifejezi a hazastérsak felel6sségét egymasért és
utédaikért, de azt a készségiiket is, hogy magasabb értékek érdekében személyes le-
mondéast gyakoroljanak. Az ilyen beéllitottsdg megfelel a hitvesi szerelem kovetel-
ményeinek. Ertheté tehat, hogy az egyhazi megnyilatkozasok éppen ezt a mddszert
ismerik el. De a probléméakat sem szabad szem el6l téveszteni. El6szor is itt a méd-
szer megbizhatésaganak a kérdése. Azutdn a héazasfelek beallitottsdga nem mindig
egyforma, s igy a mddszer a hazas kozosséget karosithatja. Az is lehet, hogy a napok
figyelembe vételét terhesnek érzik a kolcsonds szerelem spontédn megnyilvanuldséban,
Az erkolcsi megitélés tehat itt sem indulhat ki csak a mddszer kiilsé alkalmazéasabol,
hanem az egyéni beallitottsagot is figyelembe kell venni.

Sokkal kérdésesebb a nemi érintkezés megszakitdsanak modszere. A férfi figyel-
mének itt erre kell dsszpontosulnia, Ggyhogy konnyen figyelmetlennek tinhet fol az
asszonnyal szemben, A nemi érintkezés igy nem annyira a szerelemnek és a masik
igenlésének a jele, hanem a vagy puszta kielégitésének tanhet. Ez kiiléndsen a fele-
séget kielégiiletleniil hagyhatja, és tartés alkalmazdsa nagyon elidegenitheti. Kiilénben
is adédhatnak |élektani problémék, minthogy a nemi érintkezés nem fesztelen. Ertelmi-
leg talan egyes esetekben igazolhaténak tartjdk ezt a médszert, de ne felejtsiik el,
hogy a héazaséletben az érzelmeknek is igen nagy szerepiik van. Ez még jobban erdsiti
a modszer elleni nyomés erkélcsi kifogasokat.

Az érintkezés személyes jellegét még talan kevésbé veszélyeztetik a mechanikus
eszkozok, pl. kondom (gumivédd) és pesszéarium. A probléma lényege nem az, hogy
ezek .mesterséges” eszkozok, hanem hogy milyen hatédssal van alkalmazasuk a sze-
mélyekre. Esztétikus és érzelmi mozzanatok zavardan, sét utdlatot keltéen érvényesiil-
hetnek a partnerekben. Ami pedig az un. ,spirdlokat” illeti: ma csaknem minden er-
kélcsteologus egyetért abban, hogy az emberi élet a fogamzédssal kezdédik, tehat a
megtermékenyitett petesejt befészkelodésének megakadélyozasa lényegében nem kii-
lonbozik az abortusztél: emberi élet elpusztitasa. Hogy kevésbé feltiind, az ne tévesz-
szen meg.

Kiilonleges aggodalmak érvényesek a matéti sterilizélds tekintetében is. Kétség-
teleniil a legbiztosabb védelem a tovébbi fogamzas ellen, de visszavonhatatlan. Ha
azutdn késobb mégis lehetoség és vagy meriil fel a gyermekre, csalédottsdg és ke-
seriiség az eredmény. Természetesen masképp kell megitélni, ha silyos egészségi ok-
b6l torténik, mint hogyha kényelmes kiatként vélasztjdk a mésodik vagy harmadik
gyermek utan. Az erkdlcsi megitélés itt is az okoktdl, a céltél fiigg. Kritikusnak kell
lenniink a médszerrel szemben azért is, mert itt kiilonésen kénnyl a visszaélés.

A hormonpirulanak az eddigiekkel szemben van némi pozitiv oldala. Elég bizton-
ségos, nem befolydsolja az érintkezés folyamatat, és barmikor le lehet &llitani. Meg-
gondolasok meriilnek fel azonban orvosi tekintetben, ezért minden esetben orvosi
ellendrzést kivan. Es igen nagy a visszaélés veszélye: igen egyszeriien lehet igy a
gyermeket kikeriilni, mind a hazasségon beliil, mind azon kiviil. [gy ez a médszer el6-
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mozditja a meggondolatlan és felelétlen szexudlis érintkezést. Ezért nemcsak a fele-
|6s sziil6i magatartds terén valé .el6haladasnak® kellene tekinteni, hanem igazi ve-
szélynek is. A szexualitds emberi és erkdlcsi problémait nem oldja meg.

Ha ezeket a kilonféle mddszereket jozanul ésszehasonlitjuk, taldn nagyobb

megértést fogunk tandsitani a ,Humanae vitae“ enciklika és az id6szakos meg-
tartéztatds ,természetes“ mddszere meg az un. ,természetellenes“ mddszerek
megkilonboztetése irant. Az enciklika az igazi keresztény hdzassag mellett és
a hedonisztikus ellaposodés ellen széll sikra. Ez teljesen helytall6, ha a kivitel-
ben, féleg az egyes konkrét moédszerekre vonatkozélag, arnyaltabb targyalést
kivannank is.

Béarmilyen kényesek a fogamzéasgatlds problémdi, éppen ma szikséges,
hogy nyiltan és Gszintén beszéljiink réluk. Kiilénben az Egyhaz sok ember el6tt
hitelét veszti, amikor a kell6 hatdrozottsdggal follép a magzatelhajtds vagy
éppen gyermekgyilkossag ellen. Az abortusz semmiképpen sem tekinthetd a
fogamzésgétlds lehetséges alternativdjdnak. De arra sem keriilhet sor, hogy
katolikus emberek a tanitéhivatal irdnti engedelmességb6l lemondanak a haté-
kony fogamzésgatlasrél, s végul aztdn nem latnak més kiutat, mint az abor-
tuszt. Az Egyhdznak nem szabad csak arr6l beszélnie, hogy mi tilos, hanem
jarhato utat is kell megjeldlnie a mai ember nehézségeinek megoldéséra.

Hans Rotter
(Roviditett fejezet , Konflikte um das Leben® c. kényvébdl. Tyrolia-Verlag 1976)

A KUNG-ESET LENYEGE*

Az, ami sokakra deriilt égbdl lecsapé villdimként hat, a valésdgban csak
végpontja egy tébb mint tiz esztendds, tragikus €s er6teljes vitdnak. Ha valaki
err6l a vitarél targyilagos itéletet akar magénak alkotni, foltétlenil el kell ol-
vasnia azt a csaknem kétszadz oldalas dokumentaciét, amelyet a német plspoki
kar a hittani kongregdcié nyilatkozatanak mellékleteként kiadott és titkdrsdguk-
nél (Kaiserstr. 163, D-5300 Bonn) kaphaté. Ez tartalmazza az dsszes lényeges
iratokat 1967-t61 1979-ig. Elfogulatlan tanulményozédsa koézben sok Iényegtelen
dolog viszonylagossa vélik, és vildgosan kibontakoznak az igazi frontok. (A to-
vabbiakban ennek oldalszdmait idézem.)

Az ember bosszankodhat azon a bizonydra igen kevéssé izléses médon,
ahogyan Kiing a pépai hivatalt, s6t a papa kereszténységét a nyilvdnossag el6tt
megkérdbjelezi, és arra a teljesen ferde gyantra juthat, hogy a tanéari meg-
bizatds megvondsa az ezért kijar6 bosszli. Bosszankodhatunk azon a tisztelet-
len hangon, ahogyan Kiing a hittani kongregéacié képvisel6ihez sz6l, még inkébb
nyakasségén, hogy kérdéseiket meg a plspOkok kérdéseit folyvast megvéla-

* A jeles svéjci teol6gus ezt a cikkét a Frankfurter Allgemeine Zeitung c. lapba dec.
22-én irta a hittani kongregéacié nyilatkozata utan. Kissé roviditve ko6z6ljuk. — Fel-
hivjuk olvaséink figyelmét Szab6é Ferenc ismertetésére a ,Christ sein® c. konyvr6l
32. szdmunkban, ahol tovéabbi elemzést talalhatnak Kiing nézeteir6l.
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szolatlanul hagyja, s ehelyett a szdmdara nem kielégité rémai eljarasok problé-
mairél beszél. Azutdn érthetGen bosszankodhatunk azon is, hogyan hizza a
targyaldsokat, meghivdsokra vagy nagy késedelemmel vélaszol, vagy ilyenfor-
man: ,Nincs idom*, ,Uton vagyok“, ,Kdnyvet irok“, vagy ,Folyik a tanév —
és csodéljuk a rébmai és német hivatalos helyek béranytirelmét. Nyomaszto
érzéssel kisérjik nyomon, hogyan vélnak lassanként tandcstalanna olyanok,
akik kifejezetten j6t akarnak neki — mint pl. Volk biboros, Dépfner biboros
vagy a rottenburgi plispok — és végul abbahagyjdk vele a kisérletezést.

Ertesiiliink, hogy Kiing, amikor szakadatlanul siirgetik tételeinek felllvizs-
géléasat, itt-ott egy-egy igéretet tesz, azzal biztat, hogy egy kovetkezé konyvé-
ben majd kiegésziti a dolgokat. Az 1974. szept. 4-ével ,egyel6re” lezérult ro-
mai eljaras azt az intelmet adta vele Gtravaléul, hogy ne tanitsa tovédbb a kato-
likus tanit6hivatallal 6sszeegyeztethetetlen megallapitésait. llyen pl., hogy tagad-
ja, hogy Krisztus tekintéllyel ruhézta fel a tanit6hivatalt, vagy azt éllitja: szik-
ség esetén (tehét elvben) vildgi személy is érvényesen bemutathatja az euka-
risztidt. Kiing a tovabbiakban eleresztette a fiile mellett ezt az intelmet, féleg
két irdsdban: Haslernek az |. vatikani zsinatré6l megjelent masodik muvéhez irt
eldszavdban és az igazsdgban megmaradé egyhdzrél szold teoldgiai elmél-
kedésében. Mér akkor emlékeztetett a kongregéacid, hogy ,az egyhazi tekintély
arra adott neki megbizast, hogy az egyhéz tanitdsédnak szellemében adja el6
a teolégiat, nem pedig olyan felfogdsok képviselésére, amelyek visszéjara for-
ditjdk vagy kétségbe vonjdk ezt a tanitast* (104).

Idével szaporodnak a dogmatikus kérdésfolvetések. Kuléndosen a ,Christ
sein“ megjelenése 6ta mar nemcsak az egyhazi tekintélyre vonatkoznak, ha-
nem a krisztolégia, a szenthdromségtan, a megvaltas- és kegyelemtan kozép-
ponti problémaéira. Azt szeretnék, hogy vildgosan éllést foglaljon a Credo Iénye-
ges kijelentései mellett. A védlasz merev: ,MindenekelGtt tlrhetetlen kovetel-
ménynek érzem, hogy tdlem, a katolikus teol6gia rendes tanaratél hitvallast
kévetelnek” (147). Azutdn pedig kevéssel odébb: ,Roppant kényes €s bonyo-
lult problémékrdl van sz6, amelyekkel minden teolégus szembekeril, és ...
nem lehet Oket katekizmus-feleletekkel elintézni* (148). Kitérési mandver mind
a két oldal felé? Bizonyédra, — de ezzel még mindig csak a kérdés peremén
vagyunk.

A kozéppont alapjdban véve igen egyszerl. Kiing szémdra a magat Krisz-
tustél szadrmaztaté egyhdzi tekintély: probléma, amelyet alaposan meg kell vi-
tatni, miel6tt ennek a — szaméra bebizonyitatlan — ténynek a nevében valamit
éllitanak vagy kovetelnek. A héttérben mar ott kisért, hogy negativan oldja
meg a kérdést. Hiszen (,Az Egyhazrél“ sz6l6 kdnyvében) kérdésesnek tartja
a folytonossédgot Krisztus €s az Egyhaz kozott (itt Bultmann gyakorol ré elha-
tarozé befolydst). A teolégus tehdt (ebben az esetben Karl Barth) csak Isten
szavanak tekintélye ald tartozik, nem pedig az Egyhéz tekintélye ald: ,Milyen
tekintély erejében adom el6 véleményemet? Isten szavanak tekintélyével, amely-
nek mint teol6gus szolgélni tartozom* (102). Ebbél az &llaspontbdl nézve ko-
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vetkezetes, hogy a tekintélyére hivatkoz6 hittani kongregéaciét mindig Gjra fel-
szélitja: el6bb bizonyitsa be teol6giailag ezt a tekintélyt (51,74,178). Réma ér-
veljen. Meghivja a kongregéci6 tagjait a szemindriuméba, az utazést és a tibin-
geni tartézkodést megfizetik (53). Ha Réma nem tiszt4zza el6bb tudoményosan
az igényét, akkor a kivant ,beszélgetés mind a két oldal szdméra értelmetlen”
(73). De ,a hittani kongregécié képtelen helytalld6 megokolast adni* puszta al-
litdsaihoz (53). Nyughassanak hat, és hagyjék, hogy a teolégusok ,akadély-
talanul megvitassdk* problémaikat (78).

King tehét vitatja a (Krisztustél szdrmaz6) tekintélyt. Ennek masik oldala,
hogy a teoldgiai kutatds korlatlan szabadsagat kéveteli. Mindig Gjbél hivatkozik
az 1360 teol6gus (mér szinte elfelejtett) nyilatkozatara, akik ilyen szabadséagot
kévetelnek. Szerintiik a plspokdk dolga a ,lelkip&sztori igehirdetés”, a teold-
gusoké a ,tudoményos tanitds“, és elutasitanak ,mindenfajta, a legfinomabb
inkviziciét is* (77). Igy a ,lelkipasztorkodast* és a ,teol6giat” élesen kiilén
kellene vélasztani. Hogy a katolikus ember szdméara melyek a ,kételez6 igaz-
ségok*, az ,nem olyan egyszer(i* (96). A régi és Uj zsinati és papai meghatéro-
zésok sem igényelhetik a ,tévedhetetlen“ jelleget (172). llyen kijelentések egy-
szerlien nincsenek, sok formula legaldbbis id6hoz koétott (75). Haslernek az
I. vatikani zsinatrél sz616 kényve olyannyira Kiing malméra hajtja a vizet, hogy
az eldszéban megfeledkezik minden elévigyazatrél és tartézkodasrél, és azt
koveteli: egésziikben vizsgéljak felll (illetéleg vonjék vissza) a zsinatok tételeit.

Rossz néven vehetjiik-e Kiingtdl ezt a nézetét, amelynek bels6é kdvetkezetes-
sége kétségtelen? (Egyéni becsiiletességérdl kiilonben soha semmiféle hat6-
sédg nem akart itélkezni.) Azt gondolom, nem, hiszen ezek j6 protestdns néze-
tek, sok evangélikus keresztény a legjobb hiszemben képviseli 6ket, olyan
okokkal aldtdmasztva, amelyek a katolikusok szaméra is €rthetdk. Ezek a hivék
is hitvallast tehetnek az ,Una Catholica“, az egy egyetemes egyhdz mellett,
ha ezen azt az ,éltalanos, &tfogé egyhéazat” értjiik, amelynek ,hite és hitkozos-
sége minden torésen keresztil is folytonos marad“. Kiing is ezt vallja (180).
Csakhogy akkor véllalni kell ennek az egyhdznak nem egykdnnyen hordozhaté
keresztjét: azt az ellentmondést, hogy egyfel6l csakis Isten szavénak tekin-
télyét ismerjik el, méasfeldl viszont ezt a szét a térténetkritikai médszer féruma
elé citéljuk. Kiing teljesen tisztdban van ezzel a nehézséggel.

Nem szikséges itt behatébban kitérni a katolikus &alldspontra, amely az
egyhdzi tanit6hivatalban (plspokok, zsinatok, pdpa) Krisztus akarta kbzvetitét
lat a benne emberré lett isteni Ige és mikozottink. Ez természetesen magéaban
foglalja az apostoli utddlds elfogaddsat. Tehdt a katolikus alldspontban két
dolgot kell megérteniink. Az egyik: Amint Isten szava az evangéliumban emberi
mddon, s igy mindenki szdméra érthetéen sz6l hozzénk, ugyanigy félreérthetet-
len értelmiek lehetnek a Hiszekegy, a zsinatok, a katekizmusok lényeges igaz-
ségai, és ha a teoldgit szaktudomanynak fogjuk fel, akkor ez az értelem el6tte
vagy ha Ugy tetszik fol6tte jar a teolégidnak. A teol6gia meggondolhatja, ki-
fejtheti, de kritikdjdval nem utasithatja el. Masodszor pedig idetartozik az apos-

82



tolok koévetdinek egyhazi tekintélye (Péterrel mint egységet alkotd kdzéppont-
tal), amely a katolikus felfogads szerint az Ujszdvetségben kellden meg van
alapozva. Ez azzal szolgédlja az Isten szavat, hogy hirdeti, de azzal is, hogy
meg6rzi tisztasdgdban. Utébbihoz hozzéatartozik a megvizsgélas lehetfsége (az
»inkvizici6“ rettenetes szava valdjéban ezt jelenti). Ezt pedig — mint a féjdal-
mas ,Kiing-eset“ mutatja — kifogéstalan magatartéssal végre lehet hajtani. Az
Ujszévetség irdsai tdbb ilyen tereptisztitdsr6l szdmolnak be. Mindezek akkor is,
ma is csupdn egy mar adott helyzet megallapitasat jelentették. A lelki tekintély
gyarl6 emberek kezében kétségteleniil veszedelmes eszkdz; minél kdzelebb
all valami a szenthez, anndl kdnnyebb visszaélni vele, — kiildnben sohasem
jutottunk volna el a reforméciéhoz. Itt eszembe jut, amit Karl Barth mesélt ne-
kem kevéssel haldla el6tt. Hans Kiing (akivel szemben 6 bizalmatlanna valt)
meglatogatta, és diadalmas hangon kézélte vele: ,Uj reformaci6t fogunk meg-
élni az egyhdzban.“ O, Barth igy vélaszolt neki: ,Beérném egy reformmal is“

(sz6szerint: mar egy reform is sokat jelentene). Hans Uis von Balthiasar

Itt kozdljik azt a néhany sort, amelyet Willebrands biboros, utrechti érsek irt 1979.
dec. 24-én Moser piispdknek. Megjelent a ,Katholisches Sonntagsblatt® 1980, jan. 13-i
szdméban:

Tegnap este felhivott egy régebbi baratom. Hans Kiing volt az. Kérte, hogy segitsek
rajta. El6szor egy csom6 szemrehényést tettem neki keménységéért, szeretethidnyaért,
agresszivitdsédért stb. Soha egyetlen meghivast el nem fogadott igazi péarbeszédre,
tanitaséért, follépéséért valé feleldsségvallaldsra. Hogyan segithetnék én neki? O se-
gitsen sajat magén és mirajtunk. Azt mondta: ,En az egyhazban akarok maradni.* [gy
feleltem: ,Az egyhézban is kell maradnod.” Mire 6: ,Nem hagyom magam kiebrudalni.*
Ez méar megint az 6 agressziv magatartdsa és médszere, hiszen senki sem akarja kieb-
rudalni.

Adjunk neki valami lehetdséget? Hogyan? 1d6t prébal nyerni, a déntést halogatni?
Neki magéanak kell tisztdznia magatartdséat: a hit taniségdval, mégpedig konkrét pon-
tokban, beleértve az egyhézat és a tanitéhivatalt is;

— a szeretet tandGsagdval: 6 mindig .elvekre® és ,jogokra®“ hivatkozik, de sokszor
nagyon is szeretetleniil beszél, sok hatalmi eszkdzzel rendelkezik, és szivesen fdlhasz-
nélja ezeket. Az Egyhdz édesanyéank, és ha nem is szepl6telen, mindig szeretniink kell;

— az aldzat tanisédgdval. Mi semmiképpen se aldzzuk meg, ne kicsinyeljik le 6t,
0 azonban az al4zatban keresse nagyséagat.

Ha kész lenne erre, akkor lehetségesnek tartanék egy djabb hatéridét.

Sorsét és sokak sorsat tartja a kezében. Eppen a sokak miatt menjen el a legvégsé
hatérig a szeretetben és tirelemben. De ha elért a hatérig, akkor minekiink — ugyan-
csak a sokak miatt — vildgosan és erdteljesen kell eljarnunk a Szentlélekben,

LEVELEK A MISSZIOBOL

Héla a j6 Istennek, az iskolai évet elég jol sikeriilt lezarni, habar a didkok eleget
éheztek, s a gyaloglasbél is kikeriilt béven, nemcsak nekem, hanem minden tanarnak
s didknak. Itt rovid idén belGl a harmadik kéztarsasdg van. Sokan a pénzt isteniiknek
vélasztottdk, s mindendron rdvid id6 alatt sokat akarnak &sszehalmozni, akér rossz
uton is. De reméljik, hogy ez majd csak lassan megszinik, s az orszdg megint a l4-
béra tud allni. Mi reméljiik a legjobbakat. Ez a ghénai szellem.

En még mindig a St. Mary's Secondary School-ban lakom, de a Social Advance
Institute-ban tanitok angolt és hittant, mint a muilt évben, Az idén 21 6rét adtam val-
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lastanbél és négyet angolbdl. Egy mésik itteni tandr segit a hittanérékkal. 13 osztély
van. Hittankényvem csak nekem van egy, nem is igaz, mert ezt most a masik tanarnak
adtam, de rendeltem Anglidb6l, mihelyt legutébbi csekkiiket megkaptam, csak sokéra
akar ideérni. Ezt az els6 éves kereskedelmistéknak szdntam. Az innsbrucki piispoki
egyhdzmegye ,Sternsinger” akciéja pedig a 2—3. évesek szdméra gyajtott. (A magyar
betlehemezéshez hasonlé hazrél hézra jaras vizkereszt koériil a missziék javara. Szerk.)
El tudjadk képzelni karécsonyi 6rdmémet. A kdnyveket az iskoldban fogjuk megérizni,
hogy aztdn éveken keresztiil hasznédlhassuk. Halas k&szonetem mindenért. Minden
jétevoért minden nap imadkozom, hogy a j6 Isten gy fizesse vissza, ahogy kinek-kinek
javéra szolgdl, itt és a mésvilagon is.

Wachter atydval bizony nagy j6tevonket vesztettik el. O igazén atyja volt mind-
ny4junknak. En még Isten utdn neki kdszdnhetem azt Is, hogy mint jeldlt 45-ben mé-
sodmagammal Ausztridba j6hettem, s igy missziésndvéri vdgyamat s hivatdsomat val6-
saggéd tudtam véltani. De az anyagiak miatt ne tessék aggdédni, mert a missziékban
az imdra van legnagyobb sziikség. Ezzel nem csekélyesitem az anyagi dolgokat, mert
ezek is kellenek, de szerzetesnek lehet szerényebben is élni, s igy Is az Urrél tands-

kodnl. Sr. Magdalene Kéré S. Sp. S.
P. O. Box 2763
Accra, Ghana, West Africa

+

M4éjus 1-én megkezdtem az Gj téglakdpolna épitését Hogolkuriban. Isten segitségé-
vel 81 nap milva a piispokiink be is szentelte. Most méar egy masikat épltek, éspedig
Salpukurban, a Szlzanya tiszteletére. Az a baj, hogy nincs cementem, de a munka
mégis megy elére. Remélem, egy—masfél hénap milva ez is meglesz. Most megyek
oda vissza, mésfél 6rat kell gyalogolnom, tébb bambuszhidon keresztiil. Utdna régtén
egy masikat kell épitenem. Val6szinileg &prilis—maéjusban mehetek Jugoszlavidba,
hogy kunyeréljak az uj épitésekre, Tehéat, l4tja, nagyon kergetnek. Es sietnem is kell,
mert az évek szaladnak, és méar nem vagyok olyan fiatal. Ha tud segiteni az épitkezé-
sekhez, nagyon j6 lenne. Ujévkor Kélipurban miséztem, tdmve volt, — ,csak” 147 gyé-
nas és 2 keresztelés volt. Imadkozzanak buzgén, hogy sok minden j6t tehessiink az
Isten nagyobb dicséségére. P. Polgar Istvén SJ

Catholic Church
Raghabpur, P. O. Nepalganj, 24 Prgs.
India

+

Mércius 6-4n leszek még csak négy éve Taiwanon. 20 évig Nagy-Kindban, 11 évig
a Filop-szigeteken, 11 évig pedig Dél-Vietnamban dolgoztam. Bizony a sors és idé
nemcsak ruhdmat koptatta el, de egészségemet is. Amellett én meleg tropikus orszéag-
bél érkeztem, vékony ruhdban és Gres kézzel. Lutsaéi hdzunkba kaptam beosztést.
Tobbféle munkéval biztak meg itt is. A missziénk kilénbdz6 helyein 18—20 harmé-
niumot javitottam ki. Idekdltozésem utdn alig par hénapra jott P. Provincidlis vizitaci6-
ra. Meglepett nagylelki megértése és irdnyadasa. Egyenesen kijelélt t6bb helyet a
szigeten, még méas missziék teriiletén is, hogy legyek a szegények, nyomorban lévok
segitéje, Miukodésem helyei: javitéintézet, bénuldsosok, fogyatékosok, aggok, elmeba-
josok és a hegyilakék segitése. Itt magéban a faluban is tébb poliéssal ismerkedtem
meg és testileg, de foleg lelkileg segitséget nydjtottam nekik. Van négy inaszakadt
bénam is, harom kozulik hitében boldog, egyet meg a kétségbeesés kdrnyékez. Négy
aggok hazat latogatok idonként. Két bolondok héazat gyakrabban, mert itt a bandsméd
kegyetlen. Ugyszintén egy nagy bortont Is. Ide maga az igazgaté hiv. P. Jaschké inté-
zetében (l. 44. szdmunkat, Szerk.) minden hénapban tdbb napon &t dolgozom. Kertet
létesitettem halastéval és gyiimdlcsdst faiskoldval. Ugyszintén csirke, pulyka, gydngy-
tytk és libadlakat épitettiink, 200 kis csirkét méris félneveltiink, nagyrészét eladtuk,
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ez még egy kis jovedelmet is hozott, Legkomolyabb munka a faiskola. Ezt a hegyilakék
tdmogataséra csindlom. A vildg minden gyiimoélcstermeld orszédgabdl kértem oltégallya-
kat, és kildtek még gydkeres kis fakat is. Ma a kertemben van 200-nél tobb nemesitett
er6s kis fa, amelyek véarjak a magas hegyekben val6 szétiiltetést. A hegyilakék lejar-
nak hozzdm, tanuljak a gyimoélcsoltés, lltetés és kezelés Gsszes csinjat-binjat, amit
én mar gyermekkorban megtanultam a csaladban. Sajnos lestrapélt gyenge szivemmel
és reumas |labammal én a hegyekbe mar ritkdn vitetem magam. Pedig ott azutdn min-
den utja nyitva az apostolkodésnak, betegek, bénék és sorsiildozott szegény is akad
béven. Egyediil nem megyek sehova, igy méar sok munkatarsam is van. Minden véllal-
kozdsomat sok személyes ima el6zi meg, de a csoportimabdél még sokkal tobb erdt
nyerek, akdr a kbzelib6l, amin rendszeresen részt veszek, akar a tavolibél, akik mun-
kdimért imadkoznak. Gomari Pl SJ

Lutsao, Chiayi Hsien
Taiwan 611
I

Egy j6 ujsagot irhatok: az iszlam torvény engedélyt adott itt a katolikusoknak, hogy
épithetnek templomokat a ,mindenhaté Allah® tiszteletére. [gy 1979 elején megkezdtek
két szép nagy templomot, Peshvaron szept. 28-an, Iszlamabadban pedig okt. 12-én szen-
telték fel. Nem lehet leirni a szegény nép 6romét, hogy mér nem kis hazakba és isko-
lakba mennek a szentmisére, hanem szép templomba. Mindezért halat kell adni a j6
Istennek, és sokat kell imadkozni, hogy az Ur Jézus adjon kegyelmet a jé6 papi hiva-
tasokhoz, kiilongsen a bennsziil6tteknek, mert igen nagy a paphiédny. Van tébb pap,
akinek 2—3 misét is kell mondania vasarnap kiilénb6z6 falvakban, kilométerekre egy-
mastél. Nincs ut, csak kerékparon lehet menni, ez pedig igen féraszt6 a nagy hdség-
ben és veszedelmes a nyari hénapokban. Itt Pindiben 89-en haltak meg napszardsban,
Multénban 265-en. Amikor a homérd felmegy 125—135 fokra (Fahrenheit!), én elkez-
dem mondani: ,Taz és hoség, aldjatok az Urat!”

Aztan kialondsen kell, hogy imadkozzunk a békéért. Azt hiszem, hogy olvastdk és
lattak a tévében, hogy mi tértént Iszlamabadban és itt Pindiben nov. 21-én. Itt felgyuj-
tottdk a névérek lakasat és az iskolat, ahol a névérek vagy 400 gyermeket tanitanak,
csak 200 kozdalik a keresztény. A plispok ur telefonélt a tizoltokért, de senki sem jott,
mert el voltak foglalva az amerikai kdvetséggel, magunk oltottuk a tiizet, meg tisz-
telend6 ar és a kbzelben laké keresztények jottek segiteni és menteni, amit csak tud-
tunk. Héla a j6 Istennek elvagték a tizet, igy megmenekiilt a kdpolna, a plspdki szék-
hely és székesegyhdz meg a mi hézunk, de a ndvérek minden nélkiil maradtak. 11 6ra-
kor jéttek a tdzolt6k, amikor mar minden hamu volt. Masnap a piispdk ur irt egy leve-
let az elndknek, és az véalaszolt, hogy 4 6rakor el fog joéni. El is j6tt tobb katonatiszt-
tel, akiknek a gyermekei a névéreknél tanulnak. Amikor mindent megvizsgéltak, az el-
ndk azt mondotta, hogy nagyon sajnélja, ami tortént, mindent fel kell épiteni ujra, az
iskolat és a novérek lakdsat. Most a fondkné anya vette at a szét, és mindent meg-
mondott. Szaz éve, hogy itt dolgozunk, nincs kdzéttiink egy amerikai névér sem. Miért
tették ezt velink? Ha nem akarjék, hogy tanitsuk a gyermekeket, vegyék at az isko-
ladinkat, 30 000 tanulé van az orszdgban a keziink alatt, nem szémitva az 6vodasokat.
Mi készek vagyunk elhagyni Pakisztant akér holnap, minden nélkiil. Az udvaron vagy
300 tanul6 jelen volt a sziileikkel. Amikor hallottdk, hogy a f6noknd anya ezt mondta,
a lednyok a sziilékkel elkezdtek kiabalni: mi nem engedjik elmenni a névéreket, nekiink
nem kell més tanité stb.

Multénban is felgyujtottdk a protestdns templomot, és egy mdésik kis faluban is a
templomot. Bizunk az Ur Jézusban, az O tudta nélkill semmi sem térténik veliink. Iméd-
kozzunk, hogy a j6 Isten és Sziizanydnk érizzen meg hivatdsunkban.

Méria Gyorgyike novér
Aziz Bhatti Rd. 242
Rawalpindi, W. Pakistan



+
Amint latod, megint mas a cimem. Ezekben a napokban athelyeztek. A nép nekem

mindig azt mondja: a templomot maga felépiti, és mindig &tteszik, hogy méshol is
épitse fel. De héla Isten itt a plébanidn mar van templomom. Elsé ilyen helyem, De
viszont vallas, az nagyon kevés van itt. Assai Parana allamban van. A nép kétharmada
japan, a t6bbi meg brazil, de amolyan igazi brazilok északrél, akik csak kereszteltetnek
és néha eskiidni is elmennek. Persze ezt mar nem csinéljuk Ggy, mint régen. Most a
plispokdk belattak, hogy eldszdr tanitani kell 6ket, és csak utdna keresztelni. Mert igy
jobbak lesznek. Persze kezdetben nem szeretik, de majd csak bel4tjdk. Mas helyeken
mér Ugyis igy van. A japanok elég jok. Onekik meg hittant adok, hogy ha 4t akarnak
térni, szabadon csinéljak. Mindig azt kérdezik, hogy mar megszoktam-e koztik. Az
ételiik nagyon j6, sok hasonlésdg van a magyar ételhez, kiilonosen az édességek. De
a nyelvik sem nehéz. A nevitket azonnal leirom, amin csak csodalkoznak, mert az
el6z6 pap, aki lengyel volt, nem tudta j6l. A templomot, mint mondjédk, a buddhista
japdnok épitették fel, mert nem akartak a varosban olyan cstinya templomot latni,
amilyen el6tte volt. Most filmekkel mutatom be nekik a vallast, igy kénnyebb. Leg-
tdbbje mér beszél portugélul. De sokan jénnek még most is Japanbdl ide. Nem akartok
japénul tanulni vagy enni? Sohasem gondoltam, hogy Brazilidban japanul fogok tanulni.
De a nyelveket én nagyon szeretem. Ketten vagyunk a plébanian, mert 20 képolndnk
is van, vagy csak a nevitk az. Iskoldk vagy a szabad tér. Ez itt igazi missziés teriilet.
A vidék meleg, mint Rio de Janeiro-ban. Kavét, gyapjat termelnek, meg széjababot.
Rettenetes 4m ez. A voros fold nagyon porlik, és minden vérds itt. A ruha nagyon
cstinya lesz mindig, meg a hézak is. A piispkség is csak hat éves. Most G piispékiink
lesz, mert a régi lemondott az egészsége miatt. Az (] lengyel szadrmazédsi, most elment
a pépéval Lengyelorszdgba, és csak utdna jon ide. Kézben mi &ten papok csinalunk
mindent a plispdkségen. Munkdm elég nehéz, mert a nép nem tud semmit a vall4asbdl,
és a rosszabb, hogy nem is igen akarja megismerni.

Pe. Joao Palké SVD

C.P. 133

86220 Assai-Pr., Brasil

4

Kosz6ndm az érdeklédést és aldozatot, amelyben a tengeren tili magyarok részesi-
tenek benniinket! Hogy valaki hittérité legyen, tulajdonképpen nincs arra sziikség, hogy
elmenjen a messzeségbe, ahovéd minket az Isten akarata — de a sajatunk is — elve-
zetett. Sok és nagy az eurdpai hittériték szadma, akik ott értiink imadkoznak. Meghato,
hogy mennyi helyrdl kapok par sort Magyarorszédgrél is, hogy megmondjak: veliink
éreznek. — Aug. 28-4n volt 25 éves papi évfordulém. Még emlékszem, mikor kicsi jaté-
kos gyerek voltam, és valahogyan nem tudom megérteni, hogyan tudtam eddig eljutni,
hogy lehet, hogy ugyanaz a személy az, aki most itt 4ll. De az Isten kegyelme engem
kivélasztott erre a hivatasra, és én hélat adok neki, hogy nevét hirdethetem az idegen
nép kozétt. Munka van mindig. Csak nem mi hatdrozzuk meg a munkankat, hanem
mésok. gy aztén kevés idé6 marad, sokszor a levélirdsra is. Sokat esik az utébbi id-
ben 3 éves szérazsdg utén. Tegnap 11 6ra alatt 170 mm-t esett, ma kb. 50 mm-t értiink
el. Az eredmény az lett, hogy egyik helyen az 6tven elsé &ldozém szombaton még
gy6nni tudott, de vasédrnap mér nem tudtam oda eljutni. Mikor itt esik, megéll az
élet. Az utak jarhatatlanok, és plébanidnk 90 %-a tévolabb lakik, mint 6 km, egészen
35 km-ig.

P. Gaél Jené SVD, C. C. 37
Escuela Agricola San Benito
Encarnacién, Paraguay

+

Az 1979-es év 1] feladatok elé dllitott. Utasitsuk-e el helyhidny miatt a missziés
iskoldba jelentkez6 tanul6kat, vagy bovitsiik ki az épiiletet? Teljesen tudatéban vagyok,

86



milyen fontos a misszionéldsban a katolikus iskola. Plspokiinkkel egyetértésben mar-
ciusban Gj épiiletbe fogtunk, bar még a plébaniatemplom bévitése sincs befejezve.
Talan tulsagosan merész voltam. Az inflacié is elkapott benniinket. Az Gj iskolaépiilet
alapja 400 m2, harom emeletes, vasbetonb6l. Révidesen tetd alatt van. De ezzel egye-
l6re le is allitom a munkét. Elobb a sok kélcsdnt kell visszafizetni. A féldszinten mér
hasznéljuk az osztalytermeket, bar ablakuk még nincs. Més tanul6kat a plébénia nagy-
termébe telepitettiink. Az 1979/80-as tanévben 1080 tanul6m van. Evrdl évre szaporod-
nak. Az éllam nagy propagandét csindl a sziletésszabélyozésnak, de nincs foganatja.
1978-ban tobb mint ezer gyereket kereszteltem plébéanidmon. A teriiletemen levé 33 fa-
luban 6000 gyerek hitoktatdséar6l kell gondoskodnom 22 iskoldban. Tiz katekéta segit
ebben. — A mangyénoknak tervezett kézpontot még nem tudtam megvalésitani. De so-
kat talpaltam méar a hegyekben, sok pogény csoportot meglétogattam. Réviddel ezel6tt
6 teljes 6rat gyalogoltam, hogy egy gyulést tartsak velilk. Borzadtam a sok piécétél,
amelyek — (gy latszik — igen édesnek talélték a véremet. Papi hivatdsunk héla Isten-
nek béven akad még a Fiilép-szigeteken. Taldn eljon az id6, amikor mi kilféldiek vég-
leg visszavonulhatunk. Egyik szeminaristdm részére péartfogét keresek, mert szegény
csaladbél val6. Igen tehetséges. — Sokszor Ggy érzem, hogy a munkam igen sok. Azon
gondolkodom, hogyan is tudndm a féket hasznélni, kiilonben taldn nem lesz j6 vége.
Nehéz a munkdnak a hatdrdt megszabni. Az drak ebben az évben duplédjara emelkedtek,
az épitkezési anyagoké még azon is felil. Nem tudom, hogy a missziés iskolank tanit6i
hogyan fognak kijonni a fizetésiikkel, mert nincs médunkban emelni. Honnét is ven-
nénk a szitkséges Osszeget? A j6 Isten tudja, hogy mi lesz mindennek a vége.

P. Halasz Lajos SVD

Victoria, Or. Mindoro 4415

Philippines

+

(Egy német misszionarius utolsé levelébdl. P. Gerhard Pieper 1940. jin. 18-4n szii-
letett Treptowban, még pappéd szentelése el6tt hdrom évet Rodézidban toltétt. 1970.
jal, 12-én szentelték pappa, 1971-t6l misszionédrius, tanit6, plébdnos. Meggyilkoltdk
1978. dec. 26-4n este Zimbabwe-Rodézidban. A levél dec. 8-4r6l kelt:)

Erdemes-e egyéaltalan? Nem kellene-e ezeket az embereket egyszeriien magukra
hagyni? Mire val6 segiteni, ha minden langokban pusztul el? Mire val6 befektetni pénzt
és egy élet munkéjat, ha az emberek olyan halatlanok? — Higgyétek el: ha most elmen-
nénk innen, olyanok lennénk, mint a pésztor, aki elhagyja juhait, mert csak béres.
Soha tdbbet nem olvashatnank nyugodt lelkiismerettel ezt a hasonlatot,

LEVELESLADANKBOL

— Hiszem, hogy nem untatom, ha péar gondolattal jellemzem, milyen az a teoldgiai
levelezécsoport, amelyikbe jarok. 50-en vagyunk, teljesen kiilénbézé kord, rendl és
rangli emberek. Egyharmada férfi, kétharmada né. A kiilénb6z6ség azért lényeges, mert
mér az elsd év elég volt ahhoz, hogy egy kdzds utat megtaldljunk, amely minket is,
kérnyezetiinket is eldbbre visz, a keresztényi szeretet és joindulat utjat. Ezen keresztiil
egyre Oszintébb lett a kapcsolatunk egyméashoz és eléadéinkhoz. Amit eléadésokban
kapunk és tanulunk, az visszafelé (a tanérok felé) néha szinte kirobbané igényt ébreszt
benniink, amely olyan intenziv és kévetel6zd, hogy ebben az adéds—befogadasban
lelkiségében mindenki alakul. Ez a kdzds Oszinte jobbé lenni akards néha felvillantja
az Gskeresztény tisztasédgot.

— Eppen most vagyok a Hittani Akadémia mésodik konzulticiéja elétt. Bizony be-
vallom férfiasan, nagyot sokat kell harcolni és kiszkddni az anyaggal, — mindegyikkel
kiildn-kilén, és mindegyikkel méasképpen! Nagyszeriiek a szabad konzultaciék is, de
szegény professzorainkat alaposan ,kikészitjilk“! Nagy-nagy tisztelet és héla nekik,
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hogy ennyi &ldozatot nem sajnédlnak, és ugy bannak velink, mint édes gyermekiikkel.
A mi dolgunk a koncentrélés, figyelés és a szorgalmas tanulds. Ennek ellenére gy
érzem, SzOkratésszel szélva: ,Tudom, hogy nem tudok semmit!* Nagyon nehéz az
Oszovetség is. Rendkiviil idegen az egész anyag, héber kifejezések, felosztasok, kiilon-
b6z6 szempontok . .. Azt hittem, hogy majd az Ujszévetség kdnnyebb lesz, mivel ,ké-
zelebb van hozzank* — hat tévedtem. A sok Uj szempont és az adatok és idérendiség
pontossaga, — sokszor gy érzem, olyan a fejem, mint egy dézsa, mar nem fér tobb
bele! En nagyon komolyan veszem a tanul4st, mivel mar nem vagyok olyan fiatal, job-
ban és figyelmesebben, tobbet kell foglalkoznom az anyaggal, hogy valamelyest ma-
gaménak mondhassam, és amikor kell, be is szdmolhassak réla ,nem kozépiskoléas
fokon®.
+

— Ha ritkulnak is most a szerzeteshazak, ez nem baj, és féként nem aggaszté
jelenség. Inkédbb reményt keltd sok szempontb6l. A megujulés ereje jobban bontakozik
ki a kevésbél. (Kiulénben is a ,ritkulds® csak Eurdpéra vonatkozik, ott sem mindeniitt.)
A mindségi véltozds magja sziikségképp kicsiny kiilséleg, de nagyok fejl6désének
esélyel, Hiszen benne, a krisztusi kozosség életében taldlhat magéra az elidegenedett
ember és tarsadalom. Ebbdl sziiletett Eurépa — Szt. Benedek és kovetdi szellemi ere-
jében, fegyelmében. Méasfélezer év lazuldsa, sok kibicsakldsa utdn ez a rendezett élet-
vitel hoz megujulast! Hogyan és mikor? Ez nyilvanvaléan még a fejlodés itemétdl fligg.
A torténelem mélyén vajidé probléma mindannyiunk szd&mara. De ezen kiviil, ezt meg-
keriilve ,nincsen szamunkra hely* a nap alatt. A szerzetesekre altalanossagban jel-
lemz6 az 6nzetlen adakozés, anyagiak terén is, pl. a fejl6dé orszagoknak. Kell-e ennél
szebb példa a mai gazdagségéba filé Eur6pa szdmara? De még inkabb kiveszik résziiket
a fontosabb és nehezebb részbdl: tanitasbol, betegépolasbél, ha egyéltalan mérhetd
munkéssagukhoz valami. Korunkbdl kinének, és a névekedés reményét 6rzik szdmunkra.
Munké4juk mellett az im4dség ajjateremtd erejét is megdrzik jovonk széméra, és ezzel
orzik mindnyéjunk jovojét. !

— Teréz anya névéreinek zagrabi hazikéja egyike a legkisebb hézaknak. Négy névér
van: két hindu, egy belga és egy alban. Megjelenésiik nagy éromet okozott az itteniek-
nek; mondjak a névérkék, hogy alig akad ember, aki ne szélitand meg 6ket, amikor vé-
gigmennek az utcén. Van, aki csak annyit mond, hogy &riil nekik, de sajnos van értet-
len, kétozkddd is. Megérkezésitk utdn nem sok idét vesztegettek, hanem munkéhoz
lattak, Féleg a plébanidkon tudjak meg, hol vannak betegek, oregek, elhagyottak. Reg-
gel 9-t6l jarjak a vérost délutan 3—4-ig. Sok segit6jitk akad, foleg fiatalok, kdzépisko-
lasok, féiskoldsok. Takaritanak, foznek, sebet kotdznek, lelket gydgyitanak. Minden
este 6—7-ig imadrat tartanak, odajar fél Zagrab imadkozni. Féléra kozds, féléra csen-
des ima. Nagyon szép munkat végeznek, sajnos nem tudnak annyit dolgozni, hogy ne
maradna még elég elhagyatott beteg Zagrabban. Juliusban 3 lany széllévendégem volt
itt, akik az itteni Caritas-ba j6ttek segiteni. Nyaranta eljénnek, van hogy tébben is. Az
egyik egyszerien beéllitott a ndvérkékhez azzal, hogy segiteni szeretne. Ezutdn velik
jarta a varost. Egy helyen az ablakon kellett bemdszni, mert a haz lakdja, egy 90 éves,
majdnem teljesen vak néni elvesztette a kulcsot, és mar masfél éve nem volt kinn a
hézb6l. A szomszédok adtak be élelmet az ablakon. Most a névérkék csinéltattak kul-
csot, a térdig ér6 szemetet kihordtdk a lakasbél, a nénit rendszeresen latogatjdk és
gondoskodnak réla. Ez a bacskai lany pedig most komolyan foglalkozik a gondolattal,
hogy belép 6 is Teréz anya lednyai kozé. Mar évek ota kinozza az, hogy ,méast akar”,
de nem tudja, mit. Most egészen kicserélték, és ugy latszik, biztos abban, hogy meg-
talélta az atjat.

— Kimondhatatlan boldogsag szdmomra, hogy Teréz anya céljaira végezhetem a
szentmiséket, s igy végre modjat taldltam, hogyan segithetek a szegényeken — ha
kdzvetve is. Bar még talan jobb is, mert 6 és munkatérsai, vagy a magyar missziona-
riusok sokkal nagyobb szeretettel tudjak ezt tenni, mint én tudnédm. Nekiink, j6létben
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éléknek nem lehet addig nyugodt a lelkiismeretiink, amig egyetlen éhezd, ruhatlan,
otthontalan ember is van a vilagon.

— Sok sz6 esik ma a modern kereszténységrdl. Szerintem a missziondriusélet a
legrégibb, de ugyanakkor a legmodernebb forma. Két krisztusi torvény valésul meg:
.Szeresd Uradat, Istenedet” és ,Szeresd felebaratodat, mint 6nmagadat”. Ez a szeretet
Krisztus szeretete. Mennyire szlikségik van ezeknek az embereknek Krisztusral Nagy-
szerd munka ez: masokért élni Krisztusban.

— Elvittek egy karizmatikus 6sszejévetelre. Mindenféleképpen elgondolkoztaté volt
ez a taldlkozas. El6szor taldlkoztam a glosszolalia jelenségével. Nem hatott ram rosz-
szul, de mint eddig is gondoltam, ez nem kdzponti kérdés. Most jobban megértettem
Szt. Pal véleményét errdl a megnyilvanulasrél. Szép volt, amikor a nyelveken iméad-
koz6t a kozosség spontdn, halkan kitartott harméniai a lelki egyittrezdiilés jeleként
alatamasztottdk, Majd elhalt az im&4d6é hangja, de még halkan tovabb rezgett egy dara-
big, és szinte éreztem, hogy beliil tovabbra is folytatja a monol6got. A ziimmdogo, tisz-
tacsengési akkordok is lassan tovabb Gsztak, majd szertefoszlottak. Szép volt, de
nem érzem, hogy erre torekedniink kell. Ugy vélem, ezt el lehet fogadni és véllalni
kell, ha agy adodik. Nagyon szépen imadkozott a kdzdsség minden tagja. J6 volt ko-
zottik lennem. Kilénds vildgossadggal értettem meg azonban, hogy amint méas formak
sem, Ugy ez a kéz6sség sem lehet cél. Minden eszkoz lehet, de sohasem a beteljesiilt
megoldé4s, a netovabb. El tudom magamat képzelni az efféle kozdsségben, de tudom,
hogy egy maésik egyiittes is j6 lehet, ott is lehet Istent dicsérni, és ott is lehet tore-
kedni a tékéletességre. Kézdsség nélkil nem igen tudom elképzelni egyiket sem, leg-
feljebb csak igen kivételes, egyénre szabott esetben.

-+

— Nekem jutott ki az a szomord, de mégis kegyeletes szeretetkdtelesség, hogy
tavoli levelezotarsuknak, Reményi Margit névérnek Istenhez visszatérésérdl értesitsem.
(Lasd levelét 43. sz&munk 85. oldaldn, ,R6ma“ jelzéssel. Szerk.) 78 éves fejjel és egy
stlyos szivbajjal elment csaladjat latogatni Magyarorszagra. Tiz napig minden baj nél-
kil ment a dolog, de utédna silyos krizissel a kérhazba kellett szallitani, ahol 3 nap
muilva meghalt. Pesten temették, ottani ndvéreink kriptdjdban. Mikor a kérhézba vitték,
azt mondta, nem fél a halélt6l, készen 4all r4. Megkdszondm az 6 nevében mindazt a
figyelmességet, amiben részesitették. Majd biztosan hélas lesz érte.

— Hoénapok 6ta betegeskedem. Tiz kilét leadtam, kozben majd meghaltam. Most
meg oly gyenge vagyok, hogy mindentdl eltiltanak. Nem marad més hétra, mint ,adim-
plere ea quae desunt Passionum Christi“ (Kol 1,24). Nagy vigasszal jottem ra arra,
hogy tulajdonképpen ez nem mds, mint részvétel Krisztus fépapi mivében; amit bete-
geknek prédikalgattam, hogy Krisztussal véllalt dldozatuk értékesebb a mi prédikacionk-
nél, most a magam gyakorlatdva kellett tennem. Ez a  kirdlyi papséggal” jaré papi
tevékenységiink akkor is megmarad, ha az ordo &ltal kapott papi tisztiink szokésos
munkait (igeszolgélat stb.) nem tudjuk teljesiteni. Szépen is ment, mig a hongkongi
influenza a kérhazban le nem tért. Akkor mar imadkozni sem tudtam. Csak elfogadtam.
.Ezt is Uram“, mint egyik tarsam szokta mondani.

— Szivrohammal mentdk szallitottak kérhazba. Azt hittem, hogy most megnyilt sza-
momra az Gt folfelé, — de ugy latszik, egyelore csak figyelmeztetés volt: ,még jobban,
még szebben, mert ha késem is, de biztosan jévok. — Szent, a legszentebb az Ur
akarata, Siettetnem nem szabad, de készenlétben kell lennem. Sajnos, szentmisém
nincs — csak lélekben tudok részt venni, de Jézus megtaléalta az utat hozzam naponta.
Nem tudom, meddig leszek itt. Bar jobb otthon, de itt nincs mas dolgom, csak imad-
kozni és szeretni Ot — s Benne a nalamnél tehetetlenebb betegeket. Etetem, itatom
a raszorulét. Olyan haldsak. Nagyon nehéz tehetetlen betegnek lenni. Az ételt oda-
teszik, de ha nem akad senki, aki meg is eteti a beteget, érintetlenil el is vihetik.
Akad tehat alkalom a j6t tevésre.
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— Az itthoni héztartdst vezetem, és egy maésikban is segitek. Es egy gyerekkori
baratomat latogatom nap mint nap, aki idegdsszeroppanéssal fekszik otthon. Ugy ér-
zem, hogy sziikség van ram, feltétlenil segitnem kell. Es ez ad er6t munkédm elvég-
zésére, a tanulasra. Mert hiszem, hogy Az, aki elém hozza a betegeket, szenveddket,
az er6t is megadja, hogy segitsek nekik. Lehet, hogy groteszk kijelentésnek hat, de
miéta ennyi munkadm van, sokkal jobb a kedvem, és nem is vagyok annyira faradékony.
Vagy csak egyszertien nincs idém arra, hogy ezekkel a kérdésekkel, mint rossz kedv
vagy faradtsag, foglalkozzam.

+

— A metanoia valéban az emberi megijhodds dénté mozzanatat érinti. Kilondsen
tetszett ebben a szdmukban Belon Gellért bator cikke, aki ramutat, hogy egyszeri meg-
térésnél valé megéllds megakadédsra vezethet. Nagyon igaz meglatds. Nemde valami
istenképmast talaltak pogény eszmélodok is — és elakadtak. Es Izraelben nem az k-
vetkezett-e be, hogy zémében megrekedt Mézes istenélményében és tdrvényeiben,
s a profétaknak ellenéllva alkalmazkodott a vilaghoz? Jézus ezzel szemben elkiildte a
Szentlelket, hogy a kinyilatkoztatist tovéabb fejtegesse. Vajon mi megéllhatunk-e pl. a
szenthdromsagi eredések klasszikus szentdgostoni—szenttamasi értelmezésénél? S
meg kell-e maradnunk a titkok Titkdnak rejtett kincsként valé Orzése mellett, s nem
kell-e iranyelvként értékesiteniink a gyakorlatban?

+

(Paptestvértdl kaptuk az alébbi dnvallomast:)

[gy névteleniil el merem mondani, hogy Téged kereslek. Ez az életem. Legalébb is
végso, lényegi déntésében.

Nem foglalkozom itallal, élvezetek gytjtésével. Mégis azt latom évek kiizdése utén:
alig haladtam kodzelebb Hozzad.

Mi lehet az oka? Hisz Téged kereslek gyerekkorom 6ta. — Az onkeresésnek finom
és nem egyszer durva szélai lekototték Rad éhes lelkemet.

Meg akartam menteni életemet. Ahelyett, hogy odaadtam volna Neked. Ahelyett,
hogy elveszitettem volna Erted.

Sokaig nem értettem, mit jelent ez: elvesziteni életemet Erted. Most is kérem a
kegyelmet, hogy mindvégig ezt éljem. Mert nem is annyira az értés, hanem az élés
lényeges. Megélt igazsédgok, Neked élt élet kedves Neked.

Hogy él az az ember, aki belevész a munkaba, sz6rakozéasba, tanuldsha? Se nem lat,
se nem hall, csak dolgozik, csak szérakozason jar az esze, csak kutatdsra szenteli
magét.

Hogyan kellene nekem élnem, amikor Istenért el akarom vesziteni az életemet?

Bele kell feledkeznem Istenbe! (Ahogy a gyerek a jatékba, turista a téj varazsaba,
ahogy lelkes tanar a magyarézatba ...) Valami ilyet kérne Jézusom is télem: ,Szeresd
Uradat, Istenedet teljes szivedbdl ..." llyen 100 %-os atadottsdgot kér télink.

Mindent Erted, Jézusom! Hanyszor mondtuk ministrans korunk 6ta. Tényleg mindent
Erted? Ha lelkiismeretem mélyére kérdezek, el6jon az igazsag: gyakran magamat kere-
sem. llyenkor csak lesiitém a szemem, és bocsanatot kérek. Latod, Uram, még mindig,
még mindig magamat keresem. GyOgyits ki, Uram, dnkeresésembél!

Aztdn a tarsak, az emberek ... Gyakran elém allnak bardtsdg cimén, szerelem ci-
mén, vonzalmak cimén, behéléznak, gatolnak Feléd haladdsomban ... néha én is oket.
Bocsass meg! Hangjukban hallom a kisértot: ,Nem kivénja ezt az Isten. Minek az 6n-
megtagadds? J6zan ésszel védd az egészséget, csak embernek szant az Ur téged.
Minden tdlzas, ami nagy er6t kivan.” Hallom a hangokat, és eléd allok. Lesiitdm a sze-
mem, és csdndben vallomast teszek: Lemaradtam, elcsdmborogtam Téged keresé igye-
kezetemben, mert N4lad is magamat kerestem, Ujra kezdem, Uram, mint didkkoromban
a kenuban. Megfeszitem ellanyhult karomat, és hizok egyenletesen, kitartéan, tarsaim-
mal egyitt, Erted — Feléd — Veled. Hazaéréssel, jelenléttel aldd meg ezt az igye-
kezetet.
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KONYVSZEMLE

Benké Antal: Bevezetés a vallaslélektanba. (tkk IV/2a) Réma, 1979,
160 o.

Ujabb bolcseleti kdtettel gazdagodott tkk-sorozatunk. A szerzd tobb mint két évtize-
den 4t Brazilidban makodott mint féiskolai, majd egyetemi tanar. A Rio de Janeiro-i
katolikus egyetemen kilenc évig a lélektani intézet igazgat6ja volt. A kényv céljat és
a sorozatban elfoglalt helyét pontosan jelzi: .a kisérleti pszicholégia vallasra vonat-
koz6é fobb kutatdsainak ismertetése.” Az idevagé bolcseleti kérdésekrdl Hardy Gilbert
Vallasbolcseleti bevezetésében taldlhatunk eligazitast (1/3), a karakterolégia teriileté-
rél pedig a kdtet .parjdban®, Szentmartoni Mihély kényvecskéjében (1V/2b).

A konyv elsd fejezetében a feltérképezés szabatos és vilagos. A vallaspszicholégia
kifejlodésének és a mai helyzet négy vezetd szempontjanak rovid &sszefoglalasaért
minden olvasé nagyon halds lesz. Ha valahol, akkor éppen a pszichol6gia terén jut az
érdekl6do abba a helyzetbe, hogy nem létja a fatél az erdot.

Aki olyan nyitottan és olyan tudoméanyos becsiiletességgel ismerteti, majd kritizélja
a freudi lélektant, mint szerzénk, az jogosan keresi azt is, mit lehet felhasznélni ebbdl,
és hogy lehet ,megkeresztelni® a pszichoanalizist. Hasonl6an sikeres a 3. fejezetet ki-
tevd Jung- és Fromm-ismertetés és kritika. Ok — mint szerzénk megéllapitja — ,Freu-
déval rokon elgondolasbél indulnak ki, de ellenkez6 eredményre jutnak: értékelik a
vallast.”

Amikor a 4. fejezetben a valldsos tapasztalatr6l és motivéaciérél, valamint a valla-
sossag fejlodésérdl ir, csak rovidségét féjlaljuk. Ezen iparkodik segiteni gondosan vélo-
gatott irodalom megjeldlésével. Hitelt érdemlden igazolja alapfelfogésat, hogy .a vallas
tobb, mint pusztan valldsos tapasztalat. Els6sorban allasfoglalds. Ez pedig a teljes
ember bevetését kivanja“ (102). A vilagos elméleti tsszegezést és az egészen a mai
életre vonatkozé gyakorlati megjegyzéseket (a gyermeki valldsossdg, a kabitészerek
és a vallds, a megtérés lélektani értelmezése stb.) sok olvaséja felhasznalhatja.

Békési |.

Kiraly llona: Arpaddhédzi Szent Margit és a sziget. Szent Istvdn Tarsu-
lat, Budapest 1979, 356 o. 4 24 o. képmelléklet.

Kicsi gyermek koraban ismerkedett meg Kirély llona Szent Margittal. Személye az6-
ta is kozel 4ll szivéhez. Egyetemi tanulméanyai sordn méar tudomanyosan foglalkozik az
Arpadhéz és a szent kirdlylany torténetével, majd hosszd évek mulva ujbél kutatd
munkaba kezd. Ennek a mély és széles kort kutatdsnak eredményét rendszerezi most
mivében. Szent Margit egyéniségét a szentté avatdsi vizsgélat tandvallomésaibél, a
rendtdrsak és kortdrsak szavaibél kdzeliti meg. Frater Marcellusnak, Margit gydntaté-
janak életrajza a mésik forras. Sokat idézi, nagy szeretettel Raskai Leat, s mindezt ki-
egésziti nagyszdmi oklevélnek és méas irdsos maradvéanyoknak alapos tanulményozédsa
és ismerete. Szent Margit egyéniségét, életét és jelentoségét szervesen illeszti be a
Duna-sziget kddds tavlatokba nydlé torténetébe. Oklevelek nyomén végigvezet a sziget
neveinek hossz( soran. A legrégibb emlékek kutatdsa alkalmat ad Pannénia és a pan-
non kereszténység torténelmének ecsetelésére. Témajanak tovabbi fejtegetése sorén
mindig médot taldl, hogy néhdny mondattal kitérjen és révilagitson kevésbé ismert
részletekre és fogalmakra. A szigetnek mint a magyar lelkiség kdzponti tazhelyének
igazi jelent6sége a 13. sz. elején kezdddik, amikor egymés utédn épiil fel a premontreiek
Szt. Mihaly temploma és rendhéza, a domonkos apécék Boldogasszony kolostora, a fe-
rencesek Szt. Kléra zdrdéja és a keresztes lovagok véra, majd az érseki véar. Torténeti-

91



ket és jelentdségiiket végigkiséri a szerzé6 egészen a torok hodoltség elnéptelenedéséig.
Majd ott veszi fel Gjbél a fonalat, ahol Gjabb id6k pusztitidsai ismét felszinre hoztédk a
régi, mar-mar feledésbe meriilt romokat. Nagy nyomatékkal mutat ra, hogy a régi romok
korantsem élettelenek, mert tovabbra is sugédrozzék Szent Margitnak énmagét a haza-
ért és népéért odadldoz6 szellemét, amelyet a mai ember is megért és atél. — Szent
Margit és a sziget tulajdonképpeni torténetét gazdag és érdekes fliggelék egésziti ki.
Ez megismertet a szentté avatési vallomasok, Fr. Marcellus legendaja és Réskai Lea
irasai részleteivel. Szt. Margit (innepének zsolozsmaja, néhany irodalmi és koitéi alko-
tés, egy modern misztériumjaték és az 1943. évi szentté avatési bulla részletei teszik
teljessé a képet.

Ez a minden részletre kiterjedd, szinte kimerithetetlen adatgyijtemény érdekfeszité
egységgé alakul a szerzd tolla nyomén. Szép magyar nyelve és egyénien meleg hangja
pedig kellemesen olvashat6 kdnyvet ad keziinkbe. Kér, hogy a szép és gazdag illusztra-
ciés anyag nem szOveg kozt szerepel, hanem a ma végén, anélkiil, hogy a kettdt valami
utalds fazné Gssze. Az attekinthetoséget megkénnyitené, ha a tartalomjegyzék a ma
elején éllna. A bibliografia és a roviditések jegyzéke kicsit nehezen taldlhaté meg a
szoveg vége és a terjedelmes fiiggelék kdzott. Ez a par szépséghiba azonban semmit
sem vesz el a szeretettel és szaktudassal megirt ma értékébol.

Yy -9

Koch-Senger: Utitars. Magyarra 4tdolgozta Dr. Waigand Jézsef. Szent Istvan Téar-
sulat, Budapest 1979, 468 o.

Liktetd modern életstilusunkban talalé kifejezések, révid, de mélyen szanté gon-
dolatok gyakran kénnyebben vezetnek vissza Istenhez, mint hosszi és elvont elme-
futtatasok. Felvillanyoznak, fényt deritenek a mindennap sziirkeségében. A ,Minden-
napi kenyér* és ,Mindennap egyiitt Istennel* kétetek most megjelent utéda, az ,Uti-
tars“ ehhez nyujt gazdag, véltozatos és igen j6l Osszevélogatott anyagot. Alapszerke-
zetében — a napi szentek ill. ,nagyok* felsoroldsa, t6liik szarmaz6 vagy életiiket jel-
lemz6 gondolatok és zéradékul egy szentirasi idézet — egy igen kedvelt osztrdk mun-
kat kovet, de tartalménak jelentds hanyada Gjjasziiletett az atdolgozé keze alatt, A ma-
gyar szentek és boldogok besoroldsan til emlékeztet nagyjainkra is, bar természete-
sen — ahogy a bevezetében megjegyzi — ,a teljesség igénye nélkil." Egyesek talan
mas kritériumokat alkalmaztak volna ebben a vélogatdsban. Mindenesetre 6rom tolti
el az ember szivét, amikor Gjra meg Gjra folfedezi: mennyi magyar testvériink, gyakran
kortarsunk kisér és erdsit ma is példajaval Istent keresé és felebaratunkat szolgalé
torekvésiinkben. Az esetleges késtbbi kiaddsok szdméra két megjegyzésiink lenne.
Egyik-mésik napnél az {iresen maradt helyre kénnyen lehetne még beiktatni néhany
gyongyszemet, elsdsorban hazénkfiaitél, a ,katolikussag“ élményének csdkkentése
nélkil. Mert az persze nagyon helyes, hogy a népi mondésok, ézsiai és afrikai iméak
mellett az egész vilagrél megszélalnak a tudomény, irodalom és a lelkiség klasszi-
kusai és mai tanii. Tovabba — mint minden hasonlé aprélékos figyelmet igénylé mun-
kanal — hasznos lesz még egyszer ellendrizni a datumokat, adatokat. [gy pl. Britto
Szt, Janos (febr.4) nem Madeira szigetén, hanem az indiai Madurdban szenvedett vér-
tandhalalt; Ruysbroek Janos (dec.2) még csak boldog, nem szent, mig Campion Udont
(dec. 1) mar szentt} avattdk. Vordsmarty haléla napja helyett (nov. 19) tévesen sziile-
tésnapjan (dec. 1) szerepel. Kiilén dicséret illeti a szép kiadést, az izléses feddlapot.
Ertékes ajandék mindenkinek.

Benké A.

Minddrdkké. Fényképezte és Osszeéllitotta Olasz Ferenc. A szivegeket Szabo
Judit vélogatta. Magyar Helikon 1978. 115 kép.

A fényképezés mivészete fogott 6ssze a régi-népi irodalom izeivel ebben a nagy-
szer( kiadvanyban, hogy megorokitse és kozel hozza hozzénk a magyar vallasos folklor
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alkotasait. Fesziiletek, a szenvedd Krisztus ébrazolésai, a Fiat 6lében tarté Fajdalmas
Anya szobrai kdvetik egyméast a lapokon. Utszélen, mezdn, szélohegyeken, temetékben
allnak, ott kutatta fel oket a kdtet dsszeéllitéja. A névtelen alkoték hovatartozésa, a
stilusjegyek alapjan a mivek idében val6 elhelyezése a szakemberek munkéja lesz,
— a laikus lapozgat6 szabadon engedi & magat az abrazolasokbdl aradé mély &hitat-
nak, meleg, résztvevé odaadésnak. Szerencsésen fokozza a hatast, hogy a teljes kép
utdn sokszor kinagyitva kapjuk a megrendité kifejezési arcot. Foldrajzilag a gydjte-
mény az egész orszag téjait atfogja, Erdélytél a Felvidékig és a kiilonos gazdagséaggal
képviselt Dunantdlig. Itt is kiemelkedik Veszprém megye, tobbek kézt a magyarpolényi
kélvaria monumentéalis téredékével. ,Lapidérisan egyszerd formék és a fajdalomnak
egyszeriségében is megrazo kifejezése” jellemzik ezeket az alkotasokat, Németh La-
jos értékes utészavanak taldlé megéllapitasa szerint. A kozbeiktatott idézetek skéldja
is széles: a Kéroli-biblidbél és Szenczi Molnar Albert zsoltarforditasaibél vett szent-
irdsi részletektél meg régi kédexeink énekeitél az Erdélyi Zsuzsanna-féle népi gyuljtés
darabjaiig. Az irott széveg néha szépen harmonizal a képpel, maskor mintha kilén
uton jarnanak (pl. 80. kép), pedig érdemes lett volna a szdvegvélogaténak tudatos
miivészi egésszé forrasztani a kettét, s igy a hatdst még inkabb elmélyiteni. Kérdés
az is — barmennyire élvezziik is a nyelv régies izeit —, nem tévolitja-e el ez az ar-
chaizdlds a mai olvasé6t6l egy kicsit a lényeget, mintha itt nem 6r6k emberi, mindig
idoszerl érzésekrol és megnyilvanuldsokrél lenne sz6? Er6sddik ez a benyomds, amikor
réeszméliink, hogy a képek remekil beéllitjak targyukat a természeti kérnyezetbe, de
még véletleniil sem meriil fel rajtuk ember — elmélked6, imadkozé, bucsit jaré vagy
akar csak elhaladé ember. Holott ezek az alkotasok szerves részei a falu életének.

Az elsé képen a kereszt az érett nyar hulldamzé kaldsztengerében &ll. Az utolsén
a kélvériahoz vezeté utat ,beflitta a hé“. Egy-egy ilyen kitindé gyljtemény amolyan
Jhoeke“, hogy — ha a tizenkettedik 6réban is — félfedezziik, becsiilni tanuljuk, lel-
kiinkbe épitsitk a magyar nép vallasossagdnak megnyilvanulédsait.

S. M.

Stanley L. Jaki: And on This Rock. The Witness of One Land and Two Cove-

nants. (Es erre a Szikldra. Egy orszdg és két szdvetség tanisiga.) Ave Maria Press,
Notre Dame, Indiana, 1978, 125 o.

Ritka gyongyszemet tart kezében, aki Jaki Szaniszl6 Egyesiilt Allamokban él6 ma-
gyar bencés tanulményét olvassa. Biblikus teol6giat és archeoldgiai ismereteket, egy-
haztani gondolatokat és lelkiolvasményt egyarant nyajt a kis kényv. Jézus egyetlen
mondésat, Péterhez intézett szavait: ,Te Készikla vagy, és erre a sziklara épitem egy-
hazamat" vizsgélja, annak Sitz-im-Leben-jét keresi. Ez helyenként alkalmat ad neki arra
is, hogy mérlegre tegye tobbek véleményét a papasagrél, a papa tévedhetetlenségérdl.

Jéki Szaniszl6 e kdnyvével nagy keriild utdn tért vissza az egyhéaztanhoz. 1950-ben
megvédett doktori disszerticiéja, amely kibdvitett formaban ,Les tendances nouvelles
de I'ecclésiologie” (Az egyhéztan Gj irdnyzatai) cimen 1957-ben, majd a Zsinat alatt
1963-ban jelent meg, .nagy port vert fel*, nemzetkozileg ismert és elismert, sokat idé-
zett ma lett. Egészségi okok akadéalyozték meg a teoldgiatanitdsban, de teolégiai mo-
tivumok vitték elébb a fizika teriiletére, amib6l szintén doktoratust szerzett, majd a
természettudomanyok filozofidja és torténete tanulményozéséhoz. Mintegy tiz termé-
szettudoméanyos szakmunkéja jelent meg. Kétszer hivtdk meg — 1975-ben és 1976-ban
— a skéciai University of Edinburgh tekintélyes Gifford-el6addsai megtartdsara; ebben
a megtiszteltetésben Gel6tte olyanok részesiiltek, mint William James, John Dewey,
Paul Tillich és Rinhold Niebuhr. 1977-ben ugyancsak 6 adta a University of Oxford
Fremantle-el6adasait. Egy méltatéja szerint Jaki Szaniszl6 ,e szdzad egyik fontos kato-
likus értelmiségi embere.”

Jézus Péterhez intézett szavai teljes értelmét kettds felismeréssel vilagitia meg.
Az egyik foldrajzi-archeol6giai jellegl. .Caesarea Philippi vidékén® a legkézenfekvbb
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héattér Jézus szaval szdméra a Hermon hegység egyik eldhegye déli oldaldn emelkedd
mintegy 70 méter magas és 170 méter széles sziklafal, amelynek aljadn barlang széja
tatong és forrds fakad, a Jordadn folyé harom forrdsénak egyike. Bizonyara a hely ter-
mészeti szépsége volt az ok, hogy a rémai idékben a barlang P4n isten szentélye lett,
s hogy a kézelben elébb Nagy Herédes fehér marvédny templomot emeltetett Augustus
csdszér tiszteletére, majd késébb Fiilép nevil fia pogény vérost alapitott.

A sziklafal ismert hely. Mar Josephus Flavius emliti, s a 19. szézad elejétdl kezdve
csaknem minden Szentféldrél sz616 kényvben megtaldlhaté a képe, lefrdsa. Egy 1916-
ban megjelent maben a feltevést is olvashatjuk, hogy Jézus e falnil nevezte Simont
Péternek. Mégsem valt &ltaldnossad a tudat, hogy Jézus Péter-Készikla-mondésa olyan
helyen hangzott el, ahol a szavaknak a kdzvetlen kdrnyezettel valé kapcsolata plasz-
tikusabb4, megfoghat6bba teszi a kijelentés értelmét. Jézus szerette szavait a koz-
vetlen lathaté valésédggal 6sszekdtni. Jdkob kuatjanal beszél az él6 vizrél, melyet csak
O tud adni, a sitoros Ginnep éjszakai kivil4git4sa adta a héatteret az ,En vagyok a vilag
vildgossdga® kijelentésének, kisgyermeket 4llit a tanftvdnyok elé, amikor az evangé-
llumi gyermekségrél tanit. Amint Caesarea Philippl rémai vérosa, Augustus csészéar
temploma, és a pogény Pén-szentély kdzelében Péter vallomésa: ,Te vagy Krisztus,
az él6 Isten Fia“ sokkal megrenditébben hat, Gigy a massziv sziklafalnal, melybdl a
zsidésédg torténelmi folyéja fakad, Simon Készikldnak nevezése is realisztikusabbnak
hangzik, a Pan-szentély jelenléte pedig, a barlang fekete szédja, mely mbgdtt az Ginneplés
hol rémiiletkeltéssel, hol orgidval volt Gsszekdtve, a ,pokol kapui® kifejezésnek is 4j
értelmet adhat.

A Mt 16,18 mondéssal kapcsolatban az is megfontolandé — és ez a mésodik felis-
merés —, hogy az 6szovetségl szdvegek egyediil Istent szélitjdk Szikldnak. A téma
a Méasodtdrvénykdnyvtdl a zsoltarokon 4t a préfétakig mindeniitt megtaldlhat6: ,Aldott
az Ur, az én Készélam, ki harcra oktatta kezem és csatdra karom” (Zsolt 144,1). Szent
P4l csak a biblikus hagyoményt folytatja és alkalmazza, amikor késébb Krisztust ne-
vezi Sziklanak (1Kor 10,4). Ha Jézus nem a Jahvéra hasznélt héber ,sur®, hanem az
arém ,kepha" sz6ét teszi is meg Simon (] nevévé, a kapcsolatot nem lehet nem észre-
venni. Krisztus mintegy az isteni er6t adja &t Péternek, sziklaszildrdségot, amelynek
a Jahve-Szikla szilards4ga az alapja.

Szép fejezetben rajzolja meg Jéki az evangéliumi Péter-képet. Sajat emberi tulajdon-
ségainal fogva Pétert mindennek lehetne nevezni, csak szikldnak nem. O maga a vél-
tozékonysag, szalmaldng. S éppen ez a kiildnds a vélasztdsban. ,Jézus [az Egyhéaz]
sarkkdvévé nem a brillidns Péalt vagy a misztikus Jénost teszi meg, hanem egy hés-
kéd6t, sznobot, gydvat, — egyszéval embert” (Chesterton). Az Egyhaz egyik para-
doxona, hogy azért elpusztithatatlan, mert gyenge emberre épiil. A paradoxon a sajat-
ségos isteni pedag6gian alapul, melyet Szent Pal igy fejez ki: ,Amikor gyenge vagyok,
akkor vagyok er6s” (2Kor 12,10). Ebbél az is kdvetkezik, hogy az Egyhaz életének leg-
jellemzébb tulajdonsédga nem a diadal, hanem a hosszitirés.

A négy fejezetben (1. a Szikla szinhelye; 2. Isten, a Szikla; 3. A Szikldnak nevezett
ember; 4. A Szikla drnyéka) kifejtett gondolatokkal kicsit disszonancidban 4ll az idén-
kénti panaszos, szinte keser(i hang, amellyel a kdzelmiltban elhangzott pépaség- és
pépa-ellenes megnyilatkozdsokrél beszél a kényv. Hisz a tanulmény éppen arrél gyéz
meg, hogy nincsen helye pesszimizmusnak egy olyan Egyhézzal kapcsolatban, melynek
sorsa Sziklava tett emberen nyugszik. De taldn a hang nem is annyira a szerz6 sze-
mélyes hangja, mint inkdbb az Egyhdz agg6dédsdé abban az idépontban, amikor a kényv
irédott: VI. P4l pdpaséga utolsé évében. Azéta a kdzhangulat akkorat valtozott, hogy
a tavalyi év els6 fele csaknem régmdlt korszaknak tanik. Manapsag szinte divatossé
vélt lelkesedni a papéért. S ez csak eggyel tobb bizonyiték arra, hogy korok, hangu-
latok gyorsan véltoznak, de Péter sziklaszilardsdgédban Jézus Egyhdzdval marad min-
dennap, a vilag végéig.
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HALOTTAINK

P. Vandor (Wech) Jézsef SDB, igazgaté 1979. okt. 8-4n. Santa Clarédban (Kuba)
temették (70,52,43)

Pesitz Jozsef bacsbokodi plébénos jun. 1-én (57)

Cselényi Jozsef c. prépost, esperespléb. Nov. 16-4n temették Abonyban (77,54)

Bartalos Lajos Engelbert OFM aranymisés, tatdrszentgyorgyi esperesplébédnos
nov. 19-én hirtelen elhunyt (75)

Csaby Vilmos ny. hittanar a székesfehérvari papi otthonban nov. 23-4n. Az esz-
tergom-szentgydrgymezei temetébe temették (78,57)

Pintér Jozsef ny. esperespléb. nov. 29-én Csorndn. Arpédson temették (69,44)

Szieberth Imre &sotthalmi képlan dec. 1-én. Pécsett temették (35,11)

Dr. Nyisztor Zoltan pépai preldtus dec. 4-én R6méban (86,62)

P. Dr. Wachter Istvan SVD dec. 9-én a gréaci klinikdn. Szilé6falujdban, Deutsch-
Schiitzenben temették (73,54,48)

Szabadkai Nandor Narcisz OFM, ny. pléb. dec. 13-4n Pannonhalmén (80,67,56)

Szorényl Kalmén balatonszemesi plébénos dec. 14-én baleset kdvetkeztében.
Balatonbogléron temették (65,39)

Talabér Gybrgy ny. plébénos sziil6helyén, Simegen dec. 20-an. 36 évig az USA-
ban miikddott (73)

Patacsl J6zsef érd. esperes, volt értényi plébanos Pécsett dec. 21-én (72,48)

Horvath Janos lovéaszi plébanos dec. 25-én. Szombathelyen temették (56,32)

Langmar Lip6t gyéméntmisés, c. apéat, olvasékanonok dec. 26-4n Siéfokon (85,61)

Dr. Orban Béla Dezs6 OSB dec. 30-4n Budapesten. Gydrott temették (75,58,50)

Szbéke Gydrgy c. prépost 1980. jan. 5-én Budapesten. Rakoskeresztlron temették

Horvath Istvan vasasszonyfai esperespléb. jan.7-én. Szombathelyen a Szent
Kvirin (szalézi) templom kriptdjdba temették (73,46)

Nemes Laszl6 ny. esperespléb. Sopronban jan. 13-an (61,38)

P. Gaspar Ernd lazarista. Csepelen temették jan. 25-én (67,51,39)

Helyreigazitas. Hazai forrdsunk alapjan tévesen kozoltik 44. szdmunkban, hogy

Hajés J6zsef ny. plébdnos Méatészalkdn meghalt. A megboldogult neve Istvan.

Occse, J6zsef, aki szintén ny. plébanos, most is €l Budapesten, és Isten még

sokdig éltesse!

Elhunyt paptestvéreinket foglaljuk mementdinkba!
+
P. WACHTER ISTVAN SVD
(1907—1979)
Kilenc testvér koéziil harmadiknak sziiletett 1907. mérc. 24-én Németlévon (ma
Deutsch-Schiitzen, Burgenland, régi pannon telepiilés). Edesapjuktél — akinek kis fold-
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je mellett Gizlete is volt — 6rokdlte a j6 gyakorlati érzéket. Késébb ennek sok hasznét
vette. Az otthon légkdrét mély valldsossag jellemezte; nem csoda, hogy a fitk kdzil
ketten is papnak mentek. Oktéberben minden este kézésen mondték a szentolvasét,
a legkisebb volt az el6imadkoz6. Minden gy6nas el6tt szokds volt a bocsanatkérés a
sziiloktdl és a nagyobb testvérektdl. Edesanyjuk, ez a mélyérzésa, de igazi .erds asz-
szony”, helyt &llt az elsé vildgh&bori alatt a fronton kiizd6 apa helyett, és még mint
70 éves Ozvegy is a haz lelke volt. Tobb gyermeke elséaldozasi ruhédjat — Pistaét is
— mélyértelmien sajat menyasszonyi ruhajabol csinéltatta. Minden este szentelt vizzel
4ldast hintett tavol levé gyermekei felé. Istvan mér korédn elkeriilt hazulrél, de a csa-
ladhoz valé ragaszkod4s, a hagyoménytisztelet, az otthon egyszerd, mély lelkisége
egész életén at elkisérte. Sokat tett a csalddért, az is sokat segitett neki. Ha kimeriilt
a munkéban, orvos dccséhez ment karazni; ha a jotékonykodaséaval kapcsolatos renge-
teg adminisztracié6 — amelyben mindig szigortian pontos volt — a fejére nott, egy-egy
csaladtag dolgozott néla egy darabig.

Gimnéziumba a kdszegi bencésekhez keriilt, és a ,Csékavarban®, a Kelcz-Adelffy
figinterndtusban lakott. Az ottani spartai nevelés és fegyelem rendhez szoktatta. Mar
mint a Méria-kongregéacié prefektusa is féleg a missziokért tevékenykedett. Erettségi
utdn a modlingi St. Gabriel missziéshazban belépett az Isteni Ige tarsasdgaba (verbi-
tak). Az 1975-ben boldogga avatott Arnold Janssen szerzeteseinek f6 feladatuk a hit-
hirdetés, hazéjukban és a misszi6kban. Lelkiiletiikre az erds trinitdrius alap jellemz6.
Ezt Istvan nagyon magéba szivta. Leveleiben is szerette hasznélni a szenthdromséagi
doxolégiat. Nagy tiszteldje volt a Szentléleknek is, ami szintén jellegzetes vonéasa a
rendnek. (N6i dguk a Szentlélekrdl van elnevezve.)

A noviciatust és a filoz6fidt a rend Bonn melletti St. Augustin-i hadzdban végezte,
a teol6giat Réméban a Gregoridnan. Tarsai kozil elsének fejezte be — lelkiségtorténeti
targyi — doktori értekezését a 13. szdzadi kélni kistestvérekrdl® (Minderbriider).
1932. okt. 30-4n, Krisztus Kirély innepén szentelték pappa.

Makddésének elsd, hazai szakasza Koszeghez flizte. 1934-ben a még csak pér éve
fenndllé Szt. Imre missziéshaz elsé prefektusa, 1936-t6l noviciusmester és a héz rek-
tora egészen 1948 maérciusdig. A névendékek, juniorok és noviciusok szdma ebben az
idoben 140. Egymds utén adja a lelkigyakorlatokat, missziékat, sok pap jar hozza lelki-
vezetésre. Temetésén a rendl blcsiztatéban kiilon megkdszdnték, hogy annyi j6 és hid
missziondriust nevelt. (Pappéa lett volt tanitvanyai koziil senki sem hagyta el hivatdséat.)

1948-ban visszatér Ausztridba. A fiirstenfeldi St. Severin missziéshdzban matemati-
kéat tanit és gondnok. Sok papi rekollekciét vezet ott Stdjerorszdgban és Burgenland-
ban. Ogyes segélyakciét szervezve felépiti a hdz melletti templomot. Mér itt kezdi a
magyar papsdg és a misszi6éban dolgoz6 magyar rendtestvérei segitését, ami élete
utolsé két évtizedének nagy mive lett.

1963 elejétol 1967 juniusalg Bécs kdzelében, Eichgrabenben taléljuk a ferences
missziondrius névérek hazédban, akik kdzt tdbb magyar is van. Lelkileg gondozta oket,
vasarnaponként prédikaciét és meditaciot tartott nekik. Mivel azonban az egyre névek-
vo segélyakcié szdméra a hely sziknek bizonyult, 1967. jun. 27-én atkolt6zott a hires
svéjci kegyhelyre, Einsiedelnbe. ,Einsiedler® remetét jelent, és 6 ott valéban ,remete
szerzetesként” élt, magényosan, egyszerien, 6nmagérél valé teljes megfeledkezésben,
4lland6 munkéban. De ezt a ,remeteséget” szdzaval keresték fel a latogatk: paptest-
vérek, Eurépaba megpihenni és segitségért folyamodni jové missziondriusok. .Mi a
svajci missziém idején voltunk nala — irja valaki —, és lattam, mit jelentett a hazban
él6 gyerekeknek a cukros és csokolddés papbéacsi; a papoknak meg az a testvér, aki-
hez mindig lehetett menni intenciéért, raddiéért és mas értékes dolgokért.” Szegény
plébanidknak autét, templomi fatdberendezést, épitkezési segélyt szerzett. .Es ez nem
minden! — mondja egy masik paptestvére. — Nehéz felmérni, még mennyit tett azon
tdl sok-sok imadséaggal, hisz hihetetleniil szerény volt; csak egy-egy esetleges meg-
nyilatkozasaban 4rulta el magét." Egyik plispdk egyenesen igy nyilatkozott haldla utén:
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.A magyar egyhaz egyik legnagyobb j6tevéjét szélitotta magahoz az Ur." A temetésén
részt vevd szombathelyi plspdki helynék is kiemelte beszédében ezt.

Bensoségesen tisztelte mindig Jézus Szivét és Maria szepldtelen Szivét. Sok kilen-
cedet végzett. A lelkigyakorlatokban erésen tdémaszkodott Szent Igndc és Xavéri Szt.
Ferenc gondolatkincsére. 1975 utdn még inkabb elmélyedt a rendalapité P. Janssen
és az ugyanakkor boldoggé avatott misszios pater, Freinademetz lelkiségében.

A sok munka felérolte egészségét. Elhatarozta, hogy a 70 évet elérve visszavonul.
De nem volt lelke hozza. Folytatta — mindvégig. Pedig mar nagyon féaradt volt. Egyik
utols6 latogatéja mégis igy ir: ,Epiiltem jokedvén és faradhatatlan segitékészségén.
Szivesen marasztalt benniinket.” — 1979 novemberében pihenni jott szikebb hazédjaba.
Itt érte az elsé agyvérzés. Hamarosan a graci egyetemi klinikara széllitottdk, ahol még
3 hétig kizdottek életéért. Reménykedtek, hogy ismét talpra 4llitjak, hisz dntudatat,
gondolkodé és részben beszéloképességét végig megébrizte. Dec. 9-én, vasédrnap a
szive felmondta a szolgélatot. Az 6rok Fopap magéhoz hivta hi szolgéjat: ,Menj be
Urad 6romébel” Sziil6falujdban, sziilei mellé temette dec. 15-én LaszI6 Istvan burgen-
landi piispdk, vagy hisz paptestvér és sok-sok hivo részvételével. A gyaszolok érzéseit
taldn ez a részvétlevél foglalja legtdmorebben Gssze: ,Annyi honfitdrsunknak segitett,
annyi igazi krisztusi szeretettel tette mindezt, hogy tdvozdsa nemcsak mint egynek
oltartestvéreink vagy honfitarsaink kéziil hagy Grt maga utdn, hanem fdlveti a kérdést,
ki tudja szétdgazé, csendes j6tékony tevékenységét egyhamar pétolni.* Csak nagy
szivének most méar — reméljik — Isten el6tt esedezd szeretetében bizakodhatunk.

Confrater

P. BIELECK JOZSEF SJ
(1920—1979)

Négy év alatt az 6todik magyar papot temetik a kanadai magyar katolikusok. Négy
kézillilk jezsuita volt. Es az 6t kdzil négy mint pléb4nos dolgozott a torontéi magya-
rok kozott. Bieleck atya kdzvetlen utédja, P. Kiraly Istvan és dolgos elédje, P. Horanyi
Lajos mellé keriilt a courtlandi magyar temetdben.

1920. dec. 1-én Nagyvaradon sziiletett. Osztélytarsai mondtak, hogy IV. gimnazista
koraban a debreceni piaristaknal, amikor jatszani hivték, tiirelmet kért, amig iméit be-
fejezi. Tarsait levezette pincéjiikbe, ahol egy felforditott teknét hasznélt ,oltarnak”.
Maér akkor pap akart lenni. Erettségi utan, 1939-ben belépett a jezsuita novicidtusba
a budapesti Manrézaban. 1942-ban Kassan végezte bdlcseleti tanulményait. O volt az
els6évesek ,bidellusa“. Szorgalmas, j6 didk, szellemes megjegyzéseivel j6 kozosségi
ember. Szegeden, Olaszorszagban, Belgiumban végezte tovabb rendi iskoléit. Pappa
1951. dec. 6-4n szentelték. Mott6ja ez volt: .Ne szeressiink se széval, se nyelvvel, ha-
nem tettel és igazsaggal® (1Jn 3,18). 1979, aug. 22-én, a torontdéi Szent Erzsébet-temp-
lomban tartott feltdmadasi miséjén, rendtdrsa, P. Babos Istvan ebbdl indult ki, és
megmutatta, hogyan igazolédott be életében.

Kanadaban el6szér Montrealba kerilt, ahol ,A Sziv" szerkesztésébe segitett be.
Onnét Hamiltonba, majd 1964-ben Toront6ba keriilt lelkipdsztori munkéra. Bar érdek-
|6dése inkdbb irodalmi és térténelmi jellegi volt (kedves didkja volt Debrecenben
Bathory Jézsefnek, a piaristdkat késébb az USA-ban elindité magyar tandrnak és cser-
készvezetonek, tole hozta miveltsége gydkereit), az adminisztraciés munkaban is be-
valt. Az 4j plébania megépitését sziviigyévé tette; az épitkezés idején nap mint nap
hossza id6t toltott az ellendrzés, feliilvizsgalat munkéjaval. Ez a plébania ma is szives
otthona a kdrnyéken dolgozd vagy 4tutazé rendtarsaknak, és szinte napi vendégfoga-
ddja a latogaté papségnak.

Torontdi plébénossdaga a Il. vatikédni zsinat hatdrozatai megvalésitdsdnak idejére
esett. Kitarté munkéval keszitette elé a magyar nyelvi misemondéast. Faradtsdgot nem
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kimélve, a kontinensen elsének oldotta meg a magyar liturgikus szolgélatot, és tette
kdzkinccsé édes anyanyelviinkdn a szentmisét. Oszintén szolgéalta a Zsinat dkumenikus
térekvéseit is. Mint Erdély sziilétte lelkében hordozta a lelkilsmereti szabadsag tisz-
teletét. Mint Kanada legnagyobb magyar kozosségének plébanosa példaadéan mutatta
ki ezt a gyakorlatban is, amikor megteremtette a szives kapcsolatot a protestédns egy-
hézak lelkészeivel. Hivei tisztelték és nagyon kedvelték. Szellemessége, j6zansdga és
humora segitette abban, hogy békéltetd, egységesité szerepet tudott betdlteni.

Eletének utolsé kilenc éve ,A Sziv* szerkesztésében telt el, elébb Yonkersben
(USA), majd ismét Kanaddban, Hamiltonban. Er6s, szines, kicsit fanyar humort egyéni-
ségének bélyegét jol felismerhetéen rdnyomta a lapra. Mindig joel6re dolgozott, az
anyagosszeallitasban, gépelésben gondos volt.

1979 jaliusédban vérnyomésa hirtelen felszokott. Aug. 6-dn bekeriilt gyomorfekéllyel
a toront6i kérhazba. Kivanséga, igénye betegsége idején sem volt. Udvariasan meg-
koszonte a szikségbdl rovidre szabott latogatasokat, dldasokat, iméakat és nagy héla-
val a nyomban feladott betegek szentségét. Aug. 18-an atkoltozott az un. papi szobéba,
mint aki a gy6gyulds Gtjan van mér, de hosszabban fog ott tartézkodni. Szent Istvan
napjéan kora reggel silyos belsé vérzés lépett fel. A megallott szivet egyszer még
meg tudtdk inditani, de aztan fel kellett adni a kizdelmet. Holttestét athoztak Toron-
téba, s volt plébéanidjan ravataloztak fel. 21-én este hivei, barétai, tisztel6i — egy-
haziak, vilagiak, valldsra és nemzetiségre valdé tekintet nélkil — tdomegesen jottek a
virrasztasra egylttérzésik jeléil. Autébuszon, autén elkisérték temetése helyére is.
Békési |. — Vlossék R.

DR. JANOSI SANDOR GYULA OSB
(1910—1978)

A Tolna megyei Nagykényiban sziiletett 1910. dec. 13-4n. Nem érettségi utan koz-
vetleniil, hanem csak 20 éves koraban lépett a rendbe. Latin-térténelem szakos tandri
oklevele megszerzése utan 1936-ban szentelték pappa. Mindjart utdna Gyé6rbe keriilt
tanarnak. Egy év utan plébanos lett Bakonybélben 1939-ig. Innen soproni gimnaziumunk-
ba helyezték, ahol egy évtizedig mukddott. A varos kulturalis életében kifejtett tevé-
kenységéért 1977-ben, Sopron 700 éves jubileuma alkalmabdél emlékplakettel tiintették
ki. Az iskolék allamositdsa utén Gjra Bakonybéibe, majd Esztergomba kerdilt. 1951-ben
lett ismét gyéri gimnaziumunk tanédra, ahol egészen haldldig tanitott. Tanari makddé-
sében nyitottsdgra, a didkok szellemi latokdrének kitdgitasara, az oOsszefiiggések
helyes elemzésére és megértetésére térekedett.

A tanédrkodds mellett véllalta a gazdasdgi munkat, a rendtarsakr6l valé gondos-
kodas nehéz feladatat is. Bator kezdeményezéssel megszerezte és egészen halaldig
nagy gonddal vezette gyéri hazunk als6orsi iidiil6jét, ahol sok didk és rendtars élvezte
a gondtalan pihenést. Lelkipasztori és tudoményos munkéasségot is folytatott. Doktori
értekezését még novendék kordban, 1934-ben irta. Cikkei jelentek meg a Pannonhalmi
Szemlében, a Vigilidban és mas folyodiratokban. Munkatarsa volt a Pedagdgiai Lexikon-
nak. Torténelmi kutatdsainak legnagyobb témaja a kereszténység és a szocializmus
egymashoz valé viszonya volt. Ezért foglalkozott sokat Giesswein gy6ri kanonok életé-
vel és munkéasségaval. Legutolsé mave (U] idék kiiszobén) mar csak kéziratban maradt.

1978. dec. 26-4n reggel vakaciéra utazott volna. A pélyaudvarra menet vette észre,
hogy személyi igazolvanyat otthon hagyta. Visszasietett, és a vonatot méar csak futva
érte el. A sietség és az izgalom é&rthatott meg szivének, mert az elsé megélléra méar
nem érkezett meg élve. Hisszik és reméljik, hogy ez az dtja mar az 6rok élet boldog
vakéciojéra vitte at.

Confrater
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DR. KOLOS LASZLO BERTOLD OSB
(1902—1979)

A Gy6r—Sopron megyei Ottevényben sziiletett 1902. aug. 6-4n. Kozépiskolai tanul-
ményait a p4pal bencés gimnaziumban kezdte, majd egy év mulva a kaposvéri allami
gimnézium tanul6ja lett. Felsé osztadlyait mar Pesten a piaristédknal végezte. Itt is
érettségizett. 1920-ban jelentkezett a rendbe felvételre. Az eldljarék mar 1923-ban
Réméba, az Anselmianumba kiildték teol6giai tanulményainak folytataséra, Itt 1930-
ban bélcseletbél és hittudomanyb6l doktoratust szerzett. Romabdl viszatérve Pannon-
halman lett foéapéti titkar, s ettdl kezdve egészen élete végéig itt makodott, 1931-t6l
mint féiskolai tanér is. Nyugdijba vonuldsa utdan sem hagyta abba a munkat: a Pannon-
halméra latogaté kilféldi vendégek gondozasaval, vezetésével foglalkozott faradtségot
nem ismerd6 aldozatosséggal és melegszivi kedvességgel.

Kevés rendtarsunknak volt szerte a nagyvildgban annyi jobaratja és ismerdse, mint
neki. R6matél Pannonhalmdig, amerre csak jart, mindenkiben tiszteletet és szeretetet
ébresztett kedves egyéniségével, dldozatos szolgélatkészségével és nagyfokd lelkiis-
meretességével. J6 kapcsolataival nemcsak magénak, de rendiinknek is mindenhol j6-
barstokat szerzett. Segitette ebben hobbyja, a bélyeggyujtés. Sok kiilfdldi bencéssel
allt cserekapcsolatban. Halélakor Eurépa minden téjarél érkeztek a részvétlevelek.

Eletének és egyéniségének talén legjellemzdbb vonédsa szinte aggélyossagig mend
lelkiismeretessége, pontossiga és kdtelességtudasa volt. Ez jellemezte tandri munka-
jat, titkari teendbinek végzését, hosszi éveken &t tarté intencidkezelését.

Rendtérsai is 4ltaldnos megbecsiiléssel vették koriil. Volt benne valami csendes,
mélyen fekvd, igazi humorérzék, és néha-néha szeretett szeliden csipkel6dni is; de
még ezt is szivesen fogadték téle, mert kiérzett beldle a jéindulati szeretet, Rend-
tarsal gyarl6sédgait sohasem itélte el, a megtévelyedettek f6l6tt sem tort palcét, in-
kédbb aggéd6 szeretettel imédkozott értik. Gazdag lelki értékeit Isten felé nyitotta
ki, sohasem hivalkodott veliik kifelé.

Csendes, szerény élet utdn rovid par nap alatt 1979. jan. 21-én épp ily csendben
tavozott koziiliink. Aki annyi vendégrdl gondoskodott, élvezze most mér a Mennyei
Atya orok vendégszeretetét!

Confrater

DR. NEMES PAL VAZUL OSB
(1906—1979)

Papén sziiletett 1906. okt. 30-4n. 1924, aug. 6-4n &ltdtte magéara Szent Benedek rend-
jének ruhajat. 1926. szept. 11-én tett egyszert, 1929. szept. 12-én (innepélyes fogadal-
mat, amit fél szazadon 4t toretlen huséggel 6rzétt meg halédla pillanatdig. 1932. jun.
12-én a gyori székesegyhazban szentelték pappa.

Muakédését Pannonhalmén kezdte: tanitott a teoldgiai foiskolan, és egyben székes-
egyhéazi hitszénok volt. Kézben Kelemen Krizosztom féapéat egy évre Pestre kiildte teo-
l6giai tanulméanyokra.

1941-t6l tizenkét évig mint plébénos dolgozott teljes odaadadssal és minden erejé-
vel a celldomolki apétsag kolostordban. Mukddése a legnehezebb idészakra, a maéso-
dik vildghdborti és az azt kovetd Gjjaépités idejére esett. Faradtsdgot nem ismert, a
nap minden szakdban hivei rendelkezésére &llt. Elveiben szigoru, hitében és meggy6-
z6désében megingathatatlan volt. Urémben-bénatban egyiittérzett rendtarsaival és
hiveivel, tudott lelkesiteni, bétoritani, vigasztalni. Buzg6é volt a lelkek keresésében,
a liturgikus szolgélatban, s kiiléndsen kitint mint hitszénok. Beszédei hiven tikrozték
Krisztus és az Egyhdz tanitaséat, és kristalytiszta szavaib6l érezni lehetett, hogy amit
hirdet, azt maga is éli, ezért volt meggy6z6 ereje. Mint jarasi lelkész kihasznélta a
cserkészetben rejl6 értékeket. Amellett kongregéci6s prézes, az Isteni Szeretet Le-
anyainak lelkiatyja, a helyi Benedekrendi Oblatus Szbvetség igazgatéja volt, és még
a toll forgatdsédra is taldlt id6t: szerkesztette a Celldémdlki Hirlapot.
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Folytatta a templom restauréldsédnak méar elédjétél megkezdett munkajat, 1941 nya-
rdan Borsa Antal neves gy6ri iparmivésszel kifestette a kegytemplomot, majd meg-
szervezte 200 éves jubileumdnak tinnepségeit. Ekkor sikeriilt a hivek aldozatkészségé-
b6l a kiilsé tatarozas is. A napi lelkészi teendok mellett sokfelé tartott triduumot,
lelkigyakorlatot, népmissziot.

Nevéhez flizédik az arpadkori romtemplom allaganak megérzése is. Cellddmolk
nyugati részében, a hajdani Pérdémolkén meredeznek ennek romjai. Utoljéra 1788-ban
miséztek a templomban. Az id6k mulaséval egyre jobban pusztult. Nemes Vazul tervet
készittetett a miemlék megdrzésére Moéricz Endre maépitésszel, aki aldozatos munka-
val helyredllitotta a 12. szézadi toronynak és portdlénak bejaratét, megmentve ezzel
az éplilet legértékesebb részét.

1953-ban el kellett hagynia plébanidjat. Kijel6lt tartézkodéasi helye sziilévarosa,
Papa volt. Hazament 6véi kozé, ahol testvérei és rokonai szeretettel vették koril.
1953—56-ig Nemeskoltan makddott, majd 1957-t6l 14 évig Ivancon. Itt 178 gyermeket
keresztelt meg, 251 bérmalkozott, 76 par hézassagat 4ldotta meg, és 421 halottat
kisért ki a temetobe. 1972-ben silyos betegség tdmadta meg, hénapokon at fekidt a
szombathelyi kérhézban. Felgy6égyulds utdn nyugdijaztdk, és a pannonhalmi Szociélis
Otthonba keriilt. De itt sem pihent. Ellatta a betegszobaban a szentmisék végzését,
gybntatott, litdnidkat tartott, s évente tébb alkalommal helyettesitést vallalt Pépén.
Utoljara 1979 februédrjdban mar lazasan ment oda, ennek ellenére napokban &t misé-
zett. Végil hazavitték Pannonhalméra, ott allapota naprél napra romlott. Félvette a
szentkenetet, elbtcstizott rendtarsaitol, és bevitték a gyori kérhazba. Itt hunyt el marc.
22-én. 28-4n Szennay Andras féapat temette a Boldogasszony kapolna kriptajaba.

Egész életében osztogatta lelkének, szivének melegét. Bar ember nincsen gyen-
gék és tévedések nélkil, Nemes Vazulrél elmondhatni, hogy hét évtizedet atfogéd élete
tiszta és becsiiletes volt.

Vidosits Gyula

MSGR. DR. NYISZTOR ZOLTAN papai prelatus
(1893—1979)

December 4-én éjjel egy romai klinikan 86 éves koraban elhunyt a két haboru ko-
zGtti magyar katolicizmus egyik neves személyisége.

Nyisztor Zoltan 1893-ban, Szepléotelen Fogantatas iinnepén sziletett Debrecenben,
vasutas sziilok gyermekeként, A kalandvagy, kiizdékedv, iréi hajlam 6tvézédik benne
0ssze a pap egyéniségén keresztiil.

Gimnéaziumba Maramarosszigeten és Szatmarnémetiben jart. Miutan a rémai Col-
legium Germanicum-Hungaricum ndvendékeként elvégezte teoldgiai tanulmaényait, Szat-
marnémetiben teolégiai tanarként kezdte meg papi mikddését. Itt megalapitotta a Ka-
tolikus Elet c. hetilapot. A huszas években Budapestre keriilt. A gellérthegyi szikla-
képolna lelkészi teend6i mellett idejének javat az egyhazi irodalomnak szentelte. Elsd
irasa a hazai szektakrdl jelent meg. Majd ,Teréz, a stigmatizalt” cimen egy konners-
reuthi Gtjanak élményei alapjan Neumann Terézt mutatta be. Leforditotta Papini Gog-
jat. Magyarul tolmécsolta Faulhaber biboros és Cesare Orsenigo pédpai nuncius m-
veit, Bangha Béla meghivédsédra részt vett a Magyar Kultira szerkesztésében 1931-tol.
Foémunkatarsa volt a Nemzeti Ujsadgnak és az Egyhazi Lapoknak is. Bangha és Miha-
lovics Zsigmond mellett az 1938-as budapesti Eukarisztikus Vildgkongresszus egyik f6
szervezbje, De Bangha jobbkeze a Katolikus Lexikon szerkesztésében is. O irta meg
életrajzat, ,Bangha Béla élete és muvei” cimen.

[rasait és beszédeit az éles tekintet és az erds kritikai érzék jellemezte (,Toll-
heggyel” c. rovata a Magyar Kultaraban, ,Magyar G6g“ c. kotete stb.). A hibakat és
félszegségeket ostorozva a személyeket sem kimélte. Tollaval, irdsain keresztil a
maga egyéni modjan szolgélta idealjait. .Vallomas magamrdl és kortarsaimrél” c.
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kényve, amely 1971-ben jelent meg Réméban, ugyancsak .tollhegyre® veszi kortarsait.
Mér elétte (1962) .Otven esztendd” c. mivében is visszaemlékezéseit irta meg.

Mér a harmincas években jért Dél-Amerikaban, ahovd 1946-ban kivandorolt., Vene-
zuelaban és Kolumbidban lelkészkedett a magyarok kozott, mignem 1961-ben R6méba
koltozott (,hazajéttem meghalni®), és itt élte le hatralevd éveit. Szines utikdnyvei
ma is élvezetes olvasményok: ,Felhdkarcol6k, 6serddk, hazatlanok® elsd dél-amerikai
atjat eleveniti meg, tavol-keleti Gtjar6l szdmol be ,Mandarinok, kulik, missziondriu-
sok”, a Balkanrdl pedig .Balkéni képeskényv” c. atleirdsaban.

A Végtelen meglatasa adja meg neki a végsé megnyugvast és békét.
R.

DOMITROVITS ISTVAN SDB
(1906—1979)

Edestestvére és rendtérsa volt Domitrovits Jozsefnek, aki 1926-t61 1962-ben bekd-
vetkezett halédldig mindvégig az Amazonas medencéjében sorakozé szalézi misszikban
dolgozott, eltéréen Czezarovics Baldzs és a mdilt évben Vécsett, Magyarorszégon el-
hunyt Bali Béla rendtarsaitol, akiknek makddési teriilete a huszas években Rio de Ja-
neiréra és Sao Pauléra terjedt ki, és kdzvetleniil a magyarsdg részére is jelentdség-
teljes és felejthetetlen volt. Domitrovits Jozsef lett az 6ridasi manausi féegyhazmegyé-
bél kiszakitott Humaita prelatdra elsé piispoke. Amikor egyszer hazalatogatva meg-
betegedett, a szombathelyi kérhdzban megismerte az Annunciata-rendi kedvesndvére-
ket, és késobb néhanyukat kihozta Brazilidba. Ott azéta is szépen mikddnek és gyara-
podnak. (Lasd beszamoléikat a Szolgélatban. Szerk.)

Istvan Németuajfaluban (ma Burgenland) sziiletett 1906-ban. Gyermek-és ifjukorérol
keveset tudunk, mert csak 1939 6ta — mikor 33 éves koraban kiérkezett Brazilidba —
kisérhettilk figyelemmel, igen messzirol, életét. Sokszor kisérte faradhatatlan batyjéat
faradtsdgot és veszélyt jelentd missziés és fopasztori atjaira. Hasonldkat jartak végig
Fay David és a 18. szdzadi magyar jezsuiték az Amazonastdl délre, és napjainkban péar
szervita az Acre-Purus Gserdeiben. Sok aldozatot kovetelt téle az Amazonas északkeleti
nagy aganak, a Rio Negrénak teriiletén |évé szalézi misszié a Tucano és Macu torzsek-
hez tartozé bennszildttek kozott. Tiszteletremélto odaadassal és kitartassal végezte
munkajat. Az évek muildsa sem csokkentette lelkesedését. Egész életét apostoli mun-
kajanak szentelte. Ott szerezte végzetes betegségeit is.

El6szér Manausban kezelték, majd baratai és tehetés tisztel6i kivansadgéra Sao
Paul6ba széllitottak jobb kezelésre. Az itteni kérhédzban teljesedett az a kivansaga is,
hogy magyar ételt kapjon magyar kedvesndvérek kezébdl. llyen kis dolgokban is 6ro-
mét tudta lelni. Kézben szamolta, mikor mehet vissza munkateriiletére, és hogyan me-
hetne el még egyszer Eurépdba — ahonnan annyi segélyt kapott mar régebbi atjai al-
kalméval missziéinak — és sziil6foldjére is. Ezt mar nem érhette el itt a foldon. Jo-
baréatainak, a kérhaztulajdonos féorvosoknak minden igyekezete ellenére széméra is
elérkezett a ha szolga elszélitdsanak ideje febr. 18-an.

Feltamadé4si miséjén részt vettek rendtérsai, ismerései és egy magyar bencés is,
valamint az emlitett Annunciata-ndvérek. D. Bonifacio Piccinini, a Matto Grosso-i Goias
fiatal érseke épp akkor volt a pueblai gyilésrél atutazéban Sao Pauléban. O méltatta
odaadé4sat, apostoli hitét és lelkiiletét a koncelebralt mise alatt. ,Teljesen a misszié-
nak élt* — mondta tobbek kozétt. ,OUnmagat aldozta fel érte, hogy fényt vigyen az
o6serdébe. Barati 6sszekottetéssel rengeteget adott hiveinek. Felépitette Manausban a
gyonydri Szent Jézsef-templomot, amely ma mar plébaniatemplom. Rendiinknek, a sza-
lézi rendnek biiszkesége és misszionariusainknak példaképe.”

Szeminéariumi igazgaté is volt Manausban, az utébbi 6t évben pedig ,utazé gyon-
tat6" szerepét toltotte be a nagy Rio Negro foly6é partvidékén. Betegagyan is sokat
emlegette legljabb alkotésat: a manausi lelkigyakorlatos hdz megépitését, amely épp
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befejezés elott allt haldlakor. Azt hajtogatta: ,Edenkertté akarom é&talakitani ezt a hazat
mindenki gybnyodriségére, aki békét és lelki nyugalmat akar ott taldlni.* O méar azéta
megtalalta ezt. Foldi maradvényait repiilével vitték Manausba, s ott helyezték o6rok
nyugalomra febr. 20-4n a messze keriilt magyar papot.

ha

DR. KAPPEL JANOS olvasékanonok, a piispoki szentszék elndke
(1900—1979)

Edesapam, amikor a papi hivatas kibontakozaséanak jeleit figyelte meg ifja életem-
ben, nem is egyszer beszélt egy szerény megjelenési magyarszecsddi plébanosrél, aki
csak egy évig volt ott plébanos, de olyan magvetést végzett az onzetlen felebaréti
szeretet teriiletén, hogy aratdsa hosszi évtizedek multén is tapasztalhaté volt.

A plébéanosnak 4 km utat kellett megtennie Kérmendig, ha az egyhdzmegyei koz-
pontba, Szombathelyre akart utazni vonattal. 1936-ban még nem volt buszkézlekedés,
a kegyur grofi fogatat sem akarta igénybe venni, igy érommel csatlakozott hivei gya-
logos csoportjdhoz. Hogy mi tértént ezeken a gyalogos utakon? Arrél a kdrmendi é&llo-
mason az utasokra véarakozé fidkeres csak annyit mondhatott, hogy a magyarszecsédi
plébanos tobbszér is zavartan kért kolcson téle pénzt vonatjegyre, azzal az indokkal,
hogy ugy latszik elszdmitotta magat, kevés pénzt vett magéhoz az utra. Természete-
sen a kélcsont mindig megduplazva adta vissza.

Mint kozépiskolas didk a székesegyhaz gy6ntatészékében talalkoztam vele eldszor.
Lelkiatydm lett. Mindig élmény volt a szentgyénas néla. Fiatalok, idésebbek egyarant
igényelték lelkivezetését, és 6t mindig meg lehetett talélni gydntatészékében. Még
az Unnepélyes plispoki szentmiséken is, amikor illett volna reprezentélnia, olyan Ggye-
sen tudott besurranni a gyo6ntatészékébe, hogy nem is vették észre tavozasat. Papi
életének igen nagy részét toltotte ki a gyontatds lélekmentd, segitdé szolgdlata. De
nemcsak a hiveknek volt lelki vezet6jitk, tandcsadéjuk, hanem az egyhazmegye pap-
jainak is. Tanitvanyain kiviil is nagyon sokan fordultak hozza egyhazjogi és méas lgyek-
ben, hogy kikérjék tandcsat, meghallgassdk okos, 6sszefliggéseiben mindenre kiter-
jedo, praktikus véleményét. Hogy mennyire tiszteletben tartotta az ember személyi-
ségét és szabadsédgét, az abbdl is kitlnik, hogy a dontést mindig a kérdezore bizta.
Senkire sem akarta réakényszeriteni nézetét, akaratét.

Szerénysége koztudott volt. Mindig a legutolsé helyet kereste magédnak. Magarél
soha nem beszélt. Betegsége idején derilt ki, hogy a téli hajnalokon a székesegyhaz
korili hélapatolas nehéz fizikai munkéjat éveken keresztiil észrevétlenil sajatkezileg
végezte el. A torony6ra felhizésa, éllitdsa is munkéi korébe tartozott.

Az iméadsag embere volt. Ez érzddétt ki minden megnyilatkozasabdl, szentbeszédei-
nek gondolataibol, amelyeket Jézussal folytatott beszélgetése, atelmélkedése gyi-
molcseként kozvetitett a hiveknek.

Hosszl és stlyos betegséggel latogatta meg az Ur hlséges szolgajat. Emlékezo-
tehetségének zavarai csak betegségének kezdetén volt nyugtalanité fajdalom szémaéra.
Késobb mar betegségében is feloldédott Mestere szeretetében, és feltrultak lelké-
nek legszebb, legbizalmasabb kapcsolatai Jézussal. Id6érzéket is elveszitve, éjszaka
felkelt, és sietve késziilt a szent szolgélatra, a legszentebb Aldozat bemutatéséra,
amelyet elvégezni mar nem tudott ugyan, de mégis 4tjarta térékeny beteg testét az
élmény, hogy Gjra taldlkozott Jézussal. Haléla el6tt joforman mindenét elosztogatta.
[gy megszabadulva minden foldi tehertél szarnyalhatott a magassagok felé. 1979. jan.
14-én reggel, életének 79., aldozépapsédganak 55. évében koltézott az orokkévaldsédgba.
A szombathelyi székesegyhdz kupolaja alatti ravatala el6tt Fabidan Arpad megyéspis-
pok vezetésével szdmos paptestvére koncelebrélt szentmisében imadkozott lelkitidvé-
ért. Déli fél egykor pedig a Szent Kvirin-templom kriptdjaban nagyszadmid hivé — ko-
zottilk sokan burgenlandiak is — és paptestvér kiséretével helyeztiik faradt testét
a boldog feltdmadéas reményében nyugalomra.

T Ls
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SZABO TIHAMER O. Cist.
(1894—1979)

Aranymisés pap, okl. kdzépiskolai hittanar volt. Veszprémben sziiletett 1894. jul.
11-én, és a pannonhalmi Szocidlis Otthonban hunyt el szelid, csendes halallal 1979.
apr. 24-én.

Gybnge szervezetl, torékeny, mégis szivés ember volt. Tobbhelylitt mikddott mint
hittanér, leghosszabb ideig Egerben a rendi gimnaziumban és a szentgotthardi iskola-
szanat6riumban. Sok betegeskedése ellenére derts, eleven kedélyG ember volt. Ova-
tosan és némi kedves huncutsaggal keriilte a sok munkét, annal jobban szeretett a
rekreaciokban csevegni, didkjaival t6r6dni, lgyes-bajos dolgaikkal odaadé egyittér-
zéssel foglalkozni. Nem volt sem jeles szénok, sem kivalé didakta, de amit tanitott
hitiinkr6l, amit hirdetett az evangéliumrdl, azt atélte, és meleg szivén &t sugédrozta
sz0székrol és katedrarél egyarént. Mikor 1954-ben véglegesen meg kellett telepednie
a szerzetesek szdmdra fenntartott Szociélis Otthonban, onnan is szivesen kijéart segiteni
kiilonbozd plébaniakra.

Ereje azonban egyre fogyott, végil daganatos megbetegedés gyanujaval gyomor-
mutétnek vetette magat ala. A kérhazbél val6 elbocséatdsakor az orvosok kézeli hala-
laval szamoltak. Am deriis optimizmusa &éreg kora ellenére véltozatlan mozgékony-
séggal Ggyszélvan haléla napjaig vitte, mozgatta, emberek térsasédgét kerestette vele.

Békességes, Isten-varé és Isten utdn vagy6do lélekkel tdvozott az életbsl, ami
neki az utolsé hdrom évtizedben az otthonat vesztett szerzetes sorsét jelentette. Ami-
kor néhany nappal haléla elétt Pannonhalmén meglatogattam, ezt mondta: ,Most mér
elbicsizom tdled és minden rendi testvéremtdl. Isten véar, és szivesen megyek haza.
Es nagyon hélas vagyok az Urnak, mert nagyon sokat kaptam téle.”

J6 lenne valamennyiiinknek ilyen szeliden elszakadni a foldtél, és ilyen hélas sziv-
vel megtérni Atyank hazaba!
-8 -n

DR. BALOGH GYORGY
(1895—1979)

Munkaban és szeretetben gazdag papi élet utdn koltozott at az 6rok hazaba a hajda
nemes csaldd nemeslelkd gyermeke, a hajdidorogi gérdgkatolikus egyhdzmegye nyu-
galmazott tb. esperese.

Hajdadorogon sziiletett 1895. apr. 5-én, nagypénteken, foldmives sziil6ktol. A koran
elarvult gyermeket jészivii nagynénje tanittatta tovabb az elemi iskola elvégzése utén;
elébb Maramarosszigeten, ahol nagybatyja g. kat. pilispéki helynék volt, majd Hajduné-
nason folytatta a gimnaziumot, végil Nagykalldban, ahol korrepetaldssal tartotta fenn
magat. Hadiérettségi utdn azonnal katonai szolgélatra vonult be az elsé vildghaboruba.
Leszerelése utan jelentkezett papnbévendéknek; fOopésztora az esztergomi érseki pap-
neveld intézetbe kiildte. Ott végezte el — kitliné tehetsége miatt kiilon engedéllyel —
harom év alatt a teol6giat. Mint segédlelkész megszerezte a budapesti Pazmany Péter
Tudoméanyegyetemen a kanonjogi doktoratust. 1924. dec. 16-dan szentelte pappd Nyir-
egyhdzan Miklésy Istvan hajdadorogi plispdk. Elsé szentmiséjét Mariap6cson a kény-
nyezd Maria-kegykép elott végezte.

Megyéspiispéke Hajdibdszérménybe rendelte segédlelkésziil; itt kilonésen a hitok-
tatasban és az ifjisagi egyesiiletekben végzett eredményes munkéat. 1929 szeptem-
berétdl a vértesi g. kat. egyhdzkozség par6chusa, s ott 35 éven 4t szerényen, gondo-
san, mindenkitél — madsvallastakt6l is — szeretve-becsiilve, nyugalomba vonuldsaig
.mindenkinek mindene“ lett. Tanacséért bizalommal kereste fel a kdzség apraja-nagyja.
Templomat, lelkészlakdsat kiviil-beliil rendbehozatta. Szentbeszédeire mindig alapos
gonddal készilt. A masodik vildaghaboriban egyideig tébori lelkészi szolgélatra is be-
hivtak. Amikor mésok a kdrnyékrdl elmenekiiltek, sét csalddja is ideiglenesen bizton-
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sagosabb helyre koltozott, 6 helyén maradt hivei kozoétt. Tanyai hiveihez gyalog is ki-
jart, hogy szentmisében és lelkigondozasban részesitse oket.

Boldog héazassédgabdl 6t gyermek sziletett; fiait orvosi és tanéri palyara segitette,
harom lednya gorégkatolikus pap felesége lett.

Nyugdijas éveiben — tizendt éven &t — papvejeinek munkdajaban nydjtott mindig szi-
ves és értékes segitséget. Szabadidejében teol6giai kérdésekrodl irt elmélyiilt dolgoza-
tokat. Nyugdijas éveinek emlékezetes 6rémnapja volt 1974-ben, amikor aranymiséjén
(egyben veje eziistmiséjén) az egyhdzmegye fépasztora személyesen koszontotte
csaladja és paptestvérei korében.

A szentmisét — halédla elott két honappal bekdvetkezett silyos agygorcséig és
tlidégyulladasdig — mindennap 6sszeszedetten, pontosan végezte. Még betegségében
is nagyon sokszor fel akart 6ltézni a szent liturgidra, de teste mar erétlen volt. Utolsé
oraiban is Aranyszaju Szt. Janos liturgidjanak imait suttogta — hibatlan pontosséggal!
Féleszméletben is a szentolvasé6t mondogatta. Korhazl tarsai megrendilt ahitattal
nézték.

Elete utols6 13 évében 6zvegyen élt, de amig fogyé ereje engedte, mindennap ki-
ment a kedves sirhoz imadkozni. Utkézben — mint életében mindenkor — mindenkit
szeretettel elore koszontott.

Erthetd, hogy temetésén Nagyhaldsz népe és régi egyhazkdzségének népes kiildott-
sége is megjelent nagycsiitortokdon. Timké Imre hajdidorogi megyéspiispok 40 pap
segédletével végezte a szent szertartast. Beszédében meghatottan emlékezett meg a
hiséges lelkipdsztor és melegszivii paptestvér, a vendégszereté lelkiatya kovetendd
jo példajardl.

Haldokolva igy kérte a szent Utraval6t: ,Adj nekem boldogségot!” Most mi kérjiik
az Urat: ,Adj neki érék boldogségot!”

Veje

A sOtétséget nem lehet legyézni azzal, hogy jajgatunk miatta, hanem
csak azzal, hogy egyik ember a mdsik utdn vildgossdgot gyijt. Igaz, egy
ldng magdban csak egy kicsi gyertya fényereje; de ha sok ilyen fény van,
a sbtétség vildgos nappalld valik. Az emberi tdrsadalom csak akkor val-
tozhat meg, ha szdzak, ezrek megvdaltoztatjik onmagukat. Hogyan for-
ditotta egy-egy ember a torténelem folydsdt jobbra! Gondoljunk csak
a tizenkét apostolra, vagy olyan személyiségekre, mint Agoston, Bene-
dek, Assisi Ferenc, Loyolai Igndc, Bosco Jdnos, XXIII. Janos, olyan
nékre, mint Szent Erzsébet, Avilai Teréz és sokan madsok!

Joseph Kostner pilispok
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