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LELKI ELET

Béky Gellért SJ
»El QUASI IGNOTO ADHAERERE. . ."”

1. Gnésis Hagia

Minden nép tudott valamit Istenr8l. Legtobbre mégis a zsiddk vitték
az istenismeret terén. Felette biiszkék is voltak rd. Még azt sem bintik,
ha més népek elviszik eléliik a filozéfia, a miivészetek, vagy a hadvezetés
mesterségének babérjait. Legyenek els8k, verhetetlenek, mindegyik a maga
médjan! Csak hadd dicsekedjék az asszir hadi szekereivel, paripdival;
lelje az egyiptomi Oromét a piramisokban, évezredes irdstuddsiban;
kevélykedjenek a gorogdk az okolvivéik és kolt8ik nagy sokasigdban:
mi, Izrael népe, az egy Istenben, az egy, igaz Isten ismeretében dicsek-
sziink! (Jer. 9,22—23.) '

Amikor pedig az Egyiptomban él8 zsidék elég er8snek érezték magukat
a héber Biblia gorogre vald leforditdsira, st egy zsidé tudomdnyos
f8iskola alapitdsira, jeligének a ,gndsis hdgia“-t, azaz (az iidvosség)
»szent tudomdny“-it véalasztottdk. Ez a tudominy pedig nem 4llott
egyébben, hanem az Egy, Igaz Isten helyes ismeretében. Ezt a sokat
igér8 nevet irtdk szép gbrog bettkkel a hires alexandriai f8iskola
bejirata folé.

A teoldgiai tudoméinyok azért mégsem annyira a zsidék ezen nemes
kezdeményezésének, mint inkdbb Jézus Krisztus személyes tanitisinak és
az abban rejld kimerithetetlen lehet8ségek kitforrdsdnak koszonhetik fel-
lendiilésiiket. Valdsdgos divat lesz Istenrdl irni, Réla tirsalogni, vitatkozni.
Tiszta hitl és eretnek, nagytuddst szentek és beavatatlan amat8rdk soha
nem szlin6, lankadatlan kitartdssal disputdlnak Istenr8l, Istennek valés
vagy vélt tulajdonsigairdl, az isteni Gondviselés kifiirkészhetetlen
utjairdl.

Az elkdvetkezendd évezrednek a teoldgia lesz az egyetlen, vagy legaldbb
is a legf6bb tudomidnya a Foldkozi Tenger mellékén. Olyannyira, hogy
még a természettudomdnyok jogos jelentkezését sem veszik észre a biiszke
teoldgusok. Vagy ha észre is veszik, csak tigy félvallrél, lekicsinylden,
ldzad4st szimatol6 tiltakozdssal, cenzdrikkal prébdljdk elhallgattatni a
tobbi tudomdnyokat. A filozéfia (és a jogtudomdny) az egyetlen meg-
tirt tudomdny, de ez is csak olyan szobalinyféle mindsitésben kap
beosztést a Bolcsesség csarnokaiban. O lesz a ldmpagyujtogatd ,ancilla®,
ha netalin megfogyatkozna a kinyilatkoztatds mennyei fényességének
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ingyenes sugara, vagy ha igy kividnnd ezt a koriilmények iinnepélyessége.
Csoda hit, ha a tudominyok, flleg a természettudomdnyok és a profin
filozéfia hirtelen nagykortsigra jutdsa a ldzadds, osszeiitkdzés, kolcsonds
félreértések és gyanakvdsok egész sorozatit vdltotta ki Eurdpa szellemi
vildgiban?

Hogyan is allunk tulajdonképpen az istenismeret dolgiban? Két
véglettd] kell 8rizkedniink: az egyik a mdr ,mindent tudunk®, ,mindent
definidltunk® gyerekes Onteltsége, hamis biztonsigérzete; a misik meg
a ,theologia negativa“ makacs vét6ja minden ésszerli tovdbbkutatis meg-
gatlésira.

Aquindi szent Tamds az elsé véglettel hadakozva folyton Aristotelesre
hivatkozik: olyan az emberi elme a nagy 6rok igazsigokhoz viszonyitva,
mint a denevér szeme a nappal Osszevetve. Hat még ha Istenr8l folyik
a vita! A mdisodik esetben szintén Aristotelesszel — vagy a kinai
bolcsekkel — lehetne példdzni: az ilyen negativ bedllitottsig egyetlen
helyes és jogos gyakorlata a teljes hallgatdsban 4ll.

2. A ,Sitét sugar”

A Szentiris nem hagy minket kétségben afelél, mennyire {idvos, s6t
sziikséges a hit az 6rok boldogsdg eléréséhez. Hit nélkiil senki sem jirhat
Isten kedvében. Akit pedig Isten nem kedvel, — hogy emberi mddon
fejezziik ki magunkat, — az mdr ott, abban a pillanatban el lett jegyezve
a karhozattal. Hit azonban nincs ismeret, tudds nélkiil. Mert hogy
higgyen valaki Istenben, ha nem ismeri? Es hogyan ismerné, ha nem
hallott, nem olvasott Réla prédikdcidban, oktatdsban, konyvekben? Am
hogyan tanitson, irjon, prédikiljon az ember Arrél, Akir8l 4llitélag nem
lehet semmit sem mondani, sem biztosat tudni? (cf. Zsiddk, 11.6 és Rém.
10, 14—15.)

Ennek ellenére azt {rja szent Tamds: egy dologban vagyunk sotétség-
ben egész életiinkben, abban t. i, hogy ki az Isten (cf. In Rom. c. 1/6)
Legyiink hdt &szinték és szerények: ,ei quasi ignoto adhaerere
coniungimur®, Ismeretlennek szolgilunk, Ismeretlent szeretiink, amikor
az istenszolgilat parancsinak engedelmeskediink.

A régiek taldn éppen ezért beszéltek Istenrdl mint a ,s6tét sugdrrél®,
a ,homélyos fényr6l“. Mert ahogy nem lehet Istent a teremtett dolgokbdl,
vagy az emberi szivb8l metafizikai bizonyossiggal ,kianalizdlni®,
levezetni, bebizonyitani: Ggy 8t magit sem tudjuk értelmiinkkel kivizs-
galni, analizdlni, lényegében megismerni. A fényességes Istent egy egész
életen a homaly felhgje takarja . . .

Igaza van szent Efrémnek: Isten és az ember kozott csak egyetlen
torvényes és lehetséges hid képzelhet§ el: a hité és az imidsigé.
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3. Az analdgia fiiggohidjin

A teolégia egyetlen jirhatdé Utja az emberi fogalmak kockakdvébdl
késziilt. Ezekrdl pedig tudjuk, mennyire csinjin kell veliik binnunk, még
akkor is, ha csak szegényes emberi érzelmeket, sajit egylgyli gondolatain-
kat akarjuk mdsoknak tolmicsolni. Minden tudds, minden kolt és
mivész, de fdleg a misztikus szent érzi és tudja a szavak bohdsigit.
Minél tisztdbb az élmény, minél igazibb az érzelem, mennél ragyogébb
a latds, anndl megfoghatatlanabb a nyelv korminykereke, annil meg-
bizhatatlanabbak a kifejezések.

Nos, a teolégusnak sem allnak jobb vagy kiilonb szavak a rendel-
kezésére, mint a koltének vagy miivésznek. Pedig két kiilonbség is van
a kettd kozott, és ezeknek a kiilonbségeknek egyike sem kedvez a teo-
l16gusnak. El8szdr: a teoldgus nem egyszer még annyira sem ismeri a
nyelvet, a szavak technikdjit, mint az ir, a tollforgaté ember. Mi-
sodszor: neki sokkal nehezebben kifejezhetd témdardl kell beszélni, irni,
mint akdr a koltbnek vagy a regényirbénak, akiknek, mind a kényv
tirgya, mind a tirgyhoz ill§ székincs adva van a kornyezetben, a
tapasztalat vildgdban. Csak &ssze kell gyiijtenie, izlésesen el kell rendeznie
a szavakat, hogy a kivint hatdst elérje. '

Még jb, hogy az analdgia segiti a teolégust nehéz feladatiban. Amde
az analégia nem minden. A foly6rél nyugodtan elmondhatjuk, hogy
»mély“. A gondolat, a meglitds is lehet ,mély“. De mindenki tudja, aki
nem gyerek, mennyire mis ,mélység“ a gondolat mélysége! A tenger
mélysége egészen mas sikra tartozik, mint pl. a feneketlen gylilolet mély-
sége. S ugyan mit kezdjiink a ,mély“ szbéval, amikor az isteni Bolcsesség
kifiirkészhetetlen ,,mélységeir8l“ olvasunk az Irdsokban?

Vagy vegyiink egy misik példdt: azt még megértjiik, hogy a fit szereti
apjat, meg hogy az anya szeretettel csiing szép, fiatal ldnydn. A hézastir-
sak szeretetét is konnyen el tudjuk képzelni. A bariti szeretet értelmét
sem kell sokdig magyardzni a felnétt embernek. Am mit kell gondol-
nunk akkor, amikor a Szentiris azt mondja: Isten szeret minket? Mi a
szeretetet kizdrélag a sziil8i, hitvesi vagy bardti szeretet tSbbé-kevésbé
tokéletes formdjiban ismerjiik (most szdnt-szdndékkal nem szdlunk a
szeretet blinGs és torz alakjirél). Isten azonban nem sziild (emberi értelem-
ben), sem nem hitves, sem nem egyenrangd barat. Igaz, a Biblia nem
riad vissza attdl, hogy Isten irintunk valé nagy szeretetét a sziildk,
hitvesek, bardtok szeretetéhez hasonlitsa, amint ahogy ,antropomorf®
beszédméddal Isten arcirél, kezérdl, ujjardl, hdtdrdl, szavirdl tesz emlitést
szamtalan helyen. Ilyen értelemben Isten jir, sétdl, oriil, haragszik, meg-
banja a teremtést, Saul kirdlysdgdt stb. Ezeket természetesen nem szabad
szé szerint venni. Maga a Szentirds magyarizza meg a fontebbi szavak
helyes értelmét, mondvan: Izrael dicsésége (Istenr6l van szé) nem bin
meg semmit. O nem ember, kdvetkezésképpen a megbdndst nem ismeri.
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(1 Sam. 11, 29.) Az egyhdzdoktorok is figyelmeztetnek, hogy vigydzva
kell bannunk az ilyen kifejezésekkel. Origenes szerint méir a 1élek szép-
sége is olyan bdmulatos, hogy szégyenlené egy lapon emliteni az asszonyi
bajjal, vagy a férfi és a gyermek testi szépségével. (De Oratione, 17. 2.)
A ,szépség is ilyen kényes sz6 a szellem vildgdban. A virdgot szépnek
mondjuk; szépek a hegyek, szép a naplemente, szép a muzsika. Ertjiik
a szép ember, szép arc, szép haj kifejezését is. De ugyanakkor
beszéliink szép érzelmekrdl, szép gondolatrél, a lélek szépségérdl, Isten-
nek minden teremtett szépséget meghazudtold kellemes szépségérél.
A Szentirds ékes szinekkel ecseteli a Vilegény vonzd szépségét az Enekek
Enekében, a zsoltirokban, a Titkos Jelenések kényvében. Ez a szépség
nem szoritkozik kizdrblag a testre, a lithaté alakra. Maga a ,szép“
szavunk is a foldi jelenségek viligabdl, az anyagvildghdl vett hasonlat,
analdégia, ha Istenre alkalmazzuk. Avilai szent Teréz a lélek és Isten
viszonyit a jegyesek viszonydhoz hasonlitja (megtehette, hiszen a Szent-
iris, f8leg az Oszovetség, egyik legkedveltebb hasonlata; meg aztin
a szentek, misztikusok is szivesen hasznilt kifejezése), mégis borzongis
fogja el a nem éppen szalénképes széhasznlat miatt. Kicsit durva hason-
lat, mondja ,A tokéletesség Gtja“-ban, de azért j6 szolgdlatot tesz a
magyarizattal kiizkdd8 irdnak (V. 4) Mi eurdpai keresztények mir meg-
szoktuk, nem taldljuk annyira furcsdnak az ilyen és hasonlé képes
beszédeket a Szentirdsban, misztikusok konyveiben. Anndl nagyobb
zavarban vannak a keleti népek fiai, igy pl. a japin keresztények, ha
a Szentirds Istenre alkalmazza a hitvesi szeretet szemléletes, szimbolikus
képeit és kifejezéseit.

A kovetkezetesség elve pedig megkivinja, hogy ne csak a fontebb
emlitett példik esetében legyiink évatosak. Az egyhdzatydk nem gy8znek
eleget inteni, dvni, figyelmeztetni, hogy ne azonositsuk ezeket a nagyon
is hasznos, képletes hasonlatokat Istennel. Az emberi szavak tartalma,
hatéroltsiga az analbgia egyik legsebezhet8bb pontja. Ezért kell velik
okosan binnunk.

Igy pl. Maximus Konfesszor merészen allitja, hogy bar Istent ,prin-
cipium“-nak, ,potentia“-nak stb. nevezziik, & joggal; gy beszéliink
Réla, mint az Els8r8l, az Utolsérdl, Célrdl, Eredetrdl, Erdrdl,
Lényegrl: mégis hinni kell, hogy sem nem kezdet, sem nem vég, sem
nem lényeg, sem nem er8 a szé szoros értelmében (azaz: emberi értel-
mében). Az ,ok, forris® megint olyan szavak, amelyeket j6l kell érteni.
Maximus Konfesszor félelem nélkiil megismétli: Isten semmi sem azok-
bél, amik léteznek. Nagyon szellemes ez a definicidja; Isten az, Akit
nem vagyunk képesek értelmiinkkel felfogni, megérteni; mégis az elménk-
kel megértett dolgokbél tudjuk, hissziik, hogy van. (Cap. Theol. et Occ.
Cent. PG. XC, 463, 8.)

Ha ez igaz, akkor a szdmokat sem szabad abszoldt értelemben Istenre
raerBszakolni. Az Egy Isten ugyan a sz4dm teremt8je; minden szdm valami-
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képpen Benne, az Egy Istenben gyokeredzik, az O teljességébdl részesedik.
Misrészt azonban Isten sem nagy egy, sem nem hirom. Az ,egy“-ség
felett 4ll. A szdm is csak a vildgi, a teremtett létez8k jele, mértéke;
sotét és tort, ha Istenre alkalmazzuk (Aeropagita). Ha ez igy van,
egyszerre viligossd valik, mennyire Osszeegyeztethetetlen a polytheismus
»sok“-asdga, vagy a pantheismus elmosédottsiga az igaz Istennel.

Ugyanez all Istenr8l, mint a végsé Okrdl, az Els§ Mozgatdrdl is. Sok
folosleges problémat sikeriil lerdznunk elménkrdl, ha megfogadjuk a
nobeldijas Heisenberg higgadt megjegyzését: az oksig elve nagyszerl
szolgdlatot tesz annak, aki a jelenlegi, vagy a mér elmdlt események-
bél, jelenségekbdl a késébbi folyamatot; az el6z8kbdl a rikdvetkezd
torténést akarja megmagyardzni. Magit a kezdetet azonban nem képes
megokolni. Isten az Els§ Ok, de nem olyan értelemben, mintha egyszerten
O volna az els§ a sorban, az els§ szem az okok ldncolatiban. (Physik
und Philosophie. Ullstein-Buch, 1959, 49 L)

Ezért mondhatja Whitehead is: ne nevezzilk Istent ,concrete®
valdsignak, hanem helyesebben érveliink, ha a ,concrete actuality®
alapfeltételét keressiik Benne. Hasonldképpen: ha a természet az érthetdség
(rationality) fundamentuma, nem tudunk egyetlen elégséges okot sem
megjeldlni Isten természetére vonatkozdlag, mert Isten léte maga az
sultimate irrationality“ (vagyis: a ,racionality® kategoridjival sem lehet
Ot tokéletesen koriilirni. (cf. Science and the modern World. Mentor
Bock, 179.) Ez ellen az érvelés ellen az egyhdzatydknak sem lett volna
komolyabb kifogdsuk.

J6l tudta ezt Nazianzi szent Gergely is: a szavak elégtelenek, az
értelem Ot fel nem érheti. Egyediil Ot nem lehet megismerni, aki azokat
teremtette, amiket ésszel képesek vagyunk megérteni. ,Te vagy a cél,
mindenek végs6 célja. Egy vagy és minden. Es semmi ezekbSl. Nem
vagy minden. Tiéd minden név, amin csak szdlithatlak, pedig csak Téged
nem nevezhetiink egy névvel sem igazdn Neveden.“ (Hymnus ad Deum,
PG. XXXVII, 507-8.) Maskor meg ugyanez a szent dokort azt mondja:
egy hasonlat sem j6 és elégséges, ha Istenrdl van szé. Gyerekes ostobasig
lenne hdt R4 erdltetni akarni a teremtett dolgokbél kolcsonzote képeket.
(Orat. Theol. PG. 36, V. 10, 143.)

4, Paradoxon képekben

Mégis a Szentirds béségesen él a képletes kifejezések, szemléletes hason-
latok haszndlati jogdval.

Egyszer azt mondja Istenr8l, hogy mindeniitt jelen van, mindennek
8 ad létet, életet. Benne, Altala van minden, ami van, O mindenben a
minden. Benne éliink, mozgunk, é vagyunk; azaz Isten él, van, mozog
benniink. Ezt Isten immanencidjinak hivjak a szakemberek.

Viszont az is igaz, hogy Isten semmi sem azokbdl, amik léteznek
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vagy létezhetnek. Isten mindig tobb, nagyobb a teremtett valdsignal.
Nincs egy Istenhez teljesen hasonlé dolog sem a teremtésben. Isten mindig
az egészen mds, a transcendens valbsig. Klasszikus, példis rovidséggel
mondja Hil4rius: Deus ,inest interior, excedit exterior“: bensdbb leg-
bens8bbiinknél, belsbb a dolgok lényegénél, de ugyanakkor kiilsébb a
legkiils§bbnél. Immanensebb az immanensnél, transcendensebb a transcen-
densnél. (De Trinitate, I. 6, 30.)

Az Irhsok Istennek ezt az els§ pillanatra sszeegyeztethetetlennek l4tszd
ellentétes tulajdonsdgdt igen hasznos és kdnnyen érthetd képekkel prébiljik
szemléletessé tenni:

1. A Szentirisban, f6leg az Oszovetségben, sokszor van szé az is-
teni theophania-rél, vagyis az isteni (meg) jelenésekr8l (Abrahdm,
Jékob, Mézes, Izaids, stb.). Pedig a zsidék jél tudtdk: Istennek nincs
teste, alakja, formédja, amivel megjelenhetne. Az Isten ,beszél, szélt“ etc.
kifejezések sem tartozninak mds kategbridba, mint a ,megjelent® kifejezés?
Am a Zsidé levél szerz8je mindjirt a levél elején hangstlyozza: Isten
régen a szentek, a préfétdk szajival szlt hozzink (ami érthetS is, mivel
Istennek nincs ,szdja“), utdljira meg Fia, Jézus Krisztus 4ltal beszélt a
vilighoz. Ami a ,megjelenést® illeti, megint a Szentiris segit ki a zavar-
bél: Mézes — akirdl pedig az Irds mondja, hogy megjelent neki az
Isten, ott a pusztidban — nagyon OShajtotta volna litni az Istent, Isten
arcit. Isten meg is hagyja neki, menjen csak f6l a megjelslt szik-
lahasadékba, onnan meglithatja az isteni Jelenlét Atvonuldsit. Nagy
szomorusdgira azonban Isten arcdt nem ldthatta, csak a ,hdtdt®. Isten-
nek természetesen sem arca, sem eleje, sem hita nincs. Isten Szellem.
Ennél finomabban és miivésziebben a Szentirds sem volt képes érzékeltetni
az Isteni lényeg értelmi paradoxonjit. (cf. Exod. 33, 23.) Az Ujszovetség-
ben megtaldljuk az egydnteti magyardzatot: Istent nem ldtta senki
(kivéve az Egysziilott Fiit). Nem is lithatja emberi halandé Ot, mert
megkOzelithetetlen Fényességben lakik, ahol az emberi elme nem tudja
Ot megkozeliteni. (J4n. 1, 18; 1 Tim. 6, 16.) Az isteni theophanidk
gyakorisiga és az isteni lathatatlansig erélyes, kovetkezetes kihang-
sulyozdsa nem lenne egyéb, mint az isteni immanencia és transcendencia
képletes kifejezése? A theophanidk esetében még azt sem szabad
elfelejteniink, hogyndluk legtobbszor nem a megjelenésen, — még kevésbbé
a szemmel vald lithatdsigon — van a hangsily, hanem az isteni szabad
beavatkozdson az egyén, a nép életébe, torténelmébe; benniik a kivilasztas,
az isteni jelenvalésig hathatds bizonyitisa és Isten ,dicsOségének® a
kinyilvdnitdsa a lényeges.

2. A theopanidk leirdsiban kiilondsen két hasonlat jatszik nagy szerepet:
a felhd meg a tliz hasonlata. Mindkettd megegyezik abban, hogy jelez,
mutat, érzékeltet valamit. Folhivja figyelmiinket. Viszont ezzel egy id8ben
takar, elfed, beburkol. A felhé eltakarja a kék, deriilt eget; fityolt von
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a holdra, beburkolja a csillagokat és lithatatlannd teszi magit a napot
is. Ezért a felhd j6l rdillik az isteni lényeg kifiirkészhetetlen s mégis
letagadhatatlan valdsigdnak 4brizoldsira. Igy vagyunk a tlzzel is. A
tlz vildgit, melegit, megmutat s ugyanakkor fiistje elfed, heve éget, fénye
vakit, a beledobott tirgyakat pedig megemészti, eltorzitja. Isten lényegét
nem lathatjuk: vagy a foldi sokasdg, az érzékek fiistje homdlyositja el
a latdst; hol meg a nagy fényesség, az isteni Tliz lobogisa kony
nyezteti amigy is gyenge szemiinket. Mégis bizonyit, éppen a tiizével
bizonyit. Ime az immanencia és transcendencia két Gjabb képe: a felhd
és a thz.

3. A Szentirds Isten sok nevét sorolja fel: Szent, Magassigbeli, Ur,
K&szikla, Atya, Pdsztor. Am ezek nem igazi nevek, csak amolyan
magyar4dzé szavak. Hol az egyik, hol a mdsik isteni tulajdonsigot
mutatjik ki erlsebben. Istennek nincs neve! Az ,Isten® sz6 maga nem
név, nem tulajdonnév, ezért lehet akirmilyen nyelvre veszély és félreértés
nélkiil leforditani. Ha tulajdonnév volna, meg kellene hagyni eredeti
alakjiban. Pl. ,Erd8s Pil“-ban az Erdés tulajdonnév, személyhez van
kotve. Amerikdban csakiigy Erdds az illet, mint a T{zfoldon, vagy
Kindban. Istent azonban a német Gott-nak, a francia Dieu-nek, a japan
Kami-nak, a magyar Isten-nek, a gordg Theos-nak mondja. Mdzes hiiséges
szolgdja volt Istennek. Hlsége és nagy szeretete jutalmiul arra kérte
Istent, jelentené ki neki szent Nevét. Az bszdvetségi Szentirds egyik leg-
megkapébb jelenetei kozé tartozik ez a kis epizdd, — taldn az egész
valldspszicholdgia féliilmdlhatatlan drigagydngye —, Isten csak ennyit
mond Mbzesnek: ,En vagyok, aki vagyok (az, aki van)“ (Ex. 3, 14)
cf. még Ex. 33, 12—23. Nagyon nehéz, fejtord kifejezés ez a rovid
mondatocska. Az els6 benyomdis azonban lenylig6z8 és vildgosabb a nap-
nil: ez minden, csak név nem! Az isteni lényeg koriilirdsa, elmélkedésre
valé, elgondolkoztaté isteni taldlds kérdés, az istenkeresés hatalmas
Osztokéje, vagy akdrmi egyéb, de semmiképpen sem Isten neve. Nem is
lehet. Istennek nincs neve. Egy szé sem képes Istent néven nevezni, f8leg
nem, ha héberekrdl, héber nyelvrdl van szé. Niluk u. i. a név azonos
a dologgal, a személlyel, a lényeggel. Ezért van a Szentirisban sz4dz neve
is Istennek; ezer névvel nevezhetjiik. Ové minden név, amin csak képes
az emberi nyelv Ot nevezni. S mégis egyediil Ot nem tudjuk egy névvel
sem igazin Nevén nevezni! (cf. Nazianzi szent Gergely.)

4. Végil még egy példit érdemes megemliteni. A Szentirds az is-
tenismeret tudomdnyit minden egyéb emberi tudds f6lé helyezi és
azt mondja, hogy éppen az istenismeret fokdrdl lehet az istenféld
embert felismerni. A Messids kordban meg olyan 4ltaldnossd lesz
a folddn Isten ismerete, hogy teljesen foloslegessé valik egymdsnak Isten
dolgait magyarazni. A zsidék eleget beszéltek és irtak Istenrél. Misem
bizonyitja ezt ékesebben, mint a rink hagyott &szdvetségi Szentirds
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45 konyve. Mégis ugyanaz a Szentirds egy szdval akarvdn &sszefoglalni
az emberi ismeret elégtelen és tokéletlen voltdt, szészerint ezt a
bimulatramélté kijelentést teszi J6b konyvének zér6soraiban (J6b
bardtairél van sz6; amit azonban az Irds réluk mond, ill az egész zsidé
népre, st az egész emberi nemre is): ,tudatlansigukban arrél beszélnek,
akit nem ismernek® (40. 18—25).

Mit akar a Szentirds ezekkel a paradoxonokkal mondani? A mir
emlitett példikhoz még szép szdmmal lehetne egyéb képeket és sok mds
hasonlatot is felsorakoztatni. Mint pl. amikor az Irds Isten tervérdl,
akaratdrél sz6l, amit megtenni, bevégezni az iidvoziilés sziikséges feltétele;
4m ezzel egy id6ben elénk adja, milyen homdlyos, mennyire nehezen
érthet8, mennyire firasztd az emberi észnek folfogni Isten gondolatait.
S miutdn sz4zféle példival, ezerféle szinekkel ecsetelte az iidvdsség 4lla-
potdt, az Ordk életet, annak szépséges gyonyoriiségét, hozziteszi, kon-
kldzidképpen: Ez mind csupdn kép és hasonlat. Igazdban szem nem ldtta,
fiil nem hallotta, emberi sziv 6l nem foghatja azokat a fenséges 6romo-
ket, amelyeket a nagy Isten tartogat az Ot szeretd hi szolgiinak.
(Is. 65, 17.)

Valbban ,elrejtett Isten a mi Isteniink® (Is. 45, 15). Es ime: vildgosabb
a napnil, fényesebb a csillagokndl. Dicsbségével tele az ég és fold.
Még az oktalan 4llatok, az élettelen természet is az 8 dicsSségét
beszélik . . .

Ezért mondhatta szent Agoston (sajit tapasztalatin tanulva): Isten
mindeniitt rejtdzkodik és mégis mindeniitt nyilvinosan jelenti ki magit.
Senki sincs félmentve az istenismeret kotelezettsége aldl annak ellenére,
hogy senki sem képes Ot megismerni, Ggy, ahogy van, lényegében. (Enarr.
in Psalm. 74, 9.)

5. A Fényesség forrasanal

Fény az Isten, sotétség Benne nincsen (1 Joh. 1. 5). Mir az Oszovetség
is haszndlja ezt a hasonlatot Istennel kapcsolatban. Nincs is szebb a
fénynél, a tiszta, ragyogd, sugirzd fényességnél. A fény viligossig, a fény
melegség, a fény erb, a fény élet. Ez Isten a teremtmények szdmira: fény
mindeneknek, de legf8képp nekiink, embereknek.

A fény tud azonban tliz alakjiban is lobogni. Ilyenkor ling. ,lzrael
fényessége tliz, Izrael Szentje ling: testet-lelket elemészt8 tiizes ling*
mondja Izaids préféta (10, 17—18). Azaz: a fény nem valtozik. Mégis
masként hat, aszerint, hogy mivel, kikkel jut érintkezésbe. Mint a napfény:
hol ldgyit, puhdva tesz, méllaszt, sorvaszt, bigyaszt, megemészt; hol meg
keményit, éget, kiszdrit, megacéloz, éltet, erbt ad, mirmint kinek-kinek
a természete szerint. A beteg szemnek ellenség, vakits, ol8 tliz; a
vérszegénynek orvossig. éltetd viligossig. O, a fény, nem véltozik! A
dolgok valtoznak, mi vagyunk mindig mésok.
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Igy az Isten is, akit fénynek nevez a Szentirds. O a teremtetlen, szelid,
életet adb szent fény. Az aldzatosaknak, a bidnatos szivli blinbdndknak,
a tisztaszivli keres8knek, szlizlelkii szeret8knek er6sit8, vigasztald, bitoritd
vildgossig, éltetd ragyogis, orok iidvosség. A kevélyeknek azonban, a
megatalkodottaknak, a gyiilslkod6knek, a hitetleneknek emészt8 pardzs,
perzseld lang, pusztitd, veszedelmes tliz: ellenség, kirhozat. Nem Isten
valtozik, az emberi sziv fordul gyakorta egyik 4llapotbél a mésikba.
S ezért hat mindig mdisként rink az 6rok, tiszta, szlizi fény. Az Irds
ilyenkor Isten haragjirél, bosszdjirdl, fenyeget8z8 keménységérdl beszél.
Nem mintha Isten ember-mddra haragudna, vagy vad ellenség médjira
bossztira éhezne, mint mi emberek szoktunk. Egyesegyediil a mi sziviink
szapora valtozanddsiga, gyakori hiitlensége valtja ki ezeket az ellentétes
hatsokat. Kész istencsoddja, ha Isten mégsem biintet azonnal, hanem
egy egész életen 4t vir & visszatartja haragjit (a fény természetes
torvényeivel ellenkezve) és csak a haldl utin engedi érvényesiilni egész
mivoltdban az isteni fény mikodését. Pedig erre nem volna koteles.
Ha mégis megteszi, az felette nagy szeretetének, irgalmas tiirelmének,
az ingyenes kegyelemnek megfizethetetlen, sét felbecsiilhetetlen ajindéka.

6. A szelid hatalom

Nagy folfedezése lehetett Platénak akkor, amikor rddébbent a régi
gorogoknél mir régen feledésbe ment nagy igazsdgra, miszerint Isten nem
kényszerit8, erlszakos hatalom, — ez 4ltaldnos hit volt a pogdnyoknil,
a sokistenes vallisokndl, — hanem az igazsdg, jésig és szépség &si
vonzerejével hatd, az értelmet meggybz8, lelket gazdagité fénysugir
a mindenség szivében.

A Krisztus el8tti évezredek derekdn valami titokzatos hulldm 4rasztja
el a civilizdlt népeket: Kinitél Indidig, Indidtél Perzsidin 4t a gordg
varosokig szinte észrevétleniil, és mégis mintha egy csapdsra jott volna,
egy-azon ok hatdsira robbant volna ki: a gondolkodd, keres§ szentek,
bolesek, filozéfusok el8tt 6j horizontok nyilnak meg: a szellemnek eddig
még csak nem is 4lmodott tdvlatai tirdlnak fel. Mindeniitt nemesiil,
mélyiil az eddig babonds, fitumos vildgkép. Kindban Konfucius, Laotse;
Indidban Buddha; Perzsidban Zarathustra; Gérogorszdgban meg Sokrates,
Plato, Aristoteles és a Stoa bolcsei ennek a nagy 4talakuldsnak a szem-
tanGi és hirdet8i. Ugyanez a kor Palesztiniban a nagy héber préfé-
tak kora!

Legfeltinébb mégis az istenélmény, az istenismeret terén tapasztalt
nagy valtozds. Sokratest is hatalméba ejtette ez az Gj Isten. Bér tudja,
hogy szabad, mégsem tud Neki ellenszegiilni, Lelkiismerete, no meg az
isteni garancia, ez az abszolut tirgyilagos, valds tény, ez a ldthatatlan
s mégis megnyugtatd, boldogitd, szellemi Hatalom nem engedi Ot letérni
a helyes trél. Mindez pedig nem kényszer, az erbszak, a parancs jeligéjé-
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ben van beleszoritva, hanem a lelki felszabadulds, a békés harmdnia
jegyében oldédik fel. Isten nem erdszakos, nem fenyeget§ Hatalom. Akkor
is béke és boldogsig, amikor kiilsbleg haldlt jelent a Neki valé hoé-
dolat. (cf. Plato: Apologia.) Istenért veszteni, Erte meghalni imméron
nem haldl, nem veszteség. Ellenkezbleg: nyereség, iidvdsség! A kinai
Laotse épplgy meg volt ennek igazsigirdl gy8z8dve, mint Sokrates. (cf.
Laotse: 48, 52.) Eppen ez a csodalatos. Sokrates és Laotse: még csak
azt sem tudtdk egymdsrdl, hogy léteznek. Ezer és ezer kilométer vélasz-
totta el 8ket egymdstdl, nem is szélva a lélektani és kulturdlis kiilsnb-
ségrél . . . Az evangélium két el8futirja, anélkiil hogy tudndk.

Plato szerint Isten a Jésig maga, a teremtetlen Szépség kitforrdsa.
Ezért vonzd, ezért tud hatni az értelemre, a szivre, az ember minden
képességére. Nincs ehhez sziiksége er8szakos, kényszeritd, fenyeget§
modszerekre. A szépség, a j6sig jelenvaldsiga, meg a benne vald részesedés:
ez az Isten és az ember kozotti kapcsolat maradandé alapja. Nincs is
més hid Isten és az ember kozott a szeretet hidjanil. A szeretet az egyetlen
érintkez8pont az isteni és az emberi vildg kozott. A szeretet maga nem
kivinatos, nem 6nmagéért valé: a ,szeretett® az ami igazin szép. (Sym-
posion, 202 d, 203 a, 204 c.) Isten a szeretetreméltd ,szeretett“ Jbsig.

Plato tanitvinya, Aristoteles, rovid szdval, summdsan csak ennyit mond
az Els6 Mozgatérél: Ggy mozgat, mint a szeretetremélté személy az Ot
szeretBket. Vagyis: nem paranccsal, nem kényszeritve: egyediil a szeretet
nagy, Orvendetes gyonyorlségével (Metaphys. 1072 b 3). Csodalkoznunk
kellene, ha ez nem igy lenne. Az er8szaknak, — mégha mindjirt isteni
er8szaknak hivjik is azt, — nincs maradand$ hat4sa. Valamint a novényt
nem lehet er8szakkal fejlédésre birni, Ggy az embert sem illik kényszerrel
igazgatni. A kényszer u. i. annak mive, aki kényszerit, mig a meggy8z6dés
azé, aki magdévi tette az igazsigot. Es éppen ez illik Isten jésigihoz, irja
Nazianzi szent Gergely. (Orat. Theologicae, V. 25. PG. 36, 159.)

7. Az erd, amely kegyelem

Isten a teremtett vildgot éltet§ szent Energia, Er6. Létet ad a még
nem létez8knek, novekedést a fejléd8knek. O a rend, az Osszefiiggés,
a harmonia forrdsa és biztositéka a mindenségben. Az anyagvildgban
a természettdrvények révén, az anyagban rejld er8k, képességek altal
mikddik, mint ami legjobban megfelel az anyag természetének. Az organi-
kus viligot (ndvények, 4llatok) ismét mds torvényekkel: Osztondkkel,
érzékszervekkel, az élettan szabilyaival vezeti. Igy kivdnja ezt az él8k
sajatossiga. Az ember esetében Uj, az emberhez mélté energidkkal: a meg-
gy6z6dés, megvildgosodds, beldtds, a szeretet isteni erejével igyekszik
céljit megvalbsitani. Ez érthet8 is. Az embernek szive, lelkiismerete,
értelme, szabad akarata van. Isten, aki az embert éppen ilyennek terem-
tette, alkalmazkodik teremtményéhez! Teilhard de Chardin éppen ezt a
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titokzatos, gyengéd, erls energidt véli folfedezni az univerzum néma
fejlédése mogott. Ez az isteni Energia korminyozza, vezeti céljukba a
létez8ket, kinek-kinek a természetének, adottsigainak és a lehetbségeknek
megfelelSen. An ez az energia végsS, legbens6bb megnyilatkozdsiban nem
vak erl, nem a sors lelketlen hatalma, vagy a sziikségszerliség kozombos
vasfegyelme, de nem is az alkalom, a ,véletlen® tSrvénytelen sziilGttje,
hanem maga a teremtetlen Szeretet.

Rilke a koltd és litnok finom érzékével mutat ri a titok velejére:
a nagy Isten, az er8s, halhatatlan Isten egyiitt nd, fejlédik, érik, meg-
dics6iil a természettel. (Das Stindebuch, 22.) Nem #gy ugyan, mint azt
a panteistik (f8leg a divatos, filozéfus és folviligosodott panteistik)
gondoljdk, — &, a panteizmus, ez a nagy optikai csalédds a szellemi 14tds
vildgdban! —, nem: Isten nem azonos a vildggal, sem részben, sem egész-
ben. Mégis O van, O él, dolgozik minden teremtményben .. . (cf.
Ecclesiasticus 43, 27—28.)

Kina legnagyobb metafizikusa és misztikusa, Laotse helyesen litta: O
(a névtelen Valaki) a 1ét forrdsa, O a teremtés anyja, de hagy mindeneket
néni, fejlédni, haladni a cél felé, a dolgok egyéni adottsdgai, tulajdonsdgai
és a koriilmények szerint. Ezért borul le elStte drvendezd hédolattal az
egész teremtés. Hiszen a neki kijiré tisztelet nem parancsbél fakadd
kénytelen meghddolds, hanem a forrds, a teremtd ok végtelen szeretetre-
méltbsigibdl, gyengéd nagylelkliségébdl tiplilkozik. Természeténél fogva
tiszteletreméltd, nmagiban is megérdemli szeretetiinket. Mert bar O ad
létet és életet mindeneknek, mégsem tekintheti azokat a maga birtokanak
(t. i. amivel kénye-kedve szerint lehetne bdnnia). Noha O minden lény
sziiletett el8ljérdja, feje, teljhatalmi parancsoléja (ha akarnd), mégse akar
uraskodni rajtuk (51, 34).

Ez méir meglep8en hasonlit az Evangéliumhoz. Az Ur Jézus mondta
magdrdl az utolsé vacsordn, hogy jbllehet kijir neki az Ur, é Mester
megszOlitds, mégsem jott parancsolni, csak szolgilni. Neki adatott min-
den hatalom az égben és a foldon. O azonban mindenki szolgdja, baritja
Shajt lenni. Mennyei Atyjdtdl tanulta ezt: O egyformin gondjit viseli
a kicsinyeknek és nagyoknak: es6t ad a jéknak és rosszaknak egyarant;
napja sem tesz kivételt az emberek k&zott. Szent Lukdcsndl olvassuk a
gorog szovegben: ,Isten még a hdldtlanoknak is hasznos.“ Istennek a hilat
nem tudé blnosdk is haszndt litjak. (Lk 6, 35.) Mennyivel inkdbb hasznos
hit a joknak! Laotse is tudta ezt: Isten, Ggy mond, pirtatlan. De a jék

/4

biztosak lehetnek réla, hogy Isten az 8 oldalukon van (79).

8. Isten jatszik

A Szentirds Isten Lelkének rejtett mikodését egyszer a gyenge tavaszi
szell§ kedves fuvallatdhoz, maskor meg a szép tiszta fényesség csendes
eliraddsdhoz (Bolcsesség konyve), ismét mds alkalommal a tojisokat
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melegitd anyamaddr szeret§ kitartdsdhoz; dltaldban a gyermekével jdtszd,
gyermekée dajkdlé, térdén hintdztatd, becézgetd, vigasztald, megbocsitd
édesanydhoz hasonlitja (Is. 66, 12—13).

A Szentirds, f8leg az Ujszdvetség, Istent legtobbszor Atydnak nevezi.
Viszont ugyanaz a Biblia nem rostelli a szent Istent a gyermekével jitsz6
anyihoz, a csibéivel jird, csibéit védSé anyamadirhoz hasonlitani. Az
Srok Isten, a komoly Isten mint gyengéd, szeretS jatéktdrs! Nincs megindi-
tébb ldtvdny anndl, mint amikor a tapasztalt, komoly, nagytuddst, nagy-
tekintélyii felndtt ember szivb8l gyermekké lesz, gyerekekkel tud nevetni,
foldsn iilve velilk eljitszani. Annyira kevés az ilyen ember a vildgon,
hogy elcsoddlkozunk, ha néha hallunk efféle esetr6l. Csak az anyénil
nem csodédlkozunk. Az megszokott ldtviany. Ldm, a Szentirds ezért
hasonlftja Istent a gyermekével jitsz4 édesanyihoz, hogy hihet8bbé tegye
irdntunk valé &szinte szeretetét. Mintha Plato is megsejtett volna mér
valamit Istennek errdl az oldalrél, amikor leirta ezeket az elgondolkozta-
té szavakat: legyiink 8szinték Snmagunkhoz: az emberek dolgai nem
érdemesek kiilondsebb figyelemre . . . Egyediil Istent illeti meg, hogy
komolyan vegyiik. Es ez az Isten az embert jitszOtirsiva tette! Taldn
éppen az éniink legjobbik, legnemesebb része . . . (Nomoi, 803 c.)

A megtestesiilésben ldtjuk mindezt megvalésulva. Isten sziiletik,
gyermekké lesz, anyja van. Novekszik, tanul, fejlédik, jitszik, &riil,
szenved, elfirad. Majd tanit, koriiljir, gydgyit, vigasztal, erdsit, meg-
bocsit. Egész életét, minden tekintélyét, egész hatalmit a szeretet szol-
galatiba 4llitja. Az Udvozitd rejtett élete és nydjas jelenvaldsiga a tor-
ténelemben; az egyszerii, kicsi, feltlinést keriil§ vdndorrabbi, csodatevd:
mindmegannyi fényes bizonyiték a ,nem j6ttem uralkodni, hanem szol-
galni, mindenkinek hasznira lenni® életprogramm komolysiga mellett.
Laotse ezt igy foglalta &ssze: minél aldzatosabb, minél kisebb leszek a
vildg el8tt, anndl hasznosabb vagyok mindeneknek (67).

9. Isten Arca

Az Ur Jézus azt mondta egyszer, hogy azért jott ide kozénk, hogy
Istent megismertesse veliink, emberekkel. (Jan. 17, 3—6.) Ové az oroszlin-
rész az istenismeret széleskorl elterjedésében. Az Ur Jézus még azt is
mondta, hogy az 6rokélet éppen az Isten ismeretében van. Megismerni az
Istent: t6bbé nem képekbSl és hasonlatokbdl, nem is csak az értelem
és a sziv sejtelmeib8l, hanem \gy, ahogy van. Litni fogjuk Ot, szinrél
szinre . . .

Ez a Szentirds, ez az Ur legszebb, legnagyszerlibb igérete. Ki tudja,
talin éppen ez a torténelem igazi értelme és célja: elSkésziteni az emberi-
séget a nagy parlzidra, a nagy taldlkozdsra, Isten boldog l4tdsdra . . . (cf.
Toynbee: Reconsiderations, 620.)

A Szentirds egyik kedvelt képletes kifejezése az ,Isten arca®. Képes
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beszéd, mert Isten Lélek és mint léleknek nem lehet arca. De sokat mondé
kép mégis. Az arc az ember legnemesebb, legjellegzetesebb része. Az arcon,
a szemekben tiikr6z8dik leginkdbb az Isten ,képmdsira“ teremtett ember-
voltunk két ismertetSjele: az értelem és a szeretet.

Isten arcardl is el lehet mondani, amit szent Agoston 4ltaldban Isten-
rdl ir: ,Keresni kell, hogy rdtaldljunk, mert rejtve van el6liink. Keresni,
fiirkészni kell akkor is, ha megtaldltuk, mert mérhetetlen.“ Az istenkeresés,
az isteni Arc tanulmdnyozdsa akkor kezdédik el igazdn, amikor ritaldl-
tunk. Es most vir rdnk a keresés legfirasztébb, legnehezebb része. Nem-
csak fdrasztd: veszélyes is. A tévedés veszélye leselkedik rink ezer alak-
ban. Mégis megéri. SOt igazdn csak ez a keresés mélté a vele jard faradt-
sdg vallaldsira. (cf. Tract. in Johan. Ev. 63, 1 és: De Trinitate: L. 3, 5.)

Nincs szebb, sem nemesebb kutatds, az isteni Arc egy egész életen 4t
valé lankadatlan tanulményozdsinil. ,Mutasd meg Arcodat, jaj, ne for-
ditsd el t8liink szentséges Orcddat!“ ez az istenkeres6k 4llandé imadsiga
az Oszovetségi zsoltdrostdl kezdve szent Agostonig, szent Agostontdl a
huszadik szdzad hiv8 emberéig.

El8sz6r szokatlan az isteni Arc, akdrcsak Isten maga is szokatlan a
foldszagh embereknek. Meg kell szokni; hozz4 kell idomitani szemiinket,
sziviinket, értelmiinket az isteni fény ragyogidsihoz, a ,sotét sugdr®
homalyos fényességéhez. Isten is ezt a mddszert kdvette, amikor kijelentette
magit a vilasztott népnek: lassanként, fokokban mutatta meg Lelkének
magasztos tisztasdgit, felségét, szentségét, végtelen tokéletességét. (cf.
Irenaeus: Adv. Her. IV, 14; Nazianzi sz. Gergely: Orat. Theolog. V, 25.)

Oszintén szélva, Istent sohasem lehet egészen megszokni. Vagy ha igen,
ez nem a tokéletesség jele, hanem a lusta dnteltség takaréja volna. Agoston
szellemesen mondja az istenismeretr8l: ,Ha mir egészen megszoktad,
megértetted, nem Isten tSbbé. Mést, nem Istent, tartasz fogva értelmeddel,
ha azt hiszed, hogy puszta ésszel meg tudod érteni Ot. Eszed becsapott
téged! Ha azt hiszed, mar érted, nem Isten az, amit értesz. Ha meg Isten,
még nem érted.“ (Sermo 52, 16.) ,,Si finisti, Deus non est“: ha mir meg-
szoktad, megértetted és emiatt a tovabbi kutatdst abbahagytad, nem Isten
az (Sermo, 53. 12), hanem csak agyad réme, képzelet sziilotte.

Istent nem annyira ésszel és okoskoddssal érthetjik meg, mint hittel
és szeretettel. Mert habidr nem esik az érthet8ség kozvetlen teriiletébe
(intra sententiam intelligendi), nincs az érzékelhet8ség hatdrdn kiviil
(extra intelligentiam sentiendi). (Hilarius: De Trinitate, I. 7, 30.)

Sziintelen keresni, soha bele nem faradni az isteni 4dbrizat keresésébe.
Keresni hideg, téli éjszakdkon; lesni hegyek hasadékdbdl, volgyek nyildsd-
bél, hegyek ormairdl; figyelni es8s, viharos felh6kon 4t: nem bukkan-e
rank hirtelen elemi szépségében, 8si vardzsival az Isten? Ugy tenni, mint
aki az Alpokat szeretné litni a szomszéd orszdgbdl: tiirelemmel, égetd,
szomjas vaggyal, makacs kitartdssal. Mint a siksigon felnétc fit, aki
el8szor 14t hegyet. Elnézné estig, estét8l reggelig, Hit még ha havast,
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héfedte, egetverd csicsokat kap szemkozt egy vératlan pillanatban valami
maginyos fa, hegyoldal mogiil viharos, havas délutin! Fagyos szelek
kergetik az Slomszin felh6ket, vastagon beburkoljik az igéret foldjének
szliztiszta szikrdzé bérceit. Csak itt-ott nyilik meg egy percre a nehéz
felh-fiiggony. Es ott tiind6kol egy pillanatra a lenyligo6z8 hegydrids
fénymosta fehér paldstjdban a felhdfoszlinyok folott. Foldontdli ldtomas
a didergd orszigiton . . . Mire megszokhatnink, magunkba inndnk
vardzsos gyonyorliségét, mdr eltlink a szem el8l. Buas, komor felh8k
vonulnak nyugtalan meneteléssel tovédbb. Ekkor egy masik helyen szakad
fel a sotét fiiggdny: megint a csalogatd, ingerld, megrikatd szépségcsoda.
Azt sem tudja az ember, hogy az eldbbi hegy csillog-e ott, vagy egy
miasik hegyet Idt . . . Igy jétszik veliink egy egész életen 4t fijdalmas
édes bhjécskdt az isteni Arc. Képek takarjék, hasonlatok rongy foszlényain
4t lathatjuk egy percre. Ordkig, napokig, hetekig kod fedi, felhdk boritjdk,
A szenvedés, szenvedélyek, tudatlansig, fisultsig, firadtsig pora elveszi
a latdst akkor, amikor legjobban 4hitozunk litni. Csak nagy néha, —
a megvildgosodds, a kegyelem gyorsan mualé pillanataiban — villan 4t
a megszokott vastag felh8kon keresztiil az észbontd szépség egy-egy meg-
csillandsa. Ezek a pillanatok életiink legdrigibb és egyhttal leg-
fijdalmasabb percei. Ugy emléksziink rijuk vissza, mint az isteni ,litoga-
tas“ féltve Orzott emlékeire. De f4jé emlékek: mért is malnak el olyan
kegyetlen gyorsasiggal?

Sziintelen keresni, virni: soha bele nem faradni Isten Arcinak keresé-
sébe: ez a keresztény életcél; a nagy, mindent megért8, az egész embert
igénybe vevd, szent expedicid.

Az ilyenek megldtjik végiil Istent magit, szinrl-szinre . . .

10. Szent Agoston imija

Az isteni 4brizat szenvedélyes fiirkész8je, csoddlé keresdje, szent
Agoston, 16 évig dolgozott nagy miivén, amelyet a Szenthiromsigrél frt.
E konyve végén talaljuk ezeket az 6rékszép szavakat, az istenkeresd 1élek
szivbél j6v8 imadsigit:

Kerestelek, mir amennyire tudtalak; a tdled kapott kegyelem mértéke
szerint megprébéltalak értelemmel megérteni Téged. Hittelek; masokkal
valé beszélgetéseimben gyakorta megvitattalak; be sokat firadoztam
keresésedben! Istenem, egy reményem, hallgasd meg kegyelmesen csak ezt
az egy kérésemet: ne hagyj belefiradnom keresésedbe, ne engedj lankadni,
hogy netalin felhagyjak az utdnad valé kutatdssal. Add, hogy mindvégig
szomjas vaggyal keresni tudjalak . . . Adj Te er8t a kereséshez, hiszen
Te adtdl erft, amikor megtaldltalak és Te toltottél el reménységgel, hogy
egyre jobban, egyre tokéletesebben rddtaldljak ... De Trinitate, XV.
28, 51.)
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Lakos Endre
CORAM SANCTISSIMO

Adoro, te, devote, latens Deitas,
Quae sub his figuris vere latitas . . .

— Koszontelek, Uram! Hoédolattal koszontelek. Légy ezerszer,
szdzezerszer 4ldva a kegyelmekért, amelyekkel elhalmoztil. Azért a
kegyelemért, hogy most itt vagyok. Hol lehetnék mdashol? Otthon . . .

tirsaimmal beszélgethetnék . . . kdrtydzhatnék . . . vendégségben lehet-
nék . . . civilekkel szérakozhatnék . . . vagy, ami legt8bbszdr torténni
szokott: olvasnék otthon — mert hit az embernek ilyen igénye is van.

Olvasni! Tudod, hogy milyen kevés id6 jut arra?

— Es megteszem mindezt: olvasok, tirsaimmal beszélgetek, kirtydzom,
civilekkel beszélgetek, vendégségben vagyok . . . De amikor pl. vendégség-
bél hazajévok, maradék negyeddridmra benézek Hozzad.

— Sokszor olyan 4lmos vagyok, hogy eldtlok 4lltomban... De ki-
tartok melletted Uram! Mert szeretlek Téged! Es aki szeret valakit, azzal
szivesen van egyiitt! En szivesen vagyok veled egyiitt, mert szeretlek;
mert mondasz nekem mindig valamit: és ebbdl a beszélgetésbdl ldtom, hogy
te is szivesen vagy velem.

— Sokszor 4lmos vagyok, nagyon dlmos. Te tudod csak, hogy milyen
dlmos. Végigszenvedem a negyedérit. Figyelmem sokszor elkalandozik,
mint a méh virdgrdl-virdgra, Ggy szokkennek gondolataim gondolatrél-
gondolatra. Néha vagyok csak Ggy, mint most is: eléggé éber és friss.

— Meg vagyok, Uram! Nincs semmi kiilonds!

— Kinél voltam ma? . .. Betegnél, kérhizban . . . Oda vinnem kel-
lett volna egy kis gyiimolesét . . . Hah! Ki gondol mindenre! Hogy
pétoljam?

— Kik voltak ndlam? . . . Helyesen viselkedtem velik? . . .

— Mit csindltam ma? . . . Tiirelmetlen voltam azzal a bacsival! Jaj,
Uram, mikor mir annyiszor megmondtam ... Mégis: tiirelmesen mondok

meg valamit, vagy tiirelmetleniil, egyre megy. Tiirelmesnek kellett volna
lennem! Ah, mindig késén jon rd az ember, hogy hogyan kellett volna
viselkednie!

— De nem tudok mit kezdeni elmélkedéseimmel. Akirhogy nézem,
nem taldlom benne azt, amit keresek: a te akaratodat, rdim vonatkozé
akaratodat.

— Hadd ldm, mit elmélkedtél?

— Szent Jézsef és a pap. Mind igaz, amit ir. Helyeslem. Tudomdsul
veszem.- De mit ezen kiviil? Pl itt van: A munka embere! Klasszikus,
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ahogy Osszeszedte! A pap is Isten munkatirsa! — helyes, tudomdsul
veszem. Azutdn: Atyai lelkiilet . .. A pap is atya . .. Nagyon igaz.
Elcsodélkozik rajta az ember, hogy hogyan is lehetett igy egybegy(jteni
a gondolatokat. A hit szelleme; a pap is hitb8l él . . . Nagyon igaz! Egy
szét sem lehet ellene sz6lni. Tudomdasul veszi az ember, és vége.

— Mit kezdjek vele? Mit akarsz nekem ezzel mondani? Hogyan aka-
rod szdmomra a te akaratodat kifejezni?

— ... Sz6lj, Uram, mert hallja a te szolgad! . . .

— Hiét vedd el8 azt a fiizetet!

— Itt van, Uram. Mert meg akartam veled beszélni, ezért dthoztam.

— Létom. Na vedd el§!

— A munka természettdrvény . .. Jézsef a mester, az Istenfia a
tanonc . . .

— A munka ugyan teher marad, de ildozattd nemesiil . . .

— Ttt 4llj meg egy pillanatra: a te munkdd mindig 4ldozat? . . . Min-
dig? ... Az Isten t8led is azt akarja, hogy minden munk4d mindig
dldozat legyen!

— Vagy: a rabszolgaigabél hivatis legyen . . . Vagy méir el is fe-
lejtetted, hogy hivatds is van a vildgon? Valamikor te magad mondtad,
hogy hivatdsbél lettél pap . . . Es most belefelejtkezel a munkiba dgy,
hogy ki sem latszol beldle . . . robot lett szdmodra a munka ... Mi
kiilonbozteti meg a hivatist a rabszolgai munk4tdl? . . .Isten fia a
tanonc . . . az istenfiti lelkiilet! Istenfidi lelkiilettel végzem a munkdmat?
hogy a munka természetfolotti érdemforrds legyen! Ezt virja el Isten
akarata, ezt virja el tdled, hogy munkid ne robot legyen, hanem
hivatds! . . . Hivatds, amelybe beleviszed az istenfidi lelkiiletet!

— . . . szétesettségbll természetfolstti életforrds . . . A munkdban
szétesik az ember, azt sem tudja, hol 4ll a feje; 16tds-futds az ember
élete, csupa kapkodds . . . Ez az Isten akarata? ... Nem, hanem az,
hogy a munka természetfslstti érdemforrds legyen! Ezt véirja el Isten
t6led is, személy szerint t6led! . . . Hogy 4llsz a munkdval? Elvesztél-e
benne te is, mint a tSbbi ember, vagy pedig megmaradt a munka
természetfeletti életforrdsnak?

— Es egyaltaldban mi az: természetfeletti életforras?

— Litod, mennyi probléma van egy kis bekezdésben is? Na, menjiink
tovabb!

— A pap is atya! Ha Szt. Jézsef Jézusnak, az embernek az atyja, Ggy
a pap Jézus testvéreinek atyja . .. ,in Christo Jesu per evangelium ego
vos genui® . . . Sz. Jézsef az Ur neveléséhez, eltartdsdhoz jardlt hozzi,
a pap Jézus misztikus testének kialakitdsahoz. A pap is hliséges és okos
szolga, akit Isten rendelt csalddja vezetésére . . .

— Azt akarom t8led, a paptdl, hogy te is atya légy.

— Atya voltil-e mindig? Mindenben gy jirtdl el, mint egy atya-
hoz illik? Intéseid atyaiak voltak-e? Vagy csak dgy rdmordultil az
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emberekre? Atyai szivvel igyekeztél megérteni az embereket? Vagy itélé
biré voltdl?

— Eszedbe jutott-e, hogy atya vagy? Valdsigban az vagy-e? Vagy
annyira megszoktad ezt a megszdlitist, hogy fel sem veszed?

— . .. A papnak ez az atyasiga idegtépd munka, emésztd gond és
nehéz felel8sség, de egytttal legnagyobb méltésiga is! . . . donec formetur
in nobis Christus!

— Azt akarom, személy szerint tlled akarom, hogy atya légy; hogy
magadra villald ezt az idegtép8 munkit, nehéz felel8sséget, emésztd
gondot. Ezért ragadtalak ki a ,laos“-bél, a népbdl. Ezért szenteltelek
papommi, helyettesemmé . . .

— A bhit szelleme . . . Szt. Jézsef hallgatag férfi volt. Csak az
imidkozé lelkek érzik, miféle szent, gazdag bensdség zirkédzott lelkébe.
Hiiséges szolga. Servus fidelis . . . Szentségének gazdag viligibdl csak
egy vonast emeliink ki: készséges engedelmességét.

— ... Igen silyos utasitisokat kap az Istent8l, éspedig mindig sotét
éjszaka, titokzatos dlomban . . .

— Azt akarom, hogy te is hitbél élj!

— Milyen volt a hited? Eleven, mint Szt. Jézsefé? Elfogadtad-e mindig
dontésemet, amit hoztam? Nem vagyok a nagy szavak ,embere“. Halk,
suttogd hangon beszélek; a vildg zlr-zavariban, kiabdlé zajiban ha
hallasz egy halk hangot, alig hallhatét, az én vagyok. Hiszed-e ezt?

— Vagy a hit szdmodra is csupin ,tananyag®, amelyet le kell adni?

— Hol van hited az Oltdriszentségben? Ha lenne, lelkeddel mindig
itt lennél nilam! Hol vagy? Jossz-mész, 16tsz-futsz . . . A misédet tgy-
ahogy elvégzed . . . de mir miséd végen adoricidra ,nem érsz rd . . .«
Miért kell rohannod? Ot percet sem tudsz velem egyiitt lenni?

— Hol van hited a keresztség szentségében? Csak jossz, ,mir megint
egy keresztség . . .« felkidltdssal; elvégzed, magad sem érted, hogy miként
megy ez olyan gyorsan . . . és rohansz . . . Pedig annak a keresztsziil6nek
nem olyan mindennapi esemény keresztsziilének lenni! Kap egyaltaldban
benyomdst arrél, hogy most a kicsike az Egyhdz tagja lett? Feldjilt-e
benne a sok-sok év eldtti keresztelési kegyelem?

— Hol van hited a gydndsban? Szeretettel iilsz-e ki a gydntats-
székbe, vagy azt nézed, hogyan 18ghatsz meg el8le? Atyai szivvel hajolsz-e
a blnbdn6 f5lé? Vagy pedig csak dgy ,meggydntatod® 6t? Hol van
benned annak tudata, hogy te most az Atyaisten jogait gyakorled, amit
dtruhdzote rad?

— Vagy a temetésnél sugirzik-e belbled az 6rokéletben valé hit?

— A szent kenet feladdsdndl? Hittel cselekszel? Vigasztal$ szavaidbdl
drad-e az orokélet igézete?

— Igen, Uram! Itt mélységes hitre van sziikség! Eszembe jut
Somogyviry Gyuldnak ,Ne sirgulj, flizfa!® c. regényéb8l ez a mondés:
»Ne sargilj, fizfa! Fapofa, kilépés és neki a slrlijének!“ Ezt a hitet add
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nekem, Uram! Hitet az Oltdriszentségben, a keresztségben, a szent kenet
szentségében . . . Mélységes hitet! Hogy higyjem azt, amit a szentmisében
csindlok! Ne legyen az 4tdsitott valami; a sekrestyében zfir-zavar,
beszélgetés, nevetgélés . . . utdna mise . . . az eszem pedig tudj’ Isten

hol jar . ..

— Akarok hinni, Uram! Adj él8 hitet! .

— ... & ett8l sajniltad a napi fél orat' L4dd, minden szava egy
elmélkedés! Egy-két hétre van lelki tdpldlékod. Mennyxvel mésképp 4llndl
az oltar eldtt, a szbszéken, ha a hit szelleme jirna 4t!

— Hja, mindenért 4rat kell fizetni! Ezért is! Azt, hogy fél érdval
elébbre hiéizod az ébresztlt!

— Az életben minden 4ldozattal jir. Az érték jelzi az embereket, hogy
ki miért hoz 4ldozatot! Egyik a futball-meccsért hoz komoly anyagi
aldozatot, misik a strip-tizért . . ., misok a kultdrdért . . .

— Es te miért hozol 4ldozatot? . . .

AQUARELL KONNYEK

Van itt szaz volgy és sziz halom,
kék alom jar a réteken:
S c¢sak néha-néha fijdalom.

Bennem bujkal a banatom,
én bujkalok a dombokon:
Az arnyékom a fajdalom.

A dombokon tal havasok,
a havasokon til mezék:
Benniik a Tisza kanyarog.

Hallgato fiizek allnak ott,
nézik a fodrozo vizet,
min ezer apré konny ragyog.

Maria arca az a taj,
most megiitotték, s konnye az

eziist Tiszaba folydogal.
Solymar Janos SJ
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POLONIA SACRA

Bajak Mihily SJ
POLONIA SEMPER FIDELIS

Lengyelorszdg mindig hl a hitéhez. Ez a ,mindig“ immir egy évezre-
det jelent, amelynek térténete a dics8ség arany és a szenvedések vér-
piros betliivel van megirva. Lapozzuk 4t ezt a tOrténetet mi is, amint azt
a Szentatya is dtlapozta, amikor a ,hén szeretett lengyel néphez“ intézett
levelét megirta.

Mindjirt az elsd oldalon taldlkozunk Miesko fejedelem nevével, aki
966-ban tért meg a poginysigbdl a keresztény hitre. Péld4jit tomegesen
kévette a nép és fejedelme szavira lebunkézta és a folybba vetette bal-
vanyait. Miesko fia, Nagy Boleslav, volt az orszdg elsg kirdlya, aki tovdbb
fejlesztette és betet8zte atyja miivét.

A kovetkezd lapok a lengyel egyhdz fényes kézépkorarél sz8lnak. Ennek’
egyik jele, gy mint hazdnkban, a szerzetes rendek folvirigzdsa volt.
Még a magyar pilos rend is utat taldlt a lengyelekhez. 1382-ben
Csensztochovdban is letelepedett és 4tvette a hires ,fekete Madonna“
gondozdsit. Id6vel annyira meger8soddtt, hogy kiilon lengyel rendtar-
tomdnyt alkotott. Ennek a toredéke maradt meg a csensztochovai és krak-
kéi rendhdzban és ez a toredék volt a fehérruhis baritok hazinkba vald
visszatelepedésének alapja.

Azt olvassuk azutdn, hogy a XIV. szdzadban Lengyelorszdg lett a
még pogdny Litvdnia megtéritdje. Ugyanez id6tijt egyediil a lengyelek
timogattdk a Szentszéket kelet: missziés munkdjiban. Ott ragyog e lapo-
kon a nagy nevek koziil a lengyel kirdly, Bithory Istvadn, aki hatisosan
mozditotta el az Egyhdz unids torekvéseit; a lengyel Pdzmany, Skarga
Péter, aki szintén faradozott ebben az irinyban; Bobola szt. Andrids,
aki Pinsk kornyékén mint népmisszidnarius dolgozott és igen sok szakadért
hozott vissza az Egyhdz kotelékébe. Emiatt a foldithodoet kozdkok
kegyetleniil meggyilkoltik.

Késébb a katolikus Lengyelorszdgnak sajit hitét és allamisigat kellett
védenie. El8sz6r a vad tatdr horddk tortek rd. Az elleniik vivott harc-
ban vesztette el az oOzvegy szt. Hedvig, szt. Erzsébetiink nagynénje,
egyetlen fidt, Henriket, Szilézia hercegét. A keletr8]l benyomulé oroszokat
Bathory szoritotta vissza; nyugatrél a protestins svédek tdmadtak ri.
Ekkor allta gylztesen a hosszd ostromot a virszerlen meger8sitett
csensztochovai pdlos kolostor, amikor is a hds Kordecki pdter beléirta
nevét a lengyel torténelembe. A Bécset ostromld torokdk leverésében dontd
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szerepe volt Sobieski J4nos lengyel kirdlynak, aki Ince p4patél a defensor
fidei, a hit védbje cimet kapta.

Lengyelorszdg héi volt hitéhez a szenvedések tiizében is. A XVIIL
szdzad vége féle eltorolték Lengyelorszdg nevét Eurdpa térképérdl. Két-
harmada a szakadir Oroszorszig birtoka lett, jelents része a protestins
Németorszighoz keriilt, Galicia Ausztridé lett. Az els6 két orszdgban
katolikus- és lengyel-ellenes nyomds nehezedett a népre, Galicidban a
jozefinizmus okvetetlenségeit kellett elviselnie. Ebben a siralmas helyzet-
ben egyediil a katolikus hit tartotta &ssze a népet.

1918, a folszabadulds éve 6ta, Gjbél virdgba borult a lengyel katolikus
élet, de nem sokira szornyll vérzivatar szakadt rd. A hitleri Németorszig
1939-ben lerohanta és az otéves hdédoltsig csaknem a teljes pusztulds
szélére vitte. ,Az Okeresztény vértanisig csak gyenge képe annak, amit
a lengyelek 1939—1945 kozt, a német megszallds alatt elviseltek”, —
jelentette ki egyik neves torténetiréjuk. A nicik meggyilkoltak kb 3.5 mil-
li6 lengyel zsid6t és tobb mint 2.5 millié lengyel katolikust. 1939-ben
10.017 kat. vildgi pap mlikddott Lengyelorszdgban; koziiliik 2647 vesztette
életét koncentricibs tiborokban vagy mésutt er8szakos mddon. 385 be-
bortdnzott papnovendék koziill 113-at, 341 laikus testvér koziil 170-et,
1117 elfogott szerzetesndvér koziil 238-at gyilkoltak meg. Ismeretes Kolbe
Miksa atya esete, aki 1941-ben Auschwitzben életét nként feldldozta egy
haldlra itéle fogolytirsa helyett.

Igy jutottunk el — szemelvényesen — a lengyel egyhdz torténetének
utolsé lapjdig. Hivatalos egyhdzi stastisztikdk nincsenek; a becslés szerint
20 évvel a vildghdbort utin lehet 29 millié katolikus; van 25 egyhdz-
megye 6 érsekkel és 63 piispokkel. Van kereken 8500 szerzetespap és
testvér meg tobb mint 30.000 szerzetes névér. Egyhdzi add nincs; az egy-
hdz nagybirtokait 4llamositottdk. A lengyel egyhdz anyagi létalapja csak
a hivek 4ldozatkészége és ez nem hagyja cserben egyhdzdt. A hivek
tartjdk fénn a katolikus intézményeket, igy a lublini katolikus egyete-
met is.

A lengyel kereszténység elsé évezredének iinnepélyes lezdrdsa és belépése
a mésodik évezredbe ez év majus 3-4dn tSrtént és eléggé ismeretes a sajtd-
bdl. Ezért csak egyes, taldn kevésbé ismert tényeket emlitiink meg. A
csensztochovai Sziizanya képét iinnepélyes, nagy kormenetben folvaltva
vitték a pélos kolostor falai koriil plispokok, papok, szerzetesek, irdk,
orvosok, tanitdk, féldmivesek, volt deportdltak és szabadsigharcosok.
14-szer 4llt meg a kdrmenet, ami nyilvdn a lengyel keresztit allomasait
juttatta a zarindokok eszébe. A fogadalmi imit mintegy 300.000 hivd
ismételte meg; ebben ismét a Szent Szliznek szentelték ,szeretett hazdju-
kat, Lengyelorszdgot és a lengyel népet, a hatirokon innen és tal“. A
képet a szabadban folallitott oltirra helyezték. Az oltdr mellett egy iires
trénus 4llt, rajta a Szentatydnak virdgokkal diszitett képe. Wyszynski
biboros volt a pdpai kévet, akit mint ilyet a poseni érsek mutatott be a
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zardndokoknak. Kiemelte, hogy a biboros a nép és a nemzet igazi atyja;
hogy irdnta teljes bizalommal van az egész piispoki kar. Szinte mondanunk
sem kell, hogy minden lengyel templomban tartottak jubileumi iinnepséget
azok részére, akik nem mehettek el Csensztochoviba.

Az igazi krisztusi szellemnek, a hithlségnek legszebb jele a keresztény
felebardti szeretet. Ennek sok jelét adta a jé lengyel nép. Igy pl. mir
a XIII. és XIV. szdzadban Lengyelorszdgban taldlt menedéket a nyugaton
iildozéte zsidbsdg. Megemlitjiik még a leprdsok 4ldozatit, Beyzym atyit.
A jubildlé népnek talin a legszebb és legnemesebb tette volt, amikor az
esti z4ar6 iinnepségen a fololvasé bemonddsira: mi, lengyel pilispokok és
Isten népe, megbocsitunk! — tobb szdzezer torokbdl dorgott az ég felé:
przebaczymy: megbocsdtunk!

A LENGYELEK MARIATISZTELETE

A lengyelek egyszerlien azonositjdk magukat és tdrténelmiiket a méria-
tisztelettel. Nem talozunk, ha azt allitjuk, hogy csonka és hamis minden
olyan torténelemkdnyv, amelyben egy szd sincs Miridrél. A lengyelek
torténetét épplgy nem lehet megirni a mdriatisztelet megemlitése nélkiil,
mint pl. a francia torténelmet Jean d’Arc jellemzése nélkiil.

Ennek ellenére alig van szdmottev8 lengyel teoldgiai konyv a
Sziizanyarél. Jélehet, sziz meg ezer konyvet irtak mir réla a lengyelek
a szdzadok folyamin, a lengyel marioldégia mégsem nagyon jelentds.
Ennek nagyon egyszeri magyardzata van: Lengyelorszdgban Szliz Maria
sohasem volt igazdn probléma! Még a protestantizmus zavaros évtizedeiben
sem forgott komoly veszélyben mdriatiszteletiik. A torténelem tantsiga
szerint a teolégia, a dogmdk szabatos megfogalmazisa, maguk a zsinatok
is legtobbszor az eretnekségeknek koszonhetik eredetiiket és id8szertségii-
ket. Nos, a mdriatisztelet Lengyelorszigban mindig él8, eleven valdsig
volt.

A szerelmesek nem disszerticidkat szoktak egymdsrél irni, hanem
gyongéd levelekben, kedves lirdban fejezik ki érzelmeiket. A lengyelek
szerint a lengyel mariolégia hidnya is éppen a nemzetnek a Szent Szliz
irdnti gyengéd, gyermekded lelkiiletét bizonyitja. Nyugateurépai szinvonald
marioldgidjuk nincs ugyan, de anndl tSbb a szebbnél-szebb mdrids ének,
az Isten Anyjit magasztalé konyv, egyszéval a lengyel f6ldon minden
korban virdgzé mdrids irodalom.

A filozéfidra hajlamos gordg egyhdzatydk és a hivek is Szliz Mdrid-
ban elsdsorban kirdlyndt, csdszdrndt litnak, és ennek megfelelen a nagy
Kirdly Anyit, az Orok Ige Anyjic tisztelik Benne. A szlivok Midridja
ezzel szemben egyszerlien csak anya, szivilk dédelgetett édesanyja.
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A kiviilallék, a nem katolikusok sokszor fejcsévilva, s6t folhdborodva
beszélnek a spanyolok, irek, lengyelek ,tGlzott* mdriatiszteletérdl.
Szemére hinyjik az Egyhdznak, hogy t6bbet sz8l Maridrél (a liturgidban,
énekekben, konyvekben, 4jtatossdgi gyakorlataiban), mint annak isteni
Fiarél, vagy magdrél Istenrdl.

En kint a misszibban értettem meg teljesen a katolikus nép litszélag
Jtalzott® mdriatiszteletének lélektandt, a japin trénorokds eskiivéjén.
Ekkor tortént meg elsé izben, hogy a boldog menyasszonyjelslt nem a
csdszari hdz, még csak nem is a japin nemesség tagja volt, hanem
egyszerlien a nép fia. Hetekig mdsrdl sem irtak az djsdgok, mint errél
a nagy szenziciérél. Hasdbszdmra szdmoltak be naponként a szerencsés
valasztottrél, Micsik6rél: mivel jitszott kiskordban, hova jirt iskoldba,
kik voltak a tandrai, jitszétirsai, mi volt a legkedvesebb sportja stb.
Mindeniitt ott volt a képe: 4jsdgokban, képeslapokban, utcdn, mozik
bemutatdjin. Igy ment ez sokdig. Mindenki Micsikdrdl beszélt, irt, 4lmo-
dott. A trénorokds szinte nem létezett az eskiivl eldtti és utini hetek-
ben. Ha meg is emlitették, azt sem magdért tették, hanem a szerencsés
Micsiké miatt. Es sem a csidszdr, sem a trénorokés nem vette zokon
Micsikénak ezt a ,tilzott* foélmagasztaldsit. A trénorokos szive mélyén
Oriilt a mennyasszony és a nép dszinte Sromének, hiszen 6 maga vi-
lasztotta magdnak. A nép tombolt a lelkesedést6l. Mindenki gratuldlni
akart a szerencsés ldnynak. Biiszkék voltak rd, mint a magukéra. A
trénorokost nem kellett kiilon bemutatni. Anélkill is tudta mindenki,
hogy ki é mi 8. O magasztalds és hangos Gjsdgcikkek nélkiil is tréndrokds
volt. De Micsikét varatlan érte a szerencse, ez az ingyenes kegyelem.
Méltb hat, ha vele oriilt az egész orszdg.

Ez didhéjban a katolikus mariatisztelet lélektana is. Krisztusrél tudjuk,
hogy Isten, az Orok Ige. Az egész mindenség érte, miatta van. O ter-
mészeténél fogva egyenld, egylényegli az Atyival. Mdria azonban csak
ember, mint mi. Addm ivadéka, Izrael lednya, a vilaszott nép gyermeke.
S mint a ,nép“ fidt érte 8t a vératlan kivdlasztds nem remélt kegyelme.
Sem el6tte, sem utina nem volt erre példa a torténelemben. Erthetd hit,
ha feltjjong Oromében az Isten népe: Te Jeruzsilem dicsésége, Izrael
Orome, néped biiszkesége, igaz disze! A katolikus Egyhdz is azt teszi
liturgidjaban, énekeiben, konyveiben, himnuszaiban, teoldgiai értekezései-
ben, amit a japin kdzvélemény tett Micsikéval. Csak szebben, komolyab-

"_n"n

ban, kitartbban, nagyobb meggy6z8déssel, Isten felhatalmazisival.
Nehéz volna elképzelni, hogy akdr az Ur Jézus, akir a mennyei Atya
megneheztelne a ndzdreti boldog valasztott irdnt tandsitott Gjjongd 6rdm,
szivbé fakadé magasztalds latszdlag ,thlzott“ kifejezésének ldttdra. A
keresztény nép csak annak &riil, amit Isten maga tett Maridval. A mdria-
tisztelet lényegében (lélektanilag) nem egyéb, mint az isteni terv, az
isteni {idvosség nagyszertiségének orvendezd és halds felismerése. Igy illik
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oriilni Krisztus hiveinek a mennyei Atya minden embert iidvoziteni akaré
fenséges tervének kézzelfoghaté bizonysdga littira.

A lengyelek kiilondsen fogékonyak a Szent Szliz irdnti tisztelet és
szeretet ilyetén vald kifejezése irdnt. Egész torténelmiik tandskodik errdl.
Nekik Méria nemcsak iires fogalom, hanem él8 valésig. A nép elsdsorban
az Anyat, szivének dédelgetett Edesanyjit tiszteli benne; a nemzet pedig
az orszag Kirdlyn6jét litja Mdridban.

A Szlizanya irdnti gydngéd tisztelet egyik jellegzetesen lengyel meg-
nyilvdnuldsa az a tény, hogy sok helyen még ma sem haszniljik kereszt-
névként a ,Maria“ nevet. Ha meg haszndljik, rendesen mis névvel kap-
csoljdk Ossze, pl. Maria-Anna.

Mikor Gonzdga Miria eskiivdjét tartottdk IV. Ldszlé lengyel kirallyal,
a francia kovet tapintatosan felhivta az illetékesek figyelmét arra, hogy
a menyasszonynak meg kell viltoztatni a nevét, mert a lengyelek csak
Szliz Maridt ismerik el Lengyelorszdg Kirdlyn8jének. A Sziszorszigbdl
valé Méria Jozefina is visszautasitja Lengyelorszdg kirilynéje cimét azzal
a megokolédssal, hogy ez a cim egyediil Sziizanyat illeti meg.

Lengyelorszdg feldaraboldsa utin a poroszok még azt is el8irtik, hogy
a katekizmusoktatds, s6t az imiddkozds is németiil torténjék az iskoldk-
ban. Amikor egy alkalommal az iskolafeliigyel6 megkérdezi a didkokat,
hogy hisznek-e Lengyelorszdg feltimaddsiban, a gyerekek hatdrozott
igennel felelnek. Igen 4m, de ki lesz a kirdly? kérdezi tovabb a feliigyel.
Mire a gyerekek igy felelnek: Azt nem lehet tudni, de Kirdlyn8nk az mar
van, az Istenanya!

A lengyelek mélységes miriatisztelét igazolja a sok Mdria kegyhely is.
Az egész orszig tele van veliilk. Leghiresebb a Fekete Madonndrdl jél
ismert zardndokhely, Csensztochova.

Mikor a svédek mir-mir az egész orszdgot elozonlotték és a kirdly
maga is keserd szdmiizetésben figyelte aggédva a fejleményeket, egyediil
Csensztochova 4llotta ki a kitinden felszerelt, nagyszimi svéd sereg
hetekig tartd ostromdt. Pedig a francia kovet err8l a Csensztochovardl
irta kirdlydnak Pdrizsba, hogy ez a nyomordsigos fészek aligha tud
ellendllni az ostromnak. A francidk egy nap alatt mir kétszer bevették
volna. Hiszen alig 150 rosszul felfegyverzett katona és vagy 70 Oreg
barit védelmezte. A svédek mégis kénytelenek voltak hatheti eredmény-
telen ostrom utdn dolguk végezetlen elvonulni a varos alél. A lengyelek
ezt a nem vart szabaduldst egyontetlien Mdria kozbenjdrdsinak tulajdonit-
jik mind a mai napig.

Sok hasonlé rendkiviili esemény él még a nemzet emlékezetében. Szliz
Miéria tobb {zben megsegitette mir népét az ellenséges tulerd ellen akkor,
amikor emberileg szélva mir nem volt kildtds a gy&zelemre, s6t magéira
a fennmaraddsra sem. Igy pl. Cochimndl (1621-ben) a tordksk elleni
nagy csatdban; Beresteczko mellett a tatdrokkal szemben (Itt allitélag
egy fényes jelenség futamitotta meg a poginyokat); Lwowban (1675)
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6000 lengyel huszdr gy6zott 300.000-es torok sereg ellen. A csata el6tt
forré imadsiggal fordult a nép a Szent Szlizhéz. Nem sokkal utdna ret-
tenetes égihdbord kezdddott: ez és az elkeseredett huszdrok bitorsiga
megtették a magukét, a torokok csatdt vesztve futottak szét. Hasonld
esetekben miskor is a lengyel nép Szliz Maria kétségbevonhatatlan kézben-
jardsat vélte felismerni.

A lengyel hagyomany gazdag az ilyen eseményekben. A sok kegyhely
tudna csak igazdn Mdria segitd kozbenjirdsirdl, anyai szeretetérdl,
kirdlyndi hatalmirdl bezélni. Nem akarunk pélcit torni a sok csodds
torténet megitélésének tirgyilagossigat illeten, tény azonban, hogy éppen
ez a ldtdsmdd, a torténelemnek éppen ilyen magyarizata mutatja, meny-
nyire 4t van itatva az egész lengyel torténelem a mdriatisztelet eleven
példdival.

Csoda hit, ha a lengyel liturgia olyan gazdag mérids szokdsokban,
4jtatossigokban (Rorite misék, a Nagyboldogasszony el8tti hiromnapos
misztériumjatékok M4dria tiszteletére, 100.000 ember szokott messze f6ldrdl
Osszejonni). A lengyel szentek (Jozafit, Jacint, Bobola stb.) forrd méria-
tisztelete, a szerzetesrendek lelkes apostolkoddsa, a Lengyelorszdgban
olyan népszeri Maria Kongregiciék mind-mind errél a szellemr8l beszél-
nek. A hdbord utin az egész vildgon szétszért lengyel katolikusok a
foldgolydbist 4toleld kongregicibs szervezkedéssel lepték meg a vildg
katolikusait. A ,sodalis sum® vallomds régen is folért a lengyel férfi
becsiiletszavdval és tobbet nyomott a latban, mint az eskii.

Talan a lengyelek az egyetlen nép (az irek mellett), amely a szdm-
kivetésben, az idegenben is szinte tiintet8en ragaszkodik hitéhez és MArid-
hoz. Most is el6ttem van annak a Fekete Madonndnak a képe, amelyet
a masodik vilighdbord alatt a Magyarorszdgra menekiilt lengyel katondk
ajandékoztak a mi plébiniatemplomunknak.. Oda gylltek ©ssze minden
vasdrnap misére a kdrnyék lengyel hontalanjai.

Ilyen orszag iinnepli idén kereszténységének ezeréves évforduldjit Nem
véletlen, hogy az iinnepségek fénypontja a csensztochovai Miéria el8tti
nagy tantsagtétel volt. Itt ajinlotta fel Wyszynski biboros hazijit a
Szlizanyénak. A lengyel katolikusok tudjik, hogy mig Maria Lengyelorszig
Kirdlyndje, addig maradand4 hazdjuk lesz a lengyel keresztényeknek.
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P. MAXIMILIAN KOLBE OFM
a felebarati szeretet aldozata (1894—1941)

Sziilei Orosz-Lengyelorszdgban éltek és hdzi szovéssel keresték minden-
napi kenyeriiket. Gyermekiik, az élénkeszli és véllalkozé kedvli Rajmund
az iskoldban mindig az els6k kézt volt. Egyik testvérével sikeriilt bejutnia
a lembergi ferencesek kisszemindriumdba, ahonnan 16 éves kordban
Miksa testvér néven belépett az assziszi Szent rendjébe.

Elsé fogadalmainak letétele utdn, 1911-ben, el6ljaréi Rémaba kiildték,
ahol bolcseletb8l és teoldgidbdl megszerezte a doktordtust, mégpedig
summa cum laude, a legjobb eredménnyel. Jellemének févondsai mér
Rémdban foltlintek: a bensdséges imaélet, a mindig segiteni kész, dldozatos
felebarati szeretet, a legnagyobb tdvlatokra bedllitott apostoli lelkiilet,
a Szepldtelen Sziz odaadé tisztelete és Isten akaratinak mindenben vald
keresése. Hiisvéti levelében nem muland$ f6ldi javakat kivin édesanyjinak,
hanem csak azt, hogy Isten akarata teljesiiljon rajta mindenben. ,Ennél
jobbat — irja — maga az Ur sem kivdnhat neked.“

1917-ben el8szdr jelentkezik ndla a tiid8baj erds vérzéssel. Ugyan-
ebben az évben tanuja volt egy eseménynek, amely egész életére kiha-
tott. A Szent Péter téren valldsellenes folvonuldst tartottak. Egy nagy
képet vittek, amely Szt. Mihdlyt 4brdzolta a Sitin karmaiban. Ez
ébresztette lelkében a gondolatot, hogy a sitintipré Szeplételen hatal-
mas oltalma alatt vildgra sz6lé lelki hadsereget szervez a lelkek meg-
mentésére.

1919-ben mir mint pap, visszatért a most felszabadult Lengyelor-
szdgba, Krakkéba. Tiid8baja itt annyira er8t vett rajta, hogy orvosai
csak 3 hénapot szdntak neki. Amint jobban lett, megkezdte a tobor-
zast a Szepltelen hadseregébe. Kezdetben résztvevdé mosoly, sdt giny
fogadta tdrekvéseit. ,Az 4lmodozd, a lekvir.“ Ezt az utdbbi nevet
kimért, lassi mozdulatai miatt kapta; {gy akarta elejét venni egy ujabb
tiidévérzésnek. Tiid6baja nemsokdra Ugy elhatalmasodott, hogy szana-
tériumba kellett vonulnia, Zakopaneba, a Magas Tatrdba. Apostoli lel-
kiilete itt sem hagyta pihenni. Az eltévelyedetteket sikeresen téritgette
imdival, beszélgetéseivel, féleg szenvedéseivel. Mert, mint mondta: ,szen-
vedéssel tobbet lehet elérni, mint munkival.“

Mikor jobban lett, engedélyt kért, hogy visszatérhessen Krakkdba. Itt
Gjbdl megkezdte a toborzdst, de mdr nagyobb sikerrel. Megalapitotta
.A Szepl8telen Lovagja® cimmel hadserege lapjit; a hozzd sziikséges
anyagiakat kolduldssal szerzi meg. A lap olvasétibora rohamosan
novekedett; a krakkéi hdz szik lett a nyomdédnak, ezért eldljardi
Grodndba rendelték, ahol egy nagy és részben iires hdz 4llt a rendel-
kezésére.

A munka gyonyoriien haladt elbre, de vezet8jén Gjra ert vett a betegség;
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eztttal mdsfél évet kellett Zakopaneben eltoltenie. Kozben a lapocska
tovabb fejlédott és 1926-ban mar elérte a 45 ezres példinyszdmot. Amikor
egy preldtus megtekintette a modern nyomdat, azt kérdezte Miksa atyatdl:
~Mit szbélna Szt. Ferenc, ha litnd ezeket a driga gépeket?* ,Neki-
gyiirkézne — felelt Kolbe — és hozz4lidtna a munkdhoz.“

De nemsokéra a grodndi hdz is szliknek bizonyult. Kolbe atya a Szep-
l6telen Szlizhdz fordult segitségért. Varsé kozelében sikeriilt egy nagy
telket ingyen szereznie, a tSbbi sziikséges is csak Osszejott valahogy.
Létrehozta a Niepokalanow-ot, a Szepl8telen nagy ipartelepjét, ahol tSbb
szdz dolgos testvér Allitotta el a ,Kis Ujsig® c. katolikus lapot és a
hadsereg wjsigjat. A lap 1939-ben elérte a milliés példdnyszdmot. Munkés
kezekben nem volt hidny. Rendkiviil sokan jelentkeztek Miksa atydnal
szent Ferenc rendjébe. A nagy szegénység ellenére is mindnyédjan jol érez-
ték itt magukat. ,Nem hiszem — vallotta egyikiilk — hogy volna apa
vagy anya, aki olyan gyengéden szeretné gyermekeit, mint ahogy Miksa
atya szeretett mindnydjunkat.“ Igen, mert a szenvedések tiizében éretté
valt, igazi krisztusi lélek volt.

1939-ben Hitler lerobanta Lengyelorszigot. A gvardiidn atya, Kolbe,
rdbirta a testvéreket, hogy egyeldre menjenek haza, igy kisebb volt az
életveszély. Csak kisebb résziik maradt a telepen. Szept. 19-én kett§
kivételelével Amtitzba deportiltdk Sket. Itt a kegyetlen bindsmdéd mel-
lett az éhség, a hideg és a férgek is kinzdik lettek. A gvirdidn atyit
sokszor lattdk éjjelente, amint fekvdhelyének blizds szalmdjin térdelt
és imadkozott. Dec. 8-4n visszatértek Niepokalanow-ba, ahol Kolbe atya,
tekintettel a veszélyes id8kre, bevezette az 6rokimddést.

A nicik célja az volt, hogy lassacskdn leszdmoljanak a vezet8 katolikus
réteggel. Igy keriilt sor Miksa atydra is. 1941 febr. 17-én egy fekete
autd 4llt meg a telep elbtr; az SS-kiilsnitmény P. Kolbét hivatta. Lengyel
szokds szerint ,Dicsértessékkel® koszontotte Oket. Varséba vitték.
A bértén, amelybe zdrtdk, zsifolva volt elitéltekkel. Egy napon az
inspekcids tiszt megldtta Kolbét baritruhdban. Mint vadéllat horkant
fol, durvdn megrdntotta az atya olvaséjit és a keresztjére mutatva
orditotta: ,Diszné pap, igazdn hiszel ebben?“ ,Igen, hiszek“ — mondta
a fogoly nyugodtan. Erre hirom hatalmas pofon csattant el, Kolbe
szajabdl folyt a vér és Ssszeesett. ,Na, hiszel még most is?“ ,Igen, hiszek.“
Ekkor 8kolcsapdsok zddultak rd. ,Még most is azt mondod, hogy hiszel?“
»Igen, hiszek.“ Az inspekcids becsapta az ajtdt és tovabb ment.

Néhdny nap mulva Kolbe neve ott 4llt a feketelistin: Auschwitzbe
keriilt, a haldltiborba. Itt a kinzd éhség gyotorte ket, ellizte dlmukat.
Vel8kig hatott a hideg, tgyhogy éjjel-nappal reszkettek téle. A krema-
torium kemencéi sziinet nélkiil égtek. Az 8rok 4llanddan kinoztak,
megaldztak, kirohogték, emberi méltdsigukban sértették 4ldozataikat.
Alul, az utolsé elbtti fokon 4lltak a papok, a legeslegutolsén a zsidok.
A papok rendes cime: diszné pap volt.
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Miksa atya egy ,véreb“-nek nevezett egyén csapatjiba keriilt. Két
hétig nehéz fahasibokat kellett futélépésben cipelnie! Mindannyiszor
Osszeesett. Részvét helyett 6kolcsapdsokat, rugdsokat kapott. Egyszer
a véreb Otvenet veretett rd, csizmdjival az Gt 4drkdba taszitotta és tovabb
ment. Kolbe éjjelenként gyéntatott. Késdbb 4ttették a rokkantak
barakkjdba. Dolgoznia itt nem kellett, de csak fél adagot kapott enni.
Ezt is tobbszdr mdsnak adta.

Végiil 4dtkeriilt a 14-es szimd barakkba. 1941 julius végen egy fogoly
megszkott. A tobbiek haldlra rémiiltek: mi lesz most? ,Minden
szokevényért 20 megy az éhségbunkerbe!® — igy fenyeget8dzott a lager-
parancsnok. Mésnap hosszd érdkig dlltak a foglyok haldlfélelemben; csak
este jott a dontés. ,A szokevényt nem fogtik el; tiz koziiletek az éhség-
bunkerben fog meghalni“ — jelenti ki a parancsnok. A kivalasztottak
koziil az egyik zokogva folkidlt: szegény feleségem! szegény gyermekeim!
soha tobbé nem litom O8ket! Erre Kolbe kilépett a ,szerencsések® soribdl
és parancsnok elé lépett. ,Mit akar ez a lengyel diszné?“ — kérdi a
tiszt. ,En akarok meghalni az elitélt helyett.“ ,Miért?“ ,Nem vagyok
mar semmire alkalmas; életemnek nincs sok értéke.“ ,Melyikért akarsz
meghalni?“ ,Azért ott; annak felesége és gyermekei vannak.“ ,J6, menj!“

Egy ingben, mezitlib mentek a haldlbunkerbe. Eddig ez a bunker
kicsinyben a pokol mdsa volt, ahonnan az elitéltek vérfagyaszté orditdsa
hallatszott, mig a haldl lassan el nem némitotta Sket. Most a bunker
kipolna lett, ahol imidkoztak és énekeltek Kolbe vezetésével. Lassan mul-
tak a napok. Mir csak négyen éltek. Kolbe a f6ldon iilt és imadkozott,
a mésik hirom onkiviiletlen fekiidt a foldén. Amint Kolbe meglitta a
belépd héhér kezében az injekcids tlit, nyugodtan odanydjtja karjit és
aztdn . . . csendesen dtszenderiilt az égi hazdba . . .

Ez tértént 1941 ang. 14-én, a SzeplStelen Szliz mennybemenetele
tinnepének el8estéjén. Testér elhamvasztottdk. Volt fogolytirsai mint aty-
jukat sirattdk. B.

Sr. Marie Gabriel Hernardy trappista N8vér Notre Dame d'Igny (Marne)

levelébél:

Mindig olyan er8s belsé osztonzésem van, hogy irjak a Pater Szerkesztdnek
egy koszond levelet, mert a MPE magas nivéja kidllja a versenyt akirmelyik
francia folyéirattal. Biiszke 6rom tolt el ldtvan azt, hogy a mély lelkiség nem
hidnyzik papjainkbél, s hogy mennyire szivilkon viselik a viligon szétszért
magyarok sorsit. De aztdn arra gondolok, hogyha irok, majd nekem is kiildenek.
De én ré4 el6fizetni nem tudok. Igy inkdbb a leghathatésabb médon igyekeztem
és igyekszem segitségiikre lenni, vagyis imdval és 4ldozattal. Amikor megkapom
a folyéiratot, nem tudok tdle megvilni. A sorok kozdtt ismerdsoket taldlok.
A magyar-testvéri 6ntudat az évek muldsival csak er8s6dik bennem. Edes hazink
keserli sorsdnak jobbra forduldsdért minden 4ldozatra kész az ember. Virom
az tjabb" szdmot, ugy-e megkapom?
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PAPI ARCEL

Rékos Raymund OFM Conv.

NEHAI Dr. P. MONAY FERENC SZEMELYISEGE
1878—1964

Haléla 6ta két év telt el, é amint torténni szokott, az id8beli tdvolsag
még tisztafénylbbé, még jobban felismerhetd8bbé tette papi és emberi
arcélét, paptestvérei, rendtirsai, lelkigyermekei, bardtai, honfitirsai,
olvaséi, tiszteldi és kortdrsai eldtt.

P. Monay Ferenc (Sindornak keresztelték, de a rendben Szalézi Szent
Ferenc nevét kapta) feddhetetlen, példds papi életével tlint ki.

Szent Agoston sajit anyjirl igy emlékezik meg neves imdjiban:
»Anydm foldi vindorldsa hitben, erkdlcsben dicsérete volt Nevednek.
De azért, jaj, nem merem 4allitani, hogy egyetlen szé sem esett ajkdrél
térvényeid ellen.“ Egyediil az Ur Jézus mondhatta magirél: ,Ki vidolhat
koziiletek biinr6l engem?“ Ilyen értelemben f6ldi ember bintelen nem is
lehet. De ha valakirdl azt tartjik, hogy feddhetetlen életli volt, Ossze-
foglaldsként egyszerre kifejezik: erkélcsileg kifogdstalanul élt, botrinyra
nem adott okot (ami nemcsak a stlyosan elitélhet8 hibit vagy biint,
hanem annak nyilvdnos gyantjit is jelenti), masokat puszta mivoltdval
a jobb életre serkentett, viselkedésével, gondolkoddsival, magatartisival
vonzé példit adott.

Monay atyat ilyennek ismertiik. Hivatdsinak élt, midta 1895-ben
Egerben feloltotte a ferencrendi szerzetes oltonyt és Rémdban 1899-ben
iinnepélyes fogadalmat tett, mint pap pedig 1901 jilius 25-étd8l teljes
lélekkel Krisztus szolgdjivad lett. Nem hidsighdl, hanem papi ontudattal
és felel8sségérzettel vigyizott mindig arra, hogy kivetnivalét ne taldljanak
a mikodésében. Ismétlem, nem emberi litszat kedvéért, hanem igazi belsé
meggy8z8déssel dolgozott az Ur sz6l8jében, akdr iiltetni, vagy metszeni,
akar permetezni, vagy sziiretelni kellett.

Erdély északi hatdrdn sziiletett, Nagybdnyin, 1878 december 22-én,
és szentelése utdn ebben az orszdgrészben kezdi meg miikddését. ElSbb
Szildgysomlyén gimndziumi hittandr, majd aradi segédlelkész lesz.
Dr. Csik Alajos Cirjék, akkori magyar rendtartominyfénok, akinek
nemcsak kitiintetése volt a Vaskorona, hanem egyénisége is érckemény
volt, bélcsen maga mellé vette személyi titkdrként. Igy lett az egykori
aradi felsds diakbdl aradi tartomdnyfénoki titkdr.

Mivel P. Monay szerzetes volt, a rend kebelén beliil pirhuzamosan
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halad a két pélya: a papi é a kolostori élet. 1903-ban, 25 éves kordra
mér szerzetesi Gjoncmester. Hat éven 4t alakitgatja a minorita ferencrend
ndvendékeit Marosvasirhelyt. Ha valahol és valamikor, gy ezek el8tt
az evangéliumi tokéletességre vigyé ifjak elétt a fiatal P. Monay igazdn
buzgd szerzetes papként jirt. De Aradon, a visszavonult, elmélkedd lelki
élet és lelkivezetés utin a fegyelmezett papra a gyakorlati lelkipdsztor-
kod4s fontos feladatai vdrtak. Megbiztdk az orszdgoshiri aradi nagy-
plébania vezetésével. Mar az el8z8 esztendBkben is kitlint alkalmi emlék-
beszédeivel, most azonban a gondjaira bizott ny4j pdsztoraként hallatta
szavat. Ordmére szolgilhatott, hogy példdul 1904-ben Aradon tartott
nagyheti lelkigyakorlatos beszédeit 139 oldalon még ugyanabban az évben
nyomtatdsban is litta, de természetesen nem sajitmaga nyert vele, hanem
azok, akik személyesen nem hallhattik. Mint marosvasirhelyi Gjoncmester
irt ,Testvéri szeretet® cimmel iskoladrimdt, amelyet az ottani Miria-
kongregicié ledny-csoportja 1908-ban adott el8 Azokban az években
forditotta le Assisi Szent Ferenc Osszes miveit (8°% 198).

A minoritarend erdélyi tartominya kordn kitlintette a mddjiban levd
cimekkel és jogokkal. 1903-ban ideiglenes tandcsos lett, 1907-ben tar-
tomdnyi titkdr (ami jéval t3bb, mint a tartominyféndk személyi titkdra),
1911-ben 6r6kds tartomdnyi kormanytandcsos. Aradi plébinosi meg-
bizatdsdhoz 1913-ban hizf8ndki hivatalt is kap, tehdt személyében egyesiil
a lelkipdsztori vezetés és a szerzetesi kozdsség irdnyitdsa. Igy éri meg
1918-ban a miskolci gytlésen tartomdanyfénokké valasztisit.

Elevenen él emlékezetemben miskolci tartézkoddsa, amint a kolostor-
udvarban fel-ald sétdlt tekintélyes méltdsiggal (vagy inkdbb méltd
tekintéllyel!), amely nem taszité volt, hanem vonzd, szinte felemel8.

»Valsdgos id6kben, a vesztett hdbort nyomdn bekovetkezett bizonyta-
lansdgban, Magyarorszdg felosztdsa és vele az orszdg 17 konventjének
négy orszdg teriiletére vald szétszérdéddsa idején, nagy nehézségekkel
kiizdve vezette négy éven 4t a rendtartomdny iigyeit“, foglalja Ossze
akkori feladatait az ,Adatok® rdla szélé része (78 o.). Ekkora felel8s-
séget csak tekintéllyel hordozhatott és élt is vele, nem hidsdghdl, hanem
rendszeretetbdl, tudva, hogy a kovetkezetesen gyakorolt tekintély sok
lazasigtdl menti meg a kozos fegyelmet, de nem egyszer az eldljardt is
nem kivdnatos kovetkezményekt8l. P. Monayt 4ltaldban nem ismerték
szigorti embernek, pedig az volt. A ldtszatra konnyen kijitszhaté szelidség
mogott megingathatatlan keménység uralkodott. Minden beosztdsdban
megkdvetelte magdtdl és masoktdl a lehetd legnagyobb teljesitményt. Meg-
leckéztette egyik szentelés el8tt 41l kispapjat, aki az akkor elbirt 1ép-
csBimét, a 42. zsoltdrt az utolsé pillanatig sem tanulta meg és nem
engedte felszentelni. ,Mondja, Tisztelend§ Ur, mikor akarja megtanulni
a misemond4st? Akkor, amikor mir a primicidt tartand?!“ Hogy nyerjen
a Rend, hagyta, hogy elvesszen a bizonytalan érték. Mindséget szeretett,
nem mennyiséget. Szigorian kovetkezetes volt magdval szemben is. Nem

31



engedett sem a kényelemnek, sem a kivételezésnek. Szivesen tréfilkozott
munka kozben: ,Dolgozzunk, dolgozzunk, mert fogy a kenyér!® Ami
kijart, azt elvirta, de foloslegest, kedvezményt, rendkiviilit nem kovetelt
maganak.

Midta penitenciriusi kollégiumunk vendége (1947—1948-ban), majd
dolgozé tagja lettem (1949-t6l), példasnak taldltam, hogy mindig ellene
volt a kivaltsigos elbirilasnak; nem szerette, ha kiilon ételeket akartak
neki adni akdr betegsége idején is. Nem tett félre semmit, megelégedett
azzal, amit barmikor a koz8s asztalra tettek. Viszont jé étviggyal evett,
és nem volt ellene a tisztes, szerzetesi mértékkel fogyaszthaté italnak.
Egyenstlyt tartott a testi tipldlkozds tdrvényszabta silya és a derlis
életfelfogds, emberi vidimsig emelkedettsége kozott. Vele egyiitt mulat-
tunk egyszer azon, hogy a szakics testvér a magyaros figyelembdl kapott
toltottpaprikdnak csak a levét melegitette meg neki, mig a tSlteléket (mint
afféle szdrazabb falatot) maga fogyasztotta el . . .

Nem sz6lt egy sz6t sem, egyébként is szivesen megosztotta massal, amit
kapott. Nagyon szeretett ajindékozni.

Elete, mint papé, tulajdonképpen két nagy iddszakra oszthatd.
Szentelését8l kezdve, 1901-t8l 1922-ig Erdélyben volt; 1927-t8l 1964-ig,
haldldig Rémédban. Az els8 id8szak 21 évig tartott, a mdsodik 37 évig.
A kettd kozotti ot év alatt, 1922—1924 kozott, Rémaban a rendfénok-
ségen tandcsosként (assistens generalis) miikodott, amikor is visszatért
Erdélybe és tartomdnyfdnok lett mdsodizben, valamint aradi plébanos.
1927-ben ismét Rémdba hivjdk, hogy Sz. Péter sirja mellett apostoli
magyar gyéntaté legyen. O maga irja ,A rémai magyar gydéntaték® cim@
munkéjiban, milyen el6zmények utdn iilhett be a magyar gydntatdszékbe:
»~Minthogy a Romdinidhoz kapcsolt teriileten, Nagybdnydn sziiletett, és
dllandéan az e teriileten 1év8 rendhdzakban, Sziligysomlyén, Maros-
vasarhelyt és Aradon mikodott, a trianoni szerz8dés értelmében romdn
allampolgarra lett. A magyar kormény azonban, amely féltékenyen védte
minden megmaradt jogit, nehogy az utédillamok birmelyike is jogot
formélhasson a rémai magyar gydntatdszékre, tiltakozist jelentett be a
Vatikdnnél egy romdn alattvalénak a Szent Péter magyar gyontatoszékébe
valé kinevezése ellen. A megbeszélések nyomin végiilis megegyezés ]Ott
létre Orlich rendgenerahs és Baldsy Antal magyar kovetségi iigyvive
kozott, amely szerint Monay most elfoglalja a magyar gydntatdszéket
a Szent Péter-templomban, de tdvozdsa utin a rend kizadrdlag magyar
allampolgir rendtagot fog mindenkor a gydntatéi tisztségre javaslatba
hozni.“ (199.0., jegyzet 966. Min. Ltar. Reg. Orlini, juni 1927.)

Irodalmi tevékenységének mésodik szakasza az 1920-as évekre esik.
»Kis imakonyve“ 1921-ben jelenik meg Aradon 164 oldalon, amely a
kovetkezd években még két kiaddst ért meg 317, illetve 324 oldalnyi
terjedelemben (32°). A ,Rémai levelek ugyancsak Aradon litnak nap-
vildgot 1927-ben. Az ,Eziistds oltir“ ugyanott, ugyanabban az évben.
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— Amikor azutdn 1927-t8]l rovid ideig 4tmeneti, 1928 janudr 11-ét8l
pedig, az elSirt vizsgdk letétele utdn kinevezett rémai apostoli magyar
gyéntatd lett, az akkor még gyérebb szolgdlati elfoglaltsig mellett (heti
két hétkoznap és vasdrnap, egészen 1957-ig, amikor heti 6t hétkdznapra
emelték a gydéntatdi szolgdlatot), szabadidejét frasra forditotta, é mdar
1928-ban megjelent 120 oldalon a ,Sententiae Seraphicae“ c. idézet-
gylijteménye a Szerifi Atya irdsaibdl, beosztva az év minden napjira.
»A laterdni békét“ Aradon nyomott 142 oldalas tanulmdnyban ismertette.
Ugyanigy ,Az 1933. Szentévet®.

1952-ben elkésziilt a szinte hiteles oklevél fontossdgt ,,Adatok a magyar-
orsz4gi és erdélyi minoritak irodalmi munkdssigardl“ sz4616 kényv 143 olda-
lon, amelyet négy évtized firadozdsa tesz maradandéva, mivel hangyaszor-
galommal felhalmozottan megtaldlhaté benne a két rendtartominy
valamennyi ir6ja az 1300-as évektdl napjainkig, sszesen 171-en. E nagy-
szabdst munka mai é mindenkori értékét fejezi ki a budapesti ,,Akadé-
miai Kiadé“ lexikonszerkeszt8sége, amikor azt irja fel6le: ,Adatok® . . .
cimli munkdja a Magyar Tudominyos Akadémia Koényvtiriban hoz-
zaférhet8 és gyakran haszndljuk is.

Kozvetleniil e munk4ja utdn jelent meg Rémdban 1953-ban a ,,Memoriae
Historicae“ a konventudlis minoritdk magyar rendtartomdnyarél (8°
111 o.). A neves és lelkes szerzetes szerz8 szeretett tartomdnyunknak
torténetét kezdettdl, Sz. Ferenc idejét8l ismerteti, akinek els§ kovetdi, sbt
tarsai kozott volt magyar is. A torténelmi viszontagsigok egymdsutdnja
regényszerlien pereg le az olvasé elétt a viligos latin nyelven megirt
munka nyomdin: 1221-ben Esztergomban és Budidn megjelentek az elsd
ferencesek; 1379-ben a rendi egyetemes nagygytlést Esztergomban tartot-
tdk; a ferences szellem vildgi miivel8inek példaképe és égi partfogdja
Magyarorszdgi Szent Erzsébet; 1625-ben megalakult az erdélyorszagi
magyar minorita rendtartomdny; a székely szdrmazisi tartominyf6nok,
Kelemen Didék, életszentség hirében hinyt el és igy tovdbb. P. Monay
érett szeretettel rogziti a valésigot, hogy a XIII. sz.-ban 46 konventje
volt a magyar tartominynak, amely a szdzadok folyamin jénev(i rendi
f8iskoldkon: Buddn, Székesfehérvirott, Kassin, Szdszviroson képezte ki
az ifjakat. A vildgi tanuldé ifjisigot Miskole, Nyirbdtor, Nagybdnya,
Arad, Eperjes, L8cse, Szildgysomlyd, Lugos, Nagyenyed, Kézdivisirhely
minorita alapitisi kozépiskoldi bocsitottdk ki az életbe. Altaldnos
viszonylatban pedig Csiitortokhely, Eger, Beszterce, Kolozsvir, Szeged
lett magas szinvonald és fontos rendhiz.

Legterjedelmesebb munkdja ,A rémai magyar gyéntaték“ torténete
(8° 218 o.). Sokkal t6bb van ebben a magyar egyhdztorténelmi vonat-
kozdsi koényvben, semhogy akdrcsak rdviden is ismertetni lehetne a
lényegét. Ezt a mivet teljes egészében el kell olvasni. A szerz8t nyilvdn
az a cél vezette irdsiban, hogy kiemelje az apostoli gyéntatdi intéz-
mény fontossigit az Egyhdz életében in foro interno, — de a magyar
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papai gyéntatdk esetekként torténelmi és dltaldban kozéleti szerepét a
magyarsdg kapcsolataiban Rémaval. P. Monay, akinek mint el8deinek,
magdnak is megvoltak a kiizdelmei, vagy konnyen érthetd igényei e meg-
tisztel§ magyar ,végvar® tartdsiban, a Szentszék személyes hiiséges szol-
gilatdban, gyakorta méltatta részben a mindenkori pipdk atyai jésigat
népiink irdnt, részben a nemzet ragaszkoddsit és bizalmit az Anya-
szentegyhdz ldthat6 fejéhez, a rémai papdhoz. Nem tagadta a felfogdsat:
minden egyéb mds, koriilményokozta vagy akaratsziilte intézménynek
csak ideiglenes lehet a szerepe, mig ez a lelkipdsztori hely és megbizatis
mindig igényes és igényelt dlldsa lesz a keresztény magyarsignak.

P. Monay Irigylésremélté ritka tulajdonsiga: a gondos és bS anyag-
gyljtés a forrdsok szabatos megnevezésével, lehet8vé és konnylvé teszi
a tovadbbi blvirkoddst. Habir az ilyesmi nem egyszer id6 kérdése is.
Taldn ez az akarva-nem akarva beosztott, pontosan beiitemezett munka
inditotta olykor-olykor a mondésra: ,Tiirelem, Réma 6rok!“ Megértette
és megérte, hogy a latszatra lasst haladds (f8ként tobb vonalon egyszerre)
biztos és id64illé eredményt jelent. Taldn ide sorolhatom azt a mdsik
jellegzetes széldsmonddsit, amelyet er8s igyekvéskor, sietéskor hasznilt:
»Na, nem kell annyira sietni. Rémdban csak a tolvaj meg a kispap
szalad!“

Emogott jokora emberi bélcsesség 4llt, sajit élettapasztalata, sajat
bizalma, de mindenekfelett a reménye Isten mindentudé és mindenhatd
jésdgaban. Nem szeretett kapkodni, de sietni sem. Tempds volt a beszéde,
tempds a jirisa, tempds a munkdja. Megvolt benne az erény: le tudta
tenni a sajit munkaszerszdmdat, ha masfelé hivta a kotelesség: a gydntatb-
székbe, hdzassigiigyi tandcskozdsra (XI. Pius pdpa nevezte ki egyhdz-
megyéje torvényszékéhez zsinati biréva), vagy a szent szertartdsok kon-
gregicidjaba (amelynek 1931 6ta tandcsosa lett). Az mér igazdn csak
tréfa volt az ajkdn, amikor azt mondotta: ,Déletdtt szivesen pihenek,
csak délutin ne kelljen dolgoznom.“ Epp az ellenkezdjét gyakorolta.
Azonban a pihenést sem hagyta el. Nem vette szivesen, ha — f6leg
éltesebb kordban, meg nydron — d. u. félot eldtt zavartdk. Még hozzajird
gyéndit sem fogadta. Eletszabdly volt ndla a kivdnatos pihenés. Jbles8en
hangoztatta, hogy tud aludni. P. Alszeghy S. J. emlegeti, hogy sohasem
fogja elfelejteni, milyen nyugodtan, szinte szabdlyosan aludt Monay
atya, iiltében (mintha csak stallumban lett volna), szép derlis arccal,
térdre fektetett kézzel, a Budapest-Réma kozotti vasuton.

Az emlitett konyvekben nem az egykori kénnyed kifejezésmdd ural-
kodik t6bbé, hanem a térténelemtndds szabatossiga, csaknem szdrazsiga,
amely azonban stlyossd, ritka kivétellel megfellebbezhetetlen hitelességlivé
teszi hdrom utolsé konyvét. Termékeny ird volt. Az emlitett munkdkon
kiviil felsorolhatndm a minoritarend liturgikus haszndlatdra szént
zsolozsmaleckéket, misenaptrt, martyrologiumot; a rendi nagygytlések
és tartomanyi gyllések vezérkonyvét; a 394 oldalas minorita szertartds-
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konyvet; vagy az 1932—33-ban 4ltala szerkesztett hivatalos Commen-
tarium Ordinis-t. Se szeri, se szdma a cikkeknek, kényvismertetéseknek,
verseknek (egyik legszebb, legihletettebb kolteménye a Szeplételen Fogan-
tatds tiszteletére a vatikdni rddiéban ismételten elhangzott), amelyek mind-
mind sz4rnyald gondolatainak, mély emberi érzéseinek tolmacsoldi voltak.
Ugyanez az emelkedettség jellemezte beszédeit is. Nem a tiizes szénok
példdjat tiszteljik benne, hanem az elmélkedtet8, meggy8z8, biztosan
hat6 el8adéét.

Ilyennek tarthatjuk gydntatéi mitkodését is. Harmincegy éven 4t ta-
nitotta, vezette, itélte és orvosolta gydéndit. Vezérelvét szivesen ajinlotta
minden papnak: ,Tébb legyet lehet fogni egy csoppentés mézzel, — igy
szokta mondani —, mint egy hordd ecettel.“ Szelid és tiirelmes volt;
egy kicsit édeskés is, de melyikiink nem tudja, hogy kevés széval vagy
akdr szétlanul feladott penitencia néha hatdsosabb, mint a korholds és
alapos fejtegetés (-hogy ne mondjam: fejmosds . . .). Sok tdrzsgy6ndja
volt, amire médot adott az is, hogy a harmincas évek végétdl roppant
korldtozott szdmban jelentkeztek csak messzebbr8l jott magyar gyéndk,
és a gyébntatdi szolgilat inkdbb a helybeliek vezetésére szoritkozott. 1956,
majd a rémai olimpiai jitékok esztendeje, 1960 utin mozdultak meg
a népesebb magyar csoportok, nem keriilve el a vildg legnagyobb templo-
mét, a Szent Péter bazilikdt. A galileai Haldsz hdléja mindjobban meg-
meriilt a lelkek tengerében . . .

A gyébntatépidlcit, a ,bacchettdt“, hirom évtizeden keresztiil hasznalta,
a rémai ,Immaculata® pdpai akadémia és a marosvisirhelyi Kemény
Zsigmond irodalmi tirsasig rendes tagja, a rémai Accademia Liturgica
censora, 1933—1946 kozott a vatikdni penitencidriusok rektora és 1948-
t6l 6rokds generdlis definitor, mindaddig mig kétévtizedes vaksiga, las-
san teljesen meggyengiilt halldsa és nyolcvanéves kordra érthet8en meg-
rendiilt egészsége meg nem akadilyozta a lelkeknek e Krisztustdl rendelt
megszentelésében.

Elete a gyémantmisét is csaknem hirom esztend8vel meghaladta. Meg-
prébaltatisai kozott az elmélyiilt ima és Istenre hagyatkozd lelkiilete volt
igazi vigasza. Mindenfajta szenvedését tiirelmesen viselte és noha biza-
kod6 emberi deriivel és kedéllyel emlegette a ,cent'anni“ megérését, élete
tulajdonképpen 4llandé késziilet volt a f6ldi elmildsra. Szentiil késziilt
a haldlra. Neves ndvendékei koziil, akiket szeretettel foglalt imdiba,
hidrman is vartdk Isten dics8ségének tdlviligi birodalmdban. Legel&szor
Chrappa Sindor hagyta el mesterét Rédmdban, ahol rendf6ndktirsként
és papnevel8intézeti igazgatéként fejezte be felemeld palyafutdsit 1946-
ban. A miskolci szdrmazdst, angyali szelidségi Novik Mihaly kovette
Erdélyben, ahol a misodik vilighdbord utdni esztend8kben id§ elbtt rop-
pant 8ssze. Dr. Péchy Aldn volt a harmadik: egykori nagybdnyai, majd
miskolci hittandr, hdzféndk és tartominyféndk, aki 1960-ban Budapesten
vonult végleges ,nyugalomba“. Mindhdrman &romei, biiszkeségei voltak
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Monay Atyédnak, és ha elmdldsukkor szomort lett a szive, most felvid-
mulhatott, hogy ismét taldlkoztak az Ordk Szeretetben.

Betegidgya mellett kedvelt egyhdzi énekeinkbdl dudolgattam neki, kdztik
ezt is: ,0, Szent Jézsef, légy veliink, buzgd szivvel tiszteliink . . .¢, és
amikor eléje hajoltam, hogy kezet csékoljak, neki, nagy el6dom, tisz-
tasziv(l irdnyitém, életbolcs atyai tandcsadém, a nagy beteg és vak ember
bizonytalansigival, de készséges szeretetével adta rdm 4lddsat.

A feddhetetlen és példds életli pap, az aldzatos és fegyelmezett szer-
zetes, a szigortian kovetkezetes eloljird, a szelid és tiirelmes gyéntatd-
atya, a gazdag tapasztalati lelkivezet8, a termékeny ird, valasztékos
nyelv szénok, a tudds tandr és lelkiismeretes nevel8, az Istenre hagyat-
kozé, 4ldozatos szenved8: P. Dr. Monay Ferenc immir két éve, 1964
mijus 5. napjitdl ismée lat, l4tja Isten végtelen nagysigit; ismét hall, —
hallja az tidvoziiltek hdladaldt, és veliik egyiitt zengi — szent hitiink és
reményiink szerint — a teljes Szenthdromsdg dicsdségét.

ENEK AZ OLTONYOKROL,
amiket a kolto hordott.

Sokszor Misémet én pirosba’ mondtam,
magam besziradt, vézna vértana,

az nem jutott, hogy véremet is ontsam,
vagyok kozottiik igy csupan tani.

Sokszor Misémet feketébe’ mondtam,
mert gyaszolni, azt nagyon tudtam én,
kiillonben is, az €lokbol kifogytam

s ott allok mar a sirom peremeén.

Sokszor Misémet én fehérbe’ mondtam,
amulva tiszta, szent sziizek soran,

a gyertyafényben meglestem titokban,
hogy fényes arcuk milyen halovany.

Sokszor Misémet én zold szinbe‘ mondtam,
reményem futva egész égig ért,

zold pilmaagak kozt batran daloltam

az iidvozitd és biztato igét.

Minden Misémet Krisztus Urral mondtam,
hii szolgasaigom Hozza biiszkeség,
ki itt a foldon Erte igy Kkifogytam,
azt ra bizom, hogy mit kapok ezért.
Cser Laszlo SJ
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Nyisztor Zoltdn

AMIG EGY PAP ELJUT ODAIG. ..
Virdgszal egy jeltelen sirra

A vildgsajtd is megemlékezett arrdl a feltling és egyediildllé jelenségrél,
hogy egy katolikus pap a sorkatonasiggal vivott harcban Kolumbidban
a bandolerosok oldaldn elesett.

Ahogy szemem a hirre ritévedt s a Camilo Torres nevet meglittam,
mintha villamos {ités ért volna, gy felrettentem s valami baljés szorongds
markolt bele a szivembe. Csak nem & az? Az a finom, aranyos, mindig
mosolygé, ragaszkodé kispap, aki bogotai kdplinkoromban a Vera Cruz
plebdnidn szinte mindennapos vendégem volt?

Délamerikiban annyi az azonos név (azért is szokds, meg a tdrvényes
sziiletés jelzésére az apai és anyai nevet haszndlni), hogy konnyl tévedésbe
esni a személyek kiléte koriil. EI6bb tehdt utinanyomoztam frissen érkezett
kolumbiai szerzeteseknél s végiil maga a kovet erlsitette meg a hirt, hogy
Camilo Torres, aki a bandolerosok oldaldn fegyverrel a kezében esett el,
valéban az én volt kispap-bardtom, aki sok hangos siker és remény utdn
egy jeltelen sirban végezte életét.

Mikor felocstidtam a fdjdalmas megrendiilésb8l, én is azt kérdeztem
magamtdl, amit minden gondolkodd olvasé: mi térténhetett, hogy egy
katolikus pap eljutott odéig?

+

Camilo Torres egy elSkeld, gazdag, 8si kolumbiai csalid utolsé sarja
volt. A sziil8k elvaltan éltek, az anya New-Yorkban, az apa Bogotiban,
s hosszd évek utdn épp a Camilo primicidjin littdk egymdst viszont.
Megrendiilten 4lltdk koriil az oltirt, a n8 csendesen sirdogilt, a férfi meg-
megrizkodott a meghatottsigtd], elfogultan kezet fogtak s aztdn djra
szétmentek — ki-ki a maga gérbe utjan.

Most kénnyli volna a régi egyhidzi irék modjira azt mondani: ime, az
egyke & a vilds, mint egy tragédia kezdete! De én mégse mondom.
Az egyéni felel8sség kérdését ne 18cs6ljiik rd mindig moralizdld célzattal
a csalddi koriilményekre. En mar ldttam hosszt életem folyaman szemét-
dombon szenteket kikelni és felndni s littam kolostorszlizeket hetéra
mddjira elziilleni. De kiilonben is ma mar sokkal tobbet tudunk a fizio-
logia és lélektan teriiletérdl, semhogy minden felbomlott hdzassighan
kizarélag erkolcstelen motivumokat kellene keresniink. Nem! Camilo Tor-
res is ép lélek volt és maradt mindvégig. Egy nyiltszivli, minden jéra
széra, példara, tandcsra, suggallatra fogékony lélek, aki sziilei felborult
életét is redlisan tudta nézni, anélkiil hogy mentegette vagy kdrhoztatta
volna.

Camilo sokat jirt hozzdm. Bennem 6t elsdsorban az idegen pap
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érdekelte. Szinte leste a szavaimat, szinte kémlelte viselkedésemet, csele-
kedeteimet. A kiilfold el8l nagyon is elzdrt, magukba roskadt orszdgok
fiai szoktak ilyen leplezetlen kivdncsisiggal fordulni az idegen felé —
vagy elzirkézva 6t lenézni. Az elsbre a legjobb példdt a kolumbiaiban
taldltam, a masikra a venezuelait.

Mint gyermek a mesét, Ggy hallgatta Camilo az én elbeszéléseimet
hazimrél s az orszdgokrdl, amelyekben megfordultam s taldn ép ilyenkor
lobbanhatott fel benne a vigy Eurdpa, az 6-vildg, a keresztény kulttra
szive utdn. Camilo nem volt nagy tehetség, de még igy sem elégitette
ki a bogotai szeminirium, melynek ndvendékei nem a kozeli jezsuita
egyetem teologiai fakultdsin tanultak, hanem a sajit szemindriumukban
vildgi papok vezetésével, akik koziil az én id6mben egyetlenegy sem volt
teolégiai doktor. Ez a kielégiiletlenség, meg a vidgy Eurépa s a magasabb
kultdra utdn vitte rd, hogy tovibbképzésre Eurdpiba j6jjon, amit mint
gazdag sziil6k gyermeke konnyen megtehetett.

Nem tudom, helyes volt-e, hogy a louvaini egyetemet vélasztotta tanul-
minyai folytatisira? Nem azért mintha lebecsiilném az ottani fakultdst,
hanem mert annak haladd, szabad szelleme csak szellemi szabadsidghoz
szokott ifjaknak valé s nem egy kritériummal még nem rendelkezd fiatal
délamerikainak. Sajnos, engem akkor mir mdsfelé vetett az emigrins
sors s igy nem tudtam neki tandcsot adni. O aztin bizonydra elfelejtett
engem, én pedig azontil mir csak kozvetve kaptam hirt réla. Igy azt
sem tudom, hogy a teologia melyik 4git valasztotta elmélyiilésre vagy
taldn teolégia helyett rogton a szociologidra vetette rd magit, ahogy
kés8bbi fellépése és sorsa sejteti?

Még annyit megtudtam annak idején, hogy Louvainben akkortijt egy
kollégiumot alapitottak délamerikai papok szdmdra s annak &8 lett az
elsé prefektusa. Sorsira vonatkozdlag minden mést csak most utblag tud-
tam meg haldldval kapcsolatban.

Hazatérve Kolumbidba azonnal mint szocidlis apostol lépett fel s az
ifjisignél nagy visszhangra taldlt. Talin mdr a kezdetek kezdetén meg-
feledkezett arrél, hogy a pap elsdsorban csak Krisztus, az evangélium,
az Egyhdz apostola lehet s csak azutdn — és sohasem az el8bbi rovasdra —
szocialis apostol. Lehet azonban, hogy 6t is az 6rdk remény kisértette
meg, mint mindannyiunkat fiatal éveinkben, hogy t. i. szocidlis kiizdelem
révén fogjuk a tomegeket Krisztushoz visszavezetni, ami azonban soha,
seholsem kovetkezett be.

Miutin Kolumbia még az u. n. rablékapitalizmus alapjin 4llott és
szocidlis erjedéseken addig még nem ment keresztiil, Camilo fellépése
nagy hatdssal volt. A kdzvélemény és a sajtd sokat foglalkozott vele —
természetesen pro és kontra — s a neve zdszI4 lett, mely a legradikdlisabb
szocidlis reformok kovetelésével Ssszeforrt. Mindenki megérezte, hogy ndla
a szocidlis reformok meghirdetése nem egyszerli elméleti meggy8z8dés,
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hanem haldlosan komoly sziviigy, amivel & életét és mikddését azonositja.

S mert kézben semmi sem tortént, a Camilo hangja mind tiirelmetlenebb,
kovetel6bb, fenyeget8bb lett s a végén nyiltan szemébe vigta a hatalom-
nak, hogy ha nem inditjdk meg siirgdsen a szocidlis viszonyok rendezését,
ha a normélis emberi eszkozokkel nem lehet rdjuk hatni, akkor neki
nincs tobbet mit keresnie ebben a tirsadalomban és szimira nincs mds
kitt, mint csatlakozni a bandolerosokhoz.

Fenyegetését valdéra is valtotta, de ép erre vald tekintettel el6bb
Rémaval laicizdltatta magit. Ebbdl is litszik, milyen finom tapintattal
jart el, nehogy végzetes 1épése valami gyaldzatot hozzon a reverendira.

Nehéz visszaadni magyarul a bandoleros sz6 mai jelentését, mert sem
a rabld, sem a haramia, sem a zsivany, sem a bandita, sem a szegénylegény,
sem a partizdn nem fedi igazdn. Taldn még a betydr 4ll hozzd a leg-
kozelebb.

A bandolerosok eredetileg tonallé betydrok voltak, akik 4llatelhajtds-
sal, utasok kifosztisival, maginyos tanydk megsarcoldsival foglalkoztak.
Mikor azonban a 40-es években a liberdlis part hosszt ideig tartd uralmit
elvesztette s a kormédnyra keriilt konzervativ pirt nem mindig demo-
kratikus eszk6zokh6z nydlt uralma fenntartdsira, akkor kezdte a pért-
politikai gy(lslet és bosszivdgy a bandolerosokat politikai eszkdzzé
felhaszndlni. S mert ezekben a délamerikai allamokban a legkénnyebb
a fegyvercsempészés, s mert a trépus alatt rengeteg a dolgozni nem akarg
de kalandra éhes elem, a bandolerosok mind nagyobb csapatokkd verddtek
s mivel sokszor modernebb fegyverrel rendelkeztek, mint maga a hadsereg,
félelmes erdvé nbtték ki magukat. Itt-ott egész vidékeket hajtottak ural-
muk ald, térvényt iiltek, addt vetettek ki s 6ndllé koztirsasiggd kidltot-
tdk ki magukat. Mivel azonban sohasem bocsitkoztak nyilt harcba a
sorkatonasiggal s csak lesdlldsokbél hajtottak végre rajtaiitéseket, cse-
tepatékat, nem tudtak igazdn forradalmi vagy nemzeti ellendlldsi er8kké
valni, megmaradtak bandolerosoknak, mint ndlunk Rézsa Sindor vagy
Sobri Jdska betyirnak.

Camilonak a bandolerosok kozotti tartézkoddsit és viselkedését homdly
fedi. Senki sem tudja megmondani, vajjon megprobilta-e azokat rendbe
szedni s komoly szocidlpolitikai iit8er8vé 4talakitani vagy — mert lecstiszni
mindig konnyebb! — 8 is csak sarcoldsbdl élt s 4rtatlan katonaéletek
kioltdsdban kereste meghidsult szocidlis tervei kielégitését? Csak annyit
tudunk, hogy egy ilyen fegyveres csetepatéban tobbed magdval elesett s ott
a helyszinen kapartdk el egy jeltelen kézos sirba.

Annyit még hallottam, hogy a bogotai egyetemi ifjusig mér tobbiz-
ben és mindig djra kdveteli a kormdnytdl, hogy holttestét adjak ki s a
nemzet halottiaként akarja eltemettetni.

Minden egyéni részvét, egyiittérzés és meghatottsig mellett is csak
ugy viharzanak az ember lelkében a kinosan &Orl8d8 kérdések. Lehet-e,
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szabad-e egy pusztin evildgi kérdésben a végso és végzetes konszekvencidig
elmenniink, amikor mésutt magéért a hitért ‘sem vagyunk hajlandék a
nagy 4ldozatot véllalni s most mir fels6bb parancsra és még felsdbb
hallgatélagos jévihagydsra ma azok a legények a gaton, akik a kiegyezés
és megalkuvis megaldzd szeperét villaljdk s mar-midr egyhdzérdeket
szabotald, rossz fitk azok, akik ebbe az uj jiromba betdrni nem akarnak?
Miért gondoljdk ma sokan egyhdziak, hogy csak szocidlis és politikai
kérdésekben szabad és kell hangot hallatni, ldndzsit torni, hangoskodni
és harcolni, az 6rdoggel magdval is szdvetséget kotni — de ugyanakkor
a hit é erkoles fundamentdlis kérdésében nem szabad csak meg-
huny4szkodni, minden korlitozdsba beletor8dni, sét ezzel mint redl-
politikdval, mint zsinati vivminnyal kérkedni?! Vagy mdir ezenttl szé-
gyelni fogjuk a hitvallékat s felmagasztalni a politikai alkuszokat?

Miért csak mi katolikus papok vesziink részt a szocidlis harcokban
s a tobbi egyhdzak papjai miért maradnak tdvol? Taldn fegyelmezettebbek
mint mi s kevésbé hajlamosak kilengésekre? Vagy taldin mert csak
prédikdtorok, akik ugyan hirdetik az Igét, de annak gyakorlati meg-
valdsitdsit mir nem tekintik egyhdzi teladatnak? S ezzel szemben mi,
katolikus papok annyira azonositjuk magunkat a neppel hogy gazdaségl
vagy szocidlis bajaiban sem tudunk elszakadni t8le s Ggy érezziik, nogy
a pésztornak mindenképpen a nyijnil a helye, még akkor is, ha ez a
szerep stlyos kockdzattal jdr?

En nem tudom elddnteni, de ez a kiilénbség szemet szdr!

De maradjunk csak a magunk iigyénél! Szocidlis vagy politikai harcok
ban meddig lehet egy katolikus papnak elmennie? Legyen szabad djra
megrokdnyddésiinknek kifejezést adni afélott a kettds mordl felett, ami
ordité logikdtlansiggal kezd nyilvdnvalévd vilni. Egyebet sem hallunk,
mint egyrészt az ateista dllam tdrvényeivel szemben a vak engedelmesség
kihangsilyozdsit; masrészt meg a nem ateista dllamrendszerekkel szemben
a politikai tiintetéseknek, titkos szervezkedéseknek és nyilt ellendlldsok-
nak felmagasztaldsit és {inneplését. Hol itt az igazsig? S mi kéze a kato-
licizmusnak mind a kett8hoz? De ha mar igy van, nem litjdk, hogy mind
a két magatartds az egész vildg elbolsevizaléddsit szolgilja?

Meddig lehet tehdt egy katolikus papnak elmennie? — A felelet alapji-
ban véve nagyon egyszerli: a szellemi, a vilignézeti harcok legvégsd
vonaldig. Minden szabad, ami a szellemi harcok eszkdze és fegyvere lehet
s amivel egy eszmét diadalra lehet vinni. De csak szellemi fegyverekkel,
amikhez nyilvin nem sorolhatb a fegyveres 1dzadd4s, a robbantds és drtatlan

katonaéletek kioltdsa:
+

Camilo Torres tragikus sorsit meg kell siratnunk, de nem szabad
kovetniink!
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MISSZ16

Béky Gellért SJ
MISSZIOS FELELOSSEG

A szappordi gyorsvonaton tortént. (Szapporé az északi nagy japin
sziget f6varosa.) Egy vordsarcd, 50 év koriili férfi hirtelen 8sszehajtja a
nagy japin Gjsigot és a japinoknil szokdsos udvarias bevezetés nélkiil
a kérdések egész 4radatit zdditja rdm: mibta vagyok itt? miért jottem
ide? mi célom van ebben az orszighban? Neki felette gyands, mondja
tdimaddé hangon, hogy éppen akkor, amikor Japin elvesztette a héborit,
a kiilfsldi ,missziondriusok egész serege ©zOnldtte el Japdnt. Egész
vildgos, hogy a hitterjesztés iiriigye alatt az amerikai imperializmus és
egyéb, a zavarosban haldszé, hiborit akaré klikkek dolgoznak. O vildgo-
san litja az Osszefiiggést. Kiilonben is, mintha bizony a buddhizmus nem
lenne elég jé az itteni népeknek. Krisztust akarjik a propaganda ravasz
eszkozeivel az orszdgra rdtukmélni stb. stb.

Nyilvdn azt hitte az én emberem, hogy én is amerikai vagyok. Szem-
melldthatdan azok voltak a begyében. Megmagyardztam neki, hogy
el8sz6r is én nem amerikai vagyok, hanem magyar. Tehdt egész érvelése
rdm nem vonatkozik. M4sodszor pedig annak, hogy csak a hdbord utin
jott annyi missziondrius az orszdgba, tobbek kézt maguk a japinok az
okai, mivel egész a hdbord végéig vagy iildozés, vagy csak er8sen korldtolt
valldsszabadsig volt Japidnban. Végiil még & maga menteget8dzott és a
végén kézfogissal, j6 viszonyban viltunk el egymdstdl. Visszaérve
Tbkydba, gyorsan pdstira adtam cimére a Pacem in terris japin kiad4sit.

Tizéves japan életem folyamin ez volt az egyetlen eset, hogy valaki
ilyen leplezetlen kényortelenséggel felém szegezze a sokak lelkében ég6
nagy kérdést: miért, mi jogon van itt nilunk?

En magam is sokszor feltettem méir magamnak ezt a kérdést és meg-
kiséreltem r4 legjobb tuddsom szerint vilaszolni. Azt hiszem, ebben a
kérdésben és a rd vald feleletben rejlik a misszid lényege és egész
' problematik4ja.

Mi jogon megyiink mi katolikusok idegen létiinkre, sokszor hivatlanul,
Afrikdba, Kindba, Indidba, Japdnba, az eszkimékhoz? Mégha csak mint
diplomatidk, keresked8k vagy akdr turistdk mennénk oda, mindenki
megértené és senki sem csindlna bel8le problémat.

»Mi missziéba jottink hozzitok. Az evangéliumot akarjuk ndlatok
terjeszteni. Istenrdl, az idvOsségrdl akarunk nektek beszélni.“ Csupa furcsa,
érthetetlen megindokolas. Hat nekik nincs elég valldsuk? ,Ha akarninak,
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itt is van épp elég Gt és lehet8ség az iidvosség elérésére. Nem kell nekiink
kilfoldi vallds, se a ti Istenetek. Ha nektek van Krisztusotok, nekiink
is van Buddhdnk, Conficiusunk, Visnunk és szimtalan egyéb iidvozité
isteniink. Meg aztdn gyakran lehet hallani, hogy a keresztény orszdgok
sem 4llanak biztosabb alapokon valldsossdg, kozerkolessk dolgdban,
mint mi.“

Régen a misszié nem egyszer a kultira terjedését, a szocidlis dllapotok
javuldsit jelentette az elmaradott népek szdmdra. Sokszor meg a
gyarmatokkal jaré testi-lelki héditds egyik megnyilvdnuldsinak tekintet-
ték a misszids munkdt a gyarmatosok éppen tigy, mint a bennsziildttek.

Ma azonban mir egészen mas a helyzet. Elmdélt annak a kora, amikor
a kereszténység dtvétele egytttal a magasabb civilizicié felvételét vagy
annak 4ldasait jelentette az illet orszdgban. Kelet nem egy népe régibb
és kiprébaltabb kultirdval dicsekedhetik mint sok ,keresztény“ orszdg
szekularizilt, lelketlen civilizdcidja.

Igy beszél ma nem egyszer a missziés orszdgok értelmes embere a
missziondriushoz. A valbsdg az, hogy az u. n. misszibs orszdgok j6é része
nem akarja, nem kéri a missziés ment8akcidnkat, mint azt a fontebbi
példa is mutatja. Es valljuk meg &sszintén: sok katolikus szintén igy
gondolkozik a missziékrél!

Nem volna tehdt okosabb, egyszertien lemondani a missziékrél? Milyen
szép lenne, ha az Egyhdz egy nagylelkli gesztussal megszlintetné a misszids
tevékenységet legaldbbis ott, ahol nem kifejezetten maga az illetd orszig
kéri ezt? Ki tudja, milyen nagy mértékben mozditanid ez el a népek
kolesonds kozeledését és az egyetemes, nagy vildgbéke szent iigyét?!

Am éppen ez a dilemma: lemondhat-e az Egyhdz misszids kiildetésérdl?
Ha igen, meg van oldva a probléma. Ha meg nem, akkor még komolyab-
ban meg kellene okolni a misszids tevékenység jogosultsdgat, sziikségességét,
idvos voltdt és ugyanakkor az eddiginél is odaadébban, 4ldozatosabban,
onfeldldozébban kellene folytatni a nagy munkdt.

Minden katolikus j6l ismeri, mennyire lelkiikre kotdtte az Ur Jézus
az apostoloknak az evangélium terjesztését. Utolsd szava ez volt: men-
jetek az egész vildgra, szerezzetek nekem tanitvdnyokat, kereszteljétek
meg a hiv8ket és tanitsitok meg Sket az evangélium szellemében élni és
cselekedni. Ez volt a tdvozé Udvozitd utolsé kérése, végrendelete! Az
Egyhdz sajit hivatdsirél mondana le, onndn lényegét tagadnid meg, ha
elvben vagy gyakorlatban abbahagynid a misszids munkit.

Krisztusnak ezen szavai mogdtt nem valami uralomvigy, avagy holmi
hatalmi terjeszkedés mdmora, sem pedig az erds, a gazdag, az okos népek
ontelt fels8bbségi gbgje van, hanem egyes-egyediil az Atydnak az egész
vildgra, minden egyes emberre kiterjedd iidvozitd terve! Szent P4l szerint
Isten mindenkit {idvdziteni akar és egyetlen vigya az, hogy minden ember
mér itt, ebben a foldi életben eljusson az igazsdg ismeretére.
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Istennek ez a terve nem mds, mint az Ordk Szeretet térben és idSben
valé konkrét jelenvalésiga, amely nem reked meg holmi tehetetlen
sdvargdsban, hanem ,hic et nunc‘ elkezd8dik és folytatédik a gyakorlat-
ban ,per Ecclesiam®. Ez az a titok, amir8l Szent P4l annyit beszél
leveleiben és éppen ezt akarjik a misszibk megvaldsitani szerte a vildgon.

A misszié ezek szerint az isteni Szeretet gyakorlati jelenvaldsiga,
hathatés mikodése, az isteni iidvozitd terv szemmel 1ithaté bizonyitéka,
kézzelfoghatéva-tétele a tdrténelemben.

A misszié feladata nem a ,propaganda“, még kevésbbé az er8szakos
vagy ravasz tériteni-akards, hanem mindenekel8tt az Isteni Szeretet, az
isteni idvozitd terv készséges ismertetése, maginak Istennek jelenvaléva-
tétele a pogdnyok koézott, vagy azoknél, akik még nem ismerik az isteni
Titok lényeges vonalait. A misszié tovabbi feladata az, hogy lehet8ségeket,
kedvez8 koriilményeket teremtsen (anyagilag, ha sziikséges, de fdleg
lélektanilag, szellemileg, lelkileg), amelyek elésegitik, megkonnyitik az
utat azok szdmdra, akik tudatosan vagy ,voto inscio“ az Isten, az
idvosség keresésén firadoznak. A misszid igazi feladata az dGtkészités,
az Ut egyengetése, egyszéval a szolgdlat!

Krisztus parancsa vildgos, Isten {idvozitd§ terve nem hagy semmi
kétséget maga fel8l. A médszer azonban, a kivitelezés, a megvaldsitas
mar més lapra tartozik. Valljuk be 8szintén: e pontban sok fogyatékossig,
bizonytalansdg, s6t hiba, baklovés is volt a multban és taldn a jelenben
is. Az eddigi misszidk sok esetben nem voltak mas (sok szép, hésies esettdl
eltekintve) amat8rkddésnél; egyéni, vagy egyes csoportok kezdeményezésé-
nél, tobbé-kevésbbé dtgondolt prébalgatisnil, vagy a gyarmatositis szel-
lemi fiiggvényénél. Ezért mondhatta XXIII. J4nos pipa, hogy a misszidk
kora csak most kezd8dik el igazan.

A misszi6k azonban csak akkor érik el céljukat, ha a katolikus orszdgok
hivei — papok és vildgiak egyarint — szeretd érdekl8déssel, nagylelkd
megérteni akardssal, anyagi és erkdlcsi tAmogatdssal segitik ezt az igazdn
krisztusi, katolikus vallalkoz4st.

A misszidk népeinek (keresztényeknek és nem keresztényeknek egya-
rant) érezniiik kell, hogy idedt csakugyan testvérek szeretd, vigyd, megértd

tekintete nyugszik rajtuk, akik velik egyiitt keresnek, imddkoznak,
vagy6édnak Az utdn, Akit talin 8k is ,voto inscio“-val (Humani
generis) kerestek és keresnek most is torténelmiikben és sziviik titkos
vagy6dasaiban . . .

Forméza: bithirdetd irja:

A MPE igazi dragakincs!
Potzu, Koch Istvin SJ
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A BENNSZULOTT PAPSAG A MISSZIOGKBAN

A rémai hitterjesztési kongregdcié (congr. de propaganda fide) 37 évvel
alapitisa utdn, 1659-ben, a misszibk els6 apostoli helytartdinak azt az
utasitdst adta, hogy legfontosabb foladatuknak a bennsziilétt papsig kép-
zését tekintsék. A kovetkez8 szdzadokban sem hidnyoztak az Egyhiz
ilyen irdny? intelmei; ezeket azonban az illetékesek legtobbszor nem vet-
ték elég komolyan. Ahol képeztek is ki bennsziilétt papsigot, a kiképzés
szinvonala sokszor messze jirt az eurdpai kiképzést6l. Igy aztin
bennsziilote piispokok kinevezésére alig lehetett gondolni.

A dont8 fordulat csak a legi#jabb korban allott be. X V. Benedek misszids
korlevelében a bennsziilstt papsig képzését a misszibs eloljirék ,legf6bb
gondjinak® nevezi, mert ezen alapul a fiatal egyhdzak jov6je. Ugyancsak
8 koveteli, hogy ez a kiképzés alapos legyen, hogy a bennsziilott papok
is képesek legyenek vezet8 alldsokat betSlteni. Réma O6vatos nyelvén
ugyan, de mégis megbélyegzi, mint ,elégtelent és elhibdzottat® azt a
médszert, amellyel egyes misszils teriileteken a bennsziilott papsdgot
képezték. Ett8l fogva egy pipa sem mulasztotta el, hogy hasonléd
hatdrozottsdggal hangstlyozza a bennsziilott papsig megfeleld kiképzésé-
nek sziikségességét.

A kovetkez8kben rovid torténelmi Attekintést adunk az egyes misz-
szibs teriiletek papképzésér8l és a piispoki egyhdzkormdnyzat (hierarchia)
folallitdsardl.

1. Japanba a kereszténység Xavéri Szt. Ferenc mikddésével vonult be.
52 évnek kellett elmilnia, mig az els6 3 japant pappa szentelték. A keresz-
ténységnek ebben az els6 korszakdban valdszinlileg mintegy 50 japdnt
szenteltek.

Az 4jkori japan misszidk Utja igen rdgos volt. 1865-ben keresztényekre
akadtak, akik t5bb, mint 200 éven 4t papsig nélkiil is megérizték hitiiket,
ami egyediildllé a hithirdetés torténetében. Nem sokkal azutin két sze-
mindrium jott létre, majd 1891-ben — tdlkordn — Réma folillitotta
a hierarchidt, jéllehet ekkor még csak 15 japdn pap volt! A remény,
hogy a japin egyhdz hamarosan f6lvirdgzik, nem bizonyult valdnak.
1927-ben kapta az orszdg az els6 japdn szdrmazdst piispokdt, amikor
még 70 japan pap sem létezett. 1940—41-ben kiadta a korminy a ren-
deletet, hogy minden vezetd alldst, egyhdzit is, japdnokkal kell betdlteni.
Igy aztin el8illt az az érdekes helyzet, hogy kériilbeliil minden tizedik
japdn pap plispok lett! Ma mir az egész egyhdzkormdnyzat japin kézen
van; a bennsziilott papok szdma annyira megndvekedett a hiv8k szimahoz
képest (kb. 320 ezer), hogy szinte az okoz gondot, hol alkalmazzik Oket.
Hiszen sok a kiilféldi papok szdma is; ezek mellett japin van 522.
Olyan szdm ez, amilyent Eurdpa legjobb orszdgaiban is alig taldlunk!
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Réma bizik a szép jovdben: optimizmusinak jele, hogy a tokibi érseknek
megadta a bibort.

2. Kindba el8szdr két jezsuitinak, Ruggierinek és Riccinek sikeriilt
eljutnia 1582—83-ban. Ferencesek és domonkosrendliek kovették Sket.
Ebb8l a korbdl egy-két szerzetespap folszentelésérdl van tudomdisunk.
Vildgi papok szentelésére csak 1700 utin keriilt sor. A bennsziilott pap-
signak volt koszonhetd, hogy a kereszténység ezt a szdzadot 4dtvészelte.

1848-ban a kinai papok szdma 135; 1900-ban 445; 1947-ben mar
2547 volt! A hierarchia megszervezésére — sajnos — csak késén keriilt
sor. 1923-ban keriilt kinai papok vezetése ald az elsd misszids teriilet.
1926-ban aztin maga XI. Pius szentelt fol egyszerre hat kinait piispok-
nek. Fzutin mind tSbben nyerték el a piispdki rangot. Végre XII. Pius
1946-ban foléllitotta a hierarchidt. Ugyanebben az évben pekingi érsek
és biboros lett Tien Tamds SVD. A kovetkezd évben mir 33 egyhdzi
keriiletnek volt kinai f8pdsztora.

A klérus kiképzése 4llandéan javult. 1938-ban alapitottik Pekingben
a Collegium Sinicumot kinai papok részére, akik az egyetemet ldtogat-
tak, hogy magukat kisszemindriumok tandraivd képezzék. Az egyetemen
megkezdddott a bolcseleti-teoldgiai szak megszervezése, ezt azonban 2
kommunizmus elsoporte. A bennsziilott papsig legdjabb helyzetér8l keve-
set tudunk.

3. Forméza. A mintegy 220.500 katolikus hivé gondozdsit jelenleg
628 pap végzi, koztik koriilbeliil 320 kinai. A hét egyhizi keriiletbSl
otot kinai piispokok kormanyoznak. Taipei-ben van Tien biboros szék-
helye. A papndvendékek szima nem nagy; a biboros igen siirgeti a
bennsziilott papok képzését.

4. Korea. Az elsd koreai papot, Kim Andrist, 1845-ben szentelték
fol. Alig egy évig volt pap, mikor kivégezték. Piispoke a legnagyobb
elismeréssel irt réla. A kegyetlen ild6zés miatt természetesen nem lehetett
sz6 bennsziilott papsig rendszeres kiképzésérél. A kilencvenes években
létesiilt egy szerény szemindrium; 1905-ben még csak 11 koreai pap volt,
szamuk 1961-ben mir elérte a 300-at. Az egyhdzkorminyzatot Korea
1962-ben kapta meg; a 11 egyhdzi keriiletb8l &tnek az élén bennsziilott
piispok all.

5. Hatso-India. Mikor a jezsuitdk lattdk, hogy Japinban lehetetlen
dolgozniok, H4tsé-Indidba mentek. Az els6k 1615-ben értek oda. P. de
Rhodes katekistikat képzett; ezek helyettesitették a bennsziilstt papsigot.
Koziiliik keriiltek ki az elsé papok is; egyikilk Vietnam els§ vértandja
lett. 1665-ben egy szemindrium is létesiilt Juthidban az egész keletindiai
misszié részére. A stlyos iildozések idején bennsziilstt papok mentették
meg a kereszténységet a pusztuldstél. Nem lehet elhallgatni azt a koriil-
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ményt, hogy bizonyos részrdl iparkodtak a bennsziilstt klérust nem
onallé helyzetbe leszoritani.

A juthiai szemindrium 1758-ban, a birmaiak betdrésekor pusztult el.
Tobb helyen prébaltdk jbél folallitani, végiil Penang szigetre keriilt,
ahol szépen fejlédott. 1947-ig mintegy 700 papot adott az Egyhdznak,
koztiik 90 vértandt; huszon6tdt mint boldogot tiszteliink. Ritka szemi-
nirium az Egyhdz torténetében! Az orszdg csak 1933-ban kapott el&szor
bennsziilott piispokot, mégpedig Franciaorszdg tiltakozasa ellenére. Ezutin
tobb kinevezés kovetkezett. Kemény préba volt az indokinai hibord,
mely 1954-ben Vietnam tragikus kettészakitisidhoz vezetett. Az északi,
kommunista uralom alatti részb8l 860.000-en menekiiltek délre, koztiik
650.000 katolikus, részben papjaik és piispokeik vezették Sket. 1961-ben
Dél-Vietnam-nak 10 egyhdzi keriilete volt; koziilik 8 volt bennsziildte
papsagra bizva. A katolikusok szima mintegy mdasfél millié; az 1521 pap
koziil 1322 bennsziilott.

Hiétsé-India tbbi orszdgai a kereszténység szempontjibdl tivolrél sem
olyan jelentékenyek, mint Vietnam. Kambodzsiban, Birmiban, Sziim-
ban a misszié a 16. szdzad kozépen kezdddott. A fejl6dés menete sok-
kal gyengébb volt, mint Vietnimban. Szidmban 1961-ben 98 bennsziilott
pap élt két bennsziilstt piispokkel; kiilfoldi van 5. Malakka-Singapore-
ban 84 bennsziildtt pap mukddik, két bennsziilote és egy kiilféldi piis-
pokkel. Birmaban a piispokok koziil 3, a papok koéziil 99 a bennsziilott.

6. Indidban még Xavéri Szt. Ferenc mikddése elbtt volt egy nem-
zetkdzi szemindrium, amelyben kiilonféle nemzetek fiai késziiltek papi
palydra: afrikaiak, el84zsiaiak, kinaiak. 1558-ban szentelték pappd az
els6 indust, aki Godbdl szdrmazott. Mintegy 40 évvel késébb a goai
jezsuita rendtartomdnynak 5 szemindriuma volt. Sajitsdgos, hogy ebben
az id8ben a rendbe csak egy bennsziilottet vettek fel. 1629-ben a
cranganori érsek tobb mint 300 bennsziilott pappal rendelkezett; ezek a
jezsuitdk szemindriumaiban nevelkedtek. A jezsuitdk mellett mis rendek
is, f8leg a karmelitik, iparkodtak bennsziilotteket kiképezni a papsigra.

Ujabban szép eredményt mutatott a kozponti szemindrium Kandy-
ban (Ceylon), ezt XIII. Leo létesitette. Szolid kiképzést adott és példa-
val szolgdlt mds szemindriumoknak. India fiiggetlenségével Poond-ba
helyezték at.

1909-ben Indidnak 1755 bennsziilott papja volt, legnagyobb résziik
délen. 1961-ben Ceylon, India és Pakisztdn Osszes katolikusainak a szdma
7,190.530; a papok koziil tobb mint 5600 a bennsziilottek szdma, a piis-
pokok koziil dsszesen csak 57. A bombayi érsek 1953-ban kapta meg a
bibort. India utdn Ceylonban allitottdk fel elsbnek a teljes hierarchiat
1953-ban, Pakisztin-ban még el6bb: 1950-ben.

7. Indonézia. Ttt féleg hollandiai hithirdet8k dolgoztak szazadunk
eleje 6ta szép eredménnyel. 1901-ben Jdva szigetén nyilt meg egy szemi-
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narium. Novendékei koziil 50 év alatt 141-et szenteltek pappd. 1936-ban
Djogjakartiban nyitottak egy nagy szemindriumot. A Kis Szunda-Szigetek
egyik vdrosiban, Sika-Floresben, az SVD létesitett egy papnevel8t 1926-
ban, hirom évvel késébb Led4lero-ban; ebbdl keriilt ki a két elsd floresi
pap; egyikiik jelenleg az Endeh-Flores-i érsek. A kovetkezd években még
ot kisszemindrium nyilt meg, kereken 800 tanuldval. A Szt. Péter misszids
mi (a legutébbi évkonyv szerint) Indonézidban 17 kis és 7 nagyszemind-
riumot tidmogat anyagilag. Egész Indonézidban 1956-ban csak 140
bennsziilétt pap volt; az egyhdzkorminyzatot Réma 1961-ben 4llitotta
fol; 1963-ban 3 bennsziildtt indonéziai piispSk volt.

8. Ocednia. Tobb mint egy évszdzados kemény missziés munka utdn
itt nem szentelhettek még csak 50 bennsziilott papot sem. A szigetvildgon
sokdig a lanoi szemindrium volt az egyetlen, amely 1874-ben nyilt meg.
1955-ben Rabaulban létesiilt egy mdsodik, majd 1963-ban egy harmadik,
mégpedig kdzponti szemindrium, a Propaganda-Kongregicié hatirozatéra,
az SVD vezetése alatt. 16 apostoli vikaridtus részére nevelnek itt papokat,
jelenleg azonban csak 22 névendéke van. A legijabb statisztika szerint
egész Ocednidban 364 pap él, ezekbdl 43 a bennsziilott. Bennsziilott piis-
pok nincs, és 6ndllé hierarchia sem.

9. A Fiilop-Szigeteken mir a 16. szizadban volt piispoki egyhdzkor-
mdnyzat. Bennsziilott papsigot azonban csak a 18. szdzadtdl kezdve tald-
lunk itt; szZdma a szdzad végén kb. 750. A szigetek lakéi szabadulni akar-
tak a spanyol héditék fonnhatdsiga aldl, ami aztdn amerikai megszallas-
salvégz8dott. A nagyszdmd spanyol klérust kiutasitottak, aztdn szakaddr,
majd eretnek nemzeti egyhdzat alapitottak. Ujabban nagy a paphidny;
1898-ban egy papra esett 2054 hiv8, 1957-ben 6466! Kiilonféle szerzetes-
rendek nagy er6feszitéssel iparkodtak a bennsziilott papsdg szdmdt
ndvelni, de nem nagy eredménnyel. Taldn {idvos hatdsa lesz az 1961-
ben Rémédban alapitott Filippino-Kollégiumnak. A piispokok tilnyomé
része bennsziilott; 1960-ban nevezte ki a pdpa az els6 bennsziilott biborost,
Rufino Santost.

10. Afrika. Sokat vitatkoztak, vajjon alkalmas-e a papsdgra néger; és
ime, ma a néger klérus diszére vilik az Egyhdznak; néger piispokok a
I1. Vatikdni zsinaton is jelent8s szerepet jitszottak.

A kongdi herceget, Henriket, Réma 1518-ban piispokké nevezte ki, de
ez csak jelentéktelen epizdd maradt az afrikai misszidk torténetében. A 19.
és 20. szdzadban egyes szerzetesrendek igen nagy aldozatokat hoztak az
afrikai szemindriumokért, de az eredmény csak nem akart mutatkozni.
A gaboni szemindriumbdl alapitdsa utin 38 évvel keriilt ki az elsé pap,
akit 1899-ben szenteltek. Brazzaville-ben is nyitottak szemindriumot 1890-
ben; itt 48 év mulva volt az elsd néger papszentelés; Belga-Kongo-ban
41 évet kellett varni a nagy eseményre! Es ma? A Propaganda-Kongregicié
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fennhatdsidga alatti teriileteken mintegy 2300 néger pap miikddik; a teo-
légusok szdma 1800; tizen koziilik az innsbrucki egyetemen tanulnak
teoldgidt és j6l megdlljak a helyiiket. XII Pius 1939-ben szentelte az els§
néger piispokoket; ma a 73 afrikai piispok koziil 69 néger, egy biboros.

Végiil nydjtunk egy 4ltalanos 4ttekintést is. A hitterjesztési Kongregaci6
legtijabb jelentése szerint a misszibkban a katolikusok szdma 44,741.087;
az afrikai hivek szdma 24,262.266; az 4dzsiaiaké 11,343.162. A misszidk-
ban dolgozik 31.004 pap, 15.512 testvér és 83.235 apdca. Szines piispok
volt 1962 végén 170, 1965-ben 187; kereken 36.000 kis- és nagyszemi-
narista, 400 szemindriumban. Ezek 6nmagukban nagy szdmok, &ridsi
munka és sok aldozat tandi, és mégis . . . a MPE egy midsik cikke szerint,
misszidink nem tudnak 1épést tartani a poginy népesség szaporodisival.
Még t6bb imdra, munkdra, 4ldozatra van sziikség!

(Johann Bettray SVD cikke nyomaén.)
B.

AZ IMPERIALIZMUS ELOFUTAR]JAI

Be kell vallanom, hogy amikor életemben el8szér gondoltam arra, hogy
missziondrius legyek, mérhetetlen megvetés toltstt el minden kiilfoldi
hithirdetd irdnt. Taldn nem is annyira a kommunista nevelés eszmei viliga
valtotta ki bennem ezt az érzést, amely a missziondriust csupin az
imperialista torekvés bib-eszkdzének, el8készitbjének tekinti, mint ink4bb
a keresztény szégyenérzet: soporjek-e mds ajtaja elbtt, amikor a sajit
portdm alig latszik ki a szennybbl? Menjek mds, idegen, primitiv népek-
hez hirdetni a szeretet orszdgit, amikor sajit hazdmban és a ,keresztény*
4llamokban a gytilolet angyala uralkodik? Mit szdljak azoknak az intel-
ligensebb poginyoknak, akik éppen a Nyugat hitetlen gondolkodéinak
érveivel utasitjdk vissza a hitre valé meghivast . . .?

Egyik nap kezembe keriilt Dél-Amerika 1959 évi egyhdzi statisztikdji-
bél néhdny adat az orszigok lakossigit és egy papra esd hiv8k szdmat
illet8leg: Bolividban egy papra 10597, Brazilidban 11864, Guatemal4ban
20402, Nicaraguiban 15164 hivé esik . . . ,Uram, fogadd el szolgélatomat!
Hadd vigyem népednek az Elet Igéjét és az Elet Kenyerét! Hadd kony-
nyitsem talterhelt szolgdid véllait . . .

Aztin taldlkoztam a nagy-lelkigyakorlatok alatt magival az Ur
Jézussal. Szemembe nézett. Oly er8sen, hogy azdta is ég bennem jelenléte.
Krisztus . . . Kirdly . . .

Ismét egy szdm: Hatszdmillié . . . s a mogotte 1év8 valdsdg felvillandsa
legy6zi az ész Osszes okoskoddsit s a sziv minden kételyét. Nem a szdm
egyediil, sem a valésig egymagdban, hanem a szdm és a valdsig egyiitt:
a kegyelem. Miért nem éreztem ezt azel6tt? Miért megy el mellette annyi
ember ma is? Taldn jé ez igy. Isten radikilis odaaddst akar . . .
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Most itt vagyok a formdzai nyelviskoldban. A kdvetkezd sorokban
szeretném rdviden vdzolni, hogyan ,késziil“ egy Kina-missziondrius a
jelenben, amig elérkezik oddig, hogy mar megkezdheti hithirdet§
munkdjat.

Vannak, akik mar mint papok fedezik fel magukban az ébredezd
misszidshivatdst. Ok miutdn ideérkeznek, elsé dGtjuk a hsinchui Chabanel
nyelviskoldba vezet. Harminc évvel ezeldtt még mer8ben mdis helyzet
volt a nyelvtanulds terén. Az akkor djonnan érkezett kezében nyomtik
a karaktereknek nevezett krix-kraxok kényvét, a mellé adtak egy
katekistdt, vagy mis vildgi személyt, aki rendszerint a sajit tdjszdldsin
kiviil aligha ismert mds nyelvet. Néhdny hénapi idévesztegetés utdn kinai
tuddsa elégségesnek bizonyult arra, hogy a tanuldst tanitva, azaz a nép
kozotr kezdbesse el!

Mondanom sem kell, el8deink ilyen kiképzés eredményeként meg-
tanulhattdk ugyan kitiinden a helyi nyelvet beszélni, ami azonban az
irdst illeti, nem az 6 hib4juk, hogy javarésziik éppen hogy csak feliil
tudott emelkedni az analfabétizmus szinvonaldn. Voltak ugyan, akik teljes
energidval, még a pihenés idejét is a karakterek megtanuldsira 4ldoztik,
ezen atyadk koziil azonban tobben idegileg nagy kdrokat szenvedtek.

Aki most 1ép el8szor Kina foldjére, mds, sokkal el8nydsebb
korilményekkel talilja magdt szemben. Az egyediili nyelv, amelyet
tudnia illik, az angol. A nyelviskoldban u. i. f6ként az els6 hénapok-
ban ez a segédnyelv.

Az Gjonnan érkezdt legel8szor is a kinai mandarin j6 megalapozdsira
rendszerint két évvel ajindékozzdk meg az el8ljirék. (A mandarin egész
Kina teriiletén bevezetett hivatalos nyelv. Nagyjibdl megegyezik a pekingi
t4jszdldssal.) Mivel azonban Kina elég nagy teriileten foglal helyet, nem
csoda, hogy e hivatalos nyelven kiviil szimos tdjszélds is létezik. Ezek
sokszor teljesen eltérnek egymdstdl. Az egyetlen kapocs csupin a karak-
terek azonossiga. A taiwani nyelvet, kivéve az Sregebb genericiét, min-
denki beszéli, s igy nekiink is els§ feladatunk ezt tanulni.

Az els6 hirom hénapban hasonléan a gyermekek nyelvi fejlddéséhez,
még analfabétdk maradunk. Hallgatjuk mit mond a Magné-Mamaénk,
azaz a magnetofonre folvett legegyszerlibb és leggyakrabban haszndlt
beszédkifejezések. S mint tanulékony gyerekek, prébaljuk utdnozni.

A nyelvlaboratériumon kiviil természetesen vannak k&zés és magin
6rdink is naponta, s még az 6rik el8készitésére (az 6ndllé tanuldsra) is
jut elégséges id6. A harmadik hénap kozepén aztin elkezdjiik az elsd
elemit. Betlird]l betlire kiizdjik 4t magunkat az anyagon. Mir ismeriink
hisz, negyven, szdz, kétszdz, 6tszdz karaktert . . .

Utdna mér aligha szdmolgatjuk éket. Nem is tudndnk, hogyan. A tobbiek,
bar szintén kemény munka gylimolcse, mégis sokkal kdnnyebben, sokkal
észrevétlenebbiil vilnak székincsiinkké. Tandraink szerint a mdisodik év
végén az ismert karakterek szdma megiiti a 3500—4000-et. Ez ugyan
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még messze van a harminc-negyvenezert6l (amennyit az 1600-as években
kiadott hires Kuangsi szétdr tartalmaz), mégis elegendd ahhoz, hogy a
napilapokat tudjuk olvasni. Egyszertibb konyveknek is nekivighatunk,
késébb pedig e j6 alap segitségével mir jobb kényvekre is sor keriilhet,
természetesen kitarté szorgalom mellett, amelyik nem teszi le a fegyvert
az Gjra és Gjra eldbukkand ismeretlen karakter el6tt. Aki a tobb mint
hdromezeréves kinai kultira nemes gyiimdlcseit akarja szedegetni, annak
néhdny tovisbokron 4t kell haladnia mig az élvezethez elérkezik, s igy
maga is jobban kinaivd vilik. Ez els§ feltétele a jé apostolkoddsnak,
féleg az intellektudlis rétegek kozt.

Hogy azonban ezeknek a tdviseknek nincs tdl nagy hegyiik, mir
jémagam is, az els6 év utdn bizonyithatom: egyre érdekesebbé és kony-
nyebbé vilik szdmomra e nyelv. Mar ezt is tudja olvasni az ember. Ma
megirom az elsd kinai levelet, két hénap milva azon kapom magam
rajta, hogy legf8bb szérakozisom kinai levelek irdsa. Harom, négy,
nyolcoldalas levelek kovetik egymast.

Ha valaki mint Piter jon Formézdra, a két év mandarin utdn rdgton
ittmaradhat még egy év taiwani nyelvtanuldsra, s csak gy kezdi meg
az apostolsigot. Természetesen e harmadik év alatt mdr hetente vagy
kéthetente kijir misézni, s szentbeszédet tartani. Munkdjinak egyik részéc
éppen e szentbeszédek elSkészitése alkotja.

A még nem-papok szdmdra tobb lehet8ség all nyitva: vagy még job-
ban el akarjdk mélyiteni é gyakorolni tuddsukat egy harmadik év
mandarinnal (ifjusigi, kollégiumi munka keretében), vagy specidlis tanul-
ményokat végeznek valamelyik egyetemen, vagy pedig rogton megkezdik
a teoldgiit.

Nekiink magyaroknak a sziget déli részén van missziénk. Nemrég
indult egy kis id8szaki tudésitédnk ,Formézai Magyar Jezsuitik“ cimmel.
Ha valakit érdekel, milyen is az itteni élet kozelebbrdl, e kis fiizet rovid
életképei 4ltal hli képet alkothat magdnak mind a néprél, mind pedig
a missziondriusokrdl.

Aki pedig minket még mindig az imperializmus el6készit8inek, el6-
futrjainak tart, taldn nem is jir olyan messze az igazsdgtdl. Mert vald-
ban azok vagyunk: A vildg Kirdlya nagy impériumanak el8készit8i és
épitdi. Segitbtarsaink pedig mindazok, akik vall-vdll mellett kiizdenek
érte a helyszinen, vagy csendes odaadé imddsigban:

JOJJON EL A TE ORSZAGOD!
F. Dedk Istvin S], Taiwan
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»ISTEN HIVOTT IGY EGYENESEN ES JOTTEM¢

Maria de St. Ammaria magyar 6r6kimddé-névér kozli Ugandabdl
ezt az érdekes misszibs-torténetet egy hithirdetd elbeszélése nyomdn.

Misszids kordton vagyok. Szombat késé délutdn van. Ordkat toltdttem
a gydntatdszékben. Kijovok egy kis esti friss szelldt lélekzeni, mikor
szembe keriilok valami 40 éves erOstermeti bennsziilottel. Tiszteségesen
megkdszont és széles mosollyal nydjt ét egy levelet, amely nddszilra volt
tlizve. Folbontom és olvasom. Ko6zben félszemmel kacsintok rd. Mo-
solyogva, mozdulatlanul virja vilaszom.

Sajit magardl volt sz6 a levélben. Valészint, hogy sem irni sem olvasni
nem tud. A helybeli hitoktaté kiildte: vizsgilja meg a Piter, alkalmas-e
a szent keresztség felvételére?

A levélben csak j6, s8t kivilé jegyzetek 4llnak réla. De marad egy
kérddjel, vajon kitartd lesz-e utdna? Edesanyja poginy vardzslé boszor-
kiny volt. Omaga is lzte ezt a mesterséget. J6 lenne kiprébilni. Ha
megallja, bizhat benne.

El kell hoznia minden régi vardzslé holmit. A holnapi nagymise alatt
a sz6sz€ékr8l kérdje a hiveket, van-e megréni vald viselkedésén, mibta
hitoktatdsban részesiil. Aztin mindenki szeme ldttira égesse el vardzs-
holmijét. Tudod-e mir8l van szé és kész vagy-e teljesiteni? A bennsziilott
csak mosolyog és bitran igennel felel. Ezzel elbocsijtom, de kozben
meghivom reggelire. Rejtélyes mosolyin elgondolkodom.

Nehezen jott dlom szememre. Taldn hajnali kettd volt, amikor kopogis
ébreszt. Ki az? En vagyok, Atyim. Elhoztam a holmimat, hogy l4ssad.
Van egy zsdkra vald. No, no, fiam! Hit csak varj! Még til kordn van,
térj pihenni s hagyj engem is. Majd reggel elintézziik. Furcsa katekumen,
gondoltam. Ennyi lelkesedést még nem taldltam eddig. Ezzel tovéabb
aludtam.

Reggel & volt az elsd a templomban. Ott 4llt a szdszék alatt. Meg-
kértem a hiveket a nagymise utdni tantsigtételre. Kozben figyelem a
mosolygd embert. De mi tortént! Mise végén nem akadt tandskodd. T. i.
a bennsziilottek félnek egymdst elarulni, f8leg ha vardzslérél van szé, a
rosszsorsvetés miatt. Egy rablé inkdbb életét adja, semhogy elirulja
a tobbit. — Mit szdl ehhez az emberem? Elszomorodva var. Mi tdrtént?
kérdezem. Atydm, hogy ne lennék szomort, mikor senki se taniskodik
és igy nem leszek megkeresztelve. Ne btsulj egy csoppet sem. Csak teljesitsd
a feladatod, mondd, milyen névre kereszteljelek és azonnal keresztény
leszel.

Erre felujjongott és 6rommel égette holmijit. Kozben figyeltem. Nagy
buzgalommal piszogatja a tiizet, a végén még a hamut is elsdporte, hogy
semmi ne maradjon a régi mesterségb8l. Feladtam a szent keresztséget
Jbzsef névvel. Miel6te elbocsdjtom a boldog ,Ujsziilote keresztényt®, nem
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tudok ellendllni a kivdncsisignak és megkérdezem: mondd csak, fiam!
Honnan jon kiil5nds mosolyod, mi a titka? Atydm! Tudd meg, éreztem,
hogy a j6 Isten hiv igy — és kdzben kezét emelte, ujjival egyenes vonalat
héizott — s ime jottem. Nem tudok ellentdllni.

*

Teltek-mutltak a napok és J6zsef naponként jott misére, hogy az Elet
Kenyerével er8s6djék. Ez tartott valami hirom hétig. Akkor elmaradt.
Igaz, csak hétkdznap volt. De vasirnap se jott. Kezdtem magamban
tusakodni miatta. Nem ritka ilyen esetben a sorsvetés. Mar hallom is
suttogni: haragszik rd a rossz szellem, beteg, meg fogja bdnni, hogy
elégette a vardzsholmijit stb.

Felkerestem kunyhdjiban Jbzsefet. Valéban betegen fekiidt, ldzasan,
foldre hintett szalmin. Valami tiid8vész emésztette és csak rovid ideje
volt az utolsé atra elkésziilni. Nem is kellett sok késziilddés, mert lelke
hénal tisztdbb. A keresztség ruhdja szepl8telen és a hit mécse élénken
csillog. Gyony6rli magatartdsa bizonyitotta.

Lizas szemei ragyogtak és ugyanaz a szép mosoly sugdrzott arcdn. Mi
tortént? — kérdezem. Megyek, mert Isten hiv. Meg akartam gy8z8dni
igazi érzelmeir8l és elmondtam, amit réla beszélnek. Tudom, Atydm —
valaszolta. Mindez nem érdekel. Hadd csak ket beszélni. Nem félek a
hal4ltél. Tudom Atyidm, hogy el8szor is Isten hivott, én jdttem és meg-
keresztelkedtem. Most Gjra hiv Isten — elgyengiilt ujjival ismét egyenes
vonalat hiz a levegbbe — és megyek, ahovd hiv. A t6bbi mind mellékes.
Ezeket mondva mennyei mosoly 6mlstt el arcdn.

Nem kellett sok késziil8dés. Feladtam az utolsé kenetet és boldogsighan
elmeriilve magira hagytam. Révid id8re ri csendben elhlnyt, Isten
békéjében.

Vajha ennek az egyszerli feketének torténete vildgossigot tudna gytjtani

sokak lelkében!

NEHANY SZEMLELTETO ADAT A FORMOZAI ES A JAPAN

MISSZIOBOL:

Forméza (1965, jn.): Japin 1952: 1963:

lakossig 12,000.000 lakosség 95,000.000
katolikusok 283.000 katolikusok 171.785 308.814
hitjelsltek 38.876 keresztség 17.784 15.421
szerzetes-papok 433 bensz. papok 177 361
vil4gi-papok 298 teolégusok 312 383
segitStestvérek 82 testvérek 268 429
névérek 792 nbvérek ¥ 3500
teolégusok 36 kat. iskoldk 311
kisszeminaristdk 190 ovodék 458
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ROMA SZAVA

Rikos Raymund OFM Conv.
VI. PAL PAPA HOMILIAJA 1965 HALOTTAK NAPJAN

A természetfeletti igazsigok 6rok érvénye, mélyen emberi érzés, koz-
vetlen, kotetlen atyai beszédmdd és a Szentlélek kenete az egyhdzatyik
mintahomilidi k6zé helyezi Szentatydnknak 1965 halottak napjin, az esti
szentmisén tartott beszédét. Soha felemel8bb tanitdst, vigasztalébb szézatot
nem hallottam halottaink tiszteletével kapcsolatban. Azért is fogamzott
meg bennem a gondolat, hogy magyarul kozzéteszem ennek az igazdn
»szent* beszédnek a szovegét. A L’Osservatore Romano 1965 nov. 4.-i
szama kozli a pdpa Oszentsége homilidjit, amelyet megkozeliten hi
forditasban kozvetitiink a Papi Egység olvasdinak.

+

Azzal a szindékkal gyiiltiink egybe, hogy valldsi tiszteletben részesitsiik
halottainkat, vagyis azokat, akik a hit jelével megel8ztek minket és a
béke 4lmit alusszdk. Az természetes, hogy mindenki elsdsorban sajit
halottjaira emlékezik, kiilonosen azokra, akik nem régen koltoztek el
téliink, s {gy a fijdalom sebe még alig hegedt be. Azutdn ismert személyek
felé szdllnak gondolataink, azok felé, akikkel rokoni, hivatdsbeli, vagy
bariti kapcsolatban 4lltunk és akik megosztottik veliink a foldi vindorlds
viszontagsigait, résztvettek tdrsas életiinkben.

Szent, wvallasi kotelesség.

Lélekben éppen ezért az osszes elhunytak felé fordulunk, akik plébanidk-
hoz, kozségekhez, varosi kézpontokhoz tartoztak, f6leg Réma virosihoz
és egyhdzmegyéjéhez, a mi teriiletiinkhdz és ahhoz a lakossighoz, amely
kozott éliink.

LitShatdrunk azonban még szélesebbre tigdl és az imit kotelez8nek
érezziik a tobbi halottakért is, kezdve korunk habortinak 4ldozataitdl,
egészen a napjainkban elesettekig, minthogy az emberek, — sajnos, —
nem képesek testvérek gyandnt élni. Az emberi kegyelet ilyen érzelmével
elérkeziink végiil azoknak a keresztény megsegitéséhez, akik feledésbe
meriiltek, akikért senki sem imidkozik, és akik éppen tliink virjik
azt a tdmogatdst, hogy az engeszteld szenvedésbdl az Ur vildgossigiba
jussanak.

Ez a valldsi, egyetemes egyiittérzésnek a szent kotelessége.

Igaz, hogy szomord és fdjdalmas kotelességr8l van itt sz4, ami
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vigasztalan fdjdalom maradna, ha a haldllal kapcsolatos érzéseinkben
csak emberi szemléletre szoritkozndnk. Mindnydjan tudjuk, hogy ez a
fajta gydsz nem kielégit8; é&s lever minket, ha csak foldi fogalmakkal
mérjiik azt, ami a haldlban é haldl utin t6rténik. Erre vonatkozélag
emberi ismereteink nem mondanak sokat, s6t csak tévelygést, képzelgést
és nyugtalansigot okoznak. Azért ezek a sziikre szabott érzelmek nem
elégségesek elhunytjaink méltd és kegyeletes emlékéhez. Jéval tobbre
van sziikséglink. Es ime, segitségiinkre siet szent valldsunk, hogy fel-
vildgosftson minket, vezériink legyen és minden pillanatban megmutassa,
hogyan kell gondolkozni és mit kell tenni az ideiglenes 1étbdl az orok-
kévaldsigba torténd 4tlépésre vonatkozdlag.

Nem mintha ez a limpa vizsgiléddsunk teriiletén minden homalyt
eloszlatna. Szent P4l emlékeztet benniinket arra, hogy most mintegy
visszaver8d6 fényben, rejtélyesen litunk mindet. Mégis az, amit a vallds
a sirontdli életb8l megsejtet, olyan bizonyossigot ad nekiink, amelyet a
hirom isteni erény tdpldl és tdmaszt ald. A hit, a remény, a szeretet
siet vildgos tanitist adni nekiink, ugyannyira, hogy lehetdvé, s6t kotelezdvé
teszi az elhunytjainkkal valé kozosséget.

Halbatatlansigban fogunk élni.

Jbval az ész igénytelen, bar értékes érvein tdl, amely bizonyitja ugyan
a lélek halhatatlansigit, anélkiil azonban, hogy birmit is kozdlne veliink
a jov6 életr8l, a hit az életnek teljes képét adja szdmunkra, mindenek-
folott a jelen életét, hogy azutdn felemelje lelkiinket és belemeritse a leg-
fébb igazsigba: halhatatlanok vagyunk. Nem halunk meg t5bbé: meg-
sziilettiink tegnap, és el8ttiink van az 6rokkévaldsdg élete. A haldl, amely
lehet kozeli is, és amely, az id6t tekintve, tulajdonképpen nincs messze,
mindossze mald jelenetként érinti létiinket.

Isten kezébdl keriiltiink ki, aki arra teremtett minket, hogy o6rokké
éljiink. Ez az ontudat, amellyel most rendelkeziink, sohasem fog k1hunyn1
Mindenki mondhatja: létemet t5bbé nem keriti hatalmiba a haldl, vagyis
a megsemmisiilés és a romlds dlma.

A bit a legmagasabb rendii javak bizonyossiga.

Elni fogok! Ez a tudat, amely létiink igazi feladatinak és Osszképének
a szemléletére késztet valamennyiiinket, egyrészt igen vigasztald, mésrészt
egy nehéz villalkozds silyos gondolatait veti fel. Ha orokkévaldsigra
sziilettiink, akkor milyen a viszony a jelen és a jov8 élet kozott? A felelet
csodds. Tudjuk, hogy a haldlt gy tekinthetjik, mint valami alkalmas
ldmpét ideiglenes életiink A4tvéltozdsinak megvildgitdsira, amely orok
rendeltetésiink irdnti felel8sségiinket jOl ldthatévad teszi szdmunkra. Mi
vagyunk azok, akik a jové képét kidolgozzuk. Az, amit most tesziink,
kihat az or6kkévaldsigra. Innen jelen életiink silya és értéke. ,Opera
enim illorum sequuntur illos®, olvastuk kevéssel elébb a Jelenések
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konyvének egy szakaszdban. Cselekedeteink kovetnek benniinket, ezért
rendkiviili fontossigiivd véalnak. Teljes stllyal kell mérlegelniink és fon-
tolgatnunk azokat; tokéleteseknek, szenteknek kell lenniink. Mert minden
cselekedetnek megvan a maga jelent8sége az id6n tilmenden, hiszen nem
lires térben torténik, hanem sajit létiinkben. Isten el6tt olyanok lesziink,
amilyeneknek akaratunkkal, er8nkkel kialakitjuk magunkat.

Ebbél fakad logikusan egy kérdés: hogyan érhetjiik el a tokéletességet,
hogyan juthatunk el az Istent§l megillapitott legf6bb rendeltetés teljes
betdltéséhez? Igy, hogy egységben maradunk mindig az élet forrdsival,
az aldott Urral, Krisztussal, aki kijelentette: ,En vagyok a feltdmadis
és az élet.“ Igy van; ez a tokéletes irdnyelv. Mekkora 6rom, ha arra
gondolunk, hogy koézvetleniil az 6rdk életre sziiletésiink elétt, amikor a
szent keresztségben részesiiltiink, arra a kérdésre: mit kivdnsz az Egyhdz-
t6l?, — valaki azt a ragyogd feleletet adta a mi neviinkben: hitet. Es mit
ad neked a hit? Az 6rok életet!

A hit beolt benniinket az orok élet fdjiba, Krisztusba. Lényeges
sziikségletink a Krisztussal valé egység. Ha bele vagyunk oltva és igy
él8 keresztények vagyunk, palyafutdsunk jél be van biztositva és nap-
jaink akdr hirtelen is véget érhetnek: nem szdmit. Tudjuk, hogy nem
a sotétség, a megsemmisiilés, létiink biintetése felé haladunk, hanem az
élet Ocednjinak az irdnydban, aki Krisztus, a mi megvaltdsunk, id-
vOsségiink és jutalmunk.

A remény dltal idvéziiliink.

Hozzink szeg8dik a remény is, hogy kozolje veliink javait. Els6sorban
azt a batoritist, amely eloszlatja a pihenést nem enged8 nyugtalansigot;
amely kozelrdl engedi hallanunk az Ur megismételt stlyos és tekintélyes
hangjit: ,Noli flere“, ,Ne sirj!“ A kétségbeesett sirds nem keresztényi,
a vigasztalds nélkiil folyé konnyek nem 4ldottak. Es Jézus meg-
magyardzza: Igen, érezheted a fijdalmat, a halalt, a tieidt8l valé elvaldst,
az els6 bln addjit, a teljes keserliséget; igen sirhatsz, de nem remény-
vesztetten a szivedben, és elkddosiilt szemekkel, amelyek nem képesek a
redd véard fényt észrevenni.

Ne sirjatok, — irja Szent Pil a tesszalonikaiakhoz — mint azok,
sakiknek nincsen reményiik“, minthogy éppen a kereszténység, a mi
hitiink, a mi Krisztussal valé egységiink ad nekiink megdonthetetlen
biztonsigot. A remény 4ltal iidvéziiliink. S8t, kegyelmileg mdir most
odait vagyunk, til a s6tétl6 mélységen, a haldlon. Derlivel, készséges
szivvel és megkdnnyebbiilten élhetjiik le az életiinket a remény birtokéban.

A szeretet az égben folytatédik.

Isten josaga, hlisége, bbkezlisége és irgalma a mi zdlogunk. Isten var
és hiv minket. Foldi vandorldsunkat a vele valé végsd taldlkozds erkolesi
bizonyossdgaval tolti el.
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A szeretet, feltéve, hogy virdgzik, szent Pil szava szerint sohasem
szlinik meg, nem alszik ki. A hit és a remény véget ér Isten latdsdban
és az 6rok élet élvezetében. A szeretet nem. Az, amit ma tesziink, amikor
Istent keressiik, parancsait teljesitjiik és Krisztussal egyesiilink, az a
torekvés, amelynek a neve természetfeletti vonzalom, szeretet, orokké
fennmarad és megsemmisithetetlen érzelmiink lesz. Jelenleg vigyként
liktet, holnap a birtoklds teljességében fog ragyogni; de eredete és
tulajdonsdgai szempontjab6l mindig ugyanaz marad: szakadatlanul az
Urral valé egyesiilésiink kivdndsa lesz, amelyet biztosan kévet a hidnytalan
beteljesedés.

Nos, tudjuk, hogy ez az Isten és koztiink levé kapcsolat magdban
foglalja a halottaink lelkével valé Osszekottetést is. A nekik kiildote
szeretetiizenetiink azon a titkos csatornin keresztiil jut el hozzdjuk,
amelyet a szentek kozOssége, a szeretet orszdga alkot. Tehit val6sdgos
kapcsolatba tudunk jutni elhunytainkkal és kaphatunk t8liik valamelyes
{izenetet, amely ha nem lenne is mis, mint tetteik és épiiletes példidjuk
emléke, akkor is minden halottunk uj formdban ugyan, de mégis valésigos
tirsasdgiban érezhetjilk magunkat.

Mi a végsé kovetkeztetés mindabbdl, amit emlitettiink? Készséges
gyakorlatban kell valéra véltanunk a hit, remény és szeretet nagy sugal-
latait; és a halottainkbdl jov8 vildgos figyelmeztetéssel kell nézniink az
életet, f8 azonban, hogy elteljink a szeretetnek azzal a fennkdlt,
gyGzedelmes lelkesedésével, amelyet az Ur 6nt a sziviinkbe és tart
keringésben ebben az életben éppenidgy, mint a tdlviligon, az orék
boldogsdgban.

A fenkélt szeretet segit.

Akkor tehdt mire koteleznek minket az Ur kozolte az elhunytakkal
valé kapcsolataink? Pontosan arra a kotelességiinkre figyelmeztetnek,
amelyeket most kegyelettel teljesitiink: hogy segitsiik halottainkat. Az
érdemek  kozolhetbsége egyike a mindennél tovdbb él8  szeretet
gylimolcseinek. Kedves halottainkat segithetjiik tehdt, jot tehetiink wveliik.
Mit nem tennénk meg értiik, ha kozeliinkben lennének? Helyes: bizonyos
médon itt vannak kézottiink, a szeretet elérheti 8ket. Ezért igyekezziink
buzgbk és nemeslelkiick lenni a segitésben. Mindenki tudja, hogyan juthat
ez kifejezésre, j6cselekedetekkel, 4ldozatokkal, kiilonosképpen alamizs-
ndval, imddsiggal és mindazzal, amit ebben a pillanatban tesziink,
igyekezve a sziviinket kitdrni, hogy belefoglaljunk titeket, szeretteinkkel
egylitt é mindenkit, akihez a szeretet minket irdnyit: vagyis az egész
vildgot és az Osszes elhunytakat, akik a tisztulds 4dllapotiban az Egyhiz
egy részét alkotjak. Torekedjiink vigasztalni a lelkeknek ezt a mérhetetlen
sordt nemcsak emlékezésiinkkel, hanem kimondottan imankbdl, segi-
t6készségiinkbdl fakadd szeretettel.

Es az az Isten, aki olyan jb, hogy életet adott nekiink; az az Isten,
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aki 8rkodik felettiink, aki keresztényekké tett minket és oly sok kegyelem-
mel 4rasztotta el lelkiinket, amig figyeli, hogy a szeretetet szeretettel
viszonozzuk-e, minden bizonnyal elfogadja kedves halottainknak tett
szeretetszolgdlatainkat. Meghallgatja konyorgéseinket, siettetni fogja
szdmukra az 6rok élet napjinak a felragyogdsit. Es nekiink még biztosabb
reményt, s6t még elleget is nyujt legfébb célunk elérésére. Udvoziilni
fogunk az Ur jésigibdl. Ugy legyen!

A MASODIK NAGY OKUMENIKUS TALALKOZO

Koézismert a sajté jelentéseib8l, hogy A. M. Ramsey, Canterbury-i
anglikdn érsek, a mintegy 45 millié hivét szdmldlé anglikdn egyhdz-
kozosségek képviselSje, hivatalos latogatdst tett a Szentatydndl. A litoga-
tds az egységkeresés jegyében tortént; jelentSségét egyeldre alig tudjuk
lemérni. Taldn nem tévediink, ha azt mondjuk, hogy ezt a mdsodik nagy
csoddt — az elsé a jeruzsilemi taldlkozé — sokak imdja és az iildozott
Egyhdz megaldztatisai és szenvedései esdették ki Istentdl.

A talilkozd elsd, hivatalos része ez év mérc. 23-4n zajlott le a Capella
Sixtindban. A szakadds éta (1534) el8szor taldlkozott itt a pipa az angli-
kdn egyhdzak hivatalos képvisel§jével. A pipa és az érsek egymds mel-
lett foglaltak helyet. Az érsek iidvozld beszédében el8szoris kifejezte
testvéri jéindulatit és hidlajit a szives fogadtatisdért. Aztin folidézte
Jdnos pdpa emlékét, akinek kezdeményezésére nagy iramban megindult
a ker. Egyhdzakban az egység keresése. Isten Lelkét8l vezettetve ebben
az irdnyban dolgozik P4l pdpa is. ,Ebben a szellemben — mondta —
talalkozott Szentséged Jeruzsilemben Athenagoras patridrkdval és fogad
most engem is itt Réméban. Tudjuk — folytatta —, hogy az egység felé
vezetd Gton nemcsak nagy hitbeli, hanem gyakorlati nehézségek is vannak;
ezeket tiirelemmel és szeretettel akarjuk megtirgyalni.®

A pipa feleletében a taldlkozds nagy torténelmi jelent8ségét hang-
sulyozta. Lélekben — mondta — itt van most minden Krisztus-hivd; ez
az 6ra bevonul a torténelembe. Ramsey érsek folépiti a hidat, amely
évszédzadok 6ta romokban hever. A pdpa kivinsiga szerint érezze az érsek,
hogy nem idegen hidzba lépett; ezt a hizat joggal tekintheti a sajitjinak.
Innen indult Canterburybe a nagy hithirdet8 Agoston is a pdpa intéz-
kedésére. A nehéz és bonyolult problémakat most még nem birjuk
megoldani, de keressiik a kozos alapot Krisztus Urunk egyiittes szol-
galatira.

A hivatalos taldlkozds utdn a sekrestyében gazdagon megajandékoz-
tak egymast az egyhazfék. Az érsek sajit miveinek 7 kotetét ajdnlotta
fol a Szentatydnak egy értékes mellkereszttel egylitt; a pipa viszont egy
kozépkori Krisztus-festményt és a zsinatok tdrténetének 55 kotetét
ajindékozta az anglikdn primdsnak.
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A hivatalos taldlkozds utin folkereste az érsek a Szentatyit annak
maginkonyvtirdban. A maganjellegsi beszélgetés 65 percig tarvott. Tar-
gyara vonatkozélag nem jelent meg semmi hivatalos kozlés. Azt gya-
nitjdk, hogy széba keriilt a vegyes hizassigok problémija, az anglikdn
pap- és piispokszentelések érvényessége, valamint az egyhdzak kozti
surléddsok a misszids teriileteken.

Szabad idejében Ramsey folkereste Jdnos pdpa sirjit, egy szegfd-
csokrot helyezett el rajta, amelynek szalagjin ez 4llt: hilds megemlékezés
jeléil. A sirndl foltinden hosszasan imddkozott.

Méarc. 24-én volt a talilkozét lezdrd okumenikus istentisztelet a
Szt. Pdl-bazilikdban. A testvériség jeléiil itt is egyforma trénszéken, egy-
mas mellett iiltek az egyhdzf6k. A kozds istentiszteletet a Veni Sancte
vezette be. A pipa egy latin imdt mondott, aztin egy anglikdn lelkész
angolul olvasott fol egy részt a szentirdsbdl, a pdpai kiria egyik embere
olaszul olvasott fol egy szakaszt Szt. Janos evangéliumdbdl (12, 23—36).
A konyorgéseket egy anglikdn lelkész imddkozta eld, majd Ramsey primds
imdt mondott az egyhdzak egységéért. A kérus egy mély értelmd, rovid
éneket énckelt: ubi caritas et amor, ibi Deus est. (Ahol jéindulat és
szeretet van, ott az Isten.) A Miatydnk utin fololvastdk a hivatalos,
kdzos nyilatkozatot. Ebben hildt adnak az egyhdzf8k Istennek, hogy a
Szentlélek 4ltal folélesztette a rémai Egyhdzban és az anglikin egyhdz-
kozosségekben a keresztény szeretet 0j szellemét. Az Ur parancsinak
engedelmeskedve kijelentik, hogy Isten irgalmiba ajinljidk mindazt, ami
a miultban a szeretet parancsa ellen tdrtént. Azt Shajtjdk, hogy hiveik
tisztelettel, nagyrabecsiiléssel és testvéri szeretettel legyenek egymds irdnt.
Ennek a lelkiiletnek 4poldsira kivdnjdk, hogy eszmecsere kezd8djék a
két egyhdzkozdsség kozt, amelynek alapjit az evangélium és a régi, kozos
hagyominyok képezzék. Ez az eszmecsere vezessen el az egységre,
amelyért Krisztus imddkozott. Az eszmecsere ne csak teolégiai, hanem
olyan gyakorlati problémikkal is foglalkozzék, amelyek mindkét részen
nehézségeket okoznak. Az egyhdzf8k tudatdban vannak a hitbeli egység
Gtjdban 4ll6 nagy akadidlyoknak, de egy akarattal azon vannak, hogy
a két egyhdzkozosség egymdst mindjobban megismerje és szeretetben
taldlkozzék. Isten kegyelmével érje el az dsszmunka azt, hogy a mi Urunk
imédja tanitvidnyainak az egységében miel8bb megvaldsuljon.

A koz8s nyilatkozat fololvasdsa utdn a két egyhdzfd békecsdkot valtott
egymidssal. Meghat6 jelenet volt, amikor a pipa lehdzta ujjardl gylrijée
és azt Ramsey érsek ujjira hutzta.

Az anglikdn primds a litogatis befejeztével egyenesen Genfbe utazott
és ott jelentést tett az Egyhdzak Vildgtanicsdnak ldtogatisa eredményér6l.
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Cser-Palkovits Istvdn S]

EGY FRANCIANYELVU SZERZETES FOLYOIRAT

Régi terv valdsul meg mostani cikkiinkkel. A kozvetlen 8sztonzést
azonban egyik magyar névériinknek a szerkeszt8séghez irott levelébdl
meritettiik.

Sokszdz magyar szerzetes él az emigricidban és vagy valami magyar
munkdval foglalatoskodik, vagy a befogadd orszig szerzeteskdzdsségeibe
beilleszkedve, az engedelmességi fogadalom szellemében végzi az egyetemes
1élekmivelés munk4jit. Kiszakadva a hazai foldb8l, a honvigy kinoz
benniinket is s nemcsak a rendi k6zosségnek az idegent idegenként kezeld
légkdre vélhat terhessé szdmunkra, de lehetnek egyéb gyotrd kérdések is.
Fel kell hagynunk hazai s egyéni szokdsainkkal; munkdnk sikere érdeké-
ben az idegen nyelv elsajatitdsin kiviil, az 4j kdrnyezet gondolat- s érzés-
vildgdba kell behatolnunk és ezenfeliil kett8zott erdvel kell dolgoznunk,
hogy az idegen papokkal és szerzetestestvérekkel versenyképesek lehessiink.
Bizonyira rink is vonatkozik a német mondds: ,Emigrant ist, der alles
verloren hat, aufler seinem Akzent® — é mig veszteségiinket egyiitt
fijlaltdk veliink, idegeniil haté beszédmodorunkat megmosolyoghattik.
A DP (displeased person) megjelolést sem mi taldltuk ki, hanem angol
nyelvteriileten ragasztottdk sok emigrinsra és az elégedetlen, kellemetlen,
jott-ment embert konyvelték el e néven. Egyik-mdsik szerzetes (apica)
kozosségben olyannyira magirahagyatottnak érezhette magit néhdny
testvériink, hogy az északi sarkon 4llva sem élhette volna kellemetlenebbnek
egyediilvalésigit. (Emlékszem, mennyire nehéz szivvel teljesitettem egy
magyar apdca kérését, hogy elbocsdttatdsira vonatkozd levele meg-
szovegezésében segitségére legyek.)

Aszkétikus kiképzésiink azonban megtanitott arra, hogy 4ddz koriil-
mények kozdtt is hliségesen kitartva, érdemszerz8vé tegyiik szerzetesi
életiinket.

Mésrészt viszont sokat tanulhatunk a szerzetesi életeszmény nyugati
mintdjatdl. Kitiind segitdnk ebben — a szorosan vett rendi életkereten
kiviil — az a konyv- és folyéiratirodalom, amely valamennyi kultdr-
nyelven, f8leg francidul és németiil, bdségesen 4rasztja a szerzetes életre
vonatkozé {rdsokat.

Cikkiinkben eztttal a belga jezsuitdk francianyelvl, csak szerzetesek-
nek sz4dnt folydiratit (Revue des communautés religieuses, — ezévtdl
kezdve Vie comsacrée a neve) mutatjuk be, amelyet a rend morélis és
egyhazjogi professzorainak egy csoportja szerkeszt. 1925-ben alapitottdk
azzal a céllal, hogy a szerzetesi életforma lelkiségi, moralis és egyhdz-
jogi ismeretkorét segitse elmélyiteni. Az évenként hatszor megjelend
szemle a Szentszék idevonatkozd rendelkezéseit magyardzza, 4ltaldnos
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érdekli tanulminyokat koz8l és vdlaszol a felmeriil§ kérdésékre. Egyik
rovata a rendi életet érintd fontosabb események id8rendi felsoroldsat
ko6zli. Az institutum saeculare hivatalos jévdhagydsa éta pedig a tokéletes-
ségre valé torekvés kiilonb6z8 formaival Osszefiiggd problémék tirgyaldsa
is helyet kap lapjain. Konyvismertetéseiben az elméleti jellegi mivek
mellett elsdsorban a szerzetesi lelkiélet, a misszids tevékenység, a nevel-
munka, hitoktatds, liturgia és életrajzirodalom korébe vigé munkidk
szerepelnek. Az 1965. év legutolsé szima (nov.-dec.) hivja fel 4jbél a
figyelmiinket a XII. Pius 4altal kezdeményezett, XXIII. Jénos papa 4ltal
is hangoztatott s azéta sokszor idézett ,aggiornamento“-ra, amely tSbbek
kozt a szerzetesélet kereteinek a modern korigényekhez val$ alkalmazdsét
siirgeti. E reformtorekvések szolgdlatiban s az egyetemes zsinat sok, hasznos
javaslata eldmozditdsdra adta ki a folydirat 64 oldalas fiizetben az elmilt
tiz év (1955—1964) egész anyaginak tartalommutatdjit. Itt kitiind tdjé-
koztatét taldlunk a szerzeteskozdsségeket érdekld kérdésekre vonat-
kozélag.

VI. Pal papa és szerzetesrendek

A Szentatya sokoldalé zsinati elfoglaltsiga mellett is mindig médjdt
ejtette, hogy a szerzetesrendek fontossigdit — az Egyhdz lelki meg-
Gjuldsdval kapcsolatosan — adott alkalmakkor (pl. rendi képtalanok
fogaddsa sorin) hangoztassa. Emlékezteti Oket Ondtaddsuk és életszent-
ségiik kovetelményeire, a rendalapiték irdnti hdlira és kozosségi meg
egyéni feladataikra; rdmutat a szerzetesrendek tirsadalmi értékére s kéri
8ket, hogy az Egyhdzzal szemben tanulékonyak legyenek, ugyanakkor
azonban nyiljanak meg jobban a vildgiak felé is. Nyilatkozataiban tobb-
szor hivatkozik az Egyhdzrél sz416 zsinati konstituciénak (Lumen gentium)

a szerzetesekr8l sz616 fejezetére. A kovetkez8kben ismertetjik — a
folydirat kozlése alapjin — a Szentatydnak az 1965. évben &sszehivott

rendi nagyképtalanokhoz intézett megnyilatkozdsait.

Mdjus 3.-dn, a sarutlan kdrmelitak tartomdnyfénikeinek gytlése
alkalmdbél VI. Pil levelet irt az 4lt. rendféndknek, amelyben a rend
tagjait tovabbi tandsigtételre szdlitja fel, a természetfolotti értékek mel-
lett f8leg a mai korban, amely nem érti a komoly, evangéliumi életet
és a keresztény lemondds szellemét. A mély imaélet a szemlélddés
magaslataira vezetheti el a lelket, amely lemonddsival, a készséges
engedelmesség gyakorldsival és a lelki tisztasdg példds meglrzésével Isten
kegyelmi tdmogatdsira éretté valik. Igy koveti Krisztust, aki ,nem
tartotta Istennel vald egyenl8ségét olyan dolognak, amelyhez foltétleniil
ragaszkodjék, hanem kiiiresitette Onmagit, szolgai alakot véve fol“
(Fil. 2, 6) — és utdnozza annak a szegénységét, aki ,gazdag volt, de
értetek  szegénnyé lett, hogy szegénysége d4ltal meggazdagodjatok®
(2 Kor. 8. 9).
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A Szentatya ramutat arra, hogy ez a kdrmelita szegénység nem jogi
norma csupdn, hanem valdsigos szigor, amely menekill a vilig 4artd
sugalmai el8l s megveti a finomkod6 élet kényelmét gy egyéni vonat-
kozdsban, mint a rendhiz kiils6 egyszerlisége és igénytelen jelege
szempontjabdl.

A jezsuitik 31. dltalanos gy#lésének tagjait mdjus 7.-én fogadta a pépa.
— Szt. Igndc azt akarta, hogy a Tarsasig els6sorban a kat. hit szildrd
bastydja és a Szentszék rendelkezésére 4ll6 hii és 4tiitereji kiizdScsoport
legyen, — mondotta a Szentatya. Elismer8en szdlt a rend egységes szel-
lemérdl, aszkézisérdl, s az Egyhdz és apostolutédok irdnti engedelmesség-
ben megnyilatkozé hiiségrél.

Eletmédotok igazodjon kovetkezetesen a tokéletesség azon szabilyai-
hoz, amelyek rendetek életszentségi eszményének megfelelnek: ez pedig
nem mds, mint a szigord, férfias, erteljes evangéliumi aszkézis. Meg-
nyilatkozdsiban és hatdsiban mértéktartd, nem véltozékony. Ha egy
hadseregben egyik vagy mdsik harccsoport nem alkalmazkodik a min-
denkire kotelez8 rendhez, ez éppen tgy hat, mint a zavard hang a sok-
szblamt egyiittesben . . .

Mindenkinek 4llandd térekvése legyen, hogy gondolkozdsmédjiban, a
tanitds, irds és magatartds terén ne alkalmazkodjék a vildg izléséhez és
ne tdrje, hogy akdrmilyen tan fuvallata tovasodorja (v. 6. Ef. 4, 14.) —
és hamis Gjdonsdgoknak adjon hitelt csak azért, mert sajit {téletében min-
dennél jobban bizik. Mindenki tartsa legnagyobb dicséségének, hogy az
Egyhdznak, Anyénknak és Taniténknak szolgdlhat és nem a sajit nézetét
koveti, hanem hallgat a hierarchia tandcsira, itéletére és eljardsiban
nem a kivaltsigok, hanem a kozosségi szellem er8i mozgatjik.

A pépa ezutin rdtért a Szentszék részér8l a Jézustirsasigra bizott
kiilénleges feladatra: az ateizmus elleni fokozott kiizdelemre. — , Az
Isten nélkiili eszme nem mutatkozik meg mindeniitt ugyanabban az alak-
ban. Legveszedelmesebb a harcos istentelenség, amely az Isten 1étét nem-
csak elméletben és gyakorlatban tagadja, hanem timaddan 1ép fol min-
den Istenhittel szemben és arra tdrekszik, hogy a valldsos érzést gyokeresen
kiirtsa. Az istentagadék tdbordba tartoznak azok is, akik egy bizonyos
bolcseleti irdny hatdsira Isten létét vagy megismerésének lehetSségét
kétségbe vonjik, vagy akik teljesen az élvezetvdgynak adjik 4t magukat.
Misok meg a valldsi kultuszt, a Teremt8 szolgdlatit és a parancsok meg-
tartdsit arra hivatkozva vetik el, hogy az mer8 babona, terhes és haszonta-
lan valami. Ezek Krisztus nélkiil, remény nélkiil, Isten nélkiil élnek a
viligban (v. 6. Ef. 2, 12). Ez az istentagadds — nyiltan vagy titok-
ban, — ma rohamosan terjed, gyakran a mivészeti és tudomanyos, gaz-
dasdgi vagy trsadalmi halad4s 4larca alatt is. Ezért bizzuk meg a Jézus-
tirsasigot, a mai, — egyre nehezebbé valé, — id6kben azzal, hogy min-
den erével szdlljon szembe az istentagaddssal . . . Szent Igndc fiai vivjik
meg lendiiletes er6vel ezt a harcot és ne mulasszanak el semmit a
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tervszerlien irdnyitott vallalkozds szerencsés sikere érdekében. Szolgdljak
ezt a célt kutatdsi munkdval, informdciék beszerzésével, konyvekkel,
egymaskozti vitdkkal, f6képpen pedig szakemberek kiképzésével, imdjuk-
kal és azzal, hogy az igazsigossdg és életszentség gyakorlataiban igyekez-
nek kitlinni, mint olyanok, akik szavukkal és tetteikkel mély benyomdst
érnek el s akiket Isten megvildgositd kegyelme vezet.“

A pali szent Vincérél nevezett irgalmas névérek (a Szeretet Lednyai)
mdjus 19.6n tartottik egyetemes gys#lésiiket — els6 izben — Rémdban

»~Amikor Egyhdzunk — a zsinaton keresztil — parancsold sziikségét
érzi egy megtjuldsra irdnyuld lelkiismeretvizsgdlatnak és az iidvosségrol
parbeszédet kezd a vildggal, — mondja nekik a pipa, — akkor Ti sem
maradhattok ki a Szentlélek sugallta nagy megmozduldsbdl. Az iigyhoz
méltdan vegyetek részt benne, lelkesen, apostoli buzgdsigtok teljes hevével.
Mint Isten és az Egyhdz lednyai, ti igazdn megérthetitek, mit jelent
hivatdstokhoz hiven Krisztust szolgidlni a lelki, testi nyomorultakban;
megérzitek annak sziikségességét, hogy ma sokkal inkabb, mint barmikor,
JKrisztus szellemébe kell 6lt6znotok® és ,Krisztus életét kell utinozzdtok
az & titokzatos kiildetésében‘. Tegyetek bizonysigot az Egyhdz szereteté-
rél a szerzetesek el8tt! Ebben a szellemben vizsgdljitok feliil a régi
szokdsokat is. A vildg ma jobban igényli, mint régen, hogy Krisztus igazi
arcat és az Egyhiz evangéliumi kiildetését mutassdk meg neki.

A jelenvalé Istent szolgiljitok a szegényekben. Igy lesz tantsigtételetek
kézzelfoghaté bizonyitékkd azok szdmdra, akik veletek érintkeznek. Ez
képezi hlségteknek a lényegét és ezt akarta pali Szt. Vince és Marillac
Szt. Lujza is megvalésitani. Az 6 példdjukon felbuzdulva, folytassitok
a szegények szolgdlatdt, részvéttel szenvedéseik irdnt, teljesitve kérései-
ket, még ha ez némelykor a kozisségi élet gyakorlatait zavarnd is. Hiszen
azért nem éltek szigonﬁ klauzurdban, hogy a rdszoruléknak segitségére
lehessetek, akik fgy tudni fogjik, hogy rajtatok keresztiil Krisztus az,
aki minden id6ben szereti 8ket. Mert O a forrdsa j6sigtoknok s miatta
mondtatok le 6nmagatokrél egy magasrendd szolgdlat érdekében.“

Majus 21.-én gy#lt Ossze a szaléziek nagy kdptalanja, ezittal — az
alapitis 6ta elséizben — nem Turinban, hanem Rémdban.

A pdpa 6rommel emeli ki a kongregdcié bimulatos fejlddésér. Elénk
figyelemmel kiséri a munkdsrétegekbdl szdrmazé ifjisig nevelésére forditott
gondjukat és nagyra értékeli pedagdgidjuk egyszerliségét és hatékonysagat.
Kéri Don Bosco fiait, hogy batran tartsanak ki az alapitétél megszabott
irinyban. Ezt a bitorsigot hdrmas bizalom tdmaszthatja ald: Isten
kegyelmi tdmogatisa a szerzetesi életeszmény megvaldsitdsiban; rendkiviil
idGszerli tevékenységiik helyesld értékelése az Egyhdz részérél és bevalt
pedagdgiai hagyomédnyaik Gtja. A tovébbi fejl8désre irdnyuld erbfeszitései-
ket egyeztessék Ossze az Egyhdz hasonlé torekvéseivel az egyetemes zsinat
szellemében, amelynek célja: kozelebb keriilni az emberi lélekhez, de
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egyuttal elmélyiilni a Krisztus irdnti hlségben és a réla valé tanisag-
tételben.

VI. Pal papa jinius 30.-dn levelet intézett a domonkosok Kolumbiiba

dsszebivott nagykdaptalanjaiboz is:
Emlékeztet a rend kiilonleges célkitiizésére: az igehirdetés apostolsagara.
Szt. Domonkos megtartotta a kanonokokra jellemz6 kérusimat és bevezette
a kolostori élet gyakorlatait. Ennek az atyai Orokségnek figyelembe-
vételével rogzitse le a nagykdptalan a korhoz valé alkalmazkodds
tennivaldit.

A pipa kéri, hogy hiven é az igazsig szeretetével 4poljdk a
hagyomdanyos tiszteletet, amely Aquinéi Szt. Tamds nagysdgdnak kijdr.
Az 8 bolcseleti és teolégiai rendszere ne csupdn a renden beliili elméleti
vitdk kozpontjaban szerepeljen, hanem legyen termékenyitd hatéssal
korunkra is, kiilonosen a természettudominyok és az emberre vonatkoz6
kutatdsok teriiletén. — A hit- és természettudominyoknak ez a mivelése
jirjon egyiitt az Oszinte 4hitat szellemével é a rendi szabdlyok meg-
tartdsira irdnyuld megdjult buzgdsiggal. Az elmélkedd ima és az engedel-
messég az a két alapvetd érték, amely mindenkor biztositja az apostoli
mikodés hatékonysigit. A kolostor az elmélyedés, ima és szabdlytartis
szent hajléka, de larmds, izgatott vildgunkban egytttal az el8késziilet
helye is. Innen kell Krisztust vinniink az emberekhez.

A Szentatya végiil a rendi- é apostoli élet e programmjit a Mdria-
tisztelet fényébe vonja. A szentmisedldozat és a papi zsolozsma mellett
a rézsafiizér a ,bizalmas, meghitt imdnak az a mddja, amelyrél sohasem
szabad lemondanunk®, — irta levelében a pdpa.

Oszentsége ang. 30.-dn fogadta az dgostonrendiek képuiseléinek a
testiiletét.

Beszédének gondolatait hirom tennivalé koré csoportositotta. Igazi
értelme szerint a szerzetesi élet Krisztus kdvetése, amely az O példdjinak
és tanitdsinak megvalésitdsiban 4ll. Szt. Agoston tobbszdr utal erre
szabilymagyardzatdban: ,Ime az Gt: jird aldzattal, hogy eljuthass az
orokkévalésagba. Példit adtam neked, mondja Krisztus: éhes voltam és
szomjaztam, voltam f4radt, pihennem kellett, elfogtak, bdntalmaztak,
keresztreszogeztek, megdltek.“ (Serm. 123, 3.) — A pdpa szerint
»szegénység, aldzat, Snmegtagadis — az Udvozitd élete; papi eledele,
hogy Atyja akaratdt teljesitse (v. 6. Jn 4, 34). Ez a hii és kozeli Krisztus
kovetésnek az Utja és a szerzetesi kotelez8 magatartdsnak helyes irdny-
vonala“. — Ramutat arra, hogy a korszerfisitett és Oszintén megélt
szabdlynak a szelleme vezet el ehhez az eszményhez.

Feladatunk, hogy az embereket Krisztushoz wvezessiik, és hogy koz-
remlkodjiink igazi jOlétik megteremtésében. Lelkipdsztori mikodésiink-
nek akkor lesz sikere, ha megértést mutatunk lelki és anyagi természetl
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gondjaik irdnt. A vildg tSbb igazsigossigra, szabadsigra és szeretetre
tart igényt.

Viégiil szinte és lelkes szeretetre figyelmeztet a pipa az Egyhiz irint.
Ez legyen az 4gostonrendiek mindenkori jellemzdje. Ovja Oket a birild
és naturalista irdnyzatoktdl, majd utal Szt. Agoston lelkes szavaira, aki
szerint anndl hatékonyabb az Egyhdzhoz valé ragaszkoddsunk, minél
elmélyiiltebb koztiink, az Egyhdz eleven tagjai kdzétt, a szeretet erénye.

Frascati és Albano, olasz egybizmegyék apdcakiildottei elStt szept. 11.-én
Grottaferrata-ban fejtette ki a Szentatya a szerzetesnbi hivatis eszményi
vonasait. Nagyrabecsiili e hivatdst és azt a kivételes szerepet, amelyet
ez az életforma az Egyhdz nagy csalddjdban betdlt. A szokatlan életstilus,
a zarda védettsége és sajitos lelki vildga, az 6ndllésdg korldtozott volta
és a magasrendtl feladatok eltérbek ugyan a vildgiak életkdriilményeitél,
mégis egységesen és szervesen illeszkednek bele az egyhdzi kozOsség nagy
egészébe, Krisztus misztikus testébe.

+

Hosszantartd, alapos munka és élénk vitdzd tevékenység ért véget
1965. okt. 28.-4n, amikor a II. vatikdni egyetemes zsinat kihirdette a
szerzetesélet megljitdsira és korszerlsitésére vonatkozé nem is annyira
elméleti értéki, mint inkdbb gyakorlati feladatokat korvonalozé
hatirozatdt (,Perfectae caritatis“). Ennek a zsinati dekrétumnak az
ismertetésére folydiratunk egyik jov8 szdmdban még visszatériink.

MAGYAR CISZTERCITA UJMISEJE FELSOAUSZTRIABAN

P. Krista Tamds cisztercita atya, akit Msgr. Rossi pdpai nuncius jélius
10-én szentelt pappd a melki kolostor bazilikdjiban, jalius 24-én tartotta
Gjmiséjét a welsi, szt. Istvinrdl nevezett ) piramistemplomban, amelyet
Micsady Istvdn magyar plébdnos épitett. Az Gjmisés az 1956-0s forrada-
lom alatt mint gimnazista keriilt Fels8ausztridba. A kammeri magyar
gimndziumban letett érettségije utdn belépett a lilienfeldi cisztercita
kolostorba. A felsBausztriai magyarsig az Gjmiséssel egylitt mondott
koszonetet az Urnak azért a kegyelemért, hogy soraikbdl valakit meghivott
a szent szolgalatra.
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PAPI ONKEPZES

Szab6 Ferenc SJ
JEZUS SZEMELYE ES ISTEN ORSZAGA

Az Evangéliumok kézponti kérdése ez: Kicsoda Jézus Krisztus? Jézus
maga tette fel a kérdést tanitvinyainak Fiilosp Cezdredjiban: ,Es ti kinek
tartotok engem?“ (Mt. 16, 15.) Azbta, hisz évszdzadon keresztiil, minden
keresztényhez ezzel a kérdéssel fordul: ,HAt te kinek tartasz engem?
S a feltdmadt Krisztus kegyelmének csod4dja hitvallisunk: Te vagy
Krisztus, az él6 Isten Fia.

De az Ur Krisztus, a hit Krisztusa, ugyanaz-e, mint a torténeti Jézus?
— vetik fel a kérdést a kereszténység eredetét kutatd torténészek. Elészor,
1892-ben, Martin Kibler fogalmazta meg igy a problémdt kis kdnyvében:
Der sogenannte bistorische Jesus und der geschichtliche, biblische Christus.
Azéta, a modernizmus vélsigin keresztiil egészen Bultmannig, ez a kérdés
a szentirdskritika és a teoldgia homlokterében 4ll. Bultmann sokkal
tovdbbmegy, mint az egészséges torténelemkritika. O minden objektiv
torténelmi értéket elvitat Jézus Krisztus torténetébdl, féleg Krisztus
feltimadasitbl. Szerinte a torténésznek egyszersmindenkorra le kellene
mondania arrél, hogy rekonstrudlja a NAazdreti Jézus torténetét. A
torténelmi megismerés hidnyit a hitnek kell pétolnia: elég, ha az
8skozdsség hitén keresztiil megismerjilk a feltdmadott Urat.

A mai protestins és katolikus szentirdstuddsok tobbsége nem fogadja
el Bultmann 4llispontjit, amely végs8 soron filozéfiai elbitéleteken
alapszik. Mindazondltal jogosult a fenti kérdés: hogyan érhetjiik el a
torténelmi Jézust az els6 keresztények és az evangéliumok tantsigin
keresztiil?

Erre a kérdésre akar vilaszolni P. Xavier Léon-Dufour, francia jezsuita
nagyszabdsi milive: Az Evangéliumok és Jézus torténete (Le Evangiles
et PHistoire de Jézus, Paris, Seuil, 1963, 526 lap.). Ez munka szdmot
vet az utolsé fél évszdzad biblikus és teoldgiai kutatdsainak eredményeivel.

P. Léon-Dufour az irodalmi kritika és a torténelmi kritika segitségével
kifejti az irodalmi hagyomdnybdl magit a torténeti eseményt. Tanul-
manya a regressziv mddszert alkalmazza: a II. szdzadtél megy vissza
a szdjhagyomanyig.

Héirom mozzanatban torténik a vizsgdlddis:

1. Mindenekel8tt a négy Evangéliumot egységben szemléli, ahogy ezt
az elsé keresztények tették. (Irenaeus a II. szdzadban ,négyalakd“ evan-
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géliumrél beszél.) Amikor igy bemutatja a hagyomdnyt, egyszersmind
megvizsgdlja az Evangéliumok lényeges tartalmi elemeit.

2. Ezutdn megvizsgdlja kilén-kilén a négy Evangéliumot, ami lehet8vé
teszi az ,evangélium® sajitos irodalmi mdafajinak meghatdrozdsit. A belsd
kritika segitségével megjelsli, hogy milyen értelemben lehet az evan-
geliumot a tdrténelmi irdsok kategéridjiba sorolni.

3. Végiil visszamegy egészen az evangéliumi hagyomdnyig, vagyis az
Evangélium irdsos rdgzitése elbtti id6be. A koérnyezettanulminy lehetdvé
teszi annak meghatdrozdsit, mily mértékben érdemel hitelt e hagyomany
és mi annak els6dleges forrdsa.

Miutdn igy elvégezte a kritikai munkdt, egy utolsd részben szintetizdl
és felvdzolja a Ndzdreti [Jézus torténetét. Jézus torténeti alakja,
személyének titka hdrom dimenziéban tirul elénk:

— eszkatologikus: vele elkozelgett az Isten orszdga:

— teolbgiai: Jézus titka megnyilatkozik Atyjihoz wvalé wviszonyiban;

— ekklézioldgiai: Jézus miivét az Gjszdvetségi ,Isten népe“ folytatja.

A kovetkez8kben (P. Léon-Dufour nyomdn) részletesebben megvizs-
galjuk az eszkatologikus szempontot:

Jézus személye €s az Isten orszaga

Az Evangélium paradoxonja mindjart Jézus nyilvanos fellépésének elején
kirobban: ,Elkézelgett az Isten orszdga. (Mt 4, 17, Mk 1, 15 — Mité
Mennyek orszigit ir Isten orszidga helyett, mert a zsidék tiszteletbdl
nem ejtették ki Jahvé nevét.) Miféle orszdgrdl van sz6? Foldi kirdlysigrdl,
birodalomrdl, evildgi hatalomrél? Es ez az orszdg csak elkozelgett
(= kozel van), avagy mir megkezd8dott?

Izraelben élt a teocentrikus kirdlysdg eszméje. A f6ldi kirdly (pl. David)
Jahvé helyettese volt, az & ,vikdriusa®. Jézus szavai visszhangra taldltak,
de a zsid6 messidsi vdrakozds félre is értette az uj hirt. Jézus eljovetelével
az bszOvetségi ,istenorszdg® Uj fazisba 1ép, 4j korszak kezdddik az Isten
népének torténetében. ,Jézus maga az Isten orszdga“ (,autobasileia®,
Origenes kifejezése szerint). Jézus személyében elérkezett az Isten orsziga.
Mégis, Isten végleges uralma csak a vilig végén valésul meg. Ezt késziti
el a Jézus miivét folytatd Egyhiz.

Jegyezziik meg mindjirt, hogy Jézus és az Egyhdz nincsenek ugyanab-
ban a helyzetben. Jézus maga személyesen az Isten orsziga, ellenben az
Egyhaz csak ennek az Orszdgnak a kapuja, megvalésuldsinak eszkozldje,
de nem teljesen azonos az Istenorsziggal, hanem csak egyik rész fogalmaic
fejezi ki. Mdsszéval: Jézusban az id8k vége elkdzelgett. De az ,idSk
vége“, vagy a ,végsé id8szak®, nem pontszerii, hanem kiterjed az egész
torténelemre. Jézus megjelenésétSl kezdve egészen a vildg végéig az ,utolsé
1d8krél“ beszélhetiink. Ebben az id8szakban éliink mi is.
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Ezt az elvont megfogalmazdst jobban megvildgitjuk most, mégpedig
hdrom paragrafusban:

a) Isten orszdginak a ,md“-ja,
b) Isten orsziginak névekedése,
c) Az eljévendd Istenorszdg.

MEG]JEGYZES: Mielétt e részletesebb elemzésre ritérnénk, még egy
megjegyzést tesziink. Az utdbbi tven év alatt nagyon sok kisérlet tor-
tént, f8leg protestidns részr6l, hogy megmagyarizzik az Evangéliumban
taldlhaté, litszélagos ellentétes kijelentéseket. Jézus iizenete egyszer az
Istenorszag jelenét hangsilyozza, méaskor inkdbb az eljévendd Istenorszi-
got. Egyesek azt vélték, hogy Jézus elbre ,megérezte a jovdt, a jelen-
ben érezte, mir jelenvalénak ,litta® a jov8t. Azt is mondjik, hogy Jézus
fejlédott az Istenorszdg bemutatisiban: egyesek szerint el8bb a jovdvel
kezdte és azutdn tért 4t a jelenre, médsok szerint éppen megforditva.
Voltak akik rendszerezték Jézus igehirdetését: Albert Schweitzer szerint
Jézus szemében a vég fenyeget8en kozel volt; az anglikdn C. H. Dodd
szerint viszont mir nem kellett virni a végre, hiszen megvaldsult.

Szamos eszkatologikus elmélettel szemben fenn kell tartanunk, ha
hiségesek akarunk maradni az Evangéliumhoz, hogy mindkét szempont
egyszerre jelen van. Jézus 4llitdsai ldtszblag egymdsnak ellentmondanak.
Meg kell &rizni paradoxilis jellegiiket, mert éppen ez a latszélagos
ellentmondés fejezi ki azt a fesziiltséget, amely fenndll a végleges men-
nyek orszdga és a tirténelemben valdsuld Istenorszdg kozote. (V. 6.:
R. Schnackenburg, Gottes Herrschaft und Reich, 1959.)

a) Az Isten orszdagdnak (wralmdnak) a ,mai“-ja.

Amikor Jézus fellépett és az Isten orszigit kezdte hirdetni, kdnnyen
megértésre taldlhatott kortirsaindl, hiszen a zsidé népet nemzedékeken
4t messidsi virakozds lelkesitette: vartdk Izrael szabaduldsit, a nemzeti
kirdlysdgmintdjira. A Messids, a Szabadité nemzeti, — vall4dsos kirdlyként
élt a zsidbk elképzelésében.

Szimos evangéliumi részlet tandskodik errdl: a galileai tomegek
(Jn. 6. 15) vagy a jeruzsilemiek (Mt 21, 9), Jézus tanitvdnyai (Lk 19, 11;
22, 38; 24, 21; Ap Csel 1, 6), Zebedeus fiai (Mt 20, 21), Simon Péter
(Mt 16, 22) mind ebben az elképzelésben éltek. A tanitvdnyok egészen
Urunk mennybemeneteléig nem értették az Isten orszdgdnak mibenlétét.
Hasonlé aspiricid, reménység fejez8dik ki az Oszovetségi apokaliptikus
litomasokban is. J6llehet a litomdsokban sokkal lelkibb az Istenorszig
képe, mint a zelotdkndl vagy a nacionalistiknil, végs§ soron a vizioni-
riusok is olyan valésignak fogtik fel azt, amelynek ki lehet kutatni
az eljeleit és meghatdrozni természetét. A messidsi virakozds lényegében
a térvénytartisban fejez8dott ki. Bir az Istenorszdg valldsos és erkédlesi
jellege mindig megmaradt e varakozdsban, mégis a betliszerinti térvény-
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tartison, a cselekedetek valldsossigdn volt a hangsily és ez a tendencia
szlik, gettéba zirta a ,valasztott népet, amelynek pedig egyetemes kiil-
detést szant Jahvé.

Jézus meglrzi e torekvésekb8l mindazt, ami jé és megtisztitja Sket
minden salaktdl. Szdmdra Isten orszdga kizdrdlag valldsos (nem nemzeti
kirdlysig) és egyetemes jellegli: a mostani és az eljovend8 sdvésséget
jelenti minden ember szimira.

Jézus mér nyilvinos mlkodésének kezdetén legaldbb két izben kifejezet-
ten hirdette, hogy Isten orsziga (uralma) elérkezett. Keresztel8 Szent
Jénos koveteinek, akik azt kérdezték téle, hogy 6-e az eljdvend6 Mes-
sids, Jézus a megtapasztalhaté jelekre utal. (Mt 11, 4—5; Lk 7, 22.) Az
dltala miivelt csoddk és igehirdetése jelzik, hogy Isten orszdga itt van,
elérkezett. ,Boldog, aki meg nem botrinkozik bennem!“ (Mt 11, 6; Lk
7, 23.) Jézu személye egyediilalls szerepet jitszik az Isten orszdginak
eljovetelében.

Egy midsik alkalommal irdstudbék érkeznek Jeruzsilembdl, hogy az
tij préféta felél tudakozddjanak. Végiil azt allitjdk, hogy Jézus az 6rddgok
fejedelme nevében végzi az 6rdoglizéseket (Mt 3, 22). Jézus kimutatja
kovetkezetlenségiiket és igy kovetkeztet: ,Ha én az Isten ujjival (zok
Ordogot, akkor elérkezett hozzdtok az Isten orszdga.“ (Lk 11, 20;
Mt 12, 28.)

De Jézus kortirsai még szembeszokdbb ,jeleket virnak; taldn az
0ldokl8 angyalt, vagy ehhez hasonldé rendkiviili jelet. Jézus igy vilaszol
a farizeusoknak, akik az irdnt érdeklédnek, hogy mikor jén el az Isten
orsziga: ,Isten orsziga nem jon el szembetiind mdédon. Nem lehet azt
mondani: Nézd, itt van vagy amott. Isten orszdga koztetek van.“ (Lk 17,
20—21.) Jézus tehat ismét arra hivja fel kortdrsai figyelmét, hogy forditsik
Feléje, az 8 Személye felé tekintetiiket.

Végiil Szent Lukécs is nagyon j6l kifejezi ezt a helyzetet evangéliuma
elejére téve Jézus ndzireti litogatdsinak epizédjit. (Ez az epizdd tobb
hagyoménybdl van szerkesztve.) Jézus felolvas egy részt Izaids préféta
konyvéb8l (Iz 61, 1—2), éppen azt, amelyet Jézus vilasza Ker. Szent
Janos koveteinek felidézett: ,. . . Ma beteljesedett az Irds, amit az imént
hallottatok.“ (Lk 4, 21.) Es Lukdcs feljegyzi azt is, mily rendkiviili
hatdst valtottak ki e szavak a hallgatésigban: ,A zsinagbgiban minden
szem raszegez6dott . . . Mindnydjan igazat adtak neki, de meglepddtek
a magasztos igéken, amelyek ajkardl fakadtak.“ (Lk 20, 22.)

A torténész tehit megengedheti, hogy Jézus tudatiban volt annak,
hogy kiilénleges kiildetést teljesit és tettei 4ltal az Isten orszdga kezd
megvalésulni. Ezt a Ontudatot fejezi ki egyékbént a gyakran visszatérd
fordulat: ,En azért jottem . . .“ (Mt 5, 17; 9, 13; 15, 24; 20, 28; Mk 1, 38;
Lk 12, 42—50.)

De akkor azt kérdezheti valaki: Ha Jézus ennyire Onmagira
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Osszpontositja a figyelmet, miért nem mondja meg vildgosan, kicsoda 6?
Ha az Istenorszdg, Isten uralminak a ,mé“-ja valbban &ssze van fog-
lalva az 8 miiveiben, miért beszél burkolt formdban és miért csak sej-
teni engedi tekintélyét, kilétét? ,Nagyobb van itt, mint Jénds . . . Nagyobb
van itt, mint Salamon.“ (Mt 12, 41—42; Lk 11, 31—32.) ,Mondatott a
régieknek . . . én pedig mondom néktek . . .“ (Mt 5, 22. 28. 34. 39. 44.)
Nagy sz6 ez, hogy az uj T6rvényhozdé Mbzes f51é helyezi magit és meg-
véltoztatja a zsidék 4ltal szentnek tartott, a Jahvé altal adott Torvényt.
De miért nem mondja meg nyiltan, hogy O a Messiis?

Mi az értelme a sokat vitatott ,messidsi titoknak*?

Ismeretes, hogy Mirk evangéliuma kovetkezetesen és rendszeresen
kiemeli Jézus rejtélyes magatartdsit messidsi mivoltdt illetéen. De ki
lehet mutatni, hogy az egész evangéliumi hagyomdny lényegében megegye-
zik e ponton Markkal é nem Miark ,kitaldl4dsirdl“ vagy szerkesztésérdl
van sz8, amint ezt egyesek 4llitottdk. S ha mér igazoltuk azt, hogy
az egész evangéliumi hagyominy ismeri a ,messidsi titkot®, a kovetkezd
kérdésre kell valaszt adnunk: Jézus maga ,rejtett Messids® akart-e
lenni?

Mindenekel8tt hivatkozhatunk Jézus pedagdgidjira: Jézus azért volt
oly diszkrét (el8vigydzatos), nehogy a zsidék tilsigosan materidlis érte-
lemben vegyék messidsi kiildetését, és politikai szabaditét ldssanak benne.
Igy tompitotta Istenségének fényét is és elkeriilte azt, hogy az ellendllds
fokozéddsdval a vég haldla tdl hamar beksvetkezzék. Amikor elérkezik
az ,6rdja“, a Nagytanics elbtt nyiltan megvallja Istenségét.

De még teljesebb a kovetkezd valasz: Jézus magatartisa a Meguvdltds
isteni tervébe (“ckondémidjaba“) illeszkedett bele. Jézus nem beszélhetett
vildgosan, mig feltdimadisa meg nem pecsételte miivét és személyét.
Kiildetésének be kellett fejez8dnie, hogy szavai és magatartisa teljes fény-
ben jelenjenek meg. Személyének és kiildetésének titka 4llandéan nyug-
talanité kérdést viltott ki: ,Ki vagy Te?* Kinyilatkoztatja magit, de
ugyanakkor el is kend8zi méltésigit: igy appelldl az emberi szabadsigra,
a személyes hitre; {gy hiv és igy jelzi a hit feltételét: , Térjetek meg, mert
elkozelgett az Isten orszdga!* (Mt 4, 17! Mk 1, 15.) Ez a metanoia,
a megtérés a feltétele Jézus teljes megismerésének. Jézus titkdt csak az
ismeri meg teljesen, aki egészen elfogadja — hittel — ezt a titkot, vagyis
megtér.

Jézus az oOrdmhirt, a biintél valé szabadulds j6hirét hozza és vele
a boldogsdg igéretét; de azt csak a kicsinyek, az aldzatosak, a lelki
szegények értik meg és fogadjik be. (Lk 6, 20—21; Mt 11, 25; Lk 10, 21.)

b) Isten orszaganak névekedése

Jézus példabeszédekben, hasonlatokban szélott az Isten orszdgdrdl.
Néhé4ny -hasonlat j6l kifejezi azt az 6romhirt, azt az erxangelion-t, amelyet
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az Udvo6zitd hirdet, uj idék &6rémét: Ez az uj korszak a mennyegzd
ideje, amikor nem szabad szomorkodni (Mt 9, 15), az uj boré, amely
szétveti az 6sdi tomlBket (Mt 9, 17); a bdséges aratds ideje (Lk 10, 2),
mert a mezbk mir sirgik és aratdkra virnak (Jn 4, 35—36). A virt
pasztor megérkezett, hogy keresse elveszett bardnyait (Mt 15, 24), hogy
Osszeterelje szétszéledt nydjit (Mt 9, 36; 26, 31; Lk 19, 10). Itt az orvos,
aki a betegeket akarja gydgyitani (Mt 9, 12); a hdzigazda, aki osszefogja
8véit (Mt 10, 25), stb. Az iidvosség Gtja megnyilt: a blnbocsinat (Mt 9, 6),
a betegség és a haldl fol6tti gybzelem lehet8sége adva van (Mt 9, 18—26).

Az Istenorszidg elérkezett, Jézus siirget8en hiv, de hallgatdinak,
kortirsainak jérésze koz6mbods marad Vele szemben. Magatartdsukat jél
kifejezi ez a szlirbs és szkeptikus kérdés: ,De ki ez az ember?* A tanit-
vanyok értetleniil faggatjdk Jézust és Ker. Szent Jdnos tanitvdnyai sem
értik cselekvés-mddjit; a tdmegek jérésze pedig kidbrindultan visszahtzé-
dik. Nem ilyen Messidst vartak!

Ebben az Osszefiiggésben kell értelmezni az Isten orszagdrdl szélé
példabeszédeket. — Természetesen, a ,példabeszédek napja“ az evan-
gélistdk szerkesztésének eredménye, helyesebben: a példabeszédek cso-
portositisit mdr a szinoptikusokat megel6z8 hagyominy elvégezte. Igaz
az is, hogy a példabeszédek értelmezését az apostoli Egyhdz sziikségletei
szerint médositottik. De lényegében a példabeszédek Jézustdl szidrmaznak
és megvildgitjdk nemcsak Jézus tanitidsi médszerét, hanem Isten orszaginak
névekedését is.

Kétségkiviil a modern exegétik eltorzitottik a parabolik értelmezését,
amikor az Istenorszig kibontakoz4sirél sz816 példabeszédekben a nekiink
méir megszokott fejl8dés eszméjée vélték felfedezni. FEzekkel szemben
JEREMIAS (Die Gleichnisse Jesu, 1956) helyesen mutatott rd arra, hogy
»a modern ember a mezdn jirva lefelé néz: megillapitja a bioldgiai
fejl8dést. A bibliai ember viszont, ugyanezen a mez8n jarva, felféle tekint:
Isten csodatetteit szemléli; olyan csoddkra gondol, mint a holtak felt4-
maddsa“. (Cf. 1 Kor 15, 35—38; Jn 12, 24—25.) A keleti ember egyszerre
megldtta a kezdetet & a véget, a magvetést és az igérkezd aratdst. A
magvet8r6l vagy a mustirmagrdl sz4lé példabeszédek azt a kontrasztot
fejezték ki szdmdra, amely az igénytelen kezdet és a nagyszerli beteljesedés
kozott észlelhetd.

Mindez helyes, 4llapitja meg X. Leon-Dufour, de Jeremias-t ki kell
igazitanunk N. A. DAHL nyomin (The Parables of Growth). A bibliai
ember a szerves novekedés irdnt is érdekl8dik, de hiszi, hogy a novekedést
Isten adja és irdnyitja. Az id8ket és az eshetOségeket Isten hatdrozza
meg és 8 irdnyitja a torténelmet. (Cf. Gen 8, 22; Iz 55, 10—11.)

Ha elfogadjuk ezt az értelmezési elvet, a magvetbrél, a konkolyrél,
a mustirmagrél sz616 példabeszédek nagyszeriien megvildgitjdk Jézus
kiildetését és autentikus voltukat (jézusi eredetiiket) nem vonjuk kétségbe.
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Jézus az Isten orszdginak torténetét irta le a példabeszédekkel jelezte
azt a médot, ahogyan ez az orszdg a folddn, az iddben megvalésul. Az
Isten orsziga mir most megvaldsuldban van é ez a ,ma“ a kezdet.
Mésszéval: az Isten orszdginak torténete van: kezdete (magvetés) és
vége (aratds) és a kettSt a novekedés ideje vilasztja el.

Mindezt azért hangstlyozzuk ki, mert A. Schweitzer nyomdn egyesek
azt allitottdk, hogy Jézus kozvetlen kozelinek hirdette a véget.

A tomeghez intézett példabeszéde jelentését Jézus megmagyarizta
tanitvdnyainak, akik Ot faggattdk. S amikor a ,mennyek orszdgdnak
titkairdl® van szb, amelyeket az Atya maga nyilatkoztat ki (Mt 13, 11),
Jézus hallgatésdgdt csupdn a tanftvidnyok kis kore képezi.

Az emlitett példabeszédeken kiviil tobb olyan példdzatot, tanitdst
taldlunk az Evangéliumokban, amelyek a maguk médjin szintén azt
hangstlyozzdk, hogy a hosszi dtmeneti id6 alatt virrasztva, tiirelemmel
és bolcsen kell tevékenykedni, virva az Ur eljovetelét. — Azt jegyezziik
meg mindjirt, hogy — minden bizonnyal — az apostoli Egyhdz bizonyos
paraboldkban a kézeli Urjovet (partzia) jeleit litta. Pl. Mt 24, 42: a ,hiz
urdt (= Mk 13, 35) a kés6bbi Mité a ,ti Uratok“-ra forditja, hasonl-
képpen az ,éjszakai tolvaj hamarosan az id8k végén eljové Krisztust
jelenti (Mt 24, 43; Lk 12, 39; cf. Ap Csel 3, 3; 16, 15). S mivel a vir-
rasztds“ ajanldsa oly lényeges helyet foglalt el az apostoli prédikicibk-
ban, egyesek ezt a magyardzatot taldltdk; az 8segyhdz, mivel az Urjdvet
késett, visszavetitette ezt a tanitdst a multba és Jézus ajkira adta azt,
amit hiveinek akart hirdetni.

E hipotézissel szemben R. SCHNACKENBURG kimutatta, hogy eze-
ket a parabolakat is Jézus mondotta el, de nem a tomegekhez, hanem
tanitvanyaiboz intézte Oket. Erre enged kovetkeztetni pl. a gyakran
visszatérd ,szolgak“ kifejezés. Jézus tanitvinyait oktatja, hogyan kell
szolgdlni (Lk 17, 7—10), el8re jelzi nekik, mi lesz a sorsuk (Mt 10, 24—25;
20—27; Lk 22, 26—27). Jézus kozli azt is az Urjovet idejére (amely
majd késébb, bizonytalan id8ben kovetkezik be), hogyan kell viselkedni,
virrasztani. Készen kell lenni, ,csipdjiiket feldvezve és ég8 limpdval
a keziikben“ (Lk 12, 35); a ldmpdban olajat kell tartani, mint ahogy az
okos szlzek teszik (Mt 25, 4); Ggy kell viselkedni, mint a jé és hiliséges
szolga (Mt 24, 45—51; Lk 12, 42—46) és kamatoztatni kell a kapott
talentumokat (Mt 25, 14—30).

Akik ezekben a példabeszédekben a tomeghez vagy a zsid6 nép
vezetSihez intézett fenyegetéseket latjdk, félreismerik jelentésiiket; nem
veszik észre Jézus tanitdsdnak, ,allegorizdlé“ beszédmddjinak gazdag
tartalmat, amely elsGsorban a tanitvinyokhoz, kozvetlen kornyezeté-
hez sz4l.

Jézus fentebb elemezett példabeszédeib8l tehdt azt kovetkeztetjiik,
hogy az Isten orszdga az idSben bontakozik ki. Mir elkezdédstt, meg-
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valésuléban van. De a végsd beteljesedés még nincs itt. Jézus stilusa
kiilonbozik a zelotdkétdl vagy a viziondriusokétdl, akik mir a gy8zelem
napjat, a véget hirdetik. A vildg vége eldtti id8 dtmeneti id8. Jézussal, az
(o) szemelyében elérkezett az Isten orszidga, tehdt blzonyos értelemben a
»végsé 1d6“ mir megkezd8dott. De az aratdsra még vérni kell. Most a
mag csirizdsinak és a vetés novekedésének az ideje van. Ez az 4tmeneti
id8 az Egyhdz ideje, az id8ben megvalésulé Istenorszagé.

c) Az eljovendd Isten orsziga felé

Az Isten orszdga Jézus eljovetele 6ta novekedésben van. De ha Isten
uralma fokozatosan teljesedik be, mire j6 akkor végr8l, parizidrdl
beszélni? Ha az eszkatoldgia ,megvaldsult®, nem kell mir a pardziira
vérni: ezt a tdlzé kovetkeztetést vontik le egyes Gjabb, f6leg angol nyelvi,
egzegétak: C. H. DOOD, F. GLASSON, J. A. ROBINSON.

Azonban az el8z8 példabeszédek is mutattdk mdr, hogy Jézus
elgondoldsa szerint az Istenorszig elérkezése (megkezdése) és novekedése
nem zirja ki az eljovend8 beteljesedést. Ezt a kérdést kell most jobban
megvildgitanunk néhdny kritikailag igazolt szoveg segitségével. Es itt
kell majd jobban megvizsgdlnunk az ,Emberfia® kifejezést is, hiszen e
fogalom rendszerint a szoros értelemben vett eszkatologikus szdvegekben
fordul el6.

Jézus gyakran beszélt az orszdgrdl, amely eljon, amelynek jonnie kell:
ezekben az esetekben mindig az eljovendd Istenorszdgrél van szd. Jel-
lemz8 pl. a. Miatydnk kérése: ,J8jjon el a te orszdgod!“ (Mt 6, 10.)
Végleges orszdgrél van sz6. Ez az orszag, amelybe az id8k végén be kell
menni (Mt 5, 20; 7, 21; stb. Lk 11, 52), vagy amelybdl ki lehet zaratni
(Mt 13, 42, 50; stb. Lk 13, 28). Ezt az orszdgot kell ,keresniink®
(Lk 12, 31), hogy résziink legyen benne (Lk 20, 35) mint &r6kosoknek
(Mt 5, 5; 25, 34; Mk 10, 17; Lk 10, 25). Ezt az orszdgot nekiink adja
az Atya (Lk 12, 32), hiven igéreteihez (Mt 5, 3. 10; Mk 10, 14). Hasonl4-
képpen, az Istenorszdg mai napjira vonatkozd képek és metafordk is
jobban megviligosodnak az eljdvend8 eszkatoldgia Osszefiiggésében. Ide
tartoznak: a hatalmas fa, ahol az ég madarai fészket raknak, Ezekiel
(Ez 17, 25), Déniel (Dn 4, 17—18) é Maté (Mt 13, 32) jovenddlései sze-
rint; a halakkal megtelt halé (Mt 13, 47—48); a végs6 lakoma (Mt 22,
1—13; 25, 1—12; Lk 12, 37; 13, 28; 14, 10. 25).

Az apokaliptikus ldtomdsokkal ellentétben Jézus rendszerint semmi
biztos id8pontot nem jelsl meg az Isten orszdginak eljovetelérdl szélva.
Harom szoveg mégis nehézséget okoz itt. Ezek litszblag a kézeli véget
jelzik: ,Ez a nemzedék nem mulik el, mig mindezek meg nem tortén-
nek.“ (Mt 10, 23; 24, 34; Mk 9, 1.) Bizonyos exegétdk ezzel kapcso-
latban egyszerlien kijelentik, hogy Jézus tévedett, amikor a vildg végét
nemzedékének idejére virta. (T. W. MANSON, O. CULLMANN, W. G.
KUMMEL, G. BEASLEY-MURRAY.) De nem kell-e tartézkodnunk az
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ilyfajta elhamarkodott itélektdl, ha figyelembe vesszilk azokat a kije-
lentéseket, amelyeket Jézus maga személyesen tett? O azt 4llitotta, hogy
nem ,figyelhetjik meg“ az Orszig eljovetelét (Lk 17, 20—21). Es nem
jelentette-e ki: , Azt a napot és azt az éréit senki sem ismeri, sem a menny-
béli angyalok, sem a Fii, csak az Atya egyediil?“ (Mt 24, 36.) E kije-
lentés, t. 1. hogy még a Fit sem ismeri a vég Ordjit, nemzedékeken keresztiil
fejtorést okozott az exegétiknak! (De éppen a nehézség miatt kell autenti-
kusnak tartanunk a szoveget.) Birmiképpen értelmezziik is a fenti szovege-
ket, nem mondhatnak kifejezetten ellent Jézus mds kijelentéseinek.

Itt r6viden ki kell térniink az ,Emberfia® kifejezés értelmére. Meg
kell vizsgilnunk, milyen viszonyban van az Orszdg eljovetele Jézus
személyével. Mert Jézus nemcsak Ggy mutatkozik be, mint aki meg-
nyitja a mennyek orszdgit és ismeri nGvekedésének titkdt, hanem a végsd
1d6krdl szélva felidézi a préfétai litomdsokbdl ismert Emberfia alakjit.
Jézus mindenekel8tt a Ddniel 7. fejezetében leirt ,égi ember“-re tesz
utaldst, aki a szentek birodalmit teremti meg és az {idvot hozza. Ezt
az allitdst megerdsithetjiik Henoch konyvének egy részletével, amely
valészx’m’ileg a keresztény hit el6tti hagyomdnyt &rzi. A két emlitett
sz6veg szerint az ,Emberfia“ (bar nasa) az utolsé napon — az idék vegen
— jon el, hogy megxtel}e a blindsoket és igazakat.

Amikor Jézus Onmagira alkalmazza e kifejezést, d4talakitja annak
jelentését: pl. amikor elévételezi, ,tekintéllyel“, az utolsé itéletet, a
messidsi id6ket nyitja meg: ,Az Emberfia ura a szombatnak is“ (Mt 12, 8),
megmenti a blindsoket: ,Tudjitok meg tehdt, hogy az Emberfidnak
hatalma van a f6ldén a blndk megbocsitisira.“ (Mt 9, 6.) Ezenkiviil
tompitja az Emberfia dics8séges alakjinak fényét, amikor Izaids Szenvedd
Szolgéjira (Ebed Jabve) utal. ,Az Emberfidnak sokat kell szenvednie . . .«
(Mt 16, 21; 17, 23; 20, 18.) Igy Jézusndl e kifejezés egészen eredeti
jelentést nyer.

Mi tehdt feltételezziik, hogy Jézus azonositotta magit az Emberfidval.
Mis nézetek, amelyeket itt nem részleteziink, tagadtdk ezt az azonos-
sdgot. Manapsdg mér inkdbb arra hajlanak az exegétik, hogy az Emberfid-
val kapcsolatos Logidkat Jézusnak tulajdonitjdk és nem az &skdzosség-
t8l szdrmaztatjdk, mint egyes régebbi, radikilis kritikusok. Itt csak két
fontos ilyen logidat emlitiink, amelyek kétségkiviil Jézus ajkdrél hang-
zottak el. ,Mondom nektek: Mindazt, aki megvall engem az emberek
elétt, az Emberfia is megvallja Isten angyalai elétt. Aki pedig megtagad
engem az emberek eldtt, azt én is megtagadom Isten angyalai eltt.”
(Lk 12, 8—9; cf. Mt 10, 32—33.) Elméletileg fenn lehet tartani, hogy
az Emberfia itt kiilonbozik Jézustél, aki a beszél alany; de akkor
elsikkasztjuk a szentencia igazi jelentését, amely annak a magatartdsit
cblozza, aki Jézust megvallja vagy visszautasitja. Egy harmadik személy
feltételezése csak bonyolitand a helyzetet: meg kellene magyardzni e
személynek viszonydt Jézushoz. Jézus valbjdban azért jeloli {gy magdt,
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nehogy hirtelen kinyilatkoztassa -~ eljovend8 dics@ségét. Littuk, hogy
tudatosan hagyta homdlyban személyének titkit.

Egy miésik szoveg: Jézus valasza a Fdtandcsnak, amikor megvallja
Istenségét. ,Latni fogjdtok, hogy az Emberfia ott iil az Mindenhaté jobb-
jin és eljon az ég felhdin.“ (Mk 14, 62; Mt 26, 64; Lk 22, 69.) Ezzel
Jézus végs6 eljovetelée jelzi el8re.

Osszefoglalva: Jonni fog a nap, amikor Isten orszdga végiil is
beteljesedik. Akkor majd megjelenik az Emberfia, vagyis a megdics&iilt
Jézus; — a testben vald rejtett élet utdn, az Isten orszdgdnak ndvekedése
utin, j6n a Parizia. Az Emberfia kifejezés nem jeloli kozvetleniil azt,
hogy mi Jézus, hanem inkdbb ksildetését, azt amit tesz vagy tennie kell:
az itélé-biraskodas apokaliptikus megjelolése ez.

Az utolsé nap id8pontjit nem ismerjiik, de tudjuk, hogy elkeriil-
hetetlen. Jézus arra int mindenkit, hogy ,virrasszon® (Mt 25, 13; Mk 13,
33—37; Lk 12, 37—39), hogy ,legyen készen® (Mt 25, 10; Lk 12, 40;
12, 47). Buzditésai rendszerint erkdlcsi intelmek Ssszefiiggésében hangzanak
el; nem kell 8ket egyoldaltian a kozelr8l fenyegets végre alkalmazni. —
» Virrasszatok tehdt sziinteleniil és imddkozzatok. Igy lesztek méltdk arra,
hogy megmenekiiljetek mindattdl, ami kovetkezik és megilljatok az
Emberfia elétt. (Lk 21, 36.)
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JOPASZTORI SZELLEM

Cser Ldszlé SJ
AZ EGYHAZ HELYZETE ESZAK-AMERIKABAN

Ki ne tudnd, hogy a vildgegyhdz terebélyes fijinak egyik legvirigzdbb
aga az amerikai Egyhdz?

Hivei nemcsak gazdagok, de nagylelkli adakozék is. Az Egyhdz szer-
vezete ritermett egyhdzi emberek kezében van. A hivék legaldbb hatvanst
szdzaléka jir minden vasirnap templomba. A katolikus iskoldk szdma
nagy. De ez a litszélagos erd és erbteles liiktetés a krizis eldjeleit viseli
magén. Miért?

Nem lehet megérteni az amerikai katolikus Egyhdzat az amerikai élet
mai problémdi nélkiil. Elészor hidt ezt a keretet kell felvdzolnunk.

Amerika mai gondjai

Amerika hirtelen nétc wvildghatalommai. Mikor Washington elnokké
lett, az volt a kozfelfogds, hogy az Ujviligba menekiilt bevindorlé, akit
politikai vagy valldsi magatartdsa Gzott el otthondbél, éljen itt, épitsen
itt és felejtse el a maltjait. A gyarmatositds rabszolgdkat hozott be és az
élet iiteme meggyorsult. Majd a kozlekedés, amely ,kereket tett® az
amerikai nép ald, rohamosan meggyorsitotta az életet. A két vildghdbort
és a békekotés nagyhatalommd tette az orszigot. Azonban a béke
késziiletleniil taldlta az amerikai népet. Megddbbenve vette észre, hogy
a hdborik utin nem azt taldlta, amit vart. Az Oroszorsziggal vald
fesziiltség, Eurdpa tjjiszervezése, Afrika népeinek felszabaditisa, Kérea,
majd Vietnam, s Kina 6ridsi feladatok elé allitotta. De a vildgpolitika
zlirzavara nem az egyetlen nyugtalanité tény. A veszedelmes négerkérdés,
az inflacié a gyéri munkdsok sztrijka minduntalan megbénitja az orszig
vérkeringését és 4llandéd nyugtalansigot teremt. Keresés, igyekezet nem
hidnyzik, de igazi megold4s nincs.

Ma méir Amerika lakossiginak csaknem hetven szdzaléka wvdrosban
él. A varosi ember olvas, rddiét hallgat, televiziét néz. A vidéki is ezt
teszi, de az csak inkdbb passziv szemlél8. A virosi ember aktivan részt-
vesz az eseményekben. Halad4s! Jobb bér! Nagyobb kényelem! — a
jelsz6. Az iskoldk gombaméddra épiilnek. Felszerelésiik lehetdvé teszi,
hogy mir az elemista is laboratériumban iilhet. A tantirgyakat a hasznos-
sag elve irdnyitja: fizikdn, matematikdn, kémidn van a hangsily. Min-
denki tanittatni akarja gyermekét. A kozépiskola kotelez8. A sziilk
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legf6bb vigya, hogy gyerekeik f8iskoldt végezhessenek. Hiszen csak ilyen
képzettséggel van remény arra, hogy a fiatalok jél fizetetrr 4lldsba
jutnak.

Egy magyar baritom, aki jogot végzett otthon és Rémdban teoldgiit
hallgatott, itt gazdasigi egyetemre ment. ,Amerikdban csak a gazdasigi
szempont szAmit*, — mondotta. Ha ezt az élet jellemzésének szanta,
igaza van.

Maritain amerikai korGtjin és konyveiben is egy 4j spiritudlis
megtjhédds lehetdségét véli ldtni az amerikai ,materializmusban®. Az
sanyag tisztelete* j6 alap lehet az anyag és a szellem, az anyag és a
lélek harmonikus egyesitéséhez. Ez az elgondolds azonban — legaldbb
egyenlére — nem egyéb boldog kevesek filozéfikus tdrekvésénél.

A gazdasigi élet szédit8 rohammal emeli az amerikai népet, de
ugyanekkor sorvasztja itél8képességét és idegzetét. Jelszavai: minél tob-
bet termelni, minél t6bb pénzt keresni, minél tobbet fogyasztani! Minél
tobbféle &s minél Gjabb 4rdt elbteremteni, egyre jobban hangoztatni, hogy
a pénzes vevl nem élhet ezek nélkiil a luxuscikkek nélkiil!

Az ifjisig is belesodrédott ebbe a hajszdba. Mir az elemistdk is pénz-
keres8 kis alldsokat szereznek és tjsdgkihorddssal, autémosdssal, flinyirdssal
keresnek pénzt. Kozépiskoldsok mar autét vesznek, néha a sziileik pénzén,
sokszor azonban mir a sajit keresetiikb8l. Egész termelési 4dgak élnek a
serdiild fiatalsigbdl. Hollywood filmgyartidsinak legalabb hetven szizaléka
éppen a serdiilékre tdmaszkodik. A képeslapok, rddi6, televizid,
hanglemezipar ugyanigy az ifjisdgra épit. A serdiild fiatalsdig mar felndte
életet él: szabad, fiiggetlen, versenyez a felndttekkel. Konnyen felel6t-
lenné is vdalik, hiszen nem érti még, hogy a szabadsiggal feleldsség
is jar.

Amerika, bar foldrajzilag egységes teriilet, népessége szempontjabdl
tarka szigetvildg. A gyarmati gondolkozdsba belegytkerezett angolszdsz
fehérek és a négerek két kiilon vildgban élnek. A nemzetiségek elkeveredése
tokéletes ugyan az iizleti életben, de nagyon laza tdrsadalmi és valldsi
téren. A régi angol tdrsadalom szemében az ir csak kés6bb jott, fanatikus
primitiv bevdndorlé. Az olaszt, a lengyelt, a keleteurdpait sem tekintik
még egyenranginak. A demokratikus Amerikdban is van tdrsadalmi
kasztrendszer! A désgazdag majd mindeniivé eljut, de a kozéposztaly,
ha egyiitt lakik is és faji jellege mir nem szdmit annyira, mint régen, —
meglehetSsen el van szigetelve.

Mégis, mindezek felett, a legmélyebbre szanté amerikai probléma a csalad
szétesése. A masodik vildghdbort éta 4j jelenségeknek vagyunk tandi. Ez
nem volt lassi folyamat, egy embersltd alatt ment végbe, mint annyi
minden mis ezen a f6ldon. A huszas években ,emancipilédtak® a ndk,
szavazdk lettek, munkatirsak, s8t vetélytirsak az iizleti és hivatali élet-
ben. Tréfis-komolyan azt mondjik, hogy itt mindig sziikség van rab-
szolgatomegre. A négerek, majd az ir, olasz, portorikéi bevindorlék s
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végiil az amerikai férj tolti be ezt a hivatdst. A gyerekek alig latjak
apjukat; s anyjukat sem annyiszor, mint sziikség lenne rd. A sziildk a
gyereket konnyen az 4llamra, az iskoldra, az egyhizra bizzdk. Ok maguk
visszahtizédnak, kivonjik magukat a gyereknevelés gondja aldl és csak
éles kritikdt gyakorolnak. Jobb iskoldt, jobb tanitdkat, mindenre kiterjedd
gondoskodast kvetelnek, hiszen addt fizetnek az dllamnak és adomdanyo-
kat adnak az egyhdzkozségek perselyébe.

Ebbe a nyugtalan, magdt keresS, szdznyolcvanmillids emberrengeteg-
ben vajudik a katolikus Egyhdz.

A ,getto-katolicizmus“ kora

Azt az id8t, amely a nagytomegl ir bevdndorldstdl a Mésodik Vatikdni
Zsinatig tartott, sokan ,getté-katolicizmusnak® nevezik.

Csaknem szdz éve mdr, hogy az ir tomegek ellepték Amerika foldjét.
A gyirvirosokban telepedtek meg, ahol sziikség volt kétkezi munkdjukra.
Magukkal hoztik tradicibjukat és ahhoz hivek is maradtak. Es a hitet,
a megnemalkuvé mély ir katolikus hitet. S vele a politikai ellenszenvet
is az angol protestinsok irdnt. Az ir telepek kozpontja a templom lett;
a lakossdg lelki, szellemi, tdrsadalmi irdnyitéja pedig az erlskezli ir
papsdg. Amolyan védekezd egyhdzpolitika volt ez. Egyiittartani a
hivéket és elvonni 8ket a protestins, a hitetlen, az ,idegen“ lelkiilett8l!
A kozds nyelv megkonnyitette az {rek szdmdra a boldoguldst. Kivéve
kézépnyugatot, ahol a német bevindorlék tilsilya miatt nem keriilt min-
den ir vezetés ald; ott az egyhdzmegyék és plébdnidk német irdnyitds
alatt fejlédtek tovabb. Ugy szoktdk mondani, hogy kétféle katolikus van
Amerik4ban: ir és aki szeretne ir lenni.

A miésodik vildghdbort a fronton a katondkat, itthon pedig a munkds
é hivatali rétegeket kozelebb hozta egyméshoz. XXIII. Jinos pépa
»ablaknyitdsa® j dramlatot engedett Amerika foldjére is. Az ir szdrmazdst
és egyéb nemzetiségl sziil6k gyerekeib8l a genericidk sorin nemcsak gyari
munkdsok és kozépiskoldt végzett, de egyetemi végzettségli emberek is
keriiltek ki. Az ir é mds nemzetiségi is mir mérndk, iigyvéd, tanir, poli-
tikus lett. Ez az intelligencia a kozéletben is helyet vivott ki magdnak.

Az iskoldk — minden plébdnidnak virdgzd elemiiskoldja van — elég-
telennek bizonyultak a sok katolikus gyerek befogaddsira. Ma mir ott
tartunk, hogy sok helyt a gyerekeknek csak a fele jut be katolikus
iskolaba. Mi lesz a masik 6tven szdzalékkal? Azok is katolikusok, azoknak
is joguk van a hittanhoz. Az 4llami iskoldban nincs hitoktatds. Ezért
megindult a kiilon oktatds, immAar civil, nkéntes taner8k bevonisival.
A hittanitas kérdése még nincs teljesen megoldva, de az ers és iigyes
wrekvések sokat igérnek. A katolikus iskola azonban bajba jutott. Az
allam er8s adéztatissal nemcsak nagyszerli iskoldkat épit méregdriga
felszereléssel, de tanitéi fizetését is egyre emeli. Hogyan tudna az
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onkéntes adomdnyokbdl fenntartotc katolikus iskola az 4llammal
versenyezni?

A mi Egyhdzkozségiink koriilbeliil kétezer csalddot dlel fel Northport-
ban, Long Islandon, New York mellett. Ezerszdz az elemiiskoldsunk
szima. Ez évi hatvandtezer dolldr koltséget jelent. Az Egyhdzkodzség
bevételének tobb mint a fele az iskoldra megy. Egyre tobb civil tanerét
kell alkalmazni, mert a tanit§ apdcarendek hivatisa nem elégségés az
igények kielégitésére. A nbvéreket tovibb kell képezni. Hidnyoznak a
matematika, fizika, kémia tandrok, a laboratériumok, sporttermek. A
sziil8k ki vannak téve annak a kisértésnek, hogy ,j6, j6, a katolikus
nevelés fontos, de a gyerek el6menetele még fontosabb“ és kdnnyen
atteszik gyerekeiket az 4llami iskoldba, ahol azok semmi valldsos oktatdst
nem kapnak.

Taldn majd az otthon pétolja a hidnyt?

Rédmutattam az 4ltalinos amerikai gondra, a csaldd szétesésére.

Az emlitett ,gettd“-szellem a gyereket a templomba vitte, ribizta a
papokra, apicikra. Régen a sziil8k nem értek rd, sem képzettségiik nem
volt arra, hogy valldsra tanitsdk gyerekeiket.

Ha jé katolikusok otthondba jirsz, olyanokéba, akik sohasem
mulasztanak vasdrnapi misét, havi vagy heti dldozék, meglepve hidnyolod
az otthon keresztény jellegét. Sehol egy fesziilet, szentkép, szobor. Semmi
jele a hdzban annak, hogy itt valldsos emberek élnek. A valldsért a
templomba, iskoldba mennek a sziil6k és gyerekek egyarint. Az otthon
nem tanit, nem nevel. Az utca, az Ujsig, a rddi6, a mozi, a televizié még
kevésbé.

Ha a csalddban nem kap semmit a gyerek, majd a templom és iskola
elvégzi azt! Igen 4m, de az iskola a szapora csalidok gyerekeinek egyre
kisebb részét tudja csak felvenni. A templom a vasirnapi tizperces szent-
beszéddel, nem elég, Katolikus kozépiskola arinylag kevés van. Nem is
beszélve a f8iskolardl!

A szaporodb tdmeg egyrésze tehit kicsiszik az Egyhdz kezébdl.

A nevelés fontossdga, kiilondsen a f8iskola csdbitd igérete sok katoli-
kust dobbentett rd annak sziikségességére, hogy kiki a sajit hivatdsi-
ban keresztény mddon 4llja meg a helyét. De ez a képzés nincs egyensily-
ban katolikus képzésiikkel. Sok egyetemet végzett felndtt katolikus
valldsi tuddsiban vagy elemista nivén marad, vagy még oddig sem jutott
el. Hogyan tudna tehdt megfelelni a mai élet bonyolult kérdéseire,
amelyeket lelke mélyén érez és sajit bdrén tapasztal?

Az amerikai tdrsadalom sziget-rendszere kezd feloldédni. Mindenki
belesodrédik a kozos 4rba. A profin iskola, a vallis és 4dllam szée-
valasztisa, a szabadverseny, a gazdasigi élet tiilekedése, az ,aki birja,
marja“ elve nem sok kedvet, id6t, energidt hagy vildgnézeti tdjéko-
zbddsra . . .
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Az amerikai Egyhaz jovéje

Az amerikai nép gyakorlatias. Katolikusai is azok. A legtjabb id6kben
a féiskolat végzett katolikus kozéposztily megerdsodott. Szemiink el8tt
jatszédik le a katolikusok egyre nagyobb részvétele a politikai életben.
Ami még hisz éve elképzelhetetlen volt, Kennedy személyében katolikus
elnck keriilt az allam élére.

A probléma kettds: egyrészt harc a jelentSsebb szerepért, mdsrészt
bizonyos félelem, t. i. hogy a harc a megalkuvds kisértését is magiban
hordja. Az amerikai polgir egyéni jogaiért harcol, nem a katolikus
Egyhazért.

Az amerikai elsdsorban polgér a kozéletben. Nincs katolikus part s taldn
jobb is, hogy nincs. A katolikusok egyformin tagjai a demokrata vagy
republikdnus partnak. A katolikus szellem nem szervezetileg, hanem
egyénileg, az egyes katolikusokban van hivatva hatni a kozéletre.

A jezsuita generilis kijelentése, hogy a ,kommunik4ci6“ a mai vilag-
ban ,ateista®, — érzékeny pontokra taldlt Amerikdban is. Tagadhatatlan,
hogy a mozi, televizib, rddid, Gjsigok, képeslapok nemcsak hogy nem
képviselik a keresztény elveket, de amolyan ,kereszténységutdni“
magatartdst mutatnak. Az Egyhdz valldsos sajtbja erls, konyvkiaddsd
virdgz4, de vajon versenyezhet-e komolyan a profin szdrakoztatd és
tdjékoztaté szervekkel? A katolikusok 4ldozatkész adakozék, fenntartjik
templomaikat és iskoldikat, de egyre nehezebb a harc az 4llam épitd,
nevelési munkdjival szemben. Es az 4llam kinos gonddal elvilasztja az
dllamot a vallastél!

A tekintélyi elv eltlinése is nagy gondja az Egyhdznak. A mai fiatalsig
s — a fiatal sziil-generdcié — sem fogad el kénnyen irdnyitist. Nem
elég mir a tdrvényhozds sem: megkérddjelezik jogosulsigit az 4llami
életben. A csalddban a sziil6k tekintélye szinte megsztint. Ez kihat az
egyhdzi tekintélyre is. Tudni akarjdk a ,miért“-et. Létni akarjdk a
torvények, az irdnyitisok értelmét, gyakorlatias értékét. Ebben a
felfordult, csaknem anarchikus &sszevisszasigban az Egyhdz tekintélye
mir nem olyan természetesen elfogadott és kovetend8 dt, mint régeb-
ben volt.

Az amerikai Egyhdz problémdja &sszefoglalva tehdt a kovetkezd:
1. Hogyan Orizze meg hiveit az Egyhdz? 2. Hogyan hasson az egyre
kereszténytelenebb tdrsadalomra, amelyben éI?

Az elsb kérdésre a felelet az, hogy az Egyhdznak az eddiginél nagyobb
rugalmassdgot kell felvennie és alkalmazkodnia kell az 4j viszonyokhoz.
Ha papnevelése j6 volt eddig, még jobb4 kell tennie. Az amerikai pap
eddig sem vonta ki magdt az élet lilktetésébdl, egyiitt élt hiveivel. De
az igény a pappal szemben nSvekvében van: nem elég a j6 adminisztrd-
tor, a becsiiletes pasztordlé. Meg kell taldlni a hangot, amely nemcsak
a tekintéllyel érvel, hanem felkésziiltségével meg is tud gydzni.
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Az amerikai katolicizmus ereje a szervezettség, nem a mélység. Az {j
liturgia feladata t8bbek kozdtr a hit elmélyitése. Az amerikai katoliciz-
mus klerikdlis“ jellegl. A jovében be kell vonni a készséges, miivelt,
jbakarattal és dldozatkészséggel telitett, tehetséges ,civileket® is az Egy-
hiz életébe. Ha a ,civilek“ eddig csak a Sziil8k-Taniték Egyletében, a
Szent Néy Tarsulatban, a Rézsafiizér Térsulatban kaptak helyet, amely
egyesiiletek tevékenysége tobbnyire tincok, divatbemutatdk, kartyadéluta-
nok, vacsordk rendezésében meriilt ki, a jovOben ez nem elég. Sok jel
arra mutat, hogy a gyakorlati amerikai katolikus hivé sem elégszik meg
mar ezzel. A férfiak készségesen allnak az oltdir mellé, hogy ,kom-
mentitorok® legyenek. Allami iskolds tandrok, iigyvédek, orvosok,
mérnokok, csalddanydk, iizletemberek segitenek az dllamiiskolds gyerekek
hitoktatdsiban. Az egyhdzkozségi szervezetek gyllésein egyre tobb ,civil®
szakértd szerepel el8addsokkal. A folyamat megindult és remény van
arra, hogy a talpraesett, készséges amerikai katolikus egyre szélesebb
keretben érezteti majd hatdsit mind egyhdzkozsége, mind tirsadalma
korében.

Mir elkésett volna ez a folyamat? Nem valdszinl. Az amerikai katoli-
kus nem antiklerik4lis. De mir kritikus. A régi papi genericid ezen meg-
dobben, a fiatal papsig nem.

Tény az, hogy a II. Vatikdni zsinat kezdete 6ta a megtérlk szdma
erbsen csokkent. Tény az is, hogy az id8sebb, er8sen klerikilis irinyftds-
hoz szokott genericié égre terjeszti karjit és elkeseredetten kérdi, hogy
»mi lesz velink“?

Az Egyhdz kiizdelmes id6k el8tt 4ll, st mdr benne is él. Iskoldit,
hiveit megmenteni, tekintélyét meg6rizni, hatdsdt a kozéletre is
érvényesiteni tudni: mindez nem kis feladat. Pedig éppen ez utdbbi:
t. i. hogy egy negyvenmilliés katolikus témeg hatdsit éreztesse egy ,keresz-
ténység utdni“ tirsadalomban, lesz majd a legnagyobb feladat.

DIALOGUS MAGUNK KOZOTT A NYUGODTSAGROL

Egyhdzi személytél hallottam nemrégiben, hogy ,a dialégusokkal nem
ériink el semmit“. Az illetd taldn vitatkozdsokra gondolt, mikor szigord
megjegyzését tette. Eppen ezért éles kiildnbséget kell tenniink a pirbeszéd
és vitatkozds kozott. Az egyhdz a II. vatikdni zsinaton a pdrbeszédek
sziikségességét vetette fel, kezdte el mindenféle irdnyban és tette koteles-
ségiinkké. Pdzméiny sem hitvitdkban gyézte meg ellenfeleit, hanem
beszédeivel és konyveivel. Nekiink is ezekre van sziikségiink: vélemény-
kifejtésekre — és tisztizasokra. Legel8szor azonban magunk kozdtt, papok
kozott, ha az eszméknek babeli zlrzavardban tijékozédni és magunkat
egyenstlyban akarjuk tartani.

Megdobbentd, hogy milyen ellentétes véleményeket hall az ember
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még ugyanazon rend tagjai kozott is. HAt még mds rendekbdl vald
papok kozott!

Hogy csak egy-két kirivd példit emlitsek: egy alkalommal egy
kozépkort, alapos teoldgiai képzettségli szerzetes pap azt a megjegyzést
kockdztatta meg eldttem, hogy mire valé a sok gyénds. Csak haldlos
blinokkel kellene a hiveknek gyénni mennidk, egyébként pedig elég volna
az 4ltaldnos feloldoz4s. Hogy az illetd mit gondol a gyénds szentségének
kegyelemkozvetitd és jellemnevel8 hatdsirdl, még kérdezni is elfelejtettem.
Csak azt bdtorkodtam megjegyezni félig-meddig tréfdsan, hogy nem tudom
ilyen eljdrds mellett mi lesz a gy6ndsi titokkal? Hiszen, ha kisebb helyen
ilyen felfogds mellett gyénni megy valaki, akkor mar gyanakodni fognak
sokan, hogy mi rossz fit tett a tlizre.

Egy miésik alkalommal egy ugyancsak kézépkord, tiszteletreméltd volt
plébénos, hitoktaté azt prébilta fejtegetni el8ttem, hogy azért van olyan
nagy paphidny, mert a papok tanultak! A faluban megfelelne egy
tiszteletreméltd, valldsos csalddapa is papnak, aki a kenyeret megtori
és szétosztja! Mintha csak egyediil ez volna a pap hivatdsa! Még naivul
prébaltam ellenvetéseket tenni a meghdkkent8 felfogdssal szemben, egy
nyolctagh papi tdrsasdg jelenlétében, amely dobbent csendben, megjegyzés
nélkiil fogadta ezt a megéllapitdst. Sulyosbit koriilmény, hogy az illetd
olyan orszdgban miikddétt, ahol kozelében orthodox papok voltak és
lithatta a kiilonbséget ezeknek és a rémai katolikus papoknak mdvelt-
sége és miikodése kozott.

Ilyen tapasztalatok birtokdban, azt hiszem, nyugodtan kérhetjiik, hogy
a P. E. a papi lelkiség dpoldsa mellett, legyen lerakodShelye az 6t vildg-
részben szétszértan mikdds, kozel ezer magyar pap lelkipdsztori
tapasztalatainak és élményeinek. El8szor litnunk kell a kérdéseknek és
megolddsravaré feladatoknak tengerét, akkor kénnyebben tudunk t4jé-
kozbdni és fogalmakat tisztdzni.

Az egész vildgra nehezedd nyugtalansig alél mi sem vonhatjuk ki
magunkat, hiszen mi is korunk gyermekei vagyunk. A II. vatikdni zsinat
ezt a robbandsig fesziil6 nyugtalansigot akarja levezetni és normilis
mederbe terelni, hogy a benne fesziil§ er6kkel ne romboljon, hanem épitsen
és alkosson. Ez volt XXIII. Jinos pdpa el8reldtisa és bolcsessége.

A zsinat el8szor a liturgidrdl sz616 hatirozattal végzett. Mert ez volt
a legjobban el8készitve és taldn, mert ez volt a legkdnnyebben megoldhatd.
A tapasztalat azonban nem egészen ezt mutatja! A legtdbben vildgosan
lattdk, hogy az évszdzadokon keresztiil megmerevedett liturgidn valtoz-
tatnunk kell; az anyanyelvnek, elsdsorban a szentségek kiszolgdltatdsa-
ban, de a szentmisedldozat bemutatdsiban és a papi zsolozsma végzésében
is el6térbe kell jutnia. A végrehajtds mddja azonban sokakban azt a
benyomdst kelti, mintha az emlitett nyugtalansig itt keresett volna
maginak levezet8dést. Gyakran a lelkészkedd papok kells el8készités és
a sziikséges nyugodt megfontolds hidny4ban éppen az ellenkez8 hatdst érték
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el, mint amit akartak és éppen jé hiveik lelkében okoztak zavart és
nyugtalansdgot.

Maginak a zsinatnak a menete is azt mutatta, hogy bérmilyen ha-
talmas el6készit8 munkdilatokat is folytattak, ilyen Oridsi anyagnak a
feldolgozdsira nem volt elég id8. Az els§ iilésszak utdn ldttdk, hogy az
anyagot korldtozni és a tirgyaldsok mddjin is valtoztatni kell, ha ered-
ményesebben akarunk mlkddni, kiilonben a végtelenségig elhizédnak az
iilésezések. A Szentatya bizonyira azért is siettette a zsinat megnyitdsdt,
mert egyrészt érezte a fesziiltség halasztdst nem tliré levezetésének sziik-
ségességét, mdsrészt tudatiban lehetett annak is, hogy csak meginditéja
lesz a nagy munkdnak, de misok fogjik tovibbfolytatni és befejezni.

A reformok végrehajtisiban a kiilf6ldon lelkipdsztorkodé magyar pap-
sdg rendkiviil nehéz helyzetben van. Ot vildgrészen kénytelen alkalmaz-
kodni az egyes orszdgok szokdsaihoz. Az otthon miik6dd papsignak ked-
vez8bb a helyzete. Hozzdjuk most lassabban jutnak el a mozgalmak
hullimverései és a kiilfoldi tapasztalatokon okulva, higgadtabban foghat-
nak hozzd a kérdések megolddsdhoz. Mint olvashatjuk, egyes egyhdz-
megyékben 18—20 plébdnidn prébdljak ki elészor a valtoztatdsokar,
mielétt bevezetnék az egész egyhdzmegyében. Igy sok félreértést és
sikertelenséget tudnak kikeriilni, és konnyebben érik el a reform valddi
céljit: a hivek Ontudatosabb bekapcsoldsit a szent cselekményekbe és
azok vonzdvatételét a kiviildllék részére. A liturgia reformjival az uni-
formiz4ilédis zitonyardl akartidk az egyhdzat levontatni, elsGsorban a
misszidkban, ahol rendkiviili nehézségek voltak e téren. Egy cejloni
bennsziilstt rendtirsam mesélte, hogy egyik apatjinak azért kellett
lemondania, mert bennsziilottjeinek megszokott stilusiban akarta templo-
maét épittetni! Most érzik igazdn ennek a gondolkoddsnak helytelenségér,
amikor a kommunistdk Ggy tfintetik fel a katolikus templomokat, mint
idegen testet orszigukban, amelyek még formdjukkal is eltérnek az
ovéiktél.

A nemzedékek és tirsadalmi osztilyok kiilonbségének a figyelembe-
vétele kiilondsen nehéz a mi hiveinknél, akik az 4tlagon tobbszorssen
rétegez8dnek. Ha munkdnkat nem akarjuk eleve eredménytelenné tenni,
figyelemmel kell lenniink az emigriciés rétegz8désekre is. Nilunk nem-
csak a nemzedékek és tirsadalmi rétegek problimdja forog fenn! Er8sen
lehet kifogdsolni a nagyvarosok lelkipdsztorkoddsiban a kiilonbdzo
rétegek elhanyagoldsit és az egységesitésre valé hajlanddsigot.

Tizenkétezerhiv8s plébdnidnkon tapasztalom, hogy a legldtogatottabb
fél 12-8s szentmise kozosége elmaradozik, mert nem igényli a gyokértelen
most bevezetett gregoridn éneklést. Viszont az iinnepélyes vesperdsnak
és szépen végzett completériumnak — hagyomdnytalansiga ellenére is —
egyre nagyobb kozonsége van, ha megfelel§ id8ben tartjék. Ez viszont
azt mutatja, hogy a nemzeti nyelvnek uralomrajutdsdnak idején hiveink-
nek kiilonféle igényeik vannak, amelyeket figyelembe kell venniink.
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Kifogdsolhaté, hogy a mai er8sen kritikira hajlamos és demokratikus
berendezkedésti viligban a lelkipdsztorok ritkdn kérdezik meg akér
el6z6leg, akdr utdlag hiveik véleményét a véltoztatdsokra és Gjitdsokra
vonatkozélag. Szinte ritka hollé az a magyar lelkészség, amelynek vezetdi
gyakrabban érdekl8dnek hiveik nézetei irdnt és kérdbiveket kiildenek
nekik az istentisztelet helyét és idejét illet8leg. Végeredményben az isten-
tiszteleteket mindig hiveink igényeinek megfelelSen kellene elrendezniink.
Nem vessziik észre, hogy sokan csendes elmaradadsukkal vilaszolnak erre
az érdektelenségre és lelkipasztori basdskoddsra. Magyar hiveink kezdettdl
fogva idegenkedéssel fogadtik a németek szentmise alatti gyakori feldl-
ldsait. Mi sokkal nehezebben vagyunk fegyelmezhet6k még liturgikus
szempontbdl is, individualista voltunk miatt.

Ha tobb szentmise van egy templomban hétkdznap, akkor tobbféle
formdt is lehetne alkalmaznunk. Nélunk pl. a koncelebricidnak o&tféle
forméjét gyakoroljik. Sokszor a hivek azért jonnek szentmisére a reg-
geli vagy esti érikban, hogy a véros zaja, a munka nyugtalanit ritmusa
utdn, a templom csendjében megnyugtassik felzaklatott lelkiiket. Tehdt
akkor nem igénylik a hangos misét, szeretnének misekonyvvel a kezik-
ben, vagy elmélkedve résztvenni egy csendes misén. Ez is jogos xgény,
amelyet nem szabad figyelmen kiviil hagynunk.

Sokan a hiv8k bekapcsoldsdndl és kozremikodtetésénél is tﬁlmennek
a helyes mértéken é&s thlszinpadiassd teszik az istentiszteletet. Egy apica
— lelkiatya, konvertita — buzgdsigdban mindig egy félhosszal akarta
a liturgikus reformokat megel8zni. Csak enyhe mosollyal kérdezhettem
meg minden egyes esetben helyettesitése alkalmdval hogyan kell legtjab-
ban miséznem. Utoljira mir dgy iiltem az oltirndl, mint egy piispok
az assistencidjival. Mozgédsban volt koriilottem legaldbb egy féltucat ndvér.
Mire az oltirhoz jutottam, 4gy tele volt konyvekkel és tdlcikkal, hogy
azt sem tudtam, mihez nytljak. Hogy a nyugtalansig egészen teljes legyen,
a nbvérek 4ldoztisa utin a képolnit elhagyva, liften beteget mentem
dldoztatni, taldn hogy néhidny percig nyugodtan tudjanak imddkozni
szegény nbvérek? Eredmény: a jobbira iddsebbekbdl 4116 kozosség taladott
a talbuzgd, igényeikre figyelmetlen reformatoron.

Birmilyen részletesen és pontosan is frtdk eld a rubrikédk a tennivalén-
kat, mégis mindenki belevitte az egyéniségét. Most azonban még kevésbbé
veszik jénéven a hivek, és nem kelt benniik tiszteletet, ha azt l4tjak,
hogy ahdny pap van, annyiféleképpen misézik. Egy bizonyos: kissé
lassibb {itemben, illetve kevesebb kapkodissal és elsietettséggel, meg-
fontoltabban és nyugodtabban kellett volna elkezdeni és végrehajtani a
valtoztatdsokat.

A gyakori templomkirdmoldsokkal kapcsolatban egy orthodox érsek
emlékeztetett izauriai Led képromboldsira. Minket taldn inkdbb Kailvin
vandalizmusira emlékeztetnek a kiiiresitett templomok. A protestinsok-
tél hallhatjuk, hogy mi kozelediink hozzdjuk, nem 8k hozzink. A vildg-
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hibort eldtt a niirnbergi St. Vitus és St. Lorenz templomokban katolikus
templomban érezte magit az ember, mert kegyelettel meghagytdk az
oltirokat és a hires niirnbergi Madonna szobrokat.. Az ulmi protestdns,
gyonyorii gbtikus katedrélisban helyiikon maradtak az oltidrok és szobrok
s6t még Luther is kapott egyet! Az augsburgi ev. Szt Anna templom-
ban sem vakarta le senki a freskdkat és szedte le a képeket. Ezzel szem-
ben egy csomé pap fanatizmusiban versenyre akar kelni a képrombolék-
kal. Nem vitds, hogy e téren is sziikséges sok visszdssig megsziintetése és
rendet kell teremteniink templomainkban a sok visiri és izléstelen holmi
k6zott. Azonban itt is nyugodt megfontoldsra van sziikség és a mivészetek
orokérvényli igazsdgainak és torvényeinek tiszteletben tartisira.

A Szentatyit a zsinat ideje alatt és utdn is er8sen birdltdk, nekiink
azonban nem szabad egy perce sem megfeledkezniink arrdl, hogy az &
megnyilatkoz4sait és korleveleit ma is zsindrmértékiinknek kell tartanunk
épplgy, mint azel8tt! Az Ecclesiam Suam korlevelében irja nagyon
bolcsen: ,A reform nem wvonatkozhatik az Egyhdz lényeges alapjaira,
sem folépitésére . .. ne képzeljik, hogy az Egyhdz épiilete, amely
hatalmassd és fonségessé fejlédott, visszavezetendd kezdetleges méreteire,
mintha csak az volna jé és igazi.“ !!! A képromboldk és oltirfosztogatdk
elmélkedhetnek ezen, hozzitéve még azt is, hogy a fpasztorok is szigortan
megtiltottdk a felel8tlen és engedélynélkiili dtalakitidsokat. Egy ausztriai
faluban lattam ennek elrettent8 példdjit egy kiviilrl szép, beliil azonban
er8sen 4tépitett, gbétikus templomban. A barbir plébdnos a gébtikus
gyonyorli szirnyasoltirt félretolta a helyérdl, a templom kézéppont-
jabdl és egy asztalt 4llitott a helyére. Mintha nem lehetett volna ezt a
féoltir elé tenni! Igy tOnkretette az egész templom Osszhangjit és
hangulatit.

Ezekben a kérdésekben nem egyszerii dolog megtaldlnunk a kell§
megoldist, amikor a modern miivészeteknek is szinte belathatatlan irodal-
muk van. Azonban a papoknak is tijékozottaknak kell lennick ha mfivészi
kérdésekhez akarnak hozzdszélni. Magam sem tartom helyesnek, hogy a
hibortiban részben elpusztilt Szt. Bonific apdtsigi templomot most
ugyandgy akarjik ujjiépiteni bazilikastilusban mint 130 éve, nem véve
figyelembe, hogy koriilstte a lebombdzott régi hdzak helyett Gjak épiil-
tek, egészen mis, modern stilusban. Viszont nemcsak a plébdnia teriiletén,
hanem az egész virosban sokan ragaszkodnak megszokott templomuk-
hoz, é félnek, hogy valamilyen meghokkentd ujdonsig keriil a régi
helyére. Egy 4zsiai jegyezte meg eurdpai Utja sorin, hogy nem érti, miért
épitik az eurdpaik mindig mds stilusban templomaikat. Niluk dgy épit-
keznek, mint tSbbezer évvel ezel8tt. Szerintiik a szenthelyek stilusinak
nem kell valtoznia. Az a gondolat jut ebben a felfogdsban kifejezésre,
hogy a templomnak még a stilusiban is masnak kell lennie, mint a tSbbi
koz- é maginépiiletnek. Még a stilusbdl is éreznie kell a ldtogatdnak,
hogy a kiilvildgh6! mds viligba keriilt. Ebben a felfogdsban is van
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bizonyos igazsig és nagyon értékes gondolat. A templomot nem tgy épit-
jik, mint az 4drdhdzat, mozit, mulathelyet, és mds vildgi célra szolgild
kozépiiletet. A templomban minden miivészetnek, az épitémivészettl
kezdve az 4hitatot kell szolgilnia, ald kell magdt rendelnie egy magasabb
célnak, amint ezt a pipak sok esetben kifejezésre is juttattdk.

Nagyon helyesen jart el az a budapesti belvirosi plébinos aki a
templom gétikus részének szirnyasoltirdn a kozépsd képet, amely Méria
mennybemenetelét 4brdzolta, kicseréltette a festével, mert a hivek tiltakoz-
tak ellene. Nem szabad mivész kisérletezésekkel nyugtalanitani hiveinket,
akik az egyhdzmitvészett8l is kiegyenlit6dést, megnyugtatist vérnak,
kikapcsolédast az élet vasiri zajabél, taposémalmabél.

Amikor azonban hangsilyozzuk a hivek igényeinek figyelembevételét,
nem akarunk a miésik végletbe esni & azt 4llitani, hogy csak a hivek
izlése az irdnyadd, mert az helytelen is lehet. A hiveket lehet és kell is
nevelniink és irdnyitanunk. De ehhez az sziikséges, hogy elészor mi papok
magunk legyiink tdjékozottak és ami a legfontosabb, kiegyensilyozottak.
Es gyakran elmélkedjiink a ministrare és ministrari kiilonbségén. Mi
vagyunk a hiveinkért és nem 8k miértiink. A templomot nem a f8pésztor
vagy plébdnos {zlésére épitjiik, hanem Isten dics@ségére, a hivek lelki
épiilésére és sziikségleteinek kielégitésére, figyelembevéve az 4j liturgikus
szempontokat.

Végiil ne feledkezziink meg soha arrdl, hogy a vildg minden fe-
gyelmezetlensége és nyugtalansiga ellenére is elvirja a papoktdl, hogy
fegyelmezettek, kiegyenstlyozottak és nyugodtak legyenek. Kitdl is varjak
ezt el, ha nem mit8liink? Ak4rmilyen neheziinkre is esik lekiizdeniink
magunkban a belsd fesziiltséget, a kiviilr8l jov8 nyugtalanité hatdsokat,
téliink varja a vildg békétlenségének és nyugtalansigdnak a megold4sit.

Siimegh Lothar OSB

LATOGATASOM MINDSZENTY KARDINALISNAL
1956 nov. 3.-4n

A szabadsdgharc gy6zelmében az orszdg leirhatatlan 6romben és boldog-
sagban tszott. Ismeretlenek sirva borultak egymds nyakdba, mindenki
mosolygott, nevetett. Mégis igaz; szabadok lettiink @jra, mégis meghallgatta
Isten kérésiinket? Alig valt ordmteli valdsiggd felszabaduldsunk, méris
ujabb 6rom és boldogsig futott végig az orszidgban: Mindszenty Kardini-
lis kiszabadult, ujbél a miénk.

Miutdn r4dién keresztiil értesiiltiink kiszabaduldsirdl, azonnal utaztam,
hogy lathassam Ot, hiszen nemcsak megyéspiispském volt, hanem 3 hénap-
nal hosszabb ideig fogolytirsam is volt. Utamon littam jésigos, résztvevd
arcit, hallottam biztatdsdt, vigasztalé szavait, amelyeket annak idején
a veszprémi bortdn Ovéhelyén intézett hozzdm: Edes fiam, ne aggddj
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sziileidért, a jé Isten majd megsegiti Sket. Megigérem, ha kikeriiliink innen,
mindent megteszek értiik.

Ezek az emlékek, kedves képek idéz8dtek fel lelkemben. Autébusz,
villamos kézlekedés alig volt még, hiszen a hizak romokban hevertek,
az utak, utcdk eltakaritisa még nem tOrtént meg. Szerencsémre egy
motorbiciklis férfi felvett és felvitt a Varba a hercegprimdsi palotdig.
Az utca tele volt néppel. A vilig minden részéb8l kiilonféle nyelvl
kiildottségek érkeztek: Amerika, Kanada, Olaszorszdg, Nyugatnémetor-
szag, Ausztria voltak képviselve.

A primisi palotdban géppisztolyos katondk élltak a kékerités tetején
és az udvarban is. Néhdny hazai és kiilfoldi kiildottség, valamint a buda-
pesti hittudomdnyi Kar tandri Kara vart a Biborosra.

Pontosan délel8tt 11 Srakor megjelent Mindszenty Biboros. Végignézett
benniinket. A meghatottsigtél konnyeivel kiizdétt. Ugy éreztem, hogy
szeme rajtam van. Mindenki ezt érezte. A hangulat, a 1égkér olyan
fesziilt volt, hogy minden pillanatban attdl kellett tartani: a kemény
férfiak hangos zokogdsban tdrnek ki. Eszre sem vettem, hogy folytak
a konnyeim. Miésok kezében is zsebkenddt lattam. Osszetdrtnek, kimeriilt-
nek, lesovinyodottnak littam a Biborost. Arcvondsain a 8 évi vértanusdg
nyomdsa, az 4télt emberfeletti szenvedés nyomai. Felolvasta beszédét.
Néha a hangja ugyanolyan hatdrozottnak és elszdntnak lAtszott mint
8 évvel ezelbtt. Miskor kissé elfityolosodott:

»Gyiiloletet, neheztelést senkivel szemben sem érzek, mindenkinek
szivb8l megbocsitok.® Amikor ezeket a szavakat kimondotta, érezni
lehetett, hogy ujbdl 4télte a 8 évi vértanusidg minden fizisit. Maga el6tt
lithatta kinzdit. Erezni lehetett, hogy 4télte Krisztus im4jit: Atydm
bocsdss meg nekik, mert nem tudjik mit cselekedtek.“

A rédibnyilatkozat utin felmentiink a primisi palota emeleti helyi-
ségébe. A fogaddszobdban vdrtunk a kiosztott sorszimok szerint. Magam
a 6-os sorszimot kaptam. A vardszobdban a szabadsigharc egy-egy
héstettér8l és a Biboros kiszabaduldsirdl beszélgettiink. Titkdra elmondta,
hogy a Biboros nagyon kimeriilt 4llopotira valé tekintettel egy percnél
tovabb senki se maradjon nila.

Aligha taldlnék megfeleld szavakat lelkidllapotom hi leirdsira, amikor
beléptem a Biboros szobdjiba. Hiszen olyan sokszor beszéltem mir vele
és Ordkon 4t sétdltam vele a soproni zdrda udvariban, ahol internilva
voltunk. Beszélgettiink kiilonféle problémdkrdl, hitbeli kérdésekrdl, az
Egyhdz j6v8jér8l, magyar hazdnk helyzetérdl, arrél, hogy van-e remény
a keresztény egyhdzak egyesiilésére, és ha igen, milyen mdédon torténhetik
az. Néha Veszprémben is kért magdhoz. Milyen legyen a csurgéi plébinia
megosztisa. Véleményemre volt kivdncsi, hiszen néhdny hénapig hittandr
voltam Csurgbn. Vajjon megismer-e, vagy pedig a 8 évi lelki, szellemi
és fizikai tortdra mindezt elmosta emlékezetébdl?

Megélltam elbtte. Csodilkozva nézett. Littam, hogy keresgél emlékei
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kozott. Megszélal. ,Hol is taldlkoztunk mi egymdssal?“ Vilaszom: a
veszprémi bortdnben, a sopronkdhidai fegyhdzban és a soproni apicik
zérddjiban, ahol interndlva voltunk. Erre meghatottan megolelt és
kimondta nevemet, megszoritotta kezemet, e szavakkal: Edes fiam, iilj
csak le. Megkezdtem: Atydm, megirtam a bortonéletiinket. A konyvecskée
esztendbkig rejtegettem. Nagyon sok kellemetlenségem volt miatta, de
sikeriilt megmentenem. Szeretném kiadatni. Erre megfogta kezemet, szeme
konnyes lett. Engedélyt akarok kérni publikdldsira és ha Atydm kivénja,
dtadom el8bb elolvasira. ,Edes fiam, nyugodtan adasd ki, amit {rtil,
az j6l van megirva.“ ,Es Edes fiam, a rendszer egész ideje alatt mint pap
miikddtél?«

Roviden elmondtam 9 hénapi Avos kezelésemet, milyen médszerekkel
igyekeztek teljesen lehetetlenné tenni és kényszeriteni, hogy elvéllaljam
a felajinlott jél jovedelmezd 4lldst. Eszemben volt, de nem tartottam
id8szeriinek, hogy elmondjam; iildoztetésem amiatt kezdddott, mert az
allamvédelmi kikiildott és az egyhdziigyi megbizott el6tt nem voltam
hajlandd elitélni a Biborost. Ehelyett nyiltan megmondtam nekik: taldn
soha olyan szocidlis lelkiiletli piispdke még nem volt Veszprémnek. Magam
csak koszonettel és hdlival tartozom neki, majd hatirozott hangon
kijelentettem: csak nem gondolnak olyan becstelennek, hogy én azt a
Piispokot elitélem, akihez szivvel-lélekkel ragaszkodom, mert Ondk ezt
kivinjdk t6lem? Azt hiszem, ezt a kérdést befejeztiik. M4asfélérai vita
utin azzal tdvoztak, nincsenek megelégedve vilaszaimmal, kiilondsen
Mindszentyre vonatkozé 4llasfoglaldsommal.

Elmondtam neki az utébbi évek nehéz kiizdelmét. Részvétteljesen
hallgatott, majd azt mondta: Edes fiam, hdla a jé Istennek, hogy meg-
maradtdl, hogy kibirtad, majd, ezentdl miskép lesz minden.

Sugérzott arcirél a melegség, részvét, atyai aggddds. Ugy éreztem,
mint annak idején a veszprémi bortdn O6véhelyén. Szivem, lelkem
felmelegedett, kimondhatatlan, szinte leirhatatlan lelki &rémem volt.
Belekeriiltem a Biboros lelkébdl sugdrzé kegyelmi dramkorbe, azt mond-
hatndm, hogy a mdsvilidgi boldogsig sugara érintette lelkemet. Beszél-
getésiink legaldbb 20 percig tartott mdr. Titkdra rdmnézett, azonnal
felkeltem, tivozdsra készen. Szerettem volna mondani, hogy milyen vég-
telen boldogsdg, hogy Atyink ujbdl koztiink van, ujbdl a miénk, de
nem jutott szé ajkamra, hanem megcsékoltam a kezét, mire a Biboros
megodlelt a kovetkez8 szavakkal: ,Fiam oriilsk, hogy eljottél, oriilok,
hogy lithattalak, vigydzz az egészségedre és remélem, nemsokdra jbél
taldlkozhatunk.“

A 8 év el6tti Biboros kemény, hatdrozott, mindenre elszdnt arcvondsait
lattam, aki soha sem volt hajlandé kompromisszumra, akinek egyéniségé-
b8l sugdrzott az igazsag tudata és lingold szeretete, aki minden pillanat-
ban kész volt feldldozni életét, amint nem egyszer ki is jelentette: ,Egy-
hdzamért és Edes Magyar Hazdmért nem vonakodom feldldozni életemet.®
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Szinte kereste a vértanusigot. Tudatdban volt, hogy a modern vértanusig
sokszorosan feliilmilja az elsé keresztények vértanisigit, de azt még
nem tudta, hogy milyen vilogatott kinzdsokkal tdrik meg a gyenge test
ellendlldsit, hogyan tompitjdk az értelmi képességet, hogyan timadjik
az egyéni akaratot és hogyan cserélik ki az Ent. Most mar 4télt mindent.
Nehezebb volt, mint gondolta annak eltte.

Milyen nagy lélekkel tlirte annak idején a bortdn-élet rengeteg
lemondisit, kellemetlenségét. Milyen kinzd lehetett, hogy agilis egyéni-
sége tétlenségre és tehetetlenségre volt kényszeritve. Mi tudjuk, ez csak
latszélagos tétlenség volt. Minden aktivitdst az imaéletbe fektette. Meny-
nyire belemeriilt szentmise el8tti imidsigdba, mennyire eltiint szeme el6l
a foldi élet elmélkedési kozben. Milyen magdba roskadt, Istenbe
beletemetkez8 volt mindenegyes szentmise utdni hilaaddsa. Milyen
Osszeszedetten imddkozta a Rézsaflizért, amig mi beszélgetiink, nevetgél-
tiink koriildtte a sopronkéhidai fegyhdzban. Sugédrzott belble az erd,
elszdntsdg, vértandsdg utdni vigy. Szent meggy6z8désem, hogy a
befeléforduldsnak, imaéletnek ennek a korszakdban érett igazi Vértaniivd.
Ez az id8 képesitette arra, hogy a gyenge test kinoztatdsa, OsszetSrése
ellenére is megmaradt igazi hdsnek, hogy lelkét semmiféle mddszerrel meg-
valtoztatni, letdrni nem tudtik.

Most testileg megtort, idegileg kimeriilt, vondsain a hihetetlen szenvedés,
az 4télt kinzdsok nyomai sugdroztak egyéniségébdl. Annak elbtte csak
egyszer littam konnytelt szemét, de most hamar elérzékenyiilt és kony-
nyezett. Annak el8tte aligha csuklott meg a hangja é most gyakran
kiizk6dott, hogy hangjin ne vegyiik észre meghatottsigat. Lattam,
észrevettem, hogy szellemileg kimeriilt volt. Egész beszélgetésiink alatt
az volt a benyomdsom, hogy szellemi meger6ltetést jelentett neki a
tirgykorbe vald belekapcsoldédds. Az volt az érzésem, hogy csak a pil-
lanatnyi beszélgetést apercipidlta, de az 5 perccel elétti beszélgetésre mar
nem emlékszik vissza. Igaz, az id8 til rovid volt, hogy kissé kipihenhesse
magat kiszabaduldsa utdn.

Ugy éreztem, hogy a 8 éven 4t hordott stlyos kereszt megért8bbé
tették az emberi gyengeségek, a szenvedés irdnt. AzelStt taldn nem tudta
annyira, hogy milyen nehéz hliségesnek maradni a kinzatdsok és valogatott
szenvedések idején. Mostmdar 4télte az Olafjak Hegyén elhangzott krisz-
tusi szavakat: Atydm, ha lehetséges miljék el t6lem e pohdr . . . de 4télte
mar a folytatdsit is: legyen meg a Te akaratod . . . Az volt a érzésem,
mintha a megostorozott, tdviskoronds Krisztussal talalkoztam volna.

Az volt a benyomdsom, mintha a hatdrozott, kemény kiizdelem szel-
lemét az engesztel§ és megértd szeretet viltotta volna fel. — Vele egyiite
lenni 8 évvel ezeldtt is élmény volt, most azonban mintha a mennyorszdg
fényozonében, valami csoddlatos természetfeletti vildg valésigiban let-
tem volna, ahol még a lélegzetvétel is szeretet-fokozast, melegebb érzést,
nagyobb boldogsdgot jelentett. Dr. Mahig J4nos, Montreal, Canada
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HAZAI HIREK

HAZAI HELYZET

Az idei Szent Istvin napjirdl az Uj Ember els6 oldalin ezt olvassuk:
»Augusztus 20.-a az idén is egyetemes lnnepe volt az orszignak. Az
dllami és tdrsadalmi szervek vezetésével az Alkotmany napjit iinnepelte a
nép, a latin és gorog szertartdsd templomokban ezenfeliil Szent Istvanrdl,
az orszdgalapité szent kirdlyrdl emlékezett a hivd tirsadalom.“ E sorok
olvasisira minden magyar lélekben felsir az &si ének: ,Hol vagy Istvdn
kiraly, téged magyar kivdn, gydszos Oltozetben teel6tted sirvdn. A Bazili-
kiban Bodnir Béla gor. kat. borsod-zempléni f8esperes, aki az iinnepi
beszédet mondotta, hangsilyozta: ,Nem véletlen, hogy az orszdg egyiitt
innepli a két alkotminyt a szentistvdnit és a mait, mert az el6bbi kez-
dete az utébbinak. Az 4j alkotmany kodifik4lja az egyenldséget, a népjélé-
tet és a lelkiismereti szabadsigot. Az 1) életképletet fogalmazza meg,
amelynek lényege a szabad nép és mellette a fiiggetlenné valt egyhdz.”
Rédmutatott, mi az egyhdz helyes magatartdsa a népi 4llammal szemben:
»imddkozni és dolgozni a nép j6létéért és annak velejardjiért, a békéért
és torekvéseiben istenes eszkdzokkel hirdetni, szolgdlni és erdsiteni a
lelkiismereti szabadsigot. A kettds iinnepen a szeretet aranyldncdval
osszeflizve kell el6re tekinteniink Szent Istvidn id8t 4116 Jobbja melldl a
szent kirdly optimizmusdval.”

Még a templomban is az Alkotmdnyt kell iinnepelni és Szent Istvanrél
csak meg szabad emlékezni. Ezek kapcsin a Rdkosi id8k kezdetének az a
jelenete jut az ember eszébe, amikor az egyik 4llomdson Osszezstfolédtak
a Mindszenty biboroshoz tarték és a Rdakosi beszédére kirendeltek. Az
Oreg régi vasutas csak adta az Gtbaigazitist egyenként, de litva a tomeget,
kidllt a sinek kozé és kezével mutatva az irdnyt, igy adta ki az Gtmutatdst:
erre a mise, arra a mese. Meg vagyunk gy6zd8dve, hogy augusztus 20-in
az orszdgnak ma is Szent Istvdn miséje kellett. Hol van az alkotminyban
biztositott lelkiismereti szabadsidg, mikor a hirek szerint nagy nehezen
ttlevélhez jutott oltdrtestvéreket nyomatékosan figyelmeztetik, hogy
Nyugaton csak az Uj Ember, Vigilia és a Keresztben megirtak keretein
beliil szabad egyhédzi kérdésekben nyilatkozni, vagy az esetleg feltett
kérdésekre valaszt adni. Na, meg a rddiéban hallottak alapjan. Ha nincs
takargatni valb, miért ez a megkotdttség? A lelkiismereti szabadsig
magaban foglalnd még az egyéni egészséges kritikat is.

De menjiink tovabb a torvényességet illetbleg. Az érvényben 1évé
honvédelmi tdrvény szerint (1960, Nr. 4. V. fejezet 41) a f8iskoldsok
tanulmédnyaik befejezéséig mentesek a katonai szolgilat alél. Most a
nyaron elészor tortént meg, hogy az orszdg 6t szemindriumabdl és a buda-
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pesti teoldgiai akadémidrdl egy-egy hallgatét behivtak katonai szolgalatra.
A Kénigsteiner Rufe 1966 augusztusi szdmdnak ezirdnyd kozlése szerint
Magyarorszagon szdmolnak azzal, hogy ezen els6 behiviasok utin a
jovében nagyobb szdmmal fogjik a teolégusokat katonai szolgdlatra
behivni. Az emlitett lap cikke megjegyzi, hogy mds kommunista orszdgok-
ban a katonai szolgdlatra behivott teolgusokat igyekeznek szdndékuktdl
eltériteni és més tanulminy végzésére rabirni.

Egyébként a Konigsteinban 1966 augusztus 3—7 kozott tartott 16-ik
sKirche in Not“ kongresszuson a litvin eladd keserlien panaszolta fel,
hogy Nyugat a most divatos koexisztencia jegyében a vasfiiggdny mogott
vérz8 egyhdzak sebeit nem hogy feltdrnd, de inkdbb eltakargatja.
Hivatkozott egy rigai levélre, amelyben az illet§ irénikusan ezt irja: ugy
latszik, mintha nilunk nagyobb volna a szabadsig és batorsig szidni a
kommunizmust, mint ndlatok Nyugaton, hogy feltirhassitok a vald
helyzetet.

A Konigsteiner Rufe emlitett szima Mindszenty biborossal is foglalkozik
és cifolja azt a jelentést, hogy a biboros el akarnd hagyni az orszdgot.
A pért és kormdnykorokb8l szdrmazé hirek szerint az USA-nak nagyon
érdekében 4llana a Magyarorszaggal vald viszony javitdsit illetSleg ha a
biboros feladnid eddigi menedékhelyét. Az emlitett cikk szerint Mindszenty
biboros, aki j6 egészségnek Orvend, csak abban az esetben tivozna a
kovetségrdl, ha az amerikai érdekek ezt csakugyan megkdvetelnék, és még
ebben az esetben is az orszdgban maradna. A budapesti kiilfoldi kérok
nem tudnak sem az USA-nak, sem a budapesti amerikai kovetségnek olyan
természetll érdekeir8l, amely a biboros tidvozdsit javalni. Jelen koriil-
mények kozt a biborosnak az orszdghdl vald esetleges tivozdsa az Egyhdz
és Allam viszonydban sem hozna lényeges javuldst, hisz az 1964.
szeptemberében a Vatikdn é a magyar Kormdny kozott megkotote
egyezmény sem hozta meg a remélt javulist, jegyzi meg még cikkében a
Konigsteiner Rufe,

A biboros tovabbra is ragaszkodik teljes rehabilitdldsdhoz és igazsigtalan
itélete megvaltoztatdsihoz. Amnesztia kérése tehdt nem johet szdba.

Hirek szerint a templomok otthon szépen ldtogatottak. Vidéki
plébdnosok sokszor tébb misét vezetnek be, hogy fgy ne tlinjon fel pro-
vokal6lag a templom teltsége. Ugyancsak jobben szeretik, ha a gyermekek
sziileikkel jonnek és eloszlanak a padokban. Igy kevésbé tlinik fe az
ifjisdg lelki gondozdsa, mintha egy csoportban volndnak a gyermekek.
A rendszer kiilonosen féltékeny az ifjisigra.

ERDELYI HELYZET

Valaki, aki a nydron megldtogatta Marton Aront, ezt irja réla:
»Varakozdson feliil élénk és ide; a kiilsd utdn itélve még sokdig lehet ra
szdmitani. Jnius 10-én lejirt az Orizete, de nem kapott utasitist, hogy
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merre mozoghat. Pir napig autd is 4llt rendelkezésére. Felment Bukarestbe
megbeszélésre, a patridrkdt is megldtogatta. Csak annyit tudni, hogy a
megbeszéléseket még folytatni fogjak.“ A volt plispoki székhelyeken van-
nak ordinariusok, akik piispoki ordo nélkiil teljes egyhdzi jurisdikcibval
kormanyozzik az egyhdzmegyegyét. Az allam ezeket hivatalosan nem
ismeri el, de megtliri é esperesek (protopop) gyandnt kezeli &ket.
Bérmilds csak a székesegyhdzban szokott lenni, a vidékiek 4ltaldban nem
bérmdlkoznak.

Romanidban olyan értelemben, mint Magyarorszdgon, nincs békepapsdg.
Csekély azoknak a szdma, akikre ne lehetne épiteni. Nem egy oltirtestvér
6t, nyolc, tiz évi ,nyaraldssal“ dicsekedhet. Ma mdr majdnem mindenkit
hazaengedtek. A papok helyzete és mukodési lehet8sége kiilonboz8. Az
allamtdl elismert papok az allamtdl kapjak a fizetést, ami kb. a tanitdk,
tandrok fizetésének felel meg. Valamennyit az egyhdzkozségtdl is kaphat-
nak. Ezek anyagilag nem 4llnak rosszul, de ki vannak téve a folottik
val atydskoddsnak. Akiket az 4llam nem ismer el, sorsukra vannak
hagyva. Csak titokban, vagy legjobb esetben privitim miséznek. Vannak
olyanok, akiknek csak miséznick szabad (nyilvdnosan is), de mds funkciét
nem végezhetnek. Oket rendszerint egy-egy jélelkli plébinos veszi magi-
hoz és sajat jovedelmébdl tartja el. Egyébként az a hir jirja az erdélyiek
kozt, hogy vagy 20 titokban felszentelt gordg és rémai katol. piispsk is
él az orszdgban. Teljesen civil életet élnek, csak otthonukban titokban
miséznek. Ez a hir persze ellen8rizhetetlen.

Az Gjmiséseknek sokszor egy, vagy mdsfél évet is kell varniuk, mig
megkapjdk a mkddési engedélyt. Csak ezutdn johet a plispoki dispozicid.
A véirakozdsi id8 alatt mint ideiglenes kisegit6k mikodhetnek, de nem
kapnak fizetést. Kegyelemkenyéren élnek, de akadnak azért mindig jé
lelkek, akik segftenek rajtuk. Numerus clausus van nemcsak a teoldgidn,
de még a kéntoriskoldkon is. A hirek szerint a kdntoriskoldn évente 31,
a teoldgidn 21 ndvendék vehetd fel. Ha a 21 teologus koziil az évek
folyamdn valaki kiesik, helye {iresen marad. Igy sohasem fut be 21
Gjmisés. Jelentkez8 egyébként volna.

Sok plébanai épiilet, kiilondsen a vdrosokban, lakdkkal van tele. A job-
bik eset, ha van egy-két helyiség, ahol a plébdnos a képlinjival meg-
hizéddhat. Eléfordul, hogy a kdplidn a plébiniitdl két hirom kilométerre
lakik valami albérletben a viros szélén.

A templomldtogatis kielégitbnek ldtszik, f8leg a tSbbi vasfiiggdny
mogotti orszdgokéhoz viszonyitva. Ardnylag elég sok gyermek is van, és
szépen akadnak 4ldozdk is. Hittan csak szombaton és vasirnap lehetséges
a templomban. De sokan énekpréba cimén mds napokon is megkockdztat-
jak. Sok helyen a hat6sigok is elnéznek és megtlirnek egyet-mdst.

Téorténelemmel, mint tudomdnnyal magdndton nem szabad foglalkozni.
Ha valakit ilyesmin rajtakapnak, a torvény eltt felel érte. A teoldgiin
a Knoppfer A. féle egyhaztorténelmet is elkoboztik valami ,tévtan®
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miatt. Most jegyzetekbdl tanulnak a ndvendékek. A Hémann-Szekfli sem
kivdnatos, csak kijeldlt részletek tanulmdnyozhatbk, tandri feliigyelet
alatt.

A liturgikus kdnyvek hidnya miatt @ misében csak a lecke, evangélium
és Miatyank van a nép nyelvén. Romdn nyelv csak ott hasznilhaté a
templomban, ahol kiilsn meg van engedve, nehogy az eltordlt gorog
katolikusok is odajirjanak és elmagyarosodjanak a liturgia révén.
A Rémihoz hilick azért mégis eljirnak a latin-magyar misékre és ott a
szentségekhez is jirulnak.

A gordgkatolikus templomokat 4t kellett adni az ortodoxoknak. A papok
egy része csatlakozott az ortodoxokhoz. Akik héiek maradtak Rémdhoz,
semmi papi funkciét sem végezhetnek. A hdzassigok érvényessége koriil
is sok bonyodalom timadt. Nem tesznek kiilonbséget az ortodox és ,volt«
gordg katolikus templomban kotott hdzassigok kozott. Az okmanyokat
is sokszor tévesen toltik ki a papok és gordg katolikus helyett gordg
keletit irnak.

Karpataljai helyzet

A legreménytelenebb helyzetben ennek a vidéknek elcsatoldsdval
Oroszorszagba keriilt testvéreink élnek. A magyarok szdma koriilbeliil
kétszizezer. Még 24 papjuk van, de a legfiatalabb is tSbb mint Stven
éves. Utdnpétldsra gondolni sem lehet. A papok valami kevés fizetést
kapnak. Van, ahol a plébdnia épiiletét elvették, é a pap a faluvégen
albérleti szobdban hiizza meg magit. Legjobb minél kevesebbet irni r6luk.
E néhdny sort is csak azért irjuk, hogy a paptestvérek imdiba ajinljuk
8ket. Nagy gond, hogy valami csekély testi-lelki segitség eljuthasson
hozzdjuk. Ok fbleg imit kérnek.

NEGYSZAZ EVES AZ ELSO MAGYAR PAPNEVELOINTEZET
Jubileumi iinnepségek

A magyar Sion vdra, Esztergom, 4prilis 23.-4n felemel8 {innepségeknek
volt szinhelye. Szent Adalbert iinnepén nemcsak az esztergomi egyhaz-
megye, hanem az egész orszdg iinnepelte els6 szemindriumdnak 400 éves
jubileumat.

Reggel 8 érakor volt a tedewmos fépapi mise, amelyet Dr. Schwarz
Eggenhofer Artur, az egyhdzmegye apostoli korményzdja, a szemindrium
kdpolndjiban pontifikdlt. A szemindrium tandrai, teolégusai és az orszdg
kiilonb6z8 részeib8l jelenlevd papsig odaadé lélekkel mondott haldt
négy évszizad kegyelmeiért.

A 11 ébrakor kezd8d8 snnepi akadémidra az orszig minden részébél
érkeztek vendégek. A piispoki kar tagjai koziil ott volt Shvoy Lajos
papai tréndlls, székesfehérvari megyéspiispok, Brezandezy Pal piispok,
egri apostoli kormdnyzé, Winkler Jézsef szombathelyi és Bank Jézsef
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gy0ri segédpiispokdk, Szabé Imre piispdk, esztergomi 4ltaldnos helynok
és Endrei Mihdly piispok, tovibbd Leginyi Norbert pannonhalmi fapat.
A Budapesti Hittudominyi Akadémidt Félegyhdzi Jbézsef ezidei dékdn
képviselte. Jelen voltak még a kozponti, az egri, gy0ri, szegedi és nyiregy-
hdzi papneveldék rektorai és a bencés, piarista és ferences kozépiskolik
képviseldi.

Bartl Ldrinc esztergomi protonotarius-kanonok felolvasta a Szentatya
szivélyes hangd levelét és kozvetitette apostoli 4lddsit. Vajda Jbzsef
rektor-kanonok iinnepi beszéde utdn Dékdny Vilmos teoldgiai tandr
felolvasta tanulmanyat ,A Tridentinum és az els§ magyar papneveld inté-
zet* cimén.

A jubileumi pasztorlevél

Dr. Schwarz Eggenhofer Artur apostoli korminyzé erre az alkalomra
pasztorlevelet intézett az egyhdzmegye papjaihoz és hiveihez, amelynek
torténeti részée itt kozoljik:

TISZTELENDO TESTVEREK, KRISZTUSBAN KEDVES HIVEK!

1. A magyar katolikus egyhiz és killén esztergomi féegyhdzmegyénk
aprilis 23-dn nevezetes eseményr8l emlékezik meg: 400 éve lesz annak,
hogy Olibh Miklds primds (1493—1568) az dltala Gsszebivott nagyszom-
bati zsinaton bejelentette az els6é magyar papneveld intézet felallitdsat.
Mivel a torok Esztergomot 1543-ban elfoglalta, az érseki széket
ideiglenesen kiralyi teriiletre, Nagyszombatba kellett dthelyezni. A mai
esztergomi szeminarium 6se tehdt az a kicsiny, mindossze par belyiséghbl
allé épiilet, amelyet mar az alapitist megel6z8en a nagyszombati plébinia
telkén, a székesegyhiz kozvetlen kézelében épitettek és amelyben 1567
jilius 1-én az els6 10 kispap a jezsuita atydk vezetése alatt megkezdbette
tanulmdnyait. Nem mondbatjuk nagyszabdsinak ezt az intézményt és
nem is lebetett téle virni a magyar egybdz silyos allapotinak gyors
megjavitdsat. De aki csak egy kicsit is ismeri hazdnk akkori nebéz
helyzetét, megérti, miért volt kénytelen Olah Miklds beérni ezzel a szerény
kis intézménnyel. Az alapité nem érhette meg miive felvirdgzdsat, s6t
révidesen dtmenetileg meg is szhnik intézete, de ez mit sem von le
érdemébdl. Olyasmit alkotott ugyanis, amit a magyar kereszténység azeldtt
nem ismert: O inditotta el a trienti zsinaton (1545—1563) ij keretekbe
allitott, most mar altaldnosan kételez6vé tett papnevelést Magyarorszigon.
Oldbh Miklés, ez az enrbpai latokorii, bumanista miveltségii f6pap az elsék
kézott volt, aki megértette a trienti zsinat 1563. jilius 15-én a szemi-
nariumok felallitdsardl hozott dekrétumdnak nagy horderejét. Tudta, hogy
a magyar egyhdzat is évtizedek Ota sorvaszté paphidnyon csak #gy
segithet, ha a zsinat hatdrozatinak engedelmeskedik és minél el6bb
intézetet allit a papképzésre.
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Ugyanez wvolt a sziviigye Olah nagynevié utddainak is. Elég csak a
balbatatlan emléksi Pdzmdny Péter biborosra, Lésy Imre, Lippay Gyérgy,
Szelepcsényi Gyérgy, Széchenyi Gyorgy primdsokra, a milt szdzadbdl pedig
Szcitovszky Janos biborosérsekre hivatkoznunk. Nemcsak az 6si szemi-
narium fenntartisardl gondoskodtak nagylelkiien, bhanem 4j intézmények-
szemindriumok, kollégiumok és egyetemek — felallitisdval kimagaslé
érdemeket szereztek a papnevelés fejlesztésében és az dltalinos miveltség
terjesztésében egyarant.

1820 jelent8s fordulatot hoz az egyhdzmegye térténetében: a primds
és a kaptalan visszatér Esztergomba. Nagyaranyi épitkezések kezdddnek.
1850-ben Nagyszombathbdl Esztergomba helyezik dt a szemindriumot és
tizenét év milva #j épiiletben folytathatiak a kispapok tanulminyaikat.
1953-ban ismét koltozik a szemindrium, ez alkalommal egy bérbiz egyik
részébe, amely elébb az irgalmasnbvérek zdrddja, régen pedig ferences
kolostor wvolt.

Ma is itt nevel8dnek a II. Vatikani Zsinat iranyelveinek megfeleléen
a kispapok Egyhizunk és magyar népiink szolgdlatira.

Nem wvolt szandékom felsorolni a 400 év alatt megtett #t valamennyi
dllomasat. A j6 Istenen kiviil nem is tudja senki, mennyi megrizkddta-
tas érte eddigi torténete soran ezt az intézetet. Azt sem tudjuk, csak
sejthetjiik, hany derék fiatalember készilt el6 benséséges imaélettel és
elmélyiilt tanuldssal a lelki aratds nagy munkdjira, arra a munkdra,
amelynek eredményeként ezrek és millidk taldltak meg 6rék vidvisségiik
utjat. Amikor mindezekért dprilis 23-dn reggel 8 brakor a szemindarium
kdpolndjiban Te Dewmot mondok az Uristennek, arra kérlek benneteket,
Tisztelendd Testvéreim és kedves j6 Hiveim, kapcsolédjatok bele ti is a
hilaaddsba. Készonjétek meg wvelem egyiitt a négy évszdzad minden
kegyelmét és wiszontagsagat, minden sikerét és kudarcat, az Isten gond-
viselG szeretetét.

Esztergom, 1966. marcius hé 30.

Dr. Schwarz-Eggenhofer Artur s. k.
apostoli kormanyzé

Az Intézet torténetébol

Alapitas. A trienti zsinat 1563 julius 15.-i dekrétumdval el8irja, hogy
az egyhdzmegyék piispokei a lelkészkedd papsdg nevelésére szemindriumot
létesitsenek. Oldh Miklds esztergomi érsek kezdett8l fogva nagy stlyt
helyezett a papképzésre. A kozbejott akadalyok késleltették a papneveld
felallitdsit. De Réma siirgette. IV. Pius pdpa 1565-ben bécsi nunciusa,
Delfino dtjan figyelmezteti az érseket kotelességére, majd V. Pius 1566
februdr 11.-én kelt brévéjével Gjbdl emlékezteti igéretére.

A nehézségek foleg a vezetés kérdése koriil forogtak. Oldh érsek min-
denképen jezsuitdkat akart a szemindrium élére. A Jézus Térsasiga
mdsodis 4ltaldnos rendi gyllésének egyik hatirozata alapjin csak kivé-
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telesen véllalta az egyhdzmegyei szemindriumok vezetését. Ezt is csak
akkor, ha a szabad korminyzis és az anyagi fedezet biztositva volt. Az
1566 4prilis 23.-4ra Osszehivott nagyszombati zsinat ezt is rendezte, Ggy-
hogy Lanoy provincidlis mostmér nem térhetett ki a kérés el8l. Atmeneti-
leg 2 patert engedett 4t: Matejov Jdnos szlovak és Eder Ferenc oszt-
rak rendtagokat. Ez utdbbi jé szénok hirében 4llt. Vezetésiikkel 1567
jilius 1.-én nyilt meg a szemindrium.

Ez a papnevelde kezdetben minddssze 10—12 fiatalembert tudott
felvenni. Tananyaga is elég kezdetleges volt: a latin nyelv és egyhdzi
ének, a szentirds és egyhdzatydk magyardzata, a szentségek, nevezetesen
a blinbdnat szentsége kiszolgdltatisinak mddja, az istentiszteleti szer-
tartdsok és az egyhdzi szénoklattan volt ennek az indulé intézetnek
egész studiumprogrammja. A szemindrium belsé életérd]l keveset tudunk.
Csak egy emberdltdvel kés6bb maradt fenn egy szdmaddsi koényv, amely
az 1598—99. évrdl néhiny konkrét érdekességet tartalmaz (lisd Péteri
Jénos: Az elsb jezsuitdk Magyarorszdgon. Réma, 1963, 149—150).

A régebben elveszettnek hitt alapité okmdnyok nemrégen keriiltek el
a levéltarbdl: Oldh Miklédsnak 1566 majus 19.-én aldirt oklevele,
II. Miksa csdszdrnak az alapitidst meger8sit8 okirata és Pdzminy Péter-
nek az djjiszervezést elrendeld diszes okmdnya.

Az Intézet tovabbfejlodése

Az alapité érsek nem érhette meg mivének felvirdgzasit. Az Intézet
fennélldsinak mdsodik esztendejében a jezsuitdk tdvozdsival 4rvasigra
jutott. Oldh érsek is meghalt. Utdda, Verancsics Antal mindjirt kine-
veztetése utdn melegen felkarolta az Intézet iigyét és kivalé tandrok
beallitdsdval biztositotta jovjét. De a tudds fépap haldlit kdvetd hosszd
székiiresedés (1573—96-ig) ezt a fontos intézményt is elsodorta. Csak
1590-ben kelt ismét életre Chereddy Mark kanonok buzgdsdgdbél. A X VII.
szdzad elején a Bocskay és Bethlen féle felkelés megzavartdk az Intézet
mikodését. Csak Pdzmany erélyes és nagylelkli intézkedései juttattdk
ismét biztos mederbe. A kiptalannal egyetértve mir 1616-ban megnyitotta
a szemindriumot és ismét a jezsuitdkra bizta. De csak az 1631-i nemzeti
zsinaton sikeriilt az Intézet j6v6jét véglegesen biztositani. Egészen 1j
hizat épittetett (a fundamentis novam domum extruxit) és 2000 forint
évi jaradékkal litta el. A szemindriumot szent Istvdn kirdlyrél nevezte
el és a magyarok Nagyasszonya partfogisa ald helyezte: ad Dei optimi
gloriam et honorem ac Catholicae religionis incrementum (Epist. Col. II.
Bp. 1911, 195—198). Pdzmanynak a papnevelés sziviigye volt. ,Oly nagy
a szitkség papokban Magyarorszagon, — irja ekkor a kirdlynak, —
hogyha mégegyszer annyi volna is, amennyi van, akkor sem litszanék
elégnek. En ugyan mindent megteszek, hogy minél tobbeket neveljek pap-
sigra, de a sziikség feliilmilja tehetségemet.“ (U. o.)

Pizmény utddai tovabb vitték az eszmét, f8leg Lippay Gyorgy és
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Szelepcsényi Gyorgy érsekek. A jezsuita rend feloszlatdsa utin a f8egyhdz-
megyei papsdg vette 4t az Intézet vezetéset, amely 1850-ben Eszter-
gomba koltzott, egy ott mdig is fenndlld apicakolostor épiiletébe.
»Szcitovszky [anos biborosérsek fejedelmi bdkeziiségébdl nyerte 1865-ben
a bazilika t6vében a mai nagyszemindriumi fényes palotit, amely
egészséges fekvésével, deriilt hangulatd termeivel, szemet-szivet andalit6
kildtdsaival az orszdg Osszes papneveldéit feliilmalja.“ (Velics Ldszld,
Viazlatok a magyar jezsuitdk multjabdl, II, Bp. 1913, 34—35.)

Szcitovszky primds 4j otthont adott a szemindriumnak. Az otthon-
nak a szellemét és lelkét Prohdszka Ottokdr formalta, aki a szdzad végén
20 évig dogmatandra és 15 évig spiritudlisa volt.

A szép épiiletben 90 évig élt az Intézet. A jubileumi iinnepségeket
egy volt ferences kolostorban tartottik, ahov4d 1953-ban koltdzott.

Az els6 magyar szemindrium négyszdzéves torténete a Mohdcs utdni
magyar élet szimboluma. Hinyattatisok kozdtt vergddik, id6nként le-
letdr, de aztdn 4j életre kel és végzi munkdjit megijuld lendiilettel.

A magyar Sion ormian ma is él az Ol4dh-Pizmdny-Szcitovszky féle
magyar papneveld intézet. Oldh érsek villalkozd szelleme, Pizmény bi-
boros apostoli buzgébsiga, Prohdszka spiritudlis papi lelkisége toltse el a
mai novendékek lelkét Isten nagyobb dicsdségére és a magyar lelkek
javara! Faxit Deus. Ory Miklds SJ

PAPI JUBILEUMOK
Vasmisék

Shvoy Lajos pipai tréndllé székesfehérvari megyéspiispok jalius 13-4n
tizenkét paptestvértél koriilvéve koncelebricids mise keretében iinnepelte
pappa szentelésének 65-ik évforduléjit. Az egyhdzmegye csaknem minden
papja megjelent. Nagy szeretettel és ragaszkoddssal vették koriil
fépésztorukat és fogadtik vasmisés 4lddsit.

Prohdszka tanitvanyabél Prohdszka utéda lett. A székesfehérvari piis-
pokség lépcs6hdzdban 1927-ben ez a felirds fogadta: ,Semper agitatur
navicula Petri — submergeretur nunquam.“ A f8pédsztor szentbeszéde
szinte e felirdshoz kapcsolédé vallomds: ,Hanyszor voltam kiskelkl és
szinte megszégyeniilt a csapisok kozott, — és a kegyelem felemelt. Gyak-
ran stlyos betegségek kinoztak, — de a szenvedések Gazdédja végiil Gjra
és Gjra f6lseg1tett . . Fiaim — mondja mély szeretettel papjainak — ti
vagytok az én Oromem, buszkeségem és gyOnyorlségem, szolgaljatok mint
Oreg f8pasztorotok, Jézust. Mindent &érte, mindenben Ot — és terjesszétek
imadatdt!“

A székesfehérviriak 6rommel mondogatjik: a mi j6 piispok atydnk
még birja és ha ma mir deres fejjel is, de ugyantigy mosolyog, mint mikor
ide jotr 39 évvel ezeldtt.
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Krusnyiczky Kalmdn c. esperes, ny. plébinos Bodonyban iinnepelte
hatvan6t éves papi jubileumdt. Brezanéczy P4l piispok, egri apostoli
kormanyzé képviseletében Bordds Alfréd prépostkanonok volt kézvezetdje.

P. Szabd L. Brund ferences atya a Pasaréti-téri Szent Antal templom-
ban jinius 26-4n mondotta vasmiséjét.

Gyémantmisék

Keszler Antal c. esperes, ny. plébdnos jinius 30-4n mutatta be gyé-
mantmiséjét a gybri székesegyhdz kegyoltirdnil. Bink Jézsef segédpiis-
pok iidvozolte a jubildnst.

Méricz Lajos kanonok-plébinos K8szegen mondta gyéméantmiséjét, ahol
még aktivan mikddve a hivek adominydbdl a Jézus Szive templomot
hozta teljes egészében rendbe. A gyémintmisére Kovics Sandor megyés-
pispSk és Winkler J8zsef segédpiispok Készegre utazott.

Lenarsich Imre nydgéri plébinos, tb. esperes betegsége miatt gyé-
mantmiséje napjin nem tudott misézni. Winkler J6zsef segédpiispok misé-
zett és Kovacs Sdndor megyéspiispok mondotta a szentbeszédet. A hivek
plébdnosuk irdnti szeretetilket azzal is igyekeztek kifejezni, hogy erre a
napra tették az elsd szentildozist.

Fehér Lajos tb. kanonok, pdpai kamaris, esperesplébdnos a korosladany1
plébdniatemplomban mijus 24-én mondotta gyémdntmiséjét. A kézvezetdi
tisztet dr. Ijjas Joézsef piispok, apostoli korminyzé litta el. © mondta
az linnepi szentbeszédet is.

Deym Béla ny. esperes junius 19-én Lovasberényben mutatta be
gyémintmiséjét.

Aranymisék

Tomek Vince piarista generdlis jinius 26-4n a rémai S. Pantaleo
templomban Kalazanti Szent Jézsef sirja felett mutatta be aranymiséjét.
Magyarorszdgot az aranymisén Ijjas J6zsef piispok és Albert Istvan
piarista tartomdnyfénok képviselték.

Tomek Vince 1892-ben sziiletett Palocsidn, Siros megyében. Rzsahegyen
érettségizett, azutin a budapesti Pdzmdiny Péter Tudomdnyegyetemen
végezte teoldgiai tanulminyait. Munk4ja el8szor lelkivezetés volt a rend
szemindriumdban. Mikor teoldgiai tandr lesz, szakmija az egyhdzjog.
Megbizz4k az irgalmas rend vizitdcibjival, majd résztvesz a piarista rend
j alkotminydnak kidolgozasiban. 1947-ben a generdlis-valaszté kdptalan
a piaristak generilisivd vdlasztja. 1955-ben mdsodszor is megvilasztjdk.
1961-ben pedig harmadszor.

Annak a szentélynek falain, ahol a jubildns miséjét mondotta, piros
lobogassal ott égnek a piarista rendtartomdnyok 6rokmécsesei. Sok mécses
ég, hédolva a kenyér szine alatt rejtez8 Ur Jézusnak és az oltdrra emelt
rendalapoté ereklyéinek. Itt ég a megtépett magyar rendtartominy mécsese
is. A vasfiiggdny mogott elvesztett 24 rendhdz fdjdalmas seb a rend tes-
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tén. A magyar generdlis mégis gydgyitgatta a rend sebeit. Munkdja
nyomdn a sanguis martyrum valéban semen christianorum lett, mert az
utolsé két évtizedben f8leg Eurépin kivil nem kevesebb mint 70 4j
alapitds keletkezett.

A magyar papok, kiknek jé része piarista didk is volt, e lap hasébjain
keresztiil is sok szeretettel koszontik a generdlis atydt és mementdikkal
kisérik tovabbi 4lddsos munkdjat.

+

Borbds Pal c. prépost, papai kamards, esperesplébdnos a békéscsaba-
belvarosi templomban, amelynek plébinosa, mijus 8-4n mutatta be arany-
miséjét. A hivek és a kornyék katolikusai zsGfoldsig megtdltdtték a nagy
templomot. Fetzer Jézsef c. apit, ny. esperesplébinos vezetése mellett nagy
papi segédlettel mondotta el a jubildns aranymiséjét.

Steib Jinos papai kamards, dobozi plébinos jinius 19-én mutatta be
aranymiséjét a gyonyord romdnstilban épiilt dobozi templomban. Hivei,
kiknek 1927 6ta plébdnosuk, ragaszkodé szeretettel vették koriil lelki
pasztorukat. Jelen volt Merksz Elemér ltaldnos helyndk is. A manuduk-
tori tisztet Borbds P4l keriileti esperes litta el. Az iinnepi szentbeszédet
Aranyi Imre nagyszéndsi plébinos mondotta.

Jéger Jozsef felsbnyariddi plébdnos mijus 12-én mondotta aranymiséjét.
Kézvezetdje Szdva Janos miskolci apitkanonok, szénoka Juhdsz Jozsef ny.
esperesplébdnos volt.

Feldhoffer Jinos ny. galgamicsai esperesplébdnos jilius 17-én mondotta
aranymiséjét a Budapest IV. megyeri plébiniatemplomban. Kézvezetdje
Herrhof Miéty4s pdpai preldtus, vici kanonok, iinnepi szénoka pedig
Brundry Ferenc Budapest kertvarosi esperesplébdnos volt.

Buczkd Jozsef Emil premontrei kanonok, a kassai premontrei fégim-
ndzium volt igazgatdja, mijus 22-én mondotta aranymiséjét a jiszoviri
premontrei prépostsig templomdban. Szénoka Bényai Jézsef ipolygalsai
kanonok-pléb4nos volt.

Kalmar V. Ozséb ny. ferences teolégiai tandr jinius 30-4n mutatta
be aranymiséjét az esztergomi ferences templomban. Kézvezetbje Varadi
Béla provincidlis, szénoka pedig Vindor Gottfrid teolbgiai tanidr és
magiszter volt.

Jeney Rifael jilius 2-4n mondotta aranymiséjét a szombathelyi Szent
Mérton plébaniatemplomban. Kézvezet8je Winkler Jézsef piispok volt,
a szentbeszédet pedig Kovics Sindor szombathelyi megyéspiispok mon-
dotta.

Duchowvics Istvin ny. plébdnos Erd-Ofaluban, ahol nyugalombavonuldsa
elétt mlkddstt, mondotta aranymiséjét.

Farkas Jdnos, németlov8i esperesplébinos, julius 3-4n mutatra be
aranymiséjét a burgenlandi Alsé8ron. Erre a szép magyar iinnepségre még
visszatériink.
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HALOTTAINK

Huszdr Gyula c. esperes a veszprémi egyhdzmegye nesztora, volt gbganfai
plébdnos (91, 68).

Guoadrdidn ]ézsef noszlopi plébdnos janudr 9-én.

Csikbanfalvi Alfonz 16kuti lelkész a siimegi kérhazban febr. 9-én, vérat-
lanul elhényrt.

Rakolczai Gabor dékénkanonok febr. 22-én Egerben (66, 43).

Kiss Istvdn piispoki tandcsos Szeged-ujpetdfitelepi lelkész febr. 21-én
(74, 51).

Viagé Lajos mesterkanonok febr. 28-4n Egerben (86, 63).
Rakolczai kanonoktirsa temetésére indult. Utkdzben rosszul lett
és meghalt.

Varga Gyérgy Aladar febr. 25-én Balassagyarmaton (73, 49).

Tandlmayer Lipdt mozsgbi esperesplébidnos Budapesten.

Barczy Géza Valér premontrei tanir marcius 5-én Pannonhalman.

Szabd Pal pdzméandi plébdnos, a vali espereskeriilet esperese, 4prilis 1-én
Budapesten, temetése Zalaegerszegen (56, 32).

Vanyek Béla székesegyhizi f8esperes, kanonok, 4prilis 7-én (73, 51).

Csiszar Géza f8esperes, mélykit-beltéri plébinos (69, 44).

Hiimpfner Tibor Antal ciszterci tandr dprilis 12-én Fels88rson (82, 58).

Pethé Nandor esperes, volt b8i plébdnos 4prilis 27-én Gydrott (75, 51).

Verney Kornél rikosszentmihdlyi esperesplébinos (55, 32).

Bariny Dezs8 ny. esperesplébdnos 4prilis 24-én Szolnokon.

Noe Jinos ny. bogoti plébinos mércius 12-én Budapesten, temetése Szom-
bathelyen volt.

Lantos Istvin tb. kanonok, 4prilis 2-4n Szombathelyen.

Téth Antal 4ldozépap, kiskunlachdzi kintor Gyd&rdtt dprilis 10-én,
temetése Fert8széplakon volt (37).

Rozmann ]ézsef c. esperes hegyfalusi plébdnos (82).

Cservenka Béla rozsnybi kanonok Rozsnyén (76).

Kiszeli Gyula esperes, pécsvaradi plébanos médjus 10-én (52, 27).

Gyéni Jdzsef alattydni esperesplébinos (74, 50).

Kovdcs ]Jdzsef plispoki tanicsos, szikszéi plébidnos méijus 18-4n (53).

Havasi Luciusz ny. bencés tandr mdjus 23-4n (65, 42).

Kemény Gusztdv ny. gor. kat. esperes Budapesten (76).

Krajnik Gyérgy S] jinius 4-én Pannonhalmin (83, 59, 42).

Téth Kiroly tb. esperes Gy6rott (82, 57).

Koronczy Teofil Emil ny. ciszterci tandr Pannonhalmin (72, 48).

Kéhazi Vince gybregyhdzmegyei 4ldozépap Sopronban (53, 30).

Marton Marcell Boldizsar a Kdrmelhegyi Boldogasszonyrél elnevezett Huba
utcai templom gyéntatdja, f8papok, papok lelkiatyja (79, 36).
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Vezér Gynla érseki tanicsos jonius 19-én (76, 52).

Pintér Laszl6 hittandr Szombathelyen (55, 31).

Papp Kalmdn gy6ri piispok (80, 58, 20).

Horvath Karoly tb. kanonok, ny. géderlaki plébdnos jilius 5-én Kalocsin.

Vorik Lajos érseki tandcsos, ny. soltszentimrei plébdnos jalius 12-én
a budapesti széherati kérhdzban.

Upponyi [ézsef pipai kamaris, ny. plébdnos a székesfehérviri papi ott-
honban jalius 30-4n (83).

Divényi Rudolf ny. esztergomi flegyhdzmegyei lelkész Székesfehérvirott
(81).

Magdics Imre, Baross Gibor telepi plébinos (56, 31).

P. Balis Benjamin kirmelita atya, 1965 okt. 10-én Somborban.

Lényi Vince, Woodbrige, USA (66, 43).

Dr. Németh Kalmdn, Brownsville, USA (69, 47).

Megyer Jézsef S], Legaria, Mexikd (44, 21, 11).

Varga Ferenc piispoki tanicsos, ny. dombegyhdzi plébinos, Jasz-
alsészentgyorgyon (78, 54).

Kirdly Kalmdn c. esperes, kdcsi plébdnos, a Széher Gti kérhdzban (69, 54).

Pulai Istvan ny. lelkész, aug. 15-én (72, 48). Perkdtin temették.

Kallés Janos c. kanonok, ny. esperes. Szentbeszéd kozben agyvérzést
kapott. Mésnap halt meg. 28 évig miikod6tt Monokon. Temetésén
80 pap vett részt (80).

Erdélyi Janos Ivén premontrei ny. tandr, Kisbéren, julius 30-4n (83).

Huska Bertrand OP, jilius 19-én, Kassin (69).

Szamosvilgy: Imre, Csanidd-egyhdzmegyés pap, augusztus 18-dn (46, 23).

Galina Erné Béla S] betegipold, GyO8rdtt augusztus 29-én. Pannonhalmin
temették (68, 47).

3

Elhényt paptestvéreinket foglaljuk nementdinkba!

SZENTKIRALYI MARTON BELA OSB
(1891—1965)

Mir életében egy kiveszd tandrtipus utolsé példinydnak tartottdk Marci bécsit.
Sok volt tanitvinya, jébaritja és rendtdrsa fogadta szomort szivvel 75 éves kord-
ban bekdvetkezett haldlat.

Viltozatos palyafutisa alatt tobb rendhidzban fordult meg felszentelésétol,
1916-t6, haldldig. Ké8szeg, Esztergom, Sopron, Pipa és Komdrom voltak tandri
miikodésének 4llomdashelyei, Pannonhalmén és Zalavirott gazdasigi beosztdsban
dolgozott. Tandri munkéja mellett Esztergomban is és Készegen is gazdalkodott
a rend sz8ll8jében és kertészetében. Sziil8f6ldjérdl hozta magdval Zaldbél, a
Kerka volgyébdl a gazdilkodds irdnti érzékét.
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Eredeti egyénisége tandri munkd4jiban is megnyilvinult. Torténelem-latin szakos
tandr volt. Tanitvinyai érdekl8déssel hallgattdk kiilonosen egyéni tdrténelmi
magyardzatait. Kivdlé humorérzéke szdmizte 6rdirél az unalmat. De nemcsak
tanitvdnyai ragaszkodtak hozz4, hanem mindenki, akivel csak tdrsadalmi érint-
kezései kapcsdn Gsszekottetésbe keriilt. Birhova keriilt, a legrévidebb idS alatt
megtaldlta baritait, akik sokszor meghatéan ragaszkodtak személyéhez. Szel-
lemessége, kedélyessége mindeniitt a tirsasig kozéppontjivi tette, ahol csak meg-
jelent, és abban a rendhdzban, ahol 8 élt, ismeretlen volt a kedélytelenség,
hangulattalansdg és unalom a feliidiilés idejében. A koméromi Kat. Kérben-mint
mondték-sohasem volt olyan eleven élet, mint a mikor § is a tagok soriban
szerepelt.

Zalibdl hozta magdval zamatos, j6izii elbeszéld modorit is. Kiapadhatatlan
mesemondd volt. Mivel tudatdban volt nagyszerii el8adéi képességének, élt is
vele bbségesen. Torténetei egyre bOviiltek, egyre szinesebbek lettek. Annyira
beleélte magit ebbe a szerepébe, hogy a hatds kedvéért sokszor tudatosan is
rogténzott. Nem egyszer mdr maga is elfelejtette a valdésdg hatdrait és képzelet
vildgdba kalandozott. Nem volt az a sziraz pedagdgus, f8igazgatd, hivatalos
latogatd, aki az & térsasigiban fel nem oldédott és j6 kedvre nem deriilt.

Munkdjét lelkiismeretesen, helyes tandri és gazdasdgi érzékkel végezte.
Nyugalmi éveit a Rend részleges feloszlatdsa utdn a pannonhalmi Szocidlis
Otthonban t5ltdtte elég vdratlanul és gyorsan bekévetkezett haldldig. Rend-
tarsai, tanitvanyai és bardtai sokdig fogjik 8rizni szellemes mond4sait és emlegetni
szeretetreméltd, kedves egyéniségét. Stmegh Lothar OSB

GYENIS ANDRAS SJ
(1901—1965)

1965 nyarutdjdn P. Gyenist beszallitottdk a Budapest, II. keriileti Ferenc-
kérhézba. Orvosai, 4poléi mind tudtdk, hogy menthetetlen. Csak 8 nem akarta
elhinni, hogy napjai meg vannak szdmldlva. A betegek szentségeivel csak
oktéber 1.-én, élete utolsé félérdjiban littatta el magit. Szeretett volna még
élni és dolgozni.

Férfikora teljében emberfeletti munkit végzett. Rendtorténeti és aszketikus
irdsai mellett sokat apostolkodott. A szerzetesrendek szétszdératdsa utdn forditds-
sal és lelkipdsztori kisegitéssel tartotta fenn magit, mig évek 6ta erdsbodd szivbaja
1963 8szén be nem kényszeritette a pannonhalmi Papi Otthonba.

P. Gyenis 1901 nov. 26.-in a tolnamegyei Tamdsiban sziiletetr, j6mdda gaz-
dalkodé csalddbél. Sziilei 1912 8szén befrattdk az akkor alapitott pécsi jezsuita
Pius-Gimndziumba. A VI. osztily elvégzése utin felvételét kérte a Jézus
Térsasigiba és 1918 jlnius 30.-dn bevonult a nagyszombati ¢jonchdzba. Minta-
novicius volt. Ezért eloljaréi Napholcz Pallal egyiitt mésodéves novicius kordban
elkiildték a morvaorszagi Velehridba, hogy a gazdag hagyomdnyokkal rendelkez
nagyszombati Ujonchdz szellemét az akkortdjt létesiilt cseh viceprovincia
novicidtusiba 4tiiltessék.

Gimndziumi tanulmédnyait Kalocsdn fejezte be, bolcseleti tanulmdnyait a
szegedi Rendi Féiskoldn végezte, majd rdvid pécsi tandrkodds utdn a teolbgiat
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1928—32 kozti években az innsbrucki egyetemen hallgatta. Ott szentelték
pappad 1931 nyardn.

A tanulminyok utin egy évig a szegedi egyhdzmegyekdzi szemindriumban
prefektus és egyben tanitja az egyhdztdrténelmet a patrolégidval és keresztény
régiségtannal, a keleti teoldgidt, a latin és gdrdg nyelvet és bevezetést a tudo-
ményos munkdba. A Rendben el8irt 3. prébaévet 1933—34-ben Tronchienne-ben
végzi. Szabadidejében Bruxellesben tanulminyozza a Bollandista-Torténetird-
Tirsasidg munkamddszerét.

A tanuldst tudominyos és lelkipdsztori munkija kozben sem hagyja el. A
midsodik vildghdbort kell8s kozepén a szegedi Egyetemen megszerzi a torténelem-
tudoményi doktoritust. Szerkeszt8i és iréi érdemei elismeréséiil a budapesti Pdz-
méiny Péter Tudoményegyetem Hittudoméinyi Kara 1943-ban bekebelezett dok-
torai kozé vilasztja, a Szt. Istvin Akadémia pedig 1944 februdrjiban felveszi
tagjai kozé. Ezek a megtiszteld meghivisok mir egy évtizedes iréi munkdssigot
korondznak meg.

P. Biré Ferenc provincidlis 1934-ben bizza meg a magyar rendtartoméiny
levéltardnak vezetésével és a jezsuitdk magyarorszdgi tdrténetének megirdséval.
Csak rdvid 12 év 4ll rendelkezésére, hiszen az orszdg megszalldsival ez a mun-
kissdga félbeszakadt. Ezalatt az id§ alatt rengeteget gydjtdtt és ardnylag sokat
publikdle. BAmulatos emlékez8tehetsége, hangyaszorgalma és elnythetetlennek vélt
munkabirdsa volt az alap a provincidlisi megbizatds teljesitésére. A pdter nem is
kimélt sem er8t, sem firadsigot. A koradélutdni érdkban is fréasztaldndl taldltdk.

Talsdgosan széles skildji feladattal akart megbirkézni. Hirmas munkakérben
dolgozott. Mindenekel8tt a szentignici lelkiséget igyekezett a magyar kozon-
séggel megismertetni. Ennek jegyében 4llnak szentigndci tanulmidnyai é a
jezsuita szentek életrajzai:

Loyolai Szent Ignic visszaemlékezései. Bp 1934, 84 L.

Loyolai Szent Ignic és miive. Bp 1936.

P. Roothan Jénos Fiilop élete. Bp 1936.

A hitvéd8k fejedelme. Bellarmino sz. Rébert biboros élete. Bp 1941, 307 L

Brito szent Jdnos élete. Bp 1947, 146 L.

Misik célkitiizése volt a Tdrsasdg dltaldnos torténetének a vizolisa. Erre a
célra frta a kovetkezd kis munkdkat: A jezsuita rend generdlisai. Bp 1935,
96 1. — Jézus seregében. Mi a jezsuita rend? Bp 1941, 48 1. — Jezsuita iinnepek.
Bp 1941, 57 1. — Apostoli tdvlatok, Bp 1942 (Meghirdette, nem tudom
megjelent-e).

Harmadik munkakére volt tulajdonképpeni megbizatdsa: a magyar rendtarto-
mdny torténete. ,Hizak és tdjak, munkdk és munkdsok“ jelszé alatt lehetne
ebbeli munkdssigit Osszefoglalni. A régi Téarsasigbél Nagyszombat és Erdély,
a visszadllitott T4rsasigbél Pécs, Kalocsa, Kapornak rendhdzai érdekelték.
Szintézisre nem keriilhetett mdr sor. Ebben csak vizlatokat nydjtott:

A jezsuita rend hazdnkban. Bp 1941, 64 1.

Régi magyar jezsuita rendhdzak. Bp 1941, 92 L

Magyarok a Zambézi &serdeiben. Bp 1930.

A nagyszombati egyetem és nyomddja az unié szolgdlatban. Bp.

Amit maga nem tudott megirni, azt munkakézésségekre bizta. Hirom
kiadvénysorozatira szervezett ilyen team-munkit: A  Jezsuita Torténeti
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Evkdnyv hirom évfolyamdnak (1940-41-42), a Szdz Jezsuita Arcél hirom
kotetének (Bp 1941), meg a Hittel és rudéssal, jeles jezsuitdk életmiive (Bp 1942)
c. kotetnek &sszedllitdsira. Az Arcélekhez 34 munkatdrsat toborzott. A
rendtrsakon kiviil tobb vildgi papot, s6t 6 vildgi torténészt is megnyert vallal-
kozdsénak. Ez a munkamddszer felelt meg leginkdbb céljainak és a munkakdzos-
ségek tervezésében mesternek bizonyult. Igy szinte programmszerli els§ munkdja:
a Bollandistdk Tarsasiga c. miive (Bp 1935, 32 1.). Bar ismerte az ilyen
csoportmunka nehézségeit és keresztjeit is. A Szdz Jezsuita Arcél befejezd kote-
tében frja (III. 412): ,Aki gyljteményes munkdn dolgozott, vagy kiiléndsen ilyet
szerkeszteni alkalma volt, az j6l tudja, mennyi gondot, firadozdst, utdnjirdst
és tiirelmet kovetel az ilyen természetll véllalkozds. A munkatdrsak megnyerése,
igért kozremlkddésik és dolgozatuk behajtdsa, 4tnézése és egyeztetése nem
konnyd feladat.«

A szorosan vett rendtOrténet megirdsira megszervezte a Pray Rendtdrténetird
Munkak&zdsséget, amely rovid milkodése alatt 6 kotet forrdsanyagot és
32 tanulminyfiizetet tett kdzzé a ,Kiadvidnyok Jézus Térsasiga magyarorszégi
torténetéhez” c. villalkozdsdban.

Az 3llandéan mozgékony és apostoli lelkli P. Gyenis ezzel sem elégedett meg.
Sok beszéde és prédikdcidja mellett aszketikus irodalommal is igyckezett a
lelkeken segiteni. A Mester nyomdaban c. kdnyvével (Rdkospalato 1941, 62 1.) papi
hivatdsokat toborzott, Egyszerlisdg Osvénye (Kis szent Teréz életdtja, Bp 1941,
175 1) c. milve a tokéletességre torekvd lelkek szolgdlatdban 4llt, Krisztus mun-
kdsa c. imakdnyve (Bp 1938, 450 1) a nagy tomegeknek, f8leg a munkdsoknak
nytjtott lelki eligazitést.

P. Gyenis érdekesen, néha szinte lebilincsel8en tudott irni. Képei ugyan kicsit
keresettek voltak, cenzorai bel8liik sokat ki is hdztak, de 8 szinte makacs hasz-
nalatukkal mégis megdrokitett néhdnyat. Nagy olvasottsiga folytan széles torténel-
mi keretet adott irdsainak. De munkdjiban valahogy hidnyzott az ardnyérzék. Az
»Isten nagyobb dicséségére® c. sorozatban kis, népszerl vizlatok mellett taldlunk
egészen értékes fiizetet is (pl. A magyar jezsuita rendhdzak). Hasonléképpen
jart el a Pray Munkakdzosség kiadvanyaiban. Ezek tudominyos értéke
is eléggé vegyes. A legértékesebb forrdstir kétségteleniil ,A trencséni jezsuita
novicidtus anyakdnyve“ Petruch Antal kiaddsidban (Bp. 1942, 216 1.) Oridsi
kultGrtdrténeti jelent8sége van ennek a kiadvdnynak, de a hébord miatt
kiakndzatlan maradt. Forrdskutatdsai is kiilonb6z8 értékskdldjuak voltak.
Rendtbrténetet akart frni, a bécsi levéltdrak anyagit szorgalmasan fényképeztette
is, de a Jézus Térsasig valkenburgi, illet8leg rémai kozponti levéltdrdrdl egészen
megfeledkezett.

Mindezt a munkit 1946-ig a pesti Mdria utcai rendhdzban végezte. 1946—50
méjusdig, a lelkigyakorlatos hiz lefoglaldsdig, a Manréza lakdja. 1951—52-ben
segédmunkds a csepeli Rékosi Mtvekben. 1952—62-ig Budakeszin hizza meg
magit, egy mosSkonyhdban, igen mostoha koriilmények kézott. 1962—63-ban a
budaijlaki egyhdzkdzség szolgdlatdban a Margit-szigeti kdpolna lelkészi teend§it
l4tja el. 1963 november 21.-én mdr haldlos betegen bevonul a pannonhalmi Papi
Otthonba. Mindinkdbb fokoz4dé szivbajira hidba keresett gydgyuldst, 1965
nyardn beszéllitottdk a kérhdzba és oktdber 1.-én szivgyongeségben meghalt.

Gyenis Andrds a tartoményf6ndkét8l kapott megbizatist tehetségének és a
koriilményeknek megfelelSen hiven teljesitette. Teljesitményével azonban nem
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volt megelégedve. Valamiféle kisebbségi érzés fekiidt egyéniségén, ezért zdrkézottd
valt és — amint egyik rendtdrsa megjegyzi, — csak a segitStestvérek tarsasdgi-
ban nyilt meg és oldédott fel igazdn egyébként derlis lelke. A Jézus Térsasdgit
nagyon szerette, sorsit szivén viselte. A lelkek iidvéért &szintén aggddott, ezért
{réi mlkodése mellett szivesen villalkozott alkalmi prédikdciékra, el8adédsokra.
Miria kongregiciét is vezetett. Imakdnyvét az Iparosmesterek Kongregicidja
adta ki. Lelkiségét meleg Jézus Szive- és Mdria-tisztelet jellemezte. E két leg-
szentebb Sziv jutalmazza meg hiliséges firadozdsit! Ory Miklés SJ

MAROS CIRJEK OSB
(1896—1965)

Egy szenvedésekkel gazdag élet zérult le a phalmi papi otthonban az elmult
évben. Aki élvezte szellemességét és kissé kesernyés humoridt, nem is sejtette,
hogy ez mit takart, és mennyi Snfegyelmezéssel jutott el oddig, hogy szenvedéseit
az idegenek észre sem vették, sokszor még a rendtdrsai sem.

Papirél keriilt a Szentbenedek Rendbe, amelynek rendi fiskoldjén végezte
hittudominyi és tanidrképz8 tanulmdnyait. Természetrajz és foldrajzbdl szerzett
tandri oklevelet. Felszentelése utdn hat évig Sopronban, egy évig Pipin mikodstt,
Ugyszélvin egész életét Gydrdtt és Pannonhalmin t6ltdtte. Mkddése hdrmas
irdnyd volt: tandri, tirsadalmi és gazdasdgi.

Tandri miikddését nemcsak a rend gimndziumaiban fejtette ki, hanem a
tankeriilet kozépiskoldiban is tanulminyi feliigyel8je volt a féldrajznak, és
tanitott a2 masodik hdboru utdn a gydri gépipari kozépiskoldban is. Szarkazmusra
hajlé egyénisége az oktatdsban is megnyilvdnult, pirosulva nagyszerli elbad6 és
fegyelmez8 képességével.

Tirsadalmi munkdra Gy6rott mindig sok lehet8ségiik volt a bencéseknek.
Egész természetes, hogy Maros Cirjék élénken résztvett az Emericina munkdji-
ban, a Corporatio Jaurinensis subpriorja volt, a ,Mosz“ gy6ri kérzetének elndke,
a Szabadegyetem f{&titkdra, a Bencés Didkok Egyesiilete gy8ri osztilydnak
pénztirosa, a hdboru alatt pedig mint hdzgondnok, nemcsak a gimndzium,
templom és rendhdz, de a vdros Légvédelmi Bizottsigdnak is tagja volt.

Kozvetlen modordnak és ennek kovetkeztében nagy osszekodttetéseinek nagy
hasznic vette gydri, majd phalmi hdzgondnoki munkijiban, amelyet nem min-
dennapi gazdasigi érzékkel, koriiltekintéssel és hozzdértéssel végzett. Hosszt
idén keresztiil tolttte be ezt a fontos megbizatdst, a legnehezebb id8kben. Sok
nehézséget tudott 4thidalni szeretetremélté egyéniségével és kimerithetetlen
humoraval.

Azonban mér gyéri tanari éveiben sulyos szenvedések tették probira életkedvée
és erejét. A 14bidn veszedelmes daganat, szarkdma képz8dott, amely rengeteg
szenvedést okozott neki. Bir sikeres operdcién esett 4t, kénytelen volt élete
végéig bottal jirni. Ha valaha, akkor ezekben a szenvedésekkel teli években
meritett kifogyhatatlan, sokszor még onmagdval is élcel6d8 humorabodl és dertis
vildgnézetébdl.

Az igazi megprdbéltatisok azonban Pannonhalmin érték és torték derékba
egészségét. Mint hdzgondnokot egyszer felkereste egy kiilfoldrél hazaszékote
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fiatalember, aki papndvendékeket akart toborozni. Annak ellenére, hogy ajinlatit
mindeniitt visszautasitottdk, a visszaszokés kozben elfogott fiatalember vallomdisa
alapjén hidrom pap jutott bortdnbe, koztiik Maros Cirjék is, mert nem jelentette
és olyan bénydban dolgoztattdk, ahol 4llandé viz betdrések voltak. Bele is
fulladt. Marost és a harmadik papot is bortdnbiintetésre itélték. Gyenge egészségét
a meghurcoldsok és bortdn teljesen ald is akndztik, agyvérzést kapott. Térsai,
azonnal a renddrségen az esetet. A mosoni plebdnost kényszermunkdra itélték,
koéztik Esterhdzi herceg, szeretetremélté és onfeldldozb 4poldsa, csalddtagjainak
és sirighll baritainak gondoskoddsa tudta csak 4tmenteni ezen a nagy lelki és
testi megprébaltatison és kiszabaditani bortonébdl. Ami utdna kovetkezett, az
mér csak szomoru epilégusa volt egy szenvedésekkel és munkdval teli életnek.
A szenvedések keserli pohardt ki kellett iiritenie az utolsé cseppig. Sok-sok
hilds tanitvdnya, hlséges jébaritja, szeretd§ rendtirsa vette szomoruan tudo-
mésul haldlhirét, és imddkozik, hogy sok szenvedése és megprébiltatisa utdn
adjon a Mindenhaté neki 6rék nyugodalmat és békességet. Siimegh

MARTON MARCELL KARMELITA ATYA

— A kovetkez6 megemlékezést az Uj Ember 1966. jilius 10-i szdmdbél
idézzik — '

Gazdag, nagyvonald egyéniséggel, nagy lélekkel lett szegényebb Budapest
papsiga. Eletének 79-ik, dldozdpapsigdnak 36-ik évében elhinyt Marton Marcell
Boldizsér atya, a Karmelhegyi Boldogasszonyrdl elnevezett Huba utcai templom
gydntatbja, fépapok, papok lelkiatyja.

Kiskomdromban sziiletett, kozépiskoldit a nagyszombati érseki f8gimndzium-
ban fejezte be. Kés8i hivatds volt. El8szor tandri oklevelet szerzett a budapesti
Tudominyegyetemen. Tandri pdlydjit, amelyet Petrozsényben kezdett, fél-
beszakitotta az els8 vildghdbord. Zalaegerszegr8l keriilt az albdniai frontra. A
haborts éveket sebesiilés nélkiil harcolta végig. A hajé azonban, amivel hazain-
dult, a nyilt tengeren lingralobbant és csak a Gondviselés kegyelmébdl keriilte
el a halélt.

A mélyebb lelki élet felé méar kordbban vonzédott. A hiborG utdn
megismerkedett Nagy Szent Terézia és Keresztes Szent Janos irdsaival és
forditéjukkal, Szeghy Ern8 atydval. Fololtotte ruhdjukat és szellemiségiik
kovet8jévé, csendesen, de széles korben sugdrzé képvisel§jévé lett. Szent-
beszédeivel, irdsaival, a gydntatédszékben adott vigasztaldsaival és biztatdsaival
sok léleknek volt Gtmutaté vildgossiga.

Mély lelkisége bhaliliban is megnyilatkozott. Utolsé ériiban mély 4dlomba
meriilt. Paptestvére, aki az Utravalét hozta neki, kiméletb6]l nem ébresztette
fel, tiirelmesen megvarta, mig magétdl felébred.

— Boldog felébredés — séhajtott a haldokls, mikor megpillantotta a
Szentostydt. — Jézus véart rdm. — Ezek voltak utolsé szavai.

Beszentelésén a Farkasréti temetSben tisztelSinek nagy sokasiga szorongott
koporséja  koriil. Foldi maradvdnyait a Karmelhegyi Boldogasszony gydri
templomdnak kriptdjiban helyezték nyugalomra.
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SZABO BRUNO OFM

A Rendtartominy legid8sebb tagja volt. 89 éves. Jinius 26-4n a pasaréti
ferences templomban mutatta be pappészentelése 65. évi jubileumi szentmiséjét.
Régi vigya volt, hogy vasmiséjét még megérje. Az iinnepi ebéd alatt az elhang-
zott felkdszont8kre rendkiviil szellemesen vélaszolt. A délutdnt is rendtdrsaival
toltotte. Este 9-kor felment szobdja erkélyére, hogy ott mondja el még egyszer
csendben koszonetét az Ur Istennek. A csillagok fényében érte el a csendes haldl.
Amikor a székre iilt, egyet séhajtott és befejezte foldi palyafutdsit. Elete egyik
legszebb iinnepén, iinnepélyes lélekkel, szép papi haldllal. Temetése jin 30-in
volt a Farkasréti temetSben.

P. Brund Magyarorszdgon és a tengeren til is apostolkodott. 1928-ban keriilt
Amerikdba és New-York 14. utcai ferences templomban m{kodstt. Igen szerette
a betegeket: a betegek latogatdsiban keresztiilkasul jirta a nagy vildgvérost.
Mikor P. Lombos Li4szl6 OFM Kindba ment, rovid ideig a brunswicki plébinidn
lelkipdsztorkodott. Onnan ment vissza az Ohazdba, ahol kiilésnbsz8 kolostorok-
ban és plébdnidkon tevékenykedett.

P. Brund miér régéta és vasmiséje napjin is hirom kegyelemért imidkozott:
haldla napjin is misézhessen, értelmi vildgossiga mindvégig megmaradjon és ne
legyen senkinek terhére. A jé Isten mindhdrom kérését teljesitette.

Az 6rok vildgossig fényeskedjék neki!

Sr. Bernadette Horvith OSU, Lyon:

Amikor megkapom az MPE djabb szdmdt, mindig két erds érzelem kozott
ingadozom; az egyik az 6rom, hogy megjtt a lap, a mésik a sajndlat, hogy
nem tudok cserébe semmit adni ezért a nagy jététeményért. Isten 4ldja meg
a j6 Patert, hogy oOnzetlen hiséggel kiildi az MPE-t.

Nagyon j6l mondja Dr. Csert§ Sindor, hogy a folydirat &sszekdt8 kapocs
a szétszérédott magyarsdg kozott. De még tobb is: a magyar lelkiség él§ viz-
forrésa, amelyhez oly szivesen leiil az ember inni és élvezni és feliidiilni, amikor
mis lelkiségeknél nem tud egészen feliidiilni.

Olvasds utdn elkiilddm a folydiratot a marnei trappista kolostorba.
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A FENY UTJA

1
New York ot keriiletének kozponti liiktetése Manhatten. Nem a
szive, — egy ilyen nemzetk0zi nagy vésirnak nincsen emberi szive.

Liiktetése azonban van. A szédit6 iizlet lizas pirja ég folotte, mikor a
nap raveti fényér a felgomolygé fiistre.

Utam heteken 4t Manhatten nyugati oldalin a magasiton vezetett.
Brooklynbél a tengerparton halad az autd széles félkorben az alagitig.

A tenger itt nyugodt. El6szor a teherhajék kikotdje mellett suhansz
el. Messzebb, a vizen lassan mozgd hajbtestek Usznak a kikot8k felé.

Egy emelkedésnél szemedbe hull a sziirke piriba nyalé Metropolisz
felh8karcold piramisaival. Néha olyan ez a kép, mint mikor az ember
a Szuezi csatorndtdl kirdindulé autdt vesz és elddcdg a piramisokhoz.
De ott all az id8. Itt az épiilet-piramisok hirtelen szokéssel ugranak
magasba. Es nem adnak tdvlatot egymdsnak: szinte egymds testébdl nnek
ki. Zstfoltan élnek, mint az emberek benniik és alattuk.

A Szabadsig szobra néha konnyl sziirke oltdnyben 4ll és fiklydjic
belenytjtja a kék égbe. Aztin homdlyos lesz é mintha a viros 4thatd
benzinfiistje lobbanna el kezében. '

A hosszt és csillogd alagit utdn Gjra kapaszkodd kovetkezik. Egyszerre
ott mozdul autdd a belviros és a Hudson folyé kozétt. A viros innen
tompdn suhog és pasztelszinli piriba takarddzik. Balrdl csillog a viz
és élete mozgalmas. Mar a személyhajok mellett haladsz. Alig par lépésre
tled l4thatod a vildg legnagyobb hajéit. A Queen Mary most indul;
a United States — leggyorsabb hajéja a vilignak, — mozdulatlanul simul
kikstdjéhez.

Messze font a Nyolcvanas utcdk koriil széles autéterraszok megengedik,
hogy megillj és koriilnézz. A magas part alatt mérfsldeken 4t sétiny

fut a vizpart mellett.
2.

Itt talalkoztam az indussal.

El8sz6r csak elsétdltam a padja mellett. Aztdn leiiltem melléje. A
vizet néztem, a hajékat, a tilsé partot. Az indus nem nézett koriil. Fejét
kicsit folemelte és szemét odanyitotta a fénynek.

Nem mertem zavarni. Indusokat eldsz6r a Csendes Ocednon ldttam,
mikor Eurépabdl hazatérdben voltak és hajénk szines nemzetiségét titok-
zatos arnyékba vontdk.

Bombayben is ldttam indusokat és megcsoddltam méltdsigteljes
mozgasukat.

Shanghaiban egész indus kolénia élt. S bennem a vigy megismerni
az indus lelket. Rabindranath Tagore balatonfiiredi emlékfija mellett
mér kisdidk koromban megalltam. A nagy koltd konyvei mellett sokat
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iiltem. A ,Kertész® ciml kis fiizete utitdrsam volt tiz éven 4t Kinaban.
Kiilon tanulminyt folytatva igyekeztem behatolni abba a filozéfidba és
aszkétikus vildgba, amely koriilveszi Oket.

3.

Négy alkalommal sétiltam el az indus padja eltt és mindig ott taldl-
tam. Leiiltem, nem zavartam.

Otédszor mir igen. Hozzéfordulva elmondtam indus élményeimet.
Mosolygott és torokhangon angolos kiejtéssel vilaszolt.

— Gondoltam, hogy egyszer megszélit.

— Csak azt szeretném tudni — folytattam dvatosan — hogy mért néz
dllandéan a nap felé. Mi nyugatiak betegesen kivincsiak vagyunk. Nagy
ajindékot adna, ha felelne kérdésemre.

— A Fény egyszer elindult a Napbll — kezdte. A kék égen sétilt
és boldog volt ott. Néha leereszkedett a magas hegyek hélepte cstcsdra
is és ott a Fény énekét énekelte. Néha a felhSkre lépett és akkor fehér
lett a felhd.

Aztin kozelebb merészkedett a Fény. A reggeli harmatot érintette
kénnyt ldba. Ott tdncolt Onfeledten és sugir-teste hédolatot intett a
Napnak.

A harmatot kis levél tartotta. A kis levél mellet éles tiiske aludt. A Fény
a tiiskébe 1épett és piros lett a harmat a Fény vérétl.

A megsebzett Fény nem tudott folsz4llni a hegyek és felh8k folé.
Sebzett l4bival az 8serd8ben bujdokolt. Ott eltakartik eléle a Napot
az Osszeborulé nyirkos 4dgak. Iszonyattal toltotték el szivét a kigydk
és vadéllatok. Ejszaka nem aludt, nappal kimeriilten bolyongott a gyilkos,
mérges, ellenséges vadonban.

Egyszer arra jirt egy ember. A Fényre nézett, a Fény az Emberre.
Megsajnéltik egymést. A Fény a szomori ember szemébe lépett és eltlint
lelkében. Azédta ott é] a Fény. Keresi a szabaduldst a Vadonbdl az Ember-
rel egylitt, aki ugyanott bolyong.

4.

Az indus most felém forditotta olajsirga arcit. Szeme olyan feketén
izzott, mint a ritka-tiszta éjszakdban a csillagok.

~— Csak ennyi az egész. Ezért néztem a napot, — fejezte be.

Amint fejét Gjra felemelte, Ggy éreztem, hogy megmozdult keze djra
visszaesett a teljes cselekvésnélkiili nyugalomba. Fiile bezirult, a
mogottiink zGgd emberépitette-vadon zdgdsa el8l. Ajkait Osszezdrta,
mintha semmi értelme nem lenne az emberi beszédnek. Szemei nyitva
maradtak a Napnak. Csak a Napnak, mdst nem nézett.

Kijétt a Vadon szélére, hogy a lelkébe szdmizott Fényt megmutassa
a Forrdsnak. A kis Fényt a nagy Fénynek.

Cser Laszlé S]J.
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KONYVEK

Lakos Endre: Utkeresés. (Bécs, 1966,
Gloria Kulturverein, 12°, 207 1.)

A cim iigyesen van megvalasztva.
A szerz8 1épésrbl-1épésre, igazsigrol-
igazsigra vezeti az olvasét a nagy
szintézis, Isten és Krisztus Egyhdza
felé. Mert ez a kdnyv igazi célja: a
legésszerlibb 1élektani tényekbdl kiin-
dulva (a boldogsig utdni olthatatlan
vagy s ugyanakkor ezeknek a vigyak-
nak kielégithetetlen volta) braviros
logikival mutatja az egyetlen lehet-
séges utat a végtelen Isten felé.
Ui. egyediil a végtelen Lét, a nem
hatdrolt Létez8 képes az emberi sziv
alapvet8 igényeit maradéktalanul betsl-
teni. A kielégiilés, a megvaldsulds
gyakorlati dtja a vallds. A vallds
pedig Krisztuson és az Egyhdzon
keresztiil lesz gyakorlati, torténeti
valdsdg, az iidvosség sziikséges feltétele
és a beteljesedésnek magdtél Istentdl
rendelt z4dloga. Mondani sem kell, hogy
ez a kis konyvecske a katolikus vallds
modern nyelven megirt apoldgidja,
vagy ha tetszik, diadalmas apologeti-
kdja.

A kényv szerény kiilseje, kis alakja,
az igénytelen (de hibdtlan) szedés nem
is sejteti, mennyi tOprengés, milyen sok
tapasztalat, hdny megvivott elmei
Osszecsapds, egyszoval: mennyi kincs
rejlik a sok apré betli mogott. Engem
leginkdbb a legnehezebb kérdések, a
bolcseleti és tudomdnyos problémik
rendkiviil konnyed, biztos taglaldsa,
éles analizise és a feszélyezetlen, a
helyes  kifejezést mindig  eltaldl$
folyékony nyelv lepett meg. Sok
egyszeri, konnyen érthetd, nem
egyszer meglep8en szellemes hasonlat,
példa teszi a kiilonben elvont fejtege-
téseket (az els6 részben) nemcsak
élvezhetdvé, hanem kimondottan

érdekfeszitdvé. Az Egyhdzrdl sz418
kiilondsen a sz. Pérert és a vele
Osszefiigg8 kérdéseket tdrgyalé fe-
jezetek pedig a kifejezés, a bizonyitds
és meggydzés remekei. A konyv sok
mis ilyen tulajdonsigit lehetne még
kiemelni. Hogy csak egy-két példat
emlitsink a szerz8 meglepd hason-
latainak és kifejez8képességének 4bra-
zoldsdra: ,Krisztus véleménykutatdst
végez az apostolok kézott.“ ,Az elsd
papai gyéntatd Krisztus, és az els§
penitencidzéd a papa“ (174 és 117 ).

A konyv szigord logik4ja, szinte
konyorteleniil kovetkezetes gondolat-
vezetése kellemes egységbe tomoriti a
mondanivalét. De éppen ebben rejlik
a konyv ereje és gyengesége. A kicsit
magabiztos, folényes érvelés nem
egyszer elkabitja, zavarja az 8szintén
utat keresd olvasét. A konyv stilusinak
sodré, kényszerit8 jellege nem egy
helyen tdlzott kifejezésekre, kellGen
meg nem indokolt 4ltaldnositdsokra, az
anyag rohamos iitemi tirgyaldsira
ragadja el a szerz8t. Az arisztoteleszi
logikdn és lélektanon épiild érvelés
igen iigyes alkalmazdsa sokszor kel-
lemesen hat az érdekfeszit§ ana-
lizisek folyaman. De kir, hogy a
konyv szinte teljesen kiakndzatlanul
hagyja a nem arisztotelikus szerzdk és
gondolkozdék meglatdsait és a modern
ember szdmdra taldn kénnyebben
érthetd megoldésait. Ugyanigy hidnyol-
tam az egyébként nagyon pozitiv és
igen értékes fejtegetésekben a szentek
és az egyhdz életébdl, tapasztalatdbdl
meritett érveket, vagy legaldbb az
érvek szinessé tételét. Ez azt hiszem
még élvezetesebbé és ami fontosabb,
még melegebbé, emberiesebbé tenné
ezt a kis konyvecskét és kozelebb
hoznd a szerz8 annyi meggy8z8déssel

109



és szeretettel boncolgatott problémdit
nemcsak az olvasék értelméhez, hanem

a szivéhez is. Béky Gellért SJ

Willigis Jager OSB: Du und die Welt-
mission. Ein Werkbuch zum Thema

Weltmission. — Zentrale der Pipst-
lichen Missionswerke Osterreichs.
Wien 1965.

A hitterjesztés feladata ma siirgetSb-
ben jelentkezik egész Egyh4dzunkban,
mint az elmult évszdzadokban bar-
mikor. Az okok ismeretesek. A vati-
kdni zsinat kiilon misszids konstituci6ja
és a Szentatyinak a legutébbi misszids
vasdrnapra szdnt és a hitterjesztés
miivét“ nyomatékkal ajinlé szavai a
misszids gondolatot mir nem mint a
lelkipdsztori ténykedés ,jadmbor“ fiigg-
vényét Allitjdk egyhdziak és vildgiak
elé, hanem mint annak lényeges
velejaréjat.

JOl tette az osztrdk misszids-kozpont
munkak6zdssége, hogy a lelkipdsztorok
és ifjlsagi vezet8k szdmira — a helyi
adottsigok figyelembevételével — 4t-
dolgozta a németorszdgi P. Jiger OSB
ezen konyvét és mint illetmény kotetet
megkiildétte pap tagjainak. A konyv
valdjiban gazdag anyagtir, s els6sor-
ban a katolikus ifjisdg misszibs irdnyd
nevelésében 6hajt segitséget nyujtani.
Prédikicibink és katekéziseink el8készi-
tésében, ifjusdgi egyesiileti munkénk
sordn a misszids érdekl8dés felfokozdsa
tekintetében a konyv elsdrangu forrds-
munka. De anyagi szempontbdl is a
legjobb  befektetés. Tapasztalataink
igazoljdk, hogy nemcsak vildgi ifjusi-
gunk, hanem a ndvendék papsig is
késBbb szintén lelkes tdmogatbja lesz
az egyszer helyesen felismert és meg-
kedvelt missziés iigynek.

A hitterjesztd tevékenység jelent-
ségének kidomboritdsa és annak sok-
szor véres torténete, a hit nagynevii
tantdinak impozins sora és az egyhdzi-
vildgi misszids hivatds lényegének
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sikeriilt vdzoldsa utdn a misszibk
tdmogatdsdnak hazai lehet8ségei (ima,
killitds, misszids — hét, dia — vetités,
hanglemezek, hirom kirdlyok akcidja,
stb.) misszids statisztikdk, misszibs
rendek adatai és irodalmi vonatkozisok
toltik ki a 160 oldalas kdnyvet.

Cser-Palkovics Istvdn SJ

Formézai Magyar Jezsuitik. I1d6szaki
tuddsitd misszidnk baritainak.

(Megrendelési cim: Catholic Church
Potzu, Chiayi Shien, Taiwan/For-
mosa Rep. of China.)

Kina f6ldjén mindig bdven 6mlste a
miértirok vére, régen épplgy, mint a
legjabb korban. A kommunizmus
térhéditdsa a kozépkor dereka 6ta
szépen fejl8ds, de véres eseményekben
is gazdag keresztény hittérités ered-
ményeinek a pusztuldsit jelentette, bar
a  hithirdet6knek és apicdknak a
Kindbél valé kiutasitds a megvaltdst
hozta, miutdn megtapasztaltdk, milye-
nek a népbirdsigi itéletek, a bortonélet
nyomorlsiga és a  megfélemlités
agyafurt médszerei. Kialakuléban van
ugyan Kindban egy Rémitél fiigget-
lenitett nemzeti egyhdz, ez azonban
nem képvisel semilyen komoly tekin-
télyt.

Az  észak-kinai magyar jezsuita
misszié is a pusztulds sorsira jutott.
Az apostoli prefektura néhdny papja és
segitStestvére még ma is a kontinen-
sen él, a legtobben azonban a kinai
nemzeti kormény igazgatdsa alatt 4llé
Taiwan/Forméza sziget magyar misz-
szibjaban milkodnek P. Lischerong
Gispir SJ (volt veszprémegyhdzmegyei
pap) apostoli korminyzé irdnyftdsa
mellett.  Munkdjukban a2 magyar
alapitdsd Szatmdri Irgalmas nvérek
vannak segitségiikre.

Ez a kis tudésitd a formdzai
misszié kis tiikre, amelyet a misszibk
vezetbsége ad ki és a rend tdvolkeleti
tartomdnyahoz tartozd paterek szer-



kesztenek. A f8pisztor serkentd {rdsai
mellett a kinai {innepek eseményrajzai,
a népszokdsok folklorisztikus kiilon-
legességei és a plébaniai élet véltozatos
képei kapnak Thelyet a lapokon.
Egyhdzkozségi beszdmoldk, hithirdetbi
sikerek és  eredménytelenségek, a
pogényokkal valé tirsadalmi érint-
kezés alkalmai lesznek érdekes cikkek
témdivi. A potzu-i keriiletben 214.000
a lélekszam, koztik csak 2.800 a
keresztény, pedig a katekétdkkal és
hittjoncokkal valé intenziv foglalkozis,
keresztény iskoldk és évodidk fenntar-
tdsa és a hatésigokkal valé érintkezés
rengeteg gondot jelentenek.

A szépen fejlédd és egyetlen onalld
magyar missziénk nem nélkiilszheti sem
imdinkat, sem tdmogatsdsunkat és
joggal helyezheti jov6je sorsit lega-
libbis részben a szabad foldén él8
magyar katolikusok kezébe. Ezért is
is ajanlhaté, hogy a misszidk bardtai
ezt a lapot megrendeljék.

Cser-Palkovits Istvdn SJ

»Mig magyar dal csendiil fel ajkadon,
szivedben él a nemzet.”

Népiink gydnydrli dalai minden
id8ben vigaszt nyujtottak a magyar
embernek. Kiilondsen vigasz ez szd-
munkra, kik hazdnkté]l messze el-
szakadtunk. Sok magyar csalddnak

gondot okoz kiilféldon gyermekeit
magyar széra tanitani, de dalaink
tanuldsira  szinte nem is nyilik
lehet8ség.

Kiss Mihaly kezdeményezésére folya-

matosan megjelennek  kis albumok
»Magyar nétdk“ cimmel. A kez-
deményezésért mindannyian hdldsak
vagyunk. Megjelenik  kéthavonként,

évente 6 fiizet. Eddig 3 fiizet jelent
meg: 14 hallgatd, 18 népdal, 16 csir-
dds; magyar és német szoveggel. Egyes
példiny 4ra 6 Schilling. Megrendel-

heté: Kiss Mihdly  szerkesztdnél,
4034 Linz/Donau 14. Postfach 13
(Austria).

P. Teilbard de Chardin: Benne éliink.
Ford. Rezek Romén OSB. Ahogy
lehet kiaddsa Pirizs — Bécs, 1965,
164 1.

Teilhardot nem kell bemutatni a PE
olvasdinak. Ma mir til vagyunk azon
a ponton, amikor még egyhdzi korok-
ben is azon vitatkoztak, hogy a nagy
francia jezsuitit vajjon az eretnekek,
avagy inkdbb a misztikusok kozé
kellene-e besorozni. Teilhard nem volt
eretnek. Csak megeldzte kordt és a
mésodik vatikdni zsinatot. Jelent8sége
taldin nem is annyira abban keresendd,
amit de facto elért vagy lefrt, hanem
inkdbb abban, amire véllalkozott és a
mdd, ahogy nagy vizibit megprébilta
megvalésitani. O volt korunk leg-
nagyobb, leg8szintébb és legjobban
felkésziilt dialogizaléja: Snmagdval, a
vildggal, keresztényekkel és nem ke-,
resztényekkel egyarint. Nemcsak szé-
ban és irdsban, hanem életm@ivével. —
Altaldnosan hangoztatott tény, hogy
Az isteni Mili6 a kulcs Teilhard
tobbi miivéhez. Ebben az egész Teil-
hard benne van. De voltak olyanok
is, akik a ,Krisztus kovetésé“-nek
ellenpélusit vélték benne folfedezni.
Bir nem valbszinG, hogy Teilhard
éppen a Kempist akarta volna pér-
viadalra kihivni ezzel a kis kony-
vecskével. O csak kovetkezetes makacs-
sdggal, tiirelmes logikdval mutat rd az
evangélium és f8leg a szentpdli levelek
eddig  kevésbbé  kiakndzott  nagy
igazsigaira (pl. az eucharisztia, Krisz-
tus misztikus teste, a pléréma etc. koz-
mikus jellegére és kovetkezményeire)
De nemcsak rdmutat, hanem egy pozi-
tiv, jarhaté utat tdr fol és ezzel
csakugyan 4] lehet8ségek, szélesebb
perspektivdk elé allitja a keresztény
lelkiséget. — Az Isteni Mili6 kdzpont-
jdban Krisztus 4ll ,amictus mundo®,
a viligba oltozve. Es éppen ezért,
semmi sem igazdn ,,profan® itt a f6ld6n,
hiszen a teremtés és még inkdbb a
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megtestesiilés 6ta  egyre 4rad rdnk
egyre novekvd er8séggel az ,egyetemes
Gyujtépont fénye“. Oly annyira, hogy
még ,arra se marad hely szimunkra,
hogy valahol, akdr lelkiink mélyén,
térdreeshessiink®. Ezt észrevenni, ezt
tudatosftani: éppen ez a keresztény
hivatds! Ebben kell gyakorolni magun-
kat addig, mig meg nem taldljuk a
vildgban rejt8z8 Istent és halljuk Téle
a felszabadité igéket: Hoc est corpus
meum! Ilyen értelemben az emberek
kozote leginkdbb a keresztény kotddik
a foldhéz, s ugyanakkor a leginkdbb
el is szakad t8le. Minél inkabb
egyiittmlikddiink a vildgban haté Isten-
nel ,,anndl ink4bb tapadunk oda Isten
szivéhez és tevékenységéhez. Majd a
Rossz, a blin problémdjit tirgyalja
rendkiviil eredeti mddon. Tudja, hogy

ez nelménk és sziviink szdmdra s
mindvégig a Viligegyetem egyik leg-
kinzébb titka marad“. De amint a
kornek nem lehet két kozpontja, agy
a vildgnak se lehet két ,,csfcsa”. A
teljes Krisztus, a pléréma adja a
végs6 megolddst azoknak, akik mdr itt
a f6ldon pozitive belekapcsolédnak az
Isteni Milidbe. — Teilhard nem kony-
nyl olvasmdny. Nyelve hol témér, hol
koltdi és mindig telve tudominyos
hasonlattal, kifejezéssel. Minden szava
mogdtt tapasztalat, vivédds, intuicid,
meggy08z8dés rejlik. Eppen ezért gra-
tuldlni kell a forditénak, hogy olyan
sikeresen, lendiiletesen, biztos magyar-
sdggal liltette 4t magyarra a nagy
francia ir6 és tudés gondolkozé mind-
végig tartalmas mondatait.
Béky Gellért

OLVASOINKHOZ

Kedves Olvaséink szives elnézését kérjiik, hogy ismételten kett8s szdmot
adunk ki. Nem rajtunk milik. A nyomda nem tud 1épést tartani a szer-
keszt8ség tempéjival. A szed8k munkdjit igen megneheziti és lassiva
teszi az, hogy magyarul egyiltalin nem tudnak.

Kérésiink is volna: lapunk fokozottabb anyagi timogatdsa. A kidllitds
mindig tobbe és tdbbe keriil. Ha olvasdink nem segitenek, nem tudjuk a
lopot tovabb fenntartani. Ezzel kapcsolatban kiilon koszonetet mondunk
amerikai paptesvéreinknek, akik tavalyi felszélitdsunkra nagylelklien
segitségilinkre siettek. Csak az & timogatdsukkal tudtuk 4thidalni az akkor
fennillé anyagi gondjainkat. Isten 4ldja meg minden jétevdnket!
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