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Ajanlas

Ajanlas

»Emberek haldszaivd teszlek«, de nektek is szivvel-
lélekkel kell e munkaba beallnotok. Hatalmat adok; e hatal-
mat éltetekké kell valtoztatnotok. Kiildetést adok; e kiilde-
tésben folyton kell jarnotok. Magamhoz emellek; ez Isten-
kozelséget at kell élnetek; nem mechanikus eszkézeim vagy-
tok, hanem apostolok. Oltariszentséget bizok ratok; éltetek
az it rejtd eronek kommentarja legyen; evangéliumot adok,
mélységeiben kell laknotok. Szdval: én teszlek, de nektek is
egész élteteket kell befektetnetek.

Prohaszka Ottokar
Elmélkedések az Evangéliumrdl




40 éves a Dei Verbum

40 éves a Dei Verbum

A Bulletin Dei Verbum 3-4/2004. szimamak vezércikke (Claudio
Ettl irdsa) felidézi az idén 40 éves (1965. nov. 18-an elfogadott) Dei
Verbum konstitiicio 1étrejottét, méltatja jelentGségét és vazolja egyre
szélesebb korben kibontakozé hatasit. Egyhazunk a Biblia torténeti
kritikai értelmezését a 19. szdzad kozepétdl mintegy szaz éven at
mereven ellenezte, s ennek hatdsa a gyakorlatban tovdbb érvényesiilt
a Divino Afflante Spiritu (XII.Pius papa korlevete, 1943) pozitiv
dllasfoglaldsa utdn is. Ugyanezt tiikrozte a II.Vatikani Zsinaton az
isteni kinyilatkoztatasrol kiadandé dogmatikai konstituci6 elsd terve-
zete (1962. novemberében); ez azonban a zsinati atydk korében olyan
heves ellenzésre taléit, hogy XXIII. Janos papa 4j tervezet készitésére
az egymdssal szembenallokbdl dj (paritdsos) bizottsagot nevezett ki;
ennek egyik elnoke Bea biboros volt. Igy sok vita és tiirelmes egyez-
tetés utdn 3 év miilva keriilt plénum elé az Wj tervezet, s azt végiil
2344 igen és 6 nem szavazattal elfogadtak és iinnepélyesen kihirdet-
ték.

A konstiticié ugyan — kompromisszumok eredményeként — nyitva
hagyott egyes kérdéseket (tovibbi teoldgiai vizsgilatok szimdra), de
hatdrozott Utmutatds a Szentirdsnak az Egyhaz hitében és életében
valé fontos szerepére és a korszerii bibliamagyarazatra. Kifejti a ki-
nyilatkoztatds torténetiségét, és magyardzza tovabbaddsinak emberi
formdjat. Meghatarozza az egzegétik fontos szerepét, amelynek segi-
tenie kell a tanitéhivatal itéletét (mind az értelmezés, mind a
kénonisag tigyében). De a Dei Verbum nem csak az egzegézisnek,
hanem a bibliai alapu lelkipasztori munkdnak is Magna Chartjja lett.
Osztonzés és irAnyelv a Szentiras forditasdra, kiilonféle kiadisaira,
terjesztésére, hirdetésére, sokoldald kozkinccsé tételére, beleértve a
mas keresztény kozosségekkel vald egyiittmiikodést is. A konstitdcio
szerint az Egyhaz szamdra Isten Szava a teoldgia lelke és az élet ke-
nyere.

A 40 év folyaman Egyhdzunkban fellendiilt a biblikus pasztoracid,
szdmos 1j formaban és mddszerrel. A mai Karolikus Bibliaszovetség
1969. dpr. 19-én alakult, miutin Bea biboros 1968-ban tandcskozasra
hivta 8ssze a vilagszerte mar miikddo katolikus bibliaapostoli szerve-
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zetek képviseldit. A vilagszovetségnek ma 311 szervezet ill. intéz-
mény a tagja, 127 orszagbdl. — A bibliamagyarazat és -apostolsag te-
rén fontos segitség a Papai Biblikus Bizottsag altal 1993-ban kiadott
»Szentirdsmagyardzat az Egyhdzban« dokumentum.

A Zsinat nyoman a kinyilatkoztatis kincse, amely az Egyhazra van
bizva, egyre mélyebben bejut az emberek szivébe. Ugyanakkor tj
nehézségekkel is szembe kell nézniink (ilyen pl. a fundamentaliz-
mus). Fontos, hogy a kinyilatkoztatas kincsét minden nép minden
nemzedéke a sajat gondolkodasaval szivja magaba. Ezt kell egyiitt
szolgélnia az egzegézisnek és a biblikus pasztoraciénak.

A bibliaapostolsag hireibSl A Bulletin Dei Verbum 3-4/2004. tajékoztaté-
kat k626l a Katolikus Bibliaszdvetség munkajarél (és igy a bibliaapostolsag
hireirdl) Afrikabol, Latinamerikabél, Oceaniabdl és Kézépeurdpabol. A leg-
utébbi a »Kozépeuropai szubrégid« képviseldinek Dolany-ban (Olomouc
kozelében, a Cseh Bibliakdzpont hazaban) tartott osszejovetele alapjan
ismerteti a vellink szomszédos vagy kodzeli orszagok helyzetét (pl. 2003-ban
Biblia-év Horvatorszagban; ifjasagi taborok Romanidban; fiatalok Biblia-
Olympiaja Szlovakidban; Ausztridban 300 000 latogatét vonzé bibliakidllitas
a 40 éves Linzi Bibliakdzpont és a salzburgi szervezet kozos rendezésében).
Magyarorszdgrdl a Biblia-konkordancia folyamatban 1évé munkajat, a cigany
bibliaforditast és a mar tébb mint 1000 résztvevo altal elvégzett bibliaapostoli
szeminariumokat emeli ki.

Erdekes az a program, amit Costa Rica piispoki kara az immar 12. éve
minden egyhdzmegyében szeptember végén megtartott bibliahét targyaként
2004-ben ajanlott. A »Biblia és Egyhaz hét« napjainak irdnyszavai és java-
solt alapszovegei: személyes olvasas (Zsolt 119,1-32); csalad (MTorv 6,6-7);
katekézis (2 Tim 3,14-17); liturgia (Neh 8,1-12); tarsadalom (Csel 4,32-37);
pasztoracid: evangelizalds, Eucharisztia, karitdsz (Csel 3,44-49); okumené
(1 Kor 1,10-17). Az ajanlott liturgikius kereten kivill az 6sszes napokra java-
solt munkamédszer: élethelyzet, a Sz6 meghallgatasa, elmélyitése, szelle-
mének megbeszélése, végul imaba foglalasa. (A folydirat ezt 6 oldalon rész-
letezi.)

A Dei Verbum konstitucié elfogadasanak 40. éve alkalmabdl a Katolikus
Bibliaszovetség 2005.szept.14-18. kdzott nemzetkdzi  kongresszust tart

Rémaban. Székely Istvan
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Hantos-Varga Marta Eszter

Az atya-Isten fogalma
a szovetségkozi irodalomban
és ennek Gjszovetségi vonatkozasai

I.1 Bevezetés

Nem pusztan belétott — s elfogadott — teoldgiai igazsag, hanem egy
konfliktusokkal terhelt k6zegben naponta megélt tapasztalat eredmé-
nye ezen dolgozat témdjdnak otlete. Nem kuriézumok keresése a
célja. Inkabb annak felfedezése, hogy amennyiben az Egyhiz (vagy
annak tagja) nem a kontinuitis logikajaban szemléli 6nmagit és hiva-
tdsat, sajat identitdsit csonkitja, valamint nem ragadja meg — még
intellektualisan sem — Isten iidvtervét a maga teljességében.’ Ezen il
keresztény ontudatunkat is erfsiti a "racsodalkozasnak" orome: a
Jézus Krisztus altal kozolt kinyilatkoztatds nemcsak belesimul egy
koherens és dinamikus térténetbe (oikonémia), hanem annak tartalmi
ijdonsdga serkent az istenszeretet mélyebb megélésére. Az az érdek-
16dés, mely egyszerre keresi az emlitett két aspektust (a folyamatos-
sdgot és az eredetiséget), tAimaszkodhat a Szentszék altal kiadott tt-
mutaté aldbbi gondolatira: "Barmennyire 1j is az Egyhaz és_a ke-
reszténység, eredetiik az iddszamitasunk szerinti 1. szdzad kémyeze-
tében keresendd, még mélyebben pedig "Isten titkaban" (Nostra
aetate, 4), amely az atydkban, Mézesben és a profétdkban valdsult

1 .L'attitude des chrétiens a I'égard du judaisme. Orientation pastorales du Comité
épiscopale pour les relations avec le judaisme” Conférence épiscopale francaise.
Documents Episcopat, Bulletin de la Conférence épiscopale francaise 10 (avril 1973
Paris) 7 b,c:

Jzrael és az Egyhaz nem egymast kiegészitd intézmények. Az egymassal valé
szemben allds tartéssdga az isteni terv befejezetlenségének jele. A zsidé nép és a
kereszténység kapcsolatat kdlcsonds megkérddjelezés jellemzi, vagy ahogy Szt.
Pal mondja, vetélkedésre vannak sarkallva a késébbi egység érdekében... Ha zsi-
dok és keresztények sajat utjukat jarvan betoltik hivatasukat, a térténelmi tapaszta-
lat szerint utjaik keresztezik egymast. Vagy nem a messiasi idékre irdnyulnak kdzds
eréfeszitéseik? Csak kivanni tudjuk, hogy lépjenek ra a kdlcsénds elismerés és
megeértés utjara, elizvén a régi ellenségeskedés szellemét, s hogy a remény
ugyanazon lenduletével forduljanak az Atya felé. Ez jelenti az igéretet az egész fold
szamara.”
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meg, mig Jézus Krisztusban be nem teljesedett."? Valamint: "Jézus

zsidé volt és mindig az is maradt; kiildetését 6nként ’Izrael hazanak
elveszett juhaira’ (Mt 15,24) korlatozta. Jézus teljes egészében koré-
nak és az . szdzadbeli zsid6é-palesztin kémyezetének gyermeke volt,
aki osztotta annak minden félelmét és reményét. Ezzel csak még job-
ban kidomborodik mind az emberré vdlds valosdga, mind az iidvtor-
ténet tulajdonképpeni értelme, ahogy azt a Biblia kinyilvdnitotta.
(Rém 1,3f: Gal 4,4 kk)"

Emil Puech 2001 decemberében kézreadott munkéja rekapitulalja
az atya-Isten mint fogalom tartalmdval foglalkozé meglatasokat. A
kiillonboz6 torténelmi korokon ativeld rovid Gsszefoglalas a szovet-
ségkozi irodalomra fékuszal. Fellép azzal az igénnyel is, hogy ponto-
sitsa a "szdvetségkozi", mint jelzo elégtelenségét. Elso értéke egy 1j
terminus technicus bevezetésének javaslata. Cikke figyelemre mélté
attekinthetsége, atfogé meglatasai miatt is. A semita népek gondvi-
seld-Isten fogalmatol elvezet elobb a kollektiv "nép atyja" képéig, aki
szeret s (ezért) biintet. Majd kiilonb6z6 szoveghelyek alapjan a foga-
lom bdviilését bizonyitja, mely mar személyes Isten-ember kapcsola-
tot is magaban foglal. Ami nem mond ellent annak a széles publikum
altal is ismert ténynek, hogy az Isten-kapcsolatnak az a min&sége,
amit Jézus elénk tar, alapvetoen és megrenditden uj.

Jelen dolgozat elsdsorban Puech gondolativére €piil, silyozva an-
nak mondanivalojat. E bevezetd utan négy fo részbdl all. A fogalom
arnyaldsat (1.2) — és nem tisztazdsat, hisz az szakemberek {ligye —
kovetden a deuterokanonikus iratokban (I1.) 1évo referenciakra utal.
Ezek utdn a szorosabban vett téma, a szovetségkozi iratok corpusabdl
(I1.) harom alpontban hoz példakat t6bb nyelven. Az apokalipszisek
(1II.1), a holt-tengeri tekercsek (II1.2) és a mas, kései zsidé irdsok
(I11.3) vilagabol azokat a téredékeket emliti, melyek szempontunkbél
lényegesek vagy érdekesek. Végiil egy konklizié (IV.) zarja a tore-
dékes bemutatast.

2 Utmutatds a zsidok és a zsiddsdg helyes dbrdzoldsahoz a katolikus egyhaz ige-
hirdetésében és hitoktatasaban |11.20; Reinhard Neudecker, ,Az egy Isten sok arca”
Meérleg (Budapest 1992) figgelék.

U.az, lll.12.

Emile PUECH, ,Dieu le Pére dans les écrits péritestamentaires et les manuscrits
de la mer Morte”, Revue de Qumran (78 déc 2001).
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1.2 Uj szaksz6?!

A szakirodalomban ijabban igy hasznalt fogalom elégtelensége a
kovetkezd okok miatt all fenn. Mind magyarul, mind mas nyelven a
kifejezés nem a valdsagot tiikrozi. E helyett azt sugallja, mintha volna
egy egységes irodalomanyag a két kdnonba be nem vett zsidé6 iratok
(Kre. II. - Kr.u. L. sz.) esetében. Ezzel kapcsolatban két megjegyzés:
egyfeldl nem lehet darabosan szakaszolni az id6skalat: nincs egy
olyan intervallum, mely egyfajta "Oszdvetség utani” és "Ujsziovetség
elotti” periddus lenne (a két szovetség ’kozotti’ idd), masfeldl nincs
egységes, sot monolitikus iratanyag. A francia "écrits péritestamen-
taires" (szovetség koriili iratok) hiliségesebben és frappansan jelzi,
hogy olyan iratokrdl van sz6, melyek egykoriiak mind a bevett zsidé
6szovetségi irasokkal, mind az djszévetségi kanonba bekeriilt iratok-
kal. A két szovetség "hivatalos” irodalmat korilvevé corpus tehat a
Kr.e. II. szazad k6zepétol a Kr.u. I. szizad végéig datalhato.

I1. Deuterokanonikus iratok

Témankban nem lehet in medias res — elézmények emlitése nélkiil
— belevagni az anyagba. A deuterokanonikus irodalomban fellelhetd
utaldsokat alapozza meg a semita népek korében altaldnosan elterjedt,
tobb évszazaddal korabbi felfogds: El (a kdnadnita-foniciai vallasok
foistene) vagy gy jelenik meg, mint az istenek atyja (abu bne il la-
kisi feliratokon) vagy mint az emberiség atyja (abu-adami) vagy mint
a teremtmények teremtOje (bani banwati Ugaritban). Ennek lenyoma-
ta fellelhet6 a Teremtés konyvének lapjain. A leteleped6 torzsek at-
veszik a Kdnainban talalt népek megszolitasait. A fo istenséget —
majd késobb az egyetlen Istent — tevékenysége nyoman (teremtés, a
vildg és népének irdnyitdsa) apai tulajdonsigokkal ruhazzak fel (Ter
33,20; 46,3; MTorv 1,11-21). A kezdeti antropormorfizmusbdl a
Krisztus el6tti harmadik évszazadra kialakul egy reflexion és tapasz-
talatokon is atsziirt kép az Abszolatumrol. A keresztény kdnon ido-
ben utolsd dszovetségi konyvei tovabb tagitjak az ember istenismere-
tét. Nem térve ki Tobias konyveére Sirak fia konyvébdl alljon elottiink
példa, mely a II. szdzad elejének palesztinai zsidé bolcsességi iro-
dalmat tarja fel. Nem mellékes, hogy a kényv Jeruzsdlemben keletke-
zett, valoszintleg Kr. e. 190 és 175 kozott, csak késébb lett gorog
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nyelvre leforditva. Egy egyéni imaban az Oszovetségben elSszor
hangzik fel az Atya vocativusban:

Uram! Atydm, és életem Ura! Ne hagyj engem kényikre-kedvikre, és ne
engedd, hogy elessem miattuk. Uram! Atyam, és életem Istene! Ne hagyj
engem ajkam 6nkényére! (Sir 23,1.4)

A szoveghely jelentoségét és merészségét alahizza, ha korabbi,
ugyanebbodl a kdnyvbdl szarmazd idézetekkel vetjiik Gssze (Sir 4,1-
10), ahol az igaz, a jambor ember batoritisaként jelenik meg az Atya
képe. A mondanivalé egyértelmii: érdemes gy cselekedni a feleba-
rittal szemben, ahogyan Adonai (az Ur) teszi, hisz O jutalmul "ad-
optalja" az irgalmassagban élot.

»Légy irgalmas az arvakhoz, mintha apjuk volnadl, olyan légy any-
jukhoz, mint a férj, akkor engedelmes fia leszel a Folségesnek, s 6
anydadndl is jobban megkonyoriil rajtad!” Sir 4,10-11

Akkor Isten fidnak fog téged nevezni, kegyelmes lesz hozzid és
megszabadit a sirg6dorbol. (Héb A)

Mintegy fia leszel a Magassdgosnak, és anyadndl jobban fog sze-
retni téged. (LXX)

A fentebb, els6ként emlitett vers (Sir 23,1) héber eredetije nincs
meg. Puech sajat kutatdsai alapjan meggy6zden allitja a kovetkezd
formulat:

Istenem, Atydm és életemn Ura!
Istenem, Atyam és életem Istene!
T NTIRY VAR DR/
YITOTIORY CIRT TOR/MT

Mas szerzok (mint J.Jeremias egy késoi héber parafrazis alapjan) a
meglepd djdonsag helyett deduktiv moédon inkabb a szerényebb
“"atyam Istene” verzidt javasoljak: "IN DR,

Puech megoldasaban kétségteleniil vonzé az atya-Isten fogalmanak
teljessége. Egyiitt szerepel Isten két attributuma: az egyiittérzo, sze-
mélyes kapcsolatban magat kinyilvanité Gondvisel6 és a teremté Ur.

A Bolcsesség Konyvében hasonloképpen megjelenik egyfajta fo-
kozis, az értelmezés valtozdsa. A Bdlcs 2,18 versben az igaz zsid6
igy dicsekedhet: "Mert ha az igaz Isten gyermeke, akkor 6 meg is
ovja, és kiragadja ellenségei kezébol." Par fejezettel késébb (11,10-
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11)ezt olvassuk: "Amikor ugyanis megprdbaltatas érte dket, bar csak
enyhe feddésben volt résziik, megtudtik, milyen kinokat szenvedtek a
harag sijtotta gonoszok. Azokat ugyanis, mint inté atya, probara
tetted, ezeket pedig, mint szigora kiraly, kérd6re vontad és elkarhoz-
tattad." Osszefoglalva: Isten elébb az igazak, majd Izrael atyja, végiil
pedig mindazoké, akik elismerik s (segitségiil) hivjak Ot. "Mas vi-
szont, aki tengerre indul, és szilaj hullimokat késziil atszelni, fada-
rabhoz esedezik, amely térékenyebb, mint a hajé, amely 6t hordozza.
Mert a haszonvagy eszelte ezt ki, és hozzaértd6 ember bolcsessége
épitette, s a te gondviselésed kormanyozza, Atydnk, mivel a tengeren
is adtal utat, és biztos dsvényt a hulldmok kozott. Megmutatod, hogy
minden veszélytd] meg tudod menteni még azt is, aki jartassag nélkiil
szall tengerre” (Bolcs 14,1-5). Ez a szakasz minden bizonnyal kap-
csolatban van a ndldnal kordbbi szovetségkozi iratokkal: Adém és
Eva élete illetve a Szibilla j6slatok II, melyekre ratériink.

II1. Szovetségkozi irodalom

II1.1 Apokrif iratok

Az Adam és Eva élete cimii mii eredetileg vagy héberiil irodott
palesztinai zsidé miliében, vagy gorogiil Alexandriaban Kr.e. 100 és
Kr.u. 50 kozott. Egyik lehetség sem kizart, egyik mellett sem szdl
perdonto bizonyiték. Azok a részletek, melyek a Bolcsesség kgnyvé-
nek i |ro_]ara hathattak, a 32. fejezettdl lelhetok fel. Eva biinvallomésa
— még mint a kordbbi iratok — Isten atyasagat teremt6i mivoltanak
tulajdonitja:

.Vétkeztem, 6 Isten, mindenek Atyja! Vétkeztem valasztott angyalaid, a
Kerubok és rendithetetlen tronusod ellen. Vétkeztem, 6 Uram.”

Még két érdekes idézet. A 35,2 szoveghelyben Eva emlitést tesz az
angyalok kozbenjarasardl. Itt Addm mint isteni képmds az egész em-
beriség megtestesitoje.

(Eva) igy valaszolt neki (Szetnek): ,Emeld fel tekinteted, nézd a hét meg-
nyilt eget s lasd fekvé (halott) atyad. A kérillétte 1évé angyalok érte imadkoz-
van mondjak: 'Bocsass meg neki Vildg Atyja, hisz képmasod 6.”

A Teremtd és a teremtett kdzotti tivolsdgot még nem csokkenti,
viszont Isten irgalmassdgdt hizza ald az a jelenet, amikor Mihdly
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arkangyal parancsot kap Adam élettelen testének Paradicsomba valé
felvitelére.

.Miutdn a jévendébeli 6rom megigértetett Adamnak, az 6 testéért kialtott
Mihaly angyal az Atydhoz. Ugy (oly mddon) beszélt, hogy az 6sszes angyal
Osszegytilekezett Isten el6tt” (38,1-2).

A Szibilla jéslatok harmadik kdnyve szintén e korbdl datlhaté. A
zsid6 eredetli mag a Kr.e. 1. szazad (esetleg a II. szazad) kozepén
sziiletett. A késébbi kdnyvek a keresztény interpolacido nyomait hor-
dozzak. Bar halvany nyomai vannak egy személyesebb viszonynak,
mégis elmondhaté, hogy az eddig emlitett séma szerint Isten atyasiga
Gsszekapcsolodik teremtdi és gondviseldi tevékenységével. Ugyaneb-
be a keretbe illeszkedik Izrael felé mutatott kegyessége. Az atya-Isten
ennek megfelel6en igy fordul népéhez:

Nem nyitottad meg szived minden isten és ember halhatatlan Atyjanak
tiszteletére. (278)

.Becsild mindenek Atyjanak nevét, ne felejtsd el 6t.” (550)

Istent, az Atyat szeretni kell; 6t, a Bolcset, aki 6rokké létezb. (360)

Ezekiel apokrifét (ApEz) egyes egyhdzatydk is ismerték, Kr.e. 50
és Kr.u. 50 kozott keletkezett Palesztinaban. A megtérés sziikséges-
sége erosen kidomborodik a miiben. Az iré a Mindenhatét beszélteti,
a szavak toltését ez folerdsiti.

.leérjetek meg istentelenségtekbdl, Izrael Haza! Mondd népem fiainak:
Még ha bineitek a f6Idt6l az égig tornyosulnanak és vérésebbek volnanak a
skarlatnal, s feketébbek a zsaknal, ha teljes szivetekbdl felém fordulnatok
mondvan: ,Atya!”, meghallgatnalak benneteket, mint szent népemet.”

’Atya!’ Ez az egyetlen sz6 jelenti az imadsagot. A biinds nép tagjai
kozosen fordulnak el elkovetett vétkeik és hitlenségiik utjatol. A
rovid, de hatdsos invokacié emlékeztet a Sir 23,1.4 és Bolcs 14,3
megfeleld verseire. A bocsanat megadasanak feltétele a fiak altal
beismert helyzet. Isten sohasem tagadta meg a szovetségkotéskor
felkinalt jelenlétét és hiiséggel teljes szeretetét. Elvarja — a szveg
tanisdga szerint — atyaként vald elismerését. Cserébe szent népként
restauralja a visszatéréket. Ez a részlet emlékeztet benniinket a tékoz-
16 fid torténetére Lukacs evangéliumabdl:

"Folkelek, elmegyek apamhoz, és azt mondom neki: Apam! Vétkeztem az
ég ellen és teellened! ... A fiG igy sz6lt hozza: ,Apdam! Vétkeztem az ég ellen

és teellened; mar nem vagyok mélté arra, hogy fiadnak nevezz” (Lk 15,18.
21).




Bibliatudomany

A meglepd hasonlatossag ellenére a kiillonbség is szembetiind. A
kollektiv invokacié az evangéliumban egyedivé valik, utalva a szemé-
lyesség olyan dimenzigjara, mely ismeretlen volt a kortarsak eldtt. Az
atya irgalmas, aldé gesztusat el6zetes feltételek nélkiil, bensdjébél
(omhayyviopar — szplankhnidzomai: a belsd részek megindulasa)®
fakadoan teszi. Késobb pazarlé6 médon halmozza el fiat.

"Apja mar messzir6l meglatta és megesett rajta a szive. Eléje sietett, a
nyakaba borult és megcsékolta" (Lk 15,20).

Erdekesség kedvéért emlitendd, hogy a Kr.u. I szazadbol valé Ab-
raham testamentumaban 1évd doxologia forditasa a kévetkezo:

“Sara! Igaz, amit mondasz! Dicséség és békesség Istentdl, az Atyatol!”
(6.6)

A kifejezések viszont, melyek az atya titulust tartalmazzak, csak
Isten és Abraham kapcsolatira utalnak. Az angyalokkal val6 viszonyt
mas kifejezések illetik.

II1.2 A Holt-tengeri tekercsek

A dolgozat elején emlitettiik, hogy a szévetségkozi irodalom nem
homogén anyag. A flash-szeriien felvillantott példak a dolgozat végé-
re bizonyitani fogjidk. Hasonlé pontositasra van sziikség a Qumrén-
ban talalt pergamenek kapcsdn. A leldhely azért is kiemelkedik a
t6bbi koziil, mert az esszénus kozdsségek — €s irodalmuk — sajatossa-
gainak ismeretén til mds, korabbi szentirdsi vagy éppen szovetségko-
zi frastoredékhez is hozzaférhetiink.

Az atya fogalma-témakérben nagyon kevés téredék maradt fenn.

A 4Q372 1,16-ban J6zsef zsoltiraban a foszerepld kialt:

PR PR

14 Es mindezek kdzben Jézsef (ki volt szolgaltatva)

15 idegenek kezébe, felemésztve erejét és megtorve 6sszes csontja-
it egészen idejéig. Akkor kialtott és (hangja) szdlitotta

5a gordg kifejezés gazdag jelentéstartalmara —mely haromszor fordul elé Lukacs
evangéliumaban (Lk 7,13; 10, 33; 15,20) — Székely Jéanos szintetikus munkdja hivja
fel a figyelmet. Az Ujszévelség teoldgidja (Budapest 2003) 168-171. ,Az ige egy fizi-
kailag atérzett intenziv egyittérzést és fdjdalmat fejez ki. Sokszor mondja a Biblia,
hogy valakinek a belsé reszei remegnek, kialtanak, forrnak. ,Aki gyereket dajkal,
sebeit is fogja kotdzni. Minden kialtasara megremegnek majd belsé részei.” Sir 30,7.
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16 a hatalmas Istent, hogy mentse ki 6t keziikb6l. igy szolt: "Arydm
és Istenem, ne szolgaltass ki engem a poganyok kezeibe;

17 banj velcm igazsagosan, hogy a szegények és meggyotortek ne
haljanak meg.®

Ez az irat az esszénus kdzosség sziiletése elott mar Iétezett. Miutan
a zsoltdr Izrael biinét beismeri és az azt kivetd biintetést megemliti,
Jozsef Jakob Istenének oltalmaba helyezi magit. O az egyetlen és
igaz Isten. J6zsefé is. A személyes kapcsolat az elesett szegény életé-
nek pillére. — Ujabb téredék vezet be benniinket a Kr.e. II. szdzad
harmadik harmadabél szarmazé himnusz vilagiba:

32 Szilard allhatatossdggal tdmogattal engem; szent szellemeddel gyd-
nyorkddtél bennem, és (vezettél engem) mindmaig,

33 jogos fenyitésed kiséri (vétkeimet), és békés oltalmad megmenti lelke-
met. Lépteimmel

34 megbocsatésod bosége jar és végtelen kegyelem koveti f6lottem valo
itéleteidet. Oregkoromig gondot viselsz ream, mivel

35 atydm nem ismert engem és anyam rad hagyott engem. Mivel Te atya
vagy a Te allhatatossagod minden (fia) szdmara. Nekik 6rvendezel,

36 mint kicsinyét gyengéden szeretd asszony, 7mint a neveld, dledben
ringatod minden teremtményed. (1 QH XVII 29-36)

Mi az eredeti megoldas, esetleg dj gondolat a szovegben? Tény,
hogy az "atya" megszélitasként kifejezetten nem szerepel. A lirai
hangvétel mégis egy \dj arnyalattal gazdagitja a hagyomany 4ltal k&z-
vetitett képet. Tobbet mond anndl, mint a gondoskodasiban apai és
anyai vonasokat egyesitd "olyan vagy mint" hasonlatot tartalmazo
szerkezet. A hivO (mas terminussal: igaz) zsid6 biztos timaszra lel
Isten irgalmas szeretetében. Elsdsorban atya a mindenhaté Ur.

A 4Q460-as szamot viseld toredéken, melyet 2000-ben publikal-
tak,’ egy imadsag (?) a kovetkez8képpen fejezédik be:

77205 Ry R NS D
TR "IN

5 mivel Te nem hagytad el szolgddat
6 atydm és Uram

8 Magyar sz&veg: Emile Puech francia forditasat alapul véve.
Fréhlich, A qumrani szévegek magyarul (Studia Orientalia 1998 Piliscsaba).
Larson, ,Qumran cave 4. XXVI, Miscellanea, Part 1 382-84.

11
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Minden bizonnyal — bar a teljes szbveg nincs meg —, Istenhez for-
dul a szerz6. A tetragramm €s szinonimainak eltiinését jelzi az "Iste-
nem" helyett szereplé "Uram" megszdlitas. Ez alapjan Kr.e. 150 uta-
nira tehetjiik e néhdny sor keletkezését, mig Sirdk fia konyvének ese-
tében épp az emlitett és itt hidnyolt megszélitds megléte bizonyitja
annak 6sibb mivoltat.

II1.3 Mds zsido irdsok

A paletta valtozatos. A harom kategéria koziil csak emlitjiik Ale-
xandriai Philont, aki filoz6fiai munkdiban nem keriilte ki a kérdést.
Sematikus, egymondatos Osszefoglaloja gondolatainak a kovetkezo:
Isten egy atya érzéseivel és magatartisformijaval fordul az erkolcsi
jot birtoklé vagy arra térekvo jambor felé.

A rabbik bdlcs monddsai és cselekedetei koziil az es6t "lehozo"
Hanan torténete ismert. A mesterhez, akit Simeon ben Setah (Kr.u.
90 koriil) megrétt, mivel gy viselkedett Istennel, mint egy elké-
nyeztetett gyerek”, tanitvanyok futnak. ,,Abba, abba, adj es6t! Hanan
ekkor egy hiressé valt imdval fordul az Eg felé: ,,Vilag Ura, tedd meg
ezekért, akik még nem tudjak megkiilonb6ztetni az abbat, aki nem tud
esOt adni és az Abbdt, aki tud” (b Taan 23a). Bér a rabbi ,,atyaként” is
ismeri Istenét, mégsem meri egyszeriien, ily médon megszolitani.

A datdlas nehézségei sem csdkkentik egy masik tanulsidgos eset
értékét. Rabbi Szddok (Kr.u. 70 utdn) a ritka "atydm" formuldval
kényo6rog Istenhez, sét vitatkozik vele. Bator perlekedés. A hangvétel
egyediilallé — mint a két qumrani tekercs esetében (4Q372, 4Q460).
Lehetséges azonban, hogy mar keresztény éraban (III-X. sz.) sziiletett
— joval a szovetségkozi irodalom idokeretén tul:

Atyam, aki a mennyekben vagy! Romba dontotted varosodat, felégetted
templomodat, mégis gondtalan vagy és hallgatsz! (Seder Eliyahu Rabbah
28. fej.)

Amennyiben feltételezziik hogy Szadok rabbi térténete a Kr.u. 1.
szdzad végén keletkezett, egy kortdrs bolcs, Eliezer ben Hyrkanos
sz4jabol folhangzé buzditds mutatja egy mdsik, jéval altaldnosabb
megkozelitését a népét feliigyel6 mennyei atyanak:

A Templom lerombolasa 6ta senki sem imadkozik. Kire is hagyatkozhat-
nank? Atydnkra, aki a mennyekben van! (Tosephta, Sota 9,15)

12
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A Jézus-korabeli imakban hasonlé kép sejlik fol: a kivalasztottsag,
mint isteni ajandék (és felel6sség) a kozosség altal éri el az egyént. A
Sema'-t bevezetd imadsagot, az "Ahaba Rabba-t" a nép tagjaként
kantalva az imadkozé ember tSbbes szam els6 személyben fordul
Urahoz:

“Igen nagyon szerettél minket, 6rok Istenlnk, talaradé irgalommal kényo-
raltél rajtunk. Megtanitottal az élet térvényeire, oktass minket is kegyesen
Atydnk, irgalmas Atya!"

A Ros Hasana iinnep egyik jelentds fohaszaban (Kr.u. 1. sz. vagy
II. sz. eleje) minden vers az "Atydnk, Kirdlyunk" megszélitassal kez-
dédik: 1’0710 1R

A legf6bb ima, a Tizennyolc Aldas — formajaban az eldbbieknél
késobbi, tehat idoben hozzank kézelebb allé - 5. és 6. dldasaban nem
egymds utdn, de egy-egy tagmondatot bevezetve szerepel invokacié-
ként az "Atyank", majd a "Kiralyunk".

IV. Osszegzés

Nehéz pontos latleletet adni a kérdéses korrdl. Kevés forrds maradt
fenn, némelyikiik csak forditdsban, ami hipotézis-formalasra redukal-
ja a kutatd lehetdségeit. Az elsé szazadok zsid6 hagyomanya (imak és
monddsok) sajatossdgai folytdn (elevenség, kommentélds) az esetek
egy részében szintén elfddi az eredeti megfogalmazasokat.

A semita 6rokségkent tovabbéld oszovetségi koncepcid szerint a
vilagot teremtd Isten az iranyitas abszolut joga mellett a gondviselés
€s oltalmazas isteni feladatat is ellatja. Ezen tilmenden a szent kony-
vek tudésitanak a k6zosség kdzponti éiményérdl, a kivalasztottsagrol,
melynek tudata bevésodik (a profétaknak hala) a nép emlékezetébe.
Az bsatyak [stene a nép atyjava valik. "Isten vagyok, atyadnak Istene.
Ne félj lemenni Egyiptomba, mert ott nagy néppé teszlek" (Ter
46,15). "Az Ur, atyditok Istene sokasitson meg benneteket ezerszere-
sen, s dldjon meg, ahogyan megigérte” (MTorv 1,11). Az 4ldés Isten
igazsdgossdgdban is megnyilvdnul, amikor biintet, hogy a megtérést a
fenyités dltal kieszkdzolje. A gyengédség még egy ilyen isteni kozbe-
avatkozdistdl sem idegen. Ez a tradiciondlis atya-Isten kép fellelhetd a
szovetségkozi irodalomban. Nem idéztiink ilyen gondolatokat tartal-
mazo széveget.

13
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Uj szakaszt jelentenek azok az irasok, melyek lesziikitik az isteni
josdg megnyilvanulasait az inségben 1évo igaz zsidéra vagy arra, aki
személyes vilasztas eredményeként Uranak fogadvan fordul konyor-
géseiben Istenhez (Sir. 23,1,4; 51,1-10; 4Q372 vagy rabbi Hanan
torténete). Ezek a toredekek egyfajta "gyermeki" bizalomra épiild
kapcsolat kifejezoi.

A horizont kitdgul a Bolcs 14,3, az Adam és Eva élete valamint
OrSib III. sz6veghelyei olvasasakor. Nem felejtve Isten felelosségét
népe és az ahhoz tartozd egyén irant, barmely ember élvezheti Isten
atyasagit.

Az "atyam" invokécid, bar szporadikusan feltiinik, mégsem jeldl-
heti azt az egzisztencidlis élményt, mely az Ujszévetség egyediségét
adja. A szovetségkozi irodalom egy-egy forrdsdban taldlhaté kozvet-
lenebb Isten-ember viszonyra utalé versek még nem a Jézus altal
kinyilatkoztatott én-Te kapcsolatot tiikrozik.

A kutatisok eredményeként egyértelmien kitlinik, hogy a sz6 leg-
mélyebb értelmében ceziira a Jézus Krisztus ajkan felhangzott "Ab-
ba" megszdlitas, mely Isten irantunk valé szeretetének sziklaszilard
alapjara helyezi a keresztény embert. Ez a tudas az id6k végéig re-
ménnyel t6lthet el benniinket.

IBB (Internet Bibliai Bongészd)
Tkonképek: http://vnet.hu/parochia/Mar-ik1.htm
I1zaelr6l képek, tudnivaldk: http://izrael.lap.hu
Palesztinardl képek, tudnivalok: http://palesztina.lap.hu/

Ldtogassa honlapunkat a vildghdlon!

Megismerheti céljainkat, bibliaboltunk gazdag konyvajanlatat,
programjainkat, Tarsulatunk tevékenységét és torténetét, olvashat
gondolatokat a vasdmapi evangéliumokrdl stb.

Cimiink: www.biblia-tarsulat.hu
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Gyiirki Laszlé
Zarandoklat Emmauszba a Szentfoldon

Lukécs evangéliuméban talalhat6 a legjelentdsebb hisvéti elbeszé-
1és a két emmauszi tanitvdnyrdl. Csalédva témek haza hiisvét regge-
lén és indulnak el Emmauszba. Utkézben csatlakozik hozzijuk az
ismeretlen Vindor és bekapcsolédik beszélgetésiikbe A legiijabb
eseményekrdl beszélgetnek, mesteriik haldlarél, amely Jeruzsalemben
a hdsvéti iinnepekben jatszédott le. Az ,idegen” megmagyarizza
nekik, hogy a Messids szenvedése és haldla mar a szent irasokban
megtalalhaté. Mikor estefelé vandorlasuk céljat elérik, meghivjik az
idegent hazukba. Az esti étkezésnél 6 atveszi a csaladapa szerepét,
welmondja az 4ldast, megtori a kenyeret és kiosztja nekik”. Ennek
hatasara hirtelen megnyilik a szemiik és a titokzatos kisérében felis-
merik mesteriiket, akit holtnak hittek. Amit az asszonyok Jeruzsilem-
bl valé tdvozasukkor izgatottan allitottak, hogy sirjat hisvét regge-
Ién iresen talaltdk, és amit Ok ndi fecsegésnek itéltek, igaz: Jézus
valoban feltamadt. Hogy aztin & ismét eltiinik, nem sz6l ez ellen. O
valdban veliik volt, és egy hosszi tszakaszt egyiitt tettek meg vele.
Nagy 6rommel témek vissza Jeruzsdlembe és elmondjdk a tSbbi ta-
nitvanynak az Urral valé tallkozsukat.

Egyik hdsvéti tanisigtételben sem ismer magira az olvasé ilyen
JjOl, mint ebben. Lukacs valdszinilileg szandékosan igy alkotta. Sajat
kételyeit, amelyek 6t is kinozzak, benne megtalalja. De Lukics azt is
megmutatja, hogyan tudja ezt legy6zni: a szent irasok tanisigira
hagyatkozhat, a Feltimadott az olvaséhoz is kozel van, kisén elrejtve
egész életatjan. Foképpen az Eucharisztia titkdban ma is megmutatja
magat és nem utols6 sorban a hivok kozossége erdsitheti meg hasvé-
ti-hitét.

A bibliai Emmausz keresése

Lukacs miitvészien komponalt elbeszélése egyértelmiien teo-
l6giai érdeklddésre vonatkozik, mégis jogos a kérdés, hol is volt
ez az Emmausz. Meg lehet-e taldlni, fel lehet-e keresni?

Minden zarandok legszebb élményéhez tartozna tavasszal, hisvét-
kor a tanitvdnyok iutjat Emmauszba megismételni. Ez a kivansag
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azonban nehézségbe iitkozik, mert Jeruzsalem koriil kiilonb6z6 hely-
ségek allitjak, hogy ott van az evangéliumi Emmausz.

A ferencesek minden évben husvéthétfon végzik Emmausz-itjukat
Emmausz-Qubeibehbe. Itt templomukban iinnepi mise keretében
emlékeznek meg a két tanitvany husvéti taldlkozasardl a Feltdmadot-
tal. De hasonléképpen Emmauszjaras lehet a bencések szép templo-
maba Abu Gosban. Masok viszont a latruni Amwasz romjaihoz za-
randokolnanak. Nekik kissé hosszabb gyaloglasra kell felkésziilnitik.

Ha Lukics azt mondand, hogy a Feltimadott minden zardndokot
kisér, vele van, barhol tori is meg a kenyeret, mégis megengedné a
jogos kérdést: melyik az igazi Emmausz? O ugyanis elbeszélésében
pontos helyet és pontos tavolsagot ad meg. Erre a hiisvéti eseményre
is érvényes, amit evangéliuma elején kijelentett: 6 mindennek alapo-
san utdna jart, és az olvasé biztos lehet allitdsaban (Lk 1,3-4).

Sokat vitatkoztak arrdl, hogy hol is volt Lukédcs evangéliumanak
Emmausza, s a vita még mindig nincs eldéntve. Hosszasan lehetne
sorolni és mérlegelni azokat az allitasokat, amelyeket az egyik, vagy
masik Emmausz javara felhoznak. Most csak a legfontosabbakat em-
litjiik és a kérdést nyitva hagyjuk.

Az elsd évezred Emmausza — NikopoliszZAmwasz

Meggy6z0 okokat tud felhozni, hogy 6 az igazi Emmausz. 28 ki-
lométerre talalhato Jeruzsalemt6l északnyugatra, ahol a jideai hegy-
vidék a tengerparti siksagba megy at. A Tel Avivot Jeruzsidlemmel
0sszeko6td modern autdsztrada megy el mellette. A trappista kolostor,
Latrun van mellette, amely j6 borairdl ismert. A bibliai idokben valé6-
ban volt itt egy Emmausz nevii varos. Makkabeus Jadas egyik gyoz-
tes csatija Emmausznal volt (1 Makk 3,40). A varost Varus rémai
hadvezér Kr.e. 4-ben biintetésbol felégette. Azonban hamarosan ujjé-
épiilt, és Kr.u. 221-ben kapta 1j nevét, s ekkor lett Nikopolisz (a gyo6-
zelem varosa). A bizanci idékben, amint a hires Madaba térkép is
mutatja, jelentds keresztény varos, zarandokhely, piispoki székhely
tobb templommal. A régészek egy nagy templomkomplexumot tartak
fel, amely a 4. szazadra tehetd. A varos az arab idokben elvesztette
Jelentdségét, és ismét (1) nevet kapott: Amwasz. 1967 utan a hatnapos
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haboru kovetkeztében tiint el az arab falu. Ma csak a romok emlékez-
tetnek ennek a helynek hosszi torténetére.

A kora keresztény hagyomanyokban, az elsé évezredben ez volt
Lukacs evangéliumanak Emmausza. Valészinii mar Origenész, de az
elsé keresztény torténész Euszebiosz ezt az azonositdst biztosan meg-
tette. Szent Jeromos aztan kovette Gket. A Szentf6ld zarandoka,
Willibald, a késobbi eichstatti piispok ezt latogatta meg 723-ban.
Régi fényét ekkor mar elvesztette, de egy templomot talalt itt, melyet
Kleofas haza folé épitettek.

Emmausz a keresztes idokben.

Ennek a lukicsi Emmausznak azonositasdval van egy probléma,
amit még egy ezeréves hagyomany sem tud legy6zni. Lukacs az Em-
mausz és Jeruzsalem kozotti tavolsagot 60 stadiumnak adja meg. Ez
mintegy 11 km, tehdt j6 két 6ra gyaloglast jelent. Viszont Nikopolisz-
Emmausz kb. 28 km-re van Jeruzsalemtdl. Lehet-e Lukacsra egy ek-
kora becslési hibat raifogni? Mar Origenész is latta ezt a nehézséget,
és tgy oldotta meg, hogy az evangéliumi 60 stidiumot hallgatélago-
san 160 stidiumra javitotta. Ez a tdvolsig valéban Nikopolisz-
Emmausz és Jeruzsilem tdvolsagaval egyezik. De a szakemberek ma
is allitjak, hogy szdvegkritikailag a ,,60 stddium” az eredeti.

Az evangéliumi 60 stadium tavolsag volt aztan a f6 ok, hogy
Nikopolisz-Emmausz késébb vetélytarsakat kapott. Két hely van,
amelyek helyességét megkérdojelezik: Abu Gos és Qubeibeh. A ke-
resztes idokben ez a két hely jelenti be igényét, hogy ide tartott a két
tanitvany hisvétkor. Mindkét hely olyan 1t mellett fekszik, melyek
Jeruzsalemtdl északnyugatra Jaffa irdnyaba a Foldkozi tengerhez
vezetnek. Mindegyikre alkalmazhaté koriilbeliil az a tavolsag, ame-
lyet Lukécs megad, de egyik sem allithatja egyértelmien, hogy Lu-
kécs idejében Emmausznak hivtak volna.

Bir az Oszovetségben van utalds egy Emmauszra Jeruzsalem koze-
1ében azon a vidéken, ahol a két hely, Abu Gos és Qubeibeh taldlha-
t6. J6zsue kényvében (18,26) az orszdg felosztasakor szerepel egy
hely azok kozott, amelyek Benjamin torzsének jutottak. Ez a hely
Moca, amit a Biblia gérog forditdsa Amosa-nak nevez. Feltételezhetd,
hogy az id6k folyaman ez a Moca, vagy Amosa Ammauszra és aztin
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Emmauszra valtozott, és Lukics erre a helyre gondolt. Azonkiviil
Josephus Flavius, a Zsidé Hdboru c. mlvében (VII, 217) utalast tesz
Ammausz-ra, amely 30 stadiumra van Jeruzsalemtol. Keressiik fol
Nikopolisz/Amvasz két ,,vetélytarsat”.

A bencés kolostor Abu Gos

Abu Gos a tengerparti siksiagbol Jeruzsalembe vezetd Ut mentén
fekszik. Ma a Tel Aviv — Jeruzsidlem autdsztrida megy el mellette. A
helyet eredetileg Kirjat Jearimnak nevezték, az arab idékben pedig
Kirjat-el-Enab volt. David kiradly idejében itt volt az Ur szdvetség-
ladgja, innen vitték Jeruzsidlembe (1 Sam 6,20-7,2). A helység a ke-
resztes idokben a jeruzsalemi johannita rend kezén volt. Hasonld
templomot épitettek itt, mint a jeruzsdlemi Szent Anna templom. Ma
is 4ll, és érdemes meglatogatni. Francia bencés novérek és testvérek
kolostora van itt. A templom falai valamikor freskékkal voltak diszit-
ve (egyes részei ma is megvannak, nemrég feldjitottak Gket). Abu
Gos nevét egy rablovezérrdl kapta, aki a 19. szazadban a Jeruzsilem-
be tarté zarandokokat megsarcolta. A keresztes idokbdl valé zaran-
dok leirasokbol tudjuk, hogy abban az id6ben ezt a helyet az evangé-
liumi Emmausznak tartottdk. Jeruzsalemtdl valé megfeleld tavolsaga
lehetett ennek a f6 oka.

De hamarosan mar egy masik hely vitatta el tole ezt a tiszteletet.
Ez egy mdsik Gt mentén fekszik, amely ugyancsak a tengerparttdl
Jeruzsdlembe vezet, és szintén 60 stidiumra van Jeruzsalemtol. A
hely neve: Qubeibeh.

A ferencesek Qubeibeh-je — Ezt a helyet Lukdcs Emmauszaként
eldszor 1280-b6l egy ismeretlen zarandok elbeszélés emliti. O
Kleofas és a Feltamadott talidlkozdsat egy meg nem nevezett helyhez
koti, amely két kettds mérfoldre van az ,,Oromok hegyétél” (Mons
gaudii), ahol Samuel proféta van eltemetve. Ezzel elég pontosan a
mai Emmausz — Qubeibehhez jutunk. Valéban a Samuel-sir kozelé-
ben van, amelyet ma is az ,,Orémok hegyén” (latinul *Mons gaudii’)
tisztelnek (Nabi Samuil). Bar a tavolsag, két kettés mérfold (7 km)
pontatlan, valésdgban csak 5 km. De ilyen pontatlansagokkal régi
zardndok elbeszélésekben szdmolni kell. Az evangélium 60 stddiuma
mindenesetre jobban illene Qubeibehhez mint Amwaszhoz.
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Nem tudjuk, hogy miért szoritotta ki Qubeibeh a masik két vetély-
tarsat. Taldn azért, mert a zarindokok Jeruzsdlembe menet inkabb ezt
az utat valasztottdk, s nem mentek Abu Gos fel¢, amely szidmukra
veszélyesebb volt. Mar a keresztes idokben is volt Quibeibehben egy
templom, mert a jeruzsilemi Szentsir templom kanonokjai a 12. szi-
zadban ide telepedtek. A falut annak idején Parva Mahomeridnak
hivtak. Csak a 15. szazadban, a mamelukok uralkodasa idején, vette
fel az el-Qubeibeh nevet, ami arabul ,kis kupolat” jelent. Qubeibeh
mir a templom épitésekor mint Lukacs Emmausza szerepelt. Ezt az
mutatja, hogy a templomépiiletbe egy haz lett beépitve, pedig ez za-
varja az épiilet harmoniajat. Ezt valosziniileg Kleofas hazanak tartot-
tak, amelybe a Feltamadott betért és megtorte a kenyeret. A késo
kozépkor legtobb zarandok elbeszélése a 19. szazadig tanisitja, hogy
Qubeibeh az djszovetségi Emmausznak szamitott. A 16. szdzadban
kialakult az a szokds, hogy a ferencesek minden évben, hisvét heté-
ben Jeruzsilembol ebbe az Emmauszba zarandokoltak. A portugil
ferences Pantaleo d’Abveiro 1564-ben leirja a ferences Emmausz-
jardst. A jeruzsilemi keresztények koziil sokan hisvét hetében eljon-
nek erre a helyre. A ferencesek mar az els6 napon elokészitenek min-
dent a szentmiséhez. Kitakaritjdk a romos kapolndt, ahol a szentmisét
mondjék. Ez a szokés egy id6 utdn elmaradt, de a 19. szdzad masodik
felében felgjitottdk. 1861-ben a teriilet a régi templom romjaival
egyiitt a ferencesek tulajdona lett (Pauline de Nikolay gréfné ajandé-
kozta nekik). A régi keresztes templom alapjira 1900-ban a német
ferences testvér Wendelin Hinterkeuser tervei alapjan j templomot
épitettek. A templomhoz épitett ferences kolostor hosszi ideig a rend
szemindriuma volt. A teriiletet a ferencesek régészetileg is feltartak.
Elokeriilt egy romai at, egy keresztes templom alapja, beépitve
»Kleofds hdzaval” és egy keresztes vdr.

Qubeibeh az utébbi évek intifdddja alatt sokat szenvedett. Palesztin
teriileten fekszik, és a hozza vezetd ut nagyon rossz allapotban van. A
rossz Ut miatt alig van zardndok, aki felkeresi. A ferences testvérek,
akik ezt a szent helyet 6rzik, remetéknek érzik magukat. A falu leg-
nagyobb része muzulmin. Keresztény oldalrél lassan feledésbe me-
ril.
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Ki volt Kleofas és tarsa?

Erdekelne benniinket, hogy kik voltak azok a tanitvanyok, akiknek
a Feltamadott megjelent. Lukacs csak Kleofas nevét arulja el. Lehet-e
valami pontosabbat tudni Kleofasrél és a masik ismeretlenrél? A
Kleofds név a Janos-evangéliumban emlitett ,,Klopas”-ra emlékeztet,
akinek felesége Maria, egyiitt novérével, Jézus anyjaval és Maria
Magdolnaval Jézus keresztje mellett dlltak (Jn 19,25). Valdszinlileg
ugyanaz a személy, akit Janos ,,Klopas”-nak, Lukacs pedig ,,Kleo-
pas”-nak nevez. Az azonossig emellett sz6l, mert ez a név annak
idején ritka volt, és nem valdszinii, hogy Jézus koézelebbi kovetoi
koziil kettd is viselte volna ezt a nevet. Az Gskeresztény hagyomany
szerint a Lukdcs és Janos evangéliumiaban szereplé Kleopas és
Klopas személye azonos.

A hagyomany még tdbbet is mond. A zsido6 keresztény Hegesippus
szerint (180 koriil) ez a Kleofas Jozsefnek, Jézus nevel('Sapjfmak
egyik testvére volt. Azonkiviil volt egy Simon nevii fia, aki ugy sze-
repel, mint az ,,Ur testvére”. O Jakab vértantsaga utin 62-ben a jeru-
zsdlemi kozosség masodik vezetdje, piispdke lett, és ott szenvedett
vértanisagot. A korai dskeresztény hagyomany is tudott a névleg nem
emlitett mdsik tanitvinyrdl. Origenész hétszer emliti név szerint Si-
mont és Kleofdst, mint a két emmauszi tanitvanyt, ha Simont k&ze-
lebbrél nem is hatarozza meg. Ezt aztin szellemi tanitvanya, Eusze-
biosz megteszi. Egyhaztorténete szerint a Lukdcs altal névleg nem
emlitett masodik tanitviny, Simon, Kleofds fia volt. Euszebiosz a mar
emlitett Hegesippusra utal, aki Jézus csalddjira vonatkozdlag a leg-
jobb tudésité. Eszerint az emmauszi tanitvanyok apa és fia voltak, és
Jézus kozelebbi rokonsigahoz tartoztak: Kleofas Jézus nagybityja, a
meg nem nevezett tanitvany pedig Jézus unokatestvére, Simon volt.

Ha ez tul fantasztikusnak is tiinik, gondoljuk meg, hogy Lukacs a
tobbi evangélista koziil a legjobban informalt Jézus csaladi viszonya-
irol (gyermekkorarol, Erzsébetrdl és Zakariasrol...). Tobb modern
egzegéta szamara ez az Oskeresztény hagyomany elfogadhato, s az
emmauszi tanitvinyok korili jelenés Jézus csalddjdbdl szdrmazé
hagyomany.
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Bibliai kultartorténet

I. RESZ Az 6ltozkodés

Az 61t6zkodés alapvetd rendeltetése az emberi test védelme a kér-
nyezeti hatdsokkal szemben. A ruhazatot az 6kor kezdetén a célszerii-
ség jellemezte, ahogy pl.: Egyiptomban a férfiak a legegyszeriibb
médon egy hirom- vagy négyszogletii kendot hasznaltak agyékkoto-
ként, kerek gallért a vallukon és egy kendGt a fejiikén. A nok egyenes
vonald vallpantos ruhat hordtak. Késobb az 5ltozet a méltdsag kifeje-
z6jévé vilt, Ogy az Okori Keleten, mint Izraelben, és a tarsadalom
hierarchikus rendjének létrejottével a ruhazat a tarsadalmi rétegek
kozotti megkiilonboztetésre szolgdlt.

A Biblia az oltozet eredetét a biin nyoman felébredt szégyenérzet-
tel hozza kapcsolatba (Ter 3,7.21). A meztelenség nagy szégyent
jelentett (Ter 9,22-25). Meztelennek szdmitott, akinek nem volt fels6-
ruhdja, kontose (1 Sam 19,24; 1z 20,2; vo. Mk 14,52), vagy aki nem
volt megfeleléen 6ltozve, mint a szegények (Iz 58,7; Job 22,6; Mt
25,36-38).

Izrael fiainak 6lt6zetérdl igen kevés adatot talalunk a Biblidban. A
legfontosabb ruhadaraboknak szamitottak: a kotény, az alséruha, a
kontds, az Gv, a fejfedo és a saru.

1. A férfiak oltozete

a) A kotény — A kotényt, ami az agyékkotonek felel meg, a Biblia
nem emliti kifejezetten, de feltételezhetd (Kiv 20,26; Jn 21,7).

b) Alséruha — Az alséruha hasznalata mar a kés6i bronzkorban
ismeretes volt. Az alsoruha lenbdl v. pamutbdl készitett ing volt,
mely lehetett ujjatlan is. Kdzvetlen a test {olott viselték, és leért a
bokajukig. Munka kézben vagy jaraskor fel kellett kotni (Kiv 12,11; 2
Kir 4,29).

c) Felséruha vagy kontos — Ez egy kb. 130x120 cm nagységy,
durva fonalbdl szétt, csikos kendd volt, mely a vallukon hosszan
leldgott. Alvdskor takaréul szolgdlt, és nem volt szabad zilogba venni
(Kiv 22,25).
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A kiralyok, elokeloségek finom anyagbdl pl.: bisszusbél (finom
lenvaszon) késziilt kiilonleges felséruhat viseltek (1 Kron 15,27).

d) Ov — Az 6v a kotényt, az agyékkotot tartotta, de foleg a felsd- és
alsdruha felk&tésére szolgalt munka kozben (Kiv 12,11; 2 Kir 4,29).
A jobb ovek lenbdl vagy borbol késziiltek. Az utazok az 6viikbe rej-
tették pénziiket.

e) Fejfedoé — Izrael fiai Osi szokas szerint Isten arca elott befodték
fejiiket egy kendével (1 Kir 19,13), mert egyetlen teremtmény sem
lathatta Istent. Ezért hasznédlnak a zsid6k ma is imadsag kézben ima-
kendét.

f) Saru — A saru szijakkal felerdsitett talp volt, melyet er6s borbol
készitettek. A szentélyben tilos volt sarut hordani (Kiv 3,5).

1. A hivd zsidé férfi oltozete

A hiv) zsidé ember életének minden napjat az Isten iranti szeretet,
az ima és ezdltal a Térvény betartisa jellemzi.

A zsid6é imadsagnak kiilonleges kellékei vannak, mint pl.: a tallit, a
tefillin.

a) Imakendé (tallit) — Kezdetben maga a kontds szolgalt ima-
kontosként: ,,bojtokat készits a képenyedre, mellyel befeded magad, a
szélére, mind a négy sarkara.” (MT6rv 22,12). Késobb kiilon ruhada-
rabba valt a kontds: imakend6vé, amit a reggeli imanal viseltek a
fejiikén. Ezt az imakendo6t tallit-nak nevezziik, ami egy négyszogletes
fehér kend6, amelybe eleinte kék-fehér, majd késobb fekete-fehér
csikokat szoéttek. Megkiilonboztetjiik a nagy tallitot (tallit gadol),
amit a reggeli istentiszteleten Oltenek magukra és kis tallitot (tallit
katan), amit egész nap a fels6 ruhajuk alatt hordanak a zsido férfiak
mir 3 éves koruktdl. Ennek az ima-kont6snek a négy sarkdn bojtok
talalhaték. Ezek emlékeztetik a zsid6 embert egész nap a Toéra betar-
tasdra.

b) A bojtok (cicit) — Az ima-konts négy sarkira 4 szalbdl kotott
bonyolult csomét kétnek. A bojtok 3 biborszinii és 1 fehér, v. 2 bibor
és 2 fehér szalbol késziilnek (Szdm 15,38—41; MTorv 22,18).

c) Imaszij (tefillin) — Az ima-kontos mellett a zsiddk a valldsi el6-
irasok szerint a reggeli imahoz magukra erésitenek egy-egy imaszijat,
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a tefillint. A tefillin finom borbdl késziilt négyszogletes fekete do-
bozka, amit a rabbinista gyakorlat szerint (Kiv 13,9.16; MTorv 6,8;
11,18) a hétkdznapi reggeli imadsiaghoz a homlokukra és a karjukra
erositenek.

A homlokukra szijakkal felerdsitett tefillin négy részre van osztva
és mindegyik részében egy-egy szakaszt helyeznek el a Térabol (Kiv
13,1-10; Kiv 13,11-16, MTé6rv 6,4-9; MTorv 12,13-21). A bal karjuk
felso részére, a szivvel szemkozt felerdsitett tefillinben egyetlen per-
gamenre van felirva mind a négy Téra részlet. Ez a szokds sz6 szerin-
ti értelemben vett teljesitése az atvitt értelmii parancsnak: ,,kosd ket
jelként a kezedre, fiiggeszd azokat a szemeid kozé” (MTorv 6,8).

2. A papi oltozék
Az egyszerii papok és a levitak Lévi leszarmazottjai voltak, kozi-
liik a fdpapok Aron utédai kéziil keriiltek ki.

A papi ruha tobbé-kevésbé hasonlitott a VIIégiak oltozetéhez, azzal
a kiilonbséggel, hogy linnepélyesebb volt és dragabb anyagbdl ké-
sziilt. A papok liturgikus ruhat csak a szent helyeken viselhettek,
ehhez tartozott, hogy ilyen alkalmakkor alsénadragot kellett hordani-
uk (Kiv 28,42 kk.; Lev 6,3; 16,4); erre egy fehér vaszonbdl késziilt
hosszi inget kellett Slteniiik, aminek feltehetden ujja is volt (Kiv
28,40; 39,27); az inget szines 6v fogta koriil (28,40; 39,29); fejfedbiil
fehér vaszonkendo (kendd) szolgalt (28,40; 29,6.9; 39,28).
Nem viselhettek a papok sarut a szentélyben.

A fopapi oltézet

A papok felett a fopap gyakorolta a hatalmat. Egyediil 6 1éphetett
be a Szentek Szentjébe egyszer egy évben, Jom Ktppur (Engesztelés
Napja) iinnepekor. O viselhetett egyediil diszes papi ruhat. Amikor a
fopap aldozatot mutatott be, fopapi diszbe 6lt6zott: fopapi kontost,
melltaskat, efédot, és sapkat viselt.

a) A f6épapi kdntés — A fopapi kontds jacintszinl vaszonbdl ké-
sziilt, ujjatlan rubha volt, amely csak térdig ért és kilatszott aldla a
papt kontds. Az aljan kiilonbozé szinii granataima-alakd diszek és
csengdk Iogtak. (A csengok jelezték, hogy a fopap kozeledik.)
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b) Az eféd és a melltaska — A fopapi kdntds ékessége az eféd
volt. Ez egy rejtélyes fogalom az Oszdvetségi kultikus nyelvbdl. A
papi 01t6zék tartozéka volt (1Sam 22,18). Mar Samuel (1S4m 2,18)
és David (2Sam 6,14; 1Krén 15,27) is ezzel vette koril (,,6vezte™)
magat. Az efédot kiilonbozoképpen értelmezik: némelyek nemes-
fémmel bevont istenszobornak képzelik; mdasok tarisznyaként értel-
mezik; ismét masok kultikus targyat (tarisznyat?) latnak benne, ame-
lyet a pap, amikor jéslatot kért ill. kozvetitett, maganal hordott.

Az ef6d a Papi iratban ruhadarab, amely a szolgalatat ellaté fopap
Oltozékének részét alkotta. Aranyszalakkal atszott, szines, himzett
kelmébdl késziilt, és ekkovek diszitették (Kiv 28,4.6-14; 39,2-7,8).

Az eféd két részbol allt, az egyik eldl, a masik hatul l6gott a vall-
rél, ezeket arany lancok kapcsoltik ossze.

Az efdd eliils6 részén talathaté a melltaska, melyet 12 dragaké di-
szit. Ezekre a kovekre irtdk fel Izrael 12 t6rzsének a nevét.

A melltiskdban tartottak az urimot és tummimot (fény és arnyék).
Ezek eredetét homaly fedi. Segitségiikkel kért a fopap tanacsot Isten-
tol.

¢) A fépapi fejfedé — A fopapi fejfed6 hasonlitott az egyszerii pa-
pi sapkdhoz, de annal magasabb volt, és el6l diadém (korona) diszi-
tette. Ebbe vésték bele: KADOS leJHVH (Jahve felszenteltje).

A fopap ruhéjat, mint ahogy a papi ruhat a templom melletti egyik
helyiségben Orizték, nem vihették ki a templom teriiletérol. A fopap
sem léphetett ki fopapi diszben a nép kozé.

Felhaszndlt irodalom:

HAAG, Herbert: Bibliai lexikon....
REBIC, Adalbert: Bibliai régiségek (KTK 25.), Agapé, Szeged 2000.
RAJ, Tamas: Zsidé eszmék és jelképek, Saxum, Budapest 2002.
ATTIAS, Jean-Christope: A zsid6 kultura lexikona, Balassi,

. Budapest 2003.
JOLESZ Karoly: Zsidé hitéleti lexikon, Budapest 1985.

Osszedllitotta: Gelley Anna és Zsuppdan Monika
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A papi bltoz
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A fépapi kontos

L Ao

Az efod
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A fépap 6itozéke
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A szbvetség ladajanak szallitasa

A kiirt megfuvasa
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Elé Ige
BIBLIAISKOLA

Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

Isten hiv — Abraham elinduldsa (Ter 12,19)

A.) Alapgondolat

Abrahamban a széveg szerzdje mindenekelétt egy olyan ember
alakjat rajzolja elénk, aki Isten parancsdra itra kel és allanddan iton
van. Minden id6ében a hivé ember magatartasat példazza szamunkra,
a hivo ember eldképe: olyan valaki, aki hallgat Isten szavara és enge-
delmeskedik neki. Elhagyja otthondt, rokonait, mindazt, ami az em-
ber szdmdra biztonsdgot jelent. Utra kel é€s semmi egyebe nincs, mint
Isten fgérete az orszagrél, ami majd az 6vé lesz, az utédokrél, akik
altal nagy nemzetté valik és arrdl, hogy nevét naggya fogja tenni. De
a jelen pillanatban ez még csak igéret, remény, hit, és még sokdig az
marad. Az igéret sokdig csak a jovoben korvonalazédik. Ha pontosan
utdna néziink, elég kevés dolog az, amit Abrahdm élete végéig valo-
ban a ,,kezébe kap”: egy kis darab f6ld, amit sirhelynek vett meg (Ter
23; 25,7-11), egyetlen fid és egy kozepes tekintély. De a szoveg fel
akarja ismertetni veliink, hogy ebben a kevésben (pontosabban az
igéret magjaban) mar az egész j6vo6 el van rejtve. Kiild benniinket,
hogy a biztonsigosat, amit ismeriink — egyediil Istenben bizva — ma-
gunk mogdott hagyjuk (vo. Zsid 11,8-38).

B.) Szentirasi szoveg: Ter 12,1-9
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C.) Bevezetés

1.) Nagy Jozsef: Indulj az iiton c. ének
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Lo-lo-la .

Lalala......

1. Indulj az uton, elére nézz,
Nem tantorithat ezernyi vész.
Eleted utjat végig kell jarni,

Es az Ut végén Jézus fog varni.

Lalala......

2. Ha néha gondok csliggesztenek, 4. Most mi is batran elindulunk,
Batran elére, fol a fejed. Az vezet minket, hozzad jutunk.
Gyalog kell menned, Nem fogunk soha tétlenal alini,

nem lehet szallni, Es az Ut végén Jézus fog vami.
Es az Gt végén Jézus fog vami. Lalala....
R 5. Testvér ha egyszer eljutsz oda,

3. Szeresd a tarsad, segitsd meg 6t, Nézz vissza hozzank batoritva.
Ne hagyd a porban a csiiggedét. Mutasd az utat, amin kell jarni,
Ezen az aton egyutt kell jarni, Es az t végén Jézus fog vami.
Es az at végén Jézus fog vamni. Lalala....

Lalala....
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2.) Munkalap: Abraham meghivasa és Utja Kdnaanba (Ter 12,1-9)

1 Ekkor az Ur azt mondta Abramnak:

»Men;j ki féldedrél, a rokonsagod kézill és atyad hazabdél
arra a foldre, amelyet mutatok majd neked!

2 Nagy nemzetté teszlek, és megaldalak,

s naggya teszem neved, és aldott leszel.

3 Megaldom azokat, akik aldanak téged,

s megatkozom azokat, akik atkoznak téged.

Benned nyer dldast a fold minden nemzetsége. «

4 Elindult tehat Abram, ahogy az Ur megparancsolta neki, és vele ment L6t
is. Hetvenot esztendds volt Abram, amikor elindult Haranbél. S Vette Sarait,
a feleségét, és Létot, testvérének a fiat, s minden vagyonukat, amijik volt,
meg azokat a szolgékat, akiket Haranban szereztek, és elindultak, hogy
Kanaan foldjére menjenek. Es eljutottak Kanaan féldjére.

6 Abram &tvonult az orszagon, egészen a szichemi helyig, a Moére Télgyé-
ig. — Akkor meg kanaaniak laktak azon a f5ld6n. — 7 Ekkor az Ur meg]elent
Abramnak, és azt mondta neki: »Ezt a fldet a te utédodnak adom!« Erre 6
oltart épitett ott az Urnak, aki megjelent neki.

8 Onnan aztan a felé a hegység felé tartott, amely BételtSl keletre volt, és
ott feltdtte satrat, ugyhogy Bétel nyugatra esett, keletre pedig Ai. Ott oltart
epltett az Urnak, és segitségil hivta az Ur nevét. 9 Aztan tovabbment Ab-
ram, és egyre a Negeb felé tartott.

% 1. Figyelje meg az elbesz€élés mddjat (ismétlések, ellentétek,
fesziiltségek, parhuzamok, szovalasztas, sz és tett, €s mindenekeldtt
a vezérmotivum). A visszatér6 motivumokat €s az ellentéteket emelje
ki szines aldhdzassal.

% 2. Mit tesz Abrahdm és mindig mikor teszi?

N 3. Tagolja a szoveget!

% 4. Olvassa el a szovegkornyezetét: Mi eldzi meg a Ter 12,1-9-
et? Mi kovetkezik utdna? Miben lat 6sszefiiggéseket?

3.) Szembeszokd az ,, dldds” 6tszori ismétlése az elsd részben. Ez
a vezérmotivum hdrom teriileten bontakozik ki Abrahdm életében: az
orszdg tekintetében, amit Isten mutat, a nagy nép €s nagy név tekinte-
tében, amelyet Isten dj[lndékozni fog neki. Az aldas Isten és ember
szovetségében fejezddik ki, és attol fliggben, hogy az ember hogy
dont az Islennel valo mdgdldrld\dbdn dldds vagy atok az egyén életé-
ben.
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Ezért talaljuk meg a szovegben az dldas ellentétét nagyon nyoma-
tékosan. A szovegegészben felbukkan még az , elindul, kimegy” sz6-
mez6 is (az 1. és 4.v.-ben hiromszor, az 5.v. -ben kétszer, 6. 8. 9.).
Az dbrazoldsban az elindulni ill. dton lenni, mint 4ltaldnos alaphang
szerepel Abrahdm életében: menés — rovid ott tartézkodas — to-
vabbindulas, ez a nomadok élete. A héber , kivonul” szénak alkalma-
zasat még a Kivonulas torténetben latjuk viszont. Ott az all, hogy
otthagy egy régi egzisztenciat €s taldl — egy megigért — djat. Hogy
benniinket is nagyon elkisér a hétkéznapjainkban ez az dtonlevés és
mozgdasban levés érzése, arra a beszédfordulatainkbdl tudunk kovet-
keztetni. Ahogy gyakran mondjuk: ,,ez megy (nem megy, jol megy,
rosszul megy, idegeire megy, kiarba megy stb...)” E szerint a széveg
szerint az Istennel levés Istennel jarasnak bizonyul, azzal az Istennel,
aki mind kivaltéja az ttra kelésnek, mind utitarsa az uton levonek.
Igy van ez Izrael torténetében, mindenekel6tt a valtozasok idején és
utrakelés-helyzetekben. Ezek az id6szakok, amikor itkézben van, a
kiilonosen mély Isten tapasztalas iddszakai: kivonulas, pusztai van-
dorlas, fogsag, visszatérés Kanadnba...

Abrahdm csupan Isten szavira mdr cselekszik is, és minden to-
vabbi nélkiil dtnak indul. Szimunkra Abrahimban megmutatkozik a
hivé ember alapmagatartasa, azé az emberé, aki meghallja Isten sza-
vit és meg is teszi azt. Mikézben az ember dtadja magdt Istennek,
megtapasztalja az életteremtd Istent.

A szOveget a kovetkezd egységekre lehet tagolni:
Isten szava: indulasi parancs (1-3.v.), Gsszekotve az
igéretekkel: az orszag igérete,
az utédok igérete, és az dldas.
Az ember vdlasza: a parancs teljesitése (4.v.).

4.) Az ember vélasza (Abrahimé) pontosan megfelel Isten elvéra-
sdnak. Isten felszdlitdsa és elvdrdsa, amivel a hit itja elkezdddik, ezt
jelenti: Hagyj ott mindent! Indulj el! Vonulj ki! De az otthagyashoz
¢és a menéshez igéret is tarsul, amit a hivé meg fog kapni. Amikor
lemond valamirdl, annak megfeleléen (s6t azt feliilml'lléan) fognak
adni neki.
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Elhagyas
Mule
K N2 N
haza rokonsag apai haz
Igéret
Jovo
4 ¥ A
haza utédok nagy név

A sziil6haza helyett 0j haza igérete; a rokonsag helyett (amely a
nomadok szdmara védelmet és biztonsagot jelent) az utdodok, akikbdl
nagy nép valik; az apai hdz, és ezzel egyiitt a ,,j6 név” (a renomé)
helyett egy nagy, elismert név.

Persze Abrahim nem kap mindent rogton meg; az igéretek sokdig
csak a homalyos jovoben korvonalazédnak. Ha j6l megnézziik, csak
kevés az, amit élete végéig a kezébe kap: egy kis darab fold, amit
sirhelynek vesz meg, egy fid, és egy kézepes tekintély. De a szoveg
fel akarja ismertetni veliink, hogy ebben a kevésben (pontosabban az
igéret magjaban) mar az egész az egész j6vo el van rejtve.

Isten kiild benniinket, hogy a biztonsagot, amit ismeriink — egye-
diil Istenben bizva —, magunk mogott hagyjuk (v6. Zsid 11,8).

5.) A 6-9. részlet (az 1t dllomdsainak tagoldsa) tipikus minta a to-
vabbiakban:

1. Utrakelés — iitirdny (6a.b. v; 8a.v.)

2. Allomés (6c.v. 8b.v.)

3. Epizdd (7.v. 8c.v.)

4. Tovabbvonulas (8a.v. 9.v.)

A sz6vegbdl kideriil, hogy mar meglevd szent helyeket keresnek
meg, és nem alapitanak 4j kultikus helyeket. Az n. oltar allitas koze-
lebb all az emlékkéhoz, mint az aldozati oltarhoz.

A Ter 12,1-9 szoveg dllitasi szandékinak még mélyebb megraga-
ddsdhoz sziikséges, hogy a szdvegkdrnyezetet is bevonjuk a szoveg-
elemzésbe.

33



Bibliaiskola

6.) A szoveg a Ter 12-ben egy Uij szakasszal kezddik. Abraham
csaladfajat, a Ter 11,10-32-t, ami egy papi iratként keletkezett (beve-
zetés és a kovetkezd egység), az Ostorténethez kapcsolja.

Mikdzben az Ostorténet ramutat, hogy az ember 6nz06, erdszakos,
¢letellenes magatartasa aldas helyett atkot idéz eld, az Abraham-
torténet megmutatja, hogyan bontakozik ki a hivé engedelmességbol
az aldas gyimolcse. A Ter 12,1-3 az Ostorténet 6t atokmondasaval
(Ter 3,14.17; 4,11; 5,29, 9,26) szembeillitja az 6tszori alddsmonddst,
a régi, engedetlen és karhozatot hoz6 emberiség torténetével szembe-
illitja Izrael sajatos iidvtorténetét, ami egy emberrel kezdddik, aki
hallgat Isten szavara és engedelmeskedik neki. Ahol azel6tt csak baj
tamadt, ott most Abrahdm itrakelésével, az tidvosséget hozé tettekkel
egy Uj embercsalad kezdddik.

Szemiink elé tirul, ahogy az ald4s hatékonnya tud valni. Abrahdm
lesz a tipus, az 6 utja elokep lesz minden iddben a hivok szamara.

Talan Abraham egyben a régi, jahvista szerz6 — aki Salamon ko-
raban €It — kritikajanak is a megtestesitoje Salamonnal szemben.

Abrahim Salamon
bizik bizik
Istenében, hogy 6 neki a polmkajaban hogy az neki
egzisztenciat egzisztencidt,
biztonsagot biztonségot (a nagybirodalomét)
elismertséget elismertséget
ajandékoz. szerez.

Abraham Salamon
hivé magatartasa a tervei megvalositdsaval
alapja lesz atok forrasava valik
az aldottsagnak (kizsdkmanyolis,

elnyomds,

a Jahve-hit elhagyasa)

De Abrahamhoz, mint eléképhez, még egy nagyon emberi oldal is
hozzitartozik: az elbesz€élés befejezése megmutatja szimunkra Abra-
him hitét: Amikor az ¢hség miatt Egyiptomban tartézkodik, meginog
a hite. Aggddik saJal maga miatt, ami neki a legfontosabb — Sardnak,
a feleségének rovisara (Ter 12,10-20).
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De az elbeszélés azt is megmutatja, hogy Isten nem hagyja veszni
az embert, hanem a téwiitrdl is visszahozza. Ez batoritja a hivét arra,
hogy itra keljen és bizzon abban, hogy Isten minden tton vele van,
akkor is, ha 6 esetleg tévutra keveredik.

7.)
madaraim
otthonom Virdgaim
N v 4
csalddom > azén € CD-im
7 N (N
barataim szamitogé-
pem
konyveim

8.) ,Szakadj ki tovestol és verj gyokeret” (Lk 17,6)

A megszokds tigy kovesedik rd az emberre,
mint az edény faldra a vizké:

Indulj el, hagyd el megszokdsaidat, amik
vakkd és érzéketlenné resznek,

Hagyd el amid van, legyél a tanitvanyom,

Ha nem hagyod el, nem lehetsz a tanitvanyom.
Indulj el, lépj ki a hazicipd és papucs kényelmébdl,
Uj eger és iij foldet adok neked.

»Akik élnek ezzel a vildggal,

mintha nem élnének vele” (1 Kor 7,31),
Lehdntani minden féloslegeset, ami nem Isten,
Hogy érzékennyé és nyitottd vdlj a
TALALKOZASRA.

9.) Fr. Kaffka: Utrakelés

Megparancsoltam, hozzak eld az istallobol lovamat. A szolga nem
értett. Magam mentem az istdlloba, megnyergeltem a lovam, nyereg-
be szdlltam. Tavolbdl trombitahangot hallottam, megkérdeztem a
szolgat, mit jelent. Nem tudott semmit, nem hallott semmit. A kapu-
ban feltart6ztatott, és megkérdezte:
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— Hova lovagolsz, uram?
— Nem tudom — mondtam —, csak innen el, csak innen el. Orokké

innen el, csak igy érkezhetem célomhoz.

ban.

— Ismered tehit célodat? — kérdezte.
— Igen — feleltem —, hiszen mondottam: ,,Innen el”, ez a célom.
— Nem viszel eleséget se magaddal? — kérdezte.

— Nincs ra sziikségem — feleltem —, ez az 1t olyan hosszi, hogy
éhen halnék, ha dtkézben nem kaphatnék valamit. Nem vihetnék any-
nyi eleséget, hogy kitartson. Hiszen, szerencsére, roppant tt ez valé-

(Tandori Dezs6 forditasa)

Weores Sandor: A célrél

Mit bdnom én, hogy érdemes,
vagy céltalan a dolgom?

Patak vagyok: kérdjem-e, hogy
habomat hova hordom?

Harcolok: nem tudom, kiért
és nem tudom ki ellen.

Nem kell ismernem célomart,
mert célom ismer engem.

Jozsef Attila: Reményteleniil

Az ember végiil homokos
szomoru, vizes sikra ér,
$Z€tnéz merengve és okos
fejével biccent, nem remél.

En is igy probadlok csalds
nélkiil szétnézni konnyedén.
Eziistés fejszesuhands
Jatszik a nydrfa levelén.

A semmi dgdn lil szivem,
kis teste hangtalan vacog,
koréje gyiilnek szeliden

s nézik, nézik a csillagok.
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Hamvas Béla: Egy csepp a karhozatbdl (Részlet)

Egy egész esztendeig fejemet szlnteleniil azon tdrtem, hogyan
lehetne elbijni. JOI elbijni. Elrejtézni, akdrhova, ahol nem talal meg.
Kicsoda? Persze, ha akkor igy tudtam volna kérdezni. Elbgjni. Vas-
banya tarnija, nyolcvan méter mélyen a hegyben. Sziklapince. Nem
volt elég biztos. Hatha. Hitha a bomba a tima sz4jaba esik, beomlik,
a légnyomas megol, megfulladok, éhen veszek. Hatha. Reszkettem.
Nincs biztos hely? Nem lehet elbijni. Eszel6sen gyiijtottem, foként
élelmiszert, a polcok ala és a kdnyvek mdgé cukrot és befbttet és
konzerveket és darat és mézet dugdostam. Szappant és borotvaszap-
pant halmoztam fel. Rongyokat. Papirost. Tollat. Tintat. Pénzt. A
kenyérhajat félretettem. Keveset ettem, csaknem koplaltam. Spajzot
épiteni és belebujni. Elrejtézni. Hova? (...)

A sotét esztendOben minden foldi javamat elvesztettem. Az Gsszes
elrejtett befottesiivegeket €s konzervet, minden cukrot és borotva-
szappant és rongyot és papirost és tintat. Hidba dugtam a kényvek
mogé s a polc ald, a polc és a sok kdnyv is elveszett. Kint voltam a
havas utcan, és a fajdalomtdl és a félelemtd] bomboltem, mint Jéb, és
Istent hivtam és a héba vetettem magam, mert éreztem, hogy nem
hallgatott meg. De ez volt, amit ardnylag hamar meg tudtam érteni.
Koldus lettem. Mint J6b. Mindent elvesztettem, mondtam. Elfejtet-
tem nevetni €s gyiil6item, aki nevetett. Seb. Mély seb. Azutan, hogy
darat és a kenyérhéjat gyiijtottem, csapas. Meg akartam menteni és
elveszett. A birtok vildga megsemmisiilt. De ardnylag hamar meg
tudtam érteni, hogy csak a birtok vilaganak megsemmisiilése utan
l1éphet it az ember a létezés vildgdba. Mint J6b. Ha az embert béké-
ben hagyjak, 6t év alatt ismét hazat szerez €s kezdheti el6lrol. Befott
és méz és borotvaszappan. A gazdag ifjunak igazan nehéz. Sohasem
tudtam volna lemondani! Mindenrdl lemondani. Nem példaul a me-
lankoéliat megtartani, a dohdnyt vagy a palinkit. Vagy a konzerveket.
Valamit, amibe bele lehet bijni, mint a vasbinydba, valami amit lehet
félteni és amiért lehet reszketni, valami, ami megvéd, valami objektiv
és manifeszt és a teljes odaadasban megakadilyoz. Nem megtartani.
Még az 6rémet sem. Lemondani az odaadisrél és lemondani a le-
monddsrél. Mint Jéb.

Eldrad a kegyelem. Kegyelemnek nevezem azt, hogy ardnylag
kénnyen és gyorsan megértettem. Koldusnak lenni j6. Még véreztem,
de mdr tudtam, hogy j6. A birtok vildga romokban hevert. Tudtam, ha

37



Bibliaiskola

ot évig békében hagynak, nem fogok hazat szerezni, hogy kezdjem
elolrol. Valaki a birtokot levakarta rélam. A b6érém is vele ment, de
nem baj, most mar igyekszem t6bbé semmihez sem odaragadni, mint
a borotvaszappanhoz tettem. Koldusnak lenni nehéz, de j6. A 1étezés
vildga a birtoklas vildganal magasabb. . ..

A birtok vildgidban az ember nem is lehet 6nmaga. Csupa védelem
és tamadas és érdek és hazo6rzo kutya sajat kapujaban, és ha befottjeit
elviszik, dgy iivolt, ahogy €n tettem a hizam romjain a havon. Effek-
tiv 1étezés csak a birtoklas teljes felszamolasa utan lehet. Itt kezdodik
a valdsag.

Kardia ametanoétos, mondja Pal apostol. A meg nem viltott sziv.
A meg nem valtott sziv a szappangondban él és s6tét és abban a ke-
gyelem nem is tud megnyilatkozni. . . .

»En vagyok az ut«

Az evildgi utak, melyik hosszabb, melyik rovidebb,
De egyszer mind véget érnek.
Véget ér a torekvések itja,
Véget ér az érzelmek dtja is,
Véget ér maga az élet.
Mikor szembe néziink a mulandosdggal,
Nehéz lesz a sziviink, elszomorodunk:
Minden elmiulik, minden hidba valé.
A dolgok mulandosdgdval valo szembe nézés
El is veheti, meg is adhatja életiink értelmét.
Rdnyithatja szemiinket arra,
Hogy az evildgi utak zsdkutcdja helyett
Mads, dj utra lépjiink,
Mely nem esik a milé pillanat dldozatdul.
»En vagyok az it, az igazsag és az élet« (Jn 14,6)

Szoval te vagy az ut.

Mit jelent Rajtad jarni?

Exit, vagyis kilépni

A lathato dolgok kotelékébdl,

Olyan iton jarni, melyet ldb nem tapint ki,
Mint a semmibe, sehovd — ldtszolag,
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Mert a cél nem evildgi, nem foghato.

Légiires térben, levegdt taposva,

Haladds nincs, csak vdltozds van.

ElGre menni annyit jelent,

Mint Téged egyre jobban megismerni.

Biinok és erények: nincs jelentdségiik tobbeé,
A Te utad nem a lelki tokéletesedés peddns iskoldja,
Hanem egyre jobban dtadni magunkat
Ennek a szeretetnek, ennek a megismerésnek:
Szeretve lenni és szeretni

Es ebben a szeretetben megismerni.

Ezt jelenti az »Uton« levés, Rajtad jdrds.
Gyényorid! (V.E.)

10.) Utak a zsoltarokban

Boldog az az ember,

aki nem koveti a gonoszok tanacsat,

nem all a vétkesek dtjant (Zsolt 1,1)

Mert ismeri az Ur az igazak utjat,

de elvész az istentelenek dsvénye. (Zsolt 1,6)

Tanuljatok fegyelmet, hogy fel ne gerjedjen az Ur haragja,
s az igaz utrdl el ne vesszetek. (Zsolt 2,12)

Uram, vezess engem igazsagodban, ha ram tor ellenségem,
tedd egyenessé eléttem utadat. (Zsolt 5,9)

Megmutatod nekem az élet utjat,

az 6rém teljességét szined elbtt,

és a gydnydriseget jobbodon mindérokke. (Zsolt 16,11)
Tartsd meg Iéptemet a te 6svényeiden,

hogy meg ne inogjon a labam. (Zsolt 17,5)

Mert megériztem az Ur Gtjait,

Istenemtél gonoszul el nem tértem. (Zsolt 18,22)

En Istenem! — Szepldtelen az 6 Gtja,

tizben prébalt az Ur szava,

oltalmazdéja 6 minden benne bizénak. (Zsolt 18,31)

Utaidat, Uram, mutasd meg nekem,
és Osvényeidre tanits meg engem! (Zsolt 25,4)
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Edes az Ur és igazsagos,

ezért utbaigazitja a vétkeseket.

Végzésével vezérli az alazatosakat,

megtanitja Utjaira a szelideket.

Az Ur minden utja irgalom és igazsag azok irant,

akik szovetségét és torvényeit megtartjak. (Zsolt 25,8-10)
Labam egyenes uton all,

a gyllekezetekben aldom az Urat. (Zsolt 26,12)

Ertelmet adok neked és megtanitlak
az Utra, amelyen jarnod kell. (Zsolt 32,8)

Az Ur teszi szilardda az ember lépteit,

és utjaban kedvét leli. (Zsolt 37,23)

Vard az Urat és 6rizd meg utjait,

6 majd felmagasztal és 6roklod a foldet. (Zsolt 37,34)
Igy széltam: ,Vigyazok utjaimra” (Zsolt 39,2)

Kelj utra ékességedben és haladj diadallal

a hlségért, a szelidségért és az igazsageért. (Zsolt 45,5)
Aki a dicséret aldozatat mutatja be, az tisztel engem,
és aki bldntelendl jar az aton,

annak mutatom meg Isten Gdvésségét. (Zsolt 50,23)

Hadd tanitsam utjaidra a blindsdket,

hogy hozzad térjenek az istentelenek! (Zsolt 51,15)
[(észitsetek utat annak, aki a felhékon érkezik:

Ur az 6 neve. (Zsolt 68,6)

Isten, szentséges a te utad;
Ki olyan nagy Isten, mint a mi Isteniink? (Zsolt 77,14)

Boldog az az ember, akit te segitesz,

akinek szive zarandokutra készil. (Zsolt 84,6)

Uram, vezess engem utadon, hogy igazsagodban jarjak;
szivemet tedd egyszerlvé, hogy félje nevedet. (Zsolt 86,11)
Mert angyalainak parancsol feléled,

hogy minden utadon érizzenek.

Kezikén hordoznak téged,
hogy kébe ne Ussed labadat. (Zsolt 91,11-12)

Aki szeplételen Gton jar, csak az szolgalhat nekem. (Zsoll 101,6)
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Vigyazok, hogy utam szeplételen legyen,
mikor latogatsz meg engem? (Zsolt 107,2)
Boldogok, akiknek utja szeplételen,

akik az Ur térvénye szerint jarnak! (Zsolt 119,1)
Nem kévetnek el gonoszsagot,

hanem az 6 Gtjain jarnak. (Zsolt 119,3)

Bar arra irAnyulnanak Gtjaim,

hogy megtartsam térvényedet! (Zsolt 119,5)
Parancsolataid utjaban gyényork6dom,
jobban, mint minden gazdagsagban.
Rendeleteiddel foglalkozom,

utaidon elmélkedem. (Zsolt 119,14-15)

Oktass rendeleteid utjara,
hogy gondolkodjam csodaidon! (Zsolt 119,27)

Tartsd tavol télem a gonoszsag utjat,
és torvényed szerint irgalmazz nekem! (Zsolt119,29)

Az igazsag utjat valasztottam,
itéeleteidrél meg nem feledkezem. (Zsolt 119,30)

Torvényeid utjan futok,

mert te batoritod szivemet. (Zsolt 119,32}

Oktass engem, Uram, térvényeid Utjara,

hogy mindenkor csak azt kutassam! (Zsolt 119,33)

Forditsd el szememet, hiusagot ne nézzen,
éltess engem a te utadon! (Zsolt 119,37)

Téagas uton jarok, mert rendeleteidet kutatom. (Zsolt 119,45)

Megfontolom dtjaimat,

és labamat parancsolataid felé iranyitom. (Zsolt 119,59)
Minden gonosz Gttdl tavol tartom labamat,

hogy megtartsam szavaidat. (Zsolt 119,101}

A te igéd lampas a labamnak,

s Osvényeimnek fényesség. (Zsolt 119,106)

Megtartom parancsaidat és rendeleteidet,

mert szined elétt ismeretes minden utam. (Zsolt 139,168)

Mind boldog az, aki féli az Urat,
s az 6 utjain jar! (Zsolt 128,1)
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Szemmel tartod akar jarok-kelek, akar pihenek.
Elére ismered minden utamat. (Zsolt 139,3)
Vizsgalj meg Istenem és ismerd meg szivemet;
tégy prébara és ismerd meg utaimat. (Zsolt 139,23)

Lasd, vajon a gonoszok utjan jarok-e,

és vezess az Orokkévalésag utjan engem. (Zsolt 139,24)

Igazsagos az Ur minden Utjaban,

és szent minden mdvében. (Zsolt 145,17)

Mutasd meg nekem az utat, amelyen jarnom kell,
mert én hozzad emelem lelkemet! (Zsolt 143,8)

D.) Oravizlat

Feladat

Modszer

Eszkazok,
idétartam

1. Enek: Nagy Jézsef: Indulj az titon

2. Az itrakelés élménye az életiinkben
Ko6zépre helyeziink kiilonb8zd, utakat dbrézo-
16 képeket. A résztvevok csendben nézegetik,
a vezetd biztatja oket, hogy hagyjak, hogy
személyes gondolatokat ébresszenek benniik,
majd ezt koveti a megosztds. Felmutatjdk a
képet, amit vilasztottak, majd elmondjik egy
dtrakelés Lorténetét az életitkbol.

3. Sz6vegmunka

A szoveg formai elemzése a megadott kérdé-
sek alapjdn, 14sd Munkalap, Bevezetés 2.:
1.-hez a kiegészitd magyarazatot 1. a Bev. 3.
2.-hoz a kiegészitd magyarazatot . a Bev. 4.
3.-hoz a kiegészité magyarazatot . a Bev. 5.
4.-hez a kiegészitd magyarazatot |. a Bev. 6.
Az eredmények koz0s kiériékelése az Graveze-
t6 kiegészitd informacidival.

ének kottabdl

csoportos
fotds beszél-
getés az
oravezetd
irdnyitdsdval

A szentirasi

szoveg hangos

felolvasdsa

2 f6s kiscso-
portban

csoporlos
megbeszélés
az éravezetd
kiegészitésé-
vel

Ld. Beveze-
tés 1., 5 p.
20 perc

szentirdsi
szoveg

Munkalap
Szentiras

25 perc

tabla, kréta
20 perc
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Feladar

Moédszer

Eszkozok,
idotartam

4. Kérdések 6nmagunkhoz:

— Vegyiik még egyszer szdamba, mit kellett
elhagynia Abrahamnak, amikor dtra indult:
orszag — rokonsidg — atyai hiz — nagycsalad-
nemzetség : 6nazonossag, miilt (gyokerek),
védelem (biztonsdg).

— Ha nekem, mint Abrahdmnak ki kéne vo-
nulnom, mi lenne szimomra a fontosabb, a
ragaszkodasom, a hitb6l val6 elindulés ...?7
Készitsiik el az elhagyni valé dolgaink ,,tér-
képét”, a mintdt lasd Bevezetés 7.
Zirégondolat, 1dsd Bevezetés 8.

§. — Mi ragadott meg legjobban Abraham
alakjaban?

— Hozott-e valami konkrét elhatarozdst ben-
nem, benniink?

6. Irodalmi szemelvények az ,,iGtrakelés”
motivumihoz, ldsd Bevezetés 9.

7. Zenehallgatas: Gen Verde: Jijj, kovess
engem
Utak a zsoltarokban, lasd Bevezetés 10.

egyéni irasbeli

munka, végén
az oravezeto
felolvasdsa

csendes gon-

dolkodds, utdna

megosztas

kétszer hallgat-

juk meg az

éneket, a maso-

dik alatt min-

denki hidz ma-
ginak egyet a
Zsoltdrversek
koziil

jegyzetfii-
zet, ceruza
10 perc

20 perc

szdvegsze-
melvények,
10. perc
kartyak egy-
egy zsoltar-
verssel, Egy
masik em-
beriség c.
kazetta

(Uj Viros,
1995) 10. p.

az 6tvenedik 6ra anyagat tartalmazza.
Budapest, 2005. jun. 20.
Szeretettel:

Vagvolgyi Eva éravezetd
Gelley Anna munkatars, Tarjanyi Béla szakmai vezeto

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti Kézpont-
jaban ,EI6 Ige” cimmel bibliaiskola mikodik (szeptembertél
juniusig minden hénap els¢ hétféjén du. 5-7-ig). Jelen flizetink

e s
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Székely Istvan

Biblikus folyéiratok szemléje

A Vetus Testamentum 4/2004. szamaban Rachel M. Billings a
Kiv 33,12-23 szakaszt vizsgélja, amely eltéré idébol és helyrol szar-
maz6 (jahvista, elohista, valamint papi forrasbdl valé) szévegrészek-
bol all, és hasonld, de nem azonos tartalmakat egyesit (pl. két kérés
szerepel a 13. versben; ugyancsak két dolog Istennek, vagy az O di-
csOségének latasa). A tagabb szovegkornyezet is tAmogatja azt a ja-
vaslatot, hogy egyiitt tekintsiik Mozes mindkét kérését (Isten erdsitse
meg az & személyes megbizasat, és az aranyborju esete utan is marad-
jon népével). Bar Isten latasa nem lehetséges, Izrael ezutdn is megta-
pasztalja Isten kiilonos kegyelmét, sot szovetségét. — Katharine J.
Dell (Zsolt 44,4-5-b61 kiindulva) szamos zsoltar szovegébol azt ko-
vetkezteti, hogy mdr a legrégebbi zsoltdrimdk is tartalmaznak bol-
csességi tuddst (pl. a teremtett vildgra és annak rendjére vonatkozé-
lag). A fogsag utani idében is fennmaradt a szoros kapcsolat az Gj
zsoltarok és a kultusz kozott. — John P. Dickson és Brian S. Rosner
azt vizsgalja, hogy szerepel-e a zsidosdg Biblidjdban az aldzatossdg
erénye olyan értelemben, hogy az alizatos kisebbiti Gnmagat a vele
egyenlovel, vagy a nala kisebbel szemben (pl. Fil 2,3). Megallapita-
suk nemleges. Siirin szerepel Izrael népe mint megalazott, lesujtott, s
ilyenkor (is) boven arad rajuk Isten szeretete. Szerepel az Isten el6tt
leborulé »teolégiai aldzat«. Van egyetlen olyan szoveg is (Zak 9,9),
amelyben Sion leendd kiralya szamarhaton vonul be a varosba (s ez
példaképiil szolgilhatott a keresztények szdmara). Megjelent a
kumrani szabalyzatban, a zsidoknil nem-szentirasi Sirdk fia konyvé-
ben (pl. 3,19 és kov.), és értékes erényként a késobbi judaizmusban
(itt mar részben kolcsonhatdsban a korai kereszténységgel). A szer-
z0k vizsgalata szerint azonban a zsidé Biblia nem tartalmazza a kiin-
duldsként meghatdrozott erényt. — Frederick E. Greenspahn megélla-
pitja, hogy az Oszovetség sok helyen (kiilongsen a profétdk sza-
vaival) élesen elitéli a balvinyimadast, vagy idegen istenek tisztele-
tét, de ezek rendszerint dltalinos szemrehdnyisok, vagy szigori érte-
lemben nem is szdmitottak bdlvanyimdddsnak (pl. a cikk szerint valé-
sziniileg a Kivonulas szerzdje sem gondolta, hogy az »aranborji«
tinneplésekor azt istenként imadtak). A szerzé csak 3 esetet talal
olyannak, amelyben « Bibliua ¢litélése Izrael korében eldfordult tény-

44



Biblikus folyéiratok szemléje

leges bdlvdnyimdddsra vonatkozik (1 Kir 18,21; 2 Kir 16,10 és kov;
Szof 1,5). — Israel Kohl eltér Szdm 5,5-8 szokdsos magyarazatatol
(hogy t.i. az egyszeriien a Lev 5,21-26 kiegészitése a sértett személy
haldla esetére). A »Papi Tora« szigorian elvilasztja egymastdl az
erkolesi torvényeket €s az istentiszteletet. A késobbi (ugyancsak papl
szerzOktOl szarmazo) »Szentség Kodexe« e tekintetben 1ényegesen uj
(1d. Lev 17-27; legjellegzetesebben Lev 19-ben). Eszerint az erkolcs
is a kultuszhoz tartozik, pl. a szegényekrol és gyengékrol valo gon-
doskoddas része a szentségnek. A hamis eskii nem azért tilos, mert
masokat megtéveszt, hanem mert az Ur nevét megszentségteleniti
(Lev 19,12); akkor pedig Isten nem lakhat népe korében! A Szentség
Koédexének ez az elve jelenik meg (Lev 5,21-26-hoz képest) Szam
5,8a-ban. — Samuel Shavin a Biblia vizozon-torténetében az Gsi
tobbistenhit nyomait fedezi fel (pl. Ter 7,12 sz6vegében kimutathatd,
hogy Jahve Baalnak, az esodistennek szerepét tolti be; Ter 6 t6bb he-
lyén az »istenek tanicsaban« elhangzott kijelentéseket olvashatunk;
Ter 9,8-17 felbonthaté Elohim és Jahve szavaira). A szerz6 feltevése
szerint egy kdnaani viz6zon-monda a Kr.e. 2.évezred vége felé az
emberiséget sijté Baal viharisten és az embereket megmenteni akard
El isten kiizdelmérdl szolt. Id6vel az istenek neve modosult (Jahve és
Elohim), ugyanakkor mindsiiltek egyes allatok tisztinak, majd - 1000
koril — Jahve foisten lett, és kozos G okbol (az emberek romlottsaga
miatt) mindkét isten egyetértett a vizozonnel. A cikk szerint késobb,
csupan az északi orszag pusztuldsa utan kezdédott Judaban fokozatos
»monoteizalddas« (ez folytatédott a »mdsodik templom« kordig). Az
igen Osi elbeszélésnek ezek a késdbbi valtoztatasai mar irasos formd-
ban torténtek. (A szerz6 kiilon cikkben akarja majd bemutatni, hogy
az északi orszdg pusztuldsdig mds politeista torténetek is életben ma-
radtak.) — David Talshir és Ziporah Talshir révid cikke felhivja a
figyelmet arra, hogy az izraeli hénapok régi szdmozdsdr a fogsig
idején valtottdk fel a babiloni hénap-nevek. Ez segit egyes irasok
kordnak meghatdrozasiban. Pl. Nehemids és Eszter konyve a perzsa
kirdlyi udvar hénap-neveit hasznilja. Eszt-ben mellettiik a korabbi
szamok 1s szerepelnek (pl. 3,7), tehdt a konyv megirasakor a nevek
még tdjnak szdmitottak. A kovetkeztetéssel azonban 6vatosnak kell
lenni. Zakarias konyvében példaul 1,7 és 7,1 a hénap nevével magya-
rdzza a honapszamot, holott a szoveg irdsakor még a szamozis volt
haszndlatban, vagy azt legalabbis nem felejtették el; ennek nyilvanva-
16 oka, hogy az 0j nevek késObbi magyarazd jegyzetbol keriiltek a
szbvegbe.
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A The Catholic Biblical Quarterly 4/2004. szamaban Richard J.
Clifford S.J. bemutatja, hogy Ter 38 szerves része Jakob fiai torténe-
tének. Juda a fejezetben elitélt két biinét (kanaanita feleség, Tamar
eltdvolitasa Selatdl) elismeri (36,26), majd pedig az ikrek sziiletésé-
ben megtapasztalja, hogy Isten a rosszat jéra forditotta. Tovabbi
megprébaltatdsok sordn egészen megvaltozik (44,18-34!), és ekkor
Jozsef mondja ki Isten gyogyito tettét (45,5-8); Jozsefen mulik, hogy
6 is ennek szellemében cselekedjék. — Lawrence Boadt C.S.P. a 73-
78. zsoltdr példdjan azt a héber irodalmi médszert mutatja be, amely
egymadssal pdrokat alkoto (gondolati és szerkezeti) szakaszokat hasz-
nal. Felsorolja az ilyen parok tipusait (parhuzam, ismétlés, khiazmus
stb.), majd sorjaban bemutatja az emlitett zsoltirok szakaszait. A
vizsgalt 6 zsoltart a 73. és 78. zsoltar azonos tanulsaga (Isten itéleté-
nek gy6zelme) koti egységbe. — Aelred Cody O.S.B. Iz 40,4b szove-
gében egy — téves olvasaton alapulé — hibit feltételez; ezt korrigalva
a proféta tehetségéhez jobban 1116 tiikros-szovegrészt (palindrémat)
talal, amely ekkor a geofizikai atforditas kolt6i jelképe: »a gorongyos
legyen simdva, a hegyek linca mély volggyé«. — John P. Meier a
szombati kaldsztépdesés (Mk 2,23-28) vitajardl el6szor azt allapitja
meg, hogy Jézus két utolsé érve (27.-28.v.) a fé6érvet kevésnek talalod
kiegészités. Majd magarol a foérvrdl allitja, hogy azt Jézus erre az
esetre — féleg a szombattal valé gyenge (attételes) kapcsolata miatt —
bizonydra nem hasznalta (téves idézéssel még kevésbé); az evangéli-
um keresztény olvaséi szdmdra tanulsdgos volt, de a farizeusokat nem
gybzte volna meg. Ugyanakkor az elso kiegészit6 érv (27.vers) val6-
szinlileg Jézustdl vald. — Joseph A. Fitzmyer azt foglalja 6ssze, amit a
tobb évtizeddel Pal utdn irott »pasztordlis levelek« (1-2 Tim; Tit) az
egyhdzi szolgdlattevékril imak. Attekintést nyijtanak a kozosségek
életérol, és részletezik a vezetok helyes kivalasztasanak szempontjait
(elsdsorban példas életvitel és ratermettség). Ilyen kivalasztottak: a
piispok, a didkonusok, a feladattal megbizott idések (presbiterek) és
az 6zvegyek rendjébe besoroltak. A kézratétel nem csak felhatalma-
zast, hanem karizmat is kozvetit. Nokrol is sz6 van a diakonusok
kozott. Sokat vitatjak az asszonyokat (esetleg csupan az efezusiakat?)
birdlé 1 Tim 2,11-15 szakaszt.
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OLVASOINK KERDEZIK
A kérdésekre Thorday Attila egyetemi professzor vdlaszol.

R Kérdés: Miért nem szerepel a Lukacs-evangéliumban Jézus meg-
ostorozasa, pedig ezt O meg is jévendoite (18,33)? (Feltiind, hogy eb-
ben az evangéliumban Pilatus a keresztre-feszités helyett kétszer is
felajanlja a »megfenyitést«: 23,16.22).

Valasz: A zsid6 legfelsébb hatosag azzal a szandékkal viszi Jé-
zust a rémai helytarto elé, hogy az haldlra itélje. E szakaszban Pilatus
birdi szerepében all elottiink. Igazsagos itéletet akar hozni, s ezért
kivizsgalja az elé hozott iigyet: a fétanacs vadpontjai alapjan kutatja,
hogy Jézust terheli-e halalt érdeml6 blGn. Mindharom szinoptikus
evangélium kiemeli, hogy Pilatus hamarosan meggy6z6dott Jézus
artatlansagardl (23,4: ,,nem talalok semmi biint”), és ezért szabadon
akarja engedni.

A silyos viadak miatt, amelyek szerint Jézus halalra mélté binoket
kovetett el (v6. 23,2.10.14), Pilatus még Herddes segitségét is fel-
haszndlja, hogy Jézus iigyét aprélékosan kivizsgalja. Ennek eredmé-
nyeképpen ismét megéllapitja, hogy nem taldlt semmi olyan vétket,
ami halilt érdemelne (23,14: ,nem talaltam... semmi biint, amivel
vadoljatok”; 23,15: ,,semmi halalra mélté biint”). Miutdn a gondo-
san elvégzett nyomozds eredményét Pilatus vildgosan megfogalmaz-
ta, a tovabbiakban az iigyet lezartnak tekinti.

Mig a masik két szinoptikus a helytarté elcsodalkozasardl tudosit
(Mk 15,5 és Mt 27,14), Lukdcs inkabb arra helyezi a hangsiilyt, hogy
Pildtus tobbszorésen kijelenti Jézus artatlansigat. Megfigyelhetjiik,
hogy Lukacs megfogalmazasaban a vadak sokkal nagyobb jelentdsé-
get kapnak: kifejezésre jutnak rogton a Pilatus el6tt zajlo per elején
(vo. 23,2), majd kétszer is visszatérnek (vo. 23,5.14). A gorog szar-
mazasi evangélista szimdra — tekintettel pogany-keresztény olvasdira
— kiemelkedd fontossagot kap a vad tarthatatlansaganak és Jézus
artatlansagdnak hangsilyozdsa. Ez a tény vilagosan jelen van az elsd
két evangéliumban is, de ezt Lukdcs még jobban kifejti.

Az eldbbiek kovetkeztében Pilatus elhatarozza, milyen banasmod-
nak veti ala Jézust: . megfenyitem tehdt, és elbocsitom” (23.16
paideusas un auton apoliisé, majd ugyanezt ismétli a 23,22-ben). A
lezarult nyomozais eredményét figyelembe véve a dontés masodik fele
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érthetd, de az els6 nem. A ,kiszabadit” /,,elenged” (gér. apoliié) meg-
felel annak a ténynek, hogy az ellene felhozott vidak nem nyertek
bizonyitast. A ,,nevel” /,megleckéztet” jelentésii gor. paideud ige
jelen esetben un. eufémizmusnak tekinthetd, hiszen a megostorozasra
utal (v6. 18,33-ban olvasott jovenddlést) annak ellenére, hogy annak
megvaldsuldsarél Lukacs nem tudésit (ellentétben: Mk 15,15; Mt
27,26; In 19,1). Lukécs szintén hallgat arrdl, hogy a rémai katondk
kegyetlen ginyt Giztek az immar elitélt Jézusbol (v6. Mk 15,16-20 és
Mt 27,27-31), s a kereszt alatt a kar6rvend6 ,,szallj le a keresztrol”
felszolitas helyett — Lukdcs szerint — a ,,mentsd meg magadat” kifeje-
zés visszhangzik (Lk 23,37). Mindezek okat abban latjuk, hogy Lu-
kacs lojalis kivan lenni a romai birodalom funkciondriusai irant, és a
Jézus halala iranti felelosséget inkabb a vallasi és politikai vezetokre
héritja.

A nyomozais lezarasa utan az igazsagnak megfeleld cselekvés Jé-
zus azonnali elbocsétasa lett volna. Azéltal, hogy Pilatus nem hozza
meg a meggy6zddése szerinti dontést, hanem Jézus ellenfeleinek
egyetértését is keresi, a targyalast végzetesen elhiizza. Jézus perének
felvétele 6ta eddig a pontig Pilatus helyesen cselekedett; ami viszont
ezutan kovetkezik, az inkdbb politikai tigyeskedés, mint sem igazsag-
szolgaltatas: nem az igazsagtol vezérelteti magat, hanem a kiils6 elva-
rasoknak akar megfelelni.

Bair azok Jézus haldlat kérik, de litva, hogy a vidak nem helytal-
16ak, a romai helytarté nem akar engedni kérésiiknek. Helyette 6 in-
kabb Jézus megostorozasait ajanlja fol, hogy haragjukat lecsillapitsa.
Jn 19,1-5 szerint a megostorozasnak halalbiintetést helyettesit sze-
repet szant Pildtus, de aztin ,,a fopapok és a szolgak” (19,6) még-
sem elégedtek meg vele, hanem haldlat kovetelték. A Mk 15,15-ben
€s Mt 27,26-ban a megostorozas mas szerepet kap: Jézus halalra ité-
lését kovetoen torténik, mintegy raadas-biintetésként a keresztre fe-
szités elott.

Politikai lavirozasdval Pildtus feladja az igazsagossag szilard alap-
jat. Ahelyett, hogy kovetkezetesen tdmaszkodna nyomozdsanak
eredményeire, a vadlok koveteléseire hagyatkozik. Jézus artatlansaga
ellenére kész megostoroztatni 6t, de amikor azok nem tdgitanak, fel-
adja meggy6zodését.
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D Kérdés: Maté evangéliuma a béna meggyogyitasa utan (9,8) azt ir-
ja, hogy Isten ilyen hatalmat adott az embereknek, de mas forditasok
szerint : (egy) embernek. Melyik szerepel az eredeti gordg szévegben?
Ha az elsd, akkor ezt hogyan értsik?

Valasz: Maté 9,8 gorog szovegének utolsé szava tois antrdpois,
ami az ,ember” fénév tobbes szamu részesesete, vagyis a helyes for-
ditas szerint a gyogyitas lattara Gsszeverodott témeg ,,az emberek-
nek” adatott hatalomért dicsoiti Istent. A biinoktél valé megszabadu-
las és annak latvdnyos bizonyitéka, a béna meggydgyulasa, Jézus
tettének kovetkezménye. Amennyiben Maté pusztan errdl az epizod-
rol kivanna tudésitani, akkor az egyes szami format haszndlng, s igy
a Jézusban, mint emberben (az Emberfidban) megnyilvanult isteni
hatalomrél szélna. Az evangélista azonban nem krénikds, aki a régi
eseményeket jegyzi fel. Egyrészt koranak igehirdetoje, aki egy-egy
megtortént eseményt azért idéz fol, hogy annak aktualitisiara ramu-
tasson, masrészt sokszor tobbszintii felismeréseit egyetlen perikopaba
siriti. A tobbes szamu kifejezéssel Maté kétségteleniil azokra az egy-
hazi tisztségviselokre utal, akik hatalmukat a feltimadt Urtdl kaptak
(vo. 28,18-20), és akik szolgalata altal a betegek gydgyuinak (vo.
10,8), s a blinds6k megszabadulnak kételékeiktol (vo. 16,19; 18,18).
A ,sokasdg” tehdt a hitre ébredt emberek kérusat jeleniti meg, akik
manapsag is azért dicséitik Istent, mert az Emberfianak adott felsza-
badité hatalom az egyhdzban ma is megtapasztalhatd.

Allatok a Biblidban: A kutya

Héber: KELEB, gorog: KUON, KUNARION (Kkicsinyit6)

LEIRASA: Megjelenését illetden a Bibliaban emlitett kutya gy
nézhetett ki, mint a modern farkaskutya, rovid, hegyes fiilekkel, he-
gyes orral és hossztd farokkal. A bibliai kutydré! nem kell azonban
ugy gondolkoznunk, mint ,,az ember legjobb baratja”-rél, vagy a haz-
6rz6 kutyardl, vagy mint egy hiiséges tarsrol. A bibliai kutya tisztata-
lan dllat, mert elhullott dllatokon él. Ugy irjdk le, mint ami vadul ro-
hangdl a vdros utcdin, gazda nélkdl (Zsolt 59,6). lgy uz idegen, aki
este a virosba ér, azon veheti észre magit, hogy ,egy falka kutya”
veszi koril (Zsolt 22,16-21).
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A kutya egyik tulajdonsaga, amit az izraelitik nagyra értékeltek,
az ébersége volt (Iz 56,10). A néma kutya, amely nem tud ugatni,
olyan, mint a vak csész.

A kutya” szét képletesen (is) haszniljik, pl. Géliat gyalazkoda-
sanak kifejezésére (1 Sam 17,43). Mefibéset tigy fejezi ki alazatossa-
gét, hogy magat ,,doglott kutya”-nak nevezi (2 Sam 9,8). A kutyat,
miként a disznét is, faldnksaga mindenevOvé teszi. A kutyak ,,utca-
seprok”-ként is szolgdltak a varos utcdin, ahova a haziasszonyok ki-
dobaltdk a haz minden szemetét. Ezért nem kedves dolog, ha elveszik
a gyerekektd] a kenyeret €s odaadjak a soprogetd kutyaknak. Az izra-
elitdk kozott Jézus idejében megszokott volt az is, hogy a szét a po-
ginyok gyalazatanak kifejezésére hasznaljak (Mt 16,26; Mk 7,27; és
esteleg a Mt 7,6), akik, mint a kutyak, tisztitalanok. A kiinarion sz6-
nak, amit Jézus hasznal, szelidebb hangzasa €s kevésbé durva jelenté-
se lehetett: néhany kisebb kutyat a hazba is beengedhettek, és bizal-
mukba fogadhattak; erre utal a kdnaanita asszony a Mt 13,26-ban.

A szbt atvitt értelemben is haszndljak a Fil 3,2-ben a zsid6z6k
megjeldlésére, valamint a Jel 22,15-ben, utalva a titsztitalan népre
dltalaban. A MTorv 23,18-ban a sz6 férfi prostitualtra vonatkozik.

ELOFORDULASI HELYEK: KELEB Kiv 11,7; 22,31; MT6rv
23,18; Bir 7,5; 1 Sam 17,43, 24,14, 2 Sam 3,8; 9,8; 16,9; 1 Kir 14,11;
16,4, 21,19.23.24; 22,38; 2 Kir 8,13; 9,10.36; J6b 20,1; Zsolt
22,16.20; 59,6.14; 68,23; Péld 26,11.17; Préd 9,4; 1z 56,10.11; 66,3;
Jer 15,3.

KUON és KUNARION: Mt 7.6; 15,26.27; Mk 7,27.28; Lk 16,21;
Fil 3,2; 2 Pét 2,22; Jel 22,15.

PROBLEMAS HELYEK: A Lk 16,21-ben szerepld szavakat
gyakran ugy értik, hogy a szegény embert a kutydk megszanjik, az
emberek viszont nem. Lehet azonban mindezt dgy is értelmezni, mint
a szenvedések silyosbodasat: az ember til gyonge ahhoz, hogy elha-
ritsa magatol egy tisztatalan allat érintését, amely dogtdl bizlik. Ez
esetben az ALLA KAI a szegény ember nyomonisdganak fokozoda-
sat fejezné ki.

Fauna and Flora of the Bible, Committee on Translations of the
UBS, United Bible Societies, London-New York-Stuttgart, 21-22.0.
Forditotta: Tarjanyi Béla
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TARSULATUNK ELETEBOL

KOZGYULES

Meghivé — A Bibliatarsulat vezetdsége nevében Tarsulatunk min-
den tag)dt tisztelettel és szeretettel meghivom a Szent Jeromos Kato-
likus Bibliatdrsulat 2005. évi 1. rendes kozgyilésére, amelyet 2005.
szept. 8-an fél 5 6ratdl tartunk a budapesti Blgliakﬁzpontban (Bp. VL.
ker. Teréz krt. 28.1.6.).

Napirend: 1. A Szamvizsgil Bizottsag beszamolgja

2. Beszdmol6 a 2004/2005-6s munkaév tevékenységérol
3. A 2005/2006-0s munkaévre vonatkozo tervek 1smertetése

Tarjanyi Béla tigyvezet6 elndk

Vdrhato, hogy ez az elsé kozgyiilés nem lesz hatdrozatképes.

A masodik rendes kozgyiilést szeptember 24-én délelott fél 11
orara hirdetjik meg (ez a masodik kozgyiilés a résztvevok szamatél
fiiggetleniil hatarozatképes lesz):

T e A PR RN T T RS o N B 2 T ]

-
¢ Meghivo — A Bibliatarsulat vezetosége nevében Tarsulatunk
° minden tagjat tisztelettel és szeretettel meghivom a Szent Jero-
* mos Katolikus Bibliatirsulat 2005. évi IL. rendes kizgyiilésére,
¢ amelyet 2005. szeptember 24-én de. fél 11 6ratdl tartunk a bu-
dapesti Bibliakbzpontban (Bp. VI. ker. Teréz krt. 28.1.6.).
Napirend: /. A Szamvizsgdlo Bizottsdg beszdmoldja
2. Beszdmold a 2004/2005-6s munkaév tevékenységeérdl
3. A 2005/2006-0s munkaévre vonatkozo tervek ismertetése
A kozgy(lés elott 10 orakor szentmise keretében adunk halat
Istennek, és kérjiik tovabbra is dlddsat munkankra.

Szeretettel varjuk minden kedves Tagtarsunkat!
Budapest, 2005. jin. 20. Tarjanyi Béla Gigyvezeté elndk
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Tarsulatunk életébdl

Biblikus professzorok értekezlete — A magyar biblikus profesz-
szorok aprilis 2-dn tartottdk meg a Bibliak6zpontban ezévi elso
szakmai értekezletiiket, amelyen ezittal R6zsa Huba és Tarjanyi Béla
porfesszorok tartottak vitainditd el6adast. Az el6adasokat élénk vita
és szakmai megbeszélés kovette.

Bibliaiskola — A 2004-2005-6s munkaév sordn is megtartotta fog-
lalkozasait az ,,El6 Ige” Bibliaiskola Vagvolgyi Eva fotitkar, tovabb-
képzési csoportvezeto iranyitasaval. A majusi foglalkozasra Dunake-
szin keriilt sor, az egyik résztvevo hazaspar otthonaban. A munkaév
utolsé bibliadraja a Bibliakézpontban hilaadé szentmisével zrult. —
A Bibliaiskola foglalkozasai szeptembertol folytatodnak a Bibliakéz-
pontban (minden honap els6 hétf6jén du. 5-t6l).

Elbadasok, lelkigyakorlatok — Vagvolgyi Eva fétitkar marc. 2-an
Csobankan a Bp. Szt. Csalad plébania fiataljainak tartott biblikus
lelki napot, apr. 19-én pedig Debrecenben a Debrecen Kertvirosi
plébania hittanos csoportjainak és munkatarsainak. M4ajus 6-an az
ELTE Barczi Gusztav Gyogypedagogiai Foiskolai Kar altal ,,A sériilt
gyerekek valldsi nevelése” cimme! rendezett konferencidn tartott
elbadast ill. foglalkozast.

Bibliai Figurak — Bibliai jeleneteket szemléltetd bibliai figurak
készitését sajatithattak el a résztvevok Bibliai Figura Készitd Kurzu-
sainkon a Bibliakdzpontban Gelley Anna €s Zsuppin Monika vezeté-
sével. Az elmilt félévben tartott hdrom kurzuson (mdarc. 11-13, apr.
8-10, mdj. 30-31) is szép alkotasok sziilettek a vezetok és a résztve-
vOk nagy 6romére.

# Tagsdgunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken
du. 5-6-ig a Bibliakdzpontban imaérat tart, hogy Isten dldasat kiesd-
je munkdnkhoz, és imdiba foglalja minden egyes tdrsulati Tagunk,
Jétevonk és Olvasonk személyes problémait, gondjait. Kérjiik, a ta-
volbdl is kapcsolédjanak be ebbe a kbzos imaba.

Az imadrak idopontja és az elmélkedések témdja az Oltdri-
szentség évében: 2005. jul. 8.: Lk 24,30-31; jul. 22.: 1 Kor 10,17;
aug. 5.0 Zsolt 33,9; aug. 19.: Jn 6,26-27; szept. 2.: Jn 6,31-32;
szept. 10.: In 6,48-50; szept. 30: Jn 6,57; szept. 14.: In 6,34.

Az imaodra vezet6r szeretettel hivnak és varnak a kdzos imara (a
helyszinen vagy a tavolbd! bekapcsolédva) minden kedves tarsulati
tagot és érdekl6dot!
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Kényvajanlat

SZERETETTEL AJANLJUK KIADVANYAINKAT:

O- és UISZOVETSEGI SZENTIRAS (Kdldi-Neovulgdta). Ara 2600 Ft.
UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (Kaldi-Neovulgidta). Ara: 1400 Ft.
Plébaniak, hitoklatdk, egyhdzi kozosségek a Bibliakozpontban
30% ill. 25 % kezdvezménnyel hozzdjuthatnak:
Szentirds: 1820 Ft, Ujszévclség és Zsoltarok: 1050 Ft.

JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR

1. kotet: Az Oszovetség konyveinek magyardzata
2. kotet: Az Ujszovetség kinyveinek magyardzata
3. kotet: Biblikus tanulmdnyok

A kotetek dra: 8.000 — 7.000 — 7.000 Ft

A harom kétetes mi ara: 22.000 Ft

Tarsulatunk Boltjanak ajanlata:

Barsi B.: Ime, most folmegyiink Jeruzsilembe ara: 700,-
Barsi Balazs: Hozsannatdl Hallelujdig dra: 700,-
Bovon: Jézus utolsé napja dra: 500,-
Biithlmann, W.: Hogyan éIt Jézus dra: 980,-
Gnilka, J.: A Nizireti Jézus dra: 3200,-
Douglas, L.: Es kéntosomre sorsot vetettek ara: 1340,-
Dué, Andrea: A kereszténység torténeti atlasza ara: 7599,-
Miller, M. - Hayes, J.H.: Az 6kori Izrael és Jida &ra: 3810,-
Schlier, H.: Jézus Krisztus feltimaddsa dra: 440,-
Thivollier, P.: A Szabadité ara: 1200,-
Ujdonsdg!

Cigény-Magyar Ujszévetség. Ara 2600 Ft.
Székely Jinos: Az Ujszovetség teoldgidja. Ara: 1960 Fr.
Kocsis Imre, ,,Isten elkiildte Fianak Lelkét...” Ara: 840 Ft.




Isten Szava

Egy példdny dra 200 Ft,
az évi négy szdam 800 Ft (+postakoltség)

Ha

Ha kemény szikla vagy,
En ldgy viz leszek.

Ha volgy vagy,
Betoltom mélyeidet.

Ha vdndor vagy,
Ut leszek szdmodra,

Ha hazatéro, akkor kapu.

(Havva)

orokre megmarad
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