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Ajdnlas

Ajanlas

Nem az evangélium valtozik; nem, mi vagyunk azok, akik
éppen most kezdjiik jobban megérteni. Aki elég sokaig élt, aki
szazadunk elején talalkozott az egész embert kivand szocialis
munkateriilet uj kihivasaival, aki — mint én - hiisz évet Keleten
és nyolcat Franciaorszagban toltétt, s igy modja volt kiillonboz6
kulturakat osszehasonlitani egymassal, az tudja: elérkezett an-
nak a pillanata, hogy felismerjik az idd jeleit, ragadjuk meg
az altaluk kinalt lehetdségeket, és eldre, a jovobe nézziink.

XXIIl.Janos papa nyilatkozata 1963.maj.24-én
(10 nappal halala elétt)




Csendes percek

Zsoltar a lelkigyakorlaton (Zsolt 51)

1.) Konydriilj rajtam, Istenem, szeretd josdgod szerint,
és minthogy mérhetetlen a te irgalmad,
gonoszsdgomat torold le rolam!
Mosd le biinémet teljesen, és vétkeimtol tisgtits meg engem! (3-4)

Szent Bernat szerint Jézus Szivének legszebb jelvénye: az irgalom. Mo-
zes igy imadkozott, amig az Ur elvonult eldtte: , Uralkod6 Ur, irgalmas és
kegyes Isten, hosszan tiird, nagy konyoriiletességi és hiiségi, te irgalmassa-
got gyakorolsz ezer nemzedéken at, megbocsatasz gonoszsagot, vétket és
biint. El6tted azonban semmi sem marad bintetlen ...” (Kiv 34,6-7). Te-
hozzad joviink, Isteniink, Te nem félsz a biintél. Egyedil Te vagy az, aki
még a binnel is tudsz mit kezdeni.

Te moss meg! Csak a hatartalanul szeret6 édesanya, a hivatasbol szolga-
16 apol6 tudja megtenni, hogy tisztaba teszi gyermekét és betegét. Lemossa,
¢és nem undorodik. Mint a gyermek felsir anyjdhoz. ugy kériink: tedd tiszta-
ba a lelkiinket!

2.) Gonoszsdgomat beldtom, biinom elottem lebeg sziintelen.
Egyediil csak ellened vétheztem,

ami szined elott gonosz, olyat tettem.
Te feddhetetlen vagy dontéseidben, és igazsdgos,

amikor itélsz. (5-6)

A gonoszsagom szemem eldtt vibral allandoan. lelkiismeretem nem
hagy nyugodni. A gyilkosokrél mondjak, hogy visszatérnek aldozataikhoz.
Biindém igy jut eszembe. Te vagy, Istenem, egvediil feddhetetlen: Te vagy a
josag. és én Téged bantottalak meg ...

Felnétteket megszégyenitd volt az a bocsanatkérd gyerek. akinek szemé-
b6l hullottak a kénnyek. amikor édesanyja elé allt. s azt mondta. az bant a
legjobban, hogy te olyan jo vagy €s én banatot okoztam.

3.) Ime én biinben sziilettem, anydm mdr vétekben fogant engem.
Te pedig a szivben élo hiiséget kedveled, és kinyilakoytattad nekem
bélcsességed titkait. (7-8)

Az Oszoévelség még nem ismerte az ateredd biin fogalmat. de jol ismerte
tapaszialatbol. hogy .,az eredeti biin kovetkezményve: hogy elvesziettik az
credeti szentségel. €s emberi természetink megsérilll.” A katekizmus ré-
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gebbi megfogalmazasa mintha jobban kifejezné a szomori valdsagot: értel-
miink elhomalyosult. akaratunk pedig rosszra hajlo lett. Isten azonban ki-
nvilatkoztatta bolcsességének titkait. Megvaltot igért és kiildott.

4.) Hints meg izsoppal, és tistta leszek, moss meg,
és fehérebb leszek, mint a ho!

Add, hogy viddmsdgot és éromet halljak, hadd drvendezzenek
megtort csontjaim! (9-10)

Misztérium, hogy miért engedte meg Isten a biint. Kisgyerek kérdezte
egyszer: ,Miért olyan jé rossznak lenni?” Maskor a biinbanat és feloldozis
hatasat foglalta szavakba a gyermek: ,,Gyonas utan kénnyebb jénak lenni.”

Amikor a kiilfoldiek azt 4llapitottak meg a magyarokrol, hogy elfogyott
arcukrol a mosoly, a vidamsag, akkor mi humorért, vidimsagért konyor-
gink. Nem felelétlen vigyorgast kériink, hanem a 1élek szarnyaldsat: Azt,
hogy ne biislakodjam azon, hogy a biin elkévetésekor milyen gyenge vol-
tam, hanem 6riiljek annak, hogy mindent elkezdhetek el6Irél.

Valamikor a Vigilia c. folydirat kdz6lni kezdte Mécs Lasz16 onéletrajzat;
aztan levették a napirendrdl. A néhany megjelent részletben szerepelt, hogy
a hatasos, iinnepelt szonok minden szereplése el6tt meggyont.

5.) Forditsd el biineimtdl arcodat, és torold el minden vétkem.
Tiszta szivet teremts bennem, Istenem,
uj és erds lelket onts belém! (11-12)

Ezekiel proféta 6ta ismerds az isteni gondolat: , Egy szivet adok nekik és
Uj lelket ontok beléjik: elveszem testitkb6l a kdszivet, és his—szivet adok
nekik, hogy parancsaim szerint jarjanak. és itéleteimet megtartsak és meg-
cselekedjék, és az én népemmé legyenek. én pedig az 6 Isteniikké legyek.”
(Ez 11,19-20)

Igen, ez egy igazi szivmiitét! Arra varunk. hogy sziviink megerdsodjek
az Isten szeretetében ¢€s szolgalataban. s hogy az embereket is szeretni tud-
juk ugy. ahogvan Krisztus szeretett. Szeretni akarunk az O Szivével!

6.) Ne taszits el szined eldl, és szent lelkedet ne vond meg télem!
Add meg ujra az iidvosség éromét, a készséges lelkiiletet erdsitsd
bennem! (13-14)

.Tavozzatok t6lem. atkozottak. az 6rok tiizre ... (Mt 25.41). — Eppen-
séggel az a Ichetdség is fennall. amikor valaki eltaszitja magatol Isten kezét.
amikor raiit az Isten kezére. Dacos kisgverek szokta eltaszitani magatol az
érte kinvulé kezet! — Isteneni. ne engedd meg. hogy eltaszitsalak magamiol!
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7.) A vétheseknek megmutatom utadat,
és a biinosok hozzdd térnek.

Ments meg a vérontistol, Isten, szabadito Istenem,
igazsdgossdgodat ujjongva hirdeti nyelvem. (15-16)

Az igazi megtérésnek, az igazi binbanatnak jellemzdje, gyiimoélcse. hogy
a megtérl ember nem zarja szivébe a megtérés 6romet, lehetdségét, hanem
ennek oromét a , haztetékrol” hirdeti: Emberek, j6 gyénni! Emberek, nem
kell biinben elveszni! — Olyan ez a kidltas, mintha valaki az onkologiai
osztadlvon fennhangon azt hirdeti, van gyogyulas a rakbetegségbdl. teljes,
biztos gyogyulas!

Nyiri Tamas professzor tartott egy eldadast egy katekétikai gyilésen, s
annak az volt a cime: ,Valsigban van a gyonas.” S az eldadasat azzal a
kérdéssel zarta be: Valsagban van a gyonas? S hogyan segithetiink ezen? —
,»Ugy. ha ti és én mindig jol gyénunk.”

8.) Nyisd meg, Uram, ajkamat,
hogy dicséretedet hirdesse szavam!

Hiszen te a véres dldozatot nem kedveled,
s ha égddldozatot hoznék, nem vennéd szivesen.

Isten elott kedves dldozat a megtirt lélek, te nem veted meg
a toredelmes és aldzatos szivet. (17-19)

Az Egyhaz hivatalos imaja, a zsolozsma is ezzel kezd6dik: ., Nyisd meg,.
Uram. ajkamat, hogy dicséretedet hirdesse szavam.” A felajanlasi imékban
1s sokszor azért konyorgiink, hogy Isten tegye kedvessé a mi aldozatunkat.
Tegye kedvessé imadsagunkat. Elbtte csak egy érték van, a ,,megtort 1élek™.
Nem a felfuvalkodott, nem a kérkedé, hanem a megtérdé 1élek: , Istenem!
Légy irgalmas nekem biindsnek” (Lk 18,13).

9.) Josdgodban, Uram, tégy jot Sionnal,
épitsd fel djra Jeruzsdlem falait!

Akkor majd neked tetszo dldozatot hoznak eléd,
és oltdrodon fiatal tulkokat dldoznak. (20)

Csak O tudja felépiteni Jeruzsalem falait. hogy az biztonsagos otthona
legyven Istennek. és biztonsagos otthona legven Isten gvermekeinek. Ne
tudja lerombolni a gonoszsag azt, amit Isten felépitett. s akkor hozunk majd
aldozatol ¢s az kedves lesz Isten szemében.

Gyiri Géza




Apokrifek a Szent Kéonyvek kanonjaban

Ladocsi Gaspar

Apokrifek a Szent Kényvek kdnonjiaban

Az atlagos bibliakritikai ismeretek birtokaban kénnyen megfogal-
mazodhat a nézet, hogy a Szent Konyvek jegyzékébe felvenni valamely
iratot az apostoli letétemény Orzésében és tovabbadasaban mindségi
igényességet titkroz, s6t a Szentlélek inspiracidja kovetkeztében a ka-
noni jegyzek rogzitése tévedhetetlen dontés, amely egyenes €s problé-
mamentes kibontakozast mutat.

Annak, hogy ma apokrifnek mondott konyveket az apostoli igehir-
detésben is szentnek tartottak, kozismert igazoldja a Judas levél két
mondata. A 9.v. Mozes eltemetése kapcsan a Moézes mennybevétele
konyvet idézi. (Errél Origenész hatarozottan tanuiskodik, aki még koze-
lebbrdl ismerhette a két irat kapcsolatanak lehetdségeit.) A 14. versben
pedig a Hénoknak tulajdonitott jovend6lés szintén apokrif iratbdl valo.

Az jszovetségi apostoli levelek egy részével egyidésnek mondhaté
Romai Szent Kelemen Korintusiakhoz irt levele - az I. szazad utols6
éveire datalhaté -, amelynek 23,3 versében idéz egy irast a kovetkezo
formaban: "Tavol legyen t6liink az Iras, mikoron azt mondja (Iloppw
vevéaBw dd Nuev 1 ypadt avth, ool Aéyel): "Boldogtalanok a
kételkedik, akik lelkiikben megosztottak, és azt mondjak: Mindezeket
még atydink idejében hallottuk, és ime, megoregedtiink, de semmi
sem teljesedett szamunkra beldle. Esztelenek, vessétek magatokat
ossze a gytimolcsfakkal. Vegyétek példanak a sz616t, elészor leveleket
hullajt. ezutan hajtast noveszt, majd kilevelesedik, utdana viragot,
majd éretlen termést hordoz, és ezutdn mutatkozik meg a szoldfirt. "
Ugvanezt az . Iras-idézetet” talaljuk az un. 2. Kelemen levélben (2.
Clem. 11,2-3) is, az alabbi bevezetével: A préfétai szo ugyanis ezl
mondja (Aéyel ydp kal O TPOPNTLKOG AGYOC).

Szilkséges néhany megjegyzést tenniink.

1. Az un. 1. Kelemen levelet hitelesnek tartja az irodalomkritika.
valoban az apostoli nemzedéket lezard évekbdl valo, mig az un. 2.
Kelemen levelet — bar Péter apostol harmadik utodjanak tulajdonitjak a
kodexek clterjedésének koratol fogva (mar a Codex Alexandrianusbol
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1s igy ismerjiuk!) — a mai allasfoglalas szerint egyértelmilen homilianak
tekintik. Valdsziniileg 140 koriil irta egy ma ismeretlen homilista, felté-
telezhetden Korintusban.

2. A kifejezések "profetikosz logosz", "hé grafé" egyvértelmiien mu-
tatjak, hogy mint szent iratot idézik. (Hasonlo kifejezések még az "irva
van" (yeypawTal yap), vagy a "hé theia garafé" (1) Oeia ypadn).

3. A két idézett szoveg pontosan egyezik. A szovegkritika utmutata-
sa szerint az irat egv zsido apokalipszis lehetett amelyre Hermasz a
Pasztorban is hivatkozik a "mint irva van" (wc yéypanTar) formulat
alkalmazva: "Mondd meg Maximusnak: Ime. elkézelgett a szorongat-
tatds. ha ugy ldatod. tagad] ismeét. A megterokhoz pedig kozel van az
Ur. ahogyan ez Eldéndl és Moddamal irva van, 6k azok, akik a pusz-
taban profetaltak a népnek.” (Past 7,4)

4. Ebben az idében az apostoli iratokat (evangéliumokat, cselekede-
teket, leveleket, apokalipsziseket) nem illetik ezzel a kifejezéssel. Hasz-
naljak a II. szazad végéig - vagyis a harmadik tanitvanynemzedékkel
bezardlag — a kovetkezOket: "a boldogemlékii apostol (név) mondja
(iga)" vagy az "apostolok emlékezete!” (amopvnpovetpa TOV dTmo-
oTohwv) pl.: Justinus Ap. 1., 66,3. Az apostoli kor szent iratait — va-
gyis az Ujszovetség szentnek tartott konyveit — "Iras"-ként megjelolve
legel6szor éppen az idézett un. 2. Kelemen levélben talaljuk: ,Egy
masik Irds meg azt mondja, hogy nem azért jottem, hogy az igazakat
hiviam, hanem a biinosoket” (2. Clem. 2,4: kat éTepa 8¢ ypadn)
Aéyer). Jézus mondasa ez, mely a Mt 9,13 -ban és Lk 5,33 -ban talal-
haté. A szigorubb irodalomkritikusok éppen ezért ezt az apokrifek
k6z6tt szamontartott iratot még késdbbre dataljak, 180 utinra, vagyis
a szdzad vegere Szent Ireneus munkassaganak és Muratori toredék
keletkezésének éveire, melyek az Ujszovetség apostoli tekintélyii iratai-
rol mint "rasrol" és "Szent Konyvekrol" beszélnek.

Az apostoli iratok gviijtésének kritikai igényét és jegvzékének készi-
tését, az clfogadott ¢s az Egyhazban felolvashato konyvek kanonba
foglalasat, a szélsoségesen Oszovetség-ellenes €s a jézusi kildetés min-
den mast kizaré radikalizmusat hirdeté pontuszi Markion hasonlo jcl-
legii torekvése nagvban segitette. Ot pedig 144-ben — egvetien biztos
datum életébol - utasitotta ki kozosségébdl a romai cgvhaz.
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Az Egvhaz még csak a szikségét érezte a hitelesnek mondhato
apostoli szo6 és iras hagyomany &sszegyiijtésének, amikor Markion mar
mas elvet alkalmazott Antitézis cimii munkajaban. Elutasitott mindent,
ami a jézusi 6rokséget ,a teremtd és torvényadd Isten”™ Orokségéhez
kototte. Meggydz6dése volt, hogy a jézusi lényeget Pal értette meg, aki
szerinte a zsid6 kinyilatkoztatast vele radikalisan ellentétesnek és osz-
szeegyeztethetetlennek tartotta. Csak az egyértelmiien antijudaista pali
leveleket fogadta el, foként a Galatakhoz irottat, és ennek alavetve a
két Korintusiakhoz és a Rémaiakhoz irottakat, valamint a két Tessza-
lonikiekhez, a Laodiceaiakhoz cimzettet (ezt mi Efezusi levélként is-
merjik), a Kolosszei, Filippi, és a Filemonhoz irtakat.

Lukacs evangéliuma volt szdmara az egyediil hiteles, de az is csak
megtisztitva a ,,zsid6z6 betoldasoktol és atfogalmazasoktol” (pl. a
gyermekségtorténettél). Markionnak katalizald szerepe volt a Nagy-
egyhazra (Tertullianus kifejezése); donteni kellett: egy elvre épitve fo-
gadjon el Jézus apostolaito! irdsokat, vagy eredetiségében igényelje a
tolik szdrmazo, rajuk hivatkozo Orokséget, vallalva a benniik rejld
kovetkezetlenségeket és 0sszhangba nem hozhatd elemeket. Igy jott el
az ideje, hogy megsziilessenek a Szent Kényvek elsé jegyzékei, elészor
csak a helyi ismeretek dimenzidjaban.

A legsibb ,,Szent Konyvek Jegyzéke”-ként" (kanon) szamontartott
Muratori Téredék valéban nagy kincs a keziinkben; a II. szizad utolsé
harmadabol valé. Markionnak, valamint a nagy gnosztikus mesterek
(pl. Valentinosz) €s a katafrigek (azaz a montanistak) irasait hatarozot-
tan elutasitja, de elismeri Janos apokalipszisét — amit Keleten tobb
helyen nem —, és mellette Péter apokalipszisét is, bar megjegyzi rola:
koziiliink néhanyan az egvhazban felolvasni nem akarjak, és elismeri
Hermasz Pasztorat — (a nemrégiben irt konyvet), amit olvasni — tehat
felolvasni — szitkségesnek tart, de a nép kozott az egyhazban (gyuleke-
zetben) ugy terjeszteni, mint a profétai vagy apostoli iratot — nem lehet.

Az alexandriai mesterek (Kelemen és Origenész) nyitottabbak vol-
tak az apostoli hitelességii iratok elfogadasaban. Jegyzéket a szo szoros
értelmében nem hagvtak rank, nem nevezhetjitk igy Euszébiusz Egy-
haztorténetében rank maradt (HE 6, 25) Szent Konyvekrdl valo véle-
kedését sem, bar ez ..Origenész Kdnonja -ként lett ismert. Els6 olvasat-
ra 1s kitiinik. hogyv a Szent Konyvvekrdl csak a vélekedésél foglalta osz-
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sze Euszébiusz. Az alexandriai mesterek munkassagaban figvelemre
meélto, hogy mely apostoli, vagy hozzajuk kétédé iratokat fogadtak el
hitelesnek, hasznosnak, az ,.isteni tanitas tolmacsoloinak”. Barnabas
levelét példaul ilyennek tartottdk. Hermasz Pasztorat is kanoninak
hitték (De Princ.4, 11). Ennek szerztje - szerintiikk — természetesen a
Romai levél 16,14-ben a Pal apostoltol emlitett Hermasz. Ezt hozzajuk
hasonléan a ,katolikus™ Tertullianus is Szent Kényvként tartotta sza-
mon (De Or. Dom. 16).

Az apokrif evangéliumok koziil az un. Zsidék Szerinti Evangéli-
umban sokan a héber Matét lattak, fiatalon még Szent Jeromos is. Igy
igazolhatdéan Szent Konyvnek tartottak. Elismert volt szamukra Péter
Apokalipszisének sugalmazottsaga, ahogy a Muratori Toredékben lat-
hattuk. Alexandriai Kelemen még kommentart is irt hozza (Euszebiosz
HE VI, 14,1).

A Zsidok Szerinti Evangéliumot, Péter Evangéliumat és az
Egyiptomiak Szerinti Evangéliumot a II. szizadban a palesztinai ill.
az egyiptomi egyhazakban Szent Konyvnek fogadtak el. Az elsét a
nazarénusok hasznaltak, a masodikat Sziriatél Egyiptomig népszeriisi-
tették, a harmadikat a nevében jelolt helyen.

A III. szazad egyetemes ¢s teljes geografiai igényii kanonizacids t6-
rekvésének koszonhetd, hogy az emlitett "provincialis szent evangéliu-
mok" feledésbe meriltek, a tiszteletitket fenntarté kézosségek jobban
integralodtak a Nagyegyhazba vagy szorosabban kétédtek hozza.

A teljesség kedvéért némi figyelmet kell szentelniink a szamtalan
apokrif "Apostolcselekedetek” elfogadasara, ill. el nem fogadasara.
Feltehetjik a kérdést: Miért nem keriilhettek bele még idélegesen sem a
"Szent Konyvek" jegyzékébe? Alapvetéen két lényeges indokot latha-
tunk: egyrészt igen csak belesodrodtak a késdantik ponyvaregény hul-
lamveréseibe, — masrészt kétes tanitasok propagalasanak - elsésorban
himnuszaikkal — eszk6zeivé valtak. (A téma megérdemelne egy kiilon
tanulmanyt!)

Az apokalipszisek tekintélve is eggvé fogyott, hiszen ezek az Ur
masodszori dicsOséges érkezésének kozelségét allitottak a hivek elé,
még akkor is, ha éppen késlekedésére adnak magyarazatot, mint Her-
masz Pasztora.
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Erdemes megjegvezniink azt is, hogy harom népszerii apokrif mégis
megmaradt az egyhazak tiszteletében, nem "Szent Konyvként", de
mintegy "ajanlott olvasmanyként": a Pilatus aktak, Jakab eléevangé-
lium és Maria mennyekbe valé atvitele (Transitus Mariac A-B).
Segit6i letiek a kisebb egvhazi iinnepek, a Maria tisztelet alakulasanak,
mellette a kozépkori misztériumjatékok és az egyetemes keresztény
egyhdzmiivészet inspirdloi voltak ill. az utdébbié maradtak minden sti-
lusban mindmaig.

A konstantini fordulat utan fél évszazad alatt az egyhaz piispokei-
nek elsé gondjai koz¢ tartozott a Szent Konyvek rogzitett rendjének és
egyetemes egyeztetésének tisztazd munkdja. Ez az igény mutatkozik
meg Euszébiusz Egyhaztdténelmében (HE III, 24-25), mar a 315 utani
években; Jeruzsalemi Szent Cirill ezt mindeniitt terjesztette és népsze-
risitette katekézisében (Kat. 4,36) 348 koriil; a Laodiceai Zsinat ka-
nonjaiban (Can. 59, 60), 360 koril és Szent Athanaz 39. levelében, a
367. évi korlevélben ismételten megjelenik. Rendre megjegyzik azokat
a konyveket, amelyeket hasznalnak és tisztelnek, elutasitasaikban azok-
ra témek ki, melvek varosaikban vagy egyhaztartomanyukban még
mindig népszeriiek voltak és veszélyt is jelentenek.

A folyamat zarékove a Gelasius papardl (492-496) elnevezett Dek-
rétum, mely valésziniileg elsd redakciojaban mar Damazusz papa
(366-384) idejében létezett, végsd formajat pedig késdébb Hormiszdasz
papa (514-523) alatt nyerte el. Ez a Dekrétum a szent €s egyhdzakban
felolvashat6 konyvek jegyzékét elutasitasokkal és ajanlasokkal is kiegé-
sziti; ez a kiegészités az atyak miiveire vonatkozik mint "legenda" a sz6
igazi értelmében, ma gy mondhatnank egyes kozosségekben - foként
szerzeteseknél - kotelezd olvasmanyok. Az ajanlas vagy elutasitas vég-
s6 kritériuma pedig az, hogy "a megfellebbezhetetlen tekintélyii" Jero-
mos atyank hogyan vélekedett réla.

Itt voltaképp lezarul a kanonizaciés folyamat, de a Szent Konyvek
jegvzékének apokrifekhez valo kotédésében valami megmaradt még a
Tridenti Zsinat IV. ulésénck (1546. prilis 8.) Decretum de libris sacris
et de traditionibus recipiendis (DS 1501-1505) rendelkezései utan is.

Kaldi Gyorgy "Szent Biblia" forditasa nem zarult le ..Szent Janos
Jelenéseinek konyvé -vel. bar igaz, hogy a VEGE sz6 kinvomtatasra
kerilt. de a rakovetkezo - és szamozatlan lapok kezdetén ezen cligazi-




Apokrifek a Szent Konyvek kanonjaban

tas all: "A' Manasszes Imadsaga és a két Koényv, melyek Esdras Har-
madik, és Negvedik konyvei neve alatt forognak kézben. e helyen,
tudniillik a Tridentomi Szent Gyiilekezettél bévott igaz Szent Konyvek-
nek rendi-kiviil helyeztettek, hogy teljességgel el ne vesznének, mivel-
hogy azokkal némely Szent Atyak néha éltek, és némely iratott, és
nyomtatott Deak Biblidkban is feltaldltatnak."

Epilogus

Az apostoloktol rankmaradt 6rokség orzése kezdettdl fogva kettds
arculatu volt, Il. szazadban két szdban fejeztek ki: engrafész -
agrafész, vagyis irasban rogzitett €s csak szohagyomany utjan terjesz-
tett. Ez a két sz6 a harmadik szazadban mar azt jelolte, hogy a jegy-
z¢kbe foglalt Szent Kényvek, azaz a Szentiras gylijteményébe felvett,
vagy azon kiviil esik. A Szent Kényvek kanonjanak meghatarozé rogzi-
toje, Szent Athanaz - 6rokségét Réma is mértékadonak tartotta —, és a
Gelasius papa nevével fémjelzett Decretum mutatja ezt a szabalyzatot,
amely alapul szolgalt a Tridenti zsinat szamara, mikor a reformatorok
»szikitettek" a Szent Konyvek kanonjat, sajat felfogasukhoz ragasz-
koddéan mint egykor tette Markion. De az Iras szent konyvei mellett az
apostoli hagyomany vilagahoz tartozé 6si kényvek a mashonnét is
ismert harom kijelezés kateg()riéli ald rendezddtek: tamogatott, tiirt,
tiltott. Tamogatottak voltak és maradtak azok, melyek az Egyhaz hitel-
veit alatamasztottdk és liturgidjat szolgaltdk (mint példaul a Jakab
eléevangélium; III. és IV. Ezdras); megtiirtek voltak azok, melyek a
szent dogmak ¢és erkolcsi rendelkezések (Sacra Disciplina) 8siségét
igazoltdk, bar nem az egyhaztdl elfogadott formaban (mint Hermasz
Pasztora) tiltottak voltak azok - és tiizzel vassal égetettek, melyek az
egyhaz tantételeivel és szokdsaival kifejezetten ellenkeztek, avagy azo-
kat kompromittaltak (mint a gnosztikus vagy judaista evangéliumok,
levelek); ezeknek tobbnyire csak cimeit vagy elrettentésiil idézett tore-
dékeit ismerjik, avagy a kozelmult archeoldgiai kutatasai tették ismert-
té (Nag Hammadi gnosztikus tekercsei). Az apokrif rejtettet, rejtenddt
jelent, de végigkiséri a Szent Iratok gviijtését, athagyomanvozasat ¢s
értelmezését. Ezért tanulmanvozasuk mindig id6szerd.
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Aldds Abraham utjan

Aldas Abraham itjan
a keresztény és iszlam hagyomanyban

Adel Théodore Khoury libanoni melkita pap, a Mimnsteri Egyetem profesz-
szordnak eléaddsa a Katolikus Bibliaszovetség hatodik, Libanonban 2002.
szeptemberében rendezett kongresszusan. (Rovid tartalmi kivonat,
készitette Székely Istvan.)

Az Abrahamnak ajandékozott aldas és igéret (Ter 12,1-3) 6rokosei-
ként egyre jobban felismerjik, hogy ezeket Isten minden népnek szanja.

Abrahadm a zsidosdg szamdra az életet és fejlédést megalapozo 6n-
azonossag személyi biztositéka. Hite és engedelmessége 4ltal mélténak
bizonyult Isten ingyenes aldasara (Ter 15,6; 22,16-18). Az aldasbol
kovetkezik Abrahamnak és utodainak kozvet1t01 szerepe a tobbi népek
felé (1d. Ter 18,17 és kov.). Ok Abraham Istenének népe (Zsolt 47,10),
amely naggya lesz (Sir 44,20-23), de mas népek is Abraham gyerme-
keiként részesei Isten dicséitésének (Iz 19,24-25; 60,3-7, Jén). — Ezek-
nek teologiai értelmezése tag hatarok kozott valtozo. Az exkluzivista,
elzarkdzo iranyt képviselte a Makkabeus-felkelés, majd Kumran, s a
Templom pusztulasa utan egyre inkabb a Térara €s a térvényekre kon-
centrald, csak Jakob utodait Abraham orokoseinek tekintd rabbinikus
hagyomany Az univerzalista irdnyzat jellegzetes képviseléje Alexand-
riai Filén; eszerint Abraham eléképe minden megtéronek, aki a Terem-
t6t elismeri és parancsait koveti: szellemi atyja a joakarati embereknek
(Id. 1z 2,2-5; 49,6). De itt is fontos szerepe van Abrahdm vérszerinti
utddainak, Jakob nemzetségén at.

A keresztenysegben dontd Szent Pal felismerése (Gal 3,7-9), hogy
Abraham szamara — még mielStt a szovetségben a zsidok Ssatyja lett
(Ter 17) - a (tettekkel igazolt) hit volt az igéretek feltétele (Rom 4,9-
12). De a t6le valo szarmazas nem elég (Mt 3,9; Jn §,39), s6t nem is
sziikséges (Mt 8,10-12; Csel 10,44-48; Jn 10, 16) Krisztus megujitja
az egész teremtést (Kol 1,15- 0) 0 az egy ctlen idvozitd (Csel 4,12).
Késbébb ehhez kapcsoltak azt a meghatarozast, hogy az Egyhaz Krisz-
tus Teste, s igy az Egvhazon kiviil nincs iidvosség. ennek mai megfo-
galmazasa: ahol Kriszius idvozitése — Isten altal valasztott barmilyen
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Aldas Abrahdm utjan

uton — megvalosul, ott jelen van az Egvhaz. A Il Vatikani Zsinat arra
batorit, hogy mds vallasokban is ismerjik fel €s erdsitsik az igazsag,
valamint a szentség elemeit. Az emberiség udvioriénetének Jezus
Krisztus a kdzéppontja, bar nem mindig layjuk, hogy miként kapcsolo-
dunk 6ssze Obenne mindnyajan, akik meg vagyunk hiva az udvosségre,
akik részesei vagyunk Abraham megaldasanak és az igéreteknek.

Az iszlam hagyomany is (foként a Koranban) sokat mond Abra-
hamrol, szerepérdl az egyes emberek €s a nepek gondolkodasaban,
vallasossagaban Abraham Isten baratja (4,125: khalil Allah): kivalasz-
tott, szovetség és aldas birtokosa, hiiséges szolgakent koveti Isten utjat.
Istentd tiszta szivet nyert, és rendkiviili tudast fogadott be. O az elsé
muzulman: az Egyetlen Isten hitét vallotta, rendszeresen imadkozott,
alamizsnat adott, jotetteket vitt végbe, vallalkozott a nagy zarandoklat-
ra, s kovetve a ritualis eldirasokat belépett a szent satorba is. — Az isz-
lam vallas sajat magat Abrahdam vallasanak tartja. Mohamed €s a mu-
zulmanok azt a parancsot kaptak: »Kovesd Abrahamnak, az igazi hi-
vonek vallasat« (16,123). Hitiik szerint a Kaba szentélyt Abraham és
Izmael épitette; kozben azért imadkoztak, hogy tamadjon kovetdik ko-
rébol egy proféta. »Abrahdamhoz azok allnak legkozelebb, akik 6t a
legallhatatosabban kovették, vagyis a proféta [Mohamed] s akik neki
hisznek«(3,68). — Legtobb teologusuk szerint csak muzulmanok juthat-
nak a paradicsomba, a tobbi emberek (igy a zsidok és a keresztények
1s) az o6rok tiizbe keriilnek. Tobb tekintélyes teologus mast vall, “hiszen
a Koranban azt is olvashatjuk, hogy »a hivék, a zsidok, a keresztények
és a szabeusok, akik hisznek Istenben és a végitéletben, ha helyesen
cselekszenek, Istentdl gazdag jutalmat nyemek«(2,62; hasonlo: 5,69). —
Az iszlam ugy univerzalista, hogy mindenkit muzulmanna akar tenni.
A gyakorlatban elfogad a zsid6 és a keresztény vallas kovetdivel egy
bizonvtalanul kériilhatarolt szolidaritast, masokkal szemben pedig csak
a szorosan vett igazsagossagot koveti.

A hérom vallas Abrahamban (az 6 hite és engedelmessége alapjan)
kozos atyat talalhat, aki minden joakaratic emberhez szol. A vallasok
egvitt lehetnek tanui Isten aldasanak. Komoly parbeszéd €s egviittmii-
kodés — Isten segitségével — a harom vallds baratsagara. a globalizalo-
do vilag békés, mindenkivel szolidaris egviittélésére vezethet.
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Zsuppan Monika

A Biblia és a Koran

Sokat hallunk mostansag az iszlam térhdditasarol’, de nem is-
merjiik valédi gydkereit. A vildgon harom egyistenhitet valld, ugyneve-
zett monoteista vallas Iétezik: a zsidosag, a kereszténység és az iszlam.
Az iszlam szo6 Onatadast jelent, teljes atadast, Isten akaratanak a teljesi-
tését; ez a hivd ember alapvetd magatartdsa Teremtdje felé. Az iszlam-
vallast Mohamed (570-632) alapitotta, vallasi rendszerét a Mekka
komyeéki arab torzsek hagyomanyabol, valamint a keresztény és zsido
vallas elemeibdl allitotta 6ssze, tanitasat a Koran tartalmazza. Az isz-
lam tanitdsa szerint a Koran dsszefoglal és lezar minden addigi szent
irast, és ezzel voltaképpen helyettesiti is azokat.

A Koran és a Biblia részletes ismertetésére itt most nincs lehetd-
ségink, csak érinteni tudjuk azon pontokat, amelyek érzékeltetni fogjak
a két Szent Irat kiilonbségeit. A Koran tanitasat, kapcsolatat a Biblia
konyveivel keresztény hitiink fényében vizsgaljuk meg, ahogy azt a IL
Vatikani Zsinat Nostra Aetate konstitlicidja is teszi, miszerint az isz-
lamnak vannak a kereszténység értékeivel megegyezd értékei, am sok
tekintetben eltér a két vallas egymastol (NA 3.).

1. A Biblia és a Koran

A monoteista vallasok kozos vonasa az egyistenhit, €s k6zos erede-
tiket Abrahamra’ vezetik vissza, mégis Szent Konyvként mas iratot
tisztelnek.

! Statisztikak szerint ma minden harmadik ember keresztény, és minden 6todik
mozlim. A huszadik szazadban a Krisztus-hlvék szama megharomszorozédott (szamuk
jelenleg tobb, mint 1,9 milliard). A gyarapodas féként a népességrobbanasnak kdszon-
heté. Mohamed préféta kovetdi 1,18 millidrdnyian vannak, mig a hindu vallads 767 4 millié
embert szamlal. Buddhahoz 357 milliéan fohaszkodnak, és mintegy 15 millié zsidé él
szerte a vilagban.

Lasd: http:/Avww agria.hu/(deutch,deutsch)/hmhirlap/archiv/1998/0411/husvS.html

2 Abraham a Koranban (60. sz(ra, 4.vers)
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Biblia

Kordn

Jelentése:
(gbrog-latin biblia) kényvek

Jelentése:
(arab qur 'dn) hirdetést, recitalas

Keletkezési ideje:
folyamatosan tobb szaz év
alatt irodott

Keletkezési ideje:
mekkai korszak (610-622)
medinai korszak (622-632)

Eredeti nyelve:
héber, gorog

Eredeti nyelve.
arab

Felosztasa:
46 oszovetségi és
27 ujszovetségi konyv

Felosztasa:
114 szira (fejezet)

Szerzdi:

emberek, akik Istent6] kapott
sugalmazasra irtak

Szerzdje:
Allah, 6 kildte a foldre
(42.szara 51.vers)

Istentdl sugalmazott szent
kényvek
(Dei Verbum 11)

Az 6sirat, az égben lévo konyv
masolata
(13. szira, 39. vers)

A Biblia az iidvosségtorténet-
re épiil

Nincs iidvtorténet

A vilag szamos nyelvén
olvassak. hirdetik

Olvasni, recitalni csakis
arabul szabad

A kereszténység szent irata a Biblia. Elnevezése a gorog konyv,
biblion sz6 tobbes szamu alakjabdl a biblia-bol (konyvek) szarmazik.
A Biblia elnevezés kozvetlenil a latin nyelvbdl kerilt a modem nyel-
vekbe, amikor is a XIII. sz-tél egyes szamban kezdtek hasznalni
(biblia, -ae), igy jelentése konyv lett, minek kovetkeztében a Bibliat
magat a Konyvek Konyvének nevezték.* A keresztény Szentirds 46
oszovetségi és 27 ujszovetségi iratbol all, szerzdik sugalmazasra irtak

le az isteni kinvilatkoztatast évszazadok alatt.

V.8 Rozsa Huba, Az Osztvetség keletkezése. Bevezetés az Oszévetség konyveinek

irodalom- és hagyomanyttriénetébe, Szent Istvan Téarsulat, Budapest 1986, 23.o0ld.

14




A Biblia és a Koran

A Koran az iszlam szamara Isten szava, szent koénvve, az iszlam el-
s6dleges forrasa,* mely utmutatoul szolgal a hivé ember szamara. El-
nevezése a qur’'dn szobdl szarmazik, mely hirdetést, recitalast jelent,
annak a tanitasnak a terjesztését, melyet Mohamed préféta Allahtdl
kapott. A mozlimok szent kényve 114 sziirabdl (fejezetbol) all, és ver-
sekre oszlik. Minden szira ugyanazzal a kezdésorral indul: Allah, a
konyoriiletes és az irgalmas nevében. A Koran keletkezését két kor-
szakra osztjak, a mekkai (610-622) és a medinai korszakra (622-632).
A Koranban tobbszor® eléfordul az al Kitab (Irasok) kifejezés, ami
alatt a Torat (Taurat), a Zsoltarokat (Sabur) ¢és az Evangéliumokat
(Indschill) (v6.: 3. sziira 3 vers) érti, s6t, néha magat a Korant (Qur-
an). A Koran elismeri ugyan ezeket az [rasokat, de az iszlam tanitasa
szerint egyedil a Koranban szol Isten hozzank, s elvezet az igaz egyis-
tenhithez. A zsidok és a keresztények a Koranban az Irdas népeként (Ah
al-Kitab) szerepelnek.

A Biblia szévegeit a Koran gyakran idézi, &m sohasem sz szerint,
egyes részeket kihagy (pl.. Paszka leiras, Izrael profétai, Jézus megke-
resztelkedése) vagy ,.elfelejt” (pl.: Kereszteld Janos nem mint kereszte-
16 jelenik meg). A Koranban a bibliai utalasok mozaikjat talaljuk, a
bibliai torténetek uj kombinacidjat, mely altal ezek egészen mas értel-
met nyemek. A mozlimok szimdra az egyetlen autentikus Iras a Ko-
ran, és csak ezen keresztiil értelmezhet6 a Biblia is.

2. Isten — Allah

A Koran istenfogalma a Bibliabol szirmazik, de sokkal inkabb eti-
kai kifejezés, mivel az iszlam tanitasa szerint Isten/Allah az igazsagos-
sag alapelve szerint cselekszik. Ahogy a Biblia Istene, ugy Allah is a
vilag teremtdje, a vilagfeletti 6rok létezd, irgalmas és mindenhat6, aki
megszolitotta az embereket, idvosséget készit szamukra, és profétakon
keresztill iizen nekik. Allah bolcsessége abban all, hogy ismeri az eljo-
vend6t, innen ered az eleve elrendelés-tan az iszlamban. Allah a végte-

“ Az iszlam vallas forrasa a Koran mellett a Hagyomany, azaz a hadisz. Ez Mohamed
proféta monddsainak gyljteménye, mely szdjhagyomany atjan maradt fenn. A hadlszok
Osszességébdl alakul ki a szunna (,a kitaposott dsvény”), a helyes, kévetendd példa, vi-
selkedésmdd.

® A 114 sz(raban 230-szor az Irés ill. a Konyv kifejezés fordul eld.
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leniil tokéletes, bolcs, 1gazsagos, j6sdgos, mindeniitt jelenlevd, minden-
tudd, mindenhatd, vilagfenntarté ur. Senki sem hasonlit hozza, nem
egyenld vele, az értelem nem értheti el, szem nem lathatja, az embemek
6t el kell fogadnia, hodolni kell neki.

Istennek 99 neve van a Koran szerint — melyek az 6 tulajdonsagait
nevezik meg —, mivel egyetlen név talzottan korlatozna 6t, ¢s ellent-
mondana az isteni szabadsagnak.® Az iszlam hitvallasa’ szerint Allahon
kiviil nincs mas Isten: ., O. Allah, az egyediilvald, Allah, az 6rokkéva-
lo! A nem nemzett és nem nemzetett. Es senki nem foghato hozza."
(112. szura). Ez az egyistenhit a monoteista vallds sajatossaga. A
keresztény hitvallas Szentharomsagtanaval - miszerint egy Istenben
harom személy van — az iszlam mar nem tud mit kezdeni.

A Koran szerint az Istent6l alkotott vilagot angyalok, szellemek,
démonok és 6rdogok ts lakjak, az iszlam azonban olyan angyali hierar-
chidval, mint a kereszténység, nem rendelkezik. Gabriel angyalnak itt
is kiemelkedd szerepe van, nem Manaval (Lk 1,26-38), hanem Moha-
meddel kapcsolatban, miszerint Gabriel Mohamednek adta at a Ko-
rant.® Ehhez az isteni vilaghoz tartozik hozza a paradicsom és a pokol
is. A paradicsomot pompas kertnek képzeli el, a kifogyhatatlan _tej és
méz” orszAganak, melyet sziiz lednyok és ifjak laknak. Az idék végén
Isten itéletet tart, az emberek testben fel fognak tamadni, és megjelen-
nek Isten itélészeke eldtt. Isten maga fog itélkezni felettilk egy mérlegre
téve az ember jO €s rossz tetteit. Mohamed proféta szerepe abban all
majd, hogy mint kézbenjard, szosz616 szol a hivok érdekében. Az itélet
utan a paradicsom nyitva all a hivék szimara. A hitetlenek és a biins-
sok a pokolra jutnak, a megmentettek a paradicsomba. Isten azonban
szabad, és hatalma van mindenek felett, igy a biindsoket a paradi-
csomba, az igazakat akar a pokolba is juttathatja.® A paradicsomban a

® Lasd: Gott in: KHOURY, Adel Theodor (Hrsg), Lexikon religidser Grundbegriffe.
Judentum-Christentum-Islam, Graz-Wien-Kéin 1996, 424-428.

"l& il&ha illa-llah wa-Muhammadun rasGlu-liah, azaz Nincs mds Isten Allahon kival és
Mohamed [sten kuldétte (vo.: 23. szura, 116. vers).

® Ldsd: BETZ, Hans Dieter - BROWNING, Dan S. JANOWSKI — Bernd, JUNGEL -
Eberhard (Hrsg.), Religion in Geschichte und Gegenwart. Handwérterbuch far
Tehologie und Religionswissenschaft (Bd.4.), Tubingen 2001, 258-259.

® Uo., 258-259.
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legnagyvobb jutalom az istenlatds (ru’ya) ajandéka, amikoris Isten
megmutatkozik és feltarja arcat. A pokolban tiiz, fertd, utalat és undor
lakozik, az elkarhozottak lakhelye ez. Az embereket Istentdl a démonok
(gor. diabolos) feje, Iblis tériti el és vezeti blinre. Mind a paradicsom,
mind a pokol 6rokkeé tartd allapotot takar, am mivel Isten konyorilete
mindennél nagyobb, ezért majdan a poklot és a paradicsomot is meg-
sziinteti, és Isten maga lesz a 1ét, mint egykor volt.

A Biblia tanitasa szerint Isten szovetséget kot az emberrel (pl.: Ter
17.2), a Koran szamara ismeretlen ez a fajta viszony Isten és ember
kozott. A Biblia és a Koran kozti nagy killonbség éppen abban all,
hogy a Biblia az udvosség torténetére €pil, ahol Isten szol és cselek-
szik; az Oszovetség egy nép életén at, az Ujszovetség Jézus életén ke-
resztiil mutatja be, hogy ki az Isten és mit is akar. Az iszlamban nincs
udvtorténet. A Koran szamara elképzelhetetlen, hogy Isten megtestesiil
és emberré lesz, nincs olyan iidvtorténet, ahol Isten kilép 6nmagabol,
ismeretlenségébdl és belép az emberi torténelembe.* Kozte és teremt-
ménye kozott nincs kozvetitd, mindent 6 maga iranyit.

3. Jézus és Mohamed

Az iszlam Mohamedet vallja a végs6 és legtokéletesebb profétanak,
aki el6tt 1gen sokan voltak Adamtdl Jézusig. Mohamed profétaval és a
Korannal befejez6d6tt minden isteni kinyilatkoztatas, tovabbi mar nem
lehetséges. A Koran Abrahamot minden hiv6 atyjanak és példaképének
tekinti (60. szira, 4.vers), Mozesnek a Toraval az isteni kinyilatkozta-
tast és torvényadast, Jézusnak az evangéliumot kdszonheti (43. szira,
63. vers). A Biblia tanitasaval ellentétben Jézus" csupan egy a profétak
sordban - hiszen a profétak kozott a Koran nem tesz kiilonbséget (2.
szura 285. vers) —, elismeri emberi dimenzidjat, de Isten Fiaként nem
vallja, Isten és ember kozott kozvetitd szerepet sem tolthet be, hiszen
szamukra ilyen nem létezik.

Jézus életérdl, tanitasarol, megvalto tettérdl taniskodik az Ujszovet-
ség — Mohamed életérdl mi kereszténvek igen keveset tudunk. Moha-

'® Lasd: Gal Ferenc, Az iszlam Istenképe, Teolégia XXI. évf. 1987. 2. szam, 83.

" Jézus neve 27-szer fordul el a Kordnban: 2,87.136.253; 3,455255.59.84; 4,156.
157.163.171; 5,46.78.110.112.114.116; 6,85; 19,30.34; 33,7; 42,13; 43,61.63; 57.27;
61.,6.14.
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med Kr. u. 570-ben Mekkaban sziletett, gyerekkorarol sokat nem
tudunk, vannak szerz6k akik csaladfajat Izmaelen™ at Adamig vezetik
vissza. Mohamed 11-szer nésiilt, sok gyermeke volt, mégsem maradt
fin 6rokose életben. A mozlimok szamara Mohamed személye maku-
latlan - szamtalan felesége ¢és agyasa ellenére — (33. szura, 50.vers).
Mohamed meghivasat Gabriel angyal kézvetitette, aki egy kiizdelem
soran (vo. Jer 1,6 ill. Ter 32,23-26) meggy6zte 6t, hogy hirdetnie kell
Allahot (v6. 74. sztira), ahogyan azt Mohamed ettdl kezdve meg is
tette, és ennek szentelte életét. Harom évig (610-613) csaladi korben,
majd (613-622) a varosban prédikalt. A mekkaiak azonban ezt nem
nézték jo szemmel, ¢s ldozni kezdték az ) kozdsséget. Mohamednek
az életére tortek, ezért 6 elmenekiilt Medinaba. Ezt nevezik hidzsrdnak,
Mohamed futdsidnak. A mozlim id6szamitas kezdete ez az id6pont:
622. junius 16. Medina fontos szerepet tolt be Mohamed életében,
hiszen itt valt teljessé tanitasa, itt szervezte meg a mozlim kozosséget
(‘umma-t), és lett a kozosség lelki és politikai vezérévé. Ettdl kezdve az
iszlam vallastol elvalaszthatatlan a politika. Mekkatél azonban nem
tudott elszakadni Mohamed, és 622-627 kozott kis habonikat”, azaz
portyazasokat tartott, melyek soran hiveivel lassanként visszatérhetett
Mekkaba, és a mekkaiak tobbsége hiiségeskiit tett neki (vo.: 48. szura.
18. vers). Mohamed 632. junius 8-an halt meg Medinaban.”

Mohamednek volt egy hires misztikus latomasa, amit ,, Az éjszakai
utazas” cimen emlit a Koran (17.szara). Ebben Mohamed mesebeli
lovan Jeruzsilembe repil, a Szent Mecsetbe, ahol is megtorténik a
mennybemenetele.

4. Az iszlam emberképe

Az ember az iszlam tanitasa szerint is a f6ld porabdl, Isten képére
lett teremtve, aki lélekkel és értelemmel rendelkez6 lény, és ezaltal
képes az isteni kinyilatkoztatas felfogasara. Az élet hordozoja a szellem
(ruh), amit az embertdl halala pillanataban a halal angyala elvesz. Az

*2 Az arabok |zmael leszarmazottainak tekintik magukat (v8.: Ter 16,1-15; 17,20).
*Mohamed életét lasd részletesen: Karen Amstrong, Mohamed. Az iszldm nyugati
szemmel, Budapest 1998. illetve Csordds Eérs, Parbeszéd az iszldammal, Budapest
2001, 12-32.
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ember feladata, élete értelme Isten szolgalala (4 dzsinneket és az em-
bereket azért teremtettem, hogy engem szolgaljanak. 51. szira 56.
vers), az isteni parancs megtartasa. Ezt segiti el6 Mohamed préféta
tanitasa.

5. Isten orszaga

Jézus 6romhirének magjat képezte az Isten orszagarél szol6 tanitas.
Az iszlam ezt az elképzelést nem ismeni. Az iszlam teolégidja a kalam,
nem végérvényes, elére meghatarozott tényallas rogzitését jelenti. Is-
tennek vannak tulajdonsagai, &m ezeket nem értelmezik, erre nem
kaptak kinyilatkoztatast. A hittételek axidma-szerii kifejtése nem tor-
tént meg. A mozlim nem a hittételekbdl meriti 6nazonossagat, hanem a
cselekedetekbdl, amit a saria, a térvény, a jog szabalyoz. Ennek fényé-
ben értelmezik példaul a bibliai szélésgazda (Mt 20,1-16) és a sz8l6-
mivesek (Mt 21, 33-46) példabeszédet, értelmezésiik szerint Isten
orszaga ott talalhaté a foldon, ahol a saria, a torvény érvényesiil. Isten
orszaga megjelent a modem korban a mozlim vallastudésoknal, és ily
modon az § felfogasuk szerint ez nem mas, mint a mozlim hivék orsza-
ga, s mint ilyennel szemben all minden mas, nem mozlim orszag.™

Réviden bemutattuk, hogy milyen nagy mértékben eltér egymastol
az iszlam és a keresztény tanitds, Mohamed és Jézus élete. A Koranban
gyakran a Biblia elbeszéléseinek atdolgozott részeit véljitkk felfedezni.
Mohamed olyan vallasalapit6, aki politikai karrierjét 6sszeegyeztette
vallasi elbirasokkal. Az iszlam a keresztény hit 1ényegét nem értette
meg, Jézus tanitasit és megvaltd kereszthalalat nem tudta értelmezni,
ezért kihagyta, igy érthetd, hogy egyszeriibb szamara, ha Jézust csupan
a profétak egyikének tekinti. A jelen vilaggal kapcsolatban beszél
ugyan Isten orszagarol, de nem jézusi értelemben, hanem sajat torvé-
nve €s jogalkotdsa szerint.

'* Bévebben lasd: Tuske Laszl6, A mennyek orszaga és az iszlam, Vigilia 2003 / 4 (68.
évf), 275-278.
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BIBLIA ES ERKOLCS

11.Janos Pal papa aprilis 29-én fogadta a Papai Biblikus Bizottsig
szakmai osszejovetelén Romdban iilésezd tagjait.
Rovid idvozlé szavak utan a kovetkezéket mondta:

»Ez a taldlkozas két okbol is killondsen kedves szamomra: egyrészt
Bizottsagtok alapitasanak szazadik évforduloja, masrészt a jelen évek-
ben targyalt téma miatt. A Papai Biblikus Bizottsag Isten Szavanak
ugyét szolgalja azoknak a céloknak szellemében, amelyeket el6djeim,
XIII.Leo6 és VIPal tiiztek ki. A Bizottsag egyitt haladt az id6vel, osz-
tozott nehézségeiben és gondjaiban. Azon faradozott, hogy az isteni
kinyilatkoztatads hirdet6jeként nehéz, idénként az egész emberiséget
megrazkaddtatd helyzetekre €s kérdésekre megtalalja az Isten altal kinalt
valaszt.

Mostani vizsgalatotok is egy ilyen kérdésre iranyul, amit »Biblia és
erkolcs« cimmel foglaltatok 6ssze. Most abban a szinte megfoghatatlan
helyzetben vagyunk, hogy a mai ember, aki kiabrandult az élet alap-
kérdéseire kapott szamtalan gyenge valaszbol, figyelni kezd a transz-
cendenciabol érkez6, a Biblia lizenetében kifejez6d6 hangra. Ugyanak-
kor egyre hevesebben utasitja el azokat a magatartasbeli kivanalmakat,
amelyek Osszehangban vannak az Egyhaz altal kezdettél fogva az
Evangélium alapjan elénk allitott értékekkel. Ezért kiilonb6zd olyan
probalkozasok tanui lehetiink, amelyek el akarjak szakitani a bibliai
kinyilatkoztatast az igényesebb élet példaitol. Ebben a helyzetben Isten
Szavanak figyelmes hallgatasa adhat olyan valaszokat, amelyeket leg-
tokéletesebben Krisztus tanitasa fejez ki. «

Befejezésiil a papa batoritotta a tudosokat ennek a fontos munka-
nak folvtatasara. Ehhez sajat imajat is igérte €s apostoli aldasat adta.

[Forras: Osservatore Romano, 9.5.2003.
Az idézetet németbdl forditotta Székely istvan ]
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Elé Ige
BIBLIAISKOLA

Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat

A Lukacs szerinti gyermekségtorténet
II. A sziiletéstorténet

A.) Alapgondolat

A keresztényeknek Jézus sziiletésével kapcsolatos gondolkodasat és
elképzeléseit alapvetden a lukdcsi sziiletéstorténet hatarozza meg. Innen
veszik eredetiiket a karacsony fantdziadus €s népi diszletei (pasztor-
jatékok, szallast keres a Szent Csaldd stb.). Sajnos ennek soran a hang-
sulyok alaposan eltolodtak. A kézéppontba a kevésbé fontos kertilt, az
utalasokbol kétségbevonhatatlan tények lettek. Szikséges tehat, hogy
Lukacs torténetét ,,szavan fogjuk™ és szerkezetét megismerjiik.

Ennek soran kideriil, hogy Lukéacs szamara nem a sziiletés jelenete
all a kozéppontban — magat a sziiletést két versben roviden elintézi —,
hanem az angyalok hiradasa a pasztoroknak (8-14). Ebben a _kinyilat-
koztato elbeszélésben”, melyben az ,,Ur angyala”, mint kinyilatkoztatd
himok, isteni ragyogasban jelenik meg, az 0jszilott gyermeket ,,szaba-
ditonak™, ,.az Ur Messiasanak (Krisztusanak)” hirdetik. Ezek egyér-
telmiien husvét utani krisztologiai felségcimek, melyeknek egyetemes
és politikai zongéje is volt.

B.) Szentirasi szévegek: Lk 1,57-80; 2,1-20.
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C.) Bevezetés

1.) A lukacsi gyermekségtorténet tudatos miivészi felépitést mutat,
amely teljesen a krisztologiai mondanivald szolgalataban all. Lukacs
nagyon szemléletesen egymds mellé helyezi Kereszteld Janos €s Jézus
szuletéstorténetét (egy diptichon forméjaban), ezzel eléri, hogy az olva-
so egyértelmiien felismerhesse Jézus nagysagat, egyediilallosagat — ami
az evangglista félreismerhetetlen célja:

1. A Keresztel§ sziile- ¢ 2. Jézus sziiletésnek

v

tésének hiriiladasa hirtiladasa
3. Talalkozas
Erzsébet a két anyaé Maria
Janos a két gyermekeé Jézus

Jézus sziiletése

— (bemutatas, koérillme-
télés, tizenkét évesen
a templomban)

4. A Kereszteld sziile-
tése és korulmetélése

Jézus sziletéstorténete felillmulja az azt megel6z6 sziletést, Keresz-
teld Janosét. A kompozicié kézéppontjaban a két aldott allapotban 1évé
asszony talalkozasa all, pontosabban a két még meg nem sziletett
gyermeké. Ez a talalkozas eldre jelzi kettdjik késébbi kapcsolatat: Ja-
nos koszonti azt, aki nagyobb, mint 6; ez elsé profétai tette is egyben.

Harom himnusz hangzik el itt, egészen Oszovetségi stilusban: a
Magnificat (Lk 1,46-55), a Benedictus (Lk 1,68-79), és Simeon dics6i-
t0 imdja (Lk 2,29-32). Ezek teszik egyre aktivabba a hallgatét az Isten
hihetetlen tette fol6tti hatartalan 6romben és dicséitésben.

Néhany motivum teologiai kifejtése:

Az angyali jelenés kérdésében segitséget jelent egy rovid torténeti
attekintés. Ahol az Oszovetségben egy adott alkalommal Isten maga
szol, ott a kés6bbi leirasok szerint mar egy angyal beszél — mint ebben
az esetben is, vagy példaul a husvéti evangéliumokban, ahol szintén
angyal kozli az asszonyokkal a feltamadas éromhirét. A cél egyértel-
mien az, hogy lassuk: Isten sokféle modon, sokféle kévet altal akar
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sz0lni hozzank, Ggy, hogy mi azt fel is tudjuk fogni térben és idében:
ugvanakkor az is nyilvanvald. hogy minden természetfeletti tapasztalat
(az 1steni betorése ebbe a mi véges vildgunkba) csak elégtelen képekben
fejezhetd ki.

A sziizi sziilést 1s hasonldénak mondhatjuk. Bar sokan apologetikai
vitakat folytatnak err6l, le kell szogezniink, hogy ennek a hirnek
egyetlen célja van: az, hogy jel. Ahogyan az iires sir jele a feltamadas-
nak, ugyanugy a sziizi sziilés jele Jézus istenfinsaganak.

Szamunkra, keresztény hivok szamara a széveg sulypontja a sziile-
tés hiriladasa kell hogy legyen, amely egyértelmiien kifejezi, hogy a
Megvalto fog megsziletni Jézus személyében. A torténetet gy mond-
jak el nekiink, hogy fel tudjuk fogni Jézus jelentdségét, s hogy megta-

“pasztaljuk, kicsoda 6.

A szoveget hitvallas vezeti be: Jézus Isten Fia. A sziizi sziilés ennek
a kijelentésnek az elsédleges teoldgiai vonalat hivatott alatdmasztani,
hasonloan a mennybemenetelhez és a piinkésdhoz: ott sem a kép a
hittartalom. Ha leragadunk a képnél, azaltal nem a szoveg mélységét
értjilk meg, hanem épp az ellenkezdje torténik.

A hitvallas tartalma Jézus istenfiusaga, a Szentlélekt6l foganas ezt
magyarazza. Az elbeszélésbdl Isten Lelke lathatdéva valik, mint Isten
teremt6 ercje a vilagban, aki szamdra ,semmi sem lehetetlen” (Lk
1,37). Marianak el6képpé kell valnia szamunkra az Isten iranti abszo-
lut nyitottsagban, az elfogaddsban, ahogy feltétel nélkiil rahagyatkozik
Isten miikodésére.

2.) A sziiletéstorténet vildgtorténelmi kerete

Az tdvozitd sziiletése

»Prienei felirat” a rémai korbdl Lukacs 2,8-14
Ez a nap (j arculatot adott a vilagnak. 8Azon a vidéken pasztorok
Romiésba dolt volna, ha nem sugarzik fél tanyéztak, és o6rizték nyajukat
a ma szUletett altal egy altalanos udv min- az éjszakaban. ¥ Egyszer csak
den ember szamara. Akinek helyes az ité- oft termett mellettik az Ur an-
I6képessége, az ebben a szlletésnapban gyala, és az Isten fényessége
sajat életének és életerdinek kezdetét is- kérulragyogta éket. Féini kezd-
meri fel. Lehetetlen, hogy méltdé médon tek nagy félelemmel. 10 Az an-
kdszdnetet mondjunk a nagy jotéteménye- gyal ezt mondta nekik: »Ne fél-
kért, melyeket ez a nap hozott nekink. A jetek! ime, nagy érémet hirde-
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gondviselés, mely minden életet iranyit,
ezt az embert az emberek Udvére ilyen
ajandékokkal halmozta el, hiszen & sza-
munkra és az elkdvetkezd nemzedékek
szamara, mint udvozitd kildetett. Véget
fog vetni minden haborinak és mindent
csodalatossa fog tenni. Megjelenésével az
0s6k reményei valtak valéra. Nemcsak
hogy nagyobb az emberiség 6sszes eddigi
jétevéinél, hanem lehetetlen, hogy valaha
nagyobb j6jjén ndla. Az isten sziletésnap-
Jjaval a vildag szamara elkezdédik az evan-
gélium, mely nevéhez kétédik.
A felirat Kr. e 9-b6l szdrmazik.
1890-ben taldltak egy kisazsiai
vdrosban, Prienében

tek nektek, melyben része lesz
az egész népnek. 1M Ma szule-
tett nektek az Udvézité, az Ur
Krisztus, David varosaban.
12E7 (esz a jel szamotokra: ta-
lalni fogtok egy kisdedet polya-
ba takarva és jaszolba fektet-
ve.« B Ekkor azonnal meny-
nyei sereg sokasaga vette ké-
ril az angyalt, és dicsérte Is-
tent:

14 »Dicséség a magassagban

Istennek,

és a foldén békesség a jdaka-

rati emberekben!«

A prienei felirat megmutatja nekiink, hogy a szavak, amelyek Lu-
kacsban Jézus sziiletésének jelentdségérdl beszélnek, csak a vilag nagy-
jainal voltak hasznalatosak. A prienei felirat Augusztuszt illeti isteni
cimmel. A parhuzamok mellett erds ellentéteket is talalunk:

— ott a csaszar hatalomban és dicséségben, itt a Gyermek jaszolban

- ott légiokkal fog véget vetni a haboriknak, itt a valodi Béke Feje-

delme, aki Isten békéjét adja

- ott az evangélium, az 6rémhir erészakon alapul, itt az evangélium
Isten el6feltétel nélkili ajandéka az embernek.

3.) A szdveg szerkezete és kizlési szdndéka

A sziiletéstorténet harom nagy részbdl all:

A Jézus sziletése 2,1-7
B A sziiletés hiriiladasa 2,8-14
C A hir beigazolédasa 2,15-21

R. Pesch (német egzegéta) kimutatta, hogy €z a harmas szerkezet
ujabb és ujabb harmassagra tagolddik (lasd Bevezetés 4.)

Minden harmas egységnek a kdzéppontjaban van a szoveg sulvpont-
Ja. tehat az egész szoveg kozéppontja a B-ben ill. annak kdézéppontja-
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ban a 11-ben talalhat6: a bejelentés. hogy megsziiletett a Messids. az
Ur. az Udvozité David varosaban — ma (Lk 2,11).

Pesch szerint ez a mondat pontosan a sziletéstorténet kozéppontja-
ban all, ez az elbeszélés k6zéppontja. Ebben talaljuk az egyébként nem
halmozott messidsi cimeit Jézusnak, amelyeket a kozosség a feltama-
das pillanataban ismert fol. Erre akar benniinket a sziiletéstorténet indi-
tani: Ismerjiik fel Jézusban a Messiast, az Urat, az Udvozitot.

Ez a felismerés a kovetkezd6 harmas egységekbdl nyilvanvalé sza-
munkra:

—aB VL 17.-ben; az angyal istendicsoitése

—a C VIIL 23.-ban: minden hallgato csodalkozisa

—-aCIX. 26.-ban: a pasztorok istendicséitése a kinyilatkoztatasért

Hasonlé valaszra hiv meg benniinket is.

4.) Jézus sziiletéstorténetének szerkezete Lukdcsndl

A. Jézus sziiletése

I Torténeti 1dOkeret, Jozsef betlehemi utazasanak 1-3
inditéka, Jézus sziiletése Betlehemben
i Jézus eredete Jozsefen keresztill: David nemzet- 4 -5
ségébol, Betlehembal
m A Messias rejtett megsziiletése 6-7

B. A sziiletés hiriiladasa

v Az angyal megjelenése a pasztoroknak 8-10a
\Y Az angyal hiraddsa a pasztoroknak 10b- 12
VI Az angyalok dicséitd éneke 13-14

C. A hiriiladas megerdésitése

vi A jelek megerdsitése 15-16

Vi A pasztorok beszamoldja, a hallgatosag reagalasa 17 - 19

X A pasztorok visszatérése és istendicséitése, Jézus 20 - 21
névadasa

25



Bibliaiskola

Részletes felbontas (motivumok)

Al

B.1v.

1.

W 0N AW

10.

15.
16.
17.
18.
19.

20.

Augusztusz csaszar rendelete

Az elsd dsszeirds Kvirinusz alatt

Mindenkinek a sajat varosaban kell feliratkozni
Jozsef folment Betlehembe, David varosaba
Jozsef David hazabdl és nemzetségébdl ered
Mana aldott allapota

Eljstt a sziilés ideje

A fiv megszilletése, az elsdszitloté

A kisded a jaszolban

A pasztorck Betlehemnél

Az angyal megjelenése

A pasztorok reagalasa; az angyali szozat bevezetése
Nagy 6rém kihirdetése az egész nép szamara
Megsziiletett az Udvozité, a KURIOSZ és SZOTER,
David vdarosdban

A kisded a jaszolban, mint jel

A mennyei seregek

Akik dicsditik Istent

Dicsdités és béke hirdetése

Az angyalok elmennek, a pasztorok szavainak a
bevezetése

Felszolitas a kinyilatkoztatdsrél valo
megbizonyosodasra

A jelek megerésitése

A pasztorok beszamoldja a kinyilatkoztatasrol
A hallgatésag csoddlkozdsa

Mana reagalasa

A pasztorok visszatérése

A pdsztorok istendicséitése a beigazolodott
kinvilatkoztatasért

Jézus névadasa

w N —

4b

Ta
7b

9ab
9¢.10a
10bed
11

13a
13b

15ab

15¢

20a
20b
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6.) Gondolatok a kozés imahoz

Ma megszilletett az Udvozité — aki a Krisztus, az Ur.

Ma miikaédik Isten udvozitése. ,,Ma teljesedett be ez az fras” - igy
kezdi Jézus nyilvanos miikodését Nazaretben (Lk 4,21). ,,Ma velem le-
szel a paradicsomban™ — ez Jézus utolsd szava a kereszten (Lk 23,43).

Ezekkel a ,ma”-kkal szamunkra is ma van: igy akarja Lukacs el-
mondani azt, hogy Isten iidvozitése minden idében teljesedésben van.

Az oromhirt a sziviinkben forgatni, mint Madria, dicsbiteni Istent.
Ha nem mint olvasé gondolunk midennek utana, ami a Lukacs 2,18-
ban van, akkor egyszerre ott vagyunk és hallunk. A Lukacs 2,20 sze-
rint mi mindnyajan az érémhirre tudjuk bizni magunkat, amit mondtak
nekiink, ami Jézus Krisztusban beteljesedett, és az & Lelkében ma ismét
miikddik koztink.

D.) Oravazlat

Feladat Modszer Eszkozok,
idotartam
1. Enek: Dicsérje minden nemzet énekeskonyv
(Enekelj az Urnak c. énekeskényv) 480. old.
5 perc
2. Kereszteld Janos és Jézus sziiletés- egyeni, irasbeli  szentirasi szo-
torténetének Gsszehasonlitasa munka, utana vegek kiilon
a.) Az azonos elemek kikeresése és megbesz¢lés az  lapon, szines
alahiizasa a két szévegben oravezeté iranyi- ceruzak
b.) Az eltérések kikeresése és alahiizd- tsaval 45 perc
sa a két szovegben. Lasd Bevezetés 1.
3. A résztvevok meditativ csendben  egyéni medita- 20 perc

dtgondoljik a szGveg motivumait és  ci6, utana cso-
elidéznek annal, amelyik személye-  porlos megbeszé-
sen megszolitotta dket. Racsodalkoz- Iés

nak arra. hogyv az egyes személyek

életében. hogyv mikadik Isten. hogyan

kapcsolodik bele abba.
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Feladat Modszer

Eszkozok,
idotartam

4. A sziiletéstorténet vilagtorténelmi parosaval dol-

kerete goznak, utidn

A prienei felirat és Lukacs szévegének —csoportos megbe-

dsszehasonlitasa sz€lés az drave-
zetd iranyitasaval

5. A sziiletéstorténet szerkezete csoportos megbe-

Lasd Bevezetés 3. 4. szélés az orave-

zet6 iranyitasaval
6. Kozos ima lasd. Bevezetés 6. koétetlen ima az

oravezetd beveze-
téjével, ének

szovegek kiilon
lapon. ceruza

20 perc

20 perc

kotta, gyertya,
gyufa, 10 perc

sig minden honap elsd hétféjén du. 5-7-ig).

ora anyagat tartalmazza.
Budapest, 2003. junius 29.

A Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsulat budapesti Kézpont-
jaban ,EIS Ige” cimmel bibliaiskola mikddik (oktobertél maju-

A kidolgozott anyagot folyamatosan kézreadjuk a Jeromos fi-
zetek allandé mellékleteként. Jelen flizetiink a negyvenkettedik

Szeretettel: Vagvolgyi Eva oravezetd
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Gyiirki Laszl6

David egyesitett monarchidja
és Salamon temploma az archeoldgia fényében
(Archeologiai megvilagitds)

Izrael torténelmének fénykora volt David kiralysaga, akinek sikeriilt
az északi és a déli torzseket egyetlen birodalomban egyesiteni. Fia, a
beékésen uralkodd Salamon pedig felépitette a fényes templomot, ame-
lyet Nabukodonozor pusztitott el Kr.e. 586-ban. Ezt talaljuk minden
kényvben, amely Izrael torténetét targyalja.

I. Finkelstein és N. Asher Silberman: A leleplezett Biblia (Parizs,
Bayard. 2002) c. kényvében az archeoldgiai leletek alapjan mindezt
kétségbe vonja. 1. Finkelstein azt allitja, hogy Kdnaan meghdditasa,
Dawvid és Salamon egyesitett monarchikus allama sohasem Iétezett.
Szerinte egy monoteista izraeli allam igazi létrejotte csak a VII. sza-
zadban kovetkezett be Jozija uralkodasa idején. A Biblia megszerkesz-
tése, Osszeallitdsa arra szolgalt, hogy egy ragyogo6 miilttal igazolja, tor-
vényessé tegye Juda terjeszkedését.

Mivel probalja bizonyitani allitasat a konyv, mit mond errél a régé-
szet? A Kr.e. 10. szazad eseményeit nem lehet pontosan datalni és a
Biblian kiviili forrasok évéhez kotni. 1. Finkelstein ezért ezt , mitikus
komak™ nevezi. Megvizsgalja Izrael kiralysaganak IX. szazadi kialaku-
lasat és torténetét a VIII. szazadig. Elemzi, hogy mi tértént ebben a
korszakban Juda kiralysagaban egészen a VI. szazad kezdetéig. Ennek
a két kiralysagnak torténetéhez jol hasznosithatok a Biblia szovegeitdl
fiiggetlen torténelmi ismeretek. A Biblia szerzéinek szandéka, néha a
latszat ellenére nem torténelmi elbeszélés megirdsa volt, hanem teol6-
giai szempont vezette 6ket. Természetes, hogy a szoveg mogott mindig
van utalas a torténelemre, de ugy, ahogy ezt a szerzok lattak a sajat
Osszefuggésiikben és ahogyan azt kozvetitették egy teologiai nézdpont-
bol.

I Finkelstein szerint minden Jozija uralkodasa alatt kezdddott. Ek-
kor mar az északi kiralysag nem létezetl, az asszirok visszavonultak a
teriiletrdl, és Jozija egy vallasi reform érdekében kampanyt tudott indi-
tani. Ez volt az els6 1épés a monoteizmus kimunkalasa felé. Kihasznal-
ta kirdlyi hatalmat, és a . mitikus multra”, David és Salamon kiralyok-
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ra hivatkozva igazolta azt a szandékat, hogy ujra felépiti az egyesiilt
nagy kiralysagot, amely vélhetden mar létezett David ¢és Salamon ide-
jében. Ekkor gyiiltek 0ssze Jeruzsdlem papjai és imokai, hogy Ossze-
gyijtsék a kiilonbozd hagyomanyokat, kronikakat abbdl a célbdl, hogy
dicsbitsék ezeket a példaértékil uralkoddkat és megmutassak, hogy az
északi kiralysag azért pusztult el, mert balvanyimado volt és idegen
hatalmakkal tartott kapcsolatokat. Itt tiinik fel a monoteizinus, mint az
1zraelitak vallasa, és annak a nemzeti identitasnak elemévé valik, amely
.egy kiraly, egy allam, egy févaros, egy templom” koré kovacsolodik
Ossze.

Ezzel nem allitja, hogy az elsé kiralyok és Salamon temploma csak
a VII. szazadban kitalalt mitoszok. Saul, David, Salamon minden bi-
zonnyal létezett. A kozelmultban keriilt elé a hires Tell Dan-i felirat,
amely eldszor emliti Judaval kapcsolatban , David hazat” Ebben a
korban az asszirok az északi kiralysagot ,,Omri hazanak™ nevezik, aki
Szamaria alapitdja volt. A Tell Dan-i felirat David uralkodasa utan
egy szazaddal készilt. Az arami uralkodd, aki készitette, tudta, hogy
David az alapit6ja annak a dinasztianak, amely Jeruzsalemben ural-
lia kozli, legnagyobb részt mas szdvegek is megerdsitik. Nem David és
Salamon valosagos létezésérél van tehat szo, hanem monarchiajuk
mibenlétérol.

A Biblia szerkezetében legalabb két, egymasnak szemmel lathatéan
ellentmond¢ iras létezik. Az egyik, amelyik a VII. szdzad eldtti forra-
sokat hoz atirva a korabeli nyelvre, vagyis olyan elemeket hasznal,
amelyek a VII. szazadra jellemz6k. A masik, amelyik a VII. szazadi
valdsagkeént irja le a mitikus multbdl atvett eseményeket. A szerkeszték
altal osszeallitott események, a régebbiek és korabeliek is, egy teoldgiai
¢s ideologiai cél érdekében lettek dsszevalogatva és megszerkesztve. (Pl
Goliat katonai felszerelése megfelel egy VII. szazadi gorog zsoldosé-
nak.) A masik példa Kanaan meghdditdsa. Az archeologiai leletek
tanusaga szerint €z sohasem tortént meg. De érdemes Osszehasonlitani
a Birak kényvének elbeszéléseivel. A honfoglalas elbeszélése arra szol-
galt, hogy jogossa tegye a VII. szazadi terileti terjeszkedés programjat.

Nem kételkedik a Salamon templomanak létezésében sem. Szerinte
a VII. szizadban a Biblia 6sszeallitasakor a szerzék szeme el6tt volt
egyv templom. Mikor épitették ezt a templomot? Errél a régészet sem-
mit sem tud mondani, mert nem voltak dsatasok a templom hegyen és
cz politikailag ma is lehetetlen. Herodotosz szerint a masodik templom
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épitésekor az eléz6 templom maradvanyait leromboltak. Biztos, hogy
Hiszkija idejében a VIII. szizad végén a templom létezett. Az asszir
forrasok szerint Jeruzsalem ekkor fontos varos volt, és mint minden
varosban, amely adott magara, neki is volt sajat temploma. A bibliai
szovegeknek ezt a részét torténelmi sikra lehet terelni. A IX. szazad
masodik felében a templom felujitasanak elbeszélése Joaz kiraly idejé-
ben szintén torténelmi hiiséglinek fogadhato el. A X. szazadbdl a
templom ¢épitésérdl nincsenek Biblidn kivilli adatok. Viszont, ha a
templom épitését Salamonnak tulajdonitottak, akkor errdl szajhagyo-
manynak kellett lenni. David varosanak régészeti kutatdsai a X. sza-
zadbol nagyon kevés maradvanyt fedeztek fel és ezek kozott egy sem
utal nagyobb épitményre.

Jeruzsalem a X. szazadban egy kis vidéki varos volt.(A kis jebuzita
varos David idejében 4,4 hektar lehetett 2000 lakossal. Jozija idejében
a varos 50 hektar volt kb. 20000 lakossal.) Azonban a szovegek és a
régi Kozel-keleti régészet bizonyitja, hogy mar az ujabb bronzkori ki-
ralyok épitettek fovarosukban palotat és templomot. Urusalim (Jeru-
zsalem) kanaani kiralya, Abdi Heba palotajat emlitik az amarnai
agyagtablak a XIV. szazadban, aki minden bizonnyal egy templomot is
épittetett. Févarosa mégis csak egyszerii falu volt. Mindenképpen elfo-
gadhat6, hogy Salamon is épittetett egy palotat és egy templomot a
jelentéktelen Jeruzsalemben a X. szizadban. Ez a templom azonban
nem lehetett a Bibliaban leirt fenséges épiilet. Ez a leiras kétségteleniil
annak a szazadok folyaman tobbszor felujitott, diszitett, megvaltozta-
tott templomnak felel meg, amelyet a bibliai irék maguk elétt lattak a
VII. szizadban. ,

A szerz0 teljesen elveti az egyesiilt kirdlysag torténetét. Allitja, hogy
amit a régészet az utobbi évtizedekben felszinre hozott, ez ellen a ha-
talmas izraeli kiralysag elképzelése ellen szol. Tarsaval — Neil Asher
Silbermannal bemutatja, hogy a X. szazadt6l észak népessége noveke-
dett, a falvak nagyobbak, gazdagabbak voltak, varosok keletkeztek, a
kereskedelmi kapcsolatok a szomszédos népekkel nagyon élénkek vol-
tak. Ezzel szemben délen, Jeruzsalem koémyékén a lakossag létszima
stagnalt, a keramia leletek szegénvesek, Juda elszigetelédott szomszé-
daitol. Csak Izrael végs6 bukasa utan, 722-ben kezd6dott Juda demog-
rafiai, gazdasagi és politikai fejlédése.

Jozijanak érdekében allt ezt a multat revidedlni, vagyis befeketiteni
az északi kiralysag torténetét ¢s feldicsérni Juda kiralyai multjat.
Mindezt annak érdekében. hogy jogossa tegve hoditod torekvéseit €s
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févarosava tegve Jeruzsalemet, mint egyedil torvénvest, azért, hogy
egvesitse az izraelitakat a zaszlaja alatt.

Finkelstein tudja, hogy elgondolasa sokakban felhaborodast valt ki.
Féképpen azon honfitarsaiban, akik Izrael orszagat felépitették. Sza-
mukra David és Salamon kora példaértékii. Megvadoljak, hogy csok-
kenti a Biblia térténelmi hitelét. Ugyanakkor tudja, hogy Izrael torténe-
tének hagyomanyos képe még sokaig megmarad. Sajnalatosnak tartja,
hogy ugy olvassdk a bibliai szovegeket, hogy azokkal valéjaban nem
talalkoznak. Ugy szemlélik, mint Izrael népének folyamatos torténetét.
Ez a fajta olvasat a politikusokra, a hivokre és az emberek nagy részére
vonatkozik. A kutaté viszont be akarja mutatja az olvaséknak a leg-
ujabb régészeti felfedezéseket, és javasolja a szoveg ujraolvasasat koz-
vetitdk és elditéletek nélkiil, a szoveg €s az Osszeallitok irant érzett
csodalatot érzékeltetve.

A zsidd-keresztény kultiranak az alapvetd szovege egy jelentéktelen
kis orszagban irddott, az olyan nagy kulturak, mint Egyiptom, Mezo-
potamia kozelében, olyan népnél, amelyik kiilondsen szegényes és egy-
szerli, ., vidékies” anyagi kultiranak a nyomait hagyta. Es val¢jaban ez
a tény az, amely ebbdl egy hihetetlen kalandot és egy megvaltoztatha-
tatlan forrast hozott létre.

Keresés

Kerestem a fényt és kerestem az drnyat,
Ezeket megleltem, de Téged nem taldltalak.

Kerestem az oromet és kerestem a fdjdalmat,
Ezeket megleltem, de Téged nem taldltalak.

Vdltozéban az dllandot?
Milven értelmetlen a keresés!

Szeretlek a fényben és szeretlek az drnvban,
Szeretlek az oromben és szeretlek a fdjdalomban.

Az dllandot nem kell keresni:
Rdd leltem onmagamban.
(Havva)
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Székely Istvan

Biblikus folyoiratok szemléje

A The Catholic Biblical Quarterly 2/2002. szamaban Comelis
den Hertog bemutatja, hogy Kiv 3,1/-15-ben Mobzes kérésére Isten
elészor batorité valaszt ad: »Veled leszek« (ehyeh), majd ugyanezt
sajat nevének mondja: »Aki vagyok«(Fhyeh). végil taldlkozasukat és
Mozes kiildetését megerdsiti harmadik személyben: »Aki van«, az kil-
dott. Utana koézli, hogy ezt a nevet (JHVH) kell hasznalniok. Kiilén
tanulmanyban kellene vizsgalni ennek a bemutatkozasnak torténeti és
teologiai szerepét. — Moshe Garsiel azt elemzi, hogvan irja le 1Kir
3,16-28 Salamon itéletét. A vadat elbterjesztd asszony nyugodtnak
latszik, a masik izgatottnak. A kiraly osszefoglaloja (3,23) higgadt
atgondolasra int. Az €l6 gyermek anyja most is okosan szol: »Kérlek,
uram...« A gondolkodé olvaso élvezettel vesz részt az igazsag felderité-
sében. — David A. Glatt-Gilad bemutatja, hogy a Biblia kiillonb6z6
konyveiben (pl. deuteronomista torténeti mi, egyes profétak) hogyan
jelenik meg Izrael torténelmi korszakainak értékelése. Felhivia a fi-
gvelmet arra, hogy 2Kron — a deuteronomista szerzékhoz hasonldéan —
Jeruzsdlem pusztulasar az Istenre nem hallgaté nemzedék biinterésé-
nek tekinti, de ugyanakkor evvel a joval késébbi szerzd a sajdt gene-
raciojat is figyelmezteti arra, hogy lzrael sorsanak kulcskérdése a
megtérés, Isten alazatos elfogadasa. E szempontbdl végigtekinti a jelen-
tosebb kiralyok magatartasat (1d. pl. 2Kron 7,13-14; 32,26; 33,12;
34,27 a 0 ellenpélda Cidkyja: 36,12-13). - Louis H. Feldman Filo
»Mozes élete« . mitvérdl megallapltja hogy az a Biblia alapjan bemu-
tatja Mozes kapcsolatait sziileivel és a befogadd faradi hazzal, testi és
szellemi kivalosagat, »kaldeusi bolcsességét«, uralkoddi egyéniségét. A
Bibliatdl eltérve részletesen ir aszkétikus nevelkedésérdl, kirdlyi her-
ceghez ill6, de 6sei hagyomanyat 6rzé miiveltségérdl. Ezzel Filo a
multjuktél elfordulo zsidé kortarsaihoz is akar szolni. — Vincent M.
Smiles azt vizsgalja, mit ellenez Szent Pal »a nem ismerdk buzgosaga-
ban« (Rom 10,2). Korabban Pal is azonositotta a szovetséget a torvény
szerinti tettekkel. De felismerte, hogy valojaban a szovetség kegyelem.
a Lélek vezer a torvény helyes életrevaltasaban (Rém 8.4: Gal 5.13-
15: Rom 14.1-23). - R.Barry Matlock tobb iranybol probalja megér-
teni, mit jelent a Szent Pal leveleiben kozel 40 helven eldfordulod
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»Krisztus hite«, 16bb fontos helven szembedllitva »a torvény cseleke-
deteivel«. A mell¢ az elterjedt értelem mellé, hogv az egvén Krisztust
elfogadd hitérél van szo, odaallitja a lehetdséget: Pal Krisztus hiiségé-
6l beszél (Isten népe irant). Ez azt jelenti, hogy a megvaltas Isten in-
gvenes ajandéka. Az élesen szembenallo nézetek a szerz6 szerint indo-
koljak a pali teologia alapos feliilvizsgalatat. — Urban C. von Wahlde
1Jdan 2.28-3,10 jobb megértése céljabol szétvalasztja Jézus két megje-
lenésére és az Istenre vonatkozd allitdsokat. 2,28-3 4-ben Jézus jovo-
beli megjelenése buzdit a helyes magatartasra, amely mutatja majd,
hogy valdban Istentdl szilettiink. 3,5-10 int a biinok elkeriilésére (ami-
bol latszik, hogy Istentd]l vagyunk); ebben része van Jézus (multbeli)
eljovetelének, aki elvette biineinket.

A folyoirat 3/2002. szamaban An-
tony F. Campbell azt mutatja be, hogy
az Oszovetség nagy torténeti miiveinek
(Pentateuchus, Deuteronomista Torté-
neti Mi, 1-2Krén) rovid (kb.10-40
versnyi) szakaszai miként alkalmaz-
kodtak az iizenetkozvetités korilmeé-
nyeihez. A hallgatok nem rendetkeztek
irott szoveggel, és tobbségilk nem is
tudott olvasni. A témoren leirt cselek-
ményt, beszédet, vitat, lizenetet a ma-
gvarazonak részletesen kellett kifejte-
nie. Az iras néha tobb vdltozatot is
tartalmaz, vagy modot ad tobbféle kifejtésre, s ezt a gazdagito, lénye-
get nem érintd pluralitast a zsid6 és a keresztény kanonizalas is meg-
orizte. — Mark K. George arra hivja fel a figyelmet, hogy 1Sam16-31
milven szokatlan részletességgel mutatja be David folényét Saullal
szemben. Mindketten hasonloan kivaloak, de Ddvid szive az Urnak
kedves sziv (1Sam 16,7): tettei el6tt Istenhez fordul, teljes lélekkel
gyakorolja a kultuszt, feltétel nélkiil bizik Istenben. Ez a 6.szizadi
deuteronomista szerz6 idealja is (eltéréleg pl. a papi és a kronikas szer-
z0kétol). — Kristin A. Swanson vizsgalja a Hiszkija kiraly korabol
valo. kiralyi tulajdont cserépedények fiilén talalt jeleket (iras és kép).
Hiszkija nevével és egyiptomi allatdbrazolassal ellatott sok korson
kiviil voltak azonos miihelvben késziilt, de allatkép helvett rozetta-
mintasak (ez az asszirokra jellemzd), tovabba abra nélkiili, s6t kiraly-
név nélkiili kiralyi korsdk is. Ez is igazolja, hogyv Assziria (amelyet
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még Achaz hivott segitségiil) az elpartoini akaré Hiszkijat megtdmadta
¢és hiibéresévé tette (1d. 2Kir 18.13-16). - Sue Gillingham a zsoltdarok
és a profétizmus kolcsonhatasanak alakulasarol ir. A kultikus profétak
jol ismert hatasan kivill megfigvelhetd, hogy a gorog forditas néhol
atértelmezi a héber zsoltarszoveget. A fogsag utan, foleg a hellénista
korban a zsoltarok a jov6 reményét is hirdették. A Zsolt els6 3 koényvé-
nek osszeallitasakor mindegyikbe kitiintetett helyre kerilt egy-egy
fontos kiralyzsoltar (Zsolt 2; 72; 89). A Makkabeus-kortol pedig (az
apokrifok, a kumrani iratok és az Ujszovetség taniisiga szerint is) a
zsoltarok szavainak teljesiilése az 0j vilagkorszak bekoszontét jelzi. —
David Janzen a perzsa-kori jeruzsalemi templomi kozosség tarsadalmi
és politikai helyzetét vizsgalja. Erdekes, hogy sokan kéziilik az allam:
kozigazgatas »Yehud« teriletén kiviil éltek (Id. Neh 11,25-36), de
ezeknek hagyomanyos osszetartozasuk és gazdagsaguk miatt komoly
silya volt a templomi kozosségben. — Jeffrey A. Gibbs azt elemz,
hogy a Madté-evangélium elsé fejezeteiben hogyan jelenik meg Jézus
mint Isten Fia. Szoveghasonlosagok alapjan arra kovetkeztet, hogy
Jézus megkeresztelésekor az Atya Jézus iranti szeretetét nem csak Iz 42
szavaival fejezi ki (Id. Mt 12,18-21 is), hanem Jer 31,20 [LXX: 38,20]
szerinti, Izrael népe iranti szeretetével azonositja. (Ez nem Zsolt 2-re
alapozott »davidi krisztolégia«, hanem »Jézus mint Isten Fia«-krisz-
rologia.) Jézust kiildetésében elészor masok segitik (névadas, Egyip-
tom), majd O els6 fellépésekor a keresztségben »teljesiti, ami igazsa-
gos«, a kisértésben pedig élesen eltér lzrael hiitlenségétdl (Mt 4,1-11;
16,23). Az evangélium bemutatja, hogy Jézus kész kiildetésének betol-
tésére. A szerzd Maté alapjan lzrael népe és Jézus kozott tobb hasonlo-
sagra és tobb éles ellentétre is ramutat, a beteljesedésig (Mt 26,28). —
Hendrikus Boers a 2Kor 5.14-6.2 (krisztologiailag kiemelkedd) sza-
kasznak az 5,11-6,10 nagyobb egységgel valo Gsszefliggését keresi, s
ezért részletesen elemz az emlitett szakaszt. Ezen belill a legmagasabb
szint(l az 5,18-20 szdvegrész (Isten milve, amit Krisztusban tett a vi-
laggal). A nekiink sz016 buzditasok: 5,16; 6,1.

Ugyanennek a folyoiratnak 4/2002. szama kozli Mark S.Smith
vizsgalatat (féleg Bir 6, Bir 13, Ter 32 és Kiv 3-4 alapjan) arra vonat-
kozolag, hogy mit 6rzott meg a »kollektiv emlékezet« az izraelitak
oseinek isteneirdl. llyen istenek neveil, szent helyei, megjelenései az
egyistenhit keretébe illesztve szerepelnek a Biblidban (pl. Isten angyala-
iként). Természetesen sok minden kimaradt, igy pl. a nd1 istenségek.
Jahve kizarolag Izrael népének Istencként szerepel. — Paul A. Raabe 19
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profétai szovegrész alapjan mutatja be, hogy az otl részletesen kifejtett
biinok és elitélések. biintetd csapdasok rendszerint altalanosithatdk, de
most mégis foleg egy korre (pl. népre, vezetd csoportra) iranyulnak,
amely okot adott a proféla megszolalasara (és ezért az ilyen szovegek
legtobbszor a konyvek vagy azok nagyobb szakaszai elején allnak, pl.
1z 2: Oz 4: Am |; Mik 1; Szof 1). — J.J.M.Roberts azt keresi, hogy mi
a mai teologiai jelentésége a vkirdlyzsoltaroknak«. A 26 kirdlyzsoltar
kalonbozd korokbol valo, de altalanos alapelveik — Jahve a kiraly,
David haza az O valasztott szolgaja, €s Sion a varosa — a keresztény
teologianak is fontos kifejezéive lettek. A kiralyokat a toérténelem (és
maga a Biblia is) sokszor élesen elitéli, a kiralysag nem modern allam-
forma. A teolégia lényege azonban — 1j megfogalmazasban — a mai
vilag szamara is az orombhir kifejezdje lehet. (A teremtés és a torténe-
lem egyetlen ura Isten; Ot a foldon a sajat képére teremtett ember
képviseli, varosa - az igazsagossag helye — az uj, foldi és mennyei
Jeruzsalem.) — Louise Joy Lawrence felhivja arra a figyelmet, hogy az
oszovetségi hagyomany — a kornyezd népek felfogasaval ellentétben —
masként itélte meg (néha elitélte) azokar a »jotetteket«, amelyekért
nyilvanos elismereés. koztisztelet jart (1d. pl. Zsolt 49,19-20: Am 5,21-
24: Jer 9,22-23). Ez a megkiilonboztetés jelen van a hegyi beszédben
is. Mt 5,17-48-ban Jézus olyan parancsokat ad, amelyek teljesitése
nyilvanos. Mas a helyzet a 6,1-20-beli parancsoknal, amelyeket nem
tekinthetiink a kozosségtol vald elzarkozas ajanldsanak, de amelyekre
érvénves lehet a 6,2-ben szerepld elitélés. A szivbeli szandék kiilonboz-
teti meg a dicsdség-hajhaszast az erény dicséségétol. — John Paul Heil
részletesen elemzi Rom 9.27-29 harom versét. Felhivja a figyelmet
arra, hogy a 27. vers szerint helyesen nem »csak« a maradék, hanem
nlegalabbis« egy maradék udvozil. A 29. versben mar a »maradék«
helyett »utddok« szerepelnek; &k jelentik a reményt arra, hogy »a még
nem hivg Izrael« egésze udvozillni fog. A vizsgalt szakasz a 9-11. feje-
zet relativ csucspontja (a végsé 11,26 elott).

A Biblica 1/2003. szamaban John J Kilgallen SJ azt a féltékenysé-
get magvarazza, amely Csel 13,45 szerint a pizidiai Antiochiaban ( és
utana mas varosokban) »a zsiddkat« Szent Pal ellen hangolta. Pal be-
széde az éromhirt, az atvaknak tett igéreteket, a blindk bocsanatat és a
megigazulast (a zsido vallas aldozatok ardn 6rzott kincseit) mindenki-
nek kinalta, aki hittel elfogadja. Nem csoda, hogy ez ellen a zsidok és
az »istenfélok« egv része hagvomanyosan szenvedélves »buzgalom-
mal« lépett fel. Lukacs mesicrien mulatja be a keresziénység gvokeres
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ujdonsaganak fokozatos térhoditasat. — Paul Danove elemzi a Madrk-
evangélium Jézusrol mint Krisztusrol és mint Imberfiarol képviselt
tanitasat ¢s annak modszerét (mind az elbeszélt 16rténetbe valo illesz-
tés, mind az olvasok hitének alakitasa érdekében). Sokszori ismétlés-
ként. kiilon torténet és magyarazat nélkill szol az evangélium Jézusrol
mint Krisztusrél (ami az olvasok szamara els6sorban Istennel valo
szoros kapcsolatat jelentette). Az Emberfia cim helyes értelmét és Jé-
zus személyében a Krisztussal valo egységét foleg két 3-részes szoveg-
csoport (8,31-32a; 9,31-32; 10,32-34 és 8.38-9,1. 13,24-27; 14,60-
65) magyarazza, az elsé harmas csoport jovendoléseit értetlenség fo-
gadja, és Jézus tanitasa koveti. Mindezzel Mark a Krisztus helyett az
Emberfiara helyezi a hangsulyt (elénye: mar most isteni tulajdonsagok,
a parizia hitének elmélyitése). Az ismétlések segitik a szenvedés elfo-
gadasat és a feltamadas hitét. Az egész modszer az olvasénak is to-
vabbadja az evangélium szerepl6inek az 1j életet ajandékozo Emberfi-
aban val6é reményét. — Cornelis Bennema a Lélek-keresztség jelentését
kutatja, foleg a Jdanos-evangélium alapjan. Megallapitja, hogy Jézus
{6 tevékenysége (a Lelekkel telt, kinyilatkoztato tanitas) maga a Lélek-
kel valo keresztelés; ez a befogadokat negtisztitja €s udvoziti, az el-
utasitokat elitéli. Jézus miivét tanitvanyai folytatjdk (Jn 16,8-15;
20,22); az O szavuk is Lélek és élet (Jn 6,63). A Lélek-keresztség nem
egvszeri beavatd cselekmény! Ez az értelmezés 6sszhangban van az
Oszovetséggel (pl. 1z 11), és nincs ellentétben a tobbi evangéliummal.
- Dominic Rudman révid cikke szerint a szinoptikius evangéliumok
szenvedéstorténetének egyes eseményei (a vihart lecsendesitd Jézus
halala, a s6tétség, a templom fiiggonyének kettéhasadasa) jelezhetik a
kaosz erdinek feliilkerekedését, amit majd Jézus feltimadasa utan az
ujjateremtés kovet.

A Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft 2002. évi
1-2. szamaban Jorg Frey az u.n. Freer-Logiont vizsgalja. Ez a szoveg
egv Charles Freer altal 1907-ben Egviptomban vasarolt keresztény
kodexben Mk 16,14 utan szerepel, valésziniileg egy masold betoldasa-
ként. Ezt Szent Jeromos ismerte, és elejét (a tanitvanvoknak a satan
befolvasara hivatkoz6 menteget6zését) bevette latin forditasaba. Ez
mutatja, hogy milven komoly ellenségnek lattak a satant mind az elsé
keresztény szazadok, mind Szent Jeromos. A tanulmany szerzdje
egvébként a betoldas folvtatasanak 16bb helven megrongalodott (go-
rog) szovegcl igvekezett helvreallitani. [Természelesen az evangélium
kanoni szovegének nem része a betoldas. annak Szent Jeromos altal
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latinra forditott szakasza sem.] — Adelbert Denaux a Lk /9, 12-28-beli
példabeszédnek egy — a szokasostol eltéré — értelmezését, valamint az
utana kovetkezd (Lk 19,29-44-beli) bevonulas-leirassal és Jeruzsalem
sorsaval valé kapcsolatat mutatja be. A két szakasz bévelkedik parhu-
zamokban (szavak osszecsengése, azonos fogalmak és hasonl¢ maga-
tartasok). Az els6 szakasz magyarazza a masodikban leirt torténetet és
jovendolést. A {6 kérdés Jézus kiralysaganak elismerése, s az ezt ¢l nem
fogadok megbiintetése. (A szerzd megemliti, hogy az utobbi években
Giorgio Giurisato szamos hasonlé »diptichont« tart fel Szent Lukacs
mindkét konyvében.) — Stefan Schreiber Csel 2,1 kapcsan Piinkosd
uinnepének jelentését vizsgalja. A zsidosag a Biblia elbirasa (Lev
23,15-21; Szam 28,26-31) és a (kumrani) Templomtekercs szerint
ekkor az aratast innepelte (elsé termések); ehhez csatolta a Jubileumok
(apokrif) konyve a megemlékezést a Noéval kotott szovetségrol és an-
nak tobbszori megerdsitésérél. (A Sinai-hegyi torvényadas tnneplése
csak a Kr.u. 2.szazadtdl mutathato ki) Bar az aratas jelképezheti a
Szentlélek eljovetelét, és a langnyelvek azonos jelek a Jubileumok
egyik pinkosdi leirasaval, a nagyszami idegen pedig csak valamely
zarandokiinnepen lehetett Jeruzsalemben, a Csel 2,1 id6zitése Szent
Lukacs teoldgiai szandéka szerint leginkabb a vilag korszakvaltasanak
Osszetartozd f6 eseménysorat (Husvét, Mennybemenetel, Piinkosd)
érzékelteti. — A.J.M.Wedderburn a Csel tobbesszam els¢ személyben
elbeszélt részleteibdl kiindulva szamos valtozat végiggondolasa utan
arra a feltevésre jut, hogy az Apostolok Cselekedetei (és a Lukdcs-
evangélium) szerzdje Szent Pal tanitvanyainak egyik csoportjahoz
csatlakozott (de Pallal nem kozvetlen kapcsolatban allott) személy, aki
az emlitett »mi-részeket« Pal meg nem nevezett utitarsatol vette at.
Ugyanehhez a tanitvanyi csoporthoz kézel alltak vagy koziilikk valék az
u.n. pasztoralis levelek szerz6i is. A meg nem nevezett utitars lehet
Szent Lukacs; mivel ezt a kortarsak tudtak, az 6 nevével adtak tekin-
télvt a két fontos szentirasi konyvnek. — Robert L. Brawley kifejti, hogy
Szent Pal Gal 4,21-28-ban arra utal, milyen szerepe van Iz 51,1-3 és
54,1 szellemében az igéret népének a fold minden nemzetsége megal-
dasaban. Hasonldan: a mézesi térvény nem elég, szilkség van a Krisz-
tusban elnyert szabadsagra is, a szabdlyokat tulhalado, Lélek-szerint-
jarasra (Gal 5,13-25). — Rovid cikkében Carsten Burfeind okori irasok
alapjan valoszinisiti, hogy Cse/ 8 27-28-ban nem maga az etidp f6-
ember, hanem annak felolvaso-szolgaja olvasta hangosan Izajas kony-
vel.
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IBB (Internet Bibliai Bongészd)
Erdemes meglétogatni az alabbi cimeket!

Jeruzsalem: http://www virtualjerusalem.com/news/
http: //www.aish.edu/tours/tunnel/index.html

Jeruzsalem varosa http://www jerusalem.muni.il
http://mwww.usm.maine.edu/
hitp:/Amwww.md.huj.ac. il vjt/

Bibliai archeologia:

(Ecole Biblique et Archéologique Frangaise de Jérusalem)

http://op.org/op/cbaf/index-eng. him

Okori Izrael http:/Avww.israntique.org.il

Miatyank 1033 nyelven (magyarul is):
http://’www christusrex. org/www 1 /pater/index. html
Szent Sir templom
http://www.christusrex. org/www]1/ofm/TSspmain. html
http:/Awvww.israel-mfa.gov.il/mfa/maps.himl

Koran és az iszlam vilaga
hitp:/Avww.cibedo.de (német)
http://www.islamicity.org (angol)
http://www.islamic.com (angol)
http://Amwww.muhaddith.org/ (angol)

Koran teljes szovege angolul
http.//www al-islam. org (angol)

Biblia
http://www.online-bibel de (sok nvelven)
hitp://bible gospelcom.net (angol és egyéb nyelvek)
http:/Avww bibel.com/ (német)
hitp:/mwww laparola.net (olasz)
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OLVASOINK KERDEZIK

A kérdeésekre Martos Levente Baldzs teologiai professzor vilaszol.

R Kérdés: A szuldk tiszteletének parancsahoz (Kiv 20,12) fizott igé-
ret (vagy indoklas?) elsédlegesen az egyén hosszu életérdl, vagy a nép
fennmaradasardl sz6l?

Valasz: Allapitsuk meg el6szor, hogy a ,hosszi élet” valdban in-
kabb a parancs megtartasaval egybekotott igéret, mint a parancs indok-
lasa. Mind a héberben hasznalt eloljardsz6, mind a mellékmondat ige-
1deje inkabb a jovore utalo célt, nem pedig a multban gyokerezd okot
fogalmaz meg. Az ilyenfajta igéret a buzditd, kivanatos jovot festd
beszédmod sajatja. Pal apostol az efezusiakhoz irt levelében is igéretrél
beszel (6,2k).

Ami a kérdésiink lényegét, vagyis az igéret egyéni vagy kozosségi
jellegét illeti, az elészor is a parancsolatok sajatos jellegéhez kotddik. A
parancsolatok mindegyike egész [zraelhez szdl, de csak akkor teljesedik
be, ha az egyes izraelita megtartja Oket. A parancsok esetében tehat
szinte lehetetlen elvalasztani az egyént €s az &t hitében, meghivottsaga-
ban hordozé kozosséget. A parancsot kiegészit6 igéret is elvalaszthatat-
lan ett6] a kettésségtdl, hiszen az igéret csak arra vonatkozhat, aki a
parancsot megtartja, az egyénckben fennallo kozosségre. Egvrészt az
egvéni értelmezés mellett szol az, hogy a sajat sziilokrél valé méltod
gondoskodas a sajat gyermekek szamara is fontos jo példa, ezért a sajat
hosszu élet zaloga lehet, masrészt azonban a kozosségi megoldast indo-
kolhatja, hogy a sziildkrdl gondoskodd csalad a tarsadalom biztos
alapja is.

A kifejezés kozelebbi vizsgalata sem ad alapot egyértelmi valaszra.
A szenvedd szolga napjait is ,hosszira nyujtja” az Ur, de a fosvénnyel
¢és a gonosszal szemben a bokezii uralkodo is sokaig él (I1z 53.10; Préd
8.13; Péld 28.16). A ,hosszii napok™, ,hosszi idé” mint igéret killond-
sen kedves a deuteronomista iskola szamara, igy nagyon gvakran talal-
kozunk vele a Masodik Torvénykonyvben. A tizparancsolat parhuza-
mos helvén kival (MTérv 5,16) egy-egy paranccsal vagy a parancsola-
tok Osszességével kapcsolatban emliti MTorv 22,7: 25,15 valamint 6,2,
A kiralvi dinasztiara utal MTorv 17,20. Mégis talsulyban vannak azok
a helvek. amelvek egvértelmien a nép hosszu fennmaradasara (vagy
fenn ncm maradasara) vonatkoznak: MToérv 4.26.40: 5.33. 11,9:
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30,18; 32,47. Ugy tiinik tehat, hogy a kezdetben egyénekre vonatkozo
kifejezés kiilénosen a deuteronomista hagvomanyban kozosségi értel-
mezést nvert. Kozbiilsd kapocsként szolgalhatott a gvermekekben to-
vabb €16, aldott ember képe (vo.: MTorv 6,2; 17,20).

A tizparancsolat igérete tehat egyarant vonatkozik az egyénre €s a
kozosségre. Az egyéni €rtelmezés alapja inkabb a nagysziil6-sziilo-
gyermek kapcsolat nevel§ erejében, a kdzosségi magyarazaté pedig az
Izraellel szovetséget kotd, s ezért a parancsokat szankcionald szuverén
dontést hozo isteni akaratban keresend®.

X Kérdés: Zak 9,15 szerint a gérégék ellen (Isten vezetése alatt) har-
colé izraelitdk mamorosan isszak a vért, és megtelnek vele. Mivel ma-
gyarazhaté, hogy ezt a harcot a préféta mégis Isten dicséitett tetteként
irja le?

Valasz: A kérdés lényege, hogy miként lehet egy erdszakos, sot az
erészakban gyonyorkodd esemény Isten tette. A szakasz, amelyben ez
az allitas feltinik (9,11-17) raadéasul egy olyan szovegrész utan all,
amely alazatos és békés uralkodot igér Izraelnek (9,9-10).

A szovegrésszel kapcsolatban érdemes megjegyezniink, hogy sz0-
vegkritikailag nagyon bizonytalan, forditasa nehézkes. A héber szoveg-
bél (a jelenlegi kritikai kiadasbol) hianyzik is a ,,vér” sz, csak a
Szeptuaginta egyes késoi kéziratai egészitik ki a ,,mamorosan isznak™
kifejezést ,,az 6 vériiket” betoldassal. A vér ivasa 6nmagaban is kilo-
nos, hiszen azt tiltotta az 6szovetségi torvény (Lev 3,17, MTorv 12,16
15,23). Ha az eredeti szovegbdl hidnyzott a vér kifejezés, akkor valami-
lyen gy6zelmi lakomara is gondolhatnank. A | parittyakévek™ sszezu-
zasa 1s békés fordulatra utal, éppen ebben a versben.

A modern forditok jelentds része azonban a szévegkritikai nehézsé-
gek ellenére is feltételezi, hogy Zak 9,15-ben valoban vér ivasarol van
sz0. Tévedés lenne azt allitani, hogy az Oszovetség Istene haragvo
Isten, az azonban igaz, hogy az Oszovetség egészében gyakrabban
talalunk erészakos jeleneteket, mint az Ujszovetségben. Ennek oka
nyilvanvaloan nem Istenben keresendd, hiszen 6 6roktél fogva és orok-
ké irgalmas Isten, aki gyiiloli a haborit. Kinyilatkoztatasat azonban
egy konkrét embercsoporton, egy népen keresztill adta. Ennek pedig,
mint minden embernek is, id6re volt szilksége ahhoz, hogy megértse
Isten josagat és emberszeretetét (v6. Kiv 34,6). Isten irgalmat lzrael
elészor elsdsorban sajat magan tapasztalta meg. Mint az elkényveztetett
gvermek (vo6. Oz 11.1-11). Izrael a vele szemben fellépk vesztétl
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mindig sajat szempontjabol, Isten aldasaként szemlélte. Amikor tehat a
Bibliaban kegvetlenséggel, erészakkal talalkozunk, szem elétt kell tar-
tanunk azt a tényt, hogy Isten sohasem akarja a rosszat, de a vilagban
megtiiri, sét néha pedagogiai céllal megengedi. Ennek a pedagédgiai
célzatossagnak része lehet az is, hogy ezaltal a . kivételezett”, a meg-
segitett , kedvenc™ a szabaduldsban megtapasztalja Isten irgalmat.

Ha a fent emlitett értelemben a vér szdval kiegészitve olvassuk, Zak
9.15 a vér ivasat aldozati osszefliggésbe helyezi, hiszen a beldle ivokat
attételesen aldozati csészékhez illetve az oltar szarvaihoz hasonlitja.
Ebbol arra kovetkeztethetiink, hogy ez a tett bizonyos vallasi jelent6-
séggel is bir. A harcosok annyira Istenhez tartoznak, hogy szinte az
aldozat eszk6zeivé valnak: Isten mintegy altaluk fogadja el az aldozat-
bol egyediil neki jaro részt, az aldozat vérét. Gydzelmi mamoruk egy-
szerre jele Isten szabaditd tettének és nagyon emberi, nagyon is gyarl
elvakultsdguknak. Ha tehat helyesen akarjuk érteni, akkor ebben a
képben nem a kifejezésmodot, hanem a tanitast, azaz a szabaditd Is-
tenbe vetett hit megnyilatkozasat kell latnunk.

XN Kérdés: Ter 46,8-27 felsorolja Jakob utddait, akik Egyiptomba kél-
téznek. A felsorolasban két dolog feltind. Egy helyen szerepel, hogy az
anya kanaani asszony volt (10. v.) Tudjuk-e, hogy mi ennek a jelenté-
sége? Jakob 69 utddja kézul csak két né van (15. és 17. vers). Ez mivel
magyarazhatd?

Vilasz: A Szentirasban talalhaté nemzetségtablak vagy genealdgi-
ak altalaban a férfi tagokat soroljak fel. Oket tartottdk a esaladok,
nemzetségek fejének. N6k altalaban akkor keriilnek bele egy felsoro-
lasba, ha valamilyen értelemben kiilénleges szerepiik volt, vagy valami
mas komoly indok szélt feltiintetésiik mellett. Mariat leszamitva Jézus
csaladfajaban is (Mt 1,1-16; Lk 3,23-38) csak a moabita Rutot és a
hazassagtoréssel szerzett Betszabél talaljuk meg a ndi felmendk koziil.
Az egyves esetekben mindig kiilén kell megvizsgalni azt. hogy talalhato-
e valamilyen kiilénleges ok az illetd feltuntetésére, hiszen az is igaz,
hogv a nemzetségtablak gyakran késdi, hosszas szerkeszté munka
eredménveként jonnek létre kiillonbozd régebbi listakbol. Természetes,
hogyv a szerkeszt6k a megtalalt anvagbol valogattak. Ugvanakkor ese-
tenként meg is tartottak olyan részleteket. amelyeknek eredeti jelentése
mar feledésbe meriilt. Jakob utddait tekintve feltiing. hogy a csaladfs-
vel egviitt szamitva éppen hetven fot szamolunk. A szerkesztének valo-
sziniileg pontosan az volt a szandéka. hogyv ¢zt a kerek szamot elérje.
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Simeon Saul nevii fianak anvja kanaanita volt. Az anva idegen
szarmazasa ismét olvan informacio, amely 6nmagaban kilonleges,
ezért emlitésre mélto. Simeon gyermekeinek nevei a nyelvészek szerint
killénben is a komyez6 népekkel vald keveredésre utalnak Simeon
torzsét illetéen. Emellett a kdnaanita anva megemlitése utalas is lehet
Lévinek és Simeonnak megtorlo akcidjara Szichem ellen (Ter 34,8-
31). Leanytestvériik megbecstelenitéséért bosszut allva betortek a va-
rosba, a férfiakat megolték, az asszonyokat pedig magukkal vitték (Ter
34,29).

Ez a torténet azt is megmagyardzza, hogy Dina neve miért marad
meg a nemzetségtablaban. Az ellene elkovetett gyalazat volt az elbeszé-
lés szempontjabdl jelentds torténet kiindulopontja (34,1-2). A csak itt
valamint 1 Kron 7,30-ban szerepld Sara emlitésének eredeti oka a mai
szovegdsszefuggésbol kiderithetetlen.

TR MR e RS

Az Egyhaz Krisztus Teste. A haz, amelyben Isten kozot-
tink lakik.

A Haz nem a miénk, mi csak szolgak vagyunk, akikre a
gondozasat bizta. Es mi mind szolgdk vagyunk, nem urak.
Egyikiinknek sincs joga hatalmaskodni a masik felett (Lk
12,42-48). Senki sem egyenldbb a masiknal. Legfeljebb szol-
gabb szolga a masikndl - ebben lehetne versenyezni (Mk
9,35).

* Kk ok ok ok

Hdldt adok Neked és a szivem
Felujjong az oromtdl,
Mert tekintetre méltattdl
Engem, a semmi kis fiiszdlat,
Mely ma virul, de holnap elszdrad.
Nagy dolgot mivelté! dgltalam:
Téged adhattalak.

(Havva)
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TARSULATUNK ELETEBOL

Bibliaapostolképz6 szeminariumok — 2003 februar 28-161 marci-
us 2-1g, Leanyfalun, a Szent Gellért Lelkigyakorlatos Hazban, a PPKE
levelezds hallgatoi szervezésében tartottunk bibliaapostolképzé szemi-
nariumot. Az orszag kiilonb6zé helyein tevékenykedd plébaniai munka-
tarsak ugyv gondoltak. hogv a sok elméleti tudds mellett gvakorlati
ismereteket is szeretnénck elsajatitani, €s kérésiikkel megkeresték Tar-
sulatunk elnokét, Tarjanyi Béla professzor urat, aki kozolte velik,
hogy a Tarsulatunk tovabbképzési munkacsoportja készséggel all ren-
delkezésiikre. Az elmélyilt kiscsoportos munka és a sok k6zos beszél-
getés kozott iide szinfolt volt a szombati vidam este fergeteges kozos
jatéka. A vasarnapi szentmise keretében tortént a résztvevok szentira-
sanak megaldasa €s a szentirasapostolla avatas. Szivbél reméljiik, hogy
az ott felszitott Isten Igéje iranti szeretetnek a langja rajtuk keresztiil
futotiizként terjed majd tovabb a Magyar Egyhazban.

-
A
-
o
@
1

A leanyfalui szeminarium résztvevdi
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Vajdasag 2003 mdjus 23-25

Ha majus, akkor Vajdasdg — mondhatjuk most mar, a hagvomany-
nva valdé vajdasagi bibliaapostolképzések nyoman. Ebben az évben
Both Istvdn atva a Banat szivébe, Muzslyara hivoll minket, ahol a
szalézi atvak kollégiuma adoll otthont a képzésnek. Ujra és ujra sziven
tit benniinket eczeknek a sokat szenvedett embereknek mély hite, elkote-
lezettsége és lelkesedése, ahogy az Isten Igéjét fogadjak, a kozosségi
szentirasolvasas modszereit clsajatitjak. Valdsziniileg ennck a nyitott-
sdgnak volt koszonheld, hogv az eddig masoknak nehézséget jelentd
szovegosszehasonlitas [eladatait is bamulatosan jol megoldottdk. Eb-
ben az évben mar harman vettek részt munkatarsként a vajdasagiak
kozil (Koénya Livia, Méra Maria és Urban Tibor); ugy tiinik, lassan-
lassan ott is megsziletik egy 6nallé munkacsoport. A bibliaapostolkép-
z0 szeminariumot mcglatogatta Huzsvar Laszloé megyéspiispok atya is.

A résztvevok visszajelzéseibol:
Nagy halaval tartozom a Mennyei Atyanak, hogy az idén is itt lehettem

koztetek. Minden nagyon jol ment, sokat megtanultam, és remélem, az
otthoni kiscsoportban hasznosithatom. Készéném.

A muzslyai résztvevok Huzsvar Laszlé megyéspuspokkel
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...A Szentlélek valéban koéztunk volt, és ezt most éreztem elészor. A
kis csapat annyira lelkes volt, mint még soha. A szévegeket nagyon
kénnyen feldolgoztuk, és mindenki szinte egy emberként vett részt benne.
Mindenki igyekezett a legjobbat és a legtdbbet adni magabdl. Nagyon ko-
szondém, hogy itt lehettem.

A kocsim nem hogy tele van, de még meg is van baglyazva, hogy tébb
mar nem is férne ra. Szinte szérédik szana-szét az uton — akinek kedves,
ingyen szedhet fel beléle. Ez nem is baj, hisz azért jéttem, hogy ne ure-
sen térjek haza. Szinte szivtam magamba a szebbnél-szebb gondolato-
kat, mint a szivacs a vizet. Aldjon meg benneteket az Ur, hogy tovabbra
is élvezhessik munkatokat, és Ujabbnal djabb mddszereiteket, amelyek-
kel most is élményben gazdagon, lélekben feltéltédve, hitben megerd-
sddve és sok U] tapasztalattal térek haza.

Elbszor vettem részt e talalkozon, de nagyon hosszu idore feltéltddtem
tudassal, szeretettel és szép emlékekkel. Erzem, hogy rengeteg pétolni
valém van..

Kc‘iszc’inet nektek ezért a gyonyori hétvégéért, ameiyet veletek és
Krisztussal tolthettunk. Mindig éljen bennlnk a hit, remény és szeretet!

Tarsulatunk Gydri Egyhdzmegyei Csoportja és a Mosonmagyaro-
vari Piarista Altalanos Iskola és Gimnazium idei orszdgos bibliai
rajzpdlydzatdnak iinnepélyes eredményhirdetése és a palyamivek ki-
allitasanak megnyitoja majus 4-én volt. — Tarsulatunk koordinatoranak
szevezésében a Kaposvari Egyhdzmegyében idén is lesz Biblia-tdbor.

A budapesti Jeromos-esték keretében aprilis 9-én Tarjanyi Béla
azt elemezte (a hallgatok bevonasaval), hogy az evangélistak hogyan
irjak le Jézus elsd tanitvanyainak meghivasat (Mk 2,16-20 és Mt 4,18-
22; Lk 5,4-11; Jn 1,35-51); a kiilonbségek — amint az evangéliumok
egészében is — segitik a lényegében azonos tizenet (6rombhir) teljesebb
megértését. — Majus 14-€n Nemeshegyi Péter az azsiai keresztény teo-
légiak szamunkra is sokat mondé vonasait mutatta be (pl. Isten egé-
szen »mas«, transzcendens és a vilagba testesiilt, a keresztben megnyil-
vanul6 szeretete mindent felillmul, szamunkra O az ut, mindenkit id-
voziteni akar). — Junius 11-én szentmisével és kotetlen beszélgetéssel
zartuk a munkaévet. — Osszel az els6 Jeromos-est oktober 8-dn lesz
(18 orai kezdettel. a Bibliakdzpontban: Bp. VL. Teréz krt.28. L.em.6-7.).
Kuminetz (Géza egvetemi professzor tart cléadast ., A Biblia helve és
szercpe az Egvhaz jogrendjében” cimmel. Szeretcttel varjuk érdeklddd
lagjainkal ¢és vendégeinket.
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KOZGYULES

Meghivo — A Bibliatarsulat vezet6sége nevében Tarsulatunk min-
den tagjat szeretettel meghivom a Szent Jeromos Katolikus Bibliatarsu-
lat 2003. évi [. rendes kozgyiilésére, amelyet 2003. szept. 11-én du. fél
;Séfz’%tc';l tartunk a budapesti Bibliak6zpontban (Bp. VI. ker. Teréz krt.

Napirend: 1. A Szdmvizsgalé Bizottsag beszamoloja
2. Beszamol6 a 2002/2003-as munkaév tevékenységérol
3. Ugyvezetd elndk és a tisztségviselok valasztasa
a kovetkezd négy évre
4. A 2003/2004-es munkaévre vonatkozo tervek ismertetése

Tarjanyi Béla ugyvezetd elnék

Varhato. hogy ez az elsé kozgyiilés nem lesz hatdrozatképes.
A masodik rendes kozgylilést szeptember 27-én délelétt fél 11 orara

hirdetjitk meg (ez a masodik kozgyiilés a résztvevok szamatél fiiggetle-
nil hatarozatképes lesz):

A TR R TR AT AR I Py SN N Y Y R B - e e

Meghivé — A Bibliatarsulat vezetésége nevében Tarsulatunk
minden tagjat szeretettel meghivom a Szent Jeromos Katolikus
Bibliatarsulat 2003. évi IL. rendes kozgyiilésére, amelyet 2003.
szept. 27-én szombaton de. fél 11 6ratol tartunk a budapesti Bib-
liakdzpontban (Bp. VI. ker. Teréz krt. 28.1.6.).

Napirend: /. A Szamvizsgalo Bizottsag beszamoldja

2. Beszamolo a 2002/2003-as munkaév tevékenységérdl
3. Ugyvezetd elnok és a tisztségviselék valasztasa
a kovetkezd negy évre
4. A 2003/2004-es munkaévre vonatkozo tervek ismertetése

A kozgytilés el6tt 10 orakor szentmise keretében adunk halat

Istennek, és kérjitk tovabbra is aldasat munkankra!

Szeretettel varjuk minden kedves Tagtarsunkat!

Budapest, 2003. jun. 29. Tarjanyi Béla ugyvezetd elnok
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Téajékozlatjuk Tagtarsainkat, hogy a Tarsulatunk altal kiadott ha-
romkotetes JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR megjelenését nagyon
sokan nagy 6réommel fogadtak. A kiadast megeléz6 kedvezményes eld-
vasarlasi akcié soran mintegy kétezer példany elkelt, ami rendkivil je-
lentds sikernek szamit ilyen tudomanyos szakkonyv esetében. A kiad-
vanyt azota is keresik és vasaroljak, hiszen a magyar teologiai konyv-
kinalatban egyedilallo és hianyp6tlo kézikonyv, amelyet minden Biblia
irant komolyan érdekl6d6 hivo, lelkipasztor, hitoktaté nagy haszonnal
forgathat. Kérjitkk Tagtarsainkat és Olvasoinkat, ajanljak a kiadvanyt
masoknak is, vagy rendeljék meg ajandékként olyanok szamara, akik
még nem vették meg. Igen értékes és reprezentativ ajandek!

# Tagsagunk egy kis csoportja minden masodik héten pénteken
du. 5-6-ig a Bibliak6zpontban imadrat tart, hogy Isten aldasat ki-
esdje munkankhoz, és imaiba foglalja minden egyes tarsulati Ta-
gunk, Jotevonk és Olvasonk személyes problémait, gondjait. Kér-
juk, a tavolbdl is kapcsolédjanak be ebbe a kozos imaba.

A szentségimadasok idépontja €és az elmélkedések témaja ma-
justol augusztusig: jul. 4.: Zsolt 33,20-22; jul. 18.: Zsolt 70,5-6;
aug. 1.: Zsolt 77,14-16; aug. 22.. Zsolt 145,1-9; szept. 5.: Zsolt
145,10-14; szept. 19.: Zsolt 145,15-21; okt. 3.: Ef 1,17-19a; okt.
17.: Ef 4,1-5; okt. 31.: Ef 5,1-2.

Az a tamogato egyiittmiikodés, amely megnyilvanul Tarsulatunk
Tagjai és fiizetiink Olvasoi részérdl levelek. javaslatok, kritikak, két-
kezi segitség, ima, tagdij, adomany és még sok mas formaban, igen
nagy orommel tolt el, és ezuton is szeretném mindezt a magam és
mindannyiunk nevében ismételten szivb6! megkdoszonni!

Tarjanyi Béla

5 B
Tovabbra is kérjik kedves Olvasdinkat, Tagtarsainkat, vala
mint a bibliaapostolképzd szeminariumok résztvevdit, irjak le és
+ kildjék el szerkesztéségiinknek a
Szentirassal kapcsolatos élményeiket, tapasztalataikat,

. amelyeket egvéni vagy kozosségi szentirasolvasds ill. bibliadran

- val6 részvétel (bibliadra-vezetés) soran szereztek! A szerkeszték
érdeklédve varjak beszamoldikat: Székelv Istvan, Tarjanyi Béla,

Thorday Attila, Vagvolgyi Eva. Zsuppan Monika

©
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Koényvajanlat

SZERETETTEL AJANLJUK KIADVANYAINKAT:

O- és UISZOVETSEGI SZENTIRAS (Kaldi-Neovulgata). Ara 2400 Ft.
UJSZOVETSEG és ZSOLTAROK (Kaldi-Neovulgata). Ara: 1400 F.

Plébanidk. hitoktatok. cgyhazi kozdsségek a Bibliakdzpontban
30% ill. 25 % kezdvezménnyel hozzajuthatnak:

Szentiras: 1680 F1. Ujszovetség és Zsoltarok: 1050 Ft.

JEROMOS BIBLIAKOMMENTAR

1. kotet: Az (’)As:()vetség konyveinek magyaradzata
2. kotet: Az Ujszovetség konyveinek magyardzata
3. kotet: Biblikus tanulmanyok

A kotetek ara: 8.000 — 7.000 — 7.000 Ft

A harom kotetes mi ara: 22.000 Ft

BIBLIKUS IRASOK sorozatunk:
SZENTIRASMAGYARAZAT AZ EGYHAZBAN, BIR 1. Ara: 480 Ft.
Moécsy Imre S.J.. MI A BIBLIA? BIR 2. Ara: 420 Ft.

Tarjanyi Béla. BIBLIKUS TEOLOGIA - Tanulmanyok. BIR 3.
Ara: 560 FL.
Gyiirki Lasz!6. A BIBLIA FOLDJE - MAGY AR SZENTIRAS-
FORDITASOK. BIR 4. Ara: 420 Ft.
Mocsy Imre. AZ EVANGELIUMOK HITELESSEGE. BIR 5.
Ara: 640Ft.

Egyéb:

BIBLIATUDOMANY CD (K4ldi-Neovulgata Biblia. konkordancia.
35 biblikus kényv. 600 kép). Ara: 8000 Fi.

Vagvolgyi Eva. CSENDES PERCEK. Ara: 580 Ft.

Vagvolgyi Eva. AZ ARANY VIRAG - Mesck kicsiknek és nagyvoknak
(3. kiadas). Ara: 540 Ft.

A. Hecht. KOZOS UTUNK A BIBLIAHOZ. 2.. bév. kiadas.
Ara: 480 Ft.




Isten Szava

Egy példdny dra 150 Ft,
az évi négy szam 600 Ft (+ postakoltség)

A hetvenkét tanitvdany kiildetése

Ezek utdn az Ur kivdlasztott mds hetvenkettét,
és elkiildte Sket kettesével maga elott
minden vdrosba és helységbe, ahova menni késziilt.

Azt mondta nekik:

Az aratnivalo sok, de a munkads kevés. Kérjétek azért
az aratds Urdt, kiildjon munkasokat az aratdsdba.

Menjetek! Ime, igy kiildelek titeket,
mint bardnyokat a farkasok kozé.

Ne vigyetek erszényt, se tarisznydt, se sarut,
és az uton senkit se koszontsetek.

Ha valamelyik hdzba bementek,
eldszor ezt mondjdtok: Békesség e hdznak!

Ha a békesség fia lakik ott, raszdll a ti békességtek;
ha pedig nem, visszaszall rdtok.

Maradjatok ugyanabban a hdzban,
egyétek és igydtok, amijiik van,
mert mélté a munkds a maga bérére.

(Lk 10,1-7)

drokre megmarad
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