








































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































De meg1s egy lépés lesz az ébredés felé. Baj lenne 
ugyan, ha a kiállítás technikája bizonyos 
illúzióba ringatná a akik, ha majd a kiál­
lított lapok törnegét látják, esetleg azt képzelik, hogy 
ez az imponálóan gazdag anyag viszonylag is sok, 
az ellenséges vagy hitközönyt sajtó ellen­
súlyozására is Viszont a cso­
portos bernutatása hasznos szalgálatot tehet az ellen­

véglet: a pesszimista defetizmus kisértése ellen 
is. Míg egyik-másik országot a többinek 
nemes versenyre ösztönözheti, egyúttal a 
országok katolikus sajtója s irodalma között létesí­

kapcsolatok kiépítésének is 
a 

* 
Ezzel a világkiállítással kapcsolatban bizonnyal 

újra kerülnek a katolikus eszmeterjesztés 
nagy feladatainak olyan részletei is, amelyeknek 
megoldására vagy csak alapos megvizsgálására is 
eddig, úgylátszik, hiányzott a Ilyen 
többi közt a katolikus sajtó rnunkásainak az 
tése, tömörítése, céltudatos összernunkálása. Tanári 
katedrát nem vállalhat az, aki nem végzett alapos 
tanulmányokat s nem illeszkedik be bizonyos általá­
nos keretek közé, viszont tízezrek oktatója­
ként felléphet s közvéleményt alakíthat akárki, pusz­
tán a tolla s a leleményessége erejében bízva, talán 
minden komoly nélkül, az egyéni önérté­
kelés csalhatatlanságában bizakodva? 

Talán még az írói kérdésnél is nehezebb s meg­
oldatlanabb kérdés is majd fel a vatikáni 
sajtókiállítással kapcsolatban: a katolikus lap- és 
könyvkiadás, valamint a terjesztés probléma-erdeje. 
Miért járunk itt is gyakran messze a más 
versenytársak rnögött? Miért nem tudjuk ezen a 
téren is harmonikusan összefogni a rendelkezésre álló 

Miért nem tudjuk a hitbuzgalom és apostol­
kodási készség értékes energiáit ezekre a legkorsze-
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rübb feladatokra is ráirányítaní? Templomaink s isko­
láink még csak vannak: miért nincsenek majdnem 
ugyanolyan számmal nyomdáink, terjesztő-vállala­

taink, boltjaink is? Az ifjúság nevelésére sok gondot 
fordítunk, miért nem fordítunk ugyanannyi gondot a 
nagy tömegek, a felnőttek szellemi továbbnevelésére, 
megőrzésére, irányításárai Elmegyünk a vadak közé 
s térítő munkát végzünk köztük, miért nem vállalko­
zunk hasonló térítő munkára a modern pogányság 
által elhódított, gondolkozásukban megfertőzött, félre­
vezetett, eretnek eszmékkel telített tömegek közölt is? 
Mit ér az írás, ha az írásunk nem jut el azok kezébe, 
akiknek szánva van? Miért kell irodalmi és sajtóvál­
lalkozásainkkal úgyszólva mindig ugyanazon malom­
ban taposnunk? 

Tömegei a megoldatlan kérdésekneki Ha a római 
világkiállítás valamivel közelebb hozza szervezőit és 
látogatóit e kérdések alapos megvilágításához, jó 
munkát végzett! 

A vatikáni sajtókiállftás. 

Tudvalevő, hogy a Vatikán félhivatalos lapja, az 
Osservatore Romano alapításának 75-ik fordulója al­
kalmával Öszentsége kezdeményezésére az idén 
Rómában sajtó-világkiállítást rendeznek, amelynek 
május 12-én való ünnepélyes megnyitására a herceg­
prímás vezetésével a magyar Actio Catholica is zarán­
doklatot rendez Rómába. A sajtókiállításon Magyar­
ország külön pavillonnal vesz részt. 

Első eset, hogy katolikus sajtó-világkiállítást ren­
deznek, még hozzá mindjárt rómában s a Szentszék­
nek kezdeményezésére. Olyan jelentős esemény ez, 
amely elé éber figyelemmel kell tekintenünk. 

Nem, mintha abban a hitben ringathatnák magun­
kat, hogy ezen a kiállításon a katolikus sajtó valami 
kápráztató összeredményekkel léphetne a világ elé. 
Nem, a katolikus sajtó a világ legtöbb országában -
olyan okoknál fogva, amelyeknek vizsgálata mo&t 



messze vezetne - ulatta áll, nagyon sokszor mé/ycn 
alatta áll annak a mértéknek, amelyet el kellene érnie, 
főleg az ellenséges és közömbös sajtó jelentős ered­
ményeihez képest. Hollandián kívül ma egyetlenegy 
országot sem tudunk, amelyben a katolikus sajtó az 
összsajtó egyetemességében csakugyan azt a helyet 
foglalná el, amely a katolikus gondolat felsöbbrendű.­
ségénél s az illető ország katolikus lakosságának 
arányánál fogva megilletné. Súlyosbítja a helyzetet 
e pillanatban az is, hogy Németország, ahol a katolikus 
sajtó rendkívül erős és sokágú volt, ma teljesen kiesik 
a számításból, miután a német nemzetiszocialista 
terror és vallásüldözés a katolikus sajtót a szarosan 
templomi lapocskák kivételével úgyszólva teljesen 
megfojtotta vagy gúzsbakötötte; főleg pedig a politi­
kai lapokat csaknem teljesen megfosztotta szabad 
mozgásuktól s végül kijelentette, hogy Németország 
a vatikáni sajtókiállításon nem vesz részt. 

Igaz, a katolikus sajtó összmunkájának képe, 
amint termékeit az egész világ minden államából, még 
a missziós területekről is, be fogják mutatni, kétség­
telenül sok vigasztalót s reményre keltől is állít majd 
a látogatók szeme elé. Hiba lenne ennek a mi, csak­
nem mindenütt kisebbségi sajtónknak munkáját s el­
ért eredményeit alábecsülni. A legszerényebb orgá­
num is több a semminél és sokszor igen szerény esz­
közökkel jelentős eredmények érhetök el. 

Viszont a vatikáni sajtókiállítás másfelől azzal d 

veszéllyel járhat, hogy egyesekben talán illúziókat 
ébreszt helyzetünk és eredményeink egyoldalú szem­
lélele által. Lehet, hogy egyeseket majd hamis nyuga­
lomba ringat az az elképzelés, hogy ime: mennyi min­
denfélénk van, milyen sokféle katolikus sajtóvállal· 
kozás ötlik itt elénk! Minek félreverni a harangokat, 
minek olyan kétségbeejtő szavakat hallatni ami sajtó­
beli elmaradásunkról? Az 1925-ös szentévben rende­
zett római missziós kiállítással is együttjárt ez a 
veszély: oly tömege volt ott kiállítva a katolikus 
missziók nagyszerű működésének eszközeiról és ered-
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ményeiről, hogy az óvatlan szemlélő azt hitte: 
hiszen már az egész világ Krisztusél Kinek juttatta 
eszébe pl. a fényes és változatos indiai csarnok azt 
a fájdalmas tényt, hogy Indiában mindeddig úgyszólva 
csak a kasztonkívüliek, a társadalmilag senkik, a 
páriák közt hódít az evangélium s a müvelt indiai 
köröket a kereszténység jóformán még meg sem 
érintette? 

Helyzetünk tárgyilagos megismerésének ez a 
világkiállítás csak úgy lesz értékes eszköze, ha ctz 
örvendetes eredmények bemutatása mellett az is 
szembeötlik majd belőle, milyen végzetesen kevés 
még az, amit roppant földrajzi elterjedettségünk, 
semmiféle vallási közösség által meg sem közelített 
számunk és kultúrintézményeink gazdag változatos­
sága mellett a sajtó terén a magunkénak vallhatunk. 

Talán éppen ez volt a vatikáni sajtókiállítás meg­
rendezésének alapgondolata: lássunk hát egyszer 
tisztán! Töltsön el a valóság szemlélete üdvös okulác;­
sal s kényszerítsen önvizsgálatra, gondolkodásra. Akik 
a néhány éve lezajlott kölni általános sajtókiállítást, 
a Pressát látták, vagy annak arányairól hallottak, azok 
bizonnyal szorongó elfogódottsággal közelíthetnek 
majd a vatikáni sajtókiállítás csarnokaihoz. Mert 
akármennyi szép és örvendetes részletmozzanata lesz 
ennek, mégis csak kevés, úgyszólva semmi megszé­
gyenítően semmi ahhoz képest, amil a sötétség fiai 
a magukénak vallhatnaki 

De éppen ezért végtelenü! örvendetes, hogy 
Róma - nem félve ettől a kézenfekvő és megszégye­
nítő összehasonlítástól - sajtó-világkiállítást rendez. 
Régóta szükség volt arra, hogy a katolikus világ az ő 
sajtóhelyzetének komolyságára ráébredjen s elkezd­
jen gondolkozni róla: mi az oka mégis ennek a jelen­
ségnek s igazán nem lehetne-e ezen a bajon máskép 
is segíteni, mint azokkal a többnyire csekély ered­
ményű módszerekkel, amelyekkel lelkiismeretünket 
a sajtót illetőleg időnkint inkább csak megnyugtatni, 
mint igazán kielégíteni törekszünk. Orvendetes, hogy 
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már Rómában is látják a bajt, a kiáltó aránytalanságot 
a katolikus Egyház egyébirányú, nagyszerű erőfeszí­
tései és sajtószervezkedése között. Azt, hogy íróink 
vannak ugyan, ebben nincs hiány, de terjesztő appa­
rátusunk, anyagi alapozottságunk, kiépített szerveze­
teink nincsenek, mert ezekkel a kérdésekkel mindig 
csak néhány rajongó, ügybuzgó ember törődött, soha­
sem a hivatalos katolicizmus. S nemcsak a sajtó terén 
maradtunk el szörnyen és ijesztően az idők rohaná­
sától, hanem a modern eszmeterjesztés valamennyi 
többi, újszerű területén: a film, rádió, színpad, mun­
kásmozgalmak területén. Csak amikor már ellenfeleink 
régen elfoglalták mindezek terén az utolsó talpalatnyi 
helyet is, jutott eszünkbe nekünk, hogy templom és 
iskola mellett talán ez is fontos eszköze lenne a Krisz­
tusország terjesztésének és védelmének. De akkor is 
rendesen megmaradtunk a meddő sopánkodás terén. 
Ezekre a dolgokra nincsenek hivatalaink, paragrafu­
saink, jogszokásaink és alapítványaink, nincsenek 
régtől beidegződött és beiskolázott szervezeteink, 
azért hát ezekkel a dolgokkal egyszerűen nem törő­
dünk. A sablonok uralkodnak rajtnnk. Igazgatjuk 
tovább a plébániákat és nevelőintézeteket (nagyon 
fontos és szükséges dolog!), prédikálunk és adminisz­
trálunk (elengedhetetlen, elsőrendű feladatokl), de 
mintha még mindig a középkorban volnánk, nem 
vesszük észre, hogy ezek mellett s ezeken kívül még 
más fontos, sőt nélkülözhetetlen védművei is vannak 
a vallásnak, az Egyháznak, a krisztusi igazságnak. 

Ha a vatikáni sajtókiállítás látogatói azzal az ér­
zéssel térnek majd haza: hála Isten, van valamink; 
van sok, ami őszinte örömet és büszkeséget ébreszt 
bennünk, de azért mindent összevéve még nagyon 
gyöngék vagyunk s még rettenetesen elmaradtunk 
a sajtó terén, sürgősen fel kell tehát karolnunk min­
dent, ami a modern katolikus eszmeterjesztés diadalá­
hoz vezethet - ha ezzel a benyomással térnek haza 
a kiállítás látogatói, a vatikáni sajtókiállítás bizonnyal 
elérte a célját! 

Bllllllha: ŰIIIZeiJYIIJtött IDUDkál. XXVI. 25 
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A .,mJ ujságjaink". 

Június havában a Nemzetközi Katolikus Sajtó­
szövetség állandó bizottságának tagjai Budapesten 
üléseztek és ez alkalommal a Szentatya államtitkárá­
tól, Pacelli bíborostól levelet kaptak, amelyet teljes 
egészében közlünk: 

Oszentsége államtitkársága 
162.131. szám. 

A Vatikánból, 1931 június 13-án. 

Főtisztelendő és 
Nagyméltóságú Uram! 

E napokban ül össze Budapesten a katolikus ujsá­
gok főszerkesztőinek és kiadóinak állandó bizottsága. 
Nagyméltóságú főtisztelendőségedre bízom a felada­
tot, hogy a közgyűlés előtt tolmácsalja Szent Atyánk 
érzelmeit, aki azt akarja. hogy az ősszegyülekezettek 
előtt jusson kifejezésre az O tetszése és köszönete 
azért a nagyszerű közremúködésért, amellyel a mi 
ujságjaink vezetői, a Vatikánban a közelmultban ren­
dezett, Katolikus Sajtóvilágkiállítás sikerét előmozdí­
tották. Szíveskedjék emellett utalni arra, hogy Oszent­
sége mindenkoron mennyi bizalmat és reményt helye­
zett a katolikus ujságírás küldetésébe. Ennek az ujság· 
írásnak adatott az a nem könnyű, de megtisztelő és 
érdemszerző feladat, hogy támogassa az Egyház lélek­
üdvözítő munkáját. E küldetés előtt a közeli Eucha­
risztikus Világkongresszus ünnepségeivel kapcsolat­
ban is széleskörű és gyiimölcsöző munkatér nyílik meg, 
hogy a lelkeket e nagy vallási esemény legteljesebb 
megértésére és az azon való méltó résztvételre elő­

készítsék. 
A szuverén Atya ezen érzelmeinek megerősítése­

ként, valamint azon mennyei megvilágosítás és segít­
ség kívánságaként, hogy ez az emberi tevékenység 
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lsten Országának szolgálatában kitartó legyen, - szf­
veskedjék átadni a katolikus főszerkesztöknek és ki­
adóknak, valamint az ő révükön az ő munkatársaiknak 
a Szent Atya különleges apostoli áldását. 

A katolikus sajtóterjesztés minden munkatársa 
büszkén és önérzettel vallhatja magáénak ezt a leve­
let; mert nem utolsósorban a sajtóapostoloké az a 
,.megtisztelő és érdemszerző feladat, hogy az Egyház 
léleküdvözítő munkáját támogassák". 

A sárga veszedelem és a katolikos sajtó. 

A sárga faj közel 500 milliót számláló tömegei 
között már évszázadok óta végzi fáradhatatlan mun­
káját a katolikus misszionáriusok elenyészően cse­
kély, de annál kitartóbb és áldozatoktól soha vissza 
nem riadó kis hadserege. 

Kínának körülbelül 40 milliót kitevő írni és ol­
vasni tudó lakossága közül 2.5 millió a katolikus. Ezzel 
szemben Japán 65 milliónyi lakója közül csupán 198 
ezer lelket számlál Krisztus egyháza. 

Kína és Japán katolikus sajtója az ellenlábasok 
sa j tófelkészültségével szemben azonban még napjaink­
ban is elég szegényesnek mondható, mert addig, amíg 
a kínai katolikus sajtót 19 nyomda és a japán katoli­
kus sajtót 3 nyomda képviseli, addig a protestáns és 
egyéb nyomdák óriási apparátussal hódítják maguk 
számára a tanulnivágyók pogányságban és tudatlan­
ságban sínylődö tömegeit. 

Kínában 35 katolikus időszaki lap lát napvilágot, 
melyek közül 3 napilap. Az ,.I-che-pao" katolikus 
napilapnak 20.000 előfizetője van ugyan, de ez rnilyen 
elenyésző példányszám a hivők számához arányítva. 

A japán 4-500 ezres napilappéldányszámokkal 
szemben a katolikus sajtót egy a nemrég összehozott 
s az 1931-ben megtartott sajtágyülés eredményeként 
életrekelt s 12.000 példányban megjelenő hetilap kép-

25• 
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viseli, amely most már a missziós atyák hivatalos lap­
jává lépett elő. Címe: "Sajtóapostolkodás". 

Pedig a japán katolikus misszió története messze 
visszanyúlik a tizenhatodik század korába. Ebben az 
időben alapította P. Valignani (1S92) az első kezdet­
leges nyomdát japán földön. S mégis, ha visszanézünk 
a japán katolikus missziók történetébe, alig látunk 
kelet nagy sötétségében feltámadást, amit az utolsó 
század technikai haladása még jobban megnehezített 
s a modem kultúra terjedése inficiáló csíráival nap­
jainkban is a legnagyobb nehézségeket gördíti a soha 
nem hátráló céltudatos missziók munkája elé. 

Míg Kínában 4000 misszionárius végzi a sokszor 
vértanui babért szerzö munkát (ezekből 1500 kínai), 
addig Japánban mindössze 400 katolikus hittérítő 
(SS japán) dolgozik. 

A tokiói katolikus egyetemen nemrég újítást ve­
zettek be, mely szerint külön kar foglalkozik katolikus 
ujságírók kiképzésével, s megvan a remény, hogy 
rövidesen katolikus világiak vehetik kezükbe a kato­
likus sajtó vezetését. 

Hogy ezzel a katolikus sajtótörekvéssel szemben 
milyen hatalmas sajtószervezet áll, lássunk néhány 
adatot: 

A leghatalmasabb sajtóváHalat a "Kereskedelmi 
nyomda", amelyet még 1895-ben alapítottak. Napjain­
kig kiadott több miut 30.000 különbözö munkát, 
melyek között nemcsak a kínai klasszikusok szerepel­
nek, hanem nyugati szépirodalmi és tudományos mun­
kákat is. Elképzelhetjük, hogy ezeknek a megváloga­
tásánál nem a keresztény világnézet vezette a kiadót, 
hanem pusztán az üzlet. Ez a nyomda adja ki a kínai 
iskolakönyvek több mint kétharmadát, melyekre jel­
lemző az, hogy például az elemi fokozatú gyermekek 
azt tanulják, hogy az ember a majomtól származik, a 
középfokon a tévesen magyarázott szocializmus és 
bolsevizmus tanait csepegtetik a diákok fejébe, az 
egyetemi tankönyvek pedig az istentelenséget ter­
jesztik. 
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Ingyenes 200.000 kötetes könyvtára kínai nyelven 
és 100.000 más nyelven írott könyve áll rendelkezé­
sére a tanulni vágyó népnek. Ugyanott 700 folyóirat 
áll az érdeklődő rendelkezésére. A vállalat munkatár­
sai nyugaton merítik a rnűveltséget s innen importál­
ják azt a szellemet, amelyet azután hazájukban ter­
jesztenek a gyanútlan jóindulatú kínai nép körében. 

Ennek a nyomdavállalatnak egymagában 6000 
alkalmazottja van s 32 nagy városban vannak fiókjai, 
ahol valamennyi a fentebb vázolt szellemben megírt 
kiadványai megkaphatók. 

A kínai és japán nép milltói kö2iil hányan lehet­
nek, akik keresik, kutatiák az igazságot, hányan 
mélyednek el egyik-másik helyen felszedett problé­
mák latolgatásávaL S ezeknek a szegény jobb sorsra 
érdemes emberi lelkeknek ebben a zűrzavaros össze­
visszasirgban, ebben a lelkiismerettől szinte teljesen 
üres világban, legnagyobbrészt el kell veszniök, mert 
nincs meg a lehetőség arra, hogy az igazságot olyan 
apparátussal lehessen terjeszteni, mint ahogy azt az 
Isten képére és hasonlatosságára teremtett emberi lé­
lek megérdernelné. 

Ne legyünk tehát önző emberek. Arnikor erős 

lendülettel nekiláttunk a magunk katolikus sajtójá­
nak megerősítésére és megalapozására, gondoljunk a 
tőlünk ezer és ezer kilométerre levő sárga fajú ember­
testvéreinknek Isten előtt éppen olyan értékes és ve­
szendöfélben lévő lelkére is és tehetségünkhöz mér­
ten a magunk sajtója mellett is tárnogassuk a missziós 
sajtót is. 

A katolikos eszmeterjesztés új útjai. 

Legkiválóbb művelödéstörténészeink, Chesterton 
vagy akár Szekfű Gyula tollához méltó feladat lenne 
egyszer azt a kérdést tenni behatá vizsgálat tárgyává, 
miként ment végbe Európa nagy világnézeti frontvál­
toztatása, hogyan lépett a középkor végének s az új­
kor első felének élő keresztény hite helyébe a töme· 
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gek mai szabadgondolkodása, világnézeti felszínes­
sége s a szinte már hivatalossá lett vallási közöny? 

Sokszor emlegetjük örvendezve, mennyi emelke­
dést mutat a vallási és névleg a katolikus élet nálunk 
is, Európaszerte is s az egész világon. :C.z az emelkedés 
kétségtelen, de csak bizonyos vonatkozásokban álla­
pítható meg. Igaz, hogy az emberek ma könnyebben, 
lelkesebben vallanak színt keresztény világnézetük 
mellett, mint tették ezt 50 évvel ezelőtt. Többen emel­
nek kalapot a templom előtt, sőt a templomba is szí­
vesebben és tömegesebben járnak. Erdeklődnek a kato­
likus mozgr~lmak iránt. Ugyanakkor azonban a vallás­
tól végleg elidegenedett tömegek száma is egyre nő 
s elidegenedésük egyre merevebb s véglegesebb taga­
rlássá keményül. Száz meg százezer keresztény, egész 
országrészek lakossága szakított végleg az Egyházzal 
és szerveződött bele a harcos vallásellenesség vagy 
az elhárító közöny táborába. 

Gondoljunk csak Franciaországra, a nemrég lezaj­
lott spanyol eseményekre, Mexikóra, a német új­
pogányságra; gondoljunk a szocializmus és kommuniz­
mus roppant hatalmára, világot behálózó s még az 
értelmiség és ifjúság körében sem hatástalan propa­
gandájára; gondoljunk a modern erkölcstelenség ret­
tentő, gátakat szakítá hömpölygésére. De még a "val­
lásos" közönség vallásossága is sok tekintetben és sok 
esetben kétes értékű. Kereszténységük igen gyakran 
hihetetlenül felszínes és következetlen. Az emberek 
szívesen járnak templomba, de a templomon kívül gon­
dolkozásuk, kultúrájuk, ízlésük és életmódjuk vesze­
delmesen közeljár az ellentétes irányok felfogásaihoz 
és életmódjához. Nagyon sokaknál a vallásosság alig 
jut túl a templom előtti kalapmegemelésen. 

Emelkedőben van-e a kereszténység s névleg a 
katolicizmus, avagy süllyedőben? Az igazság talán 
annyi, hogy emelkedőben is van, de ugyanakkor más 
pontokon és más rétegekben határozottan süllyedőben. 
Széles rétegek szívükből áhítják a kereszténységet, 
szerelnének ismét keresztények és katolikusok lenni, 
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de a légkör, amelyben élnek, a gondolatvilág, amely­
nek hatása állandóan rájuk nehezül, a kultúra, ame­
lyet iskolakönyvekböl, az egyetemeken, olvasmányaik­
ból s a társas érintkezésben állandóan magukba szív­
nak, minden, csak nem katolikus és keresztény. 

Hogyan lett ez és hogyan volt lehetséges, mi a 
történeti magyarázata s állandóan tovább ható oka 
kultúránk ez elpogányosodásának? Az okok között 
bizonnyal egyik legfontosabb az, hogy az Egyház 
éppen az újkori és jelenkori nagy szellemi átalakulá­
sok korában nem sietett vagy nem is mindig tudott 
az európai gondolkodás irányítására megfelelő befo­
lyással lenni. 

* 
A középkor folyamán az Egyház nemcsak a temp­

lomokban és iskolákban fejtette ki erejét, hanem az 
egész nyilvános és társadalmi élet alakításában is. 
Meghódította s keresztény szellemmel telítette az 
államhatalmat, irányította a törvényhozást, a műve­
lödést, a gazdasági életet, a társadalom egész szervez­
kedését. Az a kor minden hibája és fogyatékossága 
mellett abban mindenesetre nagy és hatalmas lendü­
letű volt, hogy az egységes keresztény világnézet s 
a katolikus hit alapján tudta összefogni és évszázado­
kon át szellemileg irányítani a nemzetek egész gondol­
kozását, intézményeit, kultúráját, teljes életét. 

A vallásnak és az Egyháznak ezt a központi, irá­
nyító hatalmát azonban a középkor végétól fogva egy­
másután kezdték ki azok a szellemi forradalmak, ame­
lyeket humanizmus, vallásszakadás, hitetlen bölcselet, 
felvilágosodás és szabadgondolkozás néven ismerünk. 
Ezeket a szellemi forradalmakat legyőzni egyházi ré­
szen csak kivételes szellemi nagyságok tudták volna 
s ezek éppen ekkor gyéren jelentkeztek az Egyház­
ban. Eppen a legválságosabb korban, az emberi szel­
lem és a . közintézmények hirtelen balrakanyarodásá­
nak, vallásellenes frontváltoztatásának évszázadaiban, 
mint ezt újabban Pastor is kimutatta, az Egyház kor-
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mányzata sem az alsóbb, sem a felsőbb fokokon nem 
állt teljesen hivatása magaslatán. Középszerűségek jár­
tak az élen. Pastor mondja, hogy magán Szent Péter 
székén is éppen a 11. és 18. században csupa kifogás­
talan életű, egyénileg feddhetetlen főpapok ültek, de 
egyetlenegy sem volt közöttük igazán nagy pápa. 
A legfőbb vezetés hiányossága aztán megérzett az 
egész vonalon, az alsóbb kormányzati helyeken is. Igy 
a legvégzetesebb átalakulások, Európa szellemi arcula­
tának gyökeres átformálódása évtizedeiben az arra 
hivatottak között kevesen akadtak, akik a veszély 
nagyságát teljes mértékben felismerték s azzal ered­
ményesen szembeszállni tudtak volna. 

A nyeregbeszökö egyházellenes forradalom ügye­
sen el is követett mindent, hogy a hit legértékesebb 
védelmezöit erőszakkal einérnitsa s az elsők közt lője 
ki a sorból, ami által a nagyobbvonalú védelmi akció 
katolikus részen szinte lehetetlenné lett. Az Egyház 
több-kevesebb rázkódtatás között megmaradt ugyan 
templomainak, püspöki palotáinak, plébániáinak, isko­
láinak birtokában, de meglehetösen elvesztette a be­
folyását a szellemi élet többi döntő hatású tényezöire: 
az egyetemekre, irodalomra, tudományos életre, saj­
tóra, politikára, törvényhozásra, nemzetgazdaságra, 
társadalmi szervezetekre. S mikor ai újabb és újabb 
technikai vívmányok a modern eszmeterjesztésnek 
mindig újabb és újabb eszközeit vetették porondra: 
filmet, rádiót, munkásmozgalmakat stb., az Egyház egy­
szercsak azon vette magát észre, hogy ezek a tömeg­
befolyásoló eszközök mind idegen kézen vannak s ö 
maga a modern szellemi élet irányításából csaknem 
teljesen kimaradt. 

A vezetés és irányadás egészen más tényezök 
kezébe siklott át s a vallásos öntudat sokfelé ma már 
csak abból a kevésből élősködik tovább, amit család­
jaink, templomaink, iskoláink, nevelőintézeteink s 
egyes kimagasló szellemi vezéreink jóvoltából még 
a magunkénak vallhatunk. 
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Ha ezek a gondolatfüzések igazak, akkor egyene­
sen megdöbbentő az, hogy még ma is, a katolikus 
újjáéledés és restauráció tudatosodásának napjaiban, 
még mindig oly kevés az Egyház védői részén a mo­
dern propagandisztikus és védelmi eszmeterjesztés 
szükségességének felismerése s a komoly, elhatározó 
kezdeményezés ezeknek az eszközöknek és módsze­
reknek intézményesebb felkarolására. A templom és 
iskola ma is legelsőrendű fontossága mellett a többi, 
távolabbi hatásra szánt, korirányító eszköz a legtöbb 
esetben még mindig csak alkalmilag és mellesleg 
részesül nálunk némi figyelemben. 

Hol vannak pl. átfogó, messzenéző intézkedések 
a katolikus tudósképzés, az egyetemek és a tudomá­
nyos élet kereszténnyététele érdekében? Ki törődik 

nálunk a mozgószínház és a film roppant népirányító 
erejének a katolikus gondolat és katolikus erkölcs 
érdekében való hasznosításával? Hol van végiggon­
dolt s munkába is vett programmunk a színpad na­
gyobbarányú kereszténnyétételére akkor, amikor pedig 
még a Reinhard Miksák is Calderonokkal és keresz­
tény tárgyú szabadtéri előadásokkal érik el óriási sike­
reiket s a Missa Sollernnis és az úr katonái-féle kez­
deményezések még a tipikusan zsidó szinházlátogató 
közönség érdeklődését is százas előadások sikerével 
bizonyítják? A sajtóról és irodalomról néhány évtized 
óta legalább már szép szavakat hallunk s elszórtan némi 
sikeres kezdeményezésekkel is dicsekedhetünk. De 
vajjon állíthatjuk-e, hogy ~zen a téren mindenütt túl­
jutottunk már a dilettáns próbálkozásokon? Hogy pl. 
a könyvterjesztés és lapterjesztés terén szervezettség­
ben és céltudatosságban utólértük világnézeti ellen­
feleinket? Hogy a nagy katolikus tömeg, vezetők és 
vezetettek, csakugyan époly szentnek és fontosnak 
tekintik irodalmunk és sajtónk felvirágoztatását és el­
terjesztését, mint pl. a templomépítést és az iskolák 
emelését? 

Mindenféle nemes és szent célra vannak szerveze­
teink, sőt szerzeteink. De megteremtettük-e már azt. 
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az átfogó, céltudatosan és szakszerűen dolgozó szerve­
zetet, vagy akár szerzetszerű intézményt, amely époly 
odaadással s hivatásosan munkálná ezeket a nehéz és 
bonyolult újkori, apostoli feladatokat: sajtót, filmet, 
rádiót, munkásmozgalmakat stb., mint ahogy szerze­
teink szalgálják a lelkipásztorkodást, az oktatást, a 
betegápolást és a karitászt? Vagy aminövel szalgálták 
a multban a hídépítés, fogolykiváltás s lovagi had­
viselés feladatait is? 

Ezer meg ezer templomunk van, ezer meg ezer 
iskolánk, zárdánk, nevelöintézetünk, kórházunk, árva­
házunk. Kell is, bár lenne belőlük még sokkal több; 
hiszen ami van, még mindig kevés. De nem gondolatba­
ejtő jelenség-e, hogy ezek mögött az intézmények 
mögött a szélesebb védelmi és propagatív művek ki­
építése: sajtó, irodalom s hasonló vállalkozások rend­
szere legtöbbször teljesen elmaradt? Hogy valósággal 
elenyésző? Már az a mód is, ahogyan e kérdésekre 
jobb felelet híján a vállunkat szaktuk vonogatni, sokat 
elárul: mi még mindig nem tudjuk belátni, hogy egy 
katolikus könyvkereskedés bizonyos körűlmények kö­
zött még fontosabb is lehet, mint egy kisdedóvó inté­
zet, egy katolikus nyomda vagy filmvállalat lehet 
époly apostoli szükségesség, mint egy új zárdaiskola 
vagy katolikus internátus. Ezek is fontosak és szük­
ségesek, de még talán meg is botránkozunk azon, aki 
ezek mellett az intézmények mellett még mást is sür­
get, mint époly fontosat s a tömegek visszahódítása 
szempontjából talán még sürgetöbbeL Sajtó? Film? 
Színház? Munkásrnozgalmak? Lesz, ahogy lesz. 

A tömeges eszmeterjesztés modem módszereinek 
intézményes kézbevétele sokszor már ezen az első pon­
ton elakad: szükségességük és fontosságuk kellő meg­
értésén. Pedig a feladat még a teljes megértés eseté­
ben is ugyancsak nehéz és bonyolult. Annál nehezebb 
és annál bonyolultabb, mert hiszen itt nemcsak hirte­
len előállt új feladatkörrel találjuk magunkat szem­
közt, hanem részben évtizedes, sót évszázados mulasz­
tá!!okkal is, amiket helyreütni, mikor az ellenfél má~ 
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úgyszólva minden poziciót elbódított előttünk, sokszo­
rosan nehéz. Pedig aki l1yilt szemmel jár a világban 
s figyeli egész néposztályok és európai országrészek 
elpogányosodását, kultúránk szüntelen elkeresztény­
telenedését, amely a vigasztaló jelenségek tömege mel­
lett is elvitathatatlan tény, annak szemében ezeknek 
a modern feladatoknak intenzív és intézményes fel­
karolása pillanatnyilag sem kétséges, parancsoló szük­
ségesség. 

"' 
Külföldön nem hiányoznak már olyan kezdemé­

nyezések, amelyek a katolikus Egyház kifogyhatatlan 
erkölcsi erőkkel duzzadó értéktartályát: a szerzetes 
intézményt állították bele a modern eszmeterjesztési 
eszközök rendszeresebb, apostoli felhasználásába. Ezek 
a szerzetesi intézmények természetesen csak jegece­
sedési központok, amelyek köré azután világi erők 
is csatlakoznak. Mégis mint központok, mint a teljes 
önfeláldozás, állandóság és rendszeresség bevált hor­
dozói, kétségtelenül az egész mozgalom sikerének 
nagyfokú biztosílékai lehetnek. Igy a francia kato­
likus sajtó legtekintélyesebb része az Assumptionisták 
kezdeményezéséhez fűződik, a svájci Liberté és a Frei­
burger Nachrichten a Schorderet kanonok által alapí­
tott Oeuvre de St. Paul társulaté, az olasz katolikus 
sajtó egy része a Ferrari milánói bíboros kezdeménye­
zésére létesült Pia Societa di S. Paolo-é. Az észak­
amerikai Egyesült Államokban a paulista szerzetesek 
(Paulist Fathers) vetették rá magukat céltudatosan a 
sajtóra, filmre, rádióra s a hitvédő népgyűlések szer­
vezésére. Ezeket a kezdeményezéseket kivétel nélkül 
jelentős siker kísérte s kiséri a mai napig. 

Vajjon nálunk nem akadnának a fiatal papok és 
világiak között az eszme időszerűségének olyan meg­
értói s a fölséges célnak olyan lelkes katonái, akik 
egy életet mernének feltenni egy hasonló magyar kez­
deményezés megalapozására? Hiszen a Katolikus Akció 
reménytkeltő szárnybontogatása s a tömegeknek a 
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katolikus gondolat felé egyre vágyakozóbban kitörö 
sóvárgása ilyen kezdeményezés előtt nagyszerű távla­
tokat, a legjobbak verejtékére méltó munkateret nyitna 
meg! Egy magyar "Szent Pál-társulat", amely elsősor­
ban ezeknek az eddig meglehetősen elhanyagolt s 
mégis legvitálisabb fontosságú apostoli munkaterüle­
teknek ellátására vállalkoznék s e célból papi és világi 
erőket gyűjtene a zászlaja alá, talán egyelőre még fel 
sem mérhető lendületet adna a katolikus újjáalakulás­
nak, a tömegek visszahódításának az elhagyott és el­
feledett krisztusi gondolkodás irányában. 

Felelösségünk a katollkus sajtó körül. 

Amilyen szívesen öltjük fel általában magunkra az 
erkölcsbíró fekete köpönyegét és amilyen hideg vér­
rel tudunk pálcát törni mások hibái és bűnei fölött, 
époly nehezen és kelletlenül halljuk mások ítéletét, ha 
azok bizonyos hibákért és bűnökért, mulasztásokért 
és könnyelműségekért a mi bűnrészességünket és fele­
lősségünket állapítják meg. S ha valamiben mozdulat­
lan és magával megelégedett a lelkiismeretünk, hát a 
sajtó-kérdésben megdöbbentően az. Mintha itt minden 
másnak a dolga és kötelessége volna: alapítani, fenn­
tartani, szerkeszteni, adminisztrálni, terjeszteni és 
olvasni a katolikus sajtót, mintha a mi dolgunk és 
kötelességünk egyedül ennek a sajtónak szeretetlen 
és romboló kritizálása volna s mintha azokért a hibá­
kért és hiányokért, amelyeket a katolikus sajtó-kérdés 
egész területén tapasztalunk s a katolikus gondolat 
érvényesülése terén annyita megsínylünk, semmi fele­
lősség nem terhelné magát az olvasóközönséget, min­
den katolikust is. Pedig, akármilyen nehezen valljuk 
is be, így van: annak az emberfeletti erőfeszítésnek 
viszonylagos eredménytelenségéért, amelyben a mi 
legjobbjaink szinte e/véreznek, mi mind felelősek va­
gyunk. 

Hogyan? úgy, ahogy felelösek vagyunk a nem· 
zetet ért bajokért és szenvedésekért, a testi és l~lk,~ 
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nyomor áldozataiért, a közszellem hanyatlásáért, az 
ifjúság romlásáért, a családi élet és a házasság vál­
ságáért, s mindenért, amire az egyeseknek nem ugyan 
közvetlenül és nem is egyforma mértékben, de mégis 
hatása és befolyása lehet. Ez megosztott felelősség -
elismerjük -, de felelősség s ettől minket semmi és 
senki nem mentesíthet. 

Akik az ilyen természetű felelősséget nem ismerik 
el, ne ismerjék el az állampolgári kötelességeket sem. 

Azok csak állítsák, hogy az a szavazatát leadó 
polgárnak szuverén joga, hogy kinek és milyen áron 
adja el szavazatát s öt a rossz törvényekért és egy 
esetleg végzetes nemzetkormányzásért semmi felelös­
ség nem terheli. Azok azt is állítsák, hogy a népek 
nyomora, az ifjúság erkölcsi romlása, a család züllése 
s a nemzetek kálvária-járása csupa olyan dolog, ami 
miatt felelösségre vonni legfeljebb az Istent, az álla­
mot, a kapitalizmust lehet, de ebben a kisemberek­
nek, a népmillióknak semmi vétkük nincsen. Azok 
jogokat állítanak csupán és megfeledkeznek arról, 
hogy ahol jogok vannak, ott vannak kötelességek is 
és a kötelességek mindig magukban foglalják a fele­
lösséget is s megfeledkeznek arról is, hogy a mai 
bajoknak századrésze sem volna meg, ha az emberek 
becsületesen gyakorolnák jogaikat, lelkiismeretesen 
végeznék kötelességeiket és vállalnák nemesen min­
den tettükért a felelősséget. Amilyen nehéz megálla­
pítani ennek a felelósségnek a mértékét, kire mennyi 
jut belőle, sőt nem is lehet, époly bizonyos, hogy ez 
a felelősség megvan s erre a felelősségre rá kell esz­
méltetni az embereket. 

Ne a kormányokat szidjuk, ne a börzét, a speku­
lációkat, ne a kereskedelmi morált, a törvényekkel 
való visszaélést, a rossz és lelkiismeretlen embereket, 
a tőkét vagy a tőkéseket vádoljuk és pocskondiázzuk 
örökké, hanem egyszer magunkat is vonjuk felelős­
ségre és állítsuk tulajdon lelkiismeretünk törvényszéke 
elé a mi mulasztásainkat és hanyagságainkat és nem­
törődömségünket és tanácstalanságunkat, hisz a bajok 
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mind a mi asszisztálásunk mellett szakadtak ránk s 
mi szájunkat tátva és ölbetett kézzel néztük mit ren­
delnek felőlünk, hova löknek, hogy intéznek el min­
ket azok, akik nagyon jól tudják, hogy velünk azt 
lehet tenni, amit éppen akarnak. Mert mi föl nem vilá­
gosodott és tehetetlen tömeg, "pigra massa" vagyunk. 

Hát a sajtó terén ugyanez a helyzet. 
Felelősségünk van a rossz és világnézetünkkel 

ellenséges sajtó hódító terjedéséért és pusztításáért 
épúgy, mint a mi sajtónk gyengeségéért és erkölcsi 
hatásának elégtelenségéért. S ez a felelősség annál 
nagyobb, minél nagyobb a kár, amit egy erkölcstelen 
vagy laza erkölcsiségű sajtó a lelkekben, a nemzet és 
a katolikusok egyetemében tehet s minél nagyobbak és 
életbevágóbbak azok a lelki hatások, amelyeknek a 
mi sajtónk elégtelensége miatt egyrészt, s a mi hanyag­
ságunk következtében másrészt el kell maradniok. Erre 
a felelösségérzetre ráébredni nem volna nehéz, ha fel­
nyílnék a szemünk s meglátnók azokat az összefüggé­
seket, amelyek a társadalmi, a nemzeti, a családi, az 
erkölcsi bajok, a katolikus érdekek és a katolikus 
világnézet sérelmei és a rossz sajtó között fennállanak 
s ha belátnók, hogy ennek a rossz sajtónak romboló 
munkáját mi tesszük lehetövé, akik erkölcsileg és 
anyagilag támogatjuk azzal, hogy olvassuk és vásá­
roljuk 

De mi nem látjuk be sem az egyiket, sem a mási­
kat, söt még azt sem, hogy a mi kezünkön olyan sajtó­
termékek is megfordulnak akár mindennap is, amelye­
ket rossznak kell minösíteni. 

Sokan rossznak csak azt tartják, ami kimondott 
pornográfia, vagy az olyat, amely kifejezetten és nyil­
tan a nekünk legidegenebb világnézeteknek: az isten­
telenségnek, a bolsevizmusnak, a szocializmusnak 
vagy a szabadköművP.sségnek a zsoldjában áll. Nem 
gondolnak arra, hogy ennél a sajtónál, amely - bár 
ízléstelenül -, de nyiltan támad és destruál, sokkal 
veszedelmesebb az, dmely köntörfalaz, tussol, elhall­
gat, szofizmákkal téveszt, amely játssza az elfogulat-
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lant és a tárgyilagosat, itt-ott a katolikusok vagy a 
katolikus világnézet felé is elejt egy-egy elismerő szót, 
de soha a mi megtámadott érdekeink védelmére nem 
kel. Vegyük tágabb értelernben a rossz jelzőt és mond­
juk azt rossznak, ami nekünk nem jó, nem felel meg 
a mi érdekeinknek, nem harcol értünk, nem véd ben­
nünket s ha így vesszük, könnyen belátjuk, hogy a 
sajtó tetemes része, nagyon keveset leszámítva: ne­
künk nem a ,.jó" sa j tó, hanem ,.a rossz". 

Rossz nekünk az a sajtó, amely nem áll egészen 
a katolikus világnézet talaján. Rossz az, amely állító­
lag semleges. Rossz azért, mert nem őszinte, csak 
h.azudja a sernlegességet, holott a valóságban semle­
ges sajtó nincs; rossz, rnert segítségére nem szárnít­
hatunk; de főleg rossz azért, mert a semleges sajtó 
ott, ahol nagy érdekek forognak kockán, ahol harc 
van, rnindig ellenségnek bizonyul. Nekünk rossz az a 
sajtó, amely idegen anyagi vagy idegen eszmei érde­
kek szolgálatában áll, rnert erre kétszeresen ráfizetünk: 
egyszer azzal, hogy idegen érdekek szalgálatára adjuk 
pénzünket, másodszor azzal, hogy idegen eszmék hatá­
sának tesszük ki lelkünket. Rossz nekünk az a sajtó, 
amelynek nem rni vagyunk az elsők és a legfonto­
sabbak, amelynek nem szent az, ami nekünk szent s 
amely nem ítéli el azt, amit nekünk katolikus meg­
győződésünkból kifolyólag el kell ítélnünk. 

Rossz az a sajtó, amelynek jó a csak polgári házas­
ság is s a családi élet és a házasság reformjáért nem 
küzd katolikus lélekkel és meggyőződéssel. Rossz az 
a sajtó, amely a gyermekkérdésben köntörfalaz, amely 
bár elítéli a gyermektelen házasságot, vagy az egyké­
set, de nem ítéli el a születés ú. n. szabályozását s ha 
egykéről van szó, csak a szociális szempontokat veszi 
számításba, az erkölcsieket ellenben nem, vagy csak 
alig. Rossz nekünk az a sajtó, amely a katolikus moz­
galmakat alig ismerteti s még kevésbbé a katolikus 
elveket, hanem, hogy pártatlanságát, vagy nagylelkű­
ségél mutassa, egészen jelentéktelen, vagy huszad­
rangú és ártatlan katolikus hírekkel szúrja ki a kato-



400 

likus közönségének a szemét, - hírrel egy-egy harang­
szentelésről, jubileumi ünnepségről, ezüst- és arany­
misékről, vagy pár szóval és elnagyoltan egy-egy gyű­
lésről, ha sz épen megkérik. Ez nekünk mind rossz sa j tó. 
Hogy pedig az ilyen sajtónak milyen kárhozatos hatása 
van nemcsak a katolikus gondolkozásra, de egyálta­
lán az erkölcsökre, s milyen szerencsétlenségbe dönt­
het népeket és társadalmi osztályokat, arra eléggé be­
szédes és szomorú példákat szolgáltat nemcsak Orosz­
ország és Mexikó vagy Spanyolország, hanem a mi 
egész korunk, a maga lelkiségével vagy jobban lelkiet­
lenségével, erkölcsi züllésével, könnyelmüségével, 
megbízhatatlanságával, panamáival, gyűlölködésével s 
mindazzal, ami minket annyira keserít ma s olyan 
bizonytalan érzésekkel tölt el a jövő iránt. Ezt fel­
ismerni csak nem nehéz annak, aki gondolkozik. 
A sajtó az emberek nagy részének legmindennapibb 
szellemi tápszere - inkább mint katekizmus és pré­
dikáció, sőt inkább, mint mozi, színház, könyv és rádió 
s ha az embereken rossz hatást kell felfedeznünk, elsö­
sorban a sajtót kell érte felelőssé tennünk s bizonyo­
san nem azt a sajtót, amely egészen katolikus, egészen 
komoly, egészen pozitív és inkább szigorú elveiben, 
mint engedékeny. 

Nos, ezt a sajtót s ezen keresztül a romlást, a bűnt, 
a színtelenséget, az elvtelenséget mozdítja elő, aki 
olvassa és vásáro/ja. Nem bűn ez? A társadalom ellen, 
a nemzet ellen, a vallás ellen, a lélek ellen, erköl· 
cseink ellen? 

Olyan bűn ez, mint volna az, ha a velünk ellen­
séges nemzetek sajtóját támogatnók: mekkorát vét­
keznénk magunk ellen! S ha a hazaszeretethez nem 
elég annyi, hogy ellenségeinket nem támogatjuk, ha­
nem az is kell hozzá, hogy magunkat erősítsük, akkor 
a sajtó terén sem merül ki bününk abban, hogy nem 
katolikus sajtót támogatunk, hanem növekszik azzal, 
hogy a magunkét elhanyagoljuk. S ha a nemzet iránti 
kötelességeink és felelősségünk sem ér azzal véget, 
hogy védelmére kelünk, ha megtámadják, hanem azt 
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is magában foglalja, hogy dolgozzunk érte, akkor 
ugyanezt kell állítanunk vallásunk és erkölcseink 
iránti szeretetböl a legnagyobb közéleti hatalomról, 
a sajtóról is! 

Miért szerelern a katolikus sajtót! 

Szeretem a katolikus sajtót, meggyőződéses híve 
vagyok, örömmel veszem mindig a kezembe s ahol csak 
tehetem, híveket szerzek neki. Miért? 

Mert az enyém! 

Mindenekelőtt azért, mert az én sajtóm. Az enyém 
mint keresztényé, az enyém mint magyaré. Szégyen­
letes állapot volt a régi, amikor Magyarország sajtóját 
kilenctized részben nem keresztények és nem magya­
rak szerkesztették. A magyar közönség csak adófize­
tője volt egy idegen szellemű sajtónak. Egy sajtónak, 
amelyet túlnyomóan nemrég Galiciából idevándorolt, 
ismeretlen érzelmű s lelkialkatú emberek szerkesz­
tettek. 

Szégyenletes állapot volt, amikor úgy látszott, 
hogy mi magyarak és mi magyar keresztények mások­
tól vagyunk kénytelenek koldulni a szellemi táplálé­
kunkat; mások gondolkoznak helyettünk, mások álla­
pítják és rakják elénk a politikai felfogásokat és meg­
ítéléseket, a művészeti ízlést, az erkölcsi értékelést. Mi 
magunktól nem tudunk semmit és nem érünk semmit! 
Mi a helyes politika, mit kell kívánnunk, sürgetnünk 
a közéletben: választójogot-e vagy új gazdasági poli­
tikát, kit tiszteljünk és kit szeressünk, kit vessünk meg 
és kitől óvakodjunk: mindezt egy kufár szellemű, tes­
tünktől-lelkünktől idegen irányzatú sajtó szabta meg 
nekünk, amelyet a szabadkőművesség, a gettó és a zsi­
nagóga irányított. 

A katolikus sajtó ezzel szemben a magunk sajtója, 
keresztény és magyar sajtó. A magunké: vér a mi vé­
rünkből, hús a mi húsunkbóL Keresztény és magyar 

Uanl!ha: Osszegyüjtölt munlul.i. XX\' l. 26 
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emberek írják és szerkesztik, azoknak elméje lángol és 
azoknak szíve lüktet minden sorában. Nem kell félnem, 
hogy jó szimatú, de gonosz szándékú emberek, talán 
szellemi uzsorások és kizsákmányolók kezébe kerülök, 
amikor a katolikus sajtó lapjait forgatom. Ez pedig 
óriási különbség! 

Egészen más a testvér hangja, egészen más az ide­
gené. Egészen más annak a lelke, a beszédje, szándéka, 
érvelése, irányitása, aki magyar és keresztény, mint 
annak, aki csak magyarul ír, mert a magyar népből él 
s a magyar nép fölött a hatalmat akarja magához rán­
tani, de a lelke távol van a nép lelkétől! 

Csak sajnálni tudom azokat a gyászmagyarokat, 
akik még ma is az Est, a Magyarország, a Pesti Napló, 
az Esti Kurir, vagy éppen a Népszava emlőiből szívják 
magukba a bölcseséget, az észt, az ízlést, a politikai, 
inorális és társadalmi világszemléletet! "Vakok és va­
koktól vezetettek!" Egy szellemi megszálló-sereg leti­
portjai! Még hozzá önkéntesen behódoló, a rabszíjakat 
önkéntesen magukra öltő gyászmagyaroki 

Mert minden vallásos emberé/ 

Szeretem továbbá a katolikus sajtót, mert ez a val­
lást mindenek fölé helyezi és minden fölött tiszteli. 
Utálom azokat a félszeg irányzatokat, amelyek keresz­
ténynek nevezik magukat, de a vallási és világnézeti 
eligazodásuk üres szólamokban, legföljebb az antisze­
mitizmusban merül ki. Azokat a "keresztény-keresz­
tyéneket", akik csak a zsidókat tudják szidni és gyű­
lölni, de a keresztény hitélettel szemben érzéketlenek 
és közönyösek. A legnagyobb ünnepeken sincs egyet­
len szavuk sem a keresztény gondolatokról, a vallás 
legfőbb és legszebb eszméiről. 

Az emberiség legfőbb kincse a Krisztus hirdette 
vallás. Az élt és gyakorolt, az életbe átvitt és követke­
zetesen vallott keresztény hit. Nem tudok olyan sajtót 
szeretni, amely nem ezeket a legfőbb szempontokat ál­
lítja előtérbe, amelynek százszor fontosabb egy sport-
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esemény, a politikai pletyka, a színház és a móka, mint 
ez. Nem mondom, hogy ne írjon az én lapom, ne adjon 
ezekről is kimerítő, megbízható képet. Necsak tanítson, 
hanem felüdítsen is és szórakoztasson. Azonban a leg­
magasabb vezéreszme, amelynek fényében lát meg és 
érzékel mindent, mégis a kereszt legyen, Krisztus és az 
örök igazságok. 

Mert katolikust 

Szeretem a katolikus sajtót, azért, mert katolikus. 
A mai elvizesített, elmosódott, inkább protestáns, mint 
katolikus laptengerben nekem mindenekelőtt fontos 
az is, hogy olyan sajtót kapjak, amely tiszta katolikus 
szemmel nézi az eseményeket. Ne hódoljon be a diva­
tos, eretnekségeket pártoló iránynak. Ne gályarabok­
ról szavaljon nekem, hanem vértanukról, aminők pl. 
Spanyolországban, Mexikóban, Oroszországban, egy 
kicsit Németországban is katolikus részen bőven akad­
nak. Ne a református .,püspökök" dicsőségét tömjé­
nezze nekem örökké, mint a Pesti Hírlap s az Új Ma­
gyarság teszi, hanem az én püspökeimet, a Krisztus igaz 
Egyházának püspökeit kövesse figyelemmel. 

Nekem a pápa fontosabb, a hercegprímás fonto­
sabb, a mi nagy katolikus hitszónokaink fontosabbak, 
mint örökké Ravasz László és Raffay Sándor, akikról 
a divatos protestáns sajtó úgyszólván minden áldott 
héten dicshimnuszokat zeng, míg a pápáról évente alig 
hoz egy-két sort! 

A katolikus gondolatkör a leggazdagabb, a leg­
színdúsabb, legváltozatosabb eszme a világon. A ka­
tolikus mozgalmak, katolikus akció, katolikus iroda­
lom és élet, katolikus művészet és fejlődés csupa olyan 
tárgykör, amelyről szívesen hall az a katolikus embe;, 
akiben a hit nem vált vízzé s hozzátehetjük: ezek ér­
dekes, vonzó, lebilincselő dolgok. A katolikus világ­
ban tömérdek olyan esemény történik nap-nap mellett, 
amely sokkal inkább számíthat érdeklődésre, mint 
örökké színésznők kulisszatitkai, vagy politikai csel­
szövök sakkhúzásai. 
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Nekem nem a sztárok és a képviselők a világ leg­
iontosabb emberei, még csak nem is a sportbajnokok, 
hanem sokkal inkább a nagy katolikus gondolkodó!< 
és írók, költők, szónokok, vezérek. Nem a parlamenti 
botrányok, az öngyilkosságok és betörések kötik le 
leginkább a figyelmet, hanem azok az események és 
történések, amelyekben a krisztusi gondolat küzd a 
világ külső tényezőivel az érvényesülésért. S mivel 
mindezt nekem egyedül a katolikus sajtó adja meg s 
egyedül az közvetíti a katolikus világ kimagasló ese­
ményeit híven, megbízhatóan, frivolság és elkenö ten­
dencia nélkül, azért a katolikus sajtó az én sajtóm, a 
katolikus ujság és könyv az én olvasmányom. 

Mert erkölcsös! 

Szeretem a katolikus sajtót, mert az erkölcsi leve­
gője tiszta és nemes. 

Ma, amikor alig vehet az ember valamit a kezébe, 
ahol frivolság és léhaság ne ötlene a szemébe, ez az 
előny kétszeresen megbecsülendö. 

Nekem nem ízlésern az az érzékiségtől szinte már 
fulladozó lipótvárosi irodalom, amelybe utcán, kira­
katban, mindenütt beleütközöm. En a nöben nem sex 
appeal-t keresek és nem állatot látok; nekem a szere­
lern nem frivol játék és alacsony, durva ösztönök tom­
bolóhelye. Az én szememben a nő magas piedesztálon 
áll, a szerelern nemes és tiszta életforrás, a házasság 
szentség s a család zárt paradicsom. 

Nekem nem kellenek azok a szellemtelen szelle­
meskedések, azok a gyengeelméjű kétértelműségek, 

azok a cinikus kísértésreingerlések, amelyekkel tele 
van a nemkatolikus sajtó. Nem kellenek nekem sem 
szóban, sem írásban, sem képekben. Nem tudom, mire 
jók ezek a szemérmetlen ábrázolások, ezek a meztelen 
iürdő- és színházi jelenetek, mintha bizony a nőnek a 
lábszára és a háta közepe volna a legértékesebb alkat­
része s mintha a szép ott kezdődnék, ahol az érzékiség 
és léhaság felszabadul. Ezt az alacsony ízlést, ezt a 
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tipikusan galiciáner-moralitást undorral vetem el ma­
gamtól - akkor is, ha számtalan keresztény felebará­
tomat már végleg megfertőzte a sajtó és az a nuditás­
kultusz, amelyet ezek a gettó-lapok és folyóiratok 
árasztanak magukból. 

Mert politikája helyes! 

Szeretem a katolikus sajtót, mert politikája is az 
én politikám. Nem mintha nem lehetnék a részletekben 
akárhányszor ellenkező véleményen is, mint amit egy­
egy katolikus vezérember vagy íróember a magáénak 
vall. Tudom, hogy néha a katolikus sajtó is kénytelen 
megalkudni bizonyos helyzetekkel és a lehetőségek 

szabta szempontokkaL De azt is tudom, hogy politiká­
ját sohasem vezeti a katolikus szemponttal való nem­
tórődés, mint a másikfajta sajtáét vajmi sokszor. 

:f:s ez nagyon lényeges szempont. Másutt sohasem 
tudom, hogy - pl. a királykérdésben vagy akármi más 
dologban - nem lappang-e voltakép a választott állás­
pont mögött rejtett katolikusellenes irányzatosság; 
hogy nem azért ír-e az az ujság bizonyos dolgokban 
így vagy amúgy, hogy minket katolikusokat gyengítsen 
és kettészakítsani Rengeteg történeti hazugság van el­
terjedve, sajnos, katolikusok között is, pl. éppen a ki­
rálykérdésben is; még pedig azért, mert a katalikus­
ellenes sajtó, nagyon ügyesen és nagyon ravaszul, bele 
tudta lopni a katolikusok egy részének lelkébe is azo­
kat a felfogásokat, amelyek a katolikus érdekeket 
gyengítik. 

Hiszen azt lehet mondani, az egész újkori magyar 
történetszemlélet meg volt s bizonyos fokig ma is meg 
van hamisítva; olyanok szerepeinek benne mint félis­
tenek az emberek szeme előtt, akik a nemzetnek inkább 
ártottak, mint használtak s másokról viszont, akiknek 
legfőbb érdeme, hogy az országban a katolikus Egyhá­
zat védték és megtartották, a legegyoldalúbb és leg­
igazságtalanabb vádak vannak elterjedve. 

A Habsburg uralkodó-család egyes tagjainak ter­
mészeteseq nagyon sok hibája és baJfogása is volt, de 
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volt rengeteg érdemük ls; Magyarország talán sohasem 
lett volna európai jellegű kultúrország és főleg nem 
maradt volna katolikus nélkülük. Talán ma török tar­
tomány, balkáni törmeléknép volnánk, nemzetünk ta­
lán fel is morzsolódott volna a malomkövek közt, ame­
lyek közé ékelődött. Hogy művelt, katolikus, európai 
stílusú, tekintélyes ország lettünk, egy európai nagy­
hatalomnak egyenrangú részese s mindaddig azok is 
maradtunk, amíg egy hitvány forradalom le nem te­
pert minket, az bizony nem utolsó helyen az agyon­
rágalmazott katolikus uralkodóház érdeme. Addig vol­
tunk erősek, amíg egy szűk látókörű, csak "független­
ségre" néző s emellett a nemzetet erő és védelem nél­
kül hagyó kis-magyar szemlélet úrrá nem lett közöt­
tünk. Ezt pedig a katolikusellenes sajtó és irodalom 
terjesztette el a sorainkban. 

Lehet valaki a királykérdésben más véleményen 
is, mint a legitimisták; a katolikusság nem zárja ki, 
hogy valaki ilyen vagy olyan pártállású legyen a meg­
győződése szerint. De nem lehet érdekünk, hogy a ki­
rálykérdésben is, mint ezer más kérdésben, a kato­
likus történeti igazság agyonhallgatása, félremagyará­
zása, kisemmizése vezesse félre a katolikus tömegeket, 
a katolikus értelmiség egy részét is. Hamisított törté­
nelem: hamisított közéleti felfogások! 

Azonban van nagyon sok más mindennapi kérdés 
is, amelyben a politikai felfogást nagy mértékben befo­
lyásolja a világnézeti szempont. A multkor pl. egy 
protestáns egyetemi tanárt neveztek ki a budapesti el­
mekórtani klinikára; bár az egyetemi tanács egy másik, 
katolikus jelöltet ajánlott első helyen. A csanádi püs­
pök szóvá tette ezt a méltánytalanságot. A kormány 
erre egy mosakodó nyilatkozatot adott ki, amelyben 
ügyesen el volt kenve a helyzet, háttérbe voltak állítva 
a lényeges szempontok. Mi történt? A nemkatolikus 
lapok szó nélkül közölték ezt a nyilatkozatot és olyan­
féle magyarázalot fűztek hozzá, hogy a "tudományban" 
valóban nem fontos, hogy ki milyen vallású. Egyedül a 
katolikus sajtó mutatott rá helyesen arra., hogy mégis 
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csak felháborító, hogy mikor az egyetemi t~nács maga 
katolikus tudóst ajánl, mint a legméltóbbal és legal­
kalmasabbat, akkor protestáns befolyásra a másodsor­
ban ajánlott protestánst nevezik ki. 

Hogy "a tudományban nem a vallás a fő?" Közön­
séges mellébeszélés! Persze, a tudományban, mint 
ilyenben, nem a vallás a fő. De az egyetemi tanári ki­
nevezéseknél bizony nem lényegtelen, hogy az amúgy 
is aránytalanul sok protestáns mellé végre megfelelő 
számú katolikus professzor is kerüljön. A tudományban 
nem a vallás a fő? De mikor azt látjuk, hogy odatúl 
bizony igenis a vallás a fő: ők mindenüvé protestáost 
szerelnének behozni s a katolikusokat háttérbe szorí­
tani! Akkor az ilyen érvelés, hogy a "tudományban 
nem a vallás a fő", közönséges szemfényvesztés és a 
katolikusok bolondítása. 

Hát én erre adjam oda magamat? Az eszemet, a 
szívemet, a pénzemet? Még én is segítsek az álokos­
kodásokat diadalra vinni? A katolikusok igazát el­
nyomni? 

Mert hazafias! 

Szeretem végül a katolikus sajtót, mert főleg tőle 
várom a magyar sors jobbrafordulását 

Az ország belső megszilárdítása erkölcsi újjászü­
letés nélkül lehetetlen. A gazdasági jobbulás egészsé­
ges szociális elvek keresztülvitele nélkül elképzelhe­
tetlen. A liberalizmus nem menti meg az országot, hi­
szen az vitte bele minden bajba, amely alatt ma nyö­
günk. A vörös szocializmus még kevésbbé hozhat me­
nekvést, az csak szavjetpoklot s a legvadabb csócse­
lék-uralmat hozhatja ránk. 

Komoly és nemzetmentő gazdasági programra csak 
a Quadragesimo anno szelleméből való szociális és 
gazdasági újjászervezésben találunk, amelyet egyes­
egyedül a katolikus sajtó fejt ki állandóan és ismertet 
a közönséggel. A társadalmi igazságosság, méltányos­
ság és szeretet programja ez; a kőzjó biztosítása az 
egyéni érdek, az egyesek érdeke s önzése felett. S <;;sak 
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ez a gazdasági és társadalmi megerősödés tesz ben­
nünket alkalmassá arra, hogy kifelé is megerősödjünk 
s az elszakított országrészek visszakívánkozzanak 
hozzánk. 

A "revízió" szó egyes lapokban inkább csak tak­
tika. Előfizetőtoborzó jelszó, az álhazafiság egyik szó­
lama. Igazi revízió a Jelkekben kezdődik, a belső er­
kölcsi újjászületésben, társadalmi és állami berendez­
kedésekben, a nemzet lelki és szociális megújhodásá­
ban. Ezt pedig, úgy látom, egyesegyedül a katolikus 
sajtó szolgálja és sürgeti teljes komolysággal. 

Ezért szeretem, pártolom, terjesztem minden erőm­
ből a katolikus sajtót. 

,.A tudás hatalom". 

Minden oldalról e jelszó varázshatása alatt egész 
világnézetek és közéleti irányok izmosadtak politikai 
tényezökké. 

"A tudás hatalom", mert az érvényesül, az tud 
segíteni magán, az kerekedik mások fölé, az győz, aki 
rnindenekelőtt szellemileg vérteződött fel a küzde­
lemre. 

"A tudás hatalom", s nemcsak az, hanem kincs is. 
Aranynál, gyémántnál értékesebb. Tudás nélkül a gaz­
dagság is szélhull a kezünk között; tudással viszont 
még oly csekély anyagi erők birtokában is varázsla­
tossá, széppé, gazdaggá, boldoggá tehetjük életünket. 

"A tudás hatalom" világnézeti téren is, sőt ott ta­
lán leginkább. Szomorú sors, ha valaki a legfőbb és 
legsorsdöntőbb kérdésekben holta napjáig tapogatód­
zásra, botorkálásra van utalva. Irigylendő viszont az, 
aki az élet legmélyebb s legbensőbb égető kérdései te­
rén szilárdan és biztosan mozog, helyesen igazodik, vi­
lágosan lát célt és eszközt, élesen meg tudja külön­
böztetni az utat a tévúttól, az igazat az áligazságoktóL 

Csakhogy tudást szerezni nehéz. Nemcsak a külső 
körülmények miatt, amelyek tömérdek emberre nézve 



egyszerűen hiányzanak. Hanem még ahol a külső le­
hetőség meg is van rá: a tudás megszerzése kemény 
munkát, odaadást, türelmet és erős lelket igényel. 

Az emberek nem szeretnek tanulni, komoly dol­
gokat olvasni, szellemileg és világnézetileg izmosodni, 
mert idegeik a napi munkától elcsigázottan inkább szó­
rakoztató, könnyű olvasmányra vágynak, ha egyálta­
lán olvasnak s nem ennél is olcsóbb és üresebb foglal­
kozással ütik agyon a szabad idejüket. S főleg a világ­
nézeti irányban művelő olvasmánytól, tanulmánytóL 
elmélyedéstől fáznak sokan: az üres lelkek, a roastaná­
ban anyagi és evilági beállítottságú emberek. Ha pedig 
nagynéha katolikus írások után nyúlnak, akkor is be­
érik a 'színes, hangulatokra dolgozó, de kevéssé alapos 
és kevéssé komoly irásokkaL 

Szánandó emberek. S ez a körülmény magyarázza 
meg, hogy éppen a legpozitívebb eszmeiség hívei közt 
annyi a félművelt, sőt tudatlan; más szóval: a gyenge 
és tehetetlen. A mi táborunk gyenge, nagy arányszá­
munk ellenére, mert a pozitív eszmeiség képviselésé­
hez erő és tudás kell, ez pedig sokunkban veszedelmes 
fokban hiányzik. 

A legnemesebb értelemben vett művelödést, a vi­
lágnézetileg alapozott kultúrát szolgálja tehát, aki sze­
retettel és odaadással fordul olyan kérdések tanulmá­
nyozásához, aminöket szerény folyóiratunk az első 

között szolgál. A mi világunk szép és gazdag, de is­
merni kell: még pedig alaposabban ismerni, mintahogy 
azt a középiskolai kis bölcseleti, történeti vagy hitok­
tatás során megismerhettük. Ismerni, de úgy, hogy las­
sankint minden részlet világosan álljon előttünk, min­
den idevágó nagy kérdésekben otthon érezzük ma­
gunkat. 

Gyarapítani a táborunkat, a katolikus sajtó olva­
sóinak (hangsúlyozzuk: nemcsak rendelöinek, hanem 
komoly olvasóinak, tanulmányozóinak) a táborát ezek 
szerint annyi, mint gyarapítani a magyar katolicizmus 
belső erejét, érvényesíteni tudását, diadalát! 



410 

Sajtó és közönség. 

E kettőnek egymáshoz való viszonyát talán soha­
sem világították meg olyan sokoldalúan, mint lapok­
ban, folyóiratokban, szónoklatokban az utóbbi két év­
tized alatt. Es sajátságos jelenség: a közönség ma sincs 
annyira tisztában a sajtó jelentőségével, mint amilyen 
tisztán látja a közönség jelentőségét a sajtó. Látja az 
a sajtó is, amely a túlsó oldalon, a tömegeknek hízelgő, 
a közönség tájékozatlanságát kihasználó szellemi fel­
fegyverkezettség egész arzenálját vonultatja fel, hogy 
közönséget toborozzon ócska jelszavai köré és látja a 
mi sajtónk is, amely szinte emberfölötti munkával, 
mérhetetlen egyéni és anyagi áldozattal áll a közön­
ség szolgálatára. A közönség azonban mintha még min­
dig nem volna tisztában azzal az alapigazsággal, hogy 
a sajtónak szüksége van ugyan a közönség támogatá­
sára, de legalább is annyira szüksége van magának a 
közönségnek is arra, hogy a sajtó által adott támoga­
tást elsőrangú érdekének ismerje Jel. Másszóval: nem­
csak a közönség támogatja a sajtót, hanem a sajtó is 
a közönséget s ez a kölcsönösség elengedhetetlen fel­
tétele annak, hogy erős sajtónk és erős erkölcsi ala­
pon álló közvéleményünk legyen. 

Amikor az utcán Nemzeti Ujságot, Új Nemzedéket, 
Képes Krónikát, Magyar Kultúrát vásárol az olvasó, 
akkor nemcsak ö támogatja a lapot, hanem a lap is tá­
mogatja őt. Hiszen az élet zavaraiban való egész eliga­
zodás, az eseményekben való tájékozódás a közönség 
érdeke s a katolikus lap és folyóirat támogatást nyujt, 
amikor megóvja olvasóit a tévedésektől, a félreveze­
tettségtől, megmutatja milyen könyvet kell olvasnia, 
milyen színházat, mozgó előadást, művészi produkciót 
kell megnéznie, milyen gazdasági és szociális intéz­
ményben, akcióban kell vagy lehet résztvennie, milyen 
politikát, egyesületet, szövetséget, ligát kell a ma­
gáénak tekintenie. 

Amikor mi állandóan napirenden tartjuk a sajtó­
kérdést, akkor a támogatást ennek a kölcsönösségne~ 
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szellemében fogjuk fel és hirdetjük, mert nem a nyom­
tatott papiros támogatása a cél, hanem a nemzet lelké­
nek, közfelfogásának erkölcsi és anyagi javainak szol­
gálata, ami azt jelenti, hogy a fejlett, a kor színvona­
lán álló, a szellemileg és te'chnikailag versenyképesség 
magas fokára emelt katolikus sajtónk mellé akarjuk 
odaállítani, a tájékozott, az erkölcsi és anyagi javai­
hoz ragaszkodó közönségünket, a kölcsönös egymásra­
utaltság jegyében. Soha se feledjük: a mi sajtónknak 
életeleme a közönség, de a közönségnek is életérdeke 
a mi sajtónk. 

A közvélemény. 

A boldog emlékü X. Pius pápa, aki oly rendkívül 
sokat tett a katolikus hitélet fejlesztése érdekében, egy 
alkalommal azt mondotta: "Hiába építünk templomo­
kat, hiába alapítunk iskolákat, hiába tartunk misszió­
kat, ha emellett elhanyagoljuk a katolikus sajtót". A 
szentéletü pápának ez a mondása azt bizonyítja, hogy 
ő még a hitélet fejlesztésénél is nagyobb jelentőséget 
tulajdonított a katolikus sajtónak. Es valóban: a köz­
vélemény kialakításának a mai korban úgyszólván 
egyetlen hathatós eszköze a sajtó. Nem hiába mon­
dotta Németország kiváló apostola, Ketteler mainzi 
püspök, már a mult század hetvenes éveiben, hogy ha 
Szent Pál apostol ma élne, bizonyára ujságíró volna. 
Ezzel a mondásával rá akart mutatni a sajtó nagy je­
lentőségére már az akkori kornak közéletében. Azóta 
nagyot haladt a világ és a technika óriási mérvü fejlő­
désével arányban nőtt a sajtó jelentősége is. 

Minden magyar katolikus örömmel állapíthatja 
meg, hogy a hitélet igen szépen fejlődött az utóbbi 
években nálunk Magyarországon is. Hiszen csak egy­
magában az ország fővárosában a világháború befeje­
zése óta a réginek háromszorosára szaporodott a plé­
bániák és helyi lelkészségek száma. A régi és nagy­
számban újonnan épített templomok vasár- és ünnep­
napokon zsúfolva vannak ájtatoskodó hívekkeL Az 
évente tartott katolikus nagygyűlések a hívek százez" 
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reit mozgatják meg, akik különösen az eucharisztikus 
körmeneteken való tömeges részvételükkel tesznek 
hitet katolikus meggyőződésük mellett. A Manréza 
lelkigyakorlatos házat már hónapokkal előre lefoglal­
ják az ott lelkigyakorlatot végző férfiak különféle cso­
portjai. 

Mindezeket látva és tapasztalva azt hinné az em­
ber, hogy a közélet minden terén is legalább olyan 
mértékben érvényesül a katolicizmus hazánkban, amel y 
megfelel az ország lakosságának immár több mint két­
harmadát kitévő nagy többségének. ts ezzel szemben 
mit látunk? Gazdasági életünk berendezései szöges 
ellentétben állanak a katolikus Egyház által hirdetett 
elvekkel és szinte elenyészően csekély azoknak a kato­
likusoknak a száma, akik a gazdasági életben vezető 
poziciókat töltenek be és ha sikerül is egyik-másik hit­
testvérünknek a gazdasági életben vezető szerephez 
jutnia, az csak úgy lehetséges, ha az illető ennek fejé­
ben bármikor kész katolikus elveit és ebből kifolyólag 
a gazdasági életben vallott felfogását szegre akasztani. 

Azokat a közéleti poziciókat, melyek súlyt, hatal­
mat és befolyást jelentenek, túlnyomó részben nem­
katolikusok töltik be. 

Budapesten, Magyarország fővárosában, naponta 
több mint 1,000,000 példányban jelennek meg a napi­
lapok s ezek közül kereken mindössze 150.000 példány 
jut a katolikus napisajtóra és ennek az alacsony szám­
nak is csak egyhatoda az egyetlen reggel megjelenö 
katolikus napilapra, a Nemzeti Ujságra. Hazánkban 
tehát összesen csak 25.000 ember járat vagy vásárol 
Budapesten reggel megjelenő kátolikus napilapot. Ezzel 
szemben a fenti számnak legalább tízszeresére tehető 
azoknak a magyar katolikusoknak a száma, akik szín­
telen vagy pedig nyiltan vagy burkoltan egyházellenes 
reggeli napilapot járatnak. Lehet-e ezekután csodál­
kozni a felett, hogy az ország katolikus közönségének 
a saját sajtójával szemben tanusított ilyen nagymér­
tékű közömbössége mellett nem fejlődhetik ki nálunk 
egy erőteljes katolikus közvélemény? Már pedig egé-
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szen bizonyos, hogy ha volna Magyarországon egy 
ilyen katolikus közvélemény, akkor nem fordulhatna 
elő mindaz, amit a magyar katolicizmus oly régóta és 
oly méltán sérelmez. A fejlett technika mai korában, 
amikor rotációs gépek tömege naponta százezer-, sőt 
milliószámra ontja magából a napilapok példányait, 
amelyek a modern közlekedés gyorsasága mellett 
6-8 órán belül eljutnak a~ ország legtávolabbi zugába 
is, be kell látnia mindenkinek, hogy milyen nagy be­
folyást gyakorol a sajtó a közvélemény kialakítása 
révén az ország közéletére. 

A zsidókérdés és a katolikus sajló. 

Az utóbbi időben úgyszólván világszerte lábra­
kapott erős antiszemita hangulat hatása alatt nálunk 
is igen gyakran vetik a magyarországi zsidóság sze­
mére, hogy az ipart és kereskedelmet. a bankokat és 
a biztosítótársaságokat és általában a vagyonszerzés 
lehetőségél nyujtó, úgynevezett szabad pályákat majd­
nem teljes mértékben magának foglalta le. Minthogy 
ily módon a nemzeti vagyonnak igen tekintélyes és 
pedig ennek a vagyonnak éppen a mobilabb részét 
sikerült hatalmába keríteni, ezáltal már évtizedek óta 
döntő befolyást tudott magának biztositani az ország 
közéletére is és még a háború után bekövetkezett ke­
resztény és nemzeti újjáébredés korában sem akadt 
ennek az országnak egyetlen olyan kormánya, amely 
képes lett volna arra, hogy magát ez alól a befolyás 
alól emancipálja. 

Hogy ez valóban így van, ahhoz nem igen fér két­
ség és csak az a kérdés, hogy jogos-e a szemrehányás, 
melyet mi keresztény magyarak emiatt a hazai zsidó­
ságnak teszünk és nem kell-e a hibát ezen a téren 
elsősorban önmagunkban keresnünk? 

A jobbágyság felszabadításával járó földtehermen­
tesítés és az adómentesség megszüntetése folytán két­
ségtelenül nehéz helyzetbe került a mult század folya­
mán a magyar kis- és középbirtokos nemesség. De az 
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sem tagadható, hogy a birtokos magyar középosztály 
tönkrejutásában nagy része volt magának a magyar 
birtokososztálynak is, amelynek fiai részben a gazdál­
kodáshoz nem igen értettek és így legtöbbször ki vol­
tak szolgáltatva önző és lelkiismeretlen gazdatisztjeik­
nek, részben pedig olyan életmódot is folytattak, 
amelynek költségeit a változott viszonyok melletti 
gazdálkodás már nem volt képes előteremteni s így 
előbb-utóbb be kellett következnie a gazdaságilag mú­
veletlen és túlontúl kötelező életmódot folytató kis- és 
középbirtokosok teljes tönkremenetelének. Ez a szo­
morú körülmény tette azután szükségessé, hogy a 
tönkrement birtokos magyar középosztálynak mind 
több és több tagja volt kénytelen kenyerét saját mun­
kájával megkeresni és olyan pályát választani, amely 
a sajátmaga és családja megélhetését biztosítja. 

De súlyos mulasztás terheli az akkoriban már va­
gyonos keresztény városi polgári elemet is abban, hogy 
a vagyonilag tönkrement köznemesség dobrakerült 
birtokait nem vásáralta meg, de engedte, hogy azok 
potom áron túlnyomó részben meggazdagodott zsidók 
kezére jussanak. 

A tönkrement magyar birtokos középosztály tagjai 
tehát a mult század második felében, amikor pedig 
mind súrűbben és sűrűbben alakultak Magyarországon 
ipari és kereskedelmi vállalatok, valamint pénzintéze­
tek is és így a gazdasági életben való elhelyezkedés­
nek valóban tág tere nyílott, társadalmi helyzetükkel 
n~m tartották összeegyeztethetőnek azt, hogy a va­
gyonszerzésre alkalmas gyakorlati pályákon helyez­
kedjenek el és inkább elmentek kis fizetéssel szolga­
bírónak, várnagynak, sőt akár írnoknak is a vár­
megyékhez, minthogy valamely abban az időben ala­
kult ipari és kereskedelmi vállalatnál, vagy pénzinté­
zetnél helyezkedtek volna el. Es ezért történt azután 
az, hogy az ország gazdasági életében a keresztény 
középosztály tagjainál sokkal előbbrelátó és több gya­
korlati érzékkel rendelkező zsidóság foglalta el könnyú 
szerrel ezeket a poziciókat. 
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A kisipari, valamint a városokban a kiskereskede­
lem abban az időben még majdnem kizárólag a keresz­
tény polgárság kezében volt, de a zsidóságnak a gaz­
dasági életben történt nagymértékű térfoglalása ké­
sőbb azt is eredményezte, hogy mind több és több 
zsidóból lett idővel kisiparos és kiskereskedő és e té­
ren is hamarosan sikerült ·a zsidóságnak teret hódítani, 
amely törekvését nagymértékben támasztotta alá az a 
körülmény is, hogy az ipari és kereskedelmi életben 
nélkülözhetetlen hitelhez a majdnem kizárólag zsidó­
kézben lévő pénzintézetek útján a zsidó iparos és ke­
reskedő könnyebben jutott hozzá, mint a keresztény. 

A zsidóságnak a gazdasági életben bekövetkezett 
túltengéséhez kétségtelenül hozzájárult még az a kö~ 
rülmény is, hogy a keresztényekből és főleg a kato­
likusokból hiányzott és hiányzik még ma is a kellő 

vallási öntudat, amely parancsolólag követeli, hogy 
keresztény ember rendeléseinél és vásárlásainál elsó­
sorban saját hitsorsosait támogassa. A keresztények­
nek ez a nemtörődömsége okozta főleg Budapestnek, 
az ország fávárosának oly nagymértékű elzsidósodá­
sát. Mert egészen bizonyos, hogy a főváros zsidó ipa­
rosai és kereskedői elsősorban keresztények támoga­
tásának köszönhetik üzleteik mind nagyobb és nagyobb 
fellendülését. Ha ugyanis a főváros keresztény lakos­
sága még a mai időkben is a gyakran tüntetésekben, 
a zsidók szidalmazásában, sót néha tettleges bántal­
mazásában is nyilvánuló hangos antiszemitizmus he­
lyett, amely a kereszténység tanításával nem is egyez­
tethető össze, gazdasági téren gyakoro/ná a keresz­
tény összetartás erényét és munkát csak keresztény 
iparosnak juttatna, bevásárlásait csak keresztény ke· 
reskedőnél eszközölné, megtakarított pénzét pedig 
zsidó pénzintézetnél el nem helyezné és hajlandó 
volna a keresztény összetartás érdekében szükség ese­
tén néha némi áldozatot is hozni, nem kétséges, hogy 
egy ilyen magatartással hamarosan elérhetné a ke­
resztény ipar és kereskedelem nagymérvű fellendülé­
sét, me2Jllenthetné a pusztulástól igen sok keresztény 
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családot és nagy mértékben hozzájárulna ahhoz, hogy 
a zsidóságnak erős túltengése a főváros és az ország 
gazdasági életében, amely egyúttal biztos alapja köz­
életi súlyának és befolyásának is, előbb-utóbb meg­
szünjék. 

* 
A zsidóság erős térfoglalásának egyik igen hat­

hatós eszköze hazánkban már a világháborút megelőző 
évtizedekben is a sajtó volt és az a körülmény, hogy 
a zsidóság nemcsak nálunk, de világszerte a leg­
hamarább ismerte fel a sajtónak nagy közéleti jelentő­
ségét, ismét csak a keresztények élhetetlensége, pipo­
gyasága és nemtörödömsége mellett tesz tanuságot. 
Ne szidjuk tehát mi keresztények a zsidókat azért, 
mert ök nálunknál okosabbak és élelmesebbek voltak, 
hanem tanuljunk tőlük és ismerjük be a multban el­
követett súlyos hibáinkat és mulasztásainkat, igye­
kezzünk azokat legalább a jövőre vonatkozóan jóvá is 
tenni. 

Lássuk be végre legalább mi magyar katolikusok, 
hogy nekünkami sajtónkkal szemben nem az a köte­
lességünk, hogy azt állandóan kritizáljuk, annak eset­
leges kisebb hibáit és fogyatékosságait a nyilvánosság 
előtt szellöztessük, hanem egyedül és kizárólag, hogy 
azt tőlünk telhetőleg istápoljuk és támogassuk. Gon­
doljunk arra, hogy a sajtó terén is milyen súlyos mu­
lasztások terhelnek bennünket. Mert egészen bizonyos, 
hogy a mult század kilencvenes éveinek egyházellenes 
törvényei, amelyek pedig oly súlyos következmények­
kel jártak és a családi élet felbomlasztása révén oly 
végzetesen káros hatást gyakoroltak az egész magyar 
nemzetre is, soha nem jöttek volna létre, ha abban az 
időben egy erős és független katolikus és nem egy 
liberális szabadkőműves napisajtó irányítja a magyar 
közvéleményt De az sem kétséges, hogy végered­
ményben a hazánk feldarabolásához vezető 1918. évi 
forradalom sem következett volna be, ha nem a zsidó­
liberális és szabadkőműves sajtó készítette volna elő 
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oly következetes munkával és kitartással annak ta· 
la ját. 

A jövő esztendőben lesz hazánk fővárosában a 
nemzetközi eucharisztikus világkongresszus. Ennek 
hatása természetesen elsősorban lelkiek terén fog 
megnyilvánulni. De az is bizonyos, hogy ettől a nagy 
katolikus világeseménytől a magyar katolikusság csak 
akkor várhat igazi eredményt és sikert, ha vele kap­
csolatban az ország közéletében is ki tudja vívni ma­
gának újra azt a befolyást, amely őt nemcsak ősi jo­
gon, hanem mint az ország népességének túlnyomó 
többségél is méltán megilleti. Ezt pedig mással, mint 
egy erős és független katolikus közvélemény kialakí · 
tásával elérni nem lehet. Az ilyen közvélemény kiala­
kításában csak a sajtónak van és lehet komoly és 
döntő szerepe. Ezért szükséges, hogy minden ujság­
olvasó magyar katolikus elsőrendű kötelességének 
tartsa a katolikus napisajtó támogatását! 

Akiknek nem kell a katolikus sajtó. 

Régente az emberek azzal védekeztek a katolikus 
sajtópropaganda lelkiismeretet keltegető buzdításai el­
lenében, hogy: "Kérem, nem lehet a katolikus lapo­
kat olvasni, mert üresek és unalmasak!" - Ma már 
csak a megátalkodott félrebeszélő hozakodhatnék elő 
ilyenféle kifogásokkal, mert kétségtelen, hogy a kato­
likus lapok, elsősorban a Nemzeti Ujság ma minden 
kritikán felül egyik Jegkitűnőbben szerkesztett ma­
gyar ujságunk s ugyanez áll a maga nemében az Uj 
Nemzedékről is. Folyóiratainknak magas színvonalá­
ról pedig beszélni is felesleges. A mi lapjainkban sok­
kal több az érdekes olvasnivaló, mint a liberális lapok­
ban, amelyek sok papirost adnak ugyan, de azt üzleti 
jellegüknek megfelelően nagy részben merő hirdeté­
sekkel nyomtatják tele szöveg helyett. 

A katolikusok jókora része azonban mindennek 
ellenére ma is mindenféle ürüggyel inkább a liberális 
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·US 

és.· f(!l_liberális lapokat követelt . . . Minden felvilágosi­
tás és nógatás ellenére. 

Vajjon mi ennek a hihetetlen katolikus öntudat­
hiánynak a mélyebb oka? 

Es mi az oka annak, hogy legkitünőbb folyóira­
taink és könyveink mindössze néhány tízezer példány­
ban kelnek el, holott a vallásilag közömbös vagy ép­
pen ellenséges folyóiratok és könyvkiadványok gyak­
ran sokkal több megrendelőt s olvasót találnak a ka­
tolikusok közölt is? 

Nem mondunk vele újat: sokaknak épp azért nem 
kell a katolikus lap s a katolikus könyv, mert - kato­
likus! Ezek a díszkeresztények és díszkatolikusok min­
dent meg tudnak bocsátani a lapoknak, még azt is, 
hogy pl. a 7000 spanyol katolikus pap meggyilkolá­
sáról, apácák és kispapok meggyalázásáról, eleven el­
égetéséről alig közöltek néhány szürke sort s minden 
katolikus ügyet lehetőleg elhomályosítanak. Csak 
egyet nem tudnak megbocsátani egy lapnak: azt, hogy 
katolikus. 

Az a baj, hogy a mi katolikusaink sokszor csak 
a nevükben katolikusok. 

Ures és vérszegény a lelkük. Nem bírják el a ma­
gas és szent gondolatok perzselő hevét. A lélek igaz­
ságainak isteni fényét. A keresztény eszmék és moz­
galmak ragyogását. Nem, nem és nemi Minden fonto­
sabb nekik, csak arról ne kelljen nekik hallanioki 

Nem érdekli őket a katolikum. Nem a szívük 
ügye a vallás, az Egyház, a lelkiség. A Krisztus biro­
dalma. Piaci árak, parlamenti és politikai veszekedé­
sek, pikáns kis tréfák, színházi pletykák, botrányok, 
párbajok - igeni De ami ezenfelül van, az nem fér 
a fejükbe, az nemhogy úrrtatja őket: egyenesen dühö­
sek rá, futnak előle, szaladnak tőle, mint az ördög 
a tömjénfüsttöl ... 

Ez minden sajtó-hittagadásnak és közönynek oka 
és magyarázata. 

A katolikus sajtónak egyetlen nagy hibája van, az, 
hogy katolikus! 
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A katolikus közönség jókora részének pedig az 
az egyetlen nagy hibája, hogy nem katolikus. 

Igy aztán a katolikus sajtó és ez a fajta kato­
likus közönség nem tudnak egymásra találni. De ép­
pen azért nem érhetjük be a sajtóügynökökkel! Ne­
künk sajtóapostolok kellenek, akik szelíd szóval, vagy 
akár erélyes föllépéssei is felébresztik végre az álmo­
sakban a katolikus öntudatot. 

"Árulás és gyávaság". 

Kél drlember beszélgel a vlllamoson. 

- Szervusz, kolléga, jó reggeiti Hov&, hová.? Hi­
vatalba? 

- Szervuszl Persze, hogy oda. Te is persze. 
- Természetesen. Zavarlak, látom, ujságot ol-

vasol. 
- Sebaj, majd elolvasom utóbb. (Elteszi a lapot.) 
- Nemzeti Ujság? Hát te még ott tartasz? Unal-

mas lap lehet. Csupa papos dolog, úgy-e? 
- Nagyon tévedsz. tn a legjobban szerkesztett 

budapesti napilapnak tartom. Sokkal több van benne, 
mint a legtöbb más lapban. 

- Több-e? Hát idenézz, az én lapomban még 
képes melléklet is van. 

- Képek vannak a Nemzeti Ujságban is, ha nem 
is külön mellékleten. Elvégre én nem vagyok anal­
fabéta, hogy csak képből értsek. Szöveg, tudnivaló, 
komoly közlendő tekintetében az én lapom bármelyik 
mással felveszi a versenyt. 

- Ezt is először hallom. 
- Magadtól nem vetted észre? Először is nézd, 

látod a nagyságkülönbséget? Tudod-e, hogy a Nemzeti 
Ujságnak csak az alakja a kisalakú lapokhoz képest 
húszszázaléknyi papírtöbbletet jelent? Vagyis: a Nem­
zeti Ujságban ugyanazon oldalszám mellett huszad­
szor annyi szöveg fér el? 

- Erre csakugyan nem gondoltam még. Pedig 
igazad lehet. 
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- Aztán nézd meg csak a te lapjaidat: a nyom­
tatott felületnek néha több mint a fele hirdetés. Ami 
annyit jelent, hogy igazi olvasnivaló annál kevesebb 
fér el benne. A Nemzeti Ujságnak is vannak hirdeté­
sei, de nem olyan számban, hogy elnyomják a szöveg­
részt. 

- Hát hirdetés is kell. 
- Hogyne kellene. De elsősorban kinek? A ke-

reskedőknek vagy egyes érdekelteknek. Ha pl. olcsó 
zongorát akarok venni, vagy el szerelném adni a frak­
komat, akkor hirdetési orgánumra szorulok. De én 
elsősorban cikkeket akarok olvasni, nem hirdetést. Jó 
értesüléseket keresek, behatá és tartalmas hírszolgál­
tatást és ez bizony sokkal kevesebb van azokban a la­
pokban, amelyek főleg hirdetésre dolgoznak. 

- Te csakugyan azt hiszed, a Nemzeti Ujságban 
több és jobb értesülés van, mint más lapokban? 

- De mennyire hiszem! Nem is hiszem, hanem 
látom s minden nap tapasztalom. Sokszor elolvasom 
egymásután mind a kettőt: a Nemzeti Ujságot s egy 
liberális lapot. Hát csakugyan bámulatos a különbség. 
Mennyivel bővebben közli a Nemzeti Ujság a fővárosi 
híreket, a parlamentet, a külpolitikát, de még a gazda­
sági élet híreit is, mint ezek a liberális és félliberális 
lapok! Nem is szólva, persze, az egyházi hírekrőL Hi­
szen a liberális lapok csak úgy átsiklanak a legtöbb 
dolgon. Nincs helyük hozzá. 

- De milyen nagynevü írók írnak beléjük! 
- Nono, ide is írnak nagy emberek. Vannak la-

pok, amelyek a nagy nevekkel csak port hintenek a 
közönség szemébe. Hogy a nagy nevek mellett ne ve­
gyék észre a lap belső szegénységéL Egyébként engedd 
meg, úgy tudom, te is katolikus vagy, nem? 

- Persze, hogy az vagyok. 
- No látod. Akkor meg talán mégsem lehet ne-

künk katolikusoknak egészen mindegy, hogy egy lap 
a katolikus híreket csak úgy rövidesen hozza, sokszor 
el is hallgatja s aztán annál többet hoz örökké más 
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vallások belügyeiről, meg az ő embereik megnyilat­
kozásairóL Engem ez igazán nem érdekel s viszont 
a véremet forralja, ha látom, hogy a mi ügyeinket ezek 
a lapok milyen mostohán intézik el. 

- Nem áll! Most is az új pápáról mennyit írtak 
a nemkatolikus lapok is. 

- O igen, ezt megtették. Ez elől nem tudtak ki­
térni, mert ezt oly hangosan követelte az egész köz­
vélemény. De még itt is óriási volt a különbség a Nem­
zeti Ujság s a többi lapok közt. Igazán kimerítő tudó­
sítást és ami fő: elvileg is helyes, okos, rnélyreható 
rr.élt-"!.ti\sokat csak a Nemzeti Ujságban találtam. A leg­
több lapnak legteljebb csak az volt fontos, hogy az új 
pápa szereti a magyarokat. De arról, hogy Kr;sztus 
helytartója, hogy legfőbb pásztorunk, persze, nem szál­
tak. Nem is szólhattak, mert nem akarták elveszíteni 
nemkatolikus elMizetőiket. 

- Ebben mondasz valamit. 
- No látod! Már én csak azt tartom, hogy kato-

likus embernek a katolikus sajtó mellett a helye! Fő­
leg akkor, amikor ez a katolikus sajtó csakugyan a 
legkitűnőbben megfelel a modern ujságírás követel­
ményeinek. Minek menjünk akkor mi örökké idegenbe 
bölcseséget koldulni, mikor a magunké is van olyan 
jó, mint bárki másé. Tudod, mit jelent az az én sze­
rnemben, ha valaki katolikus létére nemkatolikus la­
pokra esküszik? 

- A mondottak után gondolom már magam is: 
árulást és gyávaságot, úgy-e? 

- Hát szó, ami szó: eltaláltad! 

A nyilvánosság szószékel. 

Hogy az emberiség helyes úton járjon s földi és 
örök boldogulását elérje, mindenekelőtt szükséges, 
hogy ismerje az igazságot s az ahhoz vezető helyes 
utat. Hogy ne hódoljon be a lépten-nyomon fenyegető 
téveszméknek, hogy ne kerüljön romboló, félrevezető 
befolyások alá. 
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Ezen a természetes lélektani elven alapul a keresz­
ténység alapítójának, Jézus Krisztusnak az az annyira 
észszerű és bölcs rendelkezése, amellyel az emberek 
helyes irányban való vezetése és folytonos oktatása 
céljából tanító-egyházat alapított és annak a saját 
isteni segítségét és tévmentességet ígért meg. 

Valamikor a helyzet ezen a téren annyiban sok­
kal egyszerűbb volt, ahogy az emberek szellemi irá­
nyítását, úgyszólva kizárólag a keresztény Egyház tar­
totta kezében. Az Egyház templomokat és iskolákat 
épített s azokon át nevelte, óvta, irányította az embe­
reket a Krisztustól rendelt utasítások szerint. 

Ma ez a helyzet gyökeresen megvdltozott. Ma az 
Egyház mellett és az Egyházon kívül már egész sor 
más tömegirányitó s eszmeterjesztő tényező sürgölő­
dik s ezek közül akárhány nemcsak az Egyházon ki­
vül, hanem az Egyház ellen és minden istenhit és fel­
söbbrendű igazság ellen dolgozik. Fóleg azokban az 
országokban, amelyekben a vallás ellenségei kerítet­
ték kezükbe a közhatalmat s ezzel együtt a tőmegek 
szellemi irányításának minden eszközét. 

Megszaporodtak az eszmeterjesztés eszközei és 
technikai módszerei is. Valamikor csak a templomi 
szószék és a csekélyszámú iskola volt az emberiség 
nevelőeszköze; ma a templom s az iskola mellett o-tt 
van a könyv, az ujság, a rádió, a színház, a film, a 
mindenféle nyilvános előadás. Ezeknek a modern tech­
nika oly fejlett hangerósítót adott, hogy szavuk és 
hatóerejük naponta milliókat ér el. Ma már a leg­
nagyobb nyilvánosság elérésének eszközei valóban 
nem Krisztus Egyházának, hanem sokkal inkább bizo­
nyos másirányú eszmeterjesztő szerveknek a kezében 
vannak és ezeken keresztül oly széles sugarú szellemi 
irányítást fejtenek ki, amely számokba foglalva való­
sággal elszédító. 

Kiszámították pl., hogy ma kb. 1450 rádióállomás 
van a világon s ezeknek a leadását átlag kb. 50 millió 
ember halgatja naponta. 



A világon van kb. 100.000 mózg6silnliáz~ amelynek 
vésznára naponta kb. 30 milli6 szempár bámul rá: 
vagyis hetenkint 210 millió mozilátogatót lehet szá­
molni. 

A legnagyobb eszmeterjesztő eszköz még mindig 
a sajtó, mert csak napilapból naponta kb. 50 millió 
logy el, ami annyit jelent, hogy naponta legalább 200 
millió, hetenként tehát legalább 1400 millió ujságpél­
ddny irányítja az olvasók szellemi életét. 

Irtózatos számoki 
Allítsuk ezekkel a számokkal szembe a prédikdcló­

hallgatók számát. 
Hány ember hallgat hetenként katollkus szent-

beszédet, ' 
Tegyük fel, hogy van hozzávetőlegesen 100.000 

olyan katolikus templom a világon - sajnos, statisz­
tikánk ilyesmiról nincsen, de vegyük alapul. hogy kb. 
300.000 katolikus pap van a világon -; ez tehát he­
tenkint 100.000 prédikáció. Tegyük fel továbbá, hogy 
minden prédikáción átlag 500 hallgató van jelen. Ez 
mindössze 50 mlllió heti prédikációhallgatót jelentene. 
Egy héten tehát 1400 millió elolvasott ujságszámmal 
csak 50 millió prédikációhallgatás áll szemben. 

Mi következik ebből? Az következik, hogyha nem 
akarunk lemondani a krisztusi parancs teljesitéséról 
s csakugyan az igazság útjára akarunk vezetni minden" 
kit, akkor nekünk sem szabad beérnünk a templomi 
igehirdetéssel, hanem mindent el kell követnünk, hogy 
az eszmeterjesztés egyéb, modern eszközeivel- is el­
érjük, tanltsuk, az igazságra vezéreljük s azon meg­
tartsuk a tömegeket. Innen a katolikus sajtótörekvések 
abszolút szükségessége, valamint az eszmeterjesztés 
egyéb mai eszközeinek az igazság szolgálatába való 
állítása. De innen a kötelesség is, hogy minden öntuda­
tos katolikus ember a katolikus sajtóban ·többet lás­
son, mint meróben szórakoztató vagy politikaila-g el­
igazit6 orgdnumot; !ássa benne az igazság bajVivóját, 
a hit erődítményét, a krisztusi világriézelszószékél.-
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. Aki ezt meg nem érti s nem cselekszik e belátás 
szerint, az vagy nem értelmes ember, vagy nem ko­
moly és öntudatos keresztény. 

Katonás tettek kellenek. 

Ha kérdezzük, mi az oka a katolikusok benső 
gyengeségének, a legkevesebb ember találja meg a 
kielégitő választ. Nem veszik észre, hogy a legtöbb 
esetben magukban a katolikusokban van a hiba. Any­
nyira nem értik meg a katolicizmus nagyságát, belső 
értékét, társadalomfenntartó erejét, hogy nem is tud­
ják aztán a katolikus álláspontot megfelelően védel­
mezni, az ellenük hánytorgatott ellenvetéseket s ki­
fogásokat diadalmasan visszaverni. Sőt gyakran még 
maguk is beállanak saját hitük és világnézetük ócsár­
lói közé. 

Mindez lényegesen megváltoznék, ha erős, füg­
getlen katolikus sajtó iranyitaná gondolkodásukat, tisz­
tázná fogalmaikat és nap-nap után kezükbe adná a védő 
fegyvert a legfrissebb események fordulatai között is. 

Megszégyenítő látvány azonban, hogy egyesegye­
dül a katolikusok azok, akik a saját sajtójuk jelentő­
ségél nem látják. Mások ösztönszerűen megérzik, 
mennyire létérdekük a saját sajtójuk támogatása és 
terjesztése. A katolikusok ellenben - tisztelet a kivé­
telnek - csökönyösen és öngyilkos-esztelenül ragasz­
kodnak a világnézetileg ellentétes vagy közömbös saj­
tóhoz. Még olyanok is, akik magukat nagy katoliku­
soknak tartják és az egyházközségekben és egyesüle­
tekben szívesen foglalnak el megtisztelő helyeket, sőt 
olyanok is, akik egyenesen egyházi kenyéren élnek. 

Amíg ez lényegesen meg nem változik, amíg min­
den valamirevaló katolikus a katolikus sajtó és iro­
didom mellé nem áll, addig természetesen olcsó pré­
dája maradunk az elentétes világnézeteknek és törek­
véseknek. 

A Katolikus Akció valamennyi szervezetének és 
munkatársának lelkiismeretbeli kötelessége, hogy a 



425 

katolikus sajtót nemcsak saját személyében támo· 
gassa, hanem lelkes és szívós propagandAval ter­
jessze is. 

Gondolkodásra, kísérletezésre, halogatásra nincs 
már időnk: komoly, katonás tettek kelleneki 

A propaganda jelentös~ge a világnézeti fronton. 

Mi, katolikusok, azért vagyunk sokszor kishitűek 
és lemondók, mert nem tudjuk, milyen kincseink van­
nak s ezekkel a kincsekkel milyen könnyen meghódít­
hatnők a világoti Befelé nagyon jól tudjuk, milyen 
vitathatlan érveink vannak, milyen történelmi érde· 
meink, milyen elragadó a mi szentjeink példája, 
milyen kimagaslóak a mi vallásos irodalmunk reme­
kei, milyen tartalmi bőség és gondolati gazdagság 
sugárzik a mi tételeinkből, mennyi társadalomgyógyító 
és nemzetszilárdító hatás a mi elveinkbőL Ha egyszer­
egyszer sikerül ezeket az érveket s gondolati kincse­
ket a kívülállók s távolállók előtt méltatóképpen fel­
csillantanunk, szinte ámulunk bele, mily ellenállha­
tatlanul bódító a hatásuk. Hány van, aki azelőtt gyú­
lölte az Egyházat s mikor egyszer közelebbről meg­
ismerkedett vele, embereivel, elveivel, teljesítményei­
vel, erkölcsi hatásaival, szinte lángolt, úgy lelkesedett 
értük! A mi hitünkben s annak alkotásaiban, hittaná­
ban, tudományában, irodalmában, művészetében, tör­
ténetében, erkölcstanában, bölcseletében olyan hallat­
lan értékek rejlenek, aminőkkel egyetlen világnézet 
sem dicsekedhetik s amelyek a maguk belső értékei­
vel meghódíthatnák a világot! 

Miért nem történik ez? 

Néma értékelés-e vagy propaganda,/ 

Azért, mert nem propagáljuk kincseinket eléggé. 
Mert nem értünk eléggé ahhoz a múvészethez, hogyan 
kell az igazat, jót, szépet a világ elé tárni, érvényesí­
teni, a maga igéző kedvességében s megragadó finom­
ságaiban az emberek lelkébe beledöbbenteni. 
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Nem a nagyobb érték dönti el a világnézetek csa­
táját, hanem az erősebb hang, s az ügyesebb érvé­
nyesíteni tudás; más szóval: a jobb propaganda. 

Jajgatunk, hogy a világ tele van téveszmékkel, 
hamis elvekkel, ferdítésekkel, hamis nézetekkel s íté­
letekkel. Jajgatunk, hogy a rossz diadalmaskodik s a 
hazugság fejedelme lett a világ ura. Jajgatunk, hogy 
a társadalom erkölcsileg már szinte holtpontra jutott 
s ifjúságunknak, gyermekeinknek valóságos hősöknek 
kell lenniök, ha nem akarnak elbukni az általános fer­
tőben. De arra nem eszmélünk rá, hogy mindez más­
képp is lehetne, ha az örökös sopánkodás helyett 
kellő mértékben mi is élnénk a gondolati tüzérség 
ellenállhatatlan s nekünk is rendelkezésünkre álló 
eszközeivel: a· propaganda modern fegyvereivel. 

Az életben számtalanszor látjuk, hogy eszmék és 
eszmei divatok hogyan váltogatják egymást. Amit 
húsz év előtt általános dogmaként vallottak az embe­
rek, arról ma már hallani sem akarnak; amit akkor 
megmosolyogtak, ma fanatikus lelkesedéssel vallják. 
A filozófiának, az államszemléletnek, a nemzeti gon­
dolatnak, a politikának, a közerkölcsnek egyaránt 
megvannak a maga divatjaL Húsz év előtt még szé­
gyennek számított, ha valakire rá lehetett sütni az 
antiszemita bélyeget; ma meg agyonbunkózzák az 
embert, ha nem elég antiszemita. Egyszer a liberaliz­
mus a fétis, máskor a diktatúra; egyszer a demokrácia, 
másszor az erős kéz politikája. 

A vallási világnézetet illető kérdésekben s igy 
vagyunk. Az emberek egy kicsit itt is a divat szerint 
igazodnak. Amit minde.nfelől hallanak, azt végül el­
hiszik és követik; ami ellene van az uralkodó közhan­
gulatnak, attól idegenkednek. 

Propaganda modern eszközökkell 

Ha megfelelő katolikus propagandával dolgoz­
nánk, ha embereink, eszközeink, technikai berendezé­
sünk jelentékeny részét az eddiginél sokkal nagyobb 
arányban forditanők a katolikus gondolat szépségé-
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nek, igazságának, vonzóerejének kellő hangoztatá­
sára, terjesztésére, propagálására, ha ügyes és meg­
gyázó érvelésünk nemcsak a templomok és katolikus 
iskolák falai közt s nem is csak a gyérszavú katolikus 
orgánumok hasábjain hangzanék fel, hanem úton-út­
félen hirdetné, szómá, szikráztatná szét ezer hangon 
és ezer nyelven rádió és film, katedra és rotációs gép, 
falragasz és szónoklat: hamarosan nemcsak új diadalra 
lehetne enJ.elni az elhanyagolt, elrejtett, félreismert 
katolikus jogokat és igazságokat, hanem szinte meg 
lehetne semmisiteni az ellenfél érveléseit, akadékos­
kodását, konkolyhintését. 

A hitetlenség szóvivói nemhogy nem memék 
többé ilyen bátran és merészen hirdetni téveszméiket, 
hanem valósággal beléjük fojthatnák a szót, erkölcsi­
leg, úgyszólva, lehetetlenné tennők, hogy ki merjék 
nyitni a szájukat. Jórészt kereszténnyé, tisztává, be­
csületessé lehetne ezen az úton ismét tenni az egész 
közgondolkozást és közizlést. Mert hiszen az ügyesen 
felhasznált propagandának egyik hatása éppen az, hogy 
el tudja némítani az ellenfelet, össze tudja tömi az 
ellentábor okoskodásait, még pedig nem tudós falián­
sok révén, amelyeket néhány tucat könyvmolyon kivül 
senki sem olvas, hanem a közhangulat és közvélemény 
révén, amelynek hogy milyen nehéz ellenállni, ma 
magunk érezzük. 

A propaganda persze külön müvészet, amihez em~ 
berek kellenek, válogatott okos és ügyes emberek, s 
kell pénz, technikai erő, gyakorlat és ügyesség. De 
ahol ész és erős akarat van, ott mindez nem probléma, 
ott ezt mind meg lehet szerezni. Ne felejtsük el, hogy 
nekünk katolikusoknak azért még mindig hihetetlen 
erőtartalékaink vannak, eszmék s anyagiak egyaránt. 
Csak talán az a baj, hogy nem eszméltünk még rá a 
feladatok hierarchiájára s miközben ezer mellékes 
dolgot embereink és anyagi eróink nagy részének 
odaforditásával ellátni sietünk, a legsürgősebb teen­
dőkre semmit vagy majdnem semmit sem áldozunk. 
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Ne kicsinyeljük le például szerzetes rendjeink 
nagyszerű nevelő munkáját. Bár lenne belőlük minél 
többi De nem zárkózhatunk el a kérdés elől: Nem mü­
velhetnének egyes szerzetes rendjeink a mainál is 
sokkal, de sokkal értékesebbet, ha egyszer egy rendi 
gimnázium vagy akár egy rendi lelkipásztorkodású 
központ helyett 15-20 tanult s kiváló emberüket, 
épületeiket, s anyagi erejüket d karszerű katolikus 
propaganda megszervezésére szentelnék? Ha egyikük 
a katolikus film kérdésében specializá/ná magát, másik 
a rádióban, harmadik s negyedik a sajtóban, nyomda­
üzemben, terjesztési technikában, ismét egynéhány 
a röpiratirodalomban, propaganda előadásokban, vagy 
az ellenséges lapok szemmeltartásában s állandó 
cenzurálásában, ismét más a törvényhozásnak és köz­
igazgatásnak a valláserkölcsi élettel való kapcsolatai­
ban, a katolikus nevelésügy figyelésében, irányításá­
ban stb. Miért nem történik soha ilyesmi? Azért, mert 
új és szokatlan, mert még nem tudtuk magunkat rá­
szánni arra, hogy a régi fontos és értékes feladatok 
mellett az Egyháznak új és még sürgetöbb feladatai 
is vannak, amelyeknek megoldásától minden függ ... 

Gondol-e valaki a propaganda roppant hatóere­
jére? Arra, hogy a legedzettebb ember is végül behó­
dol·annak, amit ügyesen, lankadatlanul, szinte minden 
ellenállást kifárasztóan dobol elébe a propaganda. 
Hogy tehát a kereszténység igazságait is, és elsősor­
ban azokat, a világ uralkodó eszméivé lehetne tenni, 
ha elsősorban a katolikus propagandát szerveznök meg 
nagy lendülettel, nagy stílben, egyelőre minden egye­
bet bizonyos fokig háttérbe állítható odaadással? 

Altalános propagandát hathatósan/ 

Ez, ismételjük, sem a lelkipásztori, sem a nevelő, 
oktató munkának nem akar lekicsinylése lenni. Csak 
annak hangsúlyozása, hogy amikor a ház ég, először 
a tüzet kell oltani mindenkinek. Azután jöhet a pré­
dikálás, jámbor lelkek pasztorálása és talán túlpaszto-
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rálása, a tökéletes nevelés és utánpótlás. Az első a lét 
vagy nemlét kérdése. 

Felismerte-e pl. a német katolicizmus a propa­
ganda szörnyű erejét? Nem ismerte fel. Ha felismerte 
volna, a centrum virágzásának 70 évén át valószínü­
leg jobban megerősítette volna hitvédelmi alapjait s 
nem merült volna el túlságosan adópolitikai és egyéb, 
másodrendű kérdésekben. Ha a francia katolicizmus 
nem öntené a merőben tudományos és lelki műveket, 
nem specializálná magát ezer apró oeuvre-ben és jám­
bor egyesületben, nem vinné minden összegyűjtött 

pénzét azonnal a közvetlen szükségletek kielégítésére, 
nem ölné bele legjobb szerzeteseit szinte kizárólag 
abba a néhány száz katolikus középiskolába, amely 
nagyon jó és szükséges, de az uralkodó s ellenséges 
világnézet áramlataiban igazi katolikus közgondolko­
dást teremteni aligha tud, hanem erőinek s eszkö­
zeinek derék részét, 50 vagy még több százalékát 
egyelőre főleg a hitvédelmi és visszahódító propagan­
dára fordítaná, valószínűleg nem állana olyan siral­
masan a szemünk előtt. Ha Olaszországban kevesebb 
templom és útszéli kápolna volna és kevesebb quare­
simale és novendiale s ha Spanyolországban nem 
újabb és újabb templomokat emeltek volna csak, ame­
lyek aztán meglehetősen üresen maradtak, főleg a 
nagyvárosi munkásnegyedekben, hanem a propaganda 
eszközeit is idején munkába állították volna a kato­
likus gondolat nélkülözhetetlensége, felsőbbszerűsége, 
belső igazsága és szépsége mellett, ha megértették 
volna a néppel és közönséggel, hogy a vallás nemcsak 
öregasszonyok, papok és apácák kedvtelése, nem is a 
politikai vagy igazsági elnyomás leplezője, hanem a 
nép, főleg a szegény nép testi s lelki felemelésének 
legfőbb ígérete, ha a töméntelen sok pap és szerzetes 
talán kevesebb jámbor társulatot s iskolát vezet, hanem 
e helyett a távol álló tíz- és százezrek eszmei befolyá­
solására is intézményesen gondol: a "szent" Spanyol­
ország bajosan siklott volna bele a vörös őrület és 
anarchia karjaiba. 



De hát ezeket a gondolatokat a katolikusok nem 
szeretik hallani; ezeket mint újakat, érthetetleneket, 
megbotránkoztatókat szeretik az útból eltaszigálni. 
Vagy pedig - ez is megesik - lelkesen tapsolnak 
hozzá, de amikor ezek szerint kellene cselekedni, meg­
hátrálnak s a gyakorlatban megint csak minden egye­
bet fontosabbnak tartanak, mint a katolikus propagan­
dát, a nagyvonalú egyházvédelmet és hódítást a köz­
gondolkozásban. Ezt a roppant hatóerőt átengedjük a 
szabadgondolkozásnak és vörös órületnek, az irodalmi 
hitetlenségnek és erkölcsi lazaságnak. Valóban "e vi­
lág fiai okosabbak a maguk nemében a világosság 
fiainál". 

Tervszerűen nevelni a propagandárat 

Nincsenek erre alkalmas embereink, hangzik az 
ellenvetés. Meghisszük azt. Mert az ilyesmi magától, 
máról holnapra nem megy. A propaganda s annak 
minden egyes ága olyan múvészet, amelyet csak hosz­
szú gyakorlás, beleélés és beletanulás--révén lehet. 
megfelelő fokban elsajátítani. Tessék elkezdeni, tessék 
e célra 15 jeJes embert kirendelni; biztos, hogy néhány 
év alatt néhány egészen elsőrendű katolikus propa­
gandista és szervezó fejlődik belőlük. De magától az 
ilyesmi nem megy. 

Hogy magának a visszahóditásnak gondolata 
mennyire nem eleven a mi embereink jó részének 
lelkében, mennyire nem fóproblémánk a kultúra és a 
közgondolkodás Krisztushoz való visszaterelésének 
módja és múvészete, meglátszik a katolikus folyóirali 
irodalmon. Ezer és más probléma érdekli öket, a legel­
vonultabbak és leghasználhatatlanabbak, de mindig 
csak befelé, a meglevók s rég megtértek felél Tudo­
mányos és aszkétikai irodalmunk nagyrésze egyfor­
mán ezt a szinte érthetetlen egyoldalúságot mutatja. 

Szeretjük mindig újra ugyanazt ismételni, ezer 
formában, apró változatokban, de a nagy és alapvető 
kérdéseknek az útjából szeretünk óvatosan kitérni. 
Hogyan nyerhetünk csatát akkor, ha a csatára még 
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csak 'gondolni sem szeretünk? Ha 'inkább begubózunk 
a magunk kicsiny területére, csak látni ne kelljen az 
árt, amely már a falainkat mossa s rengeteg ember­
testvérünket és katolikus· testvérünket is magával 
ragadjal 

Eljünk benne a vallásos világnézeti propaganda 
mindeimapi nevelő iskolájábani Erre annál inkább 
szükség van, mert nem kell azt hinni, hogy akik temp­
lomba járnak vagy áldoznak is, már mindenütt katoli­
kusan gondolkoznak. 

A mai katollkus sajtóprobléma. 

A mai katolikus sajtóprobléma lényegesen külön­
bözik attól, amellyel csak tíz évvel ezelőtt is, vagy 
éppen a világháború előtt álltunk szemközt. Aki akkori 
sajtócikkeinket lapozgatja, s általában az akkori idők 
sajtóhelyzetére visszaemlékezik, megállapithatja, hogy 
akkoriban a keresztény sajtó élethalálharcát vívta a 
kifejezetten destruktív, zsidó-szabadkőműves és sza­
badgondolkozó sajtó ellen. 

Akkoriban a lib~ralizmus virágjában volt: a há• 
ború vége előtt úgyszólva egyeduralmat bitorolt, a 
háború után pedig legalább is még mindig soká szel­
lemi nagyhatalomnak érezte magát. Még néhány éve 
Az Est és a Pesti Napló, bárha nyiltan nem merték 
megtámadni a keresztény magyarság vezérjogosult­
ságát, sőt időnkint nagy keresztényeknek is adták 
magukat, lényegében antikeresztény politikát, morált 
és világszemléletet hirdettek. Főleg pedig a háború 
előtt és alatt ez a baloldali sajtó szinte korlátlan irá­
nyítája volt a magyar gondolkozásnak, a szellemi, 
művészeti, politikai és erkölcsi életnek. 

Ma ez a helyzet megszűnt s reméljük, vegervé­
nyesen megszűnt. A sajtó terén alapos tisztogatás 
ment végbe, a baloldali lapok jórésze még létezni is 
megszűnt, mások pedig keresztény vizekre eveztek át. 
A Pesti Hirlap már a háború után hirtelen keresztény­
nyé vedlett; az, amely azelőtt ketesztényellenesség és 
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erkölcsi lazaság dolgában az élen haladt, Iliost hiite• 
len irányt változtatott. Az Est ma Pest címen más ke­
zekbe került, bár a testvérlapjával, a Magyarországgal 
együtt nem tudni, hol fog kikötni; a Pesti Napló s a 
Magyar Hirlap (a Világ utóda) megszűnt; még a Nép­
szava is sokat levetett azelőtt kifejezetten zsidó jelle­
géből; egyedül az Ujság, s az Esti Kurir maradt meg 
erősen zsidó irányú lap nak; az Ujságnak is adta át 
lliegszüntekor a Pesti Napló a maga volt előfizetőit. 
Megszűnt a rosszhírű Színházi Elet is, valarnint egy 
csomó kétes jellegű hetilap. 

Altalában azt lehet mondani, míg azelőtt, főleg a 
háború végéig, Magyarország sajtóéletének legerő­
sebb tényezője a támadó zsidóság és a zsidó-szabad­
kőművesség volt, addig ma már nem a zsidó sajtó az 
elsőszámú ellenfél s nem lehet zsidó egyeduralomról 
beszélni a magyar sajtó terén. 

Azt hihetné ezután valaki, hogy akkor hát a kato­
likus magyar sajó problémája is elmúlt, hiszen ami 
ellen évtizedeken át küzdött és dolgozott, ma már nem 
számottevő tényező. Ez azonban teljesen téves követ­
keztelés lenne. 

Katolikus sajtóprobléma ma is van, csak nem 
olyan éles és égető, mint a régi időben. Ma ugyanis 
átalakultak a viszonyok s kicserélődtek az ellenfelek . 

• 
Nevezetesen három oldalról fenyegeti veszély a 

sajtó részén a katolikus magyar közgondolkodást és 
életet. 

1. Az egyik: a fél-keresztény, elvizenyősített 
kereszténységet hirdető vagy csak éppen antiszemita 
alapon álló "keresztény" irány előnyomulása. 

Mikor a háború s az országfosztó forradalmak 
után mindenki látta, hova vezet a balpártiság, a sza­
badgondolkozás és liberalizmus, nosza, hamar min­
denki átnyergelt "kereszténynek". Nem kérdezte, mit 
jelent ez a szó, mik az erkölcsi követelményei és 
következményei. Jelszónak tekintette a balpártiság-
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gal, a kommunizmussal és zsidósággal szemben. Egy~ 
szerre keresztény lett mindenki1 az is, aki soha temp­
lomba nem járt, aki magánéletében teljesen pogány 
volt s aki semmiben sem hitt. A kereszténység jó volt 
neki jelszónak s legfeljebb egy-két elmosott keresz­
tény alapgondolatot aminő a felebaráti szeretet s 
hasonlók, hangoztattak néha a kereszténység tartal­
mábóL Mert ez volt a konjunktúra, hát melléje álltak, 
még ha a belső meggyőződés legkisebb porcikája is 
hianyzott belőlük. 

Ennek az iránynak a híveit természetesen bántotta 
és bosszantotta, hogy mások viszont a kereszténységet 
komolyan értelmezik s keresztény hitéletet és keresz­
tény erkölcsöt is sürgetnek (pl. a házassági kérdés­
ben). Ezért nem bírták elviselni, hogy a keresztény 
napisajtó kimondottan keresztény, sőt katolikus kéz­
ben maradjon s mihelyt a katolikus közönség áldozat­
készségéből megteremtett Központi SajtóváHalat lap­
jai megjelentek, ők is adtak ki egyre-másra különféle 
"keresztény" lapokat, amelyekből azonban a hitéleti 
kereszténység, vagy amit ők klerikális és dogmatikus 
kereszténységnek neveztek, egyszerűen kimaradt. 
Rengeteg olvasójuk is akadt1 hiszen rengeteg ember 
volt, akinek valamiféle kereszténység - legalább is 
antiszemitizmus és antikommunizmus értelmében -
kellett, de katolikus és éppen egyházias kereszténység 
nem kellett. Ez magyarázza meg azoknak a lapoknak 
aránylag nagy sikerét, amelyek a komolyan keresz­
tény és katolikus K. S. V.-lapokkal szemben gomba­
módra nőttek ki a földből. 

Ez a nemkatolikus, "keresztény" sajtó máig is él 
és virágzik, bárha több kezdeményezése, mindjárt az 
első is, a Szózat, rég kimúlt. Nem minden rossz, ami 
hasábjain megjelenik~ mindenesetre jobb ez a sajtó, 
mint az, amin a magyarság az azelőtti évtizedekben 
élősködött~ de azért katolikus szempontból nem kielé­
gitő és sokszor veszedelmes is. A katolikusokkal meg­
érteni a különbséget általános, elmosott, inkább ·csak 
jelszavakban "keresztény" napisajtó és a komolyan 

Bangha: Ös5zegyUJtOtt munklli. XXVI. 
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keresztény, mert katolikus alapoh álló napisajtó 
között s az e felismerésen alapuló következetes és 
öntudatos cselekvésre bírni őket: ez a mai katolikus 
sajtóprobléma első súlyos és jelentős feladata. 

Irodalmi és szépirodalmi téren is megvan ugyanez 
a jelenség. Ma nem zsidó irók köré csoportosul a 
magyar olvasóközönség, még a Nyugat sem áll zsidó 
vezetés alatt többé. Ellenben elég sok keresztény szár­
mazású írónk van, kezdve Szabó Dezsőtől, Zilahy Lajo­
son és Móricz Zsigmondon keresztül a legújabbak 
egyike-másikáig, akiben a kereszténységnek, mint hit­
nek és világszemléletnek, mint szigorú erkölcsi káté­
nak még az elemeivel sem találkozunk. Keresztények, 
mert annak születtek, s mert nem zsidók, de egész 
életfelfogásuk merőben keresztényellenes. Ez ma olyan 
divat, amely éppen nem korlátozódik Magyarországra. 
Hogy aztán az ilyen alapon álló irók erkölcsi téren 
nem sokban különböznek a legszélsóbb baloldali zsidó 
íróktól, természetes. Vaszary János vagy Zilahy Lajos 
írásai, színdarabjai pl. semmivel sem keresztényebbek, 
mint pl. a Molnár Ferencéi. A Színházi Magazin sem 
keresztényebb az egykori Színházi EletnéL Nem nagy 
kereszténység az, ha egyik-másik lapnak a szerkesz­
tóje történetesen nem született ugyan zsidónak, csak 
úgy tanulta el a zsidóktól az erkölcsi szabadosságot. 

2. A másik veszedelem, amellyel a katolikus sajtó­
probléma terén találkozunk: az á/keresztény sajtó. 

Más az átkeresztény és más a félkeresztény. M(g 
az utóbbi csak gyakorlatban tagadja meg a komoly 
kereszténységet, addig az előbbi, bár talán politikai 
cégérül használja a keresztet, éppen nem keresztény, 
sokszor erősen kereszény- és egyházellenes célzatú. 
Vannak mozgalmak, amelyek kifelé ravaszul keresz­
tényeknek nevezik magukat s "pozitív keresztéység­
ról" beszélnek, ezen azonban mást nem értenek, mint 
egy újpogány faji önimádást, külföldi példákról lemá­
solt, zavaros, keresztényellenes elméleteket. 

Nem mindig rosszhiszemú emberek állanak e moz­
galrnak mögött, sokszor inkább csak megtévedtek, 



gondolkozn! nem tudók, jelszavaknak beugrók. A moz­
galmuk. azonban annál veszedelmesebb, mert eredeti 
m.intaképeiben a keresztényellenességnek ügyesen 
leplezett manővereinél nem egyéb, A legújabb korok­
nak volt fenntartva ez a vívmány: hogy a keresztény­
ség ellen keresztény jelszó alatt izennek háborút. 
Pusztitatni akarják az Egyházat, hadakozni a katolikus 
nevelés ellen, katakombába kergetni vissza a hitéleti 
kereszténységet - merthogy az már "politizáló kato­
licizmus, m.ihelyt a katolicizmus az életet is katolikus 
elvek· szerint akarja irányítani, nemcsak a templomi 
szertartásokat s a gyermekszehát - s ugyanakkor 
kereszténységet" hangoztatni. Olyan őrült paradoxon 
ez, amelyben széles tömegek elképesztő szellemi el­
korcsosulása s fogalmak körül való homályos tapogató­
zás, a logikától való nagymértékű eltávolodása leple­
ződik le. 

Sajnos, sok ember itt nálunk is, külföldön is tel­
jesen léprement ennek az álkereszténységnek s azt 
hiszi, Isten ügyét szolgálja, amikor Isten Egyházának 
legádázabb ellenségeit akarja nyeregbe ültetni. Az 
emberek nagy része mindig a radikalizmust keresi, 
mindenben a szélsőségekért rajong. Tegnap szélső sza­
cialista volt, ma m.indennap hét zsidónak inná a vérét. 
Itt pedig ezt kap: radikalizmust. Ezúttal keresztény 
jelszó alatt: azt mondják neki, csak az keresztény, aki 
radikAlisan egyházellenes és radikálisan egyházelle­
nes és radikAlisan antiszemita. 

Bár ez az irány kezd szemmelláthatóan levizs­
gázni, s a gondolkozástól még teljesen el nem szokott 
híveit m.indinkább elveszíti, még mindig rengeteg 
megtévesztett híve van. A katolikus sajtónak épp 
ezért egyik éles problémája: mikép világosítsa fel s 
ábrándítsa ki ezeket a holdban élőket, ezeket a meg~ 
tévedt embereket, s mikép értesse meg velük, hogy 
amit ők követnek, az nem kereszténység, hanem 
annak éppen az ellenkezője? 

3. Harmadik veszély a katolikus sajtóprobléma 
tetén a teleke.z.eti elmosottság. 



Ma egy olyan kereszténység lett széles körökben 
divattá, amely bizonyos általános keresztény elveket 
vall ugyan és külsöleg tiszteletben is tart, de azoknak 
katolikos határozaUságú megfogalmazását és katolikos 
jellegú következéseit magáévá tenni vonakodik. "Egy 
Istent imádunk", -- "mindegy, ki milyen templomban 
imádja a maga Istenét", - "elég, ha keresztények 
vagyunk, a felekezeti kérdések minket nem érdekel­
nek" - címen kitérnek minden komoly katolicizmus 
elől. 

Ez a felekezeti elmosottság természetesen nem fér 
meg a katolikos célkitúzésekkel. Azért vagyunk olyan 
szörnyú gyengék, mert saját Egyházunk eszméi elhal­
ványodtak nagyon sok emberünk lelkében; mert ön­
tudatlanul s be nem vallottan, de voltaképen katoliku­
saink jórésze inkább protestáns, mint kato1ikm gon­
dolkozású. Mert hiszen maga ez az állásfoglalás: mind­
egy, ki milyen hitben él, szemenszedett protestáns elv 
és katalikosellenes tétel: aki ezt az elvet és tételt 
magáévá teszi, voltakép már nem katolikus. Az a rop­
pant veszedelem fenyeget tehát minket, hogy miként 
a janzenizmus idején az emberek névleg katolikusok 
maradtak, de valójában egy lényegében kálvini hit- és 
egyházrendszert követtek, ugyanúgy ma embereink 
jókora része katolikos cégér alatt voltaképen titkos 
protestantizmusnak hódol, s így a katolikusság úgy­
szólva belülről veszti el a csatát Ontodatlan árulóval 
lesz tele a saját táborunk, a saját hadseregünk. Embe­
reinkről már nem lehet feltételezni többé, hogy csak­
ugyan a mieink, hogy csakugyan katolikusok. Ezért 
ez a felekezeti elmosódás ma az egyik legnagyobb 
veszedelme a magyar katolicizmusnak. 

Ez magyarázza meg azt is, hogy embereink észre­
vétlenül mindenben a nemkatolikus álláspontot része­
sítik előnyben. Nemcsak történelmi kérdésekben val­
lanak egész sor kifejezetten protestáns elvet és törté­
neti ferdítést, s nem is veszik észre, hogy nemzeti 
jelszavak alatt mennyire be engedik fonatni magukat 
történeti s azokkal kapcsolatos politikai tévedésekbe 
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hanem világnézeti és valláserkölcsi kérdésekben is. 
A pápaság legföljebb azért s akkor jó nekik, mert és 
ha a pápák Magyarországot különösebben támogatják. 

A püspökök és a papság megítélésében, a házas­
ságjog kérdéseiben, válás, újraházasodás, egyke, re­
verzális, öngyilkosság, párbaj s hasonló kérdésekben, 
az egyházi vagyon megítélését illetően stb.: szemen­
szedett protestáns elveket vallanak és követnek. Temp­
lomba mégcsak járnak talán, de már prédikációt lehe­
tőleg nem hallgatnak, vagy ha hallgatnak, megköve­
telik a paptól, hogy általános és kenetteljes igéken 
túl valahogy olyant ne mondjon, ami kifejezetten 
katolikus, vagy ami a vallásnak és Egyháznak a nyil­
vánassági élet irányítására vonatkozó jogait hangoz­
tatja. A nemzet nekik százszor fontosabb, mint az Egy­
ház, a földi boldogulás fontosabb, mint a vallás és a 
lelkük üdve; ezzel époly kevéssé törődnek, mintha 
valamennyien debrecenvidéki zsíros civisek lennének 
s az üdvösségre predesztinálva éreznék magukat. Egy­
szóval: állásfoglalásaik lényegében protestánsok, ha 
amellett esetleg katolikusnak nevezik is magukat. 

Ugyanez mutatkozik a sajtóval szemben is. Miért 
nem kell nekik a kifejezetten katolikus sajtó? Miért 
nem érdeklik öket bövebben a hatalmas eszmekincsü 
pápai körlevelek, az egyházi hírek, az egyház elleni 
támadások visszaverése? Mert mindez nem a szívük 
ügye, mert gondolkozásuk nem katolikus, hanem rég­
óta protestáns. únottan tolják félre a Nemzeti Ujsá­
got, mert abban sok a "papos", értsd: katolikus, egy­
házias dolog; azért részesítenek előnyben mindenféle 
más, "keresztény" ujságot, mert abban kevés szó esik 
az Egyházról és katolikus kérdésekről s legalább 
ugyanannyi, sőt lehetőleg háromszorannyi a kálvinista 
s egyéb fólelkészek nyilatkozatairóL A protestáns 
eszmepropaganda ellen soha egyetlen szavuk sincs, 
azt egészen magától értetödónek, szépnek és nemes­
nek tartják; viszont a katolikus propaganda ellen fel­
szisszennek, az a kedvük ellenére van. Mindennek mi 
a lélektani magyarázata? Egyszerűen az, hogy ezek-



nek az embereknek a gondolkozása - részben éppen 
a "keresztény", de nem-katolikus szellemű sa j tó ha­
tása alatt - régóta nem katolikus többé. 

Katolikus napilapjaink és folyóirataink sokszor 
maguk· is kénytelenek ezzel a körülménnyel számolni 
s a katolikus közleményeket csak mérsékelt adagolás­
ban tálalni fel. Vannak, akik ezt- magában véve ért­
hetően .:...._ fel is hányják már lapjainknak: ime, a kato­
likos lapok sem mernek egészen katolikusok lenni l 
Pedig a lapoknak ez a viselkedése nagyrészt érthető. 
Mit tegyenek? Veszítsék el még a meglévő olvasóikat 
is? Riasszák el maguktól végleg azokat a köröket, 
amelyek a "túlságosan katolikus" ujságokat nem bír­
ják el? Lökjék őket oda végleg a túlsó tábor sajtója 
mellé? Ezt nem tehetik, ezért aztán kénytelenek szardi­
nóval dolgozni. De a magyar katolikusság összességére 
nézve nem lehet szégyenletesebb és fájdalmasabb ál­
lapotot gondolnil Egy katolicizmus, amely csak félve 
és szardinóval beszélhet a saját tábora felé isi Mert 
félnie kell, hogy máskülönben a saját hívei hagyják 
cserben! Amely kénytelen minden pillanatban azzal 
számolni, hogy saját híveinek jókora része belsőleg 
elesett, elpártolt, benne a katalikosellenes gondolko­
zás lett úrrá! Vallási közömbösség, egyhá2hűtlenség 
és érdeklődéshiány ·a finomabb vallási és egyházi kér­
eiések iránti Árulás és gyáva megfutamodás lépten­
nyomon! 

Ennek a kiüresített, belülről megfúrt s elerőtlene­
dett katolicizmusnak aztán természetesen sem ön­
tudata, sem ellenállóképessége nincs. Hiszen éppen 
ezt akarja az ellenJél s ezt a célját gyönyörűen el is 
éri. Katolikusaink leszorutnak a nyilvánassági élet­
ben, a vezető állások nagy része (pl. Szolnok városá­
ban) a katolikus többség ellenére protestáns kézben 
van, irodalmi, egyetemi életünkben, a Tudományos 
Akadémián, az egyetemi ösztöndíjak elosztása körül 
gyakran elég kiáltó katolikusellenes lépések történ­
nek, házasságjogi törvényeink még ma is kifejezetten 
protestáns-liberális és katolikusellenes szelleműek s 
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a megváltoztatásukra tett hercegprímási kisérlet meg­
feneklett a közgondolkozás protestáns szellemén, mely­
nél fogva már rengeteg magasállású katolikus embe­
rünk is egyházellenes "házasságban" él. 

Sokfelé leszorulunk, sokfelé kisemmiznek minket; 
vezető katolikus egyéniségeink sokszor csak úgy tud­
nak érvényesülni, ha soha egy szóval sem érintenek 
kifejezetten katolikus kérdéseket és soha egy ujjal 
sem szállnak szembe a katolikusellenes törekvések~ 
kel. S katolikusaink mindezt nem is veszik észre; vi­
dáman hordják ők maguk a téglát az ellenséges várak 
felépitéséhez, vidáman olvassák és járatják azokat a: 
lapokat, amelyekból a katolikus gondolat mindig szép 
óvatosan ki van közösitve, vagy legalább is teljesen 
egy szintre süllyesztve akármelyik nemkatolikus fe1e­
kezeti gondolattal. 

• 
Ezen a fájdalmas és visszás állapoton kell min­

denekelótt változtatnunk. A katolikus öntudatot és 
lelkületet katolikusainkban újra fel kellene ébreszte­
nünk, őket a veszélyre figyelmeztetnünk. 

Nem annyit jelent ez, hogy lapjainknak állandó 
felekezeti viszálykodást kellene folytatniok, s min­
den, mégoly bárdolatlan támadást azonnal figyelemre 
kellene méltatniok. Ez sem a katolicizmus méltóságá­
val nem fér össze, sem okos dolog nem lenne; hiszen 
az úgynevezett felekezeti civódások éppen katolikus 
szempontból is gyakran éppen annyit ártanak, mint a 
mindenról hallgatás. Nem is arról van szó, hogy vitat­
kozva, versengve, felekezeti ellentéteken nyargalva 
védjük és érvényesítsük a katolikus álláspontot Lehet 
azt máskép is tenni, s ez a másik mód sokkal hatáso­
sabb. Az ellenfél sem annyira azzal árt nekünk,· hogy 
katolikus tételeinket nyiltan támadja, mint inkább az­
zal, hogy ügyesen belelopja a közgondolkozásba a 
maga elveit és felfogásait A lényeg az, hogy öntudat­
tos és céltudatos katolikus· kultúrpolitikánk legyen és 
sajtónk épúgy, mint sajtótámogatásunk ennek az ön-
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tudatos katolikus kultúrpolitikának a szalgátatában 
álljon. 

Emeljük ki a katolikus gondolat szépségeit min­
den civódás és veszekedés nélkül; mutassunk rá min­
dig ujra a mi tételeink észszerúségére, krisztusi ere­
detére, nélkülözhetetlenségére s magasztosságára. Ez 
jobban hódit, az ellenfél hadállásait jobban gyengíti, 
mintha napestig egy-egy kiszólásuk.kal szemben véde­
kezünk. Azonban ennek az öntudatos, csendes és cél­
biztos programnak benne kell élnie katolikus embe­
reink és tömegeink lelkében s mindenkép hatóerővé 
kell izmosulnia. A katolikus öntudat felszítása és erő­
sítése, értelmi és tudásbeli, valamint érzelmi és eszté· 
tikai táplálása katolikus ébredésünknek és főleg kata· 
likus sajtótörekvéseinknek kell, hogy egyik legelhatá- . 
rozóbb programpontja legyen. 

Húsz év előtt a "keresztény" sajtó egyszerűen 
katolikus sajtót jelentett. Ma már nem annyit jelent. 
Ma már 8-10 napilapunk van, amely a "keresztény" 
jelzőt viseli homlokán, de többnyire minden inkább, 
mint katolikus. Ez ránk, katolikusokra nézve bizonyos 
szempontból époly veszedelem, mint 20 évvel ezelőtt 
a zsidó-szabadkőmíves sajtó volt. Ennek a közönyös, 
elmosó, öntudatunkat kilúgozó úJkeresztény vagy fél­
keresztény sajtónak legyőzése, katolikus tömegeink­
nek a kifejezett és öntudatos katolikus gondolat mellé 
állítása: ez a mai katolikus Sajtókérdés veleje. 

Nem lehet mondani, hogy csekély jelentőségű s 
elhanyagolható kérdés. Katolikus sajtóakcióra s fel­
világosításra ma époly szükség van, mint a zsidó­
uralmi korszakban volt. 

A katollkus sajtó harca az érvényesülésért. 

A katolikus sajtó terén ma már jóval előbbre 
vagyunk, mint úgy 20--25 évvel ezelőtt. Ma már 
mégis sokan tudják, milyen jelentőségteljes bármely 
világnézet életében és érvényesülésében a közvéle­
mény irányitása, a nyilvánosság tényezői terén való 
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helytállás. Ma már egyszerű emberek is tudják, -
sajnos, nem mind és nem mindig, de sokszor -, hogy 
mennyire nem mindegy, ki milyen ujságot, könyvet, 
folyóiratot olvas és támogat. 

Előfordult egy pestvidéki nagyközségben, hogy 
amikor egy műkedvelő színdarabban egy falusi fiúcska 
a szerepében azt mondta, hogy "az én apám vallás­
talan ujságot olvas", a terem mélyéből beledördült a 
terembe a valóságos apa felháborodott tiltakozása, 
ebben a kiáltásban: "Hazudsz, kölyök!" Sajnos, nem 
nagyon régen, nyilt pesti utcán még egyházi emberek 
kezében is keresztényellenes ujságot lehetett látnil 
A haladás tehát kétségtelen, ha nem is eléggé általá­
nos és eléggé következetes l 

Hogyan van akkor mégis, hogy a katolikus sajtó 
elemi nehézségekkel küzd s a katolikusok nagyrésze, 
sokszor vezető, egyházközségi képviselőtestületi tagok, 
katolikus egyesületi férfiak és nők, amúgy vallásos, 
templomba járó katolikusok is, csökönyösen és moz­
díthatatlanul megmaradnak a liberális, vallástalan és 
sokszor erősen katolikusellenes lapok és könyvek 
mellett? S hogy a katolikus sajtó mellett való bármily 
lelkes és meggyőző érveléssel, kéréssel, buzditással 
szemben közönyösen fordítanak hátat a katolikus 
sajtónak? 

Mi ennek a különös ellentmondásnak a mélyebb 
oka? Hogyan kellene ezt a hihetetlen - és más hit­
vallások követőinél ekkora fokban soha, semmi eset­
ben sem tapasztalható - érzéketlenséget a katolikusok 
közt leküzdeni? 

Erdemes ennek a kérdésnek egyszer komolyan 
a szemébe nézni. 

I. 

Amikor 1917-1918 táján a magyar katolikus 
társadalom páratlan lelkesedéssel és szinte legendás 
áldozatkészséggel megteremtette a Keresztény Sajtó­
vállalatot, amikor az egész országon valósá,ggal végig­
viharzott a katolikus sajtót sürgető akarat szélvésze 
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s a legeldugottabb faluból, éppúgy inint a városokból, 
lelkes csatlakozásokat jelentettek be, akkoriban egy 
nagyon okos ember azt mondta: Vigyázzunk, mert csak 
addig lesz mindenki lelkes barátja a keresztény sajt6-
vállalatnak, amíg az első lappéldányok meg nem jelen­
nek. Mert abban a pillanatban elkezdődik a kritika, 
a széthúzás, a mindent jobban tudás s a szeszélyek 
kiszámíthatatlan játéka. 

lgy is lett. A keresztény sajtónak csakhamar 
tapasztalnia kellett, hogy nagyon nehéz, sót lehetet­
len dolog mindenkinek a kedvére lenni, minden igényt 
kielégíteni, minden széthúz6 akaratot egybefoglalni. 

Már az első hetekben megindult a jóakaró hozzá­
szólásoknak a lavináj a. Egyik azt kívánta. volna, hogy 
a lapokat kÍsebb betűkkel nyomassák, mert különben 
kevés szöveg fér el az adott helyen; a másik viszont 
beírt a szerkesztőségbe, hogy nagyobb, olvashatóbb 
betűket kér, mert a szeme öregszik és nem tud el­
menni ezeken a mikroszkópikus pöttyökön. Az egyik­
nek a katolikus sajtó legilimitása nem tetszett, míg 
a másik éppen azt keveselte. Az egyiknek a sajtónk 
nem volt elég katolikus, másiknak túlságosan papos 
volt; az egyiknek nagyon pacifista, a másiknak nagyon 
harcias. 

Az egyik sokaliotta benne a felekezetekkel való 
bibelödést, a másik zokon vette, hogy lapjaink a fele­
kezeti támadásokra nem reagálnak elég erélyesen. Az 
egyik több regényt és szenzációt követelt, a másik 
beírt a sok haszontalan regény, novella és szenzáció 
ellen. Az egyik keveselte a piaci árak közlését, a 
másik ajánlotta, hogy helyettük inkább a vasárnapi 
evangéliumot közöljük. Az egyik grófkultusszal és 
feudalizmussal vádolta a szerkesztöséget, a másik 
szerint lapjaink forradalmárok és szacialisták voltak. 
mihelyt azt követelték, amit szociális téren maguk a 
pápák is követelnek. 

A kritika néha bájos tájékozatlanságot árul el az 
ujságkiadás technikája, közismert titkai és ügymenete 
körül. Volt, aki kedves beavatatlansággal kérdezte, 



hogy minek pazarol az· ujság annyi helyet hirdetések 
közlésére, amelyeket ó úgy sem olvas el. Volt, aki fel­
hánytorgatta, hogy más, persze nagyobb gazdasági 
érdekeltségű lapok, több hirdetéssei rendelkező orgá­
numok mennyivel több papírt adnak, sót még ingyen 
mellékleteket, újévi ajándékokat is nyujtanak, azt a 
bizonyos toronyórát lánccal, ingyen naptárt és lókefét, 
s zokon vette a keresztény ujságvállalattól, ha sürget­
ték az előfizetési hátralék beküldését, vagyis ha nem 
ingyen küldték neki az ujságot, esetleg még zenéló­
órát és grammofónt is hozzá. 

Ennél azonban természetesen komolyabb ellen­
vetések és kifogások -is merültek fel, főleg amikor 
egy-egy körülvitatott politikai vagy szociális kérdés 
megosztotta a keresztény társadalmat s e kérdésekben 
lapjainknak mégis állást kellett foglalniok. A mi 
közönségünk e tekintetben néha hihetetlenül türel­
metlen tud lenni. 

Ha a katolikus lap nem helyezkedik maradékta­
lanul arra az álláspontra, amelyen véletlenül ó áll, 
akkor könnyen haragra gyúl, keményen bírálja és 
esetleg vissza is küldi a lapot. Áll ez főleg akkor, ha 
a keresztény ujság nem helyezkedik a mindenáron 
való állandó ellenzékieskedés kényelmes álláspontjára 
s tevékenysége nem merül ki a folytonos csipkelődés­
ben, korholásban, elégedetlenségszitásban és gúnyoló­
dásban, ami tudvalevőleg nagyon sok ujságnak azt az 
előnyös helyzetet biztosítja, hogy sohasem kell a ne­
hezebb és felelősebb épitómunkában résztvenniők. 
Hiszen számos olyan lap van, amely főleg annak 
köszönheti népszerúségét, hogy meróben a negativ és 
gúnyoros kritika álláspontjára helyezkedik, igy aztán 
persze mindig okosabb is mindenki másnál s már azért 
sem von magára kellemetlen kritikát, mert hiszen 
maga nem alkot, irányt nem jelöl és nagy általános­
ságokon kivül pozitív eszméket nem képvisel. 

A közönség egy részének ez a szeszélyessége és 
tájékozatlansága sokakat mindjárt kezdetben elfordí­
tott a katolikus sajtótól. Viszont nem lehet tagadni, 



444 

hogy helyenkint akadtak komoly és tiszteletreméltó 
követelmények is, amelyeknek a katolikus ujságfrás 
és ujságkiadás nem mindig tudott teljes mértékben 
eleget tenni. Ennek s az időnkint előforduló hibáknak 
megállapításánál azonban figyelembe kell vennünk, 
hogy a katolikus sajtóval szemben lényegesen maga­
sabb igényeket is szokás támasztani, mint az átlagos 
lapokkal szemben. 

Ahhoz, hogy hivatásához minden tekintetben 
méltó katolikus sajtót adjon valaki, a kivételes körűl­
mények és feltételek egész sorának teljesitése szük­
séges, amelyeket csak hosszú, szerves és fáradságos 
előmunkálatok és áldozatok árán lehet biztositani. 
Hiszen a katolikus sajtónak nemcsak az a feladata. 
ami másirányú sajtónak, hogy híven és gyorsan tájé­
koztassa közönségét az összes eseményekről s amel­
lett szórakoztasson is. Hanem ennél lényegesen több! 

Neki a katolikus gondolatot kell az eseményekkel 
kapcsolatban szétsugároznia, az élettel való minden 
kapcsolatában s vonatkozásban megvilágítania. Ez 
pedig, amily nagyszerű és hatalmas, éppoly nehéz 
feladat is. Mert a katolicizmus a legmagasztosabb is­
teni gondolat, amely minden ízében felette áll minden 
evilági gondolatvilágnak s azzal mégis mindig foly­
tonos érintkezésben s kereszteződésben van. 

A katolikus ujságirásnak az általános ujságirói 
tulajdonságokon kívül még igen széleskörü katolikus 
kultúrával, tájékozottsággal, beavatottsággal kell ren­
delkeznie. Otthonosnak kell lennie pl. nemcsak az 
általános történetben, irodalomban és szociológiában, 
hanem névleg a katolikus irodalomban, az Egyház 
történetében s a keresztény szociológiában is. 

A katolikus eszméket diadalmasan, szikrázó érde­
kességgel és alkalomszerüséggel, meggyőző erővel 

és zsurnalisztikai fölénnyel kell tudni képviselnie, 
minden unalmas katedrabölcseség és terjengő elmé· 
letiesség nélkül. Világosan, meggyözöen és behizel­
góen kell tudni kifejtenie a megtámadott vagy félre­
értett katolikus igazságot, megtalálnia az utat, ame-
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lyen az örök elveket az idő pillanatnyi szük.ségletéhez 
alkalmazva újszerűen és vonzó rnodorban lehet érvé­
nyesíteni. Végig az egész lapon: kezdve a vezércikktől 
a politikai tudósításokon, a híreken s tárcán keresztül 
le egészen az utolsó közgazdasági értesülésig. 

Ez bizony jóval nehezebb zsurnalisztikai feladat, 
mint olcsón szellemeskedni, esetleg érzékcsiklandó 
kulisszatitkokat szellőztetni és családi botrányokat 
teregetni ki, jelszópolitikát űzni, soviniszta szálamokat 
pergetni, avagy gúnyoros megjegyzéseket szórni 
minden irányban. S rnivel a katolikus publicisztika 
éppen e rniatt a legnehezebb feladatok egyike, innen 
van, hogy a katolikus sajtó nemcsak nálunk, hanern 
világszerte is nem éppen gazdag azokban az erőkben, 
amelyekre szüksége volna. 

Az aztán a katolikus mozgalorn idevágó tevékeny­
ségének sokszoros, régebbi rnulasztására vall, hogy a 
katolikus társadalom nem is igen gondoskodott már 
annakidején a katolikus sajtó és irodalom várainak 
kiépítéséről, elsőrendű erőkkel való ellátásáról. 
Visszás helyzet, hogy rníg a katolicizmus a maga 
szellemi és anyagi erőinek talán 700/o-át áldozta a 
lelkipásztorságra, talán 20-at a nevelésre és oktatásra, 
a többit adminisztrációra, karitászra s hasonlókra, 
addig a sajtóra, a publicisztikára, tehát az egyház­
védelem és modern hitszilárdítás egyik legfontosabb 
rnunkájára, alig fordíthatta képességeinek, figyelmé­
nek s pénzügyi erejének egyetlen százalékát. 

II. 

A katolikus közönségnek az az érzékenysége, 
amellyel a lapjait bírálja, nem mindig elítélendő és 
helytelenítendő dolog. Valaki egyszer azon háborodott 
fel, hogy ha a liberális lapok közönsége a saját lap­
jainak szerkesztőségéhez annyi igénnyel s követelés­
sei fordulna, rnint a mi közönségünk a rni lapjainkhoz, 
egyszerűen kitessékelnék a panaszkodókat és követe-
16z6ket; csak a katolikus közönség érzi magát fel-
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jogosítva arr aj hogy a Japjall DU~ntegy dllandóaA ellen-
órizze s nekik tanácsokat adjon. · 

Ez lehet egyes esetekben kellemetlen és fölös­
leges zavarokat is okozhat, azonban végeredményben 
igen tiszteletreméltó gyökérból ered a katolikus ügy­
s a katolikus sajtó féltő szeretetéból. A mi közönsé­
günk annyira aggódó gonddal órködik a katolikus 
elv sértetlenségén, hogy azonnal szót emel, kér, sürget, 
sót fenyeget, ha valami olyan történik a katolikus 
sajtó körül, ami szerinte helytelen és veszélyes. Ebben 
sokszor téved és túloz, de nem lehet tagadni, hogy 
ez a viselkedés gyökerében nem más, mint annak az 
eleven katolikus szolidaritás·érzetnek kifolyása, amely 
alapjában jelentékeny érték. 

A mi sajtónk csakugyan nem lehet egyes ernberek 
szeszélyeinek vetülete, nem lehet családi politikának 
eszköze vagy egy részvénytársaság. igazgatóinak 
egyéni játékterülete: ebbe a közönség beleszól s ez 
ellen tiltakozik, mert a sajtó mindenkié, a katolikurné, 
az összességé. Ebból természetesen nem következik, 
hogy a katolikus lapnak már most a közönség részéról 
jövó bármilyen kívánság, ötlet és indítvány elótt meg 
kell hajolnia; hiszen ezek az ötletek néha messze túl­
lónek a célon; azonban ha ugyanaz a sürgetés komoly 
helyekról, hosszabban és szinte állandóan isrnétlódik, 
ezt természetesen minden katolikus sajtótényezó a 
katolikus közlelkiismeret megnyilatkozásának tekinti 
s nem mellózheti könnyelmúen. 

Itt azonban nem erról a jóindulatú, féltó kritikáról 
van szó, amely kötelességszerűen megmondja, ami a 
szívén fekszik, de aztán ha a tanácsát nem követik is, 
megnyugszik s fóleg: hú marad a katolikus sajtóhoz. 
Hanem arról az álkritikai lelkületről, amely nem segi­
teni akar a bajokon, hanem ki akar bújni a katolikus 
sajtópártolás kötelessége alól, s hogy ezt tehesse, hozzá 
mindenféle mondvacsinált ürügyet keres. 

Ezért a legpompásabb ujságírói gárda k.ikép:tése 
s .a katolikus sajtó legteljesebb szervezeti .tökélE~tesi~ 
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tése után is-megmarad .egy. nehéz-feladat s ez .. á. kato· 
Hk!.!.S közönség öntudatra~ébresztése a sajtó .terén. 

A katolikus közönségnek önmagát rá kell nevelnie 
a sajtójának szeretetére és megbecsülésére. Mert bár­
mily fontos, hogy a katolikus sajtó maga ne adjon . 
komoly okot a panaszra és a bírálatra, éppoly fontos, 
hogy a katolikus közönségben legyen meg a katolikus 
gondolkozásnak és érzésnek az a melegsége és ereje, 
amely a katolikus sajtót mindenekelőtt azért szereti 
s helyezi minden másnak fölébe, mert katolikus sajtó. 
s éppen ezen a téren van nagyon sok panaszra okunk 
és éppen ezen a téren bizonyul nagyon sok katolikus­
nak a sajtója ellen emelt panasza leplezett hűtlenség­
nek, sokszor hittagadásnak. 

Természetes, hogy aki maga a szívében nem 
katolikus, aki a katolicizmus iránt közömbös, annak a 
katolikus sajtó akkor is kellemetlen és felesleges lesz, 
ha egyébként minőségben az elképzelhető legmaga­
sabb színvonalon áll. Nem kell, mert katolikus. Az 
emberek talán nem akarják így nyiltan bevallani, ki­
búvókat keresnek, kritikai megjegyzések mögé buj­
tatják a maguk vilá~nézeti ellentétességét, de ez a 
legtöbb esetben a visszautasításnak és érdeklődés­
hiánynak a legmélyebb forrása. S a katolikus sajtó­
nak számolnia kell azzal a különleges és sajátos hely­
zettel, hogy még a névleg katolikus tábornak is igen 
jelentős hányada úgyszólva született ellensége. 

Sajnos, ez az esetek nagyobbik része. 

III. 
Sok panasz, sok kifogás a katolikus sajtó ellen 

kétségtelenül a katolikus lelkület szükösségére vezet­
hető vissza. Az emberek azt mondják, nincs sajtóra 
pénzük. Ugyanakkor azonban a közönyös és ellensé­
ges sajtóra van, amint minden nyomorúság ellenére 
még mindig van pénz akkor is, amikor mulatságról, 
fénykifejtésről, utazgatásról van szó. Csak akkor nincs, 
amikor katolikus sajtóról van szó. 

Es nemcsak nincs pénz, hanem érdeklődés sincs. 



A katolikus sajtót hamar félreteszik, hamar "kiolvas­
ták", nincs benne semmi érdekes számukra, nagyon 
papos, nagyon klerikális, nagyon tömjénillatú, nagyon 
komoly s egyhangú nekik. A katolikus sajtó témái 
ezeknek a "katolikusoknak" idegenek, unalmasak, 
ellenszenvesek. Egy távoli, magasztos világ vetületei, 
amelyekhez nem szeretnek feltekinteni, mert nagyon 
kivülesnek az ö hétköznapi örömeik és gondjaik, meg­
szokottságaik és probléma-látásaik körén. 

Katolikus sajtó, minek is vagy te a világani Ha 
minden porcikád eszmei tökéletességben teljesítené is 
a programmot, melyet maga elé tűzött, ha te volnál a 
világ legjobban megírt s adminisztrált sajtója, bizo­
nyos embereknek akkor sem kellenéli Mert nem vagy 
elég léha és elég mondénl Nem vagy elég evilági s 
hitközömbösl Nem vagy elég materialista és hedonista. 

Itt a baj, itt a titkok nyitja. Itt van a rejtély 
kulcsa. A katolikus sajtó a legtöbb esetben és leg­
főkép nem azért nem kell, mert ezt vagy azt a tökélyt 
nem éri el teljes tökéletességben, hanem elsősorban 
és leginkább: mert katolikus sajtó. Az emberek pedig 
nem eléggé őszintén katolikusok. 

Azoknak, akik ezer kifogással élnek a katolikus 
sajtó ellen, oda kellene kiáltanunk: Légy egyszer 
őszinte és valld meg magad előtt: Az a hiba, hogy bár 
katolikus vagy az anyakönyv szerint, sőt katolikus 
az életvonalad néhány fontos irányában is; katolikus 
vugy, még talán templomba is elmégy, vagy legalább 
a kalapodat megemeled előtte; katolikus vagy, ameny­
nyiben nem vagy zsidó és protestáns, sőt talán harag­
szol a protestáns és zsidó előtörés miatt ... De ezzel 
aztán vége is vanl 

Annyira már nem vagy katolikus, hogy megértsed 
a katolikus gondolatnak egész abszolút fölényét, 
minden mást árnyékba állító nagyságát, magával 
ragadó, lelket betöltő szépségét, az egész életet irá· 
nyitani hivatott, uralkodó értékét. Csak vasárnap vagy 
katolikus, akkor is csak egy órára, amig misére mégy, 
egyébként szereted a katolikuroot kikapcsalni az éle-
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tedból s minél ritkábban és minél kevesebbet hallani 
róla. 

Ezért nem érdekelnek az egyházi hírek, nem ér­
dekelnek a katolikus kérdések, azért hagy hidegen 
minden katolikus sérelem, vágy, remény, szenvedés 
és vértanúság, minden katolikus szükséglet és törek­
vés; nem érzed magad szolidárisnak az Egyházzal, nem 
sírsz vele együtt, nem örülsz vele együtt, az ő fájdalma 
nem a te fájdalmad, az ó diadala nem a te diadalod. 

Hát ez az: ezért unalmas neked a katolikus sajtó 
és ezért felesleges a szemedbeni 

Ha igazán katolikus volnál, akkor érdekelne, 
melegen, rendkívül érdekelne mindaz, ami a katoliciz­
mus elóhaladására, tevékenységére, akcióra vonat­
kozik. Mohón keresnéd a betüt, amely arról tudósít, 
hogy hol haladt megint előre egy lépést a krisztusi 
gondolat, vagy hol szorítják béklyóba, kalodába, rab­
igába. Ha igazán katolikus volnál, lángoló szemmel 
olvasnád a híreket a katolikusok elnyomatásáról, 
üldöztetéséról, Spanyolországból, Mexikóból s Orosz­
országból vagy bárhonnan a világon. Akkor repesve 
vágynál hallani róla, mi van a pápával, a püspöki kar­
ral, mikép áll a katolikus akció ügye, a katolikus 
iskola ügye, a katolikus sajtóé, a katolikus cserké­
szeté, a katolikus ifjúságé, a katolikus egyházközsé· 
g eké. 

Erdekelne minden és mindenki, ami s aki kato­
licizmust jelent. Ami nagy, fölemelő, tettre indító ka· 
tolikus gondolatokat, fejlesztéseket, híradásokat jelent. 
A könyvszemlében, filmszemlében, színházrovatban, a 
hírekben, a költészetben: mindenütt ez volna a vezérlő 
szempontod: ennek mértéke szerint mérnéd az egyes 
lapok és folyóiratok belső értékét és számodra való 
érdekesség ét. 

Azonnal észrevennéd, hol van tiszta és hamisítat­
lan katolikum és hol van csak holmi alkalmi szentelt­
viz-hintés a liberális és katalikus-ellenes alaptörekvé­
sek leplezésére. Eszrevennéd, hol írják a lapot s a 
cikkeket meggyőződéses katolikus emberek és hol 

Bangha : Összegytljtött munkái. XXVI. 29 
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csak olyanok, akik nem bánják, ha a félrevezetett 
katolikus fillérei is az ö pénztárukba folynak. Hol 
hangzik erőteljesen a katolikusok követelése pl. a 
házasságjog katolikus szellemű reformálása terén s hol 
siklanak el következetesen minden komoly katolikus 
gondolat és erkölcsi törvény sürgetése mellett. · 

IV. 

Nem vagyunk eléggé katolikusok: ime, ezért nem 
kell nekünk a katolikus sajtót 

De van aztán más baj is. Még az amúgy buzgó és 
lelkes katolikusokban sincs meg mindig a katoliciz­
musnak az a tisztult és magasabb felfogása, amely 
benne minden társadalmi bajnak, nemzeti és nemzet­
közi összevisszaságnak a végső megoldását látja. 

Sok derék katolikusunk azért nem olvas katolikus 
könyvet s ujságot, mert nem tudja, hogy a társadalmi 
bajok megszüntetését is elsősorban a katolicizmus 
megerősödésében kell keresnünk, nem utolsó helyen 
éppen értelmi és sajtóbeli megerősödésében. · 

Tipikus példa erre az az olcsó antiszemitizmus és 
éppoly olcsó protestáns-szidás, amellyel nemritkán 
találkozunk. Ezek a derék emberek napestig azon jaj­
gatnak, hogy ·a pénz a zsidóké, a .hatalom pedig a 
protestánsoké; siránkoznak azon; hogy a vezető állá­
sokban aránytalanul kevés a katolikus. De vannak-e 
ugyanezek az emberek annyira müveltek és öntudato­
sak, hogy be is lássák: mindez pedig nem lesz és nem 
is lehet máskép addig, amíg mi magunk össze nem 
tartunk, amíg erőt és egységet nem rnutatunk, amíg 
tehát mindenekelőtt a sajtónk körül mint egy ember 
nem tömörülünk? 

Hogyan lehetünk erősek, ha a hangunk gyenge? 
Hogyan diadalmasok, ha magunk hagyjuk cserben a 
zászlót? Hogyan harcképesek, ha nem halljuk a közös 
vezényszó!? Ha nem érdeklődünk a saját közös érde­
kejnk; sérelmeink, törekvéseink iránt? Hogyan kíván-
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hatjuk, hogy az ellenfél respektáljon minket, hogy 
kénytelen legyen, bárha néha fogcsikorgatva, de tekin­
tettel lenni reánk, ha mi magunk nem állunk szoros 
egységben mindenekelött a sajtónk körül? Ha az ellen­
fél mindent megengedhet magának, mert tudja, hogy 
azok mögött a lapok mögött, amelyek a katolikus 
ügyet képviselik és védelmezik, talán csak kicsiny 
töredéke áll a katolikus közönségnek, mig a nagyobb 
rész úgyis csak liberális és félliberális orgánumokra 
hallgat? 

Bezzeg, ha lapjaink mindennap több százezres 
táborhoz szólnának, ha követeléseink, panaszaink, 
érveléseink egyszerre hatalmas értelmiségi s népi 
tömegeknek lennének szellemi kincsévé, nem volna 
az a hatalom az országban, amelyre rá nem kényszerít­
hetnők a katolikus jogok· és érdekek tiszteletbentartá­
sát! Ha ugyanazok az eszmék, indítások, fellelkesedé­
sek, meggyözések, célkitűzések és akarások egyszerre 
egy sok-tízezres táb<5r lelkében érlelódnének egységes 
erővé, micsoda csodálatosan · gazdag és eredményes 
katolikus fejlődés szökkenne szárba, milyen imponáló 
katolikus élet és erőkifejtés nőne sudárba hamarosan! 

Am épp ez az, amit sokszor még jóravaló katoli­
kusok . sem akarnak megérteni. Nem tudják, nem 
veszik észre, mily hatalmas erővé izmosulhatnának a 
sajtójuk által. Nem veszik észre, milyen lappangó 
energiák szabadulnának fel bennük s általuk, milyen 
nagyszerű tettekkel duzzadó, öntudatos és céltudatos 
tábor lennénekl 

Mennyivel tisztábban állna előttünk az életút, 
mennyivel biztatóbb a jövő, mennyivel egyensúlyozot­
tabb a társadalmi együttlét, mennyivel több lenne a 
remény még a gazdasági és nemzeti kibontakozás 
írányában is! Mílyen paradicsomország felé közeled­
hetnénk, ha sajtónk által lassankint diadalra juthatna 
nálunk a Krisztus-ország minden igézetes szépsége, 
gondolatbősége, ·békéje és igazsága! Ha létrejönne 
köztünk a Quadragesimo Anno s a Casti connubii 

294' 
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tündérbirodalmal Ha téveszmék, nemzetpusztító kór­
ságok, szabadelvű önzés és kizsákmányolás helyett 
Krisztus elvei s törvényei uralkodnának ezen a földön 
s derítenék fel az "aurea aetast", a megváltott nem­
zedék aranykorát! 

Akinek a lelke elég művelt s a szíve elég kato­
likus, az nem rendelheti alá ezt a fölséges gondolatot 
egyéni szeszélyeknek, irodalmi inyenckedésnek, poli­
tikai gusztusoknak. 

Annak nem lehet legelső és döntő kérdés a kato­
likus lappal szemben, hogy ezt vagy azt a politikai 
irányt követi-e, hogy ezt vagy azt a napi problémát 
milyen szemszögből látja, hogy ezt vagy azt a köz­
életi egyéniséget miként ítéli meg. Ez is fontos lehet, 
de csak másod- és harmadsorban. 

Fő az, hogy ez a lap katolikus lap, a katolikus 
elveket képviseli, a katolikus ügyet védelmezi: akkor 
már az enyém, a lelkemé, a szívemé, amelyet szere­
tek, amelyhez ragaszkodom, amelynek felvirágozásAt 
egész lelkemmel áhítom s minden erőmból elömozdí­
tom. Akkor a katolikus lelkesedés olyasmit mond, amit 
az angol mond a hazájáról: "Right or wrong: my 
country"- igaza van-e, nem-e? De az én hazáml Poli­
tikailag, irodalmilag, taktikailag, technikailag ilyen 
vagy olyan - másodrendű kérdés: de ez az én saj­
tóm, mert az én hitemet, az én Egyházamat, az én hit· 
testvéreimet védi és képviseli! 

Nem az a fontos, hqgy ez a lap engem személye­
sen kiszolgál-e, nem-e, hogy közli-e a beküldött hírei­
met vagy éppen a verseimet, nem-e, hogy érdekes tár­
cákat hoz-e, ilyen vagy olyan terjedelmű-e, ilyen vagy 
olyan betűs-e, ad-e ingyen mellékletet vagy nem-e. 
Ha katolikus és müvelt katolikus vagyok, akkor el­
nézem ennek a lapnak még a hibáit és fogyatékosságait 
is - vajjon a túloldalon nem néznek el az emberek a 
lapjaiknak sokat?- és szeretem és olvasom és terjesz­
tem, mert az enyém, a hitemé, a fajtámé, az Istenemé. 
Nyomorult és gy/l.va felfogás az, amely a krisztusi és 



katolikus jelleget csak negyedsorban nézi a lapon, vagy 
talán éppen akadálynak és hátránynak érzi, s lapjának 
megválasztásában merő evilági szempontokat, irodal­
mat, piacot, politikai vagy személyi tekinteteket tekint 
elsőneki 

A magyar katolikusság lelkes várakozással tekint 
az Actio Catholica elé. Új, erős katolikus mozgalmakat 
vár tőle; érzi, hogy a cél felé az öntuda:tos szervez­
kedésen vezet át az út. Nagyon helyes. De eredmé­
nyes lehet-e az A. C., a katolikus szervezkedés és erő­
gyüjtés, ha talán még templomjáró katolikusok is, ta­
lán még vallásos egyesületek tagjai is, talán még egy­
házközségi tanácstagok és A. C. vezetők is a liberális 
és félliberális lapok mellé állnának? 

Ha a katolikus sajtótól olyan lapokhoz pártolnak 
át, amelyek némi alkalmi szenteltviz-hintés ellenére 
sem mondhatók semmiféleképpen sem katolikus lapok­
nak? Itt már a katolikus gondolkodásnak és kötelesség­
tudásnak oly megdöbbentő hiányával van dolgunk. 
amely szinte kétségessé teszi a jobbrafordulás és a 
katolikus talpraállás minden reménységéti 

A katolikus sajtó orgánumai nem vehetik fel a 
versenyt a legtöbb másirányú lappal anyagi erőben 
már azért sem, mert nincsenek meg azok a kapcsola­
taik a merkantil tényezőkkel, pl. a nagyhirdetésekkel, 
mint odatúL Sőt évről-évre sok tízezer pengős bevétel­
ről kénytelenek lemondani azért, mert. nem hirdethet­
nek akármilyen mulatót, színdarabot, filmet, akármi· 
lyen üzleti vállalatot. Igy is erőiket messze meghaladó 
mértékben állják a versenyt s főleg szerkesztői. tar­
talmi, eszmei részükben semmiféle tekintetben nem 
állanak a többi lapok mögött. 

Nekünk tüntetni kellene tehát mellettük: bard~i 

körben, hivatalnok-tdrsak között fel-felsz6lalni érde­
kükben, nem pedig a gyáva defétizmus meghunyász­
kodásával a sorsára bízni sajtónkat s dezertálni tőle! 
Ha ezt cselekesszük, ha katolikus elvhűségünk és lel­
kesedésünk nem vezet el bennünket mindenekelótt 



arra; hogy sajtónkat; szellemi légzőszervünket lénye­
gesen megerósftsük: szerintem akkor bizony a Kato­
likus Akció sem érheti el célját. 

Azért az első, amivel a katolikus újjáéledést és 
talpraállást biztositanunk kell, ez legyen: ébresszük 
fel köreinkben az általános mozgósitást, újítsuk fel leg­
szélesebb körök katolikus sajtólelkesedését, vigyük 
diadalra a katolikus gondolatot, a katolikus erőt, a ka­
tolikus élniakarást, azaz: vigyük diadalra a katolikus 
sajtót! 



Sajtóbeszédek. 

A keresztény Magyarország létkérdése. 

Tisztelt Katolikus Nagygyűlés! A sajtókérdésröl 
beszélni a legnehezebb dolgok közé tartozik, mert a 
sajtó birodalma a titkuk és rejtelm~k birodalma. Tit­
koké és rejtelmeké, amelyekben azok is csak sejtve 
pillanthatnak körül, akik azt hiszik magukról, hogy ók 
otthonosak a sajtókérdésben. A Sajtókérdés rejtelmek 
és titkok birodalma, egyrészt, mert azok a hatalmassá­
gok, amelyek a sajtó mögött állanak, maguk örzik 
szándékosan a titkaikat, mert hiszen haditervük ·eláru­
lása annyi volna, mint a küzdelmet elvesziteni. Más­
részt titkok birodalma a sajtó világa, mert a sajtó út­
jait a lelkekhez, messze elágazó, áttekinthetetlen ki­
hatásait csak az tudná kellöképpen mérlegelni, aki nem 
egy ember lelkével piUant bele, hanem az egész mii­
velt ujságolvasó világ lelkével. 

- Tisztelt Nagygyűlési A sajtó hatását éppen az 
fokozza, hogy az emberek nem látják tisztán a sajt6 
nagy hatdsalt. 

Ujságolvasás közben pihenö lelki hangulatba he­
lyezkednek, mint egy szellemes iró mondja: "Amikor 
ujságot olvasunk, akkor ingujjra vetkózünk". Olva­
sunk, hogy szórakozzunk, hogy a ·napi eseményeket 
megismerjük, hogy illúziók világába ringassuk ma­
gunkat és ezért szinte észrevétlenül hat a lelkünkre 
az, amit olvasunk. Pedig óriási fontossággal bir az 
egész ébredó keresztény magyarság és az egész 
ébredó világ szempontjáb61, hogy világosan lássunk 
a sajt6 kérdésében. S ha én most megkisérlem, tisztelt 
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Nagygyűlés, rámutatni arra, hogy igenis, a sajtó nem 
puszta kiváncsiságkielégitő eszköz, amely bekonferálja 
nekünk mindazt, ami érdekelhet, nem egy kellemes 
pozór, nem újságszervírozó szolga, hanem harci esz­
köz; az ujságok néma betűi mögött ott sorakozik a lát­
hatatlan hadsereg, az ujságok ólomkatonái világnéze­
tek, kultúrák és fajok harcát jelképezik - akkor en­
gedjék meg, hogy ennek a harcnak a megérzékítésére 
egy kedves bibliai képhez nyúljak. 

- Azt olvassuk a királyok első könyvében, hogy 
az Isten népét keményen szorongatták egy idóben a fi­
liszteusok és miután számos országot letaroltak, végre 
Saul seregével állottak szemben. Felállott az egyik 
sereg az egyik hegyen, a másik a másik hegyen, közé­
pedig - mond az Irás - egy völgy vala, a Terehin­
tus völgye. 

- Itt is felvonult két sereg. Az egyik oldalon az a 
sereg, amelynek Istene Krisztus, a másik oldalon az, 
melynek istene a Mammani 

- Az egyik oldalon egy tábor, melynek törekvé­
sei az égbe nyúlnak, amely ideáiért halni is kész - és 
a másik oldalon egy tábor, amely minden ideát le­
mosolyog, amelynek a föld nem más, mint élvezetek 
és féktelen vagyonszerzés színhelye. Ez a két tábor 
- nem a keresztények és zsidók, mert sajnos, Aikeresz­
tények is vannak azon az oldalon -, hanem az egyik 
az igazán keresztény érzés és erkölcsi világot képvi­
seli, a másik a Mammon, a materializmus, oz élvezet­
vágyat képviseli. 

- Es ezek között egy ür tátong, amelyet áthidaini 
nem lehet, innen a harc, és amíg emberek lesznek a 
földön, ez a harc megszünni nem fogJ 

- Mondja az Irás: "A filiszteus sereg letarolt min­
dent". 

- --- Testvéreimi Ez a materializmus, ez a plutokra­
tikus önzó világfelfogás letarolta a kultúrvilágot, ahol 
ez diadalmaskodik, ott nem terem fú többé! 
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A háború üzleti manőver volt. 

- A világháború maga sem volt egyéb, mint ennek 
a mammonisztikus, önző, keresztényellenes világirány­
nak egy diadalmas sakkhúzása, mert ebben a háború­
ban nem nemzetek küzdöttek egymással szemben, nem 
tábornokok és nem diplomaták ügyetlenkedéBe folytán 
borult lángba Európa -- a mélyebben látók régóta tud­
ták, hogy a főgyujtogató a plutokrácia üzleti érdek~ 
volt, amely sárba akarta taposni a konkUJrenciát és 
amely fél Európát gyarmattá akarta termi. 

- A háború elsó felében - írja egy francia mi­
niszter - Franciaország erősen gondolt már a marnei 
csata után a németekkel való békekötésre, akkor meg­
jelent egy csomó bankár és muníciógyáros Amerikából 
és azt mondották: 

- Uraimi Ne hagyják abba a háborút, Amerika 
he fog állni az ántánt mellé! Mi - úgymond -- még 
csak ötezren vagyunk, akik Amerikában a háborút 
akarjuk, de egy esztendő mulva százmillió fogja 
akarnil 

:es megindult a sajtókampány és egy félév mulva 
egész Amerika üvöltötte, hogy nekünk is be kell állni 
az ántánt mellé a harcba. 

A háború Yégén n forradalmak es a csőcselé~ 

uralomrajutása kinek volt az érdeke? Közép-Európa 
válsága, lezüllése, elhitetése a néppel annak, hogy a 
fehér az fekete és a legnagyobb holdo~&ág, ha öngyil­
kosságba rohan, kinek volt az érdeke? 

- Tisztelt Nagygyűlés! Hogy a Góliát képéhez 
visszatérjek, itt is egy érdekes hasonló vonást találok. 
A filiszteU$ had nem bocsátkozott egyenes küzde­
lembe, hanem ügyes taktikával maga elé bocsátott 
egy hatalmas férfiút, aki hat könyök és egy arasz ma­
gas volt, a fején rézsisak vala, a válla fölé rézpajzf! 
emelkedett, jobbjában pedig egy dárdát forgatott, 
amely egymaga hatszáz siklusnyi súlyú volt és a fegy­
verhordozója ö előtte méne. 
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A liberális sajtó 10mboló munkája. 

-Tisztelt Nagygyűlés! A plutokrácia szintén maga 
elé_ bocsátotta előharcosát és ennek a neve a keresz­
tényellenes sajtó. Egy statisztikus kiszámította, hogy 
a földkerekségen egy nap alatt körülbelül 30 millió 
lappéldány jelenik meg, amellyel be lehetne fedni_ egy_ 
40 · millió négyzetméternyi területet és ha ezeket az 
ujságokat egymásra raknók, százezer méter magas­
ságú torony ;önne ki. Tehát ezt a sajtót is bátran ne­
vezhetem Góliátnak, mert ez még a hat könyök és 
egy arasz magas Góliátnál is magasabb és erősebb. 

- A sajtógóliátnak is van fegyverei Az ó dárdája 
az a millió toll, amelyet ó fizet meg és amely az ö ér­
dekében ír, fehéret és feketét,igazat és hamisat, ahogy 
a fegyver forgatójának tetszik. 

- A keresztény és keresztényellenes sajtó egyen­
lőtlen küzdelme ezzel már meg van adva. Es most néz­
zük, ez a Góliát a dárdáját hová üti b~le? Látjuk, hogy 
ott kivész az élő hit, ott terjed a vallási kőzöny, ott 
megrothad a keresztény erkölcsiség, ott az ifjúság 
léha, ott Jelburjánzik a gőg, az osztályharc, az egyik 
oldalon kufárok gazdagodnak. a másik oldalon pedi_g 
szellemi letompultságban és anyagi lerongyoltságban 
züllik és süllyed lefelé a keresztény nép sokasága. 

- A mai Góliát magyarságat hangoztat, békét, 
jobb rendet, krisztusi szeretetet, keresztény szeretetet, 
kereszténységet, sót katolicizmust mernek hangoztatni, 
betérköznek közénk és a régi recept szerint iparkod­
nak egymásnak uszitani, iparkodnak közlünk a pártos­
koddsl és osztályellentéteket szítani, iparkodnak ne­
künk folyton sakkot adni, hogy a keresztény politika 
a maga nagy koncepciójának a realizálására ne is gon­
dolhasson. 
~ Mikor az izraeliták tanácskoztak és sopánkod­

tak, hogy mit tegyenek, soká senki sem akadt, aki azt 
mondotta volna: "En kiszállok ezzel a hetvenkedő fér­
fiúval és megkezdem vele az ő harcát". Végre mégis 
előállott egy ifjú harcos, aki nem hatalmas pajzzsal és 
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dárdával indult útnak, hanem egyszerű botot vett a 
kezébe és néhány síma követ emelt ki a patakból. 

Ezek a sima kis kövecskék, útszéli patak kövecs­
kéi, hogyne juttatnák eszünkbe a mi keresztény, ma­
gyar sajtómozgalmunkat? 

Szegény emberek adták tissze a milllókat. 

- A taps és hála szóljon a keresztény magyar 
nép tízezreinek, akik ezt a sajtótökét összehozták, 
azoknak a névtelen hósöknek, akik szinte alig tudtak 
frni, de ezt az eszmét megértették! Nem földesurak, 
bankárok adták össze ezeket a milliókat, hanem egy­
szerű varr6lányok, cselédek, kalauzok, munkások! 

A feleszmélt keresztény magyar nép megértette 
a keresztény ujságirás szavát, olyan hatalmas falanx­
ban csatlakozott a . keresztény lapok.hoz, hogy azt a 
megalapftáskor nem is mertük volna hinni. 

'- Tehát Dávid, az Istenbe vetve bizalmát, kiállott 
a sfkra. A további esetet ismerjük. Az a parittyakő 
homlokon sujtotta Góliátot és Góliát elbukott, testfot 
az éj madarai falták föl. 

~ Nem, tisztelt Közgyűlési Nem vagyunk még 
ennyire, sót még hozzáteszem, nem is akarom, hogy 
ennyire legyünk. Nem akarjuk a Ini világnézetünk 
ellenségeivel szemben az éj madarait felemlfteni. MJ 
mindenkit meggyl5zni, senkit legyi5zni ml nem aka­
runk. Mi az eszméinknek érvényesülést akarunk sze­
rezni és azt szeretnénk, ha azok, akik ma ellenünk 
küzdenek, belátnák maguk is, hogy nálunk az igazság 
az erkölcs és ók maguk is hozzánk jönnének, csatla­
koznának a mi zászlónkhoz. 

- Egy másik nagy különbség is van azonban Gó­
llát és Dávid és ami esetünk között és ez az, hogy mi 
is homlokonkarcoltuk eqy kicsit Góliátot, annyira, hogy 
úgy látszott, hogy Góliát térdre fog bukni, de azután 
egy kis ingadozás után ismét talpraállott Góllát ma 
már Magyarországon ls ismét úr és ami széqyene a 
ml · keresztény magyar közönségünknek, ismét a ke-



resztény magyarságnak a hátán tudott belovagolnl a 
közéletbe. (Úgy van!) Mit mondjunk mi ehhez, mit 
mondjunk egyáltalán a mi jövendő keresztény sajtó­
politikánkhoz? 

Három kérés. 

- Mélyen tisztelt Nagygyűlési En három desi­
deriumot, három kérelmet szerelnék elóterjeszteni a 
magyar katolicizmushoz a sajtó kérdését illetően. Az 
első kérelem és óhajom az, hogy több messziretekin­
tést kívánok. Azt akarom mondani, hogy a nép leg­
szélesebb rétegeinek - és itt nemcsak az egyszerű 
falusi népet értem, hanem főleg a középosztályt és az 
intelligenciát - még sokkal inkább, mint eddig, bele 
kell vinni a tudatába azt, hogy a sajtó. nem luxus, nem 
fényűzés, hogy a sajtónál nem mindegy, hogy ki írja, 
kinek az érdekében és milyen célzattal írja, hogy a 
sajtó hozzátartozik, mint egy végvár, a keresztény 
ma~yarság fenntartásához. Ha ezt belátnák, akkor nem 
látnánk mindenfelé keresztény embereket, akik a 
legprononszírozottabb destruktív lapokat nyiltan ol-
vassák. · 

- A másik dolog, amit kérnem és kívánnom kell, 
az, hogy több önérzetetl Keresztény magyarsági Légy 
önérzetes a saját érdekedben! Ne mondd azt, hogy 
nekem olvasnom kell, hogy mit mond az ellenfél, de 
még ha így van is, akkor is mutass több önérzetet 
Még egy galiciaiban is van annyi önérzet, hogy soha, 
még tévedésból sem veszi meg a Nemzeti Ujságot. Az 
önérzetünk tiltja azt, hogy az agyunkat és a szivűn­
ket odaadjuk zsákmányul az elleniélnek, vagy pedig, 
hogy a nyilvánosság elött úgy tűnjünk föl, mint akik 
odaadtuk magunkat rabul, billentyűzetül, hárfázatul, 
amelyen az ellenség muzsikálhat. Több önérzetett Ez 
annyit is jelent, hogy a keresztény közönségnek a 
keresztény lapokkal szemben bizonyos szolidaritást 
kell mutatnia. "Ez az én lapom, ez az én sajtóml" 
Könnyű mindig csak hibát fedezni föl az ujságban, 
könnyú mirtdig csak kritizálni, de gondolunk-e arra. 
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hogy ez a gyermek, ha még oly gyönge is, ha még 
oly kezdő és rutintalan is, ha még oly balfogásokat 
követ is el, - ez a mi gyermekünk. 

Es ez a gyermek nem pólyáscsecsemő, ez a gyer­
mek fiatal bár, de kiáll házunk elé puskával és szu­
ronnyal a kezében és azt mondja, hogy ebbe a házba 
csak az én testemen keresztül lehet betörni. A mi 
sajtónk szinte az egyetlen, ami őrzi a mi házunk leg­
drágább kincsét, a gyermekeink tiszta lelkét, aki őrzi 
a mi ezeréves megszentelt jogainkat, ennélfogva ezt 
a gyermeket bizony szeretni és védeni önérzeti és 
becsületbeli kötelességünk. 

- Sokan azt mondják, hogy "Hiszen, kérem, 
nekem mindegy, hogy milyen lapot olvasok, nekem a 
legrosszabb ujság sem árt". Erre azt lehet mondani, 
hogy, sajnos, itt a kérdés hamisan van beállítva, mert 
itt nem az a kérdés, hogy ez egyénileg árt-e, hanem 
az a kérdés, hogy mit parancsol a becsület és mit 
parancsol az önérzet, hogy nem hazaárulás-e, hogyha 
csak néhúny koronával is az ellenség tüzérségét táp­
láljuk és növe/jük. 

Szeressük és támogassuk a sajtónkat. 

- Végül, harmadszor, azt kívánom és kérem a 
közönségtől, azt kívánja a keresztény sajtó gondolata 
mindnyájunktól, hogy igazán szeressük, támouassuk, 
érezzük át, micsoda nehézségekkel, anyagi, erkölcsi 
és szellemi akadályokkal kell megküzdenie. Legyünk 
elnézők vele szemben, ha néha talán hibáz, annál is 
inkább, mert ne feledjük el, hogy a mi mulasztásunk, 
az összkereszténység mulasztása, ha ezek a kezdő 
lépések csak most történnek meg és nem történtek 
meg már harminc évvel ezelőtt, amikor az ellenség 
már rég.en talpon volt, ne feledjük el, hogy a mi 
mulasztásunk, hogyha kevés a keresztény ujságíró és 
azok is - megint nem a maguk hibájából - mind­
ezideig a liberális sajtó berkeiben nőttek föl és ha 
még oly kereszténylelkületűek is voltak, akaratukon 
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kivül rájuk tapadt egy !&vés a liberalizmus futó­
homokjából. A keresztény zsurnalisztikában olyan 
hihetetlen erős keresztény és magyar akarás van, 
hogy nincsen miért kétségbeesni, hogyha nem is min­
den író Pázmány Péter. Becsüljük meg a keresztény 
ujságírókat és ne rángassuk mindig csak a hibákat 
elő, annál kevésbbé, mert az ujságírás terén, azt 
hiszem tisztelt Nagygyűlés, sohasem jutunk el oda, 
hogy mindenkinek a gusztusa szerint írjunk. Mikor 
a Központi SajtóváHalat megteremtődött, helyesebben 
csak eszmeileg kiforrott, akkor egy barátom azt mon­
dotta: "Testvér! Most rugaszkodjunk neki, mert je­
gyezd meg magadnak jól, hogy bennünket csak addig 
fognak szeretni és becsülni, amíg az első ujságszámot 
megszerkesztettük és kiadtuk. Attól a pillanattól fogva 
pedig kritizálni fog bennünket mindenki". Hát ez nem 
egészen így lett, tisztelt Nagygyűlés, de egy kicsit 
mégis csak így történt. 

- Az egyik jött, hogy ezek a lapok túlságosan 
klerikálisak, a másik jött, hogy ezek a lapok nem elég 
vallásosak; az egyik jött, hogy persze· a keresztény 
sajtó nem elég élelmes, a másik jött, hogy a keresz­
tény sajtó mindenféle hirdet{lst fölvesz és hirdetések­
kel tölti meg a hasábokat. Az egyiknek nem tetszik, 
hogy papok is közreműködnek a lapok szerkesztésé­
·ben, a másik pedig azzal jön, hogy a papok, akiknek 
ligy sincs más dolguk, miért nem dolgoznak ingyen 
a keresztény sajtónak. Van egy konkrét vád is a ke­
resztény sajtó ellen és ez az, hogy vannak, .akik azzal 
érV-elnek a keresztép.y sajtó ellen, hogy papok ter­
jesztik. Hát én erre az ellenvetésre azt a választ sze­
retném adni: "Barátom, akárki vagy, ezt a mulatságot 
szívesen átengedern neked!" 

- Éri csak azt mondom a keresztény sajtó mun· 
kásáinak: "Testvérek! Csak kitartás! Tartsuk szem 
előtt a nagy célt, amely még messze van, ne kérdez­
zelek mást,. csak a lelkiismereteteket és a józan esze­
teket és aztán bátran, ingadozás nélkül előre!" 

- · Mélyen tisztelt Katolikus Kongresszusi Befeje-



463 

zésül Széchenyinek hatalmas mondását szeretném 
mindnyájuknak a lelkébe vésni és ez az, hogy nyel­
vében él a nemzet. Engedjék meg, hogy ennek a kon­
gresszusnak a sajtó-beszédét azzal az axiomával fejez­
zem be és annak az axiomának a befogadására és pro­
pagálására hívjam föl Onöket, hogy amint nyelvében 
él a nemzet, úgy sajtójával él és hal a keresztény 
Magyarország! 

A katolikos gondolat harca az istentelenség ellen. 

Gyermekkorunkból ismerjük mindnyájan a biblia 
elbeszélését Dávid és Góliát harcáróL (l. Kir. 17.) Az 
Isten népét a filiszteusok szorongatták. Egyik emberük, 
az óriástermetű és bikaerejű Góliát kiállt az Isten né­
pének kicsinyes hadserege elé, s negyven napon át 
reggel és este g(myolta az Isten népét. "Ki az, aki 
megvívhat velem?" - kérdezte fennhéjázón, s az Isten 
népe közül nem mert senki párviadalra szállni az ere­
jében büszkélkedő ellenféllel. 

Akkor állt elő az ifjú Dávid. Nem bírta elviselm 
a gyalázatot. Saul fegyverzetet adott ra, de Dávid el­
utasította azt, s azt mondta a csúfolódó Góliátnak: "Te 
karddal, pajzzsal és dáidával jössz ellenem, én pedig 
a seregek Urának, Izrael seregei Istenének nevében 
megyek ellened, akit ma kigúnyoltál; és az úr ke­
zembe ád tégedl" Igy is lett: az ifjú Dávid parittyájá­
nak kövével úgy homlokon sebezte Góliátot, hogy az 
ájultan terült el, mire Dávid odaugrott és Góliátot sa­
ját· kardjával ölte meg. 

Ez az ószövetségi eset azóta számtalanszor meg­
ismétlődött, valahányszor az Isten ellenségével az úr 
országára törtek, s akadtak bátor és Istenben bízó em­
berek, akik szembeszáltak a gőgös ellenféllel. 

Ma is itt áll előttünk az újkor vallásgúnyoló gó­
liátja: a modern istentelenség, s már nem is negyven 
napja, hanem évtizedek óta irtó hadjáratot folytat 
a vallásos gondolat, az istenhit, az Egyház és a hivő 
nép ellen. 
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1. Ki acZ ellenség? 
Nézzük csak közelről ezt a modern Góliátot. 
.. ~s kijöve egy geti Góliát nevű férfiú a filiszteu­

sok táborából, hat könyöknyi és egy arasznyi magas­
ságú." A modern istentelenség is idegen, pogány, tör­
vénytelen fajzat, a régi pogányság felújítása a keresz­
tény társadalomban. Meg akarják dönteni az igaz Is­
ten uralmát az emberek között, az anyagot, az élette­
len és esztelen természetet akarják mindenek végokául 
megtenni; vissza akarják helyezni a pogány erkölcsö­
ket, a nemi szabadosságot, a család s a házasság fel­
bontását, a nyers és zabolátlan ösztönök uralmát 

Ez a mozgalom hatalmas arfmyú. Az Isten népe 
valóságos Góliátokkal áll szemben. Mert az ellenség 
máris uralma alá hajtotta a közgondolkodás nagy 
részét; a liberalizmus révén félelmetes hatalommá 
növek:edett. "Hat könyöknyi s egy arasznyi magas­
ságú" lett. 

"Es rézsisak vala a fején és pikkelyes páncél az 
öltözéke." A modern vallásellenes irányzat nemcsak 
hogy nagyra nőtt, hanem fel is fegyverkezett. Fegyver­
zete: a szabadkőműves világszövetség, a különböző 
ateista szövetségek, a forradalmi szervezetek, részben 
a politikai és bankvilág is; tehát a nyers erő és a pénz. 

,.Dárdája nyele pedig olyan volt, mint a szövók 
zugolyfája; dárdája vasa pedig 600 siklusnyi vasbó] 
vala; és fegyverhordozója előtte megyen vala." A mo­
dem istentelenség nagyszerűen ért ahhoz, hogy félel­
metes és imponáló megjelenésével, messzeható be­
folyásával uralmi helyzetet biztosítson magának s 
megfélemlítse az Isten népét. Olybá tűnik fel a maga 
politikai, közgazdasági és irodalmi hatalmával, mint 
amely hatalmat soha senki meg nem ingathatná. Hatal­
mának főeszköze, dárdájának vasa pedig, amely a mo­
dern istentelen mozgalom előhaladását biztosítja, leg­
főképen a rossz sajtó, a romboló irányú ujságok és 
könyvek. Az európai sajtó 90 százalékban az ö kezé­
ben van, ezzel öli ki a lelkekből a hitet, az Egyház 
szeretetét, a tekintély tiszteletét, az erkölcsök meg-
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becsülését, a vallásos gondolkodást. Naponta ezer meg 
ezer nyomdában, sok-sok százezernyi példányban 
bocsátja világgá a maga vallásellenes lövedékeit: 
ferdítést, vallásgúnyolást, egyházellenes rágalmakat, 
a felforgatás igéit és az erkölcstelenség mérgét . .,Fegy­
verhordozója előtte megy": ez az a jól megszervezett 
szervezöi és terjesztói gárda, amely a rossz sajtónak 
a tömegek felé utat nyit, s az elótizetök és lapvásárlók 
pénzéból mindig új és új fegyvert ad az ellenség 
kezébe. 

2. Az ellenség elért eredményei. 
Mik az eredmények, amelyekre az ellenség már 

eddig is büszkén tekinthet vissza? 
A modern istentelenség mindenekelött egész or­

szágokban teperte földre az istenhívők táborát. Néz­
zétek Oroszországot, ahol templomok ezreit robban­
tották a levegőbe, papok tízezreit börtönözték be vagy 
gyilkolták meg, ártatlan emberek millióit kancolták 
fel, az ifjúságat szabadszerelemre és mindenféle ei­
képzelhető erkölcstelenségre tanítják, a munkásságot 
pedig a legdurvább istentagadásra oktatják. Vagy 
nézzétek Mexikót, ahol 15 millió katolikus van, de 
ahol tilos a szentmise, a gyermekek megkeresztelése, 
az egyházi esküvő; ahol még a püspököknek sem 
szabad egyházi ruhában, vagy akárcsak papi gallérral 
is az utcán megjelenni, sőt . ahol legújabban minden 
püspököt s minden papot száműznek vagy bebörtö·· 
nőznek. 

Nézzétek Spanyolországot, ahol nemrég is papo­
kat keresztre feszítettek, apácákat lemészároltak, s 
állandóan gyujtagatják a templomokat. Nézzetek egész 
sor más országot, ahol tilos a szerzetesek működése, 
tilos az iskolai vallásoktatás, ahol megbélyegzik és 
állásából kiüldözik azt, aki nyiltan katolikusnak meii 
magát vallani, és misére vagy éppen gyónni-áldozni 
jár. Nézzétek Németországban azokat az elvakulta­
kat, akik a kereszténység helyett a pogány Wotan­
vallást akarják felújítani, vagy pedig azt hirdetik, 
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hogy . a német népnek csak egy istene van, és ez a 
német nemzet maga. 

De még ahol nem merik is ily nyiltan hirdetni a 
pogányságot, ott sem tétlen az istentelenség tábora. 
Iparkodik legalább suttyomban aláásni a nép vallásos 
és erkölcsös életét. Lélekmérgezö színdarabokkal és 
mozielőadásokkal terjesztik az erkölcsi szabadságot; 
a pogány házasság és válás megengedése által tíz- meg 
tízezer családi tűzhelyet robbantottak szét; magasz­
talják az öngyilkosságat; felhasználják a szegény 
ember nyomorát s a munkanélküliséget arra, hogy 
forradalmi és felforgató eszméket tegyenek népsze­
rűekké, ainelyek aztán szintén nem segítenek a bajo­
kon semmit, de uralomra emelik a felfor~atókat, a za­
varosban halászni vágyókat. A felekezeti béke cégére 
alatt a katolikusság háttérbeszorítását egészen terv­
szerűen űzik, s minden katolikus talpraállást meg­
akadályoznak. 

Nálunk is akadnak, akik pl. a turánizmus kótyagos 
jelszavait hangoztatva val~mi ködös őspogányságot 

akarnak visszaállítani. Szent István királyt gyalázzák 
s rágalmazzák, és a kereszténység istentisztelete 
helyett fehér ge béke t akarnak annak a "hadúr" -nak 
áldozni, aki nem is magyar, hanem germán ősisten volt, 
s akit a mi magyar elődeink sohasem ismertek. 

E mellett ahol csak lehet, magasztalják a kommu­
nizmust, elhazudják annak igazi céljait és borzalmas, 
emberpusztító, moszkvai manővereket, ki akarják 
tépni a nép szívéből a hazafias érzést. 

E:s sajnos, amint az izraelitákat megfélemlítette a 
Góliát hetvenkedése, úgy mani}pság is a jók bátor­
talanul nézik ezt a pusztítást, és engedik, hogy főleg 
a rosszirányú sajtó révén a modern istentelenség 
Góliátja egyre több emberünket tegye harcképtelenné. 
Nagyon sokan gyáván és tétlenül nézik ezt a helyze­
tet; szívükben ugyan kívánják az Isten országának 
győzelmét a lelkekben, de nincs bátorságuk és elszánt­
ságuk, hogy szembeszálljanak a terpeszkedő, vallás-
talari irányzattal. · 
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3. Honnan várhatjuk a győzelmet? 
Dávid azoknak a bátor, Istenben bízó, lelkes em­

bereknek a példaképe, akik nem ijednek meg az isten­
telenség lármás és mégis üres fenyegetéseitől, hanem 
Istenben bízva a tettek mezejére lépnek. 

Dávid nem földi fegyverekben bízott, hanem az 
l&ten segedelmében. Nekünk is így kell tennünk. A mi 
harci eszközünk nem a pénz és erőszak, nem a csel 
és hazugság, nem a népfélrevezetés és az üres, telje­
sithetetlen ígéretek hangoztatása, .megvalósíthatatlan 
eldorádók és tündérvárak festegetése a hiszékenyek 
szeme elé. Hanem mindenekelőtt a hit ereje, a tudat, 
hogy Isten velünk van s mienk az igazság. A tudat, 
hogy "ha Isten velünk, ki ellenünk?" A meggyőződés, 
hogy amint 12 apostol meg tudta hódítani a pogány 
világot, úgy Isten is megerősíti azokat, akik benne 
bíznak, s akik mindenekelőtt önmagukban százszáza­
lékosan élik a hithű kereszténységet. 

De amint Dávid nem állt meg az imádságnál, úgy 
nekünk is az imádságos lelkület mellett a tettek terére 
kell lépnünk. Ne nézzük tétlenül, anyámasszonyos 
siránkozással, amint az Isten ellenségei sorban elbó­
dítják előlünk a magyar ifjúságot, a családokat, a 
munkásosztályt, a földművesnépet Mert ha tovább 
is csak várunk és sopánkodunk, a modern filiszteusok 
hada hamarosan a nyakunkra hág. 

Hát mit csináljunk? 
Dávid parittyát és a patakból köveket vitt magá· 

val s mielőtt a filiszteus észrevette volna, az egyik 
kővel homlokon sujtotta a hetvenkedőt. 

Van nekünk is parittyánk és kövünk. Kövünk: 
a krisztusi igazságok gyémántja, s a parittya, amellyel 
azt minden gúnyolódásnak és istentelenségnek a hom­
lokához irányozhatjuk: a katolikus sajtó. Szerény esz­
köznek látszik, de jó és hatásos. Az igazság gyémánt­
kövét világgá röpítjük, hogy tündököljön azok előtt, 
akik szeretik az igazságot, s megszégyenítse és elhall­
gattassa azokat,. akik az Isten igazságát meg szeretnék 
fojtani, el szeretnék hallgattatni. 
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A krisztusi igazság kemény mint a gyémántkő; 
nem lehet neki ellenállni, nem lehet porrá tömi. Köze­
ledtére felhövé és füstté foszlik minden alakoskodás, 
minden nagyhangú, de üres szólam, minden istenká­
romló gúnyolódás. Ahol a krisztusi igazságok fénye 
ragyog, ott megerősödnek a lelkek, tisztulnak az er­
kölcsök, megenyhül a szenvedés, új irányt nyer a tár­
sadalmi és politikai élet, visszaszoríttatnak a vissza­
élések, megszűnik az egyenetlenség és gyűlölködés, 
felszabadul a szeretet, a méltányosság és társadalmi 
béke napja. 

Csakhogy ezt a gyémántkövet oda is kell vinni 
a világ elé, hadd szégyenüljön meg, s homlokon talál­
talva hadd hulljon a földre minden hamis bálvány, 
minden népfélrevezetés, minden megtévesztés és rossz­
akaratú erőszak. 

Hogyan vigyük ki a világba a krisztusi igazság 
parittyakövét? A szó, az ige, a nyomtatott betű, a jó 
sajtó által. Ez az az eszköz, ez az a parittya, amely a 
krisztusi igazságot a tarsolyból nemcsak napvilágra 
juttatja, hanem kilövi, szétterjeszti, hatékonnyá, hódftó 
erejűvé teszi. 

Mit használ a legszebb és legszentebb igazság, ha 
a tarsolyban elrejtve marad? Ha csak a pap hirdeti 
a templom szószékén, de az életben odakint nem érvé­
nyesül? Ha nem dönti meg a bálványokat, az ördög 
cinkosainak erejét? Ha nem alakítja át a társadalmat, 
a családot, az értelmiséget, az ifjúságot, a munkás- és 
földmívesnép lelkét? 

Az ~ mi nagy bajunk, hogy csak magunknak tarto­
gatjuk a gyémánt fényét és hódító erejét, s nem 
visszük ki a nagy világba, a közéletbe, a társadalmi 
mozgalmakba, a szociális élet feszültségeibe. Holott 
minden jobbra fordulhatna hamarosan, ha a modern 
Góliátokat félrelökve a krisztusi igazság győzedelmes­
kedne minden oldalon! 

"Látván a filiszteusok, hogy meghalt közöttük a 
legerősebb, megfutamodának", mondja a Szentfrás. 
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Így lesz ez a mi küzdelmünkben is. Ha egyszer a kato­
likus sajtó nagy lesz és erős, ha minden önérzetes 
katolikus a katolikus sajtónak lesz buzgó olvasója s 
terjesztője, vagyis egy-egy élő parittyakő lesz az isten­
telenség elleni küzdelemben: akkor hamarosan miénk 
lesz a győzelem s az Isten országa akadálytalanul 
épülni fog a lelkekben és a társadalomban. Mert akkor 
hamarosan megfutamodnak összes ellenségeink: a libe­
ralizmus, az atheizmus, a kommunizmus s a modern 
pogányságnak és erkölcstelenségnek minden fajzata. 
Hiszen uralmukat jórészt a propagandajuknak s a sajtó­
juknak köszönik; annak, hogy ma még sokan a kato­
likusok közül is az ő szirén-szavú sajtójukra hallgat-­
nak és félrevezettetik, kábulatba és tétlenségbe ejtetik 
magukat. Az ellenfél joggal gúnyolódik rajtunk: reggel 
és este, minden nap egymás után. 

Mikor jön el már a nap, amikor a mi katolikus 
magyar népünk ráébred erejének tudatára, s vissza­
űzi a sptétség országába azokat a pusztító elemeket, 
amelyek ma a hitünket gúnyolják, a gyermekeink 
erkölcsét mérgezik, s ugyanakkor a szociális igazsá­
gon s szereteten épülő, igazán krisztusi társadalmi 
rend megszületését akadályozzák? 

Katolikus sajtó: Dávid parittyája, bontsd ki 
erőidet! Katolikus nép: állj a megmentő Dávid: a ka­
tolikus sajtó mellé! 

Sajtóprédlkáctó. 

Karácsonyheti vasárnapra. 

(Bevezetés.) A mai vasárnap evangéliumában az 
agg Simeon többi közt azt mondja Szűz Máriának a 
Kisded Jézusról: "Ime, tétetett ez sokaknak romlására 
és feltámadására Izraelben, és jelnek, amelynek ellene­
mondanak" (Lk. 2, 34). 

Ez a jóslat csakugyan teljesedett az Udvözítőben: 
sokaknak vált feltámadására, akik megértették őt s 
hittek benne, de lett sokaknak romlására is, akik tudni-
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illik elfordultak tőle s nem akarták követni igazságra 
intő tanításait. 

Azonban ezt a simeoni szót tágabb értelemben 
másra is alkalmazhatjuk; nemcsak az örök Igére, ha­
nem az emberi igére is; s nemcsak a kimondott szára, 
hanem a. nyomtatottra is. 

Isten a beszédet azért adta az embernek, hogy 
hordo.zója legyen az igazságnak, kifejezője a jónak, 
üdvösnek, erkölcsösnek; a szeretetnek és áldásnak. 
Ebben a rendeltetésben az emberi szó követője lehet 
az örök igének, ami szintén az igazság, a szeretet és 
az áldás örök hordozója. Az emberek azonban meg­
feledkeznek az emberi szó eme magasztos hivatásáról 
s a szót, nyelvet, a beszélőképességet gyakran a hazug­
ság s a bűn eszközévé alacsonyítják. "Kicsiny tag 
ugyan a nyelv, mondja Szent Jakab apostol, de nagy 
dolgokat visz végbe. Ime, csekély tűz mily nagy erdőt 
gyujt fell" (Jak. 3, 5.) Sajnos, legtöbb ember a nyelvet, 
a szót nem jóra használja s kimondhatatlan az a békét­
lenség, baj és átok, az a sok szeretetlenség, rágalma­
zás, erkölcstelenség és csábítás, ami a nyelv, a szó 
által terem. 

(Tétel.) Azonban, kedves Hallgatóim, én most nem 
a kimondott, élő szó áldásos vagy káros hatásairól 
akarok szólni hozzátok, hanem a nyomtatott ige, a 
sajtó hatalmáról; arról, hogy a nyomtatott betű, az 
ujság, a folyóirat, a könyv s a kép terén milyen óriási 
küzdelmet vív manapság a jó és rossz, az lsten és a 
kárhozat, a kegyelem és a rombolás l 

(Kifejtés, I. rész.) Mily jó hatással van a jó sajtó 
az emberekrel 

a) A jó sajtó megerősít a hitben. A vallásos, ne· 
mes tárgyú olvasmány sohasem pótolja ugyan az egy­
házi szentbeszédet, amelyet Szent Pál a hit lényeges 
eszközeként jelöl meg; azonban megerősíti s kimélyíti 
annak hatását. Sok ember talán vasárnap a legjobb 
akarattal sem tud szentbeszédet hallgatni - pl. a bete­
gek s öregek -, azonban a jó könyvet, a jó lapot akkor 
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is elolvashatja. Vannak, akik már annyira hitközönyö~ 
sek, hogy a szentbeszédre el sem jönnek; még ezeket 
is sokszor észretériti s újra IstEmhez vezetheti a jó 
sa j tó. 

Aztán meg nagyon sok olyan tudnivaló van kato­
likus emberek számára, amelyet nem lehet a temp­
lomi szentbeszédbe belefoglalni. A szentbeszédben 
csak a szigorúan vett vallási kérdésekkel foglalkozunk., 
De mennyi oly kérdés van még: történeti, közéleti, 
társadalmi, irodalmi kérdés, amelyre nézve katolikus 
embernek tudni kell az igazságot, a helyes katolikus 
álláspontot Hányszor van az, hÓgy hitünk és szent­
egyházunk ellenségei hamis elveket terjesztenek, tör­
ténelmi valótlanságokkal támadják az anyaszentegy­
házat, a papságot, katolikus szervezeteinket, törekvé­
seink.et; ezeket a támadásokat sok katolikus is olvassa 
s bizony gyakran nem tud megfelelni rájuk. A templom 
nem alkalmas arra, hogy vitatkozások színhelyévé te­
gyék, arra való a katolikus sajtó, amely aztán meg­
felel a támadásokra s leleplezi a hit ellenségeinek csel­
vetéseit. 

Hogy az írott és nyomtatott betű mily fontos szal­
gálatot tesz a hit növelésében, arra elég bizonyíték, 
hogy maga az Úristen is nemcsak élő szóval nyilat­
koztatta ki önmagát, hanem írott könyvek által is, azaz 
a Szentírás által. Az apostolok lev~leket írtak s ezek­
nek felolvasását -elrendelték az egyes egyházközségek­
ben. Az egyházatyák is rengeteg könyvet írtak a hit 
védelmére s kifejtésére, éppen mert meg voltak győ­
ződve, hogy az írott betű rendkívül erős oszlopa s 
terjesztője az igaz hitnek. S ha erreszükség volt abban 
az időben, mennyivel inkább most, amikor a nyomta­
tott betű révén a hamis nézetek, ferdítések, támadá­
sok ezreket és százezreket érnek el és befolyásolnak 
károsan mindennap. 

b) A jó sa j tó hatása nemcsak a hit kifejtésében és 
védelmében mutatkozik, hanem a katolikus élet lej­
lesztésében is. Mennyi nemes buzdulás támad a lelkek-
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ben például a szentek életének vagy az Egyház törté­
nelmének olvasása közbeni Hány lanyha katolikus lett 
maga is buzgóbbá azáltal, hogy olvasott a hőstettek­
ről, amelyeket az Egyház nagy, történelmi alakjai, a 
keresztény szeretet és hithűség hősei, hithirdetők s 
szerzetesek, világi férfiak és nők vittek véghez. Mennyi 
buzdulást szerez az ember, ha a világegyház szenve­
déseiről, győzelmeiről, bánatairól s reményeiről állan­
dóan tájékozva van! Ha a katolicizmus előhaladásáról 
értesül a társadalmi, a politikai, az irodalmi, a tudo­
mányos, a missziói életbeni Ime, a jó sajtó nemcsak 
a hitben erősít, hanem a keresztény életmódban és a 
katolikus gondolatok szeretetében is! 

Viszont mennyi szép és nemes dologról nem 
értesül az a katolikus ember, aki nem olvassa a kato­
likus lapokat! Hiszen a legszebb vallásos eseménye­
ket a vallásellenes lapok rendesen agyonhallgatják, 
vagy csak einagyolva s színtelenül közlik! Aki nem 
olvassa a katolikus lapokat, nem vesz tudomást a 
pápai nyilatkozatokról, a világegyház nagy eseményei­
ről, a magyar katolikusok fájdalmairól s törekvései­
ről, a katolikus vezéremberek cselekedeteiről, a kato­
likus mozgalmakról. Hány katolikus van pl., aki még 
ma sem tudja, mily szörnyú katolikusüldözés folyik 
Mexikóban vagy Oroszországban! A katolikus nagy­
gyűlés nagyszerű beszédeit, az eucharisztikus kon­
gresszus fényes ünnepségeit alig ismerhette meg más, 
mint aki a katolikus lapokat forgatta; a többi csak 
néhány sor hideg, szűkszavú tudósítást közölt róla! 
S hányszor van ez igy! 

Mi katolikusok sokszor panaszkodunk, hogy jo­
gainkat, jogos igényeinket nem veszik figyelembe a 
közéletben, hogy mindenki jobban boldogul, mint mi, 
katolikusok. De nem vagyunk-e ebben részben magunk 
is hibásak? Hiszen nem tartunk össze, nem beszéljük 
meg panaszainkat, teendőinket, feladatainkat. A kato­
likus sajtó volna az a hely, ahol találkoznunk kellene, 
amely egyesitene s a helyes szervezkedés útját meg­
jelölné; azonban, ha a katolikusok nem a saját, kato-
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likus sajtójuk körül tömörülnek, nem csoda, ha aztán 
gyengék és szervezetlenek; ha széthullanak, mint az 
oldott kéve. 

* 
(Il. r.) Nemcsak azért kell a katolikus sajtót szeret­

nünk s támogatnuk, mert belöle sok áldás árad, hanem 
azért is, mert szinte kimondhatatlan: mennyi rossz 
származik a népre a rossz sajtóból. 

a) Mindenekelőtt a hit szempontjából. A nemkato­
likus sajtó nagyrészt hitközönyös vagy hitellenes 
irányban halad. Nehéz volna megmondani, melyik fajta 
sajtó rombol többet. A hitközönyös sajtó talán még 
nagyobb károkat okoz, mint a nyiltan vallásellenes, 
mert emerről legalább minden ember azonnal látja, 
hogy mit akar. Mig a hitközönyös sajtó éppen azzal 
árt, hogy úgy bánik a vallással, mintha az csak olyail 
mellékes, elhanyagolható dolog volna az életben, vagy 
mintha teljesen mindegy volna, hogy az ember az igaz 
vallást követi-e, vagy valamely tévtant, valamely 
emberalkotta felekezetet; a házasság terén, hogy meg­
tartja-e Krisztus parancsait, vagy folyton elválik s 
újra házasodik. A pápáról, a püspökökról s papokról 
ez a sajtó szeret lekicsinylőleg írni, míg az egyház 
ellenségeit nem győzi magasztalni. A vallási szertar­
tásokat mint merö külsőségeket kezeli, a katolikus 
mozgalmakat vagy elhallgatja vagy elferditve ismer­
teti. Ugyanakkor a nemkatolikus felekezetekről s azok­
nak katolikusellenes támadásairól hosszasan beszámol 
s az olvasóban észrevétlenül rokonérzést kelt minden 
ellen, ami nem katolikus, viszont ellenszenvet a kato­
likus dolgok, mozgalmak, személyek ellen. A kifeje­
zetten vallásellenes sajtó meg egyenesen a vallást s az 
egyházat teszi meg minden baj okának a világon, nem 
ritkán erősen melléje nyúlván az igazságnak. Nagyon 
sok egyházellenes híradásról utóbb kiderült, hogy tel­
jesen légből kapott koholmány volt; azonban a sok 
ezer és tízezer olvasó, köztük akárhány félrevezetett 
katolikus is, gyanútlanul elhitte a hamis tudósítást s 
megingott hite és egyháza szeretetében. 



Nem ez a sajtó hirdette-e évtizedeken át, hogy 
a tudomány végzett a vallással s művelt ember nem 
lehet istenhivó? Nem azt írták-e bizonyos lapok máig 
is, hogy a katolikus Egyház, mint a bagoly, a sötét­
ség~t szereti s a népet tudatlanságban akarja megtar­
tani? Nem azt hirdetik-e örökké, hogy az Egyház el~ 
lensége a dolgozó népnek, hogy a kizsákmányolókkal 
tart, hogy a kapitalizmus cselédje? Nem terjesztik-e 
azt a felfogást, hogy a katolikusok türelmetlenek, 
amiért nem hódolnak be a modern hitközönynek s nem 
tartják a tévedést az igazsággal egyenrangúnak? Nem 
hallgatják-e el a katolicizmus hazafias, kulturális és 
társadalmi érdemeit? Hogy ó szabadította fel a nót, 
a munkást, a gyermeket: ó teremtette meg a szegény­
gondozást, a közoktatásügyet, a kórházakat, iskol-á­
kat, egyetemeket: hogy ó művelte elsőnek a. tudomá­
nyokat, ő emelte legfőbb tökéletességre a müvészete­
ket? Mindezt elhallgatják ezek a lapok, viszont egy­
házellenes történelmi ferdítéseket s meséket terjesz­
tenek, hamis vádakat emelnek s igyekeznek a vallást 
s az Egyházat meggyúlöltetni az olvasó tömegekkeL 

b) A katolikusellenes sajtó romboló munkája talán 
még feltúnóbb az erkölcsiség terén. Az ember szinte 
nem hisz a szemének, ha egyik-másik pesti lapot a 
kezébe veszi. Ilyet lehet lenyomatni Magyarországon? 
Sikamlós tréfák, erkölcstelen novellák, szemérmetlen 
elbeszélések, félmeztelen ábrázolások lépten-nyomon. 
Mintha egyenesen arra törekednének, hogy az embe­
rekből a még meglevő szemérmet és tisztességet vég­
leg kitépjék. Dícsérik a szabadszerelmet: az elválást 
és újraházasodást úgy mutatják be, mint a legtermé­
szetesebb dolgot a világon, magasztalják az öngyilkos­
ságot, propagandát csinálnak a párbajnak, kinevetik 
a női szemérmet, lehetetlennek mondják a férfihűsé­
get, aljas élcelődés tárgyává teszik az anyaságot. S ami 
még ennél is rombolóbb: állandóan fűtik az emberek­
ben a túlzott élvezetvágyat, a fényűzés szeretetét, a 
kincsszomjat, az anyagiasságot: mintha az embernek 
csak az volna a feladata a földön, hogy minél jobban 
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kényeztesse testét s minél több érzéki élvezetet sze­
rezzen magának. 

Államférfiak, hazafias gondolkodású emberek pa­
naszkodnak az ifjúság züllésén, a női becsület süllye­
désén, a magyar családi élet szétbomlásán, a múvészet 
elparlagiasodásán. De lehet-e ez máskép, amikor meg­
engedik, hogy lelkiismeretlen emberek pusztán nyere­
ségvágyból s az emberek alacsony ösztöneire való 
számításból szabadon terjeszthessék az erkölcsi mé­
telyt, a lelkek megmérgezését? Azonban, ha már van­
nak lelkiismeretlen emberek, akik így tesznek, leg­
alább nekünk katolikusoknak kellene annyi jóízléssei 
s önérzetességgel bírnunk, hogy bezárjuk az ajtónkat 
az ilyen szemét eJőtt s ne engedjük, hogy a magunk 
s a családunk lelkét bemocskolja az a szennyes ár, 
amelyet ezek a sajtótermékek hordanak szét a;z: or­
szágban! 

c) De a rossz sajtó még a nemzeti és társadalmi 
életen is érezteti romboló hatását. 

Nem az a hazafiság, ha néha egyet koccintunk a 
hazáért, vagy ha március 15-én szépen elszavaljuk a 
Talpra magyart, hanem az, ha erősítjük a hazát és 
segítjük talp.raállítani. Azonban mit tesz az, aki a rossz 
sajtót támogatja? Résztvesz azoknak a munkájában, 
akik ugyan vitézsujtásos cikkeket közölnek a magyar 
haza szeretetéről, de ugyanakkor ennek az országnak 
az erkölcsi értékeit rombolják, a nép lelkét megmér­
gezik, az ifjúságot az erkölcsi posványba viszik. Mit 
ér az ilyen álhazafiság? Többet, ezerszer többet árt, 
mint használl 

A magyar társadalmi életet például súlyosan meg­
rázkódtatja az a feszültség, amely ma az egyes társa­
dalmi osztályok közt fennforog. A munkás gyúlöli a 
polgárt, a paraszt az urat; mindenki azt képzeli, hogy 
majd akkor lesz béke és egyensúly a társadalomban, 
ha a másik társadalmi osztályt sikerül megnyomorf­
tani. Hát igy bizony sem béke, sem egyensúly, sem 
boldogság nem lesz az országban soha! A béke alapja 



nem a mások tönkretétele, hanem az igazság, a rend 
és a szeretet uralma a földön. Csakhogy mit tesznek 
bizonyos ujságok egyebet, mint szítják az ellentétet 
magyar és magyar közt, társadalmi osztály és társa­
dalmi osztály közt? Nem hazafi és nem a társadalmi 
béke embere, aki ilyen lapokat olvas J 

A magyar társadalomnak nemcsak érdeke, hanem 
Isten-szabta kötelessége is, hogy megengedett eszkö­
zökkel védje a saját érdekeit. Azonban a keresztény­
ellenes sajtó nem erre tanít, hanem testvérharcra. 
A magyar nép voltakép önmagának ássa a sírját, mi­
kor ezt a sajtót támogatja; mert ez a sajtó nem igazi 
barátja a népnek, bármennyire hangoztatja; inkább 
nagyon sokszor azoknak az érdekeknek a szalgálatá­
ban áll, amelyek a keresztény magyar nép kizsákmá­
nyolására törekszenek. Nem szomorú dolog-e, hogy 
ugyanezeket a lapokat éppen azok a magyarak és ke­
resztények támogatják, akiknek ezek a vesztére tör­
J,lek? Nem olyan-e ez, mint mikor valaki vidáman 
fütyörész, miközben maga ali'ltt vágja el az ágat? Egy­
szer már végveszélybe sodorta ez a sajtó a keresz­
tény Magyarorslágot; nem okultunk-e a szörnyü 
káron? 

Ime, minden okunk megvan tehát arra, hogy ne a 
rossz, hanem a jóirányú, ne a vallástalan, hanem a 
keresztény és katolikus szellemü lapokat olvassuk, 
szeressük, támogassuk. Aki szereti hitét s Egyházát, 
aki szereti a tiszta keresztény erkölcsöket, aki szereti 
népét és hazáját, soha többé kezébe se vegyen olyan 
lapokat vagy könyveket, amelyek katolikusellenesek 
vagy hitközönyösek. Ellenkezőleg: olvassa, pártolja s 
terjessze a katolikus szellemű nyomtatványokat. 

• 
(Ellenvetések.) Csakhogy erre azt mondja valaki: 

.. Kérem, én azt olvasom, ami a kezembe kerül". Mit 
mondjunk erre? Viszontkérdéssel felelhetünk: hát, 
barátom, te mindent megeszel, ami a kezedbe kerül? 
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A port is? A szalmát is? Hát ha a testi eledeledet meg­
válogatod, legyen annyi belátásod, hogy válogasd meg 
ugyanígy a szellemi táplálékodat is. 

Másik azt mondja: "Kérem, én nem tudom, melyek 
a katolikus és mclyek a nemkatolikus lapok". Erre 
könnyen megadhatom a választ. A főbb katolikus la­
pok ezek: ... , a főbb katolikusellenes vagy hitközö­
nyös lapok pedig ezek: ... 

Harmadik azt veti ellen: "Kérem, én csak azt né­
zem, melyik az olcsóbb lap, mert kevés a pénzem". 
Hát ez bizony olyan okoskodás, mintha azt mondanád: 
kérem, én nem eszem kenyeret, mert az drága, inkább 
szalmát vagy bolondgombát eszeml Inkább ne végy 
a kezedbe semmit, mint rossz ujságot. Aztán meg nem 
is igaz, hogy a katolikus lapok drágábbak, mert éppen 
ezek a legolcsóbb lapok, pl. a "Szív" -ujság, amely 
egész évre csak 5 pengóbe kerül. 

Van, aki ezzel mentegetődzik: "Mi már megszak­
tuk ezt vagy azt a lapot, mindig is az járt hozzánk, hát 
mi csak amellett maradunk''. De mit mondanál, ha 
egyszer a pénzedről kiderülne, hogy hamis? Akkor is 
féltve öriznéd? fJgy-e nem, hanem eJhajigálnád s ipar­
kodnál jó pénzt szerezni. Ha valamiről megtudod, hogy 
méreg, nem dobod-e el azonnal, még ha elég későn 
is jutott tudomásodra? Az, hogy a rosszat megszok­
tad, nem ok arra, hogy továbbra is megtartsd. S ha 
eddig nem tudtad, mily nagy kárt okozol vele magad­
nak is, családodnak is, hitednek s hazádnak, most 
annál inkább kötelességed, hogy tedd jóvá az eddig 
akaratlanul is okozott kárt. 

"De kérem, mondja ismét valaki, nekem nem árt 
meg, akármit olvasok." Aki így beszél, annak már 
rég megártott a rossz olvasmány, csak nem veszi 
észre. Mint az iszákos, aki azt mondja, hogy neki a 
szesz már nem árt meg. Dehogy nem árt, mindig árt, 
akkor leginkább, ha már nem is érzed a romboló hatá­
sát. Aztán meg akár árt, akár nem, jellemtelenség, ha 
valaki a rosszat pártolja s a jót veszni engedi. 
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Ilyen ez az ellenvetés mind, nincsen semmi magva, 
tartalma; csak a jóra való restség beszél valamennyi· 
ból. 

(Példa.) O, ha a szülők tudnák, mily veszedelem a 
gyermekeikre nézve a rossz olvasmány! Svájcban egy­
szer volt egy család, amelynek 14 éves leánya válo­
gatás nélkül olvasta a könyveket, többnyire vallás­
ellenes regényeket. A sok léha olvasmány lassankint 
egészen megzavarta a leány fejét és megmérgezte a 
szivét; a leány ábrándozó és búskomor lett. Egy este 
a szülók hazatérnek és ott találják a leányukat a föl­
dön, holtan. A leány mérget vett be. Feje alatt ott vol· 
tak még azok a regények, amelyeket legutóbb olva­
sott. Mellén egy cédula, amelyre a szerencsétlen csak 
ennyit írt: "Búcsúzom az élettől, nem érdemes élni. 
Papát, mamát csak arra az egyre kérem, hogy pap nél­
líül temessenek ell" Mily szomorú gyümölcse a rossz 
olvasmánynak az ilyen testileg, lelkileg tönkrement 
teremtési De hány van ilyen, aki ha testileg nem lesz 
is öngyilkos, de lelkileg elpusztul, hitét, erkölcsét, 
józan gondolkodását elveszti a rossz sajtó hatása alatti 

(Befejezés.) Szegény hazánk a háború óta ezer seb­
ből vérzik. Aggódva kérdezik egymástól a hazafiak: 
Lesz-e még egyszer feltámadás? Lesz-e nemzeti ünnep? 
Lesz-e nagy Magyarország? Mi megfelelhetünk e kér­
désre: feltámadás csak úgy lesz, ha a magyar nemzet 
először belülről meggyógyul, ha kiveti magából a gyil· 
kos kórt, a hitetlenséget, erkölcstelenséget, gerincte­
lenséget; ha friss erő, új lélek költözik belé. Ennek 
azonban legtöbb feltétele: hogy ne méreggel táplálkoz­
zék, hanem egészséges szellemi eledellel; hogy ne a 
hitetlen vagy hitközönyös, elvtelen s erkölcstelen 
sajtó mételyét szívja magába, hanem a tiszta, keresz­
tény és erkölcsös irodalmat; másszóval: hogy azok a 
katolikus eszmék gyökeresedjenek meg a katolikus 
magyar nép szívében, amelyek ezt az országot meg­
alapitották, ezer éven át megtartották .s száz szörnyú 
viharban me2erósitettékl 
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Azért, aki szereti az Istent, szereti katolikus hitét 
és egyházát, szereti a magyar nép erkölcsi épségét s 
nemzeti nagylétét, csatlakozzék a katolikus sajtó 
zászlója alá. Legyen az új esztendőben a jelszó ez: 
katolikus ember kezébe csak katolikus ujság, kato­
likus könyv való; ki a pogányság s az erkölcstelenség 
nyomtatott terjesztőivel a katolikus családok túz­
helyérőll 

Akkor a jó Isten is meg fog áldani minket s az 
új . esztendő az isteni Kisded áldásával nem romlá· 
sunkra, hanem feltámadásunkra leszeni Amen. 

Sajtóújév. 

Az újévi szentbeszédhez. 

Akarjuk, hogy az új esztendő boldog legyen s 
Isten áldását hozza ránk? Akkor ne feledkezzünk meg 
a katolikus sajtóról seml A rossz sajtó rombolást, er­
kölcsi kárt, hitetlenséget s hitközönyt visz bele a lel­
kekbe s ezzel aláássa boldogulásukat. Viszont a jó, a 
katolikus irányú sajtó, a hitet védelmező, erkölcsöt 
támogató, nemes és szent gondolatokat keltő ujság és 
olvasmány gazdagítja lelkünket, megszilárdít a kísér­
tések között, egységessé, erőssé teszi a keresztény 
magyarságot. Ahol a jó sajtónak utat nyitnak, ott béke 
és nyugalom van a szívben, egyetértés a családban, 
emelkedett gondolkodás, nemes ízlés, katolikus érzés 
a lelkekben és mindezzel együtt boldogság és Isten 
áldása. 

Boldog újévet akarunk? Akkor mindenekelőtt 

tisztítsuk meg családi tűzhelyünket a rossz sajtótól, ne 
engedjük be a mételyt otthonunkba, hanem helyette 
szakjuk meg a jó olvasmányt, a vallásos érzést tápláló, 
erkölcsileg nemesítő s katolikus öntudatunkban erő­
sítő ujságokat. A katolikus sajtó pártolása és szeretete 
nemcsak az önvédelem fontos eszköze, hanem a kato· 
likus művelődésé is, és nemcsak becsületbeli feladat, 
hanem Isten előtt és lelkünk szempontjából is elenged-
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hetetlen erkölcsi követelmény. Nem igazi katolikus, 
aki katolikusellenes lapokat járat vagy olvas; nem 
igazi katolikus az, aki nem olvassa s nem pártolja a 
tiszta, nemes, katolikus irányú sajtót! 

A keresztény nemzeti sajtó fontossága. 

Valóságos merészség volt tölem, hogy azt a fel­
adatot vállaltam, hogy lehozzam önöket a művészet­
ből az életbe. Azt a témát, amit a Széchenyi-téren, 
a túlnyomó részben a nép köréből rekrutálódott 
közönség részére fejtegettem, szeretném átidomítani, 
hogy tudják ennek a sajtónak a jelentőségét, mit 
művel, miképpen hat a lelkekre. Arra akarok meg­
felelni, hogy miért olyan nagy dolog, hogy kinek a 
kezében van a sajtó. 

A sajtó, az ujság minden emberhez annyira hozzá­
nőtt, hogy életünknek szinte láthatatlan irányítójává 
vált. A legtöbb embernek ma már nem ízlik a regge­
lije, ha nincs mellette az ujságja. Sok ember egyáltalán 
nem értesül máskép a világról, mint az ujságból. 
Ez voltakép szép és nemes dolog, amiért az ujság 
annyira a szívünkhöz nőtt, azt, hogy politikai és vilá­
got átfogó kérdésekben készen szállítja a gondolatot. 
Mindenki szeret nagy dolgokkal foglalkozni, anélkül, 
hogy sokat kelljen a fejét törnie. Kiad két vagy három 
koronát és készen kapja a maga politikai bölcseségét. 
Az egyszerű takarékpénztári gépírókisasszony vagy 
a kurdcsibráki vagy reszegepiskolti segédjegyző meg­
bírálhatja az eseményeket és a kocsmában vagy a 
kávéházban, vagy a zsúron elmondhatja a nézetét az 
indiai kérdésről és kritikát mondhat ApponyiróL Igy 
lett nevezetessé, mint az egyszeri híradó vezércikk­
írója, aki azzal kezdi, hogy óva intjük Angliát. Ezt a 
politikai bölcseséget előtanulmányok nélkül békében 
öt krajcárért meg lehetett szerezni, amiért kapott bel­
és külpolitikát, közgazdaságot, vezércikket, tárcát, 
teológiát és mindent, ami a felvilágosult embernek 
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szükséges. A nyomott papír szervirozza a kész hitet és 
világnézetet. 

Hogy miért olyan nagy hatalom a sajtó felettünk, 
azt magyarázza az is, hogy bámulatra méltót produ­
kál. Amit a miniszter háromnegyed egykor mond, fél­
óra mulva már olvasható az Új Nemzedékben. A mo­
dem ujság a kereskedelemnek is egyik lélekző szerve. 
Egy zseniális német professzor felveti a kérdést, hogy 
mi az ujság, és megfelel rá: hogy az ujság egy olyan 
nyomtatott papír, amely, hogy hirdetéseit el tudja 
helyezni, szöveget is hoz. A hirdetések is annyira fon­
tosak, hogy az ujság nem élhet meg elófizetési díjak­
ból. Kiszámítottuk, hogy egy ujság ma 2 korona 12 fil­
lérhe kerül a kiadónak és adja 2 koronáért, mert a 
hirdetésekből jön a főbevéteL Egyes lapoknál a köz­
gazdasági rovat százezreket hoz naponkint. A nagy­
közönség nem tudja, hogy majdnem minden lap mö­
gött egy bank áll, amely finanszírozza és súlyos millió­
kat öl bele. Miért dobnának oda ily nagy összegeket 
egy lap fenntartására? Csak azért, mert a sajtó olyan 
nagyhatalom, mely népeket galvanizál, halálba küld, 
vagy felemel. Adják oda nekem a sajtót és félév alatt 
az egész országot megváltoztatom. Az ujság formálja 
az embereket, anélkül, hogy ők maguk is észrevennék. 
Nem ismenne sokra a Világ, vagy az Az Est, ha kiímá, 
hogy azt akarom, hogy minden a galiciaiké legyen. 
Mi ellenben mindig kiírjuk, hogy keresztény napilap 
vagyunk. A másik sajtó sohasem hangoztatja, hogy 
zsidó, sőt karácsonykor még vezércikket is hoz. 

A névtelenség varázsa is sokat emel. Az emberek 
azt mondják, hogy ezt a Pesti Hirlap írja és nem tud­
ják, hogy Kohn Jakab izzadta ki tegnap ezt az elsö 
cikket. Sokan nem tudják, hogy Szomaházy István 
Steiner Arnold, Füzesséry István Förstner Izidor és a 
legnagyobb hazugság az is, hogy a Népszavát munká­
sok írják. Az Archímedes szabadkőműves páholy még 
a békében tízezer koronát szavazott meg a Népszava 
propagandájára. Nagyon jól mondta egy német író, 
hogy a szociálizmus a zsidók hátvéd csapata. Engem 

Uangha: űsszegyiljtött munkál. XXVI. 31 



nem vádolhat senki az2:al, hogy a tőkét védem, 
mert nekem nem lesz vörös cingulusom sohasem, és 
pénzem sem, mert minden a rendé. Az a szegény 
munkás pedig eddig m.indig minket bántott és nem 
akkor hördült fel, . amikor a Lipótvárosból kifordult 
egy autó, amelyben egy hebroni rózsa terpeszkedett. 
De akkor szitkozódott, amikor egy mezitlábas kapu­
cinussal, vagy egy irgalmas nővérrel találkozott. Egy 
Prohászka Ottokár mindig jobban fájt a Népszavá~ 
nak, mint egy Lánczi Leó. 

A Központi SajtóváHalat megteremtése előtt .az 
ujságok 95 százaléka zsidó kézben volt és ha nem is 
egészen, de majdnem ekkora volt az arány a német, 
francia, olasz, angol és az amerikai sajtóban. Angol 
zsidó kezében van egy nagy lapvállalat, amely kiad 
konzervatív, liberális, munkáslapot és minden érdeket 
képvisel, úgy, hogyha a közönség az egyik lapra meg­
haragszik és egy másikat kezd olvasni, csak az a 
különbség, hogy Lord Nordcliffenek egy másik zsebét 
tömi pénzével. Láthatjuk, hogy ma nem a királyok 
az urak, nem miniszterek, tábornokok, diplomaták dik­
tálnak, hanem a bankokrácia, amelynek kezében van a 
sajtó. A francia miniszterelnököt nem képviselők vá­
lasztják, hanem a bankok. Magyarországon is a háború 
előtt Miklós Andor diktált az Az Estben. Ez azt jelen­
tette, hogy nem azt akarjuk, ami agyunknak, szívünk­
nek, az egész országnak jó, hanem amit az Erzsébet­
körút 3 alól diktáltak. Igy született meg a forradalom 
és ennek nyomán Magyarország rettenetes összeom­
lása és megcsonkítása. 

A zsidó sajtó azzal kezdte, hogy elhítette az embe­
rekkel, hogy a tudomány ellentétben áll a hittel. Pedig 
kimutatható, hogy aki ezt állítja, nem is hitetlen, hanem 
csak tudatlan. A sajtó okozta, hogy fiatalemberek és 
leányok között olyan a tónus, ami kaszárnyákban is 
szégyen és ma már nincs is. Be kell látnunk, hogy bor· 
zasztó sokat mulasztottunk és ma mindent meg kell 
tennünk, hogy visszaszerezzük azt, amit elvettek 
tőlünk. Aki megismeri a mai állapotokat, kell, hoif 



fanatikus híve legyen a keresztény sajtónak. Bojkol­
táini kell a nemkeresztény sajtót. Uraim, én szégyen­
lem, hogy nekem még mindig sajtóbeszédet kell mon­
danom. Soha nem hallottuk, hogy a zsidó sajtónak 
gyűléseket kellett tartania és agitálnia. Nem volt szük­
ség rá, mert a zsidó volt olyan okos, hogy nem adott 
ki két koronát még tévedésből sem keresztény lapra. 

Két dolgot kérek önöktől:. nemzeti önérzetet és össze­
tartást. , Csak keresztény nemzeti lapot vegyenek. es 
tartsunk össze, buzdítsuk egymást l Orülök, hogy növek­
szik a keresztény nemzeti lapok száma. Fejtsünk ki 
nemes, szent versenyt, ne forduljunk illetéktelen esz­
közökhöz. Tartsunk össze, mi- közönség és ajánljuk, 
olvassuk, terjesszük lapjainkat és fejtsünk ki érdekük­
ben minél nagyobb propagandát! Amikor búcsúzom és 
megköszönöm hallatlan türelmüket, hiszen ma már 
harmadik beszédemet hallgatják végig, azzal a remény­
nyel búcsúzom, hogy a feltámadt Pécs tudni fogja a 
kötelességéti 

A keresztény nemzell sajtó ünnepe. 

Visszakerült kedves baranyai és pécsi testvéreink! 
Eljöttünk, mint a keresztény magyar sajtó munkásai, 
hogy üdvözletünket hozzuk a háromesztendős tatár­
járástól való felszabadulástok után. Hozzuk köszöne­
tünket is abban a reményben, hogy a mi dicső, drága 
nemzeti hadseregünk bevonulása csak első felvonása 
legyen annak a többi még megszállt területre való be­
vonulásnak, amelyek közül az első itt történt. Azt sze­
retném, ha a túl gyorsan hevülő, de a szívós munkára 
ritkán kitartó magyar nemzet levonná a tanulságot. 

Köszöntöm Pécs és Baranya egész keresztény 
magyarságát abban a reményben, hogy tanult a közel­
multból többet és jobbat, mint a hanyag, bűnös Buda­
pest. Azt szeretném, ha minden csepp vérem és a 
tüdőm minden ereje, a lelkem egész forrósága egy mon­
datba tömörülhetne és ezt az egész mondatot, ezt a 
meggyőződést beleírhatnám minden keresztény magyar 
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honfitársam lelkébe. Ez az egy mondat az, hogy a mi 
bukásunknak, sok nemzeti katasztrófánknak, pusztulá­
sunknak, országunk szétdarabolásának, annak a véres 
csonknak, aminek ma Magyarországot mondhatom, 
részben mi is okai vagyunk. Ne szidjuk azokat az ál­
magyarokat, akik 3-4 héttel ezelőtt még baranyai 
köztársaságról szónokoltak erről a piacról. Ussünk a 
mellünkre és valljuk be, hogy mi voltunk az okai nagy 
mértékben, hogy ez a keserű eltapostatás ránk szakad­
hatott. 

Magyarország három évvel ezelőtt őrültek háza 
volt. Részeg mámorral üvöltött azoknak a betyároknak, 
akik akkor Belgrádba vitték eladni a hazát. Nemcsak 
le velük, hanem le velünk is, mett hittünk azokban a 
hazugságokban, amiket világgá szórtak, hogy hagytuk 
őket cselekedni. Pipogya, gyáva gyereknépség vol­
tunk. Egy kábítószerük volt, amivel egy tősgyökeres 
ezeréves népet, egy egész országot falnak állítottak 
1918 október 31-én. Eljent kiáltottunk és hozsannát 
azoknak, akikre ma csak keserűséggel tudunk gon­
dolni. Nem kutatom, mert nem politizálok, hogy mi volt 
az, amivel annyira meghódítottak bennünket, elvették 
eszünket, férfias akarásunkat A sajtójuk volt az, 
amely reggel, délben, este magyarázta, hogy csak a 
keresztény ezeréves Magyarország romjain épülhet 
fel Magyarország. A másik részen pedig a mi ostoba­
ságunk és jellemtelenségünk volt az oka, hogy meg 
vettük, támogattuk és bűnrészesei lettünk az ország 
megcsonkításának. Valahányszor sarcot hajtottak be 
rajtatok, valahányszor magyar embert bezártak és 
valahányszor ma is Erdélyben magyar emberek és 
asszonyok hátán pattog az oláh korbács és felsó­
hajtunk, hogy nem birjuk tovább, mindannyiszor jus­
son eszünkbe, hogy az ellenségnek ezt zokon nem 
vehetjük, hanem mi magunk állottunk be az ő tábo­
rukba. 

Ertsük. meg már egyizer, hogy ma a modem élet­
ben egy ország sorsa felett nem uralkodók, nem a 
diplomaták, nem a tábornokok, nem a hadsereg, a 



fegyverek, sót még nem is a pénz és a közgazdaság 
dönt, hanem a népek életében a legnagyobb irányító 
és döntő hatalom, az ujság, a sajtó. 

Testvérem, amikor békében öt krajcárért, most 
persze 2-3 koronáért megves.zed az ujságodat, nem 
számolsz azzal, hogy a sajtó a leghatalmasabb tényező, 
hogy az országban minden a gondolatok tüzérségén, 
a sajtón múlik. Ezért nem közömbös, hogy milyen 
irányt szab az ujság. Merem állítani, hogyha a sajtó 
nem csinál háborút, soha nem lett volna háború. Ha 
nem szitja a népek közti gyúlöletet, ha nem hirdeti 
állandóan azt a kereszténytelen álláspontot, hogy csak 
a kereskedelmi érdek, a világpiac meghódítása fontos. 
Ha ezt nem prédikálja bele Európa és Amerika gon­
dolkozásába, a népek soha nem vívtak volna háborút. 
Ezt nem én mondom, hanem megmondta még 1914 
augusztus 4-én Jules Cambon, a későbbi francia mi­
niszter, akkor még berlini nagykövet. A diplomaták 
mindent elkövettek, hogy megakadályozzák a hábo­
rút, de minden igyekezetük kárba veszett egy lelki­
ismeretlen sajtó mellett, akik mögött olyan emberek 
álltak, akiknek a háború üzletet, rebachot jelentett. 
Hogy milyen gépiesen lehet egy országot belevinni 
a háborúba, a legszebb példát mutatja Anatol volt 
miniszter. Amikor Amerika bele akart avatkozni a 
háborúba, általános volt a tiltakozás. Wilsant is azzal 
a jelszóval választották meg: ez az ember meg fog 
óvni bennünket a háborútól. Akkor Párisba érkeztek, 
a nagy amerikai municiógyárak képviselői vagy ötve­
nen és azt mondták, adjanak nekünk pénzt, hogy meg­
vegyük az amerikai sajtót és egy év mulva Ameriká­
ban minden yenk.i üvölteni fogja, hogy kell a háború. 
Az amerikai szadálista vezér, Gompens, azt mondta, 
hogy adjatok nekem egy millió dollárt és én szállitani 
fogom az amerikai munkásságot. 

Igy is lett. Amerika legkisebb mezővárosának 
ujságjától a Newyork Sunig mind azt mondta, hogy 
nem állhatunk félre, hanem be kell lépnünk a hábo­
rúba. Látjátok, ilyen a sajtó: egy millió dollárral meg 
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lehetett venni 12Ó millió ember meggyózódését. Azok 
az emberek, akik az ujságot olvasták, félév mulva 
egészen más emberek lettek, egészen mást tartottak 
igaznak, mint azelőtt. 

De megy ez megfordítva is. Először a budapesti. 
sajtó ordította a harcot. Amikor pedig ez kiment a· 
divatból és nem tudom, milyen ántántpénzek csendül..: 
tek Budapest felé, de arra emlékszem, hogy maga· 
Lloyd George mondta, hogy a németeket csak néme­
tek által tudjuk legyőzni. Nem harctéren vesztettük 
el a háborút, mert a magyar bakát nem lehetett fegy­
verrel legyőzni, de lehetett mással, maszlaggal, lelkf 
bacillussal, erkölcsi összeomlás felidézésével Budapes­
ten, Pécsett, Győrött és mindenfelé l Nem a Piavénái 
vesztettük el a háborút, hanem Budapest és Pécs 
utcáin, amikor agyunkat, szívünket kiteritettük az 
ellenség ujságjai elé. Félév sem telt bele és az a 
becsületes magyar nép hűtlenné lett Istenhez, hazájá­
hoz, hadseregéhez, alkotmányához. Hitt minden rága­
lomnak, bedőlt minden uszításnak és orránál fogva 
vezettette magát egy pár Kunfi Zsigmond és Lindner 
Béla által. Ezért igaz az, hogy nem a pénz, a fegyver 
a fontos, hanem a sajtó. Ha a magyar nép lelkét meg­
mérgezték, akár száz Hindenburg vezeti csatáját, akár 
Szent Gábor arkangyal jönne le hozzá királynak vagy 
miniszterelnöknek, semmit sem tehetne. 

Ezután a sok véres katasztrófa után, ami a leg­
utolsó három évben ért bennünket, mindennek egy­
felől a bűnös sajtó volt az oka, de másrészról mi is. 
Ussünk a mellünkre és megvallhatjuk, hogyha nem 
vettük volna meg a· destruktív, vagy mint mondják, a 
zsidó 58jtó lapjait, nem volnánk ott, ahol vagyunk. 
Nem ér azonban sen1mit az az ököl, amit a zsebünk­
ben mutogatunk, hanem vonjuk le a tanulságot ma­
gunkban. Amig ti el voltatok zárva, Budapesten beren­
deztünk egy keresztény sajtót. Ez a sajtó ma már 
megvan és nem irigyeljük az újabb keresztény lapo­
kat. Orülünk, hogy ma már nemcsak a Központi Sajtó­
vállalatnak vannak lapjai, hanem más keresztény lapok 
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is vannak. De a mi harclink még az elején van. A ma­
gyar nép visszatérése az ősi erkölcsökhöz csak akkor 
lesz teljes, ha minden magyar az eszével gondolkozik, 
ha minden magyar levonja a tanulságot, ha belátja, 
hogy a legnagyobb bún a hazaárulás és a búnrészesség 
volt, hogy évtizedeken át növeltük az ellenség sajtóját. 

Még mindig vannak, akik azt hiszik, hogy a ke­
resztény ujság nem lehet jó ujság. A destruktív, libe­
rális sajtót senki sem k.ritizálta. Megvallom, sokszor 
szégyeltem magam azok előtt a másik táborba tarto­
zók előtt, akik mindig összetartanak. Amióta élek, nem 
láttam zsidót, aki szidta volna a zsidó sajtót. Aki 'pedig 
azt mondja, hogy neki nem árt, akármilyert lapot olvas 
is, annak máris megártott 

Azt szekták mondani, hogy azért nem kell a ke­
resztény ujság, mert nagyon papos. Hát nem furcsa, 
keresztény testvéreim, hogy egy bócher közelebb áll 
hozzád, mint a saját keresztény papod? Megnyugtat­
hatlak te szegény antiklerikális, hogy nem papok írják 
a keresztény sajtót. A Központi Sajtóvállalat lapjainál 
van vagy száz szerkesztö, de csak két pap van köztük. 
Azzal is jönnek, hogy a keresztény lapok nem olyan 
érdekesek, mint a liberálisok. Ha neked csak az érde­
kes, amit liberális lapban találhatsz meg, akkor igazad 
van. De ha jó információt akarsz, akkor azt a keresz­
tény SCJjtóban találhatod meg. Már az ellenség is el­
ismerte a jó információinkat, mert vészgyűléseket tar­
tottak emiatt, hogy a keresztény sajtó most már nem­
csak tömegében, hanem értesülésében is vezető lett. 
Pozitiv például éppen azt említem, hogy egy antant­
generális nyilatkozatából éppen az Uj Nemzedék hozta 
az első hírt Pécs kiürítéséróL Még olyanok is vannak, 
akik a2;t mondják, hogy én nem olvasok. Szégyeljék 
magukat, mert a másik táborban mindenki olvas a 
kávéházban naponta több ujságot is. Ne sajnálja senki 
leadni az ujságért azt a napi 3 koronát. 

Valaki egyszer azt kiabálta közbe beszédembe, 
hogyha annyit ártott a destruktív sajtó, miért nem 
tiltja be a kormány? Nem ez az intézkedés kell, hanem 
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tJltsa kl a körébl51 maga~ közönség. Az imponáló tény, 
ba a keresztény magyar nép jut öntudatra. Van itt a 
téren a legminimálisabb számítással is több mint tíz­
ezer ember. Mindenki tapsol és azt kiáltja, hogy le a 
destruktív sajtóval, de hányan veszik meg holnap 
mégis az ellenséges sajtót?! Felszólítom önöket, hogy 
aki éljent kiáltott, de támogatni fogja az ellenséges 
sajtót, az útálatos képmutató, jellemtelen fráter. Most 
tapsoljanaki 

Aki most tapsol, az váltót, kötelezvényt ir alá, 
hogy lekötelezi magát a keresztény sajtó mellett. 

Tízezer ember tapsolt, de kiváncsi vagyok, hogy 
két-három hónap mulva lesz-e tízezer ember Pécsett, 
a keresztény sajtó pártolója. Ha lesz, akkor eljövök 
ide, felkéredzkedem erre a· helyre és leveszem a kala­
pomat önök előtt, hogy vannak itt is magyarok, 
akik megtartják a szavukat. Velük kiáltom mégegy­
szer, hogy éljen a keresztény magyar sajtó! 

A csodaváró nép ereje. 

A katolikus hitnek tulajdonsága, hogy mindent 
megnemesít, megtisztít, fölemel. Valósággal az út porá­
ból aranyat varázsol, a bojtorjánból fügét szed és a 
tüskéről mézédes fürtöt szüretel. Világrészek és év­
századok elszuvasodott tagjait teszi élővé. Kiegyene­
síti a tört szárnyakat. A katolicizmus Krisztus-központi 
rendszerében megvan a legkisebb porszemnek is a 
maga értéke és jelentősége. 

A székely népnek szépséges mithosza a Csaba­
útja. Ez a maréknyi, történelmi viharok által Hargita 
bérceibe dobott nép szájhagyománya: ha olyan nagy 
a veszély, amit a székely ember a maga zengzetes 
nyelvén így fejez ki: "elöl tűz és hátul víz", mikor már 
minden utat befútt a hó, mikor már nincsen menekü­
lés, akkor feltekint az égre, a tejútra. Jön Csaba vezér 
a maga csontlovasaival, megmenti sanyargatott és sza­
rongatott népét. A katolicizmusnak ereje, hogy ezt a 
mélyértelmű mondát nem törölte el, hanem meg-
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keresztelte, kicsiszolta, karátokra osztotta, új fényt 
adott neki. 

Minket, magyarokat, kik Ázsiából jöttünk, úgy 
ismer a világ, mint könnyes szemü, ködbe néző, álom­
látó, csodaváró népet. Kergetjük évezredeken keresz­
tül a hószínü szarvast, az elérhetetlcnt, az ábrándokat 
és az álmokat. Nagyjaink, költőink közül nem is egy 
és nem is egyszer kérdi, hogy hova, merre, meddig, 
miért ez az örökös vágta. 

1938. év májusa meghozta a feleletet, feltünt az ég 
felhőiben a hószínü, drága szarvasunk, a mi Eucha­
risztiánk. Jelszót hozott. "Eucharistia est vinculum 
charitatis", az Oltáriszentség a szeretet. A délamerikai 
ültetvényes, a kanadai prémvadász, a jenki farmer, az 
angol pénzember, az eszkimó kutyaszános, a holland 
halász egyaránt hallotta egy éven keresztül minden 
istentisztelet végén: imádkozzunk a budapesti Eucha­
risztikus Kongresszus sikeréért. Ezek közül igen sok 
azt se tudta, létezik-e Magyarország. Elővették a tér· 
képet és látták ezt a piciny, megcsonkitott országot. 
Hívő és hitetlen tudja, hogy a római Szentszék ítélete 
és véleménye a legtökéletesebb. Nem kakasugrások­
kal, hanem évezredekkel méri a történelmet. Onkén­
telenül is felvetődött a kérdés, miért kapta ezt a világ­
kitüntetést egy szegény, kisemmizett, ebek harmincad­
jára dobott nép. 

S ekkor feltárult az egész mult. Az a sokmilliónyi 
magyar élet. A porráhamvadt magyar vagyonok. Hősi 
harcok és a magyarság mártírsorsa. Megismerte a vi­
lág, hogy a magyar férfi azért született, hogy meghal­
jon, a magyar kasza azért készült, hogy fegyverré 
egyenesüljön, a magyar falu, hogy rombadőljön a nyu­
gat templomaira tüzött keresztek védelmében. Újra 
ragyogott a kitüntető jelző: "Magyarország a keresz­
ténység pajzsa". Világlapok oldalas, színes riportokat 
hoztak Magyarországról. Ismertették Magyarország 
történelmét, földrajzát, világgá kiáltották a rajta esett 
igazságtalanságokat. Rádiók ezrei röpítették világgá, 
hogy a magyarság Krisztus katonája. A világegyház 
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minden szdszékén ·hdromszdzhatvanezer pap ajka hir­
dette a budapesti Eucharisztikus kongresszusi. Eljött 
a világ minden népe és nemzete s elvitte hírét annak 
a mélységnek, amit itt -látott. A magyar föld Betle­
hemi jászol. A magyar föld áldoztató kehely, amely 
nem aranyból és drágakövekból készült, hanem hét­
fJlillió katolikus piros magyar szívból. 

:E:s ez az Eucharisztikus év széltörte a trianoni 
blllncseket s nagyban hozzájárult, hogy minden ma­
gyarnak sóvárgott vágya, a -régi nagy Magyarország 
megvalósuljon. Pogány szó a véletlen. Nincs vaksors, 
csak isteni gondviselés. Ez az Isten-kéz rendezte, hogy 
1938 Magyarok-Nagyasszonydnak vasdrnapjdn kez­
dődtek a komdromi tdrgyaldsok és 1938 nov. 5-én, 
Szent Imre herceg ünnepén lépték dt diadalmas hon­
védeink a trianoni hatdrt. Boldogasszony Anyánk se­
gített és a liliom lett a magyarság vezéri botja. Ezek­
nek a szépséges napoknak visszfénye megismétlése, 
felújítása volt a most lezajlott katolikus nagygyülés, 
amikor a magyarság megmutatta, hogy tűzön-vízen 
keresztül, zuhogó záporban is hív Krisztusához. A nem­
zeti eró, hatalom, tudás, müvészet, hamvasság hódolt 
Krisztus előtt. Odavittük fakadó búzánkat, maradék 
aranyunkat, maradék vérünket, hazánk olthatatlan 
szeretetét Krisztus elé. Gyönyörűséges napok, fényes 
seregszemlék. Tündöklő hit, áldozatos szeretet. 

Keleti nép vagyunk. 
Ogy ismernek bennünket, mint pompaszerető, 

ünnepelni akaró népet. Meg kell mutatnunk, tudunk 
szeretni, tudunk lelkesedni, tudunk ünnepelni, de 
tudunk alkotni és dolgozni is kitartással és szívósség­
gal. Meg kell mutatnunk, hogy az a hírhedt jelző: "a 
JJlagyar szalmaláng" véglegesen lomtárba került, a 
multé. Meg kell mutatnunk, hogy nemcsak magyar 
vasárnap és ünnepnap van, hanem van dolgos, mun­
kás magyar hétköznap is. Rögzítenünk kell e törté­
nelem-jelentőségú napokat mint közkincset, mint örök 
erót, nemzetünk számára. Eötvös mondja, hogy Ma· 
gyarországnak nincs mása, mint a szentelt fájdalma. 
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Kijavítjuk a nagy költöt és att mondjuk: van nekünk· 
szentelt örömünk is, amely ízig-vérig átjárja a magyar 
rónát, magyar mühelyt, magyar tudományt, magyar 
irodalmat, magyar ipart, magyar kereskedelmet, ma­
gyar katonát. 

A katolikus tejút apró, láthatatlan csillagai azok. 
a szürke ólombetűk, amelyeken át Krisztus, a mi drága 
Csaba vezérünk eljött a mi megszabadításunkra. Ezek 
a betúk voltak Krisztus hírnökei, ezek abetük kisérték 
Krisztust sokmillió alkalommal a beteg magyar társa-. 
dalom lelki rokkantjaihoz. Vitték a mécsest Krisztus 
elótt politikai cikkeikben, külpolitikai rovatukban, mű­
vészi hfradásukban, irodalmi megnyilvánulásaikban, 
szürke napihíreikben. Ez a sajtó tehát méltán megér­
demli, hogy minden magyar katolikus szfvvel és lélek­
kel támogassa. Nem. Ez még nem elég! 

Minden magyar katolikus legyen az apostola. Áll­
jon melléje filléreivel, elófizetésével, propagandájA­
val, jó példájával. Oreg és igaz közmondás, madarat 
tolláról, embert barátjáról ismerik meg. A modern idő­
ben ezt igy fogalmazhatjuk: az embert lapjáról és 
sajtójáról ismerik meg. Ezt mondta a Vatikán az 
1935-ös katolikus sajtó kiállítás alkalmával. A sajtó 
szerinte: Arma fidei, Arma veritatis, Gaudia casta: 
A hit pajzsa, az igazság fegyvere és ártatlan, tiszta 
örömök. Ezt mondta bíboros hercegprfmásunk, mikor 
a jó katolikus ismertető jeleként a katolikus ujság 
járatását és pártolását mondotta ki, sót utasítást is 
adott, hogy katolikus egyházközségi tanácstag nem 
lehet az, aki ellenséges sajtót olvas . 

• 
A:z Oltáriszentség szeretetünk köteléke. Ezt az 

Oltáriszentséget védi, ezért harcol a katolikus betű. 
A katolikus betű és ujság ama fény, amelyből szerete· 
tünk lánca készül. Erről ismerjük meg egymást. Ezen 
keresztül érintkezünk, ezzel győzünk, vagy ezzel bu­
kunk. Ha nemzetek nagy apostola, Szent Pál élne, az 
Oltáriszentségról szóló mélyértelmű szépséges levelé-
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ben bizonnyal odatenné nyomatékos szavakkal a kato­
likus hívőknek: az Oltáriszentségnek testöre a kato­
likus betú. Ezt olvassátok, ezt terjesszétek, ezt adjátok 
gyermekeitek kezébe, ebb~ hirdessetek. Mert ha ezt 
erösítitek, hiteteket, családotokat, örökéletű lelkete­
ket erösititek. 

Eucharisztikus úr Jézus, ki láttad zuhogó vihar-­
ban is a fényes magyar hitet, jutalmazd meg e fényes 
hitnek alázatos szolgáját, a katolikus betűt, hogy az 
isteni gondviselés bölcseségéből magyarságunk mil­
lióit vigye a Te szent asztalodhoz. 



Megjegyzés. 

Elöszó, megjelent "Világnézeti háttér" eimen a Magyar Kultúra 
1939. (XXVI.) évf. 179. lapjain. E cikket félévvel halála 
előtt irta P. Bangha. 

Harc a katollkus saJtóért. 

Ml katolikusok és a sajt6, megjelent kisalakú (32°) 34 lapnyi 
füzetként, mint a "Sajtóröpiratok" 3. száma év nélkül (1917) 
Budapesten, a Katolikus Sajtóegyesület Fővárosi Hölgy­
bizottságának kiadásában (nyomatott Jurcsó Antal könyv­
nyomdájában Kalocsán). Erdckes, hogy két másik (kommu­
nistaellenes) röpiraton kivül csak e röpiraton szerepel 
P. Bangha "Kálvintéri" álnéven. Oka ennek, hogy a Kato­
likus Sajtóegyesüle! Fávárosi Hölgybizottságának köz­
pontja akkoriban a Kálvin-tér 8. szám alatt volt. 

A mi nagy nyomorúságunk, megjelent a Jézus szentséges Szi­
vének Hírnöke cimti. kalocsai hitbuzgalmi folyóirat 1905. 
(XXIX.) évf. 28-31. lapjain B. B. jelzéssel van. Feltti.nő 

benne az alig 25 éves Banghának éles sajtóöntudata. 

A sajtó }6 és rossz hatalma, megjelent eredetileg "Segítsünk ma­
gunkon! (A sajtó hatalma jó és rossz irányban)" alcím­
me!. Ez a hatoldalas, kisalakú röpirat volt P. Banghának 
legelső írása a katolikus sajtóért. 22 éves korában írta, 
gyermekfejjel, de bámulatos sajtóhévvel. Névtelenül írtil 
a pozsonyi "Országos Kat. Sajtót-támogató Egylet" részére 
2. röpiratként. Megjelent Pozsonyban 1903-ban. Gyermek·· 
kori Naplójában ezeket írja erről P. Bangha: "Leközölte 
a Mária-kert és több folyóirat, gondolom az Orökimádás 
stb. is. Nagy sikere volt". Tízezerszámra ment szét az or­
szágba e röpirat. 

Miért van szükségünk katolikus sajtóra? megjelent "Sajtójával 
él és pusztul a katolikus gondolati" fócimmel az Actio 
Catholica sajtószakosztályának kiadásában (Budapest 1936) 
négylapnyi röpiratként Itt használt eimünk eredetileg al­
eim volt. 

Aml "nem egy", megjelent a Magyar Kultúra 1913. (I.) évf. 284-
285. lapjain r. jel:r.éssel, elm nélkül. 



A Bajtócsapatok mozgdsltdsa, megjelent a Márta-Kongregáció 
1915. (VIII.) évf. 193-195. lapjain bb. jelzéssel. 

lróny és programm, megjelent a Magyar Kultllra 1918. ,(IV.) évf. 
91-92. lapjain B. B. jelzéssel, eim nélkül. 

A katolikus sajtd újabb diadala, "Katollkus nyomdásznők inté­
zete" alcimmel megjelent a. Márta-Kongregáció 1916. (IV.) 
évf. 33-34. lapjain név nélkül. RendkJvül érdekes korkép 
ez az akkori sajtóállapotokr61 és a katoliitus sajt6 munké.­
sainak néma vértanuságár61. 

A sajtdvo.sárnapl agitáció, megjelent "Gyüjtsünk a sajtóvasár­
naponr A:J. agitáció új m6dja" elmen és alcimmel A Sajtó c. 
havilap (A Kat. Sajtóhölgyblzottság közlönye) 1916. oldó­
ber! I. évf. 1.) számában, név nélkül. 

A .katolikus sajtó és a ml nőlnk, megjelent A Sziv c. budapesti 
hitbuzgalmi heUlap 1916. november 25-i számának 5. olda­
lán, név nélkül. 

A sajtókérdés, megjelent A Sajt6 c. budapesti havi közlöny leg­
első évfolyama első számának vezércikkeként 1916. okt6-
berben név nélkül. Ez egyúttal a legelső magyar katollkus 
sajtóközlöny irányjelzése is volt. 

A magyar .katollkus sajtó .kérdése, megjelent a Magyar Kultúra 
1917 (V.) évf. I. kötetének márciusi számában. Ugyanez 
különlenyomatban is megjelent a Kat. Sajtóhölgybizottság 
kiadásában (Budapest, 1917) 31 lapon. Ez a hatalmas sajtó­
tanulmány, helyesebben az e sorok uté.n kelt orszé.gos fel­
buzdulás volt a mai magyar katolikus, sőt általában véve 
a mal keresztény sajtónk megindítója. 

Húsvéti harangszó, megjelent A Sajtó c. haviközlöny 1917. (V.) 
évf. áprilisi (1.) számában. 

Hol dől el a .katollkus sa}ló diadala?, megjelent A Sajtó 1917. 
áprilisi számában, név nélkül. 

Pártsafid vagy .katollkus sajtd?, megjelent a Magyar Kultúra 
1917 (V.) évf. I. kötetének 451. köv. lapjain. P. Banghá­
nak itt leszögezett élestekintetű álláspontját később a ma­
gyarság története és a magyar sajtó sorsa igazolta utolsó 
betüig. Orökbecsú ·értéke, hogy a katolikus sajtót kiemelte 
az elsekélyesedés veszedelmébőL 

Sa}tdapostol.kodás, ,.egy szó a kongregációk sajtószakosztályai­
hoz" alcímmel megjelent a Mária-kongregáció 1917. (X.) évf. 
197-198. lapjain, név nélkül. 

A magyar katalleizmus legelső teendó}e, megjelent a Magyar 
Kultúra 1917. (V.) évf. I. kötetének 556-559. lapjain B. 8. 
jelzéssel. 

A .katolikus sajtd .kérdéséhez, megjelent a Magyar Kultúra 1917. 
évf. I. kötetének 510-512. lapjain. 



Modern védelem, megjelent A Sajtó 1917. júnlusl számában, név 
nélkül. 

Saft6vlta. A Sajtó 1917. júllust számából közölve, ahol név nél­
kül jelent meg. 

A modern hdbortí, megjelent A Sajtó 1917. júliusi számában, 
név nélkül. 

Kasszand!a-sors, megjelent A Sajtó 1917. augusztuai számában, 
név nélkül. 

Lesz-e hát sa}t6nk?, megjelent a Magyar Kultúra 1917. évf. II. 
kötetének 896---900. lapjain B. B. jelzéssel. 

HozzászdláBok a sa}t6kérdéshez, megjelent a Magyar Kultúra 
1917. évf. 797--802. lapjaÜl. -

Hangok a pártieletti sa}t6 ellen, megjelent A Sajtó 1918. (Il.) évf. 
januári számában, név nélkül. 

A sajt6kérdés megoldása lelé, megjelent a Magyar Kultúra 1917. 
(V.) évf. 1009-1020. lapjain. 

A keresztény felebaráti szeretet és a sajt6, megjelent A Sajtó 
1917. decemberi számában, név nélkül. 

A legégetőbb szükség, megjelent .,Sajtót! Sajtót! Sajtót!" eim­
mel A Sajtó 1917. decemberi számában, név nélkül. 

Sietbevágó katollkus probléma, megjelent .,Sajtójával él vagy 
bukik a magyar katolikusság!" eimmel mint aajtóröpirat 
az Actio Catholica sajtószakosztályának kiadásában (Buda­
pest, 1936) kis alakban, 8 lapon. Részletek jelentek meg 
ebb61 a Sajtószemle c. budapesti sajtó haviközlöny 1938. 
évf. 5--6. számában és a Nemzeti Ujság c. politikal napl­
lap 1933. október 10-l számában is. - Ugyanez a szöveg 
az elsö három bekezdés kivételével megjelent .,A mi erőnk: 
a mi sajtónkl" eimen sajtóröpiratként az Actio Catholica 
Bajtószakosztályának kiadásában azonos nagyságban, 8 la­
pon (Budapest, 193?). 

Sajt6káté, .,gyakorlati útmutatás a katolikus sajtóterjesztés ügyé­
ben" alcfmmel megjelent 4 oldalas sajtóröpiratként az Actio 
Catholica kiadásában (Budapest, 1935). 

Teremtsünk modern keresztény sajt6tl, megjelent ,.Teremtsünk 
modern, versenyképes, hatalmas keresztény sajtót!" címmel 

-megjelent mint .,a Központi Sajtóvállalat Rt.- alapítási ter­
vezete" négy oldalon, sajtóröpiratként a Központi Sajtó­
vállalat Rt. kiadásában (Budapest, 1918 január 15-én). erde­
kes ideiktatni azok névsorát, akik e röpiratot aláírták mlnt 
a KSV alapítói: Ambró Béla v. b. t. t. ny. nagykövet, Andor 
József, Angyal Pál, Bangha Béla, Baranyai Jusztin, herceg 
Batthyány-Strattmann László, Bernolák Nándor debreceni 
egyet. tanár, Bleyer Jakab budapesti egyet. tanár, Bochkor 



Mihály kolozsvári egyet. tanár, Bozóky Géza pozsonyi egyet. 
tanár, Buttykay Antal O. P. M. rendfőnök, gróf Károlyi Jó­
zsef székesfehérvári főispán, Kmety Károly budapesti egyet. 
tanár, Kriston Endre egri kanonok, Krüger AladAl nagy­
váradi ügyvéd, Lepold Antal esztergomi kanonok, Mosonyi 
Dénes pécsi kanonok, Nékám Lajos budapesti egyet. tanár, 
Rainprecht Antal veszprémi főispán, Steuer György nagy­
becskereki főispán, gróf Széchenyi Emil, gróf Széchenyi 
György zempléni főispán, Takács Menyhért jászóvári pré­
post, báró Vécsey Aurél gyulafehérvári teol. tanár, Waigand 
J ó zs ef budapesti ügyvéd. 

Igaztalan vád, megjelent a Magyar Kultúra 1918. (VI.) évfolya­
mának lapjain, név nélkül. 

Meglesz a keresztény sajtót, megjelent A Sajtó 1918. (III.) évf. 
január 20-i rendkivüli számának vezércikkeként, név nélkül. 

Teremtsak meg az erős, versenyképes keresztény sajtót, meg­
jelent A Sajtó 1918. januári számában. 

Nagy a riadalom Izraelben, "a zsidó lapok kétségbeesése a ke­
reszté!ly Bajtórészvénytársaság miatt" alcimmel A Sajtó 
1918. január 20-i rendkivüli számában jelent meg, név nélkül. 

Sajtókérdés és Irodalom, megjelent a Mária-Kongregáció 1918. 
(XI.) évf. 152. lapján, név nélkül. 

A keresztény sajtómozgalom sorsdöntő napjai, megjelent a Ma­
gyar Kultúra 1918. (VI.) évf. 280. s köv. lapjain. 

Folyik u részvényjegyzés, megjelent a Magyar Kultúra 1918. évf. 
235-236, lapjain. 

Agresszivitás és élhetetlenség, megjelent a Magyar Kultúra 1918. 
évf. 319. s köv. lapjairr. 

A KözpontJ Bajtóvállalat szervezése, megjelent "Hírek a Köz­
ponti SajtóváHalat szervező-irodájából" címen A Sajtó 1918. 
(III.) évf. májusi (6.) számában, név nélkül. A KSV szervezö­
irodája ekkor még Budapesten a Haris bazár-köz 1. szám 
alatt müködött. 

A keresztény Bajtórészvénytársaság váratlan sikere, megjelent 
A Sajtó 1918. má]usi számában. 

tizenkét millió a keresztény sajtórészvénytársaságnak, megjelent 
a Magyar Kultúra 1918. (VI.) évf. 529-532. lapjain. 

Teremtsank keresztény sajtótl, megjelent A Sajtó 1918. máju~i 

számában, név nélkül. 

A keresztény sajtórelorm nehézségei, megjelent a Magyar Kul­
túra 1918. évf. 132-135. lapjain B. B. jelzéssel. 

Az államtitkárnak nem kell keresztény sajtó, megjelent A Sajtó 
1918. októberi (11.) számában. 
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ÚJ -Magyarcir•liR aajtóJa. 

A mi programmunk, megjelent A Sajtó 1918. decemberi (13.) sz6-
mában. 

Keresztény vagy~ - mllyen lapot olvasol?, megjelent a Sajtöröp­
iratok új sorozaténak 1 .sz6maként a Kat. Hölgyek Orsz6-
gos Sajtóegyegyesülete kiad6sában (Budapest, 1929) .,Incze 
István" álnéven, 14. lapon. 

Sziintessék meg a sajtómonopóllumotl .,Rotációs papirt köve­
telünkl" alcimmel megjelent A Sajtó 1918. decemberi szá­
mában név nélkül. Jellemző a liberális sajtó cselvetó ter­
rorjára, hogy a mindjobban serdüló keresztény sajtóvállal­
kozást a· papirkiutalások beszüntetésével akarták megfo j­
taní. P. Bangha érvelései oly megdöbbentőek és döntőek 
voltak e tanulmányában, hogy követelése sikerrel is járt . 

.,To the entente press", megjelent A S11.jtó 1918. decemberi szá­
mában, név nélkül. 

Kiknek nem kell a keresztény sajtó?, megjelent A Sajtó 1918. 
májusi (6.) számában, név nélkül. 

Pelhívás a keresztény magyarsághoz!, megjelent A Sajtó 1919. 
(IV.) évf. januári (1.) számának vezércikkeként Hallatlan 
bátorság kellett ahhoz, hogy a forradalom delelójén és a 
mindjobban készülödó kommunizmus hullámai közt ezt a 
bátorszavú cikket megírja P. Bangha. Mint kordokumentwn 
is érdekes amellett, hogy egy nagy magyar lélek izzását 
mutatja, mely minden egyéni :veszélyen túl is a keresztény­
ség diadalát és diadalra juttatását tartotta mindennél fon­
tosabbnak a kíméletlen ó~zinteség hangján is. Az egész 
forradalom és a kommunizmus alatt sohasem jelent meg 
ilyen bátorszavú, vagy ehhez csak megközelitó hangú sajtó­
közlemény .,a felforgatás és a hazafiatlan haszonlesés harcra­
készülö táborával szemben". A magyar sajtó történetében 
e tanulmány páratlanul áll, melyet P. Bangha Budapesten, 
a forradalom fészkében irt és jelentetett meg nemzete és 
Egyháza sorsát féltó bátorsággal. 

A keresztény sajtó, megjelent a Nemzeti Ujság c. budapesti ke­
resztény politikai napilap 1919. (1.) évf. október l-én meg­
jelent (3.) számában. A kommunizmus alatt Pozsonyba menc­
kült P. Banghának hazatérése után ez volt az első sajtó­
cikke. - E tanulmány második része ugyanilyen eimen mefl· 
jelent a Tolnamegyel Ujság c. szekszárdi keresztény poli­
tikai és társadalmi hetilap 1921. (III.) évf. június 18-i (25.) 
számándk vezércikkeként, amely eredetileg mint ünnepi be­
széd hangzott el a szekszárdi kaszinónak akkori sajtó­
estélyén. 

Bangha : Osszegyiijtött munkél X X V J. 
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A mi sajtónk, megjelent a Magyar Kultúra 1921. (X.) évf. 355--
359. lapjain B. B. jelzéssel. OrökérTényű tanulmány ez ~ 

mindenkori keresztény ujságírás erői és gátlásai felől. 

Most tíz éve ... .,A nagy katolikus sajtóriadó tízéves évfordll­
ló ján" alcímmel megjelent a Magyar Kultúra 1927. (XIV.) 
évf. I. kötetének 1~161. lapjain. P. Banghának érdekel 
tanulmánya ez, mely annyi sokat enged betekinteni a keresz­
tény sajtó hőskorának napjai és vergödései felé. 

Hogyan alakuli meg a Központi Sajtóvállalaa, megjelent a Nem­
zeti Ujság 1927 október 16-i számában interjúként Itt kö­
zölt cikk elhagyja ezt a formanyelvet és tanulmányként 
jelenik meg anélkül azonban, hogy az eredeti szövegen, 
főleg annak meghittségén bármit is változtatna. 

Katolikus sajtócentenóriumok, megjelent a Magyar Kultúra 1929. 
(XVI.) évf. I. kötetének 528. lapján, név nélkül. 

Akik értik a hajtógondolatot és akik nem értik, megjelent a Ma­
gyar Kultúra 1929. évf. II. kötetének 333-335. lapjain. 

A kalózhajó, megjelent a Magyar Kultúra 1932. (XIX.) évf. I. 
kötetének 132. lapján. 

Keresztes vitézek a katolikus ujsógirók, megjelent az Uj Lap c. 
budapesti keresztény napilap 1931. február 4-i számában. 

Nem szégyen-e?, megjelent a Sajtószemle c. budapesti katolikus 
havi sajtóközlöny 1932. januári számának vezércikkeként. 

A katolikus sajt6 belsó gótlásai, megjelent .,A sajtó apostolko­
dása a katoli.k.us akció keretében" címen a Nemzeti Ujsag 
1930 szeptember 2-i száméinak 7. oldalá.n. Ez a rendkívül 
tanulságos eszmefuttatAsa P. BanghAnak a katoliku& sajtó 
első világkongresszusán Brüsszelben előtte való napon, szep­
tember l-én 28 nemzet 240 képviselője előtt. Maga a Páter 
előbb francia, majd német és angol nyelven mondotta el 
ezt a sajtóbeszédét. E beszédét leközölte a párisi Revue 
Internationale de la Presse CathoUque 1930. októberi száma 
is teljes egészében, amely addig Magyarországot állandóan 
mellőzte és a végrehajtóbizottságból is kirekesztette a ma­
gyar katolikus sajtó képviselőit. Igen értékes nemzeti tette 
volt ez tehát P. Banghának. 

A keresztény sajt6 barótaihoz/, megjelent a Nemzeti Ujság 1932. 
augusztus 28-i számában. 

A katolikusok és a sajtó, megjelent a Magyar Kultúra 1932. 
(XIX.) évf. II. kötetének 191-196. lapjain. Ugyanez meg­
jelent németül .,Die katolische Presse" eimen az Osterr. 
Kath. Almanachban (Bécs, 1933). 

M/n múllk sajtónk sikere?, megjelent a Sajtószemle 1933. (IL) évf. 
(12.) számának vezércikkeként B. B. jelzéssel. 
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Kriszlus rikkancsai, megjelent a Magyar Kultúra 1933. (XX.) évf. 
II. kötetének 494--495. lapjain B. B. jelzéssel. 

Még egyuer: Krisztus rikkancsaJ, megjelent a Magyar Kultúra 
1934. (XXI.) évf. l. kötetének 240. lapján B. B. jelzéssel. 

Fogalomzavar, megjelent a Magyar K•ltúra 1934. évf. II. köte· 
tének 285. a köv. lapjain. 

Még mindig nem értik . .. , megjelent a Sajtószem.le 1935. (IX.J 
évf. 1. számának vezércikkeként, név nélkül. 

A Bajtókérdés körül, megjelent a Magyar Kultúra 1935. (XXII.) 
évf. I. kötetének 4'17--478. lapjain B. B. jelzéssel. 

Kereszlény tetteketl, megjelent .,Ne szavakat, keresztények, ha­
nem tetteke!!" eimen a Sajtószemle 1936. (X.) évf. 3. szá­
mának 6. oldalán, név nélkül. 

Bajtógondok és sajtógondolatok, megjelent a Magyar Kultúra 
1935. évf. Il. kötetének 492-493. lapjain. 

Sojtóvilágkiállítás, megjelent a Magyar Kultúra 1935. (XXII.) 
évf. I. kötetének 124-126. lapjain B. B. jelzéssel, "Sajtó­
világkiállítás 1936-ban" címmel. 

A vatikáni sajtóvilágkiállltás, megjelent a Magyar Kultúra 1936. 
(XXIII.) évf. I. kötetének márc. lapjain, .,Incze István" ál­
néven. E sajtóvilágkiállításon Magyarország is részt vett, 
a magyar bizottság diszelnöke P. Bangha voit. A magyar 
rendezők: Tóth László, Gerevich Tibor, Biró Bertalan. 
P. Bangha vezetésével 72 nemzet közt állítottak ki és azon 
a magyar katolicizmus a harmadik helyet nyerte el. Ezért a 
magyar bizottság és elnöke P. Bangha is pápai bronzérmet 
nyert. 

A .,mi ujságjaink", megjelent a Sajtószemle !937. (XI.) évf. 3. 
számában, név nélkül. 

A sárga veszedelem és a katolikus sajtó, kéziratból először kö­
zölve. 

A katolikus eszmeterjesztés új útjai, megjelent a Magyar Kul­
túra 1936. (XXIII.) évf. I. kötetének 101-103. lapjain. Az itt 
óhajként felemlített .,Szent Pál Társulat" akkor már kész 
tervként kidolgozva megvolt P. Banghánál, sőt bizonyos 
kezdetleges fokig testetöltve meg is valósult. E sajtó­
szerzetnek gigantikus elgondolását, - mely élete utolsó 
éveiben annyi emésztő gondot és tervet keltett nála -
másutt közöljük. 

Felelősségünk a katolikus sajtó körül, megjelent a Sajtószemle 
1936. (X.) évf. 2. számának 5--6. oldalán, név nélkül. 

MJért szerelern a kalolikus sajtót/, megjelent a Sajtószemle 1936. 
évf. 3. számának 3-5. oldalán, név nélkül. 

.. A tudás hatalom", megjelent a Sajtószemle 1936. évf. 4. számil· 
ban, név nélkül. 
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Sajtó és közönség, megjelent a· Sajtószemle 1937. évf. 1. száma~ 
nak vezércikkeként; név nélkül. 

A közvélemény, megjelent a Sajtószemle 1937. évf. 2. számanak 
vezércikkeként, név nélkül. 

A zsidókérdés és a katolikus sajtó, megjP-lent a Sajtószemle U~37; 
évf. 2. számának 1-2. oldalán, név nélkül. 

Akiknek nem kell a katollkus sajt6, megjelent "Kit azok, akik• 
nek nem kell a katoliku& sajtó?" cfmen a Sajtószemle.' 1937. 
évf. 3. számának 1. oldalán, név nélkül. 

"Arulás és gyávaság", megjelent a Sajtószemle 1939. (XIII.) éTf. 
1. számában, név nélkül. 

A nyilvánosság szószékei, megjelent a Sajtószemle 1939. 2. szA­
mának vezércikkeként 

Katonás tettek kellenek, megjelent a Katolikus Sajtóapostol c. 
nagykikindai sajtóközlöny 1938. június 29-i számAnak -'· ol~ 
dalán. 

A propaganda jelentősége a v.llágnézeti lronton, megjelent a 
Sajtószemle 1940. (XIV.) évf. 1. számának vezércikkekén~ 
teljes névveL Ezt a cikket már halálos betegen irta ked­
venc sajtóközlönyének, a maga alapltotta Sajtószemlé­
nek. A cikk megjelenése . után alig négy hónap mulva már 
halott volt a nagy magyar sajtóapostol. Figyelemreméltó e 
remek tanulmányban a tervek gyakorlaUsága és az író­
készségnek az a szinte fiatalos lendülete, amely kezdet óta 
jellemezte a Páter írásait, főleg, ha a katoliitus sajtó ter­
jesztéséról írt. 

A mai katolikus sajtóprobléma, megjelent a Magyar Kultúra 1940 
(XXVII). évf. I. kötetének 83-85. lapján, majd B oldalas 
Bajtóröpiratként a Kat. Hölgyek Orsz. Sajtóegyesületénet 
kiadásában (Budapest, 1940). A második világháború előtti 

magyar sajtóhelyzetet veszi itt éles és katolikus szempont~ 
ból igen komoly vizsgálat alá, féltvén a katolikus sajtót 
épp a divatkeresztények sajtójától és eszméitő!. Ez volt 
P. Banghának utolsó cikke, melyet a maga alapltotta Ma­
gyar Kultúrában -Irt, jellemzően ezt is a sajtókérdésről. Egy 
hónap mulva már haldoklott. 

A katolikus sajtó harca az érvényesü/ésért, megjelent az "Orölt 
élet igéi" c. szentbeszédgyüjteményeinek III. kötete 189-201. 

Sajtóbeszédek. 

A keresztény Magyarország létkérdése, mint ünnepi beszéd el· 
hangzott a pesti Vigadó disztermében a XIII. Országos Kato­
likus Nagygyil.lés harmadik, befejező napján. 1920 október 
'Z7-én. A világháború és a forradalom me~ a kommunizmu• 
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borzalmai után a megcsonkitott Magyarország és a keresz­
tény megújhodás legelső katolikus nagygylílése volt ez, 
melyen - mint az egykorú tudósítások jelentik - percekig 
zúgott a tapsorkán P. Bangha megjelenésekor. Itt közölt 
szöveg elóször az Uj Lap c. budapesti politikai napilap 1920. 
(XIX.) évf. október 28-i (255.) számának l. oldalán jelent 
meg. 

A katolikus gondolat harca az lstentelemJég ellen, megjelent 
.,Dávid és Gqliát" f6cimmel az Actio Catholica Orsz. Elnök­
ségének kiadásában, nyolcoldalas röpiratként (Budapeat, 
1937). 

Sajtóprédlkácló, megjelent az Egyházi Lapok 1928. novemberi szé.­
mának 303-304, lapjain. 

A keresztény nemzell sajtó fontossága, mint diszbeszéd elhang­
zott a pécsi Nemzeti Szinházban, 1921 szeptember 5-én. Le­
közölte a Dunántúl c. pécsi politikal napilap 1921. (XI.) évf. 
szeptember 6. (187.) számának 3. oldalán. 

-4. keresztény nel112etl sajtó ünnepe, mint népgyiilési beszéd el­
hangzott Pécsett, 1921 szeptember 5-én. Leközölte a Dunán­
túl c. napilap 1921 szeptember 6-i száma. 

A csodaváró nép ereje, megjelent .,Sajtóbeszédvázlat" elmen a 
Sajtószemle 1939. (XIII.) évf. 2. számának 6-7. lapjain. 

Dr. Biró Bertalan. 
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