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tudatos emberi munkánkat s nem csodát, ha mi 
nem tesszük meg 

Kétféle értelemben van apostoli szempontból gaz­
dasági irányú munkára szükség: a) az egyes katoliku­
sok s katolikus családok gazdasági megszilárdítása, 
b) a katolikus intézmények fenntartása s fejlesztése 
céljából. 

a) Amint a túlságos gazdagság veszélyekkel jár, 
ugyanúgy a túlságos szegénység is erkölcsi veszélye­
ket szakott magával hozni. "Paupertas maxima me­
retrix." A rendes családi élethez, nagyszámú gyermek 
felneveléséhez, a gyermekek helyes iskolázásához stb. 
igenis anyagi alap kell s azért bizonyos közepes anyagi 
jólétet minél több embertársunknak lehetövé tenni 
magában is erkölcsi feladat. Hozzájárul, hogy kato­
likusaink csak úgy tudnak függetlenek 
lenni s szükség esetén az uralkodó közéleti vagy gaz­
dasági iránnyal szembe is szállni, ha anyagilag biz­
tosan állnak. Végül a katalik us áldozatkészség is fel­
tételez bizonyos gazdasági jólétet. 

Ezért rajta kell lennünk, hogy oly közállapotokat 
teremtsünk, amelyekben a becsületes munka s a tehet­
ség, katolikus részen is érvényesüljön s ne kell­
jen senkinek saját hibáján kívül szükölködni. E szem­
pontból a szociális népgondozás, munkaalkalmak te­
remtése, a lakásviszonyok rendezése, a nép gazdasági 
ismereteinek gyarapítása, szövetkezeti mozgalom, ka­
tolikus takarékpénztárak, hitel stb. mind erkölcsi s 
apostoli nyernek. 

Valósággal nemzet- és munkát vé­
gezne, aki a keresztényeket végre rászoktatná, hogy 
ne csak lateiner- vagy cselédpályákra tóduljanak, ha­
nem próbáljanak az ipar s a kereskedelem terén ön­
állóan is gyökeret verni. Számolni, vállalkozni, a pult 
mögé állni a magyar nem szeret. Ha nem ülhet bele 
a készbe: valamely hivatalba, állásba vagy alkalma­
zásba, inkább nyomorog, koldul és jajgat. A szemfüles­
ség, körültekintés, kereskedelmi találékonyság, okos, 
vállalkozó szellem mintha csak a nemkeresztények 
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szabadalma volna. Számos olyan üzletág van, amely 
nagyobb tökebefektetés nélkül is munkába volna ve­
hető (temetkezés, háztartási cikkek, kifőzés, csemege­
s piperecikkek, virág- és gyümölcsüzem, művirág­

üzem, ócskaáruk, szaruipar - nálunk van hozzá a lég­
jobb anyag a világon -, nem is szólva a kegytárgy­
és könyvkereskedésröl, amely téren viszont néhány 
sikerült példa után egyszerre némi túltengés tapasz­
talható, úgyhogy egyik vállalkozó a másiknak feles­
leges konkurrenciát csinál). Meg kell teremtenünk a 
lateiner-intelligencia mellett a katolikus kereskedelmi­
intelligenciát is, a bérmunkás mellett meg kell újra 
erősítenünk az önálló keresztény kisiparost Míg amaz 
anyagilag, társadalmilag és sokszor politikailag is foly­
tonos függésben van, a szabad pályán mozgó, önálló 
katolikusok minden irányban függetlenek s így job­
ban is támogathatják - anyagilag és egyénileg - a 
katolikus ügyet. 

b) A katolikus intézmények fenntartására a meg­
lévő egyházi vagyon ma már teljességgel elégtelen 
főleg amióta alapítványaink igen nagy része a deval­
váció folytán elveszett. Ezenkívül mindig új és új szük­
ségletek merülnek fel, templomépítés, iskolaépítés, 
katolikus egyesületi élet, munkásmozgalom, sajtó, iro­
dalom stb. s ezek mind tetemes pénzösszegeket igényel­
nek, nem is szólva a hitterjesztés nagy kötelességéről. 

Honnan teremtsük elő a megfelelő összegeket? 
Mindenekelött a meglévő egyházi s egyesületi vagyon 
célszerű, okos és lelkiismeretes kezelése, továbbá kü­
lön katolikus közcélú, jövedelmező vállalatok alapí­
tása s helyes vezetése által. Kicsiben is lehet kezdeni 
s körültekintő, avatott vezetéssei a meglévőt mind­
inkább tovább lehet fejleszteni. Nagyon kell azonban 
vigyázni, hogy tapintatlan vagy megbízhatatlan em­
berek ne üljenek bele vállalatainkba, aminek már sok 
gyönyörű eszme vallotta kárát s szégyenét. Emellett 
kulturális és szociális vállalatainknál az állami, megyei 
s községi támogatást is sokkal nagyobb mértékben ve­
hetjük igénybe, úgy, ahogy a protestánsok teszik, akik 
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e tekintetben sokkal szemfülesebbek és sokkal többet 
érnek is el, mint mi. 

Lehet, hogy lassankint a katolikusok jobban rá­
ébrednek a gazdasági apostolkodás gondolatának idő­
szerűségére s akkor kialakulnak oly vallásos alapon 
épült, bizonyos fokig szerzetesi intézmények, gazda­
sági szakemberekből álló szervezetek, amelyek a kato­
likus gazdasági tevékenységben apostoli célt látnak. 
Akik eddig talán éppen nem keresztény és katolikus 
bankok, ipari s mezőgazdasági vállalatok szalgálatá­
ban álltak, talán vezető helyen is, erejüket s tudásu­
kat inkább kifejezetten katolikus célú gazdasági vál­
lalkozások alapítására s vezetésére fogják fordítani. 
Igy az ügy is nyerne és sok katolikus családapa kap­
hatna több és jobb kenyeret. E gondolat a jövő fejlő­
désnek talán még igen tág lehetőségeit foglalja ma­
gában. 

10. A katollkua akció. 

Katolikus akción a szó tágabb értelmében minden 
katolikus mozgalmat és szervezkedést értünk (pl. egy­
házközséget, Katolikus Népszövetséget stb.); a szó 
szarosabb értelmében pedig: egy-egy ország katoliku­
sainak olyan átfogó, társadalmi szervezetét, amely az 
egyházi szervezethez simulva, de mégis attól legalább 
részben megkülönböztetetten, az összes katolikus tár~ 
sadalmi feladatok megoldásán tervszerűen fáradozik. 

A katolikus akció az egyházközségekkel kapcso­
latosan is kiépíthető (nálunk a püspöki kar így is ren­
delkezett), de az egyházközségi szervezettől két dolog­
ban mégis különbözik: 1. tárgyköre kiterjed a lelki­
pásztorkodásban való segédmunkálatokon túl a kato­
licizmus összes társadalmi feladataira, 2. maga a szer­
vezet nem sajátosan egyházi, hanem társadalmi szer­
vezet Feladatai közé tartozik tehát nemcsak mindaz, 
ami jelen könyvünk első részében foglaltatik, hanem 
az is, ami a második részben van kifejtve; azonkívül, 
míg az egyházközségnek minden cselekedetéért az 
Egyház felelős, addig a katolikus akció mint társa-

Bangha: OsszegyüJtött munkál. X XIII. 28 
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dalmi szervezet maga viseli tetteiért a felelősségel 
A két mozgalom mégis egymással kapcsolatba hoz­
ható; az egyházközség a katolikus akciónak szinte első 
lépése, elökészítöje s alapja s amíg a szervezet társa­
dalmi irányban is ki nem épül, részben a társadalmi 
akció feladatait is elláthatja. 

Minthogy a katolikus akciót a pápa maga sür­
geti s előírja, minden jóravaló katolikusnak köteles­
sége, hogy annak munkáiban, tehát mindenekelött az 
egyházközség életében, tevékeny részt vegyen. Csak 
így remélhetjük, hogy a nagy katolikus tömeg, amely 
társadalmi téren ma szinte teljesen szervezetlen s 
szinte csak mint gyüjtönév szerepel a köztudatban, 
cselekvöképes egységgé forr össze s a katolikus jogok 
és szükségletek védelmében mint tetterős szervezet 
lép fel, ami a multban nagyon sokszor hiányzott. 
Ezért vagyunk mi nagy számbeli többségünk ellenére 
úgyszólván kisebbségi helyzetbe szorítva, mig a fele­
kezetek, éppen társadalmi szervezettségük folytán, 
jogaik védelmében s intézményeik kiépítésében gyak­
ran sokkal többet tudnak elérni, mint mi. A katolikus 
akciót tehát minden katolikusnak lelkesen kell ,üdvö­
zölnie s minden erejével melléje állania. 

Megjegyezzük még, hogy a katolikus akció nem 
zárja ki a katolikus egyesületek (Népszövetség, kon­
gregációk stb.) külön szervezkedését s nem gyengiti 
önállóságukat; törekszik azonban nagyobb egységbe 
hozni a különbözó katolikus társadalmi szervezetek 
müködését. 

* 
Ime, nagyon rövid összefoglalásban a korszerú 

világi apostolkodásnak főbb munkaterei. Annyi fel­
adat, hogy az ember már e rövid felsorolás áttekin· 
tésébe is szinte belefárad s azt sem tudja, hol kezdje 
a munkát. 

Vállaljon mindenk.i, amit teljesiteni tud, amire 
legnagyobb szükség van, vagy ami elsősorban vág 
kötelességei körébe. A munka egymásutánját meg· 
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szabni, menetét irányitani elsősorban az egyházi fel­
sőbbség feladata, amelynek rendelkezéseit a világi 
apostol mindig szerető hűséggel s ragaszkodó enge­
delmességgel kövesse. Ha minden komoly, Istenét sze­
rető s melegszívű katolikus férfi és nő csakugyan neki­
lát az apostolkodásnak s nem nézi tovább is tétlenül 
a Krisztus-ország ezernyi sebét és hiányosságát, a ma­
gyar katolicizmusra csakhamar új tavasz virradhat, a 
nehéz idők ellenére is. 

Papok, magyarázzuk meg válogatott, hitbuzgalmi 
életet élő hiveinknek e nagyszerű feladatokat; s ti 
világiak, seregeljetek nagy számban s lelkesen az apos­
tolkodás zászlaja alá! 

Jézus vár és hívJ Jézus áhítja a lelkek megmen­
tését s e feladathoz munkatársakat keres. Ne hagy­
juk hívását felelet nélkül. Szegödjünk hozzá, tanul­
juk el az ö lélekmentő szeretetét és szent Egyháza 
vezetése mellett sorakozzunk minél többen lelkes, ki­
tartó, apostoli munkáral 

Mindent J ézusértl Mindent a lelkekért l 



Magyar apostolok. 

Két magyar fény. 

A magyar hierarchia ormain egyszerre két fény 
gyulladt ki. Egy főpapot a magyar katolikus Egyház 
fejévé emelt, egy másikat a világegyház legfőbb tes­
tületének, a pápaválasztó kollégiumnak tagjává ava­
tott a legfőbb egyházi törvényhozó. 

Mi annyira távol óhajtunk állni mindattól, ami 
bizantinus vagy nem bizantinus személykultuszra emlé­
keztethetne, hogy a két kitüntetettnek sem kívánunk 
alkalmi dicsőítést zengeni. Mi legmélyebb meggyőzö­
désünkkel megnyugszunk annak hangoztatásában, 
hogy mint rendesen, ami Róma tesz, jól teszi és okkal 
teszi. Inkább annyiban tesszük szóvá a két kinevezést, 
amennyiben mindkettőben országos érdekü vallásügyi 
eseményt látunk. 

Mint vallásügyi eseménynek őszintén örülünk a 
kettős kinevezésnek. Csernoch érsekben az ország 
katolicizmusa erőteljes vezért nyert s mire van a sereg­
nek nagyobb szüksége, mint minden vezető kvalitá­
sokban bővelkedő, mindenekelőtt azonban ép, erős, 
kezdeményezni s végrehajtani tudó vezérre? Homig 
báró veszprémi püspökben pedig a bíboros-testület a 
tudományos és alkotni kész katolicizmus egyik feje-

• delmi típusát fogadta be az egyházfejedelmek sorába. 
Az egyik méltán fog bennünket reprezentálni befelé, 
a másik kifelé. A tettek embereinek diadalát ünnepel­
jük az ó emelkedésükben s ezért örül bennünk az 
"alvó" katolicizmus nyomorúságán való kesergéshez 
szokott lélek. 

Simor titkára volt az egyik - lehet-e ennél jobb 
ajánlólevél? - s azóta mint politikus, majd mint 



437 

püspök és érsek, erősen kivette részét a magyar 
katolicizmus újjászervezésében. Hogy ellenségei van­
nak, hogy a napisajtó egy része hangulatot csincUt 
ellene, hogy a katolikus gondolat ellenségei közt so­
kaknak kellemetlen az ö vezérré-tétele s még velünk 
is igyekeztek elhitetni, hogy milyen katasztrófa az ó 
gyors emelkedése, ez súlyos érv, de nem ellene, ha­
nem mellette. Mindig jó jel, ha amazok odatúl vala­
kire itt minólunk ótkot szórnak! A vezér rátermettsé­
gét az ellenfél idegessége is igazolni szekta. 

A másodiknak pedig egész csendes, de messzeható 
múködését tipikusan jellemzi a sok közt az orvosok 
és természettudósok vándorgyűlésén nemrég mon­
dott beszéde, melyben talán váratlanul és meg­
lepetésszerűen, talán kellemetlenül is, de diadalmas 
erővel, úgy is mint tudós, úgy is mint apostolutód til­
takozott az ellen a több mint módszertani túlkapás 
ellen, amellyel a modern természettudománynak nem 
egy múvelóje a természetbölcselet s a hittudomány 
területére átkalandozik. Hogy erre a bátor és érthető 
szóra erősen felszisszentek nem annyira a természet­
tudósok - mert ezek egyetértettek a szónokkal -, 
mint inkább a tudomány berkeibe csak vadorozni járó 
ujságírók, fiskálisok és ankerközi cserkészók, az csak 
olyan jeles bizonyítvány volna a püspök-bölcselőnek, 
mint aminőt az új primásnak az ő ellenfelei állitanak 
ki, persze, ha nem volna oly igen nevettetás dolog, 
hogy az ő számukra vaderzóktól kérjünk bármily ér­
telmű direkt vagy indirekt bizonyítványt. 

Kettőre van _ma szükség: tetterős és tudományos 
katolicizmusra. Ennek a kettős kvalitásnak diadala a 
mi püspökeink felmagasztaltatása. S ez a diadal egé­
szen a mi javunkra szól. 

A katolicizmus legbensőbb lényegében nem egyéb, 
mint hierarchikus kereszténység. A hierarchikus 
kereszténység pedig áll és dől a vezéreivel, azok lsten­
adta és Isten-fejlesztette kiválóságaival. A magyar 
katolikus Egyházban pedig még a rendesnél is több 
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függ az egyház főinek személyes, egyéni rátermettsé­
gétól. Sokkal több, sokkal messzebbterjedó diszkrecio­
nális jog van a személyükhöz fűzve, mint más orszá­
gokban. Nekünk tehát kétszeresen Jétérdekünk, l1ogy 
püspökeink igazi vezérek legyenek, a nagy vezérek 
sokoldalú kvalitásainak gazdag hordozói. Az ó ke­
zükbe milliók üdve, Egyházunk dísze s virágzása, 
Krisztus ügyének diadala vagy veszte van lefektetve. 
Azért állunk a tisztelet nagy megilletődésével az újon­
nan kitüntetettek trónja előtt s minden hosszas sab­
lónos dicshimnusz vagy szerencsekívánat helyett ebbe 
az imába foglaljuk össze az óhajainkat: Az úr őrizze 
meg öket és éltesse öket és tegye öket boldoggá a föl­
dön és ne adja őket ellenségeiknek kezébe! 

Két jublleum. 

A magyar katolicizmus még nincsen annyira, 
hogy ünnepelni volna joga. Mert bármily félreismer­
hetetlen a lelkek életének fellendülése az utolsó két­
három évtizedben és bármily vigasztaló, hogy ma már 
a hitéleti reneszánszról mint igaz és édes valóságról 
beszélhetünk, azért még annyival több van a Tartozik 
mint a Követel rovatunkban, hogy korai volna min­
den megelégedett kézdörzsölő jubilálás. l!s mégis meg 
szabad és meg kell állanunk a rengetegirtás hétköz­
:g.api munkájában, valahányszor azok ünnepelnek kö­
zöttünk, akik ezt a munkát megindították és hosszú, 
egy emberőltót túlhaladó, verejtékes fáradozásban 
róttak hétköznapot hétköznaphoz, munkát, szeretetet, 
gondoskodást és áldozatot egymáshoz, kimerithetetlen 
apostoli szivük túláradó gazdagságából, elóttünk járva 
s utat mutatva már akkor, amikor még egészen járat­
lan volt a vadon, és dudva és gaz és bozót és bojtor­
ján verte térdüket minden mozduláskor; akkor, ami­
kor mi még mindnyájan gyermekek voltunk ... 

Egy nagyon ismertnevű, kiváló katolikus férfiú 
panaszkodott egyszer, hogy nincs hálátlanabb tábor, 
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mint a katolikus. A protestáns, a zsidó, a szabadkő­
műves összefog, s aki előbbre mozdította ügyét, azt 
előre tolja ő is, és örül, ha erkölcsi és anyagi elő­

haladását biztosithatja a maga fajtájának. Mi meg 
csak kritizálni tudunk s mint a legtermészetesebb dol· 
got a világon, remunerációkra való tekintet nélkül 
követeljük meg a mieinktől a legáldozatosabb és leg· 
hívebb szolgálatokat. Büntetni tudunk, de jutalmazni 
nem. Igy beszélt az említett panaszkodó és lehet, hogy 
nagyon igaza van. 

De nem volna igaza, ha elfelejtené, hogy ez az 
anomália bizonyos fokig a mi világnézetünknek -
mindenesetre túlzott és helytelenül levezetett, de meg­
érthető - konzekvenciája. Mert sehol másutt nincs, 
de nálunk teljesen ki van domborítva az elv, hogy a 
mi ügyünk nem személyek ügye és nem érdekek vé­
delme, hanem szent meggyőződések és mérhetetlen 
értékű erkölcsi követelmények parancsoló törvénye, 
melyért áldozatot hozni akkor is érdemes, ha holtunk 
percéig soha semmi érzékeink alá eső előnyt nem 
látunk érte. A mi céljaink oly magasak, oly krisztu­
siak, oly örökkévalóságba nyúlók, hogy itt a leg­
nagyobb erőkifejtések is önmagukban bírják legszebb 
és egyedül méltó ellenértéküket 

Es ezért nem kívánják, nem is szeretik az ünne­
peltetést minálunk éppen azok, akik legjobban rá­
szolgáltak. Nem földi elismerés az, amiért dolgoztak, 
emez a parancsnoki hídon, amaz az evezők mellett, ez 
a legmagasabb egyházi méltóságban, az a szerzetes­
lelkipásztor elvonultságában, s nem is a remunerálás 
vágya az, ami tisztelóik nagy seregét, a katolikus 
Magyarországot az ezüstfürtú jubilánsok köré gyüj­
tötte szeptember B-án Veszprémben és 14-én Buda­
pesten. Hanem a csendes öröm érzete, az ő multjuk 
és munkájukra való diadalmas visszapillantás büsz­
kesége, a remény és bízó vágyódás hullámzása, mely 
felkel a lelkünkben az ő láttukon, akik előttünk jár­
tak a rögös úton és bizodalmat öntöttek az ifjabb küz-
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dők lelkébe, és megmutatták nekünk, ez fejedelmi tet­
tekkel, az csendes légionáriusmunkával, hogyan lehet 
ma is a közöny és önzés, a rágalom és gyűlölet száza­
dában igen sok lélekben diadalra vinni a Krisztus­
ország szelíd uralmát. 

Pertik Ottó. 

Nem nekrológat írunk, nem is az érdemeit akar­
juk méltatni ennek az igazán európai nevű magyar 
tudósnak. Csak azért állunk meg e név mellett, hogy 
kifejezzünk egy nagyon sokszor elhallgatott gondola­
tot. Valahányszor ilyen igazán nagyszellemű emberek 
gyászjelentésén ott olvassuk, hogy "a haldoklók 
szentségeivel ellátva" haltak meg s megtudjuk, hogy 
ez sem nem hazug frázis, sem nem reménytelen meg­
hátrálás a halál nagy félelmei elől - mert Pertik Ottó 
minden évben rendesen meggyónt s megáldozott -, 
valahányszor eltünődünk azon, hogy az emberiségnek 
legnagyobb szellemei, a legnagyobb természettudo­
mányi lángelmék, felfedezők és úttörők minden ellen­
tétes agitáció ellenére rendületlenül hitték a keresz­
ténység természetfölötti tételeit, hogy pl. Cauchy, a 
"XIX. század legnagyobb matematikusa" büszkén val­
lotta, hogy "épúgy hiszi Krisztus istenségét, mint 
ahogy hitte Tycho Brahe, Kopernikus, Newton, Fermat 
s ahogy hitte valamennyi század minden nagy fizikusa, 
minden nagy matematikusa és minden nagy csilla­
gásza": mindannyiszor valóságos talánynak tűnik fel, 
amit pedig bizonyos elemek a legtermészetesebb s 
legszokottabb dolognak szeretnek tartani, hogy t. i. 
hogyan lehet a kereszténységet, az aktív katolikus 
hitéletet a tudomány nevében lemosolyogni. 

Az ember bámulni kénytelen, honnan veszik a 
természettudományhoz címzett ateizmusnak kicsiny, 
nagyon kicsiny emberei azt a hihetetlen önbizalmat, 
hogy a "tudomány" nevében merik állandóan temetni 
a vallást Egyházastól, argumentumostól, sőt úgyszólva 
emberszámba sem veszik már azt, aki a vallási kér-
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dések terén nem éri be ugyanazokkal a naiv nagy 
szólamokkal, mint ók, az önkinevezett úttörók, a 
tudomány köntösének önkéntes szabói és fényesítói, 
a cigányszavú új madzsarok, az új jász- és kúnfiak s 
a sárga- és zöldfedelű makkabeus-tudásnak vala­
mennyi hangos kis-csaposa. 

Különös ellentét . . . Míg emitt teljes pompes 
funébres-ben folyik az Isten elparentálása, addig 
amott, a munka berkeiben nagy szellemek, Volták és 
Ampere-ek, Fizeau-k és Pasteur-ök, Jedlik Anyosok 
és Pertik Ottók térdelnek meghajló, megértő fővel a 
legantimodernebb hittitok, az Oltáriszentség előtt ... 
Persze a közönség nem ezeket veszi észre, hanem 
sokkal előbb amazokat és így sokkal jobban imponál 
is neki az a minden szeméremérzetet akrobatikus erő­
vel legyűrő bátorság, mellyel amazok százegyedszer 
is elmondják - és arcpirulás nélkül mondják el -, 
amit százszor megcáfoltak már a gondolkozák (nem 
.,szabad"-gondolkozókl). De épp azért, mert akkora 
lehetetlenségeket a legfényesebb progresszió sem tud 
kivágni, hogy még azt is el ne higgye, egy csomó 
ember legalább Balmazújvároson vagy Budapesten, 
azért nem helyes taktika az előkelő ignorálás és azért 
nem volna szabad egy-egy Pertik Ottó halálánál még 
a katolikus közvélemény szócsöveinek is hallgatni 
arról, hogy íme - az igazi nagy tudósok pedig életük­
ben a támaszt s halálukban a vigaszt ott keresik és 
ott keresték is az Egyház kegyszereiben s a Keresztre­
feszített hitében. Mert a Pertik Ottók élő hite több 
gondolkozó embert képes megerősíteni keresztény 
érzületében, mint ahányat abban az öblöshangúak tíz 
éven át rekedtségig folytatott kiáltása megingathat. 

Az "összetett" ember. 

Ez a név is megérdemli, hogy úgy beszéljünk 
róla, ahogy egy fogalomról, helyesebben: egy foga­
lomösszetételről szokás. Részletezésbe s egyoldalú­
ságokba vesző korunk kevés ilyen "összetett" embert 
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mutat fel, akiben még az ellentétek is kiegyenlitód­
nek. Mert bár büszkén hangoztatjuk, hogy nem lehe­
tünk többé polihisztorok, de azért megemeljük kala­
punkat a nagyösszetételú kapacitások előtt. A fent 
leirt név hordozója is e ritkuló szintézisek egyike. 
Most, hogy a 11 éves Religió éléról ö, az életre­
támasztó, távozni készül, nehéz volna eldönteni, mi­
ben volt nagyobb: a magyar tudomány múvelésében-e 
vagy az aktuális élet szükségleteire rávilágító éles 
meglátásaiban? Oly érdekesen tudta egyesíteni e 
kettót Dudek J án os. 

Ma Harnack és Gebhardt "Texte und Untersuchun­
gen"-jeiben, a Didaché-studiumokban, az őskeresztény 
dogmatörténet, majd ismét a leszármazástan útvesztői­
ben mélyed el, holnap - dehogy holnap, ezt is még 
ma - egyszerre csak a színes-zajos élet forgatagát 
analizál ja s _egy zsurnaliszta rutinjával mond itélete­
ket, emel ki nézópontokat, oszt tanácsokat, melyeket 
épp azért nem szerettünk megfogadni, mert nagyon 
is igaz, eleven tanácsok voltak. A Telefon az ó lapjá­
ban kiemelkedett a szerkesztói üzenetek szintelensé­
géböl s irodalmi műfajjá alakult. S a szerkesztó most 
megy. Miért megy? Mert elfáradt. Miért fáradt el? 
Csalódott? Lehet; az optimisták régi sorsa ez. Pedig 
az optimisták tartják lenn a világot. Nem, Dudek 
János csalódik, ha azt hiszi, hogy csalódott. 

Igaz, a mai nagypublikum még nincs annyira, hogy 
hittudományi értekezéseket tudjon olvasni és jól teszi 
a Religió, ha ezentúl kimondottan mint teológiai folyó­
irat indul útjára. De hogy sokakban megérlelődött a 
vágy egy nemesebb, katolikus szempontból múvel­
tebb jövö után s hogy sokan ismét megtanultak bízni 
az irodalmi ethikon puritán elveiben, az Dudek János 
örök érdeme marad, aki azzal a nyugodt tudattal lép­
het le a legrégibb magyar folyóirat kormányhídjáról, 
hogy annak a Roskoványi-iskola irányában adott új 
lendületet. 

. ·~ ; 
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A kegyelmes anya. 

Akik ismerték ezt a mindig jóságos, mindig mo­
solygó főúri hölgyet, a nagy magyar asszonyoknak 
rég letO.nt századok nemes várúrnőire emlékeztető 
típusát, a magyar katolikusok felejthetetlen vezéré­
nek hűséges, hozzá méltó hitvesét, amint más körben 
ugyan és más, neki megfelelő eszközökkel, de ugyan­
azon nagy célok szolgálatában élt és fáradozott a késő 
korig, mintha családjuknak, a magyar katolicizmus 
nagy családjának tagját veszítették volna, megillető­
dött szívvel állják körül az adonyi sírboltot. 

Mindnyájunké volt ö: példájával, nemesen érző 
növilágunknak ragyogott élő mintaként; jótékonykodó, 
hitbuzgalmi és szociális működésével úgyszólva min­
den életrevaló ilynemű intézményünknek tevékeny, 
nem szereplö, de önkimerülésig és áldozatkészen mű­
ködő tagja és előmozdítója volt, aki nem fényűzésre, 
hanem mélységes keresztény érzületből fakadó jó­
cselekvésre költötte erszénye és szive minden aranyló 
bőségét. Nehéz volna elszámlálni, mennyi vallásos és 
karitativ intézmény tisztelte benne egyik megalapító­
ját és legfőbb támaszát s haló porában is hány száz 
szegény, beteg és árva mond neki hálás Isten­
hozzádot. 

Az a magyar kultúra, mely nem puszta külsősé­
gek, anyagi virágzás és feldolgozatlan tudásparányok 
szerint értékeli az emberi jólétet, hanem a nemzeti 
lét és művelódés eszmei tényezőinek gazdagságát is 
- és pedig mindenekelőtt - biztositva óhajtja látni, 
meghajtja zászlaját a "kegyelmes anya" ravatala előtt 
s a nagy magyar és nagy keresztény nők e példaképé­
nek hazatérésekor arra kéri az Istent, adjon ennek a 
hazának a súlyos benső megpróbáltatások jelen korá­
ban az eltávozott helyett számos olyan "erős asz­
szonyt", olyan hitból élő és szeretettől áthatott női 
szivet, aminő a nagy pátriárka özvegyéé, a budapesti 
úrnők kongregációjának elnöknőjéé, Gróf Zichy Nán­
doméjé volt! 
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Dudek János. 

'fávozás,\val ismét megritkult azok sora, akikben 
nagy tudás, finom érzék, emberszeretet és a kor meg­
értése egyesül a forró kívánsággal, hogy ezt a sok 
tekintetben nagyszerű, de éppen a legmélyebb élet­
kérdésekben naivan félrevezetett kort a Krisztus-hit 
és Krisztus-kultúra világos halmaira visszavezesse. 

Kicsiny vidéki városban kezdte pályafutását, hol 
mint tanár, író és szerkesztő kezdett erősebben részt 
kérni a város és késöbb az ország vallásos újjászer­
vezésében. Már akkor törhetetlen bátorság és sem sze­
mélyi kultuszt, sem bizáncias meglapulást nem ismerő 
nyiltszavúság jellemezték a pedáns komolyságú, 
tisztalelkű papot. 

Mikor a budapesti egyetem dogmatikai tanszékére 
meghítták, alig költözött fel a fővárosba, hatalmas, 
csaknem emberfeletti munkába kezdett, mely erejét 
6 év alatt láthatóan meg is őrölte: a halódó-félben 
levő Religiót átvéve, azt nemcsak életben tartotta, 
hanem azon törekvés első orgánumává tette, amely a 
katolikus hitvédelemtan fegyvertárát a modern kor­
kérdésekkel kapcsolatban közkinccsé avatni s azt az 
értelmiségi világi közönség tágabb rétegeibe bevinni 
akarja. S ha e törekvését nem koronázta is oly fel­
tűnő siker, mint aminőt nemesen optimista lelke ki­
vánhatott, munkája sehogysem volt eredménytelen; 
mert ha a világi elemet tisztán hittudományi iroda­
Iommal nem lehet is elérni, legalább felébresztette az 
arra hivatottak lelkiismeretét s élénkebbé tette a 
kötelesség tudatát, hogy e téren nagyon elhanyagolt 
feladatok feküsznek még a vezető katolikus elem, fő­
leg a papság előtt. 

Emellett még két tekintetben szolgált egész élete 
ragyogó és intő példaképül munkatársainak: a "labor 
im probus", a meg nem pihenő, hangyaszerúen ki tartó 
munkásság és a föltétlenül objektív, szintiszta kato­
likus érzület által. Bámulatos volt az a munkamennyi­
ség, melyet a már nem fiatal egyetemi tanár egymaga 
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végzett. A modem lapelőállítási technika vívmányait, 
főleg a munk.amegosztás nagy elvét, nem sietett a 
maga javára fordítani. Heti 32 hasábot megszerkesz­
teni, negyed-, sokszor felerészben magától megírni, az 
egész levelezést személyesen végezni, nyomdába 
járni, a korrektúrákat végezni, sót még az előfizetése­
ket is sajátkezűleg könyveini - nem olyan munka­
halmaz, amelyet akármilyen idegzet is soká elbír­
hatna. Dudek hat évig bírta s a tett, az akarat, a szí­
vósság, a lánglélek, mely munkásságát jellemezte, 
talán hatásosabb volt ismerősei, munkatársai, tanítvá­
nyai lelkére, mint a munka eredménye, a folyóirat 
maga, mely minden erőfeszítés mellett sem tudta a 
magyar közönség könyviszonyát s közönyét jelentős 
mértékben leküzdeni. 

Másik kiváló érdeme rendűletlen katolicitása ott, 
ahol másokat a tapsviharok megtévesztettek vagy 
helytelen irányba tereltek, megszerezte neki azt a te­
kintélyt, amellyel csak a minden egyéni melléktekin­
tettől távol álló objektivitást szoktuk megtisztelni. 
Erős és szigorú kritikus volt s ítéletében nem kimélt 
világit és papot, katolikust és protestánst. Es ha jelen­
téktelen dolgokban tévedett is, az egész ország érezte, 
hogy rendesen neki van igaza; ő minden vitában az 
objektivitást és a katolikuroot képviselte. Szerepe nem 
volt hálás, sem népszerű a rövidítéletű, felületes olva­
sók szemében; a komolyabb és megfontolt irány soha­
sem számíthat a tömegek tapsaira. 

Sírjánál azonban, melyet túlfeszített munkássága 
hantolt meg ily korán, bizonnyal azok is osztatlan 
tisztelettel állnak meg, akiket világosan látó, szigorú 
kritikája az életben kellemetlenül érinthetett s kétség­
kívül az egész magyar katolicizmus nevében beszélt 
Hanuy dékán, mikor a nyilt sír fölött így foglalta 
össze Dudek emlékezetét: 

,.Dr. Dudek János, mint egyéniség, típus volt a 
jellemekben nem bővelkedő mai világban. Mint em­
bernek, jószívűség és szerénység, őszinteség és becsü­
letesség, szókimondó bátorság és párját ritkító, puri-
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tAn önzetlenség voltak jellemvonásali Mint papot. a 
sziklaszilárd hithűség, szelíd lelkület és az Egyház 
védelméért, felvirágoztatásáért lángoló buzgalom jel­
lemezték. Mint tud6sban, ír6ban, évtizedeken át volt 
szerkesztőben a törhetetlen munkakedv, a tudomány­
nak és irodalomnak, főleg a hazai tudományosságnak 
és a nemzeti irodalomnak lelkes és áldozatkész, szinte 
fanatikus szeretete uralkodtak lelkében. Mint tanár a 
hivatásszeretet és a kötelességteljesítés példányképe 
volt." 

Az életreébredt, öntudatos, tudományos magyar 
katolicizmus úttörőinek panteonjába állítja Dudek­
nek a halálban megdicsőült emlékéti 

Báró Horntg Károly biboros. 

A "Magyar Kultúra" is mély gyászban áll az el­
húnyt egyházfejedelem ravatalánál. Nemcsak azért, 
mert a megboldogult a magyar kultúrának, az igazi­
nak, a mélynek, a kereszténynek, egyik legkimagas­
lóbb ápolója, híve és mecénása volt,- hiába, a kato­
likus főpapi kar Magyarországon az egyetlen testü­
let, amely a kultúra oltárára folyton és önzetlenül 
és tetemesen s ami fő, a magáéból áldoz; mások leg­
feljebb közpénzekből s az egyéni érdekkel összenézve 
szoktak közcélokra adakozni, - hanem mert Hornig 
biboros különösen is közel állott azoknak a törekvé­
seknek gyujtópontjához, amelyek a "Magyar Kultúrát" 
létrehozták és fenntartották. 

A nagy halottról megírták a lapok, hogy szerelett 
a háttérben maradni s bár nagyon sok katolikus akció­
nak egyik fóelőmozdítója volt, nem engedte, hogy 
nagy tetteiről a nyilvánosság tudomást szerezzen. 
Annak a nagyúri s igazán főpapi szerénységnek folyo­
mánya volt ez, amely pl. megnyilatkozott abban is, 
hogy sohasem engedte magát lefényképeztelni vagy 
lefestetni. A "Magyar Kultúra" szerkesztőségét is hall· 
gatásra kötelezte életében arról, hogy a folyóirat meg· 
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alakulását is voltakép ö tette lehetövé. Azt hisszük, 
a halál feloldoz bennünket az ilynemű, kötelezővé 
csak szerénységból tett diszkréció tilalma alól s tar­
tozunk vele a méltányosságnak és középülésnek, hogy 
most, halála után, elmondjuk a "Magyar Kultúra" ba­
rátainak, mi szerepe volt Hornig bíborosnak folyóira­
tunk létesítésében. 

E sarok írója 1912 legelején találkozott a megbol­
dogult egyházfejedelemmel először, midőn a budapesti 
Urak Mária-kongregációjának kezdeményezésére és 
Kránitz Kálmán felsz. püspök meghívására Veszprém­
ben ötnapos hitvédelmi konferencia-kurzust tartott. 
A megyéspüspök későn értesült a konferencia-kurzus­
ról s némi nehezteléssei emlegette, hogy mivel éppen 
Dudapestre készült, csak az első beszéden lehet jelen. 
A hitvédelmi kérdések iránti érdeklődése azonban sok­
kal nagyobb volt, hogysem el tudott volna utazni: az 
első beszéd után csakugyan megváltoztatta útitervét 
s Veszprémben maradván részt vett valamennyi beszé­
den; az utolsó estén ő maga mondta a zárszót. E na 
pok folyamán volt szerenesém vele beható tárgyalá­
sokat folytatni a magyar katolicizmus szellemi és kul­
turális szükségeiről. 

Ugyanazon év nyarán az orvosok és természet­
tudósok vándorgyűlését Veszprémben tartották s mint 
tiszteletbeli elnök Homig püspök mondotta a meg­
nyitót Beszédében a hit és tudás harmóniáját védel­
mezte a nála szokásos éleselméjűséggel s ötletesség­
gel. Ez a beszéd sehogysem tetszett az akkor még a 
mainál sokkal utcaibb hangú radikális sajtónak s több 
budapesti lap, többi közt az akkor még erősen anti­
klerikális "Az Est" durva hangon oktatta ki a püspö­
köt arról, hogy papnak és püspöknek semmi keresni­
valója nincs ott, ahol a tudomány nevében beszélnek. 

E sarok írója egy szerenesés sejtelemnek engedve 
megküldte e lapokat az illusztris egyházfejedelemnek, 
akiről nem ok nélkül sejtette, hogy valószínűleg 
fogalma sincs róla, micsoda hangon szokta a "magyar" 
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sajtó··a legkomolyabb világnézeti kérdéseket tárgyalni. 
A püspök megköszönte a küldeményt, melynek tar­
talma érezhetőleg s érthetőleg felháborította a kül­
dőt, hogy a szóbanforgó kérdést - a hit és tudomány 
viszonyát - széles, tudományos alapon, vegye bonc­
kés alá; ő, a püspök szívesen viseli a munka nyomta­
tási költségét. 

Ekkor azonban a "Magyar Kultúra" eszméje és 
terve már készen volt s mivel csak az anyagi kérdés 
volt még megoldatlan, feleletképpen megkérdeztem a 
püspököt, nem tartaná-e sokkal célszerűbbnek, ha a 
kérdést - a hit és a tudomány összhangjának védel­
mét - nem valami efemer érdekú, a könyvtárak porá­
nak szánt könyvben, hanem maradandón, a minden­
kori ellenvetéseknek megfelelóen, folyóiratban világí­
tanák meg. A püspök lelkesen értesült a tervről s 
alig ismertettem vele az új folyóirat programmját, ön­
ként és kéretlenül felajánlotta az első év nyomtatási 
költségének fedezetét. Ezzel az új folyóirat megindu­
lása biztositva volt. Feltételül a mecénás csak egyet 
kötött ki - legyen szabad ezt is, mint gyakorlati érzé­
kének s derús, humoros kedélyének egyik önkényte­
len megnyilvánulását idejegyeznem - azt, hogyha 
bizodalmunkban mégis csalódnánk s a lapra az első 
év végén mégis rá kellene fizetnünk, akkor ne erői· 
tessük tovább a megjelenést, hanem egyszerűen szün~ 
tessük be a folyóiratot. Ahogy kedélyesen, mondatait 
német szavakkal keverve mondotta: - "Akkor inkább 
vallják be őszintén, - daB sie gebukt sindl" (hogy 
megbuktak). 

Hála Istennek, éppenséggel nem buktunk meg. 
Hornig püspök azóta is melegen érdeklődött a 

Kultúra ügye iránt s bár soha legkevésbbé sem folyt 
be a lap állásfoglalásának irányításába, ismételten 
megjelölt egy-egy tárgyat, amelyről szívesen olvasott 
volna cikket a folyóirat hasábjain. 

A "Magyar Kultúra" hálásan fogja őrizni leg­
nagyobb jótevőjének emlékét. Bár akadna a katolikus 
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sajtópártolásban Hornig biborosnak minél több apos­
toli lelkű, fejedelmi szívű követője, az igazán magyar, 
hazafias és keresztény kultúrának minél több meg­
értö, tevékeny s mint ö volt, fáradhatatlan mecénása. 

Prohászka Ottokár hatvan éves. 

A keresztény gondolatnak egyik szellemes ellen­
sége, Heine, azt mondotta egyszer, hogy a katoliku­
sok szellemi fegyverzete túlnagy, túlsúlyos, túlhatal­
mas; nem tudnak mozogni benne, kicsinyeknek mutat­
koznak a fegyvereikhez képest. Valami megtisztelő és 
igaz is van ebben a mondásban: a mi hitünk nagyobb, 
mint az átlagemberek kaliberje, nagyszerűbb mint a 
szubjektív gondolatok s kevés ember akad, aki a maga 
emberi nagyságát hozzájuk mérheti. Innen az az előny 
és hátrány, hogy sokszor legnagyobb gondolataink 
emberi kicsinységek pongyolájában jelentkeznek az 
életben. Nálunk nem az egyes emberek nagyok, hanem 
a krédó az, amelyet az egyes emberek vallanak. A mi 
világnézetünket nem az emberek teszik naggyá, hanem 
fordítva: nekünk kell ehhez a gondolatkomplexumhoz 
felnőnünk s felemelkednünk. 

Mégis kimondhatatlan értéke a katolicizmusnak, 
hogy időnkint nagy emberei akadnak s nevelődnek, 
akik az isteni gondolatokat nagy elmével, ragyogó tol­
lal, gyujtó szóval tudják képviselni az emberek között. 

Prohászka püspök nagysága ezért providenciális 
jelensége a magyar katolicizmusnak. Mediator ő: köz­
vetítő ég és föld között. A mi nyelvünkön szólt, a mi 
lelkünket kapta meg és sokan, mint egykor a zsidók 
Mózes szava által, csak az ö szava által értették meg 
ismét az Istent. 

Tüneményes, apostoli, felrázó müködésének 60 
esztendős jelzésű határkövénél mély tisztelettel s há­
lás megilletődéssel köszöntjük öt, a főpapot, az apo­
logétát, a vezért. 

Isten adjon neki még sok évet és sok diadalt; ne-

Bangha: ÖSRZejiyü]tölt nnmkál. XXIII. 29 
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künk pedig, a nagy emberekben szegényeknek, a 
vezérszerepre alkalmasakban szomorúan ínségeseknek, 
támasszon minél több Pázmányt és Prohászkát! 

Miért nem ünnepelték a lapok ProhászkáU 

Prohászka Ottokárnak október 10-én volt 60-ik 
születésnapja. Visszaemlékszem néhány esztendővel 
ezelőttre, amikor ugyancsak Prohászkának 30 éves írói 
jubileumát ünnepelte az ország. Emlékszem, hogy 
akkor minden lap tele volt a nagy püspök dicsőítésé­
veL Vallás- és nemzetiségi különbség nélkül járultak 
akkor a lapok a székesfehérvári apostol köszöntésére, 
akinek nem győzték dicsőíteni világraszóló lángelmé­
jét, hódító fellépését, nagyszerü szónoki sikereit, ma­
gasztos gondolkodását stb. 

Ugyan miért nem most is így? Most egy-két lap 
emlékezett meg a legnagyobb magyar szónokról, az 
ország egyik legnagyobb alakjáról, de az is csak úgy 
jó hátul, picike betúkkel, alig olvasható szedéssel. 

Mi történt itt? 
Semmi, csak az, hogy Prohászka azelőtt inkább 

filozófus és teológus volt és a kérdéseket a minden­
napi élettől elvonatkoztatva kezelte, most pedig le­
szállván a kegyetlenül szenvedő élet reális kérdései­
hez, praktikus szociológussá lett és mint ilyen, kere­
ken megállapította, hogy akik a szociáldemokráciát 
vezetik, azokban bízni nem lehet, mert ők a mai idő­
ket és a szegény népet csak mint eszközt, konjunk­
túrát tekintik önző céljaik elérésére. Megmondta to­
vább, hogy a magyarországi zsidóság oly irányba csa­
pott, hogy veszedelmére van a magyar nemzetnek. 

Ilyeneket mondott Prohászka Ottokár. Erre aztán 
kiadatott a zsidó kézben lévő sajtó számára a napi­
parancs: bevonni az ünnepi vitorlákat. 

Nem értem, hol itt a sajtó logikája. Prohászka már 
nem az a világraszóló szónok, tudós, bölcsész, mint aki 
még nemrég volt? De igen. Hát akkor miért hallgat 
ez a sajtó a nagy püspök jubileumán? 
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Hát azért, mert a sajtó nem magától fr, hanem 
irnak bele; akik pedig írnak bele, azok nem igen mer­
nek már a nagy püspök szúrós szemébe nézni. :ertjük. 
No, nem száltunk semmit. 

Hogy is volt a Kis József írói jubileumakor? He­
tekkel előbb hasábokat olvastunk az előkészületekről. 
Vörösmartynak, Petőfinek, Arany Jánosnak hátrább 
kellett vonulniok a Kis József alakja előtt, akiról 
mindenképpen el kellett a végén hinnünk, hogy a leg­
nagyobb magyar költő. 

Kicsoda ez a Kis József? Reb Mayer Litvák volt 
a nagypapája ... 

:ertem. No, nem szóltam semmit. 

Burján Károly emlékezetének. 

Kedves, hiányzó, felejthetetlen és pótolhatatlan 
harcostársam, amióta utoljára indítottuk útra kettes­
ben a Magyar Kultúrát, te eltávoztál körünkből, s most 
hogy a hosszú tél után újra kitavaszodott, te nem üd­
vözlöd velünk együtt a kikelet mosolyát. S a föld­
lyukakból újra elősurranó földalattiakra sem szegzed 
már rá aggódó, figyelő, megtorló szemedet; tőled már 
nem kell félniök azoknak, akiket valaha megreszket­
tetett a buzogányod. Szegény jó Burján Károly, te is 
hősi halott vagy, hősi halottja eszméinknek, melyekért 
lelked vérét izzadta beteg tüdőd s hősi halottja a nagy 
összeomlásnak, melyet te elsősorban a magad törékeny 
fizikumában éreztél át és sirattál halálra. S most, hogy 
az újjáéledt folyóirat redakciójában könnyes szemmel 
nézem megürült helyedet, nem tehetem, hogy az emlé­
kezés mirtuszlombját ne hajlítsam rá korán hantolt 
sirodra. 

Magad is megtértje voltál a keresztény és katoli­
kus gondolatnak. Ifjúkorodban más szelek ragadtak 
magukkal. De lelked egyenessége romlatlan maradt s 
csakhamar érezted, hogy igazság, becsület és ·nemzeti 
gyógyulás a mi lobogóink alatt virul, jöttél hozzánk. 
Először félénken, kísérletezve, aztán mind következe-

29• 
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tesebben s végre te lettél a legkíméletlenebb meglátá, 
a legélesebb kritikus, a nemzetsorvasztó bűnök és szé­
delgések legfélelmetesebb ostorozója. S nemcsak kifelé 
hadakoztá.l; amiért küzdöttél, azt magad életében tetted 
mindenekelött irimytszabó elvvé. Eleinte mint az 
;,Anyaszentegyház lelkes kültagja", protestáns létedre 
éveken át a legkatolikusabb írótáborhoz szegődtél, 

majd felismerve a katolicizmus összetartó, minden rom­
bolással szöges ellentétben álló értékét, lassú érésseJ 
magad is hitbuzgó katolikussá lettél. S úgy is haltál 
meg, a katolikus Egyház szentségeivel erősíttetve, az 
ősegyház krédójával kihűlő ajkadon ... 

Nem adatott meg neked, hogy álmaid végcélját, a 
felébredő keresztény Magyarországot építeni segítsd; 
mint Mózes a Nébó hegyén, csak éppen bepillanthattál 
az igéret földjére. A felrázó munkát, a legnehezebbet 
s legfárasztóbbat te végezted; a felébredtek már a te 
bíztatásod, óvó, intő, aggódó szavad irányitása nélkül 
kénytelenek folytatni a megkezdett építést. 

Ma már az örök béke otthonából szemléled itt­
maradt küzdőtársaid harcát. Verejtékes homlokodat 
az örök béke s jól megérdemelt nyugalom hűs szellője 
lengi körül. A te harcod véget ért, intett az úr ... 
A miénk, úgylátjuk, soká fog végződni. Adjon az lsten 
hozzá acélos jellemű, sasszemű, bátorszívű bajnokokat, 
aminő te voltál, szegény jó "Pilaléthesz"! 

A nagy ravatalnill. 

Lobogó Láng, utolsót lobbantáll 
Tűz, ki melegítettél, Fény, ki világoskodtál, segitő 

Kar, mely lehajoltál hozzánk, égbenyúló Mutatóujj, 
Világítótornya réveteg, tébolygó habokkal küzködő 
lelkeknek - lsten nagy papja, aki prófétája voltál 
nemzetednek. Mázese a sivatagba tévedt modern vi­
lágnak, Prohászka Ottokár, igaz, hogy nem vagy 
többé1 Akinek a neve maga is diadalmas apológia lett 
régóta, egyetlen szóba sűrített diadalmi himnusz, te 
hitnek és reménynek zengő Memnon-szobra, akit tisz-
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telő félelemmel emlegetett a katolicizmus minden el­
lensége és suttogó, rajongó szeretettel foglalt imájába 
ezer és tízezer megtért hajótörött! A toll megtörik 
ujjunk között, a papír reszket a betűk súlya alatt, 
könnybevész előttünk a világ, mikor ezt a szót leírjuk: 
Prohászka Ottokár nincs többé l 

Elmenti 
A parancsnoki hídon állt az utolsó percig, mint 

a hajóskapitány áll zúgó szélvész-hányta jármúve 
vezéri ormán; a harc mezején érte el a csontosujjú 
Rém fagyos keze, mint ahogy a hös az utolsó percig 
forgatja kardját s harcol még akkor is, mikor gyil­
kos sebtől vérezve összeroskad. úgy esett el, mint 
vágtató hadvezér, aki válogatott csapata élén száguld 
a halálba, az utolsó percig buzdítva, tanítva, intve s 
példát adva. Vér ölte meg, mint ahogy vér öli meg a 
becsület mezejének hőseit is; vér- de a tulajdon vére 
ömlése, amelynek ereit felpattantotta Prohászka lelké­
nek mérhetetlen feszülése, a hév, mely korlátot nem 
ismert s a fáradtságnak a fogalmát sem akarta meg­
érteni. 

A saját apostoli hevületének szent túrhetetlensége, 
a saját gondolatainak s érzéseinek patakzó bősége, a 
szeretetének hihetetlen lángolása repesztette meg föl­
disége szűk, anyagi börtönét. A fő, mely évszázadon 
át termelte a legszebb s legszentebb gondolatokat, 
amelyek magyar földön kiteremtek, az agy, amely a 
lángelménél lángolóbb elme csodálatos rezonanciájú 
hárfája volt évtizedeken át, nem bírta tovább ekkora 
lélek szeráfi dobbanásait, s mint egy hangszer, amelybe 
túlnagy és túlerős melódiák, emberfölötti érzések vi­
harai markolnak bele: megpattant, szétesett a drága 
lelki teher túlcsorduló hullámzása közben. A test el­
esett s a lélek kiszabadult. 

Kiszabadult s minket itthagyott Hogy Prohászká­
ban mit vesztett a magyar katolicizmus, nem jól mon­
dom: a magyar géniusz általában, sőt Európa keresz­
ténysége, sót az általános emberi kultúra, azt e pil­
lanatban átérezni sem tudjuk, csak lehajtjuk fejünket, 
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mint az atyját vesztett gyermek, és sirunk ... Csak azt 
tudjuk a gyász bénító fájdalmában, hogy borzasztó, 
amit vesztettünk. Cecidit corona capitis nostri - való 
ban: a fejünk koronája hullott alá! Szegényebbek let­
tünk, végtelenü! szegényebbP.k, mint aminök tegnap 
ilyenkor voltunk. Elment a nagy lgehirdetö, aki min­
den problémára tudott biztató megoldást. Elment a 
Vigasztaló, aki egy életen át könnyeket szárított, 
amerre járt. Elment az Eletrekeltö, akitől százezrek 
kapták vissza a hitet az életben, a hitet önmaguk job­
bik valójában s a hitet az Istenben. 

Elment az evangéliumi Ember, aki Mesterének oly 
csodás mása volt, mint kevesen. Elment a halott­
támasztó csodatevö, kenyérszaporítá, Krisztus küldötte, 
a földönjáró, de mennyekben élö Apostol, akire csak 
ránézni, akinek egy szava csendülését hallani máris 
annyi volt, mint jobbá lenni, megnyugodni, megerö­
sődni s újult lendülettel indulni el a krisztusi élet 
magasságai felé. Elment-s az ürt, melyet hagy, nem 
fogja pótolhatni tán száz évig, háromszáz évig senki 
sem. Pázmány Péter óta ekkora papunk, ekkora lelki­
pásztorunk, ekkora hitszónokunk nem volt s ki tudja, 
mikor lesz meginti 

Tegnap még a mienk volt s mint minden megszo­
kottat, öt is úgy vettük, mint ami van s nem is lehetne, 
hogy ne legyen. Ma érezzük csak, mennyivel szúkebb, 
mennyivel szürkébb lett a magyar glóbusz nélküle. 
O, tegnap újabb Trianon történt velünk, tegnap ismét 
hatalmas darabbal lett kisebb Magyarországi Nem te­
rületet vesztettünk, hanem ami talán még fájdalma­
sabb: lelki nagyságot, szellemi kincsesházunk egyik 
legértékesebb gyémántjátl 

lsten, ki elvetted öt, hálát adunk neked, hogy 
megadtad öt nekünk! 

Amikor Prohászka Ottokár mint Rómából csak 
nemrég hazatért fiatal esztergomi tanár szónokolni 
kezdett, Magyarországon korlátlan úr volt a jozefi­
nista-liberális vallástalanság. A templomokba csak az 
egyszerű nép járt, az értelmiség lelkületét mint a hi-
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nár ellepte a magát felvilágosodottságnak neV'ező világ­
nézeti határozatlanság. A nyugatról beszüremkedő 
destrukció divatos hóbortjával nem volt, aki diadal­
masan szembeállott volna. Prohászka ércszava eleinte 
a fájdalmas elégiák hangján kiáltotta ki ezen való 
kesergését a magyar pusztaságba. Szavára azonban 
visszhang támadt s egyre többen értették meg a nagy 
keltegető szózatát. Növekvő hírneve s csodálatosan 
varázsos egyénisége hovahamar arra a dobogóra állí­
totta, ahonnan aztán mind többen hallották s végül 
egész Magyarország hallgatta életreriasztó szavát. 
A tudás és a szellem páratlan fölénye, amely előtt 
kénytelen-kelletlen meg kellett hódolniok még a libe­
rális zászlóvivőknek is, hatalmas hasogatással tépte 
szét azt a balhiedelmet, hogy a vallás csak a tudatla­
noknak s együgyűeknek való. 

Prohászka úgy mutatta be a krédót, hogy mindig 
hegymagasságban szárnyalt a divatos, de múló divatú 
szellemirányok fölött. A. magyar értelmiség általa ka· 
pott észbe s tért vissza a könnyelműen elhagyott, ellen­
séges szirénszavakra megtagadott oltárokhoz. S ha 
ma nem "szégyen" többé imádkozni, ha ezrek és ezrek, 
férfiak, vezető intellektusok, politikusok és kutatók 
büszkén vallják és gyakorolják a hitüket, ebben a fő­
érdem a "diadalmas világnézet" nagy hírnökéé, Pro­
hászka Ottokáré. 

O vette észre elsőnek a vallás és hazafiasság 
nagyszerű, belső kapcsolatait is. O kongatta legeró­
sebben a vészharangot, amikor a keresztényellenes 
áramlatok egymásután kezdték aláásni a nemzet lelki 
- s mint kiderült, politikai integritásának is alap­
pilléreit. Nem lehet hazafi, aki nem vallásos, és nem 
lehet vallásos, aki nem önzetlen hazafi - ez az axióma 
csendült ki azóta százszorosan Prohászka szavaiból, 
frásaiból, cselekedeteiből. 

S ezzel a kettős igehirdetéssel Prohászka iskolát 
csinált. Az újabb papi s bitszónoki generáció, de a 
közélet keresztény vezéreié is, sőt közvetve a kato­
likusságon kívül álló értékek is nagy mértékben Pro-
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hászka tanitvAnyai. Neki megadatott, hogy élete végén 
az értelmes, ingatatlan, meggyőződéses keresztény­
ségnek ezer és ezer katonáját, száz és száz tisztjét 
látta ugyanazon eszmék köré csoportosulni, amelye­
kért ő bontotta ki, nagyobb lendülettel mint bárki más, 
harminc évvel ezelőtt a zászlót. Tanítványaiban beszél 
ő tovább is: Defunctus adhuc loquiturl 

Defunctus adhuc loquiturl "Még holtan is beszél. .. " 
Prohászka ajka nem dermedt meg végleg. Székes­

fehérvár püspökének fejedelmi termete ma már rava­
talon fekszik, de a nagy Halott lelke a halálban is 
zúgó szélvészként beszél. Mert Prohászka halála ép­
oly beszédes, mint élete volt. Amint élete, ez a mo­
csoktalan, feddhetetlen, aszketikus papi élet a leg­
szebb prédikáció volt, a legékesebbszavú konferencia, 
a legzengőbb hitvédelem, úgy a halála is valóságos 
oratio Junebris. Ez a harcban megtorpant élet, ez a 
haláltusáig segíteni, gyógyítani vágyó papi akarat, ez 
a hősi elégés a saját szereteténél lobogó lángján: a 
legszebb s leglélekbemarkolóbb szentbeszéd, amelyet 
Prohászka Ottokár valaha mondott. 

Zarándokoljatok a ravatalához mind, ti hivők és 
ti hitetleneki Nézzétek még egyszer a márványarcot, 
amelyet a keresztény idealizmus alpesi magasain éló 
papi lelkület vésett ily fenköltté, nézzétek meg a hatal­
mas Denkerstirnét s a vele, jaj, másutt nem mindig 
párosuló jóságos atyai s főpásztori arcvonásokat, néz­
zétek ezt a Teremtője előtt alázatosan porbarokkanó 
hivőt, a megtévedtek után bojtorjánba hágó, aggódó 
jópásztort; nézzétek ezt a hősi papi önfeláldozást, ezt 
a kivételes nagysággal párosult apostoli egyszerűsé­
get, ezt a megtestesült keresztény idealizmust, amely 
sohasem hirdetett olyat, amit maga is nem gyakorolt; 
ezt a halálig szolgálatkész Isten-szolgáját, s halljá­
tok, amit kihúlt ajka, néma példája, lezárult szeme 
prédikál nektek ... 

Defunctus adhuc loquitur. Utolsó konferenciájAban 
fájdalmas szavakat mondott a lezüllő magyar családi 
életről. - Jön hozzám egy asszony - mondta -, aki 
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kilenc viruló gyermeket nevelt fel a hitnek és a hazA­
nak. Mily szép ezl - kiáltott fel elborulása előtt ne­
gyedórával Prohászka. - De jön aztán egy másik 
asszony, úgymond, egy "modern" anya, ha ugyan 
méltó az anya nevére, aki kilenc gyermekétól lopta 
el az életet, a napsugárt. Mily fájdalmas ezl - nyögte 
Prohászka s elhalkult a hangja. Magyar családok, ma­
gyar asszonyok, a ti bűnötökön sírt utoljára Prohászka: 
a tirátok való emlékezés téphette fel az első erecs­
két a nagy Püspök homlokábanl Aztán az ifjúsághoz 
fordult s intette öket tiszta, becsületes, evangéliumi 
életre. Ekkor már megcsuklott a hangja, balkarjával 
a szószék peremére hullott s csendes megtörtségben, 
szinte suttogva mondta: "fiatalemberek, hozzátok szá­
Jok, nincs más kódex, csak az Evangélium/" 

Ez volt Prohászka Ottokár hattyúdala. Ezt hirdette 
öntudatlanul, máris haldokolva. Ezt hirdeti halálában 
is. Valóban: defunctus adhuc loquiturl Még holtan is 
beszéll 

• 
Testvérek, fel a fejjell Ily halotthoz nem gyász 

illik, de győzedelmes harsona! Ne gyászindulót zeng­
jetek, de mareia trionfálét. úgy vegyétek az ó halálát, 
ahogy ö hirdette, ö, a diadalmas világnézet látnoka. 
Az ő halála - nem halál. Az ő eleste nem vereség. 
Az ö végzete nem fátum, hanem beteljesülés. "Jó har­
cot harcolt, a hitet megőrizte, a futást befejezte." Az 
Úr, a lelkek nagy Hadvezére, a Pásztorok Pásztora, 
magához intette öt. Elég a harcbóli Elég a megpróbál· 
tatásbóll "Ime, jó és hű szolga, mivel kicsinyben hű 
voltál, sokak fölé helyezlek; menj be Urad örömébe!" 
A nagy lélek, a hű harcos, most már Uránál van. Szű­
kös földi tömlöc nem zárja már magába a szárnyaló, 
égig csattogó szellemet. Amiről imája lendületében 
sóvár szivvel elmélkedett, aminek a kontúrjait nekünk 
oly apokaliptikusan ragyogó színekben rajzolgatta: a 
végtelen Szép és Igaz birodalma megtárult már neki. 
"Hitt s most Ját", írhatják az ö sírjára is. Bement abba 
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a szebb, igazabb, magasabb és örökebb hazába, ame­
lyet hirdetett, amelynek isteni víziója ihlette már a 
földön. 

Prohászka Ottokár! 
Büszke örömmel töröljük le újra s újra kibugy­

gyanó könnyünket ravatalod mellett s míg Klió neve­
det a magyar Szó és Gondolat történetének legfénye­
sebb lapjaira jegyzi fel, mi ittmaradottak, elárvultak, 
zokogva adunk hálát a magyarak Istenének, hogy 
ezeréves történelmünk egyik leggyászosabb korszaká­
ban világító csillagu! Téged adott nekünk! 

Prohászka halála és a "magyar" sajtó. 

A nagy székesfehérvári látnok hazatérte mellett 
természetesen nem mehetett el szótlanul az a "magyar" 
sajtó sem, amelyet csak idézőjelben lehet ilyennek 
nevezni. Eltekintve a vörös izgatók szennylapjától, 
amelynél természetes, hogy katolikus dolgokról csak 
a káromkodás és becsmérlés hangján tud beszélni, a 
zsidó-liberális napilapok nagyjából iparkodtak alkal­
mazkodni a közönség - nem is csak a keresztény 
közönség - ama közfelfogásához, amely Prohászká­
ban a nemzet s a kor egyik legkimagaslóbb jelesét 
tisztelte. A nekrológok ennek megfelelően elég tisztes­
ségtudók voltak. Természetesen ritkán hiányzott egy­
egy kis oldalvágás és főleg Prohászka politikai sze­
replését s erősen nemzeti irányát igyekeztek jóindu­
_latú zsinagógai megrovásban részesíteni. 

Külön bajt okozott azonban egyes zsidó sajtó­
legényeknek Prohászka állítólagos modemizmusának 
kérdése. E tekintetben főleg a "Magyar Hírlap" (az­
előtt Világ) s a "Pester Lloyd" árultak el nagyfokú 
idegességet s tegyük hozzá, a megszokottnál is fel­
tűnöbb hozzánemértést Az utóbb emlitett németnyelvú 
lapban oly elképesztően tudatlan és gonosz kis cikk 
jelent meg névtelenül, hogy nem csodálnók, ha írója­
ként a gondolatzavar és eszmei szömyüségek magyar­
országi virtuóza, Szász Zoltán leplezödnék le. Ilyen 
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csak a keresztény írószolgák. Nem idéznők ezt a való­
sággal botor cikket, ha nem volna végtelenü! jellemző, 
hogy még mindig vannak Magyarországon úgynevezett 
komoly lapok, amelyeknek minden jó, csak katalikus­
ellenes legyen. 

A kalmárszellemű életnézet még a Prohászka-féle 
lelkeknél sem tudja elképzelni, hogy életüknek más 
irányítája legyen, mint az önzés. A nagy püspök, e 
sajtóvirtuózok szerint, kezdetben forradalmárnak in­
dult, de aztán látta, hogy így nem viszi sokra, s azért 
beállt reakciósnak. Mint szegény pap, a földbirtok 
reformja mellett izgatott, mikor aztán püspök lett s 
megkapta püsP.ökségéhez az ősi javadalmat, egyszerre 
abbanhagyta a földbirtokreform hangoztatását. Először 
modemistának indult, de indexre került; ekkor irányt 
változtatott s akkor aztán csakugyan püspökké lett. 
Igy egy Kun Andor nevű Világ-tudós, így és ilyféle­
kép a Pester Lloyd, a tények sorrendjének önkényPs 
felborításával, az összefüggések teljes nemismerésé­
vel, közismert dolgok tudatos vagy tudatlan elferdíté­
sével Kun Andor és a Pester Lloyd valószínűleg azt 
sem tudják, hogy Prohászka már püspök korában har­
colt a földbirtokreformért s hogy az index-eset is 
püspök korában történt meg vele. Ezzel persze az 
egész tudákos sorrend és indítóok-konstrukció üres 
kávéházi fecsegéssé zsugorodik. De mit törődik ezzel 
a fejlett sajtótechnikal Van elég tudatlan, aki ezt is 
elhiszi neki. Ezeknél a lapoknál sohasem az elmélet 
igazodik a tényekhez, hanem a tények igazodjanak az 
elmélethez. 

Egyenesen hajmeresztő az a frivolitás és hozzá­
nemértés, amellyel a Pester Lloyd próbálja a maga 
kis ötkrajcáros felvilágosadottságát Prohászka Otto­
kár műveibe beledisputálni. Közderű kedvéért hadd 
álljon itt a lipótvárosi börziánerek Intelligenzblattjá­
nak következő ömlengése: 

"Kezdetben úgy látszott, hogy Prohászka a kato­
likus modernizmus megalapítója lesz Magyarországon. 
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Két elsO (1) mtive: Eg és föld s a Dladalmas vllágnézet, 
a modernista gondolat bátor megnyilatkozása volt (?). 
Akkor még Prohászka egyszerű, szűkebb működési 
körén túl ismeretlen tanulmányi felügyelő (?) volt az 
esztergomi érseki papnevelöben, de ezekben a könyvei­
ben sasszárnyait oly vakmerőséggel (?) bontogatta, 
hogy a közfigyelemnek azonnal reá kellett irányozód­
nia. Oly eszmékkel lépett itt fel, amelyet a külföld 
nagy katolikus modernistái, Schnell (sic!) János és 
Ehrhardt Németországban, Loisy Franciaországban 
szintén megkísérelték terjeszteni, de egyikük sem tu­
dott oly hatásos alakban kifejteni, mint Prohászka 
Ottokár. Főleg itt Magyarországon voltak ezek a meg­
nyilatkozások nemcsak újszerűek s bátrak, de hallat­
lanul vakmeröek is. Hogy az ószövetségi Genezis csak 
ősrégi szemita mondák gyűjteménye, amelyeket semmi­
féle authenticitás, semmiféle tudományos érték nem 
illet meg s azért semmiféle vallásos hitre sem tarthat­
nak igényt; hogy a Magyarországon is szokásos esőt 
könyörgö körmenetek értelmetlen dolgok, mert Isten 
a sajátmaga alkotta örök (?) természeti törvényeket 
nem szüntetheti meg (l) s nem változtathatja mind­
untalan (l) kerületenkint az illető lakosság csapadéki 
szükséglete szerint; hogy a Mária-tisztelet a katolikus 
vallásgyakorlatban sok tekintetben túlzásba megy s 
általában a szentek tisztelete okos mérséklésre sza­
rul: ezek s hasonló tételek találtattak Prohászka első 
könyveiben (1). Ezért egyesek mint sokat ígérő újítót 
üdvözölték, aki az egyházi hitet a modern tudo­
mánnyal (!l) ismét kiengesztelheti (?), mások pedig 
mint a hitbeli orthodoxiával ellenkező eretneket tá­
madták." Ezeket az első könyveket aztán a Vatikán 
indexre tette, mire Prohászka abbahagyta a hit és 
tudomány összeegyeztetését s "inkább filozófiai szem­
lélödésekre" adta magát, Bergson irányát követve. 

Ahány szó, annyi tárgyi tévedés. Prohászkának 
nem első művei a Föld és ég s a Diadalmas világnézet, 
s ezek sohasem is kerültek indexre, hanem ha már 
tudni akarja a Pester Lloyd kis tudatlanja, hát éppen 
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az a filozófiai értekezés került indexre, amelyben 
Prohászka a Bergson antiintellektualista elméleteihez 
jutott kissé túlságosan közel. Minek beszél Móricka 
folyton olyan dolgokról, amelyekhez nem ért? 

A legnagyobb mértékben felháborító azonban, 
amit a Pester Lloyd sajtószatócsa Prohászka moder­
nizmusáról összefirkáL A holtak iránt köteles kegye­
let is tiltja, hogy valaki Prohászkát mint annak a gyer­
mekes racionalizmusnak hirdetőjét feketítse be, ame­
lyet a csapadékbölcselő, értelmetlen, Haeckel-i gúnyo­
lódás fent idézett példái jelképeznek. Prohászkát a 
Krisztustagadó Loisy-val csak egy napon említeni is, 
durva kegyeletsértés. De igazságtalanság Schell Her­
mannt is (nem SchneU Jánost!) vagy akár Ehrhardot 
(nem Ehrhardt-otl, kis tudatlan) Genezis-tagadónak s 
hasonló bárdolatlanságok elkövetőjének tenni meg. 
Schell és Ehrhard is tévedtek, de nem voltak amolyan 
útszéli racionalisták, mint ahogy itt feltüntetik őket. 
Itt valami meghasonlott s a katolicizmus elméleteiig 
fel sem érő lélek, úgy látszik, a haragját akarta ki­
önteni a katolikus imaélet, szentírástisztelet, Mária­
kultusz s hasonlók iránt, s vakmerőségében odáig 
megy, hogy éretlen ötleteit Prohászka írásaiba sze­
retné belemagyarázni, amelyeket nyilvánvalólag soha­
sem olvasott. Hol van pl. a Diadalmas világnézetben 
egyetlen sor is a Mária-tisztelet vagy a szenteknek 
segítségül hívása, a Genezis vagy a könyörgö körme­
netek ellen? Nem szégyenli magát a Pester Lloyd, 
hogy hasábjait ilyen félrebeszélésnek engedi oda? 

Nem, a Pester Lloyd nem szégyel semmit s hogy 
miért nem, sejthető a cikkíró következő mondatából: 
"Prohászka szellemi irányában hirtelen radikális for­
dulat állott be. Az egykori felvilágosult és modernista 
Prohászka váratlanul átvedlett a vallási türelmetlen­
ség fanatikusává s az antiszemitizmus izzó harcosává". 
ú'gy-úgy, tehát ez fáj! Mert az egykor optimista Pro­
hászkában a zsidólázadások nemzettipró barhársága 
végre is felébresztette a hungarizmus hirdetőjét: ezért 
most már kímélet nélkül kell támadni s halóporában 
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is gyermekesen megrágalmazni a nemzet egyik legna­
gyobb fiát? 

A Pester Lloyd nem közönséges zsidó lap, mint 
egy féltucat más, hanem azon a címen, hogy német 
lap s külföldre is elkerül, jelentékeny kormánytámo­
gatást is élvez. A magyar kormánynak ezzel a támo­
gatással kapcsolatban bizonyos ellenérzés jogát mégis 
gyakorolnia kellene, mert lehetetlen dolog, hogy a ma­
gyar eszmét külföldön ilyen bárdolatlan s gyermekes 
cikkekkel kompromittálják s közpénzeken oly fana­
tUmsok irásait támogassuk, akiknél a magyar élet és 
kultúra legnagyobb értékeinek elbirálásánál is leg­
több szempont, hogy valaki a baloldali zsidó túlkapá­
sokkal szemben halálig néma maradt-e, vagy sem? 

Mtb61 eredt Prohászka nagyságat 

Mi tettt:: Prohászkát naggyá? Mik voltak azok az 
összetevók, a tulajdonságok, amelyek szerenesés egye­
sülésének eredóje volt az ö csodálatos hatóereje, 
egyéniségének páratlan varázsa? 

A választ máris megadtuk magának a feltett kér­
désnek egyik szavával: mert benne a szerenesés kva­
litások ritka sokféleségben találkoztak Embervoltunk 
korlátozottságának egyik fájdalmas tünete, hogy a 
nagy adományok ritkán lépnek fel halmazatosan egy· 
azon emberben. Van, aki tudós, de tudását nem tudja 
másokkal elfogadható módon közölni; van, aki a szel­
lem s a szó fölényes gazdagságával bóvelkedik, de 
szfve nem jó, világoskodni igen, de gyujtani, szeretni 
s az igazságot megszerettetni nem tudja; van, aki 
szent, de aszketizmusa rideg és fagyasztó; van, aki 
melegszívú is, jómodorú is, de felületen úszkál, mély­
sége, tartalma, szellemi önállósága nincs; van, aki 
szent is, jó is, tudós is volna, de nem ismeri az életet 
s egyetlen szöget nem talál a fején, kontempláini 
igen, de alkotni, szituációkat megoldani, az életre 
halni nem tud. Csak keveseknek adatik meg, hogy ész 
éf c;zív, hit és tudás, szeretet és eró, apostoli lángo-
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lás és emberismeret, természetfölötti elmélyedés és be­
bfzelgó emberi varázs egyesüljön bennük s ezek a 
meglehetősen különnemú jótulajdonságok ne is csak 
valahogy egymás mellé raktározva, hanem nagyszerű 
lelki összeforrottságban, egy egyéniségben zománco­
zódattan alkossanak csodás színösszhangot. 

Prohászka ilyen volt s nagyságának titka egyéni­
ségének ebben az erős összetételú összhangzatában 
rejlett. O nemcsak tudós volt, nemcsak szentéletú pap, 
nemcsak feddhetetlen jellem, nemcsak múvésze az 
írott és élő szónak, nemcsak költői lángolás, nemcsak 
jóság és szeretet, nemcsak megnyerő, lebilincselő ma­
dor, nemcsak korának, kora pszichéjének bámulatos 
ismerője. Hanem mindez egyben s mindez teljes, egyéni 
egymásbaömlésben s egymásbaforradásban. ö sem volt 
tökéletes a szó abszolút értelmében, mert hiszen me­
lyik ember az? Adminisztratív tehetségnek nem volt 
nagy, kormányzatr a, anyagi s szervezeti ügyek intézé­
sére, úgy mondják, nem volt különösebben rátermett. 
De ha már minden halandón kelllenni fogyatkozásnak: 
az ó fogyatkozásai a másod- és harmadrendű dolgokra 
korlátozódtak, míg viszont egész sorában volt kiváló 
azoknak a tulajdonságoknak, amelyek elsőrendű érté­
kek s ily fokban egyenkint is ritkán lépnek fel. 

Prohászka nem lett volna az, aki volt, hacsak egy 
is hiányzik nagy vonásai közül. Ha nem tudós, ha nem 
őserejű gondolkozó, ha nem költő, ha nem művész, ha 
nem közlékeny, ha nem derűs és derűt sugárzó egyé­
niség, ha nem aranyszív, ha kezét nem tartja az élet 
ütóerén, ha nem fáradhatatlanul tevékeny s mindenek­
elótt: ha nem testestül-lelkestül pap és katolikus -
sikerének talán századrészét sem éri el. 

Idáig azonban mindez csak csodálatra s legfeljebb 
irfgylésre indítónak látszhatnék. Csakhogy tovább is 
van. Ami Prohászka egyéni nagyságának vizsgálatá­
nál talán leginkább megkapó: az, hogy e tulajdonsá­
gokat ó nagyrészt tudatosan szerezte meg s szívós 
igyekezettel fejlesztette magában. S ebben példakép, 
buzdító, intő, lelkesftó ideál lehet másoknak is, a 
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kisebbeknek, a szerényebb lelki dotá.ciójú követőknek. 
Lángészt senki sem adhat magának, de lsten minden­
napi adományait is csodálatos magasságokig fejleszt­
heti bárki szívós igyekezettel, erős hittel, törekvő, szi­
lárd akarattal. 

Prohászka sem pattant ki készen Minervaként 
Jupiter fejéből. Nemcsak külső akadályokkal - a hit­
közönybe merült, ellaposodott, vallásilag elernyedt 
ország dermedtségével-kellett megküzdenie; önma­
gában is úgy kellett egyenkint kivernie s kivésnie 
egyénisége tökéletes vonásait. Hogy nehezékeket ho­
zott magával, mutatja a tény, hogy palócos kiejtését 
mindvégig nem tudta legyőzni. Más talán már ezen az 
egy gyengén elkedvetlenedett, elbágyadt volna; vagy 
legalább nem mert volna arra vállalkozni, hogy éppen 
a nyelv művészetének terén ambicionáljon merészen 
egyéni, magasívű szárnyalást. Tudását öregedő koráig 
eszmélődéssei gyarapította. Eletszentségének, apostoli, 
lélekmentő készségének természetfeletti energiáit 
szakadallan aszketizmussal, elmélkedéssel, szentgya­
korlatok végzésével, a lelki élet hűséges részletmun­
káival élesztgette. Hogy az életet, korát s az embere­
ket tanulmányozza, elment mindenüvé, ahol az élet 
lüktetett, nem hogy szórakozzék s elmerüljön a világ­
ban, hanem hogy megfigyeljen, kapcsolatokat létesít­
sen, ne magát a korhoz hasonítsa, hanem korát 
emelje magához és Istenhez. 

Rómából az Orök Város lelkét hozta magával s a 
szemináriumi tanárság két csendes évtizedében egyre 
mélyült, imádkozott, vágyódott és kesergett. Magyar­
országnak s a magyar katolicizmusnak minden sebe 
fájt neki s mint segíteni vágyó apostollélek örökön 
azzal vívódott magában, hogyan lehetne begyágyitani 
emezt a sebet is, amazt is. Igy építette ki s haláláig 
így építgette tovább egyénisége bámulatos remek­
művét s a kicsinységüket fájdalmasan érzó, szeré­
nyebb indulású lelkeknek vigasztalásul s bá.toritásul 
szolgálhat, hogy ez a kolosszusa az emberi és papi 
naRyságnak, ez a szellem- és jellempiramis, mint min-
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den nagyság a földön, fáradságos emberi egymásután­
ban, a téglák egyenkint való, verejtékező lerakásával 
épült. 

De még ezzel sem fejezzük ki teljesen Prohászka 
nagyságának egész belső szerkezetét. Prohászka nem­
csak nagy ember, de nagy pap is volt, ami több az 
egyszerű emberi nagyságnáL Sőt nála az emberi nagy­
ság szinte érthetetlen volna papi nagyságának kellő 
kidomborítása nélkül. Prohászkánál az egyéni kvali­
tások, mint egy gyüjtőlencsében, papi lelkének s hiva­
tásának fénykörében egyesültek. Nagy akart lenni s 
nagy volt, mert mindenelőtt pap volt és igazi pap. 
Tanult, képezte, alakította tehetségeit, hogy apostoli 
hivatására felképesítse magát. Jó szíve, szeretettel­
jes, alázatos, egyszerű, közlékeny lelkűlete, fáradha­
tatlansága, költői lendülete, szónoki lángolása, írásai­
nak tiszta, magasztos, fénylő levegője - mind csak 
az ő papi lelkesültségének, Isten lelkében meggyöke­
rezett, Isten kegyelmében fürdő bensejének vetülete 
volt. Prohászka a magyar katolikus pap eszméjét állí­
totta új fénybe, amint őt is a természetfeletti nagyság 
ragyogó sugárözönébe éppen papi volta emelte be. 
Sok ilyen papot adj nemzetünknek, gondviselő Iste­
nünk! Olyat, aki jó és tiszta, lángoló és önfeláldozó, 
földi vágyak ambíciójától ment s helyette lelkeket 
sóvárgó, s amellett és éppen ezért tudós és művész, 
másokat is lángralobbantó fény és melegség, szeretet 
és győzhetetlen erő l 

Az igazi nagyok próbaköve, a szenvedés, Pro­
hászka életéből sem hiányzott. Talán legérzékenyeb­
ben az érintette, hogy egyszer az apostoli Szentszék 
kifogásolta egyik-másik írását. A nemes hév egyolda­
lúságokra ragadhat, amelyeknek káros hatását a me­
részen szárnyaló lélek esetleg maga sem ismeri fel 
azonnal. Ezért van nálunk egyházi könyvcenzúra s 
van index. Amikor Prohászka néhány írása ellen Róma 
szót emelt, épp akkor az egész világon veszedelmes 
bajokat okozott a Loisyk, Tyrrell-ek s Romola Murrik 
ruodemista forradalma. Nálunk e mozgalmak.ról 

Bangha: OsszegyOJtOtt munk:11. XXIII. 30 
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aránylag kevesen tudtak s ezért is értettük meg oly 
nehezen, miért sujtja a Szentszék éppen egyik leg­
hívebb fiát s legkiválóbb főpapját az index tilalmá­
val. Pedig akkor csakugyan szinte égett már a világ 
s Róma szent kötelességének teljesítésében úgy vélte, 
hogy a baj visszaszorítására erős eszközöket is kell 
használni. 

Prohászkát - hiszen ember volt ö is -- mélyen 
leverte a váratlan villámcsapás. Bezárkózott szabá­
jába s mint Jákob az úr angyalával, küzdött benne a 
sértett öntudat az élő hit és egyházhűség kötelességé­
veL Természetes, hogy ez utóbbi ezerszer erősebb vclt 
benne s akik, mint a neki akkor sunyin hízelgő radi­
kális lapok, remélték, hogy Prohászkában most majd 
ki fog ütni a "forradalmár" s a "szabadgondolkodó" r 
csak azt árulták el ezzel, hogy közelébe se értek soha 
Prohászka ízig-vérig katolikus lelkének. Bosszúból 
aztán gúnyolódtak a nagy püspökön, hogy "laudabi­
liter se subiecit", hogy Róma döntésének "dícsérete­
sen alávetette magát"; alacsony anyagi motívumok­
kal akarták ezt a "fordulatot" életében kimagyarázni 
- a törpék és szatócsok, akik nem is tudnak más indí­
tékot elképzelni a valóságban, mint a maguk kalmári 
világszemléletének szokványos indító okait. Pedig 
Prohászka sohasem volt nagyobb, sohasem volt hó­
sebb, mint mikor dicsősége zenitjén engedelmes Krisz­
tushódolattal alázta meg magát Krisztus Egyházának 
fegyelmező szava előtt. Mert nem az a hős, ki orszá­
gokat győz le, hanem aki le tudja győzni önmagát. 
Hogy sebe azért sajgott még sokáig, emberileg csak­
ugyan érthető, de ez a csendes, magánasságban el­
viselt sajgás is csak mélyítette, nemesítette, tisztította 
szívét, ércesítette jellemét, növelte a fájdalmakba 
borult embertársak iránt való megértö szeretetét. 

Prohászkát sokan nem értették meg és sokan 
értették félre. Öt, ki gimnazista éveinek egy részét 
Kalocsán, filozófiai s teológiai tanulmányait Rómában 
végezte, aki nemcsak teljesen a jezsuiták tanítványa 
volt, hanem meglett férfikoráig folyton azon tünődött, 
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hogy maga is ne lépjen-e be a jezsuitarendbe, őt, aki 
oly tipikusan római lélek volt - szembe akarták he­
lyezni Rómával, az egyházhüséggel, a szerzetesi irány­
nyal. S miért? Mert a régi igazságokat új alakba öntve 
adta elő s védte? Mert leereszkedett korához s követte 
a szentignáci tanácsot, hogy az emberekhez a saját 
ajtajukon menjünk be s az lsten ajtaján jöjjünk ki? 
Azt mondták róla, hogy félrelökte a skolasztikus gon­
dolkozás formáit s a dogmák nehezékeit? Pedig ellen­
kezőleg, folyton a dogmákat prédikálta s egész gon­
dolkozása a skolasztika vaspántjain mozgott, a sko­
lasztikus elmeképzettség tette oly világossá, oly 
logikussá, oly ellenállhatatlanul meggyőző erejüvé. 
Mindössze azt tette hozzá a magáéból, hogy művész 
lévén, a régi igazságokat újszerű, a modern ember­
nek is érthető és élvezhető köntösben adta elő. 

Volt benne alkalmazkodó, alakuló képesség. Húsz 
év előtt a zsidók és a liberális katolikusok is rajong­
tak érte, katolikus hívei pedig szemére vetették, hogy 
akárhány beszédét a zsinagógában is elmondhatta 
volna. Prohászkának akkor csakugyan az lebeghetett 
mindenfölött szeme előtt, hogy figyelemre s ámulatra 
kényszerítse a katolikus szószék előtt a teljes hit­
közönybe fúlt világot. Mikor aztán ezt elérte, egy­
szerre magasabbra hágott s most már ragyogó nyilt­
ságban fejtegette az evangélium, a katolikum nagy 
tanításait. Sokan elfordultak ekkor tőle, de sokan most 
már ide is követték. A forradalmak országpusztítása 
óta azután nyiltan hirdette a "hungarizmust" is, a bal­
oldali zsidóság bomlasztó, vérbaj-terjesztő mételyének 
ellenszeréL Persze, hogy ekkor szembefordult vele az 
egész "demokrata" tábor s egyszerre antiszemita izga­
tónak kezdte gúnyolni, akit tegnapelőtt még arany­
szájúnak nevezett. Az országvesztő, népmérgező libe­
ralizmusnak ez a gyűlölete kísérte halálába is, ami 
a keresztény magyarság szemében csak újabb babért 
jelent a nagy halott homlokán. . 

Nagyszerű sokoldalúság, lstentől ihletett papi lel­
kület, szenvedés tüzében megtisztult fennköltség s a 
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Krisztusország ellenségeinek megtisztelő gyűlölete: 
mindez egyesült Székesfehérvár nagy főpapjában mint 
nagyságának megannyi kitevöje, neve fényének meg­
annyi csillogó sugara. 

Prohászka, a hitszónok. 

Amikor a következő sorokban megkísérlem Pro­
hászka Ottokárt mint szónokot vizsgálni és méltatni, 
szándékosan kerülni kívánom a ditirambot, a virágos, 
ünneplő s magasztaló stílust. Ehelyett inkább a hideg 
latolgatás módszerével szeretnék szónoki varázslatá­
nak titkaihoz közel férni. Mi tette öt szónokká? És 
milyen volt az ö szónoki és közelebbről: az ö bitszó­
noki stílusa? 

A szónoklat a múvészetek királynője, mert min­
den művészetnél nagyszerűbb a voltaképpeni tárgya. 
Más művész hangszeren, vásznon, márványon, épít­
ményen alakítja a szépet, a szónok az emberlelkeken. 
Behatol a hallgatóság szívébe s ott alkot. Alkot nem­
csak a költészet varázsával, amely szintén az ember­
társ lelkében fejti ki hatását, de közvetetlenül inkább 
csak gyönyörködtetve s nemes visszhangot keltve, 
hanem alkot a meggyőzés és megindítás erejével, úgy 
hogy a hallgatóságot a maga képére formálja át, úgy 
hogy a hallgató, aki kezdetben mást gondolt, érzett és 
akart, mint a szónok, vagy talán semmit sem gondolt 
és érzett, most a szónoklat hatása alatt új meggyöző­
désekkel, új gondolatokkal s meglátásokkal telik el és 
új érzelmekre, akarásokra, elhatározásokra gyullad. 
Márványt farélgni szép, de embert faragni szebb. 
A hárfa húrját pengetni nemes dolog, de a szívek, az 
ész s az akarat húrjain verni ki a magunk legszebbnek 
ismert dalait - a müvészet delelőpontja. Ép ezért is 
van sok jó zenész, festő, építész, még jócskán költő is 
a világon, de nagy szónok kevés. Nagyon sok kvalitás­
nak kell az emberben egyesülnie, hogy jó szónok 
legyen, főleg, hogy kiváló szónok legyen. 

S kétszeresen, tízszeresen érvényesül ez az igazság 



469 

az egyházi retorika, a hitszónoklat terén. Mert igaz 
ugyan, hogy egyetlen tárgykör sem nyujt annyi egé­
szen egyedülállón fönséges és hatékony anyagat a 
szónoklatra, mint a vallási és nevezetesen a katolikus 
vallási tárgykör, s e szempontból szinte természetes, 
hogy a nagy és legnagyobb szónokok mindenütt éppen 
az Egyház talaján sarjadnak ki. De viszont a legna­
gyobb és legmagasztosabb, amellett mégis elvont és az 
ember érzéki mivoltával ellentétben álló gondolatokat 
közel hozni a nyárspolgári gondolkozásba ragadt filisz­
ter-emberek érdeklődéséhez, megszerettetni, megkívá­
natni a lelki javakat, amelyek oly médöldnyi magas­
ságban állnak a mi csupa-test, csupa-anyag, csupa­
laposság világunk fölött: ez bizony kivételes kvalitáso­
kat kíván, nem is beszélve a kisérő kegyelem abszolút 
szükségességéről. 

Nem mintha ahhoz a hivatásszerű igehirdetéshez, 
amelyet Krisztus Urunk az ő tanítása fennmaradásának 
s terjedésének voltaképpeni főeszkőzéül rendelt, min­
den egyes hitszónok csak ilyen rendkívüli kvalitások 
birtokában szegődhetnék el. Mert hiszen szigorúan 
véve nem minden szónoklatnak s így nem is minden 
hitszónoklatnak kell vol~aképpeni múvészeti produk­
tumnak, múvéE>zi szónoklatnak lenni, s amint rendes 
táplálékul elég a kenyér, a hús s a főzelék s nem 
okvetlenül és mindig van szükség csemegére is, úgy a 
hívek lelki táplálékául is elsősorban jó, szolid házi­
koszt kell: okos, világos, egyszerű igehirdetés, a hit­
igazságok keresetlen, de közérthető kifejtése s a belő­
lük folyó tanulságok okos leszúrése. Nem is volna 
belyes és célszuú, ha minden prédikáció retorikai mú­
remek akarna lenni; hiszen erreszükség nincs és a leg­
több szónok erre nem is termett rá, épúgy, mint ahogy 
költőnek sem született mindenki, aki szereti a dalt. 

Mégis óriási, főleg napjainkban, a nagy szónokok 
szükségessége; rendkívül fontos, hogy legyenek isten­
adta kvalitásokkal megáldott müvész-szónokaink. Egy­
részt, mert a keresztényellenes irány előretörése s a 
materialista és hedonista életfelfogás elterjedtsége kü-
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Jönleges felrázó, életrekeltő s hadakozó erőket köve­
tel az igazság s a hit érdekében; másrészt, mert kato­
likus híveinket is nem egyszer rendkívüli próbatéte­
lek ernyesztik el, vagy rendkívüli feladatokra kell 
öket felpezsdítenünk. S főleg ha arról van valahol szó, 
hogy egy lelki tunyaságba penészedett, álfilozófiákkal 
megmételyezett, hamis kultúrák jelszóbölcseségétől 

megtévesztett országot kell nagy, tömeges pálfordu­
lásra bírnunk, új életre cövekelnünk, új pályákra vet­
nünk, ha szinte az ítélet harsonáját kell egy pusztu­
lásba indult, alvó katolikusságnak fülébe dörögnünk, 
s nem is dörögnünk, ez rossz szó, hanem: belefuvoláz­
nunk, beleciteráznunk, a maga nyelvén, a maga kis 
kulturális finnyásságainak kimélésével beleszuggerál­
nunk- ó, akkor Bossuet-kre, Lacordaire-ekre, Bernard 
Vaughan-okra és- Prohászka Ottokárokra van szük­
ség. Kivételes szónoki virtuózokra, a művészi szónok­
lás és művészi hitszónoktás százkvalitású, istenáldotta, 
prófétai mestereire. 

Ilyen százkvalitású mestere a szónak s nemcsak 
az emberi szónak, hanem az Igének, a mennyből szál­
lott szent és isteni eszméknek volt Prohászka Ottokár. 
E kvalitások esirája természeti adomány volt nála, 
amelynek kifejtésére szerenesés egymásutánban sora­
koztak az alkalmas körűlmények, nem utolsó helyen 
római kiképeztetése lelkiekben, tanulmányokban s él­
ményekben, aminöket csak az Orök Város és a Római 
Kollégium levegője nyujt. De ezeket a természeti s 
miliöbeli adományokat végül mégis neki magának kel­
lett fejlesztenie, hiszen a legkiválóbb tehetség s a leg­
fényesebb nevű nevelők és tanárok munkája is meddő, 
ahol megfelelő önigyekezet nem járul hozzá; legfőkép 
a papi pályán, ahol a legértékesebb kvalitásokat, az 
aszketikust és apostolit, végeredményben csak a saját 
elmélkedéseinkkel, lelki életünkkel, állandó benne­
éTe5seT1ehef csakugyan a magunkévá tennünk. 

A jó és kiváló szónoklásnak egész sor előfeltétele 
va-n;··-amelyek közt mint legfontosabbat kiemelhetjük 
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a következőket: a szónok tudjon érdeke/ni, meggyőzni 
s magával ragadni. 

Prohászka épp e hármat tudta kimagasló fokon. 

* 
Tudott mindenelőtt érdeke/ni. Beszédei lehettek 

néha túlrnagasak: akkor is lehilincseltek mindenkit. 
Nem lehetett elszórakozni, nem lehetett aludni, nem 
lehetett másra gondolni, mikor ő beszélt. Ennek a jó 
szónoknál első (és sajnos, átlag nagyon ritka) rnűvé­
szetnek alapja nála kettő volt: alaki és tárgyi. 

Alaki szempontból lebilincselő, az érdeklődést 

azonnal felkeltő és többé elszunnyadni nem engedő va­
rázsa abból tevődött össze, hogy müvészlelke minden 
témát széppé avatott. Mert maga minden vallási témát 
szépnek látott, ennélfogva meg is szerette témáját s ez 
a szerető érdeklődés kiült az arcára, még mielőtt be­
szélni kezdett s onnan átszuggerálta a figyelem felfe­
szülését hallgatóira is. Emlékszünk ezekre az ihletett 
percekre, arnikor Prohászka a pódiumon vagy a szá­
széken megjelent, ajkát egyszer-egyszer hangtalanul 
megnyitotta !l újra lezárta, mintegy keresve, hogy ho­
gyan is induljon a beszédnek ... Még nem tudtuk, mit 
fog ·mondani, de már éreztük, leolvastuk a szeméről, a 
sugárzó arcáról, hogy valami szépet, komolyat, sokat­
mondót fogunk kapni s lelkünk előre felajzódott rokon­
szenves figyelemben. Olyan volt ez, mint mikor vára­
kozásteljesen állunk egy fejedelmi trónterem ajtaja 
előtt, amelyet éppen nyitni készül előttünk a szolga; 
vagy mint egy gyönyörűséges színdarab játszása előtt, 
mikor a függöny felgördülésére várunk s a zenekari 
nyitány már előre kedvezöen csigázta fel figyelmün­
ket a darab iránt. S ez az érdeklődés természetesen 
csak fokozódott bennünk, amikor a beszéd megindult, 
amikor hömpölyögtek a mondatok, röpködtek a szel­
lem rakétái, csattogtak a pompás jelzők, jellemzések, 
hasonlatok, antitezisek és paradoxok, amikor a pompás 
férfibariton csodás harangzenéje festette alá a gon­
dolat szóbaöltözését s közbe lángolt az arc, sugárzat-
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tak azok a beszédes, okos, emberséges szemek és ivel­
tek, boltosodtak, gondolattömböket görgettek a gesz­
tusok ... Prohászkánál a külső előadás maga zene, köl­
tészet és szaboralakítás volt egyszerre s nem csoda, ha 
nemzetközi gyűléseken olyanok is feszült figyelemmel 
hallgatták, akik beszédjének egyetlen szavát sem ér­
tették. Hisz nála nemcsak a szó beszélt, hanem az alak 
is, a hang is, az arc, a szem, a kéz, a testtartás. Az élet 
sokféleségének fölséges, hatványos kivirágzása volt, 
ami szónoklatát oly csodásan elevenné, oly mágikusan 
szuggesztívvé tette; a szellem gazdag elevensége su­
gárzott elevenséget a szózat felvevöibe, a hallgatá­
ságba is. Talán ez az abszolút lekötö s lenyűgözö­
képesség volt a legcsodásabb szónoki kvalitása. 

De nemcsak alaki részen. Hogy érdekelni, lekötni 
tudott, abban témáinak is része volt. Prohászka soha­
sem beszélt unalmas témáról, vagy inkább: semmiféle 
témát nem vett elő az unalmas oldaláról. Akármit mon­
dott, azt a belső átélés, a megfigyelés élessége, a gon­
dolkozást megindító szempontok szögéből ragadta meg 
s állította hallgatói elé. Máskép ezt úgyis mondhatnók, 
hogy képtelen volt egyetlen közhelyet előhozni, egyet­
len banalitást, lapos szólás-mondást, időkitöltö szóha­
barékot rakni hallgatói elé. De ennek: a tárgyi alapon 
való érdekelni-tudásnak nagy előfeltételei voltak; ne­
vezetesen a rengeteg gondolkozás, eszmélődés, elmél­
kedés, tanakodás, olvasás és életmegfigyelés. Vannak 
emberek, akik a dolgoknak csak a külszínét veszik 
észre, csak neveket és száraz fogalmakat raktároznak 
el elméjükben, csak passzívan befogadják s ha be­
szélni kell róluk, ugyanoly holt darabosságban adják 
elő a tudományukat, ahogyan beszedték magukba. S 
vannak viszont-s ilyen volt Prohászka-, akik min· 
dent magukévá, a maguk finom és élettől lüktető 
egyéni gondolkozásának szerves alkatrészévé őrölnek 
át, minden porszemben nagy eszmék kipattantóját lát­
ják, minden ködön és felhőn derűs, napos oldalakat 
vesznek észre, mindenütt termékeny kapcsolatokat, ke­
resetlen s mégis múvészileg tökéletes vonatkozásokat 
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fedeznek fel az élettel: a maguk életével és azokéval, 
akiknek a szó által gondjukat viselik. Az ilyenek 
persze hogy nem untatnak, nem riasztanak el s nem 
altatnak soha. Ez a művészet azoknak sajátja, akik 
kontemplatív lelkek és amellett emberszeretó lelkek. 
A kontempláció megszakása leleményessé, mélyre­
hatóvá, ügyesen boncolóvá, kincseket felderítövé teszi 
a szónokot; az emberszeretet pedig rászoktatja, hogy 
necsak magában és önmagáért lássa a dolgokat - tár­
gyakat, személyeket, igazságokat -, hanem mindjárt 
azoknak az embertársaknak a szemével is, akiken 
segíteni, akiknek használni akar. Ezért nem lehet jó 
szónok, aki nem meditatív, elmélkedó lélek (s ezért 
nagyszerű szónoklati iskola pl. a Szent Ignácos szent­
gyakorlatok intézménye) s nem lehet jó szónok, aki 
nem nézi a dolgokat, az életet, a hitet, az Istent állan­
dóan mintegy a mások szemével is: azzal a célzattal, 
hogy hogyan kellene ezt vagy azt meglátnia a többi­
nek is, a még csak félig nyiltszemű, a teljes világos­
ságra magától meg nem érett, szegény, vakoskodó em­
bereknek. O maga - Prohászka - ezt úgy mondotta 
egyszer, hogy kell tudnunk a kor nyelvén beszélni, le 
kell fordítanunk az örök evangéliumi igazságokat azok­
nak az embereknek nyelvére, akik a teológiai szakki­
fejezéseket vagy a katekizmus hagyományos termi­
nológiáját nem értik, mint ahogy az ügyvéd nem érti 
az orvos vagy a gyógyszerész nyelvét s a technikus 
nem érti a filozófia szakkérdéseinek frazeológiáját. 
Prohászka nemcsak lefordítani igyekezett a kor nyel­
vére az örök elveket, hanem már így, a kor szemével 
nézte, a segélyre szoruló modern ember szűkös szarult­
ságain keresztül figyelte az örök elveket s így nem 
esett nehezére azokat a témákat, kérdéseket, alkalma­
zásokat és kapcsolatokat ragadni meg mindig, amelyek 
érdekeltek s amelyekre a hallgatósága aztán azonnal 
rá is mondta: ó igen, ez az, éppen erre keresem én is 
régóta a kielégítö feleletet l Ez az orvos az én sebeimet 
tapogatja, ez a próféta éppen az én sorsomat veti ki. 
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Persze, hogyha ez megvolt, akkor már könnyú volt le­
bilincselni s fogva tartani a figyelmet mindvégig. 

Az igazi szónok valójában nem akkor készül a be­
szédjére, amikor egy nappal vagy egy órával előbb 
lerögzíti a vázlatot s megállapítja gondolatainak me­
netét. Ez már csak az ú. n. közvetlen előkészület. Ezer­
szer fontosabb az a távolabbi előkészület, amikor a 
szónok vagy a leendő szónok megfigyel, tanul, forr és 
alakul. Amikor látja az emberek testi-lelki, értelmi s er­
kölcsi nyomorát, látja a féligazságok és egész tévedé­
sek akadálytalan burjánzását, látja az üszköt és a ro­
root, amelyet a hitetlenség hagy a lelkekben, amikor 
epedve és siránkozva szemléli azt a pusztulást a csa­
ládban, a társadalomban, a hazában, a kultúrában, 
amely az igazság fel nem ismerésének vagy félreisme­
résének nyomában jár s amikor felviharzik lelkében 
az apostoli vágy, a nyughatatlan akarat, hogy segítsen, 
felvilágosítson, felébresszen, nagy szeretetből az em­
ber iránt és nagy szeretettel a módban - amikor aztán 
az ember keresni kezdi az utat, a hangot, az eszközö­
ket, ahogy a megtévedt s megmentendö embertársak­
nak a szívéhez lehessen férni, ahogy nekik meg kell­
jen magyarázat, hogy helytelen úton járnak, s hogy 
hol a helyes út, amikor a pap és apostol nem maga­
magának filozofál, gondolkozik, érvel, olvas és imád­
kozik, hanem a megtévelyedetteknek, a sokaknak, a 
távolállóknak, de akiket forrón szeret, akiknek a Krisz­
tus tana mézét és tejét okvetetlenül el akarja vinni, 
akiknek megmentéséért épúgy lángol, mint magáért a 
tanért s az eszmékért, amelyeket hirdet: - akkor s 
csakis akkor születik meg voltaképpen a szónok, akkor 
faragódnak ki a Prohászkai ívelésü retorika épületé­
nek kövei és oszlopai. Prohászka szónoki müködésében 
az utóbbi 20 év már szinte csak az aratás és gyümölcs­
szedés kora volt; a voltaképpeni munkát, önmagának 
szónokká izmosítását a római kollégiumban, majd az 
esztergomi szeminárium csendjében: önlelke prófétai 
lelkületének kiképzésében végezte el. 
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A nagy szónok másik kiváló összetevője: a meg­
győzés müvészete. Rég tudott dolog, hogy nem minden 
meggyőződéssel párosul a közlés szuggesztív képes­
sége. Hány tanár van (főleg a matematikusok közt van 
sok ilyen, úgy mondják), aki legelső rangú tudós a 
maga szakában, de teljességgel rossz mester: semmit 
megértetni, semmit világosan kifejteni, elfogadtatni 
nem tud. Solipsista: elég neki, ha ő tudja. A többi, ha 
tudni akarja, törje magát érte, amíg bírja türelemmel. 

Tanárnál még hagyján, de szónoknál egyenesen 
katasztrófa, ha tudja ugyan a dolgát, meg is van róla 
győződve, de mást meggyőzni nem tud. Lehet, hogy a 
hallgatók talán meghallgatják egyszer-egyszer, a szé­
pen gördülő dikció, talán a virágos nyelv s a szelle· 
mes részletvillanások miatt, de a szónoklatnak hiány­
zik a veleje s ezért a legszebb ilyen meg nem győző 
beszéd is végeredményben fáraszt és üresen hagy; a 
hallgató utána semmivel sem lett gazdagabb. Olyan, 
mintha kereskedésben járt volna, ahol félóráig udva­
riasan alkudoztak volna vele, de hasznavehető porté­
kát csak nem adtak neki. Ellenben a szónok, aki meg­
győzni tud, már ezzel csaknem el is végezte munkáját; 
a lelkesítés, a gyakorlati alkalmazás, az akarat megin­
dítása úgyszólván már csak folyomány, korollárium. 

A meggyőzés müvészetének pedig az a titka, hogy 
szabatos és nagyon világos logikával dolgozzunk s ér­
velésünkben induljunk ki azokból az előzményekből, 

premisszákból, amelyeket a hallgatóság is megért s a 
magáénak vall. 

Prohászka a szónoki meggyőzésnek e két kellékét 
oly mértékben s olymódon egyesítette, hogy nehéz el­
dönteni, melyikben remekelt jobban. A felületes figyelő 
bizonnyal rámondaná: természetesen az utóbbiban, a 
hallgatósághoz való alkalmazkodásban. Bizonyos is, 
hogy Prohászka látnivalólag törekedett a logikai leve­
zetések s érvelések szakszerűséget és szárazságát nem­
csak enyhíteni, hanem valósággal elrejteni. Nem lehet 
mondani, hogy nem dolgozott szillogizmusokkal -
minden logikai gondolkodás szillogizmusokban mozog 
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s ebben a két gondolatjel közé tett kettős mondatban 
is van két rejtett szillogizmus -, de a szillogizmust nem 
száraz, csontvázszerű formákban szerette használni. 
Szerette például az ú. n. intuitív meggyőzési formát, 
amikor nem sokat érvelt a hallgatónak, hanem úgy állí­
totta oda tételét (valósággal csak a propositio maior-t), 
hogy a hallgató szinte "látta", szinte közvetetlen ül és 
intuitive "szemlélte" a tétel igazságát, amelyben benne 
rejlett a konklúzió is. Amikor - hogy példát mondjak 
- a pesszimizmust ostorozta, esetleg csak ennyit mon­
dott: "Nemcsak rozsda van, hanem van vas is, acél is, 
akaratunknak acélpántjai ... " A hallgató pedig ezzel a 
szemléttető képpel egyszerre meg volt győzve; pedig 
ha szigorúan vesszük, ez is szillogizmus, bárha anoló­
giai alapon, amit a "logica pura" ilyfélekép öntene 
formába: "A pesszimizmus feltételezi, hogy csak aka­
rati gyengeség van a világon, épúgy, mint ahogy a 
vason csak a rozsdát veszi észre. Már pedig: nemcsak 

.. akarati gyengeség van, hanem akarati erő is, épúgy, 
amint a vason is nemcsak rozsda van, hanem erós vas­
anyag is, sőt esetleg acél. Tehát: a pesszimizmusnak 
nincs igaza". De ő ezt nem így mondta, beérte a kép 
plasztikus kiemelésével. Ilyen "szemléltető" volt csak­
nem minden érvelése. Ezért nagyfokú felületesség és 
félreértés volna, ha valaki Prohászkában az intellek­
tualizmus ellenségét vagy valami modem intuicioniz­
mus filozófusát látná. Csak annyit engedhettünk meg, 
hogy meggyőző művészetének egyik főtitka ez volt: a 
törekvés, hogy logikai, iskolaszerű érveléssel el ne 
fárasszon, el ne riasszon, hidegen ne hagyjon senkit, 
hanem ellenkezőleg: könnyüvé, szinte magától értető­
dővé alakítsa érveit, egy-egy frappáns képben szem­
léltesse, egy-egy a lelkekben élő kész premissza meg­
kapó kidomborításával fejtse ki, vagy ha tetszik, sej­
tesse meg a maga tételét. 

Részben ezen az alapon szokták Prohászkát a vo­
luntarista szónoki irány fő képviselőjének megtenni. 
Nem tudom hibáztatni ezt az elnevezést, már azért sem, 
meit Prohászkát s irányának követőit bajos volna a 
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másik szóval: az intellektualista szónok nevével jelölni 
meg. Csak azt nem szabad ezeknél a kategorizálások­
nál feledni, hogy azért bizony az értelmi meggyőzés a 
Prohászkáknál is lényeges dolog, amelyet dehogy is 
hanyagolnak el. Sőt tovább is mehetünk: Prohászka 
minden virágos, szemtéltető és impulzív szónoklatábau 
is megmaradt skolasztikusnak, folyton abból a logikai 
kicsiszoltságból élt, abból a finom disztinkciókhoz szo­
kott dialektikából, amelyet a Gregoriánán hét éven át 
tanult, amely szerint képezték elméjét, érvelő és vitat­
kozó készségét. Még többet mondhatunk: Prohászka 
semmiesetre sem lett volna azzá a lucidus, ragyogóan 
áttetsző, homályt meg nem türő szónokká, ami volt, ha 
nem képzi elméjét a skolasztika módszerein. Gyakor­
lott szem és fül írón, tanáron, szónokon rögtön észre­
veszi: a skolasztika emlőin nevelődött-e, vagy a mo­
dern, inkább pozitivista irányú, skolasztikamentes 
teológiáén, s ha valakin, Prohászkán volt ez a formális 
elmeképzés, ez a disputációs készség, ez a minden 
ellenvetéssel eleve számoló logikai kicsiszoltság jel­
legzetes és szembeötlő. Ezért nem lehetett neki ellen­
mondani, ezért szórt szava diadalmas fényt minden ho­
mályba, ezért érezte beszédje végén mindenki, hogy 
igaza van, minden ellenmondást megelőzött, minden 
kételkedést lehetetlenné tett. Már pedig ez a szónoki 
meggyőzés legfőbb alkateleme, ez a célja, ezek a dia­
dalai. 

Már csak járulék volt eAnél a meggyőző művé­
szetnél, hogy logikáját gazdagabbá, képletesebbé, haté­
konyabbá tette rengeteg olvasottsága, éles megfigyelő­
képessége, folytonos öntermékenyítése az emberekkel, 
az élettel s a természettel való foglalkozás által s az a 
költői lendület, amellyel az igazat egyúttal a szépnek 
formájába tudta öltöztetni, a meggyőzéssel a megsze­
rettelés művészetét össze tudta kötni. 

• 
De ezzel áttértünk már a harmadik szónoki kel­

lékre: az akaratrahatás müvészetére. Kétségtelen, hogy 
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ez adta meg Prohászkának mint szónoknak legegyé­
nibb jellegzetességét. Lekötni, meggyőzni, de aztán 
főleg meg is szerettetni tárgyát, lelkesedést önteni az 
emberekbe, érzések egész skáláján vinni öket keresz­
tül, nemes szenvedélyt kelteni bennük - ez volt Pro­
hászka szónoklatainak keresztmetszete. Az értelmi 
meggyőzés nála csak alap volt, amelyre épített, de a 
hangsúly aztán ezen az építésen volt: az akarat nemes 
aspirációinak, égbeszálló vágyainak, elhatározásainak 
egyre emelkedő, egyre csúcsosodó építése. Ebben volt 
ö utólérhetetlen mester, ez nyomta rá szónoki egyéni­
ségére a voluntarisztikus szónoklat bélyegét. 

Az akaratrahatásnak ezen a terén Prohászkának 
egészen sajátos eszközei voltak, amelyek közül kettőt 
emelnék ki: az etikai eszteticizmust és az optimizmust. 
Prohászkánál az akaratrahatás föeszköze: a szépség 
motívurna volt. A hitet, az erényt, a keresztény életet, 
a tisztaságot, az önfegyelmezést elsősorban mint szé­
pet, mint a "nagy", a "gazdag", a "fönséges" élet kö­
vetelményét állította oda. Más szónokok, legalább 
elsősorban, rendesen a necessarium, az uti/e és a dulce 
(szükségesség, hasznosság, kellemesség) indítóokait 
állítják előtérbe, ezekkel indítják meg az akaratot. Pro­
hászka sajátos indítóoka a pulchrum volt: ez szép, ez 
nemes, ez felemelő, ez fönséges, tehát tedd - ez volt 
rábeszélő művészetének vezérmotívuma. Hogy így 
volt, összefüggött a maga költői természetével. Aki 
maga is annyira rajongott a szépért, aki mindenben a 
szépet vette észre s ernelte ki, ellenállhatatlanul tudott 
ragadni magával másokat is ezen az úton. "Diadalmas 
élet", "diadalmas világnézet", "magasságok felé" vol­
tak szállóigéi: valamennyi a szépet, a glóriásságot, a 
magasságot hangsúlyozza első helyen, nem a "szüksé­
gest", a "tudományos biztosságot", a "kötelesség kény­
szerét", a "logika követelményét", a "hasznossági el­
vet". Nem akarom azt mondani, hogy ezek kevésbbé 
fontos és értékes motívumok, de bizonyos, hogy Pro­
hászka egyéniségének az előbbi, az esztétikai motívu­
mok különösen jól állottak s az is kétségtelen, hogy 
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mert őt magát legerősebben ragadták meg, a leghatáso­
sabb szuggesztivitást is tudták kifejteni. Ami annál 
meglepőbb, mert korunk esztétikailag lesüllyedt, vér­
telen, szegény kor. Akik Prohászkát hallgatták, maguk 
gyakran roppantul messze állottak a hittől magától is, 
hát még a hitélet szépségeinek megérzésétőL De talán 
épp ezért hatott rájuk kétszeres erővel: az autono­
mázia, az ellentétesség vonzóerejével Prohászka 
szárnycsattogása a "magasságok felé". Éppen mert el­
esettek, betegek, ernyedtek voltak, mert földön kúszó, 
csúszó-mászó lények voltak, érezhettek különös nosz­
talgiát ama tiszta légkör, nemesebb vágyak, fensősé­
gesebb életideátok felé, amelyeknek éteri szennytelen­
ségét s fehér verőfényét Prohászka megcsillogtatta 
előttük. Ezen a fokon őt egyenesen hipnotizálónak ne­
vezhetnők, aki az emberekből éppen olyan érzéseket 
csalt ki céltudatosan, amelyektől legjobban elszoktak, 
amelyeket ők maguk alig tartottak volna lehetségesek­
nek. A moslékért áhítozó tékozló fiakban, akik hátat 
fordítottak az apai háznak s a meretrixek s a sertések 
irányában keresték a kielégülésüket, egyszerre varázs­
latos, délibábos színekben ébresztette fel az elhagyott 
atyai hajlék boldog és tiszta vízióját Nem annyira 
érvek és megfontolások, mint inkább a megtisztult vá­
gyak és nemes nosztalgiák ihletével hozta vissza Isten­
hez a lelkeket, térdeltette le őket az oltár és a gyón­
tatószék elé. 

Az esztétikai indítóok hangoztatása mellett nagy 
szerep jutott továbbá Prohászka hatóművészetében az 
ő derűs, csüggedetlen, bizakodó optimizmusának. Nem 
a ború, hanem a derű volt eleme; nem a megfélemlítés, 
hanem a biztatás; nem a korholás, hanem a saját bátor­
ságos, boldogságos lelkületének beleszuggerálása a 
félénk, ingadozó, magukat elhagyó, többé semmiben 
nem bízó emberekbe. úgy beszélt cégéres bűnösökhöz, 
megátalkodott, cinikus hitetlenekhez, mintha csupa 
nagyratörekvó, hozzá hasonló, bárha néha kisértésbe 
eső eszményi lelkek volnának s ez az apostoli fogás 
gyakran azzal végződött, hogy a máig még bűnös és 



hitetlen csakugyan mától fogva akaró, vágyó, eszmé­
nyeket áhító, tisztulást kereső ember lett. Ritkán kor­
holta a gonosz világot, hanem ellenkezőleg; mente­
gette, észrevette rajta a jót, vagy ha szabad így mon­
dani: ráfogta, hogy jó akar lenni, csak nem mindig tud 
és csak még egy kicsit kell akarnia s akkor majd tud 
is. Es hány emberben indította meg az addig alvó aka­
ratot a jó felé ezzel az ó szuggesztív, bizakodó opti­
mizmusávall 

S aki egyszer megindult, azt azután ugyanezzel a 
derűs optimizmussal lelkesítette a továbbhaladásra. 
Nem olyan nehéz az evangéliumi élet, mint gondolják, 
hirdette. Az önmegtagadás nem sivár, a tisztaság nem 
terméketlen, a lelki élet nem csupán lemondás. Itt van­
nak az élő vizek, itt van a szabadság, a kifejlődés, a 
virágbabomlás, a színpompás élet, az aratás. Csak acé­
los, kemény akarás kell hozzá s a kegyelem, amely 
mindig készen áll s amely szárnyat ad az alig pezsdülő 
akaratnak is. Milyen más ez, mennyivel hatékonyabb 
s termékenyebb, mint a folyton csak riasztó, negatívu­
mokkal dolgozó, csak korholó, csak jajveszékelő, csak 
poklokkal fenyegető, remeteségbe záró, eltiltó, aggá­
lyoskodó s végeredményben sokszor éppen ezzel a 
módszerrel templomokat ürítő lelkipásztori pesszimiz­
mus! Az Udvözítő maga is, bár éppen nem hanyagolta 
el a "vae vobis"-fenyegetéseket s a pokol és ítélet 
ecsetelését, legelső nagy hegyibeszédében inkább a po­
zitív és bizalomkeltő motívumokat emelte ki: a bol­
dogságokat. "Bízzatok", volt egyik fő, gyakran vissza­
térő szózata. 

Természetesen Prohászkának ezt az akaratindító 
erejét alátámasztotta s megnövelte retorikájának külső 
vértezete is. A szókincs, a képek, a behizelgően élethű 
életecsetelések, a hangja, alakja, külső megjelenése, 
fejedelmi termete, szellemet s derül sugárzó arcjátékd, 
gesztusai, pátosza. Ahogy szólt és ahogy ágált, ahogy 
4-5 perc után már lendült a magasba, ahogy melege­
dett, tüzesedet.t a hangja, az alakja, a szeme, a taglej-
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tése egyre izzóbbá, egyre elragadtatottabbá, ahogy 
csapkodta mellén a st6lát, ahogy lökte ki valósággal 
a szavakat a lelkéböl azzal a sajátságos gesztussal -· 
fent a mellét ütögetve mindkét tenyerével - mintegy 
jelképezve, hogy amit mond, csupa belső átelésnek, 
csupa szívbeli gazdagságnak és hévnek, csupa lelkes 
t~azságtudatnak gazdag s örvendező visszhangja . . 
mindez megtízszerezte, megszázszorozta szónoki szug­
gesztivitásának hatását. (Irásait is csak az élvezi tel­
jesen, aki öt valaha szónokolni hallotta s olvasás köz­
ben is szónokolni látja. Mert - s ezt is érdemes fel­
említeni - Prohászka nem olyan szónok, aki elsősor­
ban író s egy leírt beszédel elmond, hanem fordítva: 
olyan egészen szónok-Jélek, aki, mikor ír is, voltakép­
pen szónokol.) Gondolalai, érzései egyszerre elevened­
tek meg szóban, mimikában, hang- és taglejtésben, át­
szellemült testi-lelki szárnyalásban. Nem csoda, ha ez 
a "tele-orgonával" játszás, ez az egyszerre harminc­
regiszteresen zengő muzsika diadalmas, bűvös hullám­
zással vonta eleven együttrezgésbe a hallgatóság tö­
megeit s azok a magafeledt, ötperces tapsviharok, azok 
a kendő- és kalaplengetések, azok a kipirosult arcok 
és kitüzesedett szemek, amelyek egy-egy nagygyűlési 
beszédét követték, csak jelképei voltak annak a lelke­
ket felszántó, átalakító, országot felrázó hatásnak, 
amely e páratlanul gazdag és szerenesés szónokóriás­
nak voltaképpeni műve s legszebb babéra volt. 

* 
Hogy ennek a szónokművészetnek hatása mi volt, 

eléggé ismeretes. A liberalizmus hitk.özönyébe, az ú. n. 
felvilágosadottság önhittségének mámorába kábult 
magyar katolicizmust ez a csodálatos retorika hódí­
totta vissza az öntudatos hitnek és vallásosságnak. Az­
elótt az értelmiség kerülte a templomokat s főleg szinte 
magától értetődő volt, hogy a szászéket megvetette, 
bojkottálta. Az volt a közhiedelem, hogy a prédikáció 
szükségképpen unalmas, közhelyes, semmitnyujtó s 

Bangha: Öiszegyilltött munk:tl. XXIII. 31 
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hogy legföljebb a köznépnek való. A szabadgondol· 
kozás fölényes gúnnyal kezelte a keresztény gondo­
latokat, szertartásokat, erkölcsi elveket. Prohászka 
szónoki varázsa megtörte ezeket a liberális tradíció­
kat. Divat lett ismét prédikációra járni, a vallás ma­
gasztos tanai, előírásai, elvei előtt meghódolni. Az ate­
izmus több óvatosságra és szerénységre kényszeredett 
s vezető pozícióiból hovahamar oda süllyedt alá, hogy 
nemcsak mint hitellenes, hanem mint nemzetellenes és 
közveszélyes destrukció bélyegeztetett meg a köztu­
datban. 

Majdnem ugyanilyen jelentős volt Prohászka szó­
noklatainak közvetett hatása is. Nemcsak közvetetlen 
tanítványait, az esztergomi ifjabb papi nemzedéket 
gyúrta át elöadásaival, hanem el lehet mondani: hatal­
mas iskolát teremtett az egész ország papságának és 
világi apostolainak körében. Még akik nem az ő szoro­
sabb, "voluntarisztikus" irányának követói voltak is, 
vagy akik nem éreztek magukban hivatottságot az ó 
szárnyalásának követésére, sokat s jelentöst tanultak 
tőle, s ha mást nem, új bizalomra gyúltak általa. Ahol 
egyszer ő jart, ott aztán már a szerényebb kaliberű 
apostollelkeknek is könnyebb volt a helyzete, bizta­
több a munkája. 

* 
Prohászka ma már a multé, a történelemé. Nem­

zeti s katolikus életünk Fantheonjába mint Pázmány 
óta a legnagyobb magyar szónok vonult be. Nevetsé­
ges dolog volna, ha valaki mást vele csak összehason­
lítani is próbálnánk. ·Más nagyjaink, más szónokaink 
is vannak, esetleg más irányban szintén kimagaslók s 
egyedülállók. De kit lehetne vajjon mindent összevéve 
Prohászka mellé állítani? Egy bizonyos: itt legfeljebb 
katolikus hitszónoktársainak egyik-másika kerülhetne 
szóba, mert más területen már a szónoklati tartalom 
nagyszerűsége, belső gazdagsága, sokoldalúsága s 
plaszticitása dolgában sem lehet az övéhez hasonló 
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remeklésről szó. De e téren is valamennyien, kato­
likus hitszónokok, gyenge kis tanítványoknak érezzük 
magunkat a nagy Elköltözött mellett. 

Azonban éppen e pontban rejlik Prohászka posz­
tumus hatásának jelentősége. Defunctus adhuc loqui­
tur: Prohászka holtan is tanít. Tanítja az újabb kato­
likus hitszónok-nemzedéket s munkáját folytatja ál­
tala is. Nekünk, a tanítványoknak kedves biztatás. 
hogy a jégtörés munkáját elvégezte már előttünk a 
Legnagyobb köztünk. Nekünk már csak nyomdokaiba 
kell lépnünk. A nagy életreriasztó harsona elhallga­
tott, de a magyar katolicizmus is belépett már újkori 
fejlödése második stádiumába, ahol már nem első éb­
redésre, hanem a felébredtek megerősítésére, munkába­
sorakoztatására, megszervezésére van szükség. Pro­
hászka elment, mert elvégezte munkáját. Most a kisebb 
emberek hűséges részletmunkája következzék. A hit­
beli megszilárdítás, a lelki élet módszereire való rá­
nevelés, az apostoli munkára való rávezetés. 

Ebben a munkában a mestertől még mindig sokat 
tanulhatunk. Megtanulhatjuk tőle, hogy jó szónok, 
eredményes igehirdető csak az lehet, aki sokat tanul, 
sokat olvas, sokat elmélkedik, sokat emészti magát a 
lelkekért és sokat imádkozik. Megtanulhatjuk tőle, 

hogy csüggedni sohasem szabad, hogy nem elveszett 
ugar ez a mai magyar talaj, amelytől csak kórót és 
bogáncsot várhatnánk; hogy nem tél van itt, hanem 
tavasz s aki a tavaszt adta, meg fogja adni a nyarat is 
és a gyümölcstermő őszt is, ha munkásai híven sáfár­
kodnak az ő kertjében. 

Megtanulhatjuk Prohászkától mindenekelőtt, hogy 
habár nem mindenki született művésznek és szónok­
királynak, ha nem rendelkezik is mindegyikünk rend­
kívüli rétori adományokkal, a legszebben és legfőb­
ben, ami Prohászkának is kincse volt, amiben hatásá­
nak végső nagy kulcsa rejlett, mi is osztozhatunk: a 
lélek belső gazdagságában, a hit teljes átélésében, az 
Isten- és emberszeretetnek bízó, felemelő, hódító és 
minden akadályon diadalmaskodó erejében! 
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Prohászka Ottokár naplója. 

Kit ne érdekelne, kit ne izgatna: beletekinteni egy 
olyan csodálatos lélek naplójába,1 belső életének tük­
rébe, magánfeljegyzéseibe, aminő Prohászka Ottokár 
volt? Figyelni, mily goadolatok és érzések közt érie­
lődtek meg nagy cselekedetei, elhatározásai, jellemé­
nek alakulása? Belelátni a kohóba, amelyben ez az em­
berfeletti lélek izzott, lángolt; ellesni vívódásait, töp­
rengéseit, jajait, örömeit? Prohászka Ottokár nemcsak 
nagy ember, nagy tudós, nagy bölcs s nagy szónok 
volt, hanem vonzó, elbúvölő, magnetikus egyéniség, 
akinek közelében az ember delejezettnek érezte ma­
gát, akinek puszta megjelenése ünnep, szenzáció, él­
mény volt, boldog izgalmat s feszültséget jelentett, -
hát még amikor belsejét tárja fel az ilyen ember, ha 
naplóját nyujtja felénk, azokat az intim feljegyzése­
ket, amelyeket nem is szánt a nyilvánosságnak, 
amelybe behatolni titkos fátylak nem remélt fellebe­
nésének varázsával bír! 

Csakugyan, ez a napló annyira őszinte, annyira 
egyéni és bensőséges, hogy helyenkint szinte meg­
döbbenünk s majdnem kételkedünk, vajjon Prohászka 
Ottokár beleegyezett volna-e naplójának nyilvános­
ságra hozatalába (pl. a 189., 194., 203. oldalon). Bizo­
nyos baloldali orgánumok máris siettek kiaknázni -
természetesen nevets~gesen egyoldalú kiragadások­
kal s tendenciózus tipografálással - a napló egyes 
részeit (miközben nem vették észre az ellenmondást, 
hogyha az egyik "forradalmárnak" teszi meg Prohász­
kát, a másik ugyanakkoi azon botránkozik meg, milyen 
éles szavakkal bélyegezte meg Prohászka a forradal­
makat és forradalmárokat). Azonban a skarabeusok 
mellett még nem kell elfeledni a napot s végeredmény­
ben csak hálásak lehetunk Schütz Antalnak, hogy Pro-

1 Sollloquia I, II. Prohászka összegyüjtött munkál. XXIII. és 
XXIV. kötet. Sajtó alá rendezte Schütz Antal. Budapest, Szent 
István-Társulat. 



485 

hászka összegyüjtött munk.ái közt ezt az értékes nap­
lót is közreadta. 

A napló értéke kettős: hitbuzgalmi és történelmi. 
Hitbuzgalmi szempontból annyira tele van a vallásos 
gondolatkör igazgyöngyeivel, s ezek a gyöngyök oly 
csiszolt keretben állnak előttünk, hogy a napló akár­
melyik más Prohászka-rounkával versenyezhet. Pro­
hászka önmagának írta itt le elmélkedései, imádságai, 
olvasmányai s eszmélödései foglalatát Oly forma­
tökélyben, oly teljes, nyugodt kifejtéssel, mintha má­
sok számára írta volnéi. Ezekből a részekből épúgy táp­
lálkozbatik a magát Prohászka vezetésére bízó katoli­
kus közönség, mint bármely más hitbuzgalmi vagy hit­
védelmi írásból. Még ennél is nagyobb a feljegyzések­
nek történeti s egyben lélektani értéke. Megtanuljuk 
belőlük, hogyan fejlődött Prohászka, hogyan küzdött, 
vívódott magával ez a nagy lélek, hogyan őrizte s tisz­
tagatta magában a papi lelkület értékeit, hogyan ítélt 
emberekről, dolgokról, mik voltak legmélyebb, legben­
sőbb benyomásai, mi hatott rá, mi keltett lelkében 
visszhangot, hogyan imádkozott, hogyan örült, hogyan 
méltatlankodott magában, hogy öntötte ki szívét Te­
remtője előtt. E tekintetben Prohászka naplója éppen 
az őszinteségével néha valóságos szenzáció. Itt nem 
kellett palástolnia gonciolatait, nem kellett hangfogát 
tenni érzelmeire. Kemény szavak pattannak fel tollán, 
még esztergomi spirituális korában, de utóbb is, egye­
sekről, egyháziakról is, nemzeti nagyságokról, akiket 
kifelé kesztyűs kézzel kellett kezelnie. Szigorú, de 
igazságos s mindenkép beigazolt vádat emel ama ke­
resztény politikusok ellen, akik csak szájaskodni tud­
nak s akik a kereszténységet nem élik. A parlament 
intézménye iránt mélységes megvetés árad nem egy­
szer feljegyzéseiből; (.rül, mikor megszabadul a kép­
viselőségtőL Főkép azonban balfelé, a vallástalan s er­
kölcstelen világ felé mondja el véleményét roppant 
világosan: a baloldal méltán dühöng most ellene, akit 
valaha a magáénak szeretett volna lebélyegezni s ak­
koriban az egekig magasztalt. Prohászka itt bizony ki-
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méletlenül megmondj& a véleményét a radikális zsi­
dókról, a szocialistákról, a forradalmárokról, de a 
mondvacsinált társadalmi nagyságokról is. 

Tudjuk, hogy Prohászka, aki írói s bitszónoki mü­
ködésének első kéthaJmadában inkább optimista volt 
s az ellenfél megnyerése érdekében gyakran állandóan 
elhallgatta annak hibáit s bűneit, elannyira, hogy so­
kan emiatt megalkuvór:.ak, modernistának is tartották, 
a forradalmak óta mennyire megváltoztatta hangját, 
mennyire támadó, éles, harcias lett az országvesztő 

demagógiával szemben Itt ez a fordulat még plasztiku­
sabban domborodik ki. A protestánsokkal szemben leg­
tovább maradt meg Prohászka a szélső optimizmus 
talaján; bizalmasai tudiák, hogy csak élete legvégén 
kezdte belátni csalódását ez irányban; ö csaknem mind­
végig hitt az aranyhíd lehetőségében "Pannonhalma s 
Debrecen között". Itt a naplójában azonban kitűnik, 

hogyha udvarias volt is velük szemben, nagyon opti­
mista mégsem volt s a protestantizmust magát a leg­
szomorúbb s legvégzetesebb megtévelyedésnek tekin­
tette s nemzeti átoknak érezte. 

Mindez azonban nem lephet meg senkit. Prohászka 
lelke mélyéig katoliku<> volt s ha apostoli célok érde­
kében nem vitázott is kifelé, a tévedéssel, ámítással, 
forradalommal, országrontással s egyházrombolással 
semmiféle címen nem tudott megbékélni. 

Ami azonban a lélektani szempontból Prohászka 
iránt érdeklődöt ebben a naplóban nagyon meglepi, 
három dolog: egyik Prohászkának mélyen vallásos, 
kontemplatív, sőt misztikus iránya, a másik: költői lel­
külete, a harmadik: ermek a nagy léleknek bizonyos 
meglepő egyoldalúsága. 

Ez a vallásos, kontemplatív lélek még ismerőseit 
és tisztelőit is megleoő mértékben volt misztikus, szent, 
Isten-rajongó. A Gottesminne Minnesanger-je. Ezek az 
oldalszám folytatódó, mindig újból megismétlődő öm­
lengései a Jézus-sz~reletnek! Ezek az eukarisztikus 
kiáradások, túlcsordulások, folyton megújuló szerelmi 
vallomások és gyengéG. áradozásoki Ez a százszor is 
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visszatérő rebesgetése annak, hogy: Jézus, szeretlek; 
Jézus, én édes szerelmeml Az a gyengéd rajongása a 
Szent Szüz iránt és egyes szentek (Ágota, Loyolai Szent 
Ignác stb.) iránt! Főleg pedig az Eukarisztiának az a 
mélységes, túláradó szeretete; a mise s a mise utáni 
hálaadás forró áhítatának ezek az oldalakat betöltő 

vetületeil Ha eddig nem tudtuk, ebből a naplóból meg­
tudhatjuk, hogy Prohászka az Oltáriszentség papja 
volt, az Eukarisztia szerelmese. Amikor Jézusról, az 
Oltáriszentségről van &zó, akkor ez a nagyon elfoglalt 
ember ráér; akkor nem számítanak neki a negyedórák 
és egész órák; akkor ír, beszél, elmélkedik, elmerül és 
újra elmerül. A zaj s f, harc közepén a kápolnája neki 
minden, a mise a napnak legfőbb része, legkedvesebb 
foglalkozása. Ez a lángoló Jézus-szeretet bearanyozza 
emberszeretetét is. Mily finom, mily nemes vonások­
ban emlékezik meg el&bb a nosztrai apácákról, majd 
később erről meg arról a szociális missziós-nővérről! 
Mily fájdalmas keserveket hallat az erkölcsi nyomor­
ról, amellyel mint pap itt is, ott is találkozik s mily 
leverten panaszkodik, amikor a papok nagy számának 
elégtelenségéről s egyesek méltatlanságáról beszél a 
legszebb s legnagyobb teladatokkal szemben! Hogyan 
töpreng magában, mint fiatal pap s mint tanár is soká, 
a világban maradjon-e, vagy lépjen be a jezsuita­
rendbe? 

Ugyanakkor _meglep Prohászka egész lelki termé­
szetének müvészi, esztetikai lendülete. Erdekes, hogy 
az a formakereső esztetizmus, amely későbbi írásait s 
szónoklatait annyira jellemezte,. megvan itt is, a saját 
feljegyzéseiben, még pedig igen korán, már a római 
tanulmányok korában, Prohászka ifjúságában. Már a 
Germanikumban tett feljegyzésekben is csakúgy szik­
rázik nemcsak a szellem, hanem a forma is: a merész 
szóképzések és szóösszetételek, a hangulatokat any­
nyil e. kifejező jelzők, képek, hasonlatok játszva elő­
ötlő tömege. Látszik, hogy neki nem kellett fáradságo­
san faricskálnia a szép szavakat és költőien tökéletes 
mondatokat; ez nála 8pontán jött, ez a lelkéből buzo-



488 

gott elő, ez nála ösztön volt, természetes hajlam, áldott­
ság. Legfinomabban kidolgozott, "legcsiszoltabb" mun­
káiban nincs több mügond, mint mikor magának ír, 
mikor naptójegyzeteket készít. A stílusa itt is teljes 
és tökéletes, sőt tele van virággal, pazar drágakővel. 
A liturgiának egy-egy szava, olvasmányainak egy-egy 
emléke, a természetnek. vagy az emberekkel való talál­
kozásának egy-egy benyomása azonnallírára hangolja, 
azormal költ s dalol, azonnal ömlik az ajkán, a tollán 
a tröpus és figura, a gondolatok dagálya s a képek, 
varázslatos pompája, összecsengő szavak, illatok s da­
lak áradata. Lélek, aki nem tud máskép beszélni, mint 
énekelve, muzsikálva, lejtve s magasba szállva. Nap­
lója épp ezért legalább úgy bele fog tartozni ezentúl 
a magyar irodalomtörténetbe, annak legszebb lapjaira, 
mint bármely más mŰ"''e. Prohászka a magyar irodalom 
legnagyobb vallásos költője: ez a karakteriszUkon 
illeti meg őt máris. 

A nagy lelkek azonban rendesen egyoldalúak s 
ez Prohászkában is megvan, sőt meglepő mértékben 
van meg. Kettős irányban. Mindenekelőtt meglep, hogy 
ennek a nagy embemek s nagy szellemnek milyen ke­
vés gyakorlati problémája volt, legalább naplója. sze­
rint ítélve. O csak meglát és érez és énekel; beszél és 
ír. A gondolatok plátói világában él. Próféta, aki szól, 
tanit, harsog, int. Az, hogy hogyan, mit kellene tenni, 
hogy gondolataival r~.iaél szélesebb mértékben célt 
érjeu, hogy apostoli szándékait messzehatóan, bizo­
nyos rendszer szerint érvényesíthesse, hogy a Krisztus­
ország elömenetelét minél nagyobb fokban biztosítsa, 
láts7ólag nem érdekli. Néhányszor szinte lenéző, leintő 
gesztussal megy el a "szervezkedés" gondolata mel­
lett. Mi az, mondjal A lélek a fontos! Enélkül semmi­
féle szervezet nem ér semmit. Ilyen sommásan intézi 
el a rendszer s az állu.ndósitás roppant, gyakorlati kér­
déseiti Naplójából kiérzik a szent, imádkozó, misztikus 
lélek, az emberekkel mélyen együtt szenvedő, rajtuk 
segíteni vágyó atya, de csodálatosan kevéssé érzik ki 
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a püspök, az egyházmegyéje gondjai alatt roskadó ad­
minisztrátor, a szervE'zó, a vezető, a gondoskodó. 

Olyan bájos dilettantizmussal intéz el néha egy­
egy mondatban egy-egy felvetődő nagy, pasztorációs 
problémcit, de azonnal tovább is tolja útjából s újból 
oldalszámra mélyed el kontemplációiba. Pasztorális 
vágy bőven buzog benne, de pasztorális problémái nin­
cseneki Ilyen lehet a szentek sa zsenik nagyszerű egy­
oldalúsága, amely azonban püspöknél s főpásztornál 

mégis meglepő hiány. Képviselőségének, politikai sze­
replésének sem látni a naplóban semmiféle rendszere­
sen végiggondolt mm•katervét vagy akcióprogramját; 
megpróbálja, aztán ellöki magától; felszólal s indítvá­
nyokat tesz, ahogy a pillanat sugalmazza neki s aztán 
tovább siet. Meteor, amely végigfut az égen; bevilágít, 
ragyog, sokat megvigasztal, de állandó melegítésre, 
irányításra, kormányzásra nem érez hivatottságot. 
Csakugyan, Prohászka apokaliptikus lélek volt, az ö 
hivatása az eszmék hirdetésében állt, az adminisztrá­
lás, főleg pedig a szcrvezés és vezetés terén nagyot 
nem alkotott. Ez nem volt a természetében. 

Hasonlókép meglepő feljegyzéseiben az intellek­
tuaHzmussal szemben elfoglalt álláspontja. Tudvalevő, 
hogy emiatt került egyik értekezése indexre. Schütz 
a magyarázó jegyzetekben úgy vé li, hogy Prohászka nem 
annyira az intellektualizmus, mint inkább a racionaliz­
mus ellen küzdött s ha jobban választotta volna mE'g a 
szót, talán minden félreértésnek elejét vehette volna. 
Ez igaz lehet az indexet illetőleg, de nem tartom kielé­
gít(! magyarázatnak Prohászka belső értelmi eligazo­
dáso§ra nézve. Prohás:t:ka csakugyan kissé érdemén túl 
len-ézte az inteilektuális irányt, mint naplójának egy­
egy kijelentése s azontúl is egész iránya igazolja. 
A skolasztikus nevelés értékeit élvezi ugyan, az adja 
me~ gondolkodásának a tisztaságat s élt, de tudatosan 
nem becsüli nagyra. A hitvédelem s a keresztény böl­
cselet intellektuális problémái s intellektuális módsze­
rei kevéssé érdeklik, neki az "élet" a fontos s az in­
tuíció. Ebben Bergson tanítványa, akit egyébként elég 
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szigorúan leszól. Valószinűleg belső, misztikus lélek­
irányából, másrészt pedig a modern világon segíteni 
akaró apostoli vágyból eredt ez az elirányozódása. 
úgy találta, hogy a száraz, skolasztikus és bölcseleti 
érvekke!, a hagyományos apologetika doktriner leve­
zetéseivel nem igen lehet a modern világra hatni; ezért 
aztán hajlandó az értelmi bizonyítás hegemóniáját, a 
gondolkozás logikai erejének felsőbbségét általában is 
alábecsülni. Mikor Jndexretétele alkalmával ezen a 
szomorú eseményen elméláz s magát mintegy menti 
maga előtt, az értelmi megbizonyosodás jelentóségét 
bizony meglehetösen lekicsinyeli, pedig ö maga is ren­
geteget érvelt életében s hitvédelmi könyveket írt, 
amelyekbP-n bizony csak a forma költői, a tartalom s az 
átütő erő szigorúan logikai. 

Érdekes ezzel kap~::solatban megemlíteni, hogy 
Proluíszkának befelé sem voltak intellektuális problé­
mái; nem az az apologéta volt, aki önlelke kételyeinek 
háborgásán tanulta ki a:t. érvek bizonyító erejét. Ö alá­
zatosan, egyszerűen hisz, mint aki meg sem érti, hogyan 
lehet valaki hitetlen vagy kételkedő. Lehet, hogy ez is 
hozzájárul ahhoz, hogy az intellektuális irányú hitvé­
delemnek helyenkint oly kevés jelentőséget tulajdo­
nít. Az Oltáriszentségről irt, eddig ki nem adott hosz­
szú értekezése elején is azt mondja elüljáróban: "Va­
lami újat kellene már írni az Eucharisztiáról! Újat, 
nem mint fogalmat és tant; azt nem lehet; hanem újat, 
mint meglátást, mint finom megérzéstől s tapintattól 
inspirált élményt!" Ebben a néhány sorban benne van 
az egész Prohászka; aki nem annyira a "tant" igyek­
szik újra s az újkor szellemi igényeinek megfelelöen 
megírni, mint inkább az élményt. Nem hibáztatni való 
program, szó sincs róla, de nincs is némi egyoldalúság 
nélkül. Dehát ő ebben látta misszióját s hogy ezt a 
misszióját tüneményesen, példátlan eredménnyel tel­
jesítette, erről beszél a működése nyomában fellen· 
dült hitélet, a hit növekvő megbecsülése, valamint az a 
rajongó szeretet, amellyel azok az ezrek és tízezrek 
övezik emlékét, akik valaha a közelébe férhettek. 
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Hanninc évig Erdély püspöki trónján. 

Harminc éve, hogy gróf Mailáth Gusztáv Károly 
erdély püspök lett. Jubileumát nemcsak Erdély ülte 
meg, hanem az egész magyarság, amelynek szívétől 
semmiféle új államhatár nem tudja elszakítani az apos­
toli lelkű aposlolutódot. Sőt amióta idegen ország köte­
lékébe került, még mintha büszkébben s forróbban 
verne feléje szívünk. Mailáth püspök ma Erdély roa­
gyarságának s bátran mondhatjuk: egész Erdélynek 
legkimagaslóbb, legbecsülésreméltóbb, legszeretettebb 
egyénisége. O, aki politikával hivatásszerűen sohasem 
foglalkozott, az egyetlen szilárd pont ma oda túl, amelyre 
mint el nem múló gondolatok és szent értékek csendes, 
ingatatlan őrére tekint fel mindenki, akinek Erdély 
vallási, kulturális és történeti tradíciói nem közömbö­
sek. Eleven s némaságában is hangos tiltakozás az ő 
csodálatos, apostoli egyénisége a balhiedelem ellen, 
mintha politikai erőszak és változandó külső körül­
mények erősebbek volnának az eszmék tisztavértü har­
cosainál, a magasabb lelki értékek, a jellemfölény s a 
krisztusi felkentség méltó és méltóságteljes hordo­
zóináL 

Nem véletlen, hogy ő ma az erdélyi magyarság 
választatlan, szinte született legfőbb képviselője, amint 
viszont nem Gondviselés nélkül való, hogy Erdély 
legszomorúbb és legnehezebb napjaiba éppen az ő sze­
líd, türelmes, Istent s a lélek szuprémáciáját hangoz­
tató nagy alakja nyúlt bele, mint ama szent szövétnek 
élő hordozója, amelynek tüzében a hit s reménység 
túlvilági fényei izzanak. Erdély s a magyar katoliciz­
mus leghőbb imája kéri e juhileuman a viharok közt 
sem alvó kegyes Gondviselést, hogy Mailáth Gusztáv 
grófot, az erdélyi püspököt, tartsa meg Erdélynek, a 
katolicizmusnak s a magyarságnak még minél, mínél 
további 

Előkről dicsőítő himnuszt zengeni nem kenyerünk, 
de annyit a hízelgés vádja nélkül megállapíthatunk, 
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hogyMailáthpüspöknek csodálatos varázsa első helyen 
nem nagy nevében, hanem apostoli egyéniségében 
rejlik. Az erdélyi püspök nem diplomata, nem politikus, 
csak pap, de olyan pap, akinek Istenbemerültsége, sem­
miféle intrikával, kicsinyességgel, hálátlansággal derú­
jéből ki nem zavarható; jópásztori szeretetteljessége, 
fáradhatatlan lelkipásztori buzgalma s arany szíve min­
den politikánál és diplomáciánál hatásosabb erőnek 
bizonyult. 

Nincs, aki ki tudná vonni magát e búvös erő hatása 
alól s aki egyszer beszélt vele, aki prédikálni hallotta, 
aki valaha gyónt nála - s hány ezer van ilyeni - nem 
tud róla másként beszélni, mint ahogy a legnagyobb 
s legszentebb emberekről szokás, akiknek emlékét édes­
anyja emléke mellett őrzi. Aki csak érintkezett vele, 
az emlékén keresztül forrón megszerethette azt a val­
lást is, amelyet Mailáth püspök hirdet s amelyból ó 
maga is erejét s varázsát meríti . 

. :erdekes történelmi reminiszcencia, hogy Mailáth 
püspököt nem a főkegyúri jogot rendszeresen kijátszó, 
politikai célok elé fogó liberális kormányok jelölték 
ki a püspöki székre. Az akkori kormány egyenesen 
vsszautasította a gondolatát is annak, hogy Mailáthot 
terjessze fel Róma elé az erdélyi püspöki méltóságra. 
Mailáth a liberalizmusnak, a meröben politikai szem­
pontok szerint válogató kormányzatnak túlságosan pap, 
túlságosan apostol volt, hogysem püspökségét kíván­
ták volna .. Csak Ferenc József király egyenes paran­
csára hallgatott el a kormány ellenzése. S mennyire 
szerenesés választásnak bizonyult ez a jelölés mégisi 
Tanuljanak belőle, akik a vallás érdekeit a politiká­
nak, az Egyházat a kormány kényének szeretik alá­
vetni, még hozzá az Egyház legvitálisabb jogát, a saját 
főpapjainak megválasztását illetőlegi 

Mailáthot nem a politika jelölte ki püspöknek, ő a 
vallás embere volt és maradt, s ime, nemcsak vallási 
vagy egyházi, hanem nemzeti és kulturális szempont­
ból is mindnyájunk dísze lett. A vallási szempontnak 
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legfölül helyezése ezúttal is, mint annyiszor, bizonyult 
a leghelyesebb, legegyenesebb és leghasznosabb poli­
tikának. 

Egy főpásztori jublleumra. 

December 21-én, 25 évvel ezelőtt Rómában X. 
Pius pápa három magyar püspököt szentelt fel: 
Prohászka Ottokárt, Sipeki Balás Lajost és gróf Zichy 
Gyulát. S a három közül egyedül gróf Zichy Gyula 
ülhette meg köztünk püspökké szentelésének negyed­
százados jubileumát. 

Az egyháztök s általában a neves emberek között 
kétféle típust lehet találni. Az egyiknek tettei és 
szereplése a közélet zajában folyik, hol szerencsés, 
hol kevésbbé szerenesés megnyilatkozásokkal, min­
denek szeme előtt. A másik a csendes, elvonult, lát­
szólag inkább kontemplatív életben érvényesül. Zichy 
Gyula érsek határozottan a második típushoz tartozik. 
Nehéz eldönteni, a kettö között melyik a jobb, építö 
hatásokban gazdagabb, az emberiségre nézve áldá­
sosabb. 

A felületes szemlélök természetesen gondolkodás 
nélkül az elsö típusnak adják az elsőséget. A világ 
úgyszólva csak azt becsüli, ami hangos, ami szembe­
ötlő, amiben akarva nemakarva minduntalan találko­
zik. Azok a "híres" emberek, akikról legtöbben beszél­
nek; pedig a reklám mai világában a híresség éppen­
séggel nem jelent igazi nagyságot. A mi külsöségeket . 
kedvelő korunknak felületessége semmiben sem lep­
leződik le inkább, mint abban a mértékelésben, amely­
lyel a hírnevet osztja s a dicsóséget méri; box­
rekorderek és moziszínészek a kedvencei, a biceps és 
testi ügyesség a szemükben a legfőbb érték. A sport 
felkapottjai s a politikai élet ravasz fezőrjei sokkal 
többet számítanak sokak szemében, mint akár a ku­
tatók és gondolkodók csendes munkája, akár éppen 
az erkölcsi értékek képviselói vagy a hősiesség 
vértan ui. 

Ennek a kornak a lelki értékek iránt csekély a 
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befogadó képessége s még a vallási élet pályáin is 
azokat becsüli többre, akiknek jó kilátásuk és erős 
hangjuk van, akik szépen cizelláltan tudnak valamit 
elmondani, mindegy, hogy az igazságot hirdetik-e, 
vagy a tévedést, a szeretetet-e, vagy a gyűlöletet; aki 
figaró-itt, figaró-ott módjára minden hazafias, kultú­
rális vagy alkalmi ünnepélyen ott hasogatják a levegőt 
s már szinte a nemzeti gondolat hivatott szócsöveiül 
tolják fel magukat. Ebben a ferde alapon való értéke­
lésben nemcsak az ünnepeltjeik kicsisége revelaló­
di~, hanem maguké az ünneplöké is; semmi sem jel­
lemzöbb magára a korra nézve, mint az az alacsony 
zsinórmérték, amellyel a nagyságokat mérni szereti. 

Zichy Gyula nem ezek közé a nagyságok közé 
tartozik. S mégis elfogultság és vakság volna, ha 
valaki az ö negyedszázados püspöki évfordulója al­
kalmával le nem venné előtte a kalapját. Mert aki még 
nem lett teljesen érzéketlen a komoly lelki értékek 
és hatások iránt, annak el kell ismernie, hogy az a 
típus, amelyet ö elevenít meg, ha más síkon is, mint 
amit a piac megszokott, csodálatos erőforrásait rejti 
magában a nemzeti és valláserkölcsi életnek. Ezek az 
erők a lelkiség síkján feküsznek s megbecsülésükre 
már bizonyos fokú, egyénileg is birtokolt lelki nemes­
ségre van szükség. 

Az egyszerű keresztény gondolkodás nem tud 
nagyobb dícséretet egy papra vagy éppen püspökre 
mondani, mint ezt: szent ember. De nemzeti és egyházi 
szempontból, a végső hatások és a nagy újjáépítés 
szempontjából sem lehet ennél nagyobbat mondani: 
szent ember. Ez a szó nem jelent a világtól elvonat­
kozott, korát meg nem értö, a nemzeti eszmével szem­
ben apatikus, tétlen kontemplációban feloszló embert, 
vagy papot, de jelenti igenis azt, ami papban, püspök­
ben, de általában: emberben is a legnagyobb és leg­
kívánatosabb: a lélek teljes istenközelségét, az evan­
géliumnak nem bronzba vagy márványba, hanem 
életbe vésését, a legfőbb pásztori erényt: a példaadást. 
Ez a szó jelenti az Egyház folytonos, csendes diadalait 
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ott, ahova ennek az életszentségnek sugarai elhatnak; 
jelenti az egyházias szellem feltétlen érvényesülését, 
amelyből azután a pasztoráció elevenségének, lendü­
letének s vele együtt a lelkek vallásos egyensúlyának 
s fejlődésének virágai fakadnak. Ez az epitheton a 
legszebb dicséret, amelyet olyanról elmondhatunk, aki 
Krisztus nyájának őrizetére rendeltetett. A püspöknél 
jó, ha történész vagy természettudós; jó, ha ragyogó, 
prohászkai szónok; jó, ha egyúttal politikus, vagy jó 
gazda vagy akármi; de a legjobb mégis, ha igazi pap, 
ha Krisztus szíve szerint élő lelkipásztor, ha a keresz­
ténység elveinek élő tükröztetöje, ha elsősorban az a 
tett az élete, amely minden szónál hatékonyabb. 

Az ily főpapok azok a csendes, szilárd pontok, 
amelyek az általános világingásban egyedül nem ren­
dülnek meg soha; ezek azok a kőszálak, amelyekre az 
Anyaszentegyház épül, jobban, mint a dicsöség 
meteorjaira vagy a külsö eszközök és szereplések 
ingatag előnyeire. Az egyetemes Egyház történetében 
sem azok a pápák váltak mindig áldására a keresztény 
világnak, akiknek élete csupa mozgalom és hadakozás 
volt, hanem sokszor éppen a csendes építők, a Krisztus 
lelkének megelevenítói az egyházi életben, a lelkek 
birodalmában, amely éppen azért nagy és mély és 
messzeható, mert elsősorban befelé érvényesül. 

Nem mintha a külsó alkotások hiányoztak volna 
Zichy érsek negyedszázados püspöki múködésében. 
Elég itt a pécsi Pius-kollégiumra gondolnunk példa 
kedvéért, amely ma az ország legjobban berendezett, 
legszebb és legegészségesebb nevelőintézete s amely 
teljesen az ö kezdeményezésének és áldozatkészségé­
nek vetülete. Elég utalnunk arra a páratlanul lendü­
letes akcióra, amelyet akkori egyházmegyéje, a pécsi, 
a nagy katolikus sajtómegmozdulás idején (az egri 
érseki megyével együtt) mutatott. Az ilyen alkotások 
mindig újra megmutatják, hogy a nagy cselekvésre is 
mindig ott van elég alap, ahol legtöbb a bensőség, 
legmélyebb a lelkiség. 

A jubiláló kalocsai érsek szerénysége talán 
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csodálkozott is azon, hogy öt, aki minden ünnepeltetés 
elöl szinte félve menekül, oly nagyfokú szeretet és 
tisztelet ostromolta meg évfordulója napján. Nem 
szabad csodálkoznial Az a finom szimat, amellyel a 
katolikus nép ösztönszerűen megérzi, hol legeleve­
nebb az evangélium szelleme, ünneplésre inditott szaz­
és százezer lelket. De az örömben és szerencsekívá­
násban, amellyel a nemcsak szavukban, hanem lelkük­
ben is keresztény tömegek Kalocsa érseke felé for­
dultak, ki akarta venni részét azoknak tábora is, 
akiket a toll apostolkodására a kor kívánalmainak 
megfelelöen nem utolsó helyen az ö apostoli meg­
értése s tetterós támogatása indított el, lelkesített és 
biztatott! 

Orsenigo. 

Vasárnap este búcsúzik tőlünk a pápa Oszentségé­
nek szerény, szelíd, halkszavú képviselője, Orsenigo 
nuncius. Nem túlzás, mikor azt mondjuk, hogy a ma­
gyar katolikusok szívében ürt hagy hátra. Az utolsó 
férfiáldozáson, melyet a Jézus Szíve-templomban tar­
tott, s amelyen utoljára szólt magyarul az ö kedves 
.magyarjaihoz, nagyon sok férfiszemben csillant fel a 
könny. Ugyanazokon a napokon kapta é;I.Z elsőosztályú 
magyar érdemkeresztet Nem hiszem, hogy szemében 
ez a nagy kitüntetés több lett volna, mint az a férfi­
könny, amely távozó útján utána hull. 

Otéves magyar nunciussága alatt nemcsak meg­
becsültük és tiszteltük, hanem meg is szerettük öt. 
Kevés idegennek adatik meg, hogy ennyire bele tudja 
lopni magát a mi népünk szívébe. Egy vérségileg ide­
gen ember, diplomata, főpap, még hozzá a pápa követe, 
aki már mint ilyen is sokak szemében minden inkább, 
mint rokonszenves, csodálatosan megtalálta a pontot, 
ahol a szívek rezonálnak s megtörtént vele a csoda, 
hogy még a katolicizmus legelkeseredettebb ellenségei 
sem merték bántani soha, nem tudtak ellene még lát­
szólagos panaszt sem emelni, nem tudtak egyetlen sza­
vába, egyetlen cselekedetébe belekötni. 
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Minek köszönte Orsenigo nuncius ezt a mégis csak 
szokatlan, mondhatni: páratlan népszerűségét? Semmi­
esetre sem annak, amit a szó elkoptatott értelmében 
diplomáciai s politikai ügyességnek lehetne nevezni. 
Mert ebben az értelemben ö diplomata nem volt. Vagy 
talán annak-e, hogy igyekezett mindenkivel jóban 
lenni, mindent elnézni, mindenhez igent mondani s az 
elvek vásárán iparkodott olcsó popularitást szerezni? 
Ezt csakugyan senki sem mondhatja el róla; mindenki 
keménykötésű, az Egyház elveihez s törvényeihez in­
gathatatlanul ragaszkodó embemek ismerte s ahol 
ezekról volt szó, ott nemcsak kompromisszumokat nem 
ismert, hanem vállalta is akárhányszor az elvhúséggel 
járó ódiumot. Mi volt hát, ami mégis oly páratlanul 
népszerűvé tette? 

Alig tudnánk erre más magyarázatot adni, mint 
azt, hogy - pap volt mindenekelött és mindenek.felett 
s ezt mindenki tudta róla. ö semmi sem akart lenni és 
semmit sem akart a maga számára elérni. Nem voltak 
szenvedélyei. ö csak Krisztus Egyházának papja töre­
kedett lenni, de mindenestöl s a legjavából s ezért 
találta el oly csodálatosan a hangot, a módot, az irányt, 
amely mindenkiböl kikényszerítette a tiszteletet s csak· 
nem mindenkiböl a szeretetet is. 

Amikor valaki ötvenen felül van, nem könnyen 
tanul nyelveket. Legkevésbbé az olyan kőkemény, 
egyedülálló, sajátos nyelvtanú nyelvet, aminő a mienk. 
Orsenigónak mégis első dolga volt, mihelyt közénk 
került, hogy magyarul megtanult Nem volt köteles­
sége, hiszen melyik nálunk időző diplomata tanul meg 
magyarul? De a papi szíve sugallta, hogy ezzel köze­
lebb kerül hozzánk, hogy így jobban megért bennün­
ket s majd mi is öt, hogy főleg egy kicsiny s letiport 
nemzet iránt való mélységes megbecsülés rejlik ebben 
az áldozatos tényben s azért megtanult magyarul. Ki­
ejtésén megérzett az idegenszerűség, de egyébként 
egészen meglepő nyelvtani korrektséggel beszélte 
nyelvünket. Pedig tudta, hogy erre a nyelvre talán 

Bangha : összegyUJtölt munkál. X XIII 32 
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soha többé az életben nem lesz szüksége, mihelyt a 
szokásos 5-6 évet letöltötte köztünk. 

- Mit fog most csinálni, Kegyelmes Uram, a 
magyar tudásával? - kérdeztem tőle, mikor berlini 
nunciussá való kineveztetéséről értesültem. A nála 
megszokott, finom szellemességgel s udvariassággal 
azonnal így felelt: 

- Olvasni fogom az én kedves magyar katolikus 
lap jaimat. 

A Nemzeti Ujságot, a Magyar Kultúrát, az 
Uj Nemzedéket, ASzívet máris megrendelte új, berlini 
eimére, már azért is, hogy a Szent Imre-év előkészü­
leteiről s lefolyásáról értesülései legyenek. 

Az ö papi szeretete azonban seholsem nyilatkozott 
meg oly melegséggel mint a szegények, a munkások 
s a gyermekek közt. Ha ezek közé hívták, akárhová a 
kültelekre, mindig eljött, bizonnyal szívesebben, mint 
a fényesebb ünnepségekre. Ismeri is öt ott a Tripolisz­
ban, Wekerletelepen minden gyermek. Felderült az 
arca, ha az emberi nyomor enyhítésére, a szamarúak 
vigasztalására csak valamit is tehetett. Ilyenkor elemé­
ben volt. 

A szeretet vezette az úgynevezett felekezeti kér­
désekben is. Nem mintha elvi téren legkevesebb ered­
ményre is hajlandó lett volna valaha, de az elvet min­
dig szelíden s szeretettel kívánta képviselni. Nem ked­
velte a vallási polémiákat, főleg ha azok személyes­
kedésre vezettek. "Fejtsétek ki az Egyház álláspontját, 
magyarázzátok meg, okoljátok meg, de ne bántsatok 
senkit" - ezt szerette mondani. A pozitív építő mun­
kát, az intenzív hitoktatást, az istentiszteleti élet méltó 
szolgálatát, a buzgó apostolkodást a katolicizmus 
virágzása szempontjából százszor fontosabbnak vélte 
minden vallási vitánáL 

Nem hiába volt őmaga évtizedeken át Milánóban 
lelkipásztor; a lelkipásztori problémák mindennél job­
ban érdekelték. Mert Orsenigo lelkipásztorkodásban 
töltötte élete legjavát s egyáltalán nem készült diplo­
matának. Amint XI. Pius maga is túl volt a 60 éven, 
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mikor a tudományosság és könyvtárigazgatás csendes 
teréről átlépett a gyakorlati egyházkormányzat meze­
jére, úgy magyarországi képviselője sem az Aceadernia 
dei Nobili diplomataképző iskoláján tanulta a gyakor­
lati egyházképviselet titkait. XI. Pius úgy Qondolta 
hogy a tiszta papi jellem s a lelkipásztorkodásban ki­
próbált apostoli bölcseség a papi diplomáciai pályára 
is a legjobb képesítés. Azért küldte egykori milánói 
ké!nonokját előbb Hágába, aztán hozzánk s küldi most 
az egyik legnehezebb s legfelelősségteljesebb nuncia­
turára, Berlinbe. Nem csalódott benne eddig s nem is 
fog csalódni a jövőben sem. 

Orsenigo éppen ebben a lelkipásztor-diplomatai 
minőségében gondviselésszerű egyéniség: eleven cáfo­
lata annak a még mindig makacsul fenntartott balhiede­
lemnek, mintha az Egyház valami nemzetközi univer­
zális monarchiát akarna megvalósítani a vallási eszmék 
révén; mintha világias célú, "klerikális" politika le­
begne szeme előtt. A lateráni egyezmény a legélesebb 
cáfolata ennek a felfogásnak: ott a pápa úgyszólva 
minden földi jogáról lemondott, csakhogy az olasz kan­
kordátummal a 40 milliós olasz nép vallási fejlődését 
előmozdítsa, a hitoktatást biztosítsa, a lelkipásztorko­
dás menetét megkönnyítse. Az az "univerzálmonarkia", 
az a "fekete nemzetköziség", amelyre a pápa céloz, 
egészen más, merőben lelki, erkölcsi, eszmei dolog, 
amelynek igazi nevét XI. Pius alkotta meg legvilágo­
sabban ebben a szóban: Krisztus királysága. 

Ennek a királyságnak volt képviselője nálunk 
Orsenigo Cézár. Soha az ország politikai életébe bele 
nem avakozott, ilyesminek a gondolatát is felhábo­
rodva utasította volna vissza. Ellenben sokszor fejezte 
ki örömét, hogy ennek a királyságnak nálunk is oly 
meggyőződéses, melegszívű, önfeláldozó hívei, aposto­
lai vannak. Hisszük, hogy a szívébe zárt bennünket s 
szívesen fog visszagondolni a köztünk töltött évekre. 

Hisszük, hogy szeretni fog s becsületünkre fog 
nyilatkozni rólunk, ahova csak jut. S magyarországi 
emlékeit különösen meg fogja édesíteni a tudat, hogy 

32"' 



.500 

ha a Krisztus királysága nálunk is évról-évre erősödik, 
ha nálunk is mindig több a lelkiség, mindig több az örök 
élet gondolatainak megbecsülése, mindig nagyobb a 
hitélet s mélyebb az Egyház eleven sziklatalapzatához 
való ragaszkodás: ebben neki is igen hatékony része 
volt. 

Magyar kultúra - katollkus kultúra. 

Folyóiratunknak egy barátja értesít bennünket 
arról a vitáról, amelyet a "Magyar Kultúra" címe körül 
kellett valakivel folytatnia. Azt állitotta ugyanis valaki, 
hogy folyóiratunknak helyesebben ez volna a címe: 
Katolikus Kultúra, mert hogy benne nem annyira a 
magyarságnak, mint inkább a katolicizmusnak kultúr­
kérdéseiről van szó. 

Barátunk kettővel felelt erre az észrevételre. Elö­
szőr azzal, hogy a magyar kultúra alapjaiban s törté­
nelmi fejlődésében lényegesen egybenőtt a katoliciz­
mussal, katolikus az eredete s elsősorban katolikus 
erők működtek a felvirágoztatásán. Másodszor, hogyha 
folyóiratunk legelső helyen a katolikus kultúrkérdé­
sekkel foglalkozik is, nem teszi ezt általánosságban, 
hanem mindig elsősorban magyar vonatkozásokban 
figyelis világítja meg a legmagasabb, erkölcsis keresz­
tény kultúrkérdéseket. 

Helyeslünk mindkét megállapftásnak; csak csodál­
juk, hogy barátunk e kettő mellett nem vett észre egy 
harmadik szempontot is, amely pedig nézetünk szerint 
perdöntő. Abban, hogy folyóiratunkat - innen-onnan 
már vagy tizenöt éve- a "magyar kultúráról" nevez­
tük el, benne van egész programmunk, egész kulturális 
és hazafias hitvallásunk. A mi szemünkben ugyanis a 
katolikus kultúra egyúttal nemzeti kultúrprogram: 
katolikus és magyar ebben a vonatkozásban egy és 
ugyanaz. 

A kultúra és a technikai haladás éles elválasztá­
sában ma már nem állunk egyedül. Kultúrán elsősor­
ban nem közlekedésügyet és csatomázást, nem rádiót 
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és szinészetet értünk. Parlament, modem kOzigazga· 
tás, ipar és kereskedelem inkább függvényeis eszközei 
a kultúrának, mint maga a kultúra. Még az iskola sem 
azonosítható egyszerűen a kultúrával. A kultúra elsö­
sorban lelki erök és finomultságok összessége. A kul­
túra lelkiség: világnézet és erkölcsi erő. Nem a szép, 
egyenes utcák, nem a kényelem s a szórakozás fejlet­
tebb stílusa vagy a közéleti formák finomultsága teszi 
az emberi s a nemzeti kultúra lényegét, hanem mindaz, 
ami az embert s az emberek közösségét: a nemzetet 
nemesebbé, egészségesebbé, bölcsebbé, erkölcsileg és 
értelmileg erősebbé teszi. A magyar életet a mai élet 
keretei között, a mai politika, irodalom, gazdasági fej­
lődés, társadalmi egyensúly kérdéseiben úgy irányí­
tani, hogy erőben, életképességben meg ne fogyatkoz­
zék, hanem inkább növekedjék, célpontokat s irány­
elveket tűzni ki eléje, amelyek a megtévelyedéstől s 
elkorcsosulástól távol tartsák s felképesítsék heiyt­
állásra nehéz helyzetekben is és a mindenünnen beszü­
remkedő romboló törekvések között: ez az eszmei érte­
lemben vett magyar kulturális munka legfőbb feladata. 
S az a magyar kultúrának legigazibb munkása, aki eb­
ben az értelemben fáradozik honfitársainak felvilágo­
sításán s munkára szólításán. ---

Minden igazi kultúrának világnézet az alapja. Nem 
lehet teljes értékű feleleteket adni a magasabbélet­
stilus legtöbb kérdésére, hacsak nem világnézeti ala­
pon. Az ember mivoltának, rendeltetésének, az élet 
végcéljának, a társadalom erkölcsi alapjainak, az er­
kölcs s a jog végső zsinórmértékének kérdései bele­
játszanak majdnem minden napikérdésbe, a közélet, 
az irodalom, az iskola és nevelés, az erkölcsi értékelé­
sek útvesztöjébe. Egészen más feleletet ad az egyes 
felvetődő, mélyebb jelentőségű kérdésekre, aki pozi­
tív, vagy aki negatív világnézeti alapon áll. S ezeknek 
a válaszoknak mineműségétől nemcsak filozófiai néze­
teink függnek, hanem erkölcsi s társadalmi cselekvé­
sünk iránya is. 
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A kereszténység nemcsak akadémikus, nem is 
csak vallási s közvetetlenül erkölcsi zsinórmérték, ha­
nem lényeges iránytűje társadalmi s nemzeti fejlődé­
sünknek is. A kereszténység lendületet, hitet, szolida­
ritást visz bele társaséletünkbe s annak szervezeteibe 
élesíti s konkretizálja erkölcsi értékítéleteinket, jelen­
tékenyen befolyásolja mindennapi cselekvésünket s 
embertársainkhoz való viszonyunkat Kereszténység 
nélkül kétségtelenül végtelenűl szegényebbek erőtle­
nebbek s az élet legmélyebb kérdéseiben époly tapo­
gatódzók volnánk, mint azok az ókori kultúrnépek, ame­
lyek végre is elpusztultak ebben az iránytalan tapoga­
tódzásban. Ezt természetesen nem veszik észre s nem 
hajlandók elismerni közöttünk azok, akik a keresz­
ténység társadalomformáló erejét nem fogadják el s 
önmagukon öntudatosan nem is érzik. De ennek csak 
az az oka, hogy önkénytelenűl beleszületnek s úgy 
benne élnek a kereszténység teremtette kultúrlevegö­
ben. A különbség köztünk és köztük csak annyi, hogy 
mi tudatosan ápoljuk kultúránk keresztény alapjait, 
ők pedig hasonlítanak a hálátlan gyermekhez, aki szü­
leit szidalmazza, akik nélkül pedig a világon sem volna. 

Elég körülnéznünk a mindennapi életben, hogy a 
kereszténységnek ezt a kultúrformáló erejét lépten­
nyomon megtaláljuk. Bízvást elmondhatjuk, hogy min­
denütt pontosan annyi az igazi emberi kultúra, a lelki 
finomság és érték, amennyi az elevenen átélt keresz­
ténység. Es mindenütt ugyanoly mértékben tapasztal­
ható a társadalomsorvasztó erők felburjánzása, ameny­
nyire távol került valaki vagy valamely társadalmi 
közösség az eleven kereszténységtőL 

De erre azt mondhatná valaki: kereszténység és 
katolicizmus nem azonos dolgok. A katolicizmust egye­
dül tenni meg az ország erkölcsi kultúrájának bázisául, 
legalább is egyoldalúság, mikor ugyanebben az ország­
ban más keresztény közületek is vannak. Ez azonban 
csak látszólag jogosult ellenvetés. Aki a kereszténysé­
get nem mint zárt világnézeti s szervezeti egységet, 
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hanem mint civakodó felekezetek összességét akarja a 
nemzet kultúrájának alapjául állítani, már ezzellemond 
a keresztény gondolat komoly érvényesítéséről a nem­
zet életében. Hogyan lehet erős alap, ami maga is 
szakadozó s ingadozó? 

Ami a nemkatolikus felekezetekben még értékes, 
nemzeterősítő s erkölcsi tartalom, mind benn van a 
katolicizmusban; a felekezetekben csak annyi a pozi­
tív, vallási s erkölcsi érték, amennyit a katolicizmus­
tól átvettek. Mit tenne tehát hozzá a katolicizmus kul­
túrértékeihez akármelyik keresztény felekezet? Sőt az 
általános keresztény erkölcsi értékek kultusza is csor­
bítatlanul csak a katolicizmusban van meg. Elég e 
tekintetben a katolikus Egyház fölényére utalnunk az 
egészséges és erkölcsös családi élet, a népszaporodás 
előmozditása, a házasság egységes- és felbonthatatlan­
ságáért való helytállás dolgában s hasonló, nemzeti 
szempontból is roppant jelentőségű kérdések terén. 

Imaélet és apostolkodás. 

A katolikus nagygyűléseknek világszerte nemcsak 
tanácskozási, hanem ájtatossági jellegük is van. Csak­
ugyan mindenképpen időszerű s megfelelő dolog, hogy 
mielőtt az évi seregszemlére elindulnánk, először is az 
Úristen előtt boruljunk le s közös szükségleteinkre, 
közös tanácskozásainkra az ő áldását és segítségét 
kérjük. 

A katolikus élet egész mivolta a természetfölötti­
ség. Az Úr Jézus országa e világon van ugyan, de nem 
e világból való; lelkiség nélkül igaz kereszténység, iga­
zán katolikus tábor nincs. Nagygyűléseink sem lehet­
nek merő felvonulások, kiöltöző, reprezentáns dísz­
szemlék, amelyeken talán imponáló tömegeket mozga­
tunk meg, de amelyek aztán ki is merülnek a manifesz­
tációban. Nem lehetnek díszszónoklatok, amelyekben 
akadémikus magaslaton szépen hangzó programmpon­
tokat peregtetünk le, de amelyeket új élet nem követ. 
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Még kevésbbé lehetnek valami merőben sérelmi po­
litika megnyilvánulásai, amelyekben csak tiltakozunk 
és lármázunk s talán a sérelmek hangoztatása mögött 
támadásokat rejtünk mások ellen. A mi nagygyűlé­
sünknek, éppen úgy, mint az egész katolikus életnek, 
mindenekelőtt a vallási élet, öntudat, lelkiség, tett­
vágy s áldozatkészség elmélyítőinek kell lenni, hogy 
egymáson épüljünk, egymás gondolatain s lelkesedé­
sén felvillanyozódjunk, apostoli teendőinket megbe­
széljük, a közvetlen katolikus cselekvésre felkészül­
jünk. Ezért fontosak a nagygyűléseken a vallási meg­
nyilvánulások. 

Két szempontból kell ezt a magyar katolicizmus­
nak különösen is szem előtt tartania. Először, mert 
mélységes vallásosság nélkül minden lehetünk, csak 
igazi katolikusok nem. Sokan mozognak a fórumon, 
sokan döngetik mellüket katolikus mivoltukra hivat­
kozva, de ha életük nem fejezi ki a katolicizmusnak 
elsősorban vallás és természetfölötti jellegét, csakha­
mar a katolikus tevékenység torzképévé válnak. Az 
ilyenek talán nemes lelkesedésböl, Egyházuk szerete­
téből látnak munkához, de hamar elfáradnak benne, 

· egyéni szempontokat kevernek bele a katolikus köz­
rounkába s egyéni csalódás, mellőztetés vagy méltány­
talanság esetén nagyhamar cserbenhagyják a zászlót. 
Lelkiség s természetfölöttiség nélkül nincs igazán ka­
tolikus akció, nincs világi apostolkodás, nincs lelki­
pásztorkodás sem s nélküle nem sokat érne akár poli­
tikai tevékenységünk, akár tudományos vagy irodalmi 
munkálkodásunk, akár szociális akciónk, akár közjogi 
vagy vagyonjogi helyzetünk. 

Aki csak a külsőségekre néz, esetleg a fontosab­
bat alárendeli a kevésbbé fontosnak, az emberit az iste­
ninek. Csak egy példára utalok: nincs a katolicizmus­
nak, főleg a maihoz hasonló általános nyomor korá­
ban, szentebb kötelessége, mint a karitász, a katolikus 
felebaráti szeretetnek szervezett, intézményes ellátása. 
Ha azonban e tekintetben a mi kezdetleges helytállá­
sunkat összehasonlítjuk például a németek karitativ 
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központjainak s szervezeteinek munkájával, egy­
szerre látjuk, mennyi még a teendő e téren, amely a 
katolikus életnek egyik leglényegesebb s legjellegze­
tesebb területe s feltétele, de ami persze nem szava­
lást, nem gesztikulálást, hanem csendes, önzetlen s egé­
szen természetfölötti munkát igényel tőlünk. Ime egy 
pont, amelyen a magyar katolicizmus természetfölötti· 
leg értékes erejének a közeljövőben még az eddiginél 
sokkal hatásosabban lehetne megmutatkoznia. 

A lelkiség és természetfölöttiség azonban még egy 
szempontból lényeges, mint a katolikus mozgalmak 
alapfeltétele. Nélküle nincs áldás a munkánkon. A mi 
nagy célunk a lélekmentés és örök élet s ehhez a cél­
hoz nem elég a legfényesebb lángelme vagy a legel­
szántabb energia sem. "Nem aki ültet, nem aki öntöz, 
hanem aki a növekedést adja, az Isten" a legfőbb té­
nyező. űt pedig csak imával, kegyelmi élettel, áldozat­
tal, lelkiséggel lehet adományainak növelésére bírni. 
Ezt a mélyen katolikus gondolatot fejezte ki XL Pius 
pápa azzal a kívülálló szemében talán meglepő utasí­
tással, amelyet India s Kína megtérítésére adott; ami· 
kor tudniillik azt hangoztatta, hogy a tevékeny misszio· 
náriusi erők mellett kívánatos, hogy a pogány orszá­
gokban szemlélődő szerzetesrendek is létesüljenek, 
akik tudniillik írnájukkal s áldozatos életükkel esdjék 
ki a többiek munkájára az úr megtermékenyítő ke· 
gy elmét. 

-"A jámborság mindenre hasznos", mondja a Szent­
írás s ezt a szót bátran értelmezhetjük így is: minden 
egyébirányú fáradozásunk érdekében, tehát a keresz­
tény sajtó és irodalom, politika és nevelésügy, kari· 
tász és szociális munka érdekében is legyen mindenek­
elótt minél több imádkozó lélek az országban, legyen 
minél több templom, minél több oltár, minél több gyó­
nás és áldozás. A dolgozó katolikus Magyarország mel­
lett époly szükséges, sót: elsősorban szükséges az 
imádkozó katolikus Magyarországi 
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A Domonkos-rend jublleumához. 

A Domonkos-rend ez évben üli rendalapítója 
szenttéavatásának hétszázéves jubileumát. Ez a for­
duló nemcsak az ünneplő rendre jelentős, hanem tar­
talmára fel kell figyelnie minden történetismerő s a 
Krisztus-ország fejlődése iránt érdeklődő kultúrember­
nek. A szentek nem erőtlen s az élettől elvonatkozta­
tott aszkéták, nem imádkozógépek, ahogy öket a seké­
lyes gondolkozás elképzelni szereti, imán mást sem 
értve, mint mechanikus szövegmormolásokat; s nem is 
csak példájuk s egyéni hősiességük által válnak ők az 
emberi közásségnek javára. A szentek nagyon sok 
esetben világtörténeti és egyháztörténeti nagyságok, 
akiknek nevéhez korszakalkotó események, messze­
nyúló indítások fűződnek. A Gondviselés eszközei ők, 
akiken keresztül egy láthatatlan kéz nyúl bele az em­
beriség történelmébe s hoz abban létre sokszor meg­
lepően nagyarányú s nagyhatású, bárha nem mindenki 
által méltányolt fordulatokat. 

Guzmán Domonkos is ilyen nagyja a keresztény 
müvelődéstörténetnek. Annak a XIII. századnak a fia, 
amelyet sok jogon nevezünk a középkor legfényesebb, 
legimponálóbb századának; amikor a pápai hatalom 
legélesebb tündöklésben ragyogott, a keresztény tár­
sadalmasodás pedig városkultúrában, müvészetekben, 
eszmeiségben leglendületesebb növekvést mutatott. E 
fényoldalak mellett azonban ott kísértett két rendkívül 
komoly veszedelem: az elvilágiasodás és az eretnek­
ség. A Gondviselés két héroszt állított e veszedelmek­
kel szembe: az elvilágiasodással Assisi Ferencet, az 
eretnekséggel Domonkost. 

Az albiak eretneksége nem volt valami fanatikus 
jámborok békés szektája, hanem felforgatással fenye­
gette a keresztény társadalmat. Az első nagy és pusz­
tító egyházforradalom volt ez az arianizmus elhalvá­
nyulása óta. Az első erőszakos és ravasz kísérlet arra, 
hogy keresztény jelszavak mögött a pogányságot hoz­
zák vissza: azt a perzsa dualizmuson alapuló mani-
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cheizmust, amely a testet az ördög teremtményénel;: 
tartotta s azért tiltotta a házasságot s a szaporodást, 
ajánlotta az öncsonkítást és öngyilkosságot, ugyan­
akkor pedig hadat üzent a magántulajdonnak s mint 
a XIII. század kommunizmusa féktelenül izgatott min­
den egyházi s világi felsöbbség ellen. Dél-Franciaország 
s l!szak-Itália együgyű népét könnyen nyerték meg 
mozgalmuknak a fanatikus felforgaták s akadtak elő­
kelő arisztokraták is, akik hozzájuk csatlakoztak. 

Domonkos akkor jelentkezett Rómában barátjával, 
Azevedo Dénes püspökkel a pápánál s kért engedélyt 
arra, hogy a volgaparti hitetlenekhez mehessen s 
azoknak hirdethesse az evangéliumot. III. Ince pápa 
ehelyett az európai keresztény közösségbe beszürem­
kedő újpogányság leküzdését jelölte ki nekik felada­
tul. Ez a parancs döntötte el Domonkos életirányát s 
tette őt az egyháztörténelem korszakot jelentő 
nagy jává. 

Az ókasztiliai származású spanyol pap az aposto­
lok hevével vetette magát kitűzött, új feladatára. Tíz 
éven át szakadatlanul járta a délfranciaországi Lan­
guedoc hegyeit s lapályait. Prédikált, vitatkozott, térí­
tett. Munkája éppen nem volt meddő, de a baj sokkal 
szélesebb rétegekben harapódzott már el, semhogy ó 
egyedül - püspök barátja hamarosan kidőlt mellöle 
- véget vethetett volna neki. A fegyverrel zendülő 
fanatikusokra s felforgatókra már egy Szent Pál sza­
vával sem lehetett volna hatni. A Montforti Simon ve­
zetése alatt ellenük indított keresztes hadjárat külsöleg 
megfékezte ugyan öket, de hamu alatt csak annál szí­
vósabban tüzelt a parázs. A rendes lelkipásztorkodás 
a bajjal szintén nem tudott eredményesen megküzdeni. 

Ekkor fogant meg Domonkos lelkében a mentö 
gondolat: a szerzetesi eszményt állítani bele az ige­
hirdetés és hitvédelem szolgálatába. Eddig a szerzetes­
ség a monasztikus életideált képviselte, amint hogy 
eredete is a remeteség eszméjéből s gyakorlatából fej­
lődött. Elvonuini a világtól, lemondani, szemlélödő ima­
életet folytatni, az evangéliumi tanácsokat fogadalma-



san gyakorolni, a regula szent fegyelmében vezekelni, 
mellesleg az istentiszteletet fejleszteni s kulturális köz­
pontokat teremteni az eddig vad világban: ez volt a 
középkor első felének szerzetesi ideálja. Szent Nor­
berté a kezdeményezés dicsősége, hogy a szerzetesség­
~el a lelkipásztorkodás eszméjét egyesítette; Szent Do­
monkosé viszont, hogy nem is a stabil lelkipásztorko­
dás, hanem a kisegítő vándormisszió, a hol itt, hol ott 
feltűnő lovascsapat s az elmélyített, tudományosan is 
alapozott igehirdetés önkéntesei gyanánt szervezte 
meg a szerzeteseket. Ha nem járt is ezen az úton tel­
jesen egyedül - bizonyos fokig egyidejűleg Assisi 
Szent Ferenc fiai is ezt az utat járták - övé a pálma 
abban, hogy ezt a gondolatot: a szerzetesség bevoná­
sát az elmélyített, kisegítő igehirdetésbe, legszerveseb­
ben s legnagyobb 'hatással ó ragadta meg. S amint 
Assisi szentje az evangéliumi szegénység szolgálatá­
ban, úgy Domonkos a hit védelmében megszervezte a 
nök második s a világi apostolok harmadik rendjét is. 
Csupa messzeható, új csapást vágó s mindenkorra 
példaadó nagytett. 

Ma már magától értődőnek tartjuk a világi pap­
ság, a rendes lelkipásztori hierarchia mellett a szerzetes 
papság kisegítő, hézagokat pótló, eszmei lendületről 
gondoskodó működését. Pedig ez a párosság nem volt 
meg mindig, alapgondolatai csak esirájukban éltek 
benne a kinyilatkoztatásban, az intézmény a maga tel­
jességében történeti fejlődés, a krisztusi gondolatok 
kivirágzásának eredménye. Ebben a kivirágoztatásban 
Szent Domonkosnak középpanti a jelentősége. Azóta 
úgyszólva valamennyi papi szerzetesrend az ó nyom­
dokain jár, az ó kezdeményezését fejlesztette tovább. 

Nehéz lenne megmondani, melyik nyert többet 
ezzel az egyesítéssel: a szerzetesi vagy a lelkipásztori 
gondolat. A szerzetesség új célt, új élettartalmat, új 
értékérlelő területet kapott az igehirdetői és hitvé­
delmi munka s az ehhez megkívántatott korszerű tu­
dományos önképzés növelése által; az igehirdetés és 
lelkipásztorkodás pedig új segédcsapatokat, amelyek 



az 6.ltalános papi tudáshoz és buzgalomhoz még azokat 
a felmérhetetlen szellemi s aszketikus többleteket ad­
ták hozzá, amelyek az evangéliumi tanácsok teljesebb 
követéséböl, a szerzetesi fegyelemböl, ellenőrzésből, 
testületi szellemből és intézményes tökéletességre-vá­
gyásból folynak. A pápák, püspökök, világi papok és 
világi apostolok minden buzgólkodása mellett is el­
képzelhetetlenül szegényebb lenne az Anyaszentegy­
ház nemcsak az egyéni életszentség csodáiban, hanem 
a lelkipásztori, egyházvédelmi, kulturális, nevelésügyi 
és hitterjesztési munkákban, de magának a világi pap­
ságnak a lelki meg-megújulásában is, a szerzetespapi 
intézmények nélkül. A két lelkipásztori tábor: a világi 
és a szerzetes papok tábora között lehettek időnkint s 
lehetnek ma is emberileg megmagyarázható, átmeneti 
és szórványos ellentétek, nézetkülönbségek, talán még 
elhidegülések is; egészében mégis azt kell mondanunk, 
hogy ezen a szintézisen százezerszeres Isten-áldása 
nyugszik, kézzelfoghatóan. Szent Domonkos által maga 
az úr létesített Egyházában olyan újszerű munkameg­
osztást, amelynek szerenesés következményeit hálásan 
ismeri el nemcsak a nép, nem is csak a világi papság 
maga, hanem a hivatalos Egyház mint ilyen is. 

Szent Domonkosnak ezzel a nagy tettével verse­
nyez az a másik, elhatározó lépése, hogy az igehirde­
tés tudományos alapjait intézményesen elmélyítette s 
annyira gyakorlatias talajba fektette, mint előtte senki 
más. Az Anyaszentegyház legelejétől kezdve frigyet 
kötött a tudománnyal. A hit alapjait, előzményeit az 
értelem megvilágosításában látta. Ezért vitatkozik már 
Szent János evangéliuma a maga korának racionalistái­
val, a gnosztikusokkal és dokétákkal; ezért volt kez­
dettől fogva nagy tekintélyük az Egyházban a filozófia, 
a teológia s a történelem tudósainak: Justinusnak, Pan­
taenusnak, Origenesnek, Alexandriai Kelemennek, Je­
romosnak s a többinek. Már a második század folyamán 
hittudományi főiskolák, akadémiák múködtek, pl. An­
tiochiában s Alexandriában. A nagy egyházatyák kora 
a keresztény tudományosság nagyarányú alapvetésé-
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nek kora volt. A tudományok művelése azóta sem szü· 
netelt az Egyházban soha s a legrégibb szerzetesrendek, 
jelesül nyugaton a bencésrend, századokon át a tudo· 
mányos munka csendes középpontjai voltak. Mind· 
emellett a világi és szerzetes papságnak főleg a lelki· 
pásztorkodásra és egyházvédelemre beállított tudomá· 
nyos nevelése nagy általánosságban sokáig elég ala· 
csony színvonalon mozgott; nem volt sem eléggé mély, 
sem eléggé intézményes. Főleg Szent Domonkosé az 
érdem, hogy sasszemével meglátta ennek a helyzetnek 
a fogyatékosságát s azonnal vállalkozott is a baj meg· 
szüntetésére. Rendjében alapvető kötelességgé tette a 
rendtagok alapos tudományos felkészülését azokra a 
tudományos teológiai s filozófiai feladatokra, amelyek 
nélkül az igehirdetés és a tévhitek megcáfolása nem 
lehetett volna eléggé célirányos. 

Ennek a korszakos reformnak összes hatásait ne­
héz is lenne áttekinteni. A dominikánus rend oly erő· 
vel vetette ma~át a tudományra, hogy a skolasztika 
nagyarányú felvirágozása a középkor második szaká· 
ban egyenesen a rend nevéhez fűződik. Hamarosan 
egész Európa egyetemei s föiskolái dominikánus tudó­
sok hírnevével lettek tele; a rend érdeméből olyan ne­
vek ragyogtak fel az európai szellemi világ egén, mint 
Pennaforti Rajmund, Nagy Albert, Aquinói Tamás, 
Suso, Granadai Lajos és számtalan más. A római kúria 
tudományos referense, a Magister Sacri Palatii azóta 
is mindig dominikánus. Ahogy már a rendalapító or­
szágok és tartományok szerint osztotta ki 17 első rend­
társának a hitvédői munkát, úgy évszázadokon át min­
denütt dominikánusokat találunk, ahol csak a fenye­
getett hitnek s egyházhűségnek védelmére bátor és 
vértezett embereket kellett örül állítani. Ez magyarázza 
meg a dominikánusok vezető szerepét az inkvizíció 
intézménye körül, amelyben lehettek túlzások és bal­
lépések, de amelynek alapeszméjét már csak a tudatlan 
fecsegők és regényfantaszták azonositják máglyákkal 
és kínzókamrákkaL Az autodafék (hitvédelmi aktu­
sok) voltaképpen apologétikus konferenciák voltak, 
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nagyszabású hitelemzések, egy-egy félrevezetett vagy 
fanatizált község lakóinak szelíd és oktató visszaveze­
tése a krisztusi tanokhoz, s ezek a legtöbb esetben 
magában is elégségesnek bizonyultak a hitegység és 
hithűség fenntartásához. A dominikánusok sem voltak 
tévedésmentesek, még maga Szent Tamás sem az; de 
nem véletlen, hogy ahol ök - mint a déli országokban 
- nagyobb intenzitással működtek, ott a hitegység és 
hithűség a XVI. század egyházbontóinak minden erő­
feszítése ellenére is épségben megmaradt a mai napig. 

Ez a második nagyszerű domonkosi gondolat: a 
tudományosságnak odaadó művelése a leendő lelki­
pásztoroknál és egyházvédöknél, szintén nem maradt 
messzeágazó hatás nélkül. Domonkos ebben is iskolát 
teremtett. Az utána következő rendalapítók, jelesül 
Loyolai Szent Ignác is, az ö nyomdokain haladva épí­
tették ki a szerzetes tudományosság és értelmi felké­
szültség nagyszerű várrendszerét A trienti zsinattal 
azután ez a gondolat az egész papságnak közkin­
csévé lett. 

De közkinccsé lett az Egyházban a nők s a vilá­
giak beállítása is a magasabb lelkiségnek s az apostol­
kodásnak intézményes szolgálatába. Szent Domonkos 
e tekintetben is úttörő, a későbbi világi katolikus szer­
vezetek, Mária-kongregációk s jelesül az Actio Catho­
lica úttörői közé tartozik. Ebben a programmkiszélesítés­
ben ismét az az apostoli messzirelátás és bátorság ve­
zérelte, amely nem tud megállni az éppen meglevönél, 
a tegnapról átörököltnél, hanem egyre azt vigyázza, 
hol van az Egyházban baj és szükség s honnan lehetne 
újabb és újabb segédcsapatokat toborozni a bajok le­
küzdésére. Ha ma élne Domonkos, lehet, hogy sajtó­
szerzetet alapítana, lehet, hogy a nagyvárosok kültel­
keinek proletárlakossága számára és proletárlakos­
ságából létesítene munkásmozgalmak irányítására ren­
delt szerzetet, lehet, hogy a diaspora, a pap nélkül szű­
kölködó falvak és tanyák lélekvesztő Afrikája számára 
alkotna diaspora-gondozó harmadrendet és vándor­
missziót. Az a belső láng, amely ezt a fáradhatatlan 
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embert, ezt a npugodni nem tudó téritót és szervezőt 
emésztette s már 51 éves korában a munka hősi ha­
lottjai közé temette, ki tudja, ma milyen csodáit ta­
lálná ki az apostoli leleményességneki 

A belső láng l Me rt ami Domonkost kora s az utána 
következő emberiség egyik legnagyobb jótevőjévé 
avatta, az legmélyebb elemzésben az ő lángoló Krisz­
tus- és egyházszeretete volt. Egyszer egy feldühödt 
ellenfelének, egy eretnekvezérnek a keze közé került, 
aki bószen így rivallt rá: "Nem félsz a haláltól? Mit 
tennél, ha én most megölnélek?" Domonkos nyugodtan 
felelte: "Akkor csak arra kérnélek, hogy ne egyszerre 
ölj meg, hanem izenkint tépj szét, hogy tovább örül­
hessek annak, hogy Krisztusért vértanu lehetek!" 

Az ilyen lelkület mindent megmagyaráz! 

Egy szerzetes tanár ravatalánál. 

Az a megdöbbentő a Mattyasovszky Kassziánok 
tragédiáiban, hogy maholnap szinte már meg sem döb­
benünk az ilyesmiken: egy gyermek fejszével vágja 
agyon az anyját, egy feleség darabokra szabdalja az 
urát, egy szaiga baltát vág a jótevő gazdája fejébe, aki 
még hozzá felszentelt pap és közszeretetben álló, nagy­
nevű szerzetes ... 

Nem tudjuk, hová, milyen mélységekbe süllyed· 
het még a néperkölcs, ha az ilyen sorozatos bestialitá­
sok már majdnem napirenden vannak. 

Az ember önkénytelenül magyarázat után keresgél. 
Főleg akkor, amikor a magyarázat semmiesetre sem 
kereshető magának az áldozatnak a személyében. Ha 
Mattyasovszky Kasszián valami kemény és rideg pa­
rancsoló lett volna, egy kényúr, egy dölyfös és sziv­
telen egoista, valaki, akire egyáltalán haragudni lehe­
tett, még valahogyan megnyugodnék a borzalmas 
tettek lélektanát kutató szemléló. Ha mákszemnyi 
igazság volna azokban a pokoli lelkiismeretlenség­
gel kieszelt, szemérmetlen számítással továbbsug­
dosott vádaskodásokban, amelyekkel az angyallelkű 
és angyal tiszta lelkű szerzetespap en1lékét egy 
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önmagát megtagadni nem tudó, a maga piszkossá­
gát azonnal másokra is rákenni siető utca beszennyezni 
megpróbálta, szintén bele tudnánk nyugodni a meg­
oldhatatlanba. Igy azonban? Ha Kassziánt megölhet­
ték, ki lehet biztos az életében egyetlen órán át? Kit 
nem lehetne épannyi jogon huszonnégy órán belül 
láb alól eltenni, mint őt? Az élet- és személybiztonság­
nak legelemibb védősáncai összeomlanak itt egy er­
kölcsi nihilizmus, egy módszeresen elrontott és meg­
vadított népréteg kiszámíthatatlan tébolya és lelki­
ismeretet nem ismerő szovjetlelkülete előtt. A probléma 
teljes merevségében robban elénk: Ki gyilkolta meg, 
ki mérgezte meg, ki sátánlasitatta el a mi népünk nem 
jelentéktelen rétegében a lelkiséget, u morált, az ern­
bertiszteletet és istenfélelmet annyira, hogy maholnap 
már méreg, gyilok és bomba között kell tojástáncot 
járnia mindenkinek, aki még nem tartozik a gangszte­
rek szövetkezetébe? 

Kasszián atyának, a szelid és örökké mosolygó 
pedagógusnak kiüvegesedett szeme nlintha ezt a fáj­
dalmas kérdést lövellte volna mindazok szemébe, akik 
könnyeiket törölgetve vonultak el a szerzetes mártir 
ravatala mellett. Miért kell még mindig, a megváltás 
és kereszténység második évezredének alkonyán is így 
halnia meg annak, aki míg élt, mást nem tett, mint sze­
retett és segített, jóságot, melegséget, derűt és Krisz­
tust sugárzott ki magából? Miért? 

O, aki pedagógus és apostol volt, miért lett áldo­
zata a keresztény pedagógia és apostolkodás részle­
ges csődjének, miért lett mint egykori nagy paptársai: 
Bonifác, Gellért, Adalbert, áldozata azoknak az ember­
társaknak, akikért élt, akiket megjavítani, emberré és 
kereszténnyé nevelni törekedett s akiknek lelkéről le­
pattant a krisztusi ige és példa minden megvetése? Hol 
vannak, melyek azok a démoni erők, kik azok az ártó 
emberek, akik a krisztusi pedagógusok népnevelő és 
népszelídítő munkáját annyi tervszerűséggel s annyi 
pokoli sikerrel ellensúlyozzák, sokakban tönkreteszik, 
meghiusítják? 

Bangha: ÖsszegyUJtOtt munkál. XXIII. 33 
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Lehet, hogy valami sötét, moszkvai szatanizmus 
dolgozott itt a háttérben. Mattyasovszky Kasszián ál­
ruhában beutazta Oroszországot s a szovjet rettene­
teiről leleplező előadásokat tartott. A szavjet keze 
messzire elér s hogy a véres bosszútól percig sem 
riad vissza, azt egynéhány millió véres áldozaton 
ugyancsak megbizonyította. Három nappal a merény­
let előtt ismeretlen hang szólította a telefonhoz Kasszián 
atyát és halállal, "szétzúzással" fenyegette meg. Ennek 
a névtelen fenyegetésnek szerepét a bűntény s a fel­
bujtás körül majd tisztázza az igazságszolgáltatás, 
amelynek rendőri része ismét bravúros és nagyszerűen 
tökéletes volt. De semmiféle szavjetkéz nem szóhetne 
merényleteket és vérbosszúi terveket, ha népünk er­
kölcsiségén nem ütött volna előzőleg számos halálos 
sebet sok egyéb tényező: vallástalan propaganda, sza­
cialista néprontás, liberális tekintélyrombolás, bűnt 
magasztaló sajtó, film és rémregény. S ezekkel a dé­
moni erőkkel úgyszólván egyedül és társtalanul az 
Egyház szegül szembe. Mások, akiknek szintén felada­
tuk lenne a népnevelés és erkölcsvédelem, sokszor in­
kább sunyi féltékenységgel fészkelődnek az Egyhá:t 
ellen s annak felbecsülhetetlen kultúrmunkáját fele­
kezeti heccelődésnek és klerikalizmusnak minősí­
tik alá. 

• 
Szikrázó tavaszi napfényben folyt le a beszentelés 

~s a temetés. A halott pap barna korporsója körül im­
pozáns tömegekben hullámzott a gyászolók valóságos 
hadserege. Az igazán keresztény és igazán katolikus 
Budapest, a katolikus Esztergom. Nem az a sablonos 
te:metési pompa volt ez, amelyet pénzért szokás meg­
rendelni s amelyen sokan csak azért jelennek meg, 
mert a társadalmi muszáj s a még élőkre való számító 
tekintet így követeli. Fiatalemberek, tavaly érettségi­
zett bencésdiákok, hálás szülők, sőt ismeretlen egy­
szerű emberek dörzsölték ott a könnyeiket s borultak 
sírva egymás vállára Valami csodálatos szelekció 
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hozta össze ezeket a gyászoló tömegeket. Azt mondta 
valaki, hogy ennyi tisztességes és tiszteletreméltó ar· 
cot sohasem lehet Budapesten együtt látni. Kisdiákok 
tekintettek könnyes rémülettel a koporsó felé, öreg· 
cserkészek mondottak végső búcsúszót örökifjú öreg­
bajtársuknak, szülők százai jöttek el utoljára köszönni 
meg a gyermekeik oltalmazójának, hogy húségesen 
osztotta meg velük a legszebb s legnehezebb penzu­
mot: az édesapai és édesanyai tisztet. 

Ha Kassziánatya szeme akkor még egyszer felnyílik 
s a szemfödő fátylán keresztül még egyszer szélnéz 
tisztelői, most gyászolói seregén! Talán egy boldog 
Nunc dimittis-szel zárta volna le szemét ismét, látva, 
hogy nem hiába dolgozott és hatott. Hogy vetése ki­
kelt. Hogy ha botor emberek gyülölték is, még tán 
halálában is megrágalmazzák a szerzetesi ruha viselö­
jét, a keresztény és tisztességes társadalom mélyen 
megbecsüli a keresztény pedagógia vértanuját s ko­
rán zárult koporsójára ráborítja annak az erőnek 
gyászleplét, amely még a gyülöletnél is hatalmasabb: 
a szeretetét. 

• 
A temetése előtti napon vidéken utaztam. Oda­

menet is, visszajövet is egyszerű vasúti kalauzok -
E'gyik idősebb volt, a másik fiatal - mintha össze­
beszéltek volna, odajöttek hozzám. Ugyanazt mondta 
mindkettő, bár más és más szavakkal. "Hogyan lehet 
ez, uram? Hát hol élünk és mi van velünk? Hát meg 
lehet ölni, mint egy állatot fejszével lebunkőzni egy 
ilyen embert? Egy ilyen papot?" A fiatalabb hozzátette: 
"Tegnap óta én csak sírok odahaza. A feleségem kérdi: 
miért sírsz? Hát hogyne sírnék, mondom, mikor Szent 
István országában ilyesmi történhetik!" Ez az egyszerű 
ember talán ha egyszer-kétszer látta életében Mattya­
sovszky Kassziánt. De az ő panaszában, úgy éreztem, 
a jobbik és becsületesebbik Magyarország lelke jajdult 
fel; az ó könnyében, valamint a szülők, a rendti!rsak 
s a kisdiákok könnyében a minden sátáni papgyúlölet-

:t{• 
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től távol álló, minden gonoszságot és eldurvulást ma­
gától messze elutasító, igaz magyar szívek könnye 
csillant fel. S ez a könny boldog ígéretet jelentett. 

Kasszián igazgató botor gyülölet áldozatául eshe­
tett. De azért a halálban is győzött: élete áldozata nem 
volt hiábavaló. Az ilyen papok, az ilyen nemzetépítök 
múveikben akkor is élnek, amikor kezük lehanyatlik s 
ők szerényen, mint szerzeteshez illik, letűnnek az élet 
piacáróL Nem hal meg az, ki milliókra költi dús lelke 
kincsét ... 

"Az igazak pedig örökre élnek." 

Tóth Tihamér, a püspök. 

Tóth Tihamér püspökké-emeltetése oly mély és 
általános örömet okozott országszerte s oly megnyug­
vást keltett mindazok között, akik az Egyház virágzá­
sát szivük ügyének tekintik, aminővel hasonló alkal­
makkor ilyen méctékben ritkán találkozunk. 

A püspöki kinevezés a katolikus Egyházban elsö­
sorban nem dísz, hanem kötelességvállalás, nem érde­
meg jutalmazása, hanem felelősségteljes megbízás. De 
emellett természetesen elismerés is. Az aktív katolikus 
munka embereinek különösképpen jólesik látni, hogy 
nem a kitüntetés utáni vágy, nem a hideg hivatalnoki 
rutin, nem a szabatudós elméletek vagy éppen politikai 
érdemek alapján irányozódott el a Sze::ttszék megbízot­
tainak bizalma, hanem olyan papi életet tüntetett ki, 
amely eddig is maradéktalanul a tett, a szakadatlan, 
korszerú és bátor apostoli munka éveiben telt le, ko­
moly eredményekért dolgozvas komoly, apostoli ered­
ményeket teremtve. 

A hierarchia képviselői közt természetszerűen és 
minden korban különféle kvalitások hordozói emelked­
nek ki szent versenyben egymás mellett. Az egyik egy­
házfő talán elsősorban a belső élet, a lelkiség és a 
romanitás embere, a másik az egyházfegyelemnek éber 
és szigorú óre, a harmadik az adminisztráció bravúros 
ismerőjes tán jó gazda is mellesleg, a negyedik messze 
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világító meteor a szellemi síkon, a Bossuet-, Prohászka-, 
Mercier-típus vonaláról, akinek ragyogó szelleme 
egész nemzedékeket tölt el fénnyel, eszmék izzásával, 
elvek dinamikus hatású felragyogtatásával; az ötödik 
egy pallosos kerub a paradicsom kapujában, a Kette­
terek, Ledóchowskiak, Consalvik és Paulhaberek isko­
lájából; a hatodik csendes, de céltudatos szervezö, 
építő, alkotó és így tovább. Elméletben kívánatos lenne 
persze, hogy az Egyháznak valamennyi püspöke többé­
kevésbbé magában hordja mindeme ragyogó kvalitá­
sokat, ha emberileg lehetséges volna, hogy valaki min­
den irányban egyszerre kiváló legyen. Am ha már vá­
lasztani kell, a katolikus lélek mindenesetre megnyu­
godtabban lát püspöki katedrára emelkedni egy pász­
tort, mint egy diplomatát, egy láng- és fényszóró ige­
hirdetöt, mint egy puszta zseniális adminisztrátort, 
egy eszméktól izzó s azokat minél szélesebb körben 
s minél többféle módon, modern eszközökkel is sugá­
roztaló apostolt, mint egy merö egyházpolitikust 

A püspöki hivatal viselése mindig súlyos és lé­
lekbevágó felelősségekkel járt, ma azonban különös­
képpen is terhes· és nagyjelentőségű. Ma nem azokat 
a biztos és zökkenőnélküli időket éljük, amikor elég 
volt a mult szent hagyományait nyugodtan őrizni s 
azok fénysugarait élvezni; ma a kereszténységnek már 
az alapépítményeit döngeti az ellenfél. Egész néposz-

' tályok szakadtak le az Egyház eleven fájáról, egész 
problémaerdők merednek a megoldás felé. Csak kivé­
teles tehetségek és izzón apostoli akarások találhatják 
meg a nehéz körülmények között az utat a krisztusi 
nyáj megőrzéséhez és gyarapításához, az ezerféle tá­
madás legyőzéséhez, a veszélyek, főleg az elkeresz­
ténytelenedés és tömeges hittagadás veszélyének el­
hárításához. A lelkipásztorkodás és igehirdetés, az 
evangélium uralmának fenntartása a kultúra és a köz­
élet minden mai válságán keresztül, a helytállás eset­
leg váratlanul felbukkanó üldöztetések és alattomos 
támadások közepett nem csekély szellemi es szervezöi 
erőt, kormányzói és hadvezetöi tehetséget s minden-
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felett apostoli lángolást kiván s ma érthetöbb volna, 
ha mint a nagy egyházatyák korában gyakran történt, 
embert alig lehetne találni, aki e feladatokat elvállalni 
merje, minthogy esetleg alkalmatlanok is derüre­
borúra pályáznának a legsúlyosabb terhek és köteles­
ségek vállalására. 

Hisszük, hogy az új püspök kiváló mértékben felel 
majd meg a várakozásoknak s apostoli lendületében 
az új helyzet nem törést, hanem diadalas fejlődést je~ 
lent. Imádkozó híveivel, rádióprédikációinak sok tíz­
ezernyi hallgató- és könyveinek sok százezernyi 
olvasóközönségével együtt mi is kívánjuk a püspökké 
szentelt Tóth Tihamérnak, hogy Isten kegyelme legyen 
vele s amit eddig az úr országáért tett, fokozza még 
sokszorosra a helyzeti energiagyarapodás, amely ki­
neveztetésével adódott s a kegyelem növekedése, 
amely az apostolutódok kollégiumába való felszállás: 
a felszenteltelés pillanatában ömlött le rája. 

Mlt tizen nekünk az eltávozott föpap. 

Az aranyajkú egyetemi hitszónok, majd veszprémi 
püspök teste már ott pihen az anyaföldben, a Kerepesi­
úti temető fái alatt. S mi itt állunk a frissen hantolt 
sir fölött s miközben férfiszemünkbe könny gyűlik s 
tarkunkat néma zokogás szorítja, elelmélkedünk a 
szömyű veszteségen, amely nemcsak a magyar kato­
licizmust, hanem az egész magyar életet és szellemi­
séget, de a világ katolicizmusát is Tóth Tihamérnak 
kora hervadásával érte. 

Szinte nem tudunk beletörődni a gondolatba, hogy 
Tóth Tihamér püspök nincs többé köztünk. Hogy soha 
többé nem halljuk sem az egyetemi templom szószé­
kén, sem a veszprémi székesegyházban, sem itt a 
rádión keresztül az ő meleg, meggyözödéstől és segí· 
tenivágyástól átfűtött hangját. Hogy ezen a földön 
soha többé nem villan felénk szénfekete, tüzes sze­
mén át az aggódóan komoly, s mégis mosolygóan biz­
tató atyai léleksugárzás. Hogy az ujjak, amelyek oly 
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serény fürgeséggel ontották a könyvek egész sorát, 
most már mozdulatlanul s elsárgultan tapadnak az át­
kulcsolt feszületre, a szenvedés és feltámadás isteni 
jelképére l Alig rnult ötven éves Tihamér püspök és 
már a rnulté, a történelerné, az ernlékezésél 

Mennyivel szegényebbek lettünk ismét ennek a 
nagy papnak és kincset érő magyarnak a távoztávall 
Oly kevés igazi nagyemberünk van s rnost az egyik 
legnagyobb: igazi nernzetoktató, tízezrek lelkipász­
tora s rnondhatjuk: milliók tanítómestere is elment 
tőlünk! Ki fogja pótolni őt? Ki fogja oly lelkeket vil­
lanyozó erővel s oly győzedelmes lendülettel hirdetni 
itthon és az ország határain rnessze túl, szóval, tollal 
és rádión keresztül a Hiszekegy diadalos fölényét, a 
Tízparancsolat ércnél szigorúbb törvényeit, a Miatyánk 
imájának felemelő, vigasztaló, eligazító kincseit, a 
csorbítatlan kereszténység egész gazdag tartalmát? 

Es mégis: amikor gyászolva siratjuk újabb árvu­
lásunkat, ugyanakkor bizakodó, boldog és büszke érzés 
simogat végig a lelkünkön. Ha korán elmentél is, ko­
rán megdicsőült Tihamér püspök, életed mégis egy 
teljes és befejezett élet volt. Oly duzzadóan gazdag és 
csordulásig tele élet, aminőre mások 70-80 éves kor­
ban is ritkán tekinthetnek vissza. Hiszen az apostoli 
nmnkában nem az évek száma szárnít, hanern a vég­
zett munka, annak rnennyisége és rninősége. Te ötven 
év alatt annyit s oly kíválót alkottál, arnennyit enny1 
idő alatt világviszonylatban is kevesen. Te egy hit­
ben béna világot ismét hinni tanítottál: hinni az Isten­
ben, hinni Jézus Krisztusban, hinni az Egyházban. 
Te egy egész új férfigenerációt oktattál tüzes lélek­
kel imádkozni, a Tízparancs pattogó vezényszavára 
figyelni. Te a magyar ifjúságban új lángokat gyujtot· 
tál, a jellemes és tiszta férfiúság lelket edző lángjait 
Te paptársaid és kispapjaid százait-ezreit igazítottad 
rá a modern lelkipásztorkodás újszerű ösvényeire. Te 
a házakra feszített antennákon keresztül is teljesítet­
ted Krisztus intését, hogy az evangélinroot még a há­
zak tetején is hirdetni kell. Te azzal, hogy írásaidra 
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egy egész világ felneszelt s könyveidet ma tizenhat 
nyelven olvassa öt világrész katolikus közönsége, 
olyan fényt derítettél a magyar pap és püspök nevére, 
mint Prohászka Ottokár óta senki. 

Hány ezer és tízezer lélek jutott általad közelebb 
az Istenbezi Hányat vezetett szavad, tollad, gyóntató­
széked, lelkiatyai tanácsod a boldog és öntudatos hit­
élet útjára, a büszkén vállalt kereszthordozás, a tiszta 
élet s a lendületes kötelességteljesítés virágos meze­
jérel A hétköznapok keserves küzdelmeiben hány 
találta meg általad az "E:lő Vizek vigaszát, az Uqvö­
zítő forrásaiban, amelyeket Te tártál fel nekil Amerre 
a távíró és rádió elvitte halálod hirét, ma egy világ 
gyászol Téged, de a megrendült fájdalom mellett min­
denütt fölkeltette a hála és forró köszönet érzéseit is 
a rengeteg jóért, amiben általad részesültek lelkek 
százezrei. 

Köszönjük neked, Tóth Tihamér püspök, Krisztus 
vértese, a hit keresztesvitéze, páratlan erejű pásztor 
és magvető, Isten kincseinek pazarkezü sáfárja, kö­
szönjük neked halálodban is, hogy annyiszor megerő­
sítettél bennünket a hitben, a szeretetben, az isteni 
javak reményébenl Hogy annyiszor lelkesitettél fel 
minket erényre, jóságra, hűségre! Hogy annyi szen­
vectót vigasztaltál meg bajában, s annyi küszködőt 
erősítettél meg a léleküdvösség szent harcábanl 

Akik felé ennyi szívből s ennyi országból száll a 
hála s a köszönet, vajjon hiába élt az? Vajjon rövi­
den élt az? Vajjon befejezetlenül hagyta művét? Aki, 
mint az Irás mondja: .. a bölcs mondások titkait für­
készte s a példabeszédek talányaival foglalkozott", 
akit .. az úr, a hatalmas, eltöltött az értelem lelkével" 
s aki aztán .. úgy hullatja bölcs igéit, mint a záporeső", 
az, mint az Irás maga folytatja, .. nem múlik el soha· 
sem; nem megy feledésbe emléke és neve él nemze­
dékről-nemzedékre. Bölcseségét népek emlegetik és 
dícséretét hirdeti a gyülekezet. Ha tovább él, ezeré­
nél különb a neve, ha pedig pihenőre tér, az is hasz­
nára vagyon". (Sir. 39, 3 kk.) 
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Bizonyos fokig mégis igaz: Tóth Tihamér mun­
kája befejezetlen maradt. Talán az úr akarta, hogy 
most már mások folytassák a megkezdett müvét s 
eddigi tanítványai vegyék át az apostolkodás további 
szerepét. Hogy a pap helyett most az Actio Catholica 
világi bajnakai lépjenek az első arcvonalba. Ha Tóth 
Tihamér most hirtelen kiszállna sírjából s mégegyszer, 
utoljára, csak három percre is megszólalhatna a szá­
széken vagy a rádióban, vajjon mit kiáltana oda tanít­
ványainak? Mi lenne utolsó üzenete számtalan híve, 
hallgatója, rajongója felé? Valószínűleg ez: Emberek, 
híveirn, ifjaim, barátaim, ti papok és világiak, férfiak 
és nők: ne hagyjátok csonkán és csorbán az én éle­
tem egyetlen munkájátl Ha most az én kezemből ki­
hullott a kard, vegyétek föl ti és folytassátok a szent 
harcot ott, ahol én abbahagytami Vigyétek diadalra 
a krisztusi zászlót, amely nekem ma már csak szem­
födöm és sírtakaróm, de amelyben egyesegyedül van 
győzelem itt a földön és ott a síron túli 

Ott a síron túli Püspök atyánk, Te tudtad, mi van 
odatúl, hiszen te már ebben az életben az Isten orszá­
gának életét élted. Papi lelked egész izzó hitével oda­
túl vertél magadnak örök sátrat s a földet cs~k oltár­
lépcsőnek, az életet csak lépcsőimának tekintetted, 
amelyen át a lélek az úr szent hegyére száll fel. Soha 
nem merültél el a porban, soha nem voltál rabja az 
dvezet s a könnyű élet rózsás bilincseinek. Nem va­
gyont és dicsóséget kerestél. Nem hajladoztál és alkal­
mazkedtál kitüntetésekért és elismerésekért A Te 
egész vágyad Krisztus egykori látása, az ő országába 
való jövendő bevonulásod menyegzői napja volt. 
Azóta, hisszük, lelked el is érte már ezt a dicsőséges 
célt. ezt a túlvilági beteljesedést. 

A Te sírodra is rá lehet már vésni Louis Veuillat 
sírverésének gyönyörű sorát: "Il voit ce qu' il a cru"­
most már látja és szemléli, amiben idelent oly erő­

sen hitt. Most már Krisztus arcának fényessége hull 
a homlokodra s az örökhalmok kívánsága teljesedik 
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rajtad. Most már megpihentél fáradalmaídtól, mert 
cselekedeteid követtek téged. 

Sóvár szemmel nézünk a távozó után, de köny­
nyeinken keresztül ragyog a tündöklő remény, hogy 
Tóth Tihamér lelke ott van már, ahova a jó harcot 
harcolók jutnak, a hitnek megőrzői, a pályafutás be­
fejezői. S hogy aki e földön annyiunknak mutatta az 
utat az Ég felé, most már odafenn készíti hívei számára 
a belépőt. 

Megfogadjuk sírja szélén, hogy híven őrizzük taní­
tását, sőt tovább adjuk és tovább fejlesztjük azt, hogy 
diadalmas valósággá pezsdüljön a magyar élet egész 
vonalán s buzgó imádsággal kérjük az Urat, adja meg 
Tihamér püspöknek az igazak jutalmát, nekünk pedig 
egykor vele együtt az odatúl való viszontlátás boldog 
öröméti 

Egy jeltelen katonasirra. 
(P. Bús Jakab emlékezete.) 

Nem, drága és felejthetetlen P. Bús, nem tűnhetsz 
le végleg a magyar ugarról anélkül, hogy itt, a magyar 
művelödés e szemlélőpontján is ne méltassunk téged, 
aki a legnemesebb értelemben vett magyar kultúrának 
egyik legcsendesebb, de kétségtelenül egyik legérté­
kesebb és legtevékenyebb munkása is voltál. 

Az élet csalóka szempontokkal dolgozik, kény­
telen dolgozni sokszor. A fény, a méltóság előtt haj­
long akkor is, ha viselője kevés egyéni értéket tartal­
maz; bizonyos fokig így is kell ennek lenni, mert a 
méltóságnak mint ilyennek is tisztelet jár ki. De a 
halál egyszerre leereszti nemcsak az életünk sorom­
póit, hanem a méltóságok és rangok gátjait is s ettől 
kezdve a legszerényebb és legigénytelenebb ernber is 
nagyon sokak fölé kerekedhetik, akik rnögött ebben az 
életben háttérben állott és háttérben ·akart állni. 

P. Bús napjaink magyar katolikus életének leg­
tevékenyebb és legsikeresebb építői közé tartozott. 
A mai nemzedék, amely már hozzászokott az érte!-



523 

miség hitvallásához, nagygyűlésekhez, ünnepélyekhez, 
Emericanákhoz és egyházközségekhez, szinte el sem 
tudja képzelni már, mi volt itt a lelki élet, a komoly 
kereszténység terén úgy 30 évvel ezelőtt, Bús páter 
fellépése idején, főleg az értelmiség körében. Emlék­
szünk arra az időre, amikor püspöki városokban há­
rom értelmiségi ember nem akadt, aki húsvéti köteles­
ségét elvégezte volna. Amikor már az is nagy szó volt, 
ha valahol egy katolikus kaszinó megalakulhatott -
ennél tovább aztán már igazán nem futotta a vallási 
öntudatbóL Vagy amikor az akkor már 100 ezer kato­
likust számláló Szegeden még fa nőtt a belvárosi temp­
lom nyomorult oromzatán s a városban öt szélsően 
radikális és zsidó napilap mellett egyetlen betűnyi 
katolikus sajtó nem jelent meg, templomba legföllebb 
öreg anyókák ha jártak s aki kereszténységet mert 
emlegetni, azt azonnal a földbe tuskózták, nem éppen 
csak a zsidók és szabadkőművesek, hanem a végleg 
megfélemlített és elgyávult katolikusok is. 

Igaz, akkor már ott lángolt Prohászka igehirdető 
zsenije a magyar szószékeken s az emberek kezdtek 
felfigyelni rá. De ne felejtsük el: Prohászka akkor 
még, bölcs taktikai okokból, elég óvatos és tartózkodó 
volt s akkoriban hangzott el az a bizonnyal erősen túl­
zott, de nem alap nélkül való megjegyzés, hogy az ő 
beszédeit zsidók és protestánsok épúgy hallgathatták, 
mint katolikusok. Az ő munkája úttörő munka volt 
s az evangéliumi elvhez igazodott, amely szerint nem 
kell mindjárt vastag ételt adni annak, aki azt még el 
nem bírja. Egyesek, mint Izsóf Alajos, a kor szelle­
méhez való nagyobb hozzásimulást ajánlottak, mint 
amelynek révén talán közelebb hozhatjuk az értelmi­
séget az elfelejtett katolicizmushoz. 

Ekkor lépett fel P. Bús. Az ő gyenge, törékeny 
alakjával, szelíd és mégis a meggyőződés tüzétől át­
fűtött szavával s minden kompromisszumot megvető 
modorával, csengő, finom hangjával s mindenekfölött: 
apostoli egyéniségével. Akkoriban a baloldali lapok 
szinte hetenkint támadták s a legdurvább módon ki-
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pellengérezték, de soha olyan ellensége nem akadt, 
aki tagadhatta volna, hogy Bús páter soha önmagát 
nem kereste, soha hiúság, nagyravágyás, egyéni érvé­
nyesülni akarás nem vezette. Soha egy szót nem ejtett, 
egy tapodtat nem lépett, amelynek nem Krisztus szere­
tete és az ő országának diadala lett volna a mozga­
tója. Nem volt tudós, nem volt író, legföllebb hitbuz­
galmi értelemben, még a szónoklat tipikus, retorikai 
iskolájához sem tartozott. 

Ami gyujtott benne s ellenállhatatlanul hatott, az 
a tiszta, belső, természetfeletti tűz volt, amely ebből 
a filigrántermetű, szelídmosolyú emberből mint va­
lami élő transzparensen keresztülvilágított: az a tűz, 
amely az apostolok sajátja. Ennek a tűznek nem lehe­
tett ellenállni, akkor sem, amikor az a művészeti reto­
rika csillogó fegyvereit tudatosan mellőzve, egysze­
rűen a meggyőzésre és a férfias következetességre 
utalva szólította fel a katolikus intelligenciát a kato­
likus hitélet gyakorlataira. Jól látta, hogy addig teljes­
értékű katolikus megmozdulásról szó nem lehet, amig 
a férfivilág s annak értelmiségi része vissza nem tér 
az aktív katolicizmushoz s ő mindenkinél inkább és 
következetesebben és mindenkinél sikeresebben vál­
lalta is ezt a térítői feladatot. Az újabbkori magyar 
katolikus értelmiség visszavezetése a hitélet gyakor­
lataihoz Prohászka mellett elsősorban az ő nevé­
hez fűződik, sót talán e két nagy név viselöire is 
vonatkoztatható az, amit valamikor Bossuet mondott 
Bourdaloue páterről, amikor ékesszólását magasztal­
ták: "Az én beszédeimre az emberek még a gyóntató­
székekre is felhágnak, de P. Bourdaloue beszédeire a 
gyóntatószékbe tolonganak .. ," 

Bús nemcsak térítő volt, hanem kiváló szervező 
is. O fújta meg először a riadót a vallás- és nemzet­
ellenes szabadkőművesség ellen. O ismerte fel Magyar­
országon elöszőr az ósi, nagyérdemű Mária-kongregá­
ciók csökkentetlen jelentóségét a férfivilág hitéleti 
megszervezésében. Emlékszünk a harminc év elötti 
időkre, amikor Bús az ó világi alter ego-jával, Bar-
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kóczy Sándor báróval járta az országot s mindenfelé 
megalakította az Urak Mária-kongregációját. Meg­
annyi csira lett ez, amelyből késöbb egész hatalmas 
mozgalmak indultak ki. Nem volt könnyű dolog: 
akkoriban száz-kétszáz előkelő állású budapesti férfi­
embert a Mária-kongregációba tömöríteni. Az Est, a 
Világ s a többi baloldali lapok hónapokon át szinte 
tüzet okádtak, a parlamentben egész szabadkőműves 
csatasarok fejlődtek fel ellene. Utóbb mint a Mária­
kongregációk mozgalmának kiterjesztése, a szintén 
ó általa kitervelt Ave-egyesület (Anyaszentegyházat 
Védelmező Egyesület) kötötte le P. Bús figyelmét. 
Ennek a szervezetnek az Alföld nem egy városában 
jutott jelentős szerep a hitéleti megmozdulásokban, 
még jóval a Katolikus Akció országos zászlóbontása 
előtt. 

De Bús e mellett minden másra kiterjesztette 
figyelmét, amitől csak a lelkek regenerációjának elő­
mozdítását remélhette. Jelentékeny részt vett a Jézus­
társaság magyar rendtartományának megszervezésé­
ben, amelynek első főnöke ő volt, a Kongregációs Ott­
hon megépítésében, a Központi SajtóváHalat létesíté­
sében, az alföldi pasztoráció szervezésében s az al­
földi katolikus nagygyűlések létesítésében, nem utolsó 
helyen a szegényügy s a karitász szervezésében. Lan­
kadatlanul beszélt, írt, cikkezett, tárgyalt, buzdított, 
tanított s a mellett még a kisegítő lelkipásztorkodás 
egyszerű és fárasztó munkáit is holtanapjáig végezte: 
prédikált, gyóntatott, lelkigyakorlatokat vezetett. 
S mindezt oly törékeny testtel, hogy évek óta már 
szinte csak hálni járt belé a lélek. Utolsó éveiben már 
~jtszakánként kínzó köhögés rázta órák hosszat 
amúgyis csaknem légies fizikumát; akik azonban részt­
vevően érdeklődtek hogyléte felől, azoknak lehig­
gadt, nyugodt mosolyával csak annyit mondott: "Nem 
fontasi Holtig csak elélünkl" 

Es most elment, 74 éves korában. A szegedi szé­
kesegyházban temették el, Klebelsberg és Somogyi 
Szilveszter mellett. Püspök temette. A szegedi hívek 
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zokogó tömege, síró férfiak hosszú sorai kisérték 
utolsó útjára. S mi mégis úgy éreztük: temetésére a 
magyar katolicizmus nem figyelt fel eléggé. Nem 
emlékezett már vissza arra, amit Bús páter fiatalabb 
korában tett. Aki életében soha önmagát nem kereste 
és sem fényes címeket, sem méltóságokat nem viselt, 
azt az élők közül is meglehetősen észrevétlenül enged­
tük lelépni. Pedig talán mégsem helyes ez. Bús páter 
egykori fegyvertársa, Barkóczy Sándor báró mon­
dotta egyszer, hogy a magyar katolikusságnak nem a 
legfőbb erénye a háladatosság. Megtapasztalta ezt ő 
maga, Barkóczy, amikor katolikusok fordultak ellene. 
Megtapasztalta ezt Bús páter rendje a történelem 
folyamán elégszer, még legutóbb is nálunk a Pázmány­
egyetem alapításának jubileumán, amikor szinte mara­
déktalanul sikerült a jubiláló egyetem első hőskorá­
nak fenntartóit és felvirágoztatóit elhallgatni. A ma­
gyar katolicizmusnak ezt a feledékenységét egy kicsit 
a halott Bús páternek is meg kellett tapasztalnia. 

Ne essünk mi is a hálátlanság hibájába. Szögez­
zük le, hogy Bús páter azoknak a csendes és alázatos 
Krisztus-katonáknak a sorából való volt, akik az újabb 
időkben legtöbbet s legönzetlenebbül tettek a magyar 
katolikus értelmiség világnézeti és erkölcsi talpraálli­
tása érdekében. 

Néhány öszlnte szó a magyar kultúráról. 

Ha csokorba kötnők azokat az elismerő, kedves, 
gyakran ditirambikusan magasztaló nyilatkozatokat, 
amelyekkel a Magyar Kultúra olvasói folyóiratunkat 
évek során oly sokszor kitüntették, senki sem mosná 
le rólunk a dicsekvés és kérkedés vádját. Volt, aki ön­
magát sajnálta azért, hogy oly későn ismerkedett meg 
a Magyar Kultúrával s hogy évek múltak el, míg ebben 
a folyóiratban felfedezte a vallásos tudás és hitvédelem 
kiváló kincseit. Most egy bankigazgató írja, hogy ba­
rátai, akik az ö felszólítására a Magyar Kultúrát meg­
rendelték, oly lelkes olvasói lettek e folyóiratnak, hogy 



van, aki egy ültében végigolvassa az új számot s elő­
fordul, hogy egész éjjel olvas s a hajnalcsillag kel fel, 
mire végére ér. Egészen bizonyos, hogy aki a Magyar 
Kultúrának éveken át olvasója, bizonyos magasabb­
rendű katolikus művelödésre és öntudatra tesz szert, 
militáns, sokoldalú fegyverzettel felvértezett ka­
tolikussá lesz, akit meg nem tévesztenek többé bizo­
nyos modem jelszavak s el nem altatnak a divatos 
felületesség ek. 

Ha azonban ez így van, akkor egyet igazán nem 
értünk, azt, hogy akkor miért nem tesz róla a magyar 
katolicizmus, hogy ez a folyóirat igazán közkincsévé 
váljék mindazoknak, akik egy erőteljes és komoly 
katolikus reneszánszt áhítanak? Hogy miért nem ver­
buválnak valamennyien sokkal élénkebben új meg új 
elöfizetöket, miért nem ajánlják, teszik szóvá, ismer­
tetik jobbra-balra, miért nem utalnak rá többször, 
miért nem teszik szinte magától értetődővé, hogy ko­
moly, intelligens katolikusnak csak az számít, aki 
olvassa a Magyar Kultúrát? 

Vajjon ez itt most csak egyszerű előfizetési fel­
hívás? Az is, ha tetszik; hogyne, szükségképpen. De 
elsősorban és legfőképpen nem ez, hanem egy eszmei 
ok hangsúlyozása. Miért nem szereti a magyar ka­
tolikus értelmiség a maga szellemi fegyverzetét any­
nyira, hogy annak diadaláért és általánosabb érvé­
nyesüléséért szót is merjen emelni? Miért vagyunk 
olt tétlenek, oly passzívak, oly kényelmesek, oly sem­
mire sem gondolák? Ha a protestánsoknak ilyen lap­
jaik volnának, az eget és földet megmozdítanák, hogy 
minden protestáns értelmiségi családban ez a lap ott 
legyen. A magyar katolikusok pedig, még akik járat­
ják is (hála Istennek, hiszen elég szép számmal járat­
ják), a legritkább esetben tesznek róla, hogy a lapot 
mások is megismerjék s olvasását magától értetődó 
katolikus kötelességnek tartsák. 

Azt se tessék mondani, hogy hiszen van más ha­
sonló katolikus folyóirat is. Ne vitatkozzunk .róla. 
Hogyne lennének. Talán olyan is, amely a tudományos 
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aJaposságat és komolyságot az elevenséggel és gya­
korlatiassággal ugyanilyen mértékben köti össze. Am. 
járassák és terjesszék azokat. De a helyzet az, hogy 
a többi hasonló célú folyóiratokat valószínűleg még 
sokkal kevésbbé pártolják, még sokkal kevesebb meg­
rendelőket szereznek nekik. Nem a Magyar Kultúra 
külön keserve ez, hanem az értelmiségi katolikus folyó­
iratoké általában. A katolikus értelmiségi társadalom­
nak csak elég kicsiny, vékony, elenyésző rétegeeskéje 
az, amely komoly irányú katolikus lapot járat és olvas, 
és aki járat és olvas, az sem exponálja magát érte, 
hogy ez a réteg növekedjék és vastagodjék. Ez a mi 
panaszunk, ez a mi siralmunk. 

Ebben a passzivitásban nem nehéz a magyar 
katolicizmusnak azt a rákfenéjét felismerni, amely ál­
talában is legvégzetesebben gyengíti és sorvasztja ami 
erőinket. Zsidó és protestáns, szabadkőmíves és sza­
dalista mindent elkövet, hogy a maga táborát növelje. 
hadállásait kiépítse, mindent felkaroljon, támogasson 
és szilárdítson, ami az ö világnézetének szolgálatában 
áll; egyedül a katolikus az, aki még ha befelé híven 
vallja is Egyházának krédóját, tenni érte, gyakorlati­
lag és modemül tenni: propagandázni, kiállani, védeni, 
texjeszteni, felvirágoztatni a világért sem mer, a vi­
lágért sem hajlandó. 

Egy jókora adag vénasszonyság rejlik nagyon sok 
katolikus emberünkben, ez az igazság. :Es ezért mara­
dunk mi hátra a -nagy többségünk ellenére úgyszólva 
minden érvényesülési vonalon. Majdnem azt kellene 
mondanunk: úgy is kell nekünk, miért vagyunk ily 
hihetetlenül álmatagok, tétlenek, gyávák és öntudat-
lanoki · 

Van, aki a pénz szűkét hánytorgatja. Csakugyan 
vannak embereink, akiknél a mindennapi kenyérre 
való is hiányzik, ahol még az a negyedévi pár pengő 
is leküzdhetetlen akadálya a folyóirat járatásának. De 
általánosságban csak nem mondhatja senki, hogy a 
negyedévi megrendelési összeg lenne az a leküzdhe­
tetlen akadály, amely a mi katolikus értelmiségi át-
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lagWl.k.at a katolikus folyóirat járatásától visszatartja. 
Ennél sokkal, de sokkal több megy ki az átlagos csa­
ládban hetenkint és naponkint sokkal kevésbbé fontos 
és szük.séges dolgokra. Az ilyenféle ellenvetésben vagy 
kibúvóban igazán csak a katolikus irodalom abszolút 
lebecsülésének, a katolikus önképzés fontossága meg 
nem értésének kiáltó jeiét látjuk; szomorú tanúságát 
annak, mennyire szük.ség volna több magyar kultúrára, 
több komoly művelödési vágyra, több szenemiségre 
áltai.ában a mi köreinkben. 

Milyen hatalom lenne egyszerre a katolikus gon­
dolat, ha folyóirataink barátai csakugyan tevékeny jó­
barátok lennének s felhasználva minden alkalmat, 
most pl. a nyaralási érintkezéseket, aktív propagandát 
fejtenének ki érdekükben. Szomorú, ha még mindig 
n~m vesszük észre, hogy az ilyen akciókkal nem is 
annyira ezt vagy ilZt a folyóiratot gazdagítjuk, hanem 
saját magunkat, a magunk világnézetének diadalát, 
a magunk érvényesülését, a fiaink s leányaink jobb és 
szebb jövőjét! 

* 
Ismételten szemére vetették a Magyar Kultúrá­

nak, hogy magyar kultúrát mond és katolikus kultúrát 
ért: a katolikus felekezeti szempontot minden fölé 
helyezi. 

Bátran és emelt fövel álljuk ezt a "vádat" s leg­
Iöliebb az ellen tiltakozunk, hogy valaki a mi világ­
nézetünket kicsinyes felekezeti érdekképviselettel azo­
nositsa. Igenis valljuk és azon épül fel egész életnéze­
tünk, hogy minden nemzet kultúrája, ha alapos és 
ászinte akar lenni, csak keresztény kultúra lehet, ami 
számunkra annyit jelent, hogy pontosan annyi érték 
és erő rejlik benne, amennyi kifejezett és bennfoglalt 
katolikumot tartalmaz. 

Lehet, hogy ez a felfogás sokak szemében kihívó 
és érthetetlen. Mi mégis teljes öntudattal ragaszkodunk 
hozzá s igazát is tudjuk adni. A liberális közfelfogás, 
amelyet sajtó, irodalom s bizonyos fokig a hivatalos 

Bangha : összetn'ültOtt munUI. X XIII. 3~ 
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ügykezelés is még mindig követ, a vallásos eszmének 
egy nemzet életében s kultúrájának kialakulásában 
nem tulajdonít ekkora fontosságot. Nem ellenséges a 
kereszténységgel szemben, de a világnézetet nem is 
helyezi előtérbe, annál kevésbbé, mert attól fél, hogy 
ebben a pillanatban felekezeti érzékenységet súrol. 
A lappangva még ma is uralkodó liberalizmus szemé­
ben a vallás szép és jó dolog, de nem éppen fontos; min­
denesetre kevésbbé fontos, mint a politikai, közmúve­
!-5dési, kereskedelmi, földmívelési, közlekedésügyi és 
városrendezési kérdések, tudomány és irodalom, szin­
há.l és múvészet. Ez a felfogás annyira elterjeszkedett, 
hogy még meggyőződéses katolikus is akad, aki így 
beszél: ha vallásos felfogásomat akarom erősíteni, a 
templomba megyek, de ha a magyar múvelődés iránt 
érdeklódöm, akkor nem érdekelnek a világnézeti kér­
dések. 

Bizonyítgassuk, hogy ez a felfogás végzetesen té­
ves? Hogy a világnézet mégis, csakugyan rninden eti­
kai alapon álló, komoly, nemzeti múvelódés nélkülöz­
hetetlen alapépítménye? Elég, ha Oroszország vagy 
újabban Spanyolország példájára mutatunk. Az el­
kereszténytelenedés útján ott nemcsak templomok s 
egyházi intézmények mentek tönkre, hanem hova­
hamar a nemzeti kultúra védbástyái is. Oroszország­
ban minden odaveszett a kereszténységgel együtt, amit 
nemzeti értéknek, erkölcsi erőnek, művelódésnek, ne­
mes hagyománynak nevezünk. Az a politikai vagy 
szellemi bolsevizmus, amely Európa nemzeteit elöntés­
sei fenyegeti, nem csupán Isten-ellenes, hanem éppen 
úgy ember- és nemzetellenes is. A spanyol és orosz 
nemzeti gondolat védelmezői annakidején szintén pon­
tosan abba a hibába estek, mint nálunk most a nemzeti 
művelódés laicizálói: nem vették észre a mélyebb ösz­
szefüggést a vallási eszme és a nemzeti múvelódf!s 
között. Ök is csak kereskedelemben, iparban, egyetc­
mekben, szinházakban és közigazgatásban bíztak. S mi­
közben ezeket tatarozták és csinosították, az ellenség 
rájuk gyujtotta a fedelet s mindenük odaégett ... 
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Ha igaz, hogy egy nemzet boldogulásához, a szo­
c.iáhs béke és egyensúly kialakulásához, a tisztakezű 
kormányzathoz és közigazgatáshoz, az egymás baján 
segíteni tudó és akaró közösségérzethez más is kell 
mint pénz, szurony és paragrafus: ha igaz, hogy egy 
nemzet boldogulásának első föltétele: az emberek, a 
polgárok megfelelő lelkülete, akkor a mi tételünk 
m<'lris igazolva van; nincs szükség további bizonyításra. 
Mert senki és semmi a világon az embert úgy meg nem 
neveli, a nemzeti és nemzetkö_zi életnek oly komoly és 
értékes tagjává nem teszi, a kölcsönös segédkezésnek, 
ilZ emberhez méltó együttélésnek, a szociális, hazafias 
és családi kötelességteljesítésnek oly hasznos tényezö­
jévé nem avatja, mint a katolikus krédó s a katolikus 
erkölcs. Amikor tehát a katolikumot építem, a nemze­
tet építem, a társadalmat szilárditom, a közjólétet, köz­
békét és közegyensúlyt erősítem. Százszor jobban, 
rnintha reggeltöl-estig a Himnuszt énekelném és haza­
fias szálamokat zengenék. 

Hogy ezt ma még sokan nem értik? Hogy még 
katolikusok közt is sokan vannak, akik ezt be nem 
látják? Akik, ha katolikumról hallanak, azonnal elfin· 
toritják az orrukat s azt hiszik, a katolicizmus csak 
szenteltviz és tömjénillat: ez nem változtat a tényeken. 
Ez csak azt igazolja, hogy itt az idő, nagyon is itt az 
idö, hogy ezt a berögzött liberális babonát végre ki­
irtsuk a fejekböl, legalább a katolikus értelmiség fejé­
ből és szivéből. Hogy legalább a saját táborunkban 
ébredjünk végre magunkhoz s ne magunk szalgállas­
suk az ellenfél számára a gondolatnélküliség jegyében 
a segédcsapatokali 

Éppen ez az ellenvetés, hogy nem értik, miért 
"Magyar Kultúra" az, ami katolikus kultúrát sürget: 
mutatja, mennyire szükség van a munkánkra. S azért 
amig Isten erőt ad s amig toll ki nem hull a kezünkből, 
ezért a nagy eszméért és nagy igazságért, ezért a félre­
ismert, elfeledett, elhomályosítani engedett nagy élet­
elvért teljes erőnkkel küzdünk és dolgozunk. 

34* 
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Hála lsten, vannak, akik megértik mnnkánkat és 
hozzánk állnak. 

A Magyar Kultúra harmadfél évtizedes munk.ája 
még sem volt eredményteleni 

De mennyi, jaj mennyi még a tennivaló! 

A huszonötéves Magyar Kultúra. 

Hálával a Gondviselés és köszönettel munkatár­
saink. olvasóink és barátaink iránt, tekintsünk vissza 
a Magyar Kultúra első negyedszázadára.1 

Huszonöt év van olyan idő ebben a rövid és gyor­
san rohanó életsodorban, hogy érdemes megállni utána 
s visszapillantani a megtett útra. Nem kell a jelentó­
ségünket túloznunk, sem magunkat a kitűzött célok 
szolgálatában pótolhatatlannak tekintenünk, de nem 
szabad elhallgatnunk azt sem, ami tény s amit min­
denki ellenőrizhet. 

Visszapillantva az elmúlt 25 esztendőre, az az ér­
zésünk, hogy a Gondviselés a magyar katolikus és 
keresztény élet szolgálatában különleges feladatok be­
töltésére hívta meg folyóiratunkat s azokat, akik akár 
mint munkatársak, akár mint olvasók ügyünkkel azo­
nosították magukat. Ha a magyar katolicizmus és a 
magyar kereszténység ma lényegesen jobb helyzeten 
van, mint volt 25 évvel ezelőtt, abban felismerhetóleg 
megvolt a maga különleges szerepköre a Magyar Kul­
túrának is. 

Huszonöt évvel ezelőtt a magyar élet világnézeti 
vonatkozásban s a keresztény kultúra tekintetében 
csakugyan lényegesen más helyzetben volt, mint ma. 
Annyira másban, hogy akik arra az időre már nem 
emlékeznek, ma szinte el sem tudják igazában kép­
zelni, milyen szörnyű süllyedési mélyponton botorkál­
tunk akkoriban. Az országon a szabadkőműves irányi-

1 A Magyar Kultúra 1912 karácsonyán Indult meg, tehát 25 
éve; az évfolyamok száma azonban eggyel kevesebb, mert a 
folyóirat a .kommunizmus évében szünetelt. 
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tás alatt álló, gőgös és önhitt liberalizmus uralkodott, 
amely vakon hitt a technika és a kapitalista haladás 
megakaszthatatlan folytonosságában, a töke és az 
anyag mindenhatósagában s magától értődőnek lekin­
Lette a kereszténység félrelökését, fensóséges meg­
vetését. Az Egyház nagyrészt a multnak presztízsé­
ból élt s bizonyos fokig a lelkek birodalmában is ural­
kodó tehetetlenségi nyomatékbóL A magyar művelö­
dés a keresztényellenes szabadgondolat terrorját 
nyögte. Kicsiny oázisok akadtak csupán a sivatag 
közepén: némi katolikus egyesületi élet, némi, elég 
vérszegény irodalom, egy még a papság köreiben is 
szinte csak kivételesen olvasott napisajtó; a főváros­
ban mindössze 16 plébánia s néhány szerzetestemp­
lom; a parlamentben egy gyakran hősies erőfeszítést 
kifejtő, de kicsiny számú s néha párbajhősökkel tar­
kított Néppárt; a főváros vezetésében mindössze ~ 
keresztény ér-Zelmű városatya 400 vagy 500 szabad­
kőműves között. A hivatalokban más mint hárompon­
tos testvér legfeljebb akkor juthatott előre, ha zsidó 
volt. A liberális napilapok csak úgy ontották a gúnyt 
és szidalmat a komoly kereszténységnek minden moz­
dulni-próbálkozására, cikkeikben és hirdetéseikben 
fék és szemérem nélkül hirdették a nemiség szabad 
kiélésének jogát és űztek leánykereskedelmet és nő­
vásárt. Másnak úgyszólván szava sem volt ebben az 
országban, mint az uralma teljéhez elérkezett harcos 
szabadgondolatnak, a zsidóság legmohóbban uralomra 
vágyó és kereszténygyűlölö részének, amely mellett, 
sajnos, az akkori protestantizmus nem egy vezére is 
aggálytalanul ott hadakozott. 

Az általános sorvadás közepette azonban feltűn­
tek már az újkort előkészítő jelek, az ébresztök és fel­
támaszták komoly próbálkozásai. A legszomorúbb le­
süllyedettség és álomkórság idején hasqgatta végig a 
sötét magyar eget Prohászka Ottokár lángelméjének 
és lángszívének meteorszerű tündöklése s mint egy 
karácsonyt hirdető csodálatos csillag mutatott ösvényt 
az elfelejtett és megtagadott Ige felé. Prohászka mel-
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lett ott ragyogott már sok nemes akarat s tiszta tudás 
is a hajnal derengésében. Zichy Nándor, MoJnár János, 
Dudek János, Mihályfi Akos, Giesswein Sándor, Andor 
József -, hogy csak néhány kimagasló nevet említsünk 
ebben a sorban a már távozottak közül. A Szent Imre­
kollégiumban - akkor még csak egy volt - Glattlei­
der Gyula és Zichy János már egy öntudatosabb kato­
likus értelmiség nevelésén dolgozott. A hitbuzgalmi 
élet főleg a P. Bús és Bóta által felszított Mária-kon­
gregációs férfimozgalom során számos katolikus em­
bernek adta vissza keresztény öntudatát. A hivatalos 
egyházi szervezet is rendületlenül őrt állt a még el 
nem vesztett értékek felett. Azonban talán még Pro­
hászka diadalmas optimizmusa sem hitte volna közeli­
nek az időt, amikor ezek a jobbravágyó, messiásváró 
hangulatok nagyjából valóságokká érnek a keresz­
tény kultúra totális igényeket jelenthet be a magyar 
életre és művelődésre. 

Talán nem szerénytelenség, ha azt hisszük, a 
Magyar Kultúrának ott volt némileg sorsdöntő a hiva­
tása, hogy az új öntudatra ébredt katolicizmus nevé­
ben egyre szélesebb körben keltve visszhangot, jelent­
hette be ezeket a totális igényeket s követelhette, szor­
galmazhatta az elért meglátásokból folyó gyakorlati 
következtetések komolyanvételét 

Emlékszünk: a Magyar Kultúrának mindenekelött 
a hangja maga volt újszerű és szokatlan. Mindenki 
felfigyelt rá, egyesek örömmel és új bizalommal, má­
sok bősz-bosszúsan, ideges félelemmel, sőt megriadtan. 
Nem a Magyar Kultúra érdeme volt, hanem a hely­
zet szignatúrája, ha azt mondhatjuk: éppen az volt a 
Magyar Kultúrának első vitézi tette, megcsodált, hal­
lattanul vakmerő és sokfelé felháborodással észrevett 
provokációja, hogy azt merte mondani, sőt prograro­
mul vallani, hogy Magyarország kultúrája csak a 
keresztény kultúra lehet s hogy az ország sorsának 
jobbrafordulását az ebből az elvből folyó gyakorlati 
következtetések és számonkérések útján lehet csak 
jobb jövő fefé lendíteni. A csodálkozás vagy meg-
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ütközés moraja futott végig e hangra az országon. Mi­
csoda? Hát így is lehet? Hát a katolicizmus még helyet 
mer kérni a nap alatt? Mégpedig nemcsak ódon káp­
talani házakban és világtól elrejtett kolostorokban? 
Nemcsak hajnali zsolozsmákon és személyi versengé­
sekben? A katolicizmus magát a magyar müvelódés 
alapjául kiálthatja ki? Nevelésügyben, karitászban és 
szegénygondozásban, de azután az irodalomban, a tu· 
dományban s a közéletben is? Sót azzal a biztos tudat­
tal szállhat le az arénába, hogy győznie pedig csak 
neki lehet, mert csak neki van igaza és minden ellen­
séges diadal csak a katolikusok tétlenségének és mu­
lasztásának eredménye, nem pedig érveik hiányosságá­
nak a jele. Ez még a katolikusok oldalán is sokfelé az 
ujság erejével hatott. 

Magára a Magyar Kultúra alapítására is a köz­
vetlen indítást ez az uralkodó keresztényellenes kul­
túrirány adta II}eg. Az a vakmerően kihívó hang, 
amellyel a mohóságában telhetetlen szabadgondolko­
dás már szinte a kegyelemdöfést akarta megadni a 
keresztény eszméknek. 

A dolog úgy történt, hogy a magyar orvosok és 
természettudósok vándorgyűlést rendeztek Veszprém­
ben s díszeinökül meghívták Veszprém nagymüvelt­
ségű akkori püspökét, báró Hornig Károly későbbi 
Liborost. Az akkor szélső radikális, kereszté'l.yfaló 
"Est" s az "Úttörő" ezért dühödt szavakkal esett neki 
az orvosoknak és természettudósoknak s számonkérte 
tőlük, hogyan merészelték a középkori bagolyvárak 
egyik őrét, a katolikus püspököt állítani az élre ott, 
ahol haladásról, tudományról s müvelódésról van szó. 

E sorok írója, aki akkoriban régen sírta már, hogy 
vezető egyháznagyjaink nyilván nem igen olvassák az 
ellenséges lapokat s így fogalmuk sem igen lehetett 
arról, milyen hangnemben folyik a harc a szellemi 
téren az Egyház ellen, felhasználta ezt az alkalmat 
arra, hogy megküldötte a veszprémi püspöknek az öt 
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támadó cikkeket s megkérdezte: nem volna-e itt az 
ideje annak, hogy a szólamk.ultúra hőseinek egyszer 
már a tudás és szellem fegyvereivel koppintsunk az 
ujjukra? Hogy az erre következett levélváltásból és 
eszmecseréből hogyan született meg a Magyar Kul­
túra, azt elmondottuk már egyszer.1 

Mikor azután hosszas tervezés után megindul­
tunk, mindjárt legelső számunkban boldogult Platz 
Bonifác zirci főigazgató cikkét közöltük a darwiniz­
mus hanyatlásáról, arról, hogy a legnevesebb mai ter­
mészettudósok már csak igen körülhatárolt értelem­
ben vallják fenntarthatáknak Darwin elméleteit. Egy 
derék világi katolikus akkor ámulva tette le olvasás 
után a cikket: Hát igaz ez? Hát nem darwinista már 
a világ? :es nem is lesz az soha többé? 

A proletárdiktatúra elhordta szerkesztőségi ira­
tainkat s így a Magyar Kultúra legrégibb dokumen­
tumait ma hiába keresnők. De emlékszünk, az első fel­
hívásban benne volt, hogy tudományos lapot akarunk 
ugyan, de nem szabatudós lapot; folyóiratot, amely 
a legkényesebb tudományos és irodalmi ízléssel az idő­
szerüséget akarja összefűzni, az elméleti kérdések mel­
lett az életet, a valóságokat akarja legelső helyen 
figyelemmel kísérni. A programmnak ezt a pontját az­
után álltuk is; annyira álltuk, hogy csakhamar a Ma­
gyar Kultúra lett az újjáébredő magyar kereszténység 
és katolicizmus (ez a kettő sokáig tökéletesen egy 
volt) legerősebb zászlóvívője. Aki protestáns részen 
szintén a komoly kereszténység újjáéledésére vágyott, 
az mellénk állt s azért a Magyar Kultúrának kezdet­
től fogva lelkes protestáns olvasói, sőt dolgozótársai 
is akadtak (Császár Elemér és Emő, Burján Károly). 

Különösen egy rovat vonta magára a figyelmet: 
a "Pajzs és kard" rovata. Rövid, sziporkázó válaszok 
a felvetett vagy önként felvetődő kérdésekre; elinté­
zései az ellenfél egy-egy víhatatlanként tekintett had-

1 Lásd e kötet 447--449. lapjait. 
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állásának. Erős apologétikus jelleg azon az alapon, 
hogy hiszen a tájékozatlanság és vallási tudatlanság 
szokott a keresztény és katolikus világnézetnek leg­
főbb ellensége és akadálya lenni. Ami érveinket nem 
lehet cáfolni, a mi álláspontjainkat nem lehet vissza­
utasítani, csak egy alapon: ha az emberek nem isme­
rik vagy félreismerik azokat. 

* 
Cikkeinkben a tudományos és védekező eszme 

tisztázásán kívül állandó téma lett: a magyar kultúra 
és magyar katolicizmus fogyatékosságainak szüntelen 
szemmeltartása s a segítés módjainak folytonos kuta­
tása. Nyughatatlan, egyre kereső, hiányokat s bajo­
kat feltáró, orvosszereket sürgető, felrázó lap lettünk. 
Bizonyos embereknek kényelmetlen orgánum: azok­
nak a mult század végéről ittmaradt embereknek, akik­
nek minden úgy volt legjobban, ahogy volt s akik a 
mi folytonos lelkiismeretvizsgálatunkban és felrázó kí­
sérleteinkben szendergő álmaik illetéktelen zavarását 
és fölösleges izgágaságot láttak. Mindjárt első fél­
évünkben napirendre tűztük s onnan a beteljesedésig 
soha többé le nem vettük a budapesti plébániák és 
templomok kérdését: azt a visszás állapotot, hogy 
100.000 lelket számláló plébániák voltak s a hivők 
egész serege arra volt kényszerítve, hogy sokkilomé­
teres utakat tegyen meg, ha egyszer életében netán a 
lelkipásztorával érintkezni akart. Hangoztattuk egy 
versenyképes, irodalmi színvonalon álló, pártok kere­
teibe nem kötött sajtó fontosságát. Ebben a kérdésben 
csakhamar harc keletkezett és két tábor állt egymás­
sal szemben. Az egyik azzal akart elintézni minket, 
hogy ha az Alkotmánnyal és Új Lappal nem boldogu­
lunk, még kevésbbé boldogulunk majd egy tervezett 
harmadikkal. Csakhogy a vitában hamarosan a mi 
oldalunkhoz csatlakozott az ország színe-java s elke­
rülhetetlenné vált a nagy katolikus sajtóakció, ame­
lyet egy 1917 áprilisában megjelent tanulmányunk 
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vezetett be. A háboruban a pápai békeakcióknak Ma­
gyarországon úgyszólván egyedüli szószólói voltunk 
és sürgettük a másik fél meghallgatásának elvét. A for­
radalom közeledő viharának vészharangjait a magyar 
sajtóban jóformán senki rajtunk kívül nem kongatta, 
a mindent letarolni készülö radikális és marxista 
irányzat veszedelmét, legalább ily élesen és komo­
lyan, senki sem hangoztatta. A forradalom természe­
tesen elsők közt szüntette be a Magyar Kultúrát, dúlta 
szét nyomdáját s kényszeritette felosztásra, menekü­
lésre a szerkesztöséget. A nemzeti ébredés hónapjai­
ban megint csak a Magyar Kultúra hangoztatta leg­
erősebben, hogy a pusztán jelszavas kereszténység 
nem hozhat megoldást, hogy a hirtelen keresztény­
nemzetire festett liberális mimikri csak mimikri, amely 
mögött, ha világnézeti tisztulás nem jön, tovább is ott 
rejlik a régi korhadás és világnézeti elvtelenség. Az 
Actio Catholica szükségességét ugyancsak mi hangoz­
tattuk először, éveken át egyesegyedül, majd mi igye­
keztünk kidolgozni annak gazdag szellemi s gyakor­
lati tartalmát. 

Az új helyzetekkel új feladatok adádtak s új har­
cok. lettek elkerülhetetlenekké. Ezeknek a harcoknak 
folyamán nem csoda, ha a Magyar Kultúra sokak sze­
mében az ellenséges érzület vagy az idegesség cél­
táblája lett. Nem lehet bizonyos komoly igazságokat 
védeni s bizonyos komoly álláspontok tisztázását sür­
getni anélkül, hogy egy csomó ember, akinek érdeke 
a tévedés fenntartása s a visszaélések tovább burjá­
noztatása, fel ne jajduljon. A Magyar Kultúrának 
büszkesége, hogy nemcsak minden romboló irányzat, 
beleértve az egyházforradalmat is, benne látta leg­
főbb ellenségét, hanem minden katolikus árulás is, min­
den a katolikumct puszta élvezeti tárgyként élvező 

tétlenkedés és abban szabad haszonélvezeti területet 
kereső tudatlanság, fanatizmus és elvtagadás. 

A Magyar Kultúra tudatában volt annak a fele­
lösségnek, amely a feléje áramló bizalomból magából 
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adódott. Sokan ismerték el vezérüknek s benne a leg­
tisztább, lehiggadtabb katolikus világszemlélet termé­
szetes szócsövét látták. Voltak fiatal hangok, amelyek 
nagyobb fürgeséget s több támadókedvet sürgettek, de 
a fejlődés nem öket igazolta, hanem azt az irányt, 
amely a publicisztikai elevenséggel és sokoldalúság­
gal mélyebb katolikus tudást, lehiggadtabb ítéletet, 
megbízhatóbb vonalvezetést törekedett egyesíteni. 

• 
Dicsekvés-e, ha most minderre rámutatunk? Aki 

annak akarja értelmezni, nem vitatkozunk vele. Mi 
nem dicsekvésnek szántuk, hanem önigazolásnak. An­
nak, hogy felmutassuk: íme, álljuk erőnkhöz képest, 
amit 25 év előtt fogadtunk. Ime, igyekeztünk jó harcot 
harcolni. Az érdem pedig, hogy mindezt elvégezhet­
tük, kettöé: azé a lelkes és meggyőződéses írógárdáé, 
amely mellénk állott s amely velünk együtt a töret­
Ien és hamisítatlan, túlzásoktól és félrebillenésektől 
mentes katolikumban látta a nemzeti kultúra erkölcsi 
megújhodásának örökifjú kútfejét s azé a nem ke­
vésbbé lelkes és hűséges olvasótáboré, amely meg­
értette szándékainkat, magáévá tette szempontjainkat 
s oly páratlan szeretettel ragaszkodott a folyóirathoz, 
aminövel csak bizalmas jóbarátot, önként választott 
vezért, mestert és orvost szokás kitüntetni. 

Talán ezt is érdemes kiemelni: a Magyar Kultúra 
kizárólag olvasóinak szeretö hűségére s lelkes barát­
ságára támaszkodott mindig. Ama nagyon ritka magyar 
folyóiratok egyike, amelyek mögött semmiféle töke 
nem áll, amelyek soha senkitől semmit nem kértek, 
sem- az alapításhoz szükséges összegen kívül, ame­
lyet a már említett püspök-jótevötöl vett- soha senki­
től semmit sem kaptak. Egyedül az előfizetök tartot­
ták fenn, ami tudományos és katolikus irányú lapnál 
csakugyan nagy szó. Kevés komoly tárgyú, katolikus 
\"állalkozás mondhatja el ezt önmagáról. 
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Az első huszonöt év határkő: nemcsak visszafelé, 
hanem előre is. Az újabb huszonöt év felé. Amelyet 
az alapítók már előreláthatólag nem fognak megérni, 
amelyben már az utánunk következő nemzedék veszi 
át a kezünkből majdan kihulló zászlót. Amelyben új 
harcok következnek, új válságok, talán új világégések, 
előre nem sejthető világkatasztrófák. Sejtettük-e, ami­
kor 25 évvel ezelőtt fiatal fővel aláírtuk az első vezér­
cikkeket: sejtettük-e, hogy rövid néhány év mulva 
egy világháború tarol le mindent s utána forradalmak, 
egész országok bolsevizálása, mondhatatlan nyomor 
és gazdasági válság, minden érték átértékelése követ­
kezik? Nem sejtettük s ugyanígy nem sejthetjük a 
jövő félelmetes titkait. 

De egyet nemcsak sejtünk., hanem tudunk. Hogy 
az elvek, amelyeket a Magyar Kultúra a zászlajára írt, 
nem halványulnak el s értéküket nem vesztik el soha. 
Hogyha a Magyar Kultúra egykor a második 25. évét 
megéri, akkori szerkesztői s munkatársai, olvasói és 
barátai ugyanazon szent eszmék tüzében építik tovább 
a magyar és keresztény jövendőt. Akkor is lesz, aki 
meg nem érti őket, aki gyűlölettel, megvetéssel, fer­
dítéssel, rágalommal küzd ellenük. De akkor is egyet­
len programm lesz, amely a jövő minden komoly ígére­
tét s áldását magában rejti: az, amely mellett az első 
25 év minden csatája, munkája, verejtékezése lefolyt. 
Hisszük, hogy akkÓr is lesznek, akik küzdenek ezekért 
az elvekért s lesznek sokan, még többen, mint ma, 
akik lelkesen, szerető hűséggel s harctársi készséggel 
támogatják őket ebben a küzdelmükben. 

Huszonötéves Magyar Kultúra, menj utadon to­
vábbi Mindig egyeneseni Mindig előrel Mindig bízva 
a jelben, amelyben csak győzni lehet! 



Megjegyzés. 

Harc a kereszténység ellen. 

Harc a kereszlénység ellen - mint munkásvédelem, megjelent 
a Magyar Kultúra (XVI.) évf. I. kötetének 370-371. lapjallt 
r. jelzéssel. 

Iparostanoncaink tízezrei hitoktatás nélkül, megjelent cím nél­
kül a Magyar Kultúra 1913. (I.) évf. I. kötetének 152-154. 
lapjain. E tanulmány a századeleji munkástömegeink nagy 
szellemi nyomorának megdöbbentő rajza s mint kordoku­
mentum, igen érdekes. 

A Tanáregyesület és a vallásos nevelés, megjelent .,Az Országos 
Középiskolai Tanáregyesületi Közlöny és a vallásos neve­
lés" eimmel a Magyar Kultúra 1915. (III.) évf. I. kötetének 
128-129. lapjain r. jelzéssel. 

KeleBZtény világnézet és tudományosság, megjelent a Magyar 
Kultúra 1916. (IV.) évf. II. kötetének 52~526. lapjain r. 
jelzéssel. 

Zsidók és az apácaélet, megjelent .,Remény"' címen a Magyar 
Kultúra 1915. (III.) évf. I. kötetének 468-470. lapjain r. 
jelzéssel. 

Tánc az ablakokon besugá1z6 hajnalig, megjelent a Magyar Kul­
túra 1922. (IX.) évf. áprilisi számában. 

Llberallzmus vagy Katollkus Akció, elhangzott a bajai Katolikus 
Akció zászlóbontásán 1934. március 11-én a bajai Köz­
ponti Szinházban tartott diszgyúlésen. Az itt közölt szöveg 
a Bajai Ujság 1934. (XVI.) évf. március 13-i (58.) szántá­
nak első oldaláról való. 

Mal keresztéayWdözés. 

A mexikól egyházüldözés, megjelent a Magyar Kultúra 1915. (III.) 
évf. I. kötetének 523-525. lapjain 1. jelzéssel. E tanulmány 
jelzi P. Bangha élénk érdeklődését az amerikai, jelesül a 
mexikói katolicizmus sorsa iránt. 

Mexlk6, megjelent a Magyar Kultúra 1915. évf. II. kötetének 
301-302. lapjain 1. jelzéssel. 
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A mexJkóJ vandalizmus, megjelent a Magyar Kultúra 1927. (XIV.) 
évf. II. kötetének 653-656. lapjain r. jelzéssel. 

Ki az a Calles?, megjelent a Nemzeti Ujság c. budapesti politi­
kai napilap 1927. augusztus 31. számának 7-8. oldalán név 
nélkül. 

A mintaszerű Nyugat, megjelent a Magyar Kultúra 1930. (XVII.) 
évf. I. kötetének 274-275. lapjain l. I. jelzéssel. 

Mexikó és a bolsevista világpropaganda, megjelent a Magyi:lr 
Kultúra 1928. (XV.) évf. l. kötetének 71-75. lapjain név 
nélkül. 

A nlkaragual kérdés, megjelent ,.Amerikai csapatok tartjék meg­
szállva Nikaraguát" címmel a Nemzeti Ujsag 1928. június 
1-i szeimának 7. oldalan B. jelzéssel. 

Tiltakozó gyűlés a mexikói egyhózüldözés ellen, megjelent a M<l­
gyar Kultúra 1928. (XV .. ) évf. I. kötetének 239-240. li:!p­
jain név nélkül. 

Megszűnt a .,hallgatóa összeesküvése"?, megjelent a Magyar Kul­
túra 1928. évf. I. kötetének 477-468. lapjain B. B. jelzéssel. 

A mexikói események, megjelent a Magyar Kultúra 1928. évf. II. 
kötetének 155-157. lapjain /. l. jelzéssel. 

új helyzet Mexikóban?, megjelent a Magyar Kultúra 1929. (XVI.)· 
évf. l. kötetének 525-527. lapjain /. l. jelzéssel. 

A vallási béke visszatérése Mexlkóban, megjelent a Magyar 
Kultúra 1929. évf. II. kötetének 204-206. lapjain név nélkül. 

A spanyol események margójára, megjelent a Magyar Kultúra 
1936. (XXIII.) évf. II. kötetének 60-62. lapjain ,.Incze Ist­
van" alnéven. 

Miért gyengék a katolikusok az egyházüldözésekkel szemben?, 
megjelent a Nemzeti Ujság 1931. június 31-i szcimában. 
E tanulmány eredetileg a Schönere Zukunft c. bécsi kato­
likus folyóiratban jelent meg németül. Aikaimul szolgillt 
e tanulmány németnyelvü megjelentetésére P. F. Mucker­
mann S. J. cikke, mely szintén a Schönere Zukunftban je­
lent meg ,.Was wollen wirl" eimen. P. Banghának világ­
viszonylatban is egyik legmélyebben jaró írása e tanul­
many. 

Aliam-Jsten és liberalizmus, a címnélküli kéziratból először kö­
zölve. Gyorsírassal a lapszélen jelezve áll, hogy .,Bold•)g 
újévhez", vagyis valószinűleg tanulmánnyá kidolgozott 
szentbeszédhez írta a Páter 1928 táján. 
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Professzorok lázadása, megjelent a Magyar Kultúra 1932. (XIX.) 
évf. I. kötetének 81-82. lapjain név nélkül. 

Új Tamerlánok, megjelent a Nemzeti Ujság 1936. október 9-i szá­
mának vezércikkeként 

Kultúrák harca. 

Az elvek tisztázásához, megjelent a Magyar Kultúra 1933. (XX.) 
évf. II. kötetének 426-427. lapjain "Incze István" jelzéssel. 

Tömegvezetés és tömegnevelés, megjelent a Magyar Kultúra 1933. 
évf. I. kötetének 186-189. lapjain .. 

öntudat és meghunyászkodás, megjelent a Magyar Kultúra 1928. 
(XV.) évf. Il. kötetének 332-333. lapjain "Incze István·· 
álnéven. 

Alkatollclzmus, megjelent a Magyar Kultúra 1915. (III.) évf. lJ. 
kötetének 434-435. lapjain r. jelzéssel. 

Gyengeségünk okai, megjelent a Magyar Kultúra 1928. (XV.) évf. 
I. kötetének 221-222. lapjain "Incze István" jelzéssel. 

A munkásság lélrevezetése, megjelent a Nemzeti Ujság 1939. ja­
nuár 10-i számában. Megrázó tanulságai miatt minden ke­
resztény magyar munkásnak ismernie kellene P. Bangha­
nak ezt a szinte szíve vérével írt tanulmá.nyá.t. 

Lelkek bolsevlzálása, megjelent a Nemzeti Ujság 1936. (XVIII.) 
évf. november 7-i (255.) számának vezércikkeként Az előbbi 
és e tanulmányában P. Bangha újból lángralobbantja a 
szociáldemokrácia nemzetrontásának vádját, mert mint a 
bolsevizmus szálláscsinálója tönkreteszi hazánkat. Tíz évvei 
ez előtt sorozatosan írta vezércikkeit P. Bangha e tárgy­
körröl, melyet ,.Harc a keresztény Magyarországért" c. kö· 
tetben közlünk. 

A kereszténység válsága?, megjelent a Magyar Kultúra 1927. 
(XIV.) évf. l. kötetének 315-317. lapjain B. B. jelzéssel. 

Kultúrák harca, megjelent a Magyar Kultúra 1928. (XV.) évf. 
I. kötetének évnyitó tanulmányaként az 1-8. lapokon. 
E tanulmánya a XX. század történetének teljes szellem­
történeti felszámolása klasszikus tömörséggel. 

Az államélet erkölcsi alapjai, megjelent a Magyar Kultúra 1935. 
(XXII.) évf. I. kötetének 460-463. lapjain l. l. jelzéssel. 

Világbéke lelé?, megjelent a Magyar Kultúra 1935. évfolyam­
nyitó tanulmányaként az 1-2. lapokon. 
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MegvütaUan emberek. 

Mlsszló, megjelent a Magyar Kultúra 1933. (XX.) évf. II. köteté­
nek 30~11. lapjain. 

A katolikus hitterjesztés a löldkerekségen, .,Xavéri Szent Ferenc 
születésének 400. évfordulóján" alcimmel megjelent a Reli­
gio c. budapesti katolikus irodalmi, tudományos és társa­
dalmi közlöny 1906. évf. 6. és 7. számában. Némi válto­
zattal megjelent még A Kath. Hitterjesztés Lapjai c. folyö­
irat 1906. évf. áprilisi számában is. 

Szűz Mária városa, megjelent a Jézus Szentséges Szívének Hír­
nöke c. kalocsai hitbuzgalmi folyóirat 1905. évf. 210-214. 
lapjain B. B. jelzéssel. 

102 iskola, megjelent a Magyar Kultúra 1929. (XVI.) évf. I. köte­
tének 187-188. lapjain r. jelzéssel. 

"Tanitsatok minden népei/'', megjelent a Mária-Kongregáció c. 
budapesti hitbuzgalmi közlöny 1911. (IV.) évf. áprilisi IBJ 
számának vezércikkeként név nélkül. 

Mlért kell minden katolikusnak támogatnia a missziókat?, mint 
részlet P. Bangha missziós-vasárnapi szentbeszédjéböl meg­
jelent a .,Katolikus Missziók a tengerentúli országokban" c. 
budapesti missziósközlöny 1928. (IV.) évf. novemberi (1 t.l 
számának 1-2. oldalán. 

Megváltatlan emberek, megjelent a Nemzeti Ujság 1931. kará­
csonyi számának vezércikkeként 

Felebaráti szeretet és háború, megjelent a Magyar Kultúra 1915. 
(III.) évf. I. kötetének 272. lapján bb. jelzéssel. 

A magyar kórhózkultúra új igérete: a "Márta", megjelent a Ma­
gyar Kultúra 1937. (XXIV.) évf. Il. kötetének 53-55. lap­
jain. 

A jászóvári prépost inditványa, megjelent a Magyar Kultúra 1916. 
(IV.) évf. II. kötetének 477-478. lapjain B. B. jelzéssel. 

Kell-e autonómia?, megjelent a Magyar Kultúra 1916. liV.) évf. 
II. kötetének 511-513 lapjain B. B. jelzéssel. 

Birtokpolltika, megjelent a Magyar Kultúra 1917. (IV.) évf. I. kö­
tetének 107-115. lapjain r. jelzéssel. Ez a gazdaságpolitikai 
és nemzetpolitikai tanulmánya P. Banghát mint mély szo­
clológiai tudású gondolkodót mutatja be. Eredetileg éveklg 
foglalkozott azzal a gondolattal, hogy szociológussá képzi 
ki magát egykori tanára, a pozsonyi Costa-Rosetti buzdi­
tása nyomán. 
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Anya- és csecsemővédelem, megjelent a Magyar Kultúra 1915. 
(Ill.) évf. l. ~ötetének 555-556. lapjain r. jelzéssel. 

1\..risztust... Kenyeret, megjelent a Nemzeti Ujs.ig 1932. (XIV.) 
évf. május 1-i (96.) számának vezércikkeként: P. Banghá­
nak rendkivül élénk volt az érdeklődése a társadalmi 
nyomorenyhltés iránt, rádióbeszédeiben valósággal felrázta 
az egész országot ezért. 

A szocláUs kereaztéDYHI-

Szoclális .kereszténység, eredetileg a XXIII. Országos Katolikus 
Nagygy(Ués bevezető ünnepi beszédeként hangzott el 
"Karitativ és szociális újjáépftés" eimen a pesti Vigadó­
ban 1932 október 16-án. A főbb részeket a Nemzeti Ujság 
1932. október 18-i számának nagygyűlési mellékletén k.ó­
zölte. Az itt közölt szöveg először az Orök élet igéi c. 
szentbeszédsorozat I. kötetének 203-213. lapjain jelent meg 
(ahol a nagygyúlési beszéd időpontja tévesen van meg­
adva 1933 október 9-ben). 

Amire nincs pénz, megjelent a Magyar Kultúra 1927. (XIV.) évf. 
854-856. lapjain. 

Szoclálls mozgalma.k, megjelent a Magyar Kultúra 1917. (IV.) év­
folyam 1003-1005. lapjain B. B. jelzéssel. 

Szocidlis lölénytl, megjelent a Nemzeti Ujság 1928. (X.) évf. mA­
jus 20-i számának vezérclk:keként. 

Szervezett karitásztl, a Nemzeti Ujság 1931. (XIII.) évf. szeptero­
ber 27-i (219.) számának vezércikkeként jelent meg. 

Inség és BZeretet, megjelent "Még egyszer: szervezett karitásztl" 
címmel a Nemzeti Ujság 1931. október 4-i számában. P. Ban· 
ghának e sürgető cikkei nyomán indult meg a nagy buda­
pesti Karitász-központ megszervezése, amely nagy társa­
dalmi, de főleg nemzeti tette volt a Páternek hazánk akkol·i 
szociális mélypontja idején. 

A katolikus szegénysegélyezés megszervezése, megjelent "Szer­
vezett katolikus karltásztl" eimen l. számú karitász-röpirat­
ként a Szent Erzsébet Karitász-Központ kiadásában (Buda­
pest, 1931) 4 oldalon. 

ÚJ utak lelé, megjelent a Magyar Kultúra 1932. (XIX.) évf. ll. 
kötetének 429-431. lapjain. 

Osztályharc és laborizmus, eredetileg XI. Pius pápa koronázaai 
jubileumára rendezett munkásgyllléa ünnepi beszédeként 
hangzott el a pesti Vigadóban 1934. február 11-én. Az 1U 

Hanaha : ösFzeuiiJtOtt mun k.éi X X liT. 3-,J 
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közölt címnélküli szöveg a Magyarság c. budapesti politi­
kai napilap 1934. február 13-i ·száma 4. oldalán jelent meg. 

Mit akar és mit l1irdet a QuadrageBimo anno?, megjelent 8 olda­
las füzetként az Actio Catholica Orsz. Elnökségének kiadá­
sában (Budapest, 1934). 

Programm és lelkiség, megjelent a Nemzeti Ujság 1935. június 
2-i számában. 

Akik a tűzzel játszanak, megjelent a Sajtószewle c. budapesti idö­
szaki közlöny 1938. (XII.) évf. 3-4. számának vezércikkc­
ként név nélkül. 

Apostolkodás. 

Apostolkodásunk alapja: a hivők közössége az Egyházban, meg­
jelent az Actio Catholica időszaki köriratában kézirat gyd­
nánt (Budapest, 1938) 1-7. oldalon név nélkül. 

Szülők és papok, megjelent "Szintén az életből" eimen a "Jézus 
Szent Szívének Hírnöke c. kalocsai hitbuzgalmi folyóirat 
1901. évfolyamának 207-213. lapjain B. B. jelzéssel. Nagyon 
érdekes e komoly tanulmány olvasásánál figyelembe venni, 
hogy P. Bangha akkor még alig volt 20 éves, amikor ez~ 

írta. 

Töprengések, megjelent az Egyházi Lapok 1927. (L.) évf. 9. (szep­
temberi) számának 141-142. lapjain "Bánáthi Viktor" néven. 

A magyar paphiányról, megjelent a Magyar Kultúra 1931. (XVIII). 
évf. I. kötetének 310-311. lapjain J. I. jelzéssel. E tanul­
mány nagy port vert fel főleg a tanltórendek körében. 

Tanitórendek és a paphiány, megjelent a Magyar Kultúra 1931. 
évf. l. kötetének 508-510. és 417. lapjain l. l. jelzéssel. 

Az apostolkodás szelleméről, megjelent a Prézes c. kongregáció­
vezetői közlöny 1918. (VI.) évf. januári számának 26. ol­
dalán. 

Az apostolkodás rövid kézikönyve. 

Az apostolkodás rövid kézikönyve, először mint az Apostolkodási 
Könyvtár 1. száma jelent meg a Mária-Kongregáció kiadá­
sában (Budapest, 1927). Második kiadásának változatlan szö­
vegét közöljük itt, mely ugyanott jelent meg 68 oldalon 
(Budapest 1932.) A hittudományi és lelkipAsztori szakiroda­
lom valóságos gyöngye ez a mü, melyet több hittudományi 
főiskolán épp ezért tanitottak is. 
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Magyar apostolok. 

Két magyar lény, megjelent a Magyar Kultúra 1913. (l.) évf. J. 
kötetének 60-61. lapjain eim és név nélkül. 

Két jubileum, megjelent a Magyar Kultúra 1913. évf. Il. köteté­
nek 267-268. lapjain b. b. jelzéssel. 

Pertik Oltó, megjelent a Magyar Kultúra 1913. évf. I. kötetének 
302-303. lapjain b. jelzéssel. 

Az "összetett'" ember, megjelent a Magyar Kultúra 1913. évf. I. 
kötetének 63. lapján bb. jelzéssel. 

A kegyelmes anya, megjelent "Gróf Zichy Nándorné" eimen a 
Magyar Kultúra 1913. évf. Il. kötetének 168-169. lapjain 
bb. jelzéssel. 

Dudek János, megjelent a Magyar Kultúra 1916. (IV.) évf. I. 
kötetének 424-425. lapjain B. B. jelzéssel. 

Báró Hornig Károly biboros, megjelent a Magyar Kultúra 1917. 
(V.) évf. I. kötetének 186--187. lapjain. 

Prohászka Ottokár hatvan éves, megjelent a Magyar Kultúra 
1918. (VI.) évf. Il. kötetének 343-345. lapjain B. B. jel­
zéssel. 

Miért nem ünnepelték a lapok Prohászkát? megjelent a Sajtó c. 
budapesti sajtószemle 1918. (III.) évf. novemberi, 12. szá­
mában. E megemlékezés hangja nagy bátorságot jelentett, 
mert a cikk a Károlyi-forradalom kitörése napjaiban jelent 
meg. 

Burján Károly emlékezetének, megjelent a Magyar Kultúra 1921. 
(VIII.) évf. 48. lapján B. B. jelzéssel. P. Bangha itt egyik 
legközvetlenebb munkatársáról emlékezett meg, ,.Philalé­
tesz"-ről (lgazságszeretö). ami Burján Károly írói álneve 
volt. 

A nagy ravata/nál, megjelent a Nemzeti Ujság 1927 április 3-i 
számának vezércikkeként. 

Prohászka halála és a "magyar"' sajtó, megjelent a Magyar Kul­
túra 1927. (XIV.) évf. l. kötetének 367-368. lapjain a. jel­
zéssel. 

Miböl eredt Prohászka nagysága? megjelent a Magyar Kultúra 
1927. évf. I. kötetének 354-357. lapjain. Ugyanez a külföldi 
viszonyokra alkalmazott némi változtatással megjelent 
"Bischof Ottokar Prohászka"' eimen az Allgemeine Rund­
schau, müncheni politikai és kulturális hetilap 1927. (24. 
Jhrg.) április 27-i 16. számának 249-250. lapjain. 
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Prohdszka, a hitszónok, megjelent a Magyar Kultúra 1927. évf. 
· I. kötetének 433--442. lapjain, mint a Páternek egyik leg­
magasabb szárnyaláBú tanulmánya. 

Prohászka Ottokár naplója, megjelent a Magyar Kultúra 1929. 
(XVI.) évf. II. kötetének 461-465. lapjain. 

Harminc évig Erdély püspöki trónján, megjelent a Magyar Kul­
túra 1927. (XIV.) évf. I. kötetének 410-411. lapjain. 

Egy főpásztori jublleumra, megjelent a Magyar Kultúra 1931. 
(XVIII.) évf. I. kötetének 47-49. lapjain. 

Orsenigo, megjelent a Nemzeti Ujság 1930 március 6-l számának 
vezércikkekén t. 

,.Magyar Kultúra" - katolikus kultúra, megjelent a Magyar Kul­
túra 1927. (XIV.) évf. II. kötetének 761-162. lapjain r. jel­
zéssel. 

lmaélet és apostolkodás, elhangzott a XIX. Katolikus Nagygyű­
lést bevezető föpapi nagymise szentbeszédeként 1927 októ­
ber 10-én. Megjelent a Magyar Katolikus Almanach 1927. 
(l.) évf. 518-520. lapjain. 

A Domonkos-rend jublleumdhoz, megjelent a Magyar Kultúra 
1934. (XXI.) évf. II. kötetének 353-356. lapjain. 

Egy szerzetestanár ravatalánál, megjelent a Magyar Kultúra 1925. 
(XXII.) évf. I. kötetének 502-504. lapjain. 

Tóth Tihamér, a püspök, megjelent a Magyar Kultúrd 1931t. 
(XXV.) évf. I. kötetének 5. lapján. 

Mit üzen nekünk az eltávozott főpap, elhangzott a budapesti rádió 
studiójában 1939 május 12-én a veszprémi püspök temetése 
napján. Az itt közölt szöveg a Nemzeti Ujság 1939 május 
1'4-i számának 19. oldaláról való. 

Egy jeltelen katonaslrra, megjelent a Magyar Kultúra 1936. 
(XXIII.) évf. I. kötetének 41-42. lapjain .. Incze István" 
álnéven: 

Néhány őszinte szó a magyar kultúráról, megjelent a Magyar 
Kultúra 1936. (XXIII.) évf. II. kötetének 32-33. lapjain név 
nélkül. 

A huszonötéves Magyar Kultúra, megjelent a Magyar Kultúril 
1938. (XXV.) évf. I. kötetének 5-7. lapjain. 

Dr. Biró Bertalan. 
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