


























































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































A Szent Imre-év ez legyen: többen 
vagyunk tartalékban, mint hittük volna, de keveseb­
ben vagyunk egységben, akcióképes felsorakozottság­
ban, az akaratot nyilvánítani tudó, parancsoló ener­
giában. Rá kell tehát lépnünk végre valahára a cse­
lekvés, az akció útjára. úgy, ahogy azt maga a pápa 
sürgeti, de a legtöbb országban csak jámbor 
óhaj: a katolikus akció útjára l 

Húsvétvárók. 

Vasárnap s a most induló hét minden estéjén Bu­
dapest 46 katolikus templomában ismét missziós 

hívnak a harangok; Budapest közön­
sége méltókép akar elkészülni a húsvét keresztény 
megülésére. A Szent Imre-évet tavaly ilyenkor vezette 
be a nagy budapesti misszió; hogy ennek a nagy 
lelki megmozdulásnak visszhangja legyen ezidén is a 
hinni és bízni akaró lelkekben . 

• 
Mindenekelótt egy kérdés: helyénvaló-e ilyen kér­

napilapban cikkezni? Sokan úgy tartják, hogy 
nem. Napilapban politikáról legyen szó, közgazdaság­
Iól, napi Orosz cseh vám­
politikáról, parlamenti összekoccanásokról, panama­
vádakról, kéjgyilkosságokról, színházról, sportróL Az 
ú. n. liberális lapok legföllebb a hírrovatban ejtenek 
szót egyházi helyesebben így mond­
hatnám: felekezeti 

Vezércikkeikben, állásfoglalásaikban a lélek ma­
gasabb igényei, világnézeti elvek és szempontok nem 
szerepelnek. Isten neve legföllebb mint konvenciós 
frazeológia kerül bele egyszer-egyszer a fejtegeté­
seikbe. Keresztény és pogány életszemlélet közt náluk 
nincs különbség. Nem is érdekli nem fontos ne­
kik. Török, hindu és hottentolta épúgy otthon érezheti 
magát a világszemléletükben, mint a keresztény 
vagy a zsidó. 
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Nem tudom osztani ezt a taktikájukat. Elvégre 
azon a materialista háborton túl vagyunk már, hogy az 
ember nem egyéb, mint fizikum, mint két emelőszer­
kezeterr mozgó emésztőgép. Túl vagyunk azon a szűk­
látókörú filozófián, amely nem értette meg a lelki és 
erkölcsi erőtényezök értékét és gyermekded önteltség­
gel mosolyogta le a világtörténelem leghatalmasabb 
gondolatát: a kereszténységet. 

Ez az istenmentes és lélekmentes vezércikk-világ­
nézet, ez a csak politikára és külsöségekre koncentrá­
lás, ez a tudomásulvenni nemakarása a történelmet, 
kultúrát, társadalmat, embert formáló legmélyebb té­
nyezőnek, csak azért, mert bizonyos körökben jobban 
szeretnék, ha nem lennének és nem kellene törődni ve­
lük, voltakép nagy maradiság; egy lejárt és levitézlett 
kornak csökönyösen fenntartott élet szemlélete, egy 
magát megcáfolt, kátyuba jutott életstílus kétségbe­
esett ragaszkodása a léthez. Minden atheus világnézet. 
megbukott az utóbbi évtizedek szellemi életében s tár­
sadalmi erőpróbáin: materializmus épúgy, mint szub­
jektivizmus, monizmus épúgy, mint agnoszticizmus. 
Logikusan itt csak két krédó van: a mienk, vagy a bol­
seviki bezbozsnikok istentagadása. A teljes igenlés 
vagy a teljes semmi. A pozitív kereszténység vagy a 
szellemi anarchia; harmadik nincsen. 

De alanyilag sem jogosult, mert nem őszinte és 
nem valósághű ez a sunyi kitérés a világnézeti és val­
lási gondolat világformáló jelentősége elől. Mert nem 
igaz, hogy ez a kérdés nem érdekli az embereket, hogy 
nem tölti ki a történések s fejlödések benső erezetét. A 
tenger életét sem lehet meröben a felszíne szerint meg­
ítélni. Fent lehet szélcsend s lent áramlatok viharos 
ereje tombol és élet nyüzsög és gigantikus csaták foly­
nak. Fent csak habok csapkodása és tarajtása van, de 
bent, alul, a mélyben életmilliók születnek, küzdenek 
és pusztulnak el. Vannak ügynöklelkek, masamódlel­
kek, kültelki lelkek, pénzszagú lelkek és lélektelen 
lelkek, akiknek nincsenek metafizikai igényeik, problé­
máik, szétpillantásaik. De az emberek zöme nem ilyen, 
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hanem legtöbbjét igenis türelmetlen, szinte dörömbölő 
éhség tölti be a dolgok világnézeti megértése, felsöbb 
eligazodás, eröszedés, vigasz és remény felé. Nemcsak 
anyagat és létharcot látnak világháborúban, gazdasági 
válságban, a család és a házasság, nemzet és nemzet­
köziség konvulzióiban, életben és halálban, hanem 
metafizikát, világmagyarázatot, viszonyt és vonatko­
zást a mindeneket irányító teremtői gondolatok.hoz. 

Tele vannak kérdéssel és kétellyel s lelkük ezernyi 
talánya kínzóbban nehezedik rájuk a kenyérgondnál 
és állástalanságnáL Az élet végső, nagy, vallási kérdé­
sei fojtogatják a lelküket s ha megnyugtató választ 
nem találnak rájuk, kétségbeesésbe és forradalomba 
csapnak át. Nem véletlen, hogy a XIX. század felvilá· 
gosadott hitetlensége a bolsevizmusba torkolt bele s 
nem véletlen, hogy viszont is minden forradalom a val­
láson tölti ki bosszúját: Mexikóban és Kínában, Török­
országban és Moszkvában. A valláson, amelyet nem 
értett meg s amelyben, úgy hitte, csalódott. 

Az emberek gyakran sokkal vallásosabbak, leg­
alább a vallási szükségérzet értelmében, mint hinnők. 
De pozitív értelemben is. Sok nem mutatja, de a lelke 
mélyén az. Régóta és ismét az. Tudósok, irók, művé­
szek, politikusok, akikről senki sem hinné, akik erről 
sohasem beszélnek, bizalmas magánérintkezésben egy­
szercsak mint mélyen istenhívő, lelki problémák iránt 
érdeklődő, vallásukat lelkiismeretesen gyakorló ke­
resztények bontakoznak ki. 

Sohasem felejtek egy tipikus esetet: Operaházunk­
nak egyik örökös tagja szerepelt egyik vidéki kato­
likus nagygyűlésünkön. Csodálkozva fejeztem ki örö­
mömet, hogy ö is itt van és résztvesz a mi ünnepsé­
günkön. Erre ö nézett rám csodálkozva: kérem, hiszen 
én napiáldozó vagyok s a feleségem (szintén nagynevű 
művésznönk) ugyancsak az. Amikor Amerikából haza­
térve, azt hittem, hogy a yankee-kkel teli hajón, ebben 
a tipikusan kommerciális, ultramodern társaságban ta­
lán csak én egyedül vagyok katolikus, szombat este­
felé az emberek, a hajó legnépszerűbb, leghangosabb 
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utasai, férfiak, nók, valóságos búcsújárásban jöttek 
hozzám, hogy: father, lesz-e holnap mise a hajón? 

S a francia halhatatlanak akadémiája, amelyet 
Anatale France bosszankodva hasonlítolt össze a szell­
teltvíztartóval és Robert de Flers emlékezetes körkér­
dése a francia tudományos Akadémia tagjai közt a 
vallás és a tudomány viszonyáról és az a soha eddig 
nem látott, lázas és egyetemes érdeklődés a pápa rádió­
beszédje iránt és a villamosokon a fejekről sorba lere­
pülö kalapok a templomaink előtt - nem mondja-e 
mindez ugyanazt: hogy igenis az emberek lelkében ele­
venen lobog az érdeklődés - más iránt is mint tőzsde 
és húsárak és Gandhi és szépségversenyek? 

A napilap az élet tükre, a közgondolkodás vetü­
lete. MeghamisHja ezt a tükröt, aki a lelkek legmé­
lyebb, legkövetelözöbb, legolthatatlanabb, életet, tár­
sadalmat, történelmet alakító legősibb törekvését egy­
szerűen elhazudja az emberek elöl. 

* 
Magyar húsvétról álmodunk, magyar húsvétért 

imádkozunk. De lehet-e húsvét a lelkek felegyenese­
dése, tisztulása, újjászületése nélkül? Nemzeti feltáma­
dás lehet-e jobb emberek, több szeretet, több becsüle­
tesség, több eszmeiség nélkül? Nem emberi fogyatékos­
ságok, bűnök, eltévelyedések okozták-e minden ba­
junkat? Minden társadalmi súrlódás, minden családi 
váltság, minden széthúzás, megnemértés, kufárság és 
önzés mögött nem rejlik-e a lelkek betegsége? Nem a 
lelkek megváltódásából, megújulásából kell-e sarjadnia 
minden nemzeti megváltásnak, erörekapásnak? 

De akkor igenis nemzetmentö s nemzetvédő 

munka, ami most a templomokban folyik. Nem privát 
kis passzió, nem érzelgősség, hanem komoly szükség­
let, életet adó erőforrások felpattanása. S így igenis 
napilapba is vágyó téma a hívogató felszólítás: Embe­
rek, húsvétvárók, a harang szól, gyertek a templo­
mokbal 
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A nagy mlsszió. 

A lelkek keresztény megújulása terén esemény 
volt a budapesti nagy misszió. Tizenkét napon át 45 
templomban s kápolnában egyszerre hirdették az örök 
igazságokat a missziós papok, szerzetesek s világiak, 
összesen 85-en. Hatalmas m1;1nka volt, óriási teljesít­
mény a papság részéről, impozáns megnyilatkozása a 
hivek Isten-vágyának, gazdag aratása a hitnek, nagy 
szürete a lelkek mennyei szőlögazdájának. A templo­
mok környékén az esti órákban megelevenedett az 
utcák képe, hullámzott a keresztény tömeg, apró 
székecskéket hordtak asszon y ok, gyermekek, akár 
csak Rómában a S. Pietro táján a nagy szenttéavatások 
idején. S a szentbeszédek végén komoly ábrázattal, 
szent magábaszállással tértek haza az emberek. Buda­
pestnek régóta nem volt ilyen keresztény nagyhete s 
ilyen emelkedett húsvétja, mint az idén. Akárkié volt 
a gondolat, dícséret illeti érte! 

A misszió számszerű eredményei még nem feküsz­
nek előttünk s nem is lehetnek teljesen pontosak. 
Hozzávetőleges számítás szerint mégis azt lehet mon­
dani, átlag 80.000 ember vett részt a szentbeszédeken 
s körülbelül ugyanennyire vagy valamivel kevesebbre 
tehető a gyánák száma a 12 nap alatt, nem számítva 
azokat, akik már előbb vagy csak utóbb járultak a 
szentségekhez s nem számítva ide az iskolás ifjúságat 
sem s egyéb zárt testületeket. Ha ezeket is hozzászá­
mítjuk, körülbelül 120 ezer lélekre tehetjük azok 
számát, akik körülbelül a misszió ideje alatt elvégez­
ték húsvéti gyónásukat. Ez bizony még mindig csak 
töredéke a közel 600.000 lelket kitevő budapesti kato­
likusságnak, de már jelentékeny töredéke s elmond­
hatjuk, hogy a 80.000 meggyónt felnőtt közül talán 
10-15 ezer azok száma, akik már évek óta hátralék­
ban voltak a szentségek vételével, akik tehát régebben 
lemaradtak a komoly természetfeletti, katolikus hit­
életről. Aki tudja, milyen lélekátalakító, életreformáló 
dolog egyetlen ilyen megtérés és rneggyónás, nem 
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tagadhatja, hogy ez a budapesti nagy misszi6 ebból 
a szempontból is óriási jelentőségű volt. 

Pedig nem lehet azt mondani, hogy az előkészület 
teljes értékű lett volna. Ennek már a készületi idő 

rövidsége is akadályául szolgált. A rendszeresség, a 
német s holland módszerekkel dolgozó alapos szervez­
kedés nálunk még csak első elemeiben ismeretes. 
Rengetegen voltak, akik nem tudták, hogy misszió 
van; a reklám, a propaganda sem kiadós, sem a 
modern élet igényeinek megfelelő nem volt, bár 
mindenesetre sokszorosan meghaladta a tíz éve tartott 
s akkor szinte észrevétlenül lezajlott budapesti 
"misszió" előkészítését! Ami történt -bár ismételjük, 
sokminden történt -, nem volt elég eleinte ebben a 
korban, amely csak kiáltó plakátokra, villany-reflekto­
rokra s hasonJókra reagál. Hiába ezekben a dolgokban 
mi még kezdők s kissé patriarkálisak vagyunk( 

Hogy a misszió mégis ilyen eredményt ért el, 
annak a jele, hogy népünk, még a nagyvárosi közön­
ség is, minden ellentétes befolyásoltatás mellett is 
jórészt mélyen vallásos, a krisztusi eszméknek s az 
Egyház szentségeinek igenis megnyerhető nép. Inten­
zív s módszeres lelkipásztori munkával még igen sokat 
lehetne visszavezetni Krisztushoz és sok lelki meg­
újulást lehetne eszközölni. Mihelyt csak kissé is össze­
fog a szerzetes és világi papság, mihelyt csak kicsit is 
elkezd komolyan s nagyobb vonalakban pasztorálni, 
az eredmény nem marad el. 

Ez a misszió még nem teljes eredmény, szó sincs 
róla! Mégis biztató s egyben intőjel a jövőre. Ezt most 
maid meg kell ismételni minden esztendőben a húsvét 
előtt, ha nem is éppen misszió formájában. Ha rnost 
10 vagy 15 százalékkal növekedett az aktiv hitélethez 
visszatért katolikusok száma, jövőre növekedni fog 
még úiabb 10 vagy 15 százalékkal s egy évtized mul­
tán egészen lényeges jobbrafordulást eredményezhet 
a főváros hitéletében. Nem szabad tehát megállni a 
félmunkánál, nem szabad összetett kézzel örülni az 
elért eredménynek. Ez még csak kezdet legyen, út-
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mutatás, sikerült kísérlet. A rnunka javarésze még 
hátra van! 

Meg kell ragadnunk a modern módszereket, be 
kell vonni a katolikus akcióba a világi elemeket is. 
Nem a kitaposott utak szeretete, a kényelmes sablón 
a fő, hanem a cél, a feladat, melyet mindenkép meg 
kell oldanunk. Ki kell építeni az egyházközségi életet, 
nagyobb elevenséget vinni bele, rnódszeresen meg­
tárgyalni a még el nem értek elérésének kérdését s 
teljes eredményekre kell dolgozni. Akkor majd a jövő 
missziós munka is nagyobb, lendületesebb, jelesebb 
sikerű lesz. 

Árpádházi Szent Erzsébet és a mai magyarság. 

Lezajlottak országszerte s világszerte az Erzséb~t­
ünnepségek, de nem tudunk elszakadni tőlük, hogy 
mégegyszer szemünk elé ne varázsoljuk azt az elbű­
völőn szép és éppen napjainkban oly üdítő s annyi 
tanulsággal, bátorítással teli képet, amelyet Isten keze 
állított elénk ebben a csodálatos nőben, ebben a ma­
gyar "királyleányban, az Árpádvér e legszebb virágá­
ban, minden korok és minden országok e legnagyobb 
s legigazabb asszonyában. Erzsébet! Igaz az, hogy em­
beri lény voltál? Hogy asszonytól születtél? Lehetséges 
az, hogy emberben, nőben ekkora emberfelettiség la­
kozzék, ekkora megtagadása mindannak, ami fajunk­
ban kicsiny és alacsony, ami ösztönt jelent és vért és 
földiességet és önzést és gyengeséget? Es szálljon az 
önmagánfelettiség, a nem evilágról való jóság és ne­
messég ilyen napközeli magasaiba? 

Erzsébet! 
Megérthet-e téged a mai kor embere? Ez a bolse­

visla, kapitalista, szenzualista, szolipszista világ? Ezek 
a kétlábú állatemberek, ezek az ösztöncsordák, ez a 
vándorló éhség és lesbenálló, vad nemiség, ezek a ki­
élt és kiégett szívek, ezek a csak magukat néző, csak 
maguknak élő, csak húsba, vérbe, politikába, nyerész­
kedésbe, gyűlölködésbe temetkezett, kulturált vadem-



397 

berek? Téged, a hit asszonyát, a természetfelettiség élö 
csodáját? A te életed a testbenjáró, de mennybenélö 
karitásznak égő s fénylő csipkebokra, egy isteni szín­
játék, egyetlen ragyogó, könnyes hősköltemény -
megérli-e a falusi kondásgyerek Homérosz Iliászát, 
Dante Paradicsomát? Megérti-e a bezbozsnikok blazírt 
hada Erzsébetet? 

A németek büszkén "die grösste deutsche Frau"­
nak nevezik a mi Erzsébetünket s az ősi himnusz 
"Teutonia dicsőségének" - gloria Teutoniae - zengi 
öt. Mennyivel több volt ö ennél! Nem Németország 
dicsősége, nem is Magyarországé csupán: a világé! 
Van-e nagyobb asszonya a világtörténelemnek, d Meg­
váltó Anyján kívül, mint ö? 

Igaz, ö nem harcolt hadverő harcokat, nem pa­
rancsolt millióknak, nem müvelt tudományt, művésze­
tet; de nem is ez az asszony nagysága. Amiben a nő 
nagy lehet: hitben, hűségben, szeretetben és tűrésben, 
abban Erzsébet volt a legnagyobb. Harcolt ö is, de a 
hősi önlegyőzés és önfeláldozás harcait vívta, amik­
ben a leghíresebb hadvezérek is gyermekek lehetnek 
s valamennyien alatta is maradnak. Parancsolt: de 
csak a példájával, a lelki szépségének s finomságának 
lelkeket lenyűgöző, világokat, századokat hódító joga­
rávaL Tudományt művelt: de nem az ész, hanem a szív 
tudományát; nem a számokét, hanem a tettekét; nem 
történelmet mívelt, hanem történelmet csinált; nem 
állitott fel elméleteket, hanem a gyakorlatot emelte 
minden elmélet fölé; nem magyarázta az evangéliumot, 
hanem élte. 

Es művész volt; csakhogy nem márványt faragott 
s nem ércet öntött s nem festékeket kevert, hanem ön­
véréből s önhúsából s önlelkéből alakított remekmű­
vet, olyat, aminőt a Phidiasok és Raffaelek sejteni sem 
tudnak, álmodni sem mernek. Van-e toll, amely mél­
tán ima róla? Hang, amely megközelítőleg is vissza­
adhatná az ö magasba, minden emberi fölé szökö, túl­
világi fényben prizmáló szépségét? 

Nem írom itt le Erzsébet életét, hiszen nem magyar 
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az s nem is kultúrember, aki nem ismeri. CaesarróL 
Napoleonról és Richelieu-ről tudni illik, hogy ki volt 
s Erzsébetet ne ismerhesse, aki a művelt ember jel­
zőjére igényt tart? Kleopatrát és Pompadourt mindenki 
ismeri s emlegeti - talán mert az alakjuk hasonlítha­
tatlanul közelebb áll ahhoz a bizonyos mai "minden­
kihez", mint Erzsébe té s a legbájosabb nő élete hét­
pecsétes könyv lehet azok szemében, akik egyébként 
az ördögön is találnak esztétikát és érdekességet? 

Inkább azt kutatom hát: mi az, ami Erzsébeten oly 
igen megkap és megragad minden elfogulatlan lelket? 

• 
Ami benne mindenelőtt ámulatba ejt, az az ö 

csodálatosan erős, tűrni tudó lelke. Erzsébetet rendesen 
csak mint a könyörületes szeretet alamizsnaszóró asz­
szonyát, a rózsacsodás kenyérosztogatót, a bélpoklost 
is saját ágyába fektető, irgalmasszívű karitászangyalt 
tartjuk szem előtt. Pedig az ö legigazibb nagysága talán 
nem is annyira a jótékonykodás volt, mint inkább a 
hősi türelem és lelki erősség, amellyel ez a gyönge, 
fiatal, fejedelmi asszony, ez a 20 éves özvegy, a meg­
próbáltatásoknak és üldöztetéseknek legkegyetlenebb 
ostorcsapásait is zokszó nélkül viselte s nemcsak zok­
szó nélkül és nem is csak beletörődve és belenyugodva, 
hanem megértve, örvendezve és Te Deum-ot zengve. 
Ujjongva, hogy szenvedhet és extázisba esve, hogy 
sertésólon kívül nem volt hová megvonulnia a gyerme­
keivel télvíz idején ... 

Ah, igen: ha egy Liezen-Mayer vagy Merész Gyula 
remek Erzsébet-képét látom, elragad a könyörületes 
fejedelmi nö kedves, odaadó leereszkedése, ahogy kö­
penyét ráborítja a koldusra s mindenét megosztja a 
szegénnyel és szenvedövel s az Isten csodát művel, 
hogy megvédje öt a pazarlás és féktelen alamizsnál­
kodás vádjával szemben. De mennyivel könnyebb volt 
palástját megosztani a félmeztelen pórnéval, vagy asz­
tala kenyerét a koplaló váraljai népséggel, vagy akár 
meg is mosdatni, meg is füröszteni a leprózus, gen yes, 
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varros, bűzös sebü gyermekeket -, rnint kiüldöztelni 
a jogos tulajdonából, a saját gyermekeivel koldulni 
rnenni s rnint a vad űzetni házról-házra, faluról-falura, 
rnikor szívtelen sógora szigorú parancsot adott ki el­
lene s még azt is kemény büntetéssel fenyegette, aki 
a földönfutót s árva porontyait házába befogadni rne­
részelnél bs rnennyivel könnyebb lehetett önként kap­
laini a fejedelmi házban s lopva ételt hordani koldu­
sok oduiba, rnint szenvedni testi nélkülözést és lelki 
megszégyenülést egyszerre, rnegbélyegeztetést és ta­
nácstalanságot és szívtelenséget! Ot, aki az egész tar­
tományt teleszárta szeretete rózsáival, aki kórházakat 
épített s földbirtokokat adott el, hogy az éhíns~gbe 
került népet etethesse, rnost ime, egyetlen fia-lélek sem 
ismeri többé, senki be nem fogadja, senki vele egy 
falat kenyeret meg nem oszt, még a koldusasszony is, 
akin segített, szitkok közt taszítja bele a patak sarába! 

Csak egy pap az, aki végre megkönyörül rajta s 
egy püspök-rokona, aki kibékíti vele Raspét és Mar­
burg várát szerzi meg neki utthonul és engesztelésül. 
S mintha rnindez a megpróbáltatás nem lett volna -~lég: 

még a szigorú lelkiatya, Marburgi Konrád is, akit két­
ségtelenül lsten Lelke vezetett a heroizmus ekkora 
próbatételeire, tetézi Erzsébet fájdalmait, arnikor leg­
kisebb hibáiért ostorozást ír elő penitenciául és hogy 
eszébe se jusson földi vigaszt keresni, elrendeli az 
oldalamellől két egyedül megmaradt hű kísérőjét, Jut­
tát és Izentrúdot. S Erzsébet boldogan fogad szót, bol­
dogan rnond le, boldogan vonja le gyenge válláról a 
ruhát s ostoroztatja magát, mint ahogy egy rabot, egy 
gonosztevőt szokás rnegvesszőzni. Jelkép ez s a hősi 
tűrés legfelső fokának szirnbolurna: rnikor ostorral veri 
az Isten, ostorral a rokonok, ostorral a nép, a hálátla­
nok, a rágalmazók, a pletykázók: akkor még ő maga is 
ostort ragad maga ellen, az ostort ostorral gyógyítja ... 
Nem sokkal több-e ez, mint az alamizsnaszórási 

Egyszer Erzsébet, még rnenyasszony korában, misét 
hallgatott. Az akkori fejedelmi hölgyek szakása szerint 
kicsiny aranykorona ragyogott a hajfürtjein. Egyszer 
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csak a magyar király leánya feltekint az oltárra. Hasz­
szan, sóváran nézi a feszületet, majd hevesen meg­
rázkódik, zakogni kezd, térdre rogy, leteszi fejéről az 
aranykoronát és bűnbánkódva veri a mellét. Zsófia 
tartománygrófné megkérdi: mi baja? - Ah - sóhajt 
a kicsiny Erzsébet -, hogyan merek én, bűnös ha­
landó, aranykoronát viselni ott, ahol az én Uram és 
Udvözítőm töviskoszorút visell - Semmi sem fejezi 
ki jobban Erzsébet korai, öntudatos eljegyzödését 
Krisztus keresztjével és töviskoronájával. Azt m-:>nd­
hatnám: ekkor ismerte fel az angyallélek az ő legfőbb 
hivatását, a jótékonyságnál is szebbet, nehezebbet, ne­
mesebbet, amelyben kora haláláig annyiszor és oly 
magas fokon gyakorolta is aztán magát: a töviskorona 
viselését. Az asszony, a feleség, az özvegy, a hontalan, 
a kitagadott, a koldushivatás keserűségének tövises 
életét. 

Ki volt a világtörténelemben asszony, aki ennyit 
szenvedett s aki ilyen készséggel, ilyen rendíthetetlen 
bátorsággal és örömmel szenvedett? Jaj, Erzsébet, mik 
vagyunk mi, gyávák és gyengék, tehozzád képest? Mi, 
akik egy világirodalomravalót sírunk és nyavalygunk 
össze a panaszainkkal, erőtlen elégiáink végeszakadat­
lan nyekergetésével, fájdalmaink, szenvedéseink he­
begő, vénasszonyos felsorolásáva!, a tehetetlen düh, 
a gyáva kétségbeesés, a hinni s bízni nem tudó kis­
lelkűség erőtlen lerogyásaival és hisztérikus kitöré­
seivel? 

• 
Ebből a szemszögből: a befelé is szenvedö, foly­

tonos próbáltatás kínjában égő szív szemszögéből ért­
hetjük aztán s értékelhetjük igazán Erzsébet szent­
asszony legközismertebb erényét is, a jótékony és kö­
nyörülő szeretetet. Mert megint ne felejtsük: könnyú 
annak alamizsnálkodni, akinek csupa tejszín az élete 
és játékdolog másokat vigasztalni annak, akinek csupa 
méz a lelke. 

A legtöbb ember addig még csak jó valamelyest 
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a felebarátjához, amíg neki magának nincs baja; de 
dühösen rág és rúg el magától mindenkit, mihelyt a 
saját szenvedései dúlják az idegeit. Hát Erzsébeten 
megint ez a nagyszerű, ez az emberio messze túlcsa­
vongó, a szinte érthetetlenül nagystílű és legendásan 
hősi: hogy neki úgyszólván állandóan vérzett a szíve 
és ez a véres szív mégis mindig nyitva állt minden 
embertársi jajnak, könnynek, nyomorúságnak. Mindig 
sírt és mégis mindig idegen könnyeket szárított; min­
dig sebes volt a keze s ezzel a sebzett kézzel ö mások 
sebeit simította épre. 

Micsoda nem-evilági szenvedélye lehetett neki az 
emberszeretet, hogy akkor sem hűlt ki, amikor Lajos 
előtt már menyasszony korában befeketítették, ami­
kor Lajos távolléte alatt az egész udvar összeesküdt 
ellene, amikor Lajos halálával korán, szinte gyerme­
ken lett özvegy s mi több: koldus, s amikor hamaro­
san magának se volt hol meghúznia magát! Ez a szere­
tetnek olyan paroxizmusa, amelyet modernjeink alkal­
masint legszívesebben a patológia terére utalnának: 
de mi szent egyszerűségben így is mondhatnánk, hogy 
Erzsébet valósággal betege volt a jóságának, megszál­
lottja a könyörületesség géniuszának, tébolyultja a fele­
baráti szeretet evangéliumi, misztikus lendületének. 
Adni! Adni! Adni! Csak el mindentl Csak oda mindent! 
Nem baj, ha nem marad; nem számít, ha elfogy a csa­
ládi vagyon; nem kell nézni, hogy mi lesz! De a nyo­
mor nem maradhat segítetlenül, a könny száradatlanul, 
a sebek gyógyítatlanul. Ha volt, akin az apostol szava 
teljesült: "Krisztus szeretete űz bennünket", Erzsébet 
volt az. Krisztus szeretete, akit ö a szenvedö felebarát­
ban ismert fel, űzte, hajtotta, kergette öt, beteggé tette, 
karitászlázba ejtette, halálig és halálosan megsebezte 
a szívét. 

Más fejedelmi hölgyeknek akkor mi volt és ma 
vajjon mi az örömük? Soknak csak ennyi: szépet té­
tetni maguknak, csinosítgatni testüket, hízelgést hall­
gatni, fényben fürdeni, meleg kényelemben nyujtóz­
kodni, nektárt és ambróziát szürcsölni, játékban gyö-

Banj!ha : össugyiiJtött munkál. X': II 
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nyörködni, egyszóval: magukat imádni s magukat 
imádtatni. Ah, milyen más szenvedély emészti Erzsé­
betünket! Neki mindaz undor, ami ezeknek gyönyör és 
éivezet. Neki egy a vágya, egy az öröme: elégni az 
isten- és emberszeretet oltárán; egy a mámora: csak 
Istenre gondolni; egy hatalmas passziója: Jézust ápolni, 
becézni, füröszteni, etetni, takargatni a legrongyosabb 
koldusban. Költeménynél is szebb, amit életrajzírója 
mond róla s ami magában is halhatatlanul szép ver­
sezet: 

Minden szava: imádság volt, 
ts minden cselekedete: alamizsna ... 

Soha Erzsébet szeretetpéldájára úgy rá nem szo­
rult a világ, mint ma. Mert soha az ember embertársá­
nak annyira ragadozó farkasa nem volt, mi ma. Ez a 
kultúra az aranyborjú kultúrája; a legfőbb erény, a 
legtiszteletreméltóbb nagytett ma: az aranyharácsolás. 
Milyen eszközökkel, mindegy, csak pénzt szerezz és 
sokat szerezz, akkor megnyílik előtted minden út és 
minden élvezet, sőt akkor becsülnek és csodálnak az 
emberek legjobban, ha legtöbbet vettél el tőlük s hord­
tál magadnak halomba. S ez az anyagias kultúra most 
mégis válságban van: agyonzabálta magát s ma-holnap 
megfullad a saját zsírjában. A kapitalizmus és banko­
krácia magához ragadott úgyszólva minden elérhető 
értéket s miután mindent és mindenkit kizsákmányolt, 
a saját tökehalmozása folytán szinte mozdulni sem 
tud már. Ezrek, milliók nyögik a pauperizmus minden 
átkát, amit ez a mammonimádat magával hozott. 
A tulsó félen pedig elindult a legszélsöbb reakció erre 
a pénzbálványozásra: a szovjet. Ugyanazon elvnek ez 
a két, végletes megnyilatkozása. Egyik a munkást fa­
csarta ki, másik a tökést húzza karóba. Ugyanaz az 
önzés, ugyanaz a kapzsiság tombol itt és amott, csak 
az egyik fordított előjellel dolgozik. Örült, véres tánc 
az aranyborjú körül, egymás gyilkolása, társadalmak 
robbantása, egész osztályok pusztító harca egymás 
ellen - ez a mi korunk társadalomtudománya. Egyet-
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len véres deductio ad absurdum: az önzési elvnek 
kétségbeejtő, irtózatos, képtelen következménye. 

Hol vagy te ezektől a megtévelyedésektöl, dicső­
séges Erzsébet asszony? Te éppen az ellenkezőjét tet­
ted annak, amit ezek a vérrnocsárba süllyedt, de ott 
is, az utolsó percig egymás torkát szaggató emberek 
tesznek. Te nem gyülöltél, hanem szerettél. Nem irigy­
kedtél, hanem részvétkönnyeket hullattáL Nem kama­
tot szedtél, hanem a tökét is odadtad a szükölködő 

felebarátodnak. Nem zsákmányoltál, hanem gazdagi­
tottáL Nem sebeztél, hanem sebeket gyógyítottáL 

Mily áldás a földnek, hogy ilyen virágokat is sar­
Jaszt a rengeteg dudva és gyom között! Mily szeren­
cséje a világnak, hogy nemcsak Nérókat és kalandoro­
kat és pénzbárókat és modern rabszolgahajcsárokat 
termel ki magából, hanem halkanjáró, édesszavú, 
vigasztcsepegtető Erzsébeteket is, akik csak nők, csak 
anyák, csak feleségek, de akik a nő, az anya s a fele­
ség minden gyengédségét, finomságát, aggódó gondos­
kodását, mint valami értékes alabástromedény illatos 
tartalmát, szélfolyatják az egész világra; anyát, gon­
dozói, ápolói lesznek egy egész kornak, egész nemze­
dékeknek, vgasztalói s gazdagítói évszázadok szenve­
dőinek, jótevői az egész világnak! Ok a földnek csen­
des, szerény, kőnnyszárítói, az emberiség névtelen 
angyalai, Ismeretlen Irgalmasnővéreit 

• 
Ha végül a gyökeret s a forrást keresem, amely­

ből Erzsébetnek ez a csodás, nem-evilági, valóban 
mennyei lelkülete fakadt és táplálkozott, hát eljutok 
a legtitokzatosabb s legdúsabb illatú életnedvig: ahhoz 
az erős hithez, amelyről az apostol azt mondja, hogy 
"a szentek a hit által győztek le birodalmakat". De 
amikor Erzsébettel kapcsolatban hitről beszélek, hiten 
megint nem szabad azt értenem, arnivé ezt a fogadal­
mat a mi gyengehitű korunk álkereszténysége torzí­
totta és törpítette le. Hit nála nem langyos érzelgés, 
nem burkolt szkepsis volt, nem "talán" és "hátha" 

26• 
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és "esetleg··; a hit nála nem vélemény volt, lehetőség 
vagy valószínűség. 

A hit neki annyi volt, mint tömör valóság és 
szilárd bizonyosság, nagyobbfokú és erősebb valóság, 
mint bármi azokból, amiket az érzékek felfognak, tehát 
valóbb a napfénynél, amely ránk hull, igazabb a leve­
gőnél, amelyet szívunk s a ruhánál, amelyet hordunk. 
Isten, Jézus, kegyelem, lélek s örök élet voltak a sark­
kövei ennek a hitnek, ezeknek fényében járt Erzsébet, 
ezekhez mért s szabott mindent, ezekből indult ki s 
ezekhez tért is meg, ezek szerint gondolkozott, érzett, 
becsült, szeretett, hevült és cselekedett. A szentek föl­
séges logikájával és kérlelhetetlen következetességé­
vel rendelt alá ezeknek a természetfeletti javaknak 
mindent: vagyont, szerelmet, szerencsét, fényt, gyerme­
ket, otthont, testet, egészséget, külső becsültetés!, ma­
gát az életet. 

Ez a megdöbbentően nagy és félelmetesen fönsé­
ges ·ebben a gyermekasszony ban, ebben a 20 éves 
fejedelmi földönfutóban: ez a maradéktalan és tuda­
tos elégés a hit tüzében, ez a mindennek egyetlen 
kártyalapra: az lsten szavára rátevése, ez a teljes el­
merülés a katolikus életnézetben, ez a semmitől meg 
nem riadó vallásos önátadás, minden maradék és min­
den hátsógondolat és hátsókapu nélkül. A mi szent­
jeink példátlanul nagyvonalú, következetes karakte­
rek, fenségesen egyoldalú, égrenéző, transzcendens 
szemléletűek; virágok, amelyek csak a napba néznek, 
mélyvízű tavak, melyek csak az eget tükrözik, fehér 
felhők, melyeket keresztül-kasul átjár és átaranyoz a 
napsugár. 

Nekik nem számít és nem fontos ezen a világon 
semmi, ugyanazzal a fölényes biztonságérzettel járják 
a természetfölöttiség útjait, mint más ember a járdát s 
a parkettet; ugyanannak a felsőbbrendűségnek mo 
solygó öntudatával taposnak bele a test s vér érzé­
seibe, mint ahogy az udvar fényűzését, érzékkápráztató 
gyönyörűségeit szemétnek, hulladéknak nézik. Ugyan­
azzal az ujjongó készséggel mondanak le még önnön-
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ctkaratuk, önnönfelfogásaik és szabadságuk gyakor­
lásáról is, mint amilyen rajongó repeséssei hajolnak 
rá a keresztre, a hóhértömbre s a máglyára, amely az 
életüket veszi el mondhatatlan kínok között azért a 
Jézusért, aki nekik nem rege s legenda csupán s nem 
vallástörténeti mítosz, nem álom és nem fantóm, nem 
talán és nem hátha; hanem élet és édesség s minden 
reménység: az Egy, aki igazán van s aki örökre lesz s 
akit szeretni, imádni, akiért lángolni s vért, kincset.. 
gyermeket, kényelmet, életet áldozni érdemes. 

Micsoda csillagmagasságokba lendíti porhoz sza­
kott szemünket ez az erzsébeti hit, erzsébeti szellem! 
Mily messze alatta marad ennek a hitnek mindaz, amit 
a földön nagyot s előkelőt találni vélünk! Mily kicsiny 
ö hozzá képest, amit tudással, ranggal, vagyonnal, po­
litikai hatalommal, hírnévvel, ragyogással elérni vagy 
kifejezni lehet! Ki olyan nagy, mint Erzsébet a világ 
úgynevezett nagyjai közül? Kit nem állít ö árnyékba, 
kit nem múl felül, kit nem szégyenít meg? Il. Frigyes 
császár arra gondolt, hogy az özvegyet maga mellé 
emeli a trónra s naiv evilágiságában bizonnyal azt kép­
zelte, hogy ezáltal talán Erzsébettel tenne valami jót s 
kitüntetőt. Milyen szűklátókörű prózaiság! Erzsébet 
igazi nagyságát egy szikrával sem tette volna ragyo­
góbbá a császári korona; ellenben ha trónra kerül, ő 
általa a trón igenis nyert volna értékben és szegény 
II. Frigyesnek jellemben oly szegényes alakja magasz­
tosult volna fel benne s tündökölt volna meg nem ér­
demelt visszfényben. A lélek majesztása, amely Erzsé­
betben lakozott, a leghatalmasabb evilági szuverénitás­
tól sem kaphatott volna semmit, csak adhatott volna 
neki. Vajjon azért nagyobb-e Erzsébet s azért csodálja 
és ünnepli-e öt ma, 700 évvel a halála után öt világ­
rész minden komoly kereszténye, mert királyi vérból 
való volt és bíborban született? Avagy inkább azért, 
mert Jézus szerelméért mindent elhagyott? Azért-e, 
mert fejedelmi udvarban nőtt fel s ezüstbölcsőben rin­
gatták? Avagy mert a sertésólba húzódott, büntetésül 
a szegények iránt való nagy szeretetéért? 



406 

Csodás erő a hit: akit fgy teljesen a hatalmába ejt, 
azt aztán ellenállhatatlan, mágneses erővel vonzza a 
magasságok felé. Mindenkit az indít meg legerősebben, 
ami a legfőbb gyönyörűsége: "trahit sua quemque vo­
luptas". De, úgylátszik, egyetlen gyönyörűség sem oly 
fékezhetetlenül intenzív, oly bűvösen, ellenállhatatla­
nul vonzó, mint az örök javak hite, az ég szeretete. Hol 
van szerelmes, aki ilyen trubadúrhűséggel, ilyen felol 
vasztó és felolvadó lángolással járná szerelme ösvé­
nyeit, mint ezek a hitből élő, égbenéző szentek: 
Assziszi Ferencek, Erzsébetek, Loyolák, Lisieux-k? 
Isten rabjai ők, mennyei kincsek szerelmesei, az ég 
igézettjei, akiket a Hit boldog bizonyossága, a Credo 
kételkedés nélkül való beteljesültsége tölt el kínszen­
vedés és szarongattatás között is túlcsorduló, túláradó, 
túlfeszülő vigasztalással. Szent Erzsébet miséjében 
azért imádkozik az Egyház, hogy e világnak kincseit 
mi is megvessük és mindenkor mennyei vigasztalásnak 
örvendjünk. 

Mennyei vigasztalás! Coelestis consolatiol Ez az 
a varázsfuvola, amely szentségre, hősiességre csalogat, 
a lelki telítettség, édesség, illat és szín, szökkelö haj­
lam és sziklákat robbantó energia. Mennyire nem érti 
meg ezt a kételkedő, minden nagyot lekicsinylő, bla­
zirt világ! Es viszont mennyire magától értődőnek 
tartják azt az Erzsébet-lelkek, ezek az égbenyúló, sudár 
lélekfák, ezek a felhőkbe vesző emberhegycsúcsok ... 

Erzsébet és a hit! Magzat és szülője, nevelt és ne­
velője! Nem akármilyen hit, nem alanyi elképzelésen, 
szabadkutató ingoványon álló s málló délibáb, hanem 
az "unam, sanctam, catholicarn et apostolicam", az egy, 
szent, katolikus és apostoli Egyház hite, a Péter szikla­
talaján nyugvó hitrendszernek engedelmes és megvilá­
gosuU követése: ez nevelte Erzsébetet, ahogy ez ne­
velte a szenteket mind. Ha Luthernek, Kálvinnak s a 
modern hithagyás és egyházforradalom bármely pró­
kátorának minden érve, minden gáncsoskodása, min­
den vádja a katolikum ellen helytállna is: ezen a pon-



ton megdólne a tagadásnak és szakadásnak minden 
okoskodása: a szenteken. Miként van, hogy az Erzsé­
betek és Assisiek mind-mind nálunk vannak, ezernyi 
számban és csak nálunk vannak? És odatúl sok jóhi­
szemű tévedő van, de egy sem ezek közül? Sem Kis 
Terézek, sem Nagy Terézek, sem Árpádházi Margitok, 
sem Gonzágák, sem Kosztkák, sem Nérei Fülöpök, scm 
Morus Tamások, sem Campion-ek, sem Xavéri Feren­
cek, sem Bréboeuf Jánosok, sem Adalbertek, sem Aqui­
nói Tamásoki Vannak nekik híres vitatkozóik, vereke­
dóik, sót rajongóik, derék embereik, de nincsenek Er­
zsébetjeik! 

De ne rontsunk ünnepet az ilyen fölösleges össze­
hasonlításokkaU Orvendjünk inkább annak, hogy 
Krisztus Egyháza szentek nevelője s vértanuk dajkája. 
hogy bár puha a szíve, de kemény a keze, valóságos 
Marburgi Konrád-kéz, amely könyörtelenűl serkent és 
ösztönöz, int és kötelez, egyre többre és nagyobbra, 
egyre tökéletesebb evangéliumi életre, nem kímélve 
kényességet és gyengeséget, testi kényelmet és lelki 
szűkmellűséget, csakhogy a hitvány agyagból isteni 
márványt gyúrjon s a nyomorult emberból kialakitsa, 
kigyalulja, kivésse és kitüzesítse a legnagyobb remek­
művet: az Istenember képemásátl 

• 
Nem csoda, ha Erzsébetet alig négy évvel a halála 

után szenttéav'ltta IX. Gergely pápa. Nem csoda, ha 
teteme fölé a világ egyik legszebb gótikus remeke, a 
marburgi csodatemplom épült. Nem csoda, ha gyerme­
kei s unokái leveleikben s hivatalos okmányokon ne­
mes büszkeséggel így írták alá nevüket: "X. Y., Szent 
Erzsébet gyermeke" vagy "unokája". S nem csoda, ha 
azóta gyermeke, unokája, bámulója, követője lett mil­
lió, irgalmasságra vágyó lélek, ha azóta szerzetesren­
dek, jótékony társulatok, egyesületek, egyházközségek, 
templomok, árvaházak, szeretetművek ezrei és tízezrei 
viselik a legnagyobb magyar asszony nevét, sőt: a leg-
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nagyobb asszonyét, aki valaha élt. Nem csoda, ha a 
marburgi templom falai ma kiszélesülnek s egy egész 
világot fogadnak be hódoló karul a megdicsőülés 700 
éves fordulóján. Voltak s vannak a világnak szépségei, 
kellernei, kincsei s mások ezeket keresik lázasan. Er­
zsébetről joggal olvastatja a szentleckében az Egyház: 
"Tu supergressa es universas, - te felülmúltad vala­
mennyit!" Mert te a legszebb kincseket hordtad a lel­
kedben össze, annyit s oly elragadót, hogy tündöklé­
sük ma is felüdít, 700 évvel a halálod után s gazdagít 
valamennyiünket, akik hozzád öt világrész rninden 
sarkából feltekintünk. 

Bár lenne ez az ünneplés több mint hangulat és 
lelkesedés, bár lenne elevenül ható tanulság és forduló­
pont. Ha nyomorba jutottunk, ha szerencsétlenek va­
gyunk és erőnk sincs a szerencsétlenségünk viselésére, 
ennek oka éppen az, hogy elfordultunk az erzsébeti 
életeszméktőL Vissza kell térni hozzájuk: ne önzők és 
szívtelen haszaniesők legyünk, hanem könyörületes 
szeretettel telvék; ne gyengék s összerogyók a szenve­
désben, hanern hősiesen tűrők s ne ingadozó, kétkedő, 
semmis világnézetűek, hanem erőshitűek, rendületle­
nül Istenben-gyökerezettek. 

Az 1907-es Erzsébet-jubileum alkalmával egy fiatal 
német poéta rnerengett el a pozsonyi várrom előtt s a 
fölötte tündöklő esthajnali csillagban Erzsébetet éne­
kelte meg: 

"O du Abendstern, o du Abtmdstern, 
Hoch über des Schlosses Zinnen, 
O leuchte in unsere Herzen hinein 
Erbarmen- und Dulden-und Minnenl" 

Nekünk is ez ma az imánk. O, esthajnalcsillag az 
Árpádvár ormán: hints a rni szivünkbe is, főként a ma­
gyar asszonyok s leányok szivébe, "Erbarmen": kö­
nyörülő, sebeket hegesztő karitászt, "Dulden": hősi tű­
rést s erőt a szenvedésben, és "Minnen": rendíthetetlen 
hitben gyökerező istenszeretetet, istenlángolást! 
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Elfelejtett hősök. 

Különös dolog: annyit beszélünk és sóhajtozunk 
a magyar integritásról; sokunknak már csak színes 
álom, hogy még egyszer meglássuk a szentistváni régi 
Magyarországot. S ugyanakkor teljesen megfeled­
kezünk azokról a hősökről, akik egyszer már vissza­
vivták az akkor is elvesztett magyar integritást. Akik 
az örökre emlékezetes 1686-os évben az évszázados 
pogány országirtásnak, kultúrarombolásnak, magyar­
mészárlásnak véget vetettek, akik a darabokra tört 
országot ismét helyreállitottéik, akik az ország főváro­
sát 145 évi török rabság után ismét magyar fővárossá 
tették, azokról senkisem emlékszik, azoknak a nevét 
sem ismerik legtöbben, sem utcanév, sem tér, sem 
szobor, sem intézmények nem viselik nevüket. Számos 
politikusnak, müvésznek, tudósnak nevét hirdeti meg­
felelő emlék a fővárosban, ellenben Budavár hőseinek, 
a magyar integritás első visszaállítóinak emlékét por 
lepi s a feledés homálya borítja. 

Nem különös-e ez? S nem több-e a különösnél: 
hálátlanság s önmegbecsülés hiánya? 

Thaly Kálmán, a protestáns történész ünnepélye­
sen hangoztatta, hogy valahányszor Rómába megy, 
mindig felkeresi XI. Ince pápa sírját, mert elsősorban 
az ő érdeme, hogy Magyarország a török iga alól fel­
szabadult. Tény, hogy a felmentő sereget XI. Ince pápa 
és követe, a lánglelkű kapucinus barát, Aviánói Márk 
hozta össze s vitte Buda alá, ahol a magyar nádor, 
Esterházy Pál herceg, a maga 25.000 főnyi seregével 
egymaga bajosan mert volna Buda ostromához hozzá­
kezdeni, bár aztán a vár megvívásában a magyar 
(győri) hajduk voltak az elsők. A két fővezér: Lotha­
ringi Károly és Esterházy Pál együttesen vívták vissza 
Budát a töröktől 1686 szeptember 2-án. A felmentő 

seregben a magyarokon kívül nagyszámmal voltak 
bajorok, brandenburgiak és lengyelek is. 
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Kik voltak elsők a budai vár ostromában? 

A budai vár ostromában s a várba való behatolás­
ban három emberé a dicsőség. Ezeknek nevei: eörmé­
nyesi Fiáth János, Ramocsaházy Endre és Pechmann 
Márton. Ezt a három nevet nem volna szabad feledni 
igaz magyar embernek, aki hazájának történelmére 
büszke. 

Némethy Lajos a Századok-ban (1864. és 1866.) 
több értekezést szentelt a budavári ostrom hőseinek 
s okiratokkal alátámasztott adataiból kivHágoinak a 
következők: 

Az első, aki 145 év után Buda várába a magyar 
lobogót bevitte, eörményesi Fiáth János, a györi haj­
duk kapitánya volt. Vitéz férfiú, Koháry István barátja 
s neveltje, aki már Győr felszabadításában nagy szere­
pet vitt s aki az egész győri hajduság parancsnoka lett. 
Az ostrom előestéjén, szeptember l-én 600 hajdujával 
ágyú- és golyózápor közt bevette magát a budai vár 
sáncárkába; a kitűnő török seregből sokat lekaszabolt 
s a törököt visszavonulásra kényszerítette. Másnap 
pedig, az örökké emlékezetes szeptember 2-án ö volt 
az első, aki hajduival megmászta a vár falait a Fehér­
vári-kapu táján (a mostani Honvédelmi Minisztérium 
mögött), majd a németek segítségével a várat meg­
adásra kényszerítette. Erderneit Jegilletékesebben maga 
a nádor így foglalta össze abban a hivatalos okmány­
ban, melyben Fiáth a király jutalmazó kegyeibe aján­
lotta. Ennek az okiratnak szövege magyarul a követ­
kező: 

,.Mi gaiauthai Estoras (Esterházy) Pál, a római szent 
birodalom hercege, Fraknó örökös grófja, Magyaror­
szág nádora stb .... bizonyítjuk és ezek által kijelent­
jük mindenkinek, akit illet: hogy Fiáth János, Öfelsége 
erdélyi udv. kancelláriájának tanácsosa és referendá­
rius titkára, a lefolyt években tartott török hadjára­
tokban eleintén mint Öfelsége győrvári őrsége egyik 
gyalog századának kapitánya, utóbb, midőn a budai 
táborba, illetőleg annak bevételére indultunk, az egész 
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győri generalátus gyalogságának őrnagya, oly hüen, 
vala a magyarok közül első, aki 600 gyalogossal ágyú­
és puskagolyók záporában az ostromlolt vár kőze­

lítő árkaiba behatolt. Másnap, midőn a török a vár­
ból kitört, vele bátran és hevesen megküzdött, úgy 
hogy miután a törökök közül temérdek levágatott, 
a többiek a várba visszaúzettek, övéinek kevés vesz­
lesége mellett. S midőn Buda külső városa megroha­
násának ideje megérkezett, annak falait átmászva, 
az ellenséget megtámadta, mire hozzájövén egy­
szersmind a német gyalogságnak zöme, Isten segedel­
mével a város elfog/altatott. Ezenkívül még számos 
más alkalommal bizonyította magát vitéznek. A had­
járat befejezése után Győr és Komárom megyék­
ben az alispáni hivatalt viselvén, Ofelségének hú és 
eredménydús szalgálatokat tett, a most viselt hivatal­
ban sem szúnvén meg magát hűnek tanusítani. Evégből 
Ofelségének, valamint a fenséges udvarnak és a minisz­
ternek, Öfelsége kegyeinek megnyerésére őt nagy 
mértékben érdemesnek ajánlhatom. Mindezekről adjuk 
ezen bizonyító és ajánló levelünket, neki és utódainak. 
Kelt Ausztria főhercegi városában Bécsben, Anno 
Domini 1707. május 30-án. (P. h.) Esterházy Pál s. k. 
Jeszenszky István s. k." 

A Szilágyi Sándor-féle nagy Magyar Történetben 
(VH. kötet) Acsády Ignác maga is így írja le az ostro­
mot (452. lap): .. Ellenállhatatlan erővel nyomultak előre 
a hősök, köztük Fiá th J án os és más tisztjeik vezetése 
alatt a magyar hajduk . . . A támadók megmászták a 
falakat és bejutottak a város azon részébe, ahol ma a 
Ferdinánd-laktanya és az államnyomda állanak". (453. 
la pon): .. Eközben a bajorak a tulajdonképpeni várat 
vívták (a mai királyi palota helyén) ... de kevesebb 
ellenállással találkoztak, mint a császáriak. Ezek sike­
reinek hírére azonban ök is előretörtek s egy kis csa­
pat a 22 éves Pechmann Márton alatt végre bejutott 
a várba. Este 6 órakor megszúnt az ellenállás". 

Acsády ugyan a jegyzetben kétségbevonja Fiáth 
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János elsöségét. .,Azt sem lehet megállapítani, írja, 
hogy csakugyan magyar volt-e az első, aki Budavárába 
bejutott. A hagyomány három magyart is említ. Fiáth 
Jánost, Ramocsaházy Endrét és Petneházy Dávidot. 
De ez utóbbi talán részt sem vett a roham ban. Ramocsa­
házy esetét Károlyi Árpád szép legendának tartja (?). 
Fiáth az ostromban kitűntette ugyan magát s a roham­
ban is vitéz részt vett, de az ostromdispozíciók szerint 
első a várban nem lehetett (?). Az azonban bizonyos, 
hogy bajor részen Pechmann Márton ezredeshelyettes 
volt az első a csaknem megmászhatatlan falon". 

Ezzel szemben nemcsak a .,hagyomány", hanem 
maga a magyar nádor és fővezér tanuskodik amellett, 
hogy igenis Fiáth volt az első, aki hajduival a várnak 
előbb külső részét elfoglalta, mire a császáriak hamaro­
san bevették az egész várat. Különben maga Acsády 
is azt mondja, egy lappal előbb, hogy a magyar hajduk 
nyomultak előre Fiáthtal élükön; tehát nincs akadálya 
annak, hogy ő hatolt legyen be hajduival együtt elsó­
nek a várba. Ugyancsak Acsády maga mondja, hogy 
az első sikerek a vár északi oldalán voltak, nem délen; 
tehát nem Pechmann aratta az első sikert. A fővezér 
mégis csak jobban tudhatta, ki volt .,első" a vár elfog­
lalásában, mint bárki más, s az ő hivatalos tanuságtéte­
lét eddig semmiféle adat nem cáfolta meg. Nem is 
valószínű, hogy ilyen fontos, történelmileg is neveze­
tes aktusban a nádor-fővezér nem volt volna helyesen 
tájékozva. 

Weiser Frigyes szerint (Gesch. der Mar. Kongrega­
tionen in Ungarn, 148. l.) eörményesi Fiáth János hit­
buzgó katolikus és a Mária-kongregációnak tagja volt. 
Kongreganista volt a két fővezér is: Lotharingi Károly 
és Esterházy Pál nádor, valarnint a keresztény csapa­
tok számos vezére: Koháry István, János és Farkas, 
Pálffy János, Pál és Miklós, Batthyány Ádám, Esterházy 
János és Ferenc, Szapáry Péter, Erdődy Miklós és 
mások. 

A másik, akit történeti kútforrásaink a budai vár 
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bevételénél dicsöségesen említenek, Ramocsaházy 
Endre magyar vitéz. A bajorak dél felől támadták a 
várat, ahol a legerősebb volt a törökök ellenállása. 
Mikor igyekezetüket már-már siker koronázta, Ramo­
csaházy egy sereg magyarral szintén a Fehérvári-kapu 
felől mászott át a vár falán s hogy a küzdőket báto­
rítsa, a magyar zászlót sietett a vár fokára kitűzni. 

Azonban oly gyorsan rohant előre a zászlóval a Szent· 
györgy-téren, hogy a többiek követni nem tudták, 
mire a törökök elvágván öt kíséröitöl, foglyul ejtették 
s a Szentgyörgy-téren egy szederfára felakasztották. 
Szerencsére a fa fiatal ága lehajlott s Ramocsaházynak 
lábaujja valahogy elérte a földet; így történt, hogy 
nem fulladt meg s midön a keresztények hamarosan 
utóbb a várat elfoglalták, őt még élve találták s lemet­
szették a fáról. Ramocsaházy hősi tettének jutalmául 
kapitányi rangot kapott s Budán a Szentháromság­
szobor mellett álló házban élt egészen 105 éves korá­
ban bekövetkezett haláláig. A szederfát késöbb ke­
gyeletből körülkerítette s haláláig minden reggel és 
este oda ment a fához térdenállva imádkozni, s hálát 
adni lstennek megszabadulásáért. A mai Halászbástya 
táján temette el P. Holzer jezsuita plébános, ott, ahol 
akkoriban a budavári Boldogasszony-templom (Má­
tyás-templom) sírkertje terült el. 

Harmadikul forrásaink egy Pechmann nevű bajor 
tisztet említenek, aki szintén az elsők között jutott fel 
a budai várba testvérével, Pechmann Mártonnal 
együtt. Vitézségének jutalmául őmaggyá léptették 
elő, Lipót király pedig magyar nemességet adomá­
nyozott neki. 

Cserei Mihály krónikájában ezek helyett Petneházy 
Dávidot említi, mint aki elsőnek hatolt volna be a 
budai várba. Állítását azonban semmiféle történeti 
adattal nem támasztja meg; sőt a történelmi kútforrá­
sok, főleg a nádor-fővezér hivatalos irata ennek az 
állításnak ellene is mondanak. Petneházy vitéz és 
királyhű huszárezredes volt, aki huszárjaival az ostrom 
idején a Rákosmezöt és Obudát védte huszáraivaL 
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Mint huszár a várostromban semmiesetre sem vehe­
tett közvetlenül részt. Cserei állítása tehát aligha 
más, mint irányzatos mende-monda. 

Budavár visszavétele és a tábori lelkészek. 

Budavár visszavételében azonban jelentős sze­
repük volt a tábori lelkészeknek is, akik lényegesen 
hozzájárultak ahhoz, hogy a katonák hősiessége, haza­
fias és keresztény idealizmusa el ne lankadjon. A tá­
bori lelkészek közt első helyen áll a nagynevű Avia­
nói Márk, aki már Bécs felmentésében jelentékeny 
szerepet vitt. Kiváló szerepet vitt az olasz származású 
Tüzes Gábor ferences. Kívülük jelentős érdemet sze­
reztek a tábori lelkészetben a piaristák, bencések, 
ferencesek, világi papok s főleg a jezsuiták. A tábori 
lelkészség feje püspökhelyettesi fenhatósággal P. 
Braun Alajos jezsuita volt, aki Buda visszavétele 
után is elsőnek szervezte meg a visszafoglalt város 
lelkipásztorságát. Mellette főleg mint a sebesültek s 
betegek fáradhatatlan gondozója P. Darasóczi Már­
ton S. J. működött, aki hamarosan bele is halt szent 
hivatásának teljesítésébe. 

A várba elsőnek behatoló magyar csapatban 
főleg P. Kolich Lukács Jézustársasági tábori lelkész 
tüntette ki magát, aki szintén az elsők között hatolt 
be a budai várba, főleg azért is, hogy a diadalmámo­
ros katonákat a szokásos fosztogatás alkalmával a 
kegyetlenkedésektől visszatartsa s fegyelmezze. 

Buda visszavétele után most már gyorsan haladt 
előre az ország végleges felszabadítása a török járom 
alól. Ha azonban a zentai csata hőseit, Szavojai 
Jenőt az egész világ emlegeti, méltó és igazságos 
volna, hogy legalább mi, magyarak ne feledkezzünk 
meg azokról a hősökről sem, akik Budát a törőktől 

visszavették s ezzel az évszázadok óta egész Euró­
pat fenyegető török hódításvágyat végleg megtörték. 

A budavári hősöknek emlékét, akik az ország 
integritásának visszaállításában s az európai kultúra 
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megmentésében oroszlán szerepet vittek, ma nem 
jelzi a magyar fővárosban semmi. Pedig "csak törpe 
nép feledhet ös nagyságot"! 

Ezt a szégyenletes mulasztást sürgősen ki kell 
pótolnunk. Legalkalmasabb időpont erre a Szent 
Imre-évnek az a szaka, amikor szárnos vidéki és kül­
földi fog megjelenni a magyar fővárosban. A külföld­
nek nem lehet elégszer eszébe juttatni, rnit köszönhet 
egész Európa a magyar hősiességnek, arnikor a török­
veszedelemtől megszabadulll Eppen ezért a külföldiek 
jelenlétében, ünnepélyes keretek közt kell augusztus­
ban, a Szent István-ünnep alkalmával legalább 
emlékkövet helyezni el a budai vár falán, azon a pon­
ton, ahol eörrnényesi Fiáth János elsőnek hatolt be 
az elfoglalt várba s ahol a keresztény és magyar 
zászlót a török lófarok helyébe kitüzték. 

Nem engedhetjük, hogy továbbra is rajtunk szá­
radjon a hálátlanság bélyege a hősök iránt, akik Ma­
gyarországnak egyszer már visszaszerezték elvesztett 
in t egri tását/ 

Új ázsiai veszedelem. 

A rnohamedanizrnus a maga óriási sikereit mint 
vallásrendszer főleg annak köszönhette, hogy egyrészt 
a maga szigorú egyistenhitével kétségtelenül messze 
kimagaslik a többistenthivő, esetleg bálványimádó, 
felisista vagy animista pogány vallások közül, másfelől 
meg annyira egyszerű, könnyü és kényelmes vallás, 
hogy követőitől alig követel mást, mint bizonyos álta­
lános erkölcsi szabályokat s néhány könnyen megtart­
ható külső vallásgyakorlatot: böjtöt, imádságot. A rno­
hamedanizrnusnak nincs dogmatikája, nincsenek olyan 
tantételei, amelyek mély behatolást, vagy voltaképpeni 
tekintélyi hitet igényelnének. Jézust a Korán ismeri 
s tisztelettel említi, rnint egyet a próféták közül, de 
istenségél elhárítja azzal, hogy az Isten sem szül, sem 
nem születik. Ezzel nemcsak a Szenthárornság tana van, 
látszólag nagyon egyszerűen és korrektül elintézve, 
hanem a megtestesülésé is. A mohamedán büszke arra, 
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hogy ö nem hisz ,.lehetetlen" dolgokban, absztrakt és 
természetfölötti dolgokban; ő csak azt hiszi, amit min­
den különösebb fejtörés és tekintélyi hit,· minden ki­
nyilatkoztatás és természetfölötti megvilágosíttatás nél­
kül bárki is elhihet. Innen az átlagmohamedánban az a 
gőg és felsőbbségi érzés, amellyel ő magát messze a 
kereszténységen felülállónak, értelmesebbnek s Isten­
től megvilágosítottabbnak hiszi és vallja s ezért leg­
ritkább eset, hogy egy ruahamedán megtérjen. 

* 
Budavára visszavételének ünneplése nem volt 

addig teljes, amíg méltó helyet nem kapott benne 
XI. Ince pápa emléke is. -A hála, a lovagiasság köte­
lezte a magyar nemzetet arra, hogy ezt a szabrot felál­
lítsa. Ma talán fel sem tudjuk mérni eléggé az óriási 
jelentöségét XI. Ince pápa akciójának, mellyel az egész 
világot a magyar haza felszabadítása érdekében meg­
mozgatta és ő, az egyszerű, az aszkéta életű ember 
bankárjává lett az akkori idők legnagyobb hadjáratá­
nak. Az ö közbelépése nélkül az iszlám végkép meg­
vetette volna lábát ebben az országban és még egy a 
mainál is szörnyűbb Trianont á~landósított volna már a 
XVII. században. 

Ince pápa szobrának leleplezése azonban nemcsak 
a hála és a kegyelet aktusa, hanem egyben intő jel is 
a jövőre nézve. A keresztény magyarság, a keresztény 
Európa nem akar eléggé tudomást venni arról, hogy 
kultúránkat ismét fenyegeti egy szörnyű ázsiai vesze­
delem, a rombolásnak hatalmas birodalma, melynek 
határai Minszktől Vladivosztokig terjednek s amely 
tagad mindent, amit mi szentnek tartunk. XI. Ince pápa 
idejében széthúzó volt Európa, ma azonban még szét­
húzóbb. Nem akar tudomást venni a veszedelemről és 
beengedi azt a legkülönbözőbb formáiban saját portá­
jára. XI. Ince pápa emléke intőjel felénk a multból, 
hogy a veszélyt, mely a keresztény világot fenyegeti, 
idejében észrevegyük és ellene minden erőnkkel őssze­
fogjunk. 
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Amiben elsök leszünk. 

Magyarország eucharisztikus világkongresszusTa 
készül! Budapest lesz, ha közvetlenül csak néhány 
napig is, a katolikus világ eucharisztikus lelkesedésé­
nek középpontja. Ide zarándokol majd Eszak és Dél, 
Kelet és Nyugat katolikusságának színe-java, öt világ­
rész minden nyelve, népe, színe és kultúrája. Kifino­
mult európai nemzetek s fejlődésük közepén tartó egy­
szerűbb népek. Olaszok és franciák, angolok és ameri­
kaiak, spanyolok és belgák, lengyelek és hollandok. 
Brazilok és argentinók, kubaiak és filippinók, Kína, 
Japán, India és Oceánia kiküldöttei .... Egy egész világ 
hódol majd itt nálunk az Oltáriszentségnek, egy egész 
földkerekség, az egész emberiség. Es valamennyi 
rólunk akar majd példát olvasni, katolikus lelkesedést 
tanulni, a mi vallásos és eucharisztikus buzgalmunkon 
akarja majd a maga eucharisztikus hitét és áhitatát új 
lángolásra lobbantani ... 

Es éppen ma! Egy bolsevizmus ba fordult világ 
közepén, a gyülölet és vallásüldözés, a szociális fejet­
lenség és forradalmi kapkodás, a százrétű békétlenség 
és nyugtalanság közepett. Egy elhidegült, elsötétült, 
hitben és eszmeiségben megfogyatkozott korszak mély­
pontján! Nekünk kell szembefordulnunk a szennyes 
árral, nekünk kell a Krisztust szeretők eucharisztikus 
lelkesedésének élén járnunk, az istentelen mozgalmak 
pusztításaival szemben Krisztust elsőnek engesztel­
nünk, a vallástipró gonoszsággal s elvakultsággal szem­
ben a világ katolikusait sorompóba hívnunk! 

A hatmillió katolikust számláló kicsiny Magyar­
országnak viszi ezúttal a zászlót egy közel 400 milliós 
világcsalád eucharisztikus zarándoklásában . . . Egy 
világ figyel fel ránk: a pápa, a földkerekség püspökei, 
katolikus szervezetei, sajtója, híveinek milliói mind azt 
figyelik majd, mennyire tud megfelelni a kicsiny Ma­
gyarország a feladatnak, amellyel a Szentséges Atya 
bizalma kitűntette. 

Nagy pénzekbe kerülő, bravúros és káprázatos 
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teljesftményeket ne várjon tőlünk a külföld, de hiszen 
egy eucharisztikus világkongresszusnál nem is ez a 
lényeg. Annál inkább várnak tőlünk külföldi hittest­
véreink eucharisztikus lelkesedést, mélységes hitet, cse­
lekvő szeretetet, az Oltáriszentség tiszteletének buzgó 
gyakorlatát. Ezért van szükségünk mindenekelőtt ma­
gunknak belső megújulásra az Oltáriszentség nagyra­
becsülésében, lelkes szeretetében; ezért van szükség 
az eucharisztikus előkészítő évre. Kell, hogy ennek az 
évnek folyamán az eucharisztia gondolata mélyen és 
alaposan felszántsa ismét a katolikus lelkeket, életre 
támassza a hitben ellanyhultakat, felelevenítse a hálás 
kötelességérzetet, amely ezzel a legnagyobb Isten­
adománnyal szemben annyira helyénvaló. Ha majd 
idezarándokol az idegenek tömege, ha majd itt zajlik 
s hullámzik körülöttünk az Oltáriszentséget ünneplő 
nemzetközi világ, hadd lássa és érezze, hogy Szent Ist­
ván népe tud még hinni, imádkozni, Krisztust szeretni 
s az ö eszméiért a romboló áramlatokkal is szembe­
szállni. 

Mindenekelőtt önmagunkban kell felszítanunk az 
eucharisztia hitét és szeretetét, hogy egy világ köz­
pontja és vezetöi lehessünk az eucharisztikus kongresz­
szus szent felbuzdulásában. Mindenekelött magunknak 
kell tehát alaposabban foglalkoznunk az Eucharisztia 
gondolatkörével, a benne rejlő eszmei kincsekkel, az 
Oltáriszentségben rejlő csodás kincsekkel, hogy teljes­
séggel megértsük a feladat nagyszerűségét, amelyre 
vállalkoztunk l 

Készülödés a nagy eseményekre. 

l. Ha a vidéki ember egyszer-máskor eljut a vá­
rosba és van egy kis maradék ideje, szívesen beláto­
gat a múzeumba és elgyönyörködik az ott őrzött régi­
ségek láttán. Nézi a régi ruhákat, fegyvereket, szer­
számokat és el-eltünődik azon, hogy vajjon hová let­
tek azok az emberek, akik ezeket az öltözeteket visel­
ték, fegyvereket forgatták? 
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Tovább ballag a múzeum kincsei között a tanulni 
vágyó magyar és lát kőkorszakbeli, bronzkorszakbeli 
edényeket, eszközöket és mindig nagyobb csodálko­
zással nézi a rég letűnt korok emlékeit. És hallja a 
magyarázatot, hogy a magyarak előtt már sokféle nép 
járt és lakott ezen az áldott földön, de nem maradt 
meg egyik sem sokáig. Elpusztultak mind, eltűntek az 
idők végtelenségében és ma már csak a múzeumban 
őrzött emlékekből tudjuk, hogy voltak és itt éltek 
valamikor. A magyar pedig, aki róluk ott a múzeum­
ban vagy az otthonában emlékezik, itt él már 1000 
esztendeje, ahonnan ők eltüntek és nem pusztult el 
úgy, mint amazok. Gondolkodóba kell esnünk, hogy 
mi lehet ennek a magyarázata? 

Ha a magyar is azt az utat járta volna, amit az 
előtte való népek: sorsát ő sem kerülhette volna el, 
neki is pusztulnia kellett volna. De a magyar új útra 
tért. Szót fogadott az országalapító szent királynak, 
Szent Istvánnak: fölvette a Krisztus hitét és keresz­
ténnyé lett. Ezzel felemelkedett a nyugati nagy nem­
zetek sorába, elfoglalta a neki való helyet Európa többi 
népei között, utólérte őket müveltségben s állandó 
lakója, elpusztíthatatlan ura lett ennek a drága föld­
nek. Ha pedig pogány maradt volna, előbb-utóbb utól­
érte volna a végzet, mint az elődeit: a Nyugat népei 
összefogtak volna ellene s akkora erővel ez a maroknyi 
kis nép nem tudott volna megküzdeni. 

Szent István előtt is voltak a magyarnak vezérei, 
de ezt a veszedelmet nem ismerték fel, nem látták 
előre. Pedig az az igazi vezér, aki nemcsak győzelemre 
viszi népét, hanem annak sorsát századokra előre­

látja és biztosítja. Szent István király ilyen vezére 
volt az ö népének s ez az, amiért századok után is 
hálás szívvel emlékezik róla a magyar és szent cso­
dálkozással tekint rá föl az idegen. 

De Szent István előrelátó bölcsesége meglátott 
még mást is. Azt, hogy a kereszténnyé lett magyar 
is csak akkor marad itt meg magyarnak, ha a szabad­
ságát, a függetlenségél megőrzi. Mert ha szalgájává 

27• 
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lesz a szomszédoknak, akkor, ha lassan is, de egész 
bizonyosan beléjük olvad és úgy lesz vége. Ezért a 
szent király bölcsesége nem a szomszédos, hatalmas 
német császárhoz fordult koronáért, hanem a keresz­
ténység atyjától, Szilveszter pápától kért koronát. Ez­
zel aztán népe függetlenségét biztosította hosszú szá­
zadokra. 

De ez csak a kezdet. A folytatás az az apostoli 
buzgóság volt, amellyel nemcsak térítő papokról gon­
doskodott, akik népét megkereszteljék és a hit igaz­
ságaira megtanítsák, hanem őmaga is bejárta az orszá­
got s fejedelmi tekintélyével biztosította a téritök mun­
kájának sikerét. A harcokhoz szakott és a szomszé­
doktól elvett zsákmányokból élő magyarságot letele­
pítette, a falujához szoktatta, földművelésre és ipar­
üzésre tanította s olyan törvényeket alkotott neki, ame­
lyeknek nagy része még ma is érvényben van s ame­
lyekre ma is csodálkozva tekintenek történetírók és 
kormányzó tekintélyek egyformán. 

Es ez a bölcs vezér, nagy törvényhozó és ország­
építő fejedelem mint ember is nagyobb volt, mint bár­
melyik az akkor élők közül. Családi élete boldog volt 
ugyan, hiszen feleségét, Gizella királynét a boldogok, 
fiát, Imre herceget pedig a szentek kózött tiszteljük. 
De gyermekeit egymás után temette el, élete alkotá­
sát saját lázadó magyar vérei ellen kellett harcok kö­
zött megvédenie és a végén, mielótt a keresztény ma­
gyar nemzet sorsát végleg biztositva látta volna, el 
kellett temetnie egyetlen reményét és büszkeségét, 
Szent Imre herceget is. A szüntelen megújuló csapá­
sokat alázatos szívvel fogadta el az Isten kezéből és 
nagylelkűen viselte és ezzel is minden időkre szóló 
példát adott népének. Mert az a nép, amely tud ön­
feláldozóan dolgozni és küzdeni, de tud egyúttal, ha 
kell, nagylelkűen szenvedni is: az állja a történelem 
viharát és az méltó arra, hogy el ne pusztuljon a né­
pek tengerében. 

Csoda-e, hogy ennek a világraszóló nagyságnak, 
akihez hasonlóval r.:sak nagyon kevés nemzet diese-
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kedhetik, világraszóló ünnepséggel készül hódolni az 
ö népe most, amikor megdicsőülésének kilencszázados 
fordulójához érkeztünk? Csoda-e, ha e jubileum alkal­
mával körülhordoztatja az országban az ő mindmáig 
épségben maradt jobbkezét, hogy erre az áldástosztó 
jobbkézre minden becsületes magyar áhítattal föl­
tekintsen és mint ahogy a gyermek megcsókolja a ke­
zet, amely öt emberré nevelte, a késő unokák is -­
legalább lélekben - ráleheljék a hála és a szeretet 
csókját arra a kézre, amely őket a gyermekkorát élö 
kalandos törzsekből a század viharaiban is helytálló 
nemzetté nevelte. 

II. Hogy Szent István királyunk a magyar nem-
7et megtérésével, szervezésével és nevelésével milyen 
világraszóló nagyot alkotott, azt nemcsak Szilveszter 
pápa ismerte el, hanem az ö későbbi utódai is mind. 
Legutoljára pedig dicsöségesen uralkodó Szentséges 
Atyánk, XI. Pius pápa adott ennek a legmagasabb el­
ismerésnek kifejezést azzal, hogy Szent István kirá­
lyunk megdicsőülésének kilencszázados évfordulója 
alkalmából hazánk fővárosába, Budapestre hivatta 
össze a XXXIV. Eucharisztikus Világkongresszust. Erre 
az alkalomra Szent István országába zarándokolnak 
majd a világ minden tájáról a katolikusok legjobbjai. 
~ ha már idejönnek; nemcsak a jelenlegi Magyarorszá­
got akarják látni, hanem a multját is meg fogják is­
merni s abban az országépítő szent királyt is. Tudván 
pedig, hogy a Szentséges Atyát a szent király iránti 
elismerés és hódolat vezette akkor, amikor kilenc­
százados jubileumára a világ népeit idehívta, ök is 
velünk együtt hódolni fognak az országalapító emlé­
kének és hazamenve, az otthonvalóknak is hirdetni 
fogják a magyarak tündöklő csillagának soha el nem 
múló dicsőségét. 

Amikor hát negyvenhárom idegen nemzet fiai el­
jönnek majd hozzánk és nyolc napon keresztül ven­
dégeink lesznek, nekünk, a vendéglátóknak jóelöre 
illik tudni, hogy mi készül itt? 

1. Illik először tudni minden magyarnak, hogy mi 
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az az Eucharisztikus Világkongresszus~ Világraszóló 
nagygyűlés az, amelyben a legméltóságosabb Oltári­
szentségben jelenlévő Krisztus tiszteletére jönnek 
össze a katolikus népek kiküldöttei, hogy az Oltári­
szentségben való hitet megelevenítsék egymásban és 
az otthonvalókban és ország-világ színe előtt ünnepé­
lyes hódolatukat mutassák be a Szentségben jelenlévő 
Krisztus Király előtt. 

Eucharisztikus Kongresszusnak pedig azért neve­
zik, mert ez a szó: kongresszus, azt jelenti, hogy gyű­
lés vagy összejövetel, a másik pedig: eucharisztikus, 
azt jelenti, hogy oltáriszentséges, vagyis az Oltári­
szentségről szóló valami. Ez a kifejezés tehát, hogy: 
eucharisztikus kongresszus, igazában azt jelenti: az 
Oltáriszentség tiszteletére összehívott nagygyűlés vagy 
díszgyülés. Ha pedig valaki azt kérdezi, hogy miért 
nem nevezzük hát ezt a nagygyűlést magyarul, azok­
nak meg kell érteniök, hogy itt most nemcsak egy or­
szág különbözö vidékeiről jönnek össze hivő embe­
rek, hanem negyvenhárom nemzet kiküldöttei jönnek 
e!, akik mind másféle nyelven beszélnek és se a mi 
nyelvünket, se egymásét nem értik. Magának az ün­
nepi gyülekezetnek tehát olyan nevet kellett adni, 
amelyet mindenki egyformán megért. Erre pedig az 
Oltáriszentség görög neve látszott legjobbnak, mert 
azt minden nemzet fiai tudják, hogy az Oltáriszentsé­
get valamikor az őskeresztények is így nevezték. 

2. Azt is illik tudni minden jó magyarnak, hogy 
mi.re lesz jó ez a nagy kongresszus? Sokan azt gondol­
ják, hogy csak arra, hogy a sok idegen megismer majd 
minket és jóhírünket elviszi hazájába. Mások meg úgy 
vélik, hogy az ilyen kongresszus nagy "idegenforgal­
mat" csinál és az haszon az országnak. Pedig nem ez 
a cél. A népeknek ez a nagy találkozása arra jó, hogy 
felébressze s lángragyujtsa a hitet a hitetlen világban. 
Sohasem voltak még olyan szörnyű kísértésekben a 
nemzetek fiai, mint napjainkban. Azelőtt aki káro­
molta vagy tagadta az Istent, csak egymaga tette és 
hitetlenségével iparkodott elbújni a rendes emberek 
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elöl. Ma pedig már nyiltan szervezkednek és magukat 
fennhéjázva nevezik .,istenteleneknek". Ujságokat 
szerkesztenek és nagy erővel terjesztik a békességes 
emberek között, hogy a hitetlenségnek azokat is meg­
nyerjék. Rajtuk is teljesedik, amit a Szentírás mond, 
hogy .. nincsen békességük az istenteleneknek" és azt 
gondolják, hogy csak akkor fognak megnyugodni, ha 
már nem lesz egyetlenegy istenhivő ember sem a föl­
dön. Ezért kisértik, csábítják a hivőt oly nagy erővel 
a hitetlenségre. ts mert ez a csábítás Kelet felől, Orosz­
ország felől jön, úgy is hívják, hogy .. keleti vesze­
delem". 

De van egy másik fajta csábítás is. Ez meg azt 
akarja, hogy aki eddig hivő keresztény volt, legyen 
ujra pogány. Térjenek vissza a nemzetek a pogány­
ságra és dobják el maguktól a Krisztus hitét. Ezek az 
ujpogányok sem nyugodtak a maguk pogányságá­
ban: ök is azt hiszik, hogy csak akkor fognak meg­
nyugodni, ha hozzájuk hasonló pogány lesz az egész 
világ. Ez a kísértés, amely kampót, meg nyilat tesz 
a Krisztus képe helyett a keresztre, nyugat felől jön 
erre mifelénk: bátran úgy hívhatjuk, hogy .,nyugati 
veszedelem". 

A világkongresszus arra lesz jó, hogy a kétféle 
kísértés között hitet tegyenek a világ népei a keresztre­
feszített Krisztus mellett, aki az Oltáriszentségben köz­
tünk van és köztünk marad a világ végezetéig. És ami­
kor ezt a hitet nyiltan megvallják az egész világ előtt, 
azt ki is mutassák, hogy a hivők vannak többen. És 
mert hitük erős, erősek ök maguk is és ezen az erőn 
a hitetlenség minden támadása össze fog omlani. 

3. Végül azt is illik tudni, legalább nagyjából, 
hogy milyen is lesz hát itt a magyar Jóvárosban a vi­
lág katolikusainak ez a páratlan hódolata és hitvallása? 
Hogy milven lesz, azt már kezdik elárulni azok az 
óriási elökészületek, amelyek máris folyamatban van­
nak. Hatalmas bizottság dolgozik reggeltöl-napestig 
a ferencrendi atyák pesti házának második emeletén, 
amely meghívót küldött a kongresszusra a világ min-
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den püspökének, akik már jelentik is, hogy az ó me­
gyéjükből, illetve országukból hányan jönnek el a 
nagy kongresszusra. Máris ötvenezer külföldi van, aki­
ről gondoskodni kell, de a magyar földről is feljönnek 
legalább kétszázezren a nagy találkozóra. Nincs is 
annyi vasúti kocsi a mi kis hazánkban, amennyi ezek 
szállítására kell: úgy kell idegenből kölcsönkérni. De 
az se kis gond: kétszázötvenezer embernek hat-nyolc 
napon keresztül szállásról és élelemről gondoskodni s 
őket az ünnepségek színhelyén elhelyezni, úgyhogy 
mindenki lásson, halljon és értsen. 

Csak egy hely van az egész fővárosban, ahol annyi 
ember elfér: ez a Hősök-tere és a Városligeti tó, ame­
lyet már le is csapoltak és a fenekét most betónozzák, 
hogy alkalmas legyen. Hatalmas, harmineméteres oltár 
készül itt - százezer pengő lesz az ára -, ahol majd 
a pápa követe bemutatja az ünnepi szentmiseáldozatot 
többszáz püspök kíséretében. Ha egymás mellé rak­
nánk egyfolytában a padokat, amelyen a résztvevők 
ülni fognak, kereken hatvanezer méter hosszú pad 
lenne belőle. Egyszerre háromszáz pap fog áldoztatni: 
megáldozik az ifjúság, aztán a katonaság és a rendőr­
ség, majd pedig a hivek: asszonyok és férfiak, százezer­
számra. Este aztán fényesen feldíszített, kápolnává ala­
kított hajón végigviszik az Oltáriszentséget a Dunán, 
amelynek a partjain egymillió ember sorakozik fel és 
hangszórók segítségével úgy hallatszik majd, mintha 
csak egy torokból jönne a millió ember éneke: ,.Ez 
na~y Szentség valóban". Végül pedig az Országház 
elótt emelt ünnepi oltárról fényes diadalmenetben el­
viszik a szentséges oltárhoz Szent István királyunk 
jobbkezét s ebből az egész világ látni fogja, hogy az 
Oltáriszentség előtti csodálatos hódolat azért lehetsé­
ges magyar földön, mert azt a szent király keresz­
ténnyé tette. 

Katolikus magyar testvér! Erre a nagy hódolatra 
és hitvallásra neked is készülnöd kell. Ezért van az 
ország minden plébániatemplomában szent misszió, 
vagy háromnapos ájtatosság, hogy minden magyar lé-
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lek megújuljon, megtisztuljon és megszépüljön és 
azoknak is, akik a nagy ünnepre felmehetnek, meg 
azoknak is, akik az otthonukban ünnepelnek, a szívük­
böl fakadjon az ősrégi ének: ,.Imádlak nagy Istenség". 
Abból látja majd a világ, hogy Szent István népe meg. 
érdemelte, hogy az áldott magyar földön történik ez 
a világraszóló, csodálatos hódolat a legméltóságosabb 
Oltáriszentségben jelenlévő Krisztus előtt. 

A halhatatlan király. 

Nagyobb jót a Gondviselés alig müvelhet néppel, 
mintha életútjának legfőbb fordulóin hatalmas egyé· 
niségeket támaszt benne. Vezérembereket, kik egybe 
tudják kovácsolni a tömegeket s milliós egységeket 
a helyes, egészséges fejlődés útjára tudnak terelni. 
Vajjon mi lett volna a céltalan harcokban felőrlődésre 
szánt, a Leebmezön máris porig alázott magyarsággal, 
ha szinte még az utolsó percben meg nem születik s 
uralomra nem jut benne Szent István hatalmas királyi 
géniusza, aki a tétova ázsiai népet erős marokkal 
üstökön ragadta s a kóbor portyázás végzetes hetven. 
kedéseiból és vereségeiből kiemelve, ráállitatta a ke· 
resztény európaiság új útjára. Szent István nélkül 
őseink minden valószínüség szerint hamar alábuktak 
volna abban az örvényben, amely annyi hasonló, efe· 
mer jelentőségű és múló életű nomádfajt eltemetett. 

Igy pedig a szent király nemcsak megtartott min· 
ket, hanem nemzetté emelt, a keresztény civilizáció 
egyik teljesértékű hordozójává s évszázadokon át 
ingathatatlan őrzöjévé. S tette ezt oly messzenézö böl­
cseséggel és meglepő határozottsággal, amelyet a teg. 
nap még pogányban lélektanilag szinte érthetetlennek 
érzünk. Szent István államalkotó, törvényhozó és poli­
tikai lángelméjét mind tisztábban látja s mind egye­
temesebben értékeli a nem álmokat kergető, hanem 
tényeket vizsgáló történelmi szemlélet. Ma már a nem· 
magyar történetírók is elismerik, hogy ő a világtörté· 
nelemnek egyik legnagyobb fejedelme volt. Halhatat· 
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lan király, mert múve 900 év óta nem halt meg. 
O nem "egyike" a legnagyobb magyaroknak, hanem az 
egy igazán nagy magyar: az európai magyarságnak 
voltaképpeni megteremtője, ezeréves fennállásunknak 
alapvetője, aki nélkül vagy Nyugat irtotta volna ki 
a meggyengült, de kihívóan hánykolódó, pogány kis 
rendbontót, vagy Kelet és Dél impériumai szippantot­
ták volna fel, vagy belső érvesztés, testvérharc és 
meghasonlás - ó, ez nagyon a vérünkben van -
kezdte volna ki. Királyság és kereszténység s a kettő 
egybeszövődése: keresztény királyság, ez volt István 
müve, de csak 900 év távlatából tudjuk felbecsülni 
igazán, micsoda sasszem, micsoda váteszi távolba­
látás, milyen átfogó szellem és emellett mily káprá­
zatos energia, mily sziklagörgetó akarnitudás, mennyi 
szervező zsenialitás s törvényhozói szilárdság, egy szó­
val milyen kivételes vezéri tulajdonak kellettek ahhoz, 
hogy ezt a nagy müvet egyetlen ember egyetlen ember­
öltő határain belül végrehajtsa. Es végrehajtsa oly be­
fejezettségben és teljességgel, hogy halálakor a mú 
szinte készen maradhatott utódaira s a nemzetnek 
900 éven át alig kellett mást tennie, mint megőriznie 
s fel-felújítani az istváni örökséget, folytatni a nagy 
király által kezdett építést, vonaltörés és átépítések 
nélkül. Szent István alkotásain nem kellett korrigálni 
semmit, sót inkább minden ba junk azzal fü~gött össze, 
ha elhagytuk a bölcs államalapozó utasításait. A tör­
ténelmi feilódés Szent Istvánnak egvetlen intézkedé­
sét sem cáfolta meg, vagy tette fölöslegessé. Ma is 
az ó szikrázóan tiszta és fényes, életet adó eszméi­
ból élünk és sohasem kellett megbánnunk, ha elkanya­
rodások és téves kísérletek után meg-megtérünk 
őhozzá. 

Kevés nemzet hajnalán tündökölt ilyen meteor. 
Szinte fáj a Szent István alakiának verőfényéból 

a mai Magyarország kietlen tanácstalanságához fordí­
tani vissza a szemünket Unneprontásnak látszhatik, 
ha ma, ezen az ünnepen. a máról beszélünk. A tech­
nikai, gazdasági és politikai fejlődésnek minden új és 
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bővelkedő vívmánya mellett nem lettünk-e belső élet­
erő s népi értékek dolgában oly szegények, hogy e 
tekintetben bátran visszasírhatjuk az új magyar ke­
reszténység s új magyar királyság kezdeteinek fénylő 
napjait? 

Ma ugyanabban szenvedünk legfájóbb hiányt, ami­
ben a Szent István elötti magyarság szenvedett: nagy 
vezetésre hivatott, megváltó egyéniségekben. Hiszen 
állandó tragikuroa a legnagyobbaknak, hogy csak in­
tézményeikben halhatatlanok, magukhoz hasonló em­
bereket természetesen nem tudnak maguk után hagyni. 
A magyar nép későbbi vezetöi közt is csak nagyon 
kevesen voltak, akiket a nagy királlyal alkotásainak 
fenntartásában s folytatásában vele némileg is össze 
lehetne mérni s még nagyobb baj, történelmünknek 
szomorú nevezetessége, hogy az igazi vezéreket mel­
lózve, nagyon gyakran hallgattunk álmessiásokra, ra­
jongtunk álnagyságokért és álvezérekért. Ma is vajmi 
sokszor szeretjük tekinteni a legkétesebb értékú jó­
tevóket, prófétáinknak a kalandorokat, hőseinknek 

azokat, akik hamis célpontok felé ragadták a nemze· 
tet s pusztulásba vitték, de jelszavaikkal máig búvö­
letben tartanak sokakat. Közéletünkben ritkán teszünk 
különbséget az igazi s a talmi nagyságok között s ál­
értékek, irányításra született vezérek és világtalan 
félrevezetök között. A jelszó, a temperamentum, az 
ígérgetés, a mások leszólása ma is csalogatóbb ne­
künk, mint a bölcs erő és csendes, önzetlen építés. 

Hogyne szakadna ki ilyen körülmények mérlege­
lése közben a sóhaj a lelkünkből: Hol vagy István 
király? Hol vannak a magyarság fáklyavivói, sivatagi 
mózesei, tisztalelkü s nyiltszemü, Istentől áldott s ön­
zetlen vezérei? A külsö veszedelmeknél, Trianonnál, 
világválságnál nem kevésbbé fenyegetök a belső át­
kok: a tétova kapkodás, a széthúzás, morális meg­
lazulás, bomlasztó eszmék terjedése, a tévutakralépés 
tömegielenségei Marx és Moszkva, a nemes és szent 
szociális gondolatnak ezek a torz, mefisztói elferdülé­
sei, már nemcsak a városi proletárságnak, hanem a 
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nemzetgerincként féltett falusi népnek a lelkére is rá­
terpeszkednek; az értelmiség és kispolgárság jórészt 
idegenlelkű, kufárszellemű sajtó járszalagján vezetteti 
magát, el az ősi, vallásos, nemzeti ideáloktól, az ál­
demokrácia, az anyagelvi életszemlélet s a családi er­
kölcsöt szétbomlasztó hedonizmus felé, a tőzsde-. 

bár- és jazzkultúra jegyében. A keresztény lobogó­
val megindult nagyszerű újjáépítést hol rnéltatlan ál­
keresztények aknázták alá, hol tehetetlen s tétlen 
nagyzolók bántó dilettantizmusa tette sokak előtt hitel­
vesztetté s gátolta meg az igazán nemes és érdemes 
törekvések teljes sikerét. Széllelbélelt, szópuffogtató 
álhazafiak tolongnak a fórumon s tMkiáltják a becsü­
letes és komoly nemzetépítök hangját. Akárhány han­
goskodó csak azért telepszik a keresztény lelkesedés 
5zent tüzei rnellé, hogy azon a saját kis pecsenyéjét 
süsse meg. Irtózatos erejű problémákon, a szociális 
gondoskodás, igazság és méltányosság dörömbölő 

követelődzésein kevesen törik a fejüket; kisded párt­
viták, alakiságok, panamaillatú gazdasági manipulá­
ciók zaja tölti be a levegőt, veszik el az időt és figyel­
met, törik meg a nemzet egységét, amikor pedig lét­
ről és nernlétről, átfogó társadalmi újjászervezésróL 
Quadragesimo anno-ról kellene beszélni s meggátolni a 
lassú bolsevizálódást. 

Hol vagy István király? Hol vagytok szent tűz­
zel eltelt, magasbanéző s épp ezért rnesszebb is látó, 
állarnférfiúi szemek s hol vagytok szeplótlen szán­
dékú, önzetlen lángolású, tiszta férfiúságú szívek? Ve­
zérek, akiknek csak egy a vágyuk: menteni a ma­
gyart! Nem fecsegni, nem könyökölni, nem zsebüket 
törnni és intrikálni, nem üres fejjel bámészkodni fele­
lős polcokon, nem lidércfényekért bornaini s lidérc­
lángokat gyujtani nyolc fillérekért, hanem menteni, 
segíteni! Szempontoka t, koncepciókat hozni, bölcsesé­
get, amely utat jelöl a káoszból kifelé. :t:s lelki <~rök 
forrásait nyitni meg ezrek és százezrek előtt, amelyek­
ből gyógyító erő és tiszta élet fakad, helytálló akarat 
s nemzetfenntartó erkölcs. 
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Csak aki ezeket hozza, érdemel vezéri poziciót, 
részt a szentistváni örökség őrzésében. A kormány­
zat legfelsőbb s legkülönbözőbb csúcsain épúgy, mint 
az utolsó magyar falu vagy tanyacsoport irányító 
pontj ain. 

Szent István királyról. 

Szent Istvánról a külföldi történeti munkákban is 
azt olvassuk, hogy ö a világtörténelem Jegnagyobb 
államalkotói közé tartozik. Az ö müve csakugyan 
bámulatbaejtö. 

Nagyon kevés ember van, aki nevét beleírja a 
történelembe. A legtöbb ember szürke egyéniség, ki­
nek emlékét legkésöbb pár évtizeddel a halála után 
elmossa az idő. De még azok között is, akik nevüket 
beírták a történelembe, nagyon kevés az olyan, aki 
a puszta emlékezésen kívül még mint hatékony erő is 
tovább müködik a halála után. Még egy Napoleont is 
aránylag kevés műve élte túl. A legritkább az az eset, 
amikor valakinek a hatása még évszázadok hosszú 
sora után is lényegében változatlanul él és töretlenül 
érvényesül. 

Szent István történeti nagysága éppen abban mu­
tatkozik meg leghívebben, hogy ö még 900 év ször­
nyű távolából is tökéletesen eleven erőként él köz­
tünk. Az ö törvényei, az ö intézményei jórészt ma is 
fennállanak s állami életünk alapját képezik. O az, 
aki a magyar népet a föld szerelelére tanította, aki 
benne az európai civilizáció iránt vágyó érdeklödést 
keltette, ö az, aki egy kicsiny és vad nomád népet 
európai királysággá emelt s aki egy pogány nemze­
tet mélyen és kiirthatatlanul kereszténnyé tett. 

Mi volt Szent István nagyságának az a titka, 
amely ezt az ö csodálatos jelentöségét megérteti s 
megmagyarázza? 

Első helyen kétségtelenül az isteni kegyelem cso­
dája, mely megkönyörült ezen a kis ázsiai nemzeten 
-: nemcsak megsemmisiilni nem engedte, hanem mind-
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járt elején olyan kivételes nagyságú uraikadót állí­
tott az élére, aki nemzeti és vallási téren egyaránt 
hosszú évszázadokra kihatóarr biztosította ennek a nép­
nek helyes fejlödését. 

A másik tényező azonban Szent István király 
kivételes egyénisége volt, aki az isteni kegyelemmel 
méltóképpen müködött közre s alkalmas eszközzé vált 
az Isten kezében arra, hogy egy keresztény nemzet 
megalapítása létesüljön általa. 

Szent István egyéniségében főleg három tulajdon­
ságot találunk, amelyek őt Isten kezében alkalmas 
eszközzé tették nagy dolgok művelésére. Ezek: az ő 
élő hite, bámulatos akaratereje és egyéni életszent­
sége. 

l. Szent István az élő hit embere volt. Szinte meg­
lepő, hogy a tegnap még pogány fejedelmi ház ifjú 
sarja milyen teljesen és maradéktalan meggyőződéssel 
ölelte magához a keresztény katolikus hitet. Meny­
nyire nem pusztán külsőséget, politikai eszközt és díszt 
látott a keresztény gondolatban, hanem azt az alapot, 
amelyből minden gondolata és elhatározása kiindult 
és amelyre minden tervét visszavezette. Szent István 
hite logikus hit volt: ha egyszer a kereszténység csak­
ugyan szent és Isten-rendelte dolog, akkor annak 
alá kell rendelni minden egyebet és akkor csak úgy 
járhatunk a helyes úton akár mint emberek, akár mint 
hazafiak, akár mint államvezetők, ha minden gondo­
latunkban a legelső helyre Istent, Krisztust és az ó 
Egyházát tesszük. 

Ma szinte szakatlan az a következetesség, amely­
lyel Szent István az ő törvényeiben kijelenti, hogy 
az országban a legelső helyen az Egyház álljon, vala­
mint a főpapok; az a nemeslelkűség, amellyel alapít­
ványt alapítványra halmozott, amellyel egyházmegyé­
ket, szeretetházakat és templomokat létesített. Az ó 
tevékenysége csakugyan nem szorítkozott pusztán 
csak egyházi munkákra; mint világi fejedelem múkö­
dött, de minden világi tevékenységén is mint arany­
fonál húzódott végig a vallásnak, mint legfőbb irány-
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adónak szeretete. Nagyon jól tudta, hogy akkor lesz­
nek az emberek jók, becsületesek, akkor élnek ren­
des családi életet, akkor fejlődik a legbiztosabban a 
kultúra s akkor marad meg a nemzet lelki egysége, 
ha mindezeknek alapjául az eleven kereszténység szol­
gál. S az ö élő hite tudta azt is, hogy egy nemzeten 
csak addig van Isten áldása, amig az elsősorban az 
Úr parancsait követi. 

Mennyit tanulhat ebből a nemes példából a mi 
hideg és hitszegény korunk! Ma is vannak kereszté­
nyek, akik a kereszténységet az állami életben is 
nagyra tartják, de csak mint alárendelt eszközt, amely 
csak addig jó, amíg pillanatnyi, világi érdekeikbe nem 
ütközik. A hitet sallangnak és cicamának tekintik a 
nemzet életében, amelyet azonban szerintük nem sza­
bad legfőbb zsinórmértékül alkalmazni. Keresztények 
ök, de kereszténységük meró szálarnokban merül ki, 
esetleg meddő antiszemitizmusban, nem pedig a lélek 
odaadó és föltétlen meghajlásában az Isten s az ö tör­
vényei előtt. A mai Németország is ,,pozitív keresz­
ténységet" hirdet, de ugyanakkor erőszakkal megbénít 
minden komoly vallási életet és lapjaiban rágalom­
hadjáratot indít az Egyház ellen. Nálunk sem hiány­
zanak olyanok, akiket ez a példa lelkesít, kik keresz­
tények szeretnének lenni, de kereszt és Krisztus nél­
kül, katolikusok, de Egyház és szentségek nélkül. 

II. Szent István páratlanul erős Jélekkel végezte 
feladatát. Könnyű ma visszatekinteni az ó életművére. 
De ha beleéljük magunkat az ö helyzetébe, azok közé 
a nehézségek és küzdelmek közé, amelyek az ó mun­
kája elé tornyosultak, mikor kívülről ellenség és bizal­
matlanság, belülről orvgyilkosok és lázadók állták 
útját, akkor érezzük csak igazán, milyen acélos jel­
lemű erőnek kellett Szent Istvánban laknia, hogy 
egyedül és szinte társtalanul vállalhassa a roppant 
feladatot: egy nemzet felemelését, szinte akarata elle­
nére is, egy keresztény és európai királyság magas­
latárai Szembe úszni az árral. egyedül dobni oda ma-
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gát egy pusztító és romboló özön elé, országot épf· 
teni egymagában: hány ember képes erre? 

Akkor is voltak magyarok, akiknek kényelme­
sebb lett volna a puszta úri portyázás, a rablóhad­
járatok s a kényelmes dőzsölés. Akkor is voltak ma­
gyarok, akiknek szemében a kereszténység merő 

nyűg volt, a lemondó alázat, a megbocsátó szeretet 
és az önfegyelmező önzetlenség kellemetlen iskolája. 
Ezekkel szembeszállni, ezek ellenére diadalra vinni 
azt, ami jobb, okosabb és szentebb: olyan acélos lel­
kületre vall, aminőt még a szentek életében is keve­
set találunk. 

Ha Szent István csak szent és ájtatos király lett 
volna, vagy akár csak politikai lángelme is, de nem 
lett volna ez a törhetetlen, szinte égbenyúló akarat­
erő, akkor nagy művét nem hajthatta volna végre. 
~s ki tudja, akkor hány százada már, hogy nemzetün­
ket is, mint annyi más középkori nemzetet, elsöpörte 
volna az enyészet! 

Ebből is tanulhatunk. Ma a kereszténységnek és 
a nemzetnek szintén nemcsak jámbor, alázatos hitből 
élő, hanem erőslelkű és acélosakaratú hívekre is van 
szüksége. Nagyon is elpuhultunk, nagyon is megszak­
tuk az élet kényelmes és könnyü felfogását. Nem vesz­
szük észre, hogy a mai kor szörnyű világnézeti har­
caiban eleve legyőzetett az a sereg, amely csak kénye­
lemre és puhaságra van berendezve. Ma, amikor 
Moszkva bérencei még olyan színkatolikus országot 
is, mint Spanyolország, annyira alá tudtak aknáz:li, 
hogy ma már közel 20 ezer katolikus templom és ká­
polna lett a vallásellenes pusztítás martaléka és 7 
ezer meggyilkolt pap holtteste jelzi az istentagadás 
diadalútját, s amikor ez az istentelen kéz minden or­
szágban igyekszik megfúrni a maga aknáit és minden 
országban vannak is érzelmi szövetségesei elegen, a 
kereszténységet csak úgy tarthatjuk fenn, ha érte 
küzdeni s ha kell, vérezni is készek vagyunk. Puhá­
nyokból nem lP.het Isten országát építeni a földön. 



433 

Ehhez bátor lelkek, erös jellemek, katonás elszántságú 
akaratok kellenek. 

III. Szent lstvál.! lelkének igazi hajtóereje pedig 
életszentsége volt. Honnan vette ez a nagy király ezt 
a tisztánlátást és szinte prófétai jövöbenézést, amely­
lyel nagyszerű feladatát s annak minden részletét 
olyan pontosan és világosan meg tudta állapítani? 
S honnan vette azt az erkölcsi erőt, hogy romden 
ellentmondás között ingattatlanul meg is valósította 
élete nagy célkitűzését: egy ország kereszténnyé és 
európaivá tételét? 

Onnan, hogy István mindenekelőtt befelé élő éle­
tet élt. Hogy miként Mázesről olvassuk, arca szinte 
állandóan ténylett az úrral való szakadatlan társal­
gásban. Onnan, hogy nemcsak beszélt és alkotott, ha­
nem maga is úgy élt, ahogy azt másoknak hirdette: 
éjtszakákat töltött imádságban, vezekelt, böjtölt, való­
sággal szent családi életet folytatott és egy szEont 
gyermeket nevelt; nagy Mária-tisztelő volt. Egy or­
szág középpontjában szinte remeteéletet élt s aszkéta 
maz adt a trónon is. 

Itt van minden s:zentistváni nagyság legmélyebb 
titka. Itt van minden természetfölötti erőnek csoda­
kútja. A kegyelmi élet, a szentségi élet, az eu~harisz­
tiás élet, mint minden világoslátásnak, természetfölötti 
életnek, Istentöl-vezettetésnek és csodás akaraterőnek 
indítéka. 

Ha valamiben, legfőképpen ebben kell követni 
a mai kor keresztény magyarjainak is Szent Istvánt. 
Necsak kifelé kritizáljunk, hanern befelé is javítsunk. 
Necsak külső programroot állítsunk föl, hanern az örök 
krisztusi programroot hajtsuk végre következetesen első­
sorban magunkban. Necsak szavaljunk hazafiságról és 
kereszténységről, hanern F>pítsük is ki rnindkettőnek 
alapját: az Isten-országát, mindenekelőtt önmagunk­
ban. Minden magyar családapa és családanya folytassa 
tovább Szent István rnúvét a maga kis körében, a csa­
ládjában; de elsősorban példájával, s csak azután sza­
vával. Minden vezetője a magyar életnek, akár egy-

Bangha: Osszcgyhjtöll munkál. X X ll. 28 
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házi, akár világi téren, akár helyi, akár megyei, akár 
országos pozícióban, kezdje a szentistváni újjáépítés 
és országnövelés munkáját önmagán! Legyen élő példa­
kép a tömegek felé, amelyek úgysem hisznek már a 
szép szavakban és vitézsujtásos szálarnokban és már 
csak egy tekintély előtt hajolnak meg: az őszinte meg­
győződés és jellem előtt. 

Ha Szent lslván UJra közénk jönne Magyar­
országra, ha valahonnan a budai várnak az ormáról 
végigtekintene a mai magyar életen, vajjon mit érezne 
magában és mit mondana nekünk? Bizonnyal sok min­
denen boldogan pihenne az ö okos, atyai szeme. Volna, 
amiért megdícsérne bennünket. Orülne a fellendült 
hitéletnek, a zsúfolt templomoknak, a virágzó vallá­
sos intézményeknek, sok-sok hithű katolikus család­
nak. Orülne kétségtelenül annak is, hogy ebben az 
esztendőben, 900 évvel az ö dicső halála után millió 
magyar szív dobbant össze a neve hallatára. Ori.i.lne 
főleg bizonnyal annak, hogy az ö utolsó, fölséges gon­
dolatát: a Magyarország Nagyasszonya eszméjét a ke­
resztény magyarság túlnyomó többségben ma is lo­
vagi hűséggel ápolja. 

De vajjon mit szólna Szent István, ha azokat a 
magyarokat látná, akik oly messze kerültek az ő gon­
dolataitól, hogy nekik már sem Isten, sem haza nem 
szent, akik vallástalanságban és erkölcsi könnyelmú­
ségben elv és eszmény nélkül élik életüket? Mit roan­
dana a szomorú vallási megoszlásra, mely azóta a 
keresztény magyarság testét szétszaggatta? Mit mon­
dana bizonyos törvényekre, amelyek a házasság 
szentségét valósággal megcsúfolják? Mit mondana 
a szociális élet egyenetlenségeire és igazságtalansá­
gaira? :f:s arra, hogy még azok is keresztényeknek és 
hazafiaknak nevezik magukat, akik maguk dús jólét­
ben élnek, de a hibájukon kivül nyomorbajutottak 
sorsának fölsegítésére egy ujjukat sem mozdítják? 

A Szent István jubileumi év necsak ünnepi meg· 
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emlékezés legyen, necsak rakéta-szórás és parádés 
szavalás, hanem legyen magunkbaszállás, önvizsgálat 
és szent fogadalom. Fogadalom a nagy király emléké­
nek, hogy mind, ahányan vagyunk, kicsinyek és 
nagyok, mindenki a maga helyzetéhez és tehetségéhez 
képest őrizni, ápolni s növeini akarjuk az általa meg­
kezdett nagy müvet, a keresztény, a katolikus Magyar­
ország Jölvirágoztatását! 

Szent István országa és a mai Magyarország. 
Sajátszerű forrongás tartja ma lázban a nemzetet. 

Jelszavak röpködnek a levegőben, izgalmas kifakadá­
sok hangzanak el s gyökeres nézeteltérések mutatkoz­
nak az emberek gondolkodásában arra nézve, mily 
irányban haladjon a nemzet s keresse jövő boldogu­
lását. A zűrzavart felhasználva álpróféták és álmessiá­
sok egész raja jelentkezik szóhoz s türelmetlen, ko­
molytalan mozgolódásával, felelőtlen ígérgetésével, 
földalatti szervezkedéseivel csak növeli a zűrzavart és 
nyugtalanságot. 

Ezeknek a nézeteltéréseknek és mozgolódásoknak 
legmélyén részben téves és veszedelmes Jelfogások 
rejlenek, a közvélemény előtt tisztázatlan elvi kérdé­
sek, amelyeknek megoldatlansága játssza a voltakép­
peni kórokozó szerepét társadalmunk mai láz-álla­
potában. 

Ezeket a megoldatlan elvi kérdéseket végre már 
széles arányokban s az egész katolikus közönség be­
vonásával keresztény alapon tisztázni kellene, nehogy 
még a mi sorainkban is zavart, békétlenséget és bom­
lást okozzanak. A Katolikus Akció és annak helyi szer­
vei csak akkor teljesítik hivatásukat, ha az ilyen sors­
döntö órákban nem állanak félre tétlenül, hanem a 
krisztusi igazság örök szövétnekével rávilágítanak 
azokra a kérdésekre, amelyek ma a tömegek lelkét 
háborgatják. 

A Katolikus Akció nem foglalkozik politikával, de 
a nemzeti élet erkölcsi alapjainak elvi tisztázása nem 

28" 
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is politika. A Katolikus Akció nem kérdezi, ki milyen 
párthoz tartozik, de joggal megkívánja minden kato­
likustól, hogy katolikus és krisztusi szempontok szerint 
tudjon gondolkozni a szőnyegen fekvő nagy korkér­
désekről és semmiféle fogalmi zűrzavar vagy megté­
vesztő jelszó kedvéért ne árulja el a krisztusi zászlót s 
ne térjen le a katolikus igazság örökérvényű és tiszta 
útjairól. 

Maga a Gondviselés adja kezünkbe az irányító jel­
szót. A Szent István-jubileumot követő évben a Kato­
likus Akció évi vezényszava ez: "Szent István országa 
és a mai Magyarország". Keresve sem találhatnánk 
jobb kiindulópontot az eszmék tisztázására. Hiszen 
amit mi akarunk, nem egyéb, mint az országépítő szent 
Király művének védelme megőrzése. és folytatása 
ASzentlstván-év éppen azokat az alappilléreket akarja 
szilárdítani, amelyeken Szent István nemzetünket mint 
európai kultúrországot felépítette. Meg akar juk-e 
őrizni Szent István örökségét az utókor számára? Vagy 
eltűrjük-e, hogy éretlen újpogányok és zavarosban ha­
lászó elemek új Mohácsot, új Trianont, talán újszerű 
bolsevizmust csempésszenek be Szent István örökébe? 

Ez a kérdés és Szent István évében népünk és a 
nyilvánosság előtt erre kell mindenekelőtt választ ad­
nunk. Azért minden községben és városban, minden 
Akció Katolika-szervezetben rá kell vezetnünk közön­
ségünket arra, hogy az igazi szentistváni gondolatot 
llelyesen fogja fel, attól semmiképpen el ne kanyarod­
jék és semmiféle cselvetésnek kedvéért se az esztelen 
felforgatás, se a szükséges reformoktól való maradi és 
önző húzódozás útjában ne gátolja az ország boldo­
gulását. 

Ebben a felvilágosító munkában akkor sem szabad 
késlekednünk vagy meghátrálnunk, ha némelyek azt 
az átlátszó ellenvetést hánytorgatják, hogy nos igen, 
az Egyház "megijed a modern eszmeáramlatoktól" s a 
reformot sürgető szociális mozgalmaktól, megijed főleg 
bizonyos külföldi eseményeknek esetleg nálunk is be­
következhető utánzásától s azért száll szembe egy kü-
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!önben egészséges és szükséges áramlattaL Ez az ellen­
vetés teljes valótlanság. Az Egyház nem száll semmivel 
sem szembe, ami csakugyan jó és szükséges, ami egész­
séges reformokat és jobb magyar jövőt jelent. De 
éppen az egészséges reformok s a jobb magyar jövő 
érdekében szembe kell szállni férfiasan minden olyan 
törekvéssel, amely esetleg a kezdeményezők jószán­
déka ellenére is csak árt és rombol s a nemzetet ko­
moly veszélynek teheti ki. 

A következőkben megkíséreljük röviden és váz­
latosan előadni azokat a szempontokat, amelyek a mai 
korszerű kérdések elvi megvilágításánál irányadóul 
szolgálhatnak. 

l. Szent István országa. 

1. Mit jelent ez a szó: Szent István országa? 

Szent István országa az a Magyarország, amely 
nemzetépítő szent királyunk örökerejű alapgondolatait 
a mai országvezetés és országfejlődés idnyvonalán 
is megtartani s a kor követelményeinek szemmeltartá­
sával minél tökéletesebben megvalósítani törekszik. 

Szent István olyan szilárd alapokra fektette a fia· 
tal Magyarország épületét, hogy nemzetünk ezeken az 
alapokon immár csaknem ezer esztendeje biztos::m m~g­
állott s győzelmesen dacolt a külső támadások és belső 
veszedelmek számtalan fajávaL 

Nekünk ezekre az örökéletű alapokra kell vissza· 
helyezkednünk s nemzetünket ezeken az alapokon to­
vább építenünk, a kor szükségleteihez alkalmazkodva 
ugyan, de úgy, hogy az elvi alapokat soha meg ne 
tagudjuk s azoktól soha el ne térjünk. 

2. Mi volt Szent István király életműve? 

Szent István király a külföldi történészek megálla­
pítása szerint is a világtörténelem egyik Jegbölcsebb 
és legszerencsésebb kezű nemzetszervezője volt. Há­
rom-négy évtized alatt európai országgá, keresztény 
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néppé, királysággá, fegyelmezett, rendszerető, műve­

lödésre vágyó és mélyen vallásos néppé alakította át 
az ö Ázsiából beköltözött, sokat hányatott, sokáig no­
mád és zabolátlan természetű nemzetét. Oly tökélete­
sen s oly mélyen belegyökereztette a keresztény kul­
túrát és hitbuzgóságot a magyarság lelkébe, hogy az 
900 év minden viharában hű tudott maradni az állam­
alapító szentistváni programmhoz. 

Szent István életműve az ész, az akarat, a hit ·s a 
szervezö erő csodálatos teljesítménye. Valóságos hős­
költemény, élő éposz, aminő a történelem folyamán 
csak a legritkább esetekben fűződik egyetlen uralkodó 
egyéniségéhez. A régi Róma ledőlt, Nagy Károly bi­
rodalma az ö halála után darabokra hullott, Napoleont 
a müve nem élte túl. Szent István államalkotó s állam­
szervező műve minden lényeges vonásában a mai na­
pig szilárdan megmaradt. Ebben van az ö páratlan, 
gondviselésszerű, nemzettörténeti nagysága. 

Vegyük egyetlen például a magyar nép közmon­
dásos földszeretetét s földművelői kiválóságát. Alig 
van a világon kiválóbb földművelő nép, mint a magyar, 
hiszen valósággal egybenőtt földjével s nélküle szinte 
el sem képzeli már az életet. Pedig ez a magyar nép 
kevéssel Szent István előtt még főldművelést nem is­
merő, kóbor vadászok és zsákmányra portyázó kato­
nák hada volt, amely irtózott a békés munkától. Szent 
István szervezó lángelméje volt az, amely e fegyelme­
zetlen nomádsereget úgyszólván egy emberöltőn belül 
évszázadokra kihatóan a legkiválóbb földművelő néppé 
tudta átgyúrni. 

3. Mi által érte el Szent István az ő csodálatos ered­

ményeit? 

Főleg három dolog által: azzal, hogy behozta a ka­
tolikus kereszténységet, behozta a kereszténységgel 
együtt a nyugati keresztény kulttírvilághoz való kap­
csalódást s behozta a Szent Koronával megszentelt 
királysóg intézményét. 
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a) A kereszténység behozatala által Szent István 
Krisztus hitére térítette népét. Rávezette országát arra 
az útra, amely nemcsak lelkünk örök üdvösségél biz·· 
tosítja, hanem földi életünknek is legszebb kincse: ér· 
teirnünk megvilágosítója, erkölcseink megnemesitöje, 
életünk megszentelője. 

A keresztény hit elterjesztése érdekében Szent Ist­
ván püspökségeket, apátságokat, templomokat létesi­
tett s a népet is kötelezte arra, hogy minden 10 falu 
legalább egy közös templomot építsen. Alkotmány­
szerű alaptörvényeiben első helyen említi a főpapsá­
got, mint az ország legerősebb erkölcsi támaszát. 

O maga szent volt s hitvallói lelke egész férfias 
határozottságával csüngött Krisztus hitén. Nemcsak 
szóval és törvényes intézkedésekkel, hanem elsősorban 
életével és egyéniségének az emberi mérték fölé növő 
természetfölötti varázsával vezette népét Krisztus felé. 
Halála előtt pedig ünnepélyesen felajánlotta koronáját 
és népét Krisztus szüzi Anyjának. 

b) Ugyanakkor erős kézzel bevezette népét a nagy 
katolikus európai kulturális közösségbe s iparkodott 
nemzetében meggyökereztetni a keresztény müvelödés 
intézményeit. Nagy tudományú főpapok és szerzetesek 
segítségével nevelni kezdte népét, mégpedig nemcsak 
a hittan és a szellemi tudás elemeiben, hanem a hasz­
nos foglalkozások, a földművelés, városépítés és ipar 
müvészetében is. Ugyanakkor rendezte az ország tár­
sadalmi viszonyait is és megerősítette népét abban a 
szociális egyensúlyban, amely az akkori kor igényei­
hez mérten emberhez méltó megélhetést biztositott úr­
nak és szolgának, gazdagnak és szegénynek. 

c) A királyság behozatala által pedig Szent István 
egyrészt kifelé is függetlenítette országát minden kül­
földi hatalomtól, egyenrangúvá tette azl a többi euró­
pai országgal; másrészt pedig befelé megszilárdította 
az ország kormányzatában a középpanti uralkodói ha­
talmat. Szen.t István erős és független Magyarországot 
akart s a keresztény királyság alapján csakugyan 
gyors és katonás határozottsággal vissza tudott vetni 
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minden külsó ellenséges támadást, de minden belső 

féktelenséget is. Azzal pedig, hogy ezt a királyi tekin­
télyt a pápától kért szent koronával magasztosHotta fel, 
királyi hatalmát az isteni tekintély sugármezejébe állí­
totta be. 

4. Miben lehet mai Magyarországunk Szent ls!ván or· 

szágálloz hasonló? 

Eppen a jelzett hármas alapelv követésében: a ke­
Iesztény hitélet, keresztény müvelődés és keresztény 
királyság szilárdításában. 

Elöször tehát abban, hogy megerősödünk s népün­
ket is megerősítjük az öntudatos katolikus hitben és 
hitéletben, az ezzel ellenkező szellemi áramlatokat pe­
dig, mégha tetszetős külszínben s megtévesztő jelsza­
vakkal jelentkeznek is, határozottan és öntudatosan 
visszautasítjuk. 

Másodszor abban, hogy a keresztény müvelódés 
és haladás útján járunk, szellemi és erkölcsi életünk­
ben épúgy, mint a társadalmi igazságosság és szeretet 
követelményeinek terén minél magasabb színvonalra 
törekszünk, nem riadva vissza e téren sem munkától, 
sem áldozattól. 

Harmadszor abban, hogy csorbítatlanul fenntart­
juk a magyar államiságnak azt a megszentelt jelle­
gél, amely reá a szent korona magasztos tanából fo­
lyik, s mint hazaárulást utasítunk vissza minden olyan 
törekvést, amely országunkat idegen eszmék vagy ha­
talmi érdekek gyarmatává akarja süllyeszteni. 

5. MiveJ erősíthetjük keresztény hitéletünket? 

Negatív irányban azzal, hogy éberen és férfiasan 
szembeszállunk minden olyan vallásellenes törekvés­
sel, amely népünkben a hit s az Egyház szeretetét vagy 
a keresztény erkölcsiséget aláásni akarja, s főleg tet­
szetős jelszavak örve alatt sem engedünk éket verni a 
nép és lelkipásztorai közé. 
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Pozitív irányban pedig azzal, hogy mindent elkö· 
vetünk a magyar vallásos öntudat és hitélet növelésére, 
a nemzet erkölcsi megújulásának előmozdítására. Ezért 
mindenekelőtt magunk is komoly hitéletet élünk s tö­
rekszünk ebben másoknak is jó példát adni, főleg csa­
ládunknak, alárendeltjeinknek és kartársainknak. Tá­
mogatjuk az Egyházat isteni küldetése teljesítésében. 
Védelmezzük, szeretjük és munkájában segítjük a lel­
készkedő papságot. Résztveszünk a Katolikus Akció 
munkáiban. Szívünk ügyének tekintjük a katolikus élet 
felvirágzását, a katolikus ünnepségeket és mozgalma­
kat, templomi életünk fényét és melegségét, a templom­
építési s lelkészség-alapítási törekvéseket, a katolikus 
sajtót s irodalmat, egyesületi életet, karitászt, a lelki­
gyakorlatok és népmissziók ügyét, a vasárnap meg­
szentelését, a katolikus gyermeknevelési, a katolikus 
házasságot és családi életet. 

6. Mivel mozdíthatjuk elő a nemzet keresztény műve­
lődését? 

Szellemi irányban azzal, hogy őrködünk gyerme­
keink helyes, valláserkölcsös nevelésén s népünkben 
fokozzuk az egészséges tudnivágyást, egyfelől az álta­
lános művelődés s a minden hivatásban külön-külön 
fontos, szakszerű tudnivalók elsajátítását, másfelől a 
további vallási ismeretszerzést. Pártoljuk az iskolai és 
iskolánkivüli népmüvelés ügyét s a közmüvelődés ko­
moly intézményeit. Fejlesztjük a katolikus iskolaügyet, 
a katolikus tudományt, irodalmat, sajtót és müvészetet, 
vigyázunk arra is, hogy a nemkatolikus közművelődési 
intézmények a katolikus szempontokat ne sértsék. 

Szociális irányban pedig iparkodunk közönségünk 
széles rétegeit egyrészt állampolgári jogaik és köte­
lességeik terén megoktatni, másrészt bennük a helyes 
szociális gondolkozást, a szociális igazságosság és sze­
retet érzületét kifejleszteni. Tisztázzuk és ismertetjük 
azokat aszociális irányelveket, amelyeket a pápai kör­
levelek a szociális kérdés megoldása terén hirdetnek, 
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s minden szélsóségtól, túlzástól és esztelenségtól men­
ten, de határozottan és rendületlenül dolgozunk az or­
szág szociális újjáépítésén azzal a céllal, hogy ennek 
az országnak minden becsületes, dolgozó polgára tisz­
tességes megélhetést és otthont, megbecsülést és lelki 
egyensúlyt találhasson. 

1. Mivel szilárdíthatjuk meg a magyar királyság és 

államiság épületét? 

Főleg három dologgal: 
1. Azzal, hogy az ország közügyeinek vezetésére, 

ahol csak rajtunk múlik, olyan emberekel állítunk, 
akik nemcsak szólni és ígérgetni tudnak, hanem Szent 
István szellemében, komolyan, önzetlenül, szakszerűen 
és határozottan cselekedni is. Egy ország boldogulása 
legnagyobbrészt vezetőin múlík, azoknak lelkiismere­
tességén, hozzáértésén és okosságán; mivel azonban 
ma a nép maga választja meg vezetőit, mindenegyes 
választó polgár súlyos felelősséget hord a nemzet bol­
dogulása szempontjábóL A saját bűnünk, ha országunk, 
községünk vagy közintézményeink vezetése a saját rö­
vidlátásunk, hiszékenységünk vagy önző egyéni érde­
keink hajszolása folytán lelkiismeretlen vagy tudatlan 
emberek kezébe kerül, akik Istennel, joggal és a nép 
javával nem törődnek s csak a maguk érdekeit haj­
hásszák. 

2. Azzal, hogy ingathatatlanul megmaradunk a tör­
vényesség, a jog- és tekintélytisztelet alapján és 
messze elutasítunk magunktól minden törvénytelen s 
forradalmi kísérletet, csak bajt okozó, esetleg nemze­
tünket végveszélybe sodró mozgalmakat. De éppen úgy 
óvakodunk attól is, hogy a szükséges szociális refor­
mokat maradiságból, önzésből vagy megnemértésből 

ne hátráltassuk és meg ne akadályozzuk, talán éppen 
a szentistváni alkotmányasságra való igaztalan hivat­
kozással. 

3. Végül azzal, hogy éppen a magyar királyság és 
államiság erősítése érdekében revízió alá vesszük a 
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magyar törvénytárban mindazt, ami keresztény és 
szentistváni alapon abban hibás vagy fogyatékos. Szent 
István szellemében követelnünk kell pl. a házasság 
szentségére és szilárdságára oly pusztítóan ható pol­
gári házasság és válási törvény megváltoztatását s 
annak a szellemnek kiküszöbölését a magyar törvény­
tárból, amely oda a szabadkőműves és szabadelvű or­
szágbomlasztás idején bekerült. Viszont be kell vé­
telni a magyar törvénytárba minden olyan intézkedést, 
amelyet a haladó és keresztény szellemű szent király 
ma okvetlenül belevenne, pl. a vasárnap megszente­
lését, a pápai körlevelekben lefektetett szociális köve­
teléseket (családvédelem, családi bér, a korai házaso­
dás lehetövé tétele, az ipari és mezőgazdasági nincste­
lenség megszüntetése stb.), valamint a magyar állam­
élet szociális újjászervezését. 

a) "De hiszen Szent István maga ls forradalmár 
volt!" 

Ellenkezőleg, a szent király mindenben a rend és 
legszigorúbb törvényesség embere volt. Annyi igaz, 
hogy Szent István új utakon járt s ennyiben az újítá­
sai bizonyos átvitt értelemben esetleg forradalminak 
nevezhetők. De nem volt forradalmár, mert mindenben 
a jog és törvény alapján cselekedett. Sót éppen ő volt 
az, aki a hetvenkedő, országrontó és fanatikus Koppá­
nyok forradalmát kemény kézzel letörte. 

b) "Sok példa van arra, hogy éppen a torradalom 
emeli fel a nemzeteket!" 

Amikor egy nemzet akár külsö okok miatt kerül 
végzetes káoszba, akár vezetőinek bűnös árulása foly­
tán (ahogy ez pl. a vörös Spanyolországban történt) jut 
a nemzeti megsemmisülés poklába, ott esetleg egy 
nemzeti forradalom csakugyan szükséges és áldásos 
lehet. De ahol rendes viszonyok vannak, ott semmiféle 
forradalom nem jogosult. Nálunk pl. ha vannak is az 
ország vezetőiben hibák - hiszen hiba mindenütt van, 
ahol emberek vannak -, talán csak mégsem lehet azt 
mondani, hogy megszűnt minden rend, hogy itt zűr­
zavar, végső elzüllés, felbomlás van s az elsüllyedés 
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veszedelme fenyegeti a nemzeteti Ilyen helyen a ke­
resztény etika nem ismer semmiféle megengedett for­
radalmat, csak ártó zendülést és lázadást. 

c) "De ha az ország vezetői évtizedek óta halo­
gatják a sziikséges reformokat? Ilyenkor erőszakkal 
kell e/tolni őket az útból!" 

Veszedelmes elmélet! Hiszen így minden kalan­
dornak vagy elégedetlen eszelösnek bármely percben 
joga lenne felforgatást csinálni. Tessék a szükséges re­
formokért eröteljesen, de mindig törvényes eszközök­
kel harcolni. Ne tessék választáskor minden üres ígé­
retnek felülni, hanem tessék olyanokra szavazni, akik 
mint igaz katolikusok és hazafiak a pápai körlevelek 
értelmében komolyan keresztülviszik a szociális re­
formokat! 

d) "Ha a törvényes tényezők nem segítenek az 
ország bajain, akkor nincs más hátra, mint a nemzeti 
forradalom." 

Ez legföllebb akkor lenne igaz, ha biztos volna, 
hogy az ilyen "nemzeti forradalom·· csakugyan boldo­
gabbá teszi a hazát s megszünteti az ország bajait. 
Azonban ki biztosít erről? A forradalom mindig kétélíí 
hard. Olyan, mint a háború. Hozhat jót és rosszat. Eset­
leg százszor rosszabb állapotokat teremthet, mint ame­
lyeket javítani akar. Józan ember nem rombolja le a 
házát, ha nem tudja biztosan, hogy jobbal épithet he­
lyette. A gyermekeink testébe sem engedjük belevágni 
a mütöorvost, ha nem vagyunk biztosak felőle, hogy 
az a sebet be is tudja hegeszteni. 

Józan ember és őszinte hazafi nem dobhatja oda 
amúgy is meggyengült és megkisebbedett országunkat 
kísérJeli tárgyul csak azért, hogy nagyhangú kísérlete­
zök a nemzet élő és vérző testén próbálhassák ki a ma­
guk elgondolásait. Kik azok, akik forradalmat akarnak 
csinálni? Mivel bizonyították be eddig, hogy nemcsak 
demagóg szólamokkal, ígérgetéssel s nagyhangú ujság­
cikkekkel, hanem tettben és országépítésben is tudnak 
nagyot alkotni? 
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II. A szentistváni keresztény állameszme. 

1. Mi volt Szenl István országépítő lángelméjének leg­

mélyebb gondolata? 

Kétségtelenül az, hogy csodás szintézisbe, egy­
ségbe forrasztotta össze a keresztény és a nemzeti gon­
dolatot. Nála a vallás és a hazafiság legmélyebben 
összeforrott. Minden országépítő munkájának alapja a 
kereszténység volt s viszont: a kereszténység gondo­
latkincseit és erkölcsi erőit maradéktalanul a nemzeti 
élet megszilárdítására tudta fordítani. 

A nemzeti és egyházi élet Szent István felfogásá­
Lan mindig harmonikussá összeegyeztethető s hasonló­
kép soha sincs ellentét nála az állam jogköre s az 
egyén, a család, a szülő és az Egyház természetes jogai 
közt. Ahol ezt az összeegyeztethetőséget nt:>m értik 
meg, ott az emberi és állami jogok közt, valamint az 
Egyház jogai közt szükségkép szakadékok mutatkoz­
nak s ez sohasem vezethet jóra. 

2. Mi tehát nekünk magyaroknak a szentistváni ke­

reszténység? 

Ha Szent István szellemében gondolkodunk, akkor 
a kereszténység nekünk hármat jelent, nevezetesen: 

a) jelenti az igaz vallást, Isten kinyilatkoztatását 
s az örök üdvösség egyetlen biztos útját; 

b) jelenti már e földön lelkünk békéjét, örömét, 
világosságát, az egyetlen biztos választ az élet legmé­
lyebb kérdéseire, az erkölcsi erő és vigasztalódás 
egyetlen, sohasem apadó forrását; 

c) jelenti végül földi vonatkozásban is társadalmi 
és nemzeti életünknek legmélyebb erkölcsi alapjait, 
amelyeken az emberi együttélés legfontosabb értékei 
nyugosznak: a jog, a tekintély, a kötelességtudás, a 
becsületesség és a szeretet. 

Egy nemzet boldogulásához nem elég a föld, a 
pénz, a technikai berendezések s a külső kultúra javai. 
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Boldog és egészséges ország csak az lehet, amelynek 
vezetői és polgárai őszinte, becsületes, erkölcsös em­
berek, amelynek tisztviselői nem önmaguknak, hanem 
a közjónak élnek, amelynek nemes gondolkodású ifjú­
sága, derék apái s tisztalelkű családanyái vannak. Eze­
ket az erkölcsi kincseket azonban a nép lelkében a 
kereszténység őrzi és növeli, s azért a kereszténység 
a nemzet életében is oly kimondhatatlan érték, amelyet 
semmivel pótolni nem lehet. Nem pusztán lelki alapon 
tehát, hanem egyenesen nemzeti és hazafias alapon is 
legszentebb kötelessége minden magyarnak, hogy a 
szentistváni keresztény gondolathoz ragaszkodjék s 
nemzeti létünket a komoly vallásosság talajába segitsen 
beleágyazni. 

a) "Mi is akarjuk a kereszténységet, de nem a papi 
uralmat!" 

A kereszténység nem annyi, mint "papi uralom'", 
de viszont lelkiekben a kereszténységnek csakugyan 
a papság az Isten-rendelte vezetője. Félrebeszélés vagy 
álnok cselvetés, ha valaki a kereszténységet azzal 
akarja erejétől s elevenségétől megfosztani, hogy azt 
mondja: kereszténység kell, de papság nem kell! Krisz­
tus kell, de Egyház nem kell! Vannak, akik odáig men­
nek, hogy azt állitják: nem is az Egyház képviseli az 
igazi kereszténységet, hanem ők, az újpogányok; ök 
Krisztus igazi hívei és követői, nem pedig a papok s 
az egyházhű keresztények. 

Erre egyszerú a felelet: ahogy vallás nincs lsten 
nélkül s kereszténység nincs Krisztus nélkül, úgy 
Krísztus sincsen Egyház nélkül, mert az Egyházat 
Krisztus alapította. Krisztus csakugyan kifejezetten 
Egyházat akart s papságot rendelt, amelyre a hívek 
vezetését, a nyáj őrzését s a mennyek országának kul­
csait bízta. Aki tehát pap és Egyház nélkül akar Krisz­
tushoz jutni, nem tudja, mit beszél s meghamisítja a 
kereszténység Krisztus rendelte szerkezetét. 

b) "Csaknem annyit jelent ez, hogy a papság 
egyenrangúsítja magát Krisztussal?" 

A törvényel5en rendelkező állami tisztviselő, az fté· 
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letet kimondó bírósági elnök vagy a csapatot vezénylő 
katonatiszt szintén nem "azonosítja magát" a magyar 
állammal, nem "egyenrangúsítja magát vele" s mégis, 
aki vele szembehelyezkedik, az a magyar állammal 
helyezkedik szembe. Krisztus Urunk kifejezetten azt 
mondotta apostolainak, tehát az első papoknak: "Aki 
titeket hallgat, engem hallgat, s aki titeket megvet, 
engem vet meg". 

c) "Hiszen a kereszténység csak a másvilágra mu­
tat s a földi életet elhanyagolja." 

A kereszténység kétségtelenül elsősorban a más­
világra, Istenre s a lelkiéletre utal, de ebből nem kö­
vetkezik, hogy emiatt a földi életünk elhanyagolására 
tanítana. Sőt éppen a túlvilági cél érdekében s az Isten 
parancsai alapján kötelességünkké teszi, hogy a földi 
életet is emberhez méltó s rendezett keretek közölt él­
jük Je s gondoskodjunk arról, hogy benne minden em­
ber, főleg honfitársaink és gyermekeink megtalálják a 
boldogulást, a jogrend és müvelődés feltételeit. 

d) "De nem hirdet-e a kereszténység világmeg­
vetést?" 

Nem, világmegvetést nem hirdet. Csak az evilági 
dolgoknak helyes alárendelését tanítja az örök cél s 
az isteni törvény alá. 

Egyébként talán annyira kell-e félteni ma az em­
bereket, hogy túlságosan meg találják vetni az evilági 
javakat? Sokkal nagyobb az a veszély, hogy a túlzott 
evilágiság fékevesztett versengesre, jogtiprásra, ön­
zésre s a felebarát kmzsorázására ragadja az embert. 
A népek földi boldogulásának legnagyobb előmozdítói 
is éppen a nagy keresztények és a szentek voltak. 

e) "A papolásból és imádkozásból azonban nem 
élünk meg." 

Egyediil abból persze nem. De vajjon azt mondja-e 
az Egyház, hogy csak imádkozzunk és egész nap csak 
prédikációt hallgassunk? Nem azt az elvet hirdeti-e, 
hogy Ora et labora? "Imádkozzál és dolgoz'lál/" 
A Szentírás is azt mondja, hogy aki nem dolgozik ne 
er~yék! 
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Nem kell attól félni, hogy a kereszténység majd 
talán semmittevésre és naplopásra tanítja az embere­
ket! De amint helytelen dolog lenne, ha valaki csak 
imádkoznék, époly helytelen, ha valaki csak dolgozni 
akarna, csak a földi javakat hajszolná s a mellett el­
hanyagolná Istent, az erkölcsi törvényt s a lelke üd­
"Vösségél. 

Az ember testből és lélekből áll. Egészséges ember 
csak az lehet, aki sem a testét, sem a lelkét el nem 
hanyagolja. Ugyanígy a nemzet is csak akkor fejlődtk 
egészségesen, ha egyfelől anyagi és állami életét, más­
felől szellemi és erkölcsi növekedését is arányosan 
műveli. 

f) "Az Egyháznál mindig az a veszély, hogy az 
áJlamnak fölébe akar kerekedni. Ezért van az, hogy az 
Egyházat számos államban kiszorították a nemzeti élet 
irányításából." 

Ahol ezt tették, nagyon rosszul tették, és sok eset­
ben utóbb meg is bánták ezt a viselkedésüket s az 
Egyházat ismét visszahelyezték jogaiba. Napoleon is 
először Isten és vallás nélkül akart kormányozni s a 
pápát börtönbe cipeltette, de később belátta, hogy té­
vedett, kibékült a pápával s kijelentette, hogy "olyan 
népet nem lehet kormányozni, amely nem hisz az 
Istenben". 

Hogy az Egyház az állam feje föle akarna kere­
kedni, értelmetlen beszéd. Az Egyhiiz igenis támogaini 
akarja az államot s csakugyan póllJ/hatatlan szolgála­
tot tesz neki azzal, hogy olyan erkölcsi értékeket ter­
mel és ápol a polgárok 3Zívében, amelyekre az állam­
nak szüksége van s amelyeket az u maga ereiéből meg­
termelni nem tud. Viszont az Egyh.lz a maga területén, 
vagyis a hitélet s keresztény erkölcsöt érintő kérdé­
sekben igenis megköveteli azt a swverén swbadságot, 
amely őt isteni jogon megilleti. E;;.t persze az Egyház 
ellenségei úgy nevezik, hogy fölébe akar kerülni az 
éillamnak. Holott ez nem fölébekerülés, hanem pár· 
huzam és nemes barátság. 

Az Egyház fölébe akarna kerekedni az államnak? 



Talán inkább fordítva történt ez nem egyszer az dj­
kori történelemben. Eppen az államhatalom akart szá.­
mos esetben az Egyház fölé kerekedni, amikor még a 
lelkiek terén is, sőt egyenesen az egyházi élet irányí­
tásában magához akarta ragadni a legfőbb szerepet. 
Az újkori egyháztörténelem tele van az ilyen állami 
túlkapásoknak s az Egyház nyers elnyomásának ese­
leiveL 

g) "Az állam mint végső jogforrás az Egyház lő­
Jött áll; h.iszen az Egyháznak is csak annyi joga van. 
amennyit az államtól kap." 

Ez a teljességgel elavult, liberális jogelmélet töké­
letesen téves alapokon áll. Valamikor az állami min­
cienhatóság babanájának hirdetői s a jogpozitivisták 
csakugyan azt állították, hogy az állam minden jog­
nak kizárólagos forrása a földön. Ez azonbi:l.n nem áll. 
Vannak emlleri jogok, amelyek minden állami jognál 
mélyebbek, szeniebbek s tőle függetlenek, amelyek 
akkor is megilletnék az embert, ha államon kívül élne. 
Igy pl. minden embernek természetes, lstentől nyert, 
alapvető joga van a saját életére, emberi méltóságá­
nak őrzésére, lelkiismerete s az erkölcsi törvény kö­
vetésére s ez a joga minden állami hatalomtól teljesen 
független. Ugyancsak egyenesen a Teremtőtől, nem 
pedig az államtól ered az az emberi jog, hogy családot 
alapíthassunk, gyermekeket hozhassunk a világra s 
azokat saját lelkiismeretünk szerint neveljük. Nem­
csak állami jog van, hanem van isteni jog is, mégpedig 
kétféle: természetes és tételes. Mindkettő tökéletesen 
független az állami jogtól. 

Az Egyház épúgy szuverén testület és époly önálló 
jogforrás, mint az állam. Az állam szuverén a maga 
területén, a földi jólét s a földi jogbiztonság külső ki­
építése terén; az Egyház pedig a maga területén, a val­
lási és lelkiismereti kérdésekben. Az Egyház egyenesen 
Istentől nyerte jogait s azoknak gyakorlásában semmi­
féle földi hatalomnak nincs alárendelve. Amint azon­
ban az Egyház Isten parancsa szerint arra tanítja és 
kötelezi híveit, hogy az állami törvényeket tartsák 

Banaha : ösozegyilj tOlt munké.l. X X: 11. 
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tiszteletben, ha azok az isteni törvénnyel nem ellen­
keznek, ugyanúgy az államnak is kötelessége, hogy 
tartsa tiszteletben az Egyház jogait, amelyeket az nem 
tőle, hanem egyenesen Krisztustól kapott. 

h) "Valamikor hasznos lehetett az Egyház közeli 
bevonása az akkor még kezdetleges állami életbe, de 
ma jobb lenne, ha az Egyház nem ártaná magát bele 
a világi és állami ügyekbe." 

Megengedjük, hogy régente az egyháziak állami 
közreműködésére sokkal nagyobb mértékben volt szük­
ség, mint manapság. Hiszen eleinte úgyszólva csak a 
papok képviselték a legtöbb országban a művelődést 
és a tudományt, s előfordult, hogy nagy királyok 
es a hadvezérek még a nevüket sem tudták leírni. 
Azonban ha ma szűkebbre szorítkozik is az egyháziak 
állami szereplésének szükségessége, az Egyház és az 
állam viszonya lényegében sehogy sem változott meg. 
A.. kereszténység ma époly szükséges alapja minden 
r:rkölcsi jellegű társulásnak - s így az államnak is -, 
mint valaha, sőt ma talán még különösebben. Ma, az 
e1kölcsök lazulása, a családi élet felbomlása, minden 
jog és tekintély aláaknázása, az állambomlasztó 
marxista és anarchista eszmék terjedése idején az ál­
lamnak kétszeresen szüksége van a kereszlénység er­
kölcsi támaszára s nemzetépítő munkájára. Aki ilyen 
körűlmények közt az Egyház közreműködését nem 
fokozni, hanem inkább csökkenteni akarja, az egye­
nesen vak s a nemzel ellensége. 

i) "Azért mégsem helyes, ha a papok politizálnak." 
Mindenekelött: más dolog, hogy a papok politi­

záljanak-e és más kérdés, hogy a kereszténységnek és 
az Egyháznak a nemzet életében legyen-e irányító és 
döntő szava. 

Ami a papok politizálását illeti, az Egyház maga 
is csak nagy megszorításokkal és inkább csak kivéte­
lesen engedi meg egyes papjainak a rendszeres poli­
tikai szereplést. Ahhoz pl., hogy egy pap képviselőnek 
lépjen fel, az egyházi törvények szerint az illető saját 
püspökének és 0.zonkívül méR ama terület püspöké-



4~1 

nek engedélye is szükséges, amelyheu a papi jelölt 
fellép. Ha pedig egy pap-politikus visszaél politikai 
befolyása eszközeivel, a püspöknek joga és köteles­
sége őt rendre inteni, esetleg a politikától el is tiltani. 
Ezt a főpásztorok szükség esetén meg is teszik. Annyi 
bizonyos, hogy általában jobb, ha a papok aktív napi 
politikával nem foglalkoznak, kivéve akkor, ha ezzel 
a népnek s az Egyháznak nagy szalgálatot tehetnek. 

Viszont kétségtelen, hogy voltak papi politikusok, 
akik közéleti működésükkel rendkívül hasznos szalgá­
latokat tettek nemcsak az Egyháznak, hanem a hazá­
nak is. Hollandiában pl. az azelőtt teljesen elnyomott 
katolikusok egyenjogúsítását egy pap-politikus. Schaep­
man prelátus vívta ki, s a háború után is a forradalom 
veszélyét ugyancsak egy pap-politikus, Nalens prelá­
tus hárította el HollandiátóL Amivel a protestáns ki­
rálynőnek s az egész nemzetnek háláját érdemelte ki. 
Seipel prelátus mint osztrák szövetségi kancellár is­
mételten megakadályozta, hogy Ausztria a bolseviz­
mus karjaiba süllyedjen. Nálunk Prohászka Ottokár 
és más egyháziak közéleti téren is nagy szalgálatokat 
tettek a nemzetnek. Ebből persze nem következik, hogy 
ne akadtak volna esetek, amikor jobb lett volna, ha 
egyik-másik pap-politikus inkább megmaradt volna 
szűkebb hivatása rnezején s nem bocsátkozott volna 
le a politika arénájára. Nagy hiba, ha egy pap olyan 
politikát folytat, amellyel megoszlást okoz a hívek 
közt s meggyűlölteti a papi reverendát. Pártpolitiká­
val a pap csak akkor foglalkozzék, ha erre éppen a 
keresztény és katolikus érdek szinte kötelezi s amikor 
ez a politizálás nem sodorja veszélybe a pap első fel­
adatát, a lelki élet gondozását. 

Sokan azonban azért szánokolnak a papok állító­
lagos politizálása ellen, rnert a pappal együtt a keresz­
ténységet magát is ki szerelnék rekeszteni a nemzeti 
élet irány1tásából, vagy mert a papot rosszabbnak tart­
ják, mint akit bármely polgári jog is megillethet Kissé 
különös dolog, ha valaki éppen csak Krisztus papj á· 

29"' 
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tól tagadná meg azt a jogot, amit a legszerényebb mú­
veltségú állampolgárnak is megadunk. 

j) "Nagyon helyesen teszi az állam, ha a politikai 
katolicizmust kiszorítja a közéletből." 

Ezt nem is csak egy európai állam teszi, hanem 
több is megtette már, kezdve az orosz szovjeten. A "po­
litikai katolicizmus·· az Egyház ellenségei ajkán csak 
ravaszul kieszelt jelszó, amellyel nemcsak a politikai 
katolicizmus, hanem minden katolikus szabadságot 
gúzsba akar kötni, gyűlöletet szít az Egyház ellen, hit­
hagyásra szólítja fel a tömegeket, megöli a katolikus 
sajtót s egyesületi életet, elfojtja a lekiismereti sza­
badságot, megszünteti a katolikus iskolákat és egyete­
meket s béklyóba szorítja a katolikus nevelést. A "po­
litikai katolicizmus" jelszava ezeknek az embereknek 
ajkán közönséges hazugság. 

Akár a "politikai katolicizmus" címen azonban, 
akár bármiféle más címen: senkinek sincs joga az 
Egyházat szinte új katakombákba zárni s a nyilvános 
életből kirekeszteni. Nem igaz, amit már a marxisták 
is szerettek hangoztatni: a vallás csak magánügy. 
A vallás magánügy is, de közügy is, mégpedig első­
rendű közügy. S a keresztény életfelfogásnak megfe­
lelő helyet és jogot kell biztosítani a nemzeti életben 
is, a családban, az ifjúság nevelésében, a sajtóban és 
egyesületi életben, a törvényhozásban s az államveze­
tésben. lsten nemcsak a templomokban s a gyermek­
szobákban úr, hanem a közéletben is s Krisztus elveit 
a társadalmi életben is érvényesíteni kell. Aki két 
világot szeretne felállítani: egyet a templomokban, 
ahol az Istent imádják, és egyet a közéletben, ahol 
az újpogányság elveit viszik diadalra, az nemcsak az 
Istent akarja lefokozni, hanern a keresztény polgáro­
kat elviselhetetlen lelki kényszerhelyzetbe s lelki­
ismereti bonyodalmakba akarja szorítani. 

Vannak persze, akik arra hivatkoznak, hogy hi­
szen ők nem üldözik a vallást, náluk rnindenkinek 
megmarad a szabadsága, hogy úgy imádkozzék, aho­
gyan akar. Ez azonban csak a gyenge ítéletűek meg-
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tévesztését célzó mellébeszélés. Az orosz szavjet is 
fennen hirdeti, hogy nála nincs vallásüldözés, sót 
teljes a vallásszabadság. Hirdeti ezt ugyanakkor, ami­
kor ezerszámra gyilkoltatja le vagy viszi rettentő 

északvidéki fegyenctelepekre az Egyház szolgáit és 
híveit s vérengző terrorral nyomja el már évek óta 
a vallási élet minden megnyilatkozását. Ettől a nyers 
erőszaktól azonban csak fokozatilag különbőzik, ha 
valahol nem mészárolják ugyan le a vallás papjait és 
híveit, de úgy bánnak velük, mint gonosztevőkkel s 
a haza ellenségeivel s ezer úton-módon gáncsolják el 
a vallásos élet minden komolyabb megmozdulását. 

Hogy ezt az egyházüldözést cifra jelszavak mögé 
bujtatják s csak holmi "politikai katolicizmust" em­
legetnek, csupán azt bizonyítja újból, ami egyébként 
régi igazság, hogy az Egyház üldözői és ellenségei, 
mint már a hitehagyó Júlián tette, nemcsak a nyers 
erőszak, hanem a félrevezetés fegyvereit is fegyver­
tárukba iktattók. 

3. Használ-e a népeknek az Egyház közéleti szerep­
lése? 

Ha egyes visszaéléseket mellózünk, igenis jelen­
tékenyen használ. Magyarország történetének legszebb 
lepjait tölti be a vallás és hazafiság testvéries ölel­
kezése s ezzel együtt az Egyház áldásos közéleti mű­
kodése. Nálunk maga az Egyház volt Szent István óta 
a keresztény államiság s a magyar függetlenség leg­
főbb őre. II. Szilveszter pápa magával a koronaküldés­
sel azt az erős szándékát akarta kifejezésre juttatni, 
hogy Magyarországot minden más hatalomtól függet­
len, önálló keresztény királyságnak akarja látni. 
Ugyanez a szándék nyilvánult meg a magyar nemzet 
legválságosabb történeti korszakában, a török vesze­
delmek idején. Hunyadi János hálásan írja III. Kálixt 
pápának, hogy az egész világon egyedül Öszentsége 
az, aki Magyarország fennmaradását és függetlenségél 



igazán sz1ven viseli. S mindnyájan tudjuk, hogy mit 
lettek Magyarország érdekében a pápák követei és 
küldöttei, egy Kapisztrán Szent János, Burgio, Buon­
visi és Avianói Márk, főleg pedig XI. Ince pápa, aki­
nek legelsősorban köszönhetjük Budavár felszabadu­
lását s ezzel Magyarország megmentését és fennmara­
dását. Furcsa magyar hazaszeretet volna az, amely 
ezeket a fönséges tényeket mint a "politikai katoliciz­
mus·· illetéktelen megnyilatkozásait, meg nem történ­
teknek szeretné látni! 

Ugyancsak Szent István óta az Egyház volt a 
magyar nemzet szellemi műveiődésének és erkölcsi 
kifinomulásának legfőbb munkálója. Az Egyház és 
állam ezirányú barátságos együttműködését csak nem­
rég is meleg és szinte irigykedő hangon ismerte el 
a budapesti Eucharisztikus Világkongresszus nem egy 
külföldi látogatója s ugyanezt a testvéri együttműkö­
dést fejezte ki nemesveretű szavakban Magyarország 
kormányzója a Pacelli bíboros-legátus tiszteletére 
adott fogadóestén. Csakugyan, a kereszténység mér­
hetetlen szalgálatokat tesz az államnak a polgárok 
lelkiismereti nevelésével. Valóságos öngyilkosság 
lenne az állam részéről, ha e szalgálatok értékét fel 
nem ismerve, bizonyos jelszavak kedvéért ki akarná 
űzni az Egyházat a közélet teréről. 

A modern szociális feszültségek megoldására is 
eddig a legértékesebb irányelveket az Egyház állította 
fel, nemcsak a Rerum novarum és a Quadragesimo 
anno körlevelekben, hanem számos más pápai meg­
nyilatkozásban is, valamint olyan hatalmas szociális 
apostolok síkraállításával, aminő pl. Ketteler püspöK, 
Kolping Adolf, Windthorst és De Mun, Don Bosco, 
Manning bíboros vagy Prohászka Ottokár voltak. 

Ne felejtsük, hogy Krisztus Urunk maga nemcsak 
<1 templomban prédikált, hanem úton, téren, városon 
és falun, a hegyen és a Genezáreti-tavon s azt mondta, 
hogy az ö tanait még a háztetőkön is hirdetni kell. 
Szent Pál az athéni agorán, az athéni politikai élet 
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középpontjában is hirdette a kereszténységet. Nem­
csak a katakombák világa Krisztusé, hanem az egész 
emberi társadalom. 

4. "A mai helyzetben a totális államrendszereké a 
jövő." 

Mi is az a totális vagy totalitárius államrendszer?· 
A totális, vagyis .,mindentigénylő'' államrendszer az a 
kormányzati mód, amely egyfelől a polgárok egész 
mivoltára igényt tart, másfelől ennek az igényének 
érvényesítésében korlátlan hatalmat alkalmaz. Más 
szóval a totális államrendszer kettőt jelent: l. a pol­
gárok teljes birtokbavételét testi és lelki értelemben, 
fizikai és szellemi életük teljes alakítását, nevelését, 
irányítását és vezetését; 2. ennek a legfőbb irányítási 
jognak alkalmazásában a személyi szabadság rend­
kívüli korlátozását. 

Aszerint, hogy az államkormányzat ezt a korlát­
lan irányítási és birtokbavételi jogot szélsö merevség­
~el, avagy kisebb vagy nagyobb mérséklettel gya­
korolja, egyes országokban ma különbözó ilyen rend­
szereket találunk. 

Ami az ilyen totális államrendszer belső jogosult­
ságát illeti: meg kell engednünk, hogy lehetnek ese­
tek, amikor az államkormányzatban bizonyos rend­
kívüli hatalmi eszközök igénybevételére időlegesen 

szükség van. Amikor pl. Olaszországban a fasizmus 
a maga kormányrendszerével fellépett, előzőleg Olasz­
országban a szabadkőművesség és kommunizmus any­
nyira szétzüllesztette már az államéletet, hogy rendes, 
normális kormányzati eszközökkel bajosan lehetett 
volna a végső felbomlást megakadályozni. Rendkívüli 
időkben, pl. háború vagy zendülés idején, rninden kor­
mány rendkívüli felhatalmazásokat vesz igénybe s 
erősen megszorítja a polgároknak azt a szabadságát, 
amelyet normális körülmények között az államhata­
lomnak érintenie nem szabad. 

A totális államkormányzati rendszert azonban 



J•onnü!i•, körülményelL közt helyesnek tartani nem 
lehet, ha szükségtelenüi megszorítja az emberi szabad­
ságot s azokat az általános emberi jogokat, amelyek­
nek védelme s tiszteletben tartása éppen az állami 
életnek egyik fő feladata; ha illetéktelenül túlmére­
tezi az államkormányzat joghatóságát s azt olyan terü­
letekre is kiterjeszti, amelyeken már nem az állam­
hatalom, hanem az egyéni lelkiismeret, a szülői jog, 
a vallás és erkölcs védelme s az Egyház az illetékes. 
Különösen romboló s épp azért keresztény szempont­
ból kereken visszautasítandó az olyan totális rend­
szer, amely a maga esetleg téves világnézeti eszméit 
is rá akarja erőszakolni keresztény polgáraira s a lelki­
ismereti törvény védelmében felszólaló Egyházat az 
üldözés, elnyomás és befeketítés céltáblájává teszi. 

Egyes országokban lehet a totális államformának 
bizonyos átmeneti jogosultsága, legalább ameddig az 
Isten törvényeit s a vallás jogait nem érinti, de a 
magyar jogérzéssel, szabadságszeretettel és nemzet­
hűséggel semmikép sem egyeztethető össze. Legke­
vésbbé pedig az a törekvés, amely az ilyen rendsze­
reknek éppen csak a kilengéseit és túlzásait kívánja 
nálunk is behozni. A gyors és szükséges reformokat 
és tisztogatásokat más úton is meg lehet és meg kell 
valósítani. 

Vannak persze, akik tagadják a vallásüldözés 
tényét és arra hivatkoznak, hogy ez a vallásüldözés 
csak rémkép s a pápa maga téved, valamint az illető 
országok egész püspöki kara is téved, amikor a leg­
megrendítöbb szavakkal utal a vallásüldözés tagadha­
tatlan tényeire. Az Egyházzal való éles összeütközé­
sekért a felelősséget mindig az Egyházra hárítanák. 
Azonban semmi okunk sincs arra, hogy inkább higy­
gyünk az egyházüldözö propagandistáknak, mint 
egész országok püspöki karának és magának a pápá­
nak. Ha mégis akadnak katolikusok, akik nem így 
cselekesznek, azokat csak sajnálni lehet, hogy ennyire 
elvakultak. 

Mások azzal ámítják magukat, hogy hiszen ha a 
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totális államrendszer egyik-másik külföldi országban 
vallásüldözéssei jár is, azért ez nem szükségképpen 
van így s a külföldi példák magyarországi utánzói sok­
kal vallásosabb emberek, semhogy tőlük az Egyház 
szabadságát félteni kellene. Am ez is merő önámítás. 
Mert először: lehet ugyan, hogy egyik-másik magyar 
totalista egyénileg vallásos ember, ám táboruk jórésze 
kétségtelenül vallásellenes és egyházellenes szólamo­
kat hangoztat; másodszor: ök is olyan követeléseket 
állítanak fel, amelyek etikai és keresztény szempont­
ból elfogadhatatlanok, mert az állam jogkörét a ter­
mészetes emberi, lelkiismereti és szülöi jogokon, vala­
mint a vallás és az Egyház jogain megengedhetetlenül 
túlterjesztik. Ha pl. még a "legvallásosabb" magyar 
totalitáristák is úgy beszélnek, hogy a "nevelést ki 
kell venni az Egyház kezéből'", a "papságot meg kell 
fosztani a közéleti jogok gyakorlásától", stb., vagy ha 
a totális kormányzati rendszer nevében ök is meg 
akarják szüntetni a Katolikus Akciót, az egyesületi 
életet, a sajtót, a katolikus iskolákat stb., akkor ez 
máris világos jele annak, hogy ők is az állami min­
denhatóság téves babanájának hívei s hogy fogalmuk 
sincs az államhatalom igazi hivatásáról és jogkörének 
természetes határairól. 

Általában a szentistváni állameszmének és a ke­
resztény államgondolatnak felforgatását jelenti min­
den olyan liberális elmélet, amely az államot egyene­
sen az Isten helyett akarja oltárra emelni és az állam­
életben is nem az Istent tekinti a legfőbb törvény­
hozának. 

a) "Ma szociális reformok kellenek, azt pedig a 
kereszténység nem adja meg." 

Tegyünk különbséget! A szociális reformok tör­
vényes végrehajtására elsősorban csakugyan az állam 
és nem az Egyház hivatott. De a reformok erkölcsi 
alapjainak megállapítása, azok sürgetése s a polgárok­
nak a szükséges reformok megvalósítására való sar­
kallása és kötelezése igenis elsősorban az Egyház fel-
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adata s az Egyház ennek a feladatnak minden más 
tényezőnél erőteljesebben meg is felel. 

Mit tett a szociális reformok terén a Jlberális 
államhatalom? Maga is a kapitalista téveszmék szol­
gaságába süllyedt s engedte proletárrá alacsonyadni 
a szegény dolgozók tömegeit, engedte magasra fel­
burjánozni a kapitalista túlkapásokat s a gyengébbek 
könyörtelen kihasználását. Mit tett a liberális állam 
a marxista téboly megelőzésére és sokáig csak meg­
fékezésére is? Az Egyháztól elszakadt liberális állam­
vezetés lassankint a kommunizmus pokla felé kergette 
a Jél világot. Egyedül az Egyház hirdette a helyes 
megoldást, amikor már egy félszázaddal ezelőtt ki­
adta az első nagy szociális enciklikát a munkásság 
védelmében: XIII. Leó pápa Rerum novarum körleve­
lét. És egyedül a kereszténységnek volt meg minden­
kor az a szellemi és erkölcsi ereje is, hogy bátran oda­
lépjen a hatalmasok s gazdagok elé s épúgy hirdesse 
nekik a szociális igazságosság és szeretet törvényeit, 
mint ahogy a munkásságot és szegénységet óvta a 
céltalan és törvénytelen kilengésektőL 

b) "De hiszen az Egyház tehetetlen: erre vall, 
hogy még a világháborút sem tudta megakadályozni." 

Igaz, úgy van, nem tudta megakadályozni. De 
miért nem? Mert a liberális államvezetés szóhoz sem 
;uttatta, meg sem hallgatta, gúnnyal s lenézéssel felelt 
XV. Benedek pápa nagyszerű békekísérleteire. Ha az 
Egyház nem tudta megakadályozni a háborút, ennek 
éppen az az oka, hogy erőszakkal félreállították a 
nemzetközi élet irányításából s a zsidó-szabadkőmű­
ves sajtó által félrevezetett európai közvélemény egy­
általán nem hallgatott a pápa krisztusi szellemű béke­
sürgetésére. De még így is az Egyház s a pápaság 
érdeme, hogy a háború borzalmait sok tekintetben 
enyhíteni tudta. Éppen azért vigyük diadalra minde­
nütt a közéleti kereszténységet, hogy ezentúl ne a 
megtévesztés és lelkiismeretlen csóvahintés legyen 
döntő tényező a háború és béke kérdéseiben, hanem 
egyedül az igazság és a nemzeti jogvédelem. 
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III. Szent István országa a szoctális kereszténység 
országa. 

Szent István nemcsak hitet és kultúrát adott a 
magyarságnak, hanem szociális és gazdasági téren is 
új életformákat biztosított népének. Megtanította a 
magyart a rendszeres földművelésre, házépítésre, város­
alapításra, várak létesítésére, templomok emelésére s 
ezzel együtt a megfelelő ipari munkákra. A bizony­
talan hadizsákmány helyett biztos kenyeret, az örö­
kös háborúskodások helyett békés munkaalkalmakat 
szerzett alattvalóinak. Ha ma élne, Szent István ma 
is arra törekednék, hogy a keresztény igazságosság 
é.<; szeretet szellemében szervezze át a magyar gazda­
sági és társadalmi életet s meggyógyítsa benne azo­
kat a sebeket, amelyeket egyfelől a kereszténytelen, 
liberális világnézet, másrészt a marxista megtévelye­
dések ütöttek azon. Hogy ezeket a sebeket begyógyít­
suk, nekünk is keresnünk kell a szociális újjáalakulás 
amaz útjait, amelyek Szent István országépítő elgon­
dolásaiból a mai viszonyokra alkalmazva folynak. 

1. A szociális lelkület. 

Magyarország szociális újjáépítésének első fel­
tétele a keresztény szellemű szociális lelkület kialakí­
tása az egész nemzeti életben. A liberális-kapitalista 
elgondolás az önzésen és szabadversenyen alapult és 
sajnos, sokak lelkébe berögzítette azt a téves fel­
fogást, hogy az ország boldogulásának éppen ez a 
kapitalista önzés és liberális szabadverseny a legbizto­
sabb útja. Vagyis: hogy akkor lesz legboldogabb a 
társadalom, ha rnindenki csak a maga bajával törő­
dik s rninden eszközzel iparkodik a maga jólétét biz­
tositani. Ezzel szemben a helyes szociális és keresz­
tény lelkület legelső követelménye az a keresztény 
társadalmi szolidaritás, amely nemcsak önmagán akar 
segíteni, hanem embertársain is, sőt azt az elvet 
vallja, hogy minden egyes embernek annál könnyebb 
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s biztosabb a boldogulása, minél erőteljesebben mükö­
dik mindenki kőzre az egész társadalom és egész 
nemzet boldogulásán. A társadalmi szolidaritás, vagyis 
a krisztusi szociális lelkület a felebarátot is testvér­
nek tekinti, akár gazdag az, akár szegény, akár mű­
velt, akár egyszerű ember, s úgy akarja a maga bol­
dogulását előmozdítani, hogy azzal másokat nyomorba 
ne döntsön s mások tisztességes megélhetését ne aka­
dályozza. 

2. Mire kötelez a társadalmi igazságosság? 

A helyes szociális lelkület nem állhat puszta jó­
szándékú érzelmekből, hanern a társadalmi igazságos­
ság követelményeinek teljesítésében kell megnyilvá­
nulnia. 

A társadalmi igazságosság arra kötelez rninden­
kit, hogy olyan közállapotokat segitsen teremteni, 
amelyek közt: 

a) minden dolgozni akaró ember számára van 
megfelelő munkaalkalom, 

b) minden becsületes rnunkát tisztességesen meg 
is fizetnek, 

c) az önhibáján kivül bajbajutott embert közös 
erővel megsegltik, 

d) nem az ember a tökének szolgája, hanem for­
dítva: a tőke az embernek szolgája s ezért a töke 
által való egyoldalú kiuzsorázásnak rninden lehető­

sége megszúnik. 
A tisztességes béren nem azt kell érteni, amely 

a kereslet és kínálat piaci árhullárnzása szerint vélet­
lenül kialakult, hanern amely a teljes értékű mun­
káért teljes értékű bért is ad; vagyis amely a mun­
kásnak és családjának ernberhez rnéltó lakás, ruház­
kodás és ellátás biztosításán kívül, kellő takarékos­
ság rnellett, lehetőleg némi vagyonka {családi ház, kis 
kert stb.) gyűjtését is lehetségessé tegye. Igy írj'!. 
körül a keresztény igazságosság követelményeit maga 
XI. Pius pápa a Quadragesimo anno körlevetében s 
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ugyaná a szociális gondolkodás céljaként azt sürgeti, 
hogy ezentúl senki se legyen a maga hibáján kivül 
nincstelen és proletár. 

Természetes, hogy ezt máról-holnapra megvaló­
sítani aligha lehet. Főleg, ha kötelességszerűen ügye­
lünk arra, hogy egyes szociális reformok által egzisz­
tenciákat és egész keresztény társadalmi rétegeket 
tönkre ne tegyünk. Mert hiszen nem lerántani a fel­
sőbbeket a cél, hanem az alsóbbrendű viszonyok közt 
élőket felemelni az emberi méltóság által megkövetelt 
színvonalra. De minden igaz kereszténynek, főleg ha 
a közéletben szerepet visz, komoly tanulmánnyal és 
igyekezettel azon kell lennie, hogy a pápa által meg­
jelölt ideális képet a maga egész valójában, fokozato­
san mielöbb valóra válthassuk. 

3. Mikép lehet elérni az ország szociális újjáalakítását? 

Kétféleképen: tökéletlen és átmeneti iormában 
bizonyos szociálpolitikai rendszabályok által és töké­
letesen, a szociális reform, vagyis a társadalom teljes 
gazdasági átszervezése által. · 

A szociálpolitika igyekszik a társadalom mai szer­
kezetének kiáltó hibáit és hiányait a mai gazdasági 
berendezkedések lényegének érintetlenül hagyásával 
megszüntetni, vagy legalább csökkenteni. Törekszik 
pl. a szociális biztosilást tökéletesebben kifejleszteni, 
az adózást igazságosabb alapokra fektetni, a munka­
nélküliséget csökkenteni, a keresztény kisiparost, kis­
kereskedőt, kisgazdát védelmezni, a telepitési és kis­
bérleti munkálatokkal a földbirtok aránytalan elosz­
tásán enyhíteni stb. 

A pápák által sürgelett teljes szociális reform vi­
szont a bajokat gyökerükben igyekszik megfogni s 
a társadalmat a hivatás-szervezeteken alapuló gazda­
sági önkormányzat bevezetése útján kívánja fokoza­
tosan átszervezni. Ezek a hivatás-szervezetek, a 
Quadragesimo anno elgondolása szerint, az egyes fog­
lalkozási ágakat olyan gazdasági önkormányzattal lát-
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nák el, amelyen belül a töke és a munka nemcsak mint 
egyenlörangú, hanem mint egymásrautalt s egymást 
kiegészítő tényezők maguk közösen szabályoznák az 
összes idevágó kérdéseket, megszüntetnék a töke 
egyeduralmát a munka fölött s kihúznák a talajt 
a kapitalista túltengések és minden osztályharc alól. 
Ha ez a teljes szociális átszervezés máról-holnapra 
nem is valósítható meg, arra mint a legkiválóbb sZélk­
emberek s főleg a pápa szerint legeszmeibb és politika­
mentes megoldásra mindnyájunkra törekednünk kell 
s addig is, amíg ez lehetséges, legalább a legkiáltóbb 
társadalmi szükségleteken sürgősen és minden erőnk­
ből segíteni kell. 

a) "Szent István az egyházi vagyont az állam 
vagyonából alapította, az tehát ma is az államé." 

Ennek amondatnak mind a főtétele, mind a követ­
keztetése bizonyíthatatlan és valótlan. 

Először is nem áll, hogy Szent István az egyházi 
vagyont állami vagyonból alapította. Hiszen állami 
vagyonról akkoriban még beszélni sem lehetett. ö a 
saját törzsi vagy családi vagyonából hasított ki bizo­
nyos részeket az Egyház számára. Olyan részeket, 
amelyekkel azt tehetett, amit akart. 

De másodszor: még ha állami vagyonból alapi­
totta volna is az egyházi vagyont, ezzel ennek 
tulajdonjoga az alapítványra és annak kezelőjére, az 
Egyházra szállt át s így az semmiféle formában többé 
nem az államé és nem is a királyé, hanern az Egy­
házé. Bizonyos felügyeletet gyakorolhat felette a király 
mint fökegyúr, de az egyházi vagyon époly sérthetet­
len és még szentebb, mint bármely más vagyon. 

Harmadszor: meg kell jegyezni, hogy minden­
fajta vagyon között az államnak is és a népeknek 
is az egyházi vagyon hajt Jegtöbb hasznot, mert az 
közcélú vagyon s annak fenntartása elsőrendű köz­
érdek. Hiszen mesebeszéd és félrevezető jelszó, ha 
bizonyos elemek az egyházi vagyon helyett állandóan 
"papi vagyont'" mondanak, mintha annak célja pusz­
tán a papok és főpapok mérhetetlen gazdagitása lenne. 



A valóságban ez az egyházi vagyon rengeteg kultu­
rális, iskolai, karitalív és egyházi intézményt táplál 
s ezáltal tömérdek kiadástól tehermentesiti a népet és 
az államot. 

Mi lenne, ha egy egyházüldöző kormány az egy­
házi vagyont elvenné? Az lenne, hogy ettől kezdve 
hihetetlenül fel kellene emelni az egyházi adókat s 
ugyanakkor az államra olyan új terhek nehezedné­
nek, amelyek nagyságban és összegszerüségben messze 
felülmúlnák az egész elrabolt egyházi vagyont. Igy 
sem a nép, sem az állam nem nyerne vele, hanem 
éppenséggel veszítene. 

b) "Az fizesse a papot és az Egyházat, akinek 
szüksége van ráf" 

úgy van, mondjuk mi is. De hozzátesszük: vagyis 
mindenki, mert az Egyház erkölcsi munkájára, nemzet­
építő közreműködésére az egész nemzetnek, minden­
egyes polgárnak szüksége van. A legnagyobb igaz­
ságtalanság lenne, ha ez alól a közteher alól csak 
éppen a lelkiismeretlen és vallástalan embereket ven­
nék ki, tehát éppen azokat, akiknek Jegnagyobb szük · 
ségük volna az Egyház erkölcsnemesítő munkájára. 

c) "Szent István az egyházi vagyont azért léte­
sítette, hogy abból a főpapok bandériumokat állítsa­
nak ki." 

Tévedés. Szent István a honvédelmi hozzájárulást 
megkívánta az Egyháztól, de nem ezt tette az egyházi 
vagyon céljává. Szent István nem bandériumokra adta 
az egyházi vagyont, hanem arra, hogy az Egyház 
anyagi gondoktól menten s a hívek újabb megterhe­
lésétől függetlenül Játhassa el a vallási élet szükség­
leteit, az Egyház kulturális s egyéb feladatait. Egyéb­
ként az Egyház ma is hozzájárul a honvédelem ter· 
heihez, mint bármely más vagyon (hadikölcsön, fel­
szerelési hozzájárulások, mindennemü nemzeti és nép­
jóléti adakozás és terhek viselése). 

d) "Amikor olyan szegény az ország és annyi 
benne a nincstelen ember, akkor nincs értelme annak 
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hogy ilyen óriási vagyon legyen egy-egy egyhdzi 
ember kezén." 

Ha az a vagyon és az a birtok az egyházi ember 
egyéni tulajdona lenne s azt ő egyszerűen a maga 
céljaira vagy rokonai gazdagítására használhatná fel, 
akkor ez csakugyan tűrhetetlen helyzet volna. Azon­
ban itt ismét szem előtt kell tartani, hogy az ellen­
séges részen és ellenséges szándékkal ,.papi vagyon­
nak" nevezett egyházi vagyon a valóságban nem papi 
vagyon, hanem egyházi vagyon. Vagyis nem egysze· 
rűen a papoké és a főpapoké, hanem az Egyházé. Az 
Egyházi Törvénykönyv pedig szigorúan előírja, hogy 
az egyházi javadalom hozadékából a javadalmasnak 
csak annyit szabad önmagára fordítania, amennyi az 
ö állásának megfelelő ,.tisztes" megélhetéshez szük · 
séges; a többit a javadalmas súlyos bűn terhe alatt 
köteles szegénygondozáBra vagy egyházi celokra for 
dítani. 

Csakugyan, a javadalmast nemcsak az egész egy­
házi adminisztráció költségei terhelik, hanem templo· 
mok, plébániák, iskolák felett kell a kegyuraságot el­
látnia, rengeteg zárda, karitalív és kulturális intéz­
mény fenntartásához hozzájárulnia, úgyhogy még a 
legnagyobb takarékosság és önzetlenség mellett is 
sokszor még mulhatatlan egyházi szükségletekre sem 
jut. Hány fontos katolikus vállalkozás, templomépítés, 
sajtókiépítés stb. marad el csak azért, mert az egy­
házi vagyon hozamából nem telik annyi mindenfélére. 
Az egyházi vagyon tényleges hozama is a legtöbb 
esetben sokkal, de sokkal kisebb, mint azt a köz­
vélemény hiszi, s viszont sokkal nagyobb terheket 
visel, mint azt a közönség tudja. Nálunk pl. illeték­
egyenértéki adó eimén az állam úgyszólván újra meg 
újra megvéteti a tulajdonossal, vagy legalább is újra 
meg újra megváltatja ezt a vagyont. 

Sajnos azonban, nem lehet tagadni, hogy az egy­
házi javadalmasok közt akad, aki nem követi jöve­
delme felhasználásában szigorúan az Egyházi Törvény-
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könyv rendelkezéseit s kelleténél többet költ egyéni 
célokra vagy rokontámogatásra. Előfordulhat az is, 
hogy egyik-másik javadalmas hozzá nem értő gazdál­
kodással juttatja súlyos helyzetbe az egyházi vagyont. 
Ezek azonban mégis inkább szórványos esetek s ilyen­
kor maga a felsőbb egyházi hatóság szakott kötelesség­
szerűen közbelépni, hogy a hibák és visszaélések meg­
szüntettessenek. Hiba mindenütt előfordulhat, de ha 
a hibák miatt mindjárt az intézményeket akarjuk meg­
szüntetni, szüntessük meg akár magát az államot is 
mindjárt, vagy az adózási rendszert s az állami be­
vételeket. Még ha minden visszaélést ideszámítunk 
is, akkor is bizonyos, hogy a híveknek és magának 
az államnak sokkal nagyobb terheket kellene visel­
niök, ha nem volna egyházi vagyon, mert akkor az 
egyházi, kulturális, iskolai és jótékonysági feladatok 
ellátása, amelyet ma nagyrészben az egyházi vagyon 
visel, mind az állam és a hívek nyakába zúdulna. 

e) "Az egyházi vagyon nagyrészt földbirtok, 
amely úgysem hoz sokat, viszont a kisemberek föld­
éhségét csak a nagybirtok gyökeres leépítésével lehet 
megszüntetni.'' 

Ha ez csakugyan így van: az Egyház bizonnyal 
nem zárkózik el az egyházi vagyon állagának olyan 
rendezésétől, amelyet a nemzet létérdeke követel, 
főleg ha az ilyen átrendezéssei az egyházi vagyon­
nak célvagyon- jellege kifelé is még jobban kidombo·· 
rodnék. Ez elsősorban formai kérdés. Lényeges azon­
ban, hogy az ilyen átalakítások esetén az egyházi 
vagyonnak sem állagát, sem biztonságát ne veszélyez­
tessék, s az egyházi vagyonhoz mint közérdeket szol­
gáló vagyonhoz ne legelőször, hanem inkább Jegutol­
jára nyúljanak. 

f) "Mégis jobb különválasztani az Egyházat a.t 
államtól! Ez a modern haladás jelszava: szabad Egy­
ház a szabad államban." 

Az Egyház és állam csakugyan különbözö dolgok 
s Í2Y Jogalmilag természetesen külön is kell válasz-

Bangha: ÖsszegyUjtölt munkál. XXII. 30 
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tani a kettőt. De ez a fogalmi különválasztás nem 
jelentheti azt a jogi és valóságos egymástól-elszaka· 
rlást, amelyet a szabadkóművesség és vallásellenesség 
ért ezen a jelszón. 

Az Egyház és állam .,szétválasztása" az újkori tör­
ténelemben mindig leplezett és kendőzött egyházüldö­
zést jelentett. A szélválasztás eimén valósággal a leve· 
gőt vonták meg az Egyháztól. Nem is lehet teljes 
szélválasztásról szó ott, ahol mind a két szuverén 
alakulat, az Egyház és az állam, ugyanazon a föld­
rajzi területen mozog, ugyanazon embereket vallja 
polgáraiul és sokszor ugvanazon cselekményekbe kell 
más és más szempontból belolynia. Az iskolák 
terén pl. más és más szempontból egyszerre van bele­
szólása a nevelés és oktatás rnenetébe az állarnnak és 
az Egyháznak. A házasság terén a lelkiismereti szem­
pontok az Egyházat, a polgári következmények az 
államot illetik. Egyháznak és államnak tehát békésen 
és szarosan össze líell munkálnia, nem pedig egymás­
ról tudomást sem véve, esetleg egymás ellen dolgoznia. 

Itt sem lehet eléggé hangsúlyozni, hogy ez az 
összernüködés nemcsak az Egyháznak, hanern leg­
alább ugyanolyan mértékben az államnak is haszna 
és érdeke. Mert hiszen minél szabadabban és erőtelje­
sebben hirdetheti az Egyház az evangéliumot az isko­
lákban, egyesületekben, gyűléseken, sajtóban stb .. 
annál gyorsabban és biztosabban jut el a nemzet i<> 

a maga boldogulásához, vagyis ahhoz, hogy rninden 
fontos közéleti és társadalmi kérdésben az igazsáy, 
szeretet, rend és béke szempontjai legyenek irány­
adók, hogy földbirtok, gyár, bankok, hivatalok, család­
védelem, kisernberek védelme stb. terén ne az önzés, 
kapzsiság és igazságtalanság, ne gőg és szeretetlen­
ség legyen irányadó, hanern a kereszténység nemes 
tanítása. Ma is mindenütt úgy látjuk, hogy minél több 
valamely ország vagy akár község vezetésében az 
igazi keresztény szellem, annál boldogabb a nép és 
virágzóbh az ország vagy a község. 
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IV. Szent István országa s néhány idöszerü kérdés. 

I. A keresztény vallásnak nagy szépséghibája, hogy 

zsidóerede tű! 

Ez a jelszó a modern újpogányság egyik kedvenc 
jelszava és találmánya, amely látszólagos igazság ál­
arca mögött felháborító valótlanságokat rejteget. 

A keresztény vallás elöszőr is nem zsidó, hanem 
isteni eredetű. Még ha Isten az ókori zsidóságon 
keresztül hirdette is ki kijelentéseit és parancsait, azért 
azok mégis isteni közlések, nem pedig zsidó találmá­
nyok. De azt sem lehet mondani, hogy a keresztény 
vallás egyszerűen az ótestamentumi zsidó vallásból 
eredt; mert nem annyira belőle eredt, mint inkább 
rája épűlt, mint Istennek tökéletes kinyilatkoztatása 
a kevésbbé tökéletes, ószövetségi kinyilatkoztatásra. 

Érthető, ha a mai erősen zsidóellenes korban az 
újpogányok a kereszténységnek ószövetségi és zsidó 
kapcsolatait iparkodnak kihasználni, hogy hangulatot 
keltsenek Krisztus hite ellen. Azonban már az is tel­
jesen történelemellenes dolog, ha valaki az ószövet­
ségi zsidóságot összetéveszti a Krisztus utáni és a mai 
zsidósággal. A Krisztus utáni zsidóság messze eltért 
az ószövetségi kinyilatkoztatások útjáról, amikor hátal 
fordított az azokban oly ünnepélyesen hirdetett Meg­
váltónak s Pilátus előtt magára és unokáira átkul hívta 
le Krisztus vérét. Ennek az Udvözítőtől elfordult zsi · 
dóságnak kevés köze van ahhoz az ószövetségi zsidó­
sághoz, amelyből a próféták, az apostolok, a Szent 
Szűz és teste szerint maga Krisztus is származott. 

a) "A zsidó vallási irodalom s főleg az ótesta­
mentum nem egyéb, minl ravasz hamisítás, amelyet 
a zsidó faji világuralom érdekében eszeltek ki." 

Megint teljesen tudatlan és valótlan állítás. Megint 
egy kalap alá fogása a helyenkint csakugyan nagyon 
alsórendű talmud-irodalomnak az ószövetségi Szent­
írással, a későbbi kapitalista zsidóság világuralmi 

30• 
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törekvéseinek igazolhatatlan visszavetítése a törté­
nelmi ókorba. 

Az ószövetségi zsidóság sokkal kisebb nép volt 
(Krisztus Urunk idejében kb. két milliót számolt), sem­
hogy a hatalmas világbirodalmakkal: Egyiptommal, 
Babilonnal, Perzsiával s végül Rómával szemben világ­
uralmi álmai lehettek volna. Nincs is ilyen világuralmi 
törekvésnek az ószövetségi zsidók részén sehol leg­
csekélyebb történelmi nyoma. Sőt a zsidóság még csak 
vallásilag sem törekedett soha világvallássá lenni, 
mert nem ez volt a hivatása s a próféták utasítása. 
Hogy pedig az ószövetséget csalók írták volna, ennek 
a feltevésnek ellentmond a tény, hogy az ószövetségi 
Szentírás a legszigorúbb erkölcsiséget mutatja s mi 
több, tele van éppen a zsidókat korholó, ostorozó, 
néha rettenetesen megalázó és megszégyenítő részle­
tekkel. Ezek bizonnyal nem lettek volna alkalmasak 
arra, hogy a zsidók számára világuralmi utakat 
nyissanak. 

b) "Jézus zsidó volt és Igy nem lehet az árják 
Istene." 

Ez aztán nemcsak a legkáromlóbb, hanem a leg­
felháborítóbban tudatlan és esztelen ellenvetés is. 
Jézus nem volt egyszerűen "zsidó", hanem Istenember 
volt, az örök Istennek egyszülött Fia, aki mint ember 
jelent meg a földön s aki emberfelettien tiszta és 
nemes egyéniségével, tanításának isteni fennköltsé­
gével, főleg pedig csodatetteivel és feltámadásával 
kétségkívül bebizonyította, hogy csakugyan az, aki­
nek ünnepélyesen vallotta magát: az Atyával egy ter­
mészetű Isten. Mint ember igenis abból a népből akart 
származni, amelyet Isten a messiási ígéretek hordo­
zójává szemelt ki. Jézus szenvedni jött értünk a földre 
s minden lépésében a szegénységet és alázatosságot 
kereste; érthető tehát, hogy emberi származásában is 
szerényen és alázatosan egy kicsiny és politikailag 
jelentéktelen népnek sarja akart lenni. De ez a nép 
akkor még romlatlan és tiszta volt, talán tisztább, mint 
bármely más nép a földön. S talán az egész ókor-
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ban nem volt olyan tiszta vér, mint aminőt Jézus a 
Dávid király törzséből való Szűzek Szűzének ereiből 
vett. Csak a korlátoltság vagy gonoszság állíthatja 
Jézus eredete miatt egy sorba a későbbi talmudisták­
kal, uzsorásokkal vagy éppen megromlott erkölcsű 

modern zsidókkal. 
Ami azonban az árjaságot illeti, legyünk kissé 

óvatosabbak Mert tulajdonképpen mi magyarak sem 
vagyunk árja, hanem ural-altáji eredetűek. 

c) "Eppen a szentistváni kereszténység érdeké­
ben ki kellene irtani a zsidókat." 

A zsidókérdés kétségtelenül súlyos és bonyo­
dalmas kérdés. Nem lehet rajta elsiklani, mint a régi 
liberális világ tette azzal, hogy egyszerűen letagad­
juk vagy nem akarjuk észrevenni a létezését. A régi 
szal:Jadelvű korszak vaksága és bűne, hogy olyan nagy 
úrrá engedte lenni Magyarországon a zsidóságot. 
A zsidó felfogás és átlagerkölcs csakugyan nehezen 
egyeztethető össze a szentistváni keresztény nemzet 
gondolatával. Viszont agyonbunkózással vagy nyers 
erószakkal elintézni a zsidó kérdést aligha lehet, nem 
is szólva a keresztény erkölcs kötelező szempontjairóL 

2. Van-e út a zsidókérdés megoldására? 

Szerintünk igenis van, mégpedig törvényes, gaz­
dasági és valláserkölcsi út. 

A törvényes út abban áll, hogy akadályozzuk meg 
közéleti eszközökkel, a társadalmi igazság és nemzet­
védelem alapján a zsidóság túlkapásait, az ügyeske­
désből és erkölcsi lazaságból folyó könnyú érvénye­
sülést, a keresztény magyarság kárán való arány­
talan vagyonosadást és jogosulatlan térfoglalást. Aka­
dályozzuk meg főleg azt, hogy a zsidóságnak bizo­
nyos ártalmas része sajtón, irodalmon, színházon, mo­
zin és munkásizgatáson keresztül ne fertözhesse többé 
ártalmatlanul a keresztény nép lelkét és szellemét 

A gazdasági út az, hogy legyünk magunk is szor­
galmasak, takarékosak, élelmesek és kitartók, mint 
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a zsidók, teremtsünk keresztény ipart, kereskedelmet, 
hiteléletet, színházat, irodalmat és sajtót. Tegyük a 
keresztény és nemzeti öntudat kötelességévé, becsület­
beli kérdéssé, hogy az egész vonalon támogassuk eze­
ket a keresztény önvédelmi műveket. Nem komolr 
dolog pl. a zsidókat szidni, de ugyanakkor pár fillér 
kedvéért zsidóknál vásárolni, zsidó ujságot olvasni, 
zsidó színházba járni, vagy destruktív könyvkiadók 
könyveit vásárolni. 

A valláserkölcsi út végül az, hogy a jóérzelmíí. 
becsületes törekvésü zsidókat iparkodjunk meggyőzni 
arról, hogy minden bajuk forrása az a csökönyös 
szembehelyezkedés Krisztussal és az ő Egyházávol 
amely öket saját ószövetségi hagyományaiktól el­
szakítja s a keresztény népek testében idegen anyaggá 
teszi. Ismertessük meg velük vallásunk szépségeit s 
igazságát s l'la őszinte meggyőződésből megtérni haj­
landók, segítsük öket át szeretettel és türelemmel 
a lelki átalakulás nehéz útjain. 

Vannak ugyan, akik azt vallják, hogy a zsidóból 
sohasem lesz igazi keresztény, azért a zsidókat nem 
is volna szabad megkeresztelni. Mások viszont az 
ellentétes végleten azt állitják, hogy a zsidó szellem· 
mel és túlkapásokkal szemben való védekezés vagy 
akár bizonyos inkább csak színleg áttért zsidókkal 
szemben való bizalmatlankodás máris ellenkezik a 
keresztény szeretet parancsával. 

Egyik végletnek sincs igaza. Először is keresz­
tényellenes beszéd, hogy a zsidók nincsenek meghíva 
az üdvösségre s azokból soha igazi keresztény nem 
válhatik. Ennek nemcsak a történelem s a tapasztalás 
mond kereken ellent, hanem Krisztus törvénye is, aki 
miként minden népet, így a zsidót is meghívta az ö 
Egyházába. Jöjjenek tehát ök is Krisztushoz; ám aztán 
életükkel is tegyenek bizonyságot megtérésük ko­
molyságáról és a keresztény szerénységröl. De hely­
telen a másik véglet is, mert hiszen a jogos és szük­
séges védekezés olyanok túlterjeszkedése és szellemi 
malomrajutása ellen, akik a kereszténységnek és 
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Krisztusnak ellenségei, nemcsak nem ellenkezik a 
keresztény szeretet parancsával, hanem ellenkezőleg, 
éppen keresztény népünk szeretetének kötelességéből 
következik. A szeretet parancsa int minket arra, hogy 
népünket és keresztény művelődésünket minden ká­
ros befolyás ellen védelmezzük, a bűn, az erkölcste­
lenség és kiuzsorázás szellemét visszaszorítsuk. Az 
erkölcsös és hazafias alapon álló zsidóságnak magá­
nak volna kötelessége és egyúttal jól felfogott érdeke, 
hogy a keresztény kultúrával és erkölccsel való 
szembehelyezkedését saját hitsorsosainak táborában 
üldözze. 

V. Nem merö álom és utópia-e az egész szentistváni 
országmegújítás eszméje? 

Bizonnyal nem lesz könnyű feladat Szent István 
eszméit teljesen megvalósítani ott, ahol hosszú év­
tizedek és évszázadok bűnei és mulasztásai s talán a 
magunk méltatlansága folytán is sokfelé országunk­
ban bizonyos, a szenl király szellemével ellenkező 

1rányzatok kerültek felül. Hiszen hacsak mi keresz­
tények, katolikusok, mi az Egyháznak meggyőződé­
ses hívei mind erősen akarnók ezt a fölséges célt s 
nem rendelnők azt alá pillanatnyi érdekeinknek, párt­
szempontoknak és szenvedélyeknek! Hacsak ben 
nünk. valamennyiünkben élne világosan a Szent Isi· 
ván-ország glóriás eszményképe s látnák tisztán az 
utat, amely ezer bonyodalmas részletkérdésen át 
ennek a megvalósításához vezet! 

Vajjon akkor az isteni kegyelem is nem segí­
tené-e át Szent István országát e nehéz átalakulásokon 
époly szerencsésen, mint ahogy az Eucharisztikus 
Kongresszus és a Szent István-év alkonyán oly várat­
lanul visszaadta elvesztett területeink egy részét és a 
Szent Jobb országjárásának mélységes áhitatát az 
ország részleges felszabadulásával jutalmazta? 

:Ertsük meg: amikor Szent István országáról be­
szélünk, nem a régi korhadt viszonyokat akarjuk vé-
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deni, hanem azt a nagy példát, azt a ma is élő misz­
tikus erőt, amit Szent István jelent, akarjuk ennek az 
új világnak építésébe beleállítani, mert akkor és csak 
akkor remélhető, hogy ez az új világ nemcsak újabb, 
hanem jobb is lesz, mint a régi. 

De ha máról holnapra nem remélhetünk is teljes 
eredményt, mégis örvendezve kell bíznunk abban, 
hogy egy ilyen felséges cél felé minden lépés érték s 
minden közeledés diadal. Azért csüggedetlenül kell 
dolgozni: a magunk lelkében, a magunk életében, csa­
ládunkban, állásunkban, társadalmi összeköttetéseink­
ben, egyesületeinkben és főleg a Katolikus Akcióban, 
hogy az álom valóra váljék s a mai Magyarország 
minél hívebb képe legyen Krisztus Magyarországá­
nak, Szent István birodalmának/ 

Szent István és a Koppányok, 

A népvándorlás kora utáni századokban nem volt 
ritkaság, sőt szabály volt, hogy a keresztény fejedel­
mek országuk életét s kultúráját a keresztény állam­
eszme és társadalmi gondolat alapjára helyezték; de 
ennek a ráhelyezésnek a mértéke és indítóokai az 
őszinteségnek és teljességnek nagyon különböző 

fokain jártak. Soknál játszott közre a politika, soknál 
a környezet hatása, vagy a kényszerűség. Bátran el­
mondhatjuk, hogy egynél se jelentkezik a keresztény­
ség, mint társadalomalkotó és államformáló eszme 
oly teljességben s ami fő, oly tiszta meggyőződés 
szerint, mint Szent IstvánnáL Nála a kereszténység 
nem járult hozzá az államalakításhoz, mint dísz és 
betetőzés, hanem annak lényege, bázisa lett; nem rá­
adás és keresztvíz volt csupán, ·hanem középpanti 
eszme, váz és velő. István erős, belsőleg nemesült, 
szilárd és el nem múló országot akart s a pogányság­
ból frissen megtért fő első világosságával belátta, 
hogy ennek csak egy biztos útja van: ha az új király­
ságot ráhelyezi az el nem múló eszmék, a kinyilat-
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koztatott tanok, Krisztus és az Egyh~z sziklatalpa­
zatára. 

Bizonnyal innen: mert sziklaszilárdan meg volt 
győződve a kereszténységnek egyedülállón nemzet­
fenntartó erejéről, eredt az a határozottsága, amellyel 
az akadékoskodó pogányság ágaskodásait katonásan 
eltaposta. A Koppányokban ő nem a szabad vallás­
gyakorlat és szabad tagadás elvének előhimökeit, 
hanem a nemzet biztos fennmaradásának és fejlődé­
sének elvakult veszélyeztetőit látta s azért nem tréfált 
velük. 

Szent Istvánnak ezt a kereszténységgel összenőtt 
állameszméjét népe megértette és csodálatoskép a 
szivébe is zárta; ötszáz éven át szinte kisérlet sem 
történt, hogy a lerakott alapokról leemeljék a nemzet­
fejlődést. A nagy király történelmi előrelátásának s 
előrehatásának lángelméjúségére vall, hogy annyira 
belénk tudta irni eszméit, hogy a magyarság túlnyomó 
rlsze ma is mélyen átérzi s tudatosan igenli a nemzet­
fenntartásnak és a kereszténysé~nek ezt a belső, gon­
dolati kapcsolatát. 

Ma azonban minden recseg-ropog a világban; át­
meneti kort élünk, nemcsak a technika terén, hanem 
a világnézetekén is. Ma mindent megkérdőjelezünk, 
amit tegnap még igaznak tartottunk; az a kor irány­
zata, hogy az újat, a "modernt" babonásan s eleve 
jobbnak hiszi, mint a régit. Válságba került a keresz­
tény állami és társadalmi gondolat is; nálunk ugyan 
kevésbbé, mint külföldön, de a külföld hatása hozzánk 
is elterjedt. A francia forradalom óta szinte magától 
értődő lett, hogy az állami és nyilvánassági elet 
megtagadja a kereszténységet. A Koppányok felül­
kerekedtek. Nem igazságos dolog, ha a szavjet vallás­
üldözésén túlságosan megbotránkozunk, mert rejtet­
tebben bár, de lényegében ugyanolyan cinikus kímé­
letlenséggel százszor is felléptek már ol modem álla­
mok a kereszténységgel szemben a francia forradalom 
óta. Az utolsó 150 év a sorozatos egyháztiprások, 
kultúrharcok, vallásellenes kivételes törvények, ke-
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resztkidöntések, szerzetesüldözések, szekularízálások 
kora. A szabadkőművesség trónra került és uralomra 
jutott a modern államok legtöbbjében; a Szent Istvá­
nak örökét, eszméit, törvényeit, elveit lomtárba lök­
ték. Ha a Szent Jstvánok jelszava a kereszténység volt, 
ezé a koré a szekularizmus lett: a tudatos visszatérés 
a kereszténységelőtti kultúrgondolathoz. Nem mindig 
rosszakaratú, de következetes, konok és határozott 
mellőzése a vallásos világfelfogásnak az életberende­
zések egész mezején. 

Fokról-fokra, lépésről-lépésre távolodott el Európa 
attól az alaptól, amelyen országai a keresztény közép­
koron át nagyranőttek s amelyből minden finornultsá­
gunk, művelődésünk, erkölcsi felsőbbrendűségünk 

sarjadt. Szekularizáltuk a tudományt, a poliliká t, a 
morált, a házasságot, a nemzetközi vonatkozásokat, u 
közgazdasági életet. Új filozófiát, új világnézetet ter­
meltünk, amelyben a kereszténységnek nincs többé 
helye. Mindegy volt, hogy egyikünk pánpszichizmust 
tanított, a másik pánrnaterializmust, az egyik korlát­
Jan individualizmust, a másik gépies kollektivizmust, 
az egyik ezt, a másik azt az ellentmondó szélsóseget 
Csak egyet nem volt szabad tanítani s vallani: a ke­
reszténységet. Az régi volt, tehát elavult; nem hízel­
gett az uralkodó divatoknak; nem felelt meg sem az 
abszolutizmus, sem a demokratizmus haszonélvezöinek, 
sem a kapitalizmus, sem a szocializmus kapatosainak; 
útjában állt annak a "haladásnak", amelynek irányát 
szentnek, nagyszerünek, boldogítónak kellett tartani 
rnindenkinek, birálat és ellentmondás nélkül. 

Csodálatos: Európa ernbermilliói egyénileg többé­
kevésbbé keresztények maradtak, de a nyilvános­
ságuk s főleg államéletük nem maradt az. Befelé a 
hit uralkodott, kifelé az ateizmus. A szivek imádkoz· 
tak, de az ajkak Istent tagadtak. Az otthonok szenté­
lyében a kereszt trónolt, de a törvénykönyvekben s 
a kormánypalotákban ledöntötték a keresztet. Az 
egyes emberek vallásosak voltak, de ha tízen össze­
jöttek, mind úgy tett, mintha a vallásosság bűn vagy 
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szégyen volna. lgy szekularizálódott el az államélet, 
a törvényhozás és közigazgatás élete, a nyilvánosság 
élete, századokon át. 

A kereszténységnek megfogyatkozó külső erejét 
és népszerűségét természetesen felhasználták ősi, 

született ellenségei. Elére szöktek a renegát seregek­
nek, sajtót adtak nekik s új meg új izgató jelszavakat; 
az egyik oldalon a mammonizmus nevében, másikon 
a proletármentés örve alatt siettek kihasználni a 
keresztényellenes konjunktúrát, pusztító háborút indí­
tani a gyűlölt kereszt ellen. 

A Koppányok elsokasodtak. Szerencsére hangos 
és elhamarkodott hadizajuk felébresztette azokat, akik 
István király zászlai alatt állnak. A Szent Imre-év 
diadalmenetei, lángoló lelkesedése csak egyik jele, 
tüzijáték-jelzése volt annak az elszánt akaratnak, hogy 
történjék bármi, mi a szentistváni alapot el nem 
hagyjuk, elmosni nem engedjük. 

Jó, ha a szent király ünnepén ráemlékezünk, hogy 
harc van, hogy Koppányok vesznek körül minket. Jó, 
ha rágondolunk arra, hogy kilencszázéves örökségün­
ket veszély, ellenség fenyegeti, idehaza is. Es Szent 
István ünnepén nemcsak díszbe öltözünk, nemcsak 
paráctét tartunk, hanem magunkba is szállunk s újabb. 
elszánt esküvéssel ígérünk hűséget annak a szent­
istváni alapnak, amelybe nemzetünk számára az el 
nem múló élet biztosílóoszlopai vannak beágyazva. 

Szent István mai testőrei. 

Nagyszerű képet látok magam előtt: kacagányos, 
harcias magyarok csapata vágtat nyugat felé, hogy 
raboljon, pusztítson. De íme, egy férfi áll eléjük és 
kitárja karját, kifeszíti mellét s dörgő szavával vissza­
parancsolja a könnyelmű kalandozókat Ezen az egyet­
len férfiún, Szent Istvárron megtörik a vágtató lova 
sok lendülete. Ez a szerencséjük, mert különben el­
pusztultak volna s ma már nem volna nyoma a ma­
gyarnak. 



476 

Szent István óriási érdeme az volt, hogy feltartóz­
tatta a magyarokat, akik pogány lélekkel, állandó fosz­
togatással a nyugati kereszténység ellen törtek. 

Ma ismét szükség van Szent Istvánra, az ö szel­
lemére, hogy a vesztükbe vágtató magyarak elé áll­
jon s karját kitárva, mellét kifeszítve föltartsa az or­
szágon végigsöprö új pogány lelkületet, amely oly 
csúfosan !osztogatja ősi hagyományainkat és ezeréves 
támaszunk: a kereszt ellen izgatja a népet. 

Pogány ez a lelkület, mert a vért, a fajt imádatja 
Isten helyett. Meglátszik rajta, hogy Moszkvából irá­
nyítják azok, akik egyszer már kicsi híján sírba vit­
ték az országot. 

Alattomosan fosztogat bennünket ez az új po­
gányság, mert nemcsak a vallási, hanem ezeréves 
nemzeti értékeinket is elrabolja. Nyilt harcot hirdetve 
a kereszténység ellen, amely pedig Szent István kirá­
lyunk legdrágább öröksége, Magyarország fönntar­
tája és erőssége. Ellenségünk mindenki, aki mást hir­
det, mint ö, mert az ö igazságát 900 esztendős törté­
nelmünk igazolja. 

Nekünk Szent István oldalán van a helyünk! Az 
ö szellemében küzdünk az új pogányság ellen, amely 
vagy meghamisHja a keresztet, vagy teljességgel el­
tiporja, hogy az ötágú csillagot tűzbesse helyébe. 

Addig azonban hiábavaló minden fáradsága, amig 
a magyar falu szent hagyományai fölött izmos karú, 
tisztanézésű ifjúság áll őrt. 

Különös. 

Miért érzik magukat jól minálunk az ártatlan, 
tiszta, önzetlen, eszményi lelkek, a nagy szívek, a vér­
tanujellemek, az erény- és szívnemesség hősei? 

:es miért sietnek át a hitetlenek táborába a szegé­
nyek és árvák nyomorgatói, a zsarolók, sikkasztók, a 
kéj és szenvedély emberei, a dőzsölök, az önzők, a 
jellemtelenek? 
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Miért húzódik a jellem a vallásossághoz, az aljas­
ság a hitetlenséghez? 

Ha valakiről hallom, hogy nemeslelkű, önzetlen, 
magasratörö, józan és tiszta, - csaknem magától érte­
tődőnek veszem, hogy: tehát vallásos is. Es ha igazság­
talanul vagyonosodó, szívtelen, kéjbe fúlt bon­
vivant-okról hallok, époly biztosra veszem, hogy az 
illető a hittel is szakított. - Tényleg úgy is van. 

Kérdezd meg azt az ifjút vagy leányt, akinek 
arcáról-szeméről le lehet olvasni a szépséget és bájt, 
mely csak ártatlan szívböl ragyoghat elő, - kérdezd 
meg: szereti-e a jó Istent s a szent Szüzet? Száz eset 
közül száz esetben bizonnyal ezt kapod feleletül: Hogy 
ne! magától értetődik( Aki milyen, olyan társat szeret. 
Kérdezd meg: szeret-e templomba járni? Hogyne, hisz 
ott mindig azt az erényt és azt a szívtisztaságot dícsé­
rik, mely az ö lelkének is dísze. Szeret-e gyónni menni? 
Hogyne, hisz nem szereti a bűnt, és nincs is olyan 
bűne, melyért valami nagyon kellene szégyenkeznie! 

Es viszont kérdezd meg azt, aki búnben él, sót 
talán a búnból él, - azt, akinek volna mit gyónnia; 
kérdezd meg: szereti-e a templomot, a szentséget, a 
prédikációt? Szeret-e ilyesmit hallani, hogy "Boldogok 
a tisztaszívűek?". Dehogy szeret. Minden pap, minden 
templom, minden úti keresztfa szúró szemrehányás 
neki, hogy ő nem azok közé való, akiknek a vallás 
örök boldogságat ígér. Azért gyülöli is mindazt, ami a 
vallásra csak emlékeztet is, és megmarad a bún és 
szenvedély szennyes, ködös légkörében. 

Ha más nem védené a vallásosságot, mint azon 
különös tény, hogy az erényes, igazságszerető, tiszta 
lelkek mind mellette, a bűnös, hazug, nemtelen lelkek 
pedig mind ellene foglalnak állást: már ez is igen 
sokat bizonyítana a vallás észszerúsége mellett. 

Mert azt már bizony nehéz tagadásba venni, hogy 
a tiszta szem valószínűleg tisztában is lát, mint a 
hályogos, piszkos, ködbeborulti 
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Assisi szentje. 

Assisi nagy szentjének, rendje s a katolicizmus 
csodálatos büszkeségének halála óta most október 3-án 
telt le 700 esztendő. Erre a napra s évre a pápa külön, 
hatalmas körlevelet adott. ki s az egész világ, még a 
hitetlenek jórészét is beleértve, imponáló egyöntetű­
séggel ünnepli ezt a mindenkép bámulatbaejtő egyP.ni­
séget. 

Egy barát, egy koldus, egy mezítlábas, ször­
kámzsás .,bolond" (il pazzo) ·-- akinek elvész a szeme­
világa a sírástól, aki szerct mindenkit és mindent és 
istenszeretete túlcsorduló örömében nem száradnak el 
könnyei, aki testvérnek szólítja még a napot, a holdat 
a farkast, sőt a halált is s aki fiatalon s árva-szegényen 
hal meg kedvenc kis temploma, a Porciunkula árnyé­
kában ... - érdemelte ki azt a szentek között is ritka, 
sőt hallattanul előkelő díszcímet, hogy az evangélium 
szellemét senki a Mester után oly tökéletesen s oly 
jellegzetesen nem domborította ki, mint ő! 

Francesco az istenszerelem ittasa, az extázis 
állandósulása volt. Itt lent járt, de lelke már csak az 
eget látta. Szavai mint egy üdvözültnek repeső lendü­
iete lobogtak törékeny, gyermeteg ajakán. Egész, rövid 
élete egy ideszakadt elízium, egy nem e világról való 
lelki nemesség, előkelőség, átszellemülés fénylő vetü­
lete volt. 

Kötetek jelennek meg ma Francesco felmérhetet­
len jelentőségéről az Egyház s a kultúra történelmében. 
Mert hisz ő, a .,bolond", a senki, az assisi koldus nem­
csak szent és nagy szent volt a szónak (ha szabad így 
beszélni) banális értelmében. Ö azonkívül hódító volt, 
Cézár, Napoleon, Reformátor - ó, nem abban a fordi­
tott értelemben, ahogyan aztán e szót az egyházi élet 
beszennyezőire s felforgatóira alkalmazták. Nemcsak 
rendet alapított, az egyik legnagyobbat s legtevéke­
nyebbet, hanem iskolát is, irányt, fejlődési pályát 
teremtett, melyet diadallal írhat önhasznára az egész 
ERyház s az egész világ. Hogy mit jelentett s mit jelent 
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máig a ferences szellem az Egyház történetében a XIII. 
századtól kezdve, hogy rnily lendületet nyert az egész 
szerzetesi s az egész aszkétikus élet az ö vidám világ­
tiprásával, az ö derűs alázatával, az ő boldogságos 
eljegyzödésével a Donna Poverta-val, az ö úrnöjével, 
a szegénységgel, nehéz volna rövid szavakban csak 
sejtetni is. 

De nem, jelentősége még itt sem áll meg. A feren­
ces szellern magának a rnüvészetnek és irodalomnak, 
a magas középkor egész dúsgazdag szellemi életének 
új csapásokat vágott. Aki őmaga az ismert rnondás 
szerint előbb költő volt, rnielőtt szentté lett volna, aki 
Naphimnuszában először pengette ki az olasz líra lágy 
és édes rímeit ("balbuttó le prime - ingenue rime"), 
nem lehetett máskép, minthogy szentsége varázsát át­
ömlessze az egész utána következő költészetre is. Nem 
véletlen, hogy rendje maga termelte ki azonnal a leg­
igazibb poézis remekeit: Hagnareggiói Bonaventura :~z 

"Ave coeleste liliurn"-ot, Celánói Tamás a "Dies irae"-t, 
Jacopone da Todi a világirodalom legcsodásabb elé­
giáját, a "Stabat Mater"-t. Dante maga Szent Ferenc 
tanítványa s rajongója volt, amint Paradicsoma XI. 
énekéből kitűnik, s aminl ifjúkorában maga is Szent 
Ferenc ruháját hordta, épúgy mint Giolto, a képző­

művészet reformátora. A merev, felséges, de hideg 
addigi szentábrázolások helyébe a ferences szellem 
Jágysága, ömlő istenhevülete, angyali boldogsága vitte 
bele Giottón keresztül a reneszánsz első bájait. 

Assisi Ferenc oly nagy, hogy nevéért versenyez 
ma a világ. A protestánsok Sabatier-val eretneket 
szerelnének benne látni, csakhogy a magukévá tegyék; 
Haeckel a monizrnus előfutárjává akarta - süllyesz­
teni, Gabriele d'Annunzio az olasz egység és irnpe­
Iializmus Kolum·busává. Hiú erőlködés! Assisi nagy 
szentje a rnienk, a katolicizrnusé, lelke minden rezdü­
lésével, nagysága minden gigantikus rnéretével. Az ő 
pápahüsége, aláza tos engedelmessége és egyháztisz­
telete kizárnak rninden vakmerő félremagyarázást. 
Ö egészen a miénk, még pedig az egész katoliciznausé. 
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Rendjéé elsősorban, amelyet szent irígységgel köszön­
tünk ez ünnepévben; de aztán a mienk is mindnyá­
junké. Minden utána létesült rend bóven meritett az 
ő szelleméből, minden hitbuzgalmi élet az ő örökségén 
gazdagodott azóta! S ha a világ tudná, mennyi hitet s 
bizodalmat, mennyi fényt és meleget, mennyi örömet 
2s derűt és kultúrát és békét köszönhet a Kisebb 
Testvérek alapítójának, hálásan csókolná az utolsó 
ferences fráter daróca szegélyét. Assisi Ferenc az Isten 
mosolya volt a földön s egy új Nagy Sándor, de aki 
szíveket hódított meg, nemhogy összetörje, hanem 
hogy megnemesítse s boldogítsa őket. 

Poverellol Isten trubadúrja, juttass ünnepeden egy 
kis ferences szellemet a szomorú világnaki 

Szentek. 

A modern embernek sokszor nagyon furcsa fel­
fogásai vannak a szentekről. "Szent": ez annyi neki, 
mint jámbor túlzó, értelmetlen önsanyargató, világ­
megvető, embergyűlölő; az örömtelen élet rajongója, 
fanatikus, imákat morzsoló gépember. A szentek idege­
nek lettek a modern embernek; némi tisztelettel, de 
még több borzongással, gyakran pedig határozott ellen­
szenvvel néz fel rájuk, vagy fel sem néz rájuk, hanem 
kitér az útjukból, nem megy oda, ahol beszélnek róluk, 
nem vesz könyvet a kezébe, amelyben szentekről van 
sz ó. 

Ha aztán egyik-másik szenten mégis felfedez 
valami feltúnően kedves emberi vonást, akkor meg­
békél vele, talán még rajong is érte; példa rá a még 
protestáns, sőt hitetlen körökre is átragadt Assisi­
kultusz, vagy a rózsahintő Kis Teréz tisztelete. (Páduai 
Szent Antalt már csak "kihasználja" a modern ember; 
pénzt dob a perselyébe, ha bajba jut, hogy segítsen 
rajta, de egyébként a szentnek alakja annyira nem 
érdekli, hogy legtöbben azt sem tudják, mikor élt és 
miféle nemzet fia volt.) 

Pedig a szentek.röl való félelmével a modern 
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ember önmagát károsítja legjobban. A szentek az 
emberiség jótevőt s mindenki csak nyerhet általa, ha 
megismerkedik velük. Az sem igaz, .hogy a szentek 
elriasztó egyéniségek. Az ellenkező az igaz. Nemcsak 
Assisi nagy szentje vagy Lisieux-i Teréz vonzó, bájos 
egyéniség, hanem mindegyik az. Aki megismerkedik 
velük, ideális embertípusokat fedez fel bennük, s az 
ideális vonások közül, amelyeket ezek a kimagasló 
emberek felmutatnak, nem utolsó az egyéni szeretetre­
méltóságuk. Ez a szeretetreméltóság nem hiányzik az 
olyan szellemóriásoknál sem, mint Szent Pál, Szent 
Agoston, Aquinói Szent Tamás, Loyolai Szent Ignác: 
a bűnbánat, béketűrés és vezeklés nagy mestereinél, 
mint Cortonai Szent Margit, Árpádházi Szent Erzsébet, 
Pazzi Szent Magdoliia: a lelkipásztorkodás hőseinél, 

mint Páli Szent Vince, Nérei Szent Fülöp, Borromei 
Szenl Károly, Szalézi Szent Ferenc, Hofbauer Szent 
Kelemen. 

A szentek hősök voltak. Már ezért megérdemlik 
nagyrabecsülésünket és szeretetünket is. Minden 
hősiesség elragadó, de egyik sem annyira, mint az, 
amely a tiszta Isten- s emberszeretetből fakadt s amely 
nem mások leigázásában, hanem önmagának a leg­
magasabb eszmények szolgálatába állításában érv~­

nyesült. Az ilyen hősök jótevők, mert példát adnak s 
mert megvigasztalnak az általános önzés és emberi 
alacsonyság rettentő, tengernyi szürkeségében. Mily 
szomorú és szegény volna az emberiség szentek, 
hősök, nemes és eszményi emberek nélküli Mennyit 
szenvedünk mi átlagemberek egymás defektusai miatt! 
Még a jobbak is közülünk mennyire tele vannak 
hibával, jellembeli fogyatkozásokkal, érdességge!, 
fegyelmezetlenséggel, idegességgel, tapintatlansággal, 
békétlenséggel! S mennyi a rossz ember, az önző, aljas, 
kíméletlen, brutális, igazságtalan! Mily jól esik a 
rengeteg gaz és dudva között nemes embervirágokat 
is látni, embervoltunk ragyogó, eleven megdicsőüléseit 
szemlétnil Ha szentek nem volnának, szinte kétségbe 
kellene esnünk a fajtánkon, a magunk nyomorult 

BRngha: Ö•uegyfijtlltt munkál. XXJT. 31 



emberi tennészetén: hál mi csak ilyenek tudunk lenni? 
A szentek megbékítenek bennünket a helyünkkel d 

földön: felkeltik bennünk a magunk hivatásának hitét, 
bizalmat sugároznak belénk, az ágostoni mondás 
szerint: "Ezek is meg tudták tenni, azok is, hát miért 
ne tehetnéd meg te is?" 

Az emberiség jön és megy; létünk egyetlen hullám 
a koporsó és bölcső között. Kevés ember után marad 
hosszabb életű érték. A letűnt korok emberanyagát 
mérlegelve, csak keveset látunk kiemelkedni az ala­
csony átlagbóL A legtöbben maguknak éltek, azaz 
kicsinyek voltak s kicsinyek is maradtak. Megérdemlik, 
hogy holttestükkel együtt a nevük is sírba szálljon 
Kevesen vannak, akik nevüket a történelembe beírták 
s ezeknek a többsége sem éppen előnyösen írta be 
oda a nevét. A történelem talán nagynak nevezi őket 
boiott esetleg rablók voltak, nagystílű machiavellisták 
vagy tirannusok, mások boldogságilnak s békéjének 
tönkretevői. Milyen szeg«i>ny, milyen szánandó volna 
az emberi történelem, ha nem volnának ott a szentek 
is: az emberiségnek igazgyöngyei, akik után el nem 
múló értékek maradlak a földön! 

Isten barátjai voltak ök, s mint ilyenek, hallhatat­
lanok. Halhatatlanak már a földön is, mert nevük 
balzsam és oktatás az utánuk jövöknek s példakép a 
kései, következő nemzedékeknek. Nem a filozófusok 
az emberiség nagy tanítói, hanem a szentek. Az ő 

timitásuk nem könyvekből vett tudomány, nem fárasztó 
elmélet, nem merö ideológia; ök azt élték, amit taní­
Lottak s azzal tanítanak, amit éltek. Az ő életmódjuk 
varázslatos szépsége megbűvöl s rabul ejt évszázada!< 
multán is és százezrek szegödnek a nyomukba tanit­
ványul, mikor már a sírjukat sem ismerjük többé. 
Micsoda acélos és acélosító hatások indulnak ki egy­
egy olyan életből, aminő Szent Pálé volt, vagy a nagy 
egyházatyáké, egy Szent Agostoné vagy Ambrusé, egy 
Szent Ceciliáé vagy Szent Ilonáé, egy Clairvaux·! 
Szent Bernáté vagy Beckel Tamásé, egy Sziénai Szent 
Kataliné Vélgy Aviléli Szenl Terézél 
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Micsoda elragadó, emberfeletti ember egy Xavéri 
Perenc, egy Chantal Franciska, egy Szent István király, 
egy Ganzága Alajos, egy Alacoque Margit, egy 
Vianney Jánosi Ha életrajzukat olvassuk, megszégye­
r.ülünk, de ez a szégyen javunkra van; felbátoradunk 
s mint valami elveszett, de visszahódítható paradicsom 
telé, úgy érzünk nosztalgiát az Isten országa, az evan­
géliumi élet, a krisztusi nagyság és tökéletesség felé. 
Az éppen nem katolikus Carlyle könyvet írt arról, 
mennyire szüksége van az emberiségnek a nagyok 
kultuszára; azonban a "nagyok" közt sem azok az igazi 
llagyok, akik mint hadvezérek, fejedelmek, hódítók, 
pénzemberek, politikusok, művészek és feltalálák 
szereztek nevet, hanem akik a legemberibb erőt: az 
erkölcsi értéket növelték meg magukban az átlag­
ember szemében szinte hihetetlen magasságokig s ezt 
az értéket aztán kisugározták korukra, környezetükre 
és az utókorra. 

Am nemcsak azok "szentek"', akiket az Anya­
szentegyház az oltárokra emelt. Szent Pál a híveket is 
"szenteknek" nevezi s így köszönti őket: "Köszöntsé­
tek a szenteket, akik nálatok vannak". Minden élet, 
amely hitben, szeretetben folyt le, még ha nem emel­
kedett is a kanonizált szentek emberfeletti magas­
lataira, "szent" élet volt s a szent halál után örök 
boldogságként folytatódik Krisztus megdicsőültjeinek 
országában. 

Ez is rendkívül felemelő és vigasztaló gondolat. 
Megszentelt temetőink nemcsak letört életek vég­
állomásai, hanem gazdag, példaadó, jótevő s tova­
folytatódó életek határmesgyéi. S a szentek egyessé­
gének gyönyörűséges, felemelő, vigasztaló tana szerint 
a mi ,.szenteink" a halál ellenére is kapcsolatban 
maradnak velünk: mi velük és ők velünk. Nem a spiri­
tizmus gyermekes elképzelései s félremagyarázásai 
ertelmében, hanem az lsten szava alapján. A mi halot­
taink tudnak rólunk s ha lstenben haltak el, imádkoz­
nak is értünk és segítenek rajtunk; ha pedig még ők 
vannak a tisztulás és vezeklés helyén, mi is segíthe-

:j J .. 
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tünk rajtuk. A halál nem tépett el minden köteléket 
köztünk s őközöttük; a szeretet, a húség, a jóakarat, 
megtisztolva s megdicsőülve, de tovább él a lelkünk­
ben irántuk s gonddal virraszt felettünk. Mi nemcsak 
virágot szórunk a szeretteink sírjára s nemcsak mé­
csest gyujtunk rajta, nemcsak az emlékezés mirtusz­
ágát fűzzük az eltávozottak nevéhez, nekünk ök nem­
csak árnyak és fogalmak, hanem eleven valóságok, 
akik Istent látva minket is látnak, számunkra kegyel­
meket esdenek ki s akikkel, ha mi is méltók leszünk 
rá, egykor az Isten trónja előtt találkozni fogunk. lgy 
lesz a mi temetönk a kétségbeesés helyéből a remény 
csarnokává, a sírhant az enyészet jeléból a feltámadás 
televényévé. S halottak-napján azért megyünk mi ki 
a sírjukhoz, azért imádkozunk s mondatunk misét 
értük, hogy amennyiben még nem jutottak el a boldog 
célhoz, amennyiben még vezekelnek s szenvednek, 
imáink áldozatával segítsünk Istent megengesztelni 
értük és siettessük szabadulásuk óráját. 

Nem szép és nemes felfogás-e mindez? Nem fel­
emelő és vigasztaló dolog-e, hinni, hogy láthatatlan 
aranyszálak szállnak innen a földről az égbe s a tisz­
títóhelyre, onnan pedig vissza hozzánk a földre, mint 
felséges kifejezői annak a nagy testvériségnek és 
segítő szeretetnek, amelybe Krisztus akarta fonni 
valamennyi gyermekét? Mennyi megnemértés, mennyi 
képromboló düh kellett ahhoz, hogy ezt a legszebb 
tant, a szentek egyességének kedves, derús tanát félre­
ismerjék s dőreségnek, babonának, bálványimádásnak 
s nem tudom még minek csúfolják. Olyan ez, mintha 
valami durva, duhaj, kocsmai legény betérne egy 
ffnom porcellánakkal s kristályokkal teli csarnokba !'; 

ott csákánnyal esnék neki a szépségkultusz legértéke­
sebb termékeinek, mert nem érti meg, mire valók. Aki 
a szenteket nyügnek, a halottakért való könyörgést 
hibának tartja, az a kereszténységet fosztja meg egyik 
legszebb kincsétöl, a világot átjáró szeretet étertiszta 
sugárzásától. 
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A magyarok Nagyasszonyáról. 

Az országépítő nagy király egészsége lassan meg­
tört az emésztő nagy munka, a tömérdek harc és gond 
után. Erejét fogyatkozni érzi s ugyanakkor lelke meg­
rendül, ha arra gondol, hogy munkáját itt kell hagynia 
& nincs, akire annak folytatását és megőrzését bízhatná. 
Imre királyfi a sírban, a vérrokonok közt nincs igazán 
alkalmas utód, ellenség pedig kívül és belül éppen 
elég akad! Mit tegyen? Elő hite s vallásos bizodalma 
e kétségek között fölséges megoldást talált: Hát ha 
nincs a földön, legyen az égben pártfogója s támasza 
az ifjú keresztény királyságnak! Es Szent István élete 
művének betetőzése gyanánt a Nagyasszonynak 
ajánlja föl fiatal, még csak alig alakuló keresztény 
országát. 

Ennek az eseménynek 900 éves fordulóját üljük 
ugyancsak az 1938-as esztendőben, amelyet épp azért 
nevezünk joggal hármas magyar szentévnek. 

I. Dehát olyan nagy-e a jelentősége annak, hogy 
egy jámbor, szent király 900 évvel ezelőtt a Boldog­
ságos Szűznek ajánlotta föl a magyar szent koronát? 

A mai emberek jókora része csakugyan értetlenül 
áll e szó előtt: Boldogasszony, s az augusztus 15-i 
ünneppel sem tud jóformán mit kezdeni. Szent István 
királyunk országfelajánló aktusa mint kedves nemzeti 
emlék, mint jámbor legenda ott él ugyan még valahol 
a lelke mélyén, de az aktus jelképi tartalma és eszmei 
jelentősége meglehetősen kiveszett legtöbbnek szívé­
böl. Mi az: Nagyboldogasszony? Egy pirosbetűs nap a 
kalendáriumban - semmi egyéb! 

A mi korunk még mindig a XVIII. század fagyos 
lehelletének utóhatásait érzi. Azét a századét, amikor 
divat volt lemosolyogni mindent, ami egy szűk és 
önkényesen körülszabott eszmekörbe bele nem tarto­
zott, amit centiméterrel lemérieskélni nem sikerűlt, 

ami a lélek, a szépség és a természetfölöttiség uralmát 
jelentette az anyag fölött, az eszméét a rideg számok 
fölött. Ez a kor racionalistának nevezte magát, miköz-
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értette, hanem egy hétköznapi, vakondoki látókör 
beszoritott, szükös távlatait, s míg a Hit dogmáit röstel­
kedve s vállát vonogatva tolta el magától, a voltaire-i 
felvilágosodás dogmatikáját húzta kalodául a nyakába. 

Hogyan értse meg a Nagyboldogasszony-eszme s 
főleg éppen a magyar Nagyboldogasszony-eszme 
költői szépségét és hittani tartalmát az a kor, amely 
ennek a sivár és léleknélküli eszméletlenségnek a 
jármában halad? 

Ma, a legutóbbi évtizedek óta meg éppen úgy 
látszik, az ilyen finom és légiesen eszmei elgondolá­
soknak, amilyenek a Nagyboldogasszony eszmeköré­
ben izzanak, miközöttünk nincs divatjuk, nincs idő­

szerüségük többé. Ma már nem is a Mária-kultusz ellen 
vagy akár a Krisztus-kultusz ellen megy a harc, hanem 
oz lsten léte ellen: minden ellen, ami lélek, ami vallás, 
ami porfelettiség, erkölcs és szellem. Az ateista hullám 
nemcsak Oroszországot fojtogatja immár 19 esztendeje. 
hanem a katolikus országokat is elöntéssei fenyegeti; 
Madridban és Párizsban most dől el a kérdés, vajjon 
az istenhit avagy a marxi téboly marad-e felül. A vörös 
agitáció Afrikára, Kínára épúgy kiterjeszti erőszakos 
hódító módszereit, mint Oxford college-jeire és egyes 
magyar diáktanyákra. Ma már arra kell felkészülnünk, 
hogy amiként a 3. internacionálé mint túl ájtatost é" 
szelidet félretolta útjából a 2-ikat, úgy hamarosan a 
bolsevizmus is túl konzervatívnak fog látszani i1 

rombolás és féktelenség megszállottainak szemében s 
a kommunista internacionálét az anarchizmus 4-ik 
internacionáléja váltja fel, amelynek csak egy tör­
vénye lesz: a törvénynélküliség s egyetlen argumen­
tuma: a pisztoly és a gépfegyver. 

Mit akartok ilyen harcok küszöbén, ilyen mérge·· 
:zett légkörben nagyboldogasszonyi elképzelésekkel, 
jámbor és multba bámuló katolikusok? 

Il. Es mégis! Akik így beszélnek, nincs igazuk. 
Mert akárhogy sötétül a látókör, a Nap sugarai nem 
halnak meg, hanem elő-előtörnek újra. Akárhogy 
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szaporodnak a baglyok, a !ülemilék nem vesznek ki 
és nem hallgatnak el. Akárhogy tombol és toporzékol 
az emberi őrület, a vadság és kulturátlanság, a Szel 
lern nem veszti el hatalmát s fölényét. Es akárhogy 
érvel, magyaráz, gúnyolódik egy álokoskodásra beállí­
tott, hideg és bomlasztó kritika, a hibás okfejtéseket 
mégis letörli a tábláról s helyükben újra érvényesíti 
él természetfölöttiség logikáját a Szellem és a Szív. 

Nem! Számok, súlyok, köbméterek és villamos 
töltöttségek nem magyaráznak meg mindent. Ez a vildg 
lényegesen több, mint amit fizikai és kémiai szabály­
szerűségekkel kifejezni lehet. Nemcsak okozatok van­
nak, hanem okokis és Ok is; nemcsak hatások, hanem 
hatók is és Ható; nemcsak történések vannak, hanem 
a történéseknek mélyebb értelme, gondviselésszerű 

jellege is van. Nemcsak rend van, hanem Rendező is, 
nemcsak világ, hanem világfölötti Értelem s Akarat 
is. És a legfőbb Lény ismét nem rideg kényúr és gép­
szerű sorsdöntő, hanem melegszívü Atya, gondoskodó, 
megváltó, üdvösséget kínáló Jópásztor. Es nemcsak 
fellegeken túli és világokon túli, megközelíthetetlen 
fölség ö, hanem közénk szálló, velünk lakozó, hozzánk 
leereszkedő Isten, emberszerető, segíteni akaró és raj­
tunk szánakozó Krisztus. Es ez a Krisztus maga is 
nem Sinai-hegyi villámlások s velőtszárító menny­
dörgések között, nem lángpallost villogtató égi feje­
delmek tízezreitől övezetten, min t rettentő és félelme 
tes Magasság jött közénk, hanem mint gyermek, mint 
édesanyja karján ii/ő Kisded, akinek jóságos mosolya 
összefolyt annak a Szűznek édes mosolyával, akinek 
a karján ült. Mintha ezt a szüzi asszonyt is csak azért 
választotta volna maga mellé, hogy még élénkébben. 
még hangsúlyozottabban kifejezze a jóságot, kedvessé­
get, otthonosságot, szinte így kell mondanom: a báil 
és lágyságot, amely az ö hozzánk való érzelmeit leg­
mélyebbül jellemezte. 

A kereszténységtől semmi sem áll oly távol, mint 
az a rideg deizmus, amely csak egy megközeUthetei.­
Jen magasságokban trónoló, rettentő és lényegében 
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tőlünk idegen istenséget ismer. Semmi sem áll tőle 
olyan távol, mint egy merev és hideg hódolatban meg­
nyilvánuló, kényszerű és sivár vallásosság. 

Ezen a gondolatvonalon érthető az az első pilla­
natra szakatlannak tetsző hely, amelyet már az ős­

keresztény hitéletben az lsten mellett Krisztus anyjá­
nak kultusza elfoglal. Minden dogmatikai szemponton 
túl el kell ismerni, hogy ez a Máriás eszme csodálatos 
elevenséggel képviseli a kereszténység belső komoly­
sága, szinte zordsága mellett az emberi, a szívhezszóló. 
szelíd és enyhítő vonást. A melegséget és fényt, derűt 
és otthonosságot, mosolyt és szinte családias intim i­
tást, amelybe a keresztény vallásosság a híveit 
bevezeti. A tantételek mellett a vallási esztétikát. 
az ész hite mellett a szívét, a felség és magasztosság 
mellett a kellemet és tisztaságot, szűzies mosolyt és 
Y.önnyes szemű, anyai jóságot. 

"Nagyboldogasszony", azt mondhatnók, annyi 
mint: a hitnek gyermeki ujjongása, a vallási érzésnek 
érzelmi megdicsőülése, a teológia költészetté virág­
zása. :f:s nekünk magyaroknak a Nagyboldogasszony 
különösen is annyi, mint: egy frissen megtért népnek, 
egy fiatal, nagy jövőre és sok szenvedésre termett 
nemzetnek korai, örvendő és bizakodó odaborulása 
egy mindennél ragyogóbb keresztény életideál elé. 
Oseink vallásosságának ez a korán ébredt Nagy­
boldogasszony kultusz talán legcsillogóbb s legderü­
sebb vonása. Valami angyalos, virágos, tavaszias 
ünneplés, amelyben veleszületett lovagiasságának ko­
rán találta meg a nemzet Krisztus után legszebb cél­
pontját. 

Történetileg és lélektanilag egyformán megkapo 
jelenség, mily hamar átértette fiatal nemzetünk mind­
járt megtérése s európai nemzetté kristályosodása haj­
nalán a nagyboldogasszonyi gondolatnak ezt a vará­
zsosan kedves, üde és lelket gazdagító tartalmát 

Ezek persze szörnyen "nem divatos" gondolatok. 
Szömyen kívül esnek a modern beszédtárgyak 
berögzött stílusán és tárgykörén. De vajjon helyes-e 



489 

a materialista gondolkodásnak ez az egyoldalú és egy 
kissé arrogáns eluralkodása a névleg még mindig 
keresztény társadalmon? Ez a kérkedő világiasság, 
amely azt még eltűri valahogyan (ameddig eltűri, lásd 
Spanyolország, Mexikó és Szovjet), hogy egy elkülö­
nitett papi kaszt a templomokban és zárdaiskolákban 
ilyen "szentes" eszméket hangoztasson, de méltatlan­
kodva, felháborodva és ideges-ingerülten fordul el s 
mélyen megbotránkozik, ha ilyen gondolatokkal 
u templomon kívül is - irodalomban, sajtóban, köz­
életben - egyszer-egyszer találkoznia kell. 

A szabadgondolatnak és szabadkőművességnek 

sikerült a kereszténységet szük korlátok közé szige­
telnie s magátólértődövé tenni azt, hogy e korlátokon 
túl mégcsak szó se eshessék a legszebb és legelmélyül­
tebben keresztény gondolatokról. Hány "keresztény" 
napilap van pl., amely Nagyboldogasszony napján 
a Nagyboldogasszonyt s ősi magyar kultúrát szóvá 
sem meri tenni? 

III. Nekünk pedig annál sürgősebbnek látszik. 
hogy ezzel az elszekularizált és elvizesftett á/keresz­
ténységgel, ahol csak tehetjük, szembenézzünk Hogy 
emelt fővel hangoztassuk azokat az igazságokat, ame­
lyekre minden okunk megvan büszkéknek lennünk. 
Hogy elsikkadni ne engedjük első szent királyunk leg­
szebb és legtündöklöbb hagyatékát, amely ma is oly 
időszerű és nemzeti tanulságokban oly gazdag. 

Ma és éppen ma! Amikor egyszerre vívja élet­
halál harcát Európa keleti s nyugati frontján a Hit és 
a téboly, a Szépség és a vadság, az Isten népe s a sátán 
birodalma. Amikor még a névleg keresztények jelen­
tős része is suttyomban a spanyol vörösöknek "druk­
kol" és még a vérengző bolsevizmust sem tartja oly 
szörnyű és útálandó rémnek, mint azt, amit az ó kor­
látolt és odatúlról irányított szajkóbölcsesége "kleri­
kalizmusnak" szakott csúfolni. Amikor még a meg­
maradt kis vallásosság is sokfelé hideg és rideg racio­
nalizmussá merevül, számító és szatócskodó alkudo­
zássá, m.inden szív és melegség nélkül való gépies-
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séggé. Amikor a családi erkölcs is márcsak mutatóba 
jár haza, a nőket a szemérem és női önmegbecsülés 
elemeire kell újra megtanítani s az embereknek magya­
rázni kell, hogy a házasságban a sírig való hüség és 
szeretet a lényeg s a gyermekről való maradandó gon­
doskodás a legfőbb szempont. 

Éppen azért, mert nagyon is ideáltalanak és esz­
métlenek lettünk, amorálisok és szívtelenek, önzők f>s 
r idegek, van ma újra nagy szükség arra, hogy leg· 
alább a Nagyboldogasszony jubileumi évében idézzük 
vissza emlékezetünkbe, hogy milyen kincseink rejle­
nek ősi hitünkben, milyen gazdagok voltunk réges­
régen s milyen gazdagok, szépek, nemesek lehetnén!~ 
még - a jövőben isi 

Vissza a Magyarak Nagyasszonyának gazdag, 
ragyogó, szépséges hitéhez, a legszebb és legtisztább 
női eszményképhez, a lovagias magyar hűségideál leg­
magasztosabb célpontjához! 

Patrona Hungariae. 

A jelen esztendő tudvalevőleg hármas magyar 
szentév: Szent István király halálának 900-ik forduló­
ján s az Eucharisztikus Világkongresszuson kívül 900 
éves fordulója annak is, hogy Magyarországnak Nagy­
asszonya van, hogy Szent István király a Boldogasz­
szonynak ajánlotta fel népét s koronáját. 

Sokak szemében merőben pietisztikus gondolat, 
amellyel nem érdemes az ájtatossági életen kivül is 
foglalkozni. Pedig talán mégsem így van. Nem szólva 
most a gondolat lelki és vallási tartamáról, maga az 
az erkölcsi kisugárzó erő, amely ebben az országfel­
ajánlásban rejlik, még a hitetlen szemlélő figyeimét 
is kell, hogy lekösse. Nem közönyös dolog, hogy egy 
ország népének túlnyomó többsége 900 esztendő óta 
a legmagasztosabb királynői eszménnyel jegyezte el 
magát, hogy sorsát és jövendőjét egy természetfölötti 
fényforrás sugármezejébe állította és ehhez az ön-
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megajánláshoz a maga többségében mindmáig híven 
ragaszkodik, azt mindig újra és újra a magáévá teszi. 
Ezzel ez a nemzet mindenkorra ki akarja fejezni a 
maga eszményiségét, minden anyagon és haszonlesé­
sen túl való, erkölcsi régiókba emelkedő államkon­
cepcióját, a keresztény életelveknek nemcsak általá­
ban kötelezővé fogadását, hanem abban a fokozolt 
lelkiségben való vállalását, amely Krisztus Anyjának 
az ország örökös királynőjéül és pártfogójául válasz­
tásában szükségszerüen kifejeződik. 

A keresztény ókor egyik legnagyobb szelleme, 
Szent Ágoston mondta egyszer, hogy magasabb esz­
mei célok nélkül az államok nem egyebek rablószö­
vetkezeteknél - ,.quid sunt nisi latrocinia?" Olyan 
mondás, amelynek igazsága a szemünk előtt játszódik 
le nem egy modern államalapításban és államvezetés· 
ben, békék és háborúk, hódítások és leigázások, ki­
forgatások és kizsákmányolások önző és gyakran jel­
lemtelen csereberélgetésében. Nem a périz és a fegy­
ver, a gép és az élelmiszerek hiányán betegszenek 
meg a népek, hanem az emberiesség, becsület, tiszta­
kezűség és önzetlenség hiányán. Nem a szerződések 

fogyatékosságán akad el a nemzetek békés és embe­
rekhez méltó szimbiózisa, hanem az őszinteség és 
igazságérzet kihalásán. Maga a családi élet mind­
inkább elveszti ebben az ideáltalan korban a magu 
nemes és tiszta hímporát, üzletté és számílássá válik, 
az önzés és kiélés keretévé, amelyet, mihelyt az önzés 
úgy fordul, aggálytalanul össze s?abad törni, sarokbe1 
lehet vágni, ha belepusztul is a gyermek, a másik fél 
s a nemzet maga. 

Ebben az ideáltalan és erkölcsiekben annyira le­
gyengült korban különösen figyelemreméltó és szinte 
stílustalan szép dolog, hogy egy nemzet még ma is 
hisz abban, amit első királya hagyományozott rá: 
hogy az Istenember édesanyjának keze áldóan pihen 
rajta s viszont neki is többre kell törekednie, mint a 
megélhetés bármi úton való biztosítására, az érdekek. 
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ösztönök és hangulatok által való ide-oda hányatta­
tására. A szentistváni felajánlás által lovagi nép let­
tünk a lovagiságnak legnemesebb értelmében . 

• 
Az 1938-as hármas szentévnek azonban nemcsak 

vallási, etikai vagy történeti megfontolások adnak 
súlyt és támaszt, hanem a hullámzó élet maga. Csoda 
történt: a mi hármas szentévünkben hallgattatott meg 
minden magyarak húsz éves síró imádsága. Amiről 

még az Eucharisztikus Kongresszus napjaiban, sőt 

még egy hónappal ezelőtt is álmodni sem mertünk, 
bekövetkezett: visszakapjuk az ezeréves határok 
Magyarországának legalább egy jelentékeny részét. 

És éppen október havában, amelyben a hármas 
magyar szentév befejezésére készülünk s amelynek 
második vasárnapján üljük a Magyarak Nagyasszo­
nyának, a Patrana Hungariának ünnepét. Húsz esz­
tendő álma és vágya éppen abban az évben s azok­
ban a napokban indult el a beteljesülés felé, amikor 
Magyarország Nagyasszonyának az ünnepére készül­
tünk! Nem véletlen, hogy az a királynői kéz, amelyre 
900 évvel ezelőtt Szent István bízott minket, éppen az 
ö 900-ik magyar ünnepén simítja el az elűzhetetlen­
nek vélt borút a láthatárunkról és vezeti fel a borús 
magyar égre az első szivárványívet. 

Valaki nemrég azt vetette szemébe e sarok írójá­
nak: nem látszik meg Magyarország történetén, hogy 
valami különösebb égi oltalom alatt állanal Hogy a 
Magyarak Nagyasszonya valami különösebben vi­
gyázna rá! Nem kába és káromló beszéd-e ez? Igaz, 
hogy nemzetünk rettentő viharokon ment keresztül 
900 éven át: de megmaradt! Igaz, hogy keserű meg 
próbáltatásokban volt része: de itt van! Szinte csoda, 
hogy testvértelen, gyenge, kicsiny nép létére, ennyi 
idegenfajú és sokszor ellenséges érzelmű nép között 
s azonkívül annyi belső testvérharc és meghasonlás 
ellenére fel nem őrlődött. Hogy amikor sokkal na­
gyobb nemzetek évszázadokon át vagy végleg is el-
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vesztették önállóságukat, a miénk megtartotta nemzeti 
létét. Ne felejtsük el, hogy a nagyobb és dicsöbb Ma­
gyarország története arra a korra esik, amikor Ma­
gyarország még osztatlanul állt a szentistváni örök­
ség alapján s éppen akkor fordult a sorsa veszedel­
rnesre, arnikor a nagy király végzéseit kezdte kicsibe 
venni: talán ez inkább a Patrona Hungariae mellett, 
rnint ellene bizonyít. Az ország létét legmélyebben 
fenyegető török iga lerázása meg egyenesen a Patrona 
Hungariae jegyében történt. Mindenkép érthető tehát, 
hogy a magyarság széles törnegei rninden újkori hi­
tetlenkedés és elhidegülés ellenére szeretettel meg­
maradnak a 900 éves tradíció rnellett s nem lehet 
csodálni azt sem, hogy még protestáns nagyjaink is 
megértö lélekkel ragaszkodtak a magyar zászlók és 
pénzek Máriás díszéhez, ha nem hittani, rnindenesetre 
történeti alapon. 

Ne vitatkozzunk az ünnepen; hagyjuk meg annak, 
aki felsöbb történelmi rendelkezésekben nem hisz, a 
maga kis hitetlen örömeit. De akik hiszünk a törté­
nelmen át-átütő Gondviselésnek sokszor csodálatosan 
eleven szózataiban, örüljünk annak, hogy a hármas 
magyar szentévnek ilyen váratlan, legfelsöbb jutalma 
lett s hogy akik most egy éve még búban és gyász­
ban hirdettük meg az úr s a Nagyasszony esztendejét, 
ma már Komárom tornyán s hamarosan bizonnyal 
más magyar tornyokon az eddigi határokon túl is ott 
köszönthetjük a Szúz Máriás magyar lobogót! 

A kilencszázéves Védé'iasszony. 

Az 1938-as évet joggal nevezzük nemcsak kettős, 
hanern hármas magyar szentévnek. Az Eucharisztikus 
Világkongresszuson és Szent István halálának 900 éves 
fordulóján túl ugyanis szintén ebben az évben van 900 
éves fordulója annak a rnélytartalrnú és gondolatokra 
ébresztő eseménynek is, hogy Szent István első kirá­
lyunk a halála előtt néhány nappal ünnepélyesen a 
Boldogságos Szúznek, Krisztus anyjának oltalmába 
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ajánlotta fel népét és koronájáL Kilencszáz éve lett 
most augusztus 15-én, hogy a magyarság a Patronu 
Hnngariae-t, Magyarország Védőasszonyát tiszteli ét 

Boldogasszonyban. 
A szent király e kegyeletes cselekedetének köz­

vetlenül és elsősorban kétségtelenül vallási jelentősége 
van. Mégis tévedés volna azt hinni, hogy ennek az 
országfelajánlásnak csak egyedül vallásos a jelentő­

sége. A szent király jellemének és intézkedéseinek 
egyik k.ülönleges és állandó vonása, hogy benne a 
vallásos eszme mindig egybeolvad a nemzetnevelő gon­
dolattal s az ő intézkedései egy szentnek, Egyháza láng· 
lelkű és apostoli fiának intézkedései, de egyúttal min­
dig olyanok, amelyekben a nemzet lelki megszilárdulá­
sának s nevelődésének egy-egy fontos támasza iktató­
dik be az országépítő szent király életmüvébe. A ke­
reszténység behozatala is nála nemcsak vallásos cse­
lekmény volt, hanem politikai éleslátás is, amint vi­
szont politikájának alappillérei mindig a keresztény 
gondolatból nőttek bele a reális életbe. 

Az országnak ez a felajánlása a Szentkoronán 
keresztül a Boldogságos Szüznek szintén szembeszőkö· 
leg magán viseli a vallásos kegyelet és hitbuzgóság 
megható megnyilatkozásán kívül a nagy király politi­
kai és népnevelői éleslátásának ezt a reális jellegéL 
Erre nézve azonnal eloszlik minden kétely, mihelyt 
magunk elé állítjuk a X. és XI. század lovagi intézmé .. 
nyét s abban a női eszmének kimagasló szerepét. 
Istvánnak, a nemzetépítő királynak csak fel kellett 
fokoznia ezt a lovagi eszménykultuszt s alkalmaznia 
arra az istenanyára, akit István, a szent, amúgy is lelke 
egész melegével tisztelt és szeretett. 

I. 

Tévedés volna azt hinni, hogy maga a középkori 
lovagi intézmény nem volt egyéb, mint a merő rajongás 
és romantika szüleménye. Ennek a romantikus gondo-
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latnak kifejlesztésébe és méclegelésébe kétségtelenül 
nagyon reális és időszerű célkitűzések is folytak bele; 
nevezetesen a kor nevelő szellemének az a tudatos 
vagy tudattalan törekvése, hogy ezen az intézményen 
keresztül végleg és hatékonyan megszelídítsék és meg­
nemesítsék azt a szilaj harci erőt és fékezhetetlenül csa­
pongó vitézi indulatot, amely Európának még csak 
nemrégiben kereszténnyé lett, de vérükben és lelki 
alkatukban még meglehetösen pogány népeit eltöltötte 
s őket annyi céltalan és felesleges, sokszor igazságtalan 
és gonosz harcokba keverte. Ezeknek a tegnapelőtt 

megtért harcosoknak a kezéből nem kiütni kellett c1 

kardot, hanem új gondolatot kellett beléjük sugározni; 
azt az új felfogást, hogy a harc csak akkor szép és elő­
kelő, nemes és dícséretes, ha nem önzésből vagy hiú 
hadi dicsőségért, hanem nemes célért, a gyengék oltal­
máért folyik. A fegyver csak akkor tiszta és vitézi, ha 
nem oktalan verekedésre, vagyonharácsolásra, hanem 
a rend és a béke védelmére, a fegyvert nem viselők 
biztonságának őrzesere, az igaztalanul elnyomottak 
megmentésére s a lábbal taposott jog helyreállítására 
forgatjuk. 

Ez a gondolat a lovagi eszme és lovagi intézmény 
alapeszméje, gyakorlati célkitűzésének s hatóerejének 
titka. Hogy azonban a gondolat ne puszta elmélet és 
száraz parancsok formájában, tehát fakultan és szín­
telenül lépjen a kor lelki világa elé, azért szokássá 
tették, hogy a lovag egy eszmei tisztaságú, rendszerint 
magasrangú nőt választott kardja királynőjének, aki­
·nek számot kellelt adnia küzdelmeiröl, akinek szelíd 
és nemes szelleme szinte őrangyalként lebegett harcai 
felett, visszariaszlva a lovagot nlinden igazságtalanság­
tól és felesleges kegyetlenkedéstől, de meg is örizve 
öt minden alacsonyságtól, gyávaságtól és duhajságtól 
egyaránt. Úrnőjének megelégedett mosolya volt a 
lovag álma, vágya s a nemesen vívott harc után leg­
szebb dícsérete. A nő a lovag számára most már nem­
csak a gyenge, tehát védelemre szoruló s megvédel-
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mezendö alan y szerepét töltötte be, nemcsak zsinór­
mérték lett, amely a harcot megengedetté s nemessé 
tette, hanem jelképezte az otthont, a békét, a szelid 
erkölcsöket, a kultúrát, a finomságot, az önzetlen­
séget, a tisztaságat és emelkedettséget. 

Ez a női eszmény lengi át a kor irodalmát és köl­
tészetét, nem utolsó helyen a vitézi dalok és román­
cok, balladák és époszok egész primitív, de őserötöl 
duzzadó s nemes idealizmustól áthatott áradatát. 

Amikor Szent István a maga ázsiai vérű népét 
kereszténnyé tette s európai királysággá avatta, 
nagyon jól tudta, hogy egy tegnapelőtt még nomád 
és szilajon zsákmányvadász népet, Európa rettenetét, 
nem lehet csak úgy szép szóval, prédikálással vagy 
büntetőtörvényekkel máról-holnapra európaivá, ke­
reszténnyé és kulturálttá tenni. Nagyon jól tudta, hogy 
a nagy átalakulás érdekében minden eszközt meg kell 
ragadnia, hogy ez az átmenet minél gyorsabb és símább 
lefolyású legyen, hogy intézményeket kell létesítenie, 
melyek a nép lelkét megragadják s átalakítják, úgy­
hogy ez a nép nemcsak kemény kényszerből, hanem 
meggyőződésből, örömmel és lelkesedéssel szegödjék 
a keresztény eszmék zászlója alá. brezte, hogy ebben 
az átalakító munkában sem a lelkipásztorkodás rendes 
munkálatai, sem a törvényhozás intézkedései maguk­
ban nem elégségesek, hanem a nemzet társadalmi és 
erkölcsi világnézetébe is intézményesen kell beleillesz­
teni azokat. 

Szent István nagyon jól tudta, hogy a maga népe 
sokkal harciasabb, semhogy a kereszt, a könyv s az 
ekeszarva kedvéért a fegyvert egykönnyen kiengedje 
a kezéből; viszont éppen túlságos harciassága, túl­
ságosan megszokott fegyveres kalandozásai tehetik 
alkalmatlanná arra, hogy a keresztény Európa szerve­
zetébe mint békés tag beleilleszkedjék. Kétszeresen 
szükségesnek tartotta tehát, hogy népét a fegyver 
helyes és erkölcsileg feddhetetlen használatára tanítsa, 
hogy a hadviselésnek magasztos feladatokat tűzzön kJ 
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célul s a küzdelmet a béke és a rend oltalmazó eszkö­
zévé avassa. Ha valé;ikit, a tegnap még pogány magyart 
kellett meggyőznie arról, hogy nem az észnélküli 
kardcsörtetés, nem a folytonos \'iszálykodás és ver­
sengés vezet el a béke s a jólét áldásaira, hanem az 
otthon és a művelődés szelíd kultusza, amelyet fegy­
verrel kell védeni, de nem lehet fegyverrel táplálni; 
oltalmazni kell, de nem lehet merő zsákmánnyal gaz­
dagítani. 

Ebben a népnevelői törekvésében Szent István 
nem nélkülözbette korának amúgy is egyik legrokon­
szenvesebb s legbeváltabb intézményét, a lovagi gon­
dolatot. de ekkor már egészen megfelelt a nemzet len­
dületes szellemének, a képzeletvilágú és rajongásra 
hajló lelkületének, hogy a lovagi intézmény egyik leg­
bájosabb virágát, a nőkultuszt s névleg a Nagyasszony­
kultuszt is belefűzze a keresztény lovagiasság virágos 
gondolatkörébe s a magyarság lovagi küzdelmeinek 
közös eszményképévé mindjárt ő, az első magyar 
király és első magyar lovag, a legszebb és legmagasz­
tosabb királynői egyéniséget, a Megváltó szúzi anyját, 
a menny és föld királynőjét válassza. Igy született 
meg a magyarak Nagyasszonya gondolata, nemcsak 
mint vallásos eszmény, hanem mint a magyar nép­
művelés nemzetfejlődés egyik legértékesebb s le~­

hatásosabb erkölcsi oszlopa. 
Mintha azt mondotta volna a szent király az ő 

alattvalóinak: Nézzétek, gyermekeim, minket az 
Úristen messze Keletről idehozott erre az áldott, ter­
mékeny földre. Adott hozzá katonai erőt és fegyvert, 
hogy ezen a földön országot alapíthassunk, s annak 
minden ellenségét megzabolázzuk. Adományait most 
azzal tetézte, hogy az igaz hitre is elvezetett minket. 
Ha már most azt akarjuk, hogy ezt a földet meg is tart­
suk, naggyá is fejlesszük, rá kell lépnünk a keresztény 
élet útjára, a béke, a rend, a szelídség, a szeretet és a 
munka útjára. 

Katonák maradunk ezután is, a fegyvert nem 
32 
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vetjük sutba, de ezentúl csak akkor húzzuk ki, amikor 
a rendet és békét kell védelmezni vele, szabadságun­
kat, szállásainkat, családjainkat, asszonyainkat, gyer­
mekeinket oltalmazzuk. De akkor azt vitézül forgatjuk, 
ha kell, az életünket sem kíméljük benne. Harcaink 
közt Krisztus neve égjen az ajkunkon s az ő szűz Szti­
lőjének, a magyarak Védőasszonyának anyai szeme 
pihenjen rajtunk. Úgy harcoljunk, hogy Boldogasszony 
hű katonáinak ismerjen el minket. az úr szent felsége 
előtt! 

II. 

Ezt az egyszeru es mégis mélytartalmú beszédeL 
az ifjú Magyarország megértette. Egy töredék tovább 
is a pogány eszmemellett tört lándzsát: szerinte legyen 
tovább is harc a harc miatt, zsákmány a zsákmány 
miatt, nem kell kereszt és nem kell mérsékletl De a 
nemzet zöme s java megértően simult a nagy király 
tanításábozi A lovagi intézmény nálunk is csodálatos 
virágokat termett, mindjárt az elsők közt Szent Imre 
királyfit s a "lovagi királyt", Szent Lászlót. 

A magyarság harcai az első századokban a rend­
nek, a béke fenntartásának, a garázdálkodók megféke­
zésének szóltak s nem olvasunk többé véres és cél­
talan kegyetlenkedésekről, barbár pusztításokról, mint 
azelőtt. A lovagiasság annyira vérévé vált a magyar­
nak, hogy nemzetünket ma is, még ellenséges oldala­
kon is állandóan így nevezik az idegenek: "Ja nation 
c heva/eresque - a lovagias magyar nemzet". Termé­
szetes, hogy ennek a lovagiasságnak legcsekélyebb 
köze sincs a lovagiasság ama torzképéhez, amelyet 
újabban éppen a verekerlők és békebontók szeretnek 
a magukénak vallani s amelynek szabványai tökélete­
sen ellenkezők az igazi lovagiasság törvényeivel. 

A Nagyasszony lovagi tiszteletével kapcsolatos a 
nőtiszteletnek az a szinte vallásos finomsága, amely a 
magyar történelemben s irodalomban azóta is egészen 
feltűnő mértékben tapasztalható. A magyar történelem-
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ben a nő mindig mint szentély szerepel, mint a családi 
és nemzeti otthon angyala, akit védelem, tisztelet és 
féltő gond övez. Egészen a legutóbbi korok eszmény­
pusztító cinizmusának elterjedéséig nyoma sincs a ma­
gyar népben a nő amaz alábecsülésének s olcsó por­
tékaként való kezelésének, amely csak újabban s bizo­
nyos idegenből közénk furakodott ideológiák be­
szüremkedése révén lett sajnos nálunk is otthonos. 

A mi irodalmunk egészen a legújabb korig ál­
magyar irodalom felburjánzásáig feltűnöen tiszta és 
nemes; alacsony kétértelműségek a növel kapcsolat­
ban a mi klasszikusainknál teljességgel elképzelhetet­
lenek. Arany János még szerelmi verset sem írt soha; 
Vörösmarty pedig, a vérbeli romantikus, szinte földön­
túli ragyogással veszi körül eszményesített nőalakjait. 
S népünk vallásosságában nem annak a Mária-tiszte­
letnek lovagias alapvonása teszi-e érthetövé a nö nagy 
tiszteletét, amely többi közt a magyar Mária-kegy­
helyek nagy látogatottságában s a Nagyasszony-kul­
tusz számos más megnyilvánulásában mutatkozik? 

Es mintha a Szent Király nemzetét féltő aggódása 
vegyülne bele legkedveltebb egyházi Mária-dalainkba 
is. Nagyon féltik ezek a Mária-dalok az országot s 
hogyan menekülnek hazafias keservükben a magya­
rak Nagyasszonyához! A szatmármegyei Pályi Ede 
egyik közkedvelt s széltében énekelt verse fejezi ki 
legjobban ezt a bánatos, aggódó s reménykedő Mária­
tiszteletet, a nemzeti és imádságos szellem e csodálatos 
ölelkezését, amelyet végezetül hadd elevenítsünk fel: 

Szüz Mária, hazánk reménye, 
Bús nemzeted zokogva esd; 
Nyujtsd irgalom-jobbod feléje 
S botlásiért, óh, meg ne vesd. 
Mi lesz belőlünk, hogyha elhagysz, 
Bús árvaságunk sirba hervaszt. 

Minden reményünk csak Te vagy, 
Szenl Szüzanyánk, óh P-1 nE' hagyj! 
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Hozzád sír a jobbak keserve 
Jámbor családok ttlzhelyén, 
A szebb idők után esengve, 
Mikor Nap ült hazánk egén. 
Oh, kérjed Istent újra értünk, 
Ne hagyd elveszni árva népünk. 

Minden reményünk csak Te vagy, 
Szent Szúzanyánk, óh el ne hagyjl 

Oltáridat körülzokogjuk 
Naponta, mert óh, vétkezénk. 
!:s sirva szent neved kiáltjuk: 
Szűz Mária, tekints felénk l 
Mutasd meg mégegyszer e népnek, 
Hogy pártfogásod mit segíthet. 

Minden reményünk csak Te vagy, 
Szent Szúzanyánk, óh el ne hagyjl 

A mai világhelyzet és az Immaculata. 

Hogyan lehet két ilyen különbözö fogalmat egy­
más mellé leírni? - kérdi bizonnyal mindenki, akinek 
a fenti cím szemébe ötlik. A politika szennyes, véres, 
hólés és halálhörgéses drámái s egy szende, finom, 
már nem is evilági füleknek való hittani misztériuml 
Nem tréfa és blaszfém szellemeskedés-e az, ha valaki 
egy ilyen természetfölöttien légies fogalmat leránt 
a politika s éppen a mai politika képzettársitásai 
mellé? 

Pedig talán éppen ez a látszólag kétvilág ellentét 
derít fényt sok olyan kérdésre, amely a gondolkodó 
elmét a mai világeseményekkel kapcsolatban kínozza. 

Nemcsak a kereszténység szent könyvei, hanem 
a legérintetlenebb, kultúranélküli ősnépek hagyomá­
nyai is tele vannak a teremtéstörténetnek azzal a 
középpanti gondolatával, hogy az emberi nem mindjárt 
léte elején bűnbe esett s akkor Teremtője lángszavak­
ban s kemény végzésekben adta tudtára az örök, oko-
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zati kapcsolatot az ember erkölcsi bukása és sorsának 
tragikusrafordulása között. Egyik legmélyebb etikai 
tanítása ez nemcsak minden vallásnak, hanem a világ­
történetnek is. A szömyü és szömyen igaz tétel, hogy 
az emberiség szenvedéseinek egyik legfőbb oka, a 
legfőbb oka az ember önmaga. Az ember erkölcsi 
megtévelyedései, törvényen, becsületen magát túl­
tevő, vak és gőgös önzése, gyakorlati istentagadása. 

Sokezer év telt el azóta, hogy ez a komor s 
tagadhatatlan igazság először hajnallott fel az el­
esett emberiség értelmében s az emberiség máig nem 
tanult belőle. A mai modern nemzetközi világunk 
furcsa kisérőtünetei: bombavetök, aknák, felrobban­
tott városok, menekülők, eltaposott nők és gyermekek, 
vér, fegyház, borzalom - nem egyszerű törvényszerű­
ségek. Nem is puszta folyományai a népi, faji, nem­
zeti, gazdasági ellentéteknek. Itt már nemcsak egyszerű 
honvédelemről, nemes küzdelmekről van szó. Hanem 
ennél sokkal több, mélyebb, démonibb erők állnak a 
háttérben: az emberek egy részének elvi szakítása az 
etika alapeszméivel, a magasabb erkölcsi szemlélet 
örök törvényeivel. Egyszerűen és régies szóval: az 
emberi romlottság és a bűn. 

A politika - mindnyájunk életének, békéjének, 
szabadságának, épségének s kultúrájának őre - egy 
kicsit mindig abban a hírben állt, hogy nem szentelt­
vízzel csinálják. Machiavelli csak kimondta, amit előtte 
s utána legtöbben úgyis követtek: hogy a politika nem 
az eszközválogatás etikájának a magas iskolája. 
A "diplomáciai" sz ó maga kissé gyanús mellékcsengést 
kapott s az a közfelfogás, hogy a közügyek s főleg a 
nemzetközi viszon·tlatok intézése terén aligha jut az 
ember sokra egyenes és becsületes eszközökkel, elég 
általános lett. Ma már az alapfogalmak körül dúl a 
harc, ma már sokfelé gyakorlattá lett az a modem 
filozófia, amely sem Istent, sem erkölcsöt nem ismer 
s a jó és rossz közt való fogalmi különbségtételt magát 
gyermekes maradiságnak, avult világnézetnek tekinti. 

Mikor aztán ez a "jón s rosszon" túl levő politika 
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egyszer-egyszer nagyon is lerántja fejéről a maszkot 
s a maga pokoli vigyorgásából megismerjük igazi mi­
voltát, egy világ hördül fel a felháborodásban. Csak az 
a kár, hogy kevesen veszik észre az okozati összefüg­
gések mélyebb szálait s amikor felhördülnek s felhábo­
rodnak, nem eszmélnek rá, hogy a történeti események­
ben is büntető nemezist kell látnunk. Hogy azokon 
megint csak a paradicsomi ősigazság teljesedett: az Or 
törvényének megtagadása az, ami egyre újra ki.ÜL. 
minket a béke s a nyugalom, a biztonság és egyensúly 
paradicsomábóL 

Itt kapcsolódik be a politikai tanulságlevonásbél 
a Szeplőtelen fogantatás gondolata. Más szóval: a bün­
tetlenségé, a harcé minden ellen, ami szenny és ön· 
lealacsonyítás, lázadás és istentelenség. Amikor az 
Egyház magasra emeli azt a napmhás, szüzi Asszonyt, 
aki a Megváltó erejével először taposta el a világtör­
ténetben a sátán fejét, voltakép ezt a nagy igazságot 
példázza: Emberek, az lsten hite nem puszta templo· 
mos áhítat csupán, a Legfőbb Törvény tisztelete nem 
egyszerű belső, lelkiismereti gyakorlat, hanem egyút­
tal: boldogságépítés, békeörzés, a vadállati ösztönök 
visszaszorítása, az eszmeiség és lelki nemesség ápo­
lása. Az Isten hite s törvényének tisztelete az egyedül 
igazán megváltó, nemzeti és nemzetközi politikának 
első lépcsője, legfontosabb, bárha sokszor elfelejtett 
feltétele! 

Igy kerül az Immaculata eszmei gondolatvilága 
kapcsolatba a mi mai közéleti problémáinkkal. 



Megjegyzés. 

f:Iet és vigasztalás. 

Katolikua életszabályok, Naplójából először közölve. Eredetileg 1925 
március 1·én írta a Naplója szerint, mégpedig RómAban a 
.. száműzetésben··, ahogy tréfásan nevezte római tartózko­
dását. f!Ietszabálynak való, egy sokat küzdött s a világ 
eseményein felülemelkedni tudó lélek életirányitbának. 
Nyilvánvaló benne a szentignáci lelkigyakorlatok .,indiffe­
rentia sacra · szelleme. 

Mi az imádság? Lelki naplójából elöszőr közölve. Némi változ­
tatással közölte ebből az .,Imakönyv a müvelt katoliku& 
közönség számánt" c. imakönyvében (Athenaeum, Buda­
pest, 1920). 

Hogyan szoktál imádkozni? megjelent a Márid-kongregáció c. 
hitbuzgalmi folyóirat 1917. (X.) évf. 174-176. oldalain. 

Megtartja-e Igéretét a leg~zentcbb Szív? megjelent a Jézus szent­
séges Szivének Hirnöke c. kalocsai hitbuzgalmi folyóirat 
1900 (XXXIV.) évf. 343-346. lapjain, alig 20 éves volt, 
amikor e nagyon élénk hitbuzgalmi tanulmányát írta P. 
Bangha. 

Kicsoda neked Jézus? megjelent a Mária-Kongregáció 1917. évf. 
123-124. oldalain B. B. jelzéssel. 

Hogyan lehet egy ember -- lsten? kéziratból először közölve. 

Jézus a mi királyunk, megjelent a Mária-kongregáció 1920. (XIII.) 
évf. márciusi számában név nélkül. 

lstentelenség harca az istenhívők ellen, szentbeszédként hang­
zott el a budapesti Jézus Szíve-templomban 1936 szeptember 
ber 13-án (pünkösdutáni XV. vasárnap), melyet a budapesti 
rádió is közvetltett. Az itt közölt szöveg a P. Bangha által 
végig gyorsirással írt eredetiről való. 

A jászol előtt, megjelent a Jézus sz. Szlvének Hírnöke 1904. 
(XXXVlll.) évf. 361-364. lapjain. 

VIsszatekintés és e/őrenézés, újévi szentbeszédként elhangzott 
a budapesti belvárosi főtemplomban 1939 január l-én, a 



504 

budapesti rádió is közvetitette. A eimnélküli kéziratból elö­
szőr közölve. 

1ebrudrl gondolatok, megjelent a Mária-kongregáció 1931. (XXIV.) 
évf. 89-90. lapjain B. B. jelzéssel. 

Jézus bemutatása a templomban, kéziratból először közölve. 

Gyertyaszentelői gyertyák, megjelent a Magyar Kultúra 1930. 
(XVH.) évf. l. kötetének ll6-117. lapjain. 

A parancsolatok megtartása, kéziratból elöszőr közölve. 

Udvözltőnk parancsa, megjelent a Mária-kongregáció 1916. (IX.) 
évf. 174-176. lapjain név nélkül. 

A legszebb virág és ápolása, megjelent névtelenül kis alak­
ban Pozsonyban a Kath. Sajtót Támogató Egylet kiadásában 
15 oldalon. Elsó kiadása P. Bangha 20 éves korában, 1900-
ban, a második 1902-ben 50.000 példányban jelent meg. Igen 
nagy sikere volt, már a második kiadással együtt P. Thöni 
S. J. fordításában Pozsonyban megjelent németül (névtele· 
nül), egy év nmlva tót fordítását is elkészítette egy bazini 
kAplán, mely szintén névtelenül Pozsonyban jelent meg. 
Ugyanakkor, 1903-ban már a harmadik kiadás is megjelent 
magyarul. 

Az életből, megjelent a Jézus sz. Szlvének Hirnöke, 1899. 
(XXXIII.) évf. 26-27. lapjain, akkor 19 éve& volt P. Bangha. 

Memento homo ... , megjelent a Mária-kongregáció 1923. (XVI.) 
évf. márciusi számában. 

A fájdalmas Szúz, Jézus szavai a kereszten, Jézus a kereszten, 
kéziratból először közölve. 

A kereszt tövénél, megjelent a Jézus sz. Szlvének Hirnöke 1906. 
(XL.) évf. 97-105., 132-137. lapjain. A kézirat eredetijére 
P. Bangha ceruzával ezt jegyezte fel: .. Boissl nyomán írtam". 
NapJájában pedig megjegyezte, hogy P. Boissl volt az a je­
zsuita, aki a szánokiás világhódító világát nyitotta meg 
őelőtte: "Ez időben hallgattam egy évig a templomban 
(Nagyszombatban) P. Boissl prédikációit. Reveláció: érde­
mes szónokolni, kezdtem utánozni és figyelni". 

Szenvedés és vigasztalás, megjelent a Mária-kongregáció 1916. 
(IX.) évf. 145--148., 169-171. lapjain. 

Golgotajárás, megjelent az Uj Nemzedék c. budapesti politikai 
napilap 1921. (III.) évf. március 25. (65.) szám nagypénteki 
vezércikkekén t. 

A megváltás, megjelent az Actio Catholica orsz. elnökségének 
63. időszaki irataként (Budapest, 1938) 1--6. oldalon. 
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Holottak hónapjában, megjelent a Magyar Kultúra 1933. (XX.) 
évf. II. kötetének 398---400. lapjain. 

A m/ reményeink, megjelent a Nemzeti Ujság 1938. é.pr1lls 17-1, 
húsvéti számának I. mellékletén. 

Amik odatúl vannak, megjelent a Magyar Kultúra 1932. (XIX.) 
évf. 375-376. lapjain. 

Elmúlás vagy örök élet, megjelent a Mária-kongregáció 1920. 
(XIII.) évf. novemberi számában b. b. jelzéssel. 

MJJyen lesz a mennyei boldogság? megjelent a Mária-kongre­
gáció 1916. (XI.) évf. 98-99. lapjain B. B. jelzéssel. 

Or6k eszlendök. 

Orjövet, megjelent a Magyar Kultúra 1915. (lll.) évf. Il. köte­
tének 477-478. lapjain b. b. jelzéssel. 

Harmatozzatok! megjelent a Mária-kongregáció 1922. (XVI.) évf. 
decemberi számában. 

Békesség nektek/ megjelent a Mária-kongregáció 1921. (XV.) 
évf. decemberi számában név nélkül. 

A béke, megjelent a Magyar Kultúra 1915. (III.) évf. II. köteté­
nek 530. lapján B. B. jelzéssel. 

A békekirály szülelése, megjelent a Mária-kongregáció 1918. (XI.) 
évf. 97-99. lapjain. 

lsten/ Kisded, a békél/ megjelent a Mária-kongregáció 1921. (XV.) 
évf. januári számában. 

Békesség a földön ... J megjelent a Nemzeti Ujság 1922. (V.) de­
cember 24-i (293.) karácsonyi számának vezércikkeként 

Kinek van joga karácsonyt ülni? megjelent az Új Nemzedék 1928 
karácsonyi számában. 

A béke iinnepén, megjelent a Nemzeti Ujság 1930 (XJI.) decem­
ber 25-i (293.) számának vezércikkeként. 

Béke! Béke! Béke/ megjelent a Magyar Kultúra 1928. (XV.) évf. 
Il. kötetének 497-498. lapjain. 

Tliokzatos karácsonyi erők, megjelent a Magyar Kultúra 1933. 
(XX.) évf. II. kötetének 542-543. lapjain B. B. jelzéssel. 

Jézus kebelén, megjelent a Mária-kongregáció 191 t. (V.) évf. 
164-165. lapjain név nélkül. 

A hála és számvetés órája, megjelent az Actio Cathollca idő­
szaki köriratában kézirat gyanánt (Budapest, 1938). 23-26. 
lapjain név nélkül. 
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Jókivánalak az ev elején, megjelent a Jézus sz. Szlve Hirnöke 
1904. (XXXVIII.) évf. 1-2., 33-36. lapjain. 

Boldog újév, kéziratból először közölve. 

Újesztendő - örök esztendő/!, megjelent a Mária·kongreg4cló 
1923. (XVII.) évf. januári számában B. B. jelzéssel. 

Oév és újév, megjelent a Nemzeti Ujság 1931 január 1-i számá­
ban. 

Hóvirág, megjelent a Jézus sz. Szive Hirnöke 1904. évf. 6~9. 
lapjain. 

Nagyböjti gondolatok, megjelent a Mária-kongregáció 1913. (VI.) 
évf. 161-164. lapjain név nélkül. 

Keresztények sirjaloki megjelent a Mária-kongregáció 1918. (XI.) 
évf. 145-147. lapjain. 

Nagyböjti eszmék, megjelent .,Nagyböjti gondolatok" eimen d 

Szegedi Uj Nemzedék 1929 (XI.) március 17-i (63.) s...:ámának 
vezércikkekén t. 

A táborhegyi Krisztu~arc, elhangzott mint rádióbeszéd 1938 
március 27-én. Az itt közölt szöveg végig gyorsirásos ere­
detiról készüll. Megkapó benne a közéleti viszonyokra 
adott irányjelzés. 

Ezerkilencszáz éve, megjelent a Magyar Kultúra 1933. (XX.) évi. 
I. kötetének 364-365. lapjain. 

Húsvét, megjelent a Magyar Kultúra 1913. (l.) évf. l. kötetének 
282. lapján b. jelzéssel. 

Húsvét a világháborúban, megjelent a Mária-kongregáció 1915. 
(VIII.) évf. 217-219. lapjain név nélkül. 

A boldogsúg városa, megjelent a Mária-kongregáció 1917. (X.) 
évf. 169-170. lapjain .,Szerafini Blanka" álnéven. 

Feltámadá~, megjelent a budapesti Uj Nemzedék 1921 március 
27-i számában név nélkül. 

Lelkek húsvétja, megjelent a Nemzeti Ujság 1922. (IV.) évf. áp­
rilis 16-i (87.) számának vezércikkeként 

Húsvét szelleme, megjelent a Magyar Kultúra .,Húsvét" elmen 
1929. (XVI.) évf. J. kötetének 314-315. lapjain. 

Húsvét üzenete, megjelent a Magyar Kultúra 1930. évf. l. köte­
tének 361-362. lapjain B. B. jelzéssel. 

Húsvéti élethimnusz, megjelent az "Ersek-újvár' c. érsekújvári 
katolikus politikai hetilap 1933. (II.) évf. április 16-i, hús­
véti számának vezércikkeként Jellemző benne az a b6.tor-
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ság, ahogy az igazlág verhetetlen erejéről beszél az akkor 
még csehszlovék uralom alatt éló magyarságnak. 

A roppant bizonyság, megjelent a Magyar Kultúra 1935. (XXII.) 
évf. I. kötetének 380-382. lapjain. 

Hajnalok hajnala, megjelent a Nemzeti Ujság 1940 március 24·i 
számának 3. lapján. Nem lehet meghatódás nélkül elolvasni 
ezt a húsvéti elmélkedését P. Banghának, amelyet mind­
össze egy hónappal irt halála elótt. Ez volt a7: litalsó 
ujságcikk, melyet a Nemzeti Ujságnak írt. 

ME'nnybemenetel, megjelent a Magyar Kultúra 1929. (XVI.) évf. 
I. kötetének 409-410. lapjain B. B. jelzéssel. 

A Szent/élek ünnepe, megjelent a Pozsonyban megjelenő Magy,u 
Ujság 1919. (l.) évf. június 8-i (45.) számának vezércikke­
ként .,Szigma" jelzéssel. E pönkösdi elmélkedését P. 
Bangha a magyarországi kommunizmus alatt történt pozso­
nyi menekülése idején írta. J:rdekes egykorú napi hfr eb­
ben az ujságban, hogy a .. csehszlovák csapatok kiürítették 
Kassát" a magyar kommunisták elöl. 

A pünkösdi tűz, megjelent a Nemzeti Ujság 1931. (Xlll.) . évf. 
május 24-i (116.) számának vezércikkeként. 

Pünkösd lelke, megjelent a Magyar Kultúra 1933. {XX.) évf. l. 
kötetének 523-524. lapjain B. B. jelzéssel. 

Pünkösd: az Igérel ünnepe, megjelent a Magyar Kultúra 1934. 
(XXI.) évf. I. kötetének 457-459. lapjain. 

A lélek országa. 

A keresztény hitélel alaplgazságal, megjelent .,Elmélkedések a 
keresztény hitélet alapigazságairól" c. elmélkedési ima­
könyv (Budapest, 1920. Apostol-nyomda) 5-103. lapjain. 

A vallás örök idöszerüsége, megjelent az Actio Catholica 59. 
számú időszaki körirataként (Budapest, 1938) 1-12. lapokon. 

Erdemes-e hinni? megjelent .,Elmélkedés a hitről" eimen a Mária­
kongregáció 1931. {XXlV.) évf. 65-67. lapjain B. B. jel· 
zéssel. 

Az apostoll hivatás szépsége, megjelent a Mária-kongregáció 19113. 
(XI.) évf. 123-125. lapjain név nélkül. 

Vallási kételyek és vallási bizonyosság, megjelent a MagyetT 
Kultúra 1913. (1.) évf. I. kötetének 497-507., 555-565. lap­
jain. 
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Gyónt-e már mlndenkl? megjelent a Mária-koniregáció 1920. 
(XIII.) évf. áprilisi számában. 

Beteg lelkek, megjelent a Mária-kongregáció 1911. (X.) évf. lap­
jain. 

Tudsz-e helyesen gyónni? megjelent a Márla-kongregáció 1927. 
(XX.) évf. januári számának 11-12. lapjain név nélkfll. 

Néhány szó a gyónásról, megjelent a Mária-kongregáció 1922. 
(XV.) évf. májusi számában név nélkül. 

Nagyböjt és böjt, megjelent a Mária-kongregáció 1932. (XXV.) évf. 
89-90. lapjain név nélkül. 

Pontos szó a szülókhöz, megjelent a Mária-kongregáció 1920 juniusi 
számában. 

Annak, aki most megy bérmálkozni, eredetileg magánlevélként 
írta P. Bangha a noviciátusából, St. Andraból testvérhügához, 
Bangha Klotildhoz 1897 pünkösdjére. Ez a 16 oldalas levél 
már igazi Bangha-mű, pedig alig volt 17 esztendős akkor. 
P. Bangha édesatyja e levelet a Nyitramegyei Szemle c. nyit­
rai közlönyben le is közöltette egykorúan. 

Az emberfölötti hivatás, kéziratból elöször közölve. 

A Lélek országa, megjelent a Nemzeti Ujság 1937. (XIX.) évf. 
május 16-i (110.) számának pünkösdi vezércikkeként 

Magyar szentév. 

Szent Imre és a magyar államiság, megjelent dZ Elet c. buda­
pesti katolikus szépirodalmi hetilap 1930. (XXI.) évf. 21-23. 
lapjain. 

Az égböl eredt virág, megjelent cím nélkül a Nemzeti Ujság 
1928. (X.) évf. május 22-i (155.) számának vezetö cikkeként 
abból az alkalomból, hogy Serédi Jusztinián bíboros her­
cegprímást az Emericana föprotekton1vá választották s a 
blboros hercegprímás bejelentette, hogy 1930-ban a világ 
katolikusainak részvételével Sz. Imre jubileumi évet ren­
deznek Budapesten. E Sz. Imre-évnek elgondolója, mozgató 
lelke P. Bangha volt. A 374. lapon említett .,sleglitzi esz­
mekör" az akkoriban a németországi Steglitzben történt 
szadista gyilkosság indftóokát jelzi. 

Mi a Szent Imre-esztendő? mint ünnepi beszéd elhangzott dZ 

1930-i máriabesnyői férfizarándoklaton. Megjelent a Nem­
zeti Ujság 1930. május 20-i számában. Itt jelentette be P. 
Bangha a Sz. lmre-ünnepségeket, amelyekben előre ve-

. tette a késöbb létrejött Eucharisztikus Világkongresszus fe­
lejthetetlen álmait. 
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A Szent Imre-év gdncsvelől, megjelent a Nemzeti Ujság 1930. 
(XII.) évf. augusztu& 6-1 (177.) számának vezércikkeként 

Hitvalló Magyarország, megjelent a Nemzett Ujság 1930. júUus 
20-i (163.) szAmának vezércikkeként 

A nagy napok után, megjelent a Magyar Kultúra 1930. (XVn.) 
évf. II. kötetének 203-204, lapjain. 

Húsvétvdrók, megjelent a Nemzeti Ujság 1931 március 15-i szA­
mának vezércikkeként 

A nagy mlsszló, megjelent ,.A budapesti nagy misszió" eimen 
a Magyar Kultúra 1930. (XVII.) évf. I. kötetének 429--430. 
lapjain B. B. jelzéssel. 

Arpddhdzl Szenl Erzsébet és a mal magyarság, megjelent ,.Utó­
hang a Szent Erzsébet-ünnepekhez" eimen a Magyar Kul­
túra 1931. (XVIII.) évf. II. kötetének 433-439. lapjain. 

Elfelejtell hősök, megjelent a Nemzeti Ujság 1930 május 18-i 
számának 15. lapján név nélkül. 

O J dzslal veszedelem, els ö része kéziratból először közölve. Má­
sodik része elhangzott XI. Ince pápa budavári szobrána.k 
leleplezésekor, 1936. október 6-án, melyen Horthy Mik­
Jós, Magyarország kormányzója is megjelent s melyet a 
budapesti rádió is közvetitett Az itt közölt rész a Nemzeti 
Ujság 1936 október B-i számában jelent meg. 

Amiben elsők leszünk, kéziratból először közölve. 

Készülődés a nagy eseményekre, megjelent az országos Actio 
Catholica idészaki körirataként 1937-ben. 

A halhatatlan király, megjelent a Nemzeti Ujság 1932. (XIV.) 
évf. augusztus 20-i (186.) számának vezércikkeként 

Szenl Istvánról, megjeleut minl ,.Anyaggyüjtemény az 1937/38. 
munkaévben rendezendő kultúrelóadásokhoz. Osszeállltotta 
Bangha Béla S. J. irányítása mellett az elökészltö bizott­
ság." (Budapest, 1937., 30 lap). E füzet 25-29. lapjain je­
lent meg az itt közölt rész. 

Szenl István országa és a mai Magyarország, ,.előadási és meg­
beszélés! vázlatok az Actio Catholica helyi szerve1 és a 
katolikus egyesületek számára" alcimmel jelent meg az 
Actio Catholica orsz. elnöksége kiadásában (Budapest, 1939) 
47 oldalon. A második világháború kitörése napjalban 
hozzánk ért szélsőjobboldali eszmeáramlatokat s azok jel­
szavait Itt méri P. Bangha a szentistváni magyar állam­
eszme és a kereszténység mércéjéhez s mutatja kl azok 
talmi értéktelenségét emezek mellett.. 
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Szenl Isivein és u Koppcinyok, megjelent a Nemzeti Ujság 1931. 
augusztus 20-i számának 7. oldalán. 

Szent latván mai 1eslő1el, megjelent ,.Szent István királyról" ci· 
men az A. C. Anyaggyüjteményében (Budapest, 193?) ll. 
részének 45. lapján. 

Kiilőnös, megjelent a Jézus sz. Szivének Hírnöke 1905. (XXXIX.) 
évf. 249-250. oldalán B. B. jelzéssel. 

Assisi szentje, megjelent a Magyar Kultúra 1926. (XIII.) évf. 
481--492. lapjain. 

Szentek; megjelent a Magyar Kultúra 1929. (XVI.) évf. ll. kö­
tetének 331-333. lapjain . 

. A magyurok Nagyasszanyá ról, megjelent az A. C. Anyaggyüj­
temén'y (Budapes!, 1937) 17-21. lapjain. 

Pnlrona Hungariae, először megjelent a Katolikus Tanítónők és 
Tanárnők Lapja c. budapesti szakközlöny 1938. évf. 106-
107. lapjain. Késöbb leközölte még a Nemzeti Ujság 1938. 
október 9-i száma 5. oldalán, u Magyarak Nagyasszonyá­
nak ünnepén. 

A kllencszázéves Védőasszony, kéziratból először közölve. 

A mai világhelyzet és az lmmaculatu, megjelent a Nemzeti Uj­
ság 1939 december B-i számának 5. oldalán. Ez újságcikk 
után öt hónap mulva már halott volt. Ezt a szépst!ges ~a­

nulmányát is a Szeplötelennek szentelte 

Vr. Biró Berlala11. 



TARTALOMJEGYZÉK. 

Bevezető 

!Jet és vigasztalás. 

Katolikus életszabályok. Mi az imád-
ság? - Hogyan azoktál imádkozni? - Meg­
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