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ELOSZO.

Sokan ismernek minket és — mégsem ismernek;
érintkeznek veliink, de szervezetiinkrdl, alkotma-
nyunkrél, torténetiinkrél, mai helyzetiink s mikodé-
sink feldl csak fogyatékos a tdjékozodasuk. Pedig
talan szivesen vennék, ha a Jézustarsasag szellemével,
torekvéseivel, munkamezeivel kézelebbrél megismer-
kedhetnének.

Azoknak a jéakard, kedves baratainknak ajanljuk
e sorokat, akik szivesen hallanak egyet-mdst a jezsuita
rend mikodésérél és célkitizéseirdl, kiilonésen ma-
gyar [6ldon. Azoknak a jotevdinknek szdnjuk e lapo-
kat, akik imaikkal és adomanyaikkal nem sziinnek
meg tamogatni a Tdrsasdgot, annak tagjait és apostoli
vallalatait. Szanjuk azokat tanitvanyainknak és azok
kedves sziileinek, akiket bizonnyal érdekel, mi a Jézus-
tarsasagi nevelés-oktatds célja, szelleme, irdnya; kon-
greganistainknak, manrézasainknak, lelki rokonaink-
nak $ nem utolsé helyen azoknak a kedves ifjaknak,
akik palyavalasztas elott allva arra gondolnak, hogy
maguk is Istennek szentelik életiikket s Loyolai Szent
Ignac szerzete fel6l kozelebbi tajékozdodast keresnek.

Szeretettel terjesztjik mindezek elé az alabbi la-
pokat. Nem tudomanyos elvontsadgokat akarunk nyuj-
tani benniik, hanem likteté életet mutatni be. Nem
ondicséretet kivdnunk zengeni s magunkat hiin és
igaztalanul masok f6lé emelni, hanem halas szivvel be-
szamolni a jér6l, amit Isten kegyelme rendiink Aaltal
mivelni kegyeskedik; sz6lni az ujabb apostoli tervek-
rol s elénk tdzott feladatokr6l, amelyeket barataink,
jéakaréink és jotevdink segitségével megoldani sze-
retnénk.

-

Bangha : Osszegyajtott munkdl, XVI. 1



A cél, amely szemiink el6tt lebegett, féleg az volt,
hogy 400 év tavlatabol osszefoglalva mutassuk be a
katolikus Egyhdz ama szerzetesrendjét, amelyrdl talan
a legtobb téveszme és téves itélet van forgalomban s
amelyet a maga valéjaban sokszor még azok is csak
fogyatékosan ismernek, akik szeretik Loyolai Szent
Igndc alkotdsdt s lelkes hiiséggel ragaszkodnak a
Jézustdrsaséghoz.

Nemcsak az ellenséges bedllitdsek, a Tarsasag
vildgnézeti ellenfeleinek vagy irigyeinek mellébeszé-
lései, egyhdzellenes regényirdok és ujsagcikkezok fan-
tasztikus kitalaldsai homalyositottdk el sokak szemé-
ben egészen a felismerhetetlenségig és nevetségességig
a Jézustdrsasidg fogalmi képét, hanem Loyolai Szent
Ignac rendjének egyes sajadtos vondsait gyakran még
azok is nehezen tudjdk igazsag szerint értékelni és
méltinyolni, akik elvileg és vildgnézetileg, sot érzii-
letileg és érzelmileg is kozel allnak hozza. Egyetlen
szerzetesrend sincsen, amely koril a félreértések és
félremagyardazasok ekkora mértékben burjanzottak
volna fel; ez azonban legféllebb annyit bizonyit, hogy
a Jézustarsasag csakugyan kiilonleges szervezeti és
ideolégiai remekmi, amelyet nem mindig lehet sablo-
nokkal mémi s amelynek megismerése komolyabb el-
mélyedést igényel; amint viszont éppen ez a szerke-
zeti kiilondllosag és egyediilvaldsag képesitette fel a
rendet azoknak az eredményeknek elérésére, amelyek-
nek rendkiviiliségét minden oldal egyhanguan el-
ismeri. _

A Téarsasag szellemével és szerkezetével valé ko-
zelebbi megismerkedés nemcsak a rend érdeke, ha-
nem ko6z6s katolikus és keresztény érdek is, mert nem
lehet k6z6mbos, hogy a kereszténység és katolicizmus
egyik legszamottevdbb tényezdjével szemben kézon-
séginkben a tdjékozatlansag vagy a tdjékozottsag-e
az uralkodo.

Azoknak, akiknek a katolikus kereszténység szi-
viik iigye s a Krisztusorszag terjesztése és felviragoz-
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tatdsa a legkivanatosabb eszmény, foleg a szépért és
nemesért rajongé katolikus ifjusagnak bizonnyal 6ro-
mére, épiilésére s lelkes visszhangado érziiletére sza-
mithatnak az alabbi fejezetek.

Azok szamaéra pedig, akiket sziiletésiik, nevelteté-
siik, vilagnézeti vagy felekezeti beallitottsdguk inkdbb
a jezsuita rend ellen hangolt, ha keziikbe keriil e
konyv, taldn szintén megkonnyiti a tisztanlatast, a be-
rogzott és bizonyos oldalakon ma is faradhatatalanul
kolportalt elditéletek legydzését, egy sokat régalma-
zott s félrismert katolikus szerzetesrendnek igazségo-
sabb és megértobb megitélését.

Azoknak végiil, akiket az isteni Gondviselés kegye
magukat is a Jézustarsasag zdszlaja ala szolitott, ez a
visszapillantds a négyszazéves multra s a pazar ke-
gyelmi ajandékoknak szemlélete, amelyekkel Szent
Ignac csapatat az Ur kitiintette, bizonnyal uj alkalmul
szolgdl majd a hdla és készbnet forré érzéseinek fel-
Gjitasdra, amelyek a Tarsasidgnak minden igaz fiat
eltéltik, Ez a héla és szent 6rom egyediil mélté meg-
llése a 400 éves jubileumnak s a rend tagjait arra
Osztonzi, hogy Isten Kkitiintetd ajandékaival ne hiu
foldi kérkedést tizzenek, hanem ellenkezdleg: ugy sé-
farkodjanak, hogy méltatlanok ne legyenek a hdsokre,
akik ez uton elottiikk jartak s a kegyelemre, amely
altal , meghivast nyertek az 6 Fidnak, Jézus Krisztus-
nak, a mi Urunknak térsasagaba”. (I. Kor. 1, 9.)

»

A nehéz viszonyokra valé tekintettel sokkal szeré
nyebb forméban jelenik meg, mint kezdetben reméltiik.
Csak néhény kimagaslé vondsat véazolhatjuk meg
benne annak a sokoldalu tevékenységnek, amely a
Tarsasdg négyszaz éves multjat 4t meg atszovi. Tomér-
dek szép és felemelé mozzanatot kellett melldzniink
vagy — mint misszios fejezetet — legszikebb keretek
kozé szoritanunk. Kiilon fejezetben valé targyaldst
érdemelt volna a Tarsasdgnak a hitélet s annak meg-

‘.
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szervezését illetd miikodése, igy nevezetesen a Mairia-
kongregaci6, vagy a Szent Sziv-tiszteleti mozgalmak
koriil viselt szerepe, népmissziéi tevékenysége, vagy
pl. a Tarsasdg miikédése a papnevelés vagy akar a
mivészetek terén. Ezeket is mellozniink kellett s be-
érniink azzal, hogy utalunk a jubileumi év sorén meg-
jelent vagy megjelenendd rendtorténeti osszefoglala-
sokra.



A jezsuita-rend és ellenségei.

M a célja ennek az frasnak?

Ennek az irasnak az a célja, hogy a jezsuita-rend
mivoltardl, céljarél, torekvéseirdl és sajatos moédsze-
reir6l rovid és targyilagos tdjékozast nyujtson.

Sziikség van-e erre? Kétségteleniil. A Jézustarsasag
a katolikus Egyhdznak ma nemcsak legelterjedtebb,
hanem sok tekintetben legjelentékenyebb szerzetes-
rendje is, amelynek sikeriilt az érdeklédést minden
oldalon igen nagy fokban magéra irdnyitania. Egyik
oldalon gydlélik, mdsikon a rajongasig szeretik és
tisztelik; mindenki beszél s véleményt alkot réla,
azonban elég sokszor a targy kozelebbi ismerete
nélkil.

A jezsuita-rend térténeti jelentdsége, miikodésé-
nek sokszeriisége oly szélesardnyu s oly sokat is irtak
maér réla, hogy kimeritd tajékoztatasrél e konyv keretei
kozt szé6 sem lehet. Csak a lényegest foglalhatjuk itt
Ossze,

Mindenekel6tt azonban egyelére varhaté ellen-
vetésre kell felelniink: Irhat-e jezsuita a jezsuila-rend-
rél tdrgyilagosan?

Viszontkérdéssel felelek: Irhat-e magyar ember
Magyarorszdgrél, a magyar térténelemrol targyilago-
san? Vagy: foglalkozhatik-e katonaember hadtorténe-
lemmel, jogdsz a jog térténelmével elfogulatlanul?

Ha igen, akkor nincs ok r4, hogy a jezsuita ne
foglalkozhatnék sajat rendjével targyilagosan. Igaz,
hogy akiben megvan a testiileti szellem, az szereti
is hazajat, a tarsadalmi osztdlyt, amelybe tartozik,
vagy foglalkozasat. De ez a szeretet s ez a testiileti



szellem nem sziikségkép gétolja a tisztdnldtésban s
a tények higgadt mérlegelésben. S6t éppen az a
koriilmény, hogy valaki maga is benne él bizonyos
erkolcsi testiilletben, hogy annak szellemét és szabaly-
zatadt kozelrdl ismeri s kihatdsait 6nmagén érzi, éppen
ez teszi lehet6vé szédméra azt a kozvetlen szemléletet
és tapasztalati biztossadgot, amely a térgyilagos érté-
. kelésnek legszilardabb alapja.

Vagy taldn éppen az volna a targyilagos megité-
1és feltétele, hogy valaki ellenséges érziilettel visel-
tessék az ismertetendé térgykorrel vagy testiilettel
szemben? Hiszen akkor egy-egy nemzet torténelmét
csak az ellenségei frhatndk meg tdrgyilagosan: a
németekét a francidk, a francidkét a németek, a miein-
ket meg taldn a cseh huszitdk vagy a kommunista
szokevények?

S6t itt még méas korilmény is latba esik. A jezsuita
nem sziletik bele a rendjébe, ahogy az ember a
nemzetébe belesziiletik, hanem o6nkéntes elhatdrozas-
sal csatlakozik hozza. Ha tugy tetszik neki, késGbb is
barmikor levetheti a rendi ruhat. Nem azért védjik
mi jezsuitdk a Jézustdrsasagot, mert véletleniil a
tagiai vagyunk; hanem azért vagyunk o6ntudatosan és
haldlig tarté hiiséggel a tagjai, mert jénak, szentnek,
etikailag kivalénak ismerjiik rendiinket.

Pedig a Jézustirsasdg nem kényeztet benniinket,
ink&bb elég keményen és katonadsan bénik veliink;
nem kecsegtetnek itt sem anyagi elényok, sem érdek,
sem ragyogéds, sem vildgi vagy egyhéazi kitiintetések
— hiszen ellenkezdleg: a rendhez tartozis mindebbél
o6rokre kizdr benninket. Ha mégis kovetjik rendiinket,
ha nagyrabecsiiljiik és langolén szeretjiikk, ennek
csak magas etikai okal lehetnek. Maskép a rendhez
valé ragaszkodésunkat még lélektanilag sem lehetne
érteni. Az etikai alapon val6 ragaszkodds pedig éppen
nem jelent elfogultsdgot; ellenkezdleg, maga is erds
bizonyfték ama testilet mellett, amely ilyen ragasz-
kodé4snak térgya.

Ellenfeleink szeretik a jezsuitikat egy kicsit a —



7

sajat képiik mdsdnak képzelni. Azt hiszik, mi is
valami karbonari szévetkezet, valaminemii szabad-
kémiivesség vagyunk: emberek, akik Onérdekbdl s
kolcsonbs tdmogatéas céljabol politikai vagy gazdasdgi
uralomra témek s igazi céljaikat: embertdrsaik ellen
valé Osszeeskiivésiiket ravasz szavakkal leplezik.
Csakhogy ilyen torzképeket nehéz a. gyermekesség
vadja nélkiil alkalmazni olyan erkdlcsi testiiletre,
amelynek rengeteg kivalé életszentségili, nagytudo-
manyy, értelmileg és etikailag magasan all6 tagja van,
akiket senkinek nincs joga oly itéletképteleneknek
vagy képmutatéknak tartani, hogy huszonnégy o6ra
alatt ott ne hagyndk a rendet, ha abban csak tized-
részig is igazoltnak latnak a vadakat, amelyeket a vak
gyuldlet a rendjiik ellen intéz.

Huszonotezernél tébb tagja van a Jézustdrsasag-
nak az 6t vildgrészen, mélyen valldsos, Istent--keresd,
Krisztus-rajong6, becsililetes, fegyelmezett, Snmegta-
gadé lélek — ezeket taldn mégsem lehet a biinszévet-
kezetekkel parhuzamba &llitani! Mert ami ezeknél cél
és Osszek6td kapocs: az érdek és a gyiilolet, itt egy-
4ltaldn nem  johet széba, s viszont ami itt megvan: a
Krisztus-orszag szeretete, hit és magas moralitas, az
meg amazoknél hidnyzik.

~ Az elfogultsdg vadja helyén van ott, ahol érdek
és politikal hatalomvégy a vezeté szempont, de értel-
metlen ott, ahol az 6nérdekkel éppen ellenkezd elvek
az irdnyadoék.

A jezsuita lélek.

Mielétt a Jézustdrsasagot alapitdjaban, fejiodésé-
ben, szervezetében és — ellenfelei megvildgitasdban
ismertetném, a modern lélektani médszerhez alkalmaz-
kodva meg szeretném kisérelni annak bemutatdsat:
milyen a jezsuita lélek beliilrdl nézve, mi a Jézus-
tdrsasag tagjdnak alanyi vildga, mikép fogja fel,
milyennek érzi s hogyan értékeli a mai jezsuita a rend-
hez valé tartozasét.

Altaldnos érdeki feleletet adni e kérdésre megle-



hetdsen nehéz. Mert hiszen a jezsuita sincs mind egy
fabol faragva. Mégoly egységes irdnyd s egységes
gondolkodasu rendben is szinte végteleniil széles
skdlaja van az egyéni felfogdsoknak s a médnak,
ahogy ugyanazon eszméket egyénileg atéljik s ma-
gunkban valdsaggd alakitjuk.

A jezsuitdk kozt is van szangvinikus és van fleg-
matikus vérmérséklet, vannak szubtilisan érzékeny,
szinte torékeny lelkek s vannak robusztus, csupa-izom
s csupa-erd emberek; vannak lobbanékony s nyugodt
kedélyiek, vannak elvonulasra, csendes szemlél6désre
hajlék s vannak tetter6tdl duzzadd, katonds jellemek.
Vannak elsdsorban intellektualisztikus vagy ellenke-
z6leg tidlnyomodan voluntarisztikus hajlandésdgiak,
vannak kezdeményezo kedviiek s vannak erésen kon-
zervativ irdnydak. Van, aki meglett férfikordban csat-
lakozott a rendhez, esetleg jogész, katona, tanér, pap
volt méar, mikor belépett, esetleg nem is katolikusnak
sziilletett, s van, aki ugyszélvdn a gyermekszobébdl
botlott bele a novicidtusba.

Van, aki évek hosszu sordn &t kizd 6nszive tévi-
seivel, a vilagbél magdaval hozott hajlandésdgokkal s
csak lassan térik bele az Ur szelid igajaba, s van, aki
a rendbe-lépése els6é napjatol kezdve tdgyszélvan kiils-
nosebb erdfeszités nélkiil egyszerre a Szent Alajosok
és Berchmans Szent Janosok itjan halad viddman
elore. Van, aki holta napjaig problémakkal viaskodik
s van, aki elétt minden egyenes, vildgos és napsiitéses,
mint az alféldi, nyari taj.

Nemrég Kalocsan jértam s ott két kis ,loyolita”
(jezsuita-jelolt) apré didk ministralt nekem. Mikor
ugy egymasmellett alltak, megvillant bennem a gon-
dolat: ime, miniatiirben a két {6 jezsuita tipus! Mind-
kettd kisdidk még, de egyet akaré, egy cél felé torekvd;
mindkettd jeles tanuld, példas viseletd, valldsos,
fegyelmezett gyermek. S mégis mily kiilémbézok! Az
egyik fekete haju, csillogd szemf, béator, tiirge, moz-
gékony, szinte harcias tipus; a mdasik artatlan-szelidke,
csendes, 4lmodoz6. MindkettGbsl igazi jezsuita val-
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hatik idével s mégis, mily messze fog esni ez a két
embertipus vildgéletén 4t egymastol!

Igy hat egy kalap ala fogni valamennyiiinket nem
lehet. Nédlunk is vannak kiilénb6zGségek, s6t nagyon
kiforrott egyéniségek, neveltetésiink, elveink, élet-
médunk minden Osszefogb és egységesitd hatédsa
mellett. Mégis azt hiszem, ha a magam lelkén at
mutatom be rendiinkhez valé sajatos viszonyunkat,
ezzel a lényeges vonadsokban huszezernyi rendtdrsam
lelkiiletét festem meg. )

Mi jezsuitdk kozismerten nemcsak szeretjik ren-
dinket (mint minden rendnek és minden erkélcsi tes-
tiletnek Onérzetes tagjai), hanem valdsdggal rajon-
gunk érte, Elottiink a ,mater Societas” mint babér-
koszoris és egyben toviskoronas hdosnd all, akinek
palastja ald tartozni dics6ség és kivaltsag. Isten kiilo-
nés kegyelmének érezzilkk, hogy e zdszléhoz szegbd-
hettiink s hogy er6t adott Isten az akaddlyok és nehéz-
ségek lekiizdésére, amelyek ezen az iton elénk torléd-
tak. Hibdkat, emberi tokéletlenségeket latunk a sajat
sorainkban is b6ven s éppen nem tartjuk magunkat
emberfolotti embereknek.

‘De a rendszer, a rend alkotménya s élete, az
alapgondolatnak ké&vetkezetes, katonds, alkudozasnél-
kiili keresztiilvitele, minden nemes ambiciénkat kielé-
giti. Itt olyan j6 és egyenes minden, oly nemesen, oko-
san, konzekvensen tér minden a nagy cél: a krisztusi
élet teljessége s az apostolkodds felé! Itt reggeltdl
estig, a belépéstl a haldlig a logikusan végiggondolt
evangéliumi kereszténység verdfényében jarhatunk.
Nincsenek félmegoldasok, nincs hatdrozatlan sdntika-
143 a Krisztus kovetése és a vildg szeretete: cifrasag,
kényelem, nagyravigyas, puhasdg kozott. Maradék-
talanul s visszakérezkedés nélkiil teljesiteni a krisz-
tusi , K6vess engem!” hivatdsit, ez itt az ideél.

A, maior Dei gloria”, Isten nagyobb dicsésége s a
felebardt nagyobb lelki segitése az a nap, amely koril
forog itt minden: 4dhftatgyakorlatok, tanulményok,
szabdly és szokds, fogadalom és napirend, munka ‘és
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pihenés. Az emberi gyarlosdg, igaz, ezerszer rést it
e nagyszeri kovetkezetességen, de az elvbdl nem en-
gediink és sirig csak ez az eszme hevit minket igazén.

Nem szénoki tilzés nélunk ez a sz6, hogy ,sirig”.
Naélunk pl. nincs ,,nyugalombavonulds”. Aki még 90
éves koraban is tud dolgozni — mint a jé P. Téth .
Mike Kalocsdn —, az dolgozik még akkor is, ameny-
nyit s ahogyan tud. Még csak eszébe sem jutna egyet-
len aggastydnunknak sem, hogy ,nyugalmaztatdsat
kérje" — ez a sz6 ndlunk annyira ismeretlen, hogy
csak mosolyogva tudom leirni rendemmel kapcsolat-
ban. Hiszen annyiszor végeztink szentgyakorlatot,
annyiszor igértik Krisztusnak, hogy utdna megyiink,
amig testiinknek-lelkiinknek csak jartdnyi ereje is lesz,
hogy utolsé perciinkig és utolsé leheletiinkig dolgozni
és kiizdeni fogunk zaszlaja alatt — természetes, hogy
nyugalomra csak majd akkor gondolunk, ha végleg
megrokkanunk. S akkor is fajni fog, hogy nem hasz-
nosithatjuk tobbé erdnket a halhatatlan Kirdly szol-
galatdban. '

.

De mi az hét, amiért ennyire szeretjiik rendiinket!
Mit koszoniink neki?

El6szor is: kdszonjik neki a lelki élet ama kincseit,
amelyeket a lelkigyakorlatos eszmekdr, a jézan és
észszerli, de ugyanakkor mély és meleg Szentignaci
aszkézis nyitott meg nekiink. Ez az aszkézis 1ényegé-
ben a meggyozédésen s a kovetkezetes alkalmazison
alapul.

" Megtanitja k6vetSit megtaldlni Jézus szeretetében
mindazt, amit keresni s szeretni érdemes, megtalélni
benne bdséges ellenértékét a csekélynek is, amit a
rendbelépéskor a vildgban hagytunk. Felsébb vildgban
éInf, melyet az é16 hit tar fel a lélek el5tt, de abban
aztdn redlisabb realitdst is ldtni minden evildgi , reali-
tdsnal”. Aldozatul adni, de viddman s meggy5z5dés-
b6l mindazt, amit a vildg szeret s amit gércsdsen 4t-
karol: vagyont és kényelmet, érzé¢ki S5réméket, szabad-
s&got. Szabadsigunk megdicsGiilésének érezni, hogy
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természetes szabadsdgunkat beleolvasztjuk s bele-
merithetjik a legkirdlyibb szabadsdgba: Isten akara-
tanak teljesitésébe.

Felajanlani magunkat aldzatos, rangtalan szolgé-
latra Krisztus menyasszonyanak, az Anyaszentegyhaz-
nak; a papa egyetlen szavidra koénnyd lovassdgként,
fiirge tisztekként azonnal odavagtatni, ahol legtébb a
veszély s legsiirgésebben kell a férfikar: nagyvarosok
elokeld szdszékeire vagy Afrika hésivatagjaira, egye-
temi katedrdkra vagy falusi templomok gyéntatdszé-
keibe, japadn boncokkal vitazni vagy a szabadgondol-
kozok &ltudoménydt leplezni. Készen lenni a vértanid-
sagra, ha kell, vagy lassan vérzeni el a csendes egy-
.hangtisdgban, az észrevétlen, igénytelen, jutalmazat-
lan s elismeretlen kotelességteljesités mezején.

Ime, ez az a lelki erStartdly, amelyet a Tarsasdg
lelki élete t6lt meg nekiink és segit Wjra meg ujra meg-
tolteni, hogy ki ne meriiljon, el ne fogyjon a sirig.

Masik nagy adomdnya rendiinknek, amelyért
hdldsak vagyunk: a komoly és alapos kiképzés a
bolcseleti, hittudoményi s ezenkiviil a mindenki
hajlaménak és képességének leginkdbb megfeleld
tudoményszakokban. Hol van erre méasutt annyi méd
és alkalom? Melyik erkolcsi testiilet hoz oly jelenté-
keny aldozatokat mindenféle téren, csakhogy tag-
jainak teljes értéki szellemi vértezetet biztositson?
Tiz, tizenkét, tizenét éven &t anyagi gond nélkiil s a
legkivilobb mesterek vezetése mellett tanulhatni:
hdnynak adatik ez meg? S nem is a kvantitdson
van itt a sily, hanem még inkdbb a kvalitdson.

A skolasztikus rendszer( bélcselet és hittudomany
teljes tanfolyamét még a legkitindbb kiilfoldi teoldgiai
fakultdsokon is csak elég ritka esetben futhatja ‘be
egy-egy kivéltsigos novendékpap s csak aki atmenit
ezeken a tanfolyamokon s hat&sukat késSbb a sajat
gondolkoddsén s mikddésén nap-nap mellett érzi;
tudja kellokép méltdnyolni a szerencsét, hogy &tme-
hetett rajtuk s altaluk képezhette ifjukora fejld tehet-
ségeit. A jezsuitdkat mindeniitt mint kivételes kép-
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zettségii szoénokokat, frokat, tudésokat s neveldket
ismerik s sokszor érdemiik felett becsiilik. Pedig mi
sem sziilettiink tdltosoknak s kéztiink is van kozép-
szeriség elég. - Ha ardnylag mégis sokat tudunk
tenni, ebben legfobb érdeme kétségkiviil a rend belsd
nevelési és tanulmanyi rendszerének van, amely
a kozepesbdl is jot, a jobol kimagaslét s a kimagaslé
tehetségbdl gyakran elsérendiit tud alakitani.

A harmadik dolog, amiért rendiink irdnt héldsak
vagyunk: a gyakorlati munkdnak az az atfogd, messzi-
tekintd, fels6bbrendd vezetése, amelynek alapelveit
a szerzetesi apostolkodds rendszerének ujkori Napo-
leonja, Loyolai Igndc, oly csodds vilagossaggal fek-
tette le a’ Tarsasdg konstiticiéiban. Az emberi tudas-
nak s munkabirdsnak bdlcs mérlegelése, a feladatok,
a bajok, hidnyok, veszedelmek, lelki sziikségletek
osszefogb A4ttekintése, az elérheté kisebb-nagyobb
jonak folytonos céltudatos, hadvezéri lemérése s az
egyéni vallalkozasnak csorbitdsa nélkiil mégis teljes
taktikai s technikai egység a munkafelosztiasban: ez
az Igndci stratégia legjellemzobb vonasa s diadalainak
titka,

Az el6ljarok feladata, hogy dallanddan figyeljék,
ki mire képes és alkalmas, nem tér-e le egyszer-egy-
szer emberi megfontolatlansdgb6l vagy Ontudatlan
mellékszempontok &ltal vezettetve a leghelyesebb és
legcélravezetobb utrél, s ha igen, azonnal figyelmez-
tetik, szeretettel, de erdvel is, a helyesebbre. Kijelolik
mindenkinek a munkaterét, bétoritjdk a csiiggedés
éraiban, segitségére vannak minden eszkézzel, amit
csak a szeretet és lelkiatya okossdg ajdnlhat. Eb-
ben nem korldtoztatjdk magukat emberi tekintetek
altal: a legérdemesebb rendtagot is odakiildik, ahol
tdn legkevesebb a dicsfség s legtdbb a féradség,
de erejére ott szikség van; esetleg, aki tegnap
egyétemen tanitott, holnap Kindba megy hithirde-
tdnek s aki ma rendfondk volt s korményzott, holnap
bedll egy gimndzium elsd osztdlydba helyesirast
tanitani.
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Nemcsak az eloljarék, hanem maguk a mikoédo
rendtagok is folytonosan tamogatjdk, szinte 6ntudatla-
nul csiszoljak, tokéletesitik egymast, minden lépésiin-
ket testvéri biralat s a nem vetélkedni, hanem segiteni
vagyo gondoskodas kiséri, amelynek egyetlen rugéja
az apostolkodasi tobbteljesités akarata s a bajtarsi és
testiileti egyiittérzés. Igy aztan a legdaltalanosabb em-
beri gyénge: a hitisdg és beleszokas bizonyos slendridn-
sagba, alig tud gyokeret verni koztink s ha holtunk
napjiig marad is benniink, sajnos, elég emberi toké-
letlenség, legaldbb nem nyugszunk meg beune s
igazdn elmondhatjuk, hogy nalunk ,a jo pap holtig
tanul”.

Azutan egy oly multu s oly kiterjedt jeleni rend-
nek, aminé a mienk, jelentdés értéki tradiciéi is van-
nak, amelyek szintén hatalmas lenditékerekei s egy-
ben bolcs szabalyozo6i legkiilénbozobb iranyu kiilsé
mikodésiinknek. Akarmily térre vezénylik a fiatal
jezsuitat eloljaroi, iskolaba, missziokba, igehirdetésre,
azon a téren mar sokan, kivalé rendi erék mikodtek
elotte s olyan iskolat teremtettek, amelynek értékes
tapasztalati kincsei vannak, s amelyben mar régtél
elore meg vannak jelélve a leghelyesebb, legcélhoz-
vezetobb utak. A nemes rendi hagyoméanyok kultusza
visszatart az oktalan kapkodastél, a mindig el6lrél-
kezdés folosleges erdpazarlasatdl, s ugyanakkor meég
mindig elég teret enged az egészséges tovafejlesztés-
nek, az egyéni kezdeményezésnek, az uj feladatok és
uj sziikségletek bator meglatasdnak.

Erthetd tehat, ha szeretjiik s becsiiljiikk rendiinket,
s6t: boldogok vagyunk benne. Boldogok, amindé bol-
dogsdg kevés van a vilagon. Tavolallék sokszor nem
tudjak megérteni, mikép lehetnek boldogok, akik
szigori rendben élnek s a vilagrél vald teljes lemon-
das és a folytonos, katonis fegyelem itjan jarnak.
Pedig az igazsag az, hogy mi nemcsak boldogok
vagyunk a rendben, de nem is cserélnénk boldogsag
dolgaban senkivel a vilagon|

Ha ezer életiink volna, mind az ezerrel ujra meg
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ujra belépnénk a Jezustarsasagoa s naponta 1madko-
zunk, hogy kitarthassunk benne s Isten kegyelmével
egykor karjai- k6zt halhassunk is meg.

Boldoggé tesz minket sok egyéb mellett az a ke-
resetlen, Oszinte, testvéri szeretet is, amely benniinket,
a rend tagjait, kélcséndsen Osszefiiz.

Mily szép és felemeld dolog ez a kiterjedt, mély-
séges, megszentelt testvériségl A tudat, hogy huszon-
otezren vagyunk az egész vilagon, akik ugyanazt a
zészlot kovetjik, ugyanazon szabalyok alatt s ugyan-
azon eszményekért élink s akik a testvéri szeretet
koteles hagyomanyat draga, csalddi oOrokségként
orizzik) Mi elmehetiink nemcsak csonka hazank bér-
mely rendhdzéba, hanem sziikség esetén a vilag béar-
mely tajékéara is, Anglidba vagy Amerikaba, Indidba
vagy Ausztralidba — ugyszolva minden nagyobb
vérosban ott vannak testvéreink, akik szeretettel
fogadnak, szivikhoz olelnek, tanacsaikkal segitenek
8 akikkel 6t perc mulva gy tarsaloghatunk, mintha
gyermekkorunktdl fogva egy levegét szivtunk volna
velik!

Egyikik sem tagadja meg azért nemzeti hova-
tartozasdt, hazafias érzelmeit, egyéniségét, de ezek a
kiilonbozoségek egy magasabb, nem e vilagrél valé
testvériségben, a Kkrisztusi bajtarsisag felsébbrendd,
evangéliumi egységében magasztosulnak fel.

Természetszer(ileg ' kétszeresen érvényesiill ez a -
testvéri szeretet ott, ahol a rendtarsak egyittal honfi-
tarsak is, ahol a mindennapi munkateriillet kozos-
sége, az egyitt viselt gondok és faradalmak, egyiitt
kivivott eredmények és sikerek is Osszefliznek
benniinket.

Itt valéban ,ezredtarsak”, bajtarsak vagyunk, de
akik kozt nincs ranglétra, nincsenek cimek és meg-
killonboztetések. Erintkezésiink a legfesztelenebb;
itt nincs bok és udvariaskodés, de anndl tébb &szinte
joakarat s egymds irdnti érdeklédés. Nem hissziik,
hogy volna egyhamar barati kér vagy csalddi egyiit-
tes, ahol annyi egyetértés, annyi kedély és annyi lelki
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deril lakozna, mint mikor mi a napi munka elvégzése
utdn az eléirt lidiilési oraban kibeszélgetjiik s kitréfal-
juk magunkat. Ilyenkor mi vagyunk talan az Uristen
legboldogabb és leggondtalanabb madarkdi a féldon.

Ez azonban nem annyit jelent, mintha életiink
percre is megszinnék kereszthordozas, onfegyelmezés,
lemondas lenni. Mint barmely mas, fegyelmezett szer-
zetesrendben, ugy ndlunk is csak a hosszd éveken &t
folytatott, komoly lelki élet teszi nekiink édessé az
Ur igdjat. Be sokat beszélhetne minden egyes rend-
tag a sajat életérdl, ha eld akarnd adni, mi mindenen
kellett keresztiilmennie, mennyi belss . csatdt megviv-
nia, amig eljutott odaig, ahol béke és ingathatatlan
lelki megnyugvdis koszoruzta talan éveken at folyta-
tott belsé harcait!

Nalunk méar a kétéves ujoncidé csupa kemény
megprobaltatds. Csak hulljon a férgese, csak lépjen
vissza idején, aki nem kozénk valél A novicidtus ahi-
tatgyakorlatai, elmélyedd csendje, kiilsé alazatprobai
s onmegtagadasai kivalé alkalom arra, hogy aki ko-
molyan veszi hivatdsat, acélossd edzze benne akara-
tat, viszont aki nem termett ra erre az életre, inkabb
kordbban mint késobben visszatérjen a vilagba.

S ha csak a kiilsé prébatételeket kellene megallnil
De mennyi belsd, egyéni, részben a temperamentumon,
képzeleten, benyomasokon alapulé nehézség vetddik
itt a kezdd szerzetes elél

El szabad-e mondanom, mi volt az én legnagyobb
harcom a novicidtus folyaman? Gyermek voltam még,
amikor a gimnazium VI. osztdlydnak elvégzése utédn
a rendbe beléptem. Pedig négyéves koromtél pap
akartam lenni.

Mélyen valldsos, hazafias csaldad meleg légkéré-
ben néttem fel. Tizéves koromban édesatyam egy
napon azzal lepett meg, hogy meghozatta nekem P.
Rosty Kélmén koényvét: Gonzdga Szent Alajos élet-
rajzét. .

Ez a kis kényv dontotte el életemet. Lelkes, koltol
nyelven, elragadé dikcioval vazolta benne a szerzd
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a mantuai hercegifji nagyszeri lemondasat, hdsies
onfelaldozasat, angyali tisztasdgat. Gonzaga Alajos,
ez a varazslatosan szép és hodsi ifji — jezsuita volt.
En ezt a s260t eddig alig is hallottam.

De még felét sem olvastam el a kényvnek, ki-
rohantam vele édesanyamhoz a kertbe — zobori kis
sz6lénkben nyaraltunk akkor — s lelkendezve jelen-
tettem ki neki:

— Anyam, most mér tudom, mi leszek: jezsuital
Anyam kétkedén razta a fejét. Ismerte szangvinikus
voltomat s nem bizott ldngoldsom hosszi életében.

De a gondolat nekem nem hagyott nyugtot s
midén néhany év multdn varosunkban egy kalocsai
jezsuita pater szentgyakorlatos el6adasokat tartott,
kivancsian mentem meghallgatni az elsd eleven
jezsuitat, akivel taldlkozni alkalmam volt. A szent-
gyakorlatos el6adasok mélyen a szivembe markoltak.

Mint élénk szellemii kisdidkot, aki felé mér a vilag
is kezdte nyujtogatni csdbjait és csapjait, kemény
valasztds elé Allitottak a szentgyakorlat gondolatai.
Isten vagy a vilagl Mulandé csillogas vagy orok bol-
dogsag! A foldi élet reményei vagy lemondas és Krisz-
tus-kovetés! Ezek kozt kellett valasztanom. De az 6rok
élet gondolata oly eleven erével kapott meg, Gonzaga
Alajos igézete oly ragyogéan ujult fel a lelkemben,
hogy éreztem: — nem, nem szabad ingadoznom t6bbé!
A lélek minden folottl Az 6rokkévalésaghoz, a Gon-
zaga Alajosok eszményeihez képest semmi &aldozat
sem sok, semmi erdfeszités nem lehet tulsdgosan
nehézl

Beléptem a rendbe.

Koévetkezett a novicidtus: a harc kezdete. Az el-
képzelések, a Gonzagai koltészet és rajongds helyett
a valodi probatételek prézai, faraszté mindennapos-
saga. Gyermekes képzelgésem szerint olyan mas volt
ez a nagyszombati élet, mint Gonziga Alajos életel
Emebben minden csupa poézis, csupa f6ldéntili ragyo-
gas, csupa hési lendiilet — itt meg csupa préza, csupa
primitivség, csupa parasztossag.
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O, tudom, Gonzaga Szent Alajos is sopért, tanyért
mosott, beteget apolt s kertet gereblyézett, de nadla
— ugy képzeltem naiv ésszel — mégis mindezeken
adtvonult a patriciusi stilus, valami koitéies lendiilet,
valami zavartalan esztétikai nagyvonalusag. Itt meg
naiv képek, kopott szobrok, izléstelen és izetlen kez-
detlegességek, totos templomi zaszlok, unalmas prédi-
kdacidk, vontatott templomi ének, izzadtsdgszagu falusi
asszonyok visito éneklése, inkabb nevettetd mint ahi-
tatra s szarnyalasra késztet6 durva fesziiletek ... Brrl

Ebben a kérnyezetben éljem le életemet? Ezekben
talaljam meg a szépség Istenének lovagi szolgalatat?
Aztan mikor lesz, mire én is kész ember leszek s be-
allhatok az apostoli harcokba? Cselekvésre vagyo ifjui
heviiletemet 10—15 évre temessem bele a maganyba,
a faraszt6, egyhangu, koltbietlen studiumokba?

Nem azért mesélem el a gyermekességeket,
mintha magukban sulyt latnék benniik. Hanem hogy
ramutassak: ime, ilyen aprésdgokon is, amelyeket a
képzelet és a hangulat hegyoridsokka novel, milyen
akadékokkal taldlkozik a szerzetesndévendék. Az
egyik ebben, a masik abban, de mindenkinek van
miben edzenie lelkét, felkésziilnie a szerzetesi élet
csendes és alanyilag néha mégis kemény harcaira.
Nekem ez a vivodas a formahidnnyal, a valldsos esz-
ményhez emberi mivoltunknal fogva oly konnyen
hozzdtapadd stilustalansdggal volt elsé rendi kalva-
ridam, amely mar-mar biskomorsagba ejtett s csaknem
megdontdtte bennem hivatasom szeretetét. Utdlag
mosolygok rajta, de akkor haldlos kiizdelemnek
éreztem.

Mig végre egy este — hatérozottan emlékszem
a napra: 1897 februar 4-ike volt —, egyszercsak meg-
konyorilt rajtam az Ur és csodas vilagossag tamadt
a lelkemben. Megint egy ilyen horpadt melld, durva
_ faragasdy, barna fesziilet elStt imadkoztam, amikor
egyszercsak mintha igy sz6it volna hozzam a feszii-
letbdl az, akit ez a durva kép abrazolt: ,Fiam, add

Bangha : Osszegyijtott munkai. XVI. 2
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meg magad! Ha durvdn &brézolnak is, mégis én va-
gyok a legszebb és legelokelobb a vildgon! Nem ne-
ked aldozat, ha elviseled a szegényes formékat, hanem
nekem volt az, hogy leszdlltam hozzajuk. A Golgota
sem volt romantikus hely, az igazi kereszt sem volt
ébenfabél faragva s az olajfahegyi verejtékezés sem
volt idill. Vallald a keresztet, amint én vallaltam érted:
minden keménységével, szegényességével, prozdjaval
egyitt!”

- E percben meggyégyultam. Ez a gondolat ujra erét
adott. S a kévetkezd hossza, 14 éves klerikatus idején
most mar drvendezd elszéntsaggal vdallaltam nemcsak
a munkat s a faradsagot, hanem a hangulatok valto-
zandoésagat is, a lemondast nemcsak a vildgrél, hanem
a formak romantikajarél is. S a 14 év alatt, amikor
mdas fiatalember dicsoségrdl, vagyonrdl, szerelemrdl,
boldogsagrol almodozik, lassankint csak egy szenve-
dély maradt meg bennem s erds6dott néha fajén égetd
tizzé: a lelkek szeretete, a Krisztus-orszag terjeszté-
sének s megerdsitésének a vagya.

Ha akkor, amikor ifjusigom legszebb evilagi
dlmait temettem el Krisztusért s a lelkekért s a foly-
tonos lemondas, kiizdelem és munka péalyajan csak az
orokkévalosdg nagy gondolata s a Jézus szeretete
tudott fenntartani, ha akkor valaki odadll elém s azt
mondja: ti, jezsuitdk, csak képmutaték vagytok, pénzre
s uralomra vagyé farizeusok, ti az erkolcstelenséget
terjesztitek, ti a haza ellenségei vagytok stb. — azt
hiszem, elhilt volna bennem a vér ekkora vaksig
vagy gonoszsag hallatara s az ilyen vadak hangoz-
tat6jat nem tudtam volna épelméji embernek tartani.
Nem tudtam volna elképzelni, hogy akik ennyire &l-
dozatul adtuk magunkat mésokért s ily magasztos,
de egyittal néha emberfelettileg nehéz életfeladatokra
véllalkoztunk a legszentebb eszményekért, azok eldtt
legaldbb az elismerés zaszlajat meg ne hajtsak a kiviil-
maradottak.

Sajnos, azéta meg kellett tanulnom, hogy nem
lehet Krisztust kovetni a nélkiil, hogy ne véllaljuk a
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kereszt 6diumat és gyaldzatat is. Azt a Tarsasédgot,
amelynek annyi hése, szentje, vértanuja van s amely-
nek minden tagjatol bizony elég magas toku heroiz-
must kdvetel a z4szl6, melyhez csatlakozott: ezt a Tar-
sasdgot a vilagon minden régalommal illették mdr s
a pokol minden eszkozével igyekeztek megsemmisi-
tenil Ha van a vildgon hazugsag: ez az, s ha van a
vildgon igazsdgtalansdg: itt vanl _

Sebaj! Mennél jobban gyildlnek téged, Jézustar-
sasdg, mennél tobb igaztalan vaddal illetnek — annal
forrébb szeretettel ragaszkodom hozzad! Es mennél
keményebben, férfiasabban, katonasabban bansz ve-
lem és szinte kényszeritesz a nagy célok és szent esz-
mék lankadatlan kévetésére, amelyeket magad elé tiz-
tél, anndl inkdbb felismerem benned Krisztus hd szol-
gdaléjat s anndl lelkesebben simulok zaszléd ald, amig
élekl :

Igy gondolkozik velem egylitt, azt hiszem, min-
den jezsuita. Egynek sem volt az élete rézsaligetben-
jards, valamennyinek sok-sok kiizdelmébe, verejtékébe
keriiit a hivatasa, szeretete. E kiizdelmek kiild6nb6z6k
lehettek az egyesek egyénisége, neveltetése, hajlamai,
képzelotehetsége, koriilményei szerint, de el nem ma-
radtak egyiknél sem s egy célhoz is vezették vala-
mennyit: a Tarsasdg langolé szeretetéhez.

|

Az olvasé taldn megbocsétja ezt az egyéni ki-
térést, az alanyi emlékezések felsorolasit. Magunkrél
beszélni mindig odiézus dalog, de viszont azt hiszem,
ez az egyéni lélekfeltaras sok elméleti fejtegetésnél
vilagosabban és kézvetlenebbiil engedi bepillantani
az olvas6t az €16 jezsuita lelkébe. Ezért bocsatottam
elére ezt a fejezetet. '

S most hadd tériink rd a tdrgyi kérdésekre: mi is
hét a jezsuita rend? és mindenekeldtt: ki volt a rend
alapitéja?
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Loyolai Szent Ignéc.

Lovag volt, katona, féonemes spanyol. A kozép-
korvégi vitéz caballero tipusdnak megtestesitdje.
Csatazajban nétt fel, ama szdzados kiizdelmek és sza-
badsagharcok diadalmas alkonyén, amelyekben népe
a félhold uralma alél szabaditotta fel 6nmagéat s a
Pirenei-félsziget keresztény civilizaci6jat.

Az ifju Inigo tetotdl-talpig lovag. Harci dicsd-
ségrol almodik s szerelmes verseket ir egy koronds
feja holgyhoéz. Cseppet sem kiillonbézik kora tébbi hia
lovagjatol, csak éppen abban tinik ki koéztik, hogy
nagyon igazsagos, nagyon joszivii a szegényekhez és
batrabb valamennyi bajtarsanal.

Egy napon a spanyolok Pamplona erddjét védik
francia tamaddsereg ellen. Az ostrom erds, a sikeres
helytallasdnak minden reménye eloszlik s a var pa-
rancsnoka megadasra gondol. Inigo, a késobbi Szent
Ignédc, visszariad a gydva megalkuvastol s rabeszéli,
csaknem kényszeriti a parancsnokot, hogy alljon helyt
az utolsé6 emberig. Aztan maga szervezi a végso ellen-
allast, rettenthetetlen hosiességgel kiizd a var legve-
szélyeztetettebb pontjan, mig végre dagyugolyd tori
Ossze labat. (1521 méjus 20.)

A vér elesik, Inigo francia fogsagba kenil.

A gyoztesek azonban nemesen bannak vele és
varkastélyaba vitetik, hadd apolja a sajat haza népe.
A lovag kinos mitéteken esik keresztiill s még mikor
eltért csontja osszeforrott is s 6 észreveszi, hogy nem
elég egyenesen illesztették oOssze a labcsontot s ez
akaddlyozni fogja 6t az egyenes jarasban és a feszes
lovagcsizma hasznélataban, ujra eltdreti a 1ldbat, majd
meg lefiirészelteti a még mindig kiéllé csontdarabokat
s a hallatlan fajdalmakat mosolyogva tiri. Csak azt
kéri aztdn, hozzanak neki szérakoztaté olvasméanyul
lovagregényeket, kalandok, szerelmek s hdstettek iz-
gaté leirasait, amikben gazdag volt az egykoru iro-
dalom.

Valahogy ugy tortént, hogy az egész kastélyban
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egyetlen ilyen kényv sem akadt. Ellenben akadt egy
Szentek élete és egy terjedelmes Krisztus-életrajz.
A lovag bosszankodik, de ha nincs mds, gondolja, ez
is j6. Elmeriil a neki annyira 4j és szokatlan olvas-
mdényban.

Egyszerre 1j vilag t4rul fel elétte, amelynek szép-
sége lelke mélyéig megigézi. Nini, hiszen ez is hd-
siesség, ez is lovagiassag, ez is nemesség, de mennyi-
vel tisztdbb, szebb, szentebb s ami {5, igazabb a vilag
és a regények képzelt nagysagainall Itt van az 6rokké-
valé Kirdly, aki minden f6ldi uralkodéndl és hadve-
zémél elSkelébb s akit mindenkinél inkdabb érdemes
. kévetni. Es itt vannak ezek a szentek, akik Krisztus
kovetésében, barha més uton, de még nagyobb hosies-
séget fejtettek ki, mint a harc és lovagi dicsGség osz-
talyosai.

Mi lenne, ha 6 is ott hagyna a vildgot s mulandé
abrandok helyett az o6rokkévalé dolgok szolgdlatira
szentelné magat?

E gondolatok' nem hagyjdk nyugton. Elmélkedni,
imadkozni kezd, belemélyed Krisztus és a szentek
életébe. S mikor végre meggydgyul, végleg eltokéli
‘magat, hogy Krisztus kdvetésének szenteli életét. Még
pedig gyokeresen és visszavonhatatlanul.

Elbucsazik batyjatél s Montserrat bucsijaréhely
felé indul. Utkézben visszabocsétja szolgdit, majd el-
adja Oszvérét s arat fényes lovagoltonyével egyiitt a
szegények kozt osztja szét. Kardjat s diszes torét fel-
akasztja a montserrati Boldogasszony oltdra mellé s
aztdn darécruhdban egész éjet virrasztdsban s imad-
sidgban t6lt, amint Gall Amadis lovagregényeiben
olvasta, hogy az uj kereszteslovagok a lovaggaiitte-
tés el6tti éjet imaban szoktdk tdlteni.

O is uj lovagéletet kezd, ezentil Krisztus és a
Boldogasszony lovagi szolgélatira adja magat. A mont-
serrati bencéseknél meggyénik, oly alaposan s oly
téredelemmel, hogy gyénédsa harom napra terjed. Majd
Manréza véroskéjahoz kézel egy sziklabarlangba vonul
8 itt tolt hénapokat kemény vezeklésben. Koran kel,
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naponta hdromszor vérig ostorozza magéat, alig eszik
valamit, azt is kéregetéssel szedi Gssze, naponta hét
6réat tolt imddsdagban, a puszta kovon térdelve. A til-
sagos onsanyargatds folytadn ismételten haldlosan meg-
betegszik. Emellett bensd nyugtalansdgok gyotrik, ag-
godalmassag, levertség, a félelem, hogy ezt az élet-
moédot ugysem fogja kibirni sokdig.

Ezek a megprobdltatdsok azonban végeredmény-
ben Igndcra nézve nagy haszonnal jartak, mert akit
Isten arra hivott meg, hogy egykor ezrek lelki vezére
legyen, e megprébéltatadsok ttjan lassankint Gnmagdn
tanulta meg a lelki élet miivészetének mesterfogasait.

Eszrevette példéul, hogy a kiilsé énmegtagaddsok
terén igen kénnyen megtéved az ember s ha tul-
zésba esik, ezzel 6nmagét teszi alkalmatlannéd az apos-
toli munkara. Kés6ébb aztdn el6 is irta tanitvanyainak,
hogy a testi egészségre éppen a lelki célok érdekében
kello gondot forditsanak. A levertség s egyéb belso
gyotrelmek kozott pedig alaposan megtanulta, hogyan
kell a lélek belso bajain és hullamzasain gydzedelmes-
kedni s erre vonatkozé tapasztalatainak eredményét
gyonyoérien irta le a ,szellemek megkillonb6ztetésé-
rol” sz616 lelkigyakorlatos oktatdsokban. A csak nem-
rég megtért kezdébdl igy alakult ki lassan a lelki élet-
nek egyik legkivdlébb mestere.

A manrézai barlanghoz fiizddik Ignac életének
talan legfdbb mive, amelybdl a rendalapitds gondo-
lata is sarjadt: a szentgyakorlatok kényve. Ignic el-
mélkedéseinek vézlatos leirdsa ez, utmutatdsul azok-
nak, akik szintén maginyban és elmélkedé imdaban
kivanjadk életilket Isten akarata szerint ujjdalakitani.

Lehetetlen ezen a kis kdnyvon nem érezni a Szent-
lélek ihletd sugalmazasat. Nincs ugyan benne semmi
\j, ami az evangéliumban, a katolikus hit- és erkdlcs-
tanban meg ne volna. Nem is irédott egységesen, terv-
szerilien; szerzdje egyenkint jegyezte fel egyes elmél-
kedéseit s lelki oktatdsait s csak késdbb é&s lassankint
fzte 6ssze ezeket konyvvé. A szerkezeti lazasdg bizo-
nyos fokig mai formdjaban is megérzik a szentgyakor-
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latos kdnyvon. Es mégis: micsoda magasabbrendd,
logikai és lélektani egység vonul végig rajtal Micsoda
dramai erével ragadja meg a lelket, mely vezetésére
bizza magat s mily kérlelhetetlen kovetkezetességgel,
szinte porélycsapasként zuhogé érvekkel s inditéokok-
kal kényszeriti a lelkigyakorlatoz6t a magasabb ke-
resztény tokéletesség, a megtisztulds és Krisztuskove-
tés keresésérel

Nem lehet-e szentgyakorlatokat komolyan elvé-
gezni s egész életiinkre sz616, atalakité hatdsokat nem
pyerni beléle. A lanyha keresztény buzgéva, a buzgd
ldngoldvd, hiossé, szentté fejlodik altaluk. Nem csoda,
ha Igndc maga lelkileg Gjjasziiletve, megvilagosodva,
megedzddve tért vissza a manrézai barlangbdl, mint
egykor Moézes a Sinai-hegyrdl. Nem csoda, hogy ké-
sobb elsé kovetbi is: Xavér, Lainez, Faber s a tobbiek,
hasonlokép attiizesedett lélekkel jottek ki az Ignac
vezetése alatt végzett lelki maganybdl.

A Jézustérsasag voltaképpen abban a pillanatban
sziiletett meg, amikor az elsé tdrsak a szentgyakor-
latokat elvégezték: céljuk, jovojiik, vilaghddité terviik
lényegében készen &llt, mihelyt a Krisztus kiralysa-
gardl sz6l6 elmélkedés a vériikbe ment éat.

A szentgyakorlat hatdsa azonban nemcsak a léte-
sitendé Gj renden beliil érvényesiilt, hanem egyik
legjelentékenyebb tényezéje lett az wjkor egyhazi
életében hamarosan végbement belsd reformmunka-
nak is. A régi rendek, valamint a vildgi papség, 4j
erdre gyultak altala, s maguk a viladgiak is nagyrészt
ezen az uton valtak az Egyhéaz lelkes segédcsapataiva
a kisegit6, vildgi apostolkodas terén, a mai napig. Ma
mdir az egyhdzi térvénykdnyv {rja eld a papsdgnak
s a szerzeteseknek a szentgyakorlatok rendszeres vég-
zését,

Tavoléllék a szentgyakorlatos kényvet gyakran
gy irjak le, mint amely csupadn az akaraterd meg-
edzésének paratlan, de egyben erdsen egyoldali, ské-
matikus iskoldja. Ez nem egészen igaz.

A szentgyakorlat végeredményben csakugyan az



24

akaratot, az elmélkeddnek tulajdon akaratdt torekszik
meghdéditani Istennek, Krisztusnak, a lélek magasabb
céljainak. Perbeszdll az emberi ingadozds és hataro-
zatlansag, a kényelemszeretet és 6namitas drdogeivel
(,elmélkedés a harom embercsoportrol”, a ,szellemek
megkiilénboztetésének szabalyai’) s kikényszeriti az
eddig tétova lélekb4l a hatarozott iranyhoz szegdds,
hatalmas és életpezsditd vagy-vagyot. Az inditdéokok
egész erdejét, mint valami nehéztiizérséget, vontatja
fel az emberi gyengeség és megalkuvas ellen: a
Teremtd abszolit jogdt a teremtménnyel szemben, az
Isten jotéteményeit, a végcél boldogito, lelket ittasitd
gyonyoriiségeit, a pokol borzalmait, a halal kérlel-
hetetlenségét, az idé rovidségét, az itélet kozeledtét;
aztan Jézus Krisztus elbliv5ls, bdjos, koévetésre hivo-
gaté egyéniségét, irgalmdt, lélekmentd szomjisdgét,
életét, szenvedéseit, szeretetbol vallalt haléalat, felta-
madasanak dicsGségét, szeretetének mélységeit.

Nem lehet ellendllni, nem lehet kézépiton meg-
maradni. Ha az els6 nagy liteg nem 16né be a var
falat, okvetleniil belévi a masodik, a harmadik, a tize-
dik, a szazadik. A biintd! valé végleges elszakaddsnak
halélosan komoly s erds akarata, a Krisztus-kgvetés
és Krisztus-szeretet elszant, lovagias lendiilete végiil
is szdz motivummal koriilbdstydzva sziklaszildrdan
all a lelkigyakorlatoz6 lelkében. Aki szentgyakorlatot
végzett s annak szellemét valéban magdba itta, semmi
harct6l, semmi aldozatt6]l nem riad t6bbé vissza; nem
alkuszik tobbé, ha biinrél van sz6; nem farad el a le-
mondasok és kemény kotelességek 1tjan, nem tudja
tobbé a testet folébe helyezni a léleknek, a foldet az
6r6k életnek, a teremtmények vildgat az Istennek.
E tekintetben tehat igaz, a lelkigyakorlat elsdsorban
az akarat nagyszerid megnevelje.

Csak az volna tévedés, ha valaki ebben a meg-
nevelésben mer$ drillt, mer6é l'art pour l'art akarat-
edzést, skématikat és lélektelenséget latna. Nem.

A lelkigyakorlat mindig észokokkal dolgozik,
elébb meggysz, csak aztan indit; elobb lelkesit, csak
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aztdn kévetel. A lelkigyakorlatozdsnak gerince az el-
mélkedés, az elmélkedés pedig, mint mar neve is mu-
tatja, els6sorban az elgondolasnak és megfontoldsnak
rendszere. Az a rémregényekbdl ismert jezsuita tipus,
amely mint egy gép, mint egy vak miiszer, csak azért
is, csak mert be van dresszirozva, csak mert rd van
szoktatva a nehézségek lekiizdésére, ész és lélek nél-
kiil, megértés &s meggy6zddés nélkiill rohan neki az
eléje tGzott célnak, valéban csak a rémregényekben él.
A jezsuita s mindenki, aki a szentgyakorlatokbdl meri-
tette lelkisége legjavét, legfeljebb abban kiilonbozik
az atlagos j6 kereszténytol, hogy mélyebben érzi at,
behatdbban érti meg s kovetkezetesebben szereti a
kereszténység alapigazsdgait, elésorban Jézus Krisz-
tust s az 6 nagy miivét.

Megvilagosodott szellemii kutaték annyira tisztdn
14tjdk ezt méar, hogy akadt mir nem egy protesténs
iré is, aki a szentgyakorlatokr6l a legmélyebb csodal-
kozds és elismerés hangjan nyilatkozott. Mi tébb: a
szentgyakorlatnak, a Loyolai Szent Ignédc-féle exerci-
tiumnak ma mar értékes protestins kommentatorai is
vannak s pl. a német protestins Hochkirche-mozga-
lom a szentgyakorlatok végzését sajdt tagjainak is
ajénlja.

L J

Amikor Ignédc a manrézai barlangot elhagyta, lelke
tele volt boldogité vaggyal. Meghdéditani a vildgot
Krisztusnak! Visszghozni a hiitlen vazallusokat a hal-
hatatlan Kiraly hiibéri hiségére! Fegyvertarsakat ke-
resni, akik ugyanigy latjak a célt s a feladatokat mint
0, s ezekkel aztan, mint egykor az apostolok, felosztani
maguk kozdtt a vildgot munkateriiletiill Hostetteket
vinni végbe Krisztusért, akinek kapitinydva szegd-
dott, amikor otthagyta a vildgi hadakozést!

Azonban hogyan tegye, hol kezdje a munkét? El-
zardndokolt a Szentfoldre, hogy ott kérje Isten meg-
vilagosité kegyelmét. A vildgossdg meg is j6tt, de az
apostoli munkéért langolé hadfira nézve elég meg-
aldzé volt s tiirelmét hdsl probara tette.
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Igndc ugyanis beldtta, hogy a lélekmentés nagy
munkdjéhoz mds is kell mint puszta langolés és jéaka-
rat, s neki, ha nagyot akar elérni Isten orsziganak
terjesztése terén, mindenekelStt pétolnia kell ama
tanulmdnyok hidnydt, amelyeket lovagi gyakorlatok-
ban toltott ifjusdgban szerezni elmulasztott. Hiszen
még latinul sem tudott, ami nélkiil pedig akkoriban
magasabb, egyetemi miiveltséget szerezni, vagy éppen
hittudomdnyi tanulmdnyokat végezni nem lehetett.

Nosza, fogta magit s az 6t annyira jellemzé gyors
elhatdrozassal egyszerien beiratkozott egy latin-isko-
laba. O, a harcedzett lovag, 33 éves kordban nem res-
telt egy padba iilni apré iskolds didkokkal s még meg
is kérte a tanit6jat, hogy csak banjék vele é&poly szi-
gorian, mint a tobbiekkel s ha elszérakoznék vagy
nem végezné el a feladatat, csak naspégolja el bat-
ran 6t is, csakigy mint a tobbi didkjat. S ettol kezdve
egy évtizednél hosszabb ideig Igndc latszélag félre-
téve minden vilagh6dité s apostoli gondolatot, lato-
gatja az iskolikat, majd az egyetemeket, mig végre
az akkor leghiresebb foiskoldn, a pdrisi Sorbonne-on
a bolcseletb6l magisteri fokozatot nyer s elvégzi- a
hittudoményt is.

Kdzben azért mellesleg apostolkodik. Jdmbor be-
szélgetései csodat miivelnek, az emberek xigy hallgat-
jak, mint egy préfétat s nagyon sokan szdnjdk ré
magukat életiik megjobbitdsdra s a szentgyakorlat el-
végzésére. Parisban méar bizonyos tervszeriiséggel
keresi fel Igndc s hivja meg a lelkigyakorlat titok-
zatos maganyaba azokat, akiket apostoli tervelbe ké-
zelebbrdl beavatni kivén.

Csakugyan hamarosan egészen elsérendii fiatal
er6k csatlakoznak hozzéd s fogadjdk el 6t mesteriikiil:
Lefévre (Faber) Péter, Xavier Ferenc s masok: Egytit-
tesen szévik terveiket, alakitjdk ki az ij tarsulatnak,
a ,Compania de Jesis”-nak alapvonalait.

Ez a lelkigyakorlatozé munka azonban kezdetben,
foleg Igndcnak az alkalai és szalamankai egyetemeken
valé idézése alkalméval, nem folyt le minden akaddly
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nélki{il. Voltak, akik rajongénak tartotték, mig masok
egyenesen eretnekséggel s gyanis misztika tanftdsa-
val vadoltdk. Igndcot egyik megaldztatds a masik utén
érte s honapokat toltétt az inkvizicié vizsgélati fog-
sagdban. A vizsgdlat azonban mindannyiszor teljes
felmentéssel” végzodott.

A rend alapitasa.

Végre befejez6dtek a tanulményi évek s egytitt
volt az els6 tiz bajtars is, aki a szentgyakorlatos alap-
gondolatnak: a Krisztus-kirdlysdg eszméjének nagy-
ardnyi megvalésitasdra vallalkozott. Egy reggel (1534-
ben) kimentek a Montmartre-hegy labjdban épiilt kis
képolndba s ott fogadalommal kételezték magukat sze-
génységre, tisztasidgra s azonkivill arra, hogy a Szent-
foldre mennek a pogdnyoknak az evangéliumot hir-
detni, vagy amennyiben ezt az utat rajtuk kiviil esb
okokbdl egy év leforgdsa alatt meg nem tehetnék,
Rémédba zardndokolnak s ott Krisztus helytartéjanak
szabad rendelkezésére bocsdjtjik magukat.

-Ezzel kisebb csoportokban itnak indultak, termé-
szetesen gyalog, Velence felé. Itt egy évig vértak in-
duldsi alkalomra a Szentfold felé — hidba. Az idd-
kozben 1ijb6l kitort tdrok hédbori miatt a hatdsdgok
nem engedték JOket hajéra szdllni. 1d6kozben vala-
mennyien felvették az egyhdzi rendeket is, prédikal-
tak, gyéntattak s a kérhdzakban a szegény betegeket
dpoltéik.

Most tehéat csak egyet tehettek: a papdhoz kel-
lett fordulniok. Igndc két kisérGjével, Lainezzel és
Féberrel el is indult R6ma felé. Vajjon hogyan fogja
fogadni Oket.a papa?

Igndcnak s elsd tarsainak lelkében, akikre a ve-
zér langlelkének szikraesGje hullott, ekkor mér
nagy tervek bontakoztak. Mir nem voltak kezd6k,
nem a nemrég megtértek primitiv buzgésidga hajtotta
oket. Nyilt szemmel figyelték az akkori keresztény-
ség bajait, sziikségleteit, hidnyait.
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Lattdk a visszaéléseket, amelyek helyenkint az
egyhdzi életbe magdba is beférk6ztek. Lattdk a fenye-
getd veszélyeket, amelyek az ujpoginység, a neo-
humanizmus s a tévtanok felburjanzdsa nyoméan tor-
nyosultak az Egyhdz egére. A felfedezések soran
csaknem hétrol-hétre wjabb népek és foldek felderité-
sérdl hallottak, ahova szintén el kellene vinni valaki-
nek az lidv iizenetét, ahol langlelkd, 6nzetlen, férad-
hatatlan hithirdetékre volna sziikség...

A régi rendek nem elegendSk mindeme feladatok
elvégzésére s sziikkség volna mellettiik olyan agilis,
konnyli mozgasi térsulatra is, amely egyenesen az
ijabb kor igényei szerint alakitand meg szervezetét.
Akadaly? Nehézség? Hogyne lenne ezen az uton is.
De akik a szentgyakorlaton végigmentek, akik életre-
haldlra elkotelezték magukat a Krisztus-kirdly szol-
gélatara, azoknak szemében csak az objektiv akadé-
lyok szamitanak, nem a szubjektiv nehézségek. Csak
az iigy a fontos, nem az ember; az egyéni igények rég
el vannak temetve.

Csak az a kérdés, Krisztus helytartéja helyesli-e
terviiket; a tobbire: munkara, faradalomra, vértanu-
sdgra sz6 nélkiil kész volt valamennyi. Ezért is gon-
doltak kezdetben egyenesen a Szentféldre, a poga-
nyok kozt vald hithirdetésre, ami taldn valamennyi
apostoli munka kézt a legnehezebb s legdldozatosabb.
A misszionariusi hivatdst azéta sem felejtette el sem
Ignac, sem rendje soha. Mint legrégibb, csaladi tradi-
ciét 8rzi a Jézustdrsasdg a poganyok kézt valé hit-
terjesztés gondolatdt s fenndlldsa 6ta mindig az elsd
missziésrendek sordban kiizdott.

Sokszor olvassuk és halljuk, hogy a jezsuita-ren-
det a protestantizmus ellenstilyozdsdra alapitottdk. Ez
teljes torténelmi tévedés.

Igndc megtérése és elsd tarsainak rendalapitasi
tervezgetése idején a protestantizmus még elég jelen-
téktelen szerepet jatszott Eurépaban, legaldbb azok-
ban az orszidgokban, amelyekben Ignic és elsd baj-
tarsai éltek. A rend alapit6 okményaiban, sét még ké-
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sobb a konstiticiokban is, az eretnekségek elleni kiiz-
delem az uUj rend voltaképpeni céljai és feladatai ko-
zott kifejezetten alig szerepel. Csak a torténelmi fej-
16dés hozta magaval, hogy amikor a protestantizmus
mindinkabb elterjedt s az eurdpai katolicizmust mar
szinte a létében fenyegette, akkor a jezsuitdk is kény-
telenek voltak figyelmiikk s harcos készségiik jelen-
tékeny részét a hitijitok ellen forditani.

A Jézustarsasag lett a protestantizmus legerd-
sebb feltartéztatdja, de ebbdl nem koévetkezik, hogy
éppen csak e célra alakult volna.

Mikor Igndc két tarsaval gyalog s utieledelét
Osszekéregetve haladt Réma felé, vajjon ki sejtette
volna, hogy ez a hdrom zarandok micsoda jovot hord
a tarsolyaban, milyen vilag- és kulturtorténelmi atala-
kuldsokat, apostoli nagytetteket fog véghezvinni az
az 0j rend, amelynek alaptervezetét magukkal vit-
ték? Bezzeg aki taldlkozott wveliik utkézben, vagy
kenyeret és szegényes éjjeli széllast nyujtott nekik,
nem igen sejtette ezekben a koldus-kiilsejii emberek-
ben sem a részben fouri szarmazdst, sem a ragyogo,
tudomdnyos felkésziiltséget, sem a Krisztusért vilag-
hédité munkara vagyé, apostoli szarnyaldst, amely
hivatva volt — mint egykor Assisi Ferenc — 1j erét
és szilardulast hozni Krisztus Egyhazanak.

De vajjon Réma megérti-e oket? Nem utasitja-e
vissza onkéntes vallalkozdsukat? Helyeselni fogja-e
terviiket?

Igndcék nem kozeledtek aggddas nélkiil a papai
tronhoz. Szent Péter székén akkoriban IIl. P4l ilt, a
mikedveld és fényt szeretd Farnese, aki nem volt
rossz papa, de nem tartozott a reformpépdk kézé sem.
Nem abbél a fabol volt faragva, mint aki esetleg maga
is hajlandé lett volna példdul személyesen Ignac tar-
sai k6zé szegbdni.

Az elviladgiasodott kardindlisok, a reneszéansz-
Réma puha preldtusai: hogyan fogjdk fogadni ezt a
néhany idegent, Igndcot és tarsait, akik még semmit
sem tettek az Egyhazért, de mindent igértek, akik még
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érdemet nem tudtak felmutatni s egyhazi kitlintetése-
ket még kevésbbé? Széba fognak-e veliik allni egy-
altalan?¢ A pépa szine elé keriiilnek-e? S ha igen, nem
fogja-e ez Oket lerazni magarél, mint jambor kalando-
rokat s exaitdit rajongokat? A katolikus Egyhazban
nem alihat ki akarki csak gy magatol, hogy majd &
megreformalja a vildgot, hogy ujtajta szerzetet ala-
pit, ujtajta apostoli vaualkozasokba kezd: a papa nél-
kil nagyon keveset remélhettek, a papa ellenére meg
éppen semmit. Milyen lesz hat a fogadtatasuk?

Romatol északra vagy 15 kilométerre ma is all
egy pici falu kozepén a ,La Storta”-kapolna. Allt mar
akkor is. Ignac betért abba imadkozni, mig két térsa,
Lainez és Faber, élelmiszer utan néztek. A kdpolna
mai oltarképe megorokiti a jelenést, amelyben a fé-
lénk vandornak itt, ima kozben része volt. Jézus jelent
meg neki, kereszttel a vallan, az Atyahoz imadkozva.
Jézus a latoméasban Igndchoz fordult s az Atyanak
ajanlotta 6t. Majd igy sz6lt a vandorhoz:

— En Romaban kegyelmes leszek hozzatok.

Ignac fellélekzett s most mér bizodalmas 6rémmel
folytatta utjat az 6rok varos felé.

IIl. P4l kezdetben hivosen fogadta Igndcékat.
Tervezetét kiosztotta néhény biborosnak és teolégus-
nak felilvizsgdlat végett. Ezek kissé- elhuztdk az
ugyet, de végre a legjobb véleményt nyujtottik be a
papanak. Erre III. Pal maga is elolvasta a rend alap-
tervezetét s utana igy kialtott fel: ,Itt az Isten ujja
van!” Készséggel megadta a rendalapitasra az enge-
délyt s az uj Tarsasagot ,Regimini militantis Eccle-
siae” kezdetG apostoli iratdban (1540) j6vahagyta.

III. P&l kezdettdl fogva annyira kimutatta az \j
alakulat irdnt valé bizalmat, hogy Ignac két kisérd-
tarsat, Fabert és Lainezt, azonnal kinevezte tanarokul
a Sapienza-egyetemre, elobbit a szentirdsmagyarazat,
utébbit a dogmatika tanszékére. Ignicot pedig felha-
talmazta, hogy uj rendjébe uj tagokat is felvegyen, s
bar egyelore 60-ban korlatozta a professzus (iinnepé-
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lyes fogadalmas) rendtagok szamat, ezt a korlatozast
-két és fél évvel késobb maga visszavonta.

. Ignac most mar magahoz kérette a még Velencé-
ben maradt térsakat is és részletesen megtargyalla
veliikk a létesitendd rend alaptérvényeit. Majd hérom
napi ima és toredelmi gyakorlatok utdn 1541 Aaprilis
4-én megejtették az elsé altalanos rendfénok (gene-
ralis) valasztasat.

A szavazatok egyhangulag Ignécra estek, aki
azonban Oszinte aldzattal vonakodott a vélasztast el-
fogadni, nem tartvén magadt méltonak erre a tiszt-
ségre. Csak gyontatéja hatarozott siirgetésére vallalta
végre is a megbizatast. Erre a Szent Pél-bazilika ke-
resztoltarandl letették, most mar mint papailag meg-
erfsitett rendnek tagjai, az iinnepélyes szerzetesi foga-
dalmakat, s miel6tt ismét szétvéltak, hogy kiki a neki
kijelolt munkatérre siessen, felhatalmaztdk Igndacot,
hogy a rendi alkotmanyt és szabalyzatot részletesen
dolgozza ki.

Ez a munka Igndc legjobb erejét tiz teljes éven 4t
leké6totte. Egy-egy fontosabb kérdés kidolgozasara
néha egy hoénapnél is hosszabb iddt forditott. Fosegi-
toje, tandcsadoja, gondolatforrasa az imadsag volt.
Orédkat toltott elragadtatott imaban, szentmiséjének
bemutatdsa koézben szinte dllandéan forré konnyeket
ontott. Kozben ujabb s djabb jelentkezdket fogadott
be rendjébe s azokat kezdetben maga prébalta ki s ne-
velte bele a szerzetesi életbe.

Nem f{rt le szabalyt, amelyet eloszér magén ki ne
prébélt, amelynek betartiasiban maga nem adott volna
alattvaloinak ragyogé példat. Méltosdgteljes komoly-
sagaval csoddlatosan 6ssze tudta kotni az egyéni ked-
vességet és szeretetremélté nyadjassdgot. Alattvaldi és
noévendékei még évlizedekkel a szentnek haldla utan
is csak a legnagyobb elragadtatdssal tudtak beszélni
.Szeretett atyjukrol”.

Levelezése is egyre jobban kiterjedt, hiszen az 1j
rendnek csakhamar elterjedt a hire s a katolikus feje-
delmek, piispokok, varosok, egyetemek mindenfeldl
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hozzd fordultak s rendtagokat kértek az ellanyhult hit-
buzgalmi élet ujjaélesztésére. Ezek a levelek Ignéc lel-
kének hii vetiiletei: az Isten orszagaért valo lelkes buz-
golkodasnak épugy tanubizonysigai, mint a megfon-
tolt bolcseségnek s a szinte hadvezéri éleslatasnak.
Nem hiaba nevezték 6t a j6 megfigyeloképességi
rémaiak ,il santo della ragione’-nak, az okos szentnek.

Mikor az 1j rend alkotmdnytervezete nagyjabol
megvolt, Ignac ismételten felkérte a rend professzusait,
“hogy most mar mentsék fel 6t a kormanyzas terhe alél.
Ezt a kérelmét temészetesen nem teljesitették, bar a
szent minden elképzelhetot elkovetett, hogy rendtar-
sait lemondasanak elfogadasara ravegye. Igy hat hala-
laig kénytelen volt hivatalat viselni.

Emellett nem sziint meg — mint életrajzirdja, Riba-
deneira mondja — éjjel-nappal azon térni fejét, mi-
képpen mozdithata el még jobban és jobban az Anya-
szentegyhaz ligyeit s mikép segihetné veszélyben forgéd
embertarsait,. Csakugyan rendfonoki tevékenységén
kiviil nagyszamu hitéleti, nevelésiigyi és karitativ
intézménynek vetette meg alapjat. Kiilon otthont léte-
sitett Romdban a megtéré masvallasiak szamara, mene-
dékhelyet a bukott ndk s kiilén a veszélyben forgo,
egyediildlld lednyok szdmdra; igen nagy gonddal s
munkaval kiién kollégiumot alapitott a németorszagi
nivendékpapok szdméra, akik a rémai fdiskoldkon
kivdntdk teolégiai tanulmanyaikat végezni (ez a ma
is fennallé Collegium Germanicum s a késébb magyar
résszel kibovitett Collegium Germanicum et Hungari-
cum, amely az évszazadok folyaman Német- és Magyar-
orszdgnak, valamint Ausztridnak rengeteg kivalé papot
€s plispdkét nevelt.)

Egyik korszakalkot6 alapitisa volt a Collegium
Romanum a ,rémai fdiskola”, amelyet Eurépa elsé
ingyenes kozép- és foiskoldjdnak tekinthetiink s amely-
nek folytatdsa a Romaéban ma is fennallo, haromfakul-
tasos Gergely-egyetem,

Id6kozben a Jézustdrsasag alapitdjanak vezetése
alatt hatalmasan fellendiilt. Szent Ignéc halalakor (1556)
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mar 4 vilagrészben koézel 100 haza s tobb mint 1500
tagja volt, akik 12 rendtartomanyba voltak elosztva.
Az elsd rendtagok buzgalma nem ismert hatart. Onfel-
dldozé életmodjuk, szerénységiik, szeretetiik fioleg a
szegények, a betegek s a blinodsok irdnt, valamint tudo-
ményos kivalosdguk egyszerre vilagszerte a csoddlat
és elismerés targyava tette Oket, bar ellenségiik is akadt
jocskdn mindjart kezdettdl fogva. Prédikdlva jartak be
az orszagokat s mindeniitt bamulatos lelkipasztori
eredményeket értek el.

Tanitdé- és neveldintézeteik egy csapasra a legjobb
és legtekintélyesebb enemi intézmények sordba emel-
kedtek. Hittuddsaik, mint Lainez és Salmeron, bamu-
latba ejtették a vilag piispokeit és teolégusait a trienti
zsinaton, ahova mint pépai teoldgusokat kiildotte ki
Oket a Szentszék. Nem csoda, ha hamarosan mindeniin-
nen kérd, siirgetd, konyorgd levelek 6zonlottek Ignéc-
hoz, amelyekben uj és uj segitséget kértek a rendtd],
uj és 4j kollégiumok alapitasara tettek kedvezobbnél-
kedvezdbb ajanlatokat.

Ignéc alig tudott a kérelmek egy hényaddnak ele-
get tenni. Amikor III. Jénos portugél kirdly mindjart
az elsé 10 rendtarsbdl 6t6t kért Ignactol a sajat biro-
dalmai szdmara, Ignac igy felelt a kirdlynak:

— ,,Ot6t? Mi marad akkor az egész vilag szamara?”

S csak két rendtagot bocséatott a kirdly rendelkezé-
sére.

Amellett mint sziiletett hadvezér és Istentél iranyi-
tott szervezé nem engedte a siker 1azéatol elragadtatni
sem magat, sem rendtérsait. A lasst, megfontolt és fo-
kozatos eldrehaladds embere volt s nem annyira quan-
titativ, mint qualitativ, nem annyira szamszerien kiter-
jedt, mint ink&bb szildrd szerzetesi alapokon nyugvé
munkat akart. Legfontosabb a szemében a rendtagok
bels6 megerdsddése volt a lelki életben, e nélkiil nem
bizott a legfényesebb tehetségekben s a legszangvini-
kusabb langolasban sem. Aki nem felelt meg teljesen
a szerzetesi s lelki élet kévetelményeinek, azt nem
tiirte meg sokdig a rendjében. A rendtartoményok és

Bangha : Osszegyijtott munkal. XVI. 3
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rendhdzak fénokeinek is ezt kototte a lelkiikre levelei-
ben sziinet nélkiil.

S amit alattvaléi el6tt hangoztatott, azt gyakorolta
émaga is holta napjdig. Roppant elfoglaltsiga mellett
sochasem sziint meg a sajat lelkének gondozéasat s meg-
szentelését tartani legelsd feladatdnak. Ahitatgyakor-
lataira még végsé betegségének folyamén is legna-
gyobb gondot forditott s haldla utdn megtaldltak lelki
napléjat, amelybe az u. n. ,bkiilonleges lelkiismeret-
vizsgélat” mddszere alapjan még a haldla el6tti napon
is pontosan feljegyezte lelki elohaladésénak apr6, napi
eredményeit.

Hogy mennyire az oOnfegyelmezés és folytonos
onvizsgdlat embere volt, kitiinik egy aprésaghél: egy
napon megkérdezte egy alattvaléjat, vajjon aznap
hanyszor vizsgalta meg lelkiismeretét? A pdter igy
felelt: hétszer. Mire Igndc fajdalmas, szelid szemre-
hénydassal igy valaszolt: ,,.Csak hétszer?’

A szakadatlan munka, gond és Onmegtagadas
végre is felemésztette Ignac erejét. Betegeskedni kez-
dett 1556 jalius 31-én 65 éves koraban ovéinek kony-
nyei s imai kézt mint egy szent halt meg, miutan Isten-
nek ajénlotta mivét és rendtirsait. Annak a templom-
nak arnyékaban helyezték testét nyugalomra, amelyet
a pdpa mint els6 rendi templomot ajandékozott Ignac-
nak s amely késébb a vilaghiri Gesu-va béviilve ma
is 6rzi Pozzo nagyszeri oltdrdnak menzéja alatt a szent
rendalapité tetemeit.

Loyolai Igndcot XV. Gergely pdpa avatta szentté,
nagy tarsdval, Xavéri Ferenccel egyiitt, 1622-ben

A rend elterjedése és sikerei.

A rend els6é szerzethazai Olaszorszigban, Portu-
gdlidban, Spanyolorszdgban és Belgiumban létesiiltek.
1544-ben mar Németorszagban is megjelentek az elsd
jezsuitdk, Magyarorszagon el6szor Nagyszombat nyuj-.
tott baratségos otthont a rendnek 1561-ben. De a rend
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nemcsak az eurdpai orszagokban terjedt el, hanem a
tavol misszids teriileteken is.

Indidban 1542 6ta, Japanban 1549, Kindban 1563,
a Filopszigeteken 1594 o6ta; az afrikai Kongoban 1547,
Abesszinidban 1555-ben, a kafferek kézétt 1559-ben
telepedtek le az elsé jezsuitdk; Brazilidban 1549-ben,
Peruban 1568-ban, Mexikoban 1572-ben, Paraguayban
1586-ban, Csilében 1591-ben, Kanadaban 1611-ben.
"1616-ban a rendnek 37 rendtartomanya volt 436-ndl
t6bb hazzal s 13.112 rendtaggal; 1749-ben 39 rendtar-
tomanya s 1538 haza 22.589 rendtaggal. S nemcsak
szdmban virdgzott fel ily gyorsan a Jézustarsasag,
hanem tekintélyben, befolyasban, kézbecsilésben is.

Minek koszénte a Jézustarsasag ezt a gyors és
dltaldnos sikert? Kétségteleniil harom dolognak: tagjai
buzgalménak, tudomdényos képzettségének és gyakor-
lati iigyességének.

Mindjart a rend elsé generaciéiban feltiné nagy
szammal taldlkozunk az életszentségnek, tudomaé-
nyossdgnak és a gyakorlatiassdgnak egészen ki-
magaslé képviseldivel. Szentek, mint Xavéri Szent
Ferenc, Borgia Szent Ferenc (a volt gandiai alkiraly).
Lefévre, Gonzaga Szent Alajos, Canizius Szent Péter
(., Németorszdg méasodik apostola‘’), Régis Szent Ferenc,
Claver Szent Péter (a ,,néger rabszolgak apostola’) stb.
hittudésok mint Laynez, Salmeron, Toletus, Suarez,
Lugo, Bellarmin, fermészettudésok mint Clavius, Kir-
cher Atanaz, Schall, Grimaldi, sz6nokok mint Skarga,
Segneri, Pazmany, hithirdet6k, mint Anchieta, de No-
bili, Ricci, aszketikus frék, mint maga Ignéc, aztan Rod-
riguez, de Ponte, Lancicius, pedagégusok mint Cani-
sius, Leunis, Aquaviva stb. stb. nem maradhattak ériasi
hatas nélkiil. A jezsuitdk hitszénoklatait nyflt tereken
is hatalmas néptémegek hallgattak végig, gyontatd-
székeiket valésdggal megostromolta a nép, iskolaikat
s neveldintézeteiket ellepte az ifjusag, irodalmi alko-
tasaikat csakhamar a legjobbak kézé szdmitottak.

A rend tevékenysége kiterjedt mindenre, amivel
Isten orszagat a lelkekben épiteni lehet: a szent tudo-

3.-
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manyok muivelésére, az ifjisdg nevelésére, a hitsz6-
noklatokra s népmissziok tartisira, a szegények szol-
galatdra, valldsos és tudomanyos koényvek irdsédra, a
hitterjesztésre a hitetlenek ko6zott s természetesen a
hit védelmére is a megtamadott helyeken. S mivel
akkoriban Eurdpa legtébb orszdgdban a protestantiz-
mus iilte diadalait s szakitott le egész népeket az egy-
héaz fajardl, természetes, hogy az ifji rendet is hama-
rosan oda hittdk, ahol az eretnekség terjedése kiilo-
ndsen fenyegette Krisztus nyajat.

Erdekes azonban megfigyelni, hogy a jezsuitdk
maguk sohasem tekintették rendjiikket elsGsorban az
ugynevezett ellenreformécié, a katolikus megijhodas
eszkozének: inkviziciés eljdrdsokban sohasem vettek
részt, protestdns-iild6zéseket sohasem rendeztek (bar-
mennyire meséli is ezt a regényirodalom) s maganak
a rendnek hivatalos térvénykodényvében, alkotmdanya-
ban, az egyetemes gyiilések hatarozataiban, a genera-
lisok rendeleteiben a protestantizmus mint ilyen kiilé-
nésebb médon, csaknem sohasem szerepelt.

Természetes, hogy a jezsuitdk rengeteg vallasi
polémiat is folytattak, a hitvitdkban s a valldsi harcok-
ban rengeteg sebet osztottak és kaptak, de a rendben
magaban sohasem halvédnyult el az a felfogds, hogy
nem a polémia negativ munkdja, hanem a pozitiv: épi-
tés, a hitéletnek gyakorlati fellenditése, a katolikus
hitigazsagok tételes magyardzata s bizonyitdsa az
Egyhdz felvirdgoztatidsdnak leghatdsosabb s legmé-
lyebbre haté eszkéze. Bizonyos, hogy ahol a jezsuitdk
megjelentek, ott a protestantizmus hamar vissza-
hanyatlott. Senki igy nem tudta megvédelmezni s oly
meggys6zben kifejteni a katolikus hit igazsdgait, mint
0k. A jezsuitdk templomai, misszioéi, neveldintézetei
az O6si hit megujulasanak megannyi gyiijtépontjai let-
tek, amelyeket koriillvett és koriilbastyazott a rend-
tagok életszentsége, vallasos és apostoli buzgalma,
alapos tudoményos képzettsége s fegyelmezett, gya-
korlatias munkamédja.

A Jézustdrsasdg mint ,harcias” rend jelentkezett
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mindeniitt. Nem abban az értelemben, hogy mindig
csak perlekedett s vitatkozott volna — ez teljesen ha-
mis felfogas, mert a rend munkéjdnak kilenctizedrésze
a multban is, ma is polémiamentes, — hanem abban,
hogy rogtén észrevette a tamadott teriileteket, azonnal
ott termett, valésdgos katonai éberséggel igyekezett
minden visszaélésnek elejét venni, minden tévedést és
admitdst megel6zni, minden gonoszsdgot, hanyagségot,
bint és dlnokségot visszaverni, minden mulasztast, tes-
pedést, megrothadast és elpenészesedést az Egyhazban
megakasztani. ‘

Ez az agilitds jellemzi tobbek kozt legjobban a
Jézustarsasdg harcmodorét, ez fejti meg jorészben sike-
reinek titkdt.

Maésik nagy eldnye volt a Jézustarsasagnak, hogy
gyakorlatiasan gondolkozott s igyekezett mindeniitt a
legmegfelelobb mddszereket alkalmazni. Az alapité-
nak, a santo della ragione-nak okos, szamité szelleme
hagyoményossa lett rendjében is. Nem kototte magat
kiilsdségekhez, alkalmazkodott a kériilményekhez.

A humanista kultara kereszténnyé-tétele érdeké-
ben maga is elsérangi humanista kultirat fejlesztett.
Hogy a természettudomdanyokat a keresztény bolcselet
és istenhit szolgélatdba éllitsa, vasszorgalommal s ba-
mulatos eredményekkel vetette r4 magat a természet-
tudomdnyok miivelésére s pl. a csillagvizsgalati tudo-
many terén ma is vezetd szerepet tolt be. Voltak nép-
szonokai, akik a falvakat jdrtdk s az egyszeri nép
nyelvét beszélték s voltak ragyogé ékesszolasu prédi-
kétorai, akiket a legelGkeldbb fGvdrosi szoszékekre
versenyezve hittak meg a piisp6kok és fejedelmek.

A tavol viladgrészeken a jezsuitdk mindenre vallal-
koztak, amivel az evangéliumnak az udjonnan felfede-
zett népekhez utat vaghattak. Az egyik mint fizikus
és csillagasz hatolt be Kindba s a kinai csaszdr bamu-
latat és kegyét azzal nyerte meg, hogy vitatkozéasba
kezdett naptarjavitasi és csillagaszati kérdésekr6l a
kinai udvari matematikusokkal s legyézte Sket (Ricci).
A masik India belsejébe hatolt be s latva, hogy ott
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csak a brahminoknak és szanjassziknak (vezekloknek)
van becsiiletok, maga is brahmin-ruhat o&lt6tt, betar-
totta a kinos és kényelmetlen kaszt-eldirdsokat, min-
den indiai fakirt megszégyenité vezekld életet folyta-
tott, elsajatitotta a szanszkrit bélcselet s irodalom tit-
kait, vitdba bocsédtkozott a tudés boncokkal s igy ve-
tette meg a kereszténység alapjait a vezetd indiai
kaszt keblében (de Nobili).

A délamerikai jezsuitdk a spanyol és portugél kor-
manyok embertelensége ellen védelmezték meg az in-
didnokat s kieszk6zolték az eurdpai udvaroktél az en-
gedélyt, hogy a spanyol és portugdl tisztek zsarolasai-
tol fiiggetlen telepeken, az igynevezett redukcidkban,
vezessék be az indidnokat a keresztény mivelodés,
foldmivelés és ipar dlddsaiba. Ezek a redukciok a pol-
garositd és evangélizdlé munkénak legfigyelemremél-
tobb kisérletei voltak s bar a rosszakarat és a ragalom
még ezeket is igyekezett feketére mazolni, a komoly
torténelem szemében a Jézustarsasdg misszi6éi mikodé-
sének legszebb dicséségei kozé tartoznak.

Hogy a jezsuitdk a kultira és tudomadny terén egé-
szen elsGrendid érdemeket szereztek, minden, barmily
irdnya kultartorténész elismeri. A protestans biblio-
grafus Petzholdt szerint ,a jezsuitikat kétségteleniil
a tudoményok legszorgalmasabb s legtudésabb mive-
16iként kell magasztalnunk’” (Bibliotheca bibliogra-
phica, ,de Backer” cimszd) s a szintén protestans
Herder szerint csaknem minden tudomdany készon
valamit a jezsuitdknak” (Terpsichore III. 19).

A szellemi élet s a tudomdanyossag terérdl mar fen-
tebbemlitettiink néhédny nevet. Egészitsiik ki ezt a
névsort.

: A rend tagjai kozott kimagaslottak: a dogmatika
és hitvédelemtan terén: Toletus, Molina, Valenciai Ger-
gely, Vasquez, Suarez, Ruiz de Montoya, Bellarmino,
Ripalda, Lessius, Becanus, Gretser, Tanner, Petavius, de
Lugo, Franzelin, Palmieri, Kleutgen, Billot. — Az er-
kélcstudomdnyok terén: Azor, Sanchez, de Lugo, Lay-
mann, Busenbaum, Escobar, Tamburini, Lacroix, Gury,
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Ballerini, Lehmkuhl, Noldin, Vermeersch. Az egyhdzjog
terén: Pirhing, Schmalzgrueber, Pichler, Biner, Nilles,
Wernz. A szenlirésmagyardzat terén: Salmeron, Mal-
donatus, Toletus, Sa, Pereira, Serarius, Giustiniani,
Cornelius a Lapide, Bonfrerius, Patrizi, Knabenbauer,
Cornely, Fonck, Hummelauer. A patrolégidban: Fron-
ton du Duc, Petavius, Sirmond, Garnier, Chifflet, Hur-
ter. Az egyhdztorténelemben és régiségtanban: a bollan-
distdk, Labbe, Pallavicino, Gretser, Sacchini, Cossart,
Hardouin, Hartzheim, Hansiz, Farlati, Zaccaria, Mor-
celli, Garrucci, Schneemann, Granderath, Grisar, Ehrle.
A hitszénoklatban: Bourdaloue, Segneri, Vieira,
Skarga, Pazméany, Hunolt, Mac Carthy, Ravignan, Félix,
Abel, Vaughan. A katekélikdban: Canisius, Auger, Bel-
larmino, Ripalda, Deharbe. Az aszkétikdban: Szent Ig-
ndc, Rodriguez, de Ponte, Drexel, Lancicius, Nierem-
berg, Nouet, Scaramelli, Pergmayr, Chaignon, Doss,
Meschler. A bélcsészetben: Fonseca, a coimbraiak,
Suarez, Kleutgen, Taparelli, Liberatore, Palmieri, Pesch,
Cathrein.

A vildgi torténelemben: Mariana, Brower, Brunner,
Balbin, Daniel, Naruszewicz, Katona, Pray, Damberger,
Michael. Az irodalom- és miivészettérténelemben: Tira-
boschi, Andres, Denis, Jungmann, Baumgartner. A ké!-
tészet terén: Biedermann, Spee, Balde, Sarbiewski,
Avancini, Breschiani, Diel, Kreiten, Spillmann, Coloma.
A mivészetben: Seeghers, Pozzo, de Breuil. A nyelvé-
szetben: de'Nobili, Perpignan, Alvarez, Tursellinus,
Pontanus, Gretser, de la Cerda, Perzivales, Beschi, Co-
lonia. A csillagdszat, mennyiségtan, féldrajz és a ter-
mészettudomdnyok terén: Clavius, Guldin, Scheiner,
Schall, Grimaldi, Verbiest, Cysat, Kirchner, Marquette,
Boscovich, Hell, Secchi, Perry, Braun, Algué, Was-
mann, Fényi, Licent, Almeida, stb. — Olyan nevek
ezek, amelyekre a vildgnak barmely erkélcsi testiilete
is biiszke lehetne.

Ha a Jézustarsasdg mikodésének térténelmi ered-
ményeit Ossze akarjuk foglalni, a szerénytelenség
vadja veszélye nélkiil megallapithatjuk, hogy elsdsor-
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ban 6hozzd fiiz6dik az ujkorban a katolikus Egyhéaz
djabb virdgzdsa s helytdlldsa ama veszedelmek kozt,
amelyek a reneszansz €s a hitdjitds 6ta hihetetlenil
megszaporodtak. Nemcsak a protestantizmus jelentett
ilyen veszélyt, hanem sok maéas tényez6 is.

Mindenekel6tt az Egyhédzon beliil elharapodzott ba-
jok és hibak. A kozépkor vége az egyhaziassag terén
sok tekintetben hanyatlast jelentett. A hitajitds nem
okozhatott volna oly szornyd karokat, ha az Egyhdaz
belsé &allapotai nem mutattak volna annyi sebezhetd
pontot. Ennél is végzetesebb lett az Egyhdzra nézve a
reformdacié altal keltett valldshdboruk altalanos pusz-
tité hatdsa, amely nem utolsé helyen az erkoélcsékben
s az 4llami élet rendjében is rengeteg bajt és fejetlen-
séget okozott.

De a legnagyobb baj a hitujitdsnak abban a tavo-
labbi utohatdsdban mutatkozott, hogy megddlvén a
keresztények vallasi egysége, az allami, tdrsadalmi és -
szellemi élet lassankint kisiklott a kereszténység ira-
nyité hatésa alol s helyette megtermett az az 1j po-
gdnysédg, amelynek a hitetlenség, istentagadas, hit-
koézény, liberdlizmus, szabadgondolkozas, forradalom
és végeredményben a kommunizmus lett a gyiimolcse.

A Jézustdrsasag nem egyediil kiizd6tt e sokfeji
hidra ellen. Igazsagtalansdg volna észre nem venai
azokat a nagy érdemeket, amelyeket mellette a vildgi
papsag, a régi szerzetek s az \jabb szerzetalapitdsok
szereztek az ujkori apostolkodds terén. De époly igaz-
sdgtalansdg volna észre nem venni azt a nagy hatdst,
amellyel a Jézustrsasdg kozvetve vagy kozvetleniil
az 6sszes tobbi tényezok munkassigdt megelevenitette.

A régi szerzetesrendek s a vildgi papok maguk is
megujultak a szentgyakorlatokban s az 4j rend egyéb-
irdnyu hatasai alatt, nemes versenyre keltek a jezsui-
tdkkal, sokban tul is szarnyaltdk Oket; az Gjabb szer-
zetalapitasok pedig tudatosan vagy tudatlanul erésen
az uj rend szellemének s szervezetének mint4jara 1é-
testiltek. Eppen ezért szinte lehetetlen a Jézustarsaség
hat4dsdnak korét s mértékét attekinteni,
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Hozz4jérult, hogy a Jézustdrsasdg a maga eleven,
agilis szellemét belevitte a hatasa ald keriilt vildgiakba
is s foleg a Mdria-kongregdciék intézménye révén
valésaggal megszervezte a vildgiak apostolkodasat.
A Maria-kongregéciok a katolikus megijhodasnak
olyan jelentOs tényezdi lettek, hogy vildgi tagjaik a
hitélet helyredllitdsa és nevelése szempontjabdl he-
lyenként tobbet értek el, mint maguk a rendtagok.
A Miria-kongregaciobél sarjadt aztdn nem egy olyan
éldasos intézmény, amely ma is fenndll (Szent Vince-
egyletek, missziés egyesiiletek, irodalmi korok, kari-
tativ kézpontok) s amelyben joggal latjuk a modem
vildgi apostolkodas szervezett fellépésének elddrseit.
Igy a Jézustdrsasag megjelenése mindeniitt egyér-
telm@i volt a katolikus hitélet nagyardnyu fellendiilé-
sével, az 6ntudatos valldsossdg megelevenedésével, az
Egyhéz és egyhdzias szellem terjedésével és virdgza
sdval. =

A romai misekdonyvben a Szent Igndc-napi mise
szovege idézi Krisztus Urunknak ezt a monddasat: , Ti-
zet jottem bocsdtani a foldre; és mit akarok mast, mint
hogy felgyulladjon?” (Luk. 12, 49). Ugyanezt a jelmon-
datot litjuk a rémai S. Ignazio templom nagyszer(
mennyezetfresk6jdn, Pozzo testvér pompds szimboli-
kajidban a Jézustdrsasdgra alkalmazva.

Valéban igy van: a Jézustarsasdg mint valami
Krisztus-gyujtotta tiz lobogott végig az Egyhéz ujkori
torténetén. Vildgossdgaval, ahova csak eljutott, szét-
vetette a homdély és tévedés borijat, melegével sok
tiz- és sokszdzezer lélekben lobbantotta magasra az
Isten- és emberszeretet langjat s erejével leégette a
rozsdat és penészt nagyon sok intézményrél, amelynek
istenien szép és szent volt a rendeltetése, de elfajult
vagy elritult az emberi értelmetlenség, hanyagsag és
6nzés évszdzados burjdnzasa kozétt.

S kiilén dicsdsége a rendnek, hogy ez a krisztusi
ldng sohasem lohadt le benne. A Jézustarsasag térté-
nete nem ismer siillyedd, elernyedt korszakokat. Talédn
ez az egyetlen rend, amelyet sohasem kellett kiviilrgl
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megreformdini, mert eredeti fegyelmét sohasem vesz-
tette el (nunquam reformata, quia nunquam deformata).
Loyolai Ignéc szervez6i langelméjének egyik legcso-
délatosabb kivaltsdga, hogy nemcsak nagyot tudott
alkotni, hanem évszézadokra elére is tudta mévét biz-
tositani a minden emberi alkotas legszérnyebb &tka s
veszélye: az elaggds, a belsd elerStlenedés ellen.
A szentgyakorlatok s a Térsasdg alkotmanya két olyan
hatalmas pillér, amelyet az enyészet rozsddja sohasem
tudott kimarni.

A Jézustérsasdg mindig, alapitdsdtél fogva, kor-
szerli, modern szerzet volt s mindig alkalmazkodni
tudott eszkézei megvélasztdséban a kor kovetelmé-
nyeihez; befelé azonban mindig a legkonzervativebb
maradt. Ma is ugyanaz a szellem vezeti, fiiti, élteti,
mint Ignadc idejében vagy a reforméciénak nevezett
egyhazforradalommal, vagy a janzenizmussal vagy a
ofelvilagosodottsdggal” vivott legforr6bb harcainak
évtizedeiben. Ma is vannak vértanii, szentjei, hithir-
detdi, tuddsai, szénokai, iréi, szervezdi; ma is elsd
sorokban csatdzzdk csatdikat a Krisztusorszigért.

Az Egyhaz ellenségei ma is a jezsuitdk ellen fujjak
leghangosabban a riadét. Bossziszomjuk, haragjuk,
gyiloletiik elsé helyen a Jézustdrsasdgnak sz6l. Ma is
csokonyosen ismétlik a jezsuitdk ellen évszdzadokkal
ezel6tt kitaldlt hamis vddakat s nem veszik észre, hogy
mindezzel voltakép a jezsuita-rend kivalésagat s fo-
gyatlan erejét ismerik el maguk is. Nagyobb dicséretet
a Jézustdrsasdg csakugyan nem képzelhet s nem re-
mélhet, minthogy mindig és mindeniitt gyilslik azok,
akik a katolikus igazsdg megerG6s6désétsl s terje-
désétdl félnek.

HOs8k és szentek a rend zdszlaja alatt,

Krisztus Urunk szavai szerint ,,gyiimélcsérdl is-
merjik meg a fat.”” Ha a Jézustarsasdg életfajén az
életszentségnek és apostoli buzgalomnak gyiimdlesei
teremnek, kétségtelen jele, hogy ez a fa egészséges és
Isten keze iltette,
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A Jézustdrsasdg életfdja pedig tele van az élet-
szentség, apostoli buzgalom és vértanui 4ldozatkész-
ség nagyszeri gyimolcseivel. Maga az Egyhdaz tett er-
rol szdmos esetben hivatalosan taniibizonysdgot, ami-
kor a Jézustarsasagnak kivélé tagjait a szentek és
boldogok sordba emelte.

Aki tudja, mily kérlelhetetlen térgyilagossaggal
vizsgdlja meg az Egyhdz azoknak egész életfolyamaét,
akiket az oltdrokra emel, nem kételkedhetik benne,
hogy akik e legnagyobb kitiintetést elnyerik, -azok
valdban a keresztény tokéletességnek és életszentség-
nek rendkiviil magas fokan &llottak. M4s, régebbi ren-
deknek természetesen sokkal tobb szentjik és boldo-
guk van. Ennek azonban nemcsak e rendek hosszabb
életfolyamatdban van a magyardzata, hanem abban is,
hogy az ujkorban a boldoggé- és szenttéavatdsok lé-
nyegesen koériilményesebb eljards és vizsgalat ered-
ményei.

Csakugyan, aki e szentek és boldogok életrajzét
hiteles forrdsmivek alapjan tanulményozza, nem te-
heti, hogy bdmulattal ne adézzék a lelki nagysag és
erkolesi kivalésdg ama csoddinak, amelyeket a Szent-
lélek kegyelme e kivaltsdgos lelkekben végbevitt.

A Jézustarsasdgi szentek és hos6k csarmokédban
elsé helyen természetesen maganak a rendalapiténak
hatalmas. alakja ragadja meg figyelmiinket. Csodéala-
tos istenszeretete, hitbuzgalma, a felebarédt megmenté-
sének langolé véagya pérosult benne szinte ember-
folotti 6nuralommal, vilégmegvetéssel, katonds bétor-
sdggal, nagystiliséggel és korménvzéi, vagy ha tetszik,
hadvezéri bolcseséggel.

A rend alkotménya, melyet 6 hozott 1étre, Riche-
lieu szerint a legtdkéletesebb emberi jogalkotds a
maga nemében, s 6 ezt a paratlanul értékes munkat,
valamint a lelkigyakorlatok intézményét, nem annyira
kigondolta, mint inkébb kiimadkozta s kiérdemelte.
Szdmos fennmaradt széldsmondasa koziil foleg kettd
jellemzi. Egyik az Isten ,minél nagyobb dicsGségét”
szomjazé lélek jelszava: ad maiorem Dei gloriam, méa-
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sik az elragadtatott imaban ég felé s6évarg6 zaréndok
séhaja a csillagos ég szemlélésekor: ,Mennyire hit-
vanynak érzem a foldet, valahdnyszor az eget tekin-
tem/!* '

Az alapité nagy alakjdhoz méltan csatlakozik kon-
genidlis tdrsa s a Jézustdrsasdgnak madig egyik leg-
tobb disze s biiszkesége: Xavéri Szent Ferenc, India
és Japan aposta. Fiatal navarrai fonemes volt s mar
katedrdt nyert a péarizsi egyetem bodlcseleti szakén,
mikor Igndc felismerte benne a vildgi dicsGségvagy
mogott lappangéd nagy lelket s elhatdrozta, hogy meg-
nyeri 8t is a ,compania’-nak, Jézus zdszloaljanak.

Valahdnyszor taldlkozik vele, csak ezt az egy
krisztusi szét juttatja mindannyiszor nagy nyomatékkal
eszébe: ,Mit haszndl az embernek, ha az egész vila-
got megnyeri is, lelkének azonban karét vallja?”’ Xavér
eleinte haragszik a kéretlen figyelmeztetore, de végre
is szivéig hat a sz6zat s beleegyezik, hogy elvégzi a
lelkigyakorlatot. Ezzel Igndc méar el is érte céljat.
A feliilrél &ramlé hirtelen vildgossdgnak a nemes haj-
landéségu ifji nem tud ellendllni.

Megadja magét a kegyelemnek, mi tobb: oly tel-
jesen és maradéktalanul, hogy a szentgyakorlatb6l mar
mint szent és apostol keriil ki, aki ha nem mulja feliil,
de teljesen eléri mesterét magat. Langbuzgalommal
veti rd magat az apostoli munkdkra, mindenbdl magéa-
nak keresi ki a legnehezebb, a legfarasztobb s leg-
megaldzobb részt. Mikor a portugal kirdly az dj szer-
zettdl hithirdetoket kér India szdméra, Igndc valasz-
tasa Xavérre esik s ez lelkes 6rommel vallalkozik a fel-
adatra, amely mérhetetlen munkateriiletet nyit meg
eltte, de egyuttal mérhetetlen veszélyekkel, farada-
lommal van Osszekdtve, esetleg a vértanusadg palma-
jdval kecsegteti. Ignacnak egybetiis parancséra: ,II"
(menj!) poggydasz és 1tikoltség nélkil nekivag a tavol
vilagnak.

1Szent Ignéc életének legszinvonalasabb magyar megirdsa:

Joblonkay Gdbor S. J. mfve: Loyolai Szent Ignéc, Jézustirsasiga
alapitéjénak élete és mikodése. Budapest, 1921; 2 kétet.
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El6sz6r Godba vitorlazik s ott nem annyira pépai-
legétusi teljhatalmdira tdmaszkodva, mint inkdbb egyéni
okossdgaval és szeretetreméltésdgdval rendbe rakja a
portugdl gyarmat zildlt egyhdazi és erkdélcsi allapotat.
Majd megindul a voltaképpeni misszidés utra s lassan-
kint bejarja az indiai félsziget partszegélyének jokora
részét. Ma 60 oraig szdguld ott a gyorsvonat, ahol
egykor Xavér gyalog s tobbnyire mezitléb jart-keit,
nappal a rekedtségig prédikdlva, boncokkal s budd-
hista bolcsekkel vitatkozva, gyermekeket oktatva,
tobbnyire tolmécs 4altal katekizdlva (hiszen negyven-
oOtven kiilonb6zé nyelvi bennsziilott torzzsel érintke-
zett), betegeket latogatva, éjjel valami fa alatt halva,
folyton mérges kigyok s vadéllatok kozelében, miutén
véresre ostorozta magat a blndsokért s gyakran fél
éjjeleken &t iméadkozott. Egymaga tobbszdzezer po-
gdnyt keresztelt meg a tiz rovid év alatt, mig misszids
munkaja tartott.

De neki India sem volt elég, mind tébbre, mind
nagyobb munkéra vagyott. Atvitorlazott Hats6indidba,
majd Japanba, amelynek népében mér akkor megsej-
tette a tavol Keletnek nagytehetségii s eldbb-utébb
vezetésre hivatott népét.

Kézben egyre irja langolé leveleit Eurépaba —
ezek ma a keleti missziok kezdd torténetének legérde-
kesebb okmanyai — s e levelekben ellenallhatatlan
ékesszolassal buzditja a rend tagjait, valamint az egy-
kori parizsi didk- és tandrtarsakat, hogy hagyjik ott
a szlklatokori vitatkozésok és szdrszalhasogatasok ha-
z4jat s jojjenek minél nagyobb szémban Indidba s
Japanba, ahol oly b az aratds és oly kétségbeejtden
kevés a munkés. Levelei csakugyan szent tiizet gyuj-
tanak s ezer meg ezer lelkes fiatalembert, f6leg a rend
tagjait kapja el a laz, hogy Ok is a misszioknak szen-
teljék életiiket.

Csakhamar annyian jelentkeznek Xavér koveté-
sére, hogy a rend fonoke alig tud kivansaguknak eleget
tenni. A f6bb helyeken, ahol Xavér jart, a megkezdett
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munka folytatdsara s allandésitdsadra c¢sakhamar min-
dentitt rendes misszié-adllomasok létesiilnek; vezeté-
silkkkel Ignac mint els6 tartomany-fonékot Xavért bizza
meg. Omaga akkor mir egész haditervet gondol ki
Japan megnyerésére Krisztusnak. Mindent elkovet,
hogy magat a csdszart megnyerje Krisztus iigyének
s tobb alkirdlyt csakugyan sikeril is megkeresz-
{elnie. ) 1

De mintha erejének fogytat érezné és sietne, hogy
minél tobb pogany orszdgba vigye bele az evangélium
magvat, még ujabb vallalkozas is heviti: Kina irtézatos
kiterjedési birodalméaba szeretne behatolni, ahol ugyan
jértak mdr egyszer, szdzadokkal el8bb, hoslelki ferenc-
rendi hithirdetok, de ahol a misszié a viszonyok miatt
rég elhervadt. Roppant nehézségek lekiizdése &ran
sikeriil is a fallal védett s minden idegen el6tt elzart
,mennyei birodalom” kiszobére, Szancidn szigetére
bejutnia; itt azonban int az Ur, elég az emberfeletti
munkdbodl, a folytonos haldlveszedelembdl, a hdsies-
ségbll; elérkezett a vég, a jutalomnak s megpihenés-
nek ideje. Elhagyatva mindenkitd)l egy hiiséges benn-
szilotton kiviil, tdvol nemcsak hazajatol, de minden
eurdpai segitségtol, gyogyszertdl, orvostol, paptarstét
is, szegényes 1tszéli kunyhéban, féldre dobott szalman
fekve hal meg a vildg legnagyobb igehirdetéje Szent
P4l 6ta, minden idok legnagyobb missziondriusa, aki-
rdl még protestans és zsid6 életiréi is csak a legmé-
lyebb hoddolat s lelkes elismerés hangjan tudnak be-
szélni.

Teste csodalatos moédon épségben marad (Godban
orzik), jobbjat pedig Rémaba viszik, ahol a Gesu-
templomnak egyik legdragabb ereklyéje. E két szentély
koril csoddk, imameghallgatisok és megtérések ezrei
torténnek a mai napig. Eletrajza s misszi6i médszerét
eldrulé iratai pedig nemcsak a katolikus hithirdeték
szemében kincsek, hanem szdmos mai protestans misz-
szi6s-iskolaban is kotelez6 olvasmdnyok. Réma nem-
csak szenité avatta Xavéri Ferencet, hanem X. Pius
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az Osszes katolikus hithirdeték és hitterjesztési mun-
kdlatok égi partfogojavda jelentette ki.!

A rend torténete tele van hasonld életszentségi,
bér torténetileg taldn kevésbbé ismert és nevezetes
emberekkel. Sokan nem tudjak pl., hogy az ifjusag
nagy partfogdja, csoddlatos tisztasagu ,angyali ifju”
a Mantua hercegi sarjabol aldzatos szerzetessé lett,
majd a pestisbetegek oOnkéntes 4polasa altal szer-
zett betegségben 23 éves kordban meghalt Gonzdga
Szent Alajos is jezsuita volt.

Majdnem époly romantikus megjelenés a mésik
jezsuita kispap, Kosztka Szent Szaniszl6, a legfiatalabb
szenttéavatott hitvallo, aki lengyel gréfi csalad sarja
volt s 17 éves koraban télviz idején gyalog ment at
Bécsbol ROmaig az Alpokon és Appennineken, csak-
hogy a szerzetbe léphessen. Gyermekded lelke angyal-
szarnyon szallt a magasba s az Isten szeretete imadsag
kozben oly heviiletre gyujtotta szivét, hogy a misz-
tikus szerelem ldngjaitol nem ritkdn eldjult s szivére
hideg borogatast kellett rakni, hogy magéhoz térjen.
18 éves volt, mikor meghalt s az Egyhdz a liturgikus
miseimadban red alkalmazza a szentirds mondatat:
+Rovid id6 alatt lett tokéletes és tolt6tt be sok idot”.

A hésies lemondésnak harmadik nagyszeri pél-
déja Borja (Borgia) Szent Ferenc, aki Spanyolorszig
egyik legelsé grandja s Gandia alkirdlya volt, amikor
minden rangjrél lemondva a Jézustdrsasagba lépett.
Maga volt a josdg, az atyai kedvesség s 6véirdl vald
oOnzetlen gondoskodéds, amire mint a rend harmadik
generdlisanak bdven nyilt alkalma. Ignédc utdn ot
tekinthetjiik a rend ,,masodik alapitéjanak”, aki a rend
alkotmanydn s életmédjan az wutolsé csiszoldst és
részletezd kidolgozast végezte. O is visszautasitotta
a papatdl neki ismételten felkindlt biborosi méltésa-
got, amint altalaban a rend elsé tagjait minduntalan

1 Xavéri Ferenc legjobb életrajzat, melyet a francia Akadé-
mia megkoszorizott, megirta A. Brou: St. Francois Xavier, 2 k3-
tet, Paris (Beauchesne). — Lasd e kotet 349—376. lapjait.
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puisp6kokké s biborosokka akartdk tenni, amit azonban
mindannyiszor sikerilt maguktdl elharitani.

Szova kell még tennink Canisius Szent Pétert,
akit XI. Pius avatott szentté s nevezett ki egyhdztani-
tova, amely diszcimben az ujkor szentjei koéziill csak
nagyon kevesen részesiiltek. Canisius volt az elsé
német jezsuita s nagy részben az 6 érdeme, hogy
Németorszagnak s Ausztridnak tekintélyes része
katolikus maradt. Kortérsai az ,eretnekség porolyé-
nek” nevezték. Azonban e névsornak nem érnénk
végére s azért az olvasot a fiiggelékre utalva, itt csak
a vértanukrol tesziink még révid emlitést.

A fiatal Jézustdrsasag mar fenndlldsdnak elsd sza-
zaddban valamennyi akkor ismert foldrészt végig-
ontozott a sajat vérlanuinak vérével. Lehetetlen bor-
zadds nélkiil olvasni e vértanuk szenvedéseit, a
vélogatott kinokat, amelyeket hol pogany kozékoktol,
hol fanatikus mohamedanoktol és hinduktdl, hol a
kegyetlenkedésben valdsaggal virtu6z amerikai iro-
kézektol, hol pedig miivelt keresztény népek elvakult
sarjaitél kellett elviselniok. Brébeuf Jdnos és hét
francia rendtirsa még a vadsagukrél hires kanadai
indiantorzseket is bAmulatba ejtették azzal, hogy a haj-
mereszto kinzdsokat egyetlen panaszszd, egyetlen sé-
hajtds nélkiil szenvedték végig. Brébeuf-t ruhatlanul
karéhoz kotve este 8 6ratél napfelkeltéig a legagya-
furtabban kieszelt ' kegyetlenségekkel gyotorték,
kormei ald széget vertek, ujjait izenkint leharaptdk,
labszdrait rézsével fontdk koril s azt meggyujtottdk,
szemét tiizes vassal kiégették, ajkit s nyelvét levag-
dostdk, fogait bezuztdk s kdézben egész éjjel forrd viz-
zel ,keresztelték” stb.

Az angol egyhaziildézés koranak legendas alakja
Boldog Campion Udén, aki a vérengz4 Erzsébet alatt
a haldlos tilalom ellenére belopédzik a protestdnssa
lett Anglidba, hogy a hitiikh6z hi katolikusokat vi-
gasztalja és erdsitse. Ezer poroszlé keresi haldlra s 8
ezer veszély és kaland kozétt ligyesen kijatssza a vér-
ebek éberségét, mig végre egy daruldé nyomravezetl
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a poroszldkat. Campiont elfogjak, a londoni Tower
nyirkos, féldalatti bortoneibe zarjak, éheztetik, majd
kinpadra vonjak. Igy megkinzottan s kiéhezetten nyil-
vanos hitvitdra kényszeritik az udvar anglikan hit-
tudésaival. A vita igy is Campion nyilvanvalé gyézel-
mével végz4dik, amire most mar haladéktalanul ki-
végzik: Tyburne-ben bitéra huzzak s még holttestét
is felnégyelik. A délceg, fiatal, tudés pap haldla azon-
ban 6ridsi hatassal van az angol népre s vértanusagat
nagyszamu megtérés kéveti.

Meégcsak a kassai vértanukat emlitjiik fel: a ma-
gyar Pongrdcz Istvant s a lengyel Grodecz Menyhér-
tet, akiket Korosy Mdrk esztergomi kanonokkal egyiitt
Réakoczi Gyérgy fanatikus hajdui 1619 szeptemberé-
ben katolikus hitiikkhéz valo allhatatos ragaszkodasuk
miatt Kassan meggyilkoltak. Ez a vértanusdg is bor-
zalmas kegyetlenségek kozott tortént. A hajduk elébb
agyba-fobe verték s rugdaltdk a hirom védtelen papot,
majd ruhatlanul a mestergerendara kototték Gket, kés-
sel szurkéltdk s égd faklydkkal poérkolték testiiket,
mignem csontjaik s belsd részeik lathatokka lettek.
Majd agyoniitotték Sket s testitket a szennygodorbe
vetették. Ketté azonnal meghalt, Pongrdcz azonban
még csaknem egy napig élt a szennygédorben s még
20 éraval késobb is nyogni, s6hajtani hallottdk a ret-
tenetes bizben és gyodtrelemben.

A Jézustérsasagi vértanuk legnagyobb szdmban
a japdni egyhdziild6zés alkalmaval szenvedtek a hitért.
Szédmosan kéziliikk az irtézatos hiri Ungen-t6 forré,
kénes vizében mutattdk ki rettenthetetlen hithiségu-
ket. A poganyok koételeken, csigaszerkezet segitségé-
vel engedték le a vértanukat, fejjel lefelé, az allan-
doan forrponton feliil gé26lgdé vizbe, majd hirtelen is-
mét kihuztdk oket s ezt a kinzadst napokon, s&t hete-
ken &t folytattdk, mig az 4ldozatok husa valdsaggal
megféve mallott le csontjaikrél. Szézaval szenvedtek
a jezsuita hithirdetdk ilyen és hasonlé kinok kozt csak
egyediil Japanban vértanusagot; koztilkk 40 névszerint
is boldoggé van avatva.

Bangna . Osszegyujlott munkal. Xvi 4
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Tomeges vértanusag esete még ama 40 jezsuita
bithirdet6é, akik Azevedo Igndc vezetése alatt Brazi-
lidba igyekeztek, midén hajojuk a Kandri-szigetek
koézelében Soria kalvinista kalézvezér kezébe keriilt,
akiknek emberei részben kardcsapasokkal, részben
landzsadofésekkel 6lték meg, részben pedig a tengerbe
vetették a hithirdetoket. De még a francia forradalom
idején is, a feloszlatott rendnek 23 volt tagja szenve-
dett martirhaldlt; ezeket XI. Pius csak nemrég avatta
boldogga.
© A vértanusdg kora azonban a Jézustarsasdghban
mdaig nem mult el. A most dulé kinai zavarok folya-
man csak nemrég is két kinai hithirdetonket 15tték
agyon a kinai bolsevistdk a hitért; a két vértanu ko-
ziil egyik, az olasz Candido Vanara e sorok iréjanak
személyes ismerdse s Anglidban egy éven &t tanul-
méanyi tarsa volt.

A jezsuita vérlanuk szdma az ezret joval meg-
haladja; kézilik csaknem masfélszaz van szentté vagy
boldogga avatva.

Nincsenek ezek kézé szdmitva azok az ezrek, akik
bortonben, vadallatok Aaltal, éhségben, jarvanyos be-
tegségekben vagy a kiallott emberfolotti faradalmak
s a gyilkos klima hatasa alatt, sokszor férfikoruk delén
aldoztak fel életiiket Krisztus orszdgéanak terjeszté-
séért. Hany olyan esetet jegyzett fel a Jézustarsasig
missziés torténelme, mint amindt a vatikani szentévi
missziés kiédllitdson egy hatalmas festményen megoro-
kitve lattunk.

Sziirkiiletes, borongé téj, alaszkai végtelen hoé-
mezd. A havon egy férfi fekszik, bundéban, kucsma
a fején, hécsizma a ldban. Mellette széttort szan, szét-
szaggatott kotelek. A megfagyott ember fejénél hiisé-
ges kutya orkodik. A kép egy amerikai szdrmazasu
jezsuita missziondriust abrézol, P. Ruppertet, aki az
alaszkai jezsuita missziéban mikodott s néhany év
el6tt kardcsony elonapjan kutyaszanjan egy tavolabbi
missziés telepre indult, hogy szegény eszkimé hivei-
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nek szent kardcsony 6rémét megvigye, nekik misézzen
és prédikaljon.

Nem tért tobbé vissza. Hithirdet6 tarsai s az indi-
dnok napokon &t keresték, mignem a hatodik nmapon
ratalaltak. Ott fekiidt a kietlen, végnélkiili hdmez4n,
arccal a féldnek borulva, megfagyottan. Valdsziniileg
farkasok vagy sarki medvék tamadtak meg szanjat
s ragadtdk el kutydit. Az egyik kutya megmenekiilt
s visszakeriilt gazdajadhoz, aki azonban a héban gyalo-
golva valdszinilleg végkimeriilésben 6sszeesett s meg-
fagyott a rettenetes hidegben, hiszen ezen a tajon
a 60—70 fokos hidegek nem ritkdk.

A kutya hat nap 6ta étlen-szomjan kitartott a ha-
lott hithirdeté holtteste mellett s mikor a keresGk ra-
juk taldltak, mérgesen elmart mindenkit a megfagyott
pater mellol. Mintha oktalan dllat létére 6 vallalta
volna el a kegyelet és hala kotelességét a jezsuita
vértanu irdnt, akitdl a fanatizmus még az Gszinteség
és becsiiletes valldsossdg elismerését is szereti meg-
tagadni.

Csak az utols6 nap, a végitélet napja fogja fel-
deriteni, hdny ilyen csendes vértanut allitott, meny-
nyit dldozott s szenvedett ez a sokaktél gyilolt s meg-
ragalmazott rend Krisztus hitéért, Isten s az ember-
lelkek szeretetéért!

A nevezetesebb jezsuita szentek, boldogok s vér-
tanuk névsorat, valamint a tudoményok kimagaslé je-
zsuita képvisel6it a fliggelékben taldlja meg az olvasé.

A jezsuita-rend szelleme és szervezete.

Ha egy erkélcsi testiillet nemcsak nagy szdmban
termel ki magabé6l kivalé férfiakat, hanem kitazétt
célja érdekében mikodése egész vonaldn s évszdza-
dokon &t nagy és rendkiviili tetteket visz végbe, ennek
végsd fokon a testiilet szellemében és szervezetében
kell a magyarazatat keresniink.

Mi volt a jezsuita-rendben az az j szellem és
sajatszerii szervezet, amely ily kimagaslé eredmé-

4®



52

nyekre képesitette? Roviden igy mondhatnék: az, hogy
szerencsésen egyesitette magaban mindazt, amit a régi
rendek évszazados tapasztalata maradando s altalanos
értékiként igazolt s viszont elhagyta, ami a véltozott
korkoriilmények miatt s a hatdsosabb miikédésszabad-
sag szempontjabol akadalyozéan hathatott.

A Jézustarsasag sajatos egyéni jellegét akkor ért-
jik meg leghelyesebben, ha megfigyeljiilk helyzetét
a katolikus szerzetesség egyetemes torténetében.

A katolikus szerzetesség tudvalévdleg a remete-
intézménybol eredt. Mar a kereszténység elsd szdza-
daiban rengeteg ember, sokszor egész csalddok vonul-
tak ki a pusztasdgba, hogy remeteéletet éljenek, rész-
ben mert csak igy tudtak megmenekiilni az ilildoztetés
eldl, részben mert a pogany vilag binds légkdérébol
kiszabadulva zavartalanul akartak istenes, erényes,
keresztény életmédot folytatni. Az ugyanazon teriile-
ten €16 remeték késobb bizonyos kdzds szabalyok sze-
rint szervezkedtek s kozos eldljarok vezetésére biztdk
magukat. Ebbol a rendszerbdl fejlédott ki lassan a ko-
z6s élet, a coenobita rendszer, koézbés szabdlyok és
eloljarok alatt: a szerzetesi élet kezdete. Ekkor maér
a férfiak és nék kiilon szervezkedtek, az apostol tané-
csa szerint onkéntes tisztasdgban éltek s erre, vala-
mint a szegénységre s engedelmességre fogadalmat is
tettek. Keleten Nagy Szent Vazul (331—379), Nyuga-
ton Nursiai Szent Benedek (T 543) voltak a szerzetes-
ség els6 nagyobb stilusi megszervezoi.

A szerzetes-telepek hovahamar az imaéletnek és
keresztény tokéletességnek valosdgos melegdgyai, de
egyuttal a tudomanyos és civilizdtori munkénak is
természetszeri kozéppontjai lettek. A szerzetesek &s-
erdéket irtottak, a népvandorlds hullamain Eurépéba
sodort Gj népeket hittanra, irds-olvasara, foéldmive-
lésre, iparra, varosalapitdsra tanitottdk, széval a ke-
resztény szellemii mivelédésnek messzehat6é apostolai
voltak.

Eurépa kereszténnyé tételében a szerzeteseké a
féérdem. E tekintetben foleg a bencésrend szerzett az
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Egyhaz térténetében pératlan, szinte feliil sem mulhaté
érdemeket. A kozépkor folyamdn aztdn a felmeriild
sziikségekhez képest 1j meg 1ij szerzetesrendek ala-
kultak: betegek &épolasédra, szegények gondozédsédra, a
keresztény raboknak pogany kézbol valo visszavalté-
sara, a Szentfold visszahdditésdra (lovagrendek) stb.

A kozépkor masodik részében fejlodo kulturaja
azonban ismét elpuhultsdgra s elvildgiasodasra csabi-
totta az embereket s maguk a szerzetesrendek is csak-
hamar reformra szorultak (Cluny). A XIII. szézad fo-
lyamén aztdn egyszerre két oldalrél nyert a szerze-
tesi élet nemcsupan 1j tdmaszt és lendiiletet, hanem
0j célkitzést is. Assisi Szent Ferenc nemcsak az evan-
géliumi szegénységidedl, vilagmegvetés és egyéni
igénytelenség kultuszat emelte addig szinte ismeret-
len magassagba, hanem korszakalkoté ujitdssal a szer-
zetesi gondolatot a vAndorigehirdetéssel s az apostoli
munka szélesebbkori megszervezésével kotdtte Sssze.

Még messzebb ment e téren Szent Domonkos az-
zal a bator és ujszerii kezdeményezéssel, hogy a szer-
zetesek mint felszentelt aldozépapok vallaljanak a vi-
ldgi papsdg mellett széleskoriien kisegitd, hidnytpétld
tevékenységet. Szent Domonkos el6tt ugyanis a szer-
zetesek tobbnyire nem voltak felszentelt papok, még
Assisi Szent Ferenc sem volt felszentelve, vagy leg-
aldbb nem végeztek rendszeres lelkipdsztori munkét.
Ez majdnem teljesen a vildgi papok vallan nyugodott.
Assisi Ferenc és Guzmdn Domonkos ujitdsdnak jelen-
toségét az igehirdetés és lelkipasztorkodas fellendité-
sében alig lehet eléggé méltatni.

Az Uj intézmény: a szerzetespapok és szerzetes
igehirdetok miko6dése kitiinGen bevalt; a vilagi pap-
sdg nemcsak kivalé segitétérsakat kapott benniik, ha-
nem az igy kifejlddétt nemes verseny sorén sok tekin-
tetben aszketikai és tudoményos szinvonala is jelen-
tékenyen emelkedett. A papak annyira méltanyoltak
az 4j intézményt, hogy a szerzetes-papségot kivették
.a plispékok rendes joghatosdga alél s egyenesen a sa-
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Jat juriszdikciéjuk ald rendelték és szamos kivaltsig-
gal ruhaztdk fel 6ket (exempt rendek).

Azonban a halad6 kor egyre ujabb sziikségleteket
teremtett. A XVI. szdzad kiilonleges lelki sziikségletei
kivdnatossd tették olyan jabb tipusi szerzetesrend
létesiilését, amely a kor kivédnalmainak fokozottabb
szemmeltartdsdval s minden kevésbbé fontos kiilsd
megkotottség mellozésével mint egy fiirge lovagesapat
mindeniitt azonnal ott teremhessen, ahol apostoli mun-
kdra van sziikség, emellett pedig magdban hordozza
a legnagyobb munkabirdsra valé készség s a soha el
nem ernyedo apostoli langolas biztositékait.

Ennek az 1j feladatnak megoldésa lebegett Loyo-
lai Ignéc és els6 tdrsainak szeme el6tt. Ezért szakitott
Igndc a szerzetesi életnek bizonyos tiszteletreméltd,
de mér nem minden irdnyban célszeri ama megkdtott-
ségeivel, amelyek részben még a remetei élet marad-
vényainak voltak tekinthetok (ilyenek a kiilonleges
szerzetesi ruha viselése, a mezitldbjaras, kiilon bojtok
és husevési tilalmak, a zsolozsmaimanak kézdsen, kar-
ban valé végzése stb) s ezzel a mikodd rendtagok
nagyobb mozgdasszabadsagat biztositotta. Masrészt
ugyanakkor éppen az apostoli tevékenység érdekében
fokozott silyt helyezett a tagok egyéni életszentségé-
nek, apostoli buzgalmdnak s belsé fegyelmezettségé-
nek biztositdsdra, valamint a korszeris tudoményos és
gyakorlati felkésziiltség magasabb fokéra.

Hogy a Jézustarsaség alapf{t6i ebben helyesen gon-
dolkoztak, megmutatta az eredmény. Jellemzd, hogy
azéta még létesiilt ujabb rendek és szerzetestarsulatok
nagyjabdl mind a jezsuita-rend alapszabélyainak szem-
meltartdsdval vetették meg alkotmanyuk alapjait (pl.
a piaristadk, redemptoristdk, szalézidnusok stb) s vi-
szont a régi rendek is sok tekintetben a Jézustarsasag
moédszereihez alkalmazkodtak abban a tdrekvésiikben,
hogy az Gj korviszonyoknak megfelelfleg bensdleg
megifjodott erdvel s j médszerekkel &alljanak be az
apostolkodds munkéiba.

Emlitettiik mér, hogy a Jézustarsasdg kiilénszerd-
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ségének jellegzetesebb vondsa s egyben leggazdagabb
eréforrdsa a miikdésében: a Szent Igndc-féle lelki-
gyakorlatok intézménye. Amint a szentgyakorlatos
konyv a lelki élet tudomanyanak bamulatosan hatasos
és ligyes Osszegezése s ritka ereji tovafejlesztése volt
a kovetkezetesség, a kérlelhetetlen logika, az o6nfel-
dldozas lendiiletessége irdnyédban, ugy a Jézustdrsasag-
nak, mint rendnek alkotmdnya is mindenekel6tt vila-
gos célkitiizésével, kérlelhetetleniill kovetkezetes
munkaprogrammjaval és sokoldalisdgaval tint ki.
A lélek mindenfelett! Isten mindenfelettl Jézus Krisz-
tus mindenfelett! Ennek mindent ald kell rendelnij,
ehhez képest az egyén hajlamai s vagyai, az 6szt6nok
és az Onszeretet dédelgetése, az emberi nagyravagyas
és foldh6ztapadéds nem johet szambal Ez a katonds
vildgossdg, bétorsdg, hatdrozottsdg a Jézustérsasag
alkotméanyéanak jellegzetes vondsa.

A rend tagjai ne a bojtélésben, virrasztisban, on-
sanyargatdsban, durva oltézetben, a vilagtél valé el-
vonultsdgban lissdk az istenszolgalat egyetlen vagy
legkivalébb eszkozét. Nem baj, ha ebben més szerze-
tesrendek felilmuiljdk Gket. Ellenben az énmaguk tel-
jes feldldozdsa Jézus szeretetéért, a minden kizde-
lemre, szenvedésre, 4&ldozatra s lemondasra kész
Krisztuskdvetés, onmegszentelés és apostolkodas le-
gyen a vezetd szempont. S hogy munkéajuk ne legyen
szétfolyS, szétforgacsolt, az alanyi Gnamitds és meg-
tévelyedés veszélyének kitett s igy végeredményben
csokkent értékd véllalkozdsok sorozata: tehat kato-
nés rend, fegyelem s engedelmesség szelleme lengje
&t s ez biztositsa a lehetd legnagyobb egységet és
céltudatossagot.

Igndc nem hidba volt vildgi kordban katona: az
engedelmességet, a katonas onfegyelmezésnek és egy-
ségnek e csoddlatos eszkézét, tekintette rendje volta-
-képeni disztinktivumanak, megkiilonboztetd jegyének.
Nem elég, ha a rendtag lemond a vilagrél, lemond
a sajit teste dédelgetésérdl: le kell mondania még a
sajdt akaratinak kovetésérdl is az engedelmesség
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révén, Ne azt tegye, amit maga 14t jonak, hanem amit
eloljardi szabnak ki eléje, vagy legaldbb is: amit elél-
jaréival egyetértve. tizétt ki maga elé. Ez az engedel-
messég azonban ne legyen szolgai s kiilséleges, tore-
kedjék a rendtag az el6ljarok szandékait belsdleg is
méltanyolni (,az itélet engedelmessége"”).

Az engedelmességnek ez a hangstlyozésa szintén
szdmos tdmadasnak lett kiindulé pontja a rend ellen.
A ,vak engedelmesség”’, a ,sicut cadaver” (mint a
holttest) engedelmesség sokak szemében az emberi
méltésag megtaposasa. Tévedés!

Mert akkor 4llami alkalmazottnak vagy éppen
katonénak lenni szintén megtaposdsa volna az emberi
méltésagnak. Nagy, egységes szervezet, pl. hadsereg,
el sem képzelhetd abszolut rend és fegyelem nélkiil.
A kozlegény nem okoskodhatik a tiszttel szemben,
a tiszt sem a vezérkarral szemben. Az egyik parancsol,
a masik engedelmeskedik. Ha ez nem dehonesztdlo a
katondra vagy katonatisztre nézve, nem lehet deho-
nesztadlé a jezsuitdra nézve sem. Elvégre az engedel-
messég fogadalmit a rendi alkotménynak jobban a
homlokterébe &llitja.

Viszont azonban a rendi alkotmény gondoskodik
arrél is, hogy az el6ljadré sohase gyakorolja hatalmat
onkényesen, vagy éppen zsarnokilag. Az engedelmes-
ség nem jelent szolgasdgot, hanem gyermeki &6nal4-
rendelést, amelynek az el6ljaré részén nem az on-
kény, hanem az atyai gondoskoddas, szeretet és foko-
zott feleldsségérzés felel meg. S6t aki gyakorlatbél
és kozelrdl figyeli a Jézustarsasdg korményzati méd-
szerét, csoddlkozva veheti észre, hogy taldn nincs a
vildgon ekkora fegyelem mellett ennyi kiegyensilyo-
Zottséga, ennyi szelidsége és finomsdga a félebbvald
és alattvalé viszonyanak, mint itt.

Az el6ljdré parancsolhat nehezet, de hésies dol-
got is, parancsolhat az egyéni érzékenységre valé
minden tekintet nélkiil; igen, de mindig csak a szabd-
lyok értelmében s ezek meglehetésen megkétik a
kezét. Az alattvalénak emellett minden pillanatban
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jogaban Aall az el6ljardt esetleges tévedésre tisztelettel
figyelmeztetni s jogdban all a felsGbb el6ljaréhoz fel-
lebbezni. A fels6bb eldljaré mdér a rend, az egyetértés
és a béke érdekében is mindent elkévet, hogy csak
olyanokat tegyen meg kézvetlen el6ljarokkd, akik
kivdlé korményzéi tulajdonsdgokat arulnak el s foleg
akik eloljaroi tisztitkkkel szeliden és mérséklettel
tudnak élni; ha pedig egyes esetekben mégis téved-
nek, a felsébb el6ljdré azonnal rdjuk ir, vizsgalatot
indit, szamon kér, helyreigazit.

Minden rendhdznak és minden rendtartomanynak
vannak ugynevezett ,tandcsosai”, akiknek tobbi kozt
az a kotelességiik, hogy az el6ljaré hivatalviselésérdl
0szintén s leplezetleniil informaljak a legf6obb eldljarét.
Az el6ljaréi hatalommal valé visszaélés tehdt semmi-
esetre sem maradhatna hosszabb ideig megtorlatlanul,

Ennek a bolcs és szelid, mérsékelt és erds kor-
manyzésnak titka az is, hogy a Jézustarsasdgban a
legfobb, daltaldnos rendfénékot kivéve senkisem ma-
rad hosszabb ideig el6ljaré. A hazfonokok és tarto-
ményfénékok kinevezését hosszas vizsgédlat, bizalmas,
testvéri informdciok gyiijtése el6zi meg, amelyben a
rendtagok maguk terjesztik eld véleménytiket az
egyes, ’korményzasra alkalmas rendtdrsaknak képes-
ségérdl az &ltaldnos rendféndéknek. Az 4ltalanos rend-
fonék ez informdciék alapjan nevezi ki a hazfonokot
és rendtartoményi f6n6kot, akik azonban gy is csak
3—6 évig maradnak hivatalukban (ha nem felelnek
meg, mér elobb felmentetnek). Utdna pedig éppen
olyan alattvalok lesznek, mint a tébbiek. S6t nagyon
gyakran megesik, hogy aki ma el6ljaré volt, holnap
alattvaléja lesz annak, akinek tegnap még parancsolt.

" A rendben semmiféle cim, killintetés vagy meg-
kiilonboztetés nincsen s a viselt hivatalok senkinek
sem biztosftanak semmiféle folényt a tobbi rendtérs
felett. Mindez méar emberileg is valdsziniivé teszi, hogy
aki ma el6ljard, el ne bizza magat, ne képzelje magat
+drnak”, hanem atydnak, aki csak lelkiismerete s a
ko6zjé szava szerint korményozhat, mert minden csele-
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kedetérdl szamot kell adnia s minden pillanatban
készen kell lennie arra is, hogy helyét annak adja at,
akinek tegnap még eldljaréja volt.

A Jézustarsasag kormdnyzati rendszerének egyik
sajatossaga, hogy a legfdbb rendfonokét kivéve
egyetlen eldljar6t sem vdlaszianak a tagok, hanem
valamennyit gy nevezi ki a generélis. Mas rendek-
ben a tartoményi f6nokot, esetleg més vezetdallas
Ennek a rendszernek kétségteleniil vannak eldnyei,
de époly kétségteleniil megvannak a hatranyai is.
Vélasztasnél konnyen érvényesiil a nagyravagyas és
partoskodas szelleme, amelynek eredménye esetleg
sokdig megérzik a vdlasztds utdn is; a vdlasztdsndl
szerephez jutnak a kevésbbé buzgdék, a kevésbbé
megfontoltak, a szilikségleteket kevésbbé attekinték
is. Vadlasztott eloljdironak engedelmeskedni esetleg
konnyebb; de a rend és a nagy célok érdekében,
nevezetesen a fegyelem megérzése s a szabdlyok
hiiséges betartdsdnak kérlelhetetlen ellenGrzése szem-
pontjabél nem mindig nyujt a vélasztds legmegfele-
16bb biztositékot.

Mindeme hétrdnyokat elkeriili a Jézustdrsasg
moédszere, ahol minden vezetd hivatalt kizdrélag egy
ember t6lt be, természetesen a legmesszebbmend
informdaciészerzés, tandcskérés és koriiltekintés alap-
jén; de egy ember, aki taldn ezer és ezer kozt a leg-
kivdlébbnak, a korményzésra a legalkalmasabbnak
taldltatott, egy ember, aki abszolute partatlan, mert
minden part foltt all s akit semmi mé&s nem vezet,
mint a rend érdeke s az Isten dicsdsége.

Ezt az egy embert, a generdlist, viszont az dsszes
rendtartoményok  kikidldottjei valasztjdk, akiket
megint a rendtartomdnyok legjavibél alakult tarto-
méanyi gyflilések szemelnek ki. Igy a monarchikus,
demokratikus és arisztokratikus elv minden eldnye
egyesiil a rend korményzatéban s hogy milyen bélcsen,
milyen emberileg mér alig fokozhaté mindenregondo-
lassal és kdriiltekintéssel, csak az {télheti meg, aki a
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rend alkotmanyénak a korményzatra s a vélasztasokra
vonatkozd részleteit jogészi szemmel, alaposan s
egyenkint atvizsgalja.

Bizonyos, hogy az igy vélasztott el6ljaréi kar
mindent el fog kévetni, hogy hivataldnak tékéletesen
megfeleljen s hogy egyrészt alattvaldival kedves,
atyai szeretettel s megértd gyengédséggel banjék,
masrészt mégis a rendi fegyelmet, a szabdlyokhoz vald
hiiséges ragaszkodast, az apostoli lendiiletet pillanatig
se engedje megromlani. Hiszen amely pillanatban akér
az egyik, akdr a mdsik szempont ellen vétene, biz-
tosra vehetné, hogy Romébél, a generdlistdl rossza-
last kapna vagy hivatalardl le is tennék, semmiesetre
pedig tébbé elbljardi tisztséget nem biznanak ré.

Az el6ljarédi tiszt a Jézustdrsasdgban éppen e ma-
gas szempontok miatt annyira terhes is, hogy — me-
gint ellentétben a legtébb més emberi testiilettel —
senki e rendben e tisztségre nem vagyédik s talén
inkdbb oril, ha megszabadulhat tdle. A rend alkot-
ménya egyébként is nagy silyt helyez arra, hogy a
nagyravagydas szelleme a Téarsasigba be ne férkozzék.
Eppen ezért minden professzus kiilén fogadalmat tesz
arra is, hogy soha sem a rendben, sem a renden kiviil
semmiféle méltésdgot, el6léptetést vagy hasonlét sem
keresni, sem é€lfogadni nem fog. A jezsuita a foga-
dalma ellen vétkeznék, ha csak egy szdéval, csak egy
mozdulattal is arra térekednék, hogy 6t nevezzék ki
akér el6ljdrénak a rendben, akdr pl. plispoknek vala-
mely egyhdzmegyében. De még ha felkindljak is neki
ez ut6bbit, haldlos biin terhe alatt koételes azt vissza-
utasitani s csak akkor szabad engednie, ha maga a
papa parancsolja.

A Jézustarsasdg mint rend, maga is mindent elks-
vet, hogy tagjaitdl a magas egyhdzi kitintetéseket
tavoltartsa; ha pl. valamely pipa, mint megtorténik,
egy-egy rendtagot mégis piispoki vagy biborosi mél-
tésdgra akar emelni, a generdlis azonnal iméra sz6litja
fel az egész rendet, hogy Isten ezt a ,veszélyt” for-
ditsa el a Térsasagtol; a generdlis azonnal audien-
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cidra ‘jelentkezik s esetleg a kiszemelt ,aldozattal”
egylitt térdendllva kéri a p4pat, tekintsen el szandé-
katol. Ennek az a magyarazata, hogy a rend joggal
fél annak a minden nagyravagyds és egyéni tortetés
nélkiil vald, &nzetleniil apostoli szellemnek megron-
galasatol, amely egyik legfobb disze és biiszkesége, s
mi tébb: erejének és hatoképességének titka. Mert
egészen maskép beszél, ir, dolgozik az, aki csak az
Isten orszdganak elSbbrevitelét nézi, mint az, aki 6n-
magénak szeretne valami eldkeld és fényes allast bizto-
sitani s ennek érdekében hajlandé taldn kissé meg-
alkudni is, opportunizmusba keveredni, magas allasa
emberek kegyét hajszolni sth.

Csak egy hely van, ahol a jezsuitdk szivesen vdl-
lalnak piispokségeket: a tdvoli misszidk, ahol piispok-
nek lenni egyszerlien annyit jelent, mint még tSbbet
szenvedni s esetleg még tobbet nélkiilézni, mint a
tobbiek.

A péapék tiszteletben is tartottdk a rendnek ezt a
vonakodésat az egyhdzi méltésdgok -elfogadasdval
szemben s kivétel e téren ritkdn fordult eld.

A voltaképpeni torvényhozé hatalom a rendben
az dltaldnos gytlilés kezében van, amely az 4ltaldnos
rendfonék (generdlis) vdalasztdsdra gylil Ossze s
amelyre minden rendtartomidny néhdny kikiildéttet
rendel ki. A végrehajté s igazgaté hatalom viszont
az 4ltaldnos fonok kezében van, aki mellé ugyancsak
az altaldnos gyilés minden nagyobb orszdg vagy
orszdgcsoport szdméra kiilon ,asszisztenst”, legfGbb
tandcsadé6t vélaszt. Ezeknek joguk van bizonyos siir-
gls esetekben még az &ltaldnos rendfénékét is meg-
fosztani hivatalatél.

A rendtartomdnyok élén a tartoményféndk, a
rendhdzak élén a hazfonokok, tanintézetek élén a rek-
torok (igazgaték) allanak. A tanintézeteknek lehetnek
biztos jovedelmet hajté ingatlan vagy ingé vagyo-
nuk (alapjuk), a lelkipdsztorkodéssal foglalkozé rend-
hazaknak nem; ezek kizdrélag a hivek énkéntes ado-
ményaib6l élnek. Ezen az emberileg annyira ingatag
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alapon &ll ma is tobb ezer jezsuita rendhdz. A sze-
génység szelleme ugyanis a rend alkotmanya értelmé-
ben nemcsak azt kéveteli, hogy az egyes rendtagok-
nak ne legyen semmi maginvagyonuk, hanem még a
rendhazaknak mint ilyeneknek sem, nehogy a biztos
jovedelem elpuhulasra s foldi javak halmozasara csa-
bithassa a rendtagokat. Ebben is van bizonyos lénye-
ges Gjitds a régi szerzetesrendek jokora részének
alkotmanyaval szemben.

Az ujoncidé két évig tart (ez is Ujitds volt Szent
Ignac idejében, amelyet azonban azéta sok tjabb szer-
zetestarsulat atvett) s ennek végeztével a rendtagok
orok fogadalmat tesznek ugyan, de nem iinnepélyes
professzio alakjaban. Ez utébbi csak hosszas prébaidé
elteltével kovetkezik be s akkor is csak aranylag ke-
veseknél, az ugynevezett professzusokndl, akiket bi-
zZonyos magasabb tanulmanyi s erényességbeli kivald-
sadg alapjdn az 4ltalanos rendfénék erre kiszemel.
A gyakorlatban ez is igen szerencsés intézkedésnek
bizonyult. Egyes mas rendeknél ugyanis az iinnepé-
lyes fogadalmat aranylag koran teszik le, illetéleg
nem tesznek kiillonbséget egyszeri fogadalmak és
unnepélyes fogadalmak kézott.

Természetes, hogy ahol hosszabb a prébaids, ott
a kevésbbé alkalmasak meég idején visszaléphetnek s
egyszeri fogadalmaik térvényszerii feloldasa mellett
visszatérhetnek a vildgba, holott ha méar professziot
tettek volna, késobb esetleg ingadozéknak bizonyul-
hatnénak s igy a rendnek is, 6nmaguknak is terhére
lennének. Valé igaz, hogy éppen emiatt a jezsuita-
rendnek rendkiviil kevés az aposztataja, egy évtized-
ben alig egy az egész rendben.

A jezsuita névendéknek a kétéves noviciatus ide-
jén foleg a lelki életben valé elmélyedés a feladata.
A noviciusok elvégzik az egész, 30 napos szentgyakor-
latokat, teljesen Loyolai Szent Ignac eredeti terve
szerint. Ezenkiviil kiilonb6zé probatételeknek vettet-
nek ala: alacsony konyhai vagy kerti munkan, beteg-
apoldson stb. kell kiprébélniok lelki erejiket, meny-
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nyire tudjdk megvetni a vildgot, az emberi kevélysé-
get és érzékiséget, mennyire tudnak uralkodni magu-
kon. A lelki élet s az aldzatosség e gyakorlatain kiviil
a rendi alkotmanynak s a szabalyoknak tanulmanyo-
zésdval foglalkoznak és némi nyelvtanulmanyokat
folytatnak.

A voltaképpeni tanulmdnyi id6 azonban csak az
ujoncidé utdn kezdddik. Mindenekel6tt humanisztikus
és szénoklattani tanfolyamon mennek végig azok, akik
belépésiik elott nem végeztek ezzel egyértékid tanul-
manyokat. Azutdn jon a héroméves filozo6fiai tan-
‘folyam, amelyben a keresztény bélcseletet szigorian
skolasztikus médszer szerint veszik 4t s amelynek
egyik focélja: a logikai gondolkodds megszokdasa, az
értelem alaki képzése. Ezutan a fiatal rendtagok né-
hany éven at prébaszolgdlatot teljesitenek a rendnek
valamely nevelbintézetében, hogy megfelelé ember- és
életismeretet szerezzenek. Majd négy éven &t szoro-
sabban vett hittudoményi tanfolyamot végeznek s
ennek befejeztével szigorlatra bocsattatnak az egész
bolcseleti és hittudomanyi anyagbol.

Kozben azonban, mar a hittudomany harmadik
évének végén, pappa szenteltetnek. De még ezzel
sem végzodik az elOkésziileti id6: hatra van még
az ugynevezett hammadik probaév, vagyis az utolsé
noviciatus. Még egy teljes éven at maganyba vonul-
nak a fiatal rendtagok s kizarélag lelki életiik meg-
eros6désén faradoznak. E harmadik probaév folyaman
1jbol elvégzik a 30 napos szentgyakorlatot. Csak ez-
utdn keriilnek ki a tulajdonképpeni apostoli életbe,
mire néhdny év mulva letehetik vagy az iinnepélyes,
vagy az egyszerii végso fogadalmakat.

A rend segitétarsai, a laikus fraterek csak két év
novicidtust végeznek, amelyben szintén elvégzik a
30 napos lelkigyakorlatot.

A rend tagjainak igy négy fokozata van: a) a pro-
fesszusok, akik a rendes harmas fogadalmon kiviil
még egy negyediket is tesznek: a papa irdnti kiilonos
engedelmesség fogadalmat, hogy béarmikor, béarmily
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kiildetésben sz6 nélkil rendelkezésére A4llanak a
Szentszéknek, még ha a tengerentili misszidokba kiil-
dené is Oket; b) a koadjutorok (segitdo tarsak), akik
vagy nem-iinnepélyes fogadalmas papok vagy laikus
testvérek; ¢) a tanulmdnyokat végzdé scholasticusok
(n6vendékpapok) és d) a noviciusok.

A hosszu elOkésziileti id6 (a jezsuita rendesen
10—14 évig kispap, mig felszentelik), az alapos lelki
és tanulmanyi kiképzés, amelyen a fiatal rendtagnak
at kell mennie, természetesen nem mindennapi kove-
telményeket tdmasztanak a rendbe belépok elé s ki-
zarjak azt, hogy valaki komoly hivatds, erésen Isten-
nek €16 lelkiilet és apostoli idealizmus nélkiil a rend-
ben megmaradhasson. Viszont époly természetes, hogy
ez a hosszas proba, ezek a szinte végeszakadatlan
aszkétikai és tanulmanyi elégyakorlatok a fiatal jezsui-
taban az emberileg elérhetd legmagasabb lelki fel-
késziiltségét biztositjak.

A fiatal jezsuita, aki ugy 30—32 éves kdraban
végre ,elkésziilt”, oly lelki és szellemi fegyverzetet
nyert, amelynek atiitd ereje késobb egész mitkddésén
okvetetleniil megérzik. Ezért nevezik sokan a jezsuita-
kat az Egyhaz ,,vezérkaranak", amely elnevezést azon-
ban, vagy barminemi megkiilénbdztetést, a rend maga
* sohasem igényelt.

A rend szolgalni akar s nem uralkodni; hasznalni
s nem hivalkodni.

Az 1ldézések vihardban,

Azt varhatnd az ember, hogy a jezsuita-rendet
paratlan hitéleti, erkdlcsnemesitd, neveléi és tudoma-
nyos miikddése miatt, vagy ha mar ezért nem, hat
tagjainak magas etikai szinvonala miatt mindeniitt a
vilagon szeretettel s tisztelettel fogadtdk az emberek
s hogy a rend zavartalanul fejthette ki apostoli s 1élek-
ment6 tevékenységét mindeniitt, ahova eljutott.

Bezzeg nem igy voltl

~Engem ildoztek, titeket is iildézni fognak”,
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hagyta orokiil hiiséges tanitvdnyainak az Istenember.
A Jézustarsasadg nem tekinthetné magat a Mester hi
tanitvanyéanak, ha rajta is nem teljesednék ez a joven-
délés. Mondjak, hogy a jambor alapité, Szent Ignidc,
maga imadkozott azért, hogy rendjében soha meg ne
szinjon a Krisztusért valo szenvedés és iildoztetés
martiriuma. Ez az ima bdséges meghallgattatasra lelt.

Uldozték mar magat Ignacot is, még pedig csoda-
latosképpen nem is a hitetlenek vagy az eretnekek,
hanem piispokok és szerzetesek, s Igndc maga vagy
Otszor fekidt az inkvizicié bortonében. Uldozték
szentgyakorlatos kényvét, amelyet még a papai jova-
hagyas utan is eretnekséggel vadolt meg egy spanyol
fopap. Uldozték a rend elsé hithirdetit, mint Xavéri
Szent Ferencet, s elsd nagy, eurépai hitszénokait. Ta-
madték oket egyszer mint nyers és tiirelmetlen tulzé-
kat, masszor mint simanyelvi s tulsdgosan engedé-
keny diplomatdkat.

Tdmadtdk Oket az egyetemek s a parlamentek,
amelyek befolyasukat féltették az uj rendtél, s tamad-
tdk Oket a hitujitok: protestansok, janzenistdk, galli-
kdnusok. Amig ez a tamad6é harc a tudomdanyos vita
fegyvereivel folyt, nem okozott nagyobb bajt a rend-
nek, amely sohasem tért ki a fegyverek becsiiletes
Osszemérésétdl s a szellem csatdiban sohasem maradt
alul. De a rend ellen felébredt gydlolet ritkan allt
meg a rd nézve ugysem nagyon eredményes szellemi
mérk6zés terén. Sokkal kényelmesebb és hatdsosabb
mddszerekhez folyamodott.

A jelsz6 hamarosan ez lett: fegyverrel, karhata-
lommal, erészakos és kivételes térvényhozasi intéz-
kedésekkel torkara forrasztani a szét a kellemetlen
ellenfélnek, erovel némitani el az észokokkal s érvek-
kel cafolhatatlan hadakozé6t, betémni a szajat s e cél-
b6l mozgositani ellene a fejedelmeket, udvarokat,
korményokat, s6t ha lehet, magit a rémai Szentszéket
is, mindenel5tt pedig ellene ingerelni a kézvéleményt
és a koézhangulatot.

A jezsuitarend torténete valéban a ragalommal
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s nyers Uld6zéssel szemben valé védekezésnek szaka-
datlan lancolata. A jezsuitak ezen a téren természete-
sen nagyon sokszor alul maradtak a kizdelemben s
innen a kihzetések, szamkivettetések és vértanusagok
hosszu sorozata a rend évkoényveiben. Alig van eur6-
pai orszag, amelybdl a katolikusellenes elemek feliil-
kerekedése folytan a jezsuitdkat valaha ne szadmiizték
volna.

A ,liberdlis” Anglia még csak egy éve sziintette
meg a forma szerint is ama reformaciékorbeli torvé-
nyeket, amelyek a jezsuitaknak angol foéldon valé
tartozkodéasat halalbiintetéssel sujtottak. Némelorszdg
is csak néhany éve vonta vissza a jezsuitikat kiutasito
kivételes torvényeket, amelyek a kultirharc ideje 6ta
érvényben voltak. Franciaorszdg valldsellenes kor-
manya 1901-ben izte ki a jezsuitdkat (ki tudja, ha-
nyadszor!) s ma csak hallgatolagosan tiri meg oket.
Hasonlékép Svdjc, a protestdns északi dllamok és ter-
mészetesen a skizmatikus Oroszorszdg. De még tul-
nyomoéan katolikus allamokbdl is: Olaszorszagbol,
Spanyolorszagbol, Portugalidbol s a délamerikai &lla-
mokbdl idonkint szdmiizték a rendet, valahanyszor t. i.
szabadgondolkodd, forradalmi vagy egyébként fana-
tikusan egyhdzgyilold korményzal kerilt bennik
hatalomra.

Magyarorszdgon s Erdélyben a protestans rendek
szintén tobbszoér megkisérelték a jezsuitak szamizeté-
sének orszaggyulési kimondasat, tobbséget azonban e
terviikh6z csak az erdélyi medgyesi gytlésen (1586)
tudtak szerezni, valamint Bethlen Gébor beszterceba-
nyai gyillésén (1620), amelynek azonban tﬁrvényes
jellege nem volt.

A harc a jezsuitak ellen mindenekeldtt 1rodalm1
téren indult meg. Adaz, mindenre elszant, semmiféle
eszko6ztdl vissza nem riadé harc volt ez, amelyben a
hitvitazé protestantizmus, késébb a janzenistdk, az
enciklopedistdk, a forradalmarok, a XIX. szazad sza-
badkomiivesei s a XX. szdazad radikdlis, liberalis és
szocial-kommunista irdnyai egymast valtottak fel.

Bangha : Osszegyijtott munkal. XVI. 5
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A velencei egyhézforradalmar Sarpi mar a velen-
cei skizma idején (a XVII. szazad elején) teljes vila-
gossdggal kiadta a jelszot: , Legelsé feladatunk legyen
a jezsuitdk elpusztitdsa, mert ha ezeket leverjiik,
akkor Réma is elveszett”.! Ez a jelsz6 maig sem vesz-
tette el jelent6ségét.

A legels6é korban természetesen a diadalutjan fel-
tartoztatott U. n. hitujitds bontotta ki a jezsuitaellenes-
ség lobogdjat. A jezsuita hittudésokban s hitszono-
kokban oly ellenfeleket talalt, akikkel szemben a dog-
matikai tamadasok bensé ellentmondasait, bolcseleti
és teoldgiai tarthatatlansagat elleplezni nem lehetett.

Ismeretes, mily megdobbenést keltett pl. ndlunk
Pazmany ,Kalauz“-a; valosaggal pozdorjava zuzta a
hitujitok o6sszes nagyhangu, demagdég szénoklasat.
Nem is tudtak ra megfelelni a prédikatorok, hanem
ijedten fordultak Wittenbergbe, hogy ott taldn akad,
aki sikra mer szallni a magyar jezsuitaval. Evek mul-
tan keriilt csak ki a kilfoldi ,felelet” Pazminy mun-
kdjara s az is oly gyenge volt, hogy a magyarorszagi
reformatorok nem merték magyarra forditani. Ennél
sokkal konnyebb s halasabb feladatnak latszott, hogy
Pazmanyra gunyverseket koltottek s a vitat az ismert
gorombaskodasokra terelték at. Ez a gorombdskodas
nem annyira az akkori divat tartozéka volt, ahogyan
sokan hiszik (a Kalauz pl. nagyon kevéssé koveti ezt
a divatot), mint inkabb sziikségképpeni menedéke a
megszorult, vitatkozni tébbé nem tudo teoldgiai dilet-
tansoknak.

Az els6 tdmad6 munkdit a jezsuitdk ellen Német-
orszagban a hirneves Chemnitz Marton luteranus hit-
tudés adta ki 1562-ben ,Theologiae Jesuitarum prae-
cipua capita” cimen. Ez a munka két szempontbdl
nevezetes. El6sz0r: mert bar a cimben a jezsuitak teo-
l6gidjanak bemutatasat igéri, voltakép elejétdl végig
a trienti zsinat tételeit pelengérezi ki, ugy beszélvén
roluk, mintha azok nem &ltalanos katolikus tanok, ha-

1 Pastor, Gesch. der Papste XII. 333.
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nem a jezsuitak sajdtos tételei volnanak. Kiilonleges
jezsuita tannak nyomat sem taldljuk a kényvben.

Ezzel Chemnitz egy mai napig kedvenc fogast vitt
be a jezsuitaellenes polémikus irodalomba: a jezsuita-
kat mint valami elkiilénzétt teoldégiai iskolat, mint
valamely a katolikus Egyhaz toébbi részétdl eliitd
szektat igyekszik belopni az olvasék hiedelmébe. Ezzel
Chemnitz époly divatot alapitott meg, mint masik
sajatossagaval: a gunyolédas bevitelével a komoly,
vallastani irodalomba.

A tuddés Chemnitz, aki kiilénben még nagyon
messze all a késébbi polemistak durva ragalmaitél s
becsmérléseitdl, nem tudja megallani, hogy pl. a
jezsuitdk nevébodl a kovetkezd gyermekességeket ne
vezesse le. Mit jelenthet ez a sz6: Jesuilae? kérdi s
igy felel: talan, miként a romai hadvezérek azokrol a
népekrol nevezték el magukat, amelyeket leigaztak és
megsemmisitettek (,Africanus”, ,Germanicus’), ugy
nevezik ,jezsuitdknak” is azokat, akik Jézusnak es-
kiidt ellenségei. Esetleg ez a sz6: Jesuita latinosan
magyardzando, ily értelemben: Jesum vita (keriild
Jézust). Vagy németesen: Jesu weit, a Jézustol messze
allok. Vagy a ,Jesuiter” annyi mint Jesu wider: akik
Jézus ellen dolgoznak. Végiil is leghelyesebb széma-
gyarazatul azt ajanlja a tudés Chemnitz, hogy hagy-
juk el a szé két elsé betiijét s akkor megkapjuk ezt
a szot: suitae, ami annyi mint hizott disznok (,Mast-
séue”): ez illik legjobban az epikuri erkolcsii jezsui-
tdkra.

Tudjuk, mekkora iskoldt csinalt ez az alacsony
izlés szellemeskedés. A polémia azonban ennél szo-
morubb irdnyban is elfajult, amidén a gytlélkédésnek
és a hamis vadak koltésének utjdra lépett.

Az irodalmi harcban a jezsuitak ellen résztvettek
a protestansokon kiviil a té6bbi egyhazellenes irdnyok
is, nevezetesen a janzenistdk. S6t talan valamennyi
tdmadé kozétt a nagy matematikus és szatirista, egy-
ben pedig heves janzenista Pascal artott irodalmi téren
legtobbet a Jézustarsasag jo nevének. Pascalnak egyéb-

5.
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ként hivo, vallasos lelkiiletével sajatszerG egyveleg-
ben éltek egyiitt tulzd janzenista érzelmei s mivel a
janzenizmus elitéltetésének koztudomas szerint a
jezsuitdk voltak értelmi szerzdi, a kiilonben is bete-
ges lelkd, rosszmaju, de végteleniil szellemes Pascal
bosszujanak és szatirdjdnak minden marolugjit raon-
totte a gyilolt rendre.

Erdekes, hogy Pascal gunyolédasait még a cinikus
Voltaire is megsokalta. ,Hasonlitsuk csak Ossze —
irja — a Lettres provinciales-t P. Bourdaloue prédika-
cidival. Az els6ben megtalaljuk a gunyolédas miiveé-
szetét, hogyan lehet k6z6mbods dolgokat bintényként
feltiintetni és szemteleniil kiginyolni; mig Bourdaloue-
nél megtanulhatjuk, hogyan legyen az ember szigoru
onmagaval s elnézd masokkal szemben... Nincs na-
gyobb ellentmondas és nincs szégyenletesebb dolog az
emberiesség szempontjabdl, mintha valaki olyan fér-
fiakat vddol meg erkolcesi lazasaggal, akik Eurépdban
igen kemény életmédot folytatnak, vagy pedig Afri-
kaba s Amerikdba mennek, hogy ott a haldlt keres-
sék.” (Latourhoz, 1746. februar 7.)

+Vidéki leveleiben” gyilkos gunnyal szerepeltet
néhény jezsuitat, akinek ajkdra nagyon agyafdrt és
ravaszkodo okoskodasokat tesz, tébbi kozt a hiressé
valt elvet, hogy a cél szentesiti az eszkozt. A ,,Vidéki
levelek" roppant feltinést keltettek s egész Paris kaca-
gott a kifigurdzott jezsuitdkon. Pascal azonban maga
sem dalmodta volna, hogy amit 6 egyszeri paszkvill-
nak szdant, azt késébbi ,kutatok” mint térténeti for-
rast fogjdk idézgetni s mint komoly értesiileseket
tovabbadni.

A vilagnézeti ellentétek mellett nagy szerepe van
és volt a jezsuitaellenesség felkeltésében az emberi
indulatoknak, féleg az irigységnek. Franciaorszdgban
kezdettol fogva foleg két intézmény féltette a jezsuitak-
tol befolyasat: a Sorbonne-egyetem és a parisi parla-
ment. Az elobbi keseriien tapasztalta, hogy a jezsuitdk
felsobb iskolait sokkal tobben latogatjak, mint a Sor-
bonne-t, hogy az egyetem iskoldi Gresen maradnak, a



69

jezsuitdk pedig nem gy6zik befogadni a szdmos jelent-
kezdket.

A protestdins Hubert Languet mar 1571-ben igy
panaszkodott Camerariusnak: , A jezsuitdk mellett a
Sorbonne mindinkdbb elveszti hirnevét” s megélla-
pitja, hogy a (jezsuita) Clermont-kollégium a legvirag-
zOobb périsi tanintézet, amelynek tandrait ditaldban sok-
kal tobbre becsiilik, mint a Sorbonne-iakat.! A jezsuitak
tanulmanyi eredményei sokkal jobbak voltak, iskolai
s nevelési modszeriik sokkal megfeleldbb mint az 6vék.
A protestdns Verulami Bacon a jezsuitdk nevelési
moédszerérdl igy irt: ,Ad paedagogiam quod attinet,
brevissimum foret dictu: Consule scholas Jesuitarum;
nihil enim, quod in usum venit, his melius. Ami a
nevelést illeti, arr6l réviden csak ennyit kell monda-
nunk: vedd szemiigyre a jezsuitdk iskoldit, ezeknél
jobbakra manapsag nem lelhetsz”.2 Az irigység nét-
ton-nott s a Sorbonne tanérai mar 1554-ben kiadtdk
Conclusio” cimen elsé vadiratukat a Jézustirsasdg
ellen. Ebben az iratban rendkiwviil ligyesen foglaljak
ossze kifogésaikat a rend ellen, aggodalmaikat &llami
és monarchikus szempontbél, gy, hogy ez a Conclu-
sio jéforman mindent magdban foglal mar, amit kés6bb
a jezsuitdk ellen osszeirtak.

A pdrisi parlament viszont politikai hatalmat fél-
tette, mert a fejedelmek s az orszidgnagyok mindun-
talan a jezsuitdkat kérték fel tandcsadasra s igy be-
folydsuk a kozéletre is, barha akaratlanul, nagyon
megndvekedett. Azonkivill a parlament akkoriban
erésen at volt hatva hugenotta elemekkel és semmi-
képpen sem orilt az uj rendnek, amely az abszolit
egyhdziassdgot s Romahiiséget hirdette és védelmezte.

A jezsuitdk helyzete még sokkal inkdbb rosszab-
bodott a hugenotta viszdlyok elmérgesedésével. A Ber-
talan-éj eléidézésében ugyan a jezsuitdknak legcseké-
lyebb résziik sem volt (egyetlen komoly adat sincsen

1 Pilalus, Jesuitismus 169,
*De dignitate et augmento scientiarum III 153.
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az ellenkezdre s ezt csakugyan egyetlen komoly tor-
ténetiré sem allitotta még), s6t nagyon sok protestans.
a veszély idejében a jezsuitdkhoz menekiilt, akik rész-
ben a sajat életlik veszélyeztetésével is védelmiikre
keltek az iild6z6tt protestdnsoknak.! Természetes azon-
ban, hogy a jezsuitdk a katolikus Liga péartjan allot-
tak s ettdl fogva a hugenottadk folytonos tamadasénak
s vadjainak voltak kitéve.

Amikor III. Henriket a fanatikus domonkos, Clé-
ment Jakab meggyilkolta, akadtak, akik a nyilvanos-
sag elott a jezsuitdkat vadoltdk a gyilkossaggal,
amelyre pedig legcsekélyebb adat és bizonyiték sem
volt. A Sorbonne, amely sokkal kézelebb &allt a gyil-
kossaghoz, mint a jezsuitak, mert tandrai koziil tob-
ben kijelentették, hogy az olyan zsarmokot, mint III.
Henrik, barkinek joga volna megdlni, most szemfor-
gatva kapott Arnauld-nak, a Sorbonne iligyészének
rdgalman, aki 5 évvel Henrik meggyilkoldsa utdn
egyik beszédjében azzal 4llt eld, hogy III. Henrik meg-
gyilkoldsdért a jezsuitdk feleldsek, mert Clément a
gyilkossdg elkovetése el6tt a jezsuitdkndl gydnt.

A jezsuitak hidba tiltakoztak ez ellen a madig be-
bizonyitatlan, de magaban is semmitmondé vad ellen,
a rend ellenségei oly iigyesen szitottdk a rend elleni
hangulatot, hogy a koézénségnek egy része, foleg a
hugenottdk, végiil mar magatél értetédének tartottdk:
Clément a jezsuitdknal gyont, tehdt a jezsuitak tanft-
vanya, tehat a jezsuitdk beszélték rd a kirdlygyilkos-
sagra.

Az idegességet a paroxizmusig novelte, hogy IV.
Henrik ellen is egyik merényletet a mdsik utéan kévet-
ték el, nem kevesebb mint 17 izben. Igy mindenfelé
kirdlygyilkosokat szimatoltak. IV. Henrik egyébként
a jezsuitdknak nagy bardtja s partfogéja volt, tgy-
hogy ezeknek legkevésbbé lehetett érdekiik a kivalo
uralkodé elpusztitdsa. Mégis minden egyes merénylet

1 Pjlatus, i. m. 171.
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utan akadtak, akik a gyilkos terv kieszelésével a
jezsuitakat gyanusitottdk meg.

A Chastel-féle merénylet alkalméval a jezsuitak
ellenségei, foleg a parlament, diadallal &llapithattak
meg, hogy Chastel valamikor csakugyan a jezsuitaknal
jart iskoldba. De Chastel még a kinpadon is tagadta,
hogy tandrai, nevezetesen Guéret és Guignard, legke-
vesebbet is tudtak volna az 0 tervérdl vagy barmi
olyant tanitottak volna, amit kirdlygyilkossagra valé
felbujtasnak lehetne nevezni. A parlament azonban
mohén kapott az alkalmon: azon a cimen, hogy Chastel
valamikor a jezsuitdkhoz jart iskoldba, a parlament
minden ok és bizonysdg nélkiil perbe fogta a jezsuité-
kat, hézaikat elfoglalta s Oket Parisb6l kiutasitotta
(1595).

Guéret-re a kinpadon sem tudtak semmit rabizo-
nyitani, mire hdzkutatdst tartottak a jezsuitdknal.
Csakugyan Guignard-nal egy ropiratot taldltak 1588-
b6l, amely III. Henrik meggyilkoldsdt magasztalta.
Ilyen ropiratokat akkoriban mindenfelé osztogattak,
talan éppen a parlament tudtdval is nyomtattdk s nem
volt abban semmi kiilonés, ha valakinek kényvei ko-
z6tt ilyen ropirat is akadt. Guignardnak azonban ez
a répirat életébe keriilt: a parlament haldlra {télte.
A pater még a vérpad lépcséjén is artatlansdgat han-
goztatta: nem segitett semmi.

A kirdly nem mert neki megkegyelmezni, a nép
annyira fel volt izgatva a jezsuitdk ellen. Néhany év
mulva azonban a kirdly maga visszahivatta a jezsuita-
kat s a parlament képvisel6inek, akik ez ellen tilta-
kozni akartak, keményen a szemiikbe vagta, hogy
merd irigységb6l rdgalmaztdk meg a jezsuitdkat s
hogy ezek teljesen 4rtatlanok a rdjuk fogott gyalédza-
tossdgokban.

" A parlament kénytelen volt elhallgatni, de bosszi-
tervérol nem mondott le. S amikor IV. Henrik az ideg-
beteg, rajongé Ravaillac tore alatt csakugyan elesett,
— Ravaillacnak aztdn igazan semmi koze a jezsuitdk-
hoz nem volt s ezt a kinpadon is hangoztatta — a
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félrevezetett s felizgatott kozvélemény mar nem is
kutatott, nem is kételkedett: csak a jezsuitdk lehettek
a gyilkosok.

Mint szerencsétlen mellékkérilmény kozremiiko-
dott e rafogas hihetévé tételében, hogy kevéssel elobb
jelent meg Mariana spanyol jezsuita erkdlcstudo-
manyi kényve, amely a jogtalanul uralkodé zsarnokok
erdszakos eltavolitasat a keresztény etika szempontja-
bél megengedhetonek jelentette ki. Hogy ugyanezt
masrendbeli katolikus hittudésok is ugyanigy tanitot-
tdk Mariana elott és utén, hogy maga a Sorbonne
igy nyilatkozott III. Henrikkel kapcsolatban, az izga-
tok s felizgatottak nem vették észre; valamint azt sem
tartottdk szem el6tt, hogy Mariana konyvét a rend
generalisa, Aquaviva, rosszalta s a kérdéses mondatot
a masodik kiadasban toroltette.

Mindegy volt minden! A jezsuitdk azéta a kiraly-
gyilkossdgnak hivatasos elkovetdi lettek a mestersé-
gesen terjesztett kozvélemény szerint s ezt a védat
ettd]l kezdve minden bizonyiték s torténelmi tamasz
nélkil mai napig szorgalmasan ismételgetik a rend
ellenségei.

Szandékosan ismertettik a rend viszontagsagait
éppen Franciaorszdgban, mint amely hugenotta térek-
vések ellenére is nagyjabol mindig katolikus orszag
maradt. Ha mar katolikus orszdgokban is ilyen mos-
toha volt a rend sorsa, képzelhetjiik, milyen lehetett
ott, ahol egyenesen protestans uralkodok és parlamen-
tek vitték a szot.

Csakugyan a legtdbb protestdns tobbségl orszag-
ban a jezsuitdkat hamarosan kiirtottak s elleniik a leg-
képtelenebb vadakat koholtdk; Anglidban pl. a I5por-
osszeeskiivés vadjat, amelyben a jezsuitdknak mind-
Sssze annyi szerepiik volt, hogy az egyik o6sszeskiivd
meggyoénta a tervet Garnet jezsuita paternek. A pater
hevesen ellenezte az eszmét, de nem volt médjaban
megakadalyozni az Osszesklivok szdndékat, melyrél
csak a gyonasi titok pecsétje alatt értesiilt. Salisbury
azonban a legbrutédlisabb justizmorddal halalra itél-
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tette s kivégeztette a patert, azt a hamis hirt terjeszt-
vén rdla, hogy Garnet bevallotta részvételét az Gssze-
eskiivésben.!

Igy a fizikai erGszakkal parhuzamosan a legelsé
kezdettél fogva egyiitt folyt a rend megragalmazta-
tasa is, amely tuton az ellenség legkénnyebben remél-
hette a rend tekintélyének aldasasat,

A katolikus Egyhaz ellenségeinél, akar protestan-
sok vagy janzenistdk voltak, akar névleges katoliku-
sok, nem nagyon csodalhatjuk ezt a mindenre elszént
gyiléletet. Sokkal sajatszer(ibb s egyben fdjdalmasabb,
hogy a jezsuitdknak még hivo katolikusok, papok és
szerzetesek részén is akadtak heves ellenkezdik. Ma
is fenndll egy ,Recalde” 4lnév alatt"bujkalé tobbtagu
tarsasdg, amely szenvedélyes hangu, epés nyomtat-
vanyok egész $zonét terjeszti a jezsuitdk ellen Fran-
cia-, Olasz- és Spanyolorszdgban. A Recalde-emberek
egy része hitehagyott katolikus, de van koztik gyak-
ran aldozé ember is. Az egész mozgalmat egy Simon
nevi pietista francia bankar pénzeli.

Emberileg azonban ezt is meg lehet érteni. A ré-
gebbi rendek tagjainak s a vilagi papoknak egy
részét bizonnyal kellemetleniil érintette, hogy az jabb
fegyvertars hamarosan olyan eredményeket ért el,
amelyekért a kozszeretet most mér szinte osztatlanul
feléje fordult s ami ezzel egyértelmi, téliikk bizonyos
fokig elfordult. Banthatta &ket az is, hogy az uj rend
tudatosan mellGzte a szerzetesi életnek eddig ugyszél-
vadn magatol értetddé hagyomanyos kiilsdségeit és
szokdsait s hogy a papaktél és piispokoktol egyre tébb
kivaltsadgot nyert. Az 1j rend pératlan sikereket ért el
pl. a missziok terén is, s természetes és emberi dolog,
hogy akadtak, akik e sikerekben az eddigi misszi6-
munkéval szemben birélatot lattak.

Voltak, akik vizsgapillantassal kutattdk, nem al-
kalmaz-e az 4j rend meg nem engedett eszkbzdket a
missziokban. S csakugyan taldltak is valamit a je-

tL. Pastor, Gesch. der Papste, XII..410 s kdv.
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zsuitdk misszidi tevékenységében, amit konnyid volt
tdmadni. Egyik-mdsik jezsuita ugyanis az alkalmazko-
ddsi elvet talan tulsdgosan messzire vitte, s abban a
dicséretes térekvésben, hogy a bennsziiléttek nemzeti
és vallasi szertartasait a lehetdségig kimélje, nem ko-
vetelte pl. a malabéaroktol, kinaiaktdl vagy japanoktoél,
hogy ezeket a szertartdsokat, pl. az G6s6k tiszteletét,
egyszeriien megtagadjadk, hanem csakhogy keresztény
tartalommal toltsék meg. A régi jezsuitak koziil tobben,
ugylatszik, csakugyan tévedtek e téren, amennyiben a
bennsziilottek szertartdsaiban csak az etikai és altalé-
nos emberi vonasokat vették észre, holott azokban,
mint azt a mai szorgalmasabb kutatas felderitette, bi-
zony jocskan volt pogany elem is.

Az alapgondolat azonban, hogy amennyire lehet,
tartsuk tiszteletben az idegen népek szokdsait s ne ne-
hezitsiik meg az evangélium terjedését oly szertartasok
mell6zésének kovetelésével, amelyek magukban véve
nem rosszak s keresztény tartalommal is eltdlthetok:
ez a gondolat kétségteleniil helyes volt s hozzajarult
az evangélium terjesztésének sikeréhez. A harc, amely
ilyképpen ,ritus-vita’” cimen a jezsuitdk és mds, régebbi
misszidsrendek kozt kitort s évtizedeken at folyt, ter-
mészetesen megint nem volt alkalmas arra, hogy a
jezsuitdk irdnt a tobbi szerzetesek részén rokonérzést
keltsen.

Sajatszeri jelenség: az uj rendet, amelyet késdbb
éppen az eretnekségek elleni tiirelmetlenséggel vadol-
tak s vadolnak a mai napig, kezdetben mint ,eretnek-
gyanust” tdmadtdk egyes régebbi szerzetesrendek.

Igy mindjart a rend torténelmének legelején ha-
talmas vihart tamasztott a Jézustarsasag s fGleg a lelki-
gyakorlatok ellen a dominikdnus-rendnek s altalaban
a katolikus teolégiai irodalomnak egyik biiszkesége, a
spanyol Melchior Cano. Irataiban s szénoklataiban he-
vesen kikelt az 4j rend ellen, melyet egyszer{ien eret-
nekséggel vddolt. Aminek megértésére meg kell je-
gyezniink, hogy Cano rideg, gyanakvé természeti em-
ber volt, aki mindeniitt eretnekséget szimatolt s aki
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sajat rendtartdsat, még a nagytekintélyd és szentéleti
Granadai Lajost sem kimélte vadjaival s hogy akkori-
ban a levegd csakugyan tele volt eretnekséggel, egy-
fel6l a félprotestansok (Erasmus), mdasfelél az éppen
Spanyolorszagban labrakapott hamis misztika, az
nalumbrados’ (megvilagositottak) és,, dejados” (quietis-
tak) tévedései révén.

A széaraz, értelmi iskola hivei, nem utolsé helyen
Cano, kotelességiiknek tartottak, hogy azonnal félre-
verjék a harangokat, ha valahol e tévedéseknek nyo-
mat sejtették s mint ez ilyenkor torténni szokott, na-
gyon kénnyen Osszetévesztették a valoban veszélyes
lévedéseket az Oszinte és igazi misztika jelentkezései-
vel. Cano egyszerien rafogta a lelkigyakorlatos
koényvre, hogy alumbrados-tanokat tartalmaz s kéve-
telte, hogy e konyv haszndlata betiltassék. Szent Ignac
erre a dominikdnusok generdlisatdl levelet szerzett,
amelyben ez Canét tamaddasainak besziintetésére szo6-
litotta fel, III. P&l papatol pedig brévét eszkozolt ki a
Téarsasdg 6csarloi s ragalmazoival szemben (1548).

Maguk a dominikdnusok, mint Luis de Estrada és
Luis de Granada hangoztattak, hogy Canét fel kellene
jelenteni a papdnal s az inkviziciénal, mert csakugyan
nagy kart okoz felebaratjainak, aki mint 6, nagy te-
kintélyére tamaszkodva azt 4llitja, hogy Istennek
ennyi derék szolgdja ,eretnek”.! Mindazondltal a fel-
keltett gyanakvas és szenvedélyesség mar felkavarta a
lelkeket s Siliceo, toledéi érsek, 1551-ben a felfiiggesz-
tés biintetésével sujtotta az O6sszes jezsuitdkat, sot az
osszes viladgi papokat is, akik lelkigyakorlatokat vé-
geztek!

Sok emberi szenvedélyességet kavartak fel to-
vabba azok a hatalmas teolégiai vitdk, amelyeket a je-
zsuitdk mds rendekkel, foleg a domonkosokkal folytat-
tak. Vezetd jezsuita hittudésok helytelennek tartottak
a moédot, ahogyan egyes dominikanus hittudésok Aqui-
néi Szent Tamas egyes tanait értelmezték.

1 Henrl Bernard: Essal historique sur les Exercises Spirituels
_de Saint Ignace, Louvain 1926, 135.
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A vitapontok fdoleg az akaratszabadsdgnak az
isteni kegyelemmel val6 egyiittmikodésére vonatkoz-
tak. Ma ezek a vitapontok a kozonséget sziikebb szak-
korokon kiviil alig érdeklik, azonban a XVI-ik szdzad
végén s a XVII-ik elején hamarosan ezektdl a vitaktol
volt hangos Eur6pa minden teoldgiai fakultasa. A harc
oly heves volt, hogy végre maga a papa, VIII. Kele-
men is beleavatkozott. Kiilon biborosi bizottsagot je-
161t ki, amely el6tt a két rend teolégusainak, jezsuitdk-
nak és dominikdnusoknak, nyilvdnosan kellett a kér-
déses pontokrdl vitatkozniok.

A dominikdnusok, akik eddig a spekulativ hittudo-
mény terén csaknem egyediil dllottak a porondon s a
Szentszéknél régtdl fogva igen nagy s igen megérde-
melt tekintélynek 6rvendtek, mindent elkévettek, hogy
a papa itélje el a jezsuita Molina tanait. Mar ugy volt,
hogy a pdpa megteszi, ami a jezsuitakra nézve termé-
szetesen megsemmisitd vereség lett volna. Azonban
miel6tt dontésre keriilt volna az iligy, a papa meghalt
s utédja, V. P4l, Szalézi Szent Ferenc bolcs tandcsdra
hallgatva, hosszas megfontolds utdn ugy doéntott, hogy
a kérdést leveszi a napirendrdl, mindkét félnek meg-
engedi, hogy felfogdsat mint a katolikus hitte] &ssze-
egyeztethetGt tanitsa, csak egyik fél se merje a masi-
kat eretnekséggel vadolni.

Ez a vita s a hozzd hasonlé elméleti eltérések a
dominikdnus és jezsuita hittudésok kozott egyes orsza-
gokban a mai napig fennmaradtak s alkalmilag folyta-
todnak a tudoményos irodalomban. Ez elvégre nem
baj, mert a teolégia terén is van helye az eszmék sza-
bad 6sszemérésének. A baj csak az volt, hogy a vitat-
kozbk is — emberek voltak s emberek kézt a tudoma-
nyos vitdba is vajmi kdnnyen beleszél az indulat és
egyéni vagy testiileti sértodottség.

Végiil teljes becsiiletességgel el kell ismerniink,
hogy a jezsuitdk részén is torténtek és toérténhetnek
ma is hibdk, amelyek katolikus kérokben erds ellen-
érzést okoztak veliikk szemben. Elvégre a jezsuitdk is
emberek s a lelki életre valé legdszintébb torekvés
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sem zarja ki, hogy ugyanabban a rendben ne legyenek
kivalo és kevésbbé kivalé emberek, kik az 6nuralom-
nak, okossdgnak és szerénységnek kiilonbozoé fokain
dllanak. A jezsuitdk hibai esetleg éppen azokbdl a ki-
valé tulajdonsagokbdl eredhetnek, amelyek a rendet
naggya tették, aminthogy altaldban emberi vonas, hogy
az embereknek hibai és erényei rendszerint bizonyos
hasonlatossdgot &rulnak el.

A jezsuitdk egész szelleme, rendjiiknek egész
irdnya bizonyos maximalizmus jegyében 4all: a jezsuita
szeretne mindig minél tébbet, lehetdleg mindent elérni
az apostolkoddas terén, minden hibat kiirtani, minden
mulasztast megsziintetni. Ezzel azonban meglehet6s
sziikkségképpen egyittjor az a hajlam, hogy a min-
deniitt javitasra torekvé ember nemcsak onmagaval,
hanem mésokkal szemben is bizonyos fokig kiméletlen,
koveteld, birdlatra hajlandd, a hibdkat és visszaélése-
ket mereven elitéld lesz. Ez magéaban véve nagyon ér-
tékes lelki beirdnyzottsagra vall, mert hiszen annyi,
mint a megalkuvassal és kézépszeriséggel valé szem-
behelyezkedés s a ,,maior Dei gloria”, az Isten nagyobb
dics6ségének keresése. Azonban ez a maximalizmus a
valé életben, amely mindig hajlik a megalkuvasra és
szereti beérni a félmegoldasokkal, sziikségkép sok el-
lenkezésre taldl és Osszetlizésekre vezet.

Ahol ezt a maximalista torekvést jozan mérséklet
és tapintat szabalyozza, ott nincs bayj; ott a kézépszeri-
ség ellen val6 kiizdés nem hagyja el az arany kozép-
utat. A maximalizmus nem vakbuzgosdg s éppen a je-
zsuitarendnek egyik legértékesebb Szentignaci 6rok-
sége, hogy a legmagasabbra célz6 térekvés mellett
nagyfoka jozansdg jellemezte mindig annyira, hogy
egyesek éppen ,talsdgos jézansdggal’ vdadoljdk a je-
zsuita lelkiséget. Ahol azonban ez a jozansag egyes
esetekben mégis fogyatékos volt, ott elébb-utébb sziik-
ségkép fesziiltségek alltak be, még pedig nemcsak a
hanyagok és lanyhdk részén, hanem a buzgékén is,
akik a moédszert illetdleg mas utakat kovetnek,

Surlédasi felillet adédott ott is, ahol a jezsuitdk-
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nak teljesen igazuk volt; még inkdbb pedig ott, ahol
vagy maguk is tévedtek vagy hibaztak, vagy a helyes
moédszert a kelld mérséklet és tapintat nélkiil képvi-
selték.

Sokan azt vetik szemiikre a jezsuitiknak, hogy
gogosek. Ha ez igaz, mindenesetre hiba. Kétszeres hiba,
ha a rendnek olyan tagjain mutatkozik, akiknek tudo-
maéanyos képzettsége s ratermettsége esetleg messze
elmarad més szerzeteseké vagy vilagi papoké mogott.
Nem mentségiil, de némi enyhité koriilményiil azonban
szolgéljon itt is néhdny megfontolas.

Elészor, hogy sokan a jogos dnérzetet is mindjart
gogosségnek érzik, s foleg egy erdsebb testiilet részén
kétszeres szigorusadggal biraljak el, ha ez az 6nérzet
néha banté és tapintatlan moédon jut kifejezésre. Sok-
szor a kevély ember panaszkodik leginkdbb masok
~kevélységén”,

Masodszor: ha egy rend tagjai biiszkék a rendjiitk
torténetére, érdemeire, kivalé embereire stb., ez még
nem szitkségkép gogdsség, hanem jogos és nemes tes-
tiileti szellem is lehet, mert hiszen az egyes rendtagnak
magdanak talan nagyon kevés vagy semmi része sincs
ezekben az érdemekben. Olyan ez, mint mikor egy tor-
ténelmi nevii csalad sarja biiszke az Oseire; ez kétség-
kiviil tiszteletremélté6 vonds benne, foleg ha a nemes
biiszkeség arra sarkalja, hogy maga is iparkodjék
méltoé lenni 6sei nevére. Ebben az értelemben minden
rend, a Jézustarsasdg is, tudatosan fejleszti kezdd tag-
jaiban a rend nagyrabecsiilését, s ezen j6zanul senki
meg nem iitkézhetik.

Minden jezsuita biiszke arra, hogy jezsuita, éptgy,
amint a bencés, a ferencrendi, a dominikanus és a
piarista biiszke a sajat rendjére, és teljes joggal. Csak
az volna hiba, ha valaki ezt a biiszkeséget oda fo-
kozna, hogy mésokat megvessen, félvallrél kezeljen,
avagy az 6sok érdemeinek verdfényében tétleniil siit-
kérezzék.

Harmadszor: a vilag, a jobbak is, sokszor igazsag-
talanok, s hajlanddk egy vagy két ember hibajat mind-
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jart réfogni az egész testiiletre, amelyhez a hibazo tar-
tozik. Lehetnek ,,g6g0és” jezsuitdk, de az igazsag az (s
ezt mindenki megallapithatja, aki barmely jezsuita
rendhazban csak némileg is ismerds), hogy a jezsuitdk
nagy atlaga a legcsendesebb, szelid, igénytelen s ala-
zatos ember. Az ,aldzatossag harom foka"” cimi elmél-
kedés nem ok nélkiil szerepel a szentgyakorlatos
konyvben.

A rend igazi tagjai — s azt hissziik, ez a tobbség
— Oszintén torekesznek rendalapitojukat kovetni, aki
egy egyhazi ember kifakadasara, hogy legjobban sze-
retné, ha a jezsuitakat az egész vilagon tliz pusztitand
el, ezzel felelt: ,En pedig azt szeretném, ha a mi Urunk,
Jézus Krisztus szeretetének tiize boritana langba az
egész vilagot és minden ember szivét".

Ez a szentgyakorlatos élet stilusa, a Jézustarsasig
igazi szelleme.

A legsdlyosabb kereszt.

Az irodalmi harc, a vadak és ragalmak, a politi-
kai iildézések nem tudtdk megtérni a Jézustarsasagot.
A Tertullianus-i mondas: ,,sanguis martyrum semen
christianorum” a maga moédjéan itt is teljesiilt, a Jézus-
tdrsasag az iildoztetés és vértanusag altal csak még
erdsebb lett. Az Egyhaznak s a rendnek ellenségei
kénytelenek voltak belatni, hogy ezen az uton nem vé-
gezhetnek a gyilolt ellenféllel. Ekkor hat mast gon-
doltak. Elhatdroztak, hogy a jezsuitarendet magan a
rémai Szentszéken keresztiil 6lik meg.

Tartozunk az igazsagnak annak kiemelésével, hogy
ezt a pokoli tervet nem a protestansok eszelték ki, —
igaz, hogy ezeknek bajosan is lett volna mdédjuk ra,
hogy a papat a rend eltorlésére kényszeritsék —, ha-
nem a katolikus orszdgokban, Franciaorszagban, Spa-
nyolorszagban és Portugalidban uralomra jutott sza-
badgondolkodo, janzenista s egyéb egyhazellenes iré-
nyok, amelyeket a ,felvilidgosultsdg” gyiijténevevel
szokds o6sszefoglalni,
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Mindenekelott a kozvéleményt igyekeztek a
végsbkig felingerelni a jezsuitak ellen. Vadaskodé rép-
iratok egész aradataval ontdtték el az orszagokat. Nem
eshetett Europdban bin, merénylet vagy botrany, hogy
valamely névtelen ropirat szerzdje, akit esetleg egy fel-
vilagosodott korméany bérelt fel e célra, azonnal a je-
zsuitdkra ne fogta volna r4 a bilint vagy biinrészes-
séget.

Az egyik {6 jezsuita-iild6z6, Pombal-Carvalho por-
tugdl miniszter, maga is szenvedélyesen gyartotta s
gyartatta a jezsuitaellenes pamfleteket s gondoskodott
16la, hogy e ropiratok egyszerre kiilorszdgokban és
kiilénb6zé6 nyelveken megjelenjenek.

Mikor aztdn a koézvéleményt kelldleg eldkészitet-
ték, a fejedelmi abszolutizmus koraban nem volt nehéz
gyenge jellemii uralkodokat a jezsuitak ellen erdsza-
kos lépésekre ingerelni. Ez legkonnyebben Franciaor-
szdgban sikeriilhetett, amelynek tréonjan akkor az er-
kolcsileg teljesen leziillétt XV. Lajos iilt. A kirdly je-
zsuita gyontatdja megtagadta a kiralytol a feloldozést,
ha nem hajlandé udvaraboél az erkélcstelen Pompadour
asszonyt elbocsatani, akirdl egész Eurdpa tudta, hogy
a kiradly szeret6je. Pompadour bosszit eskiidott s a vele
hasonlé gondolkozasu Choiseul miniszter ra is vette
XV. Lajost, hogy a jezsuitdkat orszagabdl szdmiizze s
javaikat lefoglalja. Az enciklopedistdk és szabadgon-
dolkozok, janzenistdk és gallikanistdk nagy Orémeére
1764-ben kb. 4000 jezsuitanak kellett sziil6foldjét, Fran-
ciaorszdgot elhagynia.

Hasonl6 sors érte a spanyol jezsuitakat. Aranda
szabadgondolkodé miniszter azzal hatott a félénk és
gyengelelkd III. Karolyra, hogy a jezsuitdk generalisa,
Ricci, éllitélag nyiltan dicsekedett, hogy barmely pil-
lanatban okmanyokkal igazolhatja III. Karoly torvény-
telen sziiletését s igy trénjatél is megfoszthatja. A
gyava III. Karoly ezt elhitte s iszonytan megijedt, mire
Aranda kémjei altal a kirdlyra vonatkozé kompromit-
talo iratokat csempészett be a jezsuitdk madridi szék-
hézéba. Igy aztdn kénnyd volt a jezsuitdk kirdlyelle-
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nességét ,bebizonyitani”, mire a kirdly nemcsak Spa-
nyolorszadgban, hanem az 6sszes spanyol gyarmatok-
ban is elfogatasi rendeletet adott ki az Osszes je-
zsuitdk ellen.

Hatezer spanyol jezsuitat fogdostak 6ssze, hajokra
raktdk s egyszerien idegen orszagok, féleg a pédpai al-
lam teriiletén raktdk ki 6ket. Harmadfél évszdzad nagy-
szeri munkaja, rengeteg kozép- és délamerikai. misz-
szi6s telep stb. lett ennek a hazugsaggal félrevezetett
fejedelmi 6nkényességnek aldozata.

A legnagyobb kegyetlenséggel azonban Portugdalia
mindenhaté minisztere, Pombal bant el a jezsuitdkkal.
Azon az alapon, hogy a délamerikai jezsuitak tobbszor
védelmiikre keltek a lelketlen eurépaiaktol kizsarolt
indidanoknak, azt a mesét terjesztette el Portugalban,
hogy a jezsuitdk fegyveres lazadasra bujtottdk fel a
bennszilotteket. A tehetetlen 1. Jozsef, akit Pombal
teljesen az ujja koriil csavart, elhitte e vadat s felha-
talmazta Pombalt, hogy a jezsuitdk ellen erds kézzel
tegyen intézkedéseket.

Erre Pombal egy meghatérozott napon az Osszes
jezsuita rendhazakat és amerikai misszidstelepeket ka-
tonasaggal vétette koril s a patereket nemhogy szam-
lizte volna, de egyenesen bortonbe vettette s a legna-
gyobb titokban ott is taitotta oket egészen 1. Jozsef
haldla utdn bekovetkezett csifos bukasaig. Kozel 300
jezsuita hithirdeté keriilt igy varatlanul, kihallgatas és
itélet nélkiil a rettenetes Sao Juliao-erdd foldalatti ka-
zamataiba, hol a legtébben hamarosan elpusztultak az
emberfolotti kinokban és nélkiilézésekben, mésok ko-
zel 18 évig szenvedtek a szornyi fogsagban, anélkiil,
hogy csak sejthették volna is, mikép és miért keriiltek
e kinok kozé.

Pombal aldozatai kézt volt 6t magyar jezsuita is,
akik el6zéleg hosies énfeldldozassal mikédtek éveken
&t a délamerikai portugédl missziékban; koztiikk a féne-
mesi szarmazasi P. Fdy David s a matematikus és
csillagasz P. Szentmartonyi, aki annakidején egyene-
sen a portugdl kirdly felkérésére keriilt a missziéba,

Bangha : Osszegyiljtdtt munkdl. XVI, 6
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hogy a spanyol-portugél gyarmathatar kiigazitdsdban
mint matematikus szakértd segédkezzék. Pombalt 1. Jo6-
zsef haldla utdn hivatalatol megfosztottak, térvény elé
allitottdk és szamiizték. Nyomorban s a koézgyilélet
targyaként halt meg. Teste soka temetetlen maradt,
mignem a hazajukba visszatért jezsuitak gondoskod-
tak eltemetésérol. _

Ezek az erdszakoskoddsok nemcsak arra voltak
szdnva, hogy a rendet az illet6é orszagokbol szamiizzék,
hanem hogy egyuittal a papara nyomast gyakoroljanak
s kikényszeritsék tole a jezsuitarend teljes eltorlését.
A Szentszék csakugyan nehéz helyzetbe kerilt, hiszen
éppen a leghatalmasabb katolikus orszagok kormanyai
kovetelték tole a Jézustarsasdg megsemmisitését. A
papdnak vélasztania kellett a jezsuitdk igazsdgénak
védelme s a névleg mégis katolikus udvarok jéindulata
kozott.

Erés, egyeneslelki pipa nem ingadozhatott volna
e kérdésben; éppen ezért a Choiseul-Aranda-Pombal-
féle tridsznak az volt a torekvése, hogy oly papa ke-
1iljon Szent Péter székébe, aki az 6 terveikkel szem-
ben nem fog erds ellendllast kifejteni. Evek hosszi
soran 4t azon mesterkedtek tehat, hogy a biborosi kol-
légiumba minél t6bb parthiviik, minél tobb jezsuita-
ellenes érzelmi udvari fopap keriiljéon. Végeszakadat-
lan cselszovéseikkel el is érték, hogy a konklavéban
végre néhany hangos emberiik jutott szerephez, ezek
kozott de Bernis biboros, Pompadour asszony krea-
turéja.

Ily elézmények utén keriilt a gyenge lelkii Ganga-
nelli biboros mint XIV. Kelemen a papai trénra. XIV.
Kelemen sokaig vonakodott a Bourbon-udvarok ked-
véért a Jézustarsasagot eltérolni. Azonban a folytonos
zaklatasnak és fenyegetésnek végre is engedett. Azt
vélvén, hogy ,jobb, ha egy ember hal meg a népért”,
jobb, ha Jonast dobja a cdpa elé, semhogy az egész
Egyhaz hajoja veszedelembe keriiljén, 1773 julius
21-én végre alairta a Jézustdrsasag feloszlatasarol
sz616 brévét. Tudatlansag, ha valaki (mint Toldy Ist-



83

vdan) ezt a brévét a csalatkozhatatlan papai tanitohata-
lom doéntvényének s csalhatatlannak tartja. De tudat-
lansag az is, ha valaki e brévébdl érvel a Jézustarsasag
ellen s beldle akarja bizonyitani, hogy a katolicizmus
és a jezsuitizmus egymastél kiilénb6zd s egymassal el-
lenkez6 fogalmak. Minthogy a ,Dominus ac Redemp-
tor” brévét ugyanaz a Szentszék, amely kibocsétotta,
vissza is vonta s hatdlytalanitotta, beldle érvelni a
Szentszék 4llasfoglalasara vonatkozdlag becsiilettel
nem lehet.

Ezzel a rend ellenségei egy csapasra célt értek.
A szelidlelkd Ricci patert, a rend utolsé generéalisat,
kihallgatds és itélet nélkiil az Angyalvarba zartdk,
ahol meg is halt; haldla elétt az Oltdriszentség szine
elott eskiivel pecsételt nyilatkozatot olvasott fel, hogy
sem Oomaga, sem eltorélt rendje nem szolgdlt ra arra a
biintetésre, amelyet red szabtak. XIV. Kelemen egy
évvel a Jézustarsasag feloszlatdsa utan meghalt, miutan
folytonos. lelkiismeretfurdalasok kozt ezt hangoztatta:
+Compulsus feci, compulsus feci” (kényszeriségbhol tet-
tem). A katolikusok Isten biintetését lattak haldlaban,
a rend ellenségei pedig kitalaltdk azt az ujabb mesét,
hogy Ricci parancséra a jezsuitdk mérgezték meg a
papat.!

A Gondviselés azonban csoddlatosan 6rkodott a
Jézustarsasdgon. A rend a papai feloszlaté bréve el-
lenére sohase sziint meg teljesen s kiilonésképpen
éppen két nem-katolikus orszdgban folytathatta nyu-
godtan életét. A protestdns porosz kirdly, II. Frigyes
ugyanis, valamint II. Katalin orosz carnd, csupa pépa-
ellenességbdl s mivel a jezsuitdkat A4rtatlanoknak
ismerték. nem engedték meg orszagaikban a felosz-
laté bréve kihirdetését, amely igy az egyhdazjognak
akkor érvényes szabdlyai szerint azokban az orsza-
gokban nem is jutott érvényre. Igy a jezsuitik Porosz-
és Oroszorszagban tovabb is megmaradhattak s midén
a Szentszék errdl tudomast szerzett, kifejezetten meg

1L. V. Frins: Jesuiten (Kirchenlexikon, Freiburg, Herder) VI.
1414; Duhr: Jesuitenfabeln, 2. 3. és 17. fejezet.

6*
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is engedte a jezsuitdknak, hogy a mondott orszdgok-
ban tovabb miikoédhessenek. Mire aztan Porosz- és
Oroszorszagban mas szelek kezdtek fujdogalni, akkorra
mar Roma is visszavonta feloszlato rendeletét. Igy a
Jézustarsasag fenndllasanak folytonossaga voltakeép-
pen teljesen soha meg nem szakadt.

A rend normdlis élete 41 éven &t (1773—1814)
sziinetelt. Megsemmisiillve, megaldzva, romokban
fekiidt a nagyszerd mi, amely harmadfél évszdzad 6ta
a katolikus hitéletnek egyik legerdsebb oszlopa volt.
-A rend tagjai mas szerzetekbe léptek at, vagy vilagi
papok lettek; a rend vagyona nagyrészt elsikkadt az
egyhdzrablok kezén.

Lehetetlen megrendiilés nélkiil figyelni a rend fel-
oszlatdsa utan bekovetkezett vildgtorténeti esemé-
nyeknek belsé Osszefiiggését. Az Egyhaz egyik legfobb
segédcsapata hidnyzott ezentil a kizdelembdl s az
eredmény meg is latszott: most mar akadélytalanul
megtorténhetett a gatszakadas. A jezsuitak feloszlata-
sdnak évét csak 16 év valasztja el a nagy francia for-
radalom kitorésétol, amelyet egyik forradalom a ma-
sik utdn kovetett.

A forradalom elsopérte mindazokat az udvarokat
és fejedelmeket, akik a Jézustarsasagnak sirjat astak;
maga a Szentszek rettenetes konvulziék kozé keriilt
s talan az sem véletlen, hogy alig szdz évvel a rend
feloszlatdsa utan a Szentszék is elvesztette vilagi ural-
mat (1870). A ,felvilagosodas”, a racionalizmus, a tel-
jes hitetlenség Eurdpaszerte orgidkat iilt, vele egyiitt
a vérontds, az erkolcsok leziillése, a teljes szellemi
s tarsadalmi kaosz. Nem csoda, hogy mihelyt az els6
viharok valamelyest lecsendesiiltek s Eurépa ismét
rendre, békére s uj kulturara vagyott, VII. Pius papa
is sietett iinnepélyesen visszaallitani a Jézustarsasa-
got (1814).

Aggastyanok, a forradalomban bértont s kinzatast
szenvedett hitvallok, a vildgban azéta magas egvhazi
méltosagokat nyert volt jezsuiték boldog orémmel
gyultek Ossze ismét, hogy visszadllitsak a haromsza-
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zados rendi fegyelmet és kozos életet. Az Gjjasziiletett
Jézustarsasadg feledve a vele tortént silyos és meg-
aldzé méltanytalansdgot, Gjult erdvel sietett a fenye-
getett egyhdzi élet megerdsitésére, a forradalmak rom-
jainak eltakaritasara. A XIX. szdzad szamos vihardban
egyre kiizdve, egyre szenvedve, fokozatosan mégis
Ujra meger4sddott a rend s ismét hatalmas, terebélyes
fava nétt.

Ma majdnem elérte mar egykori legnagyobb vi-
rdgzasanak szinvonalat: 39 rendtartomdnya van, tébb
mint 25.000 rendtaggal (ennek koézel fele aldozépap).
Olaszorszagban, Spanyolorszdgban s az Egyesiilt Alla-
mokban 5—7, Franciaorszdgban 4 tartomanya van,
Németorszdgban 3, Kanadaban kett6. Ma kiilon magyar
rendtartomanya is van (1909 6ta), ami a régi tarsasag-
ban sohasem volt. A Jézustirsasdg jelenleg a legtdbb
tagot szamlalé egységes katolikus szerzetesrend az
Egyhazban s a tdvoli missziokban is a legtobb szami
hithirdetovel mikodik. A rend idGleges feloszlatdsa a
rémai Szentszék dltal kétségteleniil a legszomoribb
részlet a Jézustarsasag egész torténetében. Igaz, hogy
az linnepélyes visszadllitas jogilag s erkolcsileg teljes
mértékben rehabilitdlta a rendet, am a jezsuitdk ellen-
ségeinek megvan maig az az elégtételiik, hogy a Tar-
sasag ellen vivott harcaikban egy papéra is hivatkoz-
hatnak, mint aki bizonyos fokig magaéva tette a jezsui-
tak ellen emelt vadakat. Hogy ez az elitélés nem egé-
szen a szabad papai akarat megnyilatkozdsa volt s
hogy a visszadllitissal a Szentszék a , Dominus ac Re-
demptor” kezdetii feloszlaté brévét is visszavonta, azt
persze nem szeretik tudoméasul venni.

Véidak a jezsultdk ellen.

De mik voltak hat a vadpontok a jezsuitdk ellen?

Mi cimen tamadtdk Gket? S mennyi volt az igaz-
sdg ezekben a vadakban? E kettds kérdésre kell most
felelniink.

Nem szivesen tessziikk, mert méltatlan dolognak



86

érezziik, hogy egy erkélcsileg ilyen magasan allé tes-
tiletet a vadlottak padjara engedjiink ultetni. Mél-
tanytalansag, hogy a Jézustarsasagnak egyéltalan vé-
dekeznie kelljen ilyen vadakkal s ilyen vadlékkal
szemben.

Kik vddoljdk a jezsuita rendet? Kevés kivételellel
csupa olyanok, akiknek szazszor inkabb volna a véd-
lottak padjén a helyiik. Nem kiilonos és visszas dolog-e,
hogy istentagadék, forradalmarok, macchiavellistak,
epikiri jolélok, jon és rosszon tilallék, modem pogé-
nyok iulnek térvényt a jezsuitdk erkolcsisége folott?
Radikéalis ujsdgirék és kormonfont politikusok hdbo-
rodnak fel a jezsuitdk allitélagos erkolcsi lazaségéan?
Notoérius torténelmi valétlansagok terjesztoi fogjak ra
a jezsuitdkra a ,ravaszsidgot”, a reservatio mentalist
és hasonldkat? Felekezeti maglyagyujtogaték tdmad-
jék a jezsuitdkat a vallasi tiirelmetlenség cimén?

De legyen hat a kedviik szerint; iiltessiikk le a
Jézustarsasdgot a vadlottak padjaral Kun Bélaék for-
radalmi torvényszéke elftt is iiltek vad ald helyezett
magyar jezsuitdk s nem valt végeredményben szégye-
niikre. Ismertessiik szépités és kimélet nélkiil a jezsui-
tdk ellen felhozott vadakat, feleljink rajuk targyila-
gosan s okmanyszer{i bizonyitékok alapjan s az igaz-
sagos olvasdé szemében a vadak, nem kételkediink
benne, azonnal megsemmisiilnek, st esetleg a vad-
16kra fognak visszahullani.

A vadakat két csoportba oszthatjuk: térténelmi
s elvi jellegii vadakra, amint e vaddak vagy bizonyos
-— éllitélag torténelmi — eseményekbdl indulnak ki,
vagy elvi alapon emeltetnek a rend alkotmdnya s tani-
tésa ellen.

A torténelmi vadak.

Ha valamely felekezeti hittani vagy térténelmi
tankényvben vagy lexikonban feliitjik a jezsuitdkra
vonatkozé részleteket, ezeknek alapjdn a jezsuitdkat
valdsdgos eleven oOrdogként kell elképzelniink.
A jezsuita a ,satan pajzsaval van felvértezve” mondja
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roviden és velbsen S. Szabd Jbézsef a ,tiszantili refor-
matus egyhazkeriilet’ 4ltal kiadott tankényvében.!
A jezsuitak ,az emberiség eskiidt ellenségei” s rend-
jik ,semmi erkolcstelenségtol, s6t még a gyilkos-
sagtol sem riadt vissza'.

A jezsuitdk e regényiré torténészek szerint szem-
forgaté gonosztevok, akik képmutaté alszenteskedés-
sel prédikaljdk az erényt, szigoru életmédban, fegye-
lemben élnek, de ugyanakkor szemrebbenés nélkiil
gyilkolnak, rabolnak, lopnak, hamisan eskiisznek, me-
rényleteket terveznek ki, erkodlcstelenkednek, néket
és gvermekeket rontanak meg s természetesen az or-
déggel cimbordlnak. Ne tessék mosolyogni, mindezt
komolyan és szent borzalommal ismételgetik ma is
egyes hithii protestans tankonyvek. Az iskolai hittant
hasznaljak fel arra, hogv ezeket a sulyos torténelmi
vadakat jol bemélyesszék minden felnévekvd, djabb
protestdns nemzedék lelkébe,

Bizonyitékot, torténelmi forrasmunkdkra valé uta-
last természetesen hidba keresnénk e vadak ismétel-
getdinél. A | calumniare audacter” elve nem keres
bizonyitékokat. Akik maguk is e vddak és rémmesék
elhivésében nevelkedtek, nyugodtan s lelkiismeret-
furdalas nélkiil adjak tovébb a rdgalmakat az tjabb
generdcionak, akik pedig némi tudoményos szint akar-
nak adni vadjaiknak, azok is teljesen értéktelen tanu-
kat déznek.?

Egy protestans német tudés, dr. Viktor Naumann,
akit érdekelt a kérdés, honnan ered a jezsuitdk ellen
az a rengeteg animozitds, vallalkozott a faradsagos

s M’A keresztyén egyhaz tdrténete, Debrecen (Hegedils) 1918.
45. 84.

* Nagyszdmu ilyen védat gyijtott 6ssze s mutatta ki tudo-
manyos tarthatatlansdgukat B. Duhr ily cimi kényvében: Jesuiten-
fabeln. Ein Beitrag zur Kulturgeschichte. Herder, Freiburg, 4-ik
kiad., 1904. Duhr kényvérdl maga az Evangelische Kirchenzeitung
megvallotta (1906, Nr. 36.), hugy olvasdsa protestdnsok szaméra
is ajénlatos, ,nehogy, ugymond, Réma elleni harcunkban régéta
megcéfolt vadakkal dolgozzunk”.



88

munkdra, hogy alaposan atvizsgdlja a jezsuitaellenes
vadak torténelmi eredetét. Kutatdsainak eredményét
1905-ben hatalmas kotetben tette kozzé.! _

A mi bevezetésében a szerzd kijelenti, hogy béar
6maga is protestans s a jezsuita-rendnek elvi ellen-
fele, mégis kénytelen megallapitani, hogy a jezsuita
kérdésben a legszégyenletesebb kritikdtlansag ter-
peszkedik: mindenki csak 3-ad, 4-ed, 5-6d kézbdl veszi
4t s irja ki az ,adatokat” s az eredeti forrasokhoz
senkisem megy vissza. Omaga elolvasott jéformén
minden idevagé irodalmat, legaldbb 1700 miivet, dssze-
hasonlitotta ket s kénytelen volt megallapitani, hogy
ez a rengeteg szerzd és ,kutaté” ugyszolvan csak egy-
mast irja ki, csak cifrazza s ismételgeti a vadakat, de
a legkevesebbnek jut eszébe az eredeti ,bizonyitéko-
kat” venni vizsgélat ald. 1700 munkdanak atvizsgildsa
s torténelmi értékének rostdlasa, igymond, éppen nem
volt kénnyid feladat.

+Munkam kézben — irja — a legundoritobb em-
beri tulajdonsdgoknak: a gyiloletnek, hazugsagnak,
ragalmazasnak, aljassdgnak s durvasignak szaz ¢és
szaz konyvon &t kellett a sotét szemébe néznem. Tore-
kedtem, hogy ez a latvany fel ne hdboritson s haragra
ne gyullasszon, nehogy mar emiatt tilsdgosan kedve-
zéen itéljem meg a jezsuitdkat, A figyelmes olvasd
latni fogja, hogy a bdlcseleti alapelv s a médszer te-
kintetében éppen nem allok mindenben a rend mel-
lett, s6t éles vadat is emelek ellene. Azonban, ha vilag-
nézetileg ellenfelemet latom is benne: meg kell valla-
nom, hogy becsiiletes ellenfél, nagy ellenfél, aki az
eszméiért, ha tévesek is, batran kiizd, mindent eltiir
és elvisel. En a hazugsdgon és gyiiloleten keresztiil

! ,Der Jesuitismus. Eine kritische Wirdigung der Grund-
sitze, Verfassung und geistige Entwicklung der Gesellschaft Jesu,
mit besonderer Beziehung auf die wissenschaftlichen Kimpfe und
auf die Darstellung von antijesuitischer Seite. Nebst einem literar-
historischen Anhang: Die antijesuitische Literatur von der Griin-
dung des Ordens bis auf unsere Zeit. Von Pilatus (Dr. Viktor
Naumann)”. Regensburg, Manz, 1905. .
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jutottam el a jezsuita-rend tiszteletére, sok tekintet-
ben csodalatara is s ha sokan kévetnének, nagy lépés-
sel jutndnak kozelebb a tarsadalmi és valldsi békeé-
hez ' (VIIL).

Naumann nem érte el a nemes célt, melyet maga
elé tizott; a protestans és liberdlis lapok agyontdmad-
tdk, meggyanusitottdk, hogy jezsuita pénzen felbérelt
hamisité, (valésdghban Naumann soha addig eleven
jezsuitat nem is latott) stb, Megcéafolni azonban egyet-
len tételét sem cafoltdk meg.

Naumann koévetkezokép ecseteli a sajat modszere
és az dltalanosan bevett modszer kozti kiilonbséget:
.En magam akarok vizsgalédni s itélni, nem mdasok
vizsgdlodasait s itéleteit egyszerien atvenni, hogy az-
tan papagdly és szajké6 moddjdra gondolkozads nélkiil
utdna dardljam, amit masoktol hallottam. Ez az utébbi
modszer természetesen kényelmes és ezért koézked-
veltségnek is orvend; kevesebb idobe, faradsdgba s
gondolkozasba keriil s az olvaséban mégis azt a lat-
szatot kelti, mintha ki tudja, milyen tudomanyos szer-
z6vel volna dolga, oly szerzével, aki szorgalmasan ku-
tatott a forrdsokban s ezekbd6l meriti — a valésdgban
nem a sajat kezével, hanem egy masik, egy harmadik,
s6t negyedik és 6tédik ember kezével — az italt, ame-
lyet aztdn a kozonség elé tdlal.”

Majd hozzd teszi: ,,Sehol sincsenek ezek a furcsa
oforraskutatéok” oly nagy szdmban, mint a jezsuitdk
ellenj harcban... Ugyanazokat a hamis idézeteket,
ugyanazokat a téves nézeteket taldljuk meg nemze-
dékrél-nemzedékre, amint évszazadokon &t 6roklod-
nek, mint valami értékes csaladi hagyaték, amelynek
valédisdgat azonban az utédok mér nem is vizsgdljak;
sohasem tették aranymérlegre, amivel oly biiszkén
hivalkodnak.” (2.)

»A legenddk utjat pontosan meg lehet allapitani,
amint egyik a masikt6l atvette, kritikatlanul kiirta a
meséket: Du Moulin — Nouvelle Théologie — Pascal
— Réceuil etc. — Wahrmund — Ellendorf — Bergmann
— Keller Catholicus — Hoensbroech, Bothlingk —
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Nippold Mirbt — Recalde... (5.334). Mindeniitt
ugyanaz a sunyi diih, ugyanaz a beteges ,Jesuiten-
angst’; ellenben sehol komoly utananézés, megbizo-
nyosodds, torténelmi behatolas. ..

~A mai kiabdlok még csak az eredetiség jogéra
sem tarthatnak igényt. Evszézadokkal az 6 ragalmaza-
saik, szitkozéddsuk és diihéngésiik elétt ugyanigy be-
széltek, csak még erdteljesebben, az akkori ,elfogu-
latlanok"” ... Be kell vallanom, a hatalmas irodalom
atlapozédsa kozben, amely el6ttem halmozdédik, gyak-
ran bizonyos reménytelenség és faradtsdg akart erot
venni rajtam: a hazugsdgok hatalma s bdsége oriasil
Nem teljességgel hidbavalé faradozas-e, ha gyenge
szavammal az igazsidgot diadalra kivdnom vinni? Az
igazsdgot, amely ma gy el van rejtve, hogy majdnem
époly nehéz megtaldlni, mint ahogy Toboséi Dulcineét
nehéz volt megtaldlni, akit Don Quixote képzelete oly
szépen festett meg, de aki éppen csak az § képzeleté-
ben élt? Az igazsag persze a valdsagban is él, de ho-
gyvan jussunk hozzd4, mikor az allovagoknak ekkora
hadserege 4llja utjat a tisztanlatisnak? Az ember
szinte kétségbeesik erre a gondolatral” (13. s. kov.)

A jezsuitdk elleni harc belsé komolytalansdgat
talaléan jellemzi egy 1782-ben kiadott gunyvers,
amelyb8l Naumann részleteket ko6zdl. A vers cime:
+Adatok a jezsuitdk oknyomozé torténetéhez, amely
nemsokéara meg fog jelenni: okmdnyok alapjan, ame-
lyek még a jezsuitdknal is régebbiek”,

A giunyvers végigmegy az egész torténelmen s
minden bajt és gyaldzatossdgot, amely valaha tortént,
a jezsuitakra ken. Alig teremtette meg Isten az angya-
lokat, maéris egy jezsuita elcsdbitja Lucifert s forrada-
lomra ingerli Isten ellen. Ezért Isten elkirhoztatja az
angyalokat, de a jezsuita egy probabilista mesével ki-
hazudja magat. A paradicsomban nem a kigyé, hanem
egy jezsuita csdbitja engedetlenségre Evat, majd ka--
zuista okoskodasaival raveszi Kaint, hogy csak élje
meg Abelt nyugodtan, mert az nem bin. A vizdzont
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a jezsuitdk rendezték. Ok vitték kozismert erkolcste-
lenségiik segitségével Szodomét biinbe és pusztulasba.

Leggyaldzatosabban Egyiptomban mikédtek: be-
hizelegték magukat Fdrad kirdly kegyeibe, udvari
gyontatok lettek, aminek Fdaraé nagyon megoriilt,
mondvan: most jo dolgom lesz, jezsuita a gyéntatém,
a jezsuitak pedig probabilistdk; akdrmilyen biint ko-
vetek el, banat és javulds nélkiil minden pillanatban
megkapom a feloldozdst. Csakugyan igy lett: ,a ki-
rdly gyont — hogy mi volt a bine? a generélis azon-
nal megtudta a gyéntaté levelébdl”. Es igy tovabb,
véges-végig. A gunyirat szerzéje csak legvégiil arulja
el, hogy mindezzel csak azt a moédszert akarta nevet-
ségessé tenni, amellyel a jezsuitakrol ,torténelmet”
imi szoktak.-

Hogy milyen merészen lehetett a jezsuitdkra tiics-
két-bogarat réfogni,” annak egy-két mulatsdgos példa-
jat Naumann szerint hadd iktassuk ide,

1614-ben Bazelben német nyelven protestans
szerzotol a kovetkezd, kissé hosszadalmas cimi ,,tor-
ténelmi és igaz jelentés” latott napvildgot a tudés és
szentéleti Bellarmin Rébert jezsuita biborosrol:

~Wahrhalfftiger historischer Bericht, wie der Jesuit
Robertus Bellarminus gewesener Cardinal zu Rom
unseligen Geddchtnuss, in seinem Pharisduischen un-
heiligen Leben, mehr nicht, denn 1642 Weibspersonen
beschlaffen (!), dieselben hernachen mehrertheils,
samt den Kindern durchs Schwerd, Gifft, Feuer und
Wasser jimmerlich und heimlicher weiss verderbt und
umgebracht. Wie solches alles sein eigen Beicht-
biichlein éffentlich bezeuget, und durch seinen Secre-
tarium de Montgado offenbart, und allen Jesuiten zu
ehren und gefallen, an statt seiner Leichpredig, mit
Beschreibung seines schrdcklichen Todes publicirt
worden. Auch wie es ihme auf seiner Walfahrt bey
der Marien de Santo Loretto wunderlich sellzam er-
gangen”.

Az ember megborzad ekkora szenzicién: a tudés
és ‘szentéletii Bellarmin biborost, akit az Egyhaz né-
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hény éve szentté és egyhaztudéssa avatott, ez a rop-
irat ugy 4llitja oda, mint n6csdbitét, aki pontosan 1642
nét tett tonkre — sem tébbet, sem kevesebbet — s
ezeket aztdn a gyermekeikkel egyiitt , karddal, méreg-
gel, tizzel és vizzel” kegyetlenil meggyilkoltatta.
A |, hiteles és torténeti jelentés” leirja szegény Bellar-
min biborosnak ,,szérnyliséges” halalat is, hogyan at-
kozta haldokolva Istent s a szenteket, hogyan lovagolt
azutdn egy bakkecske hatan a pokolba, s hogyan lep-
lezte le mindezt a titkara, a biboros haldla utdn meg-
talalt gyéndsi kényvecske alapjan...

Borzalmunk azonban mulatsdggd vélik, mikor
megtudjuk, hogy ez a tudés, ,hiteles térténeti” leirds
1614-ben jelent meg, tehat 7 évvel Bellarmin haléla
— elé6tt, amely tudvalevileg csak 1621-ben kévelkezell
be. Bellarmin biboros tehat e konyvben még élve ol-
vashatta, milyen sz6myi haldllal (schrécklichen Todes)
halt meg s hogyan leplezték le irtéztaté biineit a
haldla utén!

Azonban a protestdns polémia j6l szémitott:
luterdnus koérékben buzgdén hittek ezeknek a szér-
nyliséges ropiratoknak. Elhitték, hogy egy szerzetes,
még hozza biborosi rangban s egy vilag tiszteletének
és nagyrabecstiilésének kézéppontjdban, minden elkép-
zelhetd biint elkGvetett: ezernél t6bb ndt megbecste-
lenitett, szdmtalan hdzassagtorésbe esett, dallatokkal
vétkezett, ,boszorkdnysagot” Gzott, méreggel, gyilok-
kal pusztitott el ezer és ezer 4rtatlan embert, gy,
hogy Néré valésdgos jambor gyermek volt volna
6hozzd képest!

Nem szabad kiilénben csodélkoznunk, hogy éppen
Bellarmin ellen dithongdtt ily fokban a hitajiték
szenvedélye, hiszen Bellarmin volt az, aki a hitijiték
tanait a logika s a tudomdnyos felkésziiltség damasz-
kuszi pengéjével haldlra sebezte. Tanulsidgos, hogy
Anglidban még ma is ,bellarmine”-nek nevezik a
giny- és torzképeket altaldban; annyira megszokta a
hitdjitas, hogy Bellarmin ellen s bizony a tébbi jezsui-
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tdk ellen is csak torzképek s ferditések utjan igyeke-
zett hangulatot kelteni.

Egy masik irat a ,naptdrjavité” jezsuitik ellen
irodott. A Gergely-féle naptarreform eldkészitésében
tudvalevdleg jezsuita csillagdszok és matematikusok
is résztvettek. Ezeknek munkajat szintén égbekidltd
biinként tlinteti fel a vadaskodé irodalom. Ismeretes,
hogy a protestansok kezdetben hevesen ellenezték a
naptarjavitist s csak a tudés Kepler koézbelépésére,
aki protestans létére a jezsuitdknak nagy barétja volt,
fogadtdk el az , Antikrisztus naptérjavitasat".

1584-ben Németorszdgban megjelent egy rdépirat,
amely hosszasan leirja, milyen rettenetes istenitélettel
pusztult el az a négy atkos jezsuita, akik az aj naptar-
ral a kereszténységet blinds médon ,Osszezavartdk™.
Az irat cime a kovetkezé: ,,Neuwe Zeitungen. Wahr-
hafftige und eigentliche Beschreibung von den vier
geistlosen Meidtmachern und aufriihrerischen Jhesu-
zuwidern und Pfatien, so den Neuwen Calender er-
dacht und ziigericht haben, die gantze Welt damit in
Unruh zu bringen. Dergleich darbey angezeiget, wie
undt in was gestalt ein jeder insonderheit gestrafft und
sein Lohn empfangen. Auch wie ein jeder gemeudt
und an was orthen es geschehen. Sampt erkldirung
liber Exempel, so die Jesuzuwider in Deutschland
gelibt und getrieben haben. Auff das ein jeder darinn
befinden soll, was von ihn zu halten sey. Esaia am
25 Cap. Spricht der Herr: Wendet euch zu mir, Ich
will euch helffen. 1584.”

A névtelen szerzé6 a pdpa altal elrendelt naptar-
reformot természetesen szintén felekezeti kérdésnek
nézi, sét Isten és az emberiség ellen elkévetett szornyd-
séges binnek tiinteti fel. ,Nydjas és kedves olvasé,
igy kezdi kenetesen, kétségkiviil mindenki és az egész
vilag eléggé tudja és ismeri, micsoda nagy és kegyet-
len egyenetlenkedés szdrmazott a vildgra s az Gsszes
néposztalyokra, elékelékre és alacsonyakra, abbdl a
nagy valtozdsbdl, amelyet a kereszténységben a
jezsuitak kegyetlen, istentelen és diszné (az eredetiben
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tragar szo 4ll) tarsasdga, sajnos, ezekben az Gj idok-
ben okozott" stb,

Aztan felsorolja a naptarreform 4allitélagos szer-
z0it, akik kézil az egyik ,kikeresztelt zsidé” volt,
kettd pedig ,szabdobél” lett az ,istentelen csapatok
tanara” és ,Hoffpfaff' (udvari pap). Nem csoda, hogy
szabok voltak, ugy ossze is foltoztak az uj ,atkozott
és lazado naptart”, ,hogy az egész kereszténységet
egyenetlenségbe és zavarba déntétték vele”. Az egész
naptarreformnak egyetlen célja, hogy a kereszténye-
ket egymas ellen harcba uszitsa. De az Uristen kézbe-
1épett s a négy naptarronté jezsuitdt szornyd bilinteté-
- sekkel sujtotta. Mikor az istentelen és tébolyodott
tarsasag a trienti zsinatrél hazatért () s mindenik a
sajat lakasa felé tartott, az els6 felbujté és gyilkos
koriilbelil 3 mérfoldnyire Velencétdl lelkiismeretébe
pillantvan, kétségbeesett s éjnek idején egy uriember-
nek a kertjében almafira felakasztotta magat. Igy
vette el mélté jutalmat! Szegény naptarcsinald, aki
kétségbeesésében ongyilkos lesz azért, mert értett a
mennyiségtanhoz és a csillagdszathoz!

A masodik jezsuitat a bélpoklossag szérnyd beteg-
ségével biinteti az Ur. Hogy erre a bajra gyoégyuldst
keressen, a jezsuita egy utcai ndével Bécsben egy
fiirdobe megy. Ott a fiirdoben kétségbeesés lepi meg
(hogy az utcai né miatt-e, vagy a naptar miatt, nem
tudatik) s erre az 6rdéghdéz fohaszkodik, hogy vigye
el; mire az 6rdég természetesen azonnal megjelenik s
az atkos naptarcsindlot elviszi a forgeteg. A harmadik-
nak még legszelidebb a sorsa: minden tagja megbénul.
,Igy bunteti Isten a szellemi kevélykedoket”, jegyzi
meg a ropirat jambor szerzdéje. A negyediket 16 veti
le s a szerencsétlen 6sszetdri a csontjait.

A jambor megbotrdnkozas az irat végén kenetes
szentirasi idézetekben enyhiill meg: ,,A mindenhaté
Isten irgalmazzon meg nekiink s adjon nekiink béke-
tirést, hogy tiirelemmel tudjunk szenvedni; az isten-
telen, lazadé sereget pedig a kovetdikkel egyiitt
taszitsa le és alazza meg az Ur, az & szerelmetes Fidnak
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kedvéért, aki igaz Isten és igaz ember s az Atyaval
és a Szentlélekkel uralkodik és dicsdittetik mind-
6rokké Amen. 44-ik Zsoltar: Mert temiattad minden-
nap atkoztatunk, Uram, s ugy tekintetiink, mint a
vagobirkak”., Amely utols6 epithetonban, mondja
Naumann, talan volt is némi igazsag.

Nélunk, sajnos, a protestans Jékai Mdr szintén
bedllott a jezsuitdk Ocsarléi kozé, még pedig oly
moédon s oly eszkozdokkel, amelyek a nagy mese-.
mondénak éppen nem valnak diszére. ,Pdter Péter”
cim{ regényében valésagos torzképét festi meg annak,
amit 6 ,jezsuita" alatt képzel.

Ez a Pater Péter, akit 6 jezsuitdnak nevez, minden
aljassdgnak s erkolcsi cinizmusnak valdsdgos meg-
testesitdje. Jokai a jezsuitakat a valdosdagban annyira
nem ismeri, hogy rendi életiiknek kiilsdségeit is telje-
sen hamisan festi meg. A jezsuitdknal pl. ,prior"
(perjel) egyaltalan nincs, sem guardidn; & meg vida-
man beszél ilyen nevid hivatalokrdl a jezsuita-rend-
ben. Jdokait a fékezetlen fantazia koltéjének szokds
nevezni s ha valahol, csakugyan itt talaldo ez a meg-
jelolés: soha Jokai képzelete oly vakmerden nem
szarnyalt, oly képtelen és nevetséges kitaldlasokra s
rafogasokra nem ragadtatta magat, mint mikor a kis-
ujjabol teremtett meg egy ,jezsuita" tipust, aminé a
valdsdgban soha és sehol a vilagon nem élt.

De Jokai protestdns volt s a liberalizmus fény-
koraban élt; abban pedig a jezsuitdkat ragalmazni
egyenesen divat volt. Hiny ember olvasta e kdényvet
s alkotott magdnak a regény hatasa alatt képteleniil
torz eszméket a Jézustarsasagrol! S hany hasonlé torz-
regényt irtak mér a jezsuitakroll

A komolyabb, térténelmi igényekkel fellépdé s ma
is ismételt vadak koézil izelitbnek Duhr alapjén szin-
tén hadd mutatunk be néhadnyat. A bovebb targyalast
az olvasé az idézett helyen megtalalhatja.

»A jezsuitdk mdglydra cipelték a valldszabadsdg
védelmezoit”. Ezzel szemben a valdsag az, hogy soha
egyetlen jezsuita sem vett részt senkinek maglydra
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vagy haldlra itéltetésében; ellenben igen sok jezsuitat
égettek el vagy siitégettek meg elevenen masok (pl.
a kassai vértanukat vagy japan vértanukat).

A jezsuitdknak tehat a méglydkhoz csak annyi
kozik van, hogy — Oket égették el rajtuk. Japanban
foleg a jezsuita hithirdetok tevékenysége folytan
hamarosan kézel egy milliéra emelkedett a kereszté-
nyek szdma. Ekkor allitolag egy Adams nevi protes-
tdns angol keresked6 felbujtasdra, aki Daifuzsdma
cséaszarral elhitette, hogy a jezsuitdk politikai uralomra
tornek s tronjatél akarjak megfosztani, a csaszar a
keresztények ellen fordult s valdsagos Dioklecidnja
lett a japdn Egyhdznak. Hogy Adams-t a felekezeti
fanatizmus vezette-e vagy a gazdasagi féltékenység,
nem tudjuk.

Ami pedig a sokat emlegetett vallasszabadsagot
illeti, ma is cafolatlan a kés6bbi oOkatolikus szekta-
alapité torténésznek, Dollinger Ignacnak szava:
wTorténelmileg semmisem hamisabb, mint az az §lli-
tds, hogy a reforméacié a vallasszabadsag érdekében
indult mozgalom lett volna. Ennek éppen az ellenke-
z6je az igaz. A maguk szadmdara ugyan a luterdnusok
és kalvinistdk épugy kovetelték a valldsszabadséagot,
mint minden més ember minden idében. De a szabad-
sagot masoknak is megadni seholsem jutott esziikbe,
aho! uralmon voltak. A katolikus vallas elnyomadsat
és kiirtdsat minden reformator magdtol értetédének
tartotta. Mindjart kezdetben felszélitottdk a fejedel-
meket és varosi hatésagokat, hogy a régi Egyhaz
istentiszteletét erdszakkal is toroljék el. Angliaban,
Irorszdgban, Skdcidban, Dan- és Svédorszagbhan odaig
mentek, hogy haldlbiintetés terhe alatt tiltottdk meg
a katolikus vallads gyakorlasat".!

A ,Monita secreta” (litkos utasitdsok). 1614-ben
Krakéban egy elbocsatott jezsuita (Zahoreski) ilyen
cimen kozzétett egy vadiratot a jezsuitdk ellen. Sze-
rinte a ,titkos utasitdsok” a jezsuita generalisoknak

1 Kirche und Kirchen, Regensburg, 1861, 68. s kov.
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ama rendeletei volndnak, amelyek szerint az eléljarék
valéjdban korményozzdk a rendet, mig a nyilvénos-
sdg felé egészen mas alkotmanyt és szabdlyokat
jatszanak ki,

Ezek a ,titkos utasitasok” onmagukat céfoljak
meg, mert oly vaskos erkolcstelenségeket irmak eld
(lopds, viszdlyok szitdsa, Orokség-hajhaszas, pénz-
hamisitds, plispoki székek megkaparintasa stb.), ame-
lyek egyenes ellentétben allnak nemcsak a rend alkot-
ményaval és fogalmaival, hanem alland6é gyakorlata-
val is s nevezetesen a rendi eloljar6k ama bizalmas
leveleivel, melyek részben ki vannak adva, részben
a levéltarakban ma is fellelhetok. A jezsuitdk kezdet-
tol fogva mint durva hamisitast és koholmanyt utasi-
tottdk vissza a Monitdkat s ezt a kiadvanyt ma madr
minden komoly térténész hamisitvdnynak tekinti (igy
Doéllinger, Reusch, Harnack s maga az Evangelischer
Bund is).

A Monitdk feltaldlasdnak helyére nézve is teljes
az ellenmondéas. Egyesek szerint eldszér Pragéban ta-
1aitdk volna meg a titkos utasitdsokat, méasok szerint
Paderbornban; egyszer Antwerpen szerepel mint fel-
taldlédsi hely, maskor Liittich, harmadszor Glatz, ne-
gyedszer San Sebastian, aztdn Roermond, majd ismét
Heidelberg, s6t — a tenger. Egyetlen torténeti érvet
nem hoztak fel soha a Moniltdk valdédisdganak bizo-
nyitdsdra s ma mair csak a ponyvairodalom szereti
felmelegiteni ezt a mesét.

Madria Terézia gyéndsdnak eldruldisa. Ennek a
legkiilonb6zébb verzidkban terjesztett mesének 1é-
nyege az, hogy mikor Maria Terézia nem akart a
jezsuita-rend feloszlatiséba belenyugodni, egyszer
csak ROmabdl a sajat, évek el6tt végzett altalanos
gyondsanak irdsos kivonatat kiildte meg neki Wilseck,
romai osztrak koévet, amely gyonast Maria Terézia
P. Parhamer jezsuitdnil végzett volna s amelyet
Wilseck Rémadaban lemaésoltatott. Maéria Terézia a
gyonasi titok eldruldsén annyira megdiih6dott, hogy
most mir maga kovetelte a jezsuitarend eltorlését.

Bangha : Osszegytjtott munk4). XVI. 7
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Igy irja le az ,esetet” Grégoire a kiralyi gyénta-
térol irt hirhedt konyvében. Hasonlékép beszél
Guericke protesténs és Sugenheim zsido torténetird, s
legijabban is a protestdns Lea. A mese benne van
a Hase-féle protestans egyhdztérténelem legijabb
kiadasaban is.

Az egész esetnek legkevesebb térténelmi alapja
sincs. Méria Terézia koranak legkivalobb torténetirdi,
pl. Arneth, Krones, Mailath, semmit sem tudnak réla
s a bécsi és simancai levéltdrakban sincs semmi
nyoma. P. Parhamer sohasem volt Maria Terézia
gyontatéja s Wilseck sohasem volt Ausztria rémai
kovete, Maria Terézia maga mindig a legnagyobb szere-
tettel és tisztelettel beszélt a jezsuitdkrol, még a fel-
oszlatds utdn is, nevezetesen volt jezsuita gyontaté-
jarol, P. Kampmillerrol. A Jézustdrsasdg feloszlatasa-
16l pl. igy irt Enzenberg gréfnének: ,, A jezsuitdk miatt
vigasztalan vagyok és kétségbeesem. Egész életemben
tiszteltem és nagyrabecsiiltem 6ket és soha mast, mint
épiiletes dolgot nem tapasztaltam rajtuk”. Igy nem
szokas irni gyaldzatos arulokrél, a gyonasi titok meg-
szegoirol.

A Bertalan-éj. Az 1582-i pdrisi hugenotta-mészar-
last a ponyvairodalom szeretné szintén a jezsuitdk
nyakaba varmni. Hidba &llapitja meg a komoly torté-
netirds, hogy a Bertalan-éj tisztan politikai, nem pedig
valldsi tett volt, s hogy a jezsuitaknak nemcsak ab-
szolute semmi résziikk nem volt benne, s6t éppen 6k
sjettek, néha még sajat életiik veszélyeztetésével is,
az iild6z6tt protestansok védelmére, akik kézil tob-
beket hazukban elrejtettek s egyébként megmentettek.
Még az egyébként fanatikus jezsuita-gyiil6lé Huber
Ferenc is bevallja, hogy a jezsuitdkra a hugenotta-
mészarldsokban valé részvétel vadjat nem lehet ra-
bizonyitani.'

Mindez természetesen nem akadélyoz meg egyes
protestans tankényvirokat, mint S. Szabdé Jo6zsefet

1 Jesuitenorden 157.
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abban, hogy a Bertalan-éj borzalmait a jezsuitdk
.ravasz fondorlatdnak” és ,pokoli tervének ne tulaj-
donitsdk, majd igy folytassag: ,, A pdrisi vérnasz pél-
dajara masfelé is rendeztek a ]ezsmtak orozva toértént
tomeges oldokléseket”.!

Eretnek fejedelmek meggyilkoltatdsa. A vadat,
hogy a jezsuitik az eretnek fejedelmek meggyilko-
lasdt megengedett s Istennek tetszé cselekedetnek
vallottdk s abban maguk is résztvettek, szorgalmasan
terjesztik a pamfletistdk a mai napig. Bizonyitékokat
keresni e vadd megtdmasztdsara csak a miincheni
Dahn jogtanar tartotta sziikségesnek, azt is csak
annak felemlitése &ltal, hogy ez a tan megtaldlhaté
»a jezsuita Fernando Vasquez-nél” és a ,.gonoszindu-
lati jezsuita Dominicus de Soto-ndl”. A tudés profesz-
szor nem vette észre, hogy sem Vasquez Fernando,
sem Dominicus de Soto egyéltaldn nem voltak jezsui-
tak, utébbi a dominikdnus-rendnek egyik kézismert
biiszkesége.

A 10por-0sszeeskiivésrol fentebb volt szo6.

Ravaillac. IV. Henrik francia kiradly gyilkosarél, a
félbolond Ravaillac-rdl szintén fentebb széltunk mar.
Soha komoly torténetironak eszébe nem jutott Ravail-
lac-ot és merényletét a jezsuitdkkal kapcsolatba hozni.
Ellenben a mér emlitett S. Szabé Jézsef szerint ,IV.
Henriket a jezsuitdk egyik tanitvanya gyilkolta meg".
(49.) Ravaillac-rél azonban tudni kell, hogy sohasem
volt a jezsuitdk tanitvanya.

XI1V. Kelemen megmérgezése. Emlitettiikk, hogy
XIV. Kelemen pdpa a Jézustarsasag feloszlatasa utani
évben, 1774 szeptember 22-én meghalt. A fama ter-
mészetesen kitaldlta, hogy a jezsuitdk mérgezték meg,
mégpedig a volt generdlisnak, P. Riccinek parancsara.

Azonban eltekintve att6l, hogy Riccinek, akit igen
kemény fogsagban és ellendrzésben tartottak, ha
akarta volna, sem igen volt volna médja ilyen paran-
csokat adni, bizonyos, hogy XIV. Kelemen haldla nem

11, h. 48, 49.
9e
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méreg altal tértént. A szabadgondolkozé II. Frigyes
porosz kirdly 1775 janudr 6-4n igy ir: ,Teljes bizo-
nyossaggal tudom, hogy az Olaszorszagbol ideérke-
zett Osszes levelek megcéafoljdk a mérgezés regéjét”.

Az egykori protestans egyhdaztorténész, Walch
kijelenti: ,Még 1774 oktéber 8-4n ezt irta nekem egyik
baratom: mindinkabb bebizonyosodik, hogy a papéanak
allitolagos megmérgezése merd kabalisztikus mese,
s az orvosok nevetnek rajta’. Reumont szerint a vad
nuires rdgalom, amelyre kar cafolatot pazarolni; mert
aki a papa gydntatéjdnak, orvosainak és nagyszému
kortarsnak tanubizonysdga ellenére még mindig hisz
e rdgalomban, az csak maradjon meg ebben a hitében".
Még a harcos protestans szovetség, az Evangelischer
Bund is kijelentette 1895-ben: ,XIV. Kelemen pépa
megmérgezése szintén a mesék orszdgdba tartozik.!

Ne gondoljuk, hogy ezek a gyakran naiv elfogult-
sagbél, méaskor meg tudatos rosszindulatbdl szdrmazo
mesék és rémlatdsok csak amolyan artatlan, negédes
tréfak maradtak. Nem! Ezek a vadak végre is bevé-
s6dtek bizonyos osztdlyok és felekezeti koziiletek
elméjébe s oly pszihézist teremtettek a jezsuitarenddel
szemben, amely egyszer nyers és véres jezsuita-
tild6zésekben robbant ki, maskor meg arra vezetett,
hogy széles rétegek most mar minden ujabb jezsuita-
rémmesét akadalytalanul s minden kritikai érzék
nélkiil elhittek. '

Hiaba alkotott a rend nagyot és aldasosat a vilag
minden tdjan, hidba szerzett emberileg mar szinte
felil sem milhaté érdemeket a néperkoélesiség javi-
tasa, a hitélet fejlesztése, a tudoményos élet, a komoly
kulturdlis haladas terén: a nagyko6zénség, féleg
protestans orszagokban, végiil is csak annyit jegyzett
meg maganak rola, hogy a jezsuitak gyilkosok, méreg-
keverdk, erkdlcstelenek és kozveszélyesek. A hazug-
sag irtézatos hatalma erdsebbnek bizonyult minden
torténeti s tapasztalati igazsagnal.

1 A fenti s hason)é vadakra s céfolatukra nézve a megfeleld
utaldsokkal és forrdsmfivekkel egyitt lasd Duhr emlitett mdvét.
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Olyan volt ez, mint a kereszténység els6 szazadai-
ban a a pogényok 4ltal makacsul feldjitott mese, hogy
a keresztények éjjeli osszejoveteleiken gyermekek vé-
rét isszak, vagy amind a kézépkor végén s az hjkor ele-
jén oly hihetetlen mértékben elterjedt boszorkanyhit
volt. A tomegpszihézis és tomeghisztéria hatdsaként
aztdn néha még a legjobbakra is dtszarmazott az a méla
gyanu, hogy ,valaminek kell a dologban lenni”, mert
hogy ,nem zG616g a haraszt, ha a szél nem fujja".

Az egyszer berogzott elbitéleteket azutan nehéz
legy6zni. A jezsuitdk ellen acsarkodé mai fanatikusok
is konnyen meggy6zédhetnének arrdl, kik a jezsuitdk
valésdgban; csak el kellene latogatniok akarmelyik
jezsuita templomba vagy neveldintézetbe, meg kellene
figyelnidk a jezsuitdk lelkipasztori, tudomanyos és
hithirdetéi munkdsségét. Lehetetlen, hogy becsiiletes,
Oszinte ember csoddlattal ne adézzék azért az 6nzetlen
munkdaért, aldozatos, 6nfelérlé faradozasért, amellyel
a jezsuitdk a nép értelmi, lelki, tarsadalmi és kultura-
lis felsegitésén serénykednek.

A budapesti Jézus Szive-templom pl. valésdggal
egyik orszdgos kézéppontja a katolikus hitéletnek, a
Jézusszeretetnek, a legkomolyabb vallasossdgnak s
erkdlcsnemesité munkanak. Csak ebben a kicsiny
templomban évenkint koriilbeliil 300.000 szentdldozést
szdmldlnak. A gydntatészékekben naponta folyik a
lélektisztits, l1élekerdsits, 1€leknemesité munka. Hany
megtért sziv taldlt itt \ij vigaszt s 0j életer6t! Hany
O6ngyilkosjel6lt dobta el a mérget! Hany Osszezuzott
csaladi boldogsag épiilt fel itt Gjra! Hany elbukott
lélek taldlt vissza ismét az erény, a tisztasdg, az on-
fegyelmezés 1tjaral Hany megkisértett ifju vagy ledny
forditott itt h&tat a kisértének, a blinés alkalmaknak!

A géncsoskoddknak csak meg kellene hallgatniok
a jezsuitdk prédik4cidit, kovetni falurél-falura a nép-
missziondriusokat, amint évente tiz és tizezer lelket
erdsitenek meg a hitben, vezetnek vissza az erkélesos,
jozan, becsiiletes életre, a csalad megbecsiilésére, az
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Oszinte, tettekben nyilvdnulé hazaszeretetre. Kevés
olyan szerve van az orszagnak, amely annyit tenne a
keresztény erkélcs, a nép lelki egészsége, a tarsadalom
belsd, etikai értékeinek mivelésére, mint a jezsuita-
rend.

S mindezért hol az elismerés? Nézziik a felekezeti
hitvitdzék konyveit, folyodiratait, hallgassuk kifakadé
beszédeiket: egyetlen, szakadatlan szitkozédas a
jezsuitdk ellen, akiket még ma is csak a ,satin
pajzsaval felfegyverezve' tud elképzelni a fékevesz-
tett felekezeti szenvedély!

Elvi vadak: a jezsuitdk erkdlcstana.

Azonban van a jezsuitaellenes vadaskodasoknak
mas csoportjuk is, szinre és hangra elSkelobb s taldn
éppen ezért veszedelmesebb. Ez a masik 'irdny elis-
meri, hogy a jezsuitdk egyénileg feddhetetlen emberek,
viszont lényegiikben elhibazottaknak s erkélcstele-
neknek tartja azokat az elveket, amelyeket a jezsui-
tdk bizonyos etikai kérdésekben vallanak.

E véadakra nézve 4ltaldnossdgban megallapithato:

a) hogy a jezsuitdknak semmiféle kiilén teolégiai
s erkolcstani elveik nincsenek, s erkodlcsi tanitdsaik
teljesen megegyeznek a t6bbi katolikus hittuddsoké-
val és moralistdkéval, dgy, hogy nincs semmi értelme,
ha valaki ezeket a katolikus tanokat mint kiilonleges
jezsuita taldlmanyokat pellengérezi ki,

b) hogy amennyiben a jezsuitdknak tulajdonitott
tanok csakugyan erkdlcstelenek, soha egyetlen egy
esetben sem bizonyithaték rd a rendre mint ilyenre,
s6t legtobbszor egyetlen egy rendtagra sem,

c) hogy .amig a jezsuitdkra ezek a kifogésolhaté
elvek csak a ferdités és ragalmazds médszereivel
foghatok ra, addig rendszerint egész brutélis erkélcs-
telenségiikben megtaldlhaték a jezsuitdk vadléinak s
ellenségeinek elvei kozott. '

Ezeket az ,elvi vddakat” lényegikben a kévet-
kezbkre vezethetjiik vissza:
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a) A jezsuitdk megengedettnek tartjak a zsarnok-
gyilkoldst,

b) a jezsuitdk laxista erkolcstant hirdetnek,

c) a jezsuitdk szerint a cél szentesiti az eszkozt,

d) a jezsuitdk a vallési tiirelmetlenség és gyilol-
kodés terjesztdi,

e) a jezsuitdk nemzetkoziek.

Lassuk ezeket a vadakat kozelebbrdl.

a) A zsarnokgyilkolas vadja.

Ezt a vadat r6éviden elintézhetjiik, mert jelento-
sége ma mdr jobbara csak térténeti. A vad az volt,
hogy egyes jezsuita moralistik, nevezetesen Mariana
és Bellarmin, megengedhetének tartottdk erkdlcsi
szempontb6l az olyan trénbitorlénak fegyverrel valé
eltavolitasdt, akar megolését is, aki zsarnoki médon
sanyargatja a népet, s6t szerintiik még az eredetileg
jogos és tdorvényes uralkodé ellen is ugyanilyképpen
léphet fel a nemzet, ha az uralkodé a hatalmaval
allandéan zsarmoki médon visszaél s elviselhetetlen
gaztetteivel bajba donti az orszagot.

Sok mai olvasé azt fogja erre mondani: hat ez is
vad? S csakugyan, amit itt mint szémy1l erkdlcsi laza-
sagot emlegetnek, ma mar széles korok szemében egé-
szen magatol értet6déen helyes elv. Ellenben a feje-
delmi abszolutizmus “fénykoraban ilyen elvekbdl
vajmi koénnyen lehetett hurkot csavarni a jezsuitdk
nyakadra,

Pedig nem is csak a jezsuildk tanftottdk ezeket
az elveket, lényegében ugyanazt hirdették nemcsak a
kozépkor hittudésai, hanem pl. a reformétorok is.
Mariana legfeljebb abban ment tovabb a kordbbi kato-
likus moralistdknél, hogy zsarnoki uralkodds esetén
nemcsak a trénbitorlét, hanem az eredetileg jogos
uralkodot is eltdvolithaténak tartja. Aki ezért Maria-
nat erkdlcstelennek nevezi, batran erkolcstelennek
nevezheti Schillert is, aki Tell Vilmost a zsarnok meg-
oléséért dicsoiti, vagy az egész okort, amely Brutust
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mint szabadsagh6st s mint nemzete megment5jét ma-
gasztalta.

Mariana semmi esetre sem ment el olyan messze,
mint pl. Petofi az , Akasszatok fel a kirdlyokat!” c.
versében, s nem ment tovabb mint azok, akik Kun
Béla idején azt hangoztattdk, hogy legjobb volna, ha
valaki a terrorvezéreket egyszeriien leléné. (Ime, a
Zsarnokgyilkossagnak” egyik tipikus modern esetel)
S mit mondjunk a magyar aranybullaré], amely a nem-
zet jogainak védelmében a fejedelemmel szemben a
fegyveres ellenéllast is megengedettnek jelentette ki?
Vajjon a magyar aranybulldt is erkoélcstelen alkotas-
nak nevezziik-e?

Viszont érdekes, hogy Mariana tanat a jezsuitdk
maguk elitélték. Tobb. jezsuita hittudés a jelzett tan
ellen nyilatkozott;! a rend altaldnos féndoke, Aquaviva
pedig, mihelyt Mariana kényvének kifogdsolhaté ré-
szeirdl értesiilt, szigorian megrotta az irét s meg-
parancsolta, hogy ezek a részek a kényvbdl eltavolit-
tassanak. Ha tehat Mariana hibazott, aminthogy csak-
ugyan veszedelmes térre lépett, ezt a tévedését a
rendnek, mint. ilyennek rovéasara irni nem lehet.

Egyenesen mulatsagos azonban, ha olyanok ha-
borodnak fel Mariana tételén, akik viszont a forradal-
makat s kirdlyelGzéseket teljesen helyes és jogos do-
lognak tartjak.

Mariana esete nem vert volna fel annyi port, ha
véletleniil nem koévetkeznek be rdéviddel utéobb —
igaz, hogy mas orszdgban, Franciaorszdgban — azok
a sorozatos merényletek, részben zsamokok, részben
igen derék fejedelmek ellen, amelyeket a jezsuitdk
ellenségei nagyszerlien tudtak Osszefiiggésbe erdltetni
Mariana tanaival.

A felizgatott koézvélemény binbakot keresett s
erre kitlindé alkalomnak kindlkozott Mariana kényve.
Négy év alatt, 1606 és 1610 kozott Francia- és Német-
orszagban nem kevesebb, mint 60 ropirat jelent meg

1 Tébbeket felsorol Naumann, i. m. 207.
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e targyban a jezsuitdk ellen s a kdévetkezé harom év
alatt legaldbb még szaz, Ezeket a ropiratokat azonnal
mindenféle nyelvre: angolra, olaszra stb, leforditottik.
Latnivalé, hogy a gyilélet serényen dolgozott. Az
igazsdggal e ropiratok annyira nem térédtek, hogy
legtobben minden targyi bizonyiték nélkiil a jezsuita-
kat mindjart meg is tették III. és IV, Henrik gyilko-
sainak.

A jezsuitdk hidba feleltek e ropiratokra, hidba
céfoltdk s hidba koveteltek bizonyitékokat a merd
allitdsok helyett. A larmas hang, a vadak szakadatlan
megismétlése, a propaganda s a gyftlodletszitds fonto-
sabb volt a vadaskodok szemében, mint a bizonyitas.

Egészen gy, mint a mai szocialista és kommunista
agitatorainkndl . ..

b) A laxisla erkélcstan.

A jezsuita moralistdk laza erkélcstant, laxizmust
tanitottak, bhangzik a masik vad.

Semmisem koénnyebb, mint ezt a vadat ,bebizo-
nyitani'’, persze csak az avatatlanok szemében. Csak
ki kell ragadni néhany mondatot a jezsuita (vagy alta-
ldban a katolikus) kazuistdk koényveibdl, elhallgatva
az Osszefiiggést, kissé kiszinezve a technikai kifeje-
zésekben jaratlan olvasé eldtt az egyes allitdsokat s
nemes felhdboroddst szinlelve rdboritani a jezsuita
szerzokre a vizes leped6t: ime milyen erkdlcsi igaz-
sagot tanitottak!

A kazuisztika — erkélcstani példaesetek tara —
tudvalevoleg ugyanazt a helyet télti be az elméleti
erkélcstudomény mellett, mint a mennyiségtani példa-
tdr az elméleti matematika mellett. Utmutatas a lelki-
atyai tisztet gyakorl6knak, hogyan oldjak meg azokat
a bonyolult mordlis eseteket, amelyeket nem kazuis-
tak talalnak ki, hanem amelyeket kegyetlen realitas-
ban s ezernyi valtozatban sodor a lelkiatydk laba elé
az élet.

A lelkiatyanak, akinek a gyodntatoszékben ezer
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és ezer bonyolult lelkiismereti kérdésben kell allast
foglalnia, nem szabad e kérdésekkel szemben a puszta
egyéni érzésre, a ,Hausverstandra” hagyatkoznia,
nem szabad esetleg a szenvedé embertars bérére felii-
letesen itélkeznie, hanem alaposan ismemnie kell az
idevonatkoz6 erkélcsi elveket s azok gyakorlati al-
kalmazasat. A jogdsz, a bir, az iigyész szintén nem
igazodhatik egyszeriien az ,érzése” szerint s tudjuk,
hogy sok esetben a helyes jogi megitélés és doéntés
oly létszé_]agos'mellékkbriilményeken mulik, amelye-
ket a laikus ember elsé pillanatban talan figyelemre
- sem méltatna,

A gyéntatészék sem volna annyi mérhetetlen &l-
dasnak s vigasznak forrasa, ha nem kiforrott, alapo-
san megtargyalt, szigord logikdval végigvezetett er-
kolesi elvek vezetnék a katolikus Egyhéaz e fontos
intézményének kozegeit, a lelkipdsztorokat. Ezért
nagyjelentoségi s nagyfejlettségii tudomanyszak a
katolikus teoldgidaban a mordlis és kazuisztika s ezért
is latjuk a jezsuita hittudosokat nagyszdmban e tudo-
manyszak miiveléi kozott.

Ez a kazuisztika kiterjed természetesen a 6-ik és
9-ik parancs teriiletére is, aminthogy az emberi élet-
nek s binéknek szomorian nagy hanyada vonatko-
zik erre a teriiletre. Ezen a cimen a katolikus ka-
zuisztikdt ,erotikdnak’” nevezni, merd farizeusi kép-
mutatds. Miért nem erotika akkor a Krafft-Ebbingek
Psychopathia sexualis-a, vagy az orvosi és jogi kény-
veknek idevdgd, részletez6 s mindenre kiterjedd
fejezetei?

MA4r most mit tesznek a katolikus és jezsuita mo-
ralistak vadléi? Kiragadnak egy-egy ,pikéans” részle-
tet egy-egy kazuista irataibol s nagy diadallal térjak
az olvas6é kozonség elé: ime, ilyeneket irkdlnak a
szent atydk! Elhallgatjdk természetesen, hogy ezek a
mondatok nem a nagykozonség szamadara lelkiolvas-
méanyul, hanem a gydntaték szamdra szakoktatésul
voltak szdnva s éppen azért latin nyelven is irattak.
Ahol pedig a ,botrdnyos” jelleg nem eléggé szembe-
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6tl6, ott megtoldjdk a széveget egy kis Onkényes
balra-értelmezéssel.

Ilyen alapon inditott vagy hisz évvel ezelGtt egy
Grassmann nevi német ,tuddés’ hajszat a katolikus
gyontatészék s annak egyik legkivalobb mestere,
Liguori Szent Alfonz ellen. Azt akarta rdbizonyitani,
hogy a szent szerint a gydntatéatyanak csupa szemen-
szedett pornograf kérdéseket kell intéznie a gyondk-
‘hoz, jdmbor nékhoz és artatlan lednykékhoz. E célbdl
egy kis hamisitassal a Szent Alfonzndl fejezetcimil
hasznalt ,,Quaeritur’ szét rosszhiszemiden igy fordi-
totta: ,,a gyontato kérdezze meg a gyonétdl”, mintha
az erédetiben ,,Quaeratur” allna. Hat igy igazén min-
dent be lehet bizonyitani; ilyenféle ,bizonyitékokkal"
sitétték rd a Kaifasok az Isten Fiara is az istenkdrom-
lads bélyegét.

Széndékkal emlitettiik ebben az 6sszefiiggésben
éppen Liguori Szent Alfonzot, akinek tekintélye a
katolikus mordlis terén egészen egyediildlld s aki
kiillonds szeretettel vallja magat e téren a jezsuitdk
tanitvanyédnak. Ha Liguori Szent Alfonzot nem kimél-
ték, miért kimélték volna az dtkos jezsuitakat?

A jezsuitaellenes libellusok, répiratok, ujsagcik-
kek és ,komoly” tanulmdnyok csakugyan a mai napig
fédradhatatlanok e kedvenc fogasuk alkalmazasdban:
nyakra-fore idézgetnek Escobarbél, Tamburinibdl, Sa-
bdl, Gurybdl s egyéb jezsuita moralistdkbdl ,hajme-
resztben” erkolcstelen részleteket. Nalunk Toldy
Istvdn, az aposztata pap, egy félévszdzaddal ezelott
egész konyvet tolttt meg ilyen szemenszedett ,er-
kdlestelenségekkel .t

Az igazsdg kideritését e téren roppantul meg-
neheziti az a korilmény, hogy az egyes kiragadott
mondatok igazi értelmének helyredllitdsa érdekében
mindannyiszor sziikség volna az egész o6sszefiiggés

1,A jezsuitdk Magyarorszigon és egyebiitt. A Jézustarsasag
szervezetének, tanainak s mikddésének ismertetése és a jezsuita-
kérdés Magyarorszdgon.” Budapest 1874, R&th Mér bizoménya.
471. lap.
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ismertetésére, azutdn a fogalmak és szakkifejezések
tisztazdsdra s a teljes elmélet kifejtésére; ami annyit
jelent, hogy a tdmadasnak tgyszdolva minden egyes
mondatarol jokora mordlteoldgiai értekezést kellene
irni, amit ugyan ki olvasna végig? Hiszen akiben igaz-
sdgszeretet és becsiiletesség van s a megfeleld eld-
ismeretek sem hidnyoznak benne, az ugyanazzal a
faradsdggal az eredeti miiveket is végigtanulméanyoz-
hatja, s akkor egyszerre Gsszeddl a pamfletistdk egész
kormoénfont vadaskodasa.

A tomeg azonban nem ilyen alapos, még a sok
tuddés idézetnek sem néz utdna, amit a pamfletista
esetleg tisztdra az ujjabol szopott, s épigy nem vizs-
gélja a nagykozonség, vajjon az eredeti szévegnek a
pamfletista dltal nyujtott forditdsa csakugyan hiisé-
ges-e?

Csak éppen mutatoba ldssunk néhdny kiragadott
példdt éppen Toldy Istvanbdl, mellézve eziittal az
altala idézett forrdasoknak és a forditasi hihségnek
ellendrzését.

Mint a jezsuita erkolcstelenségnek példajat idézi
Toldy Alloza jezsuita hittudés koévetkezd mondatat:
+Nagy baj elhéritdsira meg van engedve valakit le-
itatni”’; majd Alagona Péter tételét: ,Nem vétkezik,
aki valakit, ha nagyobb blnt akar elkévetni, kisebb-
nek elkévetésére vesz rd, pl. azt, aki gyilkolni akar,
arra, hogy csak verjen, azt, aki hazassdgtérést akar
elkévetni, arra, hogy <c¢sak pardznélkodjék” (94).
Ugyancsak Allozébdl veszi a kévetkezd ,,borzalmasan
erkolestelen” tételt: ,,Nem vétkezik sulyosan az, aki,
nehogy rendes gyoéntatéjdnak jovéleményét -elve-
szitse, a sulyos és szemérmetlen bilindket elobb egy
mésnak, a csekélyeket pedig rendes gyodntatéjanak
gyonja meg”. Toldy erre megjegyzi: , Kétségkivil a
legjobb méd arra, hogy a kecske is jollakjék s a ka-
poszta is megmaradjon” (73). Tovabbi idézet: ,Kény-
nyen (bocsdnatosan) vétkezik, aki tagadja (a gyoén-
tatészékben), hogy haldlos biint koévetett el, midon
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olyat kdvetett el, melyet nem volna koteles meg-
gyonni, vagy mert érvényes gyonasban mar megbo-
csattatott, vagy mert igaz és fontos oka van azt elhall-
gatni”, idézi egy mds jezsuitdabol, Voit Udonbol (71).
Ehhez a terminus technikusok helyes megértése mel-
lett kétségteleniil helyes megdllapitidshoz Toldy roévi-
desen ezt a magyaréazatot fizi: ,Eszerint szabad a
gyonast in infinitum halasztani, és szabad hazudni a
gyonasban”, Aki a fenti tételeket figyelmesen elol-
vassa, semmikép sem taldl benne alapot erre a kévet-
keztetésre.

Hogy csak az idézett példak elsejére feleljiink:
képzeljiik el a kovetkezd esetet, Valakit rablék fog-
nak el s valami viskéban fegyveresen 6rzik, Az aldo-
zatnak fia vagy baratja megtudja a dolgot s hogy az
artatlant kimentse, pajtaskoddst szinlelve az 6rt a ko-
zeli kocsmédba csalja s ott j6 borral kindlja meg. Az
or becsip s késébb az éj folyaman mélyen elalszik.
A fiu vagy a jobarat jon s a horkolé 6r mell6l kimenti
a foglyot. Kérdés: erkdlcsileg megengedhetd volt-e a
kimentonek az a cselekedete, hogy borral kindlta
meg az Ort? Epérzékd ember nem felelhet erre a kér-
désre massal, mint hatarozott igennel. Akkor azon-
ban Allozanak igaza van, S igaza van a tdbbinek is,
ha dgy értelmezziik Oket, ahogy 6k maguk kétségte-
- leniil értették szavukat.

Hogyan forgatjak ki a pamfletistdk eredeti értel-
miikb6l a kelld odafigyeléssel teljesen korrektnek
mondhat6 teolégiai véleményt, arra érdekes példa a
kovetkezd, Toldy igy ir: ,Ezeket messze feliilhaladja
a XIX. szazad nagy teolégusa és moralistdja Gury,
meglepd cinizmussal irvéan: ,Eleget tesz kotelességé-
nek az, aki misehallgatds kézben hit vagy buja gon-
dolatokkal foglalkozik, vagy azon szandékkal hall-
gatja a misét, hogy lopjon”. A valésigban Gury sem-
miféle ,cinizmust” nem kévet el e mondat leirasaval,
mert nem azt kérdezi, hogy nem vétkezik-e a hiusag,
bujasdg stb. &ltal, aki a fent leirt médon hallgatja a
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misét, hanem hogy: eleget tesz a misehallgatdsi kote-
lezettségnek, mint ilyennek. Példaul: ha utdna magaba-
szdll és meggyonik, kételes-e a buja gondolatokon
vagy a lopasi szdndékon kiviil ezt is meggyonni: va-
sarnap elmulasztottam a misehallgatast? Természete-
sen nem koteles, mert a bine nem ez volt, hanem
egészen mads:

Toldy azonban szdmit a laikus olvasé feliiletes-
ségével, hogy nem érti meg a kérdést s azt akarja
elhitetni, hogy Gury a bujasdgot vagy lopast sem
tartja biinnek: ezért aztan diadalmasan igy csattog
tovabb: , A jezsuita el6tt a jardataposo, ki egy leanyt
uildozve utdnamegy a templomba, nehogy szem eldl
tévessze, — a szenteskedd asszony, ki templomba jar
kacérkodni vagy légyottot tartani, — a zsebmetszd,
ki a templomban 0sszegydlt tomegben gyakorolja
mesterségét — eleget tesz a vallas misehallgatasi pa-
rancsanak” (69). Nem szakember taldin nem veszi
észre, hogy derék pamfletistank itt mindharom eset-
ben egyszerien meghamisitja a kérdést. Gury nem
azokrol beszél, kik csak abbél a szandékbdl mennek
a templomba, hogy ott valami biint elkdvessenek, ha-
nem azokrdl, akik misehallgatasi szandékbol mennek
ugyan oda, de egyuttal mas binés széndék is kel fel
benniik (lasd a moralistdk ismert kiilonbségtételét e
két kifejezés koézt: cum intentione — ex intentione).
Az 6 megallapitisai teljesen helyesek, csak Toldy nem
értette meg, vagy nem akarta megérteni a Gury-féle
tétel igazi jelentését s szamit a teoldgiai szakkifeje-
zésekben jaratlan olvas6kézdnség tdjékozatlansaga-
val. Igy aztdn konnyid dolog vadakat koholni.

Lissunk még egy utolsé példat!

A moralistak targyaljdk a kérdést (épugy, mint a
jogdaszok), érvényes-e a tisztességtelen szerzédés? Ezzel
a nem is oly egyszeri jogi kérdéssel kapcsolatban fel-
hozzédk azt a példat, hogy a meretrix-nek szabad-e
pénzt elfogadnia a mar elkovetett erkolcstelen szolga-
latért? Aki az életet csak egy kevéssé is ismeri, tud-
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hatja, hogy ez a kérdés nem a merd fantasztikumok
korébol valéb.

Elofordul, hogy ilyen szerencsétlen teremtés meg-
tér s meggyonik, M4r most ez esetben kell-e arra is
kotelezni, hogy a biindsen szerzett pénzt. visszaadja,
vagy jotékonycélra forditsa, mint jogtalanul szerzett
vagyont? Nemcsak Tamburini, hanem minden mai
moralista és jogasz is azt feleli erre a kérdésre,
hogy nem. Mert bar a pénzt erkélcstelen élettel, tehat
biinésen szerezte, mégsem szerezte jogtalanul. (Aki e
kilonbség bovebb taglaldsdt keresi, nézzen utdna bar-
mely mordlis vagy jogi szakkdnyvben.)

Mit tesznek azonban a Toldy Istvanok s hasonlé
pamfletistdk? Szérnylikédve s megbotrankozva idé-
zik szegény Tamburinit, hogy milyen erkdlcstelen
tandcsot ad, amikor azt mondja, hogy a meretrix
shelyesen cselekszik”, ha ,pénzért vétkezik'“! Pedig
dehogy mondja Tamburini, hogy a meretrix , helyesen
cselekszik", mikor vétkezik; csak azt mondja, hogyha
mar vétkezett, az ezért kapott pénzt joggal megtart-
hatja. Itt tehdt a legegyszeriibb jogi s erkélcsi fogal-
mak teljes Gsszekeverésével allunk szemben!

A jezsuitdk ,laza erkoélcstananak” vadjat tehéat
ezen az alapon — a moralistakbdl kiragadott s erd-
szakkal félremagyaréazott idézetekkel — nem lehet
igazolni. Anndl kevésbbé, mert ugyanezek az idézetek
minden nem jezsuita moralistinél lényegesen ugyan-
azon alakban megtaldlhatok. Ha a vadra e cimen jog-
alap volna, ezen az alapon nem a jezsuita mordlist
mint ilyent, hanem a katolikus mordlist altaldban kel-
lene tdmadni.

Egy neves protestdns teologus, Rietschel Gyorgy
maga is bevallja: , Elleniink lehet vetni, hogy miutdn
a jezsuitak mordlisat a pdpa Liguori Szent Alfonznak
egyhaztanitéova valo felemelésével a katolikus keresz-
tények erkolesi cselekvéseinek irdnyitéjaként elis-
merte, a mi tamadasaink a Jézustarsasag erkolcstana
ellen egyuttal a pdpdat és a hivatalos rémai katolikus
egyhdzat is illetik. Ezt a kovetkeztetést nem tudom
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magamtél elhéritani, mert teljesen helyes kovetkez-
tetés,'1

Egészen més d4lapon igenis beszélhetiink egyes
jezsuita moralistdknak — de nem q jezsuita mordlnak
— bizonyos foku laxizmusardl. A laxismus — nem-az
werkolcstelenség”, hanem egy bizonyos talzottan
enyhe erkolcsi rendszer értelmében — tudomanyos
elmélet volt, amelyet elég sokan koévettek egészen
addig, amig VIII. Sandor papa el nem itélte. Ez az el-
mélet azt vallotta, hogyha valamely térvénynek bizo-
nyos meghatarozott esetben valé érvényessége ellen
bdarmily csekély valdsziniiségi alapon lehet kifogast
tenni, akkor ez a toérvény az adott esetben nem tekint-
het$ lelkiismeretben kotelezének.

Ezt az elméletet foleg a bencés Caramuel védte
nagy meggyo6z6déssel, akit Liguori Szent Alfonz a
»laxistak vezérének" (princeps laxistarum) nevez s 6t
kovette néhany jezsuita is: Sa, Escobar, Tamburini.
Erkélesi lazasdgokat azonban {a sz6 szokvéanyos értel-
mében) ezek sem tanitottak soha. Mdr most itélje meg
az olvas6, micsoda jogon beszélnek a tamadok ,er-
kolcstelen jezsuita morélrél”, mikor ezer és ezer
jezsuita moralista koéziil csak négyen vagy 6ten kovet-
tek egy téves elméletet, amelyet nem is a jezsuitak
taldltak ki, nem is 6k vallottdk egyediil s amellyel a
jezsuita irék 6ridsi toObbsége még az elitéltetés elott
kereken szembefordult?

*®

Van azonban a laxizmusnak még egy lehetséges
értelmezése,

Ellenfeleink, mikor a jezsuitak erkélcstanat ,laza-
nak"” nevezik, szeretik e vonatkozdsban a probabiliz-
must emlegetni. Hogy mit értenek a probabilizmuson,
sok esetben maguk sem tudjdk, erre vonatkozé meg-
hatarozasaik sokszor teljes tdjékozatlansigot &rulnak
el. Egyik hazai protestans iskolai tankényvben pl.
A keresztyén egyhdz térténetében”, S. Szabé Jézsef,

! Wider die Jesuiten, Lipcse 1891. 32. lap.
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a probabilizmusnak koévetkezd, teljesen hamis magya-
razatat adja: A jezsuitak ,azt tanitottdk ..., hogy min-
den cselekedet helyes, ha azt valami latszélagos ok,
vagy tekintélyes hittudos igazolja (probabilizmus)"
(45). Mondanunk sem kell, hogy ez egyszeriien csizma
az asztalon, tanyai tudatlansag egy tudomanyos szak-
kérdésben.

Mi hat a probabilizmus?

A katolikus moralistak felvetik azt a minden-
esetre nagyon gyakorlati s a mindennapi életben siiriin
eléfordulo kérdést: mire van kotelezve az ember, ha
egy elbiras valamely esetben nem biztosan kételezs?
Altaldnosan elfogadott elv ugyanis, hogy a ,kéles
torvény nem koételez’. De a kétségnek mekkora foka
elegendé ahhoz, hogy a torvényt ebben vagy abban
a konkrét esetben nem kotelezonek tekinthessem?

Ime, ez a kérdés. Példadul vasarnap misét kell
hallgatnom, ha nem vagyok beteg vagy nem vagyok
mas fontos okbdl akadalyozva. De mdr most milyen
fokunak kell lenni annak a betegségnek, mily sulyos-
nak a gétlé koriilménynek, hogy azt mondhassam: ma
nem vagyok koteles misére menni?

Erre a kérdésre kiilonbozo feleletet adtak a kiilon-
b6z6 moralistdk. A tutioristdk azt mondtak: hacsak
nem teljesen bizonyos, hogy a térvény ram nézve
itt és most be nem tarthatd, koteles vagyok betartani
(a fenti példaban tehét: ha nem vagyok nagyon sulyo-
san beteg, nem szabad misét mulasztanom). A laxistdk
azt mondtédk: mihelyt csak némi, akarmilyen csekély
valészinisége is van annak, hogy a térvény a jelen
esetben nem kotelez, mar fel vagyok mentve aldla
(tehat a fenti példaban: valami egészen csekély indis-
pozici6 is, pl. a rosszkedviség is kiment a misehall-
gatas kotelezettsége alol).

Voltak azutén probabilioristdk, akik azt mondték:
csak ha a felmené okok valésziniibbek és sulyosab-
bak, mint az ellenkezdk, csak akkor vagyok felmentve.
(Tehat a fenti esetben csak akkor vagyok felmentve,
ha annyira meg vagyok hidlve, hogy a templomba-

Bangha : Osszegyijiott munkat. XVI. 8
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menés folytdn valdsziniibb, hogy komolyan megbeteg-
szem, mint az, hogy nem lesz téle semmi komoly
bajom). Voltak tovabba aegquiprobabilistdk .(Liguori
Szent Alfonz), akik szerint: fel vagyok mentve a tor-
vény alél, mihelyt a felmentd okok époly fokban valo-
szinliek, mint a fel nem mentok.

Es végiil voltak és vannak probabilistdk, akik azt
mondjak: fel vagyok mentve a térvény betije alol,
mihelyt igazdan komoly ok teszi valoszinivé, hogy a
torvény jelen esetre nem alkalmazhaté. A felmentd
és fel nem mentd okok Osszeméregetése ugyanis sok-
szor alig lehetséges, de mindenesetre céltalan is, mert
ha csakugyan csak a biztos térvény kotelez s komoly
okok szdlnak amellett, hogy a térvény ez esetben nem
kotelez, a térvény hatalya ram nézve erre az esetre
megszinik.

Hat ez az a szomyi ,erkélcstelenség”, amelyet
a jezsuitdknak még ma is minden protestans vitdzo a
szemére szeret vetni, legtébbszor anélkiil, hogy a fogal-
makat elobb tisztazta volna.

Mindenel6tt itt is a legnagyobb nyomatekkal kell
hangsulyoznunk, hogy a probabilizmus nem specidlis
jezsuita tan. Elsé tudoményos megalapozdja egy do-
minikanus: Medina volt. A probabilizmust épugy tani-
tottdk a jezsuitdk mint a nem-jezsuitdk, s6t ma alig
taldlni a moralistak kozott mas véleményt a felvetett
kérdésekre nézve, mint ezt. Az Egyhiz maga elitélte
a laxizmust is, a szélsé tutiorizmust is, Liguori Szent
Alfonz mordlis rendszerét pedig kifejezetten helyes-
nek jelentette ki; azonban Liguori Szent Alfonz
aequiprobabilizmusa a probabilizmustél ugyszolva
csak nevében kilénbdzik. Maga Liguori Szent Alfonz,
akit az Egyhaz nemcsak szentté és egyhaztudéssa ava-
tott, hanem akinek teoldgiai véleményeit kiilén is he-
lyeseknek nyilvanitotta, a jezsuitdkat kifejezetten ,,az
erkélcstani tudomany mestereinek’ nevezi s hozzateszi:
mivel az 6 véleményeik sem nem lazdk, sem nem til-
szigoriak, hanem igazsdgosak, azért tobbnyire dket
koveti, s ha néha mégis valamelyik jezsuita véleménye
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ellen foglal &llast, ezt is majdnem mindig valamely
mds jezsuita tekintélyére tdmaszkodva teszi.l

Megjegyzend6: a probabilizmus lényegében ép-
olyan idés erkolcstani elmélet mint aminé idés a jozan
ész. Minden épérzékii ember, a vilagi birdsagok is,
allandoan a probabilizmus elve szerint itélkeznek: ha
komoly ok valoszerisiti, hogy valamely esetre vala-
mely tételes eldirds betiije nem alkalmazhatd, senki-
nek sem jut eszébe azt mint itt és most kotelezot siir-
getni. Puszta valosziniségi alapon senkit sem itélnek
el. Itt is ugy vagyunk tehat, hogy csak tisztdzni kell
a fogalmakat s a katolikusellenes vagy jezsuitaellenes
vad azonnal 6sszeomlik.

De mi van hat a reservatio mentalis-szal? kérdezi
az olvasé. Az mér csak igazan erkolcstelen dolog!
Hat igen, ha valaki reservatio mentalis-on olyasmit
ért, mint a katolikusellenes pamfletistak, akkor persze
ez a tan is erkodlcstelen. A mar emlitett S. Szabo Jozsef
pl. hajmereszto feliiletességgel igy magyardzza ezt a
fogalmat: a jezsuitdk azt tanitottdk, hogy ,az emberre
sokszor nem kimondott szava, hanem elhallgatott gon-
dolata kotelezd (reservatio mentalis)”. (U. o.)

Azonban nem id4ig van. Aki erkélcstudoményi
kérdésekhez hozza akar szolni, annak ismernie kell
a vita anyagdnak alapfogalmait. Reservatio menta-
lis-on a katolikus teoldégia nem a fenti hebehurgya-
sdgot érti, hanem azt, hogy amikor nem vagyok ko-
teles valamit akarki fidnak az orrara kétni s az
mégis kérdezi télem, evaziv (kitérd) feleletet adha-
tok neki, olyat is, amely a szavak kézvetlen jelenté-
sét tekintve nem fedi a valdsagot.

Edes j6 uraim, hit nem tesztek-e ti is igy vala-
mennyien? Ha nem akartok fogadni valakit, nem iizen-
tek-e ki a cseléddel egyszeriien, hogy nem vagytok
odahaza? (Mar tudniillik nem vagytok odahaza az &
szdmukra!) Ha valaki pénzt kér tdled kdlcsén s te nem
akarsz neki adni, esetleg mert tudod, hogy az illetd

1 Lettere, Roma 1890, III 20, 26. kav.
s‘
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soha nem ad vissza koélcsonvett pénzeket, nem azt fele-
led-e neki szemrebbenés nélkiil, hogy ,nincs”“? Tudni-
illik az 6 szdmara nincs, kénnyelmiien kidobni val6
pénzed nincs! Es nem engedi-e meg a vilagi jog is,
hogy a vadlott tagadjon, amig bizonyitékot nem tud-
nak felhozni ellene, minthogy senki sem kételes 6n-
maga ellen tanuskodni?

De nem sziikség ilyen emberi példdkhoz nytlnunk.
Ott van maga Krisztus Urunk, aki amaz emlékezetes
esetben a zsidok kérdésére: felmegy-e az {innepre
Jeruzsdlembe? kereken ezt a valaszt adja: ,,Nem me-
gyek fel! és aztdn mégis felment! Jézusrél nem lehet
feltenni, hogy csak amigy ,megvaltoztatta a szandé-
kat”, & igenis tudta, hogy fel fog menni, fel is akart
menni az ilinnepre, de ezt a szandékit nem akarta a
kérdezgetokkel ko6zolni. Ezért egyszerd, reservatio
mentalisszal (elméleti fenntartdssal) igy felelt: ,Nem
megyek fel”. (Tudniillik: nem megyek fel nyiltan, a
ti tudtotokkal, azaz: semmi k6éz6tok hozza!)

Aki a reservatio mentalist, a kitéré valaszt, er-
kolcstelennek tartja, vigydzzon! Mert magdt Jézus
Krisztust vdadolja meg erkdlcstelenséggel.

Maér most mi koziik a jezsuitdknak a reservatio
mentalishoz? Annyi mint minden mds katolikus hit-
tudosnak, és tovabbi elemzésben: annyi mint minden
jozan eszii és épérzékii embernek. A reservatio men-
talis-t kifejezetten tanitotta mar Szent Agoston is
(Lib. contra mend. c. 103).

Viszont nem is a reservatio mentalist, hanem sok-
kal rosszabbat: a nyilt és kerek hazugsdg megenge-
dettségét tanitottak s tanitjdk ma is protestdns és a
modern raciondlista erkodlcsbolcselok, pl. Pufendorf,
Paulsen, de igy tanitotta maga Luther MArton is.
Luther szerint az evangélium érdekében szabad ,,eine
gute, starke Ligé”-t is hasznélni. Méginkébb szabad
szerinte elhallgatni szavaink igaz értelmét. 1530-ban
Luther buzditja Melanchthont, hogy az Augsburgban

1,Ti menjetek fel az lnnepre, én nem megyek fel erre az
tinnepre, mert az én iddm még nem telt be.” Jan. 7, 8.
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megkezdett béketdrgyaldsokon semmiben sem enged-
jen; ha ez azonban nem volna lehetséges, tegye mindig
hozza kifejezetten vagy hallgat6lagosan: ,Salvo Evan-
gelio” (hacsak az evangélium érdeke méskép nem ki-
vanja). Ilyképpen sziikség esetén mindent meg lehet
igérni és semmit sem kell megtartani. ,Nam si vim
evaserimus, pace obtenta, dolos, mendacia ac lapsus
nostros facile emendabimus” (mert ha a kényszerhely-
zeten tullesziink s békét. kapunk, majd kénnyen kija-
vithatjuk cseleinket, hazugsdgainkat és tévedéseinket).1

A magyar szabadkdémiivesek napilapja szerint
,azok az igazi batrak, akik a hazugsagot is fegyver-
tarukba iktatjdk”. H4t, akik a jezsuitdkat agyon sze-
retnék iitni a mindenkép észszerl és helyes reservatio
mentalis-ért, legyenek oly tdrgyilagosak, hogy akkor
mindenekel6tt a maguk Luther Méartonén vagy a sza-
badkomiveseken verjék el a port, mert ezek mar nem
is a kitérd valaszt vagy elmebeli fenntartdst, hanem
egyenesen a kerek hazugsagot tartjadk megengedettnek.

Akik pedig hamisan vdadaskodnak a jezsuitdk
ellen, mar nemcsak reservatio mentalis-t kévetnek el,
hanem azt a bizonyos ,.gute, starke Liige”-t, amelyet
nekik ilyen esetekre Luther Mérton tandcsolt.

-

A jezsuitdk ellenségei szerint a Jézustarsasag tag-
jait eloljaréik az engedelmesség fogadalma révén
biinre is kételezhetik. Még Ranke is magaéva tette
ezt a vadat, bar késbébb, beldtva tévedését, vissza-
vonta.

Ez a vad azonban madr azért is lehetetlen, mert
soha ilyen rendi alkotményt azt Egyhaz j6v4 nem
hagyott volna. De nincs is egyetlen hely a tarsasag
alkotmdnyaban, amelyre e v&dat alapitani lehetne;
hiszen ellenkezdleg, ahol csak a szab&lyokban az en-
gedelmességrdl szé esik, mindig hozza van téve: ,fel-
téve, hogy az eléljaré biinés dolgot nem parancsolna’,

1 De Wette, Luthers Briefe, IV 156.
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t. i. akkor természetesen megszinik az engedelmesség
kotelessége.

A vad valészinileg a rendi alkotmény e kifejezé-
sének félreértésébol ered: ,obligare ad peccatum”. Ez
azonban az egykoru egyhdzi latinsdg értelmében s az
Osszefliggés szerint is nem ,binre” vald kételezett-
séget, hanem ,blin terhe alatt valé kételezettséget”
jelent. A humanista Erasmus is ismételten igy hasz-
ndlja e kifejezést: ,Praecepta Dei obligant ad poenam
gehennae”. Maga az Evangelischer Bund is kijelen-
tette e vadrél: ,,Szomori, hogy ilyen alavult (abgetan)
jezsuita-mesékkel egyesek még mindig el6hoza-
kodnak*.1

c) ,,A cél szentesiti az eszkozt”.

Tanitottdk-e a jezsuitdk valaha, hogy a cél szen-
tesiti az eszk6zt? Hogyne tanitottdk volna, abban az
értelemben, hogy a megengedett vagy kézémbos esz-
koz pozitive jova vélik a jo cél dltal. S ezt nemesak
a jezsuitdk tanitottdk igy, hanem mindenki: katoliku-
sok és protestdnsok, hivok és hitetlenek, mert igy
tanitja a jé6zan ész maga.

Abban az értelemben azonban, hogy a jé cél
akérmilyen, még oly erkolcstelen eszkozt is megenge-
detté tesz, ezt az elvet soha jezsuita nem tanitotta,
sem nem helyeselte vagy gyakorolta. Azonban a rend
ellenségei éppen ebben az értelemben fogjék ra a
jezsuitdkra azt az elvet s ezt a réfogdst annyira bele-
vitték a kozhiedelembe, hogy sokszor még komoly
embereket is megtévesztettek vele. Alig van rafogds
a rédgalmak egész torténetében, amely ilyen gyenge
alapon indult volna el s ily diadalutat tett volna meg.

Pascalnak egy tréfajabol indult ki az egész, aki,
mint emlitettik, szatirikus céllal ezt az elvet teszi
egy koltott alakjanak, egy ,jezsuitanak" ajkéra. Sze-
gény Pascal mast nem akart vele, mint kifigurazni a
jezsuita kazuistdkat, akik minden bonyolult kérdésre

1 Duhr, i. m. X. fejezet.
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taldlnak tigyes megoldést, s valdszinileg eszébe sem
jutott feltenni, hogy valaha az & szatirdjara mint tér-
téneti alapra fogja épiteni a mesekoéltés ezt a vadat.!

Pedig igy lett. Egy Heidegger nevii svdjci protes-
tdns vitazonal talaljuk a vadat el6szér komoly for-
maban. Szerinte a jezsuitdk azt tanitjdk, hogy a jé
cél barmely, még oly rossz eszkézt is igazol. Ez 4lli-
tas alatt forrds és bizonyiték gyanant egyszeriien ez
all: ,Lasd Montaltus, a hetedik ,vidéki levélben".
Azaz: Pascal ,Lettres provinciales”-jaibanl?

Ett6l kezdve egyik protestans ir6 a masikbol irja
le a mesét; mindig jobban beleheviilnek, mindig job-
ban belelovaljdk magukat; mindegyik 4j s az el6z6k-
nél lehetoleg még rikitébb szinezésben adja eldé tudo-
manyat, mindig szévirdgosabb lesz a statisztika, min-
dig mélyebb mellhangbol fakad a megbotrankozas.

Ezek a j6 urak egymadast csaholtdk bele a furor
protestanticus-ba. Heideggert kovették aztdn Mosheim,
luteranus ,,apat” és teolégiai tandr; Rachel, aki Pas-
cal leveleit latinra forditva 1ijbdl kiadta s ,,jegyzeiek-
kel” ellatta; Stdudlin, aki szerint mar: a ,jezsuitdk
dogmatizaltdk az erkolcstelenséget’”; De Welte, Luther
leveleinek kiad6ja s heidelbergi tanar, akit azonban
1IL. Frigyes hamarosan elcsapatott; aztan a , katolikus”
Ellendort, aki mindenben a berlini porosz korméany
eszkéze volt s a papa ellen is irt; Leo Henne von Rhyn,
Guericke, Baur, a polemikus Hase, Tholuck, Jacobi,
Menzel, Beyschlag, Harnack stb.

A német kultirharc idején Wagener, Bismarck
baratja (akit késobb nagystild csaldsért el kellett itélni
s az dllami szolgdlatbél elcsapnil) inditvéanyt tett, hogy
a jezsuitdkat erkélcstelen tanitdsaik miatt biréség elé
kellene &llitani; erre maga Bismarck kioktatta 6t, hogy
ez bizony nehéz lenne, mert a birésdg eltt bizonyi-

1 Déllinger szerint a ,,cél szenteslti az eszkdzt'-féle elv ,.ein
lacherliches Phantom einer jesuitischen Morallehre, welches Pas-
cal geschaffen”. (Handb. der christl. Kirchengeschichte II. (1828.)
856. s kov.)

t Historia papatus (1862.), Per. VII., c. 283.
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tani is kell s ebbdl baj lehet!! E helyett abban a két-
ségteleniil egyszeriibb haditervben 4llapodtak meg,
hogy a jezsuitdkat, egyszeriien ki kell dzni Német-
orszagbh6l. Ami aztdn meg is tortént.

Csak kevés protestans felekezeti iré¢ tudta magat
a boszorkdnyhitre emlékezteté pszichozis hatdsa alol
kivonni; igy Reuchlin, Pascal ismert életrajzir6ja, aki
+nem emlékszik, hogy a jezsuitdknal ezt az elvet
valaha is megtalalta volna", tovabb Griinberg, a wit-
tenbergi Schréckh és a pdrisi Schéll. Utébbi megvallja:
Pascal konyve rendkiviil nagy feltiinést okozott s el
lehet mondani, hogy az elsé haldlos vagédst mérte a
jezsuitdkra, akiket benne a kdznevetségnek és kozita-
latnak dobott oda. Mindazondltal kényve a partszel-
lem sziileménye, amelyben rosszindulatilag kolt6tt ra
a jezsuitakra olyan karhozatos tanitasokat, amelyek
algl 6k régen tisztdztdk magukat”. Ez a vallomas anndl
figyelemreméltébb, mert Schéll kezdetben maga is
utdna szajkézta a tobbieknek a jezsuitaellenes me-
séket.?

Ellenben pl. egy Gerhard Friedrich nevi ,Dr. phil.
et theol., Konsistorialrat, Senior des lutherischen Mi-
nisterii in Frankfurt a. M. und Meister vom Stuhl”
(szabadkémives nagymester!) ,Der Freimaurerbund
und die jesuitisch-hierarchische Propaganda” cimii ira-
tdban mar egyenesen igy ir: ,,Az elv, hogy a cél szen-
tesiti az eszkézoket (finis sanctificat media), ez a koz-
ismert jezsuita elv, amelyrél Bellarmin, Turretin?
Busenbaum, Escobar stb. miivei csaknem minden olda-
lon tanusdgot tesznek, egyszerien karhozatos... Sza-
mos kotetet lehetne megtélteni ezeknek s még mas
hasonlokép igen karhozatos elveknek példaival és
bizonyitékaival az 6 irataikbol”.

A vdadaskodas komolysagéra jellemz4, hogy a ra-
galom rég elterjedt mar, amikor a tamadék a kato-

1 Reichmann, i. m. 111.

8 Reichmann, i. m. 96.

3 Erdekes, hogy Turretin nevii genfi kélvinista teoldgust t5b-
bet is ismerink, jezsuita iré ellenben ilyen nem volt soha.
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likusok folytonos cafolatai 4ltal sarokbaszorittatva
végre sziikségesnek lattdk utélag bizonyitékokat is
keresni allitasuk igazolaséra.

Atbongészték hat a jezsuitdk iratait (ami elég nagy
munka volt, mert Sommervogel jezsuita bibliografiaja
9 hatalmas kotetben sorolja fel a jezsuita irénak csak
a neveit és miveik cimeit) s lazasan kutattak bizonyi-
tékok utan. Talaltak is a jezsuita moralistaknél ilyen
mondatokat: ,Ha a cél meg van engedve, meg van-
nak engedve az eszk6zdk is” (Cum finis est licitus,
etiam media sunt licita).

Csak az volt a baj, hogy az 6sszefliggésbol mind-
annyiszor napnél vilagosabb volt, hogy a kérdéses
szerz0k ezeken a helyeken kifejezetten jé vagy k&-
z6mbés eszk6zokrol beszélnek, a rossz eszk6zok alkal-
mazasat pedig kivétel nélkiil, hangsilyozottan elitélik.
(Ezt a megsemmisité eredményt a jezsuitdk legfana-
tikusabb ellensége, Hoensbroech is elismeri) Mit te-
gyenek hat? Kiragadtdk a fenti mondatokat az 6ssze-
{liggésbol s a jezsuita iratok értelmének némi szelid
meghamisitdsdval mint a szébanforgé elv vilagos
bizonyitékait kiirtélgették.

Hogy ez a hamisitd, tudoménytalan médszer még
elokeld protestdns kiadvanyokba is utat taldlt, annak
érdekes példait mutatja be Reichmann Matyéas, aki
ennek a kérdésnek kiilon, behaté tanulmanyt szentelt.!
Még Ranke sem é&talja minden bizonyiték nélkiil a
kovetkezoket irni a jezsuitdk moraljarél:2 A jezsuitadk
tanitdsa szerint ,elég, ha az ember a biint nem mint
ilyent akarja; anndl kénnyebben remélhetjiik biiniink
bocsanatat, mennél kevésbbé gondolunk Istenre a
blin elkévetésekor s mennél hevesebb volt a szen-
vedély, amely elragadott, amint enyhité koérilmény a
megszokds és a rossz példa is. Mily szikké valik
fgy a vétkezés teriilete! Hiszen senki sem keresi a
bint magaért a bdnért!"

1 . Der Zweck heiligt die Mittel,” Ein Beitrag zur Geschichte
der christlichen Sittenlehre. Herder, Freiburg, 1903.
tDie rom. Papste II1' (1834) 133,
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Ranke itt egyszeriien hamisit, mert amit a jezsui-
tak terhére ro, az részben teljesen helyes és igaz tan
(pl. hogy a rossz példa hatdsa csokkenti az egyéni be-
szamithatésagot) s ebben a jezsuitdkkal teljesen azo-
nos moédon beszél minden épérzékit moralista és biin-
tet6jogasz, részben pedig légb6l kapott koholmany.
A fenti idézet els6 mondatait Ranke teljes joggal el-
mondhatta volna példaul Luther Martonrol, aki csak-
ugyan tanitott ilyesmit, de nem a jezsuitdkrol, akik
az itt nekik tulajdonitott elveket sohasem tanitottak.

A hamisitasnak valdségos iskolapéldaja, amit e
téren a Herzog és Hauck-féle ,Realenzyklopddie fir
protestantische Theologie und Kirche” a ,Jesuiten-
orden” cimszd alatt elkovet.

Ezeket irja: ,A jezsuita kazuisztika maésik vezetd
elve a methodus dirigendae intentionis.! Ez abban all,
hogy az ember lelkiismeretének minden sérelme nél-
kiil elkévethet egy a térvény altal tiltott cselekedetet,
hacsak nincs az a szandéka, hogy vétkezzék, hanem
ellenkezoleg valamely dicséretes célt akar elémi vele'.
Majd alébb: , A rend gyakran tiltakozott a cél szente-
siti az eszkozt-féle elv ellen, mint amely téle idegen
s amelyet csak rosszakaratb6l fogtak volna ra. Igaz,
hogy ez az elv a konstiticiokban sehol sincs ki-
mondva, de a rend legjelentékenyebb moralistdinak
tanitdsaiban a szdndékrdl, az elmebeli fenntartdsrél s
az amphiboliar6l szélo fejezetekben a képzelhetls leg-
meztelenebbill jut kifejezésre”.

A 2-ik kiadésban ugyane szavak taldlhaték, ez-
uttal Zéckler Otté protestdns hittudés neve alatt, aki
egy masik protesténs hitvitdzéra, Tschackert-re hivat-
kozik, mint aki a jezsuitdknak minden erre vonatkozé
ellenérvelését megdoéntotte, azt allitvan, hogy a kér-
déses elv, ha nem is szé szerint, de ,transzparens”
médon el6fordul a jezsuitdk irdsaiban. Kiilonos tehét:
elébb azt mondjék, hogy a vad targyat képezd elv ,a
képzelhetd legmeztelenebbiil” jut a jezsuita {rék

1A ezéndékirdpyitds moédszere.
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konyveiben kifejezésre; utobb meg mar csak, hogy
wtranszparens’ moédon veheté ki beldliik. S mivel bizo-
nyitjak Tschackert és Zockler ezt az allitdsukat? Egy-
szerti durva széveghamisitdssall

Zoéckler, a jezsuita Busenbaumra hivatkozik, aki-
rol azt allitja, hogy valdsaggal ,,védelmébe veszi a
6-ik parancs elleni binoket"’. Szerinte erre a kérdésre:
meg van-e engedve bizonyos esetekben az onfertdzés
természetellenes biine? Busenbaum ezt feleli: , Licitum
est ob finem honestum...” (a j6 célért meg van en-
gedve). '

Ez persze erds dolog s ijedten iitjilk fel Busen-
baum idézett mivét®2 vajjon csakugyan ily szérnyi-
séget allit-e a hirneves jezsuita hittudos? Legnagyobb
meglepetésiinkre azonban a kérdéses helyen a Zdock-
ler-féle idézetnek éppen a kerek ellenkezfjét taldl-
juk. Busenbaum ugyanis felveti a kérdést: , An ali-
quando liceat procurare pollutionem?” de erre azon-
nal igy is felel: ,Respondeo: Auctoritate Scripturae,
quae molles a regno coelorum excludit (1. Cor. 6),
docent omnes, nullo casu licitum esse intendere vel
procurare directe mollitiem, nequidem causa sanitatis
ac vitandae alias certae mortis”. Tehat: soha, semmi-
féle esetben, még az egészség megdrzése vagy a biz-
tos haldl elkeriilése végett sem szabad Busenbaum
szerint a kérdéses bint elkdvetni. S Busenbaum fel-
sorolja az okokat is, miért nem szabad.

Zockler ezt az egész szoveget meghamisitja s
tudomanyos kérékben hallatlan vakmeréséggel hami-
sitott latin idézetekkel tesz Busenbaum ajkara erkdlcs-
telen tanokat. Még hozzé oly ravaszul, hogy csak-
ugyan magab6l Busenbaumbél idéz, de gy, hogy
ennek egyik kérdésére egy mdsik kérdésre adolt fele-
lettel vdlaszol, amely egy oldallal aldbb egészen mds
dologrél szél Busenbaum kényvében! Eppen olyan ez,
mintha a katekizmus elsd kérdésére: ki teremtett

11L. Reichmann-nd), i. m. 13. kdv.
t Medulla 3, tract. 4, c. 2, dub. 4.
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téged? valaki a mdsodik oldalr6l venné a feleletet s
azt mondand: , Adédm és Eva“.

Midén ezt a hamisitast leleplezték és Zocklernek
a szemére vetették, a protestans hittudésnak volt még
arca ahhoz is, hogy bevallja ,r6éviditését”, de azt még
igazolni is megkisérelje. ,Nagyon joél tudtam, agy-
mond, hogy ez az én roviditési eljarasom (!) nem adja
helytelen képét annak, amit a nagy Busenbaum e
helyen mondani akart. En csak a magam témdja szem-
pontjabdl a lényegesre szoritkoztam s ezt jé szdndék-
kal cselekedtem.”"!

- Széval: a derék ur hazudott és hamisitott, de ,,jo
szdndékkal” tette, amennyire a sajat ,témaja’" (értsd:
célja) érdekében sziikségesnek latta. Es ezek az em-
berek beszélnek arrél, hogy a jezsuitak voltak volna
azok, akik szerint a ,cél szentesiti az eszkozt” s akik
szerint ,,jo szandékbdl” hazudni, vétkezni is szabadl

Hasonlokép tapint az igazség mellé Zockler ott
is, ahol Busenbaumrél és a levéltitok megsértésérél
beszél. Egyszeriien igy ,idézi"” Busenbaumot: ,Idegen
leveleket kinyitni s olvasni gyakran nem bin; ha
tudniillik van okunk feltenni, hogy olyat tartalmaz-
nak, amivel jogtalansdgot s kart akarnak okozni, amit
meg kell és meg lehet akadédlyozni” stb. A valésagban
Busenbaumndl az 4ll, hogy idegen leveleket felnyitni
s olvasni ,rendszerint haldlos biin", kivéve, ha térvé-
nyes jog alapjan és siulyos okbél térténik, pl. hdbora
esetén, vagy maskor is, amikor a hatdésdgok joggal
tarthatnak attél, hogy méskiilénben a kozjé artalmat
szenved.

Ez bizony egészen mé4s, mint amit a tudés profesz-
szor szegény Busenbaumbél kiolvas! Kinek lehetett pl.
a héboru idején jogos kifogasa az ellen, hogy a kato-
nai hatésdgok a katondk leveleit, de hadteriileten a
polgéri lakossdg leveleit is cenziirdztak?

Ha Zockler ezekutdn végsd védekezésiil a protes-
tans kozvéleményre hivatkozik s arra, bngy durva

1 Az egész vita Reichmann-ndl, i. h. s kov.
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idézethamisitasai s réfogasai ellenére ,a protestans
teolégiai folydiratokban, amelyek iratomrél recenziot
kozoltek, tudtommal eddig sem a kiilf6ldon, sem a
belfoldon egyetlen egy sem tiltakozott ellene”,! ebbdl
csak az a szomoruy, de nagyjelentoségi tény kovet-
kezik, hogy a hollé a hollénak nem véjja ki a szemét,
még a felekezeti ,tudoményos” vilagban sem. De
éppen ez a tény vet kiilonos vilagot bizonyos feleke-
zeti ,hittudésok” igazsdgszeretetére és tudomadanyos
becsiiletességére a jezsuita kérdésben. ,Hazudjatok,
barataim, hazudjatok”, mondotta Voltaire. , Eine gute,
starke Liige tunl” tandcsolgatja Luther. Ezeknek az
utasitdsoknak, sajnos, sok igen lelkes kovetdjiik akadt,
de éppen nem a jezsuitak korében.

Még csak egy példajat lassuk a jezsuitdk ellen
divatos ,bizonyitasi eljardsnak’. Egy Tholuck nevi
protestéans tandr addig csapdosta a jezsuitak fejéhez
a ,cél szentesiti az eszkozt’-féle elvet, mig egy hir-
neves jezsuita, a szellemes P. Roh sarokba nem szori-
totta s arra nem kényszeritette, hogy adja hat eld
bizonyitékait, hol s melyik jezsuita tanitotta a mon-
dott elvet. Tholuck erre azzal felelt, hogy a kérdéses
elvet ugyan kifejezetten nem lehet megtalalni a jezsui-
tak irdsaiban, azonban mégis ,.vannak bizonyos je-
lek”, hogy a jezsuitdk ha nem beszéltek is igy, de
legaldbb igy gondolkoztak. Majd pedig hozzateszi:
+KOzelebbi utdnjaras esetén kiilénben valodszinileg
tobbszor sz6 szerint is kimutathaté volna a mondott
elv a jezsuita kazuistdk irataiban”. Ugy-e, talpraesett
érvelés?

KOzelebbi utdnjards esetén” ,valdszinileg ki-
mutathaté volna!” Ami annyit jelent, hogy eddig nem
sikerilt kimutatni s hogy eddig a vadaskodéok nem
tartottak érdemesnek ,kozelebbrdl utdnajarni annak,
amit mint biztost allitottak. Mit mondanank az olyan
bir6rél, aki a vadlottat azon a cimen {téiné el, hogy

! Reichmann 28.
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blinésségét ugyan eddig nem sikeriilt megdllapitani,

de ,kézelebbi utanjards esetén” valdszinileg ,bizo-

ayitékot is lehetne taldlni” az elmarasztal6 itéletre?
*

Pedig ha mar minden dron meg akartdk talalni a
+Cél szentesiti az eszkozt”-féle elvnek torténelmi alap-
jait, nem is kellett volna a vadaskodéknak oly messze
menniok.

Luther Méarton Melanchthont egyik levelében igy
vigasztalja: ,,Ha a kegyelem prédikatora vagy, ne kol-
- tott, hanem igazi kegyelmet prédikalj. Ha igazi kegye-
lemrél van szd, helyezz elébe igazi, nem pedig koltott
binéket; mert nem koltstt biinésoket lidvézit az Ur.
Légy binds és vétkezzél erésen, de légy erdsebb a hit-
ben s oriilj Krisztusban, aki gy6ztes a biin, a halal s
a vilag felett. Vétkezniink kell, ameddig idelenn éliink.
Ez az élet nem az igazsdgossag élete, hanem mint Péter
mondja, mi csak varjuk az uj eget és foldet, amelyben
az igazsdgossdg lakik. Elég, ha Isten dicsoségének igaz-
sagai altal megismerjiik a bardnyt, aki a vilag banét
viseli; ettdl nem szakit el benniinket a bin, ha egy
nap akdr ezerszer és ezerszer kovetiink is el pardzna-
sdgot vagy gyilkossdgot’'.!

Még durvabban fejezi ki Luther ugyanezt a gon-
dolatot piink6sdi prédikaciojaban, Az itt vissza nem
adhatéan ocsmdny mondat lényege az, hogy ,a hit
teszi, hogy a mi piszkunk nem bizlik az Isten el6tt”.
Tehdat elég a hit s a j6 szandék, akkor mér nem baj,
akdrmennyit vétkezik is az ember! Masutt meg azt ta-
nitja Luther, hogy a tisztatalan gondolatoktél nem kell
tartézkodni, mert akik hisznek, azoknak a szive ugyis
tiszta és ,a tisztdnak minden tiszta”.? ,Ha Isten igéje
altal a lelkiismeret meg van vilagitva s biztositva, hogy
nem szennyezddik be a torvény altal, akkor a keresz-
ténynek tudnia kell, hogy nem art neki, akar megtartja
a térvényt akar nem, st jol teszi, ha olyat tesz, ami

1 De Welle, Dr. Luthers Briefe II 36.
t Hauspostille, Erlangen-Ausgabe? V 220.
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kilénben tiltva van s elhagyja, ami kiilonben paran-
csolva van: neki ez nem biin, mert nem is tud bint el-
kdvetni, mivel a szive tiszta".?

Ugyanaz a protestans polémikus, Hase, aki a je-
zsuitdkat keményen véadolja, hogy a j6 szdndékkal a
leggyaldzatosabb biinéket is megengedettekké tudjdk
varazsolni, mindent etkévet, hogy Luthernek fent idé-
zett elveit mentegesse. Még ezt a lutheri mondatot is
oltalmaba veszi: ,Ha a hazassdgtorést hittel lehetne el-
kévetni, akkor nem volna biin". Ezt azonban magyarul
igy mondjuk, hogy kétféle mértékkel mérés.

«Latod — irja Luther mas helyen —, mily gazdag
a keresztény ember, vagyis a megkeresztelt ember,
hogyha akarn&, sem veszithetné el az idvosségét, még
a legnagyobb binékkel sem, c¢sak ha nem akarna
hinni. Mert semmiféle biin nem kdrhoztathatja el, csak
a hitetlenség. Ha a hit djra jon s a blinés az isteni
fgéretében bizik, amelyben a keresztség 4ltal részesiilt,
minden bint egy pillanat alatt elnyel ez a hit, vagyis
inkdbb az Isten igazsdgossdga".?

Midén Luther Hesszeni Flilopnek a kettds hdzas-
sigot megengedte, tette ezt egyrészt, mert szerinte a
cselekedetek nem fontosak, masrészt kifejezetten azért
a célért, hogy a tartomanygréfot, aki kiilonben az uj
tantol valo elszakadassal fenyeget6zott, a hitijitas mel-
lett megtartsa. Ugyanezen célbél Fiillopnek késébb azt
is ajanlotta, hogy az evangélium érdekében ,nagy,
erds hazugsagot tegyen” s tagadja le tettét, amint 6,
Luther is letagadja, hogy a kettds hdazassagba bele-
egyezett. Ha ez nem annyi, mint ,,.a cél szentesiti az
eszkdzt”, akkor mdr igazdn nem tudjuk, mi az.

Az ismert német protestins folyéirat ,Reforma-
tion” Luthernek ezt a viselkedését Fiiloppel szemben
kifejezetten azzal vette oltalmaba, hogy Luther ugyan
meg nem engedett dolgot cselekedett, de j6 célbél és
j6 szdndékkal tette! ,Azért nem kell megbotrankoz-

1 Unterricht wie sich der Christ in Mosen solle schlcken Er-
langen-Ausg. 1527. XXXIIL §.
2 De capt. babyl. eccl, Altenburger Ausg. VI. 1391. k&v.
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niok sem a hittuddsoknak, sem az egyhaz népének, sem
Luther jellemén — mert hiszen 6 j6t gondolt és j6t
akart —, sem tanitasdn, mert hiszen ennek jobb alap-
jai voltak”.!

1520 augusztus 18-an Luther a kovetkezdket irja
Lange nevii baratjanak: ,Mi itt meg vagyunk arrél
gy6zdédve, hogy a papasdg az igazi és valodi anti-
krisztus széke s Ggy hissziik, hogy ennek arménya s
rosszasaga ellen nekiink minden meg van engedve a
lelkek iidvéért!"? Luther szerint tehdt a cél: a lelkek
idve s a papasaggal valé hadakozds, s e cél érdekében
minden meg van engedve. Ez lényegesen tébb mint
amit akar a jezsuitdk, akar barmely katolikus hittudés
az erkdlcstan terén a cél és az eszkdzOk viszonyara
nézve tanitottak.

Kdlvinrél egyik protestins magasztaléja azt irja,
hogy voltakép nem volt volna szabad neki Genfben
erdszakkal rdkényszeriteni az emberekre az 6 hittanat
s egyhdzfegyelmét, de maskép nem lehetett volna az
embereket rendbeszedni. , Elméletileg az & erkélcstana
helytelen voll, igaz, de gyakorlatilag torténeti sziiksé-
gesség volt".3 Szoval Kélvinnél helyes, hogy egy ,,tor-
ténelmi cél” érdekében olyat tett, ami elméletileg er-
kélcstelen! Mas szdéval: ndla csakugyan a cél szentesi-
tette az eszkozt. Kalvinr6l ugyanezt allitja maga Ra-
vasz Ldszlé kélvinista szuperintendens is, aki ezt irja:
Kalvin tragikuma abban all, hogy kénytelen volt meg-
engedni, hogy — o6ljenek. Kélvin a protestantizmus
Abrahamja, ki embert aldoz, mert tigy érzi, hogy most
ez az Isten parancsolatja. Nehéz megérteni és meg-
bocsétani*.4

Akik a jezsuitdkat erkolesi lazasdggal vadoljik, jo
volna, ha a sajat nagyjaiknal kezdenék a vadaskodast.
Ott keresni a hibét, ahol nincs és ott meg észre nem

1 Nr. 18, 3. Ausg. 1902.

? De Wette, Briefe 1. 478.

3 Dr. Theob. Ziegler, Gesch. der christl. Ethik, StraSburg 1886,
485. kov, :

4 Ravasz Ldszlé: Latdsok kdonyve, Budapest, 1924. 16. lap.
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venni, ahol van, olyan eljaras, amelyre csak egy ma-
gyarazat van: az, hogy a vadaskodék szemében a cél
— a jezsuitdk meggyiloltetése — érdekében csak-
ugyan minden eszkdz megengedettnek szAmit, még a
ragalom is.

P. Roh pidlyatétele.

Mikor a mult szazad kozepén a németorszagi pro-
testansok W1j ropirat-hdborit inditottak a jezsuitdk
ellen s nevezetesen a ,,cél szentesiti az eszkozt''-féle
elv hirdetésével vadoltak 6ket, P. Roh, a hirneves né-
met jezsuita hitszénok, 1852-ben Frankfurtban a temp-
lomi sz6székrél nyilvanos ajanlatot tett, hogy 1000 fo-
rintot fizet annak, aki a bonni vagy heidelbergi egye-
tem jogi kara el6tt fel tud mutatni olyan jezsuita szer-
26t, aki ezt az elvet akdar szoszerint, akdr csak egyér-
telm@ szavakban is vallotta.! Erre hamarosan megjelent
egy flizet egy protestans ir6, Hannibal Fischer tollabél,
amely megvallotta, hogy ez a jezsuitdk ellen emelt
vad csakugyan nem bizonyithato.2

A tdmadasok azonban nem sziintek meg, s midén
Tholuck hallei egyetemi tanar 1861-ben tanitvanyai
elott ezt a mesét megint frlhozta, Roh a hallei temp-
lom szészékén Gjbol meyismételte Frankfurtban tett
ajanlatat s konnyebbség okéért kijelentette, hogy a
hallei egyetem jogi karan is be lehet mutatni a varva-
vart ,bizonyitékot”. Erre vélaszul 1863-ban megjelent
egy névtelen répirat Brémaban (Jesuitenmoral, oder:
Der Zweck heiligt die Mittel), de ez sem hozott fel bi-
zonyitékot, csak gunyolodést. A szerzd, aki meg sem
merte nevezni magat, még kevésbbé merte mavét a
jelzett egyetemi karok elé terjeszteni.

1868-ban végre akadt egy protestans lelkész, Mau-
rer, aki késznek nyilatkozott, hogy a heidelbergi egye-

1 E targyrol ldsd bovebben Georges Goyau tanulményat: Fin
justifie les moyens? a d’Alés-féle Dictionnaire apologétique de la
foi catholique (Paris, Beauchesne) VII. kétetében.

t Aburteilung in der Jesuitensache, Lipcse 1853, 54. lap.

Bangha : Osszegytijtott munkal, XVI. 9
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tem jogi kara elé &ll bizonyitékaival. A heidelbergi
jogi karon azonban néhdny év 6ta a hirneves Blunt-
schli uralkodott, aki a jezsuitdknak halédlos ellensége
volt s ezért P. Roh, anélkiil, hogy ajanlatatél vissza-
lépett volna, csak azt kivanta, hogy még egy madsik
egyetem jogi kardnak tanarai is vegyenek részt a zsiiri-
ben. Maurer ebbe nem ment bele, hanem répiratban
tette kozzé |, bizonyitékait”. Ropirataban azt allitotta,
hogy megtaldlta a kérdéses széveget, még pedig Bu-
senbaum német jezsuita moralistdnal, akinek konyvét,
a Medulla theologiae moralis-t, el6szér 1650-ben adtak
ki Miinsterben.

Busenbaum azt a kérdést veti fel, szabad-e egy
igazsdgtalanul bezért embernek menekiilési kisérletet
tennie. E kérdésre azt feleli, hogy igen, ,feltéve, hogy
a kozjo vagy a szeretet nem kéveteli az ellenkezot”
(pl. ha a menekiilés az o6rt nem taszitana nagyobb
bajba, mint aminé a fogolyra nézve a fogsdg). Ebben
az esetben, folytatja Busenbaum, a menekiilé altatot is
adhat az 6rnek vagy alkalmat adhat neki arra, hogy
orhelyérdl eltavolodjék, vagy Osszetorheti a bilincseit.
Mindez, mondja Busenbaum, meg van engedve, mert
ugymond: ,ha megengedett a cél, megengedettek az
eszk6zok is”. Amire Maurer diadallal kilt fel: Végre,
megvan a bizonyiték! De hogy mennyire nincsen
igaza, azonnal kitinik, ha az ember a Busenbaum-féle
szoveget figyelmesen elolvassa:

(Reo) ,licet fugere, ne capiatur, vel etiam a mi-
nistro apprehendente se excutere; non tamen illi vim
inferre, vulnerando, percutiendo.

Licet etiam, saltem in foro conscientiae, custodes
(praecisa vi et injuria) decipere, tradento v. gr. cibum
et potum ut sopiantur; vel procurando ut absint; item
vincula et carceres effringere; quia cum finis est licitus,
etiam media sunt licita”. (L. IV,, c. 3., dub. 7. Paris
1567., p. 495—497)

Az eszk6z6k megengedettek, ha a cél megengedett,
mondja Busenbaum; de, mint sajat idézett szavai mu-
tatjdk, ezt oly eszk6z6krdol mondja, melyeket kézém-
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boseknek tart; mig az eszkdzoket, amelyeket belsdleg
rosszaknak tart, pl. a megsebesitést, eroszakot stb.,
maga kifejezetten tiltja, még pedig ugyanazon ossze-
fiiggésben. Ezt mar P. Roh hangsulyozta egy 1861-ben
kiadott ropiratdban, ugy hogy Maurer valdsidgban nem
mondott semmi djat s hamarosan el is hallgatott.

Kilonben, hogy Maurernek nem volt igaza, egé-
szen vildgos, ha az ember Busenbaumot tovébb ol-
vassa és benne pl. a kovetkez6 mondatot talalja:
Praeceptumn naturale negativum, prohibens rem in-
trinsece malam, non licet violare, ne quidem ob metum
~ mortis”. (L. 1, trac. 2, c. 4. dub. 2.) Tehat még életiink
megmentése sem olyan cél, amelyért belséleg rossz
eszkozoket alkalmazni szabad volna.

1870-ben Huber Ferenc rontott ismét nekik a je-
zsuitdknak ,, Jesuitenmoral”’ cimd miivében (Bern, 1870)
s a jezsuita Gury egyik mondatara hivatkozva, ki-
deritette, hogy Liguori Szent Alfonz maga is hibaz-
tatta Busenbaumot. De Hubernek hamarosan megma-
gyaraztak, hogy sem Guryt, sem Liguorit, sem Busen-
baumot nem értette meg s hogy Liguori Szent Alfonz-
ndl az ilyen szemrehdnyasnak Busenbaummal szem-
ben nyoma sincs.

Negyed szazaddal késobb a protestans Griinberg
a Zeitschrift fiir Kirchengeschichte-ben (1895, XV,
436—7) visszatér Busenbaumra s becsiiletesen kijelenti,
hogy sem ennél sem mas jezsuita moralistanal semmi-
féle olyan mondatot eddig nem talaltak, amelybdl arra
lehetne kovetkeztetni, hogy a jezsuitdk szerint a rossz
eszkozt a jo cél szentesitené.

Csakhogy a protestans lelkészek és ujsagirék sok-
kal jobban hozzaszoktak mar a hangzatos meséhez,
hogysem rovidesen le tudtak volna mondani réla. Erre
1890-ben Richter, duisburgi katolikus pap, ismét bizo-
nyftékokat kovetelt s még 1903-ban is megismételte
az ajanlatot Dasbach porosz papképviseld, s6t az ajn-
latot a dupldjara emelte fel, 2000 forintra.

Ekkor lépett sikra a jezsuitdbol protestdnssé s he-
ves egyhdziildozové valt gréf Hoensbroech P4l a ,Der

g
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Zweck heiligt die Mittel” cimii iratdval igényt jelentett
be a 2000 forintra a kamatokkal egyiitt. Kijelentette,
hogy az eddig felhozott idézetek, nevezetesen a Busen-
baumbdl valék, csakugyan nem bizonyitanak semmil,
mert Busenbaum nyilvan nem beszél belsdleg rossz
eszk6z0krél, s elismerte, hogy a jezsuitdk tdmadoi
Pascaltél kezdve mindeddig hamis tuton jartak...

Ellenben 6, Hoensbroech, megtalalta a dontd bizo-
nyitékot. Tanulmanyozta a kazuisztaknal a kovetkezé
kérdéseket: ,,Szabad-e jo célbdl masnak egy hiba el-
kévetésére alkalmat adni? Es szabad-e mésnak ajan-
lani, hogy nagyobb biin helyett kisebb bint kévessen
el?” A jezsuita moralistdk e kérdésekre Hoensbroech
szerint igennel felelnek, ami egyértelmi azzal, hogy
szerintilk csakugyan a cél szentesiti az eszkozt.

Azonban igaz-e ez? Lassuk csak kozelebbrol.

Az elsd kérdés: ,Szabad-e mdsnak alkalmal adni
a biin elkévetésére?”” Példaul: Egy apa gyanakszik
a fidra, hogy lop. Szabad-e akkor készakarva az asz-
talon hagyni a szekrénye kulcsat, hogy hamarabb
rajtakapja a fiat s esetleg idején megjavithassa 6t?
Nem szabad”, feleli a jezsuita Sanchez. ,,Szabad"”,
felelik Escobar, Tamburini, Castropaolo. Miért szabad?
Mert, dgymond Tamburini, ,,a kulcsnak az otthagyésa
magaban nem biinés, hanem k6z6mbds cselekedet és
semmikép sem tekintheté a bdn kifejezett vagy bur-
kolt jovahagyasanak”. Tehat mivel nem biinés, hanem
k6z6mbos eszk6zokrél van szé, azért szabad alkal-
mazni a j6 cél: a fid megjavitdsa érdekében. Hol van
itt a rossz eszkdz szentesittetése a jo cél altal?

A masik kérdés: ,,Szabad-e nagyobb biin elkeriilé-
sére kisebbet tandcsolni? ,Nemil” mondja a jezsuita
RHurtado s a jezsuita Sa, mert ezzel magad is részesévé
valnadl valamely bilinés cselekedetnek. Castropalao,
Sanchez s masok azt felelik: ,attol fiigg!” Mert ha
ugyanazon nemit binnek kisebb vagy nagyobb foka-
161 van sz6, természetes, hogy szabad a kisebbet ajan-
lani, feltéve, hogy nem tudjuk megakadalyozni az egé-
szet; mert hiszen ezzel csak a bint kisebbitjiik.
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Igy pl. Péter ennyit meg ennyit akar lopni s te ra-
veszed, hogy érje be a felével. Vagy Péter hazassag-
torést akar elkdévetni s te, nem tudvén 6t lebeszélni,
rdveszed, hogyha mar mindendron vétkezni akar, mar
akkor inkabb szabad személlyel vétkezzék. Vagy: Pé-
ter ki akar rabolni egy kolostort, vagy gyilkolni akar
s te rdveszed, hogy inkabb menjen a korcsmaba mu-
latni s igya le magat.

Ez utébbi esetet mar nem minden jezsuita kazuista
engedi meg, sét a tobbség egyenesen meg nem enged-
het6nek mondja, mert itt nem valamely hatarozott biin-
nek ugyanazon nemben valé kisebbitésérdl van sz, ha-
nem egyik biin helyett egy masik, teljesen kiilé6nbozé
nemit biin ajanlasardl, amivel adva van, hogy a tandcs-
ad6é ennek az ujabb biinnek pozitiv okozdéja. De mind-
egyik jezsuita moralista hangsilyozottan hozzateszi,
hogy pl. segédkezni a kisebb rosszban méar semmi
esetre sem szabad, mert kiilonben magad is vétekbe
keverednél.

Tehat mindig és minden esetben csak azon vitat-
koztak ezek a moralistadk, hogy a cél elérésére szamba-
vett eszk6z magdban nem rossz-e, hogy kézémbos-e;
egyetlen egy sem mondja, hogy a rossz eszkéz is meg-
engedetté valik a jo cél altal. Lehet, hogy egyik-masik
moralista téved, amikor ezt vagy azt az eszkozt ko-
z6mbdsnek, tehdt megengedettnek tekinti, holott a
valésdgban talan rossz eszkdz, de egyetlen egy eset-
ben sem taldlkozunk olyan jezsuitaval, aki rossznak
ismerl eszkozt barmely jo cél érdekében megengedett-
nek tartana. Hoensbroech taldlméanya tehat e téren
még gyengébb volt, mint azoké, akik megel6zték s
akik felett 6 maga tort palcét.

Mi lett hat a Dasbach-Hoensbroech-féle vitabol?
A felkért zsiiri tagjai kéziil 26 protestans professzor
vonakodott a zstiriben részvenni, viszont Hoensbroech
elfogultsédgi kifogdst emelt Mausbach miinsteri tandr
és Heiner, a hirneves freiburgi kanonista ellen, mert-
hogy ezek ,,jezsuitabaratok. Végre eszébe jutott, hogy
a trieri térvényszékhez fordul, hogy az itélje oda neki
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a Dasbach-féle 2000 forintot a 4%-os kamatokkal
egyltt. A trieri térvényszék illetéktelennek jelentette
ki magat a kérdés eldontésére.

Hoensbroech erre a kélni térvényszékhez fordult.
Ez meg is allapitotta illetékességét és megvizsgalvan a
Hoensbroech 4&ltal beterjesztett ,bizonyitékokat”,
Hoensbroech-ot keresetével — elutasitotta. Igy német
birodalmi torvényszék jogerGs itélete mondotta ki
Hoensbroech kisérletére, hogy a jezsuitdkra a kérdéses
elvet rabizonyitania nem sikertilt, A toérvényszék ité-
letének megokoldsdban ezt mondja: , /A beterjesztett
jezsuita iratok egyikében sem taldlhaté e kérdéssel
kapcsolatban annak az &ltalanos elvnek kimondésa,
hogy barmi j6 cél barmi rossz cselekedetet megenge-
detté tenne".!

A torvényszék tobbet is mondhatott volna: azt,
hogy a kérdéses elvnek éppen az ellenkezdje van
benne ugyszélva minden jezsuita kazuistdnak konyvé-
ben. Escobart lattuk mér, lssiik fel azt a Laymannt,
akit éppen Pascal szeret kigtinyolni a Lettres provin-
cialesban. Né&la olvassuk:

Elofordulhat, hogy valaki , targyilag rossz cseleke-
detet végez egy jo cél végett, pl. lop, hogy alamizsnét
adhasson. Az ilyen cselekedet egyszerfien rossz, az
igazsagossag ellen valé. Ennek oka a jo és a rossz ko-
z6tti azon killonbségben van, amelyet Szent Dénes igy
fejez ki: j6 valami csak teljesen jé okbdél lehet, rossz
viszont, ha bdrmi részben hiba van benne. Azaz: hogy
egy cselekedet erkolcsileg j6 legyen, ahhoz sziikséges,
hogy a tdrgya is, a célja is, és az Gsszes koriilmények
is megfeleljenek a helyesség kévetelményeinek.?

+Actus ex obiecto malus refertur ad finem bonum,
ut furari, ut possis eleemosynam dare. Ille actus sim-
pliciter malus, sub genere injustitiae. Ratio petitur ex
discrimine inter bonum ac malum morale quia, ut
S. Dionysius ait: Bonum ex integra causa est, malum

1Kéln. Volkszeitung 1905, Nr. 273,
* Theologia moralis, Douai 1640. I 2, 9. pag. 32.
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ex quovis defectu; id est, ut actio moraliter bona exis-
tat, necesse est ut et objectum, et finis, et omnes cir-
cumslanliae reclae rationi consentaneq sint”.

Ugyanezt a tant hirdeti Edmund Voit is moral-
teologidjdnak eldszavédban: , A rossz eszkdznek hasz-
nélata minden esetben rossz. Hogy a cselekedet rosz-
szd legyen, elég, ha olyasmit akarunk, amirdl tudjuk,
hogy rossz...”

Koteteket lehetne megtolteni a jezsuita szenzok
hasonlé, vildgos kijelentéseivel. De nem is csoda: hi-
szen mar maga Szent Ignac, a rendalapitd, hatarozottan
kijelenti, hogy a j6 cél érdekében csak azok kozott az
eszk6z6k kozott szabad valasztanunk, amelyek maguk-
ban is jok és helyesek A lelkigyakorlatos kényvben,
ott, ahol az életmdéd megvalasztasarél szél, kifejezet-
ten igy ir: ,,Egy azonban sziikséges: hogy mindazok az
eszk6zok, amelyek kozott valasztani akarunk, vagy
k6z6mbosek legyenek, vagy magukban is jok, nem
pedig rosszak™.

A rendi alkotményban is, barmennyire hangsu-
lyozza a ,vak” engedelmesség fegyelmét a térvényes
eloljar6kkal szemben, mindig hozzateszi: ,feltéve ter-
mészetesen, hogy biinés dolgot nem parancsolnak”.

Georges Goyau, a nagynevi francia akadémikus,
akinek tanulményat kovettiik a jelen fejezetben, még
egy érdekes korilményre mutat rd: arra, hogy a pro-
testdns ir6k rendszerint két teljesen ellentétes vddat
emelnek a katolikus és jezsuita moral ellen. Egyik:
hogy tulsdgosan formalisztikus, kazuisztikus erkdlcs-
tant nyujtanak, csak a cselekedetet magéat érzik, nem
pedig a lelkiiletet, a szandékot, amellyel a cselekede-
tet végrehajtjuk. A masik pedig: hogy tilsdgosan a
szdndékot nézik, a célt, amelyért cseleksziink s a j6-
szandék fontossaga mellett elhanyagoljak a cselekedet
targyi megengedettségnek kérdését. Ez a két vad tel-
jességgel ellenmondasos s kizdrja egymast.

Legijabban valaki ezt a zsenidlis kibuvét allitotta
fel: nem lehet ugyan a jezsuitdkra rabizonyitani, hogy
ezt az elvet kifejezetten tanitottdk volna, de igenis
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alkalmaztdk, eszerint éltek és cselekedtek! Nem val-
lottdk az elvet, hanem gyakoroltdk. Ez azonban mar
nem érvelés, csak amolyan fiskalisi fogds.

Mivel akarnd bizonyitani akarki is, hogy a jezsui-
tak (és pontosan 6k) eszerint az elv szerint cseleked-
tek? Elvégre mindenki, aki biint vagy hibat kovet el,
hacsak nem teszi a rosszért mint ilyenért, egy-egy jo6-
nak ismert cél érdekében teszi a rosszat, haszndl meg
nem engedett eszkozt. Példaul a fenti hamis vadak
leirdi, kitaldléi s ismételgetdi szintén egy jénak vélt
cél (a jezsuitdk befeketitése) érdekében alkalmaztak
a rossz eszkdzt (a hazugsagot). Ezen a cimen bizony
nagyon sok embert lehetne pérbe fogni. Csak hogy
aki rossz eszkozt alkalmaz a j6 cél érdekében, ezt az
eljardst még nem mindig s nem sziikségkép tartja el-
vileg is megengedettnek.!

Aki elvileg ,,alkalmazza” a jelszé6t, hogy a ,,jo cél
akdrmilyen eszkézt szentesit”, az ezt az elvet vallja is.
Az ligyvédi fogas tehdt semmit sem segit: ha hazug-
sdg és ragalom, hogy a jezsuitdk a rossz eszk6zdk
szentesitését tanitottdk a jo cél &ltal, époly hazugsag
és ragalom az is, hogyha nem ,vallottak” kifejezetten,
de cselekedeteikben ezt az elvet , kévették”.

Régi igazsdg kiilonben, hogy a legtébb ragalom
azoktol ered, akiknek maguknak van legtébb vaj a fe-
jikon. Roppantul jellemz6, hogy ezek az urak, akik
a maguk részére teljes mértékben igénybe veszik a
machiavellizmus minden tanitdsat, viszont filozofiai
értekezésekben, ujsagcikkekben, parlamenti beszédek-
ben és egész viselkedésiikben allanddan ennek az elv-
nek, a cél szentesiti az eszkozdket elvnek hoddolnak.

Hiszen az egész modern uljlitarista filozéfidnak
ez az alapelve: jo az, ami hasznos! A siker a legfébb
erkoélcsi zsinormérték! A liberalis kulturtérténész, Hell-

! Amidta e sorokat leirtuk, a budapesti kir. torvényszék is
hozott a kélnihez hasonlé f{téletet (1928 februar 16-4n). Dr. Po-
J6nyi Dezsot, aki a jezsuitdkra vonatkoztatva ismételte ezt a va-
dat, a budapesti kir. térvényszék rdgalmazénak jelentette ki. —
L. e kotetben ,, A jezsuila-pdr” c. fejezetet a 341—348. lapon.
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wald szerint pl.: ,,A cél szentesiti az eszkdézt minde-
niitt és mindenben, ez az emberi fejlodéstérténelem
megcéafolhatatlan tanitésa”. Egyetlen elvnek sem akad
minden idoben annyi csattané és cafolhatatlan bizo-
nyitéka, mint annak az 6rok igazsdgnak, hogy ,a cél
szentesiti az eszkozt”, helyesebben: hogy a siker uté-
lag szentesiti az eszkdzoket, mégpedig, s ez a f6, nem-
csak a gyOztes szemében. Az az eszkdéz a legjobb,
amely legjobban taldl a célba. Ennek a szénak bor-
zasztdan nagy az igazsaga s alig tagadhatd, hogy volta-
kép minden kulturdlis fejlédés &ltalaban e koriil az egy
sz6 koriil forog ... Ha a jezsuitdk csakugyan tanitottak
ezt az elvet, voltakép csak oly tényt mondtak ki vele,
amelynek igazsdgat csak a vaksag tagadhatja.!

Egy masik irat, amelyet a protestans sajté nagy
dicséretekkel fogadott, foleg a politikai életre nézve
bizonyitja hosszasan, hogy az allami életben az az esz-
koéz a szent és az erkolesoés, amely a célhoz vezet, te-
kintet nélkiil egyéb erkolcstani skrupulusokra, s ebben
tobbi kozt Bismarckra utal, aki egy idevagé esetben
egyszer a Vergilius-féle mondatot idézte: ,Flectere
si nequeo superos, Acheronta movebo” (ha az eget
nem tudom meginditani, a poklot mozgatom meg).?
Erdekes, hogy ugyanez a vergiliusi mondas magyar
protestdns tankényvekben ma mint a — jezsuitdk
egyik {6 elve szerepell®

Maga Huse, a jénai protestdns polemikus, aki a
jezsuitdkon nem gyé6zi verni a port, hogy dllitélag
a cél szentesiti az eszkozt féle elvet tanitottak vagy
legaldbb gyakoroltdk, minden aggodalom nélkiil leirja
a kovetkezd sorokat: ,,Az egyes embereket a céljaik-
nak nagysaga szerint kell megitélni, cselekedeteiknek
hatdsa szerint a népek javéara, nem pedig az erkéics
és a jog mértékei szerint”4 Széval: nem az eszkdzok
erkolcsossége a fontos, hanem a céll S ezek az embe-

1 Kulturgeschichte 1I® 39, 399, 454.

3 L. Reichmann-nél, i. h. 133—136.

3 L. Magyar Kultira 1927. jul. és aug.
4 Reichmann 139.
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rek panaszkodnak a jezsuitdk mordljan? Mi ez? Kép-
mutatds vagy teljes gondolatnélkiiliség?!

Foglaljuk 6ssze'a mondottakat. A jezsuitdk soha-
sem tanitottak, sem nyiltan, sem egyértelmi vagy bur-
kolt szavakkal, sem nem gyakoroltdk, sem nem alkal-
maztdk azt az elvet, hogy a cél barmily eszkézt szen-
tesit. S6t minden idében széban és tettben a leghaté-
rozottabban ellene fordultak. Ellenben a jezsuitdk el-
lenségei nyiltan és sz6 szerint hirdették ezt az elvet
s viddman gyakoroltik és gyakoroljdk ma is. Soha
jobban, mint mikor hamis vadjaikkal s rdgalmaikkal
uzébe vesznek egy rendet, amelyrdl tudtdk, hogy é&r-
tatlan a rédkent gyaldzatossdgokban.

d) A jezsuitdk a valldsi tiirelmetlenség és gyiil6lkodés
terjesztGi.

Ez az ellenvetés is voltaképpen nem a jezsuitdk
mint ilyenek, hanem altaldban a katolikus Egyhéz s
annak minden komoly képvisel6je ellen irdnyul. Vala-
hényszor valaki a hitkézény és gydva megalkuvés
helyett a katolikus igazsdg jogaiért sorompéba szdll,
bizonyos oldalrél azonnal fejéhez vagjdk a tlrelmet-
lenség és gyilolkodés vadjat. Pedig mar ez a vadas-
kodés is a tirelmetlenségnek s gyhlélkddésnek jele.
Mert miért ne volna szabad a katolikus igazsagot ép-
oly hiven szeretni s époly béatran védelmezni, mint
ahogy a hitetlen, a hitk6z6nyds, vagy a tévelygd védel-
mezi a maga alldspontjat?

A torténelem és a mindennapi tapasztalds valé-
ban azt mutatja, hogy ha valahol, hit éppen katolikus
részen van ugyancsak sok tiirelem és néma meglapu-
las, mig az ellenkezd oldalon a heves propaganda,
a tiirelmetlen felekezeti szenvedély és gyiilélkédés
val6ésdggal magatél értet6dd dolgoknak tartatnak. De
hat régi dolog, hogy minket tdmadni szabad, nekiink

1 Hogy a protestdns teolégusok mily nyiltan hirdetik a ma-
guk szamdra az elvet, melyet a jezsuitdkon karhoztatnak, kimu-
tatja Reichmann 141. kov. lapokon.
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pedig. még védekezniink sem lehet, a nélkiil, hogy
tirelmetleneknek s gyilolkédoknek ne nevezzenek
benniinket.

A jezsuitdkra alkalmazva ez a vad annyiban kissé
zavaros is, mert hiszen maskor meg, mint éppen az
imént lattuk, azt hirdették a rendrdl ellenségei, hogy
a jezsuitdk nagyon is megalkuvék, nagyon is simu-
lékonyak, alattomosan fondorkodok, tartiiffék, sét
laxistdk. Hogyan lehet valaki egyszerre laxista is,
tirelmetlen is?

Az igazsag a kdzépen van: a jezsuitdk igenis min-
deniitt férfiasan s elszdntan helytélltak, ahol az igaz-
sagot védeni, az Egyhazat a tévelygés és félrevezetés
veszélyével szemben oltalmazni, a ragadozd farkaso-
kat a ny4jtél tavoltartani kellett. A vallasi igazsdg
védelmében nem mentek el soha odaig, ameddig az
ellenkezé irdny védelmében pl. a reformatorok men-
tek: soha jezsuita senkit a hite miatt bortonbe vagy
haldlba nem kergetett, holott forditva rengeteg jezsuita
szenvedett az eretnekek részérgl vértanui haldlt.

Ha regényekben s ujsdgcikkekben néha még olyat
is olvashatunk, hogy a jezsuitdk az inkvizicié 4&ltal
dolgoztak, ez mar olyan vaskos tudatlansag, hogy még
az emlitett jezsuitaellenes répiratok, amelyek pedig
minden elképzelhetd gyaldzatossdgot szivesen rakoltot-
tek a jezsuitdkra, sem mertek ekkora ostobasdgot le-
imi. Mert a szdraz tény az, hogy a jezsuitdk soha
az inkviziciéoban cselekvd részt nem vettek. Ha az
inkvizicié6 a vallési tiirelmetlenség jele, akkor més
szerzetek szézszor inkdbb volnédnak a vallasi tiirelmet-
lenség vadjaval illetend6k. Csoddlatos, hogy mégis
mindenki csak a jezsuitdkon prébalja ki szénoki,
ujsagir6i és — inkvizitori lendiiletét.

Nem igy van-e ez napjainkban is! Ha egy Kkis-
mGveltségl protestins falusi prédikitor, vagy egy
katolikusgyiloletérdl ismert tiirelmetlen félelkész mas-
sal mar nem tudja felvillanyozni hallgatésaga idegeit,
ha egy radikalis fiskédlis vagy ujsagir6 méassal mar
nem tudja felpezsditeni olvaséiban vagy hallgatéiban
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az antiklerikdlizmus tobz6dasat, fogja magat s mint
végsd, de mindig hatdsos eszk6zhoz a jezsuitagyala-
zdshoz nyul.

Ezen a téren mar annyit hazudtak, annyi Héri
Janos-mesét hoztak forgalomba, hogy itt mar a hazug-
sdgra mint bazisra épitenek. A jezsuitak eleven 6rdo-
gok, a béke megbontdi, a gyildlség terjesztdi; azok
az urak pedig, akik egész prédikalasukkal, felekezeti
nyomtatvanyaikkal, még az itélet nélkil valo gyer-
mekeknek szant iskolai hittan-tankényveikkel is allan-
déan a katolikusgyiloletet terjesztik, csupa merd béke-
bardanykdk s betlehemi angyalok...

Micsoda hallatlan vadakkal tdmadtak maér a papa-
sagot, az Oltariszentség tandt (bdlvanyimdadasl), a ka-
tolikus dogmakat! Miért ne tdmadhatndk az Egyhaz-
nak egyik legbatrabb s eredményekben leggazdagabb
szerzetesrendjét is? Fdleg mikor a komoly katolikus
hitéletet siirgetd jezsuitdkkal szemben nemcsak ok,
a szabadgondolkoddk vagy radikélisok, nem is csak
a protestdnsok vannak mind egy taborban, hanem
még a katolikusok koéziil is mindazok, akiknek a ko-
moly valldsossag teher és nylig, az Egyhdz és az egy-
hazi fegyelem utélat tdrgya, a katolikus erkdlcstan
parancsai pedig elviselhetetlen lelki bilincsek!

e) A jezsuitak nemzetkézisége.

Ujabban, a nemzeti és nemzetiségi eszmének foko-
zottabb kiélez6dése idején, nagyon hatdsosnak igér-
kezik a jezsuitdk, vagy éltaldban az egyhdazhi kato-
likusok ellen az a vad, hogy nemzetkéziek. Nekik
nem a nemzet érdeke a legfébb szempont, hanem a
papa uralma s a nemzetkdzi Egyhaz érdeke.

Két veszedelmes nemzetkoziség ellen hivjak csata-
sorba a nacionalista elemeket: Moszkva és Roma ellen!
Marx és Loyola igy keriilnek egy sorba a vadlottak
padjén.

Ezzel szemben a katolikus allaspont védelmezbi
rdmutatnak arra az é6ridsi kilonbségre, amely az Egy-
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haz ,nemzetkézisége” s pl. a szocialista nemzetkézi-
ség kozt tdtong. Emez a nemzetet, a hazat egydltalan
nem ismeri el s nem tekinti szent dolognak, mig a ka-
tolikus nemzetkoziség a hazaszeretetben Isten paran-
csat, a IV. parancsolat tagabb értelmezését latja s
voltaképpen nem is annyira nemzetkéziség, mint in-
kabb nemzetfelettiség. Az evangélium csakugyan nem
nemzeti, hanem nemzetkozi és nemzetf6l6tli ligy, amint
nem szorithaté a nemzeti eszme keretei kozé az isten-
hit sem, a tudomdany sem, a kultdra sem.

Mar ebbdl is lathaté, hogy a nemzetkéziség fo-
galma nem jelent sziikségképpen nemzetellenességet.
Maga Krisztus Urunk az egyetemes emberszeretetet
hirdette s Szent Pal szerint ,nincs tobbé zsidd, sem
gorég; nincs szolga, sem szabad; nincs férfi, sem ng,
mert ti mindnydjan egyek vagytok Krisztus Jézus-
ban” (Gal. 3, 28; I. Rém. 10, 12: stb.). Ez a magasabb
értelemben vett nemzetkoziség épugy nem zarja ki
a nemzeti kiilonallds és hazafiassdg érzését, amint
nem sziinteti meg a férfi és a né kiilénbozoségét.

Epp ezért a katolikus ember, barha Istent s az
iranta valé kotelességeket minden emberi vonatko-
zas, térvény és érzelem folé helyezi s lelki téren
a papa uralmat és joghatosagat tekinti legfobb fokon
iranyadonak, viszont evilagi ligyekben époly ténto-
rithatatlan hiiséggel ragaszkodik dallaméhoz s hazaja-
hoz, mint barki mdas. S6t a katolikus hitelvek és er-
kolcsi torvények betartasa, a fokozott lelkiismeretes-
ség és kotelességtudés utjan mindenki masndl hiveb-
ben szolgdlja hazajat.

A jezsuitdk ugyanezen az alapon dllnak. Lelkiek-
ben az Egyhdazat, vildgi ligyekben a hazat tekintik
legfobb iranyitonak és szempontnak. A vildghdboru-
ban minden jezsuita vonakodas nélkiil teljesitette
hazafini kotelességét, s6t amely orszagokban a papo-
kat is fegyveres szolgalatra kényszeritik, ott rengeteg
jezsuita el is esett a haza védelmében. A magyar
jezsuita magyar marad érzelmében, ha Kindba megy
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is az evangéliumot hirdetni. A német német marad
Brazilidban, Indiaban is. A francia, az olasz, a spa-
nyol hasonléképen. Hiszen talan inkdbb azt a pa-
naszt emelik néha hithirdetéink ellen, hogy tulsago-
san megorzik hazafias érzelmeiket s nem eléggé simul-
nak hozz4 4j miko6désiik terén az ottani népek érziilet-
vildgadhoz.

Igaz, a jezsuita kész eléljaréinak parancsara kiil-
foldi missziéba is indulni barmely pillanatban. De mit
bizonyit ez? Nem kiildi-e ki az 4llam is a maga meg-
bizottait akarhanyszor kiilfoldi tartézkodasra? Nem he-
lyesli-e minden jézaneszii ember, ha magyar ifjak
kiilf61don is tanulnak? Vagy ha magyar emberek kil-
féldéon vdllalnak a magyar névre becsiiletet hozé
kultirfeladatokat? Csak éppen a jezsuitdnak bin, ha
Istenért s az evangélium terjesztéséért idegen orsza-
gokba, esetleg tengerentuli missziokba is hajlandé
elmenni?

Az igazi hazafisdg azonban nem annyira érzelmek-
ben s szavakban, mint inkdbb tettekben nyilvanul
meg. Az az értékes és jo hazafi, aki nemzetének hasz-
nadl s nemzetének minél kevésbbé esik terhére.
E szempontbdl pedig a jezsuitdkat feltétleniil a leg-
kivalobb hazafiak kozé kell sorolni. Mert ki tesz any-
nyit s oly dnzetleniil a hazdért, a népéri, a hazai-kul-
turdért, mint a szerzelesek s koztik a jezsuitak? Ejjel-
nappal talpon vannak, jéforman pihenés és minden
emberi szérakozds nélkiil dolgoznak, tanulnak s tani-
tanak, gyontatnak s prédikélnak, konyveket imak s
tudomdnyt mivelnek, lemondva a nagyobb munka-
biras érdekében a csalddalapitds gyonyoriségeirdl,
a vagyonszerzés, a kényelem, a kitiintetések s az el6-
keld allasok hajszolasarél.

Dolgoznak mindhalélig, jutalom nélkiil, elismerés
nélkiil, sokszor még iildoztetést és ragalmat, s6t kint
és haldlt is elszenvednek a honfitarsaikért: ez bizony
van legaldbb olyan értékid hazafisdg, mintha valaki
nagyokat szaval a hazafisagrél, de minél kevesebbet



143

tesz a kozért s azt a keveset is iparkodik minél dra-
gabban megfizettetni az ,,imadott” hazaval!

A magyar jezsuitdkrdl is mindent inkabb el lehet
mondani, mint azt, hogy nem j6 hazafiak. Pazmany,
Faludi, Katona, Pray, Rosty, Téth Mike, Molnér
Liszl6, Tomcsanyi s annyian mdsok bizony nemcsak
langlelk{, de valdsaggal kuruckemény magyarok vol-
tak. S a magyar jezsuitdk neveldintézeteibol keriil-
tek ki a legértékesebb hazafiak: régente a Zrinyi Mik-
lésok, Esterhdzyak, II. Rakoczi Ferencek, djabban pe-
dig az Apponyi Albertek, Prohaszka Ottokdarok, Sci-
tovszky Bélak, Vass Jozsefek. Aki ilyen nevelési
eredmények utdn a jezsuitdkat hazafiatlansaggal va-
dolja meg, vagy tudatosan rdgalmaz, vagy nem tudja,
mit beszél. ,

Csak az a kiilonés, hogy sokszor épp azok vadol-
jdk a jezsuitdkat nemzetkoziséggel, értsd hazafiatlan-
saggal, akik boékolva-bokolnak annak a zsid6 pluto-
kracidnak s annak a szocidldemokrécidnak, amely
igazdn mas értelemben , nemzetk6zi”’, mint akar a je-
zsuitak, akdr a katolikus Egyhéaz, akadr maga az evan-
gélium.

Egy értelemben a jezsuitdk s altaldban a hithi
katolikusok nem j6 hazafiak, ha t. i. a hazafiassag-
hoz hozzatartozik az is, hogy valaki az Egyhdz isteni
jogait az &llamhatalomnak aldja rendelje, lelki téren
is az allam felsobbségét hirdesse. Ezt a multban na-
gyon sokszor koévetelték a katolikusoktol (VIII. Hen-
rik angol Kkirdly, a gallikdnusok, a jozefinistdk stb.)
s kovetelik néha bizonyos tulzék manapsdg is. Azon-
ban a hazafiassiagnak ezt a fogalméit nem ismerhet-
jik el jogosnak.

Elvégre ugyanaz az Uristen, aki a hazafiassdgot
parancsolja, parancsolja az egyhdzhiiséget is, s amint
evilagi dolgokban az allam szuverén, ugy viszont lelki
dolgokban Isten akarata szerint az Egyhazé a felsébb-
ség. Az egyhazi életnek az &llam ald hajlitdsa vég-
eredményben magara az allamra nézve is karos, mert
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megfosztja az Egyhazat attol a 1ényeges szabadsagtol s
figgetlenségtol, amely nélkiill sajatos feladatait tel-
jesiteni nem tudja s igy azt az erkolesi neveld hatést
sem tudja zavartalanul kifejteni, amely altal magénak
az allamnak is lényeges szolgalatokat tesz.

*®

E fejezet befejezéséiil lljon itt a protestdns Vik-
tor Naumann néhany mondata, amellyel kényvének
forészét 6 is befejezi:

.En, ugymond, nem vagyok a jezsuitdkkal egy
-vildgnézeten, nem vagyok tehat elvileg baratja a
jezsuitarendnek, még kevésbbé elvi baratja a méd-
szernek, amelyet a jezsuitak kovetnek, amikor rend-
jik céljait a gyakorlatban elérni térekszenek. Mindez
azonban nem akadalyoz abban, hogy csodailattal ne
addézzam alapeszméik nagyszeriségének, a végrehajtds
terén tanusitott lendiiletnek, a rettenthetetlenségnek és
kovetkezetességnek, melyet harcaikban tanusitanak.
Nem akadalyoz abban, hogy elismerjem a jezsuitdk
meggy6z6désének becsliletességét. Mig ehhez az ered-
ménvyhez eljutottam, egész hegyeken kellett athagnom:
a hazugsagok, hamisitasok és ragalmak hegyein, ame-
lyeket elleniik évszazadokon 4t felhanytak'.

~Torekedtem, hogy mindig targyilagos maradjak.
A rendnek nagy és becsiiletes ellenfeleit: Chemnitzet
és Pascalt, azt hiszem, igyekeztem igazsdgosan meg-
itélni, Ellenben lelkem egész megvetésével fordulok
el azoktél az aljas gonosztevokidl, a kutmérgezdk
egész nemzedékeitdl, akik évszdzadokon at azon dol-
goztak s ma is azon dolgoznak, hogy becsiiletes ellen-
feleket, a meggydzédéses valldsossdg embereit s ba-
tor harcosait mind gazfickékat, képmutatékat s csa-
16kat tiintessék fel s népiinkbe veliikk szemben valé-
sdgos borzalmat ontsenek, ami altal a varva-vart val-
lasi békét allanddéan akadalyozzak.” (349.)
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A jezsuitdk Magyarorszdgon.

Magyarorszégba a jezsuitdkat el6szor Olah Mik-
l6s primés telepitette be I. Ferdinand kirdly jova-
hagyasaval 1561-ben és rajuk bizta a nagyszombati
iskola vezetését. Alkalmas magyar tagok hidnya miatt
azonban s t6bb mas zavaré koriilmény folytan ez az
elsé telepiilés nem tudott megerdsdédni s midén az
iskola és a rendhdz 1567-ben tizvész martaléka lett,
a jezsuitdk idolegesen eltdvoztak az orszagbol.

1579-ben Erdélybe hivta meg Oket Bathori Istvan
fejedelem s lengyel kirdly. Az elsé magyar jezsuita,
aki Erdélyben mint misszionarius vigasztalta szétszort
s az unitdriusok A&ltal ildozott katolikusokat, P. Le-
leszi Janos volt. Utdna hamarosan megérkezett a lang-
lelkd P. Szdnt6 Istvan, akinek halhatatlan érdeme t6b-
bek kozt, hogy négy évi rémai tartozkoddsa alatt ki-
eszk6z6lte a papandl, hogy a német kollégium min-
tdjara magyar kollégiumot is alapitson R6mdaban ma-
gyar kispapok kiképzésére. Ez a magyar kollégium
a német kollégiummal egyusiilve mai napig fenndll s
a szdzadok folyaman nem egy kival6é primdst, plispo-
kot és papot nevelt.!

A jezsuitak Béthori Kristof fejedelemnek s Istvan-
nak, a lengyel kirdlynak bokezii tdmogatasaval Kolozs-
vért alapitottdk meg elsé erdélyi kollégiumukat, ame-
lyet késGbb a gyulafehérvari, nagyvaradi és mas rend-
hazak koévettek. Letelepedésiiket az 1581-i erdélyi
orszaggyilés iinnepélyesen szentesitette is. Azonban
a rendtdrsak nem sokaig fejthették ki békében lelki-
pasztori s tanité6i munkassdgukat. Rettenetes csapds
szakadt akkor Erdélyre: az 1585-i s 86-i borzalmas
pestis. A paterek és fraterek éjjel-nappal a betegek
apolasaval s lelki vigasztalasaval foglalkoztak s 26-an
estek a felebarati szeretet gyakorladsénak aldozatdul.

Alig mult el a szérnyd jarvany, még ennél is ne-

1V. 8. Velics Ldszl6: Vazlatok a magyar jezsuitdk multjabé),
3 kotet, Budapest (Szent Istvan-Tarsulat) 1912.

Bangha: Osszegyiijiott munkai. XVI, 10
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hezebb kereszt nehezedett rajuk: A protestdns ren-
dek, amelyeket eddig Bathori Istvdn vaskeze féken
tudott tartani, a kiskori és gyenge Bdthori Zsigmond
erotlenségét felhasznalva 1586 végén a medgyesi
orszaggyiilésen kovetelték a jezsuitdk kitiltasat Er-
délybol. Hiaba volt Szanté érvelése, hiaba Zsigmond
fejedelem kezdetben tanusitott ellenalldsa, a lelké-
szeiktol felizgatott rendek kovetelték a jezsuitdk erd-
szakos eltdvolitdsat, amint mar 1566-ban a tordai gyi-
lésen szdmizték Erdélybol az osszes katolikus lel-
készked6 papokat.

Bathori Zsigmond végiil is engedett s a magyar
jezsuitdk, akiket csak néhany hénappal elobb még
a pestis tizedelt Erdély szolgélatdban, kénytelenek vol-
tak ismét vandorbothoz nyulni. Zsigmond fejedelem
azonban megbanta gyengeségét, hamarosan vissza-
hivta a patereket s 1595-ben a gyulafehérvari orszag-
gyilés is eltérolte a medgyesi gyilés szamizé végzé-
sét. Igy a kolozsvari és nagyvaradi kollégiumok ismét
folytathattdk a félbeszakadt munkaét.

Viszontagsdgos idok kovetkeztek ismét, midon
1603-ban az unitdrius Székely Mozes vérszomjas csa-
patai megostromoltdk a kolozsvari rendhézat, a rektort
silyosan megsebesitették, az Oltariszentséget védel-
mezd derék sekrestyés fratert pedig, Néri Emmanuelt,
kegyetleniil meggyilkoltdk. Mikor Basta szétverte Szé-
kely Mobzes csapatait s a vérengz6 felkelokén harag-
jat akarta kitolteni, a kollégium rektora azzal 4llt (ildé-
z6in keresztény moédra bosszit, hogy valamennyi sza-
mara kegyelmet eszko6zolt ki,

Id6kozben Draskovich biboros, kalocsai érsek ké-
résére Rudolf kirdly 1586-ban Magyarorszagra is
visszahivta a jezsuitdkat s Végsellyén kollégiumot
allitott nekik.

Bocskai felkelése ujabb tldoztetést jelentett nem-
csak a jezsuitdknak, hanem A4ltalaban a katolikusok-
nak is. Bocskai a jezsuitdk birtokait lefoglalta s part-
hiveinek ajandékozta. A felkelést kévetd bécsi béké-
ben (1606) a protestans rendek kivivtdk a jezsuitdk
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kitiltdsadt. Hasonlokép tjra kitiltottdk Oket Erdélybél
is a kolozsvari gyllésen (1607), bar Rdakdczi Zsigmond
fejedelem még ugyanazon évben kiadott leiratdban
a jezsuitak feddhetetlen viselkedésérdl fényes bizony-
sagot Allitott ki. Rudolf kirdly a bécsi békének kato-
likusellenes pontjait csak a nyomaszté helyzet hatésa
alatt irta ald. Utédja, Matyas, a katolikus rendek eré-
lyes feliratdra s Forgach Ferenc grof esztergomi érsek
slirgetésére kiralyi hatalmandl fogva megsemmisitette
a Kkitilté6 rendeleteket s a jezsuitakat birtokaikban is-
mét megerdsitette; egyuittal a nagyszombati kollégiu-
mot Forgach érsekkel egyiitt megalapitotta (1615).

A nagyszombati kollégium csakhamar fényes vi-
ragzasnak indult. Ekkor mar ott mikodott a magyar
rendtagok ko6zétt a legnagyobb magyar jezsuita, Pdz-
mdny Péter is, akiben Forgédch szeme azonnal fel-
fedezte a nagy feladatokra valé hivatast. Pazmény,
mint hitszonok s mint iré révidesen meginditotta a ka-
tolikus 0jjaépités munkajat. Eles eszének, kitiind tudo-
manyos képzettségének, hatalmas szénoki s iréi len-
diiletének a prédikatorok nem tudtak ellentdllni. Az
erdszakkal elnyomott katolikus igazsdg mind diadal-
masabban tért vissza a haborik és belviszalyok Aaltal
mar-mér tonkretett hazidba s foleg mi6ta Pazményt
esztergomi érsekké nevezték ki, az eddig szolgasorba
siillyedt katolicizmus 1j, dicsoséges feltdmadédsnak né-
zett elébe.

Pazmany egész sor kollégiumot s rendhazat alapi-
tott, gondoskodott j6 papok nevelésérél (nagyszombati
és bécsi szeminariumok) s féleg a nagyszombati egye-
tem megalapitisa s fejedelmi bokeziiséggel valé ala-
tamasztasa &ltal az ujkori magyar katolikus kultir-
munkanak szebb jovét biztositott. A nagyszombati
egyetem volt az orszig elsé nagystili, eurépai szin-
vonalu féiskolaja. Késobb Budéra, majd Pestre keriilt
s ma is fennall mint ,Pazmény Péter kirdlyi magyar
tudoméanyegyetem”. A nagyszombati egyetem csak-
hamar az orszag kézmivelodésének kozéppontja lett
s nemcsak katolikusok, hanem protestins elokeld csa-

10*
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ladok sarjai is latogattak. Hallgatoinak szdma &llan-
déan a 800 és 1200 kozodtt mozgott.

Bethlen Gdbor héromszori felkelése alkalmaval a
karhatalommal uralomra jutott protestdns rendek ter-
mészetesen ismét megkisérelték a jezsuitdk kiGzését
s Altaldban a katolikusok gizshakoétését. A minden-
képpen térvénytelen besztercebanyai ,orszaggyilé-
sen” a plspokségeket, haromnak kivételével, eltérél-
ték s birtokait lefoglaltdk, Pazméany Péter érseket s
a jezsuitdkat mint a ,koézbéke haboritéit” az orszag-
b6l valé szamiizetésre itélték, Bethlen Gabort pedig
kirallya kidltottak ki (1620). Ez id6tajban (1619) szen-
vedtek hitiikért kinhalalt a kassai boldog vértanuk.

Bethlen Gabor felkelése s pusztitdsai Pazmany
Péter szerint 200.000 jé6 magyarnak keriiltek életébe.
Cseh szovetségeseinek leveretése utan azonban a feje-
delem kénytelen volt békét kotni s az elrabolt orszag-
részeket visszaadni. Masodik felkelése utan Bethlen
meglehetdsen irdnyt valtoztatott s Ferdindnd kiraly-
hoz kezdett kozeledni. Hogy a katolikusokat meg-
nyerje, szembet{inéen kedvezett nekik, st a jezsuita-
kat is kezdte megbecsiilni. Ezekben egyébként is a tu-
domény baratait latta s mar méasodik felkelésekor meg-
évta a nagyszombati kollégiumot minden zaklatéstol.
Az erdélyi katolikusok megbékitésére maga vitt le
Cyulafehérvarra néhany jezsuitat s foleg Kaldi
Gydrggyel, a Szentiras jeles forditéjaval szemben mu-
tatott nagyfoku jéindulatot.

Ett6] kezdve a rend viszonylagos nyugalmat s bé-
két élvezett, melyet ugyszdlva csak Thokéli felkelése
zavart meg atmenetileg. Egymdsutan alakultak meg
a pozsonyi és gyori kollégiumok, majd a kassai, sop-
roni, trencséni, k3szegi, 16csei, homonnai, zagrabi, fiu-
mei gimnadziumok, valamint szdmos mas kisebb rend-
héz. A kassai s késébb a budai kollégium hamarosan
akadémiavad, foiskoldva fejlodott.

A rend nagy partfogéi s jotevdi kozé tartozott
P4ézmany mellett a nagy Esterhdzy Miklés ndador is.
A torok hodoltsdg alatt ny6géd teriilleteken is meg-
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probaltak mikédni a magyar jezsuitdk s Esztergom,
Buda és Eger kérnyékén sikeriilt tébbi kdzt 300 ma-
gyar foglyot kivaltaniok a t6rok rabsagbél.

A jezsuitak mikodését természetesen a katolikus
hit yjabb fellendiilése kdvette mindeniitt. Az erdsza-
kos téritésnek nem voltak hivei, ez ellen mar maga
Pazmany kifejezetten tiltakozott; csak azt vették fel
az Egyhazba, akit a keresztény és katolikus vallas
igazsdgairol oktatdsaikkal meggyoztek. Igy is pl. a
pécsi rendhaz évkoényvei csak az 1687. évrdl a kovet-
kezd eredményeket jegyzi fel: 17 mohamedén, 686
aridnus (unitérius) keresztelkedett meg, koztikk 4 pré-
dikédtor, akiket elobb hosszasan kellett oktatni; 101
kélvinista s 58 luterdnus tért vissza az Egyhazba; ezen-
kiviil sokszoros uténjirassal 12 foglyot valtottak ki
rabszolgasdgbdl, kettét pedig az akasztofatél mentet-
tek meg. A rendhaz kapujdban naponta 20—50 sze-
gény ember kapott ebédet.!

A torokok kiverése utdn az 1687-iki pozsonyi
orszaggydlés, méltdnyolva a rendnek alddsos miiko-
dését, melyet mdsfél szdzad 6ta a hitélet és az ifjusadg
nevelése koril kifejtett, IV. hatdrozatanak 20-ik cik-
kelyével torvényhozédsilag is meghonositotta a je-
zsuita-rendet, a Jézustdrsasdg tagjait a magyar szent
korona tagjai kézé bekebelezte, amivel a rend teljes
mértékld polgarjogot nyert. Még pedig tette mindezt
az orszéggyilés ,unanimiter”, egyhanga hatdrozattal.
Ez a torvénycikk soha tobbé orszaggyilésileg vissza
nem vonatott s igy Magyarorszdgon ma is érvényben
van.
Ezt a honositist megtetézte még az 1715: 73. tor-
vénycikk, amely 1. §-dban kimondja, hogy a jezsui-
tdknak az orszéggyilésen, rendi birtokaik alapjan s
amig e birtokok élvezetében maradnak, két {ilésiik és
szavazati joguk legyen.

A Jézustarsasag ettl kezdve folyamatosan fejls-
dott Magyarorszagon s Erdélyben. Hogy mit tett a

t Velics, i. m. II. 135.
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hazai m@velddés és a nép hiterkdlcsi szinvonaldnak
emelésére, csak az élet kényve fogja egykor meg-
mutatni. A jezsuitak uj iskoldk egész rajaval szértak
tele az orszdgot s az eddig csak szérvdnyosan ismert
magasabb oktatdst széles mederben szervezték. Egy
egyetemet, két akadémiat s 41 kozépiskolat vezettek
az orszdgban; az elemi iskoldkat is ideszdmitva, ssze-
sen 46 helyen mikddtek mint tanitok és tanarok. Ez
akkoriban, mikor még az allam alig gondolt a maga-
sabb oktatds iligyére, rendkiviili teljesitmény volt s
messze meghaladta az §sszes magyarorszagi szerzetes-
rendek tanitéi mikddését. Nevelési és tanitdsi mod-
szeriikre nézve pedig csak egy vélemény volt: a leg-
teljesebb elismerésé. A magyar jezsuitdk iskoldi vol-
tak egyuttal az ujkori magyar dramakultara elsé me-
legégyai.

Az iskolai tevékenységgel karoltve haladt a je-
zsuitdk tudoményos miikédése. Toldy Ferenc szerint
Pdzmdny Péter volt az, aki a magyar kényvnyelvet
voltaképpen megteremtette. Kdldi Gyédrgy bibliafor-
ditdsa a legzamatosabb magyarsdgot egyesitette a leg-
lelkiismeretesebb szdéveghiiséggel; a protestansok
Kéroli-forditdsa e tekintetben messze elmaradt mé-
gotte.

A rend teoldgusai és bdlcseldi koziil abbdl az
id6bd]l kiemelendék Pazméanyon kiviil Kapi Gdbor,
Kornély Jdnos, Tapolcsdnyi Lérinc, Schmidt Miklds,
(bar6) Pejacsevich Ferenc, Muszka Miklés, Jazlinszky
Andrds, Bossdnyi Farkas. A jogi tudomdnyok terén
ma is tekintély Szegedi Jdnos és Csepelényi Ferenc.
Kivalé hitszénokok voltak Pdzményon kiviil Csete
Istvdn, Baranyi Pdl és Gyalogi Pdl. Féleg Baranyi
nevéhez flizddik a magyarorszagi és erdélyi gordg-
keletiek megtérése, az unié. A csillagdszat terén Hell
Miksa magaslott ki. _

A magyar oknyomoz6 térténetirdst két magyar
jezsuita alapitotta meg: Pray Gydrgy és Katona Istvdn.
Szakemberek egybehangzd f{télete szerint a magyar
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torténetirds féleg az utdbbinak okirat-gyiijtd tevé-
kenysége nélkiil ma lényegesen szegényebb volna.

A nyelvtudomany terén kimagaslé érdeme van
Sajnovics Jdnosnak, aki el6szor mutatott ra a finn-
ugor nyelvrokonsdgra. Szérényi Sdndor Czvittinger
Déavidnak irodalomtérténeti kutatasait folytatta s eldd-
jének munkajat 100 aj iréval gazdagitotta. Az elsé
magyarnyelvi irodalomtérténeti munkét a jezsuita
Spengdr Andrds allitotta 6ssze. A koltészet terén Fa-
ludi Ferencnek, Baréti Szabé Ddvidnak és Rajnis Jo-
zsefnek nevét az irodalomtérténetbdl mindenki ismeri.
A magyar mitorténeti irodalom alapvetéi kozé tartoz-
nak Hajnal Matyds, Szentivdanyi Mdarton, Thuréczy
Ldszlo, Szerdahelyi Gyérgy Alajos és Molndr Jdnos.

A hazai mivészet mivelése terén is nagyjelents-
ségili alkotasok dicsérik a magyar jezsuitdkat. Ott van
a nagyszombati templom, amelyet a rend szdmara
Esterhdzy Miklés nador épitett s amely a maga idejé-
ben stukkédival és freskdival az orszag legszebb temp-
loma volt. A trencséni jezsuita templom (késébb a
piaristaké lett) szintén egyik remeke volt a magyar
egyhédzi épitészetnek és templomdiszitésnek; nem
csoda, hiszen az ujjaépités és diszités munkdjit a
vilaghiri olasz jezsuita friter Pozzo maga tervezte,
akit a mtorténész Ilg , minden id6k legkivalébb egy-
hé4zi dekoratdr-festdjének” nevez. Ezenkiviil szdmos
mdés jezsuita templom van még (pl. a gyori mai ben-
cés-templom), amelyet miemléknek jelentettek ki.
Jezsuitdk épitették a selmeci hires kdlvdriat is.

Azonban minden tudoményndl s mivészetnél téb-
bet tett a rend s tesz a mai napig a lelki és erkélesi
kultira terén. Jezsuita missziondriusok évszazadok
6ta jartdk s jarjdk az orszdgot s kimondhatatlanul
faradsagos, de egyben 4lddsos munkéban egész kozsé-
geket s varosokat éllitanak talpra, irtogatjdk a hit-
kozonyt, az istenkdromlast, iszdkossdgot, erkdlestelen-
séget, a vallasi tudatlanségot, a csalddok felborulasat,
az egykét, stb.

. Soha az éllam, a tédrsadalom meg nem tudné hé-
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14lni, amit a katolikus egyhdz szerzetesrendjei, nem
utolsé helyen a magyar jezsuitdk e téren az orszdg -
erkolcsi erejének fokozasara, népének belsé viragza-
sara tettek és tesznek.

A rend idbleges feloszlatasa 1773-ban Magyar-
orszagon is megsziintette s 80 éven at sziineteltette a
Tarsasag mikodését. A volt rendtagok jé6 része mas
szerzetekben helyezkedett el, mdsok vilagi papok let-
tek. Ez utébbiak kozil 7-en pilispokdk lettek.

Torvénytelen-e a J ézustdisasdg?

Egy jogi kérdés marad még hatra; voltaképpen
nem is kérdés, csak azza teszi a rend ellen helyenkint
emelt ama vad, hogy térvény ellenére él és mikodik
Magyarorszdgon. Mint annyi mas vaddal, ugy ezzel
szemben is almélkodnunk kell a vakmerdségen, a
tények tudatos elferditésén vagy tudomdasul venni nem
akardsdn, amely az ilyen vadaskodadsoknak alapjéul
szolgal.

Mindenekel6tt tudnunk kell, hogy Magyarorsza-
gon a szerzetesrendek ©6sidoktSl kezdve a piispokok,
a kirdly vagy a véarosok meghivasara telepedhettek
le s meghonosodasukhoz semmiféle orszaggyiilési ha-
tdrozat nem volt sziikséges

A bencések vagy cisztercitdk rendje pl. sohasem
kapott orszaggyilési becikkelyezési toérvényt s mégis
magyar honossadguk s birtokszerzési joguk kétségen
feliil all. Az 1715:102. térvénycikk 1. §-a bevett és
allandositott szerzeteseknek nyilvénitja a kamaldulia-
kat, a trinitariusokat és piaristikat, de hozzateszi,
hogy ..egyébként kiralyi hatalommal is behozhatdk és
dllandésithaték volndnak”. A 3-ik §-ban elrendeli,
hogy ,mostantdl jévére pedig a szerzetes kollégiumo-
kat és zardakat, barmilyféléket is, az orszag sziiksége
és a kirdlyi felség kegyelmes engedélye nélkiil szapo-
ritani nem szabad”.

Tehéat maga az orszdggyiilés kimondja, hogy nem
orszaggydlési hatarozat, hanem kirdlyi engedély sziik-
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séges ujabb szerzetesrendek letelepiiléséhez. Ez koz-
vetleniill a Jézustdrsasidgra nem vonatkozott, mert
hiszen annak éppen a folytonos protestans tamadasok
miatt, kiiléon orszaggyilési hatdrozat adta meg a
honossagi jogot Magyarorszdgon s annak kapcsolt
részeiben (1687 :20.); az 1715:73. torvénycikk pedig
kiilén kiemeli, hogy ,ezenfeliil elvégezték, hogy az
emlitett Jézustarsasdg atydit, akiket t6rvényesen: mdr
régoéta bevettek s Ofelségétdl erre az orszéggyiilésre
is meghivot kaptak, mint az apatsagi és prépostsigi
fekvo javak birtokosait testiiletileg, két magyarhonos
rendtag személyében, de csupan addig, amig eme java-
dalmak birtokdban vannak, a karok és rendek kézott
ilés és szavazati jog illesse meg".

Ilyen orszaggydlési honositast ezelott az ido eldtt
egyetlen mas szerzet sem kapott, de nem is kért, mert
erre a fentiek szerint nem volt sziikség. Ettol kezdve
tobb rendet az orszdggyilés is meghonositott, igy a
mar emlitetteken kiviil, 1723-ban a voros-csillagkeresz-
tes betegdpolok rendjét, a kapucinusokét, irgalmaso-
két, szervitdkét, a sarutlan és sarus karmelitdkét, pa-
losokét és orsolydkét, 1741-ben a domonkosokét és
ferencesekét, 1744-ben a konventudlis minoritakét,
1729-ben az &4gostonrendet.

A jezsuitdk honositdsat s a fent emlitett térvénye-
ket soha vissza nem vontdk, sem meg nem semmisitet-
ték. Ezek a torvények ma is érvényben vannak s igy a
jezsuitdk torvényszerli magyarorszdgi fenndllaséhoz
sz6 nem férhet.

De vajjon a rend ideiglenes eltérlése — melyet
Maria Terézia kihirdetett, a maga rendeletével is fel-
oszlatottnak nyilvéanitvan ki a Jézustdrsaségot — nem
sziintette-e meg a mondott térvények hatdlyéat? Fele-
letiink: semmiképpen sem.

Mert eloszor is kirdlyi rendelettel orszaggyulési
szentesitett torvényt megsziintetni nem lehet. A je-
zsuita-rend feloszlatasa nem volt teljes. Mint fentebb
véazoltuk, a rend soha teljesen nem sziint meg létezni,
s a feloszlaté rendelet utdn valé tovabbfennélldséhoz
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a legfobb egyhazi hatésag maga is kifejezetten hozza-
jarult. A rend Magyarorszdgon ugyan megsz(int mi-
kédni, de nem szint meg létezni altaldban s midon
ugyanezt a rendet a legf6bb egyhazi hatésag vissza-
allitotta, ezzel egyiitt feléledtek Osszes torvényes
jogai is. '

Maria Terézia rendelete a papai brévének orsza-
gaira valé alkalmazasa volt csupan, nem ettdl fiigget-
leniil létesiilt aktus, hiszen Maria Terézia kifejezetten
a papa feloszlaté brévéjére hivatkozik benne; am
még ha igy lett volna is, e rendelettel csak a kisebb
jogforras, a kirdlyi meghivds vesztette volna hatalyat,
nem pedig a nagyobb: az orszaggyilési torvény.

Madsodszor: a Jézustarsasag visszadllitdsa utdn
1853-ban Scitovszky primds a kirdlynak, mint fokegy-
urnak jovéhagydsédval hivta vissza a Jézustarsasagot
Magyarorszdgba s igy a rend &si kirdlyi jogon is Gjra
honositottnak tekintendd.!

Igaz, hogy a kirdlynak ez a ténye az abszolutisz-
tikus korra esik; tudjuk azonban, hogy a kiegyezés
alkalmaval Osszegyilt orszdggyiilés a kirdlynak az
abszolutizmus idején foganatositott 6sszes intézkedé-
seit utdlag egyiittesen jovahagyta és alkotmdnyosi-
totta; csak néhany csaszari parancsot helyezett hata-
lyon kiviil, de ezek kézt sz6 sincs a  jezsuitdkrél. Ha
ez nem tértént volna igy, maganak Ferenc J6zsefnek
kirdllya korondztatéasa is térvénytelen lett volna, mert
Ferenc Jozsefet az a Simor primds koronazta meg, akit
pedig a kirdly szintén az abszolutizmus idején neve-
zett ki?

! Az Gjra-letelepitést helyesldleg tudoméasul vevd kirdlyl le-
irat 1852 dec. 15-én kelt.

tL. e kérdésrdl ,Protestdns tdmadds a jezsultdék ellen” és
.Protestdnsok és jezsulldk” c. fejezetet aldbb, nemkilénben Tom-
csdnyi Lajos cikkeit (Magyar Kultira 1916, 175. és 468. lapjain) s
fdleg Kmety Kdroly dsszefoglaloé okfejtését (u. o. 193. s kdv.), me-
lyet a tudés kozjogdsz a kdvetkezd szavakban dsszegez: ,A Jé-
zustdrsasig befogaddsardl alkotott 1687. évi 20. térvénycikk dgy
formailag, mint tartalmilag teljes erejében fenndll. E torvényben
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Kiilénben a visszadllitott Jézustdrsasdg Magyar-
orszdgon két gimnaziumot tart fenn, amelyet az allam
elismer s épugy kezel, mint barmely mdés szerzetesi
gimndziumot; birésagi itéletek, telekkényvezések, ren-
deletek stb. szélnak a Jézustarsasagrél. Igy az 1925.
évi 200. P. M. szaml pénziigyminiszteri rendelet is a
.Magyarorszagon letelepiilési engedélyt nyert szerze-
tesrendek” ko6zt 8-ik helyen a Jézustarsasdgot jeloli
meg (Budapesti Ko6zlény 1926 nov. 7.) — Hasonlé a
jogviszony az elvdlasztott orszagrészeken az u. n.
utodallamok kormdnyai s a rend ottani hazai kozott.
Egészen nevetséges dolog tehat arrél beszélni, hogy a
magyar jezsuitdk nem térvényes alapon élnek és mi-
kédnek Magyarorszagon.

Midén a legutébbi fels6hazi toérvényjavaslatot
targyaltdk s tobb katolikus képviselé6 nehezményezte,
hogy a tanitérendek koziil a Jézustdrsasagiak nem
kaptak fels6hazi képviseletet, erre az orszdg protes-
tdns miniszterelnéke nem azzal felelt, hogy hiszen a
jezsuitdknak torvényes létjoguk sincs Magyarorsza-
gon, hanem csak, hogy nem taldlja tandcsosnak az
egyhdazi fels6hazi tagok szdmdanak szaporitdsat. Kato-
likus részen kiilonben sem csak a jezsuitdk szenved-
tek e téren révidséget.

Hogy egyes katolikusellenes vitdzdk és felekezeti
izgat6k mindennek ellenére nem sziinnek meg a
jezsuitdk magyarorszdgi honossagat kétségbevonni, a
fentiek szerint éppen nem meglepd. Akik az annyiszor
megcafolt meséket, a ,cél szentesiti az eszkozt -féle
elvnek nevetséges vdadjat is minden céfolat ellenére
konokul ismételték, azokté]l ezen a ponton sem var-
hatunk t6bb targyilagossdgot és igazsdgszeretetet.
Kiilonds: ezeknek a részben keresztény (vagy inkébb

kifejezésre juté nemzeti (4Nlami) akarat véaltozatlan mind a mai
nepig. A tudoményos jogmagyarazat mellett az 3sszes alkotményos
kozhatalmi tényez6knek 4llandé gyakorlatban kifejezésre juté jogi
felfogasa, jogi tudata és meggy5z6dése is erre vall. Bz altaldnos
remzeti jogtudat és akarat dnmagédban is jogalapot sziilne {rott
torvény nélkil a Jézustirsasdg javara”. (I. h. 199)
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.keresztyén") embereknek sohasem faj a radikalis pro-
paganda, a zsid6sag tulkapdsai, a szocializmus és kom-
munizmus, ellenben a jézusi szeretet nevében 4&llan-
déan Jézus rendje ellen 4skélédnak.

Lelkiik rajta! De a szenvedély nem érv s a gyQ-
l6let nem bizonyiték.

A Jézustirsasag mai helyzete és mfikddése.

A Jézustarsasdg ma tobb mint 25.000 rendtagot
szamldl a foldkerekségen, akik 51 rendtartoményba
.tartoznak. Ez az 51 rendtartomédny még azonkiviil 47
kiilondll6 kiilfoldi misszidteriiletet is ellat, ugyhogy a
rend képviselve van ugyszélva az egész vilagon s
annak minden &llaméaban.

Legnagyobb elterjedésnek s virdgzasnak a spa-
nyol (6106 rendtaggal) s az angolnyelvli orszdgokban
(9755 rendtaggal) 6rvend, igy féleg az Egyesiilt Alla-
mokban mutat a rend gyors és folytonos fejlodést.
A rendtartomanyok és -missziék kimutatisa 1939-ben
a kovetkezd volt:

A francia asszisztencidban 4 rendtartomény van. A tagok
szdma:

a champagnei provincidban: 508 pap, 235 nov.-pap, 137

segitdtestvér, B8SzeSen ........o.viiiiiiiiiiiniona 880
a lyoni provincidban: 406 pap, 186 nov.-pap, 134 segitotest- '

VEI, OSSZEBEN ...i..vvvvrniererionrronnasesnosannsses 726
a périsi provincidban: 425 pap, 217 név.-pap, 128 segitdtest-

VEI, OBSZESEN . ...vieruniinnrnneeionnisssnssaaneenan 770
a toulousei provincidban: 435 pap, 192 név.-pap, 132 segité-

teStVEr, OS5ZESEM ..ot vvurieeranitiinneeernnnsennnans 759

Usszesen: 3135

A német asszisztencidban van 7 rendtartomény és 1 misszio;
a tagok széma:
a holland provincidban: 355 pap, 245 név.-pap, 130 segits-

testvér, 6sszesen ........... ... i it 730
a keleti-német provincidban: 133 pap, 126 név.-pap, 61
segitbtestver, O8Szesen .............c.ciiiiiniiian., 320

4 magyar provincidban: 133 pap, 121 név.-pap, 96 segitdtest-
VeI, 0S8ZEBEM ........ . LL.iiiieiiieieeeeeaians 350
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a felsd-német provincidban: 293 pap, 152 név. -pap, 184

segitotestver, OSSZESEN ....evvirierrriniiiiienriaanas 629
az als6-német provincidban: 410 pap, 156 nov -pap, 183
segitotestvér, 08S2esen .........couniiiiieiriaann 749
az osztrak provincidban: 225 pap, 130 név.-pap, 106 segitd-
teStVAr, OSSZESEN .......coveiiruiinrnnionnronecnsns 461
a litvan provincidban: 17 pap, 39 nov.-pap, 46 segitétestvér,
OBSZESEN ..t iiiiriuiet ittt rtnaiia ettt 102
a lett és észt missziéban: 3 pap, 5 nov.-pap, 1 segitdtestvér;
OSBZEBEI . ..iviiiiiiiii ittt aaan 9

UOsszesen: 3350

Az olasz asszisztencia 5 rendtartomanyra oszlik. A tagok
szama:
a rémai provincidban: 154 pap, 124 név.-pap, 77 segitGtest-

VEI, OSSZEBEN ........vvvevevninrnvasncnnsanocenoonn 355
a ndpolyi provincidban: 149 pap, 149 név.-pap, 111 segits-

testvér, 98SZeSEen ..........c..iiiiiiieriiiiiiiiann 409
a sziciliai provincidban: 127 pap, 159 név.-pap, 120 segitéd-

testver, 68BZeBeN +.......iiiiiiiiiiiiiii it 406
a turini provincidban: 198 pap, 101 név.-pap, 71 segitotest-

VET, O88ZEBEM . ......ivviietniiiieiereiiriaeriarnnann 370
a velencei provincidban: 250 pap, 155 ndv.-pap, 215 segitd-

testver, OBBZESEN .......vvuuieierriinrintiniiiiiooans 620

UOsszesen: 2160

A spanyol asszisztencia 6 rendtartoményt szdmlal. Tagjainak
szdma:
az aragoniai provincidban: 436 pap, 210 név.-pap, 228 segitd-

testver, OSSZESEeN .......eviiiieiiiirriiarereiaaaans 874
a bétikai provincidban: 204 pap, 154 nbv.-pap, 104 segitd-

testver, OSSZ@SED ........vviiiteeienerianeaenanans 462
a kasztiliai provincidban: 452 pap, 280 ndv.-pap, 342 segitd-

teStVEr, OSBZESeN . ..ovvvririerrrunneiaiororcansennanans 1074
a leéni provincidban: 357 pap, 221 név.-pap, 228 segitStest-

VEF, OS8ZESEI ......vvvvvroronnnererenanroosernnnnes 806
a portugdl provincidban: 140 pap, 127 ndv.-pap, 98 segits-

testver, OSSZESEN ................ieiiiiiiiieeinaann 365
a toledsi provincidban: 167 pap, 127 név.-pap, 123 segits-

testvér, 6sszesen ..................0...s et 417

Usszesen: 3998

A szldv assziszlencia 4 rendtartomanyra és 2 viceprovincidra
oszlik. Tagjainak szama:
a cseh provincidban: 56 pap, 48 név.-pap, 57 segitdtestvér,
OSSZEBEM . ...iitititi ittt ettt et aaen 161
a jugoszldv provincidban: 91 pap, 55 ndv.-pap, 80 segité-
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testvér, OSSZeSeDn ...........cuciiiiiiiiiiiiieecnaaes 226
a nagylengyel provincidban: 134 pap, 138 n6v -pap, 113
segitdtestveér, 68szesen ............iiiieiieeiiiian, 385
a kislengyel provincidban: 166 pap, 160 ndov.-pap, 133 segits-
testver, OSBZESEN ...........ivevennnioririieninenns 459
a romén viceprovincidban: 19 pap, 10 név.-pap, 13 segitd-
teStver, OSSZESEM ... .....ivveiiurnveranioninnronanoes 42
a szlovédk viceprovincidban: 32 pap, 82 nov.-pap, 61 segitd-
testver, 688Z@SeN .........ooiiiitvit it 175

Osszesen: 1448

A latin-amerikai asszisztencia 5 rendtartoményt és 2 vice-
provinciat dlel fel. Tagjainak szdma:
az argentin provincidban: 128 pap, 122 ndv.-pap, 88 seglts-

testver, OB8ZEBEN ... ..viiiiiiiiiiiiirtiiiariienans 338
a délbrazfliai provincidban: 140 pap, 108 nov.-pap, 98 segitd-

teBtVEr, O88ZEBED ........ccivivrorianeteniinarcnnan 346
a kozépbraziliai provincidban: 72 pap, 99 ndv.-pap, 44 segitd-

teStver, OS8ZEBEM .. vvvvvrriirianiieioriiaioaneianonn 215
az észak-braziliai viceprovincidéban: 60 pap, 53 nov.-pap, 56

segitotestvér, O0sszeSBen ............cieiiiiiieienann 169
a chilei viceprovincidban: 61 pap, 74 nov.-pap, 43 segitétest-

VEr, GSSZESEN . .....'.eciuiiiiiiiiiiiii it 178
a kolumbiai provincidban: 131 pap, 163 név.-pap, 119 segité-

teStVEr, OESZESeN .....ooviviiiieiiiiiiae e 413
a mexikéi provincidban: 112 pap, 150 nov.-pap, 87 segitdtest-

vér, 888ZeSen ...ttt 449

Usszesen: 2108

Az amerikai asszisztencia 7 rendtartomanyt sz4mlal. A tagok
széma:

a kaliforniai provincidban: 178 pap, 270 ndv.-pap, 57 segito-

testvér, O88ZEBEN .........c.ooiviiiiininiaeen tiienan 505
a maryland-newyorki provincidban: 655 pap, 692 ndv.-pap,
165 segititestvér, 38SzeSen .............coiuveiiain.n, 1512
a missuri provincidban: 454 pap, 354 ndv.-pap, 128 segitd-
teStVEr, OBBZEBEM ..cvvvvvrrnniniriorarnoarsacnanncns 936
a newenglandi provincidban: 405 pap, 341 n6v.-pap, 61 segits-
eSLVEr, OS8ZEBEIM ... ....0ivevieernnnrrrnnnnossansones 807
a neworleansi provincidban: 198 pap, 174 név.-pap, 39 segitd-
testver, O8BSZEBEN . .....ivuitiiiieiiniiiirinineaenn, 411
a chicagéi provincidban: 390 pap, 346 nov.-pap, 86 segitd-
teStVEr, O8SZEBEN ...........vvveinrnrernenacrnnosanns 822
az oregoni provincidban: 186 pap, 213 név.-pap, 48 segitd-
teStVEr, OS8ZEBEM ... ... ciiiiiti i 447

Usszesen: 5440
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Az angol asszisztencia 7 rendtartomanyt s 1 viceprovincit
foglal magédban. A tagok széma:
az angol provincidban: 507 pap, 257 név.—pap.‘ 145 segits-

testVAr, B58ZEBEN ....vvvviivriiiianiresetiereriiianans 909
az alsébelga provincidban: 472 pap, 294 ndv. -pap. 75 segits-
teStVer, OBSZeSeN ........ccvvivirniinernnenneonneennnas 841
a felsdbelga provincidban: 471 pap, 286 nov.-pap, 139 segitd-
LeSLVATr, OSSZESEN .....ccvvieirrronercsrsansoconsases 896
az ausztrdlial viceprovincidban: 102 pap, 106 nov.-pap, 23
segitotestver, 685zeSen .......viiiiiiiieiiiiiiiraaas, 231
az alsékanadai provinciaban: 270 pap, 236 név.-pap, 124
Begitdtestver, 8SSZESeN . ....oiviviiiiireiiiiarriiannn 680
a felsbkanadai provincidban: 107 pap, 145 noév.-pap, 40
segitdtestver, 3SSZesen .........oiiiiiiiiiiiionianaos 292
az Ir provincidban: 200 pap, 210 ndv. -pap, 56 segitotestvér,
OSSZESEN . ...... ... ittt ii et e e 466

Osszesen: 4315

A kilféldi missziokban mikdédnek a mai jezsuitdk kdzil:

Eurépdban: az albdn misszioban 46-an;

Azsiéban: a kdzel-keleti (5rmény, egyiptomi, szir és tdrdk)
missziéban 210-en, Ceylonban 132-en, Indidban (Bombay-Poona,
Kalkutta, Goa, Mangalor, Patna, Tricsinopolisz, Ahmedabad, Cali-
cut, Madura, Ranch) 1245-en, Japinban 89-en, Javdn 175-em, a
Filop-szigetekben 256-an, Kindban (Anking, Hongkong, Hwaisi,
Sienshien, Macao, Pengpu, Sanghaj, Sziicsow, Wuhu, Taming ma-
gyar) 773-an, Irédkban 15-en.

Afrikdban: Délafrikdban (Fokfdld, Rodézia, Zambézi) 124-en,
Kongéban 146-an, Madagaszkaron 225-en.

Amerikdban: Alaszkdban 33-an, a kanadai indidnok kézt
28-an, Dakotdban 52-en, a Szikldshegységben 38-an, Tarahumara-
ban (Mexiké) 16-an, Brit-Gujdndban 31-en, Honduraszban 30-an,
Jamaik4ban 39-en, az északamerikal négerek kozt 46-an, a bra-
2fliai japinok kdzt 12-en, Matto Grosso (braziliai) benszilotteinél
10-en, Caughnawaga bensziléttei kozt 11-en, manabi-esmeraldai
bensziildtteknél 10-en.

Ocednidban: (a Karolin-, Méria- és Marshall-szigeteken) 36-an.

Az Osszes jezsuita voltaképpeni missziondriusok szama 1940
elején 3785 volt, ezek kozil 2145 pap,' 975 ndvendékpap és 665
segitdtestvér.

Az Osszes rendlagok szédma 1940 elején 25.954 (1938-ban
25.683) voll, kik ko6ziil 11.874 pap, 8847 ndv.-pap, 5233 segits-
testvér.

A rend tevékenysége Kkiterjed mindazokra a
munkateriiletekre, amelyeken a vallasos élet erdsitése
és kiterjesztése elomozdithaté. Nevezetesen az ige-
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hirdetés, a szentségek szolgaltatdsa, lelkigyakorlatok
s népmissziok tartasa, a hitvédelmi s hitbuzgalmi iro-
dalom mivelése, 'a tudoményok 4dpolasa s az ifjusag
nevelése tartozik fobb munkai kézé. A rendnek tobb
mint 3000 hdza van a foldkerekségen, nem szdmitva
ide az egyes elszért misszids telepeket, ahol csak egy-
két hithirdeté él a pogany lakossdg s a bensziilott
keresztények kozott.

A rendi nevelbintézetek szama tobb szazra rug.
Ezek kozott a rend 6nallé egyetemeket s egyéb foisko-
lakat tart fenn, nevezetesen az Egyesiilt Allamokban,
de Indidban, s6t egyet Japénban is. A rendi tanité-
intézetek mellett rendszerint konviktust is vezetnek
a rendtagok, amelyeknek rendszerint messzeterjedd
jo hirik van. Rendi hittudoméanyi és bolcseleti f6isko-
lat csaknem minden rendtartomany kiilon tart fenn.
Egyes helyeken ezek a fdiskolak egyuttal vilagi pap-
jeloltek s mdas szerzetek papnévendékei szamdra is
nyitva 4llnak, pl. az innsbrucki teolégiai fakultas s a
vele kapcsolatos bolcseleti foiskola és teoldgiai kon-
viktus (amelyben rendszerint 300-nal tobb papnéven-
dék tanul, a vildg minden tajardl és nemzetébdl; csak
amerikai rendszerint 50 kéril van, magyar is koriil-
beliil 20), melyet azonban Ausztria annektdldsa utan a
német kormany megsziintetett (1939).

Részben a tanité tevékenységgel kapcsolatban,
részben téle fiiggetleniil nagy sulyt helyez a rend a
tudoményos és irodalmi miikédésre. A jezsuitdknak
ugyszélva minden orszagban s minden tudomanyszak-
ban elismert, részben vilaghiri iréik, tudésaik, 6én4llé
kutatéik vannak. A jezsuita irék szamat a rend alapi-
tdsa 6ta Sommervogel s mivének folytatéi alapjan
sok ezerre kell becsiilniink.

A tudomanyos irodalmi mikodés mellett igen
szdmottevd a rendnek hitbuzgalmi irodalmi tevékeny-
sége, amely 6nall6 miivek tizezreiben s a kiilén folyé-
iratok nagy szaméban mutatkozik. Ma a jezsuitdk egy
tucat nagyobb s &ltalanos érdekii folyéiraton kiviil
(Civilita Cattolica—Réma, Etudes—Périzs, Stimmen



161

der Zeit — Miinchen, The Month — London, Razén y
Fe — Madrid, Broteria — Portugalia, Studien — Haga,
Studies—Dublin, America—New-York, Estudios—
Buenos-Aires, Przeglad — Kraké, Magyar Kultiira—
Budapest) kb. 150 tudoményos és hitbuzgalmi folyé-
iratot adnak ki (ezek koziil vagy 20-at a missziékban,
angol, francia és bennsziilétt nyelveken). A hitbuzgalmi
folyéiratok koziil egész sor van a Jézus Szive-tiszte-
letnek s a Mdriakongregdcioi mozgalomnak szentelve.
Nagyon sok orszdgban a rend tagjai 4llami féiskola-
kon s egyetemeken is tanitanak.

A tudomanyos és neveldi tevékenység mellett a
rendnek rengeteg erejét koti le a lelkipasztori munka.
A rend ugyan alkotmdanya értelmében helyhez kotott,
plébéniai lelkipasztorkodast rendszerint nem vallal,
azonban egyes orszdgokban a koériilmények plébdniai
teendGk ellatasara is kényszeritették (Angolorszégban,
az Egyesiilt Allamokban stb.). A rend lelkipasztori
tevékenységének sulypontja a kisegitd lelkipasztor-
kodadson van: népmissziok s lelkigyakorlatok vezeté-
sén, Madriakongregiciék s mdés valldsos térsulatok
(imaapostolkodés, kozel 30 millié taggal a vildgon)
igazgatasan, gyontatason, prédikédlason, hitvédelmi s
hasonlé elGaddsok tartdsan, hitbuzgalmi szervezete-
ken, karitativ és szocidlis tevékenységen stb. A rend
templomai s rezidencidi nagyon sok helyen a hitbuz-
galmi életnek val6sdgos gyujtépontjai, amelyeknek
melege s fénye athat a plébdniai s orszdgos katolikus
szervezkedésre is.

Magyarorszdgon a rend csak 1909 6ta képez on-
allo rendtartomanyt. Az orszigcsonkitds 6ta elvesz-
tett nagyszombati, pozsonyi és szatméari hézaktol
eltekintve jelenleg a Jézustarsasignak hazankban
Budapesten van koézponti rezidenciaja, ahol egyuttal
a magyar rendfondk is székel, azonkiviil Kalocsdn és
Pécsett van hatalmas és nagyhirii fogimnaziuma és
konviktusa (elobbi 60 éve 4ll fenn és vildgszerte is-
mert csillagvizsgalé intézete is van; az utébbi helyen
grof Zichy Gyula akkori pécsi plispék bokeziségébdl

Bangha : Osszegydjtdtt munkdi. XVI. 1
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épilt az orszdgban pdarjat ritkit6, modern és tagas
Pius-kollégium). Szegeden van a magyar rendtarto-
mény bélcseleti foiskolaja; Erden volt s most az uj
zugligeti lelkigyakorlatos hdzzal kapcsolatban épiilt
fel a rendtartomany ujoncnevelo-intézete. A vilag-
haboru utén létesiilt Mezdkovesden, majd Hédmezs-
vdsdrhelyen (ahol plébéniat vezetnek) és 1939-ben
Kispesten és Kassdn rendhdz. Kassédn a rendnek ha-
talmas kollégiuma van, ahol névendékpapjait neveli
a rend, mig Szegeden a nagy egyhazmegyekozi pap-
neveldintézetet vezetik a jezsuitdk. Végiil a zalame-
gyei Nagykapornakon van a rendnek rezidenciaja s
foldbu’toka. amely a névendékpapok eltartasara szol-
gél.

A magyar jezsuitak hat folyéiratot adnak ki, ame-
lyek kozt legelterjedtebb a P. Biré Ferenc altal ala-
pitott ,, A Sziv” cim hitbuzgalmi, népies hetilap.
A rend névendékpapjai a kétéves ujoncidé utédn
azel6tt rendszerint Szegeden, ujabban Kassdn végzik
a haroméves bolcseleti s Innsbruckban a négyéves hit-
tudomdanyi tanfolyamof s amennyiben ké&zépiskolai
tanadrokul szemeltetnek ki, még ezenkiviil a budapesti
tudoményegyetemen szerzik meg a tandri oklevelet.
Egyeseket azonban kiilf6ldi (angol, olasz, francia,
belga, lengyel) fdiskoldkra kiildenek ki a rendi eldl-
jarék, hogy igy a kiilféldi nyelvekben is legyenek
képzett rendtagjaink.

Ujabban a magyar rendtartomany, bar létszdma
kicsiny, szintén részt kért a tengerentili missziés mun-
kéban s tobb patert és névendékpapot kiildott ki Ki-
ndba, hogy ezek ott az 6ndll6é magyar misszidstelep
alapjait megvessék. Tébben a torék testvérnép misz-
szi6z4sdn dolgoznak Istanbulban, Ankariban s masutt.

Nagy reményekre jogosit a legtijabban felépiilt
els6 magyar férfi-lelkigyakorlatos haz a Zugligetben.
A Jézustarsasdg maga is minden lendiiletét s erejét
a Szent Ignac-féle szentgyakorlatnak készoni s tudata-
ban van annak a hatalmas erdnek, amelyet a kiilén
szentgyakorlatos hazak kiilf6ldén a feérfivildg hitbuz-
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galmi megszildrduldsdnak szempontjabél jelentenek.
A szentgyakorlatos hdz magénydban iméra s mély el-
mélkedésre elvonulé katolikus férfiaktél varhatjuk leg-
inkdbb a hitvalldi készség és apostolkodasi lelkesedés
amaz ujabb segédcsapatait, amelyekre az Anyaszent-
egyhdznak mindeniitt s nem utolsé helyen nélunk is
oly égetd sziiksége volna.

Zarszé6.

Gyildlik a Jézustarsasdgot? Nem csoda! Krisztust
is gyualolték. Pedig 6 igazdn nem tett egyebet, mint
szerette az embereket, az igazsdgot hirdette s meg-
halt a vildg megvaltasaért. Eppen ezért kellett szen-
vednie. Mert ilyesmit az emberek nem tudnak elviselni.
Nekik hizelgés kell, tres, bar hangzatos jelszavak,
karhozatos és téves, de népszeri és divatos szélamok.

Ez a vildg a machiavellisztikus politikusoké, az
6nzé plutokrataké, a sarlatin tuddsoké, a barok és
erkolcstelen mulatéhelyek tulajdonosaié, a zseniélis
héditoké, a ravasz vildgdmitoké. Haldl azokra, akik
keresztet, evangéliumot, Egyhazat, lemondast és tisz-
tasagot prédikalnak! Ezekre rogton raszegezédik a
véd, hogy ,békebonték".

Pontosan ugyanezt fogték rd Jézusra is, amikor
Pilatus elott azzal vadoltak, hogy ,commovet popu-
lum”, ,fellazitja a népet Galiledtél Jeruzsdlemig”
(Luk. 23, 5). Pilatus atlatott a szitdn s észrevette, hogy
~csak irigységb6l adtédk &t 6t neki”. Kinalta nekik
Barabbast. Ha méar mindenéron vért akarnak latni, ime,
van a viladgon igazi gonosztevé is. De a felbujtott zsido-
sagnak nem kellett a gonosztevd vére. Barabbas csak
szaladjon, ellenben pusztuljon Jézus. ,Feszitsd meg
6tl” — kialtotta. De hat mi gonoszt cselekedett? —
kérdi Pilatus. A felelet roppantul jellemzd a Jézus-
ellenes elfogultsagra is: ,Feszitsd meg &t!”

Ma is van népronté tévelygés, bin és erkélcste-
lenség elég, ma is van orszigronté6 kommunizmus,

11*
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nemzetdrul6 szabadkémiivesség, alkohol és prostitucis,
egyke és hdzassagi elvalds. Volna, kikre haragudnia,
lehetne s volna, akik ellen kiizdeni kellene. Bizonyos
koéréknek azonban s bizonyos embereknek, koztik az
evangélium nevével kérkedd egyes hangosoknak is,
mégsem ezek a bajok fajnak, hanem azoknak a téarsa-
saga, akik a legkovetkezetesebb evangéliumi életet
hirdetik s mindenekel6tt maguk is élik.

L

Azonban legyiink igazsdgosak: az iild6zékon és
ragalmazékon kiviil van a jezsuita-rendnek tiszteldje
és lelkes hive is elég s nem is csak a hithd katolikusok
kozoétt. Naumann nem az egyetlen protestans, aki
sikraszdll a jezsuitdk mellett. A katolikusok oéridsi t6-
megei kozott pedig ma mdér elég kevés az, aki a mes-
terségesen terjesztett jezsuita-rdgalmazis meséit még
mindig komolyan venné, sét ellenkezdleg: a jezsuitak
nagyrabecsiilését nagyon széles korok valdsaggal a
komoly katolikussdg egyik ismertetéjegyének érzik.

A magyarorszdgi kommunizmus idején a nép meg-
indité jeleit adta a borténbe hurcolt jezsuita paterek
irdnt valé ragaszkodo szeretetének. Mikor a vallas és
haza ellenségei budapesti rendhazunkat elfoglaltak s
templomunkat bezartdk, a jambor nép egész éjjel ott
térdelt, sirt és imadkozott a templomeldtti téren, szent
énekeket énekelt. Sokan hangosan zokogtak, a temp-
lom és a rendhéz lezart kapujat pedig nefelejcsviraggal
koszoruztdk. A foghazba élelmiszert és ruhat szallitot-
tak a beborténozott patereknek.

S amikor a kommunizmus bukdsa utin templo-
munkat ismét atvettik s linnepies Tedeum-mal ujra
megnyitottuk, az 6rém kénnyei csillogtak a résztvevék
szemében. De nem sziikség ezt boven fejtegetniink;
akik ismernek minket s ismerik miké&désiinket, tud-
jék, mily odaadd, meleg szeretettel csiingnek rajtunk
mindazok, akikkel lelkipdsztori &sszekottetésben 4l-
lunk. A jok becslilése és szeretete mindenesetre bd-
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ven kdarpétol benniinket a meg nem értdk, gytlolko-
dék és félrevezetettek gdncsoskoddsaval szemben.

Ezért nem is félink a jovotdl s elszant, bizodal-
mas erdvel megyiink elébe j6vd feladatainknak. Hdla
Istennek, a ndlunk is ébredezé katolikus hitéletnek
hatalmas munkamezeje varja tovabbi, ernyedetlen
munkankat s orommél allapitjuk meg, hogy a keresz-
tény magyarsdgnak minden felelds tényezdje értékelni
kezdi vallasi és hazafias munkénkat. NevelSintézeteink
nem sziinnek meg az orszdg legkivalébb intézetei kozé
szamittatni s évrol-évre slrd rajokban bocsatjak ki
magukbél a komoly erkoélesi s hazafias alapon all6, é16
hittel eltelt, ifju katolikus értelmiséget.

Népmisszionariusaink s hitszénokaink egész va-
rosokban s vidékeken A4llitjdk ismét talpra a hiter-
kélesi életet, kiizdve a mindent megmérgezd hitkézény
és erkolcstelenség ellen, a magyarsagnak belsd élet-
erejét gyarapitva s ezzel leghathatésabban mozditva
eld az orszag belsd wjjasziiletését. Irdink és tuddsaink
a tudas és a szellem pajzsdval kelnek a folyton tama-
dott keresztény vildgnézetnek védelmére s a keresz-
tény nemzeti sajté megteremtése s felviragoztatasa te-
rén szintén a legelsdok kozt dolgoztunk. Rendhézaink
és templomaink az eleven hitéletnek megannyi felleg-
vérai, lelkigyakorlatos miikédésiink pedig nagy mér-
tékben hozzdjarult a papsdg és a viladgi katolikusok
ama belsé meguijuldsdhoz, amelyet gr6f Apponyi Al-
bert 1927-iki katolikus nagygyiilési beszédében oly
lelkes 6rémmel &llapitott meg.

Mindezt nem azért mondjuk itt el hogy hiun kér-
kedjiink vele, hanem hogy Istennek haldt mondjunk
érte s egyben ramutassunk a jogos 6rém okaira is,
amelyet minden méltatlan tdmadas mellett is &llan-
déan éreziink. Krisztus hozzank ,kényériiletes volt”
a szdzadok folyamén, az iildoztetés és vértanusag éj-
szakdajdban is; konyériiletes lesz, rendiiletleniil hissziik,
ezentul is. Az & kegyelmével Loyola rendje a jovoben
i{s ujabb babérokat fog zadszlajara fizni s jelentds té-
nyezdje lesz a ,mindenek megajuldsdnak Krisztusban'.
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Nevezetesebb jezsuitdk névsora.

Roviditések: Sz, = Szent, B. = Boldog.

van der Aa Jénos, belga, bdl-
cseleti iro, ¥ 1926.

Abel Henrik, bajor, hitszénok
a bécsi férfiak apostola, ¥ 1926.

Abreu Egyed, hithirdetd és
vértanu, Batévidban (Java) hol-
land kéalvinisték Olték meg
1622-ben.

Abreu Eménuel, hithirdets és
vértanu, poginyok 5iték meg a
hitért Tonkingban (Annam) 1737.

Akaloxi Tamés, japdn ndven-
dékpap és vértanu; Nagaszaki-
ban fejezték le 1622-ben.

de Alabez Lajos, mexikoi hit-
hirdetd és vértanu, az indidnok
Slték meg 1616-ban.

Alajos, 1. Gonzaga.

Alegambe Filop, belga, tor-
ténetird, * 1652.

Algué Joézsef, spanyol, csilla-
gész Manildban, a tajfunok ut-
jdnak s irdnyénak kiezdmitdja
(* 1930.).

de Alloza Janos, perui, mo-
rélteolégiai és hitbuzgalmi fré;
az életszentség hirében halt
meg 1666-ban; boldoggdavatdsi
pore folyamalban.

Almeida Apollinér, niceai pis-
pok, hithirdetd és vértanu Ethio-
pidban, ¥ 1638.

Alvarez Eméanuel, spanyol, la-
tin nyelvész, a legelterjedtebb
Jatin nyelvtan szerzéje, ¥ 1582.

Alvarez Bertalan, hithirdetd
és vértanu, Tonkingban szenve-
dett vértanuségot, ¥ 1737.

Amiot Jézsel, francia iroda-
Jom- és mitorténész, ¥+ 1793.

Anchieta Jézsef, hithirdetd,
»Brazilia apostola és csodate-
véje”, ¥ 1597, boldoggdavatési
pore folyamatban.

Anderledy Antal, svajci, a
rend 23-ik generdlisa (1884—92).

Anderton Lérinc, angol hit-
hirdets, T 1642.

Anderson Patrik, angol hit-
hirdet§, ¥ 1624.

Andlauer Modeszt, elszdszi,
hithirdetd és vértanu, a kinai
boxerek &lték meg 1900-ban.

Andrade Antal, portugdl ter- -
mészettudés, ¥ 1634,

Andrdssy Antal (baré), ma-
gyar, a rend eltdérlése utdn rozs-
ny6i pispok lett, ¥ 1799.

Andrés Jénos, spanyol, iroda-
lomtorténész, ¥ 1817,

B. de Angelis Jeromos, hit-
hirdetd és vértanu Japénban,
¥ 1623.

Agquaviva Kolos, ndpolyi her-
cegi csalddbél, a rendnek 5-ik s
egylk legkivadlébb generélisa
(1581—1615), kivalé szervezd és
korményzé.

B. Aquaviva Rudolf, ugyan-
azon csalédbél, hithirdetd és
vértanu; Indidban a Salsette-*
szigeten Olték meg 1583-ban.

Aranda Marton, csilei hithir-
detd és vértanu, megblték 1612-
ben.

B. Aranha Ferenc, laikus test-
vér, vértanu, B. Aquaviva Ru-
dolf egyik tarsa, * 1583,

Aragoz Antal, spanyol, kirdlyi
gyontaté, ¥ 1573,



Arndt Agoston, német kon-
vertita, kivdlé szentirdstudés,
* 1925.

Arregul Antal, spanyol mo-
ralista (él).

Arriaga Roderik, spanyol, bdl-
cseleti és hittudoményi iré, a pé-
pai egyetem kancellérja, ¥ 1667.

Arrowsmith Udoén, angol vér-
tanu, ¥ 1628.

Ashley Rudolf, angol vértanu,
% 1606, boldoggdavatdsi pore fo-
lyamatban.

Astréin Antal, spanyol torté-
netiré, rendtérténész (¥ 1928.).

Attems Trisztan (gréf), német
hithirdetd és vértanu, 1748-ban
Kindban megfojtottdk,

Atkins Vilmos, angol vértanu,
¥ 1681.

Auffroy Henrik, francla, a
szentség hirében halt meg 1914.
Boldoggéavatési eljérdsa [olya-
matban.

Auger UOdén, francia, kivélé
kateketikai mdvek szerzdje, ¥
1591,

Avancini Miklés, olasz, kdltb
és hitbuzgalmi iré, ¥ 1686.

B. Azevedo lgnéc, hithirdetd
és vértanu, 39 tarsdval; Brazi-
lidba igyekezvén, kdlvinista ten-
geri kalézok kezébe keriiltek s
ezek vélogatott kinzdsok kdozt
6lték meg dket 1570-ben.

Azor Jénos, spanyol, kivalé
moralista, ¥ 1603.

de Backer Agost és Alajos,
belga testvérek, rendtdrténeti
irék; eldbbi T 1873, utébbi ¥ 1883,

Badingfield Tamds, angol vér-
tanu, ¥ 1678.

Baegert Jakab, német termé-
szettudds, ¥ 1772

Baker Kéroly, angol vértanu,
¥ 1679.

167

Balbinus Boleszldv, cseh, tor-
ténész, ¥ 1688,

Baldassari Antal,
tudds, ¥ 1724.

Balde Jakab, német, német és
latin ko1td, ¥ 1668.

B. Baldinucci Antal,
népmissziondrius, ¥ 1717,

Ballerini Antal, olasz mora-
lista, T 1881,

Baranyi PAl, magyar hitszé-
nok és ird, az erdélyi (romdn)
gorogkatolikus tnié egyik leg-
jelentékenyebb apostola, T 1719.

Baréti Szabé David, kolts, a
latinos iskola egyik & képvise-
16je, T+ 1819.

Bartoli Déniel,
netird, ¥ 1685.

Basile Jakab, hithirdetsé és
vértanu, a mexikéi indidnok
kdzt, T 1652.

Baumgartner Séndor, svajci,
irodalomtdrténész, egy hatkdte-
tes vildgirodalomtdrténet szer-
z6je, Goethe-kutatd, ¥ 1910,

Becanus Mérton, hollandi,
dogmatikai ré6, * 1624.

Beckx Péter, belga, a rend
22-fk generdlisa (1795—1887).

Beissel Istvan, német, iroda-
lom- és miitérténész, ¥ 1915.

Beizym Jénos, lengyel, hit-
hirdetd, az afrikai bélpoklosok
apostola, mint a karitdsz aldo-
zata, ¥ 1912-ben.

Belus Ferenc, magyar tanar
és hitszénok, a kolerabetegek
gondozasdban lett a szeretet s
az Oltariszentség kultuszinak
dldozata Kalocsan, ¥ 1873.

Sz. Bellarmino Roébert, olasz
biboros, capual érsek, hittudés
és hitvéd$, aki a hitijitok tani-
tasait elészor cafolta rendsze-
resen; kivalé katekizmust is {rt;
szdl. Montepulcianéban 1542-

olasz hit-

olasz

olasz, torté-
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ben, ¥ Roémédban 1621-ben.
Egyhdztud6ssd nyilvanitottdk,
de Bengy Anatol, francia,
vértanu, a pdrisi kommiinardok
végezték ki 1871-ben. '

Benké Miklés, magyar, bdl-
cseld, ¥ 1801,

Bennett Vilmos angol vér-
tanu, ¥ 1691,

Berchmans Sz. Jénos, belga,
novendékpap, sziil. Diestheim-
ben (Brabant) 1599; megh. Ré-
mdiban 1621.

Beringer Ferenc, német, egy-
_hézjogi és liturgiai iré, ¥ 1909.

B. Berno Péter, hithirdetd és
vértanu, b. Aquaviva Rudolf
egyik larsa, kivégezték Salsette
szigetén 1583-ban.

Bertalanfli P4]l, magyar, né-
pies erkdlcstani iré, ¥ 1763.

Beschi  Konstantin, olasz
nyelvész, T 1747-ben.

Beudin Komél, hithirdetd és
vértanu, a mexikéi indidnok
keze alatt szenvedett 1650-ben.

Bidermann Jakab, német kdlts,
¥ 1639.

Biederlack Jé6zsef, német, mo-

. ralista és szoclolégus (¢l).

Billot Lajos, francia, dogma-
tikus: blborosi méltésdgardl le-
mondott (¥ 1931).

Biner Jozsef, svéjci, egyhéz-
jogasz, ¥ 1766.

Biré Istvan, magyar hitszé-
nok, ¥ 1782.

Bissel Janos, német irodalom-
torténész, ¥ 1682.

Bobadilla Miklés, spanyol, Sz.
Ignac elsd tarsal kozil, ¥ 1590.

B. Bobola Andréas, lengyel,
vértanu, ,Litvdnia apostola”.
Sziil. 1590-ben a szandomiri pa-
latinatusban, kozdk szakadéarok
rettentd kegyetlenkedések kozt
meggyilkoltdk 1657-be Janov-
ban.

Bollandus Jénos, belga, tor-
ténész és hagiografus, a hollan-
dista hagiografiai  bizottsag
megalapftéja (1630.), ¥ 1665,

Bonirére Jakab, belga, hirne-
ves szentirdsmagyarézo, ¥ 1642.

Boranga Kéroly, hithirdetd és
vértanu, az Oceéniai Mariéna-
szigeteken, ¥ 1684.

Borgia (Borja) Sz. Ferenc, a
rend harmadik generéalisa; spa-
nyol hercegi csaladbél sz. 1510.,
magas allami hivatalokat viselt,
végil Gandia alkirdiya lett,
majd mindenr] lemondva a
rendbe lépett. Megh. Réméban
1572,

Bossdnyi Farkas, magyar bol-
cseleti ir6, ¥ 1726.

BoshkovichRogér, dalmat, nagy-
nevii matematikus és természet-
tudods, ¥ 1767. -

Bouhours Domokos, francia
hitbuzgalmi irdé, klasszikus sti-
liszta, ¥ 1702.

Bourdaloue Lajos, francia,
nagynevi hitszénok, az élet-
szentség hirében halt meg 1704-
ben.

Bradley Rikérd,
tanu, ¥ 1645.

Braun Kéroly, német, csilla-
gasz, a kalocsai Haynald csil-
lagvizsgdlé igazgatdja, * 1907.

Braunsberger Otté, német
hagiografus, ¥ 1926.

B. de Brébeuf Janos, francia,
hithirdetd és vértanu, a ke-
gyetlen irokézindidnok kézt
szenvedett tlzhaldlt 1649-ben.

Bresclani Antal, olasz szép-
ir6, ¥ 1862,

du Breuil Janos, miitorténész,
épitészettani iré, ¥ 1670.

B. Briant Sandor, angol vér-
tanu, akit Erzsébet kirdlyné 28
éves koréban végeztetett ki Lon-
donban 1581-ben.

angol vér-



Bricarelli Kéroly, olasz mf-
torténész (él).

de la Briére lvo, francia iré,
a nemzetkdzi jog és egyhazjog
kivalé miaveldje (él).

Brigulel Jozsef, osztrdk nyel-
vész, ¥ 1770.

B. Britto Janos, féuri portu-
g4l csalad sarja, hithirdetdé és
vértanu, Madurdban szenvedett
kinhalalt 1693-ban.

Brillmacher Péter, hlmeves
német hitszénok, ¥ 1595.

Brou Séandor, francia, iroda-
lomtdrténész és hagiografus (él).

Brouet (Broet) Paszkéz, fran-
cia, Sz. Ignéc elsd tarsai koziil,
t 1562.

Brouwer Kristof, hollandi, tor-
ténész, ¥ 1617.

Bruni Bruné, olasz, hithirdetd
és vértanu, Ethiopidban olték
meg 1635-ben.

Brunner Andrés, német, tor-
ténetiré, ¥ 1650.

Brzozowski Té&dé, lengyel, a
feloszlatas idején a rendnek 5-ik
dltaldnos helyndke, majd a visz-
szaéllitas utén 19-ik generdlisa
(1805—25).

Bucceron! Januér, olasz mo-
ralista, ¥ 1918.

Bucherelli Ferenc, hithirdetd
és vértanu, Tonkingban (Annam)
szenvedett vértanusédgot 1723-
ban.

Bids Jakab, magyar, az 1909-
ben feldllitott ©6ndllé6 magyar
rendtartomdnynak elsd fdndke,
& Mairia-kongregaci6i mozgalom
szervezdje (¥ 1938).

Busaeus, 1. Buys.

Busenbaum Hermann, német,
moralista, ¥ 1668.

Buys (Busaeus) Péter, belga,
mint tanar és hitszénok miks-
dstt egy ideig nélunk is, Nagy-
szombatban (1561-ben).
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Cabral Ferenc, portugédl, hir-
neves indiai, kinai és japani
hithirdets, ¥ 1609.

Calles Zsigmond, német, tor-
ténész, ¥ 1767.

Camerini Ferenc, olasz, ton-
kingi vértanu, ¥ 1782.

B. Campion Udon, angol vér-
tanu; szdl. fénemesi csaladbél
Londonban 1540-ben; Erzsébet
alatt megkinoztdk s kivégezték
ugyancsak Londonban 1581.

Canisius Sz. Péter, német-hol-
landi, egyhdztanit6, ,Németor-
sz4g masodik apostola”, szémos
hitvédelmi munka s az elsd ka-
tekizmus szerzdje. Sziil. 1521-
ben Nimwegenben, meghalt a
svajci Freiburgban 1597. évben.
Szentté és egyhdztanitéva avat-
tak 1925-ben.

Canece Antal,
detd és vértanu,
1642.

Capelloni PAl, olasz, az élet-
szentség hirében halt meg 1857-
ben, boldoggdavatdsi dgye fo-
lyamatban.

Carayon Agost, francia, tér-
ténész, T 1874.

Cardeira Lajos, hithirdetd és
vértanu, ¥ Ethiopidban 1635.

Cardenas Janos, spanyol, mo-
ralista, ¥ 1684. )

Cardim Janos, portugdl, ¥
1615, boldoggdavatési dgye fo-
lyamatban.

Carrafa Vince, olasz, a rend
7-ik generélisa (1646—49); bol-
doggédavatasi ligye folyamatban.

Carrillo Alfonz, spanyol, pé-
pai diplomata, Erdélyben is
megfordult, ¥ 1628.

Carroll Janos, a feloszlatéds
utdn baltimorei érsek, az Egye-
silt Allamok elsd piispoke, ¥
1815; boldoggdavatdsi iigye fo-
lyamatban.

olasz, hithir-
¥ Japénban
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Carvajal Gyodrgy, hithirdetd
és véranu, a japn boncok mér-
gezték meg 1592-ben.

B. Carvalho Jakab, portugéll
hithirdetd és vértanu, 1624-ben
Japénban jeges téban megfa-
gyasztottak.

B. Carvalho Mihdly, portugdl,
hithirdet$ és vértanu. 1624-ben
Japdnban méglyahaldlt halt.

del Castillo Ferenc, perui,
hitszénok és lelkipésztor, ,Lima
apostola”, boldoggaavatdsi pdre
folyamatban; % 1673.

del Castillo Janos, paraguayi
hithirdetd és vértanu, ¥ 1628.

de Castro Ferenc, hithirdetd
és vértanu; hugenotta kaldzok
végezték ki a tengeren 1571-ben.

de Castro Kristéf, spanyol,
szentirdskutatd, ¥ 1615.

Castropalao Néndor, spanyol
moralista, ¥ 1633.

Cathrein Viktor, német er-
kolcsbdlcseld, szocioldgus, $1931.

Catrou Ferenc, francia, torté-
nész, ¥ 1737

Caubert Jénos, francia, a
kommin alatt végezték ki Pé&-
risban 1871-ben.

B. Caun Vince, ndvendékpap
és vértanu, 1626-ban Japinban
méglyahaldlt halt. .

Cayron Péter, ¥ 1754; boldog-
gdavatisi pdre folyamatban.

Cavara Lajos, hithirdetd és
vértanu, lefejezték Nagazakiban
1622-ben.

Celada Dénes, spanyol, exe-
géta, * 1661.

Centurfone Alajos, olasz, a
rend 17-jk generélisa (1755—57).

Cepari Virgil, humanista és
hagiografus, ¥ 1631.

Ceva Tamés, olasz humanista,
k5its, ¥ 1737.

B. Chabanel Noel, francia ka-
nadai vértanu, ? 1649.

Chaignon Péter, francia hit-
buzgalmi ir6, ¥ 1883,

Charlevoix Péter, francia ter-
mészettudés, *+ 1761.

Chifflet Péter, francia, patro-
logus, ¥ 1682.

B. Chimura Lénért, hitoktatd
laikus testvér, vértanu; Japan-
ban 1619-ben elevenen eléget-
ték.

B. Chimura Sebestyén, japén
szdrmazéasi hithirdetd és vér-
tanu, Nagaszakiban 1622-ben
Jassu tizon megégették.

B. Chinsuki P4l, jap&n vér-
tanu, ¥ 1626.

Chongotzu Jénos, japdn vér-
tanu, Nagaszakiban 1622-ben
lefejezték.

Cichoski Miklés, lengyel, hit-
szonok, ¥ 1669.

Cienfuegos Alvarez, biboros,
spanyol dogmatikus, ¥ 1739.

de Cisneros Bernit, mexik6i
vértanu, ¥ 1616.

Claver Sz. Péter, hitvalld, a
~Dégerek apostola” s a néger-
missziék partfogdja; szidl. 1580-
ban Katalénidban, megh. Karta-
généban (Délamerika) 1654-ben.

Clavius Kristéf, német, hirne-
ves csillagdsz és matematikus,
Galilei bardtja, a Gergely-nap-
tér voltaképpeniszerzdje,? 1612

Clerc Elek, francia, a parist
kommiinadrdok végezték ki 1871-
ben.

de Cloriviére Jézsef, francia,
¥ 1820; boldoggéavatdsi pdre fo-
lyamatban.

Codure Jénos, francia, Sz.
Igndc elsé tarsai kozil, * 1541.
(A rend elsd halottja.)

Coleridge Henrik, angol szent-
irdsmagyaraz6, hirneves Jézus-
életrajziré (The Life of Our
Life), ¥ 1893.

Colnago Berndt, hires csoda-



tevd, a szentség hirében halt
meg, 1611-ben; boldoggAavatasi
pbre folyamatban.

Coloma Lajos,spanyol regény-
ir6, ¥ 1915.

de la Colombiére Kolos, fran-
cia, Alacoque Sz. Margit lelki-
vezetoje, ¥ 1682; boldogglava-
tdsa kiisz6bon 4ll.

~Conimbricenses” a coimb-
ral egyetem tanérai a XVI. sz.
végén 8 a XVIIL elején ezen a
gyijténéven adtdk ki kivéld
bélcseleti munkdikat.

Coninck Egyed, belga, dogma-
tikus, ¥ 1633.

Consfield Bridn, angol vér-
tanu, T 1643.

Contzen Adam, svéajci, hitvé-
delmi és exegetikai {ré, Bajor
Miksa lelkiatyja, * 163S.

Corby Rudolf, angol vértanu,
T 1644.

Cordara Julius Cézér (grof),
olasz tdrténetird, * 178S.

Cordier Boldizsar, belga pat-
rolégus, ¥ 1650.

Cornelius Jénos, ango) vér-
tanu, ¥ 1594; boldogglavatisi
pOre folyamatban.

Cornely Rudolf, német szent-
fraskutatd, ¥ 1908.

Corrion Ferenc, vértanu, ja-
p&n boncok mérgezték meg
1590-ben.

Cossart Gébor, francla egy-
héztorténész, ¥ 1674.

B. Costanzo Kamill, volt ka-
tonatiszt, majd hithirdetd és
vértanu; 1622-ben Japanban meg-
égették.

Coster Ferenc, belga peda-
gégus és hitbuzgalmi (ré, ¥ 1619.

Coton Péter, francia hitszé-
nok, IV. Henrik lelkiatyja, ¥ 1626.

B. Cottam Tamé4s, angol vér-
tanu, Londonban Erzsébet alatt
‘végezték ki 1582-ben.
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Crasset Jénos, francia hit-
buzgalmi {ré, ¥ 1692.

Cratz Janos, német, tonkingi
vértanu, ¥ 1637,

Criminale Anta), a J. t. elsd
vértanuja; Cap Komorin kdze-
1ében, Indidban, a badagok és
mohameddnok &lték meg a
hitért 1549-ben.

‘Croiset Janos, francia hitbuz-
galmi {ré, a Jézus Szive-tiszte-
let terjesztje, ¥ 1738.

Cros L. Jozsef, francia egy-
héaztérténész, Lourdes-kutaté, *
1913.

Csete Istvén, magyar hitszé-
nok és iré6 (35 vaskos kdtet hit-
szénoklati kéziratot hagyott
hétra), ¥ 1718.

Cuevas Marlén, mexikdi egy-
hdztorténész (é1).

da Cunha Vince, hithirdetd
és vértanu, Tonking, * 1737.

Curci Kéroly, olasz fré és
kritikus, 1877-ben aposztaldlt,
de 1884-ben biinbéndan vissza-
tért, ¢ 1891.

Czerniewicz Szaniszlé, a fel-
oszlatés utén a rend elsd orosz-
orszégi Altaldnos helyndke (1782
—1785).

Czimmermann lstvén, magyar
hithirdetd a ZAambézi-misszié-
ban, a gyilkos éghajlat dldozata
lett, ¥ 1894.

Dahimann J4zsef, német, orien-
talista, India-kutat6, Japénban
mikédatt (* 1930.).

Damberger J6zsef, német, meg-
irta a koézépkor tdrténetét, ¥
1859.

B. Daniel Antal, francia, ka-
nadat vértanu, ¥ 1648,

Daniel Karoly, francia, meg-
frta Franciaorszag tSrténetét, ¢
1893.
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Daréczy Gydrgy, magyar, tor-
ténetirs, ¥ 1756.

Daude Adorjan, német, tor-
ténetiré, ¥ 1755.

Deharbe Jbézsef, német, kate-
ketikai fré6, ¥ 1871.

Delehaye Ipoly, belga, bol-
landista.

Delrfo Marton, belga, szent-
frastudés, ¥ 1608.

Denis Mihély, német mifor-
dit6, Osszidn német forditdja, ¥
1800,

Denn P4l, francia hithirdets,
1900-ban a kinai boxerek meg-
Slték.

Deschamps Istvén, francia dog-
matikus, ¥ 1701,

Dlaz Péter, hithirdetd és vér-
tanu, hugenotta kalézok olték
meg 1571-ben.

Diaz Péter, hithirdetd és vér-
tanu Ethiopidban, T 163.

Dieckmann Hermann, német,
dogmatikai fr6 (¥ 1928.).

Diel Jénos, német, szépird, ¥
1876.

Dobokay Séndor, magyar, a
vigsellyei kollégium rektora,
neves tandr és szénok, ¥ 1621,

Dobronoki Gyorgy, magyar,
a nagyszombati kollégiumnak
egyik kivédlé rektora, ¥ 1649.

Domenech Jeromos, spanyol,
a rend szervezésében segéd-
kezett, T 1592.

Doncoeur PAl, francia, iré,
szonok, szervezd (él).

Doss Adolf, német, ifjisagi
lelkipdsztor, hitbuzgalmi iré és
zeneszerzd, ¥ 1886.

Drexel Jeremids, német, hit-
buzgalmi iré, ¥ 1639.

Druzbicki Gaspér,
hitbuzgalmi iré, ¥ 1662.

du Duc Fronton, francia pat-
rolégus, t 1624.

lengyel,

Ducoudray Le6, vértanu a
péarisi kommiin alatt, 1871.

Duhr Berndt, német, térténet-
fré6 (¥ 1930).

Bberschweiler Vilmos, német,
lelkiigazgaté, a szentség hiré-
ben halt meg 1921-ben; bol-
doggdavatésat eldkészitik.

Ehrle Ferenc, német, biboros,
a skolasztika térténésze, a Va-
tikdni K6nyvtar volt igazgatéja
(* 1936).

Escobar Antal, spanyol mora-
lista, ¥ 1669,

Evans Fiilép, angol vértanu,
¥ 1679,

B.Faber (Lefévre) Péter, sza-
vojai, Sz. Igndc egyik legelsd
tarsa, a rend elsd Aldozépap
tagja, egyéni szerénységével
épigy kitint, mint tudoméanya-
val és langbuzgalmdval; 40 éves
kordban halt meg 1546-ban.

Faludi Ferenc, magyar apos-
toli gyoéntaté Romaéban, kohd,
¥ 1779,

Farlati Déniel, olasz egyhéz-
torténész, ¥ 1773.

Féy David Alajos, magyar,
konvertita, hithirdetd Brazilia-
ban, meghalt Pombal bbrtdnei-
ben 1767-ben. .

Felix Jé6zsef, francia hitszé-
nok, a Notre-Dame conféren-
cierja, ¥ 1891.

Felton Janos, angol vértanu,
+ 1645,

Fenwick Jdanos,
tanu, ¥ 1679,

Fényi Gyula, magyar csilla
gasz, ¥ 1927-ben Kalocsén.

Ferreres Janos, spanyol mo-
ralista és egyhéazjogasz (él).

Filcock Rogér, angol vértany,
t 1601,

angol vér-



Fine Ede, francia egyhézjo-
gasz, ¥ 1927.

Finn Ferenc, amerikai, ifja-
sagi iré (¥ 1928.).

Fiter Ignéc¢, spanyol, kongre-
gaciéi szervezd, barcelonai pré-
Zes.

Fitter Adam, magyar, kon-
vertita, a nagyszombati, kassai
és kolozsvari kollégiumok rek-
tora, T 1741.

Fonck Lip6t, német, szent-
frastudos, a rémai Institutum
Biblicum alapitéja (¥ 1930.).

Fonseca Péter, portugal, bbl-
csész, F 1599.

Fonte Jénos,
tanu, ¥ 1616.

Forer Lérinc, svdjci hitszé-
nok és polemikus, ¥ 1659.

Porr6 Gyodrgy, magyar, a
nagyszombati kollégium nagy-
nevid és szentéletld rektora, ¥
1641.

Fortis Alajos, olasz, a rend
20-ik generdlisa (1820—29).

Fouqueray Henrik, [rancia,
rendtorténész (F 1927).

B. Francesco Antal, vértanuy,
a Salsette-szigeteken 6lték meg
1583-ban.

Pranceschi Jécint,
vértanu, ¥ 1635,

Franz Jézsef, német,
géasz, ¥ 1776.

Franzelin J&nos, osztrdk bi-
boros, dogmatikus, ¥ 1886.

Frébes Jézsef, német pszicho-
logus (él).

B. Fugixima Dénes, ndven-
dékpap, japan vértanu. 1622-
ben tiizhaldllal mult ki.

Purnaletti Jézsef, hithirdets,
vértanu; 1593-ban japan boncok
megmérgezték.

Fuzai Gonzalv, japan vértanu,
1622-ben Nagaszakiban leféjez-
ték.

mexikéi vér-

ethiopiai

csilla-
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Gaetani Ferenc, ndvendék-
pap, a szentség hirében halt
meg 1601-ben, boldoggédavatasi
poére folyamatban.

Gagarin Jénos, orosz konver-
tita, egyhaz-uniéi iré6 és hithir-
detd, ¥ 1882.

Garnet Henrik, angol vér-
tanu, * 1606.

Garnet Tamds, angol, vér-
tanu, ¥ 1608.

Garnler Janos, francia patro-
légus, ¥ 1681.

Garnier Karoly, francia, ka-
nadai vértanu, ¥ 1649.

Garrucci Réfael, olasz, md-
torténész, meglrta a keresztény
mivészet torténelmét, ¥ 1885.

Gatterer Mihaly, osztrék, li-
turgikus (é1).

Génicot Ede, belga, moralista,
+ 1900.

de Georgiis Abraham, hithir-
detd s vértanu, Ethiopidban a
mohameddnok  meggyilkoltdk
1595-ben.

Gerard Jénos,
detd, ¥ 1637.

Ginhac Pa), francia, lelkiigaz-
gatd, ¥ 1895-ben Castresben,
boldoggaavatdsi pore folyamat-
ban. .

di Girolamo Sz. Ferenc, hit-
valld, olasz népmisszionarius;
sziil. Criptaledban 1542-ben, N&-
polyban ¥ 1716-ban.

Gisbert Balézs, francia, kivélé
hitszénok, ¥ 1731,

Giustiniani Gybrgy, olasz, ¥
1644, boldoggéavatdsi pdre fo-
lyamatban.

Glandorif Hermann, német,
mexikéi hithirdetd; életszentség
hirében halt meg 1763-ban.

Gonzaga Sz. Alajos, a cas-
tiglionei uralkodé érgréfok csa-
ladjébdl; az ifjusdg 8 péartfo-
goja; szil. Castioglione delle

angol hithir-
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Stiviereben 1568-ban, % Ré-
méban mint J.-t.-ndvendékpap,
pestises betegek Apolaséban
1591-ben. Szenttéavattdk 1726-
ban.

Gonzalez-Davila Gil, spanyol,
rendl vizititor és lelkiigazgaté.

Gonzalez de Santa Cruz Ré-
kus, paraguayi hithirdets, a
nwredukciok” egyik elsd szerve-
20je, vértanusdgot szenvedett
1628-ban.

Gonzalez Tirzus, spanyol, a
rend 13-ik generdlisa (1687—
1705).

Goto Sz. Jénos, japan szér-
mazisi papndvendék, vértanu,
Taikozéma csdszar alatt Naga-
2akiban 1597-ben kivégezték.
1862-ben avattdk szentté.

Sz. Goupll René, kanadal vér-
tanu, ¥ 1642,

Gottifredi Sé&ndor, olasz, a
rend 9-ik generdlisa, ¥ 1652.

Granderath Tivadar, német,
a vatikéni zsinat térténetirdja,
¥ 1902, .

de Grandmaison Léonce, fran-
cia hitvéds iré, ¥ 1927.

Green Jénos, angol vértanu,
£ 1679.

Gretser Jakab, német, dog-
matikus és torténész, ¥ 1625,

Grimaldi Ferenc, olasz, ter-
mészettudés, ¥ 1663,

Grisar Hermann, német, tdr-
ténetird, a legjobb Luther-élet-
rajz [réja (¥ 1932).

Gruber Gébor, a feloszlatds
alatt a rend 4-k é&ltalénos hely-
ndke (1802—05).

Gruber Janos, osztrék termé-
szettudés, ¥ 1680, Sdrospatakon.

Guidin, svéjci, matematikus,
+ 1643.

Gury Jénos, (rancia,
lista, ¢ 1866.

Guttierez Marton,

mora-

spanyol,

¥ 1573, boldoggéavatasi pdre fo-
lyamatban.
Gyalogi Janos, magyar, re-
torikus és hitszénok, ¥ 1761.
Gysat Jénos, svéjcl, termé-
szettudés, ¥ 1657.

Hagen Janos, német, csilla-
gasz, a vatikanj csillagvizsgélo
igazgatéja (¥ 1930.).

Hajnal Méty4s, magyar hit-
buzgalmi iré, a Jézus Szivetisz-
telet elsd magyar apostola, *
1644.

Halloix Péter, belga patrold-
gus, ¥ 1656.

Hammerstein Lajos, német,
konvertita, hitvédelmi {fr6, %
1905.

Hansiz Mérk, osztrdk, egy-
héztérténelmi {ré, + 1766.

Harcourt Vilmos, angol vér-
tanu, ¥ 1679.

Hardouin Jénos, francia, tor-
ténetird és okmanygyiijtd, ¥ 1729.

Hartzheim Jézsef, német, egy-
héztorténész, ¥ 1763.

Hasslacher Péter, német hit-
sz6énok, ¥ 1876.

Hattler Ferenc, osztrék, né-
pies hitbuzgalmi iré, ¥ 1907.

Haunold Krist6f, német bdl-
cseld, + 1689.

Hell Miksa, selmeci sziletésid
csillagész, a bécsi csdsz. csil-
lagvizsgdl6 igazgatéja, ¥ 1792.

Henriquez Antal, hithirdetd
és vértanu, 1748-ban Kindban
megfojtottak.

d'Herbigny Mihdly, francia,
pispdk, a rémai Keleti Intézet
igazgatdje, iré6 (él1).

Hevenesi Gabor, magyar, hit-
buzgalmi okiratgyijtd, az oszt-
rdk-magyar rendtartomény pro-
vincidlisa, * 1715.

Holland Tamés, angol vér-
tanu, ? 1642.



Hoyos Bernét, spanyol, a Jé-
zus Szive-tisztelet apostola, ¥
1735, boldoggdavatisi pore fo-
lyamatban.

Hughes Jénos, amerikai, rend-
torténeti iré (él).

Hummelauer Ferenc,
exegéta, T 1914.

Hunolt Ferenc, német, hitszo-
noklati gyGjtemény szerzdje, ¥
1746.

Huonder Antal, német, a hit-
hirdetéstudomany elémozditdja,
T 1926.

Hurtado de Mendoza Péter,
spanyol bélcselé és hittudos, ¥
1651.

Hurter Hugé, svéjci, dogma-
tikus és patrolégus, ¥+ 1914.

német,

Ignéc, 1. Loyola.

lllet J&nos, magyar drémairé,
kolozsvéari rektor, ¥ 1794.

Ireland Vilmos, angol
tanu, # 1679.

Isoré Remi, francia, kinai hit-
hirdetd s vértanu, a boxerek
8lték meg 1900-ban.

Ivancsics Janos, magyar, ter-
mészettudés, ¥ mint esztergomi
kanonok, 1780 koéril.

B. Ixida Antal, japdn szér-
mazdsi vértanu, 1632-ben az
Ungen-té forré, kénes vizében
8 napon 4t kinoztik, majd mag-
lydn megégették.

vér-

Jajus, 1. le Jay.

le Jay (Jajus) Kolos, svéjci,
Sz. Ignéc elsd tdrsai kdzil, hit-
tudde és hitszénok, ¥ 1552.

Jazslinszky Andrés, magyar
természettudés, ¥ 1790 t4jan.

Jeningen Fillép, német nép-
misszionédrius, ¥ 1704; boldogga-
avatdsi pore folyamatban.

Jennison Tamés, angol vér-
tanu, * 1679.
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Sz. Jagues Izsék, francia, ka-
nadai vértanu; példétlan kinza-
tdsokat szenvedett az irékézin-
didnoktél; megmenekilvén, fo-
gadalma értelmében ujra visz-
szament kdzéjilk, mire 1646-ban
a vadak kivégezték.

Jouvancy Jézsef, francia, ki-
valé latin stiliszta, rendtorté-
neti iré, ¥ 1719.

Jungmann Jézsef, osztrak esz-
tetikus és retorikus, ¥ 1885.

Kdidi Gyérgy, magyar, a
szentirds legtokéletesebb régi
fordit6ja, a pozsonyi kollégium’
elsd rektora, ¥ 1634.

Kapi Gébor, a nagyszombati
kollégium rektora, dogmatikus,
a Mdria-tisztelet apostola, %
1728.

Kaprinay Istvéan, torténeti ok-
manygyijtd, hitszénok, ¥ 1786.

Kareu Ferenc, lengyel, a rend
feloszlatdsa alatt 3-ik Altaldnos
helynék (1799—1802).

Kassul Péter, jap&n vértanu,
+ 1633 kérdl.

Katona Istvdn, magyar, torté-
netiré, az elsé oknyomozé ma-
gyar torténelem szerzdje (42 k&-
tetben, 1810-ig); mint kalocsat
kanonok halt meg 1811-ben.

Kazy Ferenc, magyar torté-
netiré, ¥ 1760.

Kircher Atandz, német, ter-
mészettudés ¢és polihisztor, %
1690.

Kiris Ferenc, trencséni, nagy-
szombati és pozsonyi rektor,
szentség hirében, ¥ 1736.

Kiuni Antal, jap4n névendék-
pap és vértanu, Nagazakiban
1622-ben lefejezték.

B. Kiuzako J4nos, japin vér-
tanu, ¥ 1626.

Kizai Sz. Jakab, japén laikus
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testvér, hitoktaté és vértanu,
Nagaszakiban, ¥ 1617.

Kleutgen J6zsef, német, bdl-
csészeti és dogmatikus ir6, ¥
1883.

Klinkowstrém Jézsef és Mik-
sa, osztrakok, testvérek, mind-
ketten, féleg Jozsef, kivald hit-
szénokok; megh. 1876, ill. 1896.

Klobusiczky Péter, a felosz-
latds uté4n szatméri piispok, az-
tén kalocsai érsek lett, ¥ 1843,

Knabenbauer J6zsef, német,
‘szentirdsmagyarézati gyijte-
mény kiadéja, ¥ 1911.

Koller Ignac, magyar egyhéz-
torténész, a rend eltdrlése utdn
z&grdbi kanonok, majd ciszter-
cita novicius, igy halt meg 1791-
ben.

Kolosvdri Pél, konvertita, er-
délyi népmissziondrius és hit-
buzgalmi {r6, ¥ 1731.

Kornély Jénos, magyar, tor-
téneti és hitvédelmi iré, ¥ 1748.

Kosztka Sz. Szaniszl6, lengyel
fénemesi sarj, az Egyhédz leg-
fiatalabb szenttéavatott hit-
valléja; szil. 1550-ben, ¥ R6mé-
ban 1568-ban, 18 éves koréaban;
szentté avattdk 1726-ban.

Kreiten Vilmos, német, iroda-
lomtdrténész ‘és kritikus, ¥ 1902,

Krose Hermann, német, val-
1as- és erkdlcsstatisztikus (é)).

Kunits Ferenc, magyar, egy-
hazjogi és torténeti ir6, ¥ 1763.

Labbé Fiilop, francia, egyhdz-
térténész, ¥ 1667,

Lachaise Ferenc, francia hit-
szénok, réla nevezik a périsi
fétemetdt Pére Lachaise-nek, ¥
1709.

Lacroix Kolos,
moralista, ¥ 1714.

Lacy Riké&rd, angol vértanu,
¥ 1681.

luxemburgi,

Lachousse Gusztav, belga,
bdlcsels és dogmatikus (él).

B. de la Lande Janos, kana-
dai vértanu, laikus testvér, ¥
1646.

B. Lalemant Gébor,
vértanu, ¥ 1649,

Lambillotte Lajos, belga, egy-
hazi zeneszerzd, ¥ 1855.

Lamormaini Vilmos, francia-
német, II. Ferdindnd lelkiatyja,
+ 1648.

Lancicius Miklés, lengyel, ki-
valo aszketikai 1r6, ¥ 1652.

a Laplde (van d. Steen) Kor-
nél, belga, exegéta, ¥ 1637.

Laurentius Jézsef, német, egy-
hézjogész, ¥ 1927.

Laymann P4,
lista, ¥ 1635.

Laynez Jakab, spanyol, Sz.
Ignac elsd tarsai koziil, kivdlo
dogmatikus, a rend masodik ge-
neralisa (1558—65).

Ledéchowski Ladomér (grof),
lengyel, a rend jelenlegi, 26-ik
generalisa.

Lefévre Istvan, T 1659; bol-
doggdavatdsi pore folyamatban.

B. Lefévre Péter, 1. Faber.

kanadai

német mora-

Lehmkuhl Agoston, német
moralista, ¥ 1918.
Leleszi Jénos, magyar, hit-

szénok, Bathori Zsigmond feje-
delem nevelSje; a protestansok
meg akartdk mérgezni; megh.
Loret6ban 1594-ben.

Lessius Lénért, belga, dogma-
tikus és bdlcsels, ¥ 1623.

Leunis Janos, belga, a Mdria-
kongregicié elsé alapitoja, ¥
1584.

Lewlis David, angol vértanu,
t 1679.

Liberatore Maté, olasz bdl-
cselé, a skolasztika Gjjdszerve-
zdje, * 1892.

Licent Emil, francia, Kina- és



Tibet-kutaté, természettudés (él).
Lienkiewicz Gébor, lengyel, a
feloszlatds alatt a rend masodik
éltalanos helynoke (1785—98).
Lievens Konstantin, belga,
hirneves modern hithirdetd In-
didban, ¥ 1893.

Lindworsky Joézsef, német
pszichologus (¥ 1939.).
Lippert Péter, német, hitvé-

delmi és bélcseleti iré (él).

de Lizardi Julidn, paraguayi
hithirdeté és vértanu; az india-
nok agyonnyilaztak 1735-ben.

Lomiiller Viktor, volt francia
toérzsorvos, majd hithirdetd és
vértanu, a kinal boxerek 8lték
meg 1900-ban.

Loyolai Sz. Ignéc, a Jézus-
tirsasdg alapitéja (l. a szdve-
get) és elsd generdlisa, szil.
1491-ben, megh. 1556-ban, szent-
téavattak 1622-ben. Unnepe ju-
lius 31-én.

de Lugo Ferenc, spanyol, de
Lugo Jénos .testvére, dogmati-
kus, ¥ 1652,

de Lugo Jénos, spanyol, bibo-
ros, dogmatikus, bdlcseld és
moralista, ¥ 1660,

Mac Carthy Miklés, r szér-
mazésu francia, kivalé hitszé-
nok, ¥ 1833,

Malagrida Gébor, olasz, Pom-
bal egyik 4ldozata, akit 4rtatla-
nul kivégeztetett 1761-ben.

Maldonatus Jénos, spanyol,
kivdlé szentirdsmagyarsz6, %
1583.

Manare Olivér, belga, rendi
vizitator, ¥ 1614.

Mancinelli Gyula, olasz, bol-
doggdavatési pére folyamatban,
+ 1618.

Mangin Leé, francia hithir-
detd és vértanu, a kinai boxe-
rek 5lték meg 1900-ban.
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Manoir Julidn, francia nép-
missziondrius, ¥ 1683, boldogga-
avatdsi pore folyamatban.

Mantels Tivadar, hithirdetd
és vértanu, a japan boncok
megmérgezték 1590-ben.

Mariana Jénos, spanyol, tor-
ténész, ,Spanyolorszég Liviusa™.
«De rege et regis institutione” c.
irataval meginditotta a zsarnok-
gyilkossag kérdése kordl ta-
madt erkolcstani vitdt, ¥ 1624.

Marquez Ferenc, hithirdetd és
vértanu, ¥ Japédnban 1642,

Marquelte Jakab, francia hit-
hirdeté és geografus, a Missis-
sippi felfedezbje, ¥ 1675. Szobra
ott 411 a washingtoni Capito-
liumban.

Martin Lajos, spanyol, arend
24-ik generdlisa (1892—1906).

Martindale Karoly, angol iré
és szénok (él).

Mastrilli Marcell, elékeld na-
polyi csaldd sarja, hithirdetd és
vértanu, nehdny héttel Japénba
érkezése utén elfogtdk s ret-
tentd kinok kézt kivégezték
1637-ben.

Mayoral Péter, csilei hithir-
detd, szentség hirében halt meg
1754-ben.

Mazzella Kamill, olasz bibo-
ros, dogmatikus, ¥ 1900.

Meade (Almeida) Jénos, an-
gol, braziliai hithirdetd, * 1653,

Medina Lajos hithirdetd, vér-
tanu, a Mariana-szigeteken meg-
kovezték, * 1670.

de Mendoza Krist6f, para-
guayi hithirdetd s vértanu, az
indidnok nagy kinzds kdzt 6lték
meg 1635-ben.

Menyhdrth Léaszl6, magyar
hithirdetd a Zambézi-misszi6-
ban, meteorolégus; az afrikai
gyilkos klima 4ldozata lett, ¥
1897,

Bangha : Osszegyjtott munkédl, XVI. 12
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Mercurian Eberhard, belga,
a rend 4-ik generdlisa (1573—-
80).

Meschler Méric, svéjci, asz-
ketikus iré, ¥ 1912,

Messari Janos, tonkingl vér-
tanu, ¥ 1723,

Mesczinski Albert, lengyel,
vértanu, 1643-ban a japénok
iszonyui kinok kozt kivégezték.

Metham Tamés, angol vér-
tanu, ¥ 1692,

‘Meyer Tivadar, német,
bdlcseld, ¥ 1913.

Michael Emil, német, torté-
netiré, ¥ 1917.

Mico Ede, angol vértanu,
1678.

Middleton Rébert, angol, vér-
tanu, ¥ 1601, '

Molina Lajos, spanyol dog-
matikus, ¥ 1600.

Molndr Jénos, magyar hit-
szénok és {r6, mint szepesi ka-
nonok, ¥ 1804.

de Montalban Diego, csilei
vértanu, laikus testvér, ¥ 1612.

Montoya, 1. Ruiz de Montoya.

Moralez Didék, vértanu, Ja-
pénban szenvedett kinhalélt
1642.

de Moranta Jeromos, mexl-
kéi vértanu, ¥ 1616.

Moravski Marién, lengyel hit-
védd iré, ¢ 1901.

Morcelll 1stvén, olasz,
hé4ztorténész, ¥ 1822,

B. Morse Henrik, angol vér-
tanu, ¥ 1645

Muckermann Frigyes, német
irodalomtorténész, kritikus és
esztetikus (él).

Muszka Miklés, magyar, hit-
tudds, rendtartoményi féndk, ?
1783.

jog-

egy-

B. Nacaxima Mihély, japan
vértanu, az Ungen kénes-t6ban
gyotorték 1628.

Nacaura Julidn, Japédnban a
~Szennygoddrben” 22 rendtérsé-
val egyitt vértanuhaldlt halt
1633-ban.

Nadal Jeromos, spanyol, Sz.
Ignac egyik bizalmasa, akit a
konstituciok kihirdetésével bi-
zott meg, ¥ 1580.

Nddasi Janos, magyar, rend-
térténeti s hitbuzgalmi {ré, %
1679.

Nakatenus Vilmos, német, Ja-
tin himnuszk51td, ¥ 1682.

Naruszewicz Adam, Lengyel-
orszag torténetének megiréja, ¢
1796.

B. Navarro P4}, hithirdeté s
vértanu, Japinban 1622-ben tiz-
halédlt szenvedett.

B. Nelson Jénos, angol vér-
tanu, ¥ 1578.

Neville Ferenc,
tanu, ¥ 1679.

Nickel Gozvin, német, a rend
10-ik generdlisa (1652—64).

Nieremberg J&nos, német
eredetd spanyol, aszketikus iré,
¥ 1658.

Nilles Mik16s, luxemburgi,
egyhdzjogisz és liturgikus, ¢

1907.

angol vér-

de Nobili Rébert, eldkels
olasz csaladdbé), nyelvész, az in-
diai brahménok elsé téritdje, ¢
1656.

Noldin Jeromos, osztrik, mo-
ralista, ¥ 1922

de Noyelle Kéaroly, belga, o
rend 12-ik generédlisa (1681—
86).

Nunes Barrelo Janos, indiai
hithirdets, majd ethiopial pét-
riarka, aki azonban Ethiopiét
el sem érve, Goéban meghalt
1562-ben.



Jla Nuza Alajos, * 1656, bol-
doggéavatési dgye folyamatban.

Odescalchi Kéroly, rémai her-
ceg, biboros; bfborosi méltésa-
gardl lemondva, a rendbe lé-
pett, ¥ 1841; boldogghavatdsi
igye folyamatban.

B. Ogilvie Jénos, skét vér-
tanu, ¥ 1615; boldoggiavatésa
1929-ben.

Ojetti Benedek, olasz, egy-
hézjogész (é)).

Oldcorne Ede, angol vértanu,
1606.

Oliva PA4l, olasz, a rend 11-ik
generdlisa (1664—81).

Olivaint Péter, francia, vér-
tanu, a parisi kommin alatt, ¢
1871.

Onate Péter, paraguayi és pe-
rul hithirdets, + 1646.

B. Onizuki Péter, japén nd-
vendékpap és vértanu; tdzha-
141t halt 1622,

Orlandini Mik1és, olasz, rend-
tdrténész, ¥ 1606.

de Orosco Diego,
vértanu, * 1616.

Orosz Lé&szlé, magyar, para-
guayi hithirdetd tdbb mint 40
éven 4t, T 1766.

Osorio Géspér, paraguayi hit-
hirdeté és vértanu, 1693.

B. Ota Agoston, japan hitok-
taté és vértanu; 1622-ben lefe-
jezték.

Oviedo Andrés, ethiopiai pét-
ridtka, szentség hirében halt
meg 1577.

B. Owen Miklés, angol vér-
tanu, ¥ 1606.

mexikéi

B. Pacheco Alfonz, vértanu, a
Salsette-szigeten, * 1583.

B. Pacheco Ferenc, vértanu;
Japinban 1626-ban méaglyén
halt meg.
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Paez Péter, hithirdetd és
vértanu Ethiopidban, ¥ 1662.

Page Ferenc, angol vértanu,
+ 1602.

Pallavicino (Sforza - Pallavi-
cino) Péter, olasz, biboros, egy-
héaztorténész, ¥ 1667.

Palmleri Domokos, olasz, mo-
ralista, bolcsész, hitvédd és
Dante-kutats, ¥ 1909.

Papenbroeck Déniel,
egyhéaztorténész, ¥ 1714.

Parrenin Domokos, francia,
kinai hithirdetd, lexikografus és
szinolégus, ¥ 1741,

Parsons (Persons) Rébert, an-
gol hithirdeté és diplomata, %
1610.

Passaglia Kéroly, olasz, dog-
matikus, 1858-ban aposztatélt,
de binbinéan halt meg 1887
ben.

Patiss Gyorgy, osztrdk, asz-
ketikus és homiletikal ird, ?*
1902.

Patrizi Ferenc, olasz, szent-
iraskutat6, ¥ 1881.

de Paz (Alvarez) Jakab, hir-
neves perul hithirdetd és hittu-
doményi 1r6, ¥ 1620.

Pézmdny Péter, biboros, esz-
tergomi érsek, hittudoményi s
hitvédelmi iré, hitszénok, tébb
magyar jezsuita kollégiumnak,
féleg a nagyszombali egyetem-
nek alapitéja, a ,,magyar kbnyv-
nyelv megteremtdje”; szill. prot.
erdélyi csaladb6l 1570-ben, megh.
Pozsonyban 1637-ben.

Pereira Benedek,
szentirastudés, ¥ 1610.

Pereira Janos, ethiopial vér-
tanu, ¥ 1635.

Pereira Kristéf, hithirdetd és
vértanu; 1633-ban Japéanban 17
rendtarsdval fejjel lefelé a
szennygdddrbe siillyesztve ki-
nozték; a t5bbi vértanuvéa lett,

13

belga,

spanyol,
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6 azonban 5 érai kin utdn meg-
tagadta a hitet. Késébb meg-
bénta tettét s ugyanazon kinok
kozt, amelyek kdzt elébb elbu-
kott, halt meg a hitért.

Perger Perenc, magyar, a hi-
res selmeci kélvéria épitdje, ¥
1772

Pergmayr Jozsef, német asz-
ketikus ir6, * 1765.

Perpignan  Péter,
nyelvész, ¥ 1566.

Perrone Janos, olasz dogma-
tikus, ¥ 1876.

spanyol,

Perry Istvén, angol, termé-
szettudés, ¥ 1889,
Perzivales Andrds, goérég

nyelvész, ¥ 1669.

Pesch Henrik, német szociol6-
gus, ¥+ 1926.

Pesch Keresztély, német dog-
matikus, ¥ 1925,

Pesch Tillmann,
cseld, ¥ 1899,

Pelavius Dénes, francia dog-
matikus, ¥ 1652.

Péterity Kéroly (béar6), ma-
gyar egyhaztorténész, ¥ 1746.

Petre Ede, angol, hithirdets,
+ 1699.

Ptilf Otté, német bjografus
(él. .

Piccolominl Ferenc, olasz, a
rend 8-ik generdlisa (1651).

Pichler Vitus, német egyhéz-
jogédsz, ¥ 1736.

Pien Jénos, belga, bollandista,
1 1749.

Pignatelll J6zsef, spanyol f6-
nemesi csalédbdl, rengeteget
szenvedett a rend feloszlatasa
idején, ¥ 1811; boldoggéavatasi
ugye folyamatban.

német bol-

Pirhing Ehrenreich, német
egyhédzjogédsz, * 1679.
Polanco Jénos, Sz. Igoéc

titkara, spanyol, ¥ 1599,
B. Pongrdcz Istvén, magyar,

kassai vértanu, szill. Alvincen
1583 kordl, ¥ 1619.

Pontanus Jakab, cseh, nyel-
vész, kivdlé pedagégus, ¥ 1626.

de Ponte Lajos, spanyol asz-
ketikai iré, ¥ 1624.

Porée Kéroly, francia retori-
kus, Voltaire tanéara, ¥ 1741.

Possevino Antal, olasz, papai
diplomata, ¥ 1611.

Poltgeisser Gyula, német hit-
szénok, Buffaléban, ¥+ 1894.

Pozzo Andras, olasz laikus
testvér, festd &s épitész, a ,,tav-
latok utoléretlen mestere”, ¥
1709.

Prat Néndor, francia, szent-
frdsmagyardzé (él).

Pray Gydrgy, magyar, torté-
nész, okménygyijtd, a magyar
tudoményos torténetirds mes-
tere, a ,Halotti beszéd" felfe-
dezdje (Pray-kédex), mint nagy-
varadi kanonok, ¥ 1801.

Pribilla Miksa, német iré (él).

Pro y Juarez Mihaly Agos-
ton, mexikdi vértanu, ¥ 1927.

Provenzali Ferenc, olasz ter-
mészettudoés, ¥ 1894.

Przywara Erich, német bdl-
cseleti és hitvédelmi fré (é1).

Rdjnis Joézsel, magyar, kélts,
¥ 1812,

de Ravignan Xavér, francia
hitszénok, éveken At 6 tartotta
a konferencidkat a parisi Notre-
Dame-ban, ¥ 1858.

B. Realino Bernardin, olasz,
hitszénok és lelkipasztor, ¥ Lec-
cében 1616.

Regis Sz. Ferenc, francia nép-
missziondrius, ¥ Lalouvesc-ben
1640.

Retz Ferenc, német, a rend
15-ik generdlisa (1730—50).

Reviczky Antal, magyar bdl-
cseleti 1r6, + 1781.



Ribadeneyra Péter, spanyol,
Sz. Ignéc tanitvinya s életrajz-
fréja, hagiografus, ¥ 1611.

Ribera Ferenc, spanyol exe-
géta, ¥ 1591.

Ricci Lérinc, flérenci, a rend
18-ik generdlisa (1758—73), aki
alatt a feloszlatds tortént, mint
fogoly az Angyalvirban halt
meg 1775-ben.

Riccioli Jéanos,
gész, ¥ 1671,

Richeéme Lajos, francia hit-
szénok, ¥ 1625.

Rinieri Vidor, olasz torténész
(é1).

B. Rinkei Péter, japan vér-
tanu, maglydn halt meg 1626-
ban.

Ripalda Jénos, spanyol dog-
matikus, ¥ 1648.

Ripari Antal, paraguayi vér-
tanu, ¥ 1693.

Roder Gybdrgy, német bibli-
kus, ¥ 1887.

olasz csilla-

Rodriguez Sz. Alfonz, laikus:
testvér, spanyol, szil. 1531-ben,* -

megh. Palmdban, Majorka szi-
getén 1617-ben, szenttéavattik
1888-ban.
Rodriguez Alfonz,
aszketikai ird, ¥ 1616.
Rodriguez Alfonz, paraguayi
vértanu, ¥ 1628.

spanyo)

Rodriguez Ferenc, ethiopiai
vértanu, ¥ 1635.
Rodriguez Jé&nos, himeves

portugdl hithirdetd, ¥ 1633.

Rodriguez Miklés, kolumbiai
hithirdetd, a szentség hirében
halt meg 1900-ban.

Rodriguez Simon, portugal,
Sz. Ignéc elsd tarsai kozill, ¥
1579.

Roh Péter, svajci, hirneves
népmisszionédrius, ¥ 1872.

Rosa Henrik, olasz, bdlcseld:

és egyhéztorténész (él).
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Rosty Kalmén, megyar kon-
vertita, kolts, ¥ 1905.

Roothaan Jénos, hollandi,
aszketikai {ré, a rend 21-ik ge-
nerélisa (1829—53); boldoggé-
avatdsi lgye folyamatban.

Rubino Antal, japdn vértanu,
t 1642,

Ruiz de Montoya Dénes, spa-
nyol dogmatikus, ¥ 1632.

Sa Eménuel, portugdl mora-
lista, ¥ 1596.

Sacchini Ferenc, olasz egy-
haz- és rendtorténész, ¥ 1625.

Sajnovics Janos, magyar csil-
lagdsz és nyelvész, a magyar
és finn-ugor nyelvrokonség fel-
fedezdje, ¥ 1785.

B. Salés Jakab, francia vér-
tanu, az Oltdriszentség védel-
mezéséért Slték meg a huge-
nottdk 1593-ban Aubenas-ban.

Salmeron Alfonz, spanyol, Sz.
Ignac elsdé tarsai kozil, kivdlo
exegéta, ¥ 1585.

B. Saltemouche Vilmos, lai-
kus testvér, vértanu, B. Sales-
szel egyitt 6lték meg a huge-
nottdk Aubenas-ban 1593.

Sdmbdr Méatyds, magyar hit-
szénok és hitvitazé ir6, ¥ 1685.

de San Lajos, belga dogmati-
kus, ¥ 1904.

Sanchez Tamds, spanyol mo-
ralista, ¥ 1610.

B. Sandamatzu Géspér, laikus
testvér, japan vértanu, ¥ 1626.

Sanvitores Diego, hithirdetd
s vértanu a Maridna-szigeteken,
+ 1672

Sarbiewski Kazmér, lengyel,
latin himnuszk61td, ¥ 1640,

Savio Fidél, olasz egyhéztér-
ténész, ¥ 1916.

Scaramelli Janos, olasz asz-
ketikai iré, * 1752

Schall Adém, német csilla-
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gész és hithirdetd, a pekingl
csdszdri matematikal {téldszék
elndke, ¥ 1666.

Scheiner Krist6f, német ter-
mészettudos, ¥ 1650.

Schiftini Santo, olasz bdlcse-
leti iré, ¥ 1906.

Schleiniger Miklés, retorikus,
T 1884.

Schmalzgrueber Ferenc, né-
met egyhézjoglsz, ¥ 1735.

Schmitth Miklés, magyar, dog-
matikus és egyhaztdrténész, %
1767,

Schneemann Gellért, német,
egyhé&ztorténész, ¥ 1885.
Schrader Kelemen,

dogmatikus, ¥ 187S.

Secchi Angelo, olasz csilla-
gész, az 4llocsillagok vegyi al-
katrészeinek kutatéja, ¥ 1878.

Seghers Déniel, belga laikus
testvér, festd, a viragfestészet-
ben utolérhetetlen, ¥ 1661.

Segneri P4&l, olasz népmisszio-
nérius és {ré, klasszikus hitszé-
nok, ¥ 1694,

Sennyey Ldaszlé (béard), a
nagyszombati kollégium rektora;
& eszkdzblte ki a magyar je-
zsuitarend honositdsét 1687-ben,
¥ 1702 .

Serarius Miklés, német szent-
fraskutats, ¥ 1609.

Sforza, 1. Pallavicino.

Sigray Andras (bar6), ma-
gyar, tébb kollégium rektora, a
bécsi Pdzméneum eldljdréja, %
1734,

Silveira Gonzalv, himeves
hitszénok, vértanu, a Zambézi
vidékén 1561-ben megfojtottédk;
boldoggéavatasi ligye folyamat-
ban.

Sirmond Jakab, francia patro-
16gus, ¥ 1651.

Skarga Péter, lengyel, hirne-
ves hitsz6nok, ¥ 1612

német

de Smet Péter, belga, hirne-
ves hithirdetd az északamerikai
indidnok kdzt, ¥ 1873.

Solari Alajos, ¥ 1829, bol-
doggdavatdsi dgye folyamatban.

Sommervoge! Kéroly, fran-
cia, a rend bibliografusa, ¥ 1902.

Southwell Rébert, angol vér-
tanu, ¥ 1595; boldoggéavatési
igye folyamatban.

Spanydr Andrés, az elsd ma-
gyar nyelvi magyar irodalom-
torténeti munka szerzbje, ¥ 1744.

Spe Frigyes (gré6f), német
koltd, ‘a boszorkdnyhit ellen-
zdje, ¥ 1635.

Spillmann Jézsef, svéjci, tor-
ténetiré és elbeszéls, ¥ 1905.

B. Spinola Kéaroly, hithirdetd,
vértanu, hosszi kinzatés utdn
lassy tiizon égették meg Japan-
ban 1622-ben.

Steinhuber Andrés, német, bi-
boros, egyhdztorténész, ¥ 1907,

Straub Antal, német dogma-
tikai Iré (él).

Strobach Agoston, német, hit-
hirdetd és vértanu, a Maridna-
szigeteken 1680 tajan.

Stufler Jdnos, német, dogma-
tikus (él).

Suarez Ferenc, spanyol, a
rend legnagyobb bdlcselbje és
dogmatikusa, ¥ 1617.

Suau Péter, francia hagiogra-
fus, * 1916.

Svensson Jénos, izlandi kon-
vertita, ifjusagi elbeszéls (él).

Szdnté Istvan, az elsd ma-
gyar jezsuita, langlelkd hitszo-
nok, a rémai Collegium Hunga-
ricum szervezdje, szil. 1541, ¥
1612.

Szeged! Janos, magyar, ki-
valé jogtudds és fré, ¥ 1760.

Szentlvdnyl Mérton, magyar,
kivalé matematikus és polihisz-



tor, bécsf, majd nagyszombati
rektor, ¥ 1705.

Szentmdrton! Ignéc, matema-
tikus, bécsi udvari csillagdsz,
brazfliai hithirdetd, Pombal bér-
téneiben szenvedett 7 éven A4t,
¥ 1793 (1806%).

Szerdahelyi Géabor, bdlcsels,
+ 1726,

Szerdahelyl Gébor, paraguayi
hithirdetd, ¥ 1766 utédn.

Szerdahelyi Gyodrgy, esztéti-
kus, iré6, mint véci kanonok halt
meg.

Szérényl Séndor, magyar iro-
dalomtdérténész, ¥ 1719.

Tacchi Venturi Péter, olasz,
torténetirs (é&l).

Tamburini Mihély, a rend
14-ik generdlisa (1706—30).

Tamburini Tamés, olasz, mo-
ralista, ¥ 1675.

Tanner AdAm, német, dogma-
tikus, ¥ 1632.

Tanner MAtyas, német-cseh,
torténész, ¢ 1692.

Taparelli (d'Azeglio 6rgréf)
Alajos, bdlcseld és jogdsz, %
1862,

de Tapia Gonzalv, hithirdetd
és vértanu a mexikét indidnok
kozt, ¥ 1594.

Tapolcsdny! Ldorinc, magyar,
dogmatikai és erkdlcstani iré,
1729,

Tarin Ferenc, spanyol hitsz6-
nok, ¥ 1910; boldoggaavatéséra
készilnek,

Thurston Herbert, angol kul-
tartdrténész (él).

Timon Samuel, magyar térté-
netiré, T 1736.

Tiraboschi J&nos, olasz iro-
dalomtorténész, ¥ 1794,

de Tobar Néandor, hithirdetd
és vértanu a mexikéi indidnok
kdzt, ¥ 1616.
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Tokuum Szixtus, japdn vér-
tanu, ¥ 1633 kordl.

Toletus (Toledo) Ferenc, spa-
nyol, biboros, dogmatikus, ?*
1596.

Tomcsdny! - Lajos, -magyar,
lelkipdsztor és egyhézjogdsz, ¢
1926.

Tonglorgi Szalvétor,
bdlcsels, ¥ 1865.

Tornielli Frigyes, olasz nép-
missziondrius, ¥ 1876; boldoggéa-
avatéasi ligye folyamatban.

Torok Ferenc, magyar, jogtu-
dés, ¥ 1773,

B. de Torrez Boldizséar, japn
vértanu, méglydn halt meg
1626-ban.

Té6th Mike, magyar mineralé-
gus és hitbuzgalmi fro (¥ 1932.).

Tournemine René, francia,
exegéta és torténész, ¥ 1739.

B. Tozo Mihdly, japdn vér-
tanu, * 1626.

Turner Antal, angol vértanu,
¥ 1679.

Turner Ede, angol vértanu, ?
1681.

Tursellinus ‘Horéc, olasz, ki-
valé latin nyelvész, ¥ 1599,

B. Tzugi Tamés, japan vér-
tanu, ¥ 1633 kériil.

olasz,

Urrdburu Jozsef, spanyol bdl-
cselé, ¥ 1904.

Urrea Mihdly, csilei hithir-
detd és vértanu, ¥ 1597.

de Valencia Gergely, spanyol
dogmatikus, ¥ 1603.

del Valle Janos, mexikéi vér-
tanu, ¥ 1616.

Varin Joézsef, francia hitsz6-
nok, Barat Sz. Zsofia lelkiatyja.
¥ 1850.

Vdsdrhelyl Gergely, hitszé-
nok, Iré és fordité, ¥ 1623.
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Vasquez Gébor, spanyol dog-
matikus, ¥ 1604.

Vaughan Bernét,
szénok, ¥ 1922.

Vecchi Horédc, csilei hithir-
det6 s vértanu, ¥ 1612.

Velics Lészl6, magyar, egy-
héazi mitorténész, rendtorténeti
ir6, ¥ 1923.

Verbiest Nandor, belga, hit-
hirdeté és természettudos, Schall
utédja Pekingben, ¥ 1688.

Vermeersch Artar, belga, mo-
ralista s egyhédzjogész (él).

Vico Ferenc, olasz, csillagédsz
és természettudés, ¥ 1848.

Vidal Péter, spanyol, egyhéz-
jogdsz (él).

Vieira Antal, portugil hitszo-
nok, ¥ 1697.

Vieira Sebestyén, hithirdetd
és vértanu; ot tarsdval egyiitt
Japanban 1634-ben a ,szenny-
g6dor” kinjait, majd a méglya-
haldlt szenvedte.

Visconti Ignéac, olasz, a rend
16-ik generdlisa (1751—55).

ango] hit-

Vitelleschi Mucius, olasz, a'
rend 6-ik generdlisa (1615—45).:

Vogel Mété, német, hagiogra-
fus, ¥ 1766.

Vota Kéroly, olasz hitszénok,
Sobieski gyontatéja, 1715.

Wagner Ferenc, magyar, tér-
ténész, ¥ 1748.

Walpole Henrik, angol vér-
tanu, ¥ 1695; boldoggédavatdasi
tigye folyamatban.

Wasmann Erik, osztrék, ter-
mészettudés (¥ 1931.).

Weninger Ferenc,
hitszéonok, T 1888.

osztrék,

Wernz Ferenc, német, egyhaz-
jogdsz, a rend 25-ik generalisa
(1906—14).

Whitebread Tamés, angol pro-
vincidlis és vértan, ¥ 1679.
~Wirzeburgenses”, wiirzburgi
dogmatikusok gyiijté iréi neve
a XVIII-ik szdzadban.

Wright Péter, angol vértanu,
¥ 1651.

B. Woodhouse Tamés, angol
vértanu, vilagi pap volt s csak
a fogsdgban vétetett fel a
rendbe, ¥ 1573.

Wynne Jénos, amerikai iré
és szerkesztb, a ,.Catholic En-
cylopedia” megalapitéja (¢l).

Xavéri (Xavier) Sz. Ferenc,
spanyol, Sz. Igndc elsd tarsai
kozil, ,India és Japdn apos-
tola” a ,mésodik Szent Pal", a
katolikus hitterjesztés mivének
partfogéja; szil. Xavier véra-
ban, Navarraban, 1506-ban, meg-
halt Szancsodn szigetén Kina-
ban 1552-ben; szentté avatta-

tott 1622-ben; linnepe dec. 3-4n.

B. Yempo Simon, japan vér-
tanu, ¥ 1623.

Zaccaria Antal olasz, egy-
héaztorténész, ¥ 1795. -

Zallinger zum Thurn Jakab,
osztrdk, egyhédzjogdsz, ¥ 1813.

Zocchi Kajetén, olasz hitszé-
nok, ¥ 1912.

B. Zola Jénos, olasz, vértanu,
Japanban mint hithirdeté mag-
lyahalélt halt 1626-ban.



A Jézustarsasag.

nS. J.Y

Mit jelent e két titokzatos beti a jezsuitdk neve
mogott: ,,S. J.?

WS. J." rovidités ehelyett: Societatis Jesu vagy
Societas Jesu. Magyarul: Jézustdrsasagi vagy Jézus-
tarsasag. A jezsuita-rend hivatalos neve ez, amelyet
maga a rendalapité, Loyolai Szent Igndc vélasztott ki,
nem akarvan, hogy rendjét 6réla, vagy valamelyik
szentré]l nevezzék el, hanem csakis az Ur Jézusrol
magérol.

Egyesek ellenvetették, hogy ez nem lesz j6 név,
mert sokan majd tulzott onbecsiilést latnak benne,
mintha ez a rend a t6bbiek f6lé akarnd emelni 6nma-
gat. Szent Ignac azonban nem engedett. Nem mdés ren-
dek f6lé akart emelkedni, hanem annyira az Ur Jézus
neve, szelleme, kirdlysdga lebegett szeme el6tt, any-
nyira ki akarta fejezni rendjének mindenestiil csak
erre a legfélségesebb névre vald feleskiivését s ezzel
a rend tagjainak is olyan minden pillanatban szemiik-
be6tlo figyelmeztetést akart adni arra nézve, hogy
mindenestd]l csak az Ur Jézuséi legyenek, hogy min-
dennek jeléiil s eszkozéiil ragaszkodott a ,, Jézustarsa-
sag” nevéhez. A koznyelvhaszndlat aztdn az elneve-
zést lerdviditette , jezsuitdra”, de az nem hivatalos el-
nevezése a rendnek. A Jézustdrsasdg nevét meg is
erdsitették és jovahagytdk a papai okmanyok.

Valéban nincs szebb név egy szerzetesrend sza-
mdra, mint Jézus neve. Nemcsak mert ez a legfolsége-
sebb, ez az egyetlen név, amelyben iidvésség nyilik
az emberek szdmdéra, hanem mert ez a név oly bato-
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rit6, oly felemeld is! Batorité: hiszen Jézus nevéhez
tapadhat sok szenvedés és iildoztetés, de szenny és
szégyen nem tapadt soha s reményleni lehet, hogy az
Ur Jézus az & szerény Tarsasagat is megévja minden
komoly bajtél és siillyedéstol. Sarkallé: hiszen melyik
rendtagot ne Oszténézne buzgédsdgra, hiiséges helyt-
allasra, st hosiességre a megfontolds, hogy & a Jézus
nevét homlokan viseld zaszldalj tagja, Jézus seregé-
nek kitiintetett bajnoka? Es vigasztalé elnevezése,
mert lehetetlen, hogy az Ur Jézus magunkra hagyjon
benniinket, amikor az & nevében bizakodunk s ne te-
kintsen kiilonéskép is 6rommel arra a seregre, amely
csak az Hvé akar lennil

wS. J.“I Ha a Tarsasdg négyszdz éves torténetét
forgatjuk, ezt a jelzést szdmos nagy torténeti név mé-
gott taldljuk meg. Ott taldljuk szentek és boldogok,
vértanuk és hitvallék neve mogott. Ott taldljuk tudo-
sok, irék, hitszénokok, faradhatatlan igehirdetdk, apos-
tolok, szervezdk neve moégott. Ott taldljuk alazatos,
Jézust szeretd, csendes és elvonult lelkek neve mégaott,
akiknek nem az volt a hivatasuk, hogy nagy tettekkel,
hanem hogy nagy érdemekkel tiindékoljenek az Ur
Jézus orszagdban.

Boldogok vagyunk mi, akik e szent nevet visel-
hetjiik! Boldogok az ifjak, akiket az Ur az & seregébe
évrdl-évre meghivl Es boldogok a sziildk is, akiknek
gyermekét Jézus az 6 testorgarddjdba, az 6 nevét vi-
selé ,hdzi ezredébe” valasztotta. _

Legyiink biiszkék a Jézus névre, legylink hdldsak
a hivatds kegyelméért és hordjuk ezt a legszentebb
nevet becsiilettel!

Hogy az Egyhdz ellenségei kiilonésképpen hara-
gusznak az ,S. J.” jelzés viselSire s ahol csak lehet,
uldozik és régalmazzdk a Jézustdrsasdgot, nemhogy
bajt jelentene, inkdbb ujabb dicséség és — &sztonzésl
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Legyen szabad itt okdt adnunk, miért vélasztjuk
a rend magyar elnevezésében a ma is fenndllé inga-
dozds helyett a Jézustdrsasdg (Jézus-ldrsasdg vagy
Jézus-Tdrsasdg) alakot a ,Jézus Tarsasdga” (vagy
Jézus-tarsasdga) helyett.

Ez utobbi forma kétségteleniil régebbi s ma valé-
szinlileg az tartja szokasban, hogy a latin Societas
Jesu-nak (vagy a német Gesellschaft Jesunak) latszé-
lag leghivebb, szészerinti forditdasa. Mellette latszik
érvelni az a szempont is, hogy igy talan vildgosabban
kifejezésre jut a belsé kapcsolat Jézus és a Tarsasag
kozott s eltinik az aggodalom is, hogy a révidebb
forma ezt a kapcsolatot merében kiilsé elnevezéssé ho-
malyosithatna el.

Szerintiink ezek az aggodalmak alaptalanok s a
rovidebb formét illeti az els6ség. Mindenekel6tt gya-
korlati szempontbdl, mert a ,,Jézus tarsasdga’ elneve-
zés sem melléknévi tovaképzésben, sem a jelz6k alkal-
mazadsdndl nem bizonyul kezelhetGnek s nem cél, hogy
az egyhazi fogalmak polgarjogusitasét oly nyelvi for-
mékkal nehezitsiilk meg, amelyek azokat idegensze-
rivé, esetlenné, zokkendssé tehetik. A tovabbképzés-
ben pl. senki sem mondja igy: ,Jézus-tdrsasdgai’,
vagy éppen mint a régiek: ,,Jézus Térsasagbeli”, ha-
nem csakis igy: Jézustdrsasdgi. Ez is arra vall, hogy a
nyelvérzék ontudatlanul razokken a helyesebb s kezel-
hetGbb nyelvhasznélatra. A jelz6k haszndlata is elég
torzul it ki a hosszabb alakndl. Mert ha azt mondom:
.a legkisebb Jézus Tarsasdga”, vagy: ,,a magyar Jézus
Tarsasaga”, vagy ,a négyszdzéves Jézus Tarsasaga”,
az a zavar6 helyzet all el6, hogy nem tudni marmost:
Jézust nevezem-e itt legkisebbnek, magyarnak vagy
négyszazévesnek, vagy a Tarsasagot?

A szoszerinti forditds érve sem erds, hiszen a
Jézustarsasag” ugyancsak szdszerinti forditisa a So-
cietas Jesu-nak, mert ha azt latinra vissza akarom for-
ditani, ugyancsak Societas Jesu-t kapok. Azonban sze-
rintiink nemcsupan a latin vagy a német elnevezést
kell itt figyelembe venni, hanem a térténeti szempon-
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tot s az eredeti olasz vagy spanyol elnevezést is,
amelyben a rend neve Szent Igndc és tarsainak ajkén
eldsz6r megjelent s amely ott kétségteleniil katonai
alakulatot jelenté kifejezésmod volt (Compagnia di
Gesu, Compania de Jesus); ezt pedig a magyarban-két-
ségteleniil hivebben fejezi ki a rovidebb, katondsabb
elnevezés: Jézustarsasag. Akdrcsak azt mondandk
vele: Jézus-csapat, Jézus-zaszlbéalj, Jézus-hadsereg;
épugy, mint ahogy ma is igy mondjuk: Hindenburg-
hadsereg, Ostenburg-kiilonitmény, Bercsényi-huszar-
ezred; nem pedig igy, nehézkesen: ,,Bercsényi huszarai-
nak ezrede”.

Nem all meg szerintiink az az érve sem, hogy a
hosszabb forma jobban kifejezné a belsé kapcsolatot
Jézus és a Téarsasag kozt. A birtokos Osszetétel t. i.
semmivel sem fejez ki kevésbbé belsé kapcsolatot a
birtok és birtokos koézt, mint ha az osszetételt két széra
bontjuk fel. Foleg all ez olyan o6sszetételeknél, ame-
lyekben a belsé kapcsolat az Osszefiiggésbdl vildgos.
Ezért mondjuk nyugodtan igy: Szent Sziv-gdrda (nem
pedig ,a Szent Sziv garddja”“), Mdria-kongregdcio,
(nem , Madria kongregaciéja”), Szent Ferencrend (nem
pedig ,Szent Ferenc rendje”) stb. Itt senkisem gon-
dol meré kiilsé elnevezésre, amindé pl. a ,,Pazméany-
Egyesiilet”, vagy ,Kisfaludy-Tarsasag” esete, vagy
éppen a ,Mdatyas kirdly-szall6” stb.

Egyetlen értelemben jelenthetne a hosszabb forma
csakugyan mélyebb kapcsolatot, ha t. i. azt akamoék
mondani vele, hogy mi vagyunk , Jézusnak igazi tar-
sasaga’’, igazi tarsai, barétai, meghittjei, mi vagyunk
az 6 kornyezete, udvartartdsa, bizalmasai. A ,Jézus
Téarsasdga” kifejezésnek ez a mellékzéngéje csakugyan
megvan, de szerintiink ez nemcsak nem érv e forma
mellett, hanem inkabb a legélesebben sz6l ellene. Az
az értelmezés ugyanis, amelyrél itt sz6 van, egyfeldl
igaztalan oOntulbecsiilést, kérkedd hivalkodast latszik
tartalmazni, amely més rendbelieket, papokat és vila-
giakat joggal sérthet, masfel6l semmiféle torténeti
alapja sincs. A rendalapité alazatos lelkiiletétdl, a , mi-
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nima Societas” elindit6ja szdndékéatél valoban semmi
sem 4llt tdvolabb, mint az ilyen kérkedd és banté ki-
zérolagossagi célzat. Szent Igndc abban igenis erds
és ingathatatlan volt, hogy rendjét csakis Jézusro6l ne-
vezze el, ne masrél; de egészen més dolog egy rendet
mar elnevezésében Jézussal hozni belsd kapcsolatba s
egészen mds: ennek a kapcsolatnak kérkedésre emlé-
keztets, targyilag igaztalan s mdasokat béantani alkal-
mas kifejezéssel adni kiilénds, kizarélagossagi jelleget.

A ,Jézustarsasag” vagy ,Jézus-tdrsasdg” sz to-
kéletesen kifejezi mindazt, amit Szent Ignac az elneve-
zéssel mondani akart, nevezetesen benne van a legszo-
rosabb kapcsolat Jézus és a rend ko6zoétt, de minden
{élreérthetd mellékzonge nélkiil, torténeti hiaséggel,
katonds révidséggel s nyelvtanilag egyediil gordiilé-
keny alkalmazhatésdggal.

Jézustirsasdg az Egyhaz ujkori f€}lédésében.

A Jézustarsasag az ujkori egyhaztorténetnek
egyik legszembetin6bb, legelhatdrozébb hatasu jelen-
sége.

Barat és ellenség megegyezik abban, hogy a
trienti zsinat a pdpasagnak a XVI. szédzad folyaméan
tortént megszilardulasa mellett a Jézustarsasag fel-
1épése és miikodése volt az a tényezd, amely az ujkori
egyhazfejlédésre taldan legjobban rényomta bélyegét
s amelynek a katolicizmus az utébbi négy évszézad
folyaman belsd megerds6dését, szellemi meguajuldsat,
vildguralmi helyzetének visszaszerzését nagymérték-
- ben kdszénheti. Ami Szent Benedek csoddlatos hatési
rendje volt a keresztény kozépkor kialakitdsdban,
majd a koldulérendek fellépése a kozépkor derekén,
az lett a Jézustarsasdg a kozépkor végének ijesztd
lesiillyedése utan az djkorban: az egyhazi élet meg-
nehezedett korilmények ko6zott megajitdéja, ujszer
akadalyokkal s ellenségekkel szemkézt a Krisztus-
orszdg diadalravitelének erds tényezdje. Az Egyhaz
ujkori fejlodése kifelé s befelé talan egészen maés ira-
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nyokban terelodott volna nélkiile. A Téarsasadg hatédsa
a legjellegzetesebb s dontd fontossagi egyhdazi intéz-
mények egész hdélézatdn mdig érezheté wvonasokban
jelentkezik.

Miben mutatkozott ez a hatds leginkdbb?

l.

Mindenekeldtt a katolikus valldsi élet megujitd-
sdban.

Szent Ignacnak és mivének elsé és legjellegzete-
sebb hatdsa a termeészetiéloiti élet és gondolkodds
meguijitdsa volt egy vallasilag mélyen lesiillyedt evila-
gisdgba temetkezett korban. O, akit a Gondviselés a
legnagyobb egyhdzi reformmiben valé hatalmas ara-
nyud kozremiilkodésre hivott meg, a reformot csakugyan
ott kezdte, ahol arra leginkédbb sziikség volt: a lelki
és természetfolotti élet megijitdsdban. Mi mas okoz-
hatta az egyhdzi élet végleges lesiillyedését az avi-
gnoni fogsdg, a nyugati egyhdzszakadds, a reneszénsz
elviligiasitd mozgalmai, a papasdgnak a zsinati elv
nevében vald lefokozasa, a wiclifi és huszita eretnek-
mozgalmak sordn, mint az eviladgi érdekek s a féldies
gondolkozas felillkerekedése az egyhazi élet 4r-
helyein? Mi hatraltatta és késleltette egyre az elvben
mindenki altal sziikségesnek és siirgosnek itélt egy-
hazi reformokat? Ignac jol érezte, hogy itt nem poli-
tikai sakkhizdsokra és diplomiciai mesterfogasokra
van foképpen sziikség, nem is tudomany- és mivészet-
partolasra elsdsorban kiilondsen nem zendiilé és
forradalmi beavatkozdsokra, hanem az Egyhdz leg-
igazibb értékeinek bels, csendes, de nagyon hatéro-
zott és nagyon erételjes felijitdsira a lelki értékek és
természetf5lotti eszkozok igénybevételének friss és 1j
lendiiletére.

Ignéc ezt hozta meg els6sorban. Nem lépett fel
merész reformtervekkel s még kevésbbé vagyott olyan
kiilsé hatalmi eszk6zok utdn, amelyeknek segitségével
reformvagyai a hatalom és erd megnyilatkozasain
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keresztill valthatta volna valéra. O elsésorban imad-
kozni, magébaszéllni, elmélkedni tanitotta meg ismét
az embereket. Az 6rék igazsdgokat elevenitette meg
pdratlan szuggesztivitdssal a kortarsak, az egyhdziak
lelkében, az Istenhez emelkedés és életszentség ener-
gidit sorakoztatta fel Krisztus foldi orszdgdnak lelki
megujitasdra.

Tette ezt els6 helyen a szentgyakorlatok A4ltal,
melyek az imddsdgnak és lelkiségnek egészen 1j is-
kolajat jelentették.

A szentigndci és szentgyakorlatos lelkiség lénye-
gileg ujat nem hozott, de megijitotta, mégpedig cso-
délatos elevenségben s hatékonysdgban megijitotta az
osi katolikus valldsossdgot. Igndc nem talélt ki djat,
nem allott elé merész felfedezésekkel, nem dolgozott
aszkétikus tnikkokkel, ahogy egyes meg nem értd bi-
ral6i hangoztattak. Csak a rég ismert s félig elfeledett
katolikus igazsdgokat dobbantotta oda a lelkek elé,
de olyan ijszeriien eleven megviladgitdsban, oly meg-
gy6z6 hodité erdvel, a csoportositasnak oly lélektani
moédszerével, hogy aki hatdsa ald keriilt, abban ezek
a keresztény igazsagok az ima s a kegyelem hatédsa
alatt fesziil6 energiakkd valtak s mindenekeldtt a lelki
megijhodasnak csodélatos eszkozejvé lettek. Ennek
a lelkiségnek kiilon-killon egyetlen mozzanata sem
volt 4j, de sajatosan ignéci s gondviselésszeriien atiité
ereji volt az az §sszetétel, az a szintézis, amelyben
ezek a mozzanatok ndla egybefonédtak.

A szentgyakorlat jellegzetes elmélkedései s a
szentignéci lelkiség egész irdnyzata mindenekelstt
valami megkapd elevenség jegyében allnak. A funda-
mentum, a binrdl szélé elmélkedés, Krisztus kiraly-
saga, a megtestesiilés, a Két zaszl6, a harom ember-
csoport stb. voltakép ujat nem mond, de a régi nagy
katolikus igazsdgokat olyan lélekbemarkol6 és meg-
razé elevenséggel allitja a lelkigyakorlatozé tudatéba,
oly élesen éllitja fel mindig a kérdést: igaz-e ez vagy
nem, s ha igaz, mi kovetkezik beléle s mit kell tennem
e kovetkeztetéseknek megfeleloen, hogy mar ezzel a
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mindig elevenre tapinté élénkséggel is szinte kény-
szeriti az imadkozét a nagy valldsi életeszmények
komolyanvételére, innen a Szentgyakorlatoknak az a
kozismerten felrdzé s lelket megelevenité hatasa,
amely még a ma szokasos haromnapos izelitk alak-
jaban, s6t még igénytelenebb fokon népmisszidk kere-
tében is oly feltliné eredményekben mutatkozik.

Maésik sajatossdga ennek a szentignaci lelkiség-
nek gyakorlatisdga és hatderejének teljessége.

A puszta szébeli ima is im4dsag ugyan, s az Egy-
hdz a maga liturgidjdban csak a szébeli imat irja eld.
‘A Szentgyakorlat szintén ajanlja a szébeli imat, de
azoktél, akik tobbre képesek, tobbet is kivadn s nem
4ll meg akar a szent és sugalmazott imaszévegeknek
dhitatos utdnamondaséndl, vagy akar utdnaérzésénél,
amennyire ez a liturgikus ima keretei és liteme mel-
lett egyéltalan lehetséges, hanem az egyéni elmélye-
dést és elmélkedést allitja elotérbe. Azt, amely az
embert mindenestiil és minden képességével, képzele-
tével, értelmével, érzelmeivel és akaratdval Istenhez
emeli s az elmélkedés targyaul vett isteni igazsagokat
lehetoleg tokéletesen akarja vele foldolgoztatni. Vol-
tak, akik tamadtdk Szent Ignacot azért, mert eltért az
Egyhaz liturgikus imamédjatél. Tévesen. Mert Ignéc
nem a liturgikus ima mélyébe, hanem melléje allitotta
a maga elmélkedé imamodjat, mint egyéni imat a
kozos ima mellé s mint ennek bizonyos fokua folytato-
jat és kiegészitdjét. A szentignaci imédsdg nem A&l
_ellentétben a liturgikus iméval, mert maga is szivesen
veszi téméul s kiinduldsul a sugalmazott vagy litur-
gikus szévegeket s viszont maga is legjobb eldkészitd
a liturgikus imdk megérté és ahitatos végzésére. Eliit
a szentignaci imamo6d a puszta kontemplativ imatél is,
attél ugyan mélyen behatol az isteni igazsdgok szemlé-
letébe s az ebbdl fakadé magasztos érzelmeket engedi
magéra hatni, de itt aztdn megdll, megpihen és meg-
nyugszik; nem lendiil &t életprogram alakitisdba, az
élet és cselekvés imddsdgaba. A szentgyakorlatos imad-
sdg az egész embert és az egész életet Istenhez akarja
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emelni; azt kivanja, hogy necsak lassuk az Isten orsza-
gat, hanem épitsiik is; necsak csoddljuk, hanem meg-
valgsitsuk is, necsak élvezziikk, hanem kiizdjiink is
érte s ha kell, keményen meg is birkézzunk végette.
Azért latunk be, hogy akarjunk, s azért akarunk, hogy
beldssunk; imdadkozunk, hogy éljink s éliink, hogy
imadkozzunk; e kettének szakadatlan egybekapcsolasa
itt a cél

Voltak, akik Szent Ignac lelkiségét az egyoldalu
akaratedzés iskolajanak nevezték, a ,drill" egyik
nemének. Teljes félreértés! Ignac épugy intellek-
tualista, mint voluntarista; az 6 lelkiségét épugy jel-
lemzi az értelem, koriiltekintés és bdlcseség, mint az
akarati lendiilet, az érzelem s a teljes odaadas. Aki a
szentgyakorlatot komolyan végzi, szinte lehetetlen,
hogy ne érezze a kegyelem melegen hivogaté hatasat,
s ha Oszinte kozremiksdo készséggel koveti ezt a hi-
vast, lehetetlen, hogy a mélyen &t ne érezze a keresz-
tény életcél nagyszeriiségét, az Isten folségét és szép-
ségét, a binnek és minden rendezetlen indulatnak uta-
latossagdt, Krisztus személyének szeretetremélté s ko-
vetésre inditdé varazséat, Lehetetlen, hogy az ilyen em-
berben fel ne gyulladjon a vagy, hogy Krisztus kéveté-
sére szentelje magdt, meg nem riadva semmi férada-
lomtél, megszégyeniiléstdl, vagy a vilag gunyjatol,
vissza nem rettenve a kereszt utjarol, amelyen Krisz-
tus jart eléttiink a foltdmadas dicsGsége felé.

A szentgyakorlatos lelkiség tovabbi jellegzetes-
sége részben mar a mondottakban van adva: az apos-
toli lelkesedés és munkavdllalds, A Szentgyakorlat
nem kizarélag csak a tevékeny apostoli életnek isko-
ldja, de mégis foleg azé, mert szinte minden lapjabél
kicseng az apostoli életcél szépsége. Nemcsak Isten
dicsérete az élet célja (laudet), hanem Isten szolgdlata
is (serviat) s a szeretetnek, mellyel Isten irdnt viseltet-
niink kell, els6sorban nem szavakban, hanem tettek-
ben kell megnyilvanulnia. A Krisztus Kiralynak is ez
a hivé szozata: ,az én akaratom az, hogy meghodit-
sam az egész vilagot és minden ellenségemet s igy

Bangha ; Osszegyd)tott munkal. XVI. 13
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menjek be Atyam dicséségébe’; erre keres Krisztus
munkatdrsakat (De regno Christi II. rész), amire csak
egy lehet a vélasz: ,mindenki, akinek j6zan esze és
itélete van, felajanlja magat egészen erre a munkdara“.
Miként a szentigndci lelkiségnek altaldban, ugy féleg
a Krisztus Kirdlyrol sz6l6 elmélkedésnek kézéppont-
jaban Krisztus all; de az a Krisztus, aki nemcsak Isten-
ember, s a legfélségesebb egyéni életeszmény, hanem
egyuttal kirdly és vezér is, akinek cselekvé programja,
kitizott célja van, aki egy vilagot akar meghoéditani s
erre a munkara koztiink apostolokat keres. Felajanlani
magunkat erre a segitd munkara, teljesen megfeled-
kezni miatta magunkrol, feldldozni érte minden kicsi-
nyes emberi érdekiinket, a hiaségot, a nagyravagyast,
érzéki vagy vagyoni javakat, s6t az egyéni szabad-
sagot is, szinte égni a vagyban, hogy minél hisége-
sebb s hasznosabb eszkozok legylnk az Udvozito ke-
zében az 6 vilagmegvélté s lélekmentd tevékenysé-
gében: ez a szentgyakorlatos lelkiségnek egyik leg-
szembeo6tlobb apostoli vonasa,

Magdban véve minden ugyancsak régi és mégis
egészen Ujszerden haté gondolat, foleg a XVI. szazad
elején. Nem kell egyebet tennink mint fellapoznunk
az Ignac el6tti szdzad legnagyobb aszkétikai remek-
miivét, Kempis Tamds Krisztus kovetését, hogy a hala-
das gyokerességét s egyben tudatossagit észrevegyik,
Szent Igndc maga is szerette s a lelkigyakorlatos
konyvben melegen ajanlja a ,Krisztus kovetését”.
De aligha tagadhaté: Kempisnél a kézépkor 4hitatos
megnyugvasa, lemondas a vilagrél s kiizdés a vilag
szelleme ellen, a Jézushoz-fordulds és a vele val6 sze-
retd egyesiilés édessége all el6térben; de itt mintha
kissé meg is torpanna; az apostoli gondolat csak egé-
szen gyengén, mellékesen, szinte észrevétleniil csillan
at a halhatatlan négy kényvecske néhéany lapjan.
A vilagtol elvonulé agostonos remete s Aaltalaban a
kozépkor végének 4hitatos stilusa ez, amely befelé
gyonyéri s minden idokre alapveté fontossagu, de
egymagaban sem a XV. szazad rettentd egyhazi val-
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sagait megoldani, sem a XVI. szdzad pusztité vallas-
forradalmait megakadalyozni nem tudta. Ignacndl a
Krisztuskdvetés nem megpihend s lemondé ahitat csu-
pan, hanem egyuttal hadviselés, siirg616dé gondosko-
das, szamit6 fontolgatés arra nézve: ,Mit tettem eddig
Krisztusért, mit teszek most érte s mit kell ezentil
tennem érte?’ A szembenall$ két tdbor képlete itt mar
nemcsak arra szolit, hogy mindenestiil az 6rék Kirdly-
hoz csatlakozzam, hanem arra szélit, hogy az 6 zdsz-
lait a viligmentés és tdrsadalomalakitds apostoli csa-
tasikjan is elore vigyem, hagy méasokat ic, sokakat. .
miné] tébbeket, ha lehetne: mindenkit az 6rok Kiraly
birodalmdba elvezessek. Ha az elobbi korszak ural-
kodé6 aszkézise a remeték, a vilagtol a csendes szem-
1616dés oazisdba elvonult lelkek belsé megbékélése
volt, a lemondéds és vilag eldl elrejtdozés miivészete,
Ignac aszkétikus eszménye viszont a Keresztelé Jano-
soké és Paloké, a kiizdoké és katondké, a vdllalkozé-
kedvi Krisztus-bajnokoké, az orok Kiralyért tenni,
csatazni, vildgot hoditani akaroké.

Amikor Szent Ignac ezeket az elmélkedéseket a
maga és mdsok szamadra lerdgzitette, talan maga sem
sejtette, hogy ezzel az Ujszerd s mégis 6srégi apostoli
aszkézissel egy uj korszakot nyit meg: a cselekvd
lelkiségnek, az apostoli életszentségnek, a legmaga-
sabb Isten-szeretet és felebarati szeretet k6zods sikjan
megnyilvdnulé aktivizmusnak soha t6bbé be nem z&-
rulé uj iskolajat.

IL

Ignacnak és rendjének hatdsa az egyhdzi életre
a lelkiség w0jjaélesztésén kiviil az apostoli lelkiilet
péaratlan megelevenitésében mutatkozott. Ismét azt kell
mondanunk, Igndc e tekintetben sem hozott semmi
olyat, ami részletekben el6tte is meg nem volt volna,
de ismét egészen sajatsdgos ndla az apostolkodas
bizonyos vonasainak olyan paratlanul szerencsés osz-
szetétele, amely a széleskori hatékonysdg kulcsat rej-
tette magaban.

13*
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A szentigndaci apostoli szellem e kiilénésen hang-
sulyozott vonésai kozt elsé helyen &ll ennek az apos-
toli szellemnek lelki gyokérzete s az az eleven kap-
csolat, amelyben nala a lelki élet és a kiilsé apostoli
tevékenység 6sszefonodik. A szentignaci apostolkodds
egyenesen a szentignaci lelkiségnek folyomanya. Mert
Krisztust langoloan szeretjiik, mert az 6rok rendelte-
tést mindenekf6l6tt kivanatosnak s az Istentsl valo
elszakadast a legborzalmasabb bajnak tartjuk, ami
csak elképzelhetd, azért allunk munkdba az apostoli
sikon, azéit tekintjiik a felebarat lidvosségén vald fa-
radhatatlan tevékenységet az Isten-szeretet magéatol
értet6dé kovetelményének s egyben gyakorlati fok-
mérdjének. Szent Ignac nagyon jol tudja, hogy a kiilsd
apostoli tevékenység is csak akkor &ll biztos talajon,
akkor faradhatatlan, csiiggedhetetlen, eltantorithatat-
lan, ha mélységes lelkiségbdl szivja vitdlis erdit s hogy
mennél nagyobb az apostolban az Istennel valé egye-
siiltség eleven ereje, a vildg hiusagaitol valé benséd
elfordulds, az Onzetlen és természetfolotti Krisztus-
lelkesedés, anndl igazibb, frissebb, liikktetébb lesz ez az
apostolkodas.

Ezért itt a lelkek lidvosségén valo faradozas tel-
jesen lehantja magarol az evilagi szempontokat, a hia-
sdg és nagyravagyas érdekeit, valamint az anyagi eld-
nyok keresését, amely masutt a lelkipasztori vagy
egyhazi tevékenységgel is gyakran egyiitt 1ép fel; itt
nincsenek kitlintetések és javadalmak, rangok és fize-
tések, elismerések és egyéni jovedelmek: itt minden
apostoli tevékenységnek a ,,maior Dei gloria”, az Isten
nagyobb dicsésége s a felebardt nagyobb lelki haszna
az egyetlen lenditokereke és zsinormértéke. Szent
Ignac kiilén fogadalommal koételezi rendjének profesz-
szusait arra, hogy sem a renden belill, sem a renden
kiviill semmiféle méltoésigot sem nem keresnek, sem
el nem fogadnak soha, hacsak maga a papa rajuk nem
parancsol; annyira félti rendjét attdl, hogy a nagyra-
vagyas veszélye vagy mas emberi tekintet ne szinezze
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at s ne irényitsa a rendtagok tevékenységét. Csak az
Isten szamit s a lelkek ligye, semmi mas!

Ugyanez a mélységes lelki gyodkérzet allitja a
jezsuita apostolkodast teljes mértékben az engedel-
messég talajara. Nem egyéni kedv és hajlam itt a
dénts, hanem az engedelmes odasimulas egy nagyobb
attekintéssel dolgozd, egységes kormanyzat munkater-
vének kereteibe; nem a szabad csapongas és vallal-
kozds, hanem a katonds, néha szinte rideg fegyelem,
amely minden apostolkodast katonds hadviselésnek
és Istenszolgdlatnak tekint, amelyben nem a szemé-
lyes szabadsdg és egyéni gesztus az irdnyadé tobbé,
hanem a rend, fegyelem és tudatos beilleszkedés az
isteni tekintély 4ltal szentesitett torvényes vezetés
intézkedéseibe,

A szentignaci apostoli koncepcidé masik, ezzel kap-
csolatos vondsa: a teljes oOndtadas és faradhatatlan
buzgalom. Aki csakugvan az Isten minél nagyobb di-
csOségét és a lelkek minél nagyobb hasznat keresi, az
nem é&llhat meg valami kényelmes kis apostoli pepe-
cselésnél, a rideg kotelességkeresésnél s annak kuféar
lelki méricskélésénél, vajjon erre vagy arra a tobb-
letre még koételezhetd-e, hanem allanddéan a legna-
gyobbra torekszik, amit csak minden erejének latba-
vetésével teljesithet. Az ilyen szamitdsba sem veszi:
vajjon koénnyi-e, nehéz-e, egyénileg kellemes-e, vagy
kellemetlen, megalazé vagy felemeld, hizelgd vagy
visszariasztd, egyéni vigasztaldssal jard, vagy keseri
csalodasokkal fenyegeté munka-e, amirdl szé van.
Ha a rend nagy emberei, foleg a Tarsasag elsé szaza-
danak bamulatos héroszai oly paratlanul fényes apos-
toli sikereket konyvelhettek el, ennek kézvetlen ma-
gyarazata éppen ennek a szentignaci apostoli munka-
stilusnak hihetetlen lendiiletében, onfelaldozéséban s
akarnitudasidban keresendé. Mit szamitott egy Xavéri
Szent Ferencnek, egy Bréboeuf Janosnak vagy Roque
Gonzalesnak és annyi mésnak, hogy ez vagy az az tt,
kaland vagy vallalkozas szdz halédlos veszéllyel kap-
csolatos-e, hogy vadallatok, meérges kigyék, gonosz
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emberek ezrei leskelédnek-e minden léptiikkre? Ha
csak egy remény sugaradt l4ttdk annak, hogy Kirisztus
keresztjét egy ujabb, eddig ellenséges oromra kitiiz-
hetik, hogy hinduk vagy japanok, huronok vagy iro-
kézek, tapuk vagy guaranik lelkét az O6rok élet sza-
mara megmenthetik, 6rémest dobtdk oda fiatal életii-
ket a veszélyek és fdradalmak tengerébe, s hullottak
csakugyan szdzszdmra tulfeszitett munkajuknak vagy
a hit ellenségeinek 4ldozataul! Szent Ignéc fiai ott tiin-
dokoltek Europa legelGkelobb székesegyhéazainak és
egyetemeinek katedrdin, ott makodtek mint kirdlyi
gyontatok a fény és hatalom fényozénében, de follebb-
valoik egyetlen szavara barmely pillanatban készek
voltak elhagyni eldkelé munkakoriikket, hogy tudatlan
hegylakék vagy elfasult lelki galyarabok kozt hirdes-
sék a katekizmus igazsagait, vagy elmenjenek Azsiaba,
Afrikaba s az O6cedn bérmely eldugott szigetére, bon-
cokkal vitatkozni, vagy emberevoket nyemi meg
Krisztus evangéliumdanak.

Még a mondottakndl is sajatosabb s bizonyos
fokig egészen szentignaci tulajdon a nagyvonalisag-
nak és tervszeriiségnek az a moédszere, amely ilyen ki-
forrottsdgban Szent Ignac el6tt sehol sem mutatkozik
s amely a Jézustirsasag elgondoldsainak az alapité
szdndéka szerint valdsdggal uralkodd bélyege lett.

Nem hidba volt az alapité maga ifji koraban ka-
tona, hadvezér maradt az apostoli munka terén is.
Nem akarhogyan, terv és szamitas nélkil, nem a szo-
kasok, puszta hagyomanyok, berdgzott sablonok vagy
éppen pillanatnyi jambor otletek, kiils6 koriilmények
déntik el ndla az apostoli médszer kérdését, hanem a
stratégiai célkitizés, az &ttekintés s kérdés: mi a cél
s mikép lehet ezt az adott kériilmények kozt legbizto-
sabban elérni? Mi a fontosabb, hasznosabb, messzebb-
hat6 tevékenységi mod? Hol és milyen tevékenység-
t6l varhaté az Isten orszdga szempontjabol nagyobb,
maradandoébb, tobbekre kihaté eredmény? Hogyan
lehet Krisztus zdszlajat biztosabban és szélesebb vo-
nalon vinni elébbre?
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A Konstiticiok VII részének 2. fejezete e tekin-
tetben valosdgos remekmi: klasszikus osszefoglalasa
az erre vonatkozé ignaci elveknek. Nem azt kérdezi
az alapité és kérdezteti fiaival is, mi a szokds 4ltal
jobban szentesitett, konnyebb, csendesebb, kényelme-
sebb, akaddlytalanabb, veszélytelenebb, taldn éppen
anyagilag s hiusdgi szempontbdl is hasznosabb teendd,
hanem mindig csak azt, mi a nagyobb és egyeteme-
sebb jo, mi a siirgésebb feladat, hol van kozremiko-
désiinkre nagyobb sziikség, kiket s milyen intézmé-
nyeket kell elsGsorban Krisztus szdmdira megnyer-
niink, hogy rajtuk keresztiil aztdn minél tébben jus-
sanak el az igaz itra?

Ennek a fejezetnek els6 szakaszat teljes egészé-
ben ideiktatni azért sem f{olosleges, mert egytttal
Szent Igndc nagyratéré hadvezéri szellemének beszé-
desen jellemz6 dokumentuma.

A szoveg igy hangzik:

A T&tsasdg eléljdréi altal megejlendé kirendelésekrdl.

Hogy a lelkek iidvét (A) 'minél tobb helyen, mi-
nél kénnyebben s minél biztosabban elémozdithassdk
azok, akik erre kikiildetnek, (B) a Tarsasag eldljaroi
a pdpatél nyert felhatalmazds alapjan a Tarsasag bar-
mely tagjat barhova kirendelhetik, ahova nekik jobh-
nak latszik. (C) Az igy kikiildéttek azonban barhol
tartézkodnak, az Apostoli Szentszéknek mindig enge-
delmességgel alljanak rendelkezésére. S mivel nagyon
sokan kérik a mieink segitségét, természetesen inkdbb
a sajat nydjuk irdnt valé koételes gondoskodéas s a mi
rendeltetésiinktol tavolabb 4all6 elényok alapjén, mint
a kozds és egyetemes érdek szemmeltartdsdval, azért
a Generdlis, vagy aki az 6 nevében korményoz, az
ilyen kikiildések dolgdban élesen iigyeljen arra, (D),
hogy amikor 6véit inkdbb erre, mint arra a tertiletre
kiildi ki, inkabb erre mint arra a munkéra (E) s inkabb
ezt mint azt, (F) ilyen vagy amolyan formaban, hosz-
szabb vagy rdvidebb idére, mindig azt kdévesse, ami
Isten nagyobb szolgélatdra és az egyetemes kozjd aa-
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gyobb hasznara szolgdl. Azért mindig a legdszintéb-
ben s legtisztdbban Isten szdndékait keres§ akarattal
hatérozzon ily iigyekben s ha a déntés nehézsége
vagy fontossdga ugy javallja, elobb imadsagban es
szentmisealdozatokban ajanlja az ligyet Isten szent
folségének maga és testvérei é&ltal, esetleg targyalja
is meg eggyel vagy tobbel a Tarsasag elérhetd tagjai
koziil s gy dontsén abban, hogy kirendeljen-e vala-
kit vagy nem, és milyen forméban és mily kériilmé-
nyek kozott kildjon ki, ahogy legjobban latszik meg-
felelni Isten nagyobb dicséségének. A kikiildenddnek
viszont az a feladata, hogy semmikép se avatkozzék
bele abba, hogy kirendeltessék-e vagy otthon rarad-
jon, hogy ide vagy oda rendeljék-e ki, hanem az 6n-
maga f6l6tt valo rendelkezést teljesen és tokéletesen
bocsdssa annak az eldljaronak a szabadsdgara, aki 6t
Krisztus nevében Krisztus nagyobb szolgdlatdra és
dics6ségére korményozza. Ezért az el6ljard peleegye-
zése nélkiil, aki az alattvalét az Urban kormnanyozza,
senki semmiféleképpen ne mozgassa, hogv ¢z vagy
az itt maradjon-e, vagy mashova rendeltessék.

Magyardzatok. A) Kénnyebben és gyorsabban in-
tézkedhetnek a Tarsasag el6ljaréi szerte a vilagban,
foleg a Romatol tavol esé vidékeken, ha maguk jar-
nak el e tisztben, mintha mindannyiszor magéhoz a
Szentséges Atydhoz kellene fordulniok azoknak. akik
a Tarsasdg embereit igénybe akarjdk venni. Az egyes
rendtagok szempontjabdl is biztonsdgosabb, ha -=!6l-
jaroik kirendelése alapjan mennek ide vagy oda, nem
pedig a sajat tetszésiik szerint (még ha erre médjuk
volna is), mert igy azoknak rendelkezése szerint dol-
goznak, akik ket Krisztus Urunk nevében s mintegy
az isteni akaratnak tolmdcsai gyanant irdnyitjék.

B) Mint mas feladatait, igy a rendtagok ide vagy
oda kirendelésének jogkorét is a Generdlis akar sze-
mélyesen lathatja el, akdr az alarendelt el6ljarok altal,
maganak tartva fenn azokat a kirendeléseket, amelye-
ket magdnak fenntartani jobbnak lat.

C) A barhova valé kirendelés gy értendd, hogy
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a tagok kirendelhetok akar keresztények kozé, pl
Indidba is, akar poganyok kozé, esetleg, ahol hivdk
és hitetlenek egyiitt laknak, mint Goérdogorszdgban stb.
A teljesen pogény tartomdnyokba vald kirendelés ese-
tén az eloljaré mindenekel6tt alaposan gondolja at az
Ur szine elétt, vajjon kiildjon-e ki oda valakit és hova
és kiket. Az alattvalonak viszont ily esetben csak az
lesz a feladata, hogy deriis lélekkel vallalja a kiren-
delést, mintha az Ur kezébdl jonne.

D) Hogy a tagoknak erre vagy arra a helyre valo
kirendelésében helyesebben jarjunk el, a kirendelés
legfobb szabalyaként mindig az Isten nagyobb dicsé-
ségét és az egyetemesebb jot tartva szem elitt: Krisz-
tus Urunk tagas szolomezején (mindig egyenld koriil-
ményeket véve alapul) azt a részt kell elsésorban mun-
kasokkal ellatni, amely a segitésre jobban raszorul,
akér a tobbi mar ott mikodé munkédsok szdmat te-
kintve, akar az embertarsak lelki inségét és nyomorit,
névleg a végsé karhozat veszedelmét,

Figyelembe kell venni azt is, hogy melyik oldalrol
remélheté6 nagyobb valdsziniséggel boségesebb lelki
haszon azoknak az eszkdézoknek alkalmazédsa utjanm,
amelyekkel a Tarsaség élni szokott. Masszoval: hol a
nyiltabb kapu, hol az emberekben a nagyobb készség
és befogadoképesség a mi segélynyujtdsunkkal szem-
ben. Ennek ismertetjele a nagyobb szeretet és vagya-
kozds szokott lenni a mi segitségiink utan, amelyet
részben abbdl lehet kik&dvetkeztetni, hogy az illeték
mekkora nyomatékkal kérik a mieink segitségét; de
ismertetojel az emberek lelkiilete és minemiisége is,
hogy t. i. mennyire alkalmasak a mi tevékenységiink
befogadasdra és az elért haszonnak s lelki eredmény-
nek az Isten dicsGségére valé megdrzésére.

Ahova bizonyos kételesség kot minket, pl. amely
helyeken a Téarsasdgnak rendhaza vagy kollégiuma
van, vagy ahol a mieink a tanulméinyok sordn a nép
tdamogatdsdbol is élnek (feltéve, hogy egyébként a
lelki haszon szempontja itt is, ott is azonos), ott kiils-
nésebben illik, hogy néhény apostoli munkasunk is
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tartozkodjék, mert a helyes szeretet rendje sze-
rint az ilyen helyeket mas helyeknek elébe kell he-
lyezniink. .

Mivel a j6 anndl istenibb, minél egyetemesebb,
azért elonyben kell részesiteniink azokat az embere-
ket és helyeket, ahol a j6 felé igazodas szamos més
emberre nézve is a jéhoz valé fordulds névekedését
jelentheti, akiket t. i. az 6 silyuk és iradnyitasuk be-
folyasolni szokott. Azért éppen az egyetemesebb jo-
nak szempontjabol fontosabbnak kell tartani, hogy
kimagaslé és kozéleti jelentéségili embereket vigyiink
elébbre a vallasi életben, akar vilagiak az illetok, pl.
fejedelmek, el6kelé egyéniségek, kormanyzati vagy
igazsdgszolgdltatasi tényezdk, akar egyhaziak, pl. f6-
papok; vagy ha tudomdnyos silya és nagytekintélyi
személyiségekrdl van szé. Ugyanez okbdl eldényben
kell részesiteni a nagytdmegli népeken vald segités
munkdjat, pl. Indidét, vezeté6 nemzeteknek vagy olyan
egyetemeknek apostoli szolgalatdt, ahova sokan se-
reglenek &ssze; annal inkabb, minél jobban varhaté,
hogy ha ezeken segitiink, ezek ismét méasokat nyer-
hetnek meg a jo ligynek.

Hasonlokép: ahol észrevesszik, hogy Krisztus
Urunk ellenségei boségesebben hintették el a kon-
kolyt s kiilénodsen azt is elérték, hogy az emberek el-
lenségesen érezzenek és viseltessenek a Tarsasdggal
szemben s igy a mi erdfeszitéseink egyelore csekély
eredményre volndnak kdarhoztatva, nekiink annal in-
kabb kell munkaba &llnunk, kiilénésen, ha nagyobb
jelentoségli s kivalobb figyelmet érdemld helyekrdl
van sz6. Az ilyen helyekre lehetGség szerint olyan
embereket kell kirendelniink, akik a téves hiresztelé-
sek nyomdban elleniink fordult vélekedést életiik pél-
dajaval s tudomdnyossdgukkal eloszlatni alkalmasak.

E) Hogy a féllebbvalék minél jobban és biztosab-
ban valaszthassdk meg a kirendelések helyét, mindig
az a foszabaly lebegjen szemiik elétt, hogy mi valik
Isten lehetd nagyobb dicséségére és a tébb-jonak eld-
mozditdsdra, mert csakis ezen az alapon lehet legiga-
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zabban eldénteni, vajjon inkdbb erre mint arra a teri-
letre kell-e embereinket kirendelni.

Hogy e kettds szempont alkalmazésdra néhény
példaval szolgaljunk: Mindenekel6tt valaha&nyszor a
Téarsasdgnak egyszerre nyilik alkalma olyan tevé-
kenységre, amelyben a felebardt lelki elomenetelét
lehet elémozditani s olyanra, amelyben az irgalmas-
sdg és karitdsz vonaldn testileg szolgalhatunk neki,
vagy ha a kozt kell valasztanunk, hogy itt magasabb,
ott alacsonyabbfokd el6menetelre vezessiik-e, hogy
jobb vagy kevésbbé jo dolgokban tamogassuk-e az
embertdrsakat, ha mind a kett6t egyszerre elémi nem
tudjuk, 4ltalénossdgban sz6lva mindig az elébb emli-
tett kikiildéseket kell els6sorban figyelembe venniink.

Ha olyan esetek adddnak, amelyekben az Isten-
szolgdlat terén az egyik dolog siirgdsebb elintézést
kovetel, mint egy masik, ahol a segitség késdbbre is
halaszthatd, ilyen esetekben, ha egyébként mindkét
félen egyenld az érték, az elébbieknek kell elényt ad-
nunk az utdébbiak elétt.

Ha egyes dolgok valami oknél fogva koézelebbrol
érintik a Tarsasdgot, vagy amelyekben maéasok nem
igen latszanak serénykedni s viszont vannak més dol-
gok, amelyeknek gondjat mar masok is viselik, vagy
amelyeknek ellatdsdra mdasok kiilénosebben is alkal-
masak, ilyen esetekben a mieink az els6 helyen em-
litett miveket részesitsék elonyben.

A jambor cselekedetek kozt is, ha hasznossdguk
és szlikségességiik egyenlé s egyforman siirgdsek is,
de az egyik feladat a mivel6re nézve biztonsdgosabb,
a masik pedig veszedelmesebb, vagy pedig: ha az
egyik feladatot kénnyebben és gyorsabban lehet meg-
oldani, mig a méasik tobb akadalyba iitk6zik és hosz-
szabb id6t kétne le: az elobbieké legyen az elsGbbség.

Ha mindezek tekintetében is teljes az egyenléség,
akkor azt kell nézni, melyek azok a foglalatossagok,
amelyekbdl egyetemesebb jé szdrmazik s amelyekbdl
tobbeknek lesz haszna (amind lehet pl. a prédikdlds
vagy tudoményos felolvasads), mig mds munkalatok
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inkdbb részleges haszntiak (mint a gyéntatds vagy
lelkigyakorlat-adds). Ilyenkor, ha mar mind a kett6t
nem tehetjiik meg, mindig inkdbb az elsdt tegyiik, ha-
csak nem forognak fenn kiilénleges koriilmények,
amelyeknél fogva a mdsodik helyen emlitett feladatok
adott esetben mégis hasznosabbnak latszanak.

Ha ez vagy az a jambor cselekedet hosszabb vagy
éppen allandé hasznot igér (pl. valamely lelkek javéara
létesitett kegyes intézmény), a masiknak pedig ke-
vésbbé maradandé a hatdsa s csak ritkdn vagy roévi-
debb ideig mutatkozik: ilyenkor is az eldbbieké le-
gyen az elény az utébbiak f6létt. Es igy minden egyéb
dologban ezek szerint irdnyitsa a Tarsasag eldljardja
a mieink mikodését ilyen vagy olyan célpontok felé,
mindig abbél az elvbél indulva ki, hogy melyik munka-
tér szolgdl az Istennek nagyobb dicsGségére és a fele-
baratnak nagyobb javara.

F) Bar az isteni Gondviselés s a Szentlélek vezérld
kegyelmé az, ami miként minden helyes valasztasban,
Ugy az erre vagy arra a terilletre valé kirendelés
tekintetében is a leghatasosabban vezet annak megal-
lapitdsdra, mire van leginkabb sziikség s mi felel meg
legjobban azoknak a személyeknek és koriilmények-
nek, amelyek k6zé embereinket allitjuk, mégis &ltala-
nossagban véve, a kovetkezoket lehet mondani. ElS-
szOr is a nehezebb és fontosabb feladatokra, amelyek-
nek terén kiilénosképpen jelentds, hogy meg ne téved-
jen az Isten kegyelmével intézkedésre hivatott fol-
lebbvald, véalogatott embereket kell kiszemelni és
olyanokat, akikben jobban meg lehet bizni.

Olyan munkakra viszont, amelyek tobb testi erd-
feszitést igényelnek, erésebb és egészségesebb embe-
reket kell kiszemelni.

Ahol nagyobb a lelki veszély, oda olyanokat kell
dllitani, akiknek erénye kiiléndsen szilard és ellen-
alloképes.

El6keld emberekkel valé targyaldsra, féleg, ha
azok az egyhazi vagy vilagi kormanyzat terén mikod-
nek, olyanokat kell kiszemelni, akikben megvan a
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szilkséges okossdg s a megnyerd targyalémodor ado-
manya, s6t a megfelel6 kiilsd fellépés is (csak ne hia-
nyozzanak f6leg a lelki adoméanyok), ugyhogy tekin-
téllyel léphessenek fel. Lehetséges ugyanis, hogy
messzehaté kérdésekben kell majd tanaccsal szol-
galniok.

Szellemileg kimagaslo, nagymuveltségi és tanult
emberekhez olyanok valdk, akik maguk is kivalo
tehetséggel és tudomanyos képzettséggel rendelkez-
nek, mert az ilyenek pl. el6addsokban vagy magan-
beszélgetésben is nagyobb segitséget tudnak nyujtani.

Az egyszerii néphez foleg azok valok, akik jol
tudnak prédikalni és kivalo gyodntatok.

Ami pedig az ilyenképpen kirendelendd apostoli
munkdasok szadmdt és csoportositdsat illeti, errenézve
a follebbvalé szintén koriiltekintd latolgatassal intéz-
kedjék. Ha csak lehetséges, jobb mindig legalabb ket-
tot kiildeni ki egyszerre, nemcsak egyet; részben mert
igy egymasnak testileg-lelkileg segitségére lehetnek,
részben pedig, hogy nagyobb hasznara is lehessenek
azoknak, akik kozé kiildetnek, megosztvan egymas
kozt a felebardt érdekében vallalt munkét.

Es ha ketten kiildetnek ki és az egyik pl. jo szé6-
nok vagy jo tudoményos el6add, akkor j6, ha a ma-
sik viszont arra alkalmas, hogy gyodntatas és lelkigya-
korlatok utan begyiijtse a termést, amit a masik ara-
tott s beszélgetéssel és mas eszkdzokkel tamogassa Ot
a felebarat javanak elémozditasaban.

Hasonlékép, ha olyant kiildiink ki valahova, aki
még kevéssé ismeri a Tarsasag mukodési modjat, s
hogy miként kell banni az embertarsakkal, ajanlatos
olyant adni neki tarsul, akinek mar nagyobb ebben a
gyakorlata s akit az elébbi kovethet, akivel a dolgo-
kat megbeszélheti s kétes esetekben téle tanacsot
is kérhet.

Egy langbuzgé és lelkes ember mellé jo egy
olyat allitani, aki inkabb koriiltekintd és 6vatos. Ha-
sonlékép tanacsos a tulajdonsdgokat mas tekintetben
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is kiegésziteni olykép, hogy a lelki alkatok kiilon-
bozosége a szeretet kotelékében egybeforrjon és se
koztiik, se mdsok kozt ellentmondésra vagy viszaly-
kodasra ne vezessen. Az eldljaré ketténél tébbet is
kikildhet valahova, ha a szébanforgéd feladatkor Isten
szolgdlataban nagyobb jelentdséglii s nagyobb szdmu
munkadst igényel s viszont a Tarsasag elegend6 munka-
er6vel is rendelkezik, gy hogy az Isten nagyobb
dics6ségére s a kozjo elémozditasdra szolgdlo egyéb
feladatok kara nélkil tobbeket is ki lehet oda ren-
delni, aszerint, hogy a Szentlélek sugalmazasa tana-
csolja neki s az isteni Folség szine el6tt az eldljard
igy latna jobbnak és megfelelébbnek.”

*

Az apostolkodds Szent Ignac el6tt is igyekezett
rendszeres és tervszerG lenni s Igndc mint mas dol-
gokban, agy bizonnyal ezen a téren is szorgalmasan
tanult masoktol. De kevesen voltak elotte olyanok,
akik az apostoli munkaprogram egyetemességét, sok-
szeriségét, a korilményekkel és sziikségletekkel valo
bodlcs szamitdst ilyen fokban allitottdk volna be az
apostoli munkélkodds médszerébe.

Az ujitasok is, amelyeket Szent Igndc az 6 rend-
jében behozott, a régebbi rendek életmodjanal sok
tekintetben enyhébb, mésban viszont szigorubb elvek
és elbirasok, a helyheznemkotéttség, az allandé plé-
bénidk vagy néi szerzetek vezetésének elharitisa, a
kiilonosebb vezeklések, k6ézds karima s kiilén rendi
ruhdzat mellézése, az élethossziglan valasztott gene-
ralis kezében o6sszpontosulé kormdnyzati hatalom tel-
jessége, a papaval vald kiilondsen szoros és engedel-
mes kapcsolat: mind ennek az apostoli tervszeriiség-
nek a megnyilvénuldsa,

Az apostloli szabadmozgds érdekében a Konstitu-
ciék még azt sem akarjak, hogy a Tarsasag torzstagjai,
a professzusok, allandéan helyhez fiiz6d6 lekotottsé-
get vallaljanak s ezért még a kollégiumok vezetésé-
ben is Ignac lehetéleg nem-professzus rendtagokat
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6hajt l4atni. Szent Ignac azt akarta, hogy a tarsasag
torzstagjai, mint valami fiirge lovassag, mindeniitt
gyorsan ott teremjenek, ahol Krisztus ligye veszély-
ben forog, helytalljanak minden tdmaddssal és vesze-
delemmel szemben s foleg Krisztus helytartéjanak
mindig induldsra kész csapata maradjanak, hogy azon-
nal odamenjenek, ahova a legiobb vartdn allé vezér
szava irdnyitja 6ket. Mindent megujitani Krisztusban,
nem allni meg sem fejedelmi O6nkény, sem eretneki
cselszovések, sem 6si, korilzart pogadny birodalmak
falai elott, sem az Ocedn, sem Tibet, sem Afrika viz-,
jég-, ko6- vagy homoksivatagjainal; elmenni kiralyi
udvarokba és egyetemi aulakba, elhagyott rabok és
néger rabszolgdk bértonébe s indian emberevok sat-
raiba; tanitani, nevelni, prédikalni, tudomanyt mi-
velni vagy erdé6t irtani, ahogy a kérilmények s az
apostoli cél javalljdk; mindent tenni és mozgatni, ami-
vel Krisztus orszagat el6 lehet mozditani. Nem keresni
rangot s dicsdséget, kitiintetést vagy személyi kielé-
giilést, csak az Ur még nagyobb dicséségét s a lelkek
még nagyobb hasznét.

S mindezt nem otletszerien, kapkodé rendszerte-
lenséggel, hanem alapos, tudoményos és gyakorlati
felkésziilés alapjan, az egyéni képességek és erék tu-
datos szemmeltartasaval, mindig a helyzet ismerete,
szinte vezérkari koriiltekintés és haditerv alapjan —
ez volt Ignac apostoli elgondolésdnak az a hatalmas
ereji képlete, amelyet ilyen mértékben sem elétte,
sem utdna nem igen latunk masndl az egyhaztorténet
folyaman. Az egykori katona, a hadmiiveletekhez szo-
kott lovag, a Két zaszlo elmélkedésének szerzéje igy
lett a rendszerességnek, nagyvonalusignak és terv-
szertiségnek egyik legfébb elinditéja az ujkori Egyhaz
munkastilusaban. Mddszerének pératlan idészeriiségét
és gondviselésszer(i hatasat semmi sem bizonyitja job-
ban, mint az a tény, hogy ez a rendszeresség, ez a
céltudatos és atfogd tervszerliség nemcsak rendjében,
hanem ett6l kezdve az egész egyhazi munkaban egé-
szen ujszerii lendiletet kapott.
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A szentigndci lelkiség s apostoli tervszerliség
azutdn magédnak a szerzelesi eszmének is lényeges
tovabbfejlesztésére vezetett az Egyhazban.

Az tildoztetések kordban kialakult remetei intéz-
ménybol alakult régi szerzetesség kozvetleniil csak
az onként vallalt lelki tokéletesség szervezett és
egyiittes gyakorlasara torekedett. Nyugaton Szent
Benedeké az érdem, hogy ezzel az 6nmegszenteld élet-
céllal egybekototte a kozhasznia killsé tevékenység-
nek rendszeres szolgdlatat is, a keresztény hit és mi-
velddés terjesztését s meggyokereztetését az egyes
europai orszagokban, valamint a keresztény tudoma-
nyossag behatd, mert vilagtol elvonult mivelését.

Szent Benedek oOta a szerzetesség nemcsak az
Egyhaz belsd, lelki életének, hanem kifelé valo tevé-
kenységének is egyik legfontosabb tényezéje lett.
Mig a hierarchia és a vildgi papsag az egyhazkor-
manyzati és lelkipdsztori munkat végezte, addig mel-
lette kivaldéan hasznos segédcsapatokként miitkddtek
az akkor tobbnyire fel sem szentelt, lelkipasztori fel-
adatokat rendszeresen nem végz6, azonban erdét irto,
hazakat épit6, vdrosokat alapitd, népeket nevel6 bene-
diktinus szerzetesek. Keresztény mivel6désének jo-
kora részét Eurépa nekik koészonheti.

Uj lépést jelentett a szerzeteseszmény fejlédésé-
ben Szent Norbert, aki elsének kototte Ossze intéz-
ményesen a szerzetesi és lelkipasztori élethivatast.
Az addig kizarélag piispoki joghatdsdg alatt mikodo
lelkipasztorkodds nemcsak uj erdket, hanem uj szint
és értéket is kapott a szabalyozottan é16 szerzetesség-
nek a lelkipdsztori téren val6 megjelenése altal. Fon-
tos 1épés volt ez s foleg tavolabbi kdvetkezményeiben
messzehatéan aldasos hatasi, amennyiben a szerzetes-
papi intézmény tovabbi fejlodésének is alapjat ve-
tette meg.

A koldulérendek, mint helyhez nem kotétt szer-
zetespapi intézmények, amelyek prédikalnak, térite-
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nek és szentségeket szolgaltatnak anetkiil, hogy az
egyhazmegyékhez kotott lelkipdsztorkodasba bele-
olvadnanak, ismét jelentds lépést jelentettek a fejlo-
dés sordn. Assisi Szent Ferenc még maga sem lett
pap, de mar els6 tarsai az igehirdetéssel egyilitt a
szentségek szolgaltatasat is munkaterviikbe iktattak.
Szent Domonkos mar hatarozottan szerzetespapi intéz-
ményt akart, a hivatasszerlien igehirdetésnek €16
vandor-hitszénokok s egyhazvédék eszméjét valosi-
totta meg kordnak sziikségleteihez képest. Mindkét
vallalkozast teljes siker korondzta. A domonkosok a
kor eltévelyedéseivel, egyhazzendiiléseivel s eretnek-
ségeivel szemben lettek az igaz hit valosagos oszlopai,
mig a ferences atydk a nép széles rétegeiben hirdet-
ték az igét s gyakoroltdk példaszeriien az evangéliumi
szegénység és alazat életmodjat.

A szerzetesi odaadasbél fakadé forrébb apostoli
lelkesedés és aldozatkészség tette alkalmassa a két
nagy koldulérendet arra is, hogy a pogany népek téri-
tése mezején 1j korszakot nyissanak. Domonkosok és
ferencesek lettek az Evangélium legbuzgébb s legbat-
rabb terjeszt6i a Balkantol s a toroksujtotta vidékek-
t6] kezdve a Szentféldon at Azsidig, egészen az elsé
pekingi misszios piispékség létesitéséig mar 1307-ben
s a tobbi foldrészekig; Ok lettek a legbatrabb hithir-
det6k mindeniitt, ahova csak az akkori vilag ismerete
alapjan s a megindulé nagy felfedezések nyomaban
az europai vallalkozas elhatolt.

Mit hozhatott itt ujat Loyolai Ignac és az o
rendje? Ismét csak semmit, ami nem lett volna meg
csirdjdban azelé6tt is. Ové azonban a stilus tékéletesi-
tése; a tervszeriiség és nagyvonalusag tudatos tovabb-
fejlesztése s a kor sziikségleteire valé alkalmazasa;
6vé az apostoli élet eszméinek a szerzetesi ontokéle-
tesitéssel és szervezd er6vel valé ama tdrsitdsa, amely
az apostoli célt egyfel6l minden nélkiilézheté6 meg-
kotottség folé helyezi, masfelél mégis olyan formak
kozé allitja, amelyek az ellanyhulds veszedelmét a
lehet legkisebbre szoritjdk le. Nem az egyéni lelke-

Bangha : Osszegyijtott munkal. XVI. 14
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sedés az, amire Szent Ignéac elsGsorban épit, mint in-
kabb a természetes és természetfolotti eréknek az a
boélcs és koriiltekinté egybefiizése, mintegy megszer-
vezése, amely emberi szamitas szerint leginkabb biz-
tosithatja egy apostoli szerzetesrend belsé és kilsd
életerejének, helyes eligazodasanak s el nem mulo
életfrisseségének feltételeit a jovére nézve is. A kéz-
felfogas ezt ugy fejezi ki, hogy a Jézustarsasdg az a
rendi szervezet, amely sohasem szorult ra kiilso
reformra.

A szervezet e remekmiivének kozéppontjaban
nem ok nélkiil all a pspahiségnek s a papa irant valo
engedelmességnek az a kiilonleges hangsilyozasa,
amelyet a rendalapité a professzusok negyedik iinne-
pélyes fogadalmaval is kifejezésre juttatott s amely
a Tarsasag mikodésének a késobbi fejlemények soran
gyakran oly jellegzetes és sokat tamadott alapvonasa
lett, ugyanakkor azonban belsé szilardsaganak egyik
tényezoje s kiapadhatatlan életerejének egyik forrasa.

A Jézustarsasagnak a katolikus szerzetesi élet
fejlodésében valé vazolt jelentdségét latszik aldhuzni
az a tény is, hogy az ujabbkori szerzetesalakulatok
igen jelentékeny része a Tarsasag szervezetének vo-
nasait vette at,

Ha mindezek utan szem elétt tartjuk, hogy a szer-
zetesrendnek létesiilése és sajatos vonasainak kiala-
kuldsa bizonnyal a Gondviselés kiilondsebb orkodése
mellett térténik, nem csodalhatjuk azt sem, hogy ez
az Egyhaz torténetének egyik legvalsagosabb pilla-
nataban sarjadt rend ezzel a célkitizéssel s ezeken az
alapokon bamulatos hatast ért el s ritka adomanynak
bizonyult. Nem csodalhatjuk, hogy az uj rendet a
Gondviselés féleg az els6 korban a természetfolotti
ihlettségl s ragyogd tehetségii férfiak egész csillag-
rajaval aldotta meg, akik az egyhdazi reformnak ugy-
szélva minden vonalan olyant alkottak, ami egyen-
kint is torténelembe kivankozik.
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Iv.

A Jézustdrsasdgot kiilondsen jellemzi az az
éles ellentmondds, amellyel kezdettél fogva s 400 éves
fenndlldsa soran talalkozott. Hogy az Egyhaz ellen-
ségei gyuldlték s gyllolik mainapig, nem csoddlatos;
ez inkdbb disz, mint szégyen. Nem csodalhatjuk ezt,
ha szem elétt tartjuk, hogy az Egyhazat az utdbbi
400 év folyamén kevesen szolgdltdk olyan odaadéssal
és felkésziiltséggel, az Egyhaz ellenségeinek tévedé-
seit és tulkapasait kevesen leplezték le s verték vissza
olyan lendiilettel, mint a Jézustdrsasag.

Nincs azon semmi csoddlnivald, ha a diadalmas
elorerobogisban mindenekeldtt a jezsuita rend altal
megakaddlyozott vallasszakadas hivei maig sem tud-
jak megbocsatani Szent Ignac fiainak azt a rengeteg
szellemi és erkolcsi vereséget, amelyet tolik szen-
vedtek s az sem lehet megleps, ha a jezsuita név bizo-
nyos felekezeti korokben ma is minden elképzelhetd
iszonyatossdgnak és Ordogiségnek foglalatat jelenti.

Az sem lephet meg senkit, hogy azok a lappango
eretnekségek, amelyek nyiltan sohasem hagyték el az
Egyhaz kereteit, hanem belillr6l akartdk azt kiliresi-
teni, nevezetesen a janzenizmus, gallikanizmus és
regalizmus, haldlosan gyilolték a jezsuitakat, mert
benniik lattak legerdsebb és legtevékenyebb ellen-
feleiket. Ezeknek az iranyzatoknak sikerilt a rend
nevét a koztudatban annyira befeketiteni, mint egyet-
len mas szerzetét sem s az altaluk oly szorgalmasan
terjesztett jezsuitaellenes vadak és hangulatkeltések
az ,aliquid semper haeret” alapjan még katolikus
részen is sokfelé hitelt talaltak, féleg amikor nem
éppen protestans, hanem a protestantizmussal elvileg
rokon, de névleg mégis katolikus janzenistak szortak
azokat a koztudatba.

Igy talalt pl. széles korokben hitelre az a torté-
netileg téves felfogas is, hogy a Jézustarsasagot kife-
jezetten a protestantizmus ellen létesitette alapitdja.
Ez az egy torténeti ferdités s az a valé tény, hogy a

14*
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Jézustarsasdg a vallasszakadds legélesebb ellenzdje
volt, maga is megmagyarazza, miért nem mernek egyes
kozéleti tényezok :a nyilvanossag elétt egész mellel
kiallni a Jézustarsasdag védelmében: nyilvan attdl fél-
nek, hogy ezzel a kézvélemény protestans és liberalis
részét maguk ellen ingerlik. Bizonnyal ugyanez magya-
razza meg azt a sajatos tényt, hogy azok, akik mas
szerzetesrendek kulturalis és hazafias érdemeit minden
tartozkodas nélkil a leglelkesebb szavakkal magasz-
taljak, sokszor egyszerre elhallgatnak, mihelyt a Jé-
zustarsasagnak nem is csak egyhazi, hanem kulturalis
és hazafias téren is minden mas tényezé6t arnyékba-
allité érdemeirdl esik szo.

Meglepének latszhatik azonban, hogy a Tarsasag-
gal szemben bizonyos, teljesen katolikus kordkben is
bizonyos huzédozas mutatkozik, amit rovidlatds lenne
egyszerien s altalanosan pl. bizonyos irigység vagy
testiileti féltékenység szamldjara irni. Mi lehet ennek
a néha mar ellenszenvhez hasonlé hiivés tartozkodas-
nak oka?

Azt hissziik, ez az ok legvégsé fokon maganak a
Tarsasagnak egy bizonyos, szavakba nehezen foglal-
hato jellegzetességében, egy kiilonds és titokszerti
vondasban rejlik, amely viszont a rend szellemébél leg-
bensobb mivoltabol fakad. Ezt a sajatszeri és jelleg-
Zetes vonast legtaldlobban talan a maximalizmus sza-
vaval fejezhetnok ki, amely a Jézuslarsasagnak egész
alkotmanyan, szervezetén, mikodési irdnyan és torte-
netén végigvonul,

Ez a maximalizmus, a mindenben a legtébbet, az
egészet, a teljes eredményt keresé szellem mar az ala-
pité jelmondataban: az ,lsten nagyobb dicsdségének”
mint vezérlé eszmeének Kkitlizésében megmutatkozik,
amely nemcsak célt, hanem egyuttal irdnyitét és zsi-
normeértéket jelez s a rendi alkotmany egész felépité-
sében katonas kovetkezetességgel érvényesil. A, maior
Dei gloria” hatarozza meg a jezsuita rendnek nemcsak
alapvonadsait, hanem szinte minden legkisebb szabdlyat,
rendi szokasat és berendezését, az eloljarok és alatt-
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valok viszonydt, az apostoli vdllalkozdsok mikéntjét
és sorrendjét, a Tarsasag egész tevékenységének iite-
mét és modorat.

A rendalapité két klasszikus munkdjdban: a Lelki-
gvakorlatos-kéonyvben s a Tarsasag alkotmdnyaban
mindérékre s megmasithatatlanul lefektette ennek az
apostoli maximalizmusnak az elveit. Aki ezt a két,
vildgtorténeti vonatkozasban is jelentés konyvet végig-
lapozza, nem menekiilhet a benyomés alé]l, hogy itt
nemcsak egy szent és kegyes aszkéta beszél, egy
Istenbe merilt lélek, egy meleg sziv, bolcs vezér és
lelki tanit6, hanem egy hodito, egy stratéga, egy mesz.-
szenéz6 vezérkari fonok, egy szervezo langelme, aki-
nek époly forré a szive, mint amilyen hidegen sza-
mité az esze s akinek minden torekvése az, hogy bo-
nyolult teriileten, veszedelmes harcmezoén, félig mar
elvesztett csatak sikjan is gyo6zelemre vigye Krisztus
ligyét; aki ebb6l a célbol hadba vet minden tartalék-
erét, elore elhdrit az utbdl minden veszedelmet, eleve
keresztiilhtizza az ellenségnek minden cselvetését és
foleg a maga katondit siet a gyozelem elszant vagya-
val, egy semmi akadalytdl vissza nem rettend, semmi
dldozattdl meg nem torpané akarati lendiilettel el-
tolteni. .

A Jézustéarsasadg ellenségei késo6bb azt az esetlen
vadat eszelték ki, hogy a jezsuitak a céllal szentesit-
tetik az eszkozdket. Ez a vdd nem ugyanebben a naiv
és hamis fogalmazasban, hanem egy sokkal tisztabb és
felsébb értelemben valami igazsdgot csakugyan tar-
talmaz, azt, hogy Loyolai Ignac stilusaban mindig a
cél a fontos s nem az eszkéz6k, nem a cél idomul ezek-
hez, hanem ezek idomulnak kérlelhetetlen kévetkeze-
tességgel a célhoz. Vagyis, hogy nem a hajlam szamit,
a szokas, az emberi szempontok, a kénvelem s az
evilagi felfogasok, mégcsak az 6nszeretetnek és nagy-
ravdgyasnak azok a magukban jogos szempontjai sem,
amelyeket bizonyos fokig az egyhézi élet is elismer.
Az alapité konyortelenil keresztillhiz mindent, ami a
célnak utjaban allhat s sz6 nélkiil valé feldldozasat
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koveteli mindannak, ami emberileg mégoly kellemes,
természetes, st szép, de besziikiti a maior Dei gloria-t
s a Krisztusorszag terjesztesének lehetdségeit.

Nincs benne kétség, a rendnek ez a maximalista
és katonds szelleme, ez a hidegen szdmité s mégis
forré lelkesedést kovetels lelkiilete, a lelkek tdvéeért
s az Isten nagyobb dicséségéért minden emberi vonast
és hajlamot félrelokd stilusa tette a Jézustarsaségot
400 éven &t oly naggya és erdssé s ez magyarazza ineg
azokat a legendaba ill6 eredményeket, amelyzket a
rend az egyhazi élet minden vonalan elért. De ez ma-
gyarazza még ellenségeinek félelmét és engesztelhe-
tetlen haragjdt is a renddel szemben, valamint azt a
bizonyos hivosséget és félo tartozkodast is, amely a
rendet egyes katolikus figyeldi részérdl kisérte.

Lehet egy szerzet vagy egy egyhazi intézmény
nagyszerii, hdsies, szent és apostoli eredményekben
gazdag s ugyanakkor mégis emberileg vonzé, ellent-
monddast nem keltd, birdlatot magara nem vond, szelid
és idilli jelenség. Talan Assisi Szent Ferenc alkotasa a
legjobb példa ra. A Szent Ferenc-rend tagjai fenndlla-
suknak hét évszazadon &t pdratlan érdemeket szerez-
tek, sokfelé megujitottdk a fo6ld szinét, virdgzdsba
emelték a hitéletet, nagyszerd hoditdsokat végeztek a
missziokban s nagy lendiiletiel kiizdéttek az eretnek-
ségek ellen is. Mégis rendjitkk egész megjelenése a
Poverello bdjos és szelid egyéniségét tiikrozi, nem a
katonaét és szervezgét, mint Loyolai Szent Ignac volt.
Az az él6 elragadtatds, ima és koltészet, amely Assisi
Ferencet jellemezte, talan kevesebb félelmet ébresz-
tett az Egyhaz ellenfeleiben, mint Szent Ignac mive,
kevesebb ellentmondést és ellenszenvet is keltett ma-
gaval szemben, de kiilén misszioja s jelentdsége volt
és van ma is az Ur Egyhézaban,

Kozelfekvd a kérdés: helyesen tette-e Szent Ignac,
hogy a maga rendjét nem egy hasonlokép extatikus és
szelid szerzeteseszményre eskette fel? Nem lett volna-e
okosabb, ha a Jézustarsasag szellemi arculatin sem
jelentkeznék az a nyughatatlan, szinte moho és tiirel-
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metlen vonds, amely mindenben a legtébbre és leg-
nagyobhra vagyik s ezzel tomérdek ellenfelet és ve-
télytarsat is szerez magdnak? Mennyivel t6bb baratja
volna ma a rendnek, ha a jezsuitdk nyugodtabban,
békésebben, emberibb mé6don kiizdenének eszméikért,
ha némi engedékenység arén is, de nagyobb mérsék-
lettel dolgoznénak s nem ingerelnék az Egyhaz ellen-
ségeit végsd ellenallasra s oOnmagukkal szemben is
oly elkeseredett gytloletre? Akkor bizonnyal elhall-
gatna a paholyban iilék epés birdlata is az 6 modsze-
reikkel szemben.

Azonban, akik igy gondolkoznak, azoknak azzal
felelhetiink, hogy bizonnyal j6, ha vannak az Egyhéz-
nak olyan rendjei és testiiletei is, amelyek szelid és
mérsékelt stilust kévetnek s az Egyhaz ellenségeit
inkdbb csendes tiirelemmel, mint visszavagassal és
ellentdmadaéssal iparkodnak lefegyverezni; de pusztédn
ezekkel a szelid és békés eszk6zbkkel minden bajt és
éppen a legfenyegetébb veszedelmeket legydzni csak-
ugyan nem lehet.

Ha a Jézustarsasdg lemond a maior Dei gloria
kérlelhetetlen elvér6l, ha nem lendill mindig oda a
legelsé arcvonalba, ahol legélesebb volt a tamadas a
hit és az Egyhaz ellen, ha a katolikus gondolat, kul-
tura és erkolcs védelmében beéri a szerényebb és mér-
sékeltebb tempdval, akkor bizonnyal nem szakadt
volna ra az Egyhdaz ellenségeinek gyiloletgorgetege,
sem a mérsékelt katolikusok biral6 tartézkoddsa. Akkor
nem ildézték volna a jezsuitdkat az egyik orszagbél
a masikba pogany fejedelmek és protestans foldes-
urak, abszolutista kirédlyok és janzenista miniszterek
s nevilk ma nem szerepelne fekete listdn az Egyhaz
ellenségeinek konyveiben. De vajjon betoltotték
volna-e akkor azt a hivatdst, amelyet a Gondviselés
nekik szant? Megallitottak volna-e az egyetemes
kereszténység pusztuldsdnak szérnyd folyaméat? Meg-
teremtették volna-e a hitbuzgalmi élet s a vallasos lel-
kesedés reneszénszat és sikeriilt volna-e szilard szer-
vezeti formdk koézé szoritaniok az egész vonalon az
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azel6tt sok tekintetben lazdn m(ik6dé és szétfolyo
egvhazi erdket?

Talpra tudtak- volna-e allitani egy skizmdkban és
eretnekségekben elerdtlenedett, wGjpogany humaniz-
musban és egvhazi fegyelemlazuldsban sulyosan vét-
kes kereszténységet? S ugyanakkor a nagy felfedezé-
sek 4ltal megnyilt oridsi pogany teriileteken, Tavol-
Keleten és Tavol-Nyugaton diadalmasan felallithattak
volna-e Krisztus keresztjét? Erés és diadalmas volna-e
akkor a mai katolicizmus, vagy részben csak romjain
keseregne egy dicsé multnak? S vajjon akkor azok a
katolikusok, akik ma eldkelé katedrai hangon szévo-
getik meérsékldé és birdlé megjegyzéseiket, ma egyal-
talan nvugodt katedran és kényelmes paholyban iilné-
nek-e s nem élnének-e szomoru és inséges katakombai
kereszténységet, mint ma az Egyhaz képvisel6i Orosz-
orszdgban?

V.

A Jézustarsasag tagjai gyarlé emberek s nem min-
den rendtagban érte el a lelkigyakorlatos gondolat-
koér vagy a Tarsasadg nagyszerii alkotménya a hdsies-
ségnek az alapité altal szandékolt mértékét. Mégis
kétségtelen, hogy ennek a rendnek tagjai kozott a
letint 400 év folyaman a hoésok, szentek, vértanuk és
apostolok valésagos csillaghullasa mutatkozott s annyi
volt koztik az emberf6lotti ember, a tudomany min-
den szakdban, a katolikus tevékenységnek, hitterjesz-
tésnek és egyhdzvédelemnek minden vonaldn annyi a
ragyogoé és kimagaslé név, mint kevés mas egyhazi
testiiletben. S ami ennél is f6bb: a Jézustarsasagokra
harult az Gjkorban az aridnizmus 6ta legnagyobb egy-
hazi veszedelemnek, a vilagégéssel fenyegetd egyhaz-
forradalomnak megadllitdsa s ezzel egyiitt a nyugati
kereszténység felbomldsdnak és atomokra hulldsanak
meggéatlasa.

Igazaban alig alkothatunk mar képet arrél a rom-
lasrél, amely a XVI. szdzad elején, a nyugati szakadas
és pogany humanizmus utén, egy elvildgiasodott kuria



217

folytonos reformhalogaté habozasa s a nyugtalan észak
forradalmi villodzésai ko6zo6tt nemcsak a katolikus
gondolatot, hanem az egész kereszténységet fenyegette
s amelynek akaddlytalan folytatisa kiszamithatatlan
romlast okozhatott volna.

Torténeti tény, hogy ezt az altaldnos zuhanast a
trienti zsinat mellett féleg a Jézustdrsasag allitotta
meg, a kereszténységnek ezt a végsékig felfokozott
valsagat foleg 6 oldotta meg. Jorészt 6 Aallitotta meg
az esést s ugyanakkor befelé, az egyhazi élet vonalan
hatalmas reformmozgalmat inditott utnak. Sok mas
tényezével egyiitt, de jelentékeny részben & tartdz-
tatta fel utjdban az egyhédzzendiilés és vallasszaka-
dds vészesen terjed6 hoditdsait. Visszaszerezte az
Egyhaz régi tekintélyét és sulyat, befolyasat a tarsa-
dalmi, miivelési és nyilvanos életre. Uj katolikus on-
tudatot ébresztett a fejedelmekben s a vezetésre hiva-
tott katolikus értelmiségben. Eleven kulturéletet terem-
tett s szinte a semmibdl 1étrehozta a széleskorii katoli-
kus iskola- és nevelésligyet. A gyors varosiasodas és
polgarosodds korszakdban felemelkedé néposztalyok
kozkincsévé tette a magasabb katolikus mfiveltséget.
Uj lendiiletet adott a keresztény bolcseletnek, hittudo-
ménynak, valamint a vilagi tudomanyok szinte vala-
mennyi aganak.

A Szentszéknek rendelkezésére bocsitotta minden
erejét a trienti reform végrehajtasaban s viszont maga
is mindent elkdvetett a Szentszék tekintélyének dog-
matikai és gyakorlati elismertetéséért. Segitett uj szel-
lemet Onteni a papsagba s megreformdlni annak neve-
1ését, régi rendekkel kardltve uj ontudatra ébreszteni,
az egyhédzvédelem és vilagi katolikusokat is. Végiil a
tengerentuli misszokban egész uj orszagokba s pogany
tartomanyokba vitte be az Evangéliumot szivdés ener-
giaval, paratlan vértanui készséggel és koriiltekintd
rendszerességgel.

Ezt az Oridsi teljesitményt azonban a Jézustarsa-
sdg maskép, mint az 6 minden erSt megfeszité maxi-
malista stilusdval meg sem kozelithette volna. Amint
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Benedek, Domonkos és Ferenc stilusa csoddlatosan
megfelelt a maguk kora sziitkségletének, Ggy az djkor
végzetszeriien eltolédott helyzetében csak a lelkigya-
korlatos gondolatkér tiizében megedzett s egy katonas
szerzetalkotmany szellemében megacélozott lelkiség
elszdnt maximalizmusa hozhatott teljes eredményt.
Ez a szellem ott tiizelt és ott ragyogott egyetemi kate-
drakon és szerény kollégiumi tantermekben, biiszke
székesegyhdzak szoszékein és tdbortiizek mellett vagy
bortonék homalyaban, kinai csaszdrok eldtt kifejtett
csillagdszati és matematikai teljesitményekben s a dél-
amerikai redukciok szegény indian mihelyeiben. Ret-
tenetes Ivanok és francia Napkirdlyvok udvaraban,
valamint kegyetlen irokézek és egyhaziild6zé japan
despotak borzalmas kinzasai alatt. Ez a szellem min-
dent vallalt és megkisérelt, amivel Krisztus igyét
elobbre lehetett vinni s csak gy érhetett célt, ha min-
den feladatat legjobban és legtokéletesebben igyeke-
zett teljesiteni, minden veszélyt a legnagyobb gonddal
igyekezett az Egyhdztdl tavoltartani.

Mar azért is, -mert mindent: a legtobbet és legtel-
jesebbet akarta, azért sem lehetett mindenkinek rokon-
szenves és népszert. Azonkivil munkajanak és stilu-
sanak természetében rejlett, hogy a tagok kozt erds
testiileti szellem fejlédott ki s egy bizonyos kifejlett
bizalom a rend modszereivel és felkésziiltségével
szemben. Mi sem természetesebb, minthogy ezt egye-
sek goégnek és tulzott Onérzetnek vagy pedig rendi
nagyravagyasnak és hatalmi tultengésnek érezték.

Alig egy szazaddal a rend alapitdsa utdn a Jézus-
tarsasag mar az egyhazi élet legfontosabb pozicidit
tartotta kezében, sokszor csakugyan anélkiil, hogy
kereste volna azokat. Jezsuitdk voltak a kiralyok,
fejedelmek gyontatéi, pdpdk és piispokoék tanacsadéi,
a legelékeldbb szészékek betdltdi; az 6 iskolaikba
tédult a tanulnivagyé ifjisag legnagyobb szamban s az
6 gyontatoszékeiket ostromoltdk a hivek legtébb biza-
lommal. Soraikbél keriiltek ki a legnevesebb irdk,
tudésok, kutaték, az 6 hithirdetdik dicsekedhettek a
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legvirdgz6bb misszios telepekkel. Emberileg nem az a
csoddlatos, hogy egy ilyen rendnek hamarosan még
fegyvertarsai korében is akadtak irigyei, hanem inkdbb
az lenne csodélatos, ha nem igy lett volna.

Kiilénésen ha ez a rend a kozos cél érdekében az
eddig haszndlt k6z6s modszerektdl eltérd stilust és
eszkozdket is hasznélt, ha nem csak a maga belso éle-
tében szakitott a régi szerzeti élet kiilsG, monasztikus
sajatossdgaival, hanem a , mindenkinek mindene let-
tem' elv alapjan a bélcs alkalmazkodds médszereit is
nagy mértékben a programjiba vette. Ha itthon huma-
nistabb lett a humanistaknal s Indiaban brahménabb
a brahmanoknal; ha a galamb egyszertiségével Krisz-
tus utasitdsa szerint egyesitette a kigyd okossagat.

Ahogy nem lehetett jogosan a szemiikre vetni a
jezsuitaknak, hogy az apostoloskodds hagyomanyos
eszk6zein tul mindig uj és jobb eszkézoket is keres-
tek, igy nem szabad a tudatos irigység szamlajara irni
azt sem, ha kdprdzatos eredményeik s hamarosan elért
folényilik birdlatra tette hajlamossa azokat, akiket tra-
dicidéik tiszteletbentartasa szerényebb sikerekre utalt.
De anndl inkdbb érthetd a gyilolkodésnek az a heveny
foka, amely a rendnek s az Egyhaznak kifejezett ellen-
ségeit, foleg a francia janzenistdkat, oly éles és maré
kritikdra inditotta a rend ellen, a jezsuita névnek oly
mérhetetleniil igazsdgtalan befeketitésére, amely csak
a tdmadasok nyomdn diadalmasan elérobogé enciklo-
pedizmusnak s a minden egyhazi életet elsépré forrada-
lomnak készitette elé az 1utjat. A bfralat s foleg az
ellenséges csatazaj nem mindig annak a jele, hogy a
csapat rossz harcot harcol.

A Jézustarsasag ma nem all egyediil az elsé vonal-
ban, mint a XVI. és XVIIL szézad folyamén; ma rész-
ben éppen az 6 tevékenysége folytdn mennyiségben
és minoségben hallatlanul megnagyobbodott és meg-
er6s6dott mar a Krisztusorszdg kiizdéseregének frontja.
De ma is kimagaslé a Tarsasdg szerepe ezen a fronton.
Nemcsak azért, mert a legnagyobb létszamu egységes
szerzetesrend s a hitterjesztés, a katolikus tudoma
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nyossdg és foleg a fels6bb oktatads terén vildgviszony-
latban elsé helyen 4ll, hanem mert a lelkigyakorlatok-
nak szelleme, az a nyughatatlan, cselekvésre hajté,
egyre a jobb és tokéletesebb modszereket keresod stilus,
amely a rend alapit6janak a lelkébél 16velt fel elGszor
ilyen intenzitasban és korszerli rugalmassagban, ma
is 1ényeges kelléke az apostoli harcnak, lényeges fel-
tétele az egyre s6tétebben gomolygd viharfelhdk alatt
is gyoOztes helytdllasnak s bizonnyal az is marad idét-
len iddkig.

A rendnek mindig lesznek ellenségei, lesznek ba-
rati birdloi is. De ahogy az elsd 400 évrél csodalkozo
bhédlaval emlékezik meg az elfogulatlan térténelmi szem-
1élet, gy a kovetkezd évszazadokon is bizonnyal sok-
szor sziikség lesz még a Regnum Christi legodaadébb
fekete-seregére, amelynek ki tudja, milyen feladatokat
szan még a jovoben is az Egyhazarél soha meg nem
feledkez6 Gondviselés.

Egy rend jubileuma elé.

1940 szeptember 27-én lesz 400 éve, hogy III. Pal
pipa hivatalosan jovdhagyta a Jézustdrsasagot s igy
a jezsuitarend életbelépett.

A Jézustarsasdg 400 éves jubileuma bizonnyal
olyan évforduld lesz, amelyre az egész vildg felfigyel.
A rend lelkes bardtait ez a jubileum majd iinnepld
6rvendezésre szdlitja fel, de a rend ellenségeinek is
alkalmat ad arra, hogy évszézados védjaikat felujit-
sak a rend ellen.

Mégis az az érzésiink, hogy ez a jubileum sok
tekintetben kiilonbdzni fog azoktél a rendi jubileu-
moktol, amelyeket az utobbi évtizedek folyamén iilt
meg a katolikus vildg. A jezsuitdknak vannak lelkes
barataik, akik nem fukarkodnak a magasztaldsnak és
dicséretnek néha mér minden korlaton tulcsapé kifeje-
zéseitd]l sem a renddel szemben s ha csokorba gyiijte-
nok azokat az elismerd nyilatkozatokat, amelyekkel
papéak, szentek, tudoésok, kozéleti férfiak, sbt igazsa-
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gos lelk{i masvallasi szemlélok is a rend nevét koril-
fontdk, a dicséreteknek olyan tomegével allnank szem-
kozt, amely mar szinte kaprazatba ejtd.

Ezekkel a dicséretekkel a tulso oldalon, a kato-
likus név ellenfeleinek oldalan természetesen époly
harcos elutasitds, ocsarlas és vadaskodas zudul a
Jézustarsasagra, mint amennyi dicséretben és ragasz-
kodé szeretetben a hivek oldalan van része. A két
széls6ség kozott ott van azonban egy elég gyakori,
harmadik jelenség: egy bizonyos hiivos tartozkodas
a Jézustdrsasaggal szemben olyan katolikusok olda-
lan is, akik elismerik a Jézustarsasag paratlan telje-
sitményeit, kimagaslo jelentoségét az ujkori egyhdaz-
torténelemben s mégsem tudnak egészében felmele-
gedni Loyolai Ignac rendje irant. Legdszintébb elisine-
résiikk megnyilatkozasain is valami bizonytalan, hata-
rozatlan huzédozas rezeg keresztiil, egy szkeptikus és
megszorito ,de” szocskat, a dicséreteikhez egy csen-
desen elharito gesztust fliznek hozza s a nyilvanossag
el6tt nem tulsagosan szeretnek a jezsuitak barataiként
szerepelni,

Egészen természetes dolog, hogy a katolikus Egy-
haz szerzetesrendjei nem kedvesek az Egyhdz ellen-
ségeinek. Hogy ezek a jezsuitdkra kiilondsen is hara-
gusznak, szintén nem csodalhatja az, aki tudja, hogy
az Egyhazat az utébbi 400 év folyaman kevesen szol-
galtdk olyan odaadassal és felkésziltséggel, az Egy-
haz ellenségeinek tévedéseit és tulkapasait kevesen
leplezték le s verték vissza olyan lendilettel, mint
a Jézustarsasdg. Nincs azon semmi csodalnivalo, ha
a diadalmas elérerobogasban mindenekelétt a jezsuita
rend altal megakadalyozott vallasszakadas hivei madig
sem tudjdk megbocsatani Szent Igndc fiainak azt a ren-
geteg szellemi és erkolcsi vereséget, amelyet téliikk
szenvedtek s az sem lehet megleps, ha a jezsuita név
bizonyos felekezeti kérokben ma is minden elképzel-
heté6 iszonyatossagnak és oOrdogiségnek foglalatjat
jelenti.

Még az sem lep meg, hogy azok a lappangé eret-
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nekségek, amelyek nyiltan sohasem hagytak el az Egy-
hdz kereteit, hanem beliilrél akartdk azt kitliresiteni,
nevezetesen a janzenizmus, gallikanizmus és regaliz-
mus, haldlosan gyilélték a jezsuitdkat, mert benniik
lattdk legerésebb és legtevékenyebb ellenfeleiket.
Ezeknek az iranyzatoknak sikeriilt a rend nevét a koz-
tudatban annyira befeketiteni, mint egyetlen mas szer-
zetét sem s az altaluk oly szorgalmasan terjesztett
jezsuitaellenes vadak és hangulatkeltések az ,.aliquid
semper haeret” alapjan még katolikus részen is sok-
felé hitelt taldltak, foleg amikor nem éppen protestdns,
hanem a protestantizmussal elvileg rokon, de névleg
mégis katolikus janzenistak szortak azokat a koéz-
tudatba. Igy taldlt pl. széles korokben hitelre az a tor-
ténetileg léves felfogds is, hogy a Jézusldrsasdgo! ki-
fejezelten a protestanlizmus ellen lélesitette alapitdja.

Ez az egy torténeti ferdités s az a valé tény, hogy
a Jézustarsasag a valldsszakadds legélesebb ellenzdje
volt, maga is megmagyardzza, miért nem mernek egyes
kozéleti tényezdk a nyilvanossag eldtt batran ki-
4llni a Jézustarsasdg védelmében: nyilvan attél fél-
nek, hogy ezzel a kozvélemény protestans és liberalis
részét maguk ellen ingerlik. Bizonnyal ugyanez magya-
rézza meg azt a sajatsdgos tényt, hogy azok, akik mas
szerzetesrendek kulturdlis és hazafias érdemeit min-
den tartozkodas nélkil a leglelkesebb szavakkal ma-
gasztaljdk, sokszor egyszerre elhallgatnak, mihelyt a
Jézustarsasagnak nem is csak egyhazi, hanem kultura-
lis és hazafias téren is minden mas tényezot arnyékba-
allité érdemeirdl esik szo.

Ez lehet oka t6bbi kézt annak is, hogy a Jézus-
tarsasag kimagaslo érdemeit példaul a magyar fels6-
és kozépfoku oktatasiigy kifejlesztése terén sem hiva-
talos tényezék, sem kulturtorténészeink nem nagyon
szoktdk kifejezetten elismerni, vagy hogy amikor né-
hany évvel ezel6tt a Pazmdany-egyetem jubileumat
unnepeltik, mindenrdl és mindenkirél szé eseit, csak
az egyelem elsS tandrairél, az egyetemet mdsfél év-
szdzadon dt tuddsokkal és tandrokkal elldté Jézus-



223

tdrsasdgrél nem igen emlékezlek meg. Ime, a Jézus-
tarsasaggal szemben valé sajatszerii viselkedésnek jel-
lemz6 tiinetei.

Mi ennek a tartézkodasnak az oka? A ditiram-
bikus hangu dicséretek, a szeretet és ragaszkodas pél-
datlan nyilatkozdsai mellett mi ennek a hiivosségnek
magyarazata? _

Tévedés volna azt hinni, hogy ennek a viselke-
désnek minden esetben csak az ellenséges vadaskoda-
sok oOntudatlan atvétele, vagy pedig a puszta emberi
tekintet és gerinctelen megalkuvas lehet az oka. Aki
a Jézustarsasag torténetét forgatja, mar az alapito
személyét illetden s az elsé évtizedektdl kezdve észre-
vehet egy bizonyos ideges huzézkodast a renddel
szemben nem egy katolikus tényez0 részén, amely
huzozkodas végigkiséri a rendet 400 éves tdrténetén.
Ahogyan mar az alapitét ismételten az inkvizicié bér-
toneibe hurcoltdk, ahogy a tudés dominikdnus Cano
Menvyhért antikrisztusnak nevezte az uj rend tagjait s
a toledoi primas, Siliceo érsek kikozositéssel fenye-
gette azokat a hiveket, akik a jezsuitdk prédikacioit
hallgatjak, ugy nem hidnyzott a Tarsasag melldl az
ellentmondas és baratsagtalan biralat szelleme soha s
nem hianyzik a mai napig.

Tetéfokat ez a jezsuitaellenes hangulat a XVIIIL
szazad masodik felében érte el, amikor Pombal, Tanucci
s a Pompadour-kreatiurdk cselszévéseinek sikeriilt a
Téarsasagot éppen a vezetd katolikus allamokbol szdm-
tzetni, majd XIV. Kelemen 4&ltal a rendet feloszlattatni
(1773). Virdgzasa delén csak két rendet ért ez a végsd
megszégyenités: a templomosokat és a jezsuitdkat.
Elobbieknek megsemmisitését (1312) tékéletesen meg-
magyarazza Szép Filop francia kiradly pénzsovargasa,
aki a templomosok vagyondra vagyott, de a Jézus-
tarsasag megsemmisitésében elsésorban az elvi ellen-
szenv dolgozott.

*

Ennek a sajatszeri ellenszenvnek, tartézkodasnak

és hilvosségnek végs6 magyaradzatat, azt hissziik,
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magénak a rendnek egy bizonyos, szavakba nehezen
foglalhat6é jellegzetességében, egy kilonds és titok-
szeri vonasban kereshetjiikk, amely a rend szellemé-
bol, legbensébb mivoltabol fakad. Ezt a sajatszeri és
jellegzetes vondst legtalalobban talan a maximalizmus
szavaval fejezhetndk ki, amely a Jézustdrsasdgnak
egész alkotmanydn, szervezetén, miikodési irdnyan és
torténetén végigvonul.

Ez a maximalizmus, a mindenben a legtobbet, az
egészet, a teljes eredményt keresd szellem mar az ala-
pité jelmondatdban: az ,Isten nagyobb dicséségének'
mint vezérld eszmének kitlizésében megmutatkozik,
amely nemcsak célt, hanem egyuttal iranyitoét és
zsinérmértéket jelez s a rendi alkotmany egész fel-
épitésében katonas kovetkezetességgel érvényesiil.
A ,maior Dei gloria” hatarozza meg a jezsuita rend-
nek nemcsak alapvonasait, hanem szinte minden leg-
kisebb szabalydt, rendi szokasat és berendezését, az
eloljarok és alattvaldék viszonydt, az apostoli vallal-
kozasok mikéntjét és sorrendjét, a Tarsasag egész
tevékenységének ilitemét és modorat.

A rendalapito két klasszikus munkajaban: a Lelki-
gyakorlatos-konyvben s a Tarsasdg alkotmanyaban
mindorokre s megmasithatatlanul lefektette ennek az
apostoli maximalizmusnak az elveit. Aki ezt a két,
vilagtorténeti vonatkozasban is jelentés konyvet
végiglapozza, nem menekiilhet a benyomas alél, hogy
itt nemcsak egy szent és kegyes aszkéta beszél, egy
Istenbe meriilt 1élek, egy meleg sziv, bélcs vezér és
lelki tanitd, hanem egy hodité, egy stratéga, egy
messzenéz6é vezérkari fénok, egy szervezd langelme,
akinek époly forré a szive, mint amilyen hidegen sza-
mité az esze s akinek minden térekvése az, hogy
bonyolult teriileten, veszedelmes harcmezdn, félig mar
elvesztett csatdk sikjén is gydzelemre vigye Krisztus
ligyét; aki ebbdl a célbdl hadba vet minden tartalék-
erdt, elore elharit az utbol minden veszedelmet, eleve
keresztiilhuzza az ellenségnek minden cselekvését és
foleg a maga katondit siet a gybézelem elszént vagya-
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val, egy semmi akadalytél vissza nem rettend, semmi
aldozattél meg nem torpand akarati lendiilettel el-
tolteni.

A Jézustarsasag ellenségei késdbb azt az esetlen
vadat eszelték ki, hogy a jezsuitak a céllal szentesit-
tetik az eszkdzoket. Ez a vad nem ugyan ebben a naiv
és hamis fogalmazasban, hanem egy sokkal tisztabb
és fels6bb értelemben valami igazsdgot csakugyan
tartalmaz; azt, hogy Loyolai Ignac stilusdéban mindig
a cél a fontos s nem az eszk6zdék, nem a cél idomul
ezekhez, hanem ezek idomulnak kérlelhetetlen kdvet-
kezetességgel a célhoz Vagyis, hogy nem a hajlam
szamit, a szokds, az emperi szempontok, a kényelem
s az evilagi felfogasok, mégcsak az 6nszeretetnek és
nagyravagydsnak azok a magukban jogos szempont-
jai sem, amelyeket bizonyos fokig az egyhazi élet is
elismer. Az alapité konyorteleniill keresztillhuz min-
dent, ami a célnak tutjdban allhat s sz6 nélkiil valé
felaldozasat koveteli mindannak, ami emberileg még-
oly kellemes, természetes, s6t szép, de besziikiti a
maior Dei glorid-t s a Krisztus-orszag terjesztésének
lehetbségeit.

Nincs benne kétség, a rendnek ez a maximalista
és katonds szelleme, ez a hidegen szamitd s mégis forré
lelkesedést koveteld lelkiilet, a lelkek ilidvéért s az
Isten nagyobb dicsdségéért minden emberi vondst és
hajlamot félreloké stilus tette a Jézustarsasagot 400
éven at oly roppant naggyd és eréssé s ez magyarazza
meg azokat a legenddba ill6 eredményeket, amelyeket
a rend az egyhdzi élet minden vonaladn elért. De ez
magyarazza meg ellenségeinek félelmét s engesztelhe-
tetlen haragjat is a renddel szemben, valamint azt a
bizonyos hiivosséget és félo tartozkodast is, amely a
rendet egyes katolikus figyeldi részérdl kisérte.

Lehet egy szerzet vagy egy egyhdazi intézmény
nagyszerd, hosies, szent és apostoli eredményekben
gazdag s ugyanakkor mégis emberileg vonzé, ellent-
mondast nem kelté, birdlatot magara nem vondé, szelid

Bangha : Osszegyijtott munkal. XVI. 15
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és idilli jelenség. Taldn Assisi Szent Ferenc alkotédsa
a legjobb példa ra.

A Szent Ferenc-rend tagjai fennalasuknak hét év-
szadzaddn at paratlan érdemeket szereztek, sokfelé
megujitottdk a f6ld szinét, viragzasba emelték a hit-
€letet, nagyszerii hoditasokat végeztek a missziokban
s nagy lendiilettel kiizdottek az eretnekségek ellen is.
Mégis rendjiikk egész megjelenése a Poverello bajos
és szelid egyéniségét tiikrozi, nem a katondét és szer-
vezdét, mint Loyolai Szent Ignac volt. Az az é16 elra-
gadtatas, ima és koltészet, amely Assisi Ferencet jelle-
mezte, talan kevesebb félelmet ébresztett az Egyhaz
ellenfeleiben, mint Szent Igndc mive, de kevesebb
ellentmondast és ellenszenvet is keltett magaval
szemben.

*

Koézelfekvo a kérdés: helyesen tette-e Szent Ignic,
hogy a maga rendjét nem egy hasonlokép extatikus
és szelid szerzeteseszményre eskette fel? Nem lett
volna-e okosabb, ha a Jézustarsasdg szellemi arcula-
tdn sem jelentkeznék az a nyughatatlan, szinte moho
és tiirelmetlen vonas, amely mindenben a legtdbbre és
legnagyobbra vagyik s ezzel tomérdek ellenfelet és
vetélytarsat is szerez maganak? Mennyivel tébb
baratja volna ma a rendnek, ha a jezsuitdk nyugodtab-
ban, békésebben, emberibb médon kiizdenének esz-
méikért, ha némi engedékenység ardn is, de nagyobb
mérséklettel dolgoznanak s nem ingerelnék az Egy-
hdaz ellenségeit végsd ellendllasra s onmagukkal szem-
ben is olyan elkeseredett gytiléletre? Akkor bizony-
nyal elhallgatna a paholyban 6k sokszor epés bira-
lata is az 6 modszereikkel szemben.

Azonban akik igy gondolkoznak, azoknak azzal
felelhetlink, hogy bizonnyal j6, ha vannak az Egyhaz-
nak olyan rendjei és testiiletei is, amelyek szelid és
mérsékelt stilust kovetnek s az Egyhaz ellenségeit in-
kédbb csendes tiirelemmel, mint visszavagdassal és ellen-
tamadassal iparkodnak lefegyverezni; de pusztdn ezek-
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kel a szelid és békés eszk6zokkel minden bajt és éppen
a legfenyegetébb veszedelmeket legydzni csakugyan
nem lehet. Ha a Jézustarsasag lemond a maior Dei
gloria kérlelhetetlen elvérdl, ha nem lendil oda min-
dig a legels6 arcvonalba, ahol legélesebb volt a ta-
madas a hit s az Egyhdaz ellen, ha a katolikus gondolat,
kultira és erkélcs védelmében beéri a szerényebb és
mérsékeltebb tempdval, akkor bizonnyal nem szakadt
volna rd az Egyhdaz ellenségeinek gylldletgdrgetege,
sem a mérsékelt katolikusok birdlé tartézkodasa.
Akkor nem iildozték volna a jezsuitdkat egyik orszag-
bdl a masikba pogany fejedelmek és protestans foldes-
urak, abszolutista kirdlyok és janzenista miniszterek
s neviilk ma nem szerepelne feketelistan az Egyhaz
ellenségeinek konyveiben,

De vajjon betoltotték volna-e akkor azt a hiva-
tast, amelyet a Gondviselés nekik szant? Megallitottdk
volna-e az egyetemes kereszténység pusztuldsanak
szOrny( folyamatat? Megteremtették volna-e a hitbuz-
galmi élet s a valldsos lelkesedés reneszanszat és sike-
riilt volna-e szilard szervezeti formak kézé szoritaniok
az egész vonalon az azel6tt sok tekintetben lazan m-
kodo és szétfolyd egyhazi erdket? Talpra tudtak
volna-e allitani egy skizmdkban és eretnekségekben
elerétlenedett, Gjpogdny humanizmusban és egyhéazi
fegyelemlazulasban silyosan vétkes kereszténységet?
s ugyanakkor a nagy felfedezések altal megnyilt oriési
pogany teriileteken, Tavol-Keleten és Tavol-Nyugaton
diadalmasan felallithattak volna-e Krisztus keresztjét?

Erés és diadalmas volna-e akkor a maij katoliciz-
mus, vagy csak romjain keseregne egy dicsé6 multnak?
S vajjon akkor azok a katolikusok, akik ma elékeld
katedrai hangon szévogetik mérsékls és birdléo meg-
jegyzéseiket, ma egyaltalan nyugodt katedran és
kényelmes pdholyban iilnének-e s nem élnének-e
szomoru és inséges katakombai kereszténységet, mint
ma Oroszorszagban?

15*
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Pdzminy egyeteme és a Jézustdrsasdg.’

Félezer lapnyi, diszes, mélté megemlékezés jelent
meg a Pdzmany-egyetem lefolyt jubileumanak iinnep-
ségeir6l. Az unnepségek eldkészitése, a jubileumi
torvény, a jubileumi ilinnepségek s ezeknek jelento-
sége az Emlékkonyv fébb fejezetei, amelyekhez csat-
lakozik még a kiilféldi és hazai lidvozletek szdvege,
valamint a jubileum alkalmaval diszdoktorra avatott
bel- és kilfoldi elokeléségek név- és képjegyzéke.
mindez a Kornisnal mar megszokott szabatossaggal és
kimerité6 pontossaggal. Az egyetem jubileumanak hi
tikre ez a konyv, késébbi korok szamara meghizhaté
utbaigazito.!

Katolikus emberben biiszke oromérzetet kelt ez a
konyv, amint azt keltette maga a jubileum is, hiszen
az egyetemet nem lehetett iinnepelni a katolikus Egy-
haz és annak jelese: PAzmany Péter iinneplése nélkil.
Ami az egyetem alapitasaban és nagyra-ndvelésében
igazan kivalé és utt6r6 momentum volt: Pazmany, a
jezsuitak, késébb Losy, Lippay, Maria Terézia — mind
a katolikus aldozatkészség és nagyvonalusag felemeld

emlékjele.
*

Masfel6l mégis az Emlékkonyv, éppen ugy, mint
maga az unnepség, bizonyos fajdalmas érzéseket is
kever bele az linneplésbe, amennyiben ebben az in-
neplésben, mint azt annakidején Petrovacz Gyula a
képviseléhazban nagyon helyesen kifejtette, bdnté és
igazsdgtalan mddon hdttérbe keriilt az egyetem ala-
pitdsdnak katolikus jellege és célzata. Az, hogy az
egyetemet Pazmany Péter a Kkatolikus hit védelmére
s a katolikus kultura fejlesztésére alapitotta. Szerencse
még, hogy az Emlékkonyv Petrovacz kifogasait is

! A Kirdlyi Magyar Pazméany Péter Tudomdanyegyetem alapi-
tasa 300 éves évforduléjanak jubileumi Emlékkényve. Szerkesz-
tette: Kornis Gyula, az egyetem rektora.
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emliti s torténeti hiiséggel kozli azt az idegeskedést is,
amellyel a jelenlevd protestdns képviselok, foleg a
protestdns el6ads: Kelemen Kornél és a protestans
Tasnadi Nagy Andrés Petrovacz targyilagos, torténeti
hiiséget siirgetd beszédébe belekotottek. A kultusz-
miniszternek az a nyilatkozata, hogy a jelen pillanat-
ban Pazméany Péterben nem a katolikust, hanem csak
a magyart kell 1atni, mert katolikus mivoltdnak és
torekvéseinek hangsiilyozdsa ,esetleg egyesek koré-
ben visszatetszést keltene” (98), a korményzat johi-
szemii opportunizmusat magyarazza, de semmiesetre
sem tartalmaz targyilagos és megnyugtaté vdlaszt a
felhozott alapos panaszra. A helyzet a miniszter bur-
kolt megéllapitasa szerint tehat mégis az, hogy ennek
a nagyszabdasu katolikus alapitdsnak katolikus jellegét
a jubileumi t6rvényben s annak megokoldsiban el
kellett mell6zni, maskiilénben a fenndallé katolikus-
ellenes elfogultsdg mellett fél6 volt, hogy az egyetem
linneplése a toérvényhozas részérél nem ment volna
egyhangian.

Ez bizony szomort behédolds az uralkodé tiirel-
metlenség és antikatolikus felfogasok elétt, amely be-
hédolast csak erds egyoldalisdggal lehet a felekezeti
békének és nemzeti egyiittérzésnek a kalapja ala erél-
tetni. Nem béke ez, hanem szolgasdg; nem egyiitt-
érzés, hanem a katolikus név méltatlan elnyomésa.
Bezzeg, ha egy protestdns eredetii és alapitdsi egye-
tem ilinneplésérdl lett volna sz6, bizonnyal nem hall-
gattdk volna el ilyen feltinGen az egyetem alapita-
sanak felekezeti céljait s egészen elképzelhetetlen még
az is, hogy ott katolikus el6adét biztak volna meg a
térvényjavaslat magyardzdsdval és megokolasaval.

s

A maésik faj6 momentum, amely az egész egyetemi
inneplésen végigvonul, az az ugyancsak igazsagtalan
és méltanytalan mell6zés, amelyben az egyetemet elsd
és torténetileg legjelentésebb korszakiban fenntartéd



230

s azon tanité Jézustdrsasdgot az egész ilinneplés soran
részesitették. Ugyszolva csak az egy rektori beszéd
tesz e téren kivételt. Mintha minden egyéb iinnepld
tényezo félt volna attél, hogy a gyermeket a nevén
nevezze s megemlitse, hogy Pazminy az egyetemet
a Jézustarsasdgra bizta, az egyetem maésfélszadz éven
at jezsuila egyetem nevét viselte s annak tandrai t6bb
mint szdz éven dt jezsuitdk vollak.

Egy egyetem alapitdsdhoz mas is kell, mint pénz
és bokeziliség; oda nevezetesen és elsdsorban tanarok,
tudésok kellenek s ezeket a tudds tandrokat az akkori
Magyarorszagon megfeleld szdmban egyesegyediil a
Jézustarsasag tagjai adhattdk. Ok voltak azok, akik
Magyarorszdgon az eurépai szinvonali egyetemi ok-
tatadst meghonositottdk s masfélszdz éven at nalunk
mindenesetre szokatlan szinvonalra emelték. Az egye-
temnek ezekrdl a Pazmany Péterrel bizonyos fokig
egyenrangu alapit6irdl és felvirdgoztatdirél a liberdlis
és protestans egyeduralomtdl reszketd opportunizmus
még csak megemlékezni sem mert, ami éppoly hiba és
szégyenletes méltdnytalansdg, mint ha az iinnepldk
magardl Pazmanyré! feledkeztek volna meg. Pazmanyt
mégcsak lenyelték, de mér a jezsuitdkat méltékép
emlegetni nem merték.

fgy veszett el ezuttal is emléke annak a szerze
tesi tevékenységnek, amely Magyarorszdg kozoktata-
sanak fels6 és kozépsé fokon voltaképpeni megalapi-
téja volt; aminthogy ennek a ténynek az elismerését
és hangoztatdsat is 4&llandéan nélkiilézzitkk. Amikor
Magyarorszagon még sem az allam, sem a késObbi
tanitérendek még kozép- vagy felsdiskoldkat nem
tartottak fenn, a Jézustdrsasdg mar gimnaziumokkal
s jogakadémidkkal szdrta tele az orszdgot; e jezsuita
kollégiumok szdma hovahamar 42-re emelkedett.
Hihetetlen teljesitmény ez s egyszerlen annyit jelent,
hogy Magyarorszag koézoktatasiigyének semmiféle
mas tényezovel mégcsak 6ssze sem hasonlithaté mér-
tékben a Jézustarsasdg volt a megalapitoja, eurdpai
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szinvonalra emelGje, mégpedig orszdgos vonatkozas-
ban s a felekezetek iskolai teljesitményeit messze tul-
szarnyalé mértékben.

Miért nem szabad ezt elismemi? Miért nem szabad
ezt hangoztatni? Miért kellett ezt még a Pazmany-
egyetem jubileuman, a Jézustarsasdgnak a Pazmany
Péter alapitasaba valé bekapcsoldodasa évforduldjan
is félénk és méltatlan hallgatassal melldzni? Alig tala-
lunk rd mds magyarazatot, mint azt a liberalis szelle-
met, amely annyira reszket a felekezeti részrél hatal-
masan felfitott jezsuitaellenszenv és jezsuitafélelem
minden megrezdilésétol, hogy inkdbb a napot is le-
tagadnd az égrél, semhogy a torténeti igazsdgot ki
merje mondani.

Ez a két feltlinden igazsdgtalan mell6zés mélysé-
ges diszkantot vitt bele az egyetemnek egyébként
annyira oOrvendetes és sikeriilt Unneplésébe. Az
Emlékkényv szerkesztGjének oszinte koszonet jar érte,
hogy amennyire a torténeti hiiség keretei kozt tehette,
ennek a mellézésnek historikumét szintén nem hall-

gatta el.
Orék korszerfiség.

Az apostolkodas tokéletesitésének, az apostoli
hatds fokozasdara valé térekvésnek, igy is mondhatndk:
az apostolkodds racionalizdlasdnak egyik érdekes
tinete az Egyhazban egyrészt az alsépapsdg, bele-
értve a didkonusi rendet is, masrészt pedig a szerze-
tesség intézménve. Mindkettd abban a formaban,
ahogy ma ismerjiik, egyhdzi, nem egyenesen krisztusi
alapitds.

A gyakorlatisdg szempontja vezette az Egyhazat
az apostolok korédban oda, hogy az egységes papi ren-
det, amelynek teljessége mint piispéki hivatal krisztusi
eredetii, a felszentelésnél atszarmaztatott lelki hatalom
tudatos megszikitésével hdrom agra osztotta: a piis-
pokin kiviil az egyszerii papira és a szerpapira. A me-
rében egyhézi eredeti és szentségi ordét nem kozve-
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tité6 egyéb egyhadzi rendek, az alszerpapsag és a kisebb
ordék ugyanennek a munkamegoszté s az apostolko:
dast ezaltal intenzifikdlo torekvésnek eredményei. Az
Egyhaz hasonlithatatlanul rugalmasabb és tevékenyehbb
lett 4ltaluk, mintha csak teljhatalmu pilispokokkel
dolgozott volna a lelkek 6rzésén, az istentisztelet és
egyéb egyhdzi feladatok elldtasan.

A papi rend feltaglaldsa piispdkire, papira és szer-
papira vezetett, aztan az alszerpapi s kisebbrendi hiva-
talok bevezetésére az Egyhazban, amelyeknek viseldi
mar nem részesei a Krisztus-rendelte ordoénak, de
mégis el vannak viélasztva a merdben vilagi elemtol.
A vilagi elemre is atnyulé egyhdzi segédtevékenység
legvégsé kisarjadzasa az Actio Catholica, vagyis a
vilagi katolikusoknak szerves bevonasa a hierarchia
mellett az egyhdazi élet munkdlasédba.

A papi rend tagolasa és kiterjesztése s a vilagi
apostolkodas megszervezése kozott valamiféle kézépso
helyet foglal el a szerzetesség intézménye, amely az
egyhdzi apostolkodds iure humano, emberi jogon tor-
tént fokozasanak és racionalizdlasanak taldn legszembe-
szokébb példaja. A szerzetesség mar a keresztény
oskor vége o6ta szinte felbecsiilhetetlen kiegészitd része
az egyhazi apostolkodas szerkezetének, ugy szélva el
sem lehetne képzelni az egyhaztorténetileg adott fej-
16dését akar Keleten akar Nyugaton nélkiile.

Ha kivonnok az egyhaztorténelemb4l mindazt,
amit csak Nyugaton pl. a bencés-rend, a cisztercitak,
premontreiek, ferencesek, domonkosok, jezsuitdk s nem
utolsé helyen a ndi szerzetes tdrsulatok miiveltek,
amelyekhez az djkor modern szerzetestarsulataiban a
szerzeteseszméknek egész sokszinii és sokarnyalatu ki-
terebélyesedése lépett, haelvonnok a lelkipasztorkodas-
bél, a katolikus nevelésiigybdl és tudoményos életbdl,
a karitdsz vagy a hitterjesztés munkalataibél azt a fel-
mérhetetleniil sokszerd és nagyjelentéségi feladat-
teljesitést, amelyet a szerzetesség végez, az egyhdzi
munka méretei ugyancsak Osszet6porédnének. S nem
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szabad feledni: a szerzetesség mégsem egyenesen is-
teni alapitasi, nem kifejezetten krisztusi rendelési
intézmény, bér alapelvei mélyen benne gydkereznek
az evangéliumban. A katolikus vitalitdsnak csodalatra-
mélto hajtasa ez, az apostolkodd buzgdsdgnak és lele-
ményességnek bamulatramélté tet6épitménvye.

Ha most még tovabb megyiink, azt mondhatjuk:
még a szerzetességen beliil is egészen figyelemremélté
példaja a fejlddésnek, a mind tokéletesebb kiépitésnek,
a hatékonyséag fokozasanak s az apostolkodasi raciona-
lizalasnak a Jézustdrsasdg. Nem szikséges a jezsuita
rend fanatikus tisztel6i kozé tartoznia annak, aki meg-
allapitja, hogy Loyolai Szent Ignac alkotdsaban a szer-
zetesi és nevezetesen az apostolkodo-szerzetesi gondo-
lat intézményes megszervezése sok tekintetben a fej-
16dés csucspontjat jelenti. Nem ér el abszolut tokéle-
tességet, mert semmiféle emberi alkotds nem abszolit
tokéletességli, de a hatékonység fokozasénak és szilar-
ditdsdnak utjdn olyan magaslatra jut fel, amelyre a
rend fellépéséig senkisem jutott el s amelyet fokozni
mar alig lehet.

Loyola alkotdsa ota ugyan létesiiltek ujabb szer-
zetesrendek és tarsulatok is, amelyek egy-egy rész.
letes apostolkodasi cél — pl. a nevelés vagy a hitter-
jesztés — terén specializdltak magukat s jutottak el
impondlé magaslatokra; de atfogd, egyetemes cély, az
egyhazi tevékenység minden agat feldleld szerzetes-
intézmény, amely még jobbat, még nagyobbat, még
hatékonyabbat tudott volna az Ur orszdgdnak munka-
jdba beallitani, egyetlen mas alakulatban sem mutat-
kozott. Nincs is egyetlen szerzetes rend, sem a régiek
sem az ujak koziil, amely az Egyhaz djkori térténetébe
oly mélyen s oly ragyogdan irta volna be a nevét mint
a Jézustdrsasag.

Mellesleg: aki ezt elismeri, ezzel éppen nem csok-
kenti a régi szerzetesrendek érdemét, mert hiszen
Szent Igndc voltakép csak azokon az alapokon épitett
tovabb, amelyeket 6k raktak le; az 6 érdeme és gond-
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viselésszerii kiildetése éppen az volt, hogy egy ezer-
éves szerzetesi fejlddés minden gazdag tapasztalatat
szeme el6tt tarthatta, amikor a magéaét kétségtelentil
vildgtorténeti vonatkozdsban is pératlan szervezdi
éleslatassal és bolcsességgel megalkotta, a legjobbat
tartvan meg minden eddigi intézménybdl s megtetézve
azt az emberileg kiszdmithato legtokéletesebb potla-
sokkal.

A Jézustdrsasag alkotmanyahoz igazodtak tobbé-
kevésbbé az tjabb szerzetes tarsulatok is csaknem
valamennyien. A rend szelleme, az ujkori apostol-
kodds, lelkipasztorkodas és egyhazias élet egyetemes
érvényil reformszellemévé lett s a Tarsasdg szamos
sajatos elve és intézménye, nem utolsé helyen a lelki-
gyakorlat és a népmisszio, az egyetemes Egyhdz hiva-
talos gyakorlatai k6zé is atment.

A szerzetességnek és a hierarchia kikristdlyosoda-
sénak ez a példdja a mi szempontunkboél két irdnyban
is rendkiviil tanulsdgos. Egyik irdnyban annak bizo-
nyitéka, hogy az egyhazi apostolkodas terén mennvi
fantdzidnak, milyen nagyardnyu rugalmassdgnak, al-
kalmazkodé képességnek, leleményességnek és kezde-
ményezd erének van helye. Nincsenek itt attorhetet-
len skémak, csontta fagyott intézmények, ércfalak,
amelyek a fejlddésnek 1itjat szegnék. Ha a dogma ¢
bizonyos fokig az egyhazjog sziikségszerG és bdlcs
hat&rokat szab is az Egyhdzban az emberi tettvagynak,
ezek a korlatozdsok inkdbb csak annak szabjdk 1tjat,
ami az Egyhdzba mint nemkatolikus elem kivdnna be-
sziiremkedni s az értékes kezdeményezéseknek és a
fejlodésnek nem g4atldi, hanem szabdalyozdi szoktak
lenni. A vaskalapossdg, a meglevohoéz valé egyoldala
ragaszkodds, a tegnapnak kultusza s a kényelmes egy-
helyben-tipr6das minden esetre éles korlatokat tala' a
véazolt sokoldalu és széles mozzanatu fejlédésben.

Maésik irdnyban azért tanulsdgos az ismertelett
akciéfejlodés, mert maga is eleven példaja annak,
hogy a tokéletesitésben, racionalizalasban és allandé
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onreformban megallani sohasem szabad, mert kiilén-
ben a legszebb kezdemény és legértékesebb intézmény
is 1éleknélkiili taposémalomma valhatik. A legnagyobb
elmeéllel, a legtébb természetes és természetfolotti
bdlcseséggel kieszelt és megalkotott szervezetek is
holt keretté vdalnak, ha képvisel6i és hordoz6i nem
keresik mindig djra és udjra az életadé gondolatokat,
a lendiiletben megtarté eszméket és erdket.

Az imént a Jézustdrsaségra mutattunk ra mint
olyanra, amelynek intézménye az egyhdzi és apostol-
kodasi munka fokozdsdnak és racionalizaldsdnak
szinte mAr feliil nem mulhaté csiucspontja. De nem
mutatja-e éppen a jezsuita rendnek a térténete azt is,
hogy bar a rendnek legfébb erdssége az 4allandé o6u-
reform s az eredeti szellemnek minden elképzelhetd
eszkozzel valo 4llando felfrissitése és meguijitasa,
mégis még ez a rend is széles skdldjat mutatja a fel-
felé lendiilésnek és aldhanyatldsnak? Ennek a rendnek
az életében is az elsd szdz évre esik a teljesitmények
csucspontja: akkor élt legtébb szentje, legkivaldbb
tuddsai, szervezdi, kezdeményezdi. A XVII. szdzad
kozepétdl fogva a rend fénye fokozatosan halvanvul
s a XVIII. sz4zad folyaman, amikor pedig szambeli és
intézményes fejlédésének szinte a tetdfokédra jutott,
mar nem tudta az A&ltaldnos egyhdzi siillyedést, a
voltaire-izmus terjedését vagy a janzenista és regalista
irdnyzatok uralomrajutasat feltartoztatni, annyira nem,
hogy ezek az iranyok szinte ellendllds nélkiil toélthet-
ték ki rajta bossziijukat a rend feloszlatédsdban.

Egyes mas szerzeteken viszont a belsé hanyatlas
és megmerevedés példdit tanulméanyozhatni: azt, hogy
egy folséges kezdeti gondolat és nagyszerii lendiilet,
amely elején egész nemzedékeket meg tudott mozgatni
s egész korok fejlddésének irdnyat valtoztatta meg,
miképpen lankadhat el, miképpen valhatik sablonn4, az
emberi gyengeségnek s a szervezet valamelyik pont-
jan befurakodo vildgias szellemnek a fuvallata alatt.
S6t arra is van eset, hogy egyes rendek és intézmé-
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nyek éppen az eredeti szabdlyaik s alkotmanyaik betd-
szerinti épentartdsa cimén lesznek medddkké; regula-
kat s képleteket erdszakolnak ott, ahol ezek nem hasz-
nosak tobbé, s4t inkdbb drtalmasak s tulzd konzerva-
tivizmusukkal a nagyobb jénak akadalyozoéiva, értékes
eré6knek kerékkotdivé lesznek.

Ki lehet a Jézustdrsasig tagja?

A Jézustarsasag csak olyan katolikus ifjakat vesz
fel tagjai sordba, akik a szerzetesi életre hivatast,
alkalmassagot mutatnak. Feltétel a torvényes, katolikus
szdrmazas, szeplotlen hirnév, valldsos lelkiilet, tiszta
erkolcs, egészség, tanulmanyi téren pedig jeles vagy
jo sikerrel letett érettségi. Kivételesen érettségi elott
is felvesznek jotehetségii és szorgalmas névendékeket,
s6t amennyire a rend anyagi eréi megengedik, ezeknek
kozépiskolai tanittatdsdban is kézremikodik a Tarsa-
sag (e célra szolgél Kalocsén a , Loyoleum’, Pécsett az
JJgnatianum”). A leendd laikus testvérektol a tanul-
manyok helyett lehetleg valamely mesterség ismere-
tét kivdnjak meg.

A hivatds és alkalmassdg leglényegesebb jele: ha
valaki Oszintén és fenntartds nélkil Istennek akar
élni és apostoli buzgalommal van tele az Ur Jézus
orszagédnak terjesztése, a lelkeknek Istenhez vezetése
irdnt. A Jézustirsasdg a szigoru rendek kozé tartozik;
feltétlen lelkiséget, katonds fegyelmet s a szabdlyok
ponfos megtartdsit koveteli tagjaitol, a kispapjait6l
hosszu tanulmanyokat is, bar viszont kiilsé szigorisa-
gok, kiilénleges vezeklések, bojtok stb. a Jézustarsa-
sdgban nincsenek eléirva.

Rendi név sincs ndlunk, mindenki megtartja a
sajat vezeték- és keresztnevét, amely elé a felszentelt
papokndl a ,Pater” (atya), a neveld vagy tanits, de
még fel nem szentelt rendtagokndl a ,Magister” (mes-
ter), a tanulo rendtagoknal, skolasztikusoknadl, a segitd
testvéreknél a , Frater” (testvér), az ujoncoknal a ,,Ca-
rissimus’’ (kedves) jelzés jarul.
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Meéltdsagok és cimek a rendben nincsenek; itt a
grof vagy a baro is csak egyszerien: ,Pater X", vagy
Frater Y. Kilon fogadalom kételezi a kész rendtago-
kat, a professzusokat arra, hogy semmiféle egyhazi
vagy vilagi méltosagra nem torekszenek, sem ilyent el
nem fogadnak, hacsak a papa ezt biin terhe alatt meg
nem parancsolja. A rendtagok ruhdazata, étele, lakasa
tokéletesen egyforma, a Romaban székel6 altaldnos
rendfénok, a Pater Generalis ruhdja és ellatdsa semmi-
vel sem kilonb, mint a legegyszerlibb skolasztikusé.

AKki a rendbe valo felvételért jelentkezni akar, ir-
jon a rendtartomanyi fénéknek (Budapest, VIII., Ma-
ria-u. 25.), vagy jelentkezzék valamely rendhazunk
eloljarojanal. Ott megvizsgdljdk a hivatdsat s ha al-
kalmasnak latszik és a rendf6énok felveszi, hamarosan
megkezdheti az ujoncéveit a budapest-zugligeti
Manrézaban.

Kinek van hivatdsa a Jézustdrsasdgba?

Annak van hivatdsa a Jézustarsasagba, aki erre az
életpalyara alkalmas és indittatva érzi magdtl, hogy
ezen az uton szolgdljon Istennek a sajat lelke és mdasok
lelke megmentésében.

A hivatas: kegyelem, vagyis természetfolétti in-
dittatds az olyan életpalyara, amely az evangéliumi
tokéletesség felé irdnyul. Az evangéliumi tokéle-
tességet a harmas fogadalom: a szegénység, tiszta-
sag, engedelmesség utja jelzi; e hdromhoz a Jézus-
tdrsassdg professzus tagjai még egy negyedik fogadal-
mat fiznek: a Krisztus foldi helytartéja irdnt valé kii-
16nds engedelmesség fogadalmat. Hogy barhova kiildi
6ket a papa az Ur szdll6jébe, katonas hiiséggel telje-
sitik parancsat.

A hivatas nem puszta érzelem, nem is ez a fé
benne, hanem az a természetf6l6iti indittatds, hogy
Istent ezen az uton kivanjuk szolgalni, s azonkiviil az
alkalmassdg erre az életmédra.

Alkalmas a Jézustarsasagba val6 belépésre az, aki
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torvényes sziiletésii, testileg, lelkileg egészséges, tud
szot fogadni s k6zds életet élni, le tudja gydzni a rom-
lott hajlamokat s ineg tud felelni a Jézustarsasag altal
kitdzott apostoli feladatoknak. Beteges, akaratlan-erét-
len, alkalmazkodni nem tud6 emberek nem alkalmasak
erre a hivatasra. Ha valaki pater (felszentelt pap) akar
lenni, tehat mint skolasztikus (klerikus) akar a Tarsa-
sdgba lépni, annak a szikséges elStanulmdnyokkal
kell birnia (érettségi); aki pedig segitbtestvér akar
lenni, annak értenie kell valamely mesterséghez vagy
legalabb a hazkériili munkdkhoz. Idésebb (50 éven
feliili) embereket mar csak igen ritka esetben, kiilon
rémai felmentés alapjan lehet felvenni. Kiskoriaknal
a sziiléi beleegyezés sziikséges.

Aki hivatast érez magaban a Jézustarsasagba, vizs-
gélja meg mindenekeldtt, igazdn liszta, természeti616tti
szdndék vezeti és megvannak-e benne a fentemlitett
kellékek. Ha ugy talalja, hogy igen, akkor sokat imad-
kozzék, hogyha a jo Isten erre a legmagasztosabb élet-
palydra szénja, adja is meg a végrehajtashoz az erét.
A hivatds az egyik legnagyobb kegyelem, amelyért
imadkozni s amelyet magunkban odaadé gondosko-
déssal orizni kell. Ha aztan énmagaval rendben van a
szerzetesi palyara vagyo fiatalember, jelentkezzék iras-
ban vagy személyesen a Jézustdrsasdg ujoncmesleré-
nél, (Budapest, 1., Labanc-ut 57.).

A novicidtusba az év barmely szakdban be lehet
1épni; a rendes belépési id6 azonban julius és augusz-
tus hoénap.

A jezsuita nevelése,

A jezsuita novendék neveltetése elég hosszu ideig
tart, mert a Jézustarsasag kivaloan képzett, lelkileg és
tudomanyosan alaposan felkésziilt embereket akar az
Ur szolgalataba éllitani.

Ez a hosszadalmas kiképzés természetesen nagy
tirelemproba a fiatal rendtagok szdmara s igen jelen-
tékeny 4ldozatokat r6 a rendre magéra, de sziikséges
és megvan az az elénye is, hogy aki nem valé igazan
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a jezsuita életre, id6kozben béven meggondolhatja ma-
gat. Hiszen jobb, ha az ide nem valok inkabb a felszen-
telés és linnepélyes fogadalom el6tt lépnek ki, mint-
hogy késébb bénjdk meg vdlasztasukat s valtoztassa-
nak iranyt.

A belépd eldszor két évig novicius (ujonc). Ez id6
alatt tanulmanyokkal csak mellesleg foglalkozik (pl.
nyelveket tanul), viszont alaposan bevezetik a lelki
életbe (f6leg a teljes honapig tarto, csonkitatlan, szent-
igndci lelkigyakorlat 4ltal). A noviciatus alatt barmikor
kiléphet, vagy ha nem felel meg, vagy egészségének
nem tesz jot a szerzetesi élet, elbocsathato. A két év
elteltével leteheti az egyszerld fogadalmat. Ezzel atlép
a skolasztikus (tanulé kispapok) soraba. Egy évi reto-
rikai tanfolyamon bevezetik a szénoklattanba, fellépési
készségét, stilusat, nyelvi ismereteit tokéletesitik.

Majd megkezdddik a 3 éves bolcseleti tanfolyam
(ezid6szerint Szegeden, a rendi féiskolan). A névendék
harom éven &t alapos kiképzésben részesiil a keresz-
tény bolcseletben s megismerkedik a modern bélcse-
leti segédtudoméanyokkal is. Ekkor rendesen 1—2—3
évi probaszolgélatra rendelik valamelyik neveldinté-
zetiinkbe, ahol mint neveld, vagy prdbatandr kap al-
kalmazast. Ennek az a célja és eldnye, hogy a fiatal
rendtag koran ismerkedjék meg az élettel s mar ko-
molyabb, érettebb koraban kezdjen a voltaképpeni hit-
tudoményi tanulményokhoz. Ezeket 4 éven &t végzi
Szegeden, vagy a tiroli Innsbruckban, az ottani egye-
temen. Kézben azonban a teoldgia harmadik éve utan
felszentelik.

Kés6bb, mar mint felszentelt pap, még egy évre
elvonul a vilagtél, s az 0. n. ,harmadik prébaévben”
még mélyebben iparkodik behatolni egyrészt a lelki
életbe, masrészt a Tarsasdg alkotmanyanak s torténe-
tének ismeretébe. A ,harmadik probaévet” rendesen
kiilfoldon végzik a magyar rendtagok, amint altalaban
az a rendnek térekvése, hogy a rendtagok anyanyelvii-
kén kivil mas, kiilféldi nyelveket is elsajatitsanak.

Ha meggondoljuk, hogy iiyképpen egy jezsuita
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pater kiképzése a rendnek csak anyagiakban koriil-
beliil 10—12 ezer pengéjébe keriil, megérthetjik, miért
szorul rd a Jézustarsasdg jotevoinek segitségére és
folytonos, nagylelkil tdmogataséra. A rend csak egész
és teljes embereknek tudja hasznat venni a maga any-
nyira sokteriiletG munkajdban, azért rendi hagyomany:
minden a fiataloké, ami csak a Krisztusnak valé hoditas
nagy munkdjara felkésziilé fiatalembereket megilleti.

A jezsuita segitdtestvérek,

A jezsuita segitétestvérek azok, akik a felszentelt
papokat és a névendékpapokat munkainak teljesitésé-
ben segitik, amennyiben leveszik vallukrél a hazi
teend6k gondjat. Ok is igazi szerzetesek, akik leteszik
a harmas szent fogadalmat s ezzel épugy Istennek szen-
telik egész életiiket, mint a paterek. Ok is kétévi novi-
cidtust végeznek s mint a tébbiek, ugy 6k is évente 8
napos szentgyakorlatban frissitik fel lelkiik buzgalmat.

Egy jol vezetett szerzethazban a segitdtestvérek
igen fontos munkakort toltenek be. Egyik a portés
tisztjét latja el, ami nemcsak kapunyitogatasbol all,
hanem bizonyos fokig kozvetités a paterek és a vila-
giak kozott. A mdsik a sekrestyét gondozza s a temp-
lom rendjére figyel. A harmadik szakacs, a negyedik
szabd, vagy betegdpolé vagy kertész, lakatos, asztalos
stb., s e mindségben gondoskodik a hazbeliek megfeleld
sziikkségleteinek ellatasarél. Ahol a rendnek birtoka
van, ott még ispanok is a fraterek: egyik az erdot, ma-
sik a szantdkat, harmadik a géphéazat gondozza és igy
tovabb. Csupa szorgalmas Martak 6k, akik az Ur Jézus
hazaban s az Ur Jézus szeretetéért végzik feladatukat.
Egy sem kap fizetést, természetesen vagyis inkabb:
mindegyik nagy fizetést kap, a legnagyobbat, ami
lehetséges: az Ur Jézus barati szeretetét s az 616k élet
jutalmat.

A jo fraterek segitdbmunkaja a rendre nézve ki-
mondhatatlanul hasznos. Nemcsak sok felesleges ki-
adastol, esetleg kart6l mentesitik a rendhazat, hanem
mivel mindegyik Isten-szolgélatot lat a mesterségében,
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megfeszitett erével s teljes szivvel azon is van, hogy
legjobban és legtokéletesebben teljesitse a rd bizotta-
kat. Nem is lehet pénzen sehol a vildgon olyan hi
munkaerdket s oly odaadé kételességteljesitést bizto-
sitani, mint amindt a fraterek részérdl tapasztal a szer-
zet. Itt mindenkinek csak egy a vdgya s az Orome:
hogy tokéletesen el tudja végezni feladatat s meg tudja
kénnyiteni a tobbieknek az Ur terhét s megédesiteni az
6 igajat.

A fraterek a missziokban is rendkiviil hasznos
szolgalatot végeznek. Ott aztan igazdn 6k a mindene-
sek: szerelOk, acsok, komiivesel ‘akatosok, asztalosok,
szakacsok, gyogyszerészek, gépeszek. Ok épitik a hit-
hirdeté igénytelen hazacskajat, a primitiv templomo-
kat, 6k végzik a beteg bennszilotiek gydgykezelését
(orvos ott sokszor messzetdjon nincs!), szilkkség esetén
gyakran még keresztelnek is.

Az oOreg Frater Longa a Zambézi-folyamon vagy 30
évig volt a misszié6 hajojanak a gépésze és korma-
nyosa; ezen a hajon viszik a missziés teriilet termé-
nyeit a piacra s hozzdk a misszidba a sziikséges dolgo-
kat. Ahol missziés nyomda van, azt is 6k vezetik. Sze-
reté gonddal 6vezik a patereket és novendékpapokat;
a paterek viszont lelki gondozasukat végzik s testvéri
életkozosségben élnek veliik.

Latni kellene csak ezeket a derék fratereket a jol
végzett napi munka utdn, az ebéd s a vacsora uténi
rovid pihend alkalmaval!l Mily kedves jokedv, mennyi
testvéri vigassadg van ilyenkor koztiik! Igazi Isten ma-
darai 6k; a tiszta lelkiismeret deriije s az Isten barat-
saganak 6réme sugarzik valamennyinek a szemébdl!
S valamennyije boldog és biiszke arra, hogy részese
lehet mindannak az apostoli munkanak, amit az &
segitségiik mellet{ a paterek a lelkek orszagaban vég-
hezvisznek! A Tarsasdg egész térténetén atvonul a de-
rék segitbtestvérek hdsies és nagy segitsége a rend
munkateriiletén.

Bangha : Osszegyiijtott munkal. XVI. 16
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Csalddi {innepek a Jézustarsasdgban.

Mint minden csaladban, ugy a Jézustarsasdgban is
vannak unnepek; nemcsak az Anyaszentegyhdaz iinne-
pei, hanem még bizonyos alkalmak, amelyeken a test-
vériség és a rendi hagyomanyok kiilénleges kifeje-
zésre jutnak.

Els6 nagy linnep a belépének a beéditéztetés. Ez
ugy két héttel a belépés utan torténik. Ekkor kap az
ujonc papi ruhat; a hazfénék, vagy noviciusmester
rovid ima utén innepélyesen bevezeti az ujoncot a téb-
biek k6zé, mire valamennyien megoélelik s mintegy
testvériiknek fogadjak 6t.

Még nagyobb {innep aztdn a noviciatus végén az
elsé fogadalmak letételének napja. Ilyenkor, valamint
a végsé fogadalmak alkalmaval, még az ebédlében is
virdggal diszitik az tinnepelt helyét s valamennyien
testvéri Oleléssel (amplexus) fejezik ki 6romiiket.

Hogy a pappdszentelés s az elsé szentmise napja
nagy o6romnap egy jezsuita életében, melynek meg-
feleld kifejezést is ad az egész rendhaz, mondanunk
sem kell.

Nagy tunnepe a rendnek janudr 1-je, az Ur Jézus
névfelvételének ilinnepe, amely egyuttal a Tarsasag
nevenapja. Kardcsonyt is meghitt bensdséggel, kard-
csonyfaval, karacsonyi énekekkel stb. szokas meg-
ulni az ilyenkor valamivel hosszabb pihenési idében.
Kiilonleges {innep februar 2-ika és augusztus 15-ike,
amikor az utolsd, iinnepélyes fogadalmakat szokds le-
tenni. A rendalapité tinnepét, jiilius 31-ikét mar azért
is nagy ilinnepnek tekintik a rendtagok, mert rende-
sen ezen a napon olvassak fel minden rendhdazban a
jovo iskolai évre sz6l6 személyi valtozasokat. Unnep
még az a nap is, amelyen a rendtartomanyfénék a
szokdsos évi hivatalos ldtogatds végzésére érkezik az
illeté rendhazba. Ilyenkor mindenki, még a tegnap be-
lépett novicius is, koteles a rendtartomanyfénokot
meglétogatni s annak mindent elmondhat, ami a szivén
fekszik.
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Aprészentek iinnepén mindig az, aki a hazban
korra a legfiatalabb, az ebéd végén tejeskdsat kap. De
nagy am a derii, ha ilyenkor az asztalszolga eltéveszti
s véletleniil a legfiatalabb helyett a legéregebbnek
viszi a kasat...

Az persze mdr nem innep, de szintén szép és ke-
gyeletes szokds, hogyha valakinek édesatyja vagy
édesanyja meghal, akkor azt az ebédloben nyilvanosan
felolvassak és a testvéri szeretet nevében mindenkit
felszo6litanak, hogy az elhunytért imadkozzék, illetve
szentmiséibe foglalja az illet6 lelkét. Ezzel kapcsolat-
ban emlitjik meg, hogyha egy rendtag meghal, az egész
rendtartomany o6sszes papjai 2—2, a vele egy hizban
€16k 3—3 szentmisét mutatnak be lelkilidvéért, a nem-
papok pedig ugyanannyi szentmisét, szentolvasét és
szentdldozast ajanlanak fel érte a bucsukkal egyiitt.

A Jézustarsasdg jotevoi.

A Jézustarsasag csaknem kizdrélag baratainak és
jotevoinek szeretetébdl él. Csak a neveldintézeteknek
lehet rendes jovedelmiik (pl. foldbirtok, alapitvany); a
tobbi rendhazaknak (pl. a budapestinek) semmije sincs,
csak azok az adomanyok, amelyeket a hivek a rend-
héznak adnak.

Sokan ezt el sem akarjdk hinni s nem tartjak le-
hetségesnek. Pedig igy van. A jezsuitdk csakugyan
maroél-holnapra élnek, a hivek adomanyaib6l s ala-
mizsnaibol. De azért, hala Istennek, még eddig soha-
sem szenvedtek éhséget. Az egyik jo lélek élelmiszert
hoz, a masik ruhanemiit, a harmadik pénzt, a negyedik
templomi felszerelést, az 6t6dik gyogyszert stb. Ha
valahol prédikalni vagy szentgyakorlatot adni hivjak
a patereket, a meghivé plébanos vagy zarda az utikélt-
ségen kiviil rendesen még némi adomanyt is ad. Ezt
a rendtag sohasem tartja meg (mert pénze senkinek
sem lehet kiilon), hanem az el6ljarénak adja &t s ezek-
b6l az adomanyokbol €l a rendhéz, a szent szegénység
és apostoli egyszeriiség szellemében.

16+
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A novendékpapok neveltetésére természetesen
nagy Osszegek sziikségesek; ecélbol a rendtartomanyi
f6nok kiilén, nagyobb adomanyokat, sét alapitvanyo-
kat is elfogadhat. Ebbd]l azonban a lelkipasztorkodas-
sal foglalkoz6 rendhazak nem élvezheinek semmit;
azoknak a sajat munkajuk utdn, a hivek adomanyaibél
kell megélniok.

A Tarsasag atérzi azt, hogy mindent a hivek sze-
retetének koszén s azért nemcsak sablonos ,Isten
fizesse meg-et mond, valahanyszor adomanyokban
részesiil, hanem egészen rendszeres djtatossdgi gyuko:r-
latok vannak elbirva a Tdrsasdg jotevéiért.

Igy a Tarsasag jotevdi 1. mindenekeldtt résztvesz-
nek mind azokban az érdemekben s apostoli munkak-
ban, amelyeket a rendtagok végeznek; 2. azonkiviil a
rendtagok mindennap tébbszor kézdsen imadkoznak a
jotevokért (minden étkezés utdn s a Mindenszentek
litdnidjdban, melyet mindennap koézdsen végeznek);
3. s végiil bizonyos szdmu misék és imak vannak el6-
irva a Tarsasag jotevoiért az Osszes rendtagoknak.

Bar a szentmise és az imadsag értékét szdmokban
kifejezni nem lehet, mégis nem érdektelen dolog, hogy
szamokban is megkiséreljiik 0sszedllitani, mennyit tesz
ki a Tarsasdg ama halads imdainak 6sszege, melyeket a
jotevékert eldiras szerint dllandéan bemutat. Minthogy
a Tarsasadgnak ma kb. 23.000 tagja van, akik koézil kb.
11.000 a felszentelt pap, a jotevékért felajanlott szent-
misék szdma évente kb, 132.000 (tehat kb, 2500 minden
héten, 360 mindennap), a felajdniott szentdldozdsoké
156.000, a rozsafiizéreké 216.000.

*

Van, aki szive melegségével s bodséges adoma-
nyokkal siet a Tarsasdg tagjainak segitésére; van, aki
egész rendhazakat segit alapitani; van, aki az evangé-
liumi 6zvegyasszony filléreit ajanlja fel egy-egy temp-
lomunk, egy-egy valldsos kezdeményezésiink sza-
mara . .. Isten el6tt nagy az érdeme valamennyinek.

De mégsem ezek a mi legnagyobb jétevéink.
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Hanem azok, akik a legdragabb kincsiiket: a gyer-
mekiiket adjdk oda a rendnek s a rendben az Ur Jé-
zusnak.

Jezsuita-sziilok, jezsuita-apdk és anyak! Ti, akik
legjobb, legtisztabb lelki, legigyekvobb, legtobb re-
ményt kellé gyermekeiteket hoztatok el az oltar szol-
galatdra s adtatok at az Ur hazdba él6 aldozatul: ti
vagytok a mi legfébb jétevéink, tiétek legforrébb ha-
lank, legészintébb nagyrabecsiilésiink!

Senki nagyobbat, tobbet aldozni nem tud, mint a
fiat. Es semmi 4ldozat az Ur Jézusnak annyira nem tet-
szik, mint ez. Hiszen émaga mondja szivében megren-
diilve: ,,Az aratas nagy, de kevés hozza a munkas. Kér-
jétek tehdt az aratas Urat, hogy kiildjon munkdsokat
az § aratdsdba!" A keresztfan lelkeket szomjazo Jézus
legf6bb vagyat segit tehat teljesiteni az, aki a Krisztus-
orszag szamara engedi at gyermekét.

Nincs ennél dicsébb palya, nincs ennél ragyogébb
hivatas!

A vilag, ez a hiu és félszeg vilag, természetesen
nem igy gondolkozik. Nem tudja belatni, hogy egy te-
hetséges, szdrnyalé lelkii fiatalember mikép mondhat
le a vilagroél, a kiilsd érvényesiilésrél, a vilag fiainak
szabadsagarél s mikép vonulhat el szerzetesnek, hosszu
megprobaltatasokba, tanulményokba, egy életen 4t
tarté aldozatos életre. Nem tudja megérteni azért, mert
vagy nem hisz, vagy legalabb nem a hitbdl él. A hit
vilagossagandl pedig nincs szebb dolog, mint a Halha-
tatlan Kiraly katondinak gyémantvértezetét Slteni fel
s harcolni a satan sétét szdndékai ellen. Nincs szebb,
mint a Krisztusorszdg novelésén, terjesztésén, védel-
mén faradozni reggeltdl estig, kora ifjusdgunktol késé
vénségiinkig. Nincs szebb, mint lelkeket menteni, hogy
minél tobben keriiliék el az 6rok halalt s jussanak el
egyszer az 6rok boldogsdg honaba!

A j6 pap, a j6 szerzetes valésdgos é&ldasa és jo-
levdje a vilagnak. Akar az iskolaban tanit s artatlan
gyermeklelkeket vezet az Ur Jézushoz; akar tudomé-
nyokat mivel s tollat forgat; akar a szészéken lelkesit,
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int, buzdit s batorit ezreket; akar a gydntatészékben s
a betegdgynadl vigasztal, sebeket gyégyit s konnyeket
szdrit; akar az oltarnal &ll s az ujszévetség o6rok aldo-
zatat mutatja be az isteni Felségnek; akar az angyalok
kenyerét nyujtja az elfaradt, lidvosségre epedd, Jé-
zusra szomjazé lelkeknek: mindig a pap az, aki a leg-
hatdsosabban munkalja az emberek javat, aki a leg-
dragabb kincsekkel szérja tele a hivek életét s a leg-
maradandébb értékeket néveli a szivekben.

»Alter Christus”, masodik Krisztus! Igy nevezhet-
jik az apostollal az igazi papot, Jézus igazi tanit-
vanyét.

Ilyenné nevelni, ilyennek adni oda tulajdon gyer-
mekinket: mily szerencse, mily kitiintetés, mily érdem
az Isten eldtt!

Lattatok mar apat, anyat, amint résztvesz gyerme-
kének els6é szentmiséjén? Amint az 6 fia, az apostol-
utod kézratétele s a szent olajjal vald felkenetés utén,
fehér miseruhéban elészér 1ép az Ur elé, hogy , bemen-
jen az Ur oltardhoz, aki megvidamitja ifjusagat” s ,be-
vezeti Ot az 6 szent hegyére és az 6 satraiba”. Amint
aztdn az ifju pap szavara a Mindenhaté leszall az ég-
b6l s ujra testet 6lt az ember kezében ... S vjra felal-
dozza onmagat a vildg iidvosségéért... Amint aztan
az ifju \jmisés pap kifordul az oltartél s megaldoztatja
sajat atyjat, anyjat; az Elet kenyerét nyujtja azoknak,
akiktdl testi életét vette... Amint aztdn megaldja szii-
leit s a természetfeletti, krisztusi javak 6zonével fizeti
vissza mindazt a jot, azt a szeretetet és gondossdgot,
amellyel nevelték ... Ki tudja leirni azt a boldogsagot,
amelyet ilyenkor egy hivd sziilé érez!

Es ki tudja csak megsejteni is azt az 6romét, ame-
lyet az ilyen pillanat a lelkek legfGbb Pasztordnak, Jé-
zus Szivének okoz!

Es az Anyaszentegyhdz és a Jézustarsasag: ho-
gyan oril ilyenkor, hogy Krisztus orszdganak uj har-
cosa tamadt, uj felavatott, felszentelt papja, a lelkek-
nek uj Ore, a szomoruaknak 1j gydmolitéja, a hit vila-
gossaganak uj terjesztdjel
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Boldog az ifjd, aki e szent palydra szénja rd ma-
gat s annyi dics6 6snek példajat kévetve a Jézustarsa-
sag lobogdja alatt 6rok, hiiséges szolgalatot eskiiszik a
lelkek Kirdlyanak! De boldog az a sziil6 is, aki tudja,
hogy gyermeke a legfélségesebb Uralkodé udvaranak
tagja, az apostoli seregek bajnoka! Boldog, mert egyet-
len gyermekében sem lesz akkora 6rome, mint ebben
s egyiknek érdemeibdl, imadsagaibol sem lesz annyi
lelki haszna, mint ezébdl.

~ Hat még odatul, az 6rokkévalésag kiiszobén! Hi-
szen aligha mutathat fel a lélek az itélet percében oly
batorsagos menlevelet a mennyorszag felé, mintha
Abraham daldozatkészségének részeseként gyermekét
aldozta az Urnak s gyarapitotta vele az apostolkodok,
a lélekmentdk, Jézus szent Neve viseldinek seregét!

A Jézustdrsasdg (innepel.
(Jezsuita-naptdr.)

A Jézustarsasagnak szdmos iinnepe van, mert sza-
mos tagjt avatta az Egyhdz szentté vagy boldogga.
Ezenkiviil az évnek néhany napjdhoz a Jézustarsasag-
nak kiilénleges emlékei fizédnek. Ezeket foglaljuk itt
6ssze naptdri sorrendben.

Janudr.

1. Ujév, vagyis dz Ur Jézus koriilmetélésének
tinnepe. E napon kapta az Udvozitd a Jézus nevet s
azért ezt a napot Jézus nevenapjdnak tekintjik. Mint-
hogy a Jézustarsasag is a Jézus nevét viseli, azért sa-
jdt néviinnepét is iili e napon.

Februdr.

4. Boldog Britto Jdnos S. J., vértanu. Elokeld por-
tugdl csaladbél szarmazott s koran lépett be a rendbe.
Mint hithirdetd miikédstt Indidban. Madurédban 1693-
ban kemény kinzasok kézt vértanui halalt halt.

5. Szent Miki Padl, Goto Jdnos és Kizai Jakab, ja-
pan szarmazasu Jézustarsasagi vértanuk. Skolasztiku-
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sok voltak, a 19 éves Goto mégcsak novicius, amikor
a rettenetes erejli japan egyhaziilldozés dldozatai lettek
(1597). Nagaszakiban feszitették fel, azutédn pedig
landzsdval dofték at Oket. A fiatal Goto még szenve-
dései kozben is héslelkiien vigasztalta atyjat, akinek
fia szenvedését végig kellett néznie.

7. Boldog Sales Jakab és Sautemouche Vilmos, jé-
zustarsasdgi vértanuk. Mint az Oltariszentség védelme-
z6i estek aldozatdul a francia hugenottak i1d6z06 diihé-
nek 1593-ban. Sales langlelki hitszonok volt, Saute-
mouche pedig segitdtestvér.

15. Boldog Colombiere Kolos, Alacoque Szent
Margit lelkiatyja s a Jézus Szive-tisztelet egyik legelsé
apostola. Londoni tartézkodasa idején az angol egy-
iildozésben fogsadgot szenvedett (¥ 1682). _

21. Boldog Southwell Rébert és husz mds angol
jezsuita vértanu. Az angolorszagi katolikusiildozés ide-
jén szenvedtek kinhaldlt a hitért és hivatasukért 1594
és 1679 kozott. Southwell mint ko6lté6 az angol irodalom-
nak is egyik jelese.

25. Boldog Carvalho Diddk, portugédl szarmazasu
jezsuita hithirdeld és vértanu. A japdn egyhdziildozés
szamos aldozatanak egyike. Ugy 61ték meg, hogy aleg-
borzasztobb hidegben egy befagyott téba léket vagtak
s addig martogattdk ot a fagyos vizbe, mig kiszenve-
dett (1624). .

Mdrcius.

10. Boldog Ogilvie Jdnos, skotorszagi vértanu. Bar
protestansnak sziiletett, katolikus és jezsuita lett s mint
hithirdetd és hitvédd rettenthetetlen batorsaggal vé-
delmezte Krisztus igaz Egyhazat. Kegyetleniil megki-
noztdk, hogy arulja el munkatarsait, de egyetlen szot
nem tudtak kicsikarni beldle. Végiil Glasgowban kivé-
gezték (16195).

12, Loyolai Szent Igndc és Xavéri Szent Ferenc
szentléavatasdnak évforduloja. Szenttéavatta oket XV.
Gergely 1622-ben,
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Aprilis.

27. Canisius Szent Péter, egyhdaztudés, ,Németor-
szag apostola” (1521—97). Németorszdgban szamos
rendhézat és kollégiumot létesitett; nagy tudomanya-
val és életszentségével megallitotta a vallasszakadas
és az eretnekség terjeszkedését Németorszagban. Egyik
unokaéccse, Canisius Teodorik szintén jezsuita, az
els6 magyar jezsuita telepiilésnek tagja volt Nagy-
szombaton.

Madjus.

10. Boldog Avila Jdnos, hitvallé. Vilagi pap volt,
de mint ilyen, Szent Ignacnak és Borgia Szent Ferenc-
nek nagy segitdje és tamogatoja a Jézustarsasag meg-
szilarditasaban. Ezért a Jézustarsasag a maga partfogdi
kozt tiszteli.

11. Geronimdi (Hieronyméi) Szent Ferenc, jézus-
tarsasdgi népmisszionarius (¥ 1716). Bamulatos ered-
ménnyel mikodott Ndpolyban és egész kérnyékén, cso-
dakat is tett.

13. Bellarmino Szent Rébert, egyhaztudés (1542—
1621). Mint louvaini és rémai tanar tudomanyos miko-
désével csakhamar vilaghirre tett szert; féleg a pro-
testantizmus tévtanait cafolta meg diadalmasan, ami-
vel mai napig magara vonta az eretnekek gyiloletét.
Bar a Jézustarsasag tagjai nem kereshetnek, nem is fo-
gadhatnak el egyhéazi méltésagokat (erre kiilon foga-
dalommal koételezik magukat), VIII. Kelemen pépa
egyenes parancsara mégis el kellett fogadnia a bibo-
rosi méltdsagot, s egy ideig mint Capua érseke is md-
kodott. XI. Pius papa szentté és egyhdaztanitova avatta
s Ot jelolte meg a katolikus hitoktatasiigy egyik véds-
szentjéil.

21. Boldog Bobola Andrds, lengyel vértanu, ,Lit-
vania apostola”. A szakadar kozakok hallatlan kinzéa-
sok kozt végezték ki a hitért (1657).

22. Boldog Machado Jdnos, Tanaca Leé és Arima
Madtyds, iézustdrsasdgi vértanuk. Machado japanor-
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szagi hithirdetd volt. Tanaca és Arima mégcsak szerze-
tesjeldltek. Az eldbbi kettot lefejezték, az utdbbit fejjel
lefelé keresztre feszitették (1617).

Junlus.

16. Regis Szent Jdnos Ferenc, francia hithirdeto.
Faradhatatlanul jarta a legelhagyottabb népet, renge-
teg biinodst téritett meg; gyakran forgott életveszély-
ben (¥ 1640).

20. Boldog Pacheco Ferenc és tdrsai: két pater, ot
skolasztikus és egy segitStestvér; jézustarsasagi vér-
tanuk. Japan hithirdeték voltak. Nagaszakiban tizha-
Jalt szenvedtek (1626).

21. Gonzaga Szent Alajos, az ifjusag partfogéja.
Uralkodé orgroéfi csalad sarja s a fejedelemség orokose
volt, azonban mindenrdl lemondott s legydzve atyja-
nak ellendllasat, a Jézustarsasdgba lépett. Romaban
jarvanyos betegek apoldsa kozben szerzett betegség-
ben halt meg 24 éves koradban (1591). A sziizi tisztasag,
imaszeretet, férfias komolysag és szigoru vezeklés te-
rén mar fiatal korédban csodéalatos lelki magassdgra
emelkedett.

Jézus Szent Szive linnepét is kiilondsképpen a
maga linnepének tekinti a Jézustdrsasag. Hiszen az Ud-
vozitd kijelentései szerint a Jézustarsasag volt kisze-
melve arra a kitiintetd szerepre, hogy a Jézus Szive-
tisztelet dogmatikai és gyakorlati értékét megvilagitsa
s ezt a tiszteletet az egész vilagon elterjessze. A Jézus-
tarsasag templomai és rendhdézai azéta is a Jézus Szive-
tiszteletnek kozéppontjai. Ezekbdl indult ki a Jézus
Szive-tarsulat, a Jézus Szive-Szévetség-s az Imaapos-
tolkodds, valamint a gyermekek Jézus Szive-gardaja.

Jilius.

3. Boldog Realino Bernardin, hitvallé. Olaszorszag-
ban mikodoétt, foleg Leccében, amely varos 6t még éle-
tében leendd égi partfog6jaul valasztotta (¥ 1616).

15. Boldog Azevedo Igndc és 39 tdrsa, vértanuk.
Brazilia misszioiba hajéztak, amikor egy kalvinista ten-



251

geri rabl6 kezébe keriiltek, akinek emberei valameny-
nyiliket részben a tengerbe hanytak, részben lemésza-
roltak. A vértanuk kozt csak ketten voltak felszentelt
papok, 12-en skolasztikusok, 9-en noviciusok, 16-an
segitotestvérek (¥ 1570).

27. Boldog Agquaviva Rudolf és négy tdrsa, indiai
vértanuk. 1583-ban kinoztdk 6ket a poganyok halalra
Goa kozelében, a Salsette-szigeten.

31. Loyolai Szent Igndc, a Jézustarsasag alapitdja,
hitvall6 (1491—1556). Katonatiszt volt, megsebesiilt s
a kéragyon Krisztus kirdly szolgdlatara szentelte ma-
gat. A manrézai sziklabarlangban kapta azokat az isteni
sugalmazasokat, amelyek alapjan az azéta vilaghirivé
valt szentgyakorlatos elmélkedéseket és lelki oktaté-
sokat megirta. 1534-ben a parisi Montmartre-képolna-
ban els§ tarsaival egyiitt fogadalommal Istennek szen-
telte életét, majd Romaba ment s ott 1540-ben elnyerte
ITI. P4l papatol az altala alapitott Uj rend jovahagya-
sat. XI. Pius papa a lelkigyakorlatos miivek égi part-
fog6jadul jeldlte meg. Julius 30 déltsl julius 31 éjfélig
a rend templomaiban toties-quoties teljes bucsu
nyerhetd.

Augusztus.

7. A Jézusldrsasdg visszadllitdsdnak évforduléja.
XIV. Kelemen papa az Egyhaz és a Tarsasidg ellense-
geinek erdszakos fellépése miatt kénytelen volt egy
id6re feloszlatni a Jézustarsasagot, de VII. Pius pdpa
az egész vilag katolikusainak 6rémére 1814-ben ismét
helyredllitotta azt s Gjb6l jéovahagyta.

11. Boldog Féber Péter, hitvall6. Szent Ignac elsé
tdrsainak egyike s a Jézustdrsasdg elsé felszentelt
papja volt. Féleg a szentgyakorlatok terjesztésével s
hittuddsi mikoédésével tint ki (1546).

25. Boldog Carvalho Mihdly, hithirdetd és Boldog
Koreai Caius, hitoktatd, vértanuk. Carvalho a legvére-
sebb japdn egyh4ziild6zés idején &lruhdban hatolt be
Japénba. Caiussal egyiitt maglyan halt meg (1624).
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Szeptember.

3. Boldog Ixida.és tdrsai, vértanuk. Ixida japan
szdrmazasu hithirdetd volt. Tarsaival egyiitt az Un-
geni-t6 forré, kénkdves vizében szenvedett katolikus
hitéért gyo6trelmes halalt (1632-ben).

4. Boldog Bonnaud Jakab és 22 tdrsa, vértanuk. A
francia forradalom vallasellenes vérengzésének lettek
aldozatai 1792-ben.

6. Boldog Tzugi Tamds és Nakaxima Mihdly, japan
vértanuk. Oket is az Ungeni-té6 cseppfoly6s vizében
Olték meg a hitért (1627). Veliik egyiitt szenvedett vér-
tanusagot két derék vilagi katolikus is, akik a hithir-
detdknek széllast adtak.

7. Boldog Pongrdcz Istvdn és Grodecz Menyhért,
kassai vértanuk. Boldog Korési Mark kanonokkal
egyiltt I. Rdkoczi Gyorgy kalvinista hajdui kinoztdk
oket halalra 1619-ben. Ereklyéik a jezsuitdk nagyszom-
bati temploméban és az esztergomi fészékesegyhazban
pihennek.

9. Claver Szent Péter, a négerek apostola Spanyol-
orszagban sziiletett a Rodriguez Szent Alfonz buzdita-
sara vallalta a missziéi munkat a Délamerikdba hur-
colt néger rabszolgdk ko6zott. Rettenetes szenvedéseik-
ben vigasztalta, a hitre oktatta éket, enyhitette kinjai-
kat, magat aldozta fel értiikk (¥ 1654). Az afrikai misz-
sziok védoszentje; rola van elnevezve az afrikai misz-
szidkat gondozé Claver Szent Péter-tarsulat, Le-
dochowska MAria Terézia gréfndé nagyszerii alapitdsa.

10. Boldog Spinola Kdroly és tdrsai (1 pater, 2 sko-
lasztikus, 2 hitoktato és 42 japén vilagi hivg), vértanuk.
Spinola olasz hercegi csalad sarja volt; koran keriilt a
japén missziéba, ahol 22 éven &t faradhatatlanul ter-
jesztette az igaz hitet. Hosszi bortonszenvedés utdn
tarsaival egyitt lassi tlizon emésztették meg (1622).

25. Boldog Costanzo Kamill, Ota Agoston és tdr-
saik, japanorszagi vértanuk. Lassu tiizhaldlt szenved-
tek Krisztusért 1622-ben.

26. Brébeuf Szent Jdnos, Jogues Szent Izsdk és
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tarsaik, vértanuk. A mai Kanada missziés teriiletén a
vérszomjas irokézek kozt szenvedtek mondhatatlanul
gyotrelmes vértanuhaldlt. Brébeufét egy egész éjje-
len at kinoztdk, égették, csonkitottdk s kozben szaka-
datlanul gunyoltak; a rettenetes szenvedések kozott
egyetlen sohaj sem hagyta el ajkat (1642—49).

27. A Jézustdrsasdg elsé pdpai joévdhagydsdnak
emléknapja (1540).

Oktober.

10. Borgia Szent Ferenc, a Jézustarsasdg harmadik
altalanos fénoke (generdlisa), hitvallo. Gandiai alki-
raly volt, de minden méltésagardl lemondott s a Jézus-
tarsasdgdba lépett. Bolcs mérséklet, tiirelem és szelid-
ség jellemezte (¥ 1572). Testét 1931-ben a spanyol for-
radalmarok a jezsuitdk madridi rendhdzdval és temp-
lomaval egyiitt elégették.

30. Rodriguez Szen! Alfonz, jézustarsasdgi testvér,
hitvall6. Mint alézatos portas imaszeretetével és oda-
ado szerzetesi hiiségével emelkedett az életszentség
magaslatara. A jézustdrsasagi segitd testvérek part-
fogoja (F 1617).

Oktober utolsé vasarnapja: Krisztus kirdlysdgdnak
linnepe. A Jézustdrsasag kiilonésképpen is a maga iin-
nepének tekinti e napot, hiszen a Krisztus-kiralysagnak
gondolatat foleg Szent Igndc lelkigyakorlatai tették a
katolikus vilagban altalanossa.

November,

A ho els6é szabad napjén: a Jézustdrsasdg minden
szentjének linnepe. A Jézustarsasag szenttéavatott tag-
jainak szama 23, a boldogoké 142, azonkiviil 30 tiszte-
letremélté (venerabilis) rendtagnak boldoggaavatasa
van eljaras alatt. A tdrsasdg vértanuinak szama 1059
kéril van; nagy része még nincs boldogga vagy
szenttéavatva.

7. Boldog Baldinucci Antal, népmisszionarius
Olaszorszag egyik faradhatatlan apostola volt, nagy
vezekld, aki gyakran toviskorondval a fején prédikait.
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Egyszerre tizezernél tébben is hallgattdk. Miikodésé-
hez csodélatos megtérések fazoédtek (¥ 1717).

13. Kostka Szent Szaniszlo, hitvallé. Az Anya-
szentegyhdznak legfiatalabb kanonizdlt (nem vértanu)
szentje. Lengyel féuri csaladbél szarmazott s mivel
alyja nem egyezett volna bele a szerzetbelépésbe,
szokve, gyalog ment Bécsbdl Dillingenbe, onnan Ré-
maba, ahol alig egy éves noviciatusi élet utdn mint az
isteni szeretet s artatlansag angyala halt meg (¥ 1568).

16. Boldog Navarro Pdl és két jezsuita skolasz-
tikus, vértanuk. A japan egyhaziildozésben lassan égo
tlizon haltak meg a hitért (1622).

17. Boldog Gonzalez Rékus és két tdrsa vértanuk.
Délamerika indidnjai kozt miikodtek mint hithirdeték
s az els6 redukcidk szervezdi kozé tartoztak. A po-
gany indianok olték meg Oket (1628).

26. Berchmans Szent Jdnos, hitvalldé. Flandriai
szdrmazasu ifja volt; mint a szabalyokhoz valé hiség
és a szerzetesi erények tokéletes gyakorldja fiatalon
halt meg Romdban (1621). Diakkoraban a Maria-kon-
gregacio prefektusa volt.

27. Boldog Kimura Léndrt és tdrsai, vértanuk. Ki-
mura mint laikus testvér ment a japan misszidoba s ott
halt tobbekkel egyiitt kinhalalt (1619).

28. B. Pignatelli Jozsef, hitvalls. Elékel6é csalad
sarja volt. A XVIII. szdzadban induit jezsuita-ild6zés-
nek lett dldozata. Fogolyként Spanyolorszaghol Italiaba
cipelték. Az Gjjaébredd Jézustarsasag megszervezésé-
ben nagy érdemeket szerzett (¥ 1811),

December.

1. Boldog Campion UOdén és 4 tdrsa, vértanuk.
Erzsébet angol kiralyné katolikusiildozése legheveseb-
Len dithongétt, mikor Campion alruhdban lopédzott be
hazajaba s ott ezer veszély ko6zott erdsitgette hititkkben
a katolikusokat. Egy arulé nyomra vezette a poroszlé-
kat s Krisztus rettenthetetlen bajnokat elfogtdk. Hidba
csabitgattak hithagydsra; felakasztds és felnégyeltetés
lett a sorsa (1581), amelyben 4 tarsa is osztozoltt.
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3. Xavéri Szent Ferenc. India apostola, a katolikus
hitterjesztés-iigy partfogoja (1506—1552). Szent Ignac
egyik elsé tarsa volt. Mint fiatal parizsi tanar csatla-
kozott hozza s lett Ignacnak leglangolébb lelki kove-
téje. Indiat, Japant ezer veszély kozt jarta be, renge-
teget prédikalt és keresztelt. Mar Kindban is meg
akarta honositani a kereszténységet, de Kina kiisz6-
bén, Szancian szigetén 46 éves koraban meghalt. Sirja
és Rémaban Orzott jobbja eldtt allanddan szamtalan
csodds imameghallgatas torténik.

4. Boldog De Angelis Jeromos és Jempo Simon,
japan vértanuk (¥ 1623). El6bbi pater volt, utébbi hit-
oktat6. Jeromos halala e]6tt még oOsszes bortontarsait
megtéritette. Maglyan haltak meg Krisztusért.

Krisztusimddas vagy ,jezsuitizmus”,

Utobbi iddben ismét felelevenitették bizonyos
oldalrdl a , jezsuitizmus” jelszavat, abban az értelem-
ben, amelyet e szénak a XVIII. szazad voltairidnus
irodalma tulajdonitott s amelyet iigyes propagandéval
sikertilt is a tomegekbe belecsempésznie. Ma mar kissé
elavult ez a szolam, mert a destrukcio is fél a nevet-
ségességtdél s nagyon expondlni magdt nyilvanvald
valétlansdgok mellett nem meri. Igy latjuk — s ez
vilagjelenség —, hogy a kozépkor oktalan és igaztalan
lecsepiilése miiveltebb elméknél maris erdsen divat-
ellenes, hasonlokép miivelt emberek kozt senkisem
beszél ma mar a természettudomany és a keresztény-
ség harcarél. Ugyanigy a jezsuitizmus mumuséval
valé rémités is hatarozottan tiinében van, még olyan
korokben is, amelyek a katolikus gondolatvilagtél igen
tavol éllnak.

Mar van 20 éve pl., hogy Viktor Naumann, német
diplomata s iré, protestans létére t6bb vaskos kotetben
tépte szét a jezsuitdkra szort s harom évszazadon at
vakbuzgd igyekezettel terjesztett vadakat. Egyik
konyvének, melyet ,Pilatus” alnéven adott ki, egye-
nesen , Der Jesuitismus” cimet adta. El6szavdban meg-
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vallja, hogy ép azéltal lett kivancsi a jezsuitak rend-
jére, mert szornyen gyanusnak talalta, hogy egy ren-
det ilyen modfeletti gyalolet és a sitét vddaskodds-
nak ilyen koncentralt tomege ostromol. Elolvasott
mindent, amit a jezsuitak ellen és mellett nevesehb
emberek irtak s féleg foglalkozott oknyomozdan s ok-
iratilag a jezsuita rend szervezetével, beléletével és
torténetével. Kutatdsainak eredménye: egy ditiramb,
egy elragadtatott himnusz lett, melyet ez a protestans
ember a jezsuitdk dicséitésére irt.

A jezsuitakrdl csakugyan kétféle emberek szok-
tak nyilatkozni: azok, akik ismerik 6ket s azok, akik
nem ismerik. S csodalatos, hogy akik ismerik, rende-
sen szinte rajongd tisztelettel s ami ennél is tobhb:
szeretettel beszélnek roluk; viszont ha valaki a jezsui-
téakban eleven 6rdogoket szimatol, 6tvenet lehet fel-
tenni egy ellen, hogy soha egyet sem latott kozilik.
Ez mar igy van s nagyon természetes, hogy igy van.

Talan nem szerénytelenség, ha mint a szdban-
forgoé rend tagja, vizsgalat tdrgyava teszem: mi is az
a ,jezsuitizmus’ s honnan a heves ellenmondas,
amelyben a jezsuita-rend sokak oldalardl részesiil.

A , jezsuitizmus” jelszé, melyet a XVIII. szazad-
beli francia felvilagosodottsdg lovagjai lovagoltak be
a koztudatba s az irodalomba. Valdsagos iskolapélddia
annak, hogyan lehet kitartd, céltudatos propagandéaval
hamis idioszinkraziat teremteni. A jelenkor mas ilycn
peéldait is mutatja a szervezett propagandanak, hiszen
pl. a héborut is szervezett propagandaval inditottdk,
vivtak meg és dontétték el. A németekrdl addig hazud-
tak odatidl, hogy a belga gyermekeknek kezét vagtdk
el, hogy puttonyszdmra gyiijtotték a védtelen lakossdg
kiszurt szemeit s emberi holttestekb6l olvasztottak
zsirt, hogy még ma is millidk hisznek ezekben a regék-
ben és semmiféle cafolas és felvilagositds nem fogia
ezeket a hamis vadakat az elméjikbol kiirtani. Hogy
mi magyarok a nemzetiségeinket elnyomtuk, hogy a
cseheknek szent joguk volt Pozsonyra, mint &si cseh
varosra, az 6 szivos propaganddjuk annyira elhitette
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a tavolabbi kiilfolddel, hogy szinte reménytelen mar
ellene kizdeniink.

A XVI, XVII. és XVIII. szdzad a vallashdborik
kora volt. Igy is mondhatnok: a katolicizmus eurdpai
tulsilya, kozjogi uralma fokozatos megostromlasanak
kora. Tudjuk, milyen bdsz szenvedélyességgel folytak
ezek a harcok. A jezsuita-rend, amely szamaval, fel-
késziiltségével, szervezettségével katolikus részen
hamar az els6 sorokba keriilt, természetszerileg
magéara vonta a vallasi ellenfelek fokozott ellenszen-
vét. Hogy a Pazmany Péterek fajtak az Alvinczieknek,
époly érthets, minthogy a kilfoldén a Bellarminok,
Canisiusok, Bourdaloue-k, Suarezek, Campionok md-
kodése bosszantotta ellenfeleiket.

Azonban az igazsag kivanja annak leszdgezését,
hogy a jezsuitak ellen valo feneketlen gyiildletnek s
ragalomhadjaratnak nem a protestansok voltak igazi
s leghevesebb tényezdéi, hanem a XVIII. szédzadban
mindeniitt hatalomra vcrgddé szabadkdémiivesek és
voltairianusok. Nem a hitujitds, nem is a janzenizmus
(Pascal), hanem az abszolut hitetlenség, a valldsellenes
gtiny, a forradalmakat elékészité teljes szellemi fel-
forgatéas lett a jezsuitdk halalos ellensége. Szinte hihe-
tetlen, hogy Voltaire, Diderot és kévetdi mit el nem
kovettek, miket nem irtak, milyen rémregényeket ki
nem taldltak a jezsuitdk ellen, milyen céltudatos
pergbtiizzel ostromoltdk azt a rendet, amelyben nem-
csak az 6si Egyhdz, hanem minden kereszténység és
minden istenhit egyik legerésebb értelmi tdmaszat
lattdk. Térténelmi valdtlansdg tehdt (bar nagyon el
van terjedve), mintha a jezsuitdk a protesidnsokkal
vividk volna legtobb és legiébb harcukat. Ez nem 4ll.
A XVIIL. szazad koncentralt taimadasa a keresztény-
ségnek 4ltalaban sz6lt s ha ebben a kiizdelemben
1773-ban a jezsuita-rend id6legesen elesett, ha a
szabadkémiives kormanyok osszesitett nyomasa alaft
az egyébként is gyenge akaratu XIV. Kelemen szintén
engedni volt kénytelen: a jezsuita-rend mint dltaldban
u vallds és a keresziénység vérlanuja bukott el, nem

Bangha : Osszegyijtott munkai. XVi. 17
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mint az 0. n. ellenreformacioé. Az 1773-iki tragédidban
a protestantizmusnak kozvetleniil nem is volt szerepe.
A XIX. és XX, szazad ujjaéledt katolicizmusdban ter-
mészetesen az ujjaéledt s megint csak vezérszerephez
jutott jezsuitarend is ujra szemben talalta magit a
katolikusellenes arcvonalakkal s emberileg érthets,
hogy ezek bizony szivesen értékesitették féleimetes
ellenfeliikkel szemben a XVIII. szdzad istentagadéinak
és krisztusgylloléinek fegyvereit. Ez emberileg ért-
hetd, de lojdlis ellenfélnek nem volna szabad feledni,
hogy a voltaire-i jelszavak nem méltok senkihez, aki
barmi formadban kereszténynek vallja magat s hogy
aki a jezsuita-rendet gyildli, leszélja és gyengiti,
benne nemcsak a katolicizmusnak, hanem a keresz-
ténységnek dltaldban is, a krisztusimdddsnak, az isten-
hitnek s a keresziény erkdéicsnek egyik leger6sebb
védobastydjdt rombolja.

A propaganda és a vak gyildlet csakugyan meg-
mérgezte sokak gondolkozdsdt a jezsuita-renddel szem-
ben. Akarhany katolikus is akad, aki csakugyan el-
hiszi, hogy a jezsuitdk tanitdsa szerint ,,a cél szente-
siti az eszkozt”, hogy jezsuitizmus annyi, mint buj-
kalas, alattomossag, macchiavellizmus, konventikulum-
rendezés — érdekes, hogy pont csupa olyan dolgok,
amiket éppen a jezsuitdk legfébb ellenségei, a szabad-
kémiivesek gyakoroltak s gyakorolnak legbuzgébban!
Aki aztdn a jezsuita-rendet komoly térténelmi alapon
vagy kozvetlen ismeretség s megfigyelés alapjan tanul-
manyozza, egyik amulatb6l a maésikba esik, hogy
hogyan lehet ekkora valédtlansadgokkal amitani egy
egész vilagot.

Ez a propaganda aztdn végteleniil igazsdgtalannd
teszi bizonyos korok kozfelfogdsat a jezsuitakkal
szemben. Nyilvanval¢ igazsagokat letagadnak, ezer-
szer megcdafolt vddakat ujra s ujra felmelegitenek.
A jezsuita-rend legnagyobb ellenségének, Voltaire-nek
szava itt a recept: ,Hazudjatok, barataim, hazudjatok:
valami mindig megragad belsle". '

Ez az igazsagtalansag utkoézik ki pl. abbol a vad-
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bél, hogy a jezsuitdk hazafiatlanok, mert nemzetkoziek.
Hogy ez a nemzetkéziség merében lelki természetd,
mint altaldban a kereszténységé az, nem veszik figye-
lembe. Ezzel kapcsolatban aztan észre sem veszik a
jezsuita-rend Oriasi hazafias és kulturdlis érdemeit.
Taldn még katolikus olvasdéimat is meglepem vele
—annyira a destruktiv propaganda hatasa alatt vannak
6k is —, ha éallitom, hogy az ujkorban kevés oly testii-
let volt Magyarorszagon, amely az orszdgnak oly
lényeges és hasznos szolgdlatokat tett, amely hazafias
érdemekben oly gazdag volna, mint a jezsuita-rend.

Ez a rend adta az orszdgnak Pazmany Pétert,
Kaldy Gyorgyot, Faludi Ferencet, Pray Gyorgyét,
Katona Istvant, Sajnovicsot; ez teremtette meg az elsé
europai szinvonald magyar egyetemet, mely ma is
fenndll; ez teremtette meg a magyar koéznyelvet, az
oknyomozé6 magyar torténetirdst, a magyar nyelvtudo-
manyt; ez szorta tele két évszazadon at viragzg,
magasszinvonalt koézépiskoldkkal az orszdgot (szam-
ban 41-gyel); ez teremtette meg a XVIIL és XVIIIL
szazadbeli magyar egyhdzi mivészetet. Ma sem val-
tozott: tagjai az elsék koézt kiizdenek mindeniitt, ahol
magyar nevelésiigyrél, magyar kulturardl, a magyar
néperkolcs és valldsossdg fokozdsarol van szé. Ugy
allitani be a jezsuitdkat, mint 6nz6 hatalmi szerveze-
tet, vagy mint orokké csak a felekezetekkel verekedd
tarsasagot, enyhén szoélva: komolytalan dolog. S talan
nem vakmerdség, ha ide irom ezt is: a legutébbi év-
tized nemzeti és keresztény ébredésében is a jezsuitdk
dlltak a legelsé hadsorban s ha van ma nemzeli, keresz-
tény sajté, ez is legelsdsorban az dllitélag . hazafiat-
lan” rend tagjainak miive.

Hogy ezt elismerni egyes elfogult, gyiil61k6dé em-
bereknek faj, érheté. De nem szabad, hogy a nemzet
koézvéleménye a destruktiv propaganda szerint iga-
zodjék.

Epp ezért igazsdgtalansig a legnagyobb fokban,
ha a jezsuitarende! ma is meg akarjdk fosztani a mél-
tinyos és jogos elismeréstél. Hir szerint a férendihazi

17*
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tagsagok kijelolésénél megint kifelejtették a tanito-
rendek legfébb eldljaréi koziil az egyik legrégibb s
hazafias érdemekben oly rendkiviil gazdag magyar
tanitérendet: a Pdzmany Péter rendjét.

Méltanytalansag, amelyet még az utolsé percben
okvetleniil orvosolni kell. A katolikus magyarsag ugyis
héborog az egyhazi férendek szamanak aranytalan el-
oszlasdn. 10—12 protestédns felekezeti f6rend mellett
17—18 katolikus fépap: semmiesetre sem felel meg
a katolikus ardny szamdnak, amely ma az orszagnak
ponlosan kétharmada (66 szazalék). Tizenkét nemkato-
likus egyhazi férendnek pontosan 24 katolikus felelne
meg. Hir szerint két zsid6 férabbi is férendihazi tag
lesz. Ironidnak is kissé erds, hogy a zsidosag 2 val-
1asi alapon kijelolt férenddel vonuljon be a férendi-
hézba, ellenben az egyik legrégibb és legérdemesebb
magyar tanilérend f6néke hidnyozzék belble!

Ezt nevezik Magyarorszdgon jezsuitauralomnak,
jezsuitizmusnak"!

A , jezsuitizmus”.

Annyiszor olvasunk ma , jezsuitizmusrol”. Erthetd,
ha szeretndk tudni, mi ennek a szénak a voltaképpeni
kiilénleges jelentdsége?

A jezsuitizmus sz6 a jezsuitd-bol szarmazik, ez pe-
dig Jézusbdl. Jezsuita roviden annyi mint Jézustdrsa-
sagi. A Jézustarsasadg az Egyhaznak egyik szerzetes-
rendje, melyet Loyolai Szent Igndac alapitott 1540-ben
s amelyet szamos papa hagyott jéva. Europa szabad-
kémiives korméanyainak nyomadsara ugyan XIV. Kele-
men papa 1773-ban ideiglenesen eltérolte a rendet; tet-
tét azonban mélyen megbanta s még haldla perceiben
is rémiilten ismételgette: Coactus feci, coactus feci!
(Kényszeritve tettem!) VII. Pius a rendet ismét vissza-
allitotta. Ma a rendnek kozel 26.000 tagja van, akik
kozil tobbi mint fele pap, a tobbi papnévendék és
segité rendtars. A rendnek jelenlegi, Rémaban tartéz:
kodé altaldnos fénoke: P. Ledochowski Ladomér.
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Hogy mit értink jezsuitizmuson? Szdszerint: a
Jézustarsasdg kiilonleges intézményeit és szellemét.
Ezek az intézmények és ez a szellem harom foforras-
bél tanulmanyozhaté: a rend konstiticidibél (alkotma-
nyabol), a Szent Ignac-féle lelkigyakorlatos kényvbél,
mint amelyb6l az egész rend kisarjadt s a rendnek
kézel négyszdzéves torténetébdl.

Mi a speciélis, a sajdlos a jezsuitarendben? Miben
lehet, mondjuk, a tobbi szerzetesrenddel vagy a vilagi
papsaggal szemben megkiilonbéztetni?

Mindenel6tt hangsiulyoznunk kell. hogy minden
szerzetesrendnek megvan a maga specialis jellege és
hivatdsa s az ennek megfelel$ specialis életitja. Ahogy
a bencéseknek sajatossdga a liturgia &poldsa, a nép
nevelése és a tudomanyok mivelése, ahogy a feren-
ceseknek specifikuma az evangéliumi egyszeriiség és
szegénység fokozottabb kultusza Assisi Szent Ferenc
példdjara, ahogy a domonkosrendiiek jellegzetes fel-
adata az igehirdetés s a hit tisztasaganak védelme:
ugyanugy a jezsuitarendnek is megvannak a maga
killonleges vondsai, bar ezeket igy egyszer{i formuldba
onteni kissé nehéz volna.

Talan igy mondhatnék: a jezsuitarendet bizonyos
foka filirgeség, elszdntsdg és dltaldnossdg jellemzi a
hitélet nevelésének s az Egyhdz védelmének munka-
jdban. Loyolai Igndc két nagy iskolan kivanta
keresztiilvezettetni rendjének tagjait: a szentgyakor-
latos kényv aszkézisének s a skolasztikus bédlcselet-
nek és hittudoménynak iskoldjan. Elébbinek fécélja,
hogy a lelket atgyurja, teljes onlemondésra s Isten-
nek valé szolgdlasra nevelje; a masodiké, hogy a lel-
kes apostoli akarathoz a keresztény igazsag védelmé-
ben val6 nagyobb tudoméanyos vértezettséget nyujtson.

Mar ebbdl is szembeo6tls, hogy a jezsuitarend sa-
jatossagai nem olyanok, amelyek nem lehetnének meg
s nem lennének meg a renden kiviil is. Sét éppen
a legspecialisabb jezsuita gondolatkér: a szentgyakor-
latok kényve s gyakorlata koézkincsévé lett az egész
katolikus hitbuzgalomnak. A skolasztikus bolcselet és
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teoldgia szintén nyitva 4ll minden hittudomdanyhallgaté
elott. Abban az értelemben tehéat, ahogy az Egyhdz s
rend ellenségei hinni és elhitetni szeretnék, mintha
a jezsuita ki tudja milyen egyediilalld, elkiilonézott,
a katolicizmus egészétél élesen elhatdrolhaté irény,
szinte valosdgos kiilon felekezet lenne, kiilin jezsuila
szellemrdl beszélni nem lehet. Nincs kiilén jezsuita
aszkézis, nincs kiilon jezsuita moral, jezsuita teolégia,
csak a regényirék és rémlaték szemében.

S6t a rend nagy sikereit is részben taldn éppen
ez magyarazza meg: amint a rend tagjai nem viselnek
kilonleges szerzetesi ruhat s életmodjukban sem kii-
16nb6znek a rendes vilagi papok atlagos életmodjatol,
ugy mikodésik is annyira homogén, annyira egybe-
kapcsolodo és egybekapcsolhaté akar a vilagi papsag,
akar a kilonb6z6 més szerzetesrendek mikddésével,
hogy éppen ennek a mikodési egynemiiségnek f{oly-
tan hatdsuk is igen &ltaldnos és erételjes lehetett. Aki
tehdt a jezsuitarendet s mikodését, mint valami e!-
szigetelt, exotikus kiilénlegességet akarja a katoliciz-
muson beliil feltiintetni, csak azt arulja el, hogy olyan-
rdl beszél, amihez nem ért.

A jezsuitdk semmi mést nem tesznek, nem tani-
tanak s nem akarnak, mint a katolikus Egyhaz s a pap-
sag Altalaban. Legfollebb az a specialitdsuk (ha mar
mindenkép specialitast kell rajtuk keresni), hogy amit
akamnak, erdsen akarjdk s a hit védelméhez sziiksé-
ges eszkozoket bizonyos kiilénleges kdvetkezetesség-
gel és (ha nem szerénytelenség ilyet mondani) fel-
késziiltséggel s ligyességgel akarjak. Innen magyaraz-
hat6 sikeriik titka s innen értheté a kiilénleges gyii-
16let és ellentmondas is velik szemben az Egyhéaz
ellenségeinek részérol.

Ezt az utobbi gondolatot azonban szintén vilago-
sabban kell kifejteniink. Minden szerzetben s minden
vilagi papi fokozaton és &llapotban voltak és vannak
nagyképzettségl, apostoli langolasu és szentéletii pa-
pok. Idonkint azonban Isten egy-egy szerzetesrendet
tamaszt Egyhdazaban, amelynek alkotmdnya s beren-
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dezkedése a kor sziikségleteit kiilonosebb fokban tartja
szem el6tt, minélfogva aztdn kiilonosebben is alkal-
mas a kor betegségeinek orvoslasara.

A bencésrendnek pl. a népvandorlds kordban oly
bamulatos szerep jutott, s ennek megfeleléen a bencés-
rend évszazadokon &t oly szavakba nem is foglalhaté
érdemeket szerzett a katolikus civilizacié koriil, ame
lyek nyilvanvaléan igazoltdk gondviselésszerii erede-
tét és alkotmanyat. Szent Ferenc rendjérol szintén el-
mondhatjuk, hogy az elpuhuldsnak indult s elvilagia-
sodott koézépkorvégen valdsdggal uj életre keltette,
megfiatalitotta, hihetetlen lendiiletbe emelte ujra a ka-
tolicizmusban az evangéliumi benséségességnek élet-
ideéljait. A domonkosok tevékenysége a {elburjanzott
eretnekségek és az elterjedt vallasi tudatlansag lekiiz-
désében hasonlokép egészen korszakalkoto jeleni(ség-
gel birt,

E rendek tevékenysége s értéke azoéta sem sz(int
meg, csak talan kevésbbé szembesz6kd, mert ma mar
nem annyira j csapasok vagdsan, mint inkdbb a ki-
vivott eredmények konzervaldsan faradoznak, ami hi-
szen époly nehéz és értékes, de természetszerfileg
kevésbhé feltiind munkalkodds, mint az elsd hoditas
és siker.

A jezsuitarendnek hasonlé hivatdsa volt az tjkor
kezdetén s azéta mdéig. A reneszansz és a humaniz-
mus a tudomdny, a stilus és az 0j életirdny terén ter-
jesztette a poganysagot s emellett a protestantizmus
terjedése is egészen uj feladatok elé allitotta az Egy-
hazat.

E bajokkal szemben sziikség volt oly rendre, amely
a monasztikus szerzetidedl bizonyos megkétottségeitol
figgetleniil, a vildgi papsagéhoz hasonlé életmédban
élve, de mégis erds szerzetesi fegyelemben, kivélé
tudoményos képzettséggel, a korhoz alkalmazkodé
mozgékonysdggal siessen az Egyhdaznak segitségére s
pétolja a hidnyokat ama feladatok elvégzésében, ame
lyekre a voltaképpeni lelkip&sztorkodasban lek&tott
vildgi papsdg s a régebbi szerzetek legtébbje talén
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nehezebben vdllalkozhatott: lelkigyakorlatok s nép-
misszidok tartdsa, korszerli tudomanyos irodalom, ma-
gasabb nivéoja hitvédelem, neveldintézetek létesitése
s a tavoli pogdnymissziok ellatdsa terén.

A rend alapitéjanak rendkiviil szerencsés gondo-
lata volt, hogy rendjének kettés alapjaul a szent-
gyakorlatos aszkézist és a magasabb tudomdnyos ké-
peztetést tette, midltal a rend tagjai — barha, ismét-
lem, egyenkint sokszor alulmaradtak kimagaslo vilagi
papok vagy mas szerzetesek mogott — mégis bizo-
nyos elég tekintélyes atlagszinvonalt értek el, ami
mindeniitt d6nté hatasinak bizonyult, ahol kiilénosebb
lelki erére, apostoli elszantsagra, dldozatkészségre és
tudasra volt sziikség. A jezsuita kispap ma is 10—-15
évig késziil és tanul, mig felszentelik s a munkaba be-
allitjak, nem is beszélve a szerzetesi lelkiség és fegye-
lem &llandé gyakorlésar6l a szentgyakorlatok s az
engedelmesség szellemében. Ez a foka a felkésziilésnek
természetesen nem lehet az Egyhdzban 4ltaldnos s tul
is haladna akar az 4atlagkészséget a papjeldltekben,
akar az 4tlagos lelkipasztori sziikségletet. De hogy
a maga helyén és korében azutdn értékesnek bizonyul,
csak természetesnek tekinthetd.

Ezekbél a mozzanatokbél magyarazhatnok a
jezsuitarend sikereit, kozmondasos jelentdségét s ha
tetszik: kilonlegességét. Nincs ebben semmi boszor-
kanysag, semmi természetellenes, semmi extravagéns.

A vazolt helyzet s a rend sikerei a katolikus hit-
élet fellenditése terén megmagyarazzak aztdn az EFgy-
héaz ellenségeinek fokozott ellenszenvét s ragalomhad-
jaratat a jezsuitdkkal szemben, azt a feneketlen szinte
patolégikus gyiildletet is, amely egyesek részén a rend
ellen a torténelem folyaman megnyilvanult s meg
nyilvénul napjainkban is. Elmondhatjuk, hogy alig van
katolikus intézmény, amely ellen annyi ragalmat gyar-
tottak, annyi gydloletet kavartak fel, annyi mesét ter-
jesztettek, mint a jezsuitdk ellen.

Ezerszer megcéfolt vadakat ismételgetnek elleniik
(.,cél szentesiti az eszkozt”), valésdgos boszorkanvok-
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ként allitjdk be éket a koztudatba regényben, ujsag-
cikkben, pamfletekben. A janzenista Pascal, egyébként
érdemes, hivé férfii, nem A4tallotta pamfletek stilusa-
nak szinvonaldra leszallni, mikor a janzenista tévtan
legfébb ellenfeleivel allt szemben; a Voltaire-ekrél s
a félrevezetett német protestansokrol nem is szdlva.
A mi Jékaink is valosdgos torzképet fest a jezsuitak-
16l a , Pater Péter“-ben, amelynek sok oldala elarulja
hogy az iré soha igazi jezsuitdt nem latott, a jezsuitdk
életmodjat, rendi szokasaikat s szellemiiket abszolite
nem ismeri,

Az egyik legkellemetlenebb ellenfél lekiizdésére,
akivel szemben a tudomanyos targyilagossaggal vitat-
kozora kevés babér var, csakugyan ebben a tervszerd
befeketitésben kinalkozott a katolicizmus minden el
lensége szamdra a legkdnnyebb, legkényelmesebb el-
gancsoldsi mod. Meg aztan még egyben: a jezsuita-
rend erdszakos elnémitdsaban. A jezsuitdk kozil sok-
szazan szenvedtek vértanui haldlt, részben a legszor-
nylbb kinzatdsok kozott, a hitért vagy viseltek hit-
valloéi bortonbilintetést, mégpedig nemcsak a pogény
fejedelmek részérol.

Ahol a protestdnsok vagy szabadkémiivesek ura-
lomra jutottak, ha csak tehették, kivételes térvénye-
ket hoztak a jezsuitak szamtizésére. Igy aztan nem kel-
lett tobbé a kellemetlen ellenfél érveitél tartaniok.
Azok, akik folyton véleménynyilvanitas szabadsaga-
rol szavaltak s a valldsszabadsagért kiizdottek, amig
maguk uralmen nem voltak, mihelyt toliik tellett, erd-
szakkal igyekeztek betomni azoknak a katolikus pa-
poknak a szajat, akiknek buzgalmaitél s tudoméanyos
késziiltsegétsl leginkabb féltek. Alig van Eurépdban
orszdg, amelybél a jezsuitdkat valaha ki nem iizték.
A tobbségben protestins Anglia s Németorszag csak
mostanaban sziintették meg a jezsuitak kitiltasarél
sz016 torvényt, a cari Oroszorszagbhol s a szabadké-
miives kormanyzat alatt nydg6é Franciaorszagbdl ép-
ugy ki voltak tiltva a jezsuitak, mint a protestans
északi orszdgokbdl és Svajcbol ma is szamizve van-
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nak. Az olasz, a spanyol, a portugdl szabadkdémiives
forradalmak természetesen szintén nem kimélték Oket
s a kalvinista Hollandia hasonlokép sokdaig elzarta
elolik a letelepiilés lehetdségét.

Ez nem annyit jelent, mint ahogy a Baltazdrok és
egyéb Népszava-szinvonali demagodgok szeretnék
hinni, hogy a katolikus orszagok is megtagadtak a je-
zsuitdkkal a kozosséget, hanem: hogy az uralomra ju-
tolt katolikusellenes irdnyzatok nem atallottak a tiirel-
metlenségnek és gyava erdszaknak fegyvereit alkal
mazni olyan ellenféllel szemben, akivel szellemi téren
nem tudtak dsszemérni erejiiket sulyos kudarc és szé
gyenletes vereség nélkiil.

Valamivel finomabb vad a jezsuitak ellen, amit
liberalis-keresztény, soét liberdlis-katolikus kordkben
szoktak emelni s amit nemrég a ,Magyarsag” is ma-
gaéva tett, hogy t. i. a jezsuitdk ,tiirelmetlen szel-
leme" teszi Oket gyilldletessé. Vajjon mi ez a ,tiirel-
metlen szellem''?

A mély meggy6zddés mindig intranzigens és bizo-
nyos értelemben mindig , tirelmetlen” is. Aki a kato-
likus igazsdgot komolyan s elszantan védi, aki kdve-
teli a hit s az erkélcs kovetkezetes érvényesiilésének
szabadsdgat, aki a kereszténységet elsikkasztani, el-
lapositani nem engedi, arra a liberalis-keresztények
azonnal rasiitik a tiirelmetlenség vadjat. Epugy lehetne
tiirelmetlenségnek nevezni, ha valaki erésen és kovet-
kezetesen hazafias és nem hajlands példaul Erdély
vagy a Csallokéz idegen kézen maradasdba bele-
nyugodni. Az ilyen vad voltakép dicséség, mert any-
nyit jelent mint jellemesség, er6 és éntudat. Szemben
a minden vallasi aruldsra kész s a hitk6zényt melen-
getd liberalizmussal.

.Turelmetlenség”“? Nem, a jezsuitdk sohasem vo!-
tak tiirelmetlenek. Hiszen ellenkezdleg, ellenfeleik
maskor meg azt vetették szemiikre, hogy tulsdgosan
is alkalmazkoddk, simék, behizelgék. Tavol-Keleten
egyszer nagy vihart tdmasztottak elleniik katolikus ri-
vélisaik, mert a jezsuita hithirdet6k még a pogany né-
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pek hagyoményos szertartdsait is lehetdség szerint ki-
mélni s a .keresztény tanok szellemében &talakitva
fenntartani akartdk.

A jezsuita tiirelmetlenség vadjat is ugy gydrtjék,
mint a tébbit. Az irdnyzatos irodalom-torténetirds pél-
daul nalunk szereti a jezsuita hitvitazokra tolni a XV1L.
szdzadban labrakapott durva vitatkozas és személyes-
kedés vadjat és szinte stigmatizalta Sdmbdr Matyds
nevét, mintha éppen S&mbar egyebet sem mondott
volna, mint gorombaségot s mintha e téren feliilmulta
vagy csak el is érte volna protestans ellenfeleit.

Kozonséges torténethamisitds. A jezsuitdk akkor-
tdjt is elsdsorban érvekkel hadakoztak s csak akkor
toldottdk meg érveiket személyes retorziokkal, mikor
lattdk, hogy a tuiloldal érvekkel egyéltaldan nem tord-
dik s merd durvdlkodassal és személyes sértegetéssel
igyekszik hatast kelteni. De megszoktuk s ma is szinte
naproél-napra latjuk, hogy bizonyos oldalon azt neve-
zik tiirelmetlenségnek, ha a mar nem is csak tiirel-
metlen, hanem egyenesen bardolatlan tamadasokkal
szemben katolikus oldalon védekeziink és tiltakozunk.
Melyik jezsuita kezdett elsének az ujabb korban pél-
daul oly tiirelmetlen, s6t alpari kirohanasokat masck-
kal szemben, mint amindket Debrecenbdl csak nemrég
is hallottunk?

Egyaltalan torténetileg hamis felfogds az, amely
a jezsuitdkban elsdsorban vitazékat, harcosokat lat.
Nem, a jezsuitarendnek miikodése tilnyomé részben
egyaltalan nem a harc terén folyt és folyik, ugyhogy
mar ebben az egyoldali bedllitdsban is van tudatos
vagy Ontudatlan hamissag. Miért nem beszélnek a rend
ellenségei soha a jezsuitdk csendes, 6nfeldldozd, bé-
kés miik6désérdl a nevelésiigy, a tudoményos kuta
tas, a karitdsz, a hitterjesztés terén, amikben a Jézus-
tarsasag tevékenysége els6sorban folyik? A Xavéri
Ferencek, Gonzdga Alajosok, Kosztka Szaniszlék, Cla-
ver Péterek, a Bréboeuf Janosok, a Colombiére-ek, Fay
Dévidok, Kircher Athandzok csodélatos élete és egyé-
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nisége sokkal jellegzetesebben domboritja ki az igazi
jezsuita arcélt, mint a Sambar Matyasoké — ha maér
szegény Sambar Matyast csakugyan, mint kellemetlen
vitatkozok prototipusat kell elfogadnunk.

Ama jezsuitdk tizezreinek élete, akik Alaszkatol
a Tazfoldig és Londontdl Tokidig és Nagaszakiig sze-
gény gyermekek oktatasdban, betegek gondozasakan,
pestis- és leprds-lazarettek elldtasaban, vademberek té-
ritgetésében vagy a modern nagyvarosok lelki halot-
tainak 4j életre tamasztasaban orlik fel erejiiket s te-
hetségiiket, vagy akik maglyéan, jeges tavakban, forrd
vizben, a hohér felnégyeld bardja alatt, kinzépadokon,
akasztofan, kozakok kései alatt, emberevo vadak s raf-
tindltan kegyetlenkedé indidnok kezében adtdk életii-
ket a Krisztus szeretetéért s az embertars lelki id-
véért — ezeknek a jezsuita ezreknek élete s haldla
a legszebb hoskoéltemény, amelyet valaha, nem tinta-
val, de vérrel; nem versldbban, hanem valésdgban ir-
tak a foldon; s ezeket a hoskolteményeket illenék is-
merni s tisztelettel emlegetni azoknak is, akik bar mdés
gondolkozasuak, de keresztényeknek valljdk magukat
s ezért az erkolcsi nagysag ekkora foka s a Krisztus-
szeretet ekkora hdsiessége elott minden korilmény
kozt kotelesek volnanak meghajolni. De hat a part-
szenvedély s a felekezeti elfogultsdg vakka teszi az
embereket.

Mégcsak egy ellenvetésre kell megfelelniink.
Akadnak a katolikusok kozt, s6t papok és f6papok
kozt is, akik a jezsuitdkat nem szeretik. Van pl. kiil-
foldon egy Recalde nevii tarsasdg, amely kiilénb6zé
alneveken idénkint roépiratokat ad ki a jezsuitdk ellen
tobb nyelven, s amely térsasag 4llitélag katolikus pa-
pokbdl all. Egy Simons nevii francia bankar pénzeli
oket, aki hir szerint nagy katolikus, de ki nem é&llhatja
a jezsuitdkat. Hogyan lehetséges ez?

Elbszor is: a Recalde-tdrsasag részben elégedetlen
modernista papokbol, részben épp az ellenkezé irédny-
nak, az ultraintegrista irdnynak embereibél kerilt ki.



209

Mindketté rengeteg bajt okozott nemcsak a jezsuitak-
nak, hanem a katolikus ligynek altaldban. Semmiesetre
sem lehet tehat egyhazi szempontb6l komolyan venni
egyiket sem, anndl kevésbbé, mert a Szentszék maga
mindkét szélsHséget egyardnt elitéli. (Nalunk évekkel
ezelott egy egyébként nagyérdemil papird, egy ifja-
sagi lapunk szerkesztdje, volt ennek a jezsuitaellenes
animozitdsnak lelkes terjesztéje. Az illetd a kommun
idejében aposztatalt.)

Madsodszor: ha még kifogastalan papok is emel-
nek néha panaszt a jezsuitdk vagy egyes jezsuitdk el-
len, ennek az egyébként nagyon ritka jelenségnek csak
az az oka, hogy — emberek vagyunk. Emberek a je-
zsuitdk s emberek biraik. Lehet egyszer az egyik fé-
len némi tapintatlansag, tulzott ontudat, merevség, bi-
zonyos kellemetlen folényéreztetés, mdasszor a mdsi-
kon tulsagos érzékenység, hatarsértéstsl vald félelem,
féltékenység. Ilyen emberi kis tokéletlenségektél indg
a szentek sem voltak mindig mentek s egyes finom,
véleménykiilonbségek testvérek koézt is gyakran akad-
nak. Ezekbdl ilyen messzemendé kovetkeztetéseke!
vonni nem lehet.

Mindezt osszefoglalva: a katolikus Egyhaz legoda-
adobb védelmezbéi a szédzadok folyaman rendesen a
szerzetesrendek voltak. Ezek kozt az utdbbi szazadok-
ban a Jézustdrsasag keriilt sok tekintetben elsé had-
vonalba. Nem lehet tehat csodalni, hogy az Egyhaz
ellenségei gytilolték s gyuldlik e rendet s minden ké-
vet megmozgatnak ellene: az erészakot s a cselvetést,
a politikai elnyomatéast s a rdgalmat, a propagandat és
befeketitést.

Ugy latszik, a Jézustarsasagnak e téren is osztoz-
nia kell annak sorsdban, akinek nevét viseli. Biiszke
is r4, mert ezzel teljesedni latja 6nmagit a Megvaltod
jovenddlését, aki ebben ezuttal igazi tanitvanyainak
biztos ismertetdjelét allapitotta meg: ,Ha a vilag gyi-
161 titeket, tudjatok meg, hogy engem elGttetek gyi-
161t. ... Ha engem lildéztek, titeket is tlildézni fognak.”
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Mi a ,jezsuita mordl",

Jezsuita hittudosok irataib6l nyomtatott ki ossze-
fiiggésikbdl kiragadott tételeket a Berliner Tageblat!
— a zsidd Mosse-cég sajtoiizleti vallalata —-, s utdna
egy csomo antikeresztény lap és lapocska ,,Szemelvé-
nyek a jezsuita moralbdl” cimen. Ismerjiik ezeket a
Szemelvényeket”. Liguori Szent Alfonz ellenes Crass-
mann pamfletje ota lett divatos ez az uj irodalmi mi-
faj, aki tudvalevoleg azokat a tételeket idézte szo6rol-
szora mint Szent Alfonz erkodlcsteologiai nézeteit, me-
lyeket az mint hamis, megcafolandé tételeket emlit
a mivében s a latin kézikonyvnek kérdésalakban fel-
allitott fejezetcimeit (Quaeritur num...) a gyontaté-
székben alkalmazand6 kérdések gyanant (quaeratur,
scl. a poenitente) értelmezte,

Ezzel a mulatsagos ,szemelvény' -gyiijtési mod-
szerrel csakugyan be lehet bizonyitani széles e vild-
gon mindent. Be lehet bizonyitani pl., hogy a Szentiras
istentagadasra tanit, mert csakugyan benne van az
egyik (a 13-ik) zsoltarban, hogy ,nincs Isten”. Persze
e szavak el6tt meg ez a mondat all: ,Igy szdl szivé-
ben az esztelen:..."’ Be lehet bizonyitani, hogy teszem,
Petofi Sandor megeskiidott az égre, az ég Istenére,
hogy Hunyadi L4szl6t bantani nem fogja. Be lehet bizo-
nyitani — csak az erkodlcstan terén maradva -—, hogy
a magyar biintetétérvénykoényv nem tartja biintetend?
cselekménynek a gyujtogatast, mert hiszen azt mondja,
hogy ,.a gyujtogatds nem biintetend6” (. i. ha ,a tliz
tovabbterjedése ... eloltatott”. (Btk. 427. §.) Epugy,
hogy pl. nem biinteti a Btk. a szemérem elleni erd-
szakot, t. i. ha az illeték kozt id6kdzben hazassag jon
létre. (240. §.) De ezt a mellékkériilményt, ugy-e, el is
hallgathatom? S mégis idéztem, ,,szemelvényeztem'.
S ugyanigy a legkomolyabb, a legszigorubb katolikus
erkélestani kézikdnyvekbdl is a kerek ellenkezdjét le-
het kiidézni és kiszemelvényezni annak, ami ben-
nik all.
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Annyira lekopott, nevetséges fogds killonben ez
a szemelvényezés, hogy a Berliner Tageblatl is csak
a jezsuitaellenes harc hevében s taldan végsé tehetet-
lenségének érzetében nyulhatott e fegyverhez s még
minalunk is, ahol pedig a kiilf6ld minden szemete bé
lerakodohelyet taldl, csak a legnivotlanabb s legértet-
lenebb heccpapirosok mertek e ,szemelvényekkel”
ergsen Kritikusérzéki olvaséik elé lépni. Még a szé-
gyenkezni egyaltaldn nem tudd ateista demagog-lapok
sem taléltdk célszeriinek ennyire lenézni 6nmagukat —
egyesegyedill az ,elékelé” Pester Lloyd és a Lloyd
helyiségeiben tiléseket tart6 galileista csemeték lohat-
tal diszitett organuma sietett a pesti zsidésdg szeme
el6tt leleplezni az édes csemegét.

Nem hissziik kiilénben, hogy a tébbit csak a ki-
nevettetés félelme d6vta volna meg e balfogastdl. Le-
het, hogy hébe-héba a gondolkodas luxusat is meg-
engedik maguknak a sajté urai. Es ilyenkor valoszinii-
leg esziikbe jut, hogy milyen veszedelmes a fegyver,
amellyel jatszanak.

Ugyebar, 6nok annyi ezer és ezer jezsuita mora-
lista miveib6l 6sszehordtak 2—3 oldalra valét, ami-
b6l 6nok (de csakis 6nok) azt szeretnék kovetkeztetni,
hogy — tehat a jezsuitdkat Németorszagbol és lehe-
téleg minden mas orszagbol szadmfzni kell? (S6t nem
is csak a jezsuitdkat, mert hisz ugyanilyen tételeket
béven talalnak minden katolikus hittudés miivében).
Am, ha egy-két elirdsért (még ha az volna is!) szdmiizni
lehet egy tudds és intakt papi testiiletet, ejnye, miért
ne lehetne akkor szdamizni, mondjuk: csak a Tualmud
miatt is az 6sszes zsidokal minden eurodpai orszaghol?

Allitsunk talan az 6nék szemelvényei mellé ellen-
szemelvényeket a Talmudbdl? Megkoszénnék, ugye-
bar? Hiszen hogyan tiltakoznak, védekeznek énék a
Talmud leforditasdra irdnyulé minden kisérlet ellen!
Pedig a vilag Osszes jezsuita vagy nemjezsuita kato-
likus iréi osszevéve soha annyi ocsmany fajtalansagot,

'V Eberle: GroBmacht Presse, Wien 1910. Kap. IV. 263. lap.
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annyi igaztalan, szeretetlen, gyiilolkodd és destruktiv
erkolestelenséget le nem irtak, mint amennyi az 6ndk
Talmudjdban van, amelyhez 6ndknek mégis csak tobh
kéziik van, mint a jezsuitarendnek ahhoz, amit egyik
vagy masik rendtag valamikor a maga feleldsségére,
mint magédnember és magantudés leirni jonak latott. Ha
tehdt ezeket egy spanyol vagy sziciliai kollégajuknak
baklovései miatt (feltéve, hogy baklovések, ami ismét
nem - all) szamizni lehet Németorszagbhol, ugyanoly
joggal, s6t szazszor erdsebb jogon kellene azonnal
szamilizni Magyarorszaghol minden izraelitdt.

De ne féljenek, sajtourak, mi nem vagyunk ily
kegyetlenek, mi nem kivanjuk az 6ndk rémét, a po-
gromot; csak ramutatunk arra, hogy 6néknek szazszor
tobb vaj van a fejikoén, mint nekiink a mienken.

De ugyan érdemes-e mindjart a Talmudig menni?
Nem produkalnak-e a mi tisztelt sajtéhdseink néha
egyetlenegy napon a lapjaikban annyi szemérmetlen-
séget, annyi alaval6 térténelmi hamisitast, izgatdé gyi-
161k6dést és gazsagot, hogy azért dket az 6 logikajuk
szerint — melyet azonban 6k csak masokra szeretné-

nek alkalmazni —, 24 6ra alatt csakugyan korbaccsal
kellene kikergetni ebbdl és minden civilizalt or-
szagbol?

Ezt azonban a publikum nem latja. Mert a publi-
kum vak. Mert a publikum siiket. Mert a publikummal
mindent el lehet hitetni. Azzal be lehet lattatni, hogy
Gury, Ballerini, Suarez és Liguori Alfonz —- porno-
grafusok és a Szentiras istenkdromlas. Viszont napi-
lapjainknak hazassdgtéré regényei, tragar élcei, mal-
thuzianus hirdetései, szabadszeretkezési rovatai és sza-
vankint 7 filléren folytatott leanykereskeds tizérke-
dése mind csupa tisztesség, erkdlcs és kultuva. A kii-
16nbség legféllebb az, hogy a moralistdk a ,,porno-
grafiat” oly gyéren szallitjdk, hogy 20.000 jezsuita ird
negyedmillionyi mivébol csak néhdny oldalra terjedé
(s igen meggyodz8) ,szemelvény” tellett, mig emezek
nap-nap utan megszamldlatlan laparadatokban, tonna-
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és vagonszamra szdllitjdk a fert6z6 mérget és frissen
parolgé szemetet.

Tehat mégegyszer: kik azok, akiket minden civi-
lizalt orszagbdl szamiizni kellene?

A ,jezsuita moral".

Sohm ,Rovid egyhaztorténet -ében (208. o.) ezt
olvashatjuk: Liguori Szent Alfonz ,eldléptetése az Egy-
haz tanitéi kozé azt jelentette, hogy az erkolcstelen
jezsuita-,,mordl” korunkban visszanyerte érvényét,
amelyet a XVIII. és XIX. szdzad megbotrankozéssal
itélt el... Liguori... is megengedi a bunt kiilonallo
esetben, ha a lelkiismeret nem: sz61 a blinds mellett . ..
de mellette vannak valamely erkolcstanitéonak oly
bizonyitékai, amelyek a mdésik véleménnyel egyen-
értékiek” stb. Mi erre a valasz?

Az elsé valasz az, hogy aki valamihez nem ért,
ne irjon réla. Aki ,jezsuita-moralrol” ir, méar ezzel is
eldrulja, hogy nem érti, mit beszél. Mert jezsuita mordl
nincs, csak katolikus mordl. A jezsuitdk soha semmi-
féle mas erkdlcstant nem tanitottak, mint amit az Egy-
haz t6bbi teoldgusai is tanitottak. A ,jezsuita moral”
elavult protestans hitvitazok mumusa, amivel a gyenge
vértezetii elméket rémitgetni szeretik.

Hasonlokép gyanus, ha valaki a probabilizmust
,.erkolcstelen” moralrendszernek nevezi. Gyanus, mert
igy csak az beszélhet, aki nem tudja, mi a probabiliz-
mus. A fenti idézet iréjanak pl. fogalma sincs a pro-
babilizmus mivoltarél, de olyanokat ir, hogy a pro-
babilistadk szerint a biin bizonyos esetekben meg van
engedve. A kérdés elemeivel all hadilabon, aki ilye-
neket le mer imi. Mert soha egyetlen probabilista,
legkevésbbé Liguori Szent Alfonz, nem tanitotta egyet-
len sorban sem, hogy a bilin valaha is megengedett
dolog. A probabilizmusban egészen mas dolgokrél van
sz6. Eppen arrél van sz6 benne, mikor biin valami, mi-
kor nem. S hozzéatehetjik: a gyakorlati életben nem-

Banghu: Osszegyitott munkdi. XVI. 18
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csak minden jogasz, hanem minden épérzékd becsiile-
tes ember is probabilista. Mert mi hat a probabi-
lizmus?

A probabilizmus annak az altalanosan ismert és
elismert elvnek a rendszerbefoglalasa, hogy az ember
csak akkor koteles valamely torvényt betartani, ha az
csakugyan és biztosan térvény. Ha csak ,talan” tor-
vény, akkor az ember kételes megbizonyosodni feldle,
vajjon az-e; de ha minden emberileg telhetét megtett,
hogy megtudja s mégsem lat biztosan kotelezé tor-
vényt valamire, akkor ily esetben emberi szabadsdgéat
szabadon gyakorolhatja s ugy tehet, ahogy neki tet-
szik. Ha pl. nem tudom bizonyosan, koételes vagyok-e
ebben vagy abban az esetben alamizsndt adni, bocsa-
natot kérni, ezt vagy azt valakivel kozolni stb., nem
nem vagyok koteles megtenni. Miért? Mert csak a biz-
tos torvény kotelez. Sehol a vildgon puszta valdszini-
ségre biztos kotelességet statudlni nem lehet.

Arra a kérdésre: mire vagyok kotelezve oly eset-
ben, mikor a térvény csak valosziniileg, de nem bizto-
san forog fenn vagy vonatkozik erre vagy arra az
esetre, mas és mas feleletet ad a tutiorizmus (rigoriz-
mus), a probabiliorizmus, aequiprobabilizmus és a pro-
babilizmus.

A tutiorizmus szerint, mihelyt csak némi halvany
valészinilisége is van annak, hogy valamely térvény
ebben vagy abban az esetben kételez, a torvény betd-
jéhez kell ragaszkodnom. A probabiliorizmus szerint:
azt kell tennem, ami mellett valdsziniibben szél a tor-
vény. Az aequiprobabilizmus szerint; ily esetben csak
akkor cselekedhetem szabadon, ha époly foku valo-
szinliség sz6l a torvény fenn nem forgasa, mint fenn-
forgasa mellett. A probabilizmus szerint: mihelyt a tor-
vénynek ezen vagy azon esetben kételezd ereje nem
biztos, nem vagyok koteles hozzaigazodni, tehetek tet-
szésem szerint.

Els6 pillanatra talan tetszet6sebbek az elsé helye-
ken emlitett felfogdsok, de kozelebbrél nézve vala-
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mennyi kodvetkezetlen és megokolatlan. Hogy biztos
kotelesség legyen megallapithato, biztosnak kell lenni
a torvénynek is, egyébként az emberi szabadsagot kor-
latozni elviselhetetlen s megokolatlan rigorizmus
volna. S ezen nem sokat valtoztat, ha a kotelezettség
valdszinii, sdt az sem, ha valésziniibbnek tinik fel,
mint a nemkoételezettség, mert csak a biztos térvény
kotelez.

Példaul valaki igéretet tett Istennek, hogy ennyi
meg ennyi pénzt fog alamizsnaként kiosztani. Kozben
azonban varatlan anyagi csapdsok érik, melyekre az
igérettételnél nem gondolt. Miutan valoszind, hogy az
igéret letevésének pillanataban, ha eszébe jutott volna,
ezt az eshetdséget kivette volna, nem kotelezhet6 arra,
hogy igéretét a valtozott kérilmények kozt is meg-
tartsa.

Valaki gyonni megy s eszébe jut, hogy valami
régi, talan ifjukori’ biinét valészinlileg még sohasem
gyonta meg. Ha nem biztos benne, ha csak valdszing,
s6t még ha valoszinlibb is, mint az ellenkezd, de nem
bizonyos: nem koteles azt a blint Gjra meggyonni, mert
csak azt koteles meggyonni, amire a blinbevallasi tor-
vény biztosan vonatkozik,

Ez a probabilizmus; ezt kdveti egyhdzi vonatko-
zdsban ma mdr csaknem minden erkélcsbélcseld, gya-
korlati vonatkozdsban minden jézan ember; sz6 sincs
benne arrél, hogy valamit, ami biin, barmely koril-
mény kozt is el volna szabad koévetni. Ezt csak a hozza-
nemértés vagy a rosszindulat fogja rd a probabiliz-
musra.

Az egész ragalomhadjaratot a probabilista erkélcs-
tan ellen Pascal kezdte hirhedt Lettres provinciales-
jaiban. Pascal tudvalevoleg janzenista, tehat szélsé
rigorista volt s mint a janzenistak altaldban, a jezsuita-
rendnek heves ellenfele. Hadjarata azonban szél-
malomcsata volt, mert amit 6 erkdlcstelennek bélyegez,
az a probabilista erkdlcstantol mérfoldnyire messze all.

1R*
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Expedicié az ,eldsott jezsuita-kincsek" fel-
kutatdsdra.

A lapokat bejarta a hir, hogy Londonban rész-
vénytdrsasag alapult azoknak az oriasi kincseknek fel-
kutatdsara, amelyeket allitélag a felsé-perui jezsuitak
a rend feloszlatasa idején, egy alagutban elrejtettek.
Az expedicié mar marcius 1-én elindulna Liverpoolbdl
s céljaira 20.000 font alaptékét akarnak Osszehozni,
S fontjadval szdmitva a részvényt. Egy szenzdacidhaj-
szol6 angol lap szerint az §sszegnek fele mar egyiitt
van.

A részvénytarsasag alapitoi azt a fantasztikus re-
ményt keltették a hiszékeny kdézonségben, hogy az
5 fontos részvény, ha minden jél sikeriil, hamarosan
750 fontot fog érni. A felhivasi prospektus elbeszéli,
hogy a jezsuitdk, mikor a Bourbon-udvarok részérél
elleniik az ild6zés megindult, rengeteg arany és eziist
kincsiiket egy alagutban 4stdk el s e célra nem keve-
sebb, mint 500 indidn rabszolgdt alkalmaztak. A munka
két és félévig tartotl. Az indidnok koziil 200-an bele-
pusztultak a munkaba, a toébbi 300-at a jezsuitak egy-
szeriien felkoncoltdk, hogy titkuknak nyoma ne ma-
1adjon. Allitélag mindezt egy okirat beszéli el, amely
meg is jeldli a rejtekhelyet, de megfenyegeti, aki a
kincs utan kutatni merne, nemcsak az 6rék karhozat-
tal, hanem azzal is, hogy a rejtekhelyen oly nagy-
mennyiségli méreg van felhalmozva, hogy mindenki
okvetleniil belepusztul, aki a kincsekhez kézeliteni
merne.

A prospektus azonban biztositja a részvényese-
ket, hogy ett6l a méregt6l nem kell félni, mert 150 év
6ta bizonnyal elvesztette hatdsdt. Meg aztdn mire
valok a modem technika vivmanyai: a gazmaszkok,
gumi-ruhdk stb.! Kifejti a prospektus tovabba, hogy
ez a titokzatos okirat 150 éven at egy San Romdn nevii
csalad birtokaban volt, amely azonban oly nagy va-
gyoni jélétnek orvendett, hogy nem kivanta a rejtett
kincsek igénybevételét. Mindez gy hangzik, mint egy
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Jokai-regény, vagy hogy még stilusosabban beszél-
jink, mint Dumas Monte Cristo-ja. Magyarorszagnak
sem artana, ha ilyen regényszeri médon valami nagy
kincsesbanydhoz jutna...

Még azt is megirja a prospektus, hogy mikor Mel-
garejo tabornok volt Bolivianak, az egykori , Fels6-
Perunak’ koztarsasagi elnéke, 6 egyideig gondol-
kozott azon, hogy felkutatja a jezsuitdk kincseit, de
aztan letett terveirdl. Meg kell jegyezniink, hogy a
torténelembdl Melgarejo mint igen pénzvagyd ember
ismeretes, aki mint liberalis diktator, nagyon jol értett
a masok vagyonanak megszerzéséhez. Ha tehat mégis
lemondott a jezsuitdk kincseinek felkutatdsardl, ez
csak annak a jele, hogy azok a kincsek jol el vannak
rejtve, feltéve persze, hogy léteznek.

Hogyan keletkezett a legenda?

Ennek a legendanak, melyet a komoly angol la-
pok is merd humbugnak neveznek, az az eredete, hogy
mikor a jezsuitdk elleni harc a szabadgondolkodas
fénykoraban (kozvetlenil a francia forradalom kito-
rése elott) tetdpontjan allott, a jezsuitdk ellenségei
éppen azzal iparkodtak a rend misszi6i tevékenysége
ellen hangulatot kelteni, hogy fantasztikus meséket
terjesztettek a jezsuita hithirdeték mesés gazdagsaga-
r6l. Azt allitottak, hogy a jezsuitak rengeteg vagyont
halmoztak 6ssze a délamerikai misszios telepeken s
azért csak el kell {izni a jezsuitdkat, le kell foglalni
vagyonukat s akkor annyi lesz az allamkasszaban a
felesleges pénz, hogy tiz évig adét sem kell fizetni
tobbé senkinek.

Hat ez persze kellemes evangélium volt annak a
francia, portugél és spanyol népnek, amelyet éppen a
fejedelmi abszolutizmussal visszaéld miniszterek, Choi-
seul, Pombal és Aranda, siettek az anyagi tonk szélére
juttatni. Tudjuk, hogy a francia forradalomnak egyik
legerésebb el6készitdje éppen az a rettenetes nyomor
volt, amelybe az udvar dézsdlése s a felel6s kormany-
férfiak lelkiismeretlensége dontStte az orszagot. A bii-
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nosok, régi recept szerint, biinbakot kerestek s biin-
baknak mindig legjobb az Egyhd4z. Féleg Pombal, a
mindenhaté portugdl miniszter volt kifogyhatatlan a
jezsuitak ellen irt ropiratok s rdgalmak terjesztésében.
Az a rengeteg elfogultsag, a vadak amaz 6zone, amely
egyhazellenes korokben a jezsuita-rend nevét maig
kiséri, igen nagy mértékben, mai napig, ettdl a rend-
szeres ragalmazé hadjarattél kolcsonzi fegyvereit.
Nem volt az a gyaldzatossag, amelyet a jezsuitdkra
akkoriban ra nem fogtak.

Mikor aztidn a kozvéleményt eléggé megdolgoz-
tak, sorra keriilt a jezsuitdk eliizése és vagyonuk le-
foglalasa. Igy tortént ez a tavol missziokban is, neve-
zetesen egész Dél-Amerikaban. A virdgzé misszios-
telepek, ahol a jezsuitdk évszazados, aldozatos mun-
kaja folytan t6bb mint egymillié indidn élt boldog
megelégedésben s igazi keresztény mivelddésben, a
redukcidknak nevezett keresztény telepeken, néhany
oran belill megsemmisiiltek. A jezsuitdk valamennyi
hazat és misszios telepét ugyanazon érdban meglepe-
tésszerilleg katonasdg vette kéril, a jadmbor szerze-
teseket bilincsekbe verve, hajokra szallitottdk s euro-
pai borténékbe, vagy szamkivetésbe cipelték. Ez alka-
lommal szenvedett hitvalloi sorsot 6t vagy hat magyar
jezsuila is, k6ztiik a nagynevi Szentmdrtonyi pater,
akit mint udvari matematikust és csillagdszt kérlek
kélcsén Madria Teréziatol a portugdlok, hogy a spa-
nyol-portugél gyarmat hatarait megdllapitsa: valamint
P. Fay D&vid, aki aztadn kihallgatas és itélet nélkiil
keriilt a Lisszabon melletti Szent Julidn-eréd féldalatti
bortonébe s itt pusztult el hallatlan szenvedések ko-
z6tt, 6t és félévi fogsag utan.

A baj azonban még csak ezutan keletkezett. A so-
kat hirdetett és igért, kaprazatosan lefestett jezsuita
kincseknek sehol semmi nyoma sem volt. Pedig a jo
atyaknak a hirtelen rajtaiités folytan igazén nem lett
volna modjukban béarmit is elrejteni. Hiszen a legtobb
esetben még szobdjukba sem térhettek vissza, mihelyt
a katonasdg a portara behatolt s a patereket a rendes
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héazi csengdvel nagy sebbel-lobbal osszehivtdk. Még
fehérmemiit, s6t a breviariumot sem engedték maguk-
kal vinni. Hogyan ashattak volna akkor 500 indiannal
alagutat a kincsek elrejtésére?

Elég az hozzd, a kozvélemény héborgott s kdve-
telte a kormany 4&ltal igért kincseket. A kormany
ujabb hazugsaggal vagta ki magat a bajbol: kincsek
nincsenek, mert vannak ugyan, de a jezsuildk elrej-
tették! Akkor még nem az ,alagut” szerepelt, mint
rejtekhely, hanem az Orinoko vizesései.

Maga Humboldt Sandor, aki sem katolikus, sem
a jezsuitdk bardtja nem volt, ginyolodik ezeken a me-
séken s megmagyardzza a minden jezsuitaellenes
legendéra kaphato kozdnségnek, hogy a jezsuitdknak
sem kincsei nem voltak, sem kincseket el nem rejthet-
tek, mert hiszen idejiik sem lett volna hozz&. Duhr
ismert miivében bdven ismerteti (,Jesuitenfabeln”)
ezt az egész mulatsdgos legendagyartast.

Hogyan van mégis, hogy Angolorszigban még
mindig akadnak hiszékeny emberek, akik ilyen k6dos
meséknek feliilnek s pénzt is dldoznak erre a lehetet-
len célra? Hiszen minden mastdl eltekintve: ha csak-
ugyan megtaldlndk a jezsuitak kincseit, ez a kincs
akkor sem lehetne az 6vék, hanem a jogos tulajdo-
nosé. S valoészini, hogy a boliviai kormany is meg-
kdszonné szépen, hogy angol vallalkozék az 6 teriile-
tén csakigy maguknak kereshessenek kincseket! Ho-
gyan lehetséges, hogy a higgadt angolok minderre
nem gondoltak?

Ennek is megvan a magyarédzata. A ,Universe”
szerint a prospektus altal megjel6lt helyen {izemen
kivil helyezett eziistbdnydk vannak. Ezeket akarjak
tjra iizembe helyezni élelmes angol vallalkozok. Hogy
a banyédk kiaknazasdra a kello t6két megszerezzék,
alkalmasnak latszott olyan eszk6z6khoz folyamodni.
amelyek a kézkivadncsisdgot s érdeklédést erésen fel-
fokozzdk. Ilyen a jezsuita-kincsek regénye. Az angli-
kéan kozénség nagyrésze még mindig azon az A&llas-
ponton van, hogy mint ezt mar Newman biboros
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megjegyezte rola, minden jezsuita- s egyhazellenes
mesét hajlandé elhinni. Az élelmes iizletemberek pe-

dig valészinileg ugy gondolkoznak, hogy ,,.a cél szen-
tesiti az eszkozt!"

A Kkincsgyijtdé jezsuitdk.

A jezsuita hithirdeték, akik 200 éven at Dél-
Amerika indianjai kozt terjesztették a kereszténységet
s a civilizaciot, csakugyan kincseket gyiijtottek. De
nem olyanokat, amelyekrol a legenda &lmodozik.
A Kkeresztény igehirdetés és civilizacio térténetében
egészen paratlan erdfeszitéssel és siirih martirvér-
hullatassal terjesztették az evangéliumot s e téren oly
szép eredményeket értek el, amelyeket minden elfogu-
latlan torténetir6é elismer. Talan legszebb méltatoja a
délamerikai jezsuita misszidtelepeknek egy igazsag-
szeretd protestans tudos, a német von Murr.

Maguk a kereszténnyé lett indidnok végteleniil
hélasak voltak a missziondriusok irant, amiért Oket
nemcsak az igaz hitre téritették, hanem békés, polga-
rosult életre vezették, mi tobb: az europaiak kizsak-
manyolo, embertelen viselkedésével szemben is meg-
védték. Hiszen ez lett a jezsuitdk vesztének is az oka!
A spanyol és portugal kormanyok ugyanis, ugyszolva,
massal sem torédtek amerikai gyarmataikban, mint-
hogy minél tébbet hardcsolhassanak s ennek érdeké-
ben sokszor oly emberteleniil bantak a szegény india-
nokkal, mintha barmok volnanak. A jezsuitdk éppen
azért feltételiil kototték ki, hogy az altaluk megtéritett
indidnok mentesek legyenek a kormdnybiztosok, a
kalandorok és kereskedG6k folylonos zaklatdsaitél.
Ett] kezdve virdgoztak fel a redukciok. Aldasos mi-
kodésiiket legszebben Chateaubriand irta le a ,,Keresz-
ténység szelleme” cim@ vilaghird mivében.

Ennek a téritd és telepitd munkanak eredménye
egy fél vildgrész G&slakossdginak megmentése volt.
Kiilonés dolog: az északamerikai indidnokat épugy,
mint a tazmaniai bennszulétteket, ugyszélva, teljesen
ki6lték az eurdpai héditok, foleg az angolok és hollan-
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dusok, mig a délamerikai gyarmatvilagban az oslakék
az europaiakkal keveredve ma is oroszldnrészét teszik
ki a lakossagnak s természetesen mivelt, polgarosult
nemzetek. Azéta az anyaorszaghdl valé fliggetlensé-
giiket is kivivtak s évrdl-évre gyorsabb iitemben lép-
nek be a miivelt orszagok versenyébe. Ennek az uj
kontinensnek egész civilizaciéja s Oslakossdganak
megmentése a jezsuitak érdeme.

Az indidnok nem is nyugodtak bele neveldik s
lelkivezetdik erdszakos eltdvolitdsaba. A San Luis-
telep indidnjai pl. kozvetleniill a rend eliizetése utan
beadvannyal fordultak a buenos-airesi kormanyzéhoz
s ebben ezt irtdk: ,,A Jézustarsasdg atyai jol bantak
veliink s nem hasznéltdk ki gyengeségiinket s mi bol-
dogan éltiink vezetésiikk alatt. Ha kegyelmességed
meghallgatja kérésiinket, hajlandék vagyunk inkabb
tobb adét is fizetni... Ki fog ezentdl mellettiink allni,
hiszen igy a pusztuldsba rohanunk!”

Egy angol utazd, Robertson, 1814-ben bejarta az
elpusztitott redukcidkat s kemény, de igazsagos itéle-
tet mond azok felett, akik ezeket a telepeket megsem-
misitették. Robertson, maga is protestdns ember, a
jezsuitdkrol a kovetkezoket irta:

.~Ha szemmeltartjuk a rengeteg jét, amit tettek s
nem kutatunk oly bintettek utan, amelyeket 6k nem
kovettek el, meg kell allapitanunk, hogy koérilbeliil
masfél évszazadon at tébb mint egymillié indiant téri-
tettek meg a kereszténységre s megtanitottak oJket
békés vezetésiik alatt oly boldog és megelégedett
életre, amelynek dldott virdgzdsdval szomort ellentét-
ben dllanak a kériléttiik ¢él16 vad népek”.

Nem elég, hogy a jezsuitdk masfél szazadon at
dolgoztak, szenvedtek az indidnokért; nem elég, hogy
ezért a munkdjukért az Egyhdz ellenségei elizték
oket. Most még a ragalom sem akar elhallgatni velik
szemben. Az emberi becsiilet olcs6: egyetlen iizlet-
ember prospektusaval be lehet feketiteni a kultura s
a kereszt hdseinek egész hadseregét!

A vilagtorténelem megismétlodik: Néré felgyujtja
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a vdrost s aztdn a keresziényekre fogja a gyujtogatds
vddjdt. Akik Délamerikat tonkretették, azok ma a vad-
16k. Vadléi azoknak, akik mérhetetlen onfeldldozasok
ardn s bizony nem f6ldi kincseket keresve, keresztény
civilizaciot teremtettek egy fél viladgrészen.

De hat a régi és 1j Nérok azt tartjdk (amit aldo-
zataikra szeretnek fogni), hogy a cél szentesiti az esz-
kozt!

A jezsuitdk hatalma és titka.

A jezsuitarendrdl szo6l6 irodalom hatalmas s tagad-
hatatlanul érdekes koétettel gazdagodott.! A reklam
ezittal kitlinden dolgozott s valosdggal elarasztotta
Eurépdt. A szerzd, René Fiilop—Miller, aki egyébként
nem katolikus, a bevezetésben azt igéri, hogy telje-
sen targyilagos képét fogja adni a Jézustarsasdgnak,
anélkil, hogy dicsémi vagy vadolni akarna a rendet
s igaza van, mikor azt mondja, hogy a roppant kiter-
jedési e targyu irodalomban kevés oly Osszefoglalo
munka van, amely nem eleve védd vagy vadolé cél-
zattal irédott volna.

Meg kell engedni, hogy a célkitizéshez a szerzd
is hi marad; csakugyan mds, mint targyi szempont
nem vezeti. Eppen ezért, bar vilagnézetileg nem 4&ll a
jezsuitdkkal egy alapon, s6t elég gyakran mond rdjuk
s a katolikus Egyhdzra nézve kellemetlent is, nem lep-
het meg, hogy hatalmas kényve végeredményben
terebélyesedik. Nem lephet ez meg senkit: aki a jezsui-
tdkrol nem elfogultan ir, mondhat réluk sok j6t vagy
kevés jot, de rosszat nem mondhat.

Filosp—Miller kdényvét azonban mégsem tekint-
hetjiik a jezsuitarend teljes és sikeriilt ismertetésének.
Helyesen mondja err6l a koényvré6l Hermann Bahr,
hogy a kényv rendkiviil sok szépet és érdekest mond
el, de a végén mégsem tudjuk meg, mi hdt a jezsuitdk

! René Fiilsp—Miller: ,Macht und Geheimnis der Jesuiten"

c. hatalmas kulturtorténeti monografidja (Leipzig—Zirich 1930.
Grelhlein und Co. kiadasa, 576 lapon, 228 képpel).
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hatalmdnak a titka. Aki az exercicium légkoérén kiviil
all, ezt nem is fogja megtudni és megérteni soha.

Gyengéje a minek, hogy a szerzd a teolégiai ré-
szeken bantéan dilettdns. Rengeteget Osszeolvasott s
tiszteletremélto elétanulmanyokat végzett. Azonban a
teolégia mélységeibe nem lehet csak gy, néhany
szakmunka &atbongészésével belehatolni. Mindjart a
kényv legelején egyenesen mellbevdgja az olvasot
hérom olyan egészen kiilonbdz6 s ndla mégis teljesen
egybefoly6 fogalom ésszekuszdldsdval, amind az 6rék
boldogsdg (a visio beatifica), a keresztény erkélcsi
tokéletesség és szemlélodé imédban elérhetd vizio el-
ragadtatas.

Teljesen téves a Szent Agostonnak tulajdonitott
elmélet is, amely szerint a nagy egyhdzatya nem hitt
volna az akarat szabadsdgdban. Latszik, hogy itt pro-
testdns szerzék nyomain halad, akik a kalvinista pre-
desztinaciés tanban szeretnék Agostont a maguk em-
berévé tenni; ami bizony kétségbeesett probalkozas.
Hogy a jezsuitdk az akaratszabadsag tanat lényegesen
tovabbfejlesztették s kiszélesitették volna pl. a kozép-
kori teologusokkal vagy a ferencesekkel, dominika-
nusokkal stb. szemben, szintén valétlan s bizonyitha-
tatlan dolog. Helytelen s hamis az Unam sanctam-
bulla magyardzata s az a tobbszér is visszatér6 fel-
fogdsa, mintha a jezsuitdk valami papai univerzal-
monarchidért kiizdéttek volna. Mindezekben a kér-
désekben és sok masban, hiadba, a szerzd vilagnézeti
alldspontja a képzelheté legrosszabb diszpozicié arra,
hogy ezt a ranézve idegen vilagot csakugyan megért-
hesse.

Annal meglepébb és sikeriiltebb a (6riénelmi rész.
Jtt a modern zsurnalisztika egész appardtusa lép elénk
s a jezsuitarend t6rténetébdl megleps iigyességgel
hord &ssze olyan anyagot, amelynek olvasasa egyrészt
regényszeriien lek6td, masrészt plasztikusan mutatja
ki a jezsuitarend messzedgazo szerepét az apostoli
véllalkozéasok széles mezején. Egyes részletek, példaul
a délamerikai jezsuitadllam leirdsa, a jezsuitdk tudo-
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manyos és misszionariusi vallalkozdsai, a rendtagok
hdsiességének s onfelaldozasanak ecsetelése: a leg-
szebbek ko6zé tartoznak, amit e targyra vonatkozoblag
valaha olvastunk.

Kitinéen ecseteli Fiilop—Miller a rend ellensé-
geinek taktikajat is. Azokat a gyermekes, divatjat
mult vadakat, hogy a jezsuitdk erkdlcstelenséget ter-
jesztettek volna, hogy azt tanitottdk volna, hogy a
cél szentesiti az eszk6zoket s egyéb naivitasokat szer-
z6énk figyelemre sem méltatja; mint a protestdns polé-
mia elintézett, rosszakarati rafogasait egyszerien
félretolja az utjabél. Sokkal komolyabb, minthogy
ilyenekkel foglalkozzék.

Koényvének minden fejezetébdl kicsendiil a szer-
zének az a meggyo6z6dése, amit a protestans Novalis
szavaival kényvének jelszéul adott: ,Soha ilyen tar-
sasdg nem mutatkozott a vilagtérténelemben. A siker
nagyobb bizonyossagaval még a régi rémai szenatus
sem dolgozta ki terveit a vilag meghoditasara. Tobb
ésszel még sohasem indultak neki egy nagy eszme
megvaldsitasanak. Ez a tarsasag o6rokre mintdja lesz
valamennyi tirsasdgnak, amely szenvedélyes vagyat
erez végtelen kiterjedésre s tartalomra; de egyuttal
orok bizonyitéka annak is, hogy az 6vatlan pillanat a
legokosabb vallalkozasokat is meghiusitja s hogy az
egész nemnek természetes novekedése feltarthatatla-
nul elnyomja az egyik rész mesterséges novekedését".

Vitatkozni lehet a konyv egész irdanyadn s egyes
allasfoglalasain; de jol esik latnunk, hogy egyszer
mar elfogulatlan, becsiiletes, targyilagos ellenféllel
van dolgunk, aki akaratlanul is az ellentaborbdl jott
apologétanknak bizonyul.

Az 8tvenéves ,,Stimmen’.

Stimmen-nek hivjdk réviden a német jezsuitak
tudomanyos folyéiratat, melynek teljes cime sokaig
a ,Stimmen aus Maria-Laach"” volt, 1ijabban a ,Stim-
men der Zeit” lett. 1871 juliusanak kozepén jelent meg
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az elso fiizete e folyé6iratnak, mely a német katolikus
6nérzetességnek, tudomanyossdgnak és hitszilardsag-
nak maig egyik legkimagaslébb, vezeté organuma.

A liberalizmus és liberdlis protestantizmus deleld-
pontjan allott Németorszagban, mikor a folyéirat meg-
indult; épp akkor zajlott le a francia-német habory,
gyozott Bismarck s a nagy-német eszme, alaztak meg
a katolikus Habsburgokat s tamadtak hatartalan felii-
letességgel és szenvedélyességgel a vatikédni zsinatot.

A ,Stimmen" feladata az lett, f6leg amiéta a ,libe-
ralizmus” a jezsuitarendet Németorszaghdl szamiizte,
hogy a nyomtatott ige erejével védelmezze a keresz-
tény és katolikus vildgrendet, a krédot és az evan-
géliumi moralt, ramutasson az istenmentes ujkori
allam- és tdrsadalomszervezés elkeriilhetetlen hibaira
és veszedelmeire s foleg a tudomanyos és kulturalis
életet figyelve igazolja, hogy a katolicizmus a tudo-
manyos és kulturalis életnek is legjobb kalauza és ter-
jesztbje.

Hatalmas koponydk dolgoztak a Stimmen nagyra-
fejlesztésén: az Osszefogd, szinte latnoki erejii Pacht-
ler, a nagy exegéta Cornely, aztan Roh, Schneemann,
a vilagirodalom torténetének hirneves irdéja, Baum-
gartner, Kreiten, Gietmann, Spillmann esztétikusok,
Beissel, a fizikus Dressel, Steinhuber biboros, Mesch-
ler, a moralista Lehmkuhl, az egyhazjogasz Wemz, a
filoz6fus Meher Tivadar, Cathrein, Lo6ffler, Hammer-
stein, a torténész Granderath, Pesch Tilmann és Hen-
rik, Wasmann, Krose, mind csupa olyan név, amely
vilagszerte ismert s megannyi mérféldjelzje egy-egy
tudomanyszaknak katolikus és 4ltalanos tudomdanyos
iranyban.

Az alliberdlis tirelmetlenségre, amely a német
jezsuitdkat hazdajukbol s a Stimmen iroit elsd, 6si fész-
kiikbdl, a maria-laachi apatsag épiiletébdl szamfizte,
az volt a jogtalanul szamizottek felelete, hogy foly6-
iratukat még vagy negyven éven at ,Stimmen aus
Maria-Laach”’-nak cimezték: Maria-Laach nem hallga-
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lott el tehat, barha lakéi a szamkivetés keserii kenye-
rét ették s a tiirelmetlen szamiizék rosszul szdmitot-
tak, mert taldn éppen ezzel a kivételes térvénnyel
mozditottak eld legjobban Maria-Laach irodalmi és
tudomaényos tevékenységét.

A szamiiz6 torvény azota megsziint s a Stimmen
ma Miinchenben jelenik meg. Tekintélye ma is csor-
bitatlanul a régi; a német katolicizmus nagy rezer-
voarja béven adja az egyre uj nagyokat: a Dunin-
Borkowskikat, Overmansokat, Muckermannokat.
S bar a német rendtartomdny munkdi azota jelentéke-
nyen megszaporodtak, a tudomadanyos és foleg a leg-
tégabb értelemben vett modern hitvédelem van olyan
fontos munka, hogy arra tovdbb is valtozatlanul al-
dozza legjobb erdit a most mar lelkipasztori munka-
val is elhalmozott rend.

A katolicizmus nem az elméletek vallasa, hanem
a gyakorlati életé, de a gyakorlati élet helyes ira-
nyitéi a tiszta és vilagos elméletek, az igaz elvek.
Es ha céltudatosan, a korsziikségleteknek megieleléen
akarunk dolgozni, ennek legels6 feltétele a teljes elmé-
leti tisztanlatas. Ezért nem végeznek meddé munkat
a profétak, a mesterek, a tanitok.

Elvek tisztazasa, a modern gondolatok értékes
elemeinek az o6rok evangéliumi igazsagokkal valo
egyeztetése, a marol holnapra felszakad6 uj helyzetek
s felpattané uj problémak megvilagitisa az orok-
érvényl legfels6bb szempontok szogébdl, oly sziikse-
ges és nemes feladat, mely a legjobb elmék s leglan-
golobb szivek minden faradsagara érdemes.

A Magyar Kultira is o6rommel koszonti idésb
testvérét a félszazados fordulon. Az idGsb testvér har-
cai és diadalai lelkesitik az ifjabb testvért is a mun-
kara, amelyre fogalomzavarairél szomordan hires
orszdgunkban époly sziikkség van, mint odakinn, a
Rismarckok és Kantok, Marxok és Haeckelek birodal-
madban.
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Két tudés linneplése.

Két emlékiinnepet ililtek nemrég Rémaban: mind-
kettd egy-egy nagynevili, tudds szerzetesnek szdl.
Egyik most 50 éve halt meg: P. Angelo Secchi, a csil-
lagdsz. A maidsik él s most toltotte be életének 60-ik
évét: P. Schmidt Vilmos, az etnologus. Elobbi jezsuita
volt, az utébbi az ,Isteni ige tarsasagnak’, egy nagy
elevenségii uijabb missziés tarsulatnak tagja. Amaz
koranak legnagyobb csillagvizsgaldja, aki azonban
nem érte be a csillagok helyzetének, nagysaganak,
tavolsaganak méregetésével, mint eddig legtdbb kor-
tarsa, hanem a csillagok vegyi alkatrészeivel s fizika-
javal foglalkozott, megalapozvan az azdta vezeto-
szerepre jutott csillagdszati tudomanyszaknak, az
asztrofizikdnak modern iranyat.

Utobbi az etnografiat és etnoldgiat fektette uj
alapokra s foleg az ugynevezett természeti népek
nyelvészeti, kulturalis és wvallasi életének hatalmas
mértékii s behaté ismertetése révén lett a néprajzi
kutatdsnak ma él6 egyik legnagyobb mesterévé.

Nem csoda, hogy mindkettére csakigy hullott a
tudomanyos vildg elismerése. Secchi a Gergely-egye-
tem csillagvizsgalo allomasanak volt vagy 40 éven at
igazgatdja s egyszeri eszkozokkel, melyeket részben
maga készitett, s6t maga talalt fel, oly eredményeket
ért el, amelyek bamulatba ejtették a tudomdanyos vila-
got. Sokan azt hitték, hogy egész nagy intézet dolgo-
zik a vezetése alatt a legpompdsabb miiszerekkel s a
legkitinébb felszereléssel, oly meglepé és sokoldalu
volt az a tudoményos munkassag, melyet Secchi ki-
fejtett. Pedig a val6ésagban ugyszolva csak maga dol-
gozott s csak nagyon korlatolt anyagi erék alltak se-
gitségére.

A legelokelobb eurdpai s amerikai tudoményos
akadémidk valasztottdk meg tagjaik sordba. Secchinek
személyes tanitvanya volt kiilonben Braun Karoly
S. J. is, a kalocsai Haynald-csillagvizsgalé intézet elsd
igazgatdja.
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Schmidt Vilmos mikodésén szintén meglepd az
alapossdg mellett a sokoldalisdg és termékenység.
Mivei, 6néllé dolgozatai évek hosszu sordn at egy-
mast érték, pedig féfoglalkozasa a tanarkodas volt s
emellett még szakfolydiratot is szerkesztett, amelynek
0 volt az alapitdja, az Stnyelvi ,,Anthropos’-t.

A szakemberek vilagnézeti kiilonbség nélkiil el-
ismerik, hogy egyetlen tudomanyos folyéirat sem len-
ditett annyit a tudoméanyos etnografian, mint ez a szer-
zetesektol kiadott folyoirat. A tudods tarsasagok 6t is
siettek tagjaik kozé vdlasztani: a bécsi tudoményos
akadémia utan az angol és a flérenci antropolégiai tar-
sasdg, majd a bonni és a l6weni egyetemek valasztot-
tdk meg tiszteletbeli doktorra. A parisi egyetem a
Volney-dijjal tiintette ki, végil pedig a papa egyene-
sen Romaba hivta meg a misszioi kiallitasbol fejlédott
allandé laterani etnogrdafiai mizeum igazgatdjanak.

Ime, a régi torténet: kivald, vilaghiri tudésok,
felfedezok, langelmék, akiket a katolikus Egyhaz és a
szerzetes-intézmény ad a tudomdnynak s az emberi
kulturanak, s a masik oldalon mégis allandéan az a
vad hangzik, hogy a katolicizmus a gondolatszabad-
sdg mego6léje, a kultira és a tudoményos kutatéds
ellensége.

Persze a Secchik és Schmidtek nevét agyonhall-
gatjak, ezeknek nem csindl senki akkora reklamot,
mint Steinachnak, Freudnak, Einsteinnek; mert hat
ezek nem zsidék s nem szabadgondolkozdk. Pedig a
tudomanyok torténetében egy fél évszazad mulva talan
nyoma sem lesz sem Freudnak, sem Steinachnak, eset-
leg még Einsteinnek sem, ellenben Secchit a csilla-
gaszati fizika, Schmidtet az ethnografia terén halhatat-
lan becsi, uttord alkotasok fogjak orékre nevezetessé
tenni.



Jezsuitak Magyarorszagon.

Kett6s rendi jubileum.

A Jézustdrsasag 1934-ben két csendes jubileu-
mot ilt.

Egyik a tdrsasag alapitdsanak 400-ik évforduldja.
1534 augusztus 15-én, Nagyboldogasszony napjan gylt
Ossze Loyolai Szent Igndc hat tarsaval egyiitt a parisi
Montmartre (Vértanuk-hegye) egy kicsiny kapolnaja-
ban s ott 6 és tarsai fogadalommal kotelezték magukat
a szerzetesi életre. Ez volt a Jézustarsasag kezdete, bar
forma szerint csak késbb, 1540-ben alakult meg, ami-
kor III. Pal papa a Jézustdrsasag alaptorvényeit jova-
hagyta.

Az éviordul6 alkalmébél a rend altaldnos fénéke,
P. Led6chowski Ladomér a kiilénb6z6 rémai hazakban
miik6dd 300 rendtaggal egylitt kihallgatason jelent
meg a papa Oszentsége el6tt Castelgandolfoban.
A Szentséges Atya a P. Generdlis 1idvozlé szavaira
adott valaszat igy kezdte:

.Ime, drdga gyermekeim, ime egy kihallgatas,
amely csakugyan folemeld és jelentdségteljes, mint
hogy jelentdségteljes az alkalom is... Ez a kihallga-
tas, amelyben a ti nagy Tarsasdgtoknak mintegy az
egésze képviselve van: a generalisi kuria, a kiilonb6z6
rendhazakban miik6d6é paterek, azonkiviil noviciusok,
skolasztikusok, fraterek, egy masik latvényt, egy fol-
széges viziot allit szemiink elé, azt, amelyet ti kép-
viseltek: a ti egész Tarsasdgtokat, amely egyuttal a
Mienk. Valoban félséges latvany ez ,grandis visio”,
ahogy a szent préféta mondja: annyiféle tevékenység-
nek, mozgalomnak, Isten szeretetétol égé s a lelkek
javat szomjazé sziveknek latvanya, azoké, akik min-

Bangha : Osszegyijtott munkai. XVIL 19
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denestdl Isten dicséségének s az Anyaszentegyhaz
szent céljainak aldoztdk fel magukat!”

~Ebben a jelentoségteljes linnepi emlékezésben a
Tarsasag 400 év utdn ismét visszatér az 6 Betiehemébe,
az 0 katakombdiba, ahonnan az élete eredetét vette:
ez a 400 éves rendi élet, tele kiizdelemmel, hésiesség-
gel, vértanusaggal. A Tarsasdg a montmartre-i kata-
kombaékban sziiletett, mint ahogy az Egyhaz is a kata-
kombakban sziiletett...”

S a Szentséges Atya megragadta az alkalmat, hogy
megkoszonje a Tarsasdg ragaszkodasat az apostoli
Szentszékhez. , Megvalljuk nektek, mondotta, hogy a
Tarsasagnak ez a szoros és értékes kapcsolata a Szent-
székhez a Mi egyik legnagyobb vigasztalasunk. Ezt
sziviilnk mélyéb6l mondhatjuk. Mert nagy vigasztalas
Nekiink, hogy mindig biztosan szamithatunk annyi ki-
valéan képzett 1élek hiiséges engedelmességére. Gyak-
ran is halat adunk a jé Istennek azért, hogy ebben a
Tarsasagban oly nagy és biztos segitséget adott Ne-
kiink.”

A Szentséges Atya végil megdldotta az egész
Jézustarsasagot s itt a rend fiatal tagjait kiilon is ki-
emelte:

+Alddsunk kisérjen titeket most és mindenkor és
mindeniitt, s kisérjen kiilonésképpen titeket, fiatalo-
kat, akikre a j6v6 mosolyog s akik a Tarsasdg igérete
és reménysége vagytok...!"

A masik nevezetes évfordulé ugyancsak a mosta-
naban (1935) folyt le: szeptember 7-én volt 25 éve an-
nak, hogy az 6ndllé magyar jezsuita rendtartomany
megalakult (azel6tt csak a kozdés osztrak—magyar
rendtartomany része voltunk). Az elsé negyedszazad
szerencsésen lepergett felettiink, pedig ebbe az idé-
szakba esik bele nemcsak a vildghaboru és a forrada-
lom, amely a magyar Jézustarsasdgot is silyos pré-
bara tette, hanem az orszag feldaraboldsa is, aminek
folytdn hdrom rendhdzat elvesztettink. A jo Isten
gondviselése pétolta a veszteséget: ma mér 306 tagja
van a kilén magyar rendtartoménynak. Ez a 306 rend-
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tag (108 pater, 110 skolasztikus, vagyis papnévendék,
és 89 segitotestvér) hét hazban elosztva miikodik. Ezek:
a két budapesti haz, a kalocsai, pécsi és szegedi kollé-
gium, a mezdkovesdi és a nagykapornaki rendhaz.
22 magyar jezsuita a kiilféldi missziokban széntja a
lelkek ugarat; még pedig 11 pater, négy skolasztikus
és hat frater Kinaban, egy frater pedig Afrikaban, Ro-
dézidban.!

A budapest—zugligeti héazban 35 skolasztikus-
novicius és 15 frater-novicius késziil a nagy munkara.
Annak a ,,jovének” épitésére, amelyrdl a papa Oszent-
sége oly nyomatékkal s oly batoritélag szoélt.

Pazmény Péter, a jezsuita.

A Pazmany-jubileumi év véget ért. Visszapillantva
az linneplésekre, amelyekben elészér a Pazmany-egye-
tem alapitasarél, majd magarél Pazmanyrdl a magyar
élet és a magyar katolicizmus megemlékezett, egy sa-
jatsdgos hianyossdgot kell megallapitanunk: az iinnepi
irdsok és szonokldsok meglehetdsen elsiklottak Pdz-
mdnynak rendi hovatartozdsa, mivének és névleg
egyetemének a Jézustarsasdggal valo kapcsolata felett.

Ne keressiik ezeknek az elsiklasoknak az okait,
allapitsuk meg inkdbb réviden, hogy megtorténtek.
Legfeltinébb ez az elhallgatas a Pazmany-egyetem ala-
pitdsdndl, ami anndl meglepdbb, mert hiszen Pazméany
az 6 egyetemét nemcsak a Jézustarsasagra bizta, ha-
nem azt a Jézustarsasadg tuddsai és tanarai nélkiil meg
sem alapithatta volna. PAzmény minden langbuzgalma,
kulturélis térekvései és fejedelmi bdkeziisége mellett
sem alapithatott volna egyetemet, ha nem all mogétte
az a rend, amely abban a korban egyediil volt képes
eurdpai szinvonalu tudésokat, tandrokat, nemzetneve-

11940-ben ugyanezek a szamok ndlunk mar igy moédosultak:
350 rendtag kozil 133 felszentelt pap., 121 skolasztikus, 96 seglt-
testvér. A kiilfoldi missziokban 19 pater, 11 szkolasztikus és 12
frater mikodik a magyar jezsuitdk kozlil; 6sszesen 42 él tavol
(Kfndban, Térokorszagban).

19*
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l0ket bocsatani a nagy alapitonak rendelkezésére.
A Pazmany Péter Tudoméanyegyetem megalapitasaban
tehat épp akkora érdemei voltak a Jézustarsasag tana-
rainak, mint maganak Pazmanynak, s az egyetem jubi-
leuménak megiinneplése a rend emlitése nélkiil, amely
a létesitésnél valosagos tarsalapitoként szerepelt,
csonka, s6t bizonyos fokig igazsdgtalan dolognak lat-
szik. De csonka és fogyatékos az a Pazmany-szemlélet
is, amely a nagy biborosban észreveszi a tudost, az
apostolt, a szénokot, az irét, a politikust, a nyelvészt,
a hazafit s a magyart, de legfeljebb csak mellesleg
veszi észre benne a jezsuitat.

Lehet, hogy egyeseket ennél a kérdésnél az a tor-
téneti tény zavar és feszélyez, hogy hiszen Pazmany-
nak, hogy esztergomi érsek lehessen, forma szerint el
kellett hagynia rendjét; a papa 6t el6bb a szomaszkaiak
szerzetébe helyezte &t s onnan emelte az érseki székbe.
Mi tébb: Pazmany, bar soha szomaszkainak nem érezte
s nem mondta magéat, s6t romai utazdsa alkalmaval a
szomaszkaiak tlinnepelni vagyo kozeledését mereven
elhdritotta magatol, a Jézustarsasagnak a mondott célra
tortént elhagyasaban ugy latszik, maga is tevékeny
szerepet vallalt. Ez azonban tavolrél sem jelenti azt,
hogy kapcsolatai a renddel, amely nevelte s oktatta,
megszintek volna, vagy 6 maga megszilint volna magai
valaha is szivvel-lélekkel jezsuitanak tekinteni és
vallani.

A torténeti valosdg az, hogy Pazmdany Péternek
egész torténeti egyénisége, egész iranya, egész lelki
alkata oly tipikusan és visszavonhatatlanul jezsuita,
hogy tdle a jezsuita jelleget elvitatni semmi szin alatt
nem lehet s még akkor sem lehetne, ha 6 maga torté-
netesen nem vallotta volna magat meghato kegyelettel
és gyermekded ragaszkodassal mindvégig a Jézustar-
sasag fidnak.

x

Jezsuita volt Pa&zmany mindenekelétt lelki alkatd-
ban. Lelkisége, aszkézise a Loyolai Szent Ignéac asz-
kézisének tipikus megnyilvanulésa.
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Schiitz Antal a Szent Istvdn Akadémia linnepi
ilésén réviden ki is emelte PAzmany aszketizmusénak
ezt a szentigndci eredetét. Erdemes volna azonban ezt
a gondolatot még jobban kiemelni s kidolgozni. Ne-
vezetesen rdmutatni arra, mennyire a lelkigyakorlatok
gondolatvilaga az, amelyben Pdzmany egész életszem-
lélete, vilaglatasa, buzgdlkodasa fogant. Mennyire a
Fundamentum elmélkedéseinek mélységes igazsdagai
azok, amelyek lelkiségét legels6 helyen meghataroz-
zdk. Nem uj igazsagok ezek, de a stilus, az éles ki-
domboritas, az észszeril és totalis lemélyités és konyor-
telen kovetkezetesség az alkalmazasban tipikusan
szentignaci vonés.

Pazmanynal az Isten nagyobb dicsdsége s a lelkek
minél szélesebbkérii lidvozitése az egyetlen cél, amely-
nek minden mast aldrendel. Ndla a rang és el6keldség,
a biborosi kalap és az érseki pasztorbot, a pénz és a
vagyon, az erd és az egészség, s6t maga, a tudomany
és szellemi élet is csak eszk6z, amellyel azért és any-
nyira kell élni, amiért s amennyire az Isten dicsé-
ségére szolgal és semmiképpen se mdsért és maskép.
Voltak, akik a Jézustdrsasdgnak szemére vetették ezt
a krisztusi racionalizmust, ezt a mindennek a végsé
cél ala vald rendelését.

Vannak, akik ezen a cimen ma is tagadni prébal-
jék a rend tudoményos jelentéségét és érdemeit, mert
hogy a jézustarsasagi tudos sohasem a tudomanvyeért
magéaért, hanem mindig csak az Isten orszagaért mi-
veli a tudoményokat. Aki igy beszél, az csakugyan
nem értette meg soha a Fundamentum nagy, evangé-
liumi igazsagat; azt, hogy az Isten orszdgdban csak-
ugyan mindennek, még a tudomanynak is, egy maga-
sabb célt kell szolgalnia. Ami nem jelentheti azt, hogy
mar most a tudomdanyt csak lelkipasztori eszkoznek
tekintsilk vagy alapelveiben elaruljuk, hanem ellen-
kezbleg azt, hogy a sajat természetszeri 6ncélisagan
tul egy magasabb életrend szférajaba emeljik azt bele.
Pazmanynak mindenesetre ez volt a felfogasa s ugyan-
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igy gondolkodott minden egyébrdl, ami a vildgon van:
~Ieliqua omnia super faciem terrae posita..."

A lelkigyakorlatos igazsagok és elmélkedések

egyébként is félreismerhetetleniil rAinyomjak bélyegii-
ket Pazméany egész egyéniségére. Az 6 életmive: a
Krisztus-kirdlysdg eszméjének s a Két zaszldrol szolé
elmélkedésnek torténelmi stilusi megvaldsitasa. Az 6
akaratereje a Harom emberosztdly elmélkedésben
izzott, és kiforrott, végleges akarati elhatarozottsag.
_ Az 6 lazas takarékoskoddsa az iddvel, amely az
Orok élet elnyerésének s a masik lelke megmentésének
paratlan értékii eszkoze (,,Heu fugit interea, fugit irre-
parabile tempus"), az 6 minden percet kihasznalo apos-
toli tevékenysége, sokoldalu lelkipasztori és fépasztori
gondoskodasa, a figyelemnek és szeretetnek az az
univerzalitdsa, amellyel kora Egyhazanak minden
szitkségletére gondolt, mindent észrevett, minden baj-
jal egyiittérzett, minden hidnyon segiteni ohajtott: a
megtestestilésrol sz6lé, megrazé szentigndci elmélke-
désnek s a lelkigyakorlatos Krisztus-szeretnek volt
eleven tovabblangolasa. Neki nem oncél a politika és
az orszagvezetés, nem o6ncél az udvartartds és a fény,
6ncél az irds és a szonoklas; 6 mindezt Isten-szolgalat-
nak tekinti, az o6rokkévalosdg munkdlasdnak, ama
krisztusi utasitas alapjan: ,Keressétek mindenekel6tt
az Isten orszdgdt és az 4 igazsdgossagat, a tobbi majd
hozzaadatik nektek".

Lehetetlen Pazmany e sokoldalu tevékenységében,
ebben a nyugtalanul égé apostoli lazban, ebben a hol
ir6, hol sz6nokld, hol intézményeket alapité munkal-
kod&saban észre nem venni azt a stilust, mely féleg
ebben a szdzadban az akkor még fiatal Jézustarsasagot
vildgszerte jellemezte. Az egyes szerzetesrendek az
altaldnos nagy iranyvonalakon tul bizonyos jellegze-
tes részletcélokat tliznek maguk elé és valositanak
meg. Egyik a népeket civilizdlta s vezette be a keresz-
tény miivelodés aldasai kozé, masik a szemlélddésnek
s a liturgidnak élt, harmadik az irgalmassag testi cse-
lekedeteit gyakorolta, negyedik mint az evangéliumi
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szegénység és szelidség csodélatos megvaldsitdéja re-
mekelt, 6tédik a hit tisztasdgdn 6rkoédott s az eretnek-
ségek terjedésének vagta itjat.

Ezek a kiilonleges rendi célok bizonyos megszen-
telt tradicidként 6roklddtek tovabb szézadrol-szazadra,
de adodtak esetek, amikor épp ezek a szentelt tradi-
ciok az uj vilag sziikségleteihez valé alkalmazkodas
terén okoztak némi nehézkességet. A Jézustarsasag-
nak, féleg els6 évszazadaban, az volt az elonyés hely-
zete, hogy a kor kiilonleges sziikségleteihez alkalmaz-
kodva az Egyhaz ujkori életének megszervezését és
megujitasat tizte ki céljdul s ebben jutott neki a régi
rendek mellett kimagaslo szerepe. Az alapiténak min-
denre gondolé, mindenre vdllalkozé, mindent refor-
malé s uj élettel eltslté szelleme magyardzza a rend
paratlan mozgékonysagat, féleg az elsé kor, az ,au-
reum saeculum Societatis” pazar virdgzdasat.

A nép vildgszerte , reformpapokat’ latott a jezsui-
tdkban, mert ahol megfordultak, ott egyszerre felle-
diilt a valldsos élet, megteltek a templomok, a sokfelé
rég elhanyagolt igehirdetés 10j virdgzasba szokott, a
szentségek vétele megsokszorozddott, az ifjisag lelke-
sen tédult az 4j szerzetesek katedrdi koré, az Egyhaz
ellenségei kemény ellenfelekre, szamonkérokre akad-
tak, a hitszakadas diadaliitja megallt, a katolikus lélek
ismét fellélegzett, fellangolt s ontudatra ébredt. Paz-
many mitkédése csak egy lancszeme annak a pératlanul
termékeny és termékenyité tevékenységnek, amellyel a
rend f3leg ebben az els6 szazadban a vilagot bAmulatha
ejtette, amellyel a tudomany minden agaban legelsd-
rendli tuddésokat allitott csatasorba, Krisztus evangé-
liumdnak zdaszléjat elvitte Kina és Japan soka elzart
teriileteire, vérét hullatta a kanadai huronok és iro-
kézek kozott épugy, mint Indiaban, Mexikoban és Dél-
amerika végtelen pampain.

S mikdzben mérhetetlen, még toretlen teriileteken
épitette fel a redukciok uj, keresztény viladgat, ugyan-
akkor Eurdpaban is népmissziokkal allitotta talpra a
hitéletet. A lelkigyakorlatok csodas mddszerével sorra
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reformdlta a fejedelmi udvarokat s a romai kuriat, a
piispokségeket s a régi szerzetesrendeket, kollégiumok-
kal, viragzo katolikus iskolakkal és foiskoldkkal szdrta
tele Eurdpat, s6t Amerikat, s egy uj, széles eldgazasu
katolikus kulturanak vetette meg alapjait. Vitairatai-
val, tudomanyos tevékenységével, szénoklataival meg-
allitotta utjaban a diadalmas tévelygést és véget ve-
tett a tovdbbi szakadasoknak. Ki ne ismerne ra a hit-
hirdeték, a jezsuita reformatorok, iskolaallitok és egy-
hé4ztudosok legfényesebb neveinek rokonara Padzmény
nevében, a rend evangelizdlé és ujjaéleszté mozgé-
konysdganak moddszereire az 6 miivében?

Ezt a stilust, éppen alapitéja szellemében s az 6
egyéniségének vetiileteként, kiilonoésképpen jellemzi a
batorsdg és a céltudatossdg. A rendet wvalamennyi
egyéb tulajdonsaga nem emelte volna arra a paratlan
torténeti magaslatra, melyre jutott, e nélkiil a kettds
kvalitds nélkiil. Merni és tudni, mit akarunk: volt a
jezsuita apostolkodas nagyvonalusdganak szignatiraja.
Azért is féltek a rendtdl oly nagyon az ellenségei, mert
tudtak, hogy itt nem mérsékletrdl szavald ellenség az
iranyadé, nem kedélyes és kényelmes elkendkkel van
dolguk, hanem olyan emberekkel, akik az életiiket
teszik fel a kitlizott célért és szdzszazalékos eredmé-
nyekre pdlyaznak az Isten orszdgaban. Talan ezért
akadt a rendnek szdmos irigye még katolikus részen
is: azoknal, akiknek ez a stilus szokatlan, esetleg ké-
nyelmetlen volt, akikre bizonyos fokig vadként hat-
hatott.

Pazmany lelke tipikusan jezsuita lélek ebben is.
Mindig kikeresni a lényeget, mindig kiflirkészni a baj
gyokerét, mindig az egészre menni, mindig teljes gyo-
gyuldsokat szorgalmazni, nem engedni &t a gyakorla-
tiassdg és céltudatossdg erényét mindig csak az ellen-
félnek s a merdben evilagi torekvéseknek. Ezzel a
raciondbilis, mindig a dolgok velejét kutaté, minden
betegség orvossidgat keres6, minden cselt leleplezd,
minden huncutsaggal batran szembeszalldé vonalveze-
téssel PAzmany természetesen boségesen magara tudta
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bosszantani ellenfeleit; tudjuk, milyen adéz fogcsikor-
gatassal szidalmaztdk, gunyoltdk, védoltdk, s ha ka-
tolikus részen a kritikat vele szemben nagyrészt el-
hallgattatta is a magas allas, amelyet betoltott, tudjuk,
hogy akadtak a sajat hitfelei kézt is, akik hajlamosak
voltak félreérteni 6t s balra magyarazni legnemesebb
szandékait is.

De abban is tipikusan jezsuita Pdzmany, hogy nem
torédik sem a gyuldlet tobzédasaval, sem az irigység
arcfintorgatdsdval, hanem megy el6re a maga utjan
rendiiletlenti]l, mert a novicidtus 6ta megszokta és meg-
tanulta, hogy az apostolnak sohasem oOnmagat kell
néznie, hanem mindig az Istent, sohasem a maga ér-
dekeit, kényelmét vagy egyéni presztizsét, hanem csak
az ugyet.

»*

Tipikusan jezsuita volt Pazmany mint tudds és iré
is. Egész szellemi életmivére kitorilhetetleniil raiitstte
bélyegét az a szigoruan skolasztikus gondolkozasi
modszer, amelyet az 6 koraban és uténa is hosszu idén
at legintenzivebben a Jézustarsasag féiskoldi mivel-
tek. Taldn tulzas, ha valaki Pdzmanyt a Jézustarsasag
legkivalobb bolcseldi és hittudésai kozé sorolja, holott
6 nem volt ezen a téren mas, mint szaz mas rendtarsa,
boélcseleti és teologiai tanar: a rend iskolamestereinek
egyike. De hogy egyaltalan ilyen tulzasrol szé eshe-
tett, mutatja, mennyire magaba itta Pazmany a rend
tanulményi rendszerét, mennyire azonositotta magat a
Ratio studiorummal.

Az az ércvértezet, amelyben 6 mint hitvitazo s
mint igehirdetd megjelenik, az az abszolut biztos és
folényes logika, amely éles acélpengeként jatszva
vagja keresztil a szofizmdk és alokoskodasok egész
héalorendszerét, az a kristdlytiszta gondolatfiizés,
amellyel 6 fogalmakat hataroz meg, kiilonboztet, bi-
zonyit és cafol, félreismerhetetlenil annak az uajkori
jezsuita skolasztikdnak ver6fényes kisugdrzésa, ame-
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lyen Pazmany nevel6dott s amelynek d&tmenetileg
maga is tanitémestere lett.

A jezsuitla skolasztikdanak: mert Pazmény egész
bolcseleti gondolatvezetésén és érvelési modjan fel-
csillan mar az a lendiiletesebb, frissebb irany, amelyet
az ifju Jézustarsasag nagy hittudoésai ekkor mar viragzé
sikerrel vettek munkaba: a Lessiusok, Molindk, Bellar-
minék, Suarezek, Gregorius de Valencidk, Vasquezek,
késdbb a De Lugoék; az az irdny, amely egy megko-
vesiilni indult merev thomizmustol felszabadulva, nem
abban latta Szent Tamads szellemi orokségének legmél-
tobb Orzési modjat, hogy ugyszdlva folyton csak udjra
magyardzza és ismétli a nagy Aquinoéi tételeit, hanem
hogy tovabbfejleszti és egyben-masban tokéletesiti is
és kipodtolja azokat, nem rettenve vissza még attol
sem, hogy ahol Szent Tamas egyes elméleti részlet-
kérdésekben kielégitd megoldast nem talalt, ott 4j uta-
kon keressen ij és jobb megoldasokat. A rend egyes
ellenfelei ezt a lendiiletet félremagyardztak, Szent Ta-
mast6l valé karhozatos és vakmerd eltérésnek s fél-
herezisnek siettek mingsiteni, holott az talan inkdabb
a komoly tudomanyossdg modszeres akarasanak volt
jele és velejardja, de a rend tudoményos sikereinek is
egyik lenditokereke.

Pazmany a bolcselet s a hittudomany terén nem
jar 4j utakon; 6t valdszinlileg nem érdekelte talsédgo-
san a scientia media és a praedeterminatio physica
kérdése. De jozan valosagérzéke nem is ezeket tartotta
lényegesnek a skolasztikdban, hanem sokkal inkabb a
keresztény bdlcselet és hittudomény nagy, kézépponti
tételeit s taldn még ezeknél is inkdbb azt a kristaly-
logikaju, biztos és verhetetlen mddszert, amely a gon-
dolatelemzés és bizonyitas végsé finomsagaval torek-
szik megdrizni az elmét az eszmefiizéseinkbe oly kony-
nyen besurrané tévedeésektol.

P4azmany ebben is kifejezetten és tipikusan jezsuita
kultirdja lélek. ‘

[ ]
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S végiil PAzmény jezsuita volt és jezsuita maradt
az érzelmeiben. Nem lehet meghatddas nélkiil olvasni
azokat a tularadd, szinte 6mlengd hiségvallomdsokat,
amelyekkel édesanyjaként koszonti a Jézustdrsasagot,
amelyekkel megkdszoni neki mindazt, amit altala
nyujtott neki az adomdanyokat osztogaté Isten. Nem
lehet meghatddas nélkiill olvasni Pazmény leveleit,
amelyekben, barha rendtag kordban néha egyes rend-
tarsaival szemben némileg kiélez6dott is a személyes
viszonya (Ggylatszik, foleg egy bécsi kollégaban latott
meg nem értd cenzort) s e miatt heves panaszokat is
emelt, mégis allandé ragaszkodasdnak és gyermeki ke-
gyeletének ad siird kifejezést a Jézustarsasag irant.

Gener4lisdtél mar mint esztergomi érsek bocsana-
tot és felmentést kér, ha netalan rendi fogadalmanak
szelleme ellen vétett volna. Mindig jezsuitdnak érezte
és nevezte magat s azt kérte, hogy egykor egyszeri
fekete jezsuita reverenddjaban s birétumaban temessék
el. Rendjéhez val6 Oszinte és nagyrabecsiilé ragaszko-
disat azonban legfokép és ugyancsak megbizonyitotta
azzal, hogy ugyszolvdn minden intézményét és alapi-
tasat rendtarsaira, a jezsuitdkra bizta: a kollégiumokat,
szeminariumokat, egyetemet.

Egykori rendtarsai voltak legbizalmasabb baratai
és tandcsadoi mindvégig. Ha a rend irant val6 kegye-
letes érzelmei az esztergomi érseki székre valo felemel-
tetése idején és azt megeldzdleg taldn 4tmenetileg
meghidegiiltek is, azoknak egész melegsége ujra fel-
éledt benne és megmaradt a lelkében halélaig.

Egyet vethet talan ellen az olvas6: Ha Pdzmany
igazi jezsuita volt, miért egyezett bele mégis abba,
hogy rendjébdl kiemeljék s miért fogadott el a rend-
alapito hatarozott szdndékai s a rendi szabdlyzat ti-
lalma ellenére egyhéazi méltosagot? A kérdés nem kér-
dés tébbé, ha arra gondnlunk, hogy minden szabaly és
rendi fogadalom érvénye megszinik abban a pillanat-
ban, ha Krisztus helytartéja maga az ellenkezét akarja
és parancsolja.

Arra nézve viszont, vajjon Pdzmidny maga nem
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mozditotta-e elé a papénak ilyen értelmi akaratnyil-
vanitasat, még nem latunk tisztan. Lehet, hogy el6-
mozditotta; lehet, hogy ebben forma szerint csakugyan
a rend szelleme és torvényei, st sajat fogadalma ellen
foglalt 4llast. De valdszintiileg csak forma szerint.

A rendalapité tudvalevileg azért zarta ki rend-
jébdl a legvégsd szigorral az egyhdzi méltdsagok ke-
resetét vagy elfogadasat (kivéve, ha a padpa maga pa-
rancsolna), mert bar nagyon jol tudta, mekkora aldas
lehet egy-egy egyhazmegyére egy igazan nagyértéki
fopasztor, mégis kisebb bajnak tekintette, ha az Egy-
haz néhany kivalo6 f6pdsztorral szegényebb lesz, mintha
magdaban a rendben, az ujkori egyhazi reform legéle-
sebb szorgalmazéjaban valaha is megvetheti labat az
ambicio, a stréberség, az a szellem, amely mar nem a
nagy célt tekinti egyediil fontosnak, hanem az egyéni
érvényesiilést is, és amely tapasztalas szerint oly sok-
szor bénit meg értékes akarasokat és munkakat, mel-
léktekintetek nélkil valo, teljes és maradéktalan oda-
adasokat. Pazmany tudta és bizonnyal helyeselte ezt a
rendi torvényt, amelyre fogadalommal is elkételezte
magat; a rendalapité irant killdnds nagyrabecsiilésének
jele az is, hogy 6 irta meg magyarul elészér Loyolai
Szent Ignac révidke életét (,,Szent Ignac, a Jézus Kkis-
ded Tarsasaga fundaldjanak élete”, 1609).

De nem lehetetlen, hogy ugyanakkor arra gondolt:
lehetnek talan kivételes helyzetek, amikor egy egész
orszdg tonkrement hitéletét csak egy ember mentheti
meg s allithatja talpra s akkor a ,salus rei publicae
suprema lex” alapjan a kivétel fontosabb mint a sza-
baly. Ha csakugyan igy gondolkozott, alanyilag nem
togadalmat szegett, hanem fogadalmanak érvényes-
ségét vélte felfiiggesztettnek. Erre nézve torténelmi
adataink meg fogyatékosak és talan mindenkor azok
is maradnak. Mindenesetre a Gondviselés kiilénds in-
tézkedése volt, hogy Pazmany egy, az egyhazi méltd-
sdgokat tagjai szamdra elvbdl kizaré rendnek egész
szellemi frisseségét és integritdsat hozhatta magaval
az orszag elso fopapi székébe s taldn éppen ennek a
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szellemnek birtokdban tett azutdn annyit, mint taldn
sem elétte, sem utdna egyetlen magyar fopaptarsa sem.

A pozsonyi domkripta néma halottja a maga egy-
szerl jezsuita reverenddjdban s birétumaban mintha
ezt a végsd akkordot rezditené meg jubileuma évének
végén a szemlélé utékor lelkében: Ne feledjétek,
hogyha nagy voltam mint pap, mint ir6, mint tudés,
mint szénok, mint szervezd, mint hazafi és mint primas,
én magam minden nagysdgomat annak a Jézustdrsa-
sagnak tulajdonitottam, amelynek emléin névekedtem.

Aki a gyimolcsot szereti, szeresse a fat is, ame-
lyen az termett.

Az elsd magyar tanitérend 400 éves jubileuma.

Az 1940-es év jubileumai kozott egyik kimagas-
16bb: a Jézustarsasag alapitasanak négyszazéves for-
dulédja.

Nem magyar szerzetesrend a Jézustarsasag abban
az értelemben, mintha Magyarorszdgon alakult volna,
mint a pdlosok rendje, de magyar abban az értelem-
ben, hogy mélyen egybeforrt hazank miivelodéstorté-
netével s annak egyik legjelentdsebb alkotd- és alakito-
tényezdje lett. Hiszen a Jézustdrsasag volt az elsé ma-
gyar tulajdonképpeni tanitérend; az létesitette Ma-
gyarorszagon az elsé igazan eurdpai stilusu egyete-
met, valamint a legtobb magyar koézépiskolat, tobbet,
viragzoébbat mint barmely mas testiilet az Ujkor elsd
szakéban, s ezzel 1ényegesen hozzajarult a magyar mi-
velddés és féleg a miivelt magyar kozéposztdly kiala-
kuldsdhoz. Mélté tehét, hogy a nemzet valldserkolesi
és kulturalis életében oly nagy szerepet jatszé rend-
nek jubileuméarél a magyar radiéban is megemlé-
kezziink.

A Jézustarsasag a katolikus Egyhaznak egyik szer-
zetesrendje. Joval fiatalabb mint a klasszikus nagy
rendek: a bencéseké és premontreieké, cisztercitaké,
ferenceseké és domonkosoké, de az ujkorban s féleg
a trienti zsinattal megindult egyhdzreform munkadlatai-
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ban kétségteleniil legelsd helyen 4116. A katolikus Egy-
hdz szerzetesrendjei voltaképpen segédcsapatok a
hierarchia s a vilagi papsag mellett, amelyek egyfel6l
a magasabb és szigorubb lelki életet tiizik célul maguk
elé, masfel6l az egyhazi feladatok ama részének vég-
zésére vallalkoznak, amelyekre a vilagi papsag vagy
kevésbbé alkalmas vagy barmily oknal fogva ke-
vésbbé vallalkozhatik. Ilyen vallalkozas tobbi kozt az
ifjasag szélesebbkori, nagyobbaranyu s behat6ébb ne-
velése, valamint példaul a tengerentuli hithirdetés. A
Jézustarsasdg mindezeken a teriileteken korszakalkotot
hozott létre s bélyegét ranyomta az egész ujkori egy-
hazfejlodésre.

A Jézustarsasag eredete eléggé sajatszerii. Egy
fiatal katonatiszt alapitotta: Loyolai Inigo, vagy mint
magat késobb nevezte, Ignac. Ez a langlelki spanyol
katona kezdetben mindenre inkdbb gondolt, mint egy-
hazi palyara vagy éppen szerzetesi életre. Egy alka-
lommal, Eszak-Spanyolorszagnak egyik varat, Pamplo-
nét, védelmezte a francia héditokkal szemben. A var
parancsnoka reménytelennek latta a helyzetet s at
akarta adni a varat, Ignac azonban ravette, hogy a ka-
tonai becsiilet kedvéért inkabb az utolsé szil emberig
védelmezze azt, de ne adja at a varat. A dontd ostrom
alkalmaval aztan Ignacot magat laban silyos agyu-
talalat érte. A var elesett. A sebesiilt katonatisztet a
gyoztes, de nagylelki ellenség maga szallittatta ennek
6si kastélyaba, Loyola vardba, apolasra.

A gyogyulds hosszi és magénos napjaiban Ignac
lelke el6tt 4j életeszmény ragyogott fel: rdeszmélt a
tudatra, hogy minden {6ldi dics6ségnél s harci vagynal
szebb és nemesebb életcél, ha valaki Jézus Krisztus lo-
vagjava szegddik s az 6 orszagat igyekszik teljes erejé-
vel felvirdgoztatni a f6ldon. Ennek a gondolatnak ha-
tasa alatt felgydgyuldsa utan otthagyta otthonat s min-
denét, elzarandokolt a spanyol nemzeti bucsijéaro-
helyre, Montserratba, ott a Maria-kegykép el6tt az
oltar mellé akasztotta lovagi kardjat s koldusruhéban
elvonult a manrézai barlang maganyaba, hogy ott at-
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gondolja s atelmélkedje j6v6 teendéit. Itt, a manrézai
barlangban, sziilettek meg késobb vilaghirivé valt
szentgyakorlatai, az Exercilia spiritualia, mint elmél-
kedéseinek leszirddései. Manrézabdl a Szentfoldre za-
randokolt, hogy ott a mohamedanokat téritse, de onnan
hazairanyitottdk s mivel maga is belétta, hogy fogya-
tékos miiveltségével nem tehet sokat az Isten orszdga
terjesztésében, 30 éves kordban tujra beiratkozott a ko-
zépiskolaba, hogy nagy akaraterével pétolja mivelt-
ségének hianyait. Majd az akkor vilaghiri parisi egye-
temen tanult bolcseletet és hittudomanyt s hosszu évek
megfeszitett munkdjaval el is nyerte a magiszteri rang-
fokozatot. Id6kdzben azonban szentgyakorlatainak s
jambor beszélgetéseinek hatasa alatt masok is csatla-
koztak hozza, akiket ugyanazok a vagyak és gondo-
latok toltéttek el, mint 6t. Csupa tehetséges és lang-
lelkid fiatalember, koztiik egy fiatal parisi professzor
és spanyol fénemes, Ignac honfitdrsa, Xavéri Ferenc,
akibdl kés6bb a Jézustdrsasag legnagyobb hithirdetdje,
a ,masodik Szent Pal”, India és Japan apostola lett.

A kis csapat hosszu tanakodads utan elhatarozta,
hogy rendalapitasra kér a papatol engedélyt s a fiatal
kezdeményezést II1. Pal papa 1540-ben csakugyan jova
is hagyta. Igy sziiletett meg a Jézustdrsasadg, a jezsuita
rend.

Akkor még bizonnyal senki sem sejtette, talan ma-
guk az alapiték sem, mily hatalmas szerepet szant az
uj kezdeménynek a vallasi élet megujitasaban a Gond-
viselés. A koézépkor vége s az ujkor eleje csakugyan
mélyrehaté s félelmetes valsagok képét mutatta. A pa-
pak avignoni fogsaga s az utdna kévetkezd ziirzavar,
a nagy nyugati egyhdzszakadas, amikor az Anyaszent-
egyhaznak egyszerre harom pépaja is volt, és sokszor
még a jok is alig tudtak megallapitani, hogy vajjon a
hdrom koziil melyik a térvényes, a humanizmusnak és
reneszansznak sok tekintetben termékenyitd, de sok-
ban viszont az antik poganysdag hitetlenségét is felujito,
vallastalan s kereszténytelenitdé hatdsa szomord romo-
kat hagyott maga utdn az egyhazi életben. A papasag
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tekintélye elhomadlyosult, a fé6papok és a papsag elvi-
lagiasodott, a szerzetesrendek fegyelme sokfelé meg-
lazult, a papok tudatlanok és sokfelé laza erkoélcsiek
voltak, a nép vallasos buzgalma lelohadt. Mindenki re-
formokat siirgetett ugyan, de a reformokat senkisem
akarta 6nmagan kezdeni s a reformtérekvések hangoz-
tatasa sokszor csak nagyon is evildgi céloknak és po-
litikai mesterkedéseknek kendézdje volt. Mindezek
tetejébe pedig Németorszagban kitért a vallashaboru
s a wittembergi szerzetes nyiltan hirdette a katolikus
Egyhaz kozosségébdl valo elszakadast.

Elesszem( emberek, mint III. P4l papa s a nagy
reformbiborosok: Contarini, Morone s masok, nagyon
jol lattak, hogy itt tobbrdl van sz6, mint az Egyhaz
egyes részeinek elszakadasardl, hogy az egyhazi re-
form halogatdsa a reneszansz mogott igyis nagyranétt
pogény szellemnek s Eurépa elkereszténytelenedésé-
nek nyithat utat s hogy itt csak egy mélyrehato, belsd
egyhédzreform segithet. Ezért készitették eld emberfe-
letti fdradozassal a nagy belsé megujulasnak utjait,
foleg a trienti reformzsinatot. Azonban azt is érezték.
hogy a reform ligye igazdban nemcsak zsinatokon s
hatdrozatokon mulik, nemcsak rendeleteken s egyhaz-
politikai intézkedéseken, hanem mindenekelott a lel-
kek megujitdsdn, a természetfolottiség gondolatanak
4j felpezsditésén, az Istent keresé lelkekben Uj pin-
kosdi tliz felszitdsdn. Ezért 6rémmel iidvozolték az \j
Jézustarsasadgot, amelynek mindjart elsé tagjai s azok-
nak mikddése ennek a belsd lelki megujuldsnak nagy-
szerl igéreteit hordoztak magukban.

Csakugyan, ahol az uj rend tagjai, az ugynevezett
.romai reformpapok’ feltiintek, ott mindeniitt feléledt
a vallasos élet, Gjra megteltek a templomok, megszin-
tek a visszaélések, a nép, a miiveltek s az egyszeri
emberek egyarant seregestdl ostromoltak ismét a
gyontatoszékeket s jarultak a szentségekhez, a hara-
gosok kibékiiltek, a biinés viszonyok megszintek, a
keresztény élet felvirdgzott. Emellett az 4j rend tagjai
kifejezetten programjukba vették az ifjusdg vallasos
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és tudomdanyos nevelését s ami egészen uj és bator kez-
deményezésként hatott, egyremadsra allitottdk fel kol-
légiumaikat (kozépiskolaikat) Eurépa minden orsza-
gaban, s6t még az ujonnan felfedezett amerikai és
azsiai tdjakon is. Ami eddig hallatlan és szinte teljesen
ismeretlen dolog volt, szerzetes kdzépiskolakat létesi-
tettek, még pedig oly nagy eredménnyel, hogy a roha-
mosan fejlédé rend maga sem tudott eleget tenni annak
a sokszoros meghivasnak, kérésnek és silrgetésnek,
amellyel plispokdk, fejedelmek, varosok fordultak
hozza kollégiumok létesitése céljabdl.

Az uj rendet a papi buzgdésdgon, Snzetlenségen s
faradhatatlan apostoli lelkesedésen kiviil magasfoku
szellemi felkésziiltség is jellemezte: a rend tagjai a kor
legkitiindbb egyetemein szerezték miveltségiket s a
tudomanyok miivelésére maguk is egyremadsra léte-
sitették elsdrendd magasabb tanintézeteiket. Ezek kozt
a legnagyobb és legjelentdsebb az volt, amelyet még
maga az alapito, Loyolai Szent Ignac létesitett, a Rémai
Kollégium, amely Gergely-egyetem cimmel Réméban
ma is fenndll s a katolikus vildg legjelentésebb bdlcse-
leti, hittudomanyi s egyhazjogi fdiskolajaként isme-
retes.

A rend tagjai kozt csakhamar olyan tudomanyos
kivalésdgok jelentek meg a porondon, amelyekre a
Jézustarsasdg a mai napig biszke: Lainez és Salmeron,
a trienti zsinat nagynevi hittudésai, Toletus, Maldo-
nado, tovabbd az azdta egyhdzdoktoroknak kijelentett
Bellarmino Szent Rébert és Canisius Szent Péter, vala-
mint Valenciai Gergely, Vasquez s aki taldn vala-
mennyit felilmulta: a halhatatlan Suarez, Aquindi
Szent Tamdas utdn az utobbi ezer év katolikus hittu-
dosainak kétségteleniil legnagyobbja. Nem csoda, hogy
ilyenképpen a jezsuitak iskoldiba és féiskoldiba csak
ugy todult az ifjusag. Ez a korlilmény nem egy helyen
irigységet s féltékenységet keltett, nevezetesen Paris-
ban a Sorbonne részén, amely rosszkedviien latta tan-
termeinek kilirilését, mikozben a csodalatos tudasu s
nagyszeriien eléadé Maldonado péater el6adasaira oly

Bangha : Osszegyitjtott munkal. XVI 20



306

tomegben jart az ifjusag, hogy a pater eléadasait végiil
is a kollégium udvardn volt kénytelen megtartani.

Euroépai milkodésénél talan még csodalatosabb volt
a rend hithirdet6i tevékenysége a pogany népek ko-
zott. Erdekes, hogy amikor a katolikus Egyhaz Eurépa-
ban a hitszakadds folytan egész népeket vesztett el,
ugyanakkor az ujonnan felfedezett vilagtajakon s az
Ujonnan megnyitott vilagutak mentén f6leg a Jézus-
tarsasdg langbuzgalmu hithirdetéinek faradozasa révén
viszont egészen Uj népek és orszagok csatlakoztak az
Egyhazhoz. Xavéri Szent Ferenc valdsagos felderitd
jaratot végzett, amikor India jokora részét bejarta s
mindeniitt keresztény telepeket alapitott, majd Cey-
lonba, innen Hatsoindidba tette at mikoédésének szék-
belyét, majd athajozott a Molukki-szigetekre, innen
pedig Japanba s ott vetette meg a csakhamar gyo-
nyori virdgzasnak indulé kereszténység alapjait; sot
végiil Kindba is megprobalt behatolni, azonban kézben
eroi felmorzsolodtak s 6 egy maganos szigeten, Kina-
val szemkozt, ugyszolva egyediil és elhagyatottan meg-
halt. Utdna azonban rendtarsai, f6leg a legendas tudasu
és leleményességu P. Ricci Maté, mégis behatoltak Ki-
naba s maganak az eddig megkézelithetetlen kinai csé-
szarnak kegyeit is kivivtak a kereszténység szamara;
mig az olasz De Nobili pater brahman vezeklének 6l-
tézve Indidban nyitott utat az elékeld s eddig hiivésen
elzdark6zé brahmén vezetd kaszt felé Krisztus hite
szamara.

Ugyanakkor Anchieta J6zsef Brazilidban vagott
barazdat a keresztény hitterjesztés szdmdara s megala-
pitotta a fejléd6 braziliai kereszténység kézéppontjaul
a ma mar egymilli6 lakosi Sao Paulo varost. Lejjebb, a
mai Argentina és Paraguay tdjan Gonzalez Rokus és
masok vetették meg a vilaghiriivé valt jezsuita indidn-
redukciok alapjait s vezettek egész pogany torzseket
a kereszténység keblébe; mig Eszakamerikaban s Ka-
nadaban a hoéslelkii Bréboeuf, Jogues és masok koze-
litették meg a huronok és a vérengz6 irokéz-indidnok
torzseit.
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Ez a nagyszerd krisztusi terjeszkedd munka ter-
mészetesen nem folyt véres dldozatok nélkiil; csaknem
minden orszdgban s tartomanyban jezsuita vértanuk
vére aztatta a talajt s a Jézus hitéért gyakran valoga-
tott és borzalmas kinok ko6zott megélt jezsuita hithir-
detok szama csakhamar megkozelitette az ezret. Az el-
esettek helyébe azonban mindig ujak léptek s a rend
missziés tevékenysége emberhidny cimén soha el nem
akadt. :

A XVII. és XVTIII. szazad folyaman a Jézustarsasag
elérte virdgzdsdnak tet6fokat. Eurépa leghiresebb ne-
veldintézetei a Tarsasag kezében voltak. Ok voltak a
katolikus uralkodok gyontatdi, a papak s piispokok
tanacsadoi; az 6 tudosaik, hitszénokaik, iréik vezettek
csaknem minden orszagban. A XVIII. szadzad kozepén
azonban hirtelen olyan vihar tamadt elleniik, amely
idolegesen teljesen elsoporte az egész rendet. A jan-
zenizmus, €z a katolikus Egyhazon beliil tamadt sajat-
szerl, cselvetd szekta, halalt eskiidott legfobb ellen-
felére, a jezsuita rendre s a Bourbon-udvarok szabad-
gondolkozo miniszterei révén sikeriilt magat a rémai
Szentszéket a jezsuita rend feloszlatasara birnia.

Ez persze csak ligyes és hosszu hadjarat utjan volt
lehetséges. El6sz6r mar vagy szdz éven at arra téreked-
tek, hogy a papakat valaszté biborosok soraiba politi-
kai presszioval s egyéb eszkozokkel a maguk embereit
nyomjak be, magukban a papavdlaszté konklavékban
pedig lehetdleg olyan biborosokat toljanak elétérbe,
akik nem voltak tulsdgos baradtai a jezsuita rendnek.
Késobb mar nyilt fenyegetéssel, s6t magasallasu egy-
hézi tisztviselok lepénzelésével s hasonld eszkozdkkel
emelték Rémaban befolyasra a jezsuitaellenes partot.
Végil mar az Egyhaztol valé elszakadassal fenyeget-
ték meg a biborosokat, ha olyan papat mernek valasz-
tani, aki a jezsuitdkkal rokonszenvez. A jolelki és jdm-
bor, de félénk és beteges XIV. Kelemen papat csak-
ugyan sikeriilt diplomaciai sakkhuzasokkal, fenyege-
tésekkel s minden elképzelhetd nyomassal oda szorita-
niok, hogy a papa 1773-ban a rendet a béke kedvéért

20*
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feloszlatta. Ezzel aztdn a felforgatds és szabadgondol-
kozds eldtt szabad is lett Eurépaszerte az Gt s a tor-
ténelemnek sajatszerdi igazsagszolgaltatasa rejlik
abban, hogy a hamarosan kitért forradalom elsésorban
éppen azokat a tréonokat sopérte el, amelyeknek birto-
kosai a Tarsasdg feloszlatdsat kierdszakoltdk. Nem
csoda, hogy a nyugodtabb idok bedlltaval s Napoleon
bukasa utan a bencés VII. Pius papdnak egyik legelsé
gondja volt a Jézustarsasag linnepélyes visszaallitasa
1814-ben.

Hazankban s Erdélyben a Jézustarsasdg szintén
igen jelentds szerepet jatszott. Eloszor Olah Miklos
esztergomi érsek telepitette be a rendet hazankba. Igazi
virdgzdsra azonban ndlunk a Jézustdrsasag a legna-
gyobb magyar jezsuita: Pazmany Péter idejében ju-
tott, amikor a rendbdl kikerilt nagynevil biboros és
esztergomi érsek a nagyszombati egyetemet megalapi-
totta s annak vezetését rendtarsaira bizta; azonkiviil
tobb mas kozépiskolat létesitett a rend szamara. Mar
el6zdleg Erdélyben Bathory Istvan fejedelem alapitott
ugyancsak a rend szamara Kolozsvarott akadémiai kol-
légiumot vagyis egyetemet, amely a késébbi kolozs-
vari, ma szegedi egyetemnek egyenes jogelédje. Kisdy
Benedek kassai plispok Kassan alapitott a Jézustarsa-
sdg szdmara egyetemet. A rend emellett egyremdsra
létesitette hazdnkban koézépiskolait, ugyhogy ezeknek
szama a feloszlatas elott a 44-et elérte. Olyan kulturé-
lis teljesitmény ez, amelyhez foghatét az orszdg kéz-
miivelédésének egyetlen tényez6je sem mutathatot!
fel e korban. Hiszen akkor az 4llamnak még egyetlen
egy kézépiskoldja sem volt s az orszdgban a kozépis-
kolai kultira meg a kezdet siralmas allapotaiban ten-
godott. Csak késobb léptek fel a jezsuitdk mellett a
piaristdk, mint az orszdg masodik kifejezetten nevel$
célzattal létesiilt tanitérendje; s még kés6bb tértek at
a régebbi rendek is, bencések, zirciek, premontreiek, a
rendszeres kozépiskolai tanilas utjara. Amint a ma-
gyar kényvirodalmi nyelv megteremtéjének a jezsuita
Pazmény Pétert tartjuk, ugyanigy elmondhatjuk —
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amit sokan nem tudnak s amit a liberalis torténetiras
sietett elfelejteni s elfelejtetni —, hogy a magyar ké-
zépfoku és fels6foki oktatds igazi megalapitoi, kiszé-
iesitoi, elsé nagystilii kifejleszt6i a magyar jezsuitdk
voltak.

Oly érdem ez, amelyet az orszag mivelddésének
minden elfogulatlan baratja elismerni kénytelen.

Emellett azonban a vallasos élet megijhodasa te-
rén is jelentés érdemeket szereztek a régi magyar je-
zsuitdk. Sem szere, sem szama azoknak a lélekmeg-
1jitdé misszioknak, prédikacioknak, szentgyakorlatok-
nak, a vallasos irodalom termékeinek, amelyekkel a
régi jezsuitdk a hitéletet fokozni s ahol kellett, romjai-
bol feléleszteni torekedtek. Ebben a vonatkozasban f6-
leg a Maria-kongregacio lett kézkedvelt hitélet-szerve-
zési formdajuk. Ezeknek hatdsa alatt indult meg a mi-
velt katolikusok elsd vildgi apostolkodé tevékenysége
is, a mai Katolikus Akcié eléhirndke. A régi magyar
jezsuitdk iskolaibol keriiltek ki azok a jeles féurak és
nemesek, akik a katolikus megujhoddst a kozéletbe is
atvitték s a rendnek ezirdnyu tevékenysége maig nem
szlint meg. Nalunk a jezsuitak névendékei voltak
tobbi kozt a nagy Esterhazy Miklés grof és fia, Ester-
hazy Pal herceg, az orszag nadorai, Homonnay-Drugeth
Gyorgy orszagbird, Kohary Istvan, a hadvezér, koltd
és orszagbird, valamint a Buda visszavételében sze-
repld legtobb magyar féur. A jezsuitdk szervezték meg
ekkor a tabori legénység korében is az elsé magyar
tdabori lelkészségeket s vonultak be elsék kozt a visz-
szavett Budavar falai k6zé. Ezért is kaptdk meg jo-
idére a budai Koronazd-templomot, az u. n. Matyéas-
templomot, rendi haszndlatra. A jezsuitak névendékei
kozt ott talaljuk kilénben az ujabb idében gréf Ap-
ponyi Albertet és Prohaszka Ottokart is.

A magyar szellemiség miivel6i kozt kimagaslé he-
lyen &llnak: Pazméany Péter biboros, a szentirasfordito
Kaldy Gyodrgy, a torténetir6 Hevenesi Gabor, Pray
Gyorgy és Katona Istvén, a csillagasz Hell Miksa, a
finn-ugor nyelvrokonsagra el6szér ramutaté Sajnovics
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Janos, a koltd és ir6 Faludi Ferenc és Baréti-Szab6 Da-
vid, a jogtudds Szegedi Janos stb., Gjabb idében a csil-
lagasz Fényi Gyula s a ko61td Rosty Kdlman. Téth Mike
volt a magyar asvanytan egyik legfébb Gjabbkori fel-
lenditéje, mig Thalhammer Janosé Kalocsan és Pécsett
volt a vildg legnagyobb légygyiijteménye. Nagy sze-
repet vittek a régi magyar jezsuitak, féleg Fitter Adam
és Baranyi Pal, a gérégkatolikus unié elémozditdsaban
mind a rutének mind a romanok ko6zott.

Hogyan &ll ma a Tarsasag az egész vildgon? Ma a
Jézustarsasagnak kb. 26.000 tagja van, ebbdl kb. 12.000
felszentelt pap, 9000 névendékpap és 5000 segitbtest-
vér. Magyarorszagon a rendtagok szama 350; ezek ko-
ziil kb. 40-en mint hithirdet6k Kinaban mikd&dnek. A
rend ma az egész vildgon 19 papai egyetemet s fdisko-
14t vezet, 19 mas egyetemet, 76 szeminariumot, 255 ké-
zépiskolat, 58 rendi foiskolat, kézel 1000 lelkipasztor-
kodé székhéazat, 102 lelkigyakorlatos hézat, 23 csillag-
vizsgdlo-intézetet stb. A magyar rendtartomanynak ma
11 rendhaza van, koézte 3 gimnazium és konviktus, t. i.
a kalocsai, pécsi és a tamingfui, Kindban.

Kozismert dolog, hogy a Jézustarsasagnak neve
nem oly népszerd, mint mds katolikus szerzetesren-
deké. Ennek érthetd magyaréazata az, hogy a Tarsasdg
fellépése s mikodésének elsé korszaka éppen azoknak
a heves és sokszor szenvedélyes vallasi harcoknak ko-
rara esik, amelyek sokfelé oly mély érzelmi ellentéte-
ket tamasztottak. A jezsuitdk csakugyan kemény el-
lenfelei voltak a valldsszakadasnak, de téves az a fel-
fogés, mintha akar szabdlyai, akdr alapitéjanak szén-
déka szerint a hitdjitassal valé szembehelyezkedés lett
volna a Jézustarsasdgnak elsé és voltaképpeni célja.
A rend tevékenységének legnagyobbrésze a multban is
s foleg a jelenben a pozitiv épitémunka, a keresztény
hit erésitése a lelkekben, az erkdles dpolasa, a tudoma-
nyok miivelése, az ifjusdg nevelése s a tdrsadalmi
egyensuly oltalma.

Ma, amikor az emberiségnek éppen ezeket a leg-
értékesebb s alapvetd fontossdgu kincseit tdmadja a



a1

korszellem, kiilonds gonddal kell 6rkédniink azok fe-
lett az intézmények felett, amelyek ezeket az erkoélcsi
javakat védelmezik. De jelesiil nekiink magyaroknak
rokonszenvvel és a Gondviselés irant valé halaval illik
résztvenniink annak a szerzetesrendnek 400 éves jubi-
leuman, amely mint az els6 magyar tanitérend s mint a
hazai kultira és kereszténység egyik legf6bb ténye-
z6je irta bele nevét 6rék idékre nemzetiink térténetébe.

Egy jezsuita gimndzium hidromsziz éve.

1634-ben, amikor a jezsuita rend harom tagja be-
vonult Gyéngyosre: Erdélytol Hollandidig és Danzig-
tol a veltlini hagoig jartak a Harmincéves Héboru vas-
felhéi, 1773-ban pedig, amikor a Rendet feloszlaté papai
bulla végrehajtasa nyoman Gyodngyosrél is kivonultak
a jezsuita tanarok, mar szdllongtak szerteszét a Nagy
Forradalom viharsirdlyai. A két idépont kézt tizen-
négy évtized, tehat majdnem masfél szdzad telt el, egy
egész korszak,

Masfél szazad a vilag térténetében, masfél szézad
Magyvarorszag torténetében és masfél szazad Gyoén-
gyos torténetében, a kicsiny vidéki varosban, amely
apré, f[oldszintes, sdrgara meszelt hézakkal teriilt el
szitk bdastyafalai kozt, a falakon kiviil egészen falu-
sias, kezdetleges utcak s maga a tulajdonképpeni varos
sem valami nagyon vérosias! Lakossdga leginkabb
sz6lémivelésb6l él, iparizd céhei csak most vannak
alakuléban.

Gyongyos ekkor ott fekiidt a térék varra lett Eger
és Hatvan ko6zétt, az egri pasalik és a hatvani szand-
zsak terlletén, a hatvani pasa kézvetlen f3sége alatt,
addkkal és bintetéspénzekkel véltva meg a polgdri
o6nkormanyzatat és sajat birdskodasi jogat is. Beszol-
galtatja tovabba a magyar kirdlyi kincstar jarulékait
is, amiért elismerésiil a kiralyok ujra és djra megerd-
sitik — legalabb formailag — a hodoltsag folytan ve-
szend6be ment polgdri és varosi kivéltsagokat s meg-
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engedik, hogy a gydngyosiek vam nélkiil hozhassdk
eladni boraikat a kirdlyi hatalom alatt &ll6 teriletre.

Az élet és a fejlddés a viszonyok félelmetes nyo-
masai alatt is tovabb haladtak. Azonban lehet-e bamu-
latosabb valami, mint az, hogy Eurdpa barbar hataran,
egy egészen 4zsiai uralom alatt elteriilé kicsiny varos
ugyanazt a kulturat akarta élni, amely 4atitatva Euré-
pat édes, konnyid és olasz zengést adott az Arany
Bécsnek, koriilfogta, allvanyerdejével a Szent Péter
templomnak befejezéséhez akkoriban kézeledd kupo-
14jat, meginditotta a nagy toérténelmi aktapublikéciok
madsolésat francia kolostorokban, fekete és arany spa-
nyol katedrdlisokkal épitette tele Mexikoét, utdpisz-
tikusnak vélt allami berendezéseket valdsitott meg a
délamerikai 6serdok mélyén, cifra galyaival teleszorta
a foldgdmb Osszes tengereit. Ez volt a barokk kultira.

Hogy ez a bekapcsolédas megtdrténhetett, azt min-
denesetre Pazmany teszi lehetségessé, aki minden-
esetre europai méretii egyénisége volt koranak s azon-
kiviil donté formaldéja a magyar lélek és a magyar
sors alakuldasdnak. Vele Uj vonas jelenik meg a ma-
gyarsag arculatan: olyan valaki, aki uj tipust, a termé-
szetesen adott karakteroldgiai erdok rendezettségét és
célbaallitottsdgat jelentette a magyarsdg szellemi arcu-
latdn. A vilagtorténelem legnagyobb egyéniségkép-
z6je, Loyolai Szent Ignac (maér t. i. ennek rendje) for-
malta ki 6t s 6 ezt a formalast nemcsak atvette és kép-
viselte, hanem harcosa, hadvezére, taktikusa, kor-
maényzoja is tudott lenni elterjesztésének.

Pazméany miik6dését ma ugy kell felfognunk, mint
kordnak legmodernebb eszkozeivel végrehajtott szel-
lemi hadjaratdt. Amint hithirdetdi is tervszeriien, csi-
kokban és egymast keresztezve jarjak keresztiil-kasul
a protestans telepiiléseket, feloszlatva, vagy legalabb
is kisebb szigetekre tagolva ellenallé témbjeiket, azon-
képpen a torok hataron tal is atkiildi misszionariusait.

Nagyszombat egy szellemi hadjarat centruma, a
magyar barokk kulturdjanak Mekkaja, iskolapolitikai,
primasi és fokaptalani székhely, ahonnan a katolikus
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hit djjaéledése és a magyar barokk-mivelédés egye-
nesen Pazmany auldjabol kirajzik. Ami a protestantiz-
must illeti: neves protestans iskolavarosok ekkor is
voltak Magyarorszagon, azonban az 6 mikddésiik kore,
kultardjuk, egy-egy szerencsésebb Osszetételli tandri
karuk, egy-egy korukat megel6z6 pedagégusuk hatdsa:
szik korre szoritkoznak. Pazmény volt az elsd, aki
egységesen, egy szempontbol, egy centrumbol hajtotta
végre Magyarorszagon egy vildgdramlatba valo be-
kapcsolodas taktikajat.

Pazméany bizta meg Keresztesi Maté nyitrai kano-
nokot — 1631-ben —, hogy jarja be a hodoltsagi terii-
letet egész Belgradig és vizsgalja meg, hogyan lehetne
lehetévé tenni a tordok uralom alatti katolikus hitélet
ij fejlédésbe lenditését. Ugyancsak 6t tette meg gyon-
gyosi plébanossa is.

Keresztesi méar mint varosédnak plébdnosa s hivei
igényeinek ismerdje és képviseléje lépett érintkezésbe
a Kecskeméten missziot tartd jezsuitakkal s beszélte
meg veliik, hogy megkérik a primast: kiildjon jezsuita-
kat Gyongyosre az iskolai oktatds elvallalasara. Ekkor
mar 6t jezsuita gimnazium miik6dott az orszagban,
Pazmany pedig minden erejét legkedvesebb tervének,
¢lete utols6 nagy mivének, kedves Benjaminjdnak, az
Egyetemnek megalapozasara forditotta, — ez és mads
tervei annyira igénybe vették a rend egész ember-
anyagat. Ezért Forré Gyorgy, az akkori jezsuita pro-
vincialis egyelére bizonytalan, de inkabb elutasito
véalaszt ad a varos magisztratusanak.

A varos azonban nem nyugodott bele az elhata-
rozasba, Pyber egri piisp6k péartfogasat kérte, akinek
nagyon szivén fekidt az, hogy egyhdzmegyéjének a
hodoltsagi részen fekvd legnagyobb varosa latin isko-
lat kapjon. Egyebek kozt azt is remélhette, hogy az
eleven életli és ekkor mdar nagy gazdasagi hatokor-
zetli vdroska, és a falvak, amelyeknek centrumét ké-
pezi: az iskolabdl kikeriilt didkok sordban papi hiva-
tdsuakat is ad az Egyhdznak és ezen a réven segithet
a papi utdnpotlasnak egyre vészesebbé valdé apalyan.
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Az akkor mar oreg és nagybeteg Pybemek egyik
utolsé 6hajtésa lehetett a gyongyodsi kérés tamogatésa
a jezsuita provincialisnal és a ,kardindl uramnal”.
1633-ban Pap Ferenc jezsuita pater mar meg is jelenik
Gyongyosén és megteszi az eldkésziileteket az alapi-
tasra. 1634 oktoberében pedig arrol értesiti Forro
Gyorgy a varosi tandcsot, hogy: ,,A kelmetek foldjén
foltermett ifjaknak Isten szerint valé nevelésére és
tanitdsara... akik az idén elkezdjék az iskoldban a
tanitast . . . Sztankovits és Magdalinecz patereket ren-
delte Gyongyosre ... kiknek békességes megmarada-
sukra, tépldlasukra és egyéb sziikségletiikkre, hogy
kegyelmeteknek is gondja legyen, kérem kegyel-
meteket.”

Igy vonult be Gyongyosre két vagy harom egy-
szerl jezsuita pater és telepedett meg , Boza pap hazi-
ban” — bevonuldsukkal a varos egy olyan rend mi-
kodési teriiletébe kapcsolédva bele, amely a maga
kordnak egészen egyediildllé kulturdlis szervezete is
volt s atnyult nemcsak eurdpai orszdghatarokon, ha-
nem tengereken is, az inkdk orszagaitol a délamerikai
Oserdokig, a Malabar-partokig és a kinai csédszarok
udvardig ért a munkajuk. Itt Gyongydsén ugyanazzal a
hajlékonysdggal illeszkedtek hozzéd feladatokhoz, mint
barhol méasutt s organizaltak hatasteriileteket és szer-
veztek hozz4 alapot tgysz6lvan semmibdl.

Gyoéngyésén nem voltak nyugodtak akkoriban a
vallasi viszonyok. A varosbol annak idején kiilféldre
szakadt és oda visszakeriilt didkok, Németorszagban
megfordult mesterlegények mar az elmuilt szdzad koze-
pén behoztak Gydngydsre az ,,ij hitet” —, a luteranus
kisebbség a magyar protestantizmus kezdeteit erdsen
jellemzo dinamikdval szervezkedett és igyekezett ter-
jeszkedni, a varos egyik XVI, szdzadbeli protestans
foldesuranak, az egyik Homonnaynak segitségével
sikerllt is az eredeti katolikus egyhdzi javak, templo-
mok egy részét megkapniok, a t6rok hatésagoknal is
t6bbszor jartak s az 6 hatalmi szavdaval is igyekeztek
meég tobbet elérni; 1556-ban a budai basa egy ilyen
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kérdésben a katolikusok tiltakozdsdra népszémldlast
is rendelt el és mivel kitiint, hogy csak 52 protestans
lélek él a varosban 728 katolikussal szemben, kéré-
siiket nem teljesitette.

A jezsuitdknak Gydngyodsre valé bevonuldsa
Gyongyos hitvallasi mozgalmaiban egyik katolizdlo
fazis eredményét jelentette, hiszen a jezsuitdk a volt
prédikator hazat kaptdk rendhazul. Elsé dolguk volt
rendbeszedni a ,kis iskoldt” s azonnal megkezdték a
tanitast, — hogy mit és hogyan, azt pontosan megirja
Balogh Jozsef perjel a kirdlyhoz intézett jelentésében:
minden tandr két osztalyt tanit, mig az egyik osztaly
magyarazatot hallgat, a masik irassal foglalkozik.

EgyelGre tehat négy osztdly volt, egyiittes tan-
anyaguk megfelelt a mai elsé elemitél a negyedik
gimnaziumig el6adott anyagnak. De a tanuldk lét-
szdma egyre nd, az iskola megkapja az 6t6dik és hato-
dik osztalyt, amely a mai kézépiskola négy felsé osz-
talydnak felel meg, 4j iskolaépiiletet épit a varos és
a rend egyetértd munkdlkoddsa és a szdzad masodik
felében mar diadalmasan ragyog a Matra erdds karjai
alatt ugyanaz a barokk iskola, amilyen akir Ausztria-
ban, akar Franciaorszdgban volt: osztdlyaival, iskolai
drdmdival. (,Tamerlanes stitziai nagyherceg, kit mé-
sodik és elsé oskoldban nevekedd nemes! ifjusdg szo-
kott mulaté jatékokban eléadni Gyongydson” — meg
is jelent nyomtatdsban.)

A barokk kor emberképzé gondolatait képviseld
jezsuita nevelési és tanitasi rendszer mar koran kiala-
kult: méar 1584-ben oOsszehivta bizottsagét a jezsuita
rend negyedik generdlisa, Aquaviva, a volt atri-i her-
ceg, — 14 évi munka utdn jelent meg eredménye, a
bires ,Ratio Studiorum” és kétszaz esztendeig iranyi-
totta az eurdpai nevelés- és oktatdsiigyet. A nagy
jezsuita generélis fényes alakja 4llt a gydéngydsi iskola
felett is — a Ratio Studiorum az elsé részletes tan-

1 Nem azt jelenti, hogy csak nemesi ifjak jartak az iskoldba,
a ,nemes” itt csak barokk jelzo.
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terve a vilagnak, amely pontosan megszabva a tanul-
manyi idé kezdetét, sziinnapjait, 180 tanulmanyi nap-
jat: minden tanitési 6ra szaméra pontos anyagot ir
elé, még a tananyagrészletek teljes metodikajat is elo-
irja s gyszélvan az egész vildgon ugyanazt tanittatta
ugyanazon a tanitasi napon!

Amit ez a tanitdsi terv ki akart képezni: az az em-
ber volt és a gondolkodas. Es ezenkiviil: az iskolabol
kikeriilt ember célbadllitdsa a hitvalld élet felé, ugy
hogy ennek éber tudata betoltse életiilk minden 6rdjat,
sOt képessé tegye Oket az Egyhdzat tamadasok ellen
megvédeni, s6t az Egyhazat terjeszteni. Ez a cél volt
lényeges tobblete a jezsuita iskolanak a kozépkor
iskoldjaval szemben s ennek eszkozeit akarta adni a
barokk jezsuita iskola 0. n. ,akadémidja‘’, amelyben
a szellemi tamadés és védekezés pengéi koszorilddtek
nyilvanos vitatkozasokon, a confessio, defensio és
offensio hédrmas formajaban. A beszéd — még pedig
a latin beszéd — logikai és dialektikai felépitésének
tudomanya volt formai fécélja a barokk jezsuita isko-
lanak, tartalmi célja pedig: hitvallok, hitvédék s a
sz6 és toll tudomanyéban jartas kozéleti férfiak adésa,
— ime, ezért volt olyan donté befolyasu és kort ala-
kité a jezsuita iskolarendszer Magyarorszagon s egy-
uttal magyarazat a kongregaciok kort alakité hata-
sanak is.

A jezsuita iskolak Madria-kongregdcioit Szekfi
Gyula is a magyar torténelem formalé tényezdinek
ismeri el. Az egységes nevelési rendszer egységes
tuddsanyaga, k6z6s logikai utakra szoktatott agyveldk
ezrei adjdk meg a magyar katolikus intelligencidnak
az azonos vilagnézeti célbaallitottsagot. S amikor
jezsuita gimndaziumi osztalyrél volt sz6, az mindig
kongregaciot is jelentett. Minden osztaly kongregacio
is volt, rendszerint az osztaly véddszentjérél nevezett
kongregacié, u. i. minden osztdlynak kilén védo-
szentje volt: a rétoroké rendesen Szent Katalin, a poé-
tikai osztalyé Xav. Szent Ferenc, a syntaxistdké Szent
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Alajos, a grammatistaké Szent Ignac, a principistdké
Kosztka Szent Szaniszlo, a parvistaké Szent Gergely.
Ez a barokk mennyorszag, a hierarchiakba osztott
égiek: igy trénoltak Gyongyds felett is és valt része-
sévé ez a varoska is a barokk vildgképben és a barokk
emberképzésben valé osztozdsnak is.

Ez a barokk-kultira azonban nem maradt valami
Gyongyos felett légiires térben lebegdé tiinemény:
osszeolvadt Gyongyds életével, a varoska népének
lelkébe mélyesztette gyokereit, onnét szivta taplald
nedveit és onnét hozott termést.

Mindenekelétt emlitsiik meg talan, hogy a jezsuita
kornak tizennégy évtizede alatt valdban kitermelddétt
a gyongyosi ifjusagbol a kozéleti férfinak ma ugy
mondanok aktiv katolikus tipusa. Ennek a tipusnak
megtestesitéjeként utaljunk taldn a varos nagy féldes-
urara, akirél ma az azéta allamiva lett gimnazium el-
nevezve van: Kohary Istvanra. A tehetség, jellem és
tudés Osszhangjanak és egységének sokkal teljesebb
és elblivolébb egyensulyaval 4ll elottlink, mint bar-
mely reneszdnsz féur; utolsé izéig fejedelmi jelenség
s mint a kongregacidk koho6jabol kikerilt egész nem-
zedéke, a jezsuita barokk-kultdra 4ltal megteremtett
Regnum Marianum-eszmény alapjan a kor bizonytalan
zlirzavaraban is csodalatos biztonsaggal talalta el poli-
tikai bedllitodasanak vonalat. Akar mint politikus,
akdr mint hadvezér, akdr mint (nagy teriiletnek volt
fokapitanya) organizator, akar mint politikai ellenfelei
altal tomlocbe zart és rablancédnak vasan dalokat pen-
geté rab: egyéniségének anyagit a jezsuita neveles
szinte eszményien formalta ki.

De a rend miikédése és hatdsa nem akart bezér-
kozni iskolajanak falai kézé. Szakadatlanul kiizdve
részint Gyongyods belsé valldsi megoszlasaval, részint
a vallasi hatteri belsé magyar haboriknak Gyoéngyé-
son is atcsapo hullamaival: szilard szervezettséget ad-
nak a véros hitéletének, ugyancsak egyesiileti, még-
pedig ma is egészen modernnek haté egyesiileti ala-
pon. A tradiciok megbecsiilésének és 6rzésének finom
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gondjdval mentik 4t a még koézépkorbol maradt hit-
buzgalmi egyesiileteket, masrészt behozzédk a maguk
egyesiileteit, — kongregaciokba szervezik a céheket,
formakat és szervezettséget adnak a modern kultu-
szoknak (eucharisztia, Szt. Sziv tisztelete) — a gyon-
gyosi hitélet szervezetei vagy jezsuita eredettel, vagy
a jezsuitdktol ereddé ujjaszervezéseken at tobbszaz-
évesek, szakadatlan életfunkcidkkal s még ma is ta-
gadhatatlanul a barokkot 6rzé tradiciékkal.

Végiil maga a rend is taldlt utanpétlasi talajt
Gyoéngyoson. Gyongyosi sziiletés, vagy a gyongyosi
iskolabol kikeriilt jezsuitdkrol tesznek emlitést a ma-
gyar rendtartomany aktai. A matraaljai varos igy
kapcsolodott bele a nagy Loyolai gigantikus szel-
lemébe.

A gimnaziumnak azutdn természetesen megvan
a maga kiilon torténete; az ,angyali” Hevenessy pro-
vincialis alapitvanya, tantervmodernizaldasok a rend
eldirasaiban, gyarapodasok és vdalsagok stb. 1773-ban
pedig a jezsuitak végleges tavozasa. Utanuk a feren-
cesek folytatjdk — méltéan és dicséséggel a munkat,
majd vilagivd lesz az oktatds, dllamiva a gimnazium.
De a tradiciok még mindig toretlenek s a varos, a gim-
ndzium nemrég tartott haromszazados jubileumén szép
unneppel adott tanusagot arrol, hogy emlékezik még
kulturdjanak az ujkorban valé alapvetéire s halaval
gondol rdjuk.

A jezsuitdk Magyarorszdgon.

Mar napok 6ta tamadja az ,,Az Est” nevi buda-
pesti zsid6-bulvarlap heves cikkaradatban a magyar
katolikus fOpapsdgot és a jezsuita-rendet. A magyar
katolikusok, sajnos, mdr szokva vannak ahhoz, hogy
Egyhazukat és egyhazi intézményeiket jott-ment ele-
mek ragalmazzdk és idétlen hazugsdgokkal illessék.
Azonban az emlitett bulvar-lapoknak a jezsuita-rend
elleni vakmeré kirohanasa, amely szinte ra akarja
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uszitani a tomegeket erre a szerzetesrendre, minden
eddigi hasonlé tamadasokat felidlmul. Tiporjdlok el a
kigydfajzatot: ebben az uszitasban kulminél a bulvar-
lap tdmadasa a Jézustdrsasag ellen.

Nem akarjuk magunkat a jezsuitdk védoivé fel-
tolni, azoknak nincs is sziikségiik védelemre akkor,
amikor a hamissdg és hazudozas akar elleniik és az
6 igazsdguk ellen hadjaratot inditani. Azonban a
jezsuitarend, mint &altalaban minden szerzetesrend, a
katolikus Egyhaznak egy intézménye és minden tama-
das, melyet az egyhdzi intézmények ellen intéznek,
egyuttal Egyhdzunk ellen is irdnyul. Ezért mi katoli-
kusok nem haladhatunk el sz6 nélkiil egy olyan orv-
tdmadas mellett, amely tizenkétmilli6 magyar katoli-
kus fiille hallatdra azt meri kialtani a jezsuitdkra cé-
lozva: Tiporjatok el a kigydfajzatot!

Hat igen, aki a torténelmi tények és az igazsag
elétt nem hunyja be a szemét, az tudja, hogy Loyolai
Szent Ignadc rendje aranybetikkel véste be nevét ha-
zdnk kultirtérténetébe. Vildgnézetek kozt allhatnak
fenn elvi ellentétek, de tény az, hogy az a vilagnézet,
amelynek szelleme a magyar jezsuitdkat dathatotta a
multban és athatja a jelenben, mindenkor az erkolcsék
javuldsat, a hitélet mélyitését, a tisztultabb koézalla-
potokat eredményezte. A jezsuitarend nélkiil a ma-
gyar katolicizmusnak ma mar a magja is rég kive-
szett volna.

A tizenhetedik szdzadban P&zméany Péter és rend-
tarsai szerezték vissza a magyar katolikusoknak azt
a poziciot, amelyet a reformécié elétt elfoglalt. Ezek
az igénytelen megjelenésli, de anné&l tartalmasabb
lelk és mély tudoményu jezsuita-atydk a lelkipasz-
torkodas mellett évszazadokon &t nevelték és nevelik
ma is az ifjusagot vallasos és hazafias szellemben,
generaciok keriiltek ki a kezeik koziil és a Zrinyi Mik-
16sok, Rakéczi Ferencek, Eszterhazy Miklésok, Sza-
voyai Jendk, meg a tébbi nagyok, hazafiak, tudosok,
ir6k ezrei mind a jezsuita-atyak neveltjei. A kalocsai
jezsuita-gimnazium ma is orszdgos hird, elsérendi ko-
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zépiskolank és batran elmondhatjuk, bar minél tébb
hasonlé tanintézetiink volna. A magyar taniigynek, a
magyar hazénak szolgaltak és szolgidlnak ma is a leg-
dicséretesebb tettekkel azok a jezsuitak, akiknek egy
felekezeti heccel6désbdl és vallasgyalazasbol izletet
csindlni akaré zsidé bulvarlap azt meri odakidltani:
Tiporjatok el a kigyofajzatot!

Egyébként az Az Est rosszhiszemilen tendencié-
zus, szandékos valotlansagokkal telespékelt és minden
aron izgatni, uszitani akar6 szennyes cikksorozatanak
részleteire az Orszdgos Pdzmdny-Egyesiilet Védé-
iroddja a legilletékesebb helyrdl a kovetkezd értesiilést
nyerte:

Az Az Est ellen, a tiirelmetlen és izléstelen kiroha-
ndsait megelégelve a Jézustdrsasdgi magyar rend-
fonok, értesilésiink szerint, haladéktalanul meg fogja
inditani a sajtoport. Barmily alacsonynak taksalja is
a nevezett lapnak s olvaséinak nivéojat, nem tirheti
tovabb, hogy egy csupa nagyképzettségi tagokbol allo,
és hazafias érdemekben gazdag rendet akar egy utcai
lap is ily kvalifikalhatatlan inzultusokkal illessen, va-
kondok-hadnak és kigyofajzatnak nevezzen. Az Az Es!
sajtovétségeinek tehat a birosag elétt lesz még vissz:
hangja.

A réakosszentmihdlyi neveldintézetre nézve elég
megjegyezni annyit, hogy bar Az Est kozlései teli
vannak ferditésekkel és valdtlansagokkal, a magyar-
orszagi Jézustarsasdg nem fog soha az Az Est zsidai-
tol engedélyt kérni arra, hogy olyan tanintézeteket
allitson, amindkben II. Rakoczi Ferencek, Zrinyi Mik-
16sok, Pazmany Péterek, Esterhazy Miklosok és Palok,
vagy ha tetszik, Apponyi Albertek és Prohaszka Otto-
kérok nevelddnek, vagy amelyekrdl, mint Trefort
Agost a kalocsai gimnaziumrol, minden igazsagszeretd
ember elismeri, hogy az orszdg legjobb tanintézetei
kozé tartoznak.

A, jezsuitdk és a torvényhozas” c. passzusa Az Esi
cikkének kozOnséges torténethamisitds s a magyar
olvas6kozonség tanulatlansagdra vald utazds. Hogy
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az 1588-iki medgyesi gyiilés ,Magyarorszagbol” kilizte
a jezsuitakat, ezt csak olyan ‘anaifabéta allithatja, aki
nem tudja, hogy 1588-ban Erdély nem volt Magyar-
orszag.

A valésag roviden és szarazon az, hogy bar a pro-
testdns rendek ismételten tirelmetleniil sirgették a
jezsuitdk kilizetését — ez a legkdnnyebb mdéd lévén
egy meg nem cafolhaté ellenfél elnémitasara —, Ma-
gyarorszagon ma is teljes és tokéletes érvényben
van az 1687. évi XX. tdérvénycikk, mely a Jézus-
tarsasdg becikkelyezését, még pedig a f6lség és a
karok és rendek egyértelmil (unanimiter sancitum est)
akarata folytan tartalmazza. Holott az Osszes magyar
torvényhozas értelmében a Szentszék altal megerdsi-
tett szerzetesrendek behozatalara az orszaggyulés
hozzdjarulasa nem is lényeges sziikséges, lévén az az
apostoli kiraly apostoli attributumanak folyomanya;
ily jogon vannak példaul a bencések és a zirciek is
Magyarorszagon.

Egyébként az orszaggyilés mas alkalmakkor is
elismerte a jezsuita-rend létjogdt Magyarorszagon,
midoén pl. az 1715:LXXIII-ik t.-cikk értelmében az apat-
sdgok vagy prépostsagok birtokdban megerdsiti a
jezsuitdkat s mint ilyeneket alkotmanyos jogon az
orszdggyitlésre is meghivja.

Ily tények utan Az Est allitasai pillanatra sem
lehetnek egyebek tudatlan szemfényvesztésnél s val-
lasellenes tlrelmetlenségnél. Eltekintve attol, hogy a
katolikus Egyhaz szerzetes intézménye annak szerves
része léven, a szerzetesrendek elleni izgatds nem
egyéb fanatikus vallasellenes izgatasnal.

Protestdns tamadads a jezsuitdk ellen.

L

.,A mai nehéz idéok nem alkalmasak a felekezeti
kérdések targyalasara”, vallja be maga a ,Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap” egyik legujabb szamaban, de
aztan azonnal szembehelyezkedik az emlitett tétellel

Bangha : Osszegyijtott munkdi. XVI. 21
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és razendit azoknak a jobbérzelmi protestansoktél is
régéta megunt felekezeti kesergéseknek egyikére, me-
lyeknek egyetlen oka a bosszankodas a miatt, hogy
a katolikusoknak nem egyszer ismét sikeriilt iskolat
kapniok, illetve létesiteniok.

Valahanyszor katolikus ligynek védelmére kellink,
mindannyiszor akadnak elegen, akik még a védeke-
zésben is ,felekezeti harcot” és — természetesen —
gyulolkodést latnak. Kérdjilkk szeretettel: miért szabad
akkor amannak a félnek ily indokolatlan, sérté6 médon
tamadni, ha nekiink még védekezniink sem szabad?

»Dr. K. L"-nak (Kovacs Istvdn tarsszerkeszt6?)
faj, hogy a pécsi pluspoknek tulnyomoan katolikus
székhelyén masodik katolikus gimnaziumot létesitett
s iparkodik a gimnazium alapitasat ugy tiintetni fel,
mintha az tilnyomo részben az dllam pénzébdl létesiilt
volna. Tekintettel arra, hogy a magyar &llam csak-
ugyan tobb, mint fejedelmi, milliés ajandékokat for-
ditott mar a kozdés adopénzbdl protestans intézmé-
nyekre s ujabban rendszeres évi 3,000.000 koronas
dotacioval toldotta meg azokat, valéban nem ill6, ha
protestans vezet6 emberek még azt a sokkal keveseb-
bet is irigylik téliink, amit a kormany talan nem is az
allami ko6z6s jovedelmi forrasokbol, hanem pusztén
az dllami kezelésben levé katolikus alapokbdl juttat
katolikus kulturalis célokra. Tudott dolog, hogy a koéz-
pénzekbll évente csaknem lizszer annyit ad az dllam
a protestdnsoknak, mint a kalolikusoknak; hogy akkor
még a protestdnsok szisszenjenek fel, ha egyszer-
egyszer a katolikusok is kapnak valamit.

Ami a pécsi gimnaziumot illeti, az bizony nem
»allami ajandék a jezsuitdknak”, ahogy a Protestans
Egyhazi és Iskolai Lap valétlanul irja. Az allam csak
300.000 K-t adott a gimnaziumra, hanem tulnyomo
részben a pécsi piispok és képtalan kulturdlis aldozat-
készségére vezetendd vissza; hiszen a piispok hosszi
évekre eldre lekototte e célra minden disponibilis
vagyonat. S azért ismét nagyon illetlen dolog a P. E. 1.
L.-t6]l (egyszerlség kedvéért jeloljik csak igy a ,Pro-
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testans Egyh. és Iskolai Lap" mérfoldes cimét), ha az-
zal példalodzik, hogy ha a piispoknek katolikus gim-
nazium kell, am Allitson fel ,busds plspoki jovedel-
mébol” (?). A protestansok, ha gimnaziumra van szik-
ségiik, azt mindig az allammal allittatjak fel. Ellenben
a pécsi plispok, kit a P, E. 1. L. oly modortalanul
aposztrofdl, igenis a sajatjabdl dllilott gimnaziumot:
a sajat éppen nem ,busas’” és nagyon sokfelé igénybe
vett plspoki jovedelmébdl fejedelmi kulturdlis alapit-
vanyt létesitett. Hogy ahhoz az allam is hozzajarult
valamivel (mesebeszéd, hogy 700.000 koronaval), leg-
alabb is meéltanyos dolog s éppen az dllamilag agyon-
tdmogaiott protestansoknak nem illenék ez ellen fel-
szolalniok.

De hiszen K. l.-nak, ugy latszik, nem is annyira
a katolikus kozépiskola faj, mint inkabb a tény, hogy
a plispok ezt az uj pécsi gimnaziumot egy olyan szer-
zetes rendre bizta, ,melynek a katolikus egyhazjoga-
szok egybehangzé véleménye szerint ma is érvényben
lévé tételes torvényeink szerint hazdnkban tartozkodni
joga sincs”’. Tudniillik a minden felekezeti tiirelmetlen-
kedoktdl évszdzadok ota poklokig gyhlolt Jézus-
tdrsasdgra.

Hogy a radikélis, tombolo szabadkémivesség 6nti
ki mérgét minden alkalommal a katolikus Egyhaz
szerzetesrendjeire s nevezetesen a Jézustdrsasagra,
ezen csakugyan sohasem csodalkozunk. Igaz, hogy
ebben is, sajnos, a protestantizmus nyujt neki év-
szazados szomoru példat. Még azon sem almélkodnénk,
ha a magyar protestantizmusnak a szabadkémiivesség-
gel allanddan egylittmikédé része, a Baltazar-féle
a katolikus Egyhaz s ugyanakkor a vallasi és lelki-
ismereti szabadsag ellen, melynek elemi kvetelménye,
hogy a felekezetek az Egyhazat a maga sajdtos intéz-
ményeivel és berendezéseivel, tehdt szervezeleivel
egytitt is foltétlen tisztelettel tiirjék meg., De azon
mégis megiitédiink, hogy a radikalizmust elitéld, tiirel-
met hangoztaté s legalabb a Kalvin értelmében vett

21*
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hitélethez ragaszkodé Kalvin-szovetség lapja nem
atalja a legtiirelmetlenebb kirohanast intézni a kato-
likus szerzetesség ellen s meg szeretné vonni a lét-
jogosultsagot a katolikus Egyhadz egyik tdrvényesen
bevett intézményétol.

Tehat ezért volt a sok szavalas felekezeti tiirelem-
rél és valladsszabadsagrol, hogy a végén protestans
irok katolikus papok és magyar honpolgarok kitolon-
coltatasat stirgessék ugyanakkor, mikor nincs egyet-
len szavuk a rombolé radikalizmus, a hit és haza
destrukciojara feleskidott szabadkémuivesség ellen,
mely utdbbirél pedig csakugyan kénnyd volna kimu-
tatni, hogy alapszabalyellenesen mikédik s igy tor-
vényes létalapja nincs.

A P. E. L Lap tudomanyos felkésziiltségét szomoru
szinben tilinteti fel, hogy a Vildg és egyéb egészen
utcai szabadkdémives lapok mintdjara még mindig
komolyan el akarja hiteini olvaséival s bizonyos mér-
ges turelmetlenséggel Otszér egymasutan megismétli
azt a vakmeré allitast, mintha a magyar Jézustdrsasdg
,minden (6rvényes jogalap nélkul” lartozkodnék
Magyarorszdgon. S mivel tdmogatja ezt a tobb, mint
hobortos otletét? Azzal, hogy az 1915 (valdsziniileg
1715!) 102. t.-c.-re hivatkozik, mely szerint ,,a j6vében
semmiféle szerzetesrend és zarda nem szaporittatik
allami sziikkség és a kirdlyi felség beleegyezése nélkiil".

Megtortént mar egyszer, ha nem csalédunk, éppen
a Protestdns Egyhdzi és Iskolai Lap hasdbjain, hogy
torvényeket idéztek a magyar Jézustdrsasag létjogo-
sultsdga ellen s mikor a szamok szerint sorakoztatott
torvényeknek a torvénykoényvben utananéztiink, Kki-
siilt, hogy Rébaszabdlyozasrol s egyéb egészen hete-
rogén targyakrdl, vagy pedig egészen mds szerzetek
honositasarol volt azokban sz6. Ezuttal is csak fel kell
itnink az 1715-iki 102. t.-c.-et s azonnal latni fogjuk,
hogy ott kortlbeliil épp az ellenkezbje dil annak, amit
dr. K. I. onnan kiolvashatni vélt. Ott, ugyanis, a
piaristak, kamalduliak és trinitariusok honositasi kér-
vényére felelt az orszaggyilés azzal, hogy ,habdr a
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szerzetek behozataldra és honositdsdra elegend6 a
kirdlyi beleegyezés is”, azért az orszaggyiilés mégis
kiilon is tudomasul veszi a mondott rendek honosséagi
jogat.

A végsé szakasz pedig az ,allami sziikséget s a
kirdlyi felség beleegyezését” allapitja meg feltételiil
ujabb szerzetgyarapitdsokra; tehat nem tartja sziiksé-
gesnek az orszdggylilés megkérdezését e merdben
egyhdzi természetii tigyekben. Dr. K. 1. ezzel szemben
az orszaggyiilés beleegyezésének sziikségességérol
beszél — nyilvan a magyar térvénykonyvvel teljes
ellentétben. S még hozza az orszaggyllés beleegyezé-
sét a visszadllitott Jézustarsasdgra nézve kuilon is
sziikségesnek allitja. Pedig azzal, hogy XIV. Kelemen
a jezsuita rendet eltérolte, VII. Pius pedig visszaalli-
totta, a rendnek magyarorszagi régi jogi allapota éppen-
séggel semmit sem valtozott. A rend a bevett s szam-
talanszor elismerl magyar szerzetek kozé tartozott
azelott s ezt a jellegét azdltal sem vesztette el, hogy
egy ideig megsz(nt itt 1étezni. Voltaképpeni 4j behoza-
talra tehéat szitkség nem volt.

Dr. K. 1. azt mondja, hogy csak ,,az abszolutizmus
zavaros korszakdban, 1853-ban hivta be 6ket (a jezsui-
tdkat) Scitovszky hercegprimis Nagyszombatba: azéta
vannak itt hazankban minden térvényes jogalap nél-
kiil” s hozzateszi: ,,J6] tudtdk 6k maguk is, hogy itt
tartéozkodasukhoz a kirdly és az orszdggyilés bele-
egyezése lenne sziikséges'' stb,

Megannyi valoétlan, irdnyzatos allitds. Hisz épp az
elébb idézte 6 maga az 1715: 102, t.-c.-et, mely szerint
a szerzetesrendek megtelepedéséhez csak a fSkegyur,
a kiraly beleegyezése sziikséges, az orszaggyilésé
nem. S bér a jezsuitéknak visszatelepedésére szigoruan
véve még Ujabb kirdlyi engedély sem volt volna sziik-
séges, ehhez az 1853-iki visszatelepedéshez a jezsuitdk
igenis kikérték és megkaptdk a kiilon kirdlyi bele-
egyezést.

A jezsuitdk nagyszombati visszatelepedését enge-
délyezd ezen kiralyi leirat 1852 december h6 15-én kelt
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s err6l 1853 mdajus ho 22-én személyesen értesitette
Scitovszky primas a rendnek akkori osztrak-magyar
tartomanyi f6noékét, Beckx késobbi rendi generilist,
midon 6t a nagyszombati rendhdzba bevezette.
P. Beckx a hercegprimés bevezets szavaira kévetkezo-
kép felelt: ,Jézustidrsasdga mar legelsé eredetétdl
fogva a nemes magyar nemzet el6tt kedves volt. S
midén azon egyetemes csapasban ezeldtt nyolcvan
évvel Istennek kiflirkészhetetlen, &mde mindig szent
és imadando itéletébdl rendiink eltoroltetett s az el-
toérolt rendnek tagjait tobbnyire mas viladgrészekben a
rosszakarok kiilonféle ildozéseinek kitették, Magyar-
orszagbhan a kegyelet Jézustarsasdga irdnt mindig all-
hatatosan fennmaradt. A szentszék irdnt koételes enge-
delmességnél fogva akkor, amint illett, magat a papai
akaratnak aldvetette ugyan e jeles nemzet, de oly
torvényeknek hozataldra, mely altal Jézustarsasaga-
nak eltoroltetését s megsziintetését kinyilatkoztatta
volna, magat soha el nem hatarozhatta”. (V. 6. Religio
1853. évfolyam, 64. szam.)

A Protestans Egyhdzi és Iskolai Lap cikkiréja
vagy tudta és tudalosan elhallgatta ezeket a tényeket,
vagy pedig oly dologhoz szélt hozzd nagy merészen,
amelyet nem ismer. A jezsuitarend a legteljesebb tor-
vényességgel all fenn és mikodik Magyvarorszdgon,
amely orszdgnak kulturdlis fejlédése — csak Pazmanyt
és korét, a Pazmany-egyetemet, Faludit, Katonat em-
litjilk —~ legaldabb annyit kdszén a Jézustarsasdgnak,
mint a magyarség vallasi egységét foloslegesen meg-
bonté s annyi véres polgdrhdborit és fejetlenséget
okozé, idegen protestantizmusnak.

Voltak, akik a fentidézett kirdlyi leirat ellen azzal
érveltek, hogy Ofelsége akkor, amikor e leiratot ala-
irta, nem volt megkorondazott kiraly. Dr. K. 1. is arra
utal, hogy ,az abszolutizmus zavaros korszakdban'
hivta be Scitovszky a jezsuitdkat. Nem, t. K. L. ur, a
dolog nem oly ,zavaros”, mint ahogy kegyed é&ssze
szeretné azt zavarni. Azt ugyanis talan méltéztatik
tudni, hogy a kiegyezés alkalmaval 6sszegyilt orszag-
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gytlés a felségnek Osszes, az abszolutizmus idején
foganatositott intézkedéseit utélag helybenhagyta és
alkotmdnyositotta. Elannyira, hogy, ha igy nem lett
volna, ma Ofelsége, 1. Ferenc Jézset sem volna t6rvé-
nyes magyar kirdlyunk.

Mert a magyar toérvények értelmében Magyar-
orszagnak csak az a térvényes kirdlya, akit az eszter-
gomi érsek megkorondz. Simor primdst azonban magat
is az abszolutizmus idején nevezte ki Ofelsége eszter-
gomi érsekké; 6 tehat a szobanforgdé elmélet szerint
csakugy nem lett volna a koronazds percében eszter-
gomi érsek, mint ahogy a zagrabi érsekség alapitasa is
torvénytelen és hatdlytalan volna; amit csakugyan
senki sem allitana. Vigyadzzon tehdt kissé jobban a
Protestdns Egyhazi és Iskolai Lap: ha a jezsuitakat
visszatelepitd legfelsdbb kirdlyi leirat nem elég neki,
akkor — ugyanaz alapon — azon is kételkedntink kell,
van-e ma Magyarorszdgnak torvényesen koronazott
kirdlya s I. Ferenc Jézsef nem trénbitorlo-e? Ugyebar
ennyit mégsem mer allitani?

Hagyja hat a jezsuitdkat nyugodtan a Protestans
Egyhdzi és Iskolai Lap és ne sajnalja a lélekzetvétel
jogat a katolikus Egyhéaz szerzeteseitdl. Koszén azok-
nak az orszdg, a nemzeti kultira, a destrukcio elleni
kiizdelem s a hitélet legalabb annyit, mint a fotiszteleti
uraknak. A magyarorszagi Jézustdrsasdgnak legaldbb
annyi histériai és (6rvényes joga van ahhoz, hogy
ebben az orszdghan éljen és miikédjék, mint akdr-
melyik protesidns felekezetnek s az orszag békéjét és
fejlodését sokkal kevésbbhé kell a jezsuitaktol félteni,
mint azokt6l, akik a vilaghdbori nagy nemzeti 1ét-
harcdban is nem am a destrukcid, nem a hitetlenség,
nem a nemzetfelforgaté szabadkémiivesség, hanem &
— katolikus Egyhaz papjai ellen zajongnak.

1L

Szomoru dolog, hogy bizonyos felekezeti heves-
kedés még napjainkban sem tud egyes kérdéseket tar-
gyilagosan kezelni, s6t képzelt vagy val6 ellenfelének
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érveit sem tudja nyugodt és targyilagos birdlat tér-
gyava tenni. Kétszeresen szomoru pedig az, hogy a
torténelem s a jelenkor tanulsdgain semmitsem okulva,
nemcsak dogmatikus kérdésekben tud tulharcias buz-
galmat kifejteni, hanem a ,felekezeti tiirelmesség"
szép jelszavat teljesen feledve, a maéasik ,felekezet"
bevett intézményei és emberei ellen is képes hajto-
vadaszatot intézni. S ha a megtamadott védekezik, -
teheti azt barmily oOnmérsékléssel, még mindig a
tamadonak all féllebb s még 6 panaszkodik ,,gorombas-
kodasrol”.

.Dr. K. 1. a Protestdns Egyhazi és Iskolai Lapban
hamis adatok alapjan s helyt nem 4ll6, merében a fele-
kezeti elfogultsdgtol diktalt okoskodassal megtamadta
a pécsi plusp6kot, amiért a maga anyagi erejének csak-
nem végsd kimeritésével masodik katolikus gimna-
ziumot mert épittetni plispoki székhelyén, minthogy
az eddigi egyetlen gimnazium régdta tulzsufolt s a
varosnak tilnyomoé részben katolikus lakossaga kény-
telen volt sajat gyermekeit is idegenbe adni iskolaz-
tatasra. Megtamadta az allamot, amiért erre a gimna-
ziumra épitési segélyt adott, bar az intézet nagysaga-
hoz képest joval kisebbet, mint amennyit a protestans
intézetek épitésénél folyositani szokott; s megtdmadta
foleg a jezsuita rendet, mint amely az Uj gimnazium-
ban a plspdk s a pécsi katolikus korék meghivaséara
tanitani fog, hangoztatvan azt az igenis ,,t6bb mint
hobortos oOtletet”, melyet ma mar csak szabadkdmi-
vesék és az O szellemiikben szerkesztett radikalis
szocialista lapok mernek komolyan venni, hogy a
hazai Jézustarsasdg ,térvényellenesen” 41l fenn
Magyarorszagon.

Mi ezekre a vadakra megfeleltiink s dr. K. I., bar
hosszt ,,vélaszaban” Osszehord hetet és havat, érve-
lésiinknek egyetlen lényeges pontjira sem adott fele-
letet. Ezzel viszontvalaszunk voltakép be is volna
fejezhetd. '

Nem tudta ,dr. K. 1.” megcéafolni pl. azt, hogy a
hazai Jézustdrsasagi rend ma is érvénybenlévd tor-
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vényeinek pozitiv hozzdjaruldsa alapjdn 4ll fenn
Magyarorszagon; — hisz kiilén térvények ismerték el
a rendet, pl. az 1687-iki, mely még az orszaggyilésre
is meghivta a rendnek, mint ilyennek 2 képviseldjét s
bar ez utébbi meghivas a megvaltozott kériilmények
folytdn megszint, a rendnek magyar honossaga soha-
sem szint meg. Legkevésbbé azzal, hogy egy ideig a
pdpa eltorilte — effektive nem az egész vilagon — a
rendet s igy a rend vagy 80 évig exulalt. A foldbirto-
kos sem veszti el itthoni jogait, ha akar évtizedeken
at is kilfoldon tartézkodik. Azt is torvény mondja ki,
hogy a szerzetesrendek betelepitéséhez a kirdly bele-
egyezése elegends; amit , dr. K. I."-nak Konek tandrtol
vett idézete nemcsak nem céfol, de s6t kifejezetten
megerdsiti; épigy a Kmetybdl vett idézetek arra nézve,
hogy ma a kirdly még egyes fékegyuri jogokat is
miniszteri ellenjegyzéssel gyakorol; ami valéban nem
annyit jelent, mintha a fékegyuri jogok gyakorlata-
hoz ma mar az orszaggylilés beleegyezése volna
szlikséges.

Nem tudta dr. K. I. meggyengiteni azt az érviinket
sem, hogy a jezsuitdkat 1852-ben visszatelepitd kiralyi
leirat (igenis ma rank nézve kirdlyi és nem csdszdri
leirat) épugy jogérvényes, mint a Folségnek barmely
mas, kiilon vissza nem vont vagy hatalyon kiviil nem
helyezett s foleg a fokegyiari jogokkal kapcsolatos in-
tézkedése. Ez utébbiak kozil felemlitettiik, hogy hisz
hasonlé okoskodassal kirdlyunknak Simor primas altal
tortént koronaztatasa is érvénytelennek volna mond-
hato, mert hisz Simor magat is csak az abszolutizmus
nzavaros” korszakaban (és minden kiilén utélagos
orszaggyilési jovdhagyds nélkiil) nevezte ki Ofelsége
(akkor még nem , kirdly") primassa.

Dr. K. I. ezt a valéban megdénthetetlen érvelést,
ugy latszik, nagy hevében meg sem értette; mert meg
sem kisérli mast felelni ra, mint hogy ez ,,igazi jezsuita
rabulisztikdval és vakmerdséggel” van mondva (s az-
tdn még 6 beszél ,gorombdaskodasrdl”l) s csak abba
k6t bele, hogy nem éppen csak az eszltergomi érsek
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koronazhat érvényesen — ami itt teljesen irrelevéns
kérdés, mert tényleg I. Ferenc Jézsefet mégsem koro-
nazta mas, mint az a Simor, aki az 6 okoskodésa szerint
pedig nem is koronazhatott érvényesen, mert csak az
osztrdk csaszar nevezte ki esztergomi érsekké.

Hogy néhdny csaszéri parancsot hatdlyon kiviil
helyezett az alkotményos orszaggyulés, azt mi is tud-
juk; de ez nem akaddlya annak, hogy éppen a kiilén
vissza nem vont felségi (s foleg fokegytiri) intézkedé-
sek Osszességben alkotményosittattak.

Kérdi dr. K. I, ha szabad volt a rendnek 48 el6tt
is itt lenni, miért nem voltak itt jezsuitdk 1814 6ta?
Miért csak 1853-t6! kezdve? Bamulatos ellenvetés!

Azért nem voltak itt, mert — taldn ennyit tetszik
tudni a térténelembdl — a dr. K. I.-féle ellenfelek év-
szdzados rdgalmazé és emberhajszolé munkijanak
eredménvekép a Jézustdrsasdgot kihallgatds és itélet
nélkiil ésszetorték, megsemmisitették majdnem az Gsz-
szes eurdpai orszdgokban, javaikat elvették, rend-
hazaikat, tovabbi fejlédésiik kiilsé lehetoségét elpusz-
titottdk. Nem csoda, hogy a rend ily pusztulds utdn
csak lassan térhetett magdhoz s hogy amig uj magyar
jezsuitdk nem voltak, addig Magyarorszdgra sem tér-
hettek vissza. Hogy azért a Jézustarsasag elvesztette
volna a régi térvények altal direkte és indirekte bizto-
sitott honossagi jogat, taldn t. ellenfeliink sem fogja
allithatni? A rend, mely vildgszerte mordlis testiilet,
soha meg nem sziint létezni, a fizikai tdvollét pedig
nem szinteti meg a jogot, hogy — amikor majd a
torvénves 6rokos megerdsodott — vissza is térhessen
3si orokségébe,

Hogy ma is mds néven, nem a sajit nevén allna
a rend minden vagyona, nem igaz; s ha igaz volna is,
ezt is meookolnd az a tény, hogy az ilven dr. K. I.-
féle tiirelmetlenkedSk torvénytisztelete el6l maholnap
még a jogos tulajdont is rejtegetni kell. Hogy Apponyl
alatt valami recepciét akart volna a rend ,teté ald
hozni”, szintén mesebeszéd. Nem volt rad sziikség.

Azzal a kbzismert ténnyel szemben, hogy a protes-
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tdnsok valahdnvszor gimndziumot épitenek, azt mindig
az dllammal épittetik fel, biiszkén kérdi dr, K. I.: ,,Nem
mondand meg bb., hogy 29 gimndziumunk kéziil melyi-
ket Allitotta fel az &llam?”

Megmondjuk: a 29 koziil 28-at, azaz a dusgazdag
sdrospatakin kiviil valamennyi gimndziumukat az
éllam pénzén épitették fel. (Nem ,allittattdk” fel az
dllammal az ,alapitas” értelmében, de igenis felépitet-
ték az dllammal, az allam pénzén: s errdl volt itt szd.)
Azonkiviil akdrhany iskoldjukat adtak at az 4dllamnak
s lartatjdk el teljesen az dllam pénzén azzal a kikotés-
sel, hogy ott az &allam csakis protestans tanerdket
nevezhet ki (titkon-protestans ,dllami” intézetek).
Tagadia-e ezt dr. K. 1.2

Végil hdrom nagyon csunya s a hazai protestan-
tizmusra, ha dr. K. L.-val azonositana magdt (amit nem
tesz, hisz folyédiratunknak is hény lelkes protestans
olvaséja, s6t munkatarsa van!), kompromittdlé meg-
jegyzést enged meg maganak a ,teljesen tadrgvilagos
hangd” tamadé. Mindhérmat rovidesen elintézhetijiik.

Az egyik ez a mondata: ,, Az dllam a szazadok
folyamdan oridsi kiterjedésii birtokokat adott a rémai
Egyhédz (— azt akarja mondani: ‘a katolikus Egyhaz
—) fopapjainak bizonyos ellenszolgaltatisok fejé-
ben s ezek a millidrdokat (!) éré birtokok még ma is
a keziikén vannak, amikor a hadviselés, az igazsag-
szolgdltatas stb. terén vald terhes koételezettségeiket
mar rég lerdztdk magukrél”. — Jegyezze meg, kérjiik,
a Vildg, a Népszava és a Galilei-kor jogi abrakadabrait
plagizalé ,dr” ur, hogy aki ma akar azt &llitia, hogy

1. a katolikus Egyhdz javait az dllamidé] kapta,
akér

2. hogy azokat vildgi természeti ellenszolgaltata-
sok fejében kapta, akar

3. hogy a katolikus fépapok lerdztdk magukrdl
ama koézterhek viselését, melyeket azelétt bandériumok
tartasa, ma pedig adok s nem utolsé helyen énkéntes
kézszolgilatok 4ltal (legujabban pl. a milliés hadi
szolgdltatasok!) viseltek és viselnek; aki, mondom, ma
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ilyeneket 4llit, az vagy tudatosan hazudik vagy —
legaldbb e kérdésben — tanulatlan szészdtydr. Bocsa-
nat, ezt ,targyilagosan” maskép nem lehet meg-
mondani.

Masodszor: megujitja dr. K. I. mar multkor inkri-
mindlt, {ogyatékos torténelmi ismereteken alapulé s
tirelmetlen vadjait a Jézustarsasadggal szemben. An-
nak kulturalis és hazafiai érdemeirél, gy latszik, nem
tud, mert , képteleniil szerénytelen allitasnak’ talalja,
hogy a Jézustdrsasdg legalabb annyi historiai és tor-
vényes joggal él ez orszagban, mint akdrmely protes-
tans felekezet; ellenben ,tengernyi gyGlolet” s a pro-
testdnsok, protestans iskoldk és lelkipdasztorok ,,1ildé-
zését" fogja a rendre.

Feleletiink erre ennyi: J46l tudjuk, hogy fiirge
tollak a Magdeburgi Centuridtorok néven ismert
protestdns torténelemhamisité kiildottség miikodése
6ta napjainkig mennyi szdzados rdgalmat és szennyet
szortak a legiilld6zo6ttebb (mert talan legagilisabb)
katolikus szerzetesrendre — errdél bovebbet a portes-
tans Victor Naumann-ndl (Der Jesuitismus) olvashat
az érdeklsdé. De azt is tudjuk, hogy ezt az elfogultsag-
bol s felekezeti gyiloletb6l megirt tengernyi hazug-
ségot és iranyzatos ferditést dr. K. I. szazszor kinevez-
heti ,,a magyar torténelemnek”, nem egyéb az, mint
alkotéinak és utdnaszajkézodinak szégyene.

Igenis, a magyar jezsuita rendnek koszén annyit
a magyar kultura, mint a gytlolkédést és felekezeti
tirelmetlenkedést kezdettd]l maig szit6 s az orszédg
egységét szitkségteleniil megbonté uraknak. (Ez utébbi
sz6ért hidba haragszik ,dr. K. 1., mert az a protesténs
Gyulai Paltél van. Van mas térténelem is, mint amit
az urak odatul a térténelmi kis katéikba beleszoritanak.

Harmadszor: azzal véli csattanésan befejezhetni
.dr. K. 1" sikeriilt tdmadasait, hogy rdmondia a jezsui-
tékra, hogy Oket ,nemcsak a rémai katolikus hivek
ezrei és ezrei, de sajat pajtasaik se szeretik” s hogy
.ezt az egvet mar csakugyan jobban tudja bb., mint
mi”. Zsenidlis! Argumentum ad hominem!
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De udgy-e, nem szabad érdeklédniink, t. K. I. ur,
azirant, hogy kik ezek az ezrek és ezrek? Nem nevezne
meg egy parat? Nézze, uram, azt mi is tudjuk, hogy a
jezsuitakat katolikusok (vagy legalabb papiron-kato-
likusok) ezrei gyilolik, hogyne; hiszen atheus, szabad-
koémiives, szabadgondolkodo, szocialista ,katolikusok”
is vannak. S6t vannak rossz, hanyag, erkdlcstelen,
lusta papok is és ezek csakugyan rendszerint kissé
haragusznak is a jezsuitakra. Nem azt mondjuk ezzel,
hogy minden pap rossz és minden katolikus csak név-
leges, akinek a jezsuitdkkal vagy pl. az 6 specialis
moédszereikkel ditferenciak vannak. De megengedi
dr. K. I, hogy az ilyen differenciai néha talan nagyon
is személyi inditéokokbdl szdrmazhatnak — végtére
sokaknak pl. még a bator szokimondas sem tetszik —;
s azért a rend ,histériai és térvényes’ jogainak meg-
doltére czekbdl az esetleges antipatidkbol kovetkez-
tetni mégsem lehet.

Nézze pl, t. K. I. ur, az 6noék lapjanak mult évi
42. szama ,Valasz a (ref.) lelkészegyesiilet tamada-
saira” cimen hosszd riposztot kozdl, melybdl kisil,
hogy 6nok, reformatus papok, egymds ko6zo6it milyféle
édeskedésekkel traktdljak egymdst. Az o6ndk lapja
irja védekezve, hogy az ORLE. (Orszagos Reformatus
Lelkészegyesiilet) lapja szerint 6nok ,komitacsik, a

forrongé Balkan salakjai”, kik — mint 6nék irjak
onmagukrol — ,,az erkdlcsi dekadencia alvildgdbdl™
mint ,,szemét” keriiltek a felszinre. , Hiénak"” — , aggas-

tyangyilkosok, gyermekhodhérok és ndbecsteleniték”,
akik ,,az erkolcstelenség fegyvertarabol” kolcsénzik a
doéntd erdt ,,aljas” hadviselési tényeikhez. ,Reguléris
csapatok tisztes rohamat kikerilik. Lelapulnak a
becsiletes er6 el6tt... A magyar kozviszonyok bal-
kani légkorében sem teljesen ismeretlen a moral insa-
nitynek ez a valfaja”. Az ORLE-nek is volt vele baja...
stb. Befejezésiil pedig szordl-szora ezeket irja: ,Ha egy
kicsit figyelnek, megtaldljdk az ORLE elleni hadviselés
komitacsi alakjait is. A sértett ambicié desperaddit,
akiket csak fegyverrel szerelt fel az a nagyhatalom.
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amit a klerikdlis reakcié nalunk képvisel s amely a
koalicié révén be tudta magdt csempészni a kalvinista
egyhdz falai kozé is s tudott maganak tisztes nevi
organizmust és organumot is teremteni. Ezzel azonban
nem zartuk ki azt, hogy mas kildnitményekben is van-
nak pennds és nyelves komitacsik, akik a sorok koézil
vagy nagy dolgok terebélyes lombjai kéziil 16voldézik
lesipuskajuknak dum-dum ldvegeit s barkire célozza-
nak is, az ORLE-nek szanjak a golyot'.

No iassa, ,dr. K. 1. ar, a mi papjaink a je-
zsuitdkat (vagy viszont) sohasem nevezik ,komita-
csiknak”, ,salaknak”, ,szemétnek”, ,noébecsteleniték-
nek”, ,aggastyangyilkosoknak"”, ,gyermekhdhérok-
nak”, ,hiénaknak” stb, S amint az ilyen kis bizalmas
csaladi omlengésekbdl mi sem érveliink az 6nok lélek-
zési és létezési szabadsdga ellen, ugy kérjiik szeretet-
tel onoket is, hogy még a jezsuitdkat ,nem szeretd”
katolikusok vagy lelkészek kedvéért se irigyeljék a
katolikus Egyhaztol azt a jogat, hogy partfogasaba
vehessen olyan szerzetesrendeket, melyekre — higgye
el a tudonak! — sokkal tobb és sokkal nemesebb,
Istentkeresd lélek tekint mérhetetlen szeretettel s
biiszkeséggel, mint amennyi meg szeretné fojtani egy
kanal vizben!

Protestdnsok és jezsuitdk.

Rostelve vessziik keziinkbe a tollat, amikor arra
az aldatlan és csunya hajszdra kell reflektdlnunk,
melynél okosabb dolguk, ugy latszik, a reformalt ek-
lézsia zaszlovivoinek még a hdboru kozepén sem
akad.

Ok nélkiil, pusztan felekezeti gyiilélk6désbol, egy
hamis ujsaghir alapjan belekétnek egy katolikus papi
testiiletbe, megtamadjdk a pécsi puspokét, meg az
éllamot, azért, hogy épitési segélyt adott a pécsi kato-
likus gimnaziumra, ragalmakkal, hamis adatokkal,
erdltetett s alaptalan okoskodasokkal ra akarjak siitni
egy torvényesen bevett katolikus szerzetesrendre,
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hogy nincs joga Magyarorszagon lélekzeni; s mikor
mi ez ellen védekeziink, mikor kimutatjuk, hogy nincs
igazuk s hogy ideje volna az ilyen felekezeti harc-
modort ad acta tenni, akkor a XVI. szazad 6ta jol meg-
tanult taktika szerint hirtelen rank forditjak a tirel-
metlenség vadjat. Mi zavartuk a vizet.

Oly csunya, oly elszomoritéan alacsony szin-
vonalu eljards ez, hogy megsértenék vele a magyar
protestanssagot, ha csak percre is feltételeznék, hogy
ezt a tirelmetlen és izléstelen felekezeti harcmodort
helyesli. Tudjuk, hogy nem teszi s egy vezetd refor-
matus csaldd irdé tagja mondta ki a ,lelkész” urak
fészkel6dése ellen a vétéot éppen e folyodirat lapjain.
De megszolalt a magyar jogaszvilag egyik biszkesége,
Kmety Karoly is, akire 6k hivatkozni elég vakmeréek
voltak s aki — bar merbben vilagi, tételes-jogi alapon
s ennyiben tdliink eltéréleg — bebizonyitotia nekik,
nogy nincs igazuk, mert a magyar Jézustdrsasdg jogi
dllasanak biztositott voltdhoz kéiség nem férhel s hogy
csak a ,Jézustarsasag elleni igaz ok nélkil valo
gyildlet” vezette dr. Kovats Istvant arra a felszodla-
lasra, melyet Kmety ,kinosnak” és ,disszonansnak”
nevez. Minthogy pedig a tiszteletes urak Scitovszky
primas s a szabadsagharc utdni magyar piispoki kar
emlékét is inzultaltdk, Tomcsanyi Lajos szigoruan
torténeti alapon méltan védelmébe vette a megtama-
dottakat.

Ez a tényallas. Ha a tiszteletesek szemében az
igazsag felderitése volna a vita célja, beérhették volna
ennyivel. Megtanulhattdk volna, hogy sem jogi, sem
torténeti kérdésekben a gyiilolkédés nincs helyén s
hogy komoly emberek szemében minden szenvedélyes-
ségnél szazszor tobbet nyomna az a bizonyos nagyobb-
foku tanultsag, melynek hidnyat a sajat felekezete
lelkészeinél oly nyomatékkal allapitotta meg e lapok
hasdbjain a reformétus ifj. Gonda Béla.

Azonban, sajnos, az évszazados ,hitvitazé tradi-
ciok maig sem valtoztak. A tiszteletes urak nem tud-
nak, vagy nem akarnak targyilagosan vitatkozni.
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A ,Protestans Egyhdzi és Iskolai Lapok"” utdn most
Ravasz Jldaszlé ,Protestdns Szemléje” ront neki a
Magyar Kulturdanak s valotlansagoktdl hemzsegd,
szenvedélyességtol talfatétt cikkben iparkodik Ko-
vatsék lapjanak segitségére lenni.

El6szor meghamisitja a kérdés allasat, mondvan,
hogy a vita a jezsuitak ,recepcidja’ felett indult meg.
Nem recepciérol volt itt szé, hanem legfollebb ki-
Gzésrol, acsarkodasrol, mas hitvallds papjainak ki-
mardasarol. Recepciora nincs sziikség; hogy miért nem,
arra nézve olvassa el Révész, a cikkiré, Kmety Karoly
cikkét. Kmetyrol valotlanul azt irja, hogy ,teljes tar-
gyilagossaggal majdnem mindenben igazat adott dr.
Kovdisnak” — amely valétlan allitdsban a cikkiro
hihetetlen vakmerdsége csakugyan csodalatot érdemel.
Ezek az urak, ugy latszik, abban biznak, hogy az 4
olvasdik ugysem olvastdk el Kmety cikkét; akik pedig
olvastadk, azok el6tt valodszinileg ugysem szamithatnak
tobbé hitelre. Kmety csakugyan ,majdnem minden-
ben" igazat adott Kovatséknak, csak éppen a lényeg-
ben nem! Hiszen Kmety pozdorjava tori Kovats érve-
léseit s erre Kovats madssal felelni nem tudott, mint
hogy erdtleniill megismételte megcafolt gondolatait s
ezzel a vitat — berekesztette.

.De a jezsuita vilézek a vitat mindunta'an mellék-
vaganyokra terelték”, folytatja Révész tovabb. Ezt
a hamis vadat hitvitdzé urék mar masodszor hangoz-
tatjak; holott jol tudjdk, hogy a mellékkérdést: a
szabadsagharc utani magyar plspoki kar hazafisaga-
nak kérdését 6k vitték bele a vitaba, tehat Ok vitték
a vitat ,mellékvaganyokra” is. De persze, a katolikus
puspokoket mellékesen megragalmazni — az nem
mellékvaganyra valo attolds; a ragalmakat azonban
mellesleg visszautasitani — mellékvaganyra terelése
a kérdesnek. Johiszeml érvelés ez még?

~Egyuttal egyikéjik — Bangha — annyira Sam-
bar Matyas modjara forgatta a személyeskedés gor-
csOs botjat” stb. irja Révész tovabb. Az ujabb protes-
tans ,hitvitazék” (mert hisz ezeket hitvitdzéknak csak
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eufemizmussal nevezhetjiik) szeretik, valahényszor tor-
kukon forr a sz6, Sdmbar Matyast emlegetni s ami-
kor argumentumbdl kifogytak, a ,személyeskedést”
hdnytorgatjak. Amire ketté a feleletiink.

Az egyik Sambar Matyds emlékének sz6l, aki
ugyan az akkori kor szokdsa szerint gorombaskodni
i tudott; de amellett tudés és alapos teolégus is volt;
mig ellenfelei a gorombasdgban messze tultettek rajta
s csak a tanultsag terén maradtak messze mogotte.
Mégis — hala kalomista irodalomtorténeteinknek —
Sdmbar neve ma fogalom lett, mig ellenfeleiét, a sok-
kal durvabb és izléstelenebb protestans vitdzokét nem
sietett forgalomba hozni senki. A Sambar nevével
Gzott visszaélés tehat impondlhat az irodalomtorténe-
tet 60 filléres kivonatokbol ismerdknek; komoly embe-
reknek azonban nem.

A masik megjegyzésiink pedig az, hogy a ,sze-
mélyeskedés” vadjat nem elég hangoztatni, azt bizo-
nyitani is kellene. Ezt pedig az urak odatdl nem teszik
s nem tudjak tenni. Mert nem lehet a ,személyeske-
dés” konnyed jelszavaval illetni azt a tokéletesen tar-
gyilagos megallapitast, hogy aki kézismerten hamis,
ujabban is Erdélyi Laszlotdl ellentmondas nélkill meg-
cafolt tételeket merd felekezeti elfogultsagbhdl a sze-
kularizdlni és lopni akaré radikdlis utcai lapok ,ér-
veire” hivatkozva komoly igazsdgok gyanant allit, az
csak tanulatlan szoszatyar lehet vagy tudatosan ha-
zudik.

Hozzon fel harmadik lehetdséget a t. hitvitazo;
ez okosabb lesz, mint ha sarokba szorulva ,,személyes-
kedésrdl” jajgat. Mert hiszen ilyen alapon a kozvadlot
vagy a bir6t is a ,,személyeskedés” vadjaval lehetne
értalmatlanna tenni, mihelyt az a delikvens helytelen
tetteit szova teszi.

De hogy mily nehéz e vaddakban a jéhiszemiiség
{5ltételezésével élni, mi sem mutatja jobban, mint hogy
a t. vitdzok maguk a legnagyobb kedélynyugalommal
hasznalnak ginyos jelz6ket, személyesen sérté kitéte-
leket, gyilloletes inszinuacidkat, melyeket ezerszer in-

Bangha : Osszegviijtott munkai, XVI. 22
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kabb kellene ,személyeskedésnek’ érezniok, ha nem
élnének abban az 6si kdlomista hitben, hogy a kato-
likusokkal és féleg pedig a jezsuitdkkal szemben ne-
kik minden szabad.

Mar egy multkori szdmukban azt irtak, hogy
a Kmety—Kovacs stb, vita ,elfajult, mert egyik ta-
borban jezsuitak voltak”. Ugy-e, ez még nem gorom-
basag? A jezsuitak, a ,jezsuita vitézek", ,recepciérél
lévén szo (?), kissé idegesek lettek s totok modjara
azzal is igazoltak befogadott voltukat (tehat mégis be-
fogadottak? s a totok is recipiditattak valamikor?),
hogy mar a doronghoz nyultak”. (190. o.) Hat ez
finom beszéd?

Az azonban nem , dorong’ ugyebar, ha 6k keresz-
tényi kenetteljességgel és izléssel igy beszélnek: ,Ha
egy kereskedelmi akadémiabol vagy talmudiskolabdl
kicsapott és ujsagironak felcsapott siheder allit ilyes-
miket (t. i. amiket mi allitottunk), azt mondjuk rea,
hogy szamdr; de ha tanult, st tudds férfia allit ilyet,
nem mondhatunk egyebet, mint azt, hogy — jezsuita".
(Protestans Szemle, 191 o.) S akik ilyen stilusban ir-
nak, azok mernek beszélni a ,vita elfajulasarol”, ,,do-
rongrol” és ,személyeskedésrol”?

Vonatkoztatja pedig a Protestans Szemle ezt
a durva mondatat arra az allitasunkra, melynek igaz
voltarél a kultuszminisztériumban mindenki meg-
gyozddhetik, hogy a protestdns kdzépiskolik egyetlen-
egynek kivételével mind az dllam pénzén épiiltek fel.
A jeles lap felhaborodik azon, hogy ezt ki mertiik
irni — céfolni persze maskép nem tudja, mint gorom-
baskodassal — s ugyanakkor megkockaztatja ezt az
er6sen hamis A&llitast: ,holott protestans 4aldozat-
készség filléreib6l gyiiltek azok az iskolaalapok, me-
lyek utan jezsuita kezek is szerelmetes hévvel nyul-
tanak ki, hogy csak a pataki esetet emlitsem’. Ami-
ben az igazsag az, hogy 1. a protestans iskoldak nem
protestans aldozatkészségbdl, hanem az allam pénzén
emeltettek, 2. hogy katolikus részr6l csak azoknak
a katolikus, s6t jezsuila alapoknak visszaszerzésére
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térténtek jogos térekvések, amelyek joglalanul keril-
tek prolestins kézre s amelyeket a protestinsok jog-
talanul bitorolnak ma is. De ugy-e, mindezt nem neve-
zik ,tudatos elhallgatasnak”, vagy ,elkontorfalazas-
nak’?

Mellesleg jegyezzilk meg, hogy Ravasz Laszlo
lapjanak ugyanaz a szdma, mely a jezsuitakat a ,sza-
mar"” akadémiai szinvonalara iparkodik siillyeszteni,
két méas helyen még mas ellenfelét — Ady Endrét —
is igyekszik a ,borju’-ra valé célzassal tenni artal-
matlannd. (269, 270.) Az egyik ellenfél tehat ,borja",
a masik ,szamar”, illetve ,jezsuita’”. Ez a kétségtele-
nil igen szellemes és egészen ,tarsasdgbeli’” harc-
modor (azt irta egyszer a Protestdans Szemle, hogy
a ,Jézustdrsasagiak’ sokszor megmutattak mar, hogy
egyaltalaban nem ,tdrsasdgbeliek”) — szoval ez az
elokelden tudomanyos, le-,borju“-z6 és le-, sza-
mar’-azo hittudomanyi stilus szerény nézetiink szerint
nem igen jogositja fel alkalmazdéit arra, hogy az iro-
dalmi etikett terén a ,magister elegantiarum” tégaja-
ban tetszelegjenek.

A koronat azonban a Protestans Szemle azzal teszi
fel 4llattani cim- és jelleg-osztdsokkal sulyosbitott ,ér-
veléseire”, hogy P. Tomcsanyi Lajost, egy a keresz-
tény tudomanyossag mivelésében megdsziilt agg tu-
dost és koztiszteletben allo szerzetespapot hamisiténak
és csalonak igyekszik feltiintetni. Bizva megint abban,
hogy olvasoi kdzt ugysem igen akad komolyabb em-
ber, aki eldtt ennek a felekezeti harcmodornak egész
értéktelenségét éppen ez a diadallal felhurcolt vad
fogja végkeép felfedni. Ravasz Laszlé lapja ugyanis
rafogja Tomcsanyira, hogy midén baré Eotvos Jozsef-
nek a reformaciokra nézve kedvezétlen nyilatkozatat
idézte, ,egy kissé megkorrigalta Eétvést”, amennyi-
ben ,,csak hdrom kis szécskdt hagyolt ki az idézetbdl,
de szerencsésen éppen azt a harmat, amelyek Eoétvés
szobanforgo fejtegetésének (altalunk sem vitatott) he-
lyes értelmeét és célzatat leginkdbb hivatva vannak
megvildgitani”.

22%
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Tomcsényi szerint u. i. Eétvés igy irt: ,Ha vizs-
gdljuk a befolyast, mit a reformacié a polgari sza-
badsdg elvére gyakorolt, ugy talaljuk, hogy az min-
deniitt felelte kdrtékony vala s hogy az abszolutiz-
mus csak a reformécié 4ltal jutott tokéletes gydze-
lemre” stb.

Az idézett hely azonban a Protestdns Szemle sze-
rint ,,szdéral-széra” igy van: ,Ha azonban a befolyast
vizsgéljuk, melyet a reformdcié a polgéari szabadsagra
gyakorolt, gy taldlandjuk, hogy az eisé pillanatban
mindeniitt kirtékony vala...”

Bar az idézet e megbdvitett formaja is 1ényegében
ugyanazt mondja, mint a Ravaszék szerint Tomcsanyi
altal ,, megcsonkitott’ szavak, mégis legelsd eset volna,
o6tven év ota, hogy valaki Tomcsanyira hamisitast és
értelemvaltoztato idézetcsonkitdst bizonyithatna ra.

Tomcsanyinak tudoméanyos hozzaszolasa azon-
ban réviden, igazi tudoshoz illé6 méltésdggal mutat ra
arra, hogy nem 6 hamisitott, hanem Révész Kalman
vadja huamis s hogy igy a vad legf6llebb a vadoldra
esik vissza. Nem merjik allitani, hogy Révész tudato-
san merte volna Tomcsanyit hamisitassal vadolni;
ez esetben a vad egy eléggé meg nem bélyegezhetd
rdgalom jellegét 6ltené magara.

Tomcsanyi ugyanis kimutatja, hogy azt a harom
szot, melyet a Protestans Szemle annyira hanytorgat,
csak 15 évvel EOtves haldla utdn nyomtattak bele
Eétvds Osszes munkdinak posthumus kiaddsdba. Hogy
ki nyomtatta bele, hogy nem egy Ravasz- vagy Ré-
vész-féle kéz settenkedett-e a dologban, mellékes.
A 0 az, hogy az E6tvos életében megjelent kiadasok-
ban az a harom szé egyszerlien nincsen benne.

Kivancsiak vagyunk, rektifikal-e ezek utdn akar
a Protestdns Szemle, akdr a Protestdns Egyhazi és
Iskolai Lap, mely Tomcsanyit a Protestdns Szemle utan
szintén ,jezsuita agyafurtsdggal” vadolja a ,harom
fontos sz6 elhagyaséért”. A , jezsuita agyafurtsag”
ugy-e, szintén nem személyeskedés?
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Mell6zziik a Protestans Szemle-irék még szdmos
igazsagtalan invektivajanak cafolgatasat, azzal a szo-
moru megallapitassal zarjuk le a vitat, hogy a protes-
tans hitvitdzok tudomdnyos johiszemiiségébe vetett
hitiink ezzel a csakugyan mélyen elfajult vitaval vég-
leg megingott. S hogy résziinkrél az ilyen gy(lolkédo
s kevéssé joOhiszemi elemek egyiittmikodésére a
kereszténységnek védelmében a hazugsag, gyulolko-
dés és radikalis istentagadas ellen t6bbé mi sem
szamithatunk komolyan.

A ,jezsuita por”.

Olvasoink emlékeznek arra a levélvaltasra, mely
e folydirat felelés szerkeszt6je és Polonyi Dezsd f6-
varosi lgyvéd kozott folyt le s amelyet e hasabokon
ismertettiink (Magyar Kultara, 1927 junius 5). Polényi
vadjat a Jézustarsasdg ellen, hogy az a ,cél szente-
siti az eszkozt” elvet tanitja, dr. Czapik Gyula réagal-
mazasnak nevezte, mire viszont Polonyi bepdrolte
Czapikot ragalmazas cimén. Ebbél eredt az épp le-
folyt 4. n. ,jezsuita po6r”, amely a torvényszéken
tudvalevéleg dr. Czapik Gyula felmentésével s a Jézus-
tdrsasdg szempontjdbdl fényes elégtétellel végzodétt.
Nem a pért magat ohajtjuk itt ismertetni; csak azt a
harcmodort kell szévda tenniink, amely ebben a tama-
déasban s a kérdés porrevitelében a katolicizmus ellen-
ségei részérdl ismét megnyilatkozott.

Bar perrendszeriileg Czapik Gyula volt a vadlott,
voltakép a Jézustdrsasdgot iiltette a vddlottak pad-
jdra Polonyi Dezsé, aki az egyik tadrgyalds utén a
folyosén tdbbek hallatdra meg is jegyezte, hogyha
tole fiiggne, a jezsuitdkat felakasztand az utolsé szalig.
Ugyvanez az ember a fGtargyalds kezdetén hangsu-
lyozta, hogy 6 is rémai katolikus, valldsos és papi
nevelésben részesiilt, nem szabadkdmiives és semmi-
féle radikdlis partnak, ,szektdnak” nem tagja.

,Romai katolikus”, De ez a hitvalldsa nem akada-
lyozza meg abban, hogy a katolikusellenes lapokban
stir(in ne jelentessen meg egyhdzbanté cikkeket. Rémai
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katolikus, de leszélja XIII. Leot, X. Piust és utddait
s rémregényekbe ill6 fantasztikus toérekvéseket, Euro-
pat s Magyarorszagot leigazé szédndékokat fog rajuk.
Rémai katolikus, de a katolicizmus legdiihodtebb el-
lenségeinek tarhazabol hord ossze minden lehet6t,
hogy vele sajat Egyhazdnak egyik intézményét meg-
vadolja. Rémai katolikus, de két elbocsatott nem-kato-
likus lelkészt hoz fel szakértsill maga mellé, ligyvédiil
pedig egy, a kommunizmus utan elbocsatott szocialista
tandrt, Népszava-munkatdrsat, hogy az Egyhaznak
egyik hivatalosan elismert s jovahagyott szerzetes-
rendjére - a legbecsiiletfosztobb ragalmat segitsenek
neki rabizonyitani.

A por annyiban is szokatlan és érdekes volt, mert
hitvitdhoz hasonlitott, modern toérvényszéki targyala-
son. Ett6l mi nem féltiink, a mi Egyhdzunk tanitdsai
és intézményei keményebb probakat is kidllanak.
Mindossze attol lehetett tartani, hogy teologiai s egy-
haztorténelmi kérdések tadrgyalasdra a torvényszéki
targyaloterem nem a legmegfelelébb hely, hiszen szak-
kérdéseket helyesen s meggydzbéen fejtegetni ugy-
szélva lehetetlen ott, ahol az §sszes idevagd részlet-
kérdéseket s magukat a szakkifejezéseket is nagyon
szabatosan nem ismerik, ezeknek kimeritd ismerte-
tese pedig a torvényszék figyelmét akar egy szemesz-
teren keresztiil lekéthetné.

Hiszen mihelyt az ellenfelek arra az alldspontra
helyezkednek, hogy a Sommervogelnél felsorolt és
azéta mikods 30.000 jezsuita iré koziil mindeniknek
munkaiat részletesen ismertetik, aki csak valaha morg-
lis szakkérdésekkel foglalkozott, egy évig batran el
lehetne nvuitani a targyalast. Itt legféllebb azt lehe-
tet! tenni, hogy a térvényszék szakértéket hallgat ki
s azok véleményére épitve donti el: nem rdgalmazés-e
a jezsuitakra oly erkélcstelen elvet fogni rd, amelyet
bizonyitani nem lehet s amellyel a rendnek egész iro-
dalmi s lelkipdsztori mikddése merev ellentétben all.

Az igazat megvallva legtermészetesebbnek tartot-
tuk volna, ha a torvényszék maga nevez meg szak-
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értoket, esetleg a Pdzmany-tudoméanyegyetem tandrai
koézil. Ez meg is toértént Czapik Gyula inditvanyéra,
amib6]l az ellenfél azt az igényt vezette le a maga
szamdara, hogy akkor neki is legyen szabad ,szak-
értbket” bejelenteni. A térvényszéket koétotte a per-
rendtartds és megengedte ezt; azonkiviil nyilvdn az
a tiszteletremélté szdndék is vezette, hogy a szélso
vilagnézeti ellentétek meghallgatdsdval oly dontést
hozhasson, amelyet nem lehet vallasilag egyoldali
szakértéi véleményre vezetni vissza. Igy azonban az
egyetem kikiildott két képvisel6jének nagy oOnmeg-
tagadast jelentett, hogy oly szakértdkkel kellett egy-
sorba helvezkedniok, akiket 6k maguk az ilyen tudomé-
nyos kérdésben bajosan ismernek el egyenrangu felek-
nek, akik koziil az egyik — mint a targyalds mutatta —
a bemutatott szévegeket sem citalta helyesen.

A Népszavatol kolesénkeért |, szakértd” csakugyan
6sszehordott tiicsk6t-bogarat a jezsuitdk ellen. Ami
hibdt vagy elsiklast valaha jezsuita elkdvetett, mind
felsorolta, vélvén, hogy ezzel rabizonyitja a rendre a
..Cél szentesiti az eszkozt'-féle vadat. Uramfia, hiszen
igy a vilagnak minden testiiletére ra lehet bizonyitani,
hogy ezt az elvet vallja és kdveti. Milyen adathalmaz-
zal lehetne akkor pl. Lutherre s Kdlvinra, az ligyvédi
karra, az orvosokra, a birdkra, a politikusokra rabi-
zonyitani, hogy 6k is a ,,cél szentesiti az eszkozt''-féle
elvre eskiidtek!

Nem tudni, elér-e a tdmaddok elmeéle addig, hogy
észrevegyék, mennyire a jezsuitdk mellett bizonykod-
tak indirekte maguk is ezzel a vadaskodéssal. Mert
ha jozanul mérlegelik adataikat, feltétleniil amulatba
kell esniék, hogy minden igyekezetiikk mellett s az
egész jezsuitaellenes irodalom felbdngészésével sem
tudtak tobb ,adatot” taldlni a jezsuitik ellen, mint
amit itt a jezsuita moralistdknak tételeibdl, csaknem
allandéan félremagyarazas ardn, verejtékes erdfeszi-
téssel kihamozni térekedtek. Mutassanak fel Poldnyiék
még egy testiiletet a vilagon, amelyre ekkora taglét-
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szdm s 400 éves térténelem mellett még ellenségei is
csak ennyi erkdlcsi vddat tudnak emelni!

Minek irtak akkor a jezsuita moralistdk oridsi
f6lidnsokbol allo erkolcsteologiai szakkdnyveket? Mi-
nek vitatkoznak évszazadokon 4t azon, hogy ez vagy
az a cselekedet ilyen s ilyen korilmények kozott meg-
engedett-e vagy sem? Hiszen akkor az egész erkolcs-
tan feleslegessé valt volna, mert elég lett volna ennyit
mondani: akar jo a cselekedet, akar rossz, akar meg-
engedett, akdr erkolcstelen, elég, ha valami ,,jo szén-
dékot” thziink ki magunk elé s akkor mdar szent és
megengedett cselekedet! Minek akkor folidnsokon ke-
resztil szaporitani a sz6t?

Lehet a vilagon elfogulatlan féorum, amely ez ala-
pon el nem utasitja a radikalis elfogultsag rafogdsait?
De akkor mire valé volt a pér s mit reméltek Polonyiék
Czapik Gyula megvadolasitol?

A tavolbol szemléld elfogulatlan valéban csodal-
kozva kérdezheti: mi vihette rd Poldnyiékat, hogy
ebben a kérdésben birosag elé vigyék az ligyet? Ma-
gukra nézve kedvez6 itéletet csakugyan bajosan remél-
hettek. Annél kevésbbé, mert hiszen itt voltakép ,res
judicata’-rol van szé. Annak a jezsuitdkra szort raga-
lomnak a bebizonyitdsdra ugyanis, hogy a jezsuitak
szerint a jO cél szentesiti a rossz eszkézt is, ismétel-
ten dij volt kitlizve Németorszédgban, s mikor a heve-
sen egyhazgyilsld, hitehagyott Hoensbroech igényt
jelentett be a dijra s keresetével a német birodalmi
térvényszékhez fordult, végiil is a kolni bajor fétér-
vényszék 1906 marcius 16-an Hoensbroechot kereseté-
vel elutasitotta s az itélet megokolasaban kijelentette.
hogy Hoensbroechnak nem sikeriilt bebizonyitania,
amit allitott. Polédnyiék most megkisérelték ugyanazo-
kat a Hoensbroech s mas jezsuitagyiléldk altal éssze-
hordott ,.bizonyitékokat"” elsiitégetni a jezsuitdk ellen,
amelyekrdl minden illetékes férum, az elfogulatlan
protestdns hittudésokat is beleértve, kimondta mar,
hogy semmit sem bizonyitanak.

Hitték-e, hogy a magyar birésdgot meggy6zik
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vele? Nem valészini. Mi volt hat akkor a széndékuk,
amikor ezt a jezsuita-port szényegre rangattak?

Lehet, hogy csak a diih, a jezsuitaellenes szenve-
dély megfontolatlansdga. Az elfogult akkor is hajla-
mos ellenfelére vadat fogni, ha tudja, hogy senki sem
hiszi el neki e vaddakat. A valosziniibb magyarazat
azonban nem ez, hanem mas.

Polonyiék nem sokat veszthettek, ha a térvény-
szék itélete elleniik szol is. Ezzel csak Czapikot s vele
persze a jezsuitarendet mentik fel ujabb birésagi ité-
lettel. Polényiéknak s a radikalizmusnak ez keveset
fog artani, tamadéasaik nemigen fognak lelohadni, mert
az 6 berkeikben rég megcéfolt mesékkel is djra, meg
ujra elé lehet hozakodni az Egyhdz és intézménvyei
ellen. Ha szdz birésdg mondja is ki, hogy a jezsuitdkra
e vdadat rabizonyitani nem sikeriilt, egészen biztos,
hogy — talan némi bufelejté hallgatds utin — egy
id6 multdn megint viddiman el6 fognak hozakodni a
hamis vaddal, mintha semmi sem tértént volna. Lapjaik
lehet6leg agyon fogjak hallgatni az itéletet, semmi-
esetre sem fognak sietni a jezsuitdkra kedvezd don-
tést a vildgsajtonak megtdviratozni, ahogy ellenkezd
dontés esetén kétségtelenil megtennék.

Polényiék tehdat legftllebb a perkoltségek erejéig
voltak érdekelve a dologban. Ellenben a perkéltségek
nem akaddlyok, ha szamithatnak arra, hogy a térvény-
széki tdrgyaldsokon kigyét-békat 6sszehordhatnak a
jezsuita-rend ellen, kiteregethetnek mindent, megfe-
lel6 kommentarral természetesen, ami a jezsuitdk
négyszazéves torténetében s a jezsuita szerzdk iratai-
ban igaz vagy valétlan alapon a rend elleni hangulat-
keltés céljabol kiaknazhato, s liberdlis és radikalis elv-
baratjaik heteken &t teleirhatjdk a lapokat jezsuita-
ellenes rémregényekkel.

A kozbnség ugysem lesz nagyon figyelmes a végsd
itéletre, amelyet esetleg 3—4 sorban kozodlnek a libe-
rdlis lapok, sem az egyetem szakértdinek céafolatait
nem kapja meg ugy, ahogy elhangzottak, ellenben
eléje tdrnak bonyolult erkélcstani eseteket s a jezsuita
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moralistak szakvéleményét, amelyet némi egyoldali
szinezéssel oly kénnyl a nem-szakértd olvasé szemé-
ben gyuildletes fényben mutatni be. Hiszen teoldgiai
szakképzettséget igazan nem varhatunk a témegtél s
szdmos esetben mar a szakkifejezések szabatos meg-
értésének hidnya is feltétleniil hamis itéletre vezeti
az avatatlant. Ezért is volt mindig kedvenc fegyvere
az egyhazellenes pamfletistaknak, hogy egyhdzi szer-
z0k, féleg moralistdk miiveib6l idézgetnek a be nem
avatottak szemében feltétleniil félreértésre alkalmas
részleteket.

Ebben a sorsban nemcsak a jezsuita iroknak volt
részliik, hanem masoknak is: pdpdknak, piispokoknek,
egyhdztudosoknak. Vagy hisz éve pl. egy Grassmann
nevi német gazolt bele ily cimen Liguori Szent Alfonz
becsiiletébe, kirdngatva miiveibdl rettenetesen hangzé
tételeket, f6leg a nemi erkolcstan fejezeteibdl s gy
allitva oda a szent egyhaztanitét, mintha az volt volna
a célja, hogy a gyontaté mindezt a szérnyiuséget min-
den lelkigyermekétdl, a néktdl és a gyermekektdl is,
mindannyiszor kérdezni volna koteles. Ezzel a raga-
lomhadjaratdval Grassmann annak idején akkora port
vert fel s a liberalis sajté segitségével annyira félre-
vezette a k6zvéleményt, hogy Németorszdgban Liguori
Szent Alfonzot maig szemenszedett pornografiaterme-
16ének véli bizonyos fajta kozonség. Még az egyébként
komoly koézgazddsz, Werner Sombart is igy nyilatko-
zik réla.

Igy tortént a jelen esetben is: a liberdlis lapok,
legelsé helyen a Pesti Hirlap, Magyar Hirlap s a Pes-
ter Lloyd, hosszi hasédbokon &t kézolték a legképte-
lenebb vadakat a jezsuita-rend ellen, mig a szakérték
és Czapik céfolé érvein rovidebben atsiklottak. Mi-
helyt pedig az itélet a jezsuitdk javara hangzott el, a
hasébos cikkek hirtelen megrévidiiltek s az itélet érde-
kes megokolaséat pedig a legtobb lap csak kivonatolta.

Fel lehet vetni ezek utdn a kérdést: érdemes volt-e,
helyes volt-e Czapik s a Magyar Kultura részérél, hogy
ezt a vitat provokalta s alkalmat adott a poérre?
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Az ilyen kérdésekben a komoly, katolikus 4llas-
pontnak mindig nehezebb a helyzete, mint a felelétlen
vadaskoddké. Nagyon sok esetben katolikus intézmé-
nyek s emberek egyszerien ki vannak téve a biintet-
len vadoltatas lehetoségének. Mert sokszor mar az is
dehonesztdl egy igazan magasan allo erkdlcsi testii-
letet vagy egyéniséget, ha ilyen vadakkal egyaltalan
foglalkozik, ha ilyen vadlékkal, barha csak a térvény-
szék elo6tt is, de taldlkozik. Egy feddhetetlen, eldkeld
uriasszony sokszor a pletyka ellen sem védekezhetik,
még kevésbbé pl. apacak vagy papok.

Vagy tiz évvel ezel6tt pl. Prohdszka puspokot sze-
relmével iildozte egy kés6ébb tébolydaba keriilt holgy
s széltében hiresztelte rola, hogy viszonya volt vele.
A mi tollunk még igy, utdlag, a halalaban kétszere-
sen megdics6iilt élet utan is csak undorral és felha-
borodassal tudja visszaidézni ezt a gyalazatos rdgal-
mat a nagy piispokkel kapcsolatban; de akkor egyes
liberdlis lapok kéjesen vajkaltak a szennyben s bol-
dogan nyomtattdk le a tébolyult baréné vadjait a
magyar katolicizmus biiszkesége ellen. Prohaszka pe-
dig, mit tehetett? hallgatott. Csak nem megy a bir6-
sdg elé, hogy ez a megvadult képzeletii némber még
tovabb teregesse ki ellene azokat a vadakat, amelyek
egy Prohaszkat akkor is szennyeznek, ha napnal fénye-
sebben bizonyitja be artatlansagat! HAat meég a ke-
vésbbé neves egyhazi emberek vagy intézmények!

Megdoénthetnek minden vadat, veréfényes vilago-
san bebizonyithatjdk teljes artatlansagukat, felmentd
itéletet hozhat javukra tizen6t birdosdg: mar az, hogy
a vadlottak padjan iltek, valahogy foltot ejt a becsi-
letiikén. A feliiletes ujsdgolvasé kézénség pedig, ha
véletleniil tiz hénap mulva ennek a megvadoltnak
nevével taldlkozik, legtébb esetben méar nem emlék-
szik a részletekre s a poér kimenetelére, csak azt
mondja magaban: igen, emlékszem, ennek valami
csunya pore volt, valami néi dolog vagy valami sik-
kasztds, mindenesetre jo lesz vigyazni vele szemben.
.Mazolva.” A legderekabb ember is beméazolva kerul
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ki a ra nézve még oly erkélcsi sikerrel végz6dott por-
bél, akar az intakt driasszony, akit nyilvdnosan vadol-
tak szégyenletes biinékkel. Ez a helyzet bant6 egyen-
16tlensége a jelen jezsuita-porben is.

Es mégis bele kellett menni.

Jol tette Czapik Gyula, hogy élére allitotta a kér-
dést. Végre is lehetetlen, hogy egy tekintélyes szer-
zetesrendet mindenki megvadolhasson s a folytonos
hallgatdssal a katolikusok mintegy szentesitsék a ra-
galmakat. Ezek az emberek azt hiszik, hogy mivel a
sajtéo nagy része az 6vék, hogy mivel ujsagiréi rabu-
lisztikaval oly kénnyd a torténelmet, a statisztikat, a
kozvéleményt meghamisitani, nekik joguk van bebi-
zonyitott igazsagnak tekinteni, ami valétlansagot szaz-
szor s ezerszer ismételtek. Azt hiszik, a hazugsag is
polgarjogot nyerhet, ha milliészor ismétlik.

Ez egyszer alaposan rajtavesztek, mert a birosag
bizonyitékokat kovetelt, nem hangulatos, hordoéteteji
szonoklatokat, szocialista part-oktaté széaradatot.

Egy eredménye a jezsuita-poérnek mindenesetre
lesz; ezentul minden rdgalmazét, aki a jezsuitdkkal
szemben a ,,cél szentesiti az eszkézt'-féle badarsagot
irdsban vagy széval megismétli, kérdére lehet vonni.
A hallgatas sokszor jo, sokszor okos politika, de nem
mindig.

Van hallgatas, amely gyévasag és arulas.



Elfelejtett hésok.

A hithirdet6k eszményképe.
(Sziiletésének négyszdzadik éviorduléjdra.)

Aprilis hé 7-én négyszaz esztendeje, hogy a na-
varrai Xaver-varban megsziiletett az a férfiu, akit
VIII. Orban pépa a szenttéavatdsi bullaban , minden
idék legnagyobb hithirdetéjének” nevezett, akit
X. Pius az egész katolikus hitterjesztésiigy mennyei
partfogdjaul valasztott, s kiben méltan tiszteljik a
katolikus hithirdeték egyik legszebb él6 eszményét és
példaképét.

Mélt6, hogy vele foglalkozzunk, nemcsak azért,
mert oly fenkolt, nemes, eszményi jellemekkel foglal-
kozni mindig s féleg a jelen sivar kizdelmei ko&zétt
feliidits, vigasztalé és erésité egyarant, hanem kiilo-
nésen azon kivalé helyet tekintve is, melyet Xavéri
Ferenc a katolikus misszio-igyben elfoglal s melyre
az idézett kitiinteté jelzék is utalnak. Eletszentsége,
hésies apostoli jelleme és csoddi folytan vallasos tisz-
teletiink targya lett; az eredmények, melyeket a hit-
terjesztés ligyében kivivott, még vallasi ellenfeleit is
élénk csodalatra ragadtdk; példajanak hatdsa, levelei
és imai pedig egészen napjainkig nem sziintek meg
hasonlé nagysdgra s hasonlé miikddésre lelkesiteni az
apostoli érziiletd lelkeket.

De Veuster Damjint, a bélpoklosok hoslelki
apostolat (1840—1889) mint fiatal papnévendéket min-
dennap ott lehetett latni Xavéri Szent Ferenc képe
elétt térdelve s esedezve altala a kegyelemért, hogy
egykor 6 is a nagy apostol nyomdokéba léphessen.
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Levelei pedig, melyekbe India és Japan apostola lel-
kének egész tlizét lerakta, Bartoli szerint megérdems-
lik, hogy roluk is elmondjuk, amit Nazianzi Szent Ger-
gely Szent Cyprian leveleirél mondott, hogy t. i. ,szé-
mos vértanut neveltek’”. Végre imdi, az.,,O Deus, ego
amo te...” (,O Isten, szeretlek...”), himnusz és az
,Aeterne rerum omnium effector, Deus...” (,,Minde-
neknek 6rok Alkotdja, Isten...”) kezdetit ima, ezrek
szivében keltették fel mar az Isten- és emberszeretet
legtisztabb langjait, melyektdl egykor az 6 nagy szive
is heviilt, s melyek oly faradhatatlan és eredményes
munkéalkodasra 6sztonozték 6t magat, — hiszen tiz év
alatt csaknem egymillié lelket keresztelt meg csak a
sajat kezével —, hogy mar e szempontbodl is érdemes
emlékezetét felijitanunk.

*

Xavéri Ferenc apostoli jellemének fejl6désén cso-
dédlatos az isteni kegyelem vezérlé mikodése.

Az 1529. év vége felé Paris egyetemén, mely ak-
kor a vilag egyik legelékelobb tudoméanyos kozép-
pontja volt, két igen figyelemre mélté s egymastol
igen eliit6 fiatal ember talalkozott, akikrél akkor még
senki sem sejthette volna, hogy egykor az djkor egy-
haztorténetének egén, mint az egyik legfényesebb
paros csillag fognak ragyogni s mikodésiket orsza-
gok és szazadok fogjadk 4ldani.

A fiatalabbik a ketté koziil tanar volt az egyete-
men, — 23 éves bolcselettanar —, a masik az 6regebb,
még csak tanult. Amaz a vilagi nagysdg hiu verd-
fényében siitkérezett; magnasi szdrmazasu, megnyerd
fellépésii ifju volt, kinek nemes jelleme s korai tudo-
manyos képzettsége legszebb jovot igértek. Emez bér
szintén eldkeld lovag volt valaha, ki 33 éves koraig
a lovagi hostettek s a hadi borostyan keresésében tol-
totte napjait, most lemondva a vilagrol s magasabb
életeszményeknek élve, koldulé dedk modjara tanult
és szerényen-serényen késziilt uj életfeladatanak meg-
oldasara,
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Ki ne ismerne rdjuk? Amaz Xavéri Ferenc, ez pe-
dig Loyolai Inigo volt, kit késdbb Ignacnak neveztek.

Ignac emberismerete az akkor még teljesen vila-
gias érzelmdi ifju, bolcselettanarban azonnal felismerte
azt a nemes és nagyratord jellemet, mely ha a neki
megfeleld nagy életpdlyat megtaldlja, bizonnyal na-
gyot fog miivelni , Isten nagyobb dics6ségére”. S azért
régtén elhatdrozta, hogy Xavért e nagy pdlyara rave-
zeti. A szentek taldlékonysagaval nem riadt vissza
attdl a gondolattol sem, hogy Xavérnal szolgalatba
1ép, csakhogy ilymodon dllandoan a koézelében lehes-
sen, s végre 1529 végén kozoés lakast bérelt vele; mire
mar most megkezdhette hadi miiveleteit az ifju szive-
nek megnyerésére Isten s az apostoli élet szamara.
E hadi miveletek egyébként igen egyszeriien abbol
allottak, hogy folytonosan emlékeztette Xavért az
evangélium e szavaira: ,Mit haszndl az embemek,
ha az egész vilagot megnyeri is, lelkének azonban
karat vallja?"

Xavér eloszor figyelembe sem vette lakotarsa e
szavait s legfollebb megveté mosollyal felelt rajuk.
Lelke tiszta volt ugyan s vallasosan gondolkozott, de
hitsdga és rajongd vilagi ambiciéja nem igen szerette
hallani az evangélium ama mondatat, amelynek ko-
vetkezetes kovetésétol irtdzott.

A felsébb hivas szavanak azonban — éppen mivel
nemes és tisztaszivi volt — nem birt soka ellental-
lani. Egyszer mégis csak gondolkododba ejtette az a
mondas, hogy , mit hasznal, ha az egész vilagot elnyeri
is?” Ignac rég varta e fontos pillanatot s most kénnyen
ravette baratjat, hogy az 6 vezetése alatt lelkigyakor-
latokat veégezzen.

Xavér exercitiumot végezett tehat, s ennek maga-
nyaban eldélt jovendd sorsa. A vilagot eddig lazasan
szereté hiu vilagli, mintegy egy csapéssal, vilagfeled6
szentté, hévlanggal égé apostolla, a megalakuld Jézus-
tarsasag legelszantabb bajnokava lett. Ezentil nem
ismert vagyat, mely nem Istenre s a veszendé lelkek
megmentésére irdnyult; s nem ismert akadalyt és aldo-
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zatot, melyet 4j életcélja elérésében tulsdgosan nehéz-
nek tarthatott volna.

Egy ideig Périsban maradt még és Igndccal egyiitt
elvégezte a teoldgiat. Idékézben Igndc mas tarsakat
is gyiijtott, s ezekkel egyiitt 1534-ben Nagyboldogasz-
szony napjan Xavér is letette a fogadalmakat a Mont-
martre kriptajadban. A pappdaszentelésre Xavér 40 napi
maganyban késziilt az ahitat és hési foku vezeklés
gyakorlatai kozott.

Kevéssel a rend megerdsitése utan (III. Pal papa
altal, 1540) III. Janos portugdl kirdly hithirdetoket
kért Ignéactdl az indiai gyarmatok szamaéara. Ignac
Rodriguez-t és Xavéri Ferencet inditotta utnak; mint-
hogy pedig amazt a portugdl kiraly a maga szdmara
az udvarndl marasztalta, Xavéri Ferenc Rodriguez nél-
kil szallt tengerre, miutdn a padpa még Portugalban
apostoli kévetévé nevezte ki.

Egy évi utazds utdn 1542 majus 6-an kotottek ki
Godban, a portugal gyarmatbirtok féhelyén.

Itt a letelepedett eurdpaiak s néhany év elétt
megtéritett bennsziilott keresztények kozott a vallas-
erkolesi élet szomora siillyedésnek indult. Xavér lan-
gol6 buzgalma azonnal munkahoz latott, s ernyedetlen
tevékenysége az anyagi érdekekbe és élvezetekbe
siillyedt varost egy honap alatt teljesen ujjdalakitotta.
E helyen folytatott mikodésérél 6 maga igy ir rend-
tarsainak Romaba:

,Jtt lakom Goaban, a varos egyik koérhazaban, hol
a betegeknek a téredelem és oltariszentség kegysze-
reit nyujtom. Ezenfelil pedig annyian kivannak
gyonni, hogy ha tiz helyen egyszerre gyontatnék is.
szakadatlanul volna mit tennem. A betegek ellatisa
utan délelétiénként gyontatni szoktam, amennyit
birok; délutdnonként pedig a foghdzakba megyek, ok-
tatom a rabokat a j6 gyonds modjara s aztan meghall-
gatom altalanos gydnasaikat. Ha ezzel elkésziiltem, a
korhaz mellett allé Miasszonyunk-templomaban hit-
oktatast tartok a gyermekeknek, kiknek szama gyak-
ran 300-nal is nagyobb; ezeket tanitgatom imadkozni,
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elmondani az apostoli hitvalldst és a parancsolatokat
stb. A goai piispok! elrendelte, hogy ezt a gyakorlatot
az Osszes tobbi templomok is utdnozzdk, s rendeletét
tényleg végre is hajtottdk; s ezen intézkedés eredmé-
nye oly iidvos hatasi volt a gyermekekre, mely min-
den fogalmat felilmil s az egész varost hdlara indi-
totta irantunk.

+~Amig csak valamely templom kozelében tartoz-
kodtam, vasar- és linnepnapokon prédikaltam is, dél-
utdn pedig a bennsziilétteknek magyardzgattam a hit-
vallas igazsagait. Ezek oly tomegben sereglettek Ossze,
hogy alig fértek be a templomba. Ugyanekkor a Mi-
atyank-ra, Udvozlégy-re, Hiszekegyre és a tizparan-
csolatra tanitottam Oket. Az egész korhazban nem
volt senki, aki a szentségekhez nem jarult volna. Mi-
utdn a betegek egyik prédikaciomon jelen voltak;
mély ragaszkodast tanusitottak irdnyomban.”

Azt azonban szerénységében nem teszi hozza,
mily hosi onfeldldozdsaba keriilhetett, hogy e gyo-
gyithatlan, undorité és annyira ragalyos betegség aldo-
zataival oly odaadéan foglalkozott.

De Ferenc nem annyira az eurdpaiak, mint a
bennsziiléttek kedvéért ment Indidba; azért nemso-
kara elhagyta Godt s megkezdte az evangélium hirde-
tését a pogany indusok, a haldszpart lakoéi ko6zott.
Tutucurinbdl 1542 majus 23-4n ezt irja Szent Ignicnak:

.Néhany bennsziilétt pappal, kik mostandban ke-
rilltek ki a szeminariumbol, elhagytam Goat. Sorra
latogattuk az Uj keresztények falvait, kik csak egy-
két éve hivei a keresztény vallasnak. A f6ld termeé-
ketlensege és a nagy szegénység miatt e vidéket még
nem szallottdk meg a portugdlok; s mivel a bennszii-
16tteknek keresztény papjaik nincsenek, alig tudnak
hitiikrél tébbet, mint hogy meg vannak keresztelve.
Senkisem misézik nekik, senkisem szolgaltatja ki a
szentségeket, senkisem oktatja 6ket a Miatyank-, Ud-

! Albuquerque Janos, ferencrendi, ki 1537 é6ta kormanyozta
az els6 indiai puspokséget.

Bangha : Osszegviijtott munkai. XVI, 23



35%

vozlégy-, Hiszekegyre s a parancsolatokra. Mihelyt
megérkeztem tehat, azonnal munkahoz fogtam. Sorra
jartam az apro6 falvakat s feladtam a keresztség szent-
ségét azon gyermekeknek, kik még fel nem vették.
Ekkép szamos gyermek lelki ajjasziiletésének lehet-
tem okozéja...

»A felserdiiltebb gyermekek nem hagytak sem
imadkozni, sem enni vagy pihenni nyugodtan, mig
csak kivansagukat nem teljesitettem s Oket egy-egy
imddsagra meg nem tanitottam. Ekkor értettem meg
csak igazdn az Udvozitd szavait, hogy: ezeké a meny-
nyeknek orszaga (Mt. 19, 13). Minthogy pedigIsten meg-
béntasa lett volna, ha ily jogos kivénsagot visszauta-
sitok, megkezdtem oket is oktatni a Szentharomsag
titkaiban, begyakoroltam veliikk a Miatyank, Udvoz-
légy és egyéb imdadsagokat.

»Elég gyors és eleven felfogast arultak el; csak
volna, aki o6ket rendszeresen tanitand, kétségkiviil
csakhamar kitiiné keresztényekké valnanak.”

Comorin tengerpartjan nem tudvan a nép nyelvét,
a szent Ugy segitett magan, hogy tolmacsok segitségé-
vel leforditotta a katekizmust a malabarok nyelvére.
Ezt azutdn betanulta, mint egyik levelében irja, s a
partvidék minden falvat bejarva, csengetyiivel a kezé-
ben gyijtétte maga koré a falu népét és gy tanitotta
o6ket. , Kétszer naponkint — irja tobbek kozétt — tar-
tottam nekik eldadast a hitigazsdgokrol, melyeket f6-
kép a fiutk egy hoénap alatt tokéletesen megtanultak.
Akkor aztan meghagytam nekik, hogy a tanultakat
rokonaiknak, szomszédaiknak és ismeréseiknek is
mondjak el.”

A vasadrnapokon a férfiakat, néket s gyermekeket
egybegyiijtégettem. Nagy 6rémmel jelentek meg s
lathatolag vagvodtak Isten igéje utdn. Ekkor anvya-
nyelviikén fenszéval elmondottam a Hiszekegyet s a
rendes imakat, 6k pedig utdnam mondtéak, ami az egy-
szerli j6 lelkeknek rendkiviil kedviikre volt. Azutan
b6évebben magyardzgattam az egyes hitagazatok értel-
mét. Kérdésemre, vajjon hiszik-e rendiiletleniil mind-
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azt, ami azokban foglaltatik, mindnyajan melliikre tet-
ték keziiket keresztalakban, s fenszoval felelték, hogy
hiszik. A Hiszekegyet tObbszorosen ismételtettem
veldk, s djra meg ujra szivokre koétém, hogy csak
azok keresztények, kik igaznak tartjak mindazt, ami
abban foglaltatik.

.Miutdn a hitvallast velok beemléztem, a tizparan-
csolatra térek at és szivilkkbe vésem, hogy akik a ke-
resztény hit e torvényeit megtartjak, azok jo kereszté-
nyek és biztosak lehetnek 6rok tdviik felél; ha pedig
valaki csak egyet is megszeg kozillok, az rossz ke-
resztény és biztosan a pokolba keriil, ha vétkéért bin-
banatot nem tart.

+A nemrég kereszteltek s a poganyok is csodalat-
tal hallgatjak a parancsok magyarazatat, melyekben a
keresztény erkolcstérvény szentségét, belsé Ossze-
fliggését és észszerli voltat 6k is elsd tekintetre észre-
veszik, :
.Hogy mekkora azok szama, kik Krisztus nyajaba
felvétetni kivannak, abbdl is lathatni, hogy karom a
keresztség szentségének kiszolgaltatdsdban a faradt-
sagtol majd megbénult; s volt rd eset, hogy egy napon
egész falu népét megtisztitottam a szent keresztség
vizében. Nem ritka dolog, hogy a Hiszekegy s az imad-
sagok folytonos ismételgetése miatt hangom és testi
erom teljesen felmondjak a szolgalatot. Rendkiviil
aldasos gyumolcsot varok a kisdedek megkeresztelé-
sébol és a gyermek meg a feln6tiek oktatdsdbol. Isten
kegyelmével remélem, hogy e gyermekek mar sokkal
derekabbak lesznek sziileiknél. Kivalo joakaratot ta-
nusitanak a parancsok megtartasaban, s égnek a vagy-
t6l, hogy a keresztény hitigazsagokat megtanuljak és
masokkal is megismertessék . ..

. Ah, de hanyan maradnak még igy is a pogany-
sag soOtétségében csak amiatt, mert oly kevés a hit-
terjeszté! E gondolatnal lélekben nem egyszer bevan-
dorlom az eurdpai egyetemeket, kiilénésen a parisit,
s ugy érzem, hogy képes volnék az orilet hangjan is
odakialtani azoknak, kiknek tébb a tudomdnyuk, mint

23+
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a szeretetilkk, hogy ébredjetek, nyissadtok fel szemete-
ket; ime, mily szdmtalan lélek veszti el a ti hibatok
bol az 6rok mennyorszagot és kdrhozik el 6rékre!”

*

Apostoli utjaban Xavér mindig tovabb haladt és
csakhamar beutazta India jelentékeny részét, Mindig
gyalog, s6t apostoli szegénységben mezitlab jart, tel-
jesen elnyiitt szegényes ruhdban és ugyanilyen kalap-
pal ezer veszély és faradalom kozott. Sok helyiitt hire
mar megel6zte, s ilyenkor seregestiil todult hozza a
kornyék népe, melyre érkezett, s kivancsian hallgatta
a ,nhagy atya' szavait, ki a szabad ég alatt, néha egy
farél intézte apostoli szdzatat a gyakran ezrekre mend
hallgatdsaghoz.

Néha maguk a kirdlyok és torzsfék jottek eléje
s gazdagon megajandékoztdk a ,nagy atyat”; ez azon-
ban az ajandékokat azonnal a szegények kozt osztotta
szét. Rovid oktatds utan tobbnyire az egész vidék fel-
vette a keresztség szentségét; igy pl. a Molukki szi-
geteken Tolo varos 25.000-nyi lakosaval rovid idé alatt
megtért; s hogy az Uj hivek lelkesedése a keresztény
hit irdnt nem volt rovid életd, elég jellemzéen mutatja
a tény, hogy sok helyen a Xavér-alapitotta keresztény
hitkozségek a mai napig fennmaradtak, bar tobb szaz
éven at papjaik sem voltak, s hossza, sulyos iildjzé-
sek viharai zugtak el foléttiik.

A szent azonban nemcsak személyesen hirdette az
evangéliumot, hanem ujabb hithirdetdket is toborzott
levelei utjan. E levelek valosdgos mozgalmat keltettek
Europdban az indiai missziok javara s nem egy apos-
toli lelki ferfiut gyujtottak a Xavéréhez hasonlé szent
lelkesedésre. Az e kozben gyorsan névekvd Jézustar-
sasag is szamosabb segédcsapatokat kiildétt Xavér
utén, Ugy, hogy csakhamar szép szamu misszio-koz-
pont alapult India kilonbéz6 vidékein, Godban pedig
a rend egy tanintézet vezetését is atvehette. Hogy
mily hatalmas virdgzasnak indult az indiai misszid,
abbol is sejthetd, hogy szentiinknek alig 10 évi ott
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milkédése utdn Szent Igndc azt a portugdl rendtarto-
manytél elvalasztva kiilon provinciava tehette, mely-
nek vezetését Xavérra bizta.

Xavér ezenfeliil a viladgi hatalmassagoknal is gyak-
ran és sirgetén jart kozbe, hogy a hitterjesztés miivét
elémozditsa. Nagy utakat tett meg, hogy a bennszi-
16tt fejedelmeket és a portugadl gyarmati hatésagokat
bizonyos fontos és missziéligyre nézve hasznos intéz-
kedésekre birja. Apostoli bator nyiltsdganak és buz-
galmanak érdekes példdjat nyujtjdk a levelek, melye-
ket III. Jdnos portugdl kirdlyhoz intézett. Nem habo-
zik benniik a kirdlyt Egyhdza és valldsa iranti kételes-
ségeire figyelmeztetni.

«Nem mulaszthatom el — irja egyik levelében —,
hogy Felséged el4tt azon vagyamat kifejezzem, bar
gondolna meg Felséged gyakran, mi célbol bizta Isten
Indidt Felségedre. Bizonnyal elsésorban azért, hogy
kiprébalja Felséged hlségét magas tisztje teljesitésé-
ben és hdlajat annyi jotéteményért. Istennek bizony-
nyal nem annyira az volt a terve, hogy Felséged jo-
vedelmeit ezen orszag gazdag kincseivel ndvelje, mint
inkabb az, hogy Felségednek alkalmat adjon kivalo
erénygyakorlatokra és valldsossdganak kimutatdsdra.
Eszerint el is varja Felséged buzgosdaga és az Egyhaz
szolgadinak faradozasatol, hogy e vidék hitetlen lako-
sait teremts és megvaltd Isteniink ismeretére vezessék.

.Igen helyesen cselekszik tehat Felséged, ha mind-
azoknak, kiket Indidba kiild, erésen meghagyja és szi-
viikkre koti, hogy szent vallasunk terjesztését hathato-
san tamogassak, mert jol tudja Felséged, hogy Isten
egykor szigord szédmadasra fogja vonni a szadmtalan
lélek ilidvosségéeért, melyek szivesen koévetnék az iid-
visség tanait, ha volndnak, akik nekik azokat hirde-
tik; mig igy tanitok nélkiil a lelki s6tétség és vad-
sdg nyomordban sziinet nélkdl béantalmazzédk Terem-
tjiket, lelkiiket pedig az 6rok karhozatba taszitjak.

»Taldan nem lesz Felséged kedve ellenére, ha ér-
tesitem hitterjesztési ligyeink 4allasdrél, melyek irant
Felséged elsésorban tartozik gondoskodni. Igy hat
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ko6zolhetem, hogy Jaffuapatamban és Coulan partjain
még ez évben koriilbeliil 100.000-en fognak a szent
keresztségben részesiilni.

.Bar adja meg Isten Felségednek a kegyelmet,
hogy az 6 akaratét tisztan felismerje s oly lelkiismere-
tesen kovesse, amint azt haldlos 6rdjan kivanni fogja,
hogy bar tette volna; ott, ahol majd szdmot késziil
adni Istennek egész életérdl.”

1545-ben szentiink mar Haétso-India déli részéig,
Malakkaig jutott. Ez a varos egész Dél-Azsidban isme-
retes volt akkor leirhatatlan erkolcsi romlottsagardl;
s valdsaggal Xavér rendkiviili szentségének lehet csak
tulajdonitani, hogy még itt is tudott hatni a lelkekre.
EloszOr azzal vonta magdra a lakosok figyelmét, hogy
minden gyermeket azonnal az elsé talalkozasnal nevén
szolitott és csengetylivel jarva be a varos utcdit, han-
gosan kialtozta: ,Imadkozzunk az Istenhez azokért,
akik haldlos bilnben élnek!” Nagyszdmu bennsziilott
és bevandorolt tért meg itt is.

Innen tovabb ment és csakhamar Celebesz-t s a
Molukki-szigeteket is bejarta, 1548-ban visszatért
Godaba, hol régi baratjanak, de Castro Janos, indiai
alkirdlynak szemét kellett lezdrnia; utkdzben minden-
felé latogatva és lelkesitve hithirdetd tarsait, amire
mint Indidnak pdapai legatusa, kételesnek tartotta
magat.

De India roppant teriilete sem volt elég szentiink
apostoli buzgalmanak. Szeretett volna elényomulni,
még tovabb s szinte a fold hataraig. ElGszor Japant

, vélasztotta célul. Megkérdezte terve felél eldljardjat:
Szent Igndcot, ki ezen egyetlen betiivel: ,I'" (Menj!)
a maga részérdl is Japanba kiildte.

A japan népet Xavéri Ferenc egy Angeroo nevii
japdn nemes bujdosétél ismerte meg kézelebbrdl, aki
hallvan a nagy apostol csodélatos tetteirdl, felkereste
6t és Goaban csakhamar felvette a keresztséget. Ezze),
ennek két szolgdjaval és két rendtarsaval egviitt
1549-ben tengerre szallt Xavér és sokféle veszedel-
mes kaland utdn — egy hirhedt kinai kal6éz hajojan —
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augusztus 15-&n Kagoszimdanal, Kiu-csiu déli részén
szerencsésen Japan féldjére 1épett. O volt az elsé ke-
resztény hithirdet6 a japdn szigeteken. Ugyanekkor
szenvedett vértanuhaldlt a Halasz-parton egy rend-
tarsa, P. Criminal Antal, a Jézustirsasag elsé vér-
tanuja.

Kagoszimaban Xavér néhany hénapi fdradsagos
munka utédn t6bb szdz kereszténybdl allé hitkdzséget
hagyhatott hétra, s erre ttra kelt, hogy merész elhata-
rozassal egyenesen a mikadohoz forduljon a keresz-
tyén vallas terjesztése végett. Utkdzben tébb hitkoz-
ségnek vetette meg alapjat, s azok tovabbfejlesztését
rendtarsaira bizta. A politikai zavarok és a bonc-ok
(pogdny papok) arméanykodasai folytdn a mikadédval
ugyan nem taldlkozhatott, de annal eredményesebb
lett latogatasa Sivan hiibéres kirdlyndl Bungoban,
Kiu-csiu keleti partjdn. Ennek udvardban Xavérnak
o6tnapi kemény vitatkozast kellett tartania az orszag
legeszesebb és legtanultabb boncaival, melyben ugyan-
csak sziiksége volt egész bolcseleti és hittudomanyi
képzettségére, hogy ellenfeleinek agyafart ellenveté-
seit megoldja és megcéfolja; hiszen a japanok a mai
napig is hires vitatkozék és rendkiviil éleseszii embe-
rek, mint ezt mér szentiink is ritka éleslatassal hang-
sulyozta Eurépaba irt leveleiben.

A vitatkozds eredménye nagyszeri volt; Sivan
megengedte alattvaloinak, hogy a keresztény hitre tér-
jenek, 6 maga Xavérrel a legbizalmasabb baratsdgra
lépett, késébb maga is kereszténnyé és orszdgaban a
keresztnek valdédi apostolavéd lett. Xavér most min-
denekel6tt Uj segitotarsakra szorult, kik kézt a sokat
igéré 1j misszioterliletet fel akarta osztani. 1551-ben
utra kelt tehat és Malakkan keresztiil — hol diadal-
menettel fogadtdk — Godba sietett. Itt varta Ignac
levele, ki 6t az Uj indiai rendtartomany fénékévé
nevezte ki. Mint ilyennek, Xavérnek elsé dolga volt,
hogy néhény engedetlen patert — koztikk a goai rend-
héz rektorat — a tarsasdgbdl elbocsatotta, s aztan uj
hithirdetéket toborzott Japan és — Kina szdméra.



360

1371 6ta ugyanis Japan kinai fenhatdsdg alatt
allott és igy Xavér Kina megtérésétdl varta legbizto-
sabban japdn megtérését. Faradhatatlan apostoli lang-
buzgalmdban azonnal meg akarta kisérleni a Kindba
vald bejutast is, de a Gondviselés méaskép hatarozott.
Rendkiviili faradalmak, aggodalmak és nélkiilozések
kozott, melyek ezen utolsé utjat eltoltotték, végre
Szancsoan sziklaszigetére szdllt ki Kina partjaval szem-
ben, hogy innen észrevétleniil juthasson be a nagy
birodalomba.

Itt azonban, a harmadik vilagbirodalom kiiszobén,
melyet Krisztusnak meg akart nyerni, megbetegedett
és a legteljesebb szegénységben, a szabad ég alatt, a
sziklas talajon fekve meghalt 1552 december 2-4n,
kezében a fesziilettel. A szdé legszorosabb értelmében
a harc mezején esett ki kezébol a fegyver. Holttestét
csak két évvel utébb szallitottdk Godba, hol a székes-
egyhazban temették el Oridsi gyasszal és részvéttel.
A portugdl hadihajok sokdaig leeresztett zaszlokkal
tisztelegtek, valahdnyszor Szancsodn sziklaszirtje mel-
lett haladtak el. Ennél sokkal szebb megdicséiilése
volt azonban a szentnek mar a f6ldén azon nagyszerQ
misszioi tevékenység, mely a toéle kezdeményezett
irdnyokban csakhamar bamulatos eredményeket val-
lott. A japan misszio 1580 felé mar kériilbeliil 200.000
keresztényt szdmol, s ezek koézt 25-nél tébben maguk
is beléptek a hithirdeték k6zé a Jézustarsasagba, mely
ekkor mar kiilén japan provinciat alapithatott.

Kindba is ugyanakkor hatoltak be az elsé hithir-
deték Roger, Paes és Ricci (a késébbi pekingi udvari
csillagasz) jezsuitdak személyében és csakhamar jo
nevet, tiszteletet s ennek révén sok hivét szereztek a
keresztény egyhaznak.

A kegyetlen ildézések ugyan ismételten sokat
elséportek abbodl, amit Xavér nyomédban az 6 utdédai
emeltek; a hallatlan kegyetlenségl japanorszagi ildo-
zés alatt példaul — a XVI. szazad végén — a hithirde-
toket egy szdlig kiirtottdk, még pedig oly kinzdsok
kozott, melyek Nero kinzdsait is felilmultdk (mely



361

ildézésben a pénzsévar holland és angol protestéansok,
a pogaényok legbuzgdébb kémeiként szerepeltek); de
éppen azon hosiesség, mellyel az ifji egyhéazak vér-
tanuinak ezrei a hitért a haldlba mentek, tanusitja,
mily mély gyokeret vert Xavér vetése.

Ugyanezt hirdeti az a figyelemre méltdé eset is,
midén Msgr. Petitjean 1865-ben a japan missziot djra
megnyitotta, tobb keresztény falut talalt, mely a leg-
ujabb korig elhtzodo iildozés dacdra papok hijan is
harmadfélszaz éven at megérizte a kereszt hitét, s oly
hiien ragaszkodott ahhoz, hogy az dGjonnan jétt hithir-
detdkrol tudni sem akart, mig ezek a harom kérdésre
igenl6é feleletet nem adtak: 1. tisztelik-e az Isten
anyjat?; 2. nétlenek-e? és 3. engedelmeskednek-e a
nagy f6papnak, ki Romaban lakik?

Levélbeli kozlésein alapuld szamvetés szerint
szentiink a 10 év alatt, melyet 46 éves kordban beko-
vetkezett halaldig Indidban és Japanban t6ltott, koriil-
beliil 7—800.000 embert keresztelt meg sajat kezével.
Alljunk meg e bamulatos eredménynél és kérdezziik:
megértheté-e ez az eredmény, ha pusztan emberileg
szamitunk?

Egy eurdpai, aki hihetetlen veszélyek kozott, toret-
len utakon, ezerféle vadnal-vadabb néptdérzs korébe
elhatol, s bar ezeknek szamtalanfajta nyelvét és nyelv-
jarasat bizonnyal nem tanulta s emberi erével nem is
tanulhatta meg ily révid idé alatt,! mégis mar elsé
beszédjével elragadja Oket s néhény hét, s6t néhany
nap alatt rabirja 6ket legdrdagabb hagyomanvyaik, val-
lasuk, szokasaik, meggydkerezett szenvedélyeik elha-
gyasara, s mintakeresztényeket, iild6zésekkel tobbé
meg nem ingathaté vértanu-nemzedéket alkot beldlik.
Figyelemreméltdé tovabb4, hogy a vad torzsek mellett
sok olyant is megtéritett, melyek mint pl. a japanoké,

YEgy Japéanban mdk6dé kat. misszionarius csak nemrégi-
ben értekezett a német hitterjesztési lapok hasdbjain a rendkiviili
nehézségekrél, melyekkel a japan nyelv megtanuldsa jar. Szerinte
legalabb is 10 évi folytonos tanulds és gyakorlas sziikséges ahhoz,
hogy egy eurdpai a miveltebb japanok nyelvén tudjon beszélni.
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évezredes, tekintélyes pogidny miiveltség légkoérében
éltek. Es végre ne feledjik, hogy mindeniitt, ahol meg-
fordult, utjdban 4llottak a bonc-ok, a hatalmas és szen-
vedélyes buddhapapok, akikre nézve miikédésének
megakasztdsa kenyérkérdés volt, s akiknek részérdl a
szent tényleg vajmi gyakran elkeseredett tamadasok-
nak volt céltablaja.

Nem csoda-e, nem emberi szamitdst meghaladé
jelenség-e, hogy mindezen akadalyok nem voltak ké-
pesek az apostol diadalutjanak gatat vetni? Es nem
igazolja-e a csoddlandd jelenség is a kortdrsak —
keresztények és pogadnyok — szazezreinek azon
tanusagat, hogy a nagy férfii egyszerlien természet-
folotti eszkozokkel rendelkezett? Valoban: ami sza-
mara a fegyelmet és szavainak kovetésére a népek
pdaratlan készségét megszerezte, az nemcsak oOnfelal-
dozo6 életének csoddalatos vardzsa, hanem a csodajelek
is voltak, melyeket Krisztus jovendolése szerint az 6
kiildétteinek, midén a poganyoknak az igaz hitet hir-
detik, e hit megerdsitésére miivelniok kell. (Jan. 14,
12.) Ezerszeres tanubizonysdg alapjan tudjuk, hogy a
szent, barmily néphez jott, azonnal annak nyelvén
beszélt, s6t ha egyszerre toébbnyelvi hallgatésaga volt,
valamennyi a sajat anyanyelvén hallotta beszélni,
mint ugyanez az Apostolok Cselekedetei szerint (2, 6.
kov.) az apostolok elsé piinkdsdi beszédjekor tortént.

Délindia néptorzsei s késébb a Molukkok, majd
Japén lakosai isteni kiildetésének bizonysagat lattk
abban, hogy az apostol folyékonyan s egyszerre kiilon-
féle nyelvjardsok szerint is érthetdéen beszélte nyel-
viikket. A nyelvcsodanal még nagyobb bamulatba ejtette
a népet a betegek hirtelen meggydgyulasa, ha 8, sét
néha akkor is, ha tanitvanyai és kisérdi értiik imad-
koztak. A legmeggy6zdbb csoddk azonban a halott-
feltdmasztasok voltak, melyek tébbszor, s oly koril-
mények kozt torténtek meg, hogy minden természetes
magyarazat tokéletesen ki volt zdrva. Ezek a csodédk
voltak elsdésorban azon tamaszok, melyek a boncok
s utébb a protestans prédikatorok térekvéseivel, majd
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a szdzados uldozésekkel szemben az indiai és japan
katolicizmust a teljes paphidny dacara is oly hataro-
zottsagra és allhatatossdgra képesitették.

*

Nem csoda tehdt, ha Xavéri Szent Ferencet a
papdk s veldk a katolikus vilag a ,legnagyobb hit-
hirdetének”, ,,az uj népek apostoldnak”, a ,hithirde-
tok Istenkiildte vezérének”, ,India és Japan aposto-
lanak" stb. nevezték és nem csoda, ha benne szent
bliszkeséggel s orommel latjuk a katolikus Egyhaz
vilagapostoli jellegének egyik él6, konkrét argumen-
tumat s a katolikus hithirdeté6 eszményképét. Hogy
helyesen tessziik ezt, akdr azon nyilatkozatbol is meg-
tetszik, melyekkel masvallasi, so6t katolikusellenes
irok is meghodolnak Xavér nagy alakja eldbtt.

Mar 1672-ben igy ir Xavérrél Baldaeus, ceyloni
kalvinista prédikator, Amsterdamban megjelent mi-
vében (Keletindia leirasa): ,,Valoban kimondhatatlan
volt szent buzgalma e ritka lelkinagysdgui hithirdeto-
nek, s ha Xavér istentisztelete a mienkkel egyezd
volna, valoban nekiink is masodik Szent P4l gyanant
kellene 6t tisztelniink és becsiilniink. Eszem megall, ha
Xavér képességeit és isteni adomdanyait meggondolom,
melyekkel Krisztus iigyét elémozditotta; még kevésbbé
véllalkozhatik gyenge tollam azok leirdsdra... Valé-
ban 6hajtanunk kellene, hogy bar a mienk lett volna!
Talis cum fuisti, utinam noster esses aut fuisses!''!

A hires angol Macaulay is lelkes hangon magasz-
talja ,,az izz6 buzgalmat, az isteni tiizet, a magdval-
ragadé hitet... mely Xavéri Szent Ferencet jellemét
alkotja.” (Edinb. Review 1842)

A 25id6 Gothein elétt (,Loyolai Ignac és az ellen-
reformacio’ 269. 1.) Xavéri Ferenc a XVI. szazad egyik
legnevezetesebb alakja. ,,A legnemesebb iigy szolga-
latdba szeg6dott. Nemcsak hitének terjesztése heviti

1 Wahrhaftige und ausfithrliche Beschreibung der beriihm-
ten ostindischen Kiisten Malabar und Koromandel und der Insel
Ceylon. Amsterdam, 1672, 74. lap.
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szivét, szelleme felhaborodik minden jogtalansag és
erészak lattara; félelem nélkiil védelmez minden elnyo-
mottat és kiizd mindennemi zsarnoksdg és kizsadkma-
nyolas ellen. Erre haszndlja erkolcsi tekintélyét; az
allati szenvedélyek vad dradataba, melyek a portugal
gyarmatiiltetvényeken tobzédtak, sajat nagy személyi-
ségének egész hatalmat veti bele, azon tudatbél me-
ritve vdllalkoz6 szellemét, hogy gyozni fog, mert az
igazsagnak és jognak gyoéznie kell. Az utokor minden
idében tisztelettel fogja nevét emliteni a keresztény-
ség héroszai kozott.” (621. 1)

Még melegebben s igazabban nyilatkozik Xavér-
rél legujabb életiréja Haas Janos, protestadns lelkész
1902-ben megjelent mivében. (Geschichte des Chri-
stentums in Japan. I. Erste Einfiihrung ... durch Franz
Xavier", Tokio):

+Aki az  faradhatatlan hithirdet6i tevékenységét
— dgymond (232. kév. 1) — amint leirtuk, elfogulat-
lanul szemléli, nem tagadhatja, hogy Xavér joggal
viseli az apostol megtisztelé nevét. Xavér nemcsak
Loyola tanitvanya volt, akin mint valami szenten, val-
lasos tisztelettel csiingétt; nem is csak a Jézustdrsa-
sag tanitvanya, melyre gondolva egykor igy irt: Si
oblitus unquam fuero tui, societas Jesu, oblivioni detur
dextera mea (,,Ha valaha rélad megfeledkezném, Jézus
tarsasdga, feledtessék el jobbom.” Zsolt. 137, 5. utén)
hanem tanitvdnya volt magadnak Jézusnak, akinek pél-
dajan képezte magat s akitél oly mértékben tanulta el
az al4zatossdgot, igénytelenséget, 6nmegtagadast, al-
dozatkész o6nfeldldozast és szeretd leereszkedést a
legkisebbekhez is, mint csak kevesen.

Egész fellépése pedig azt mutatja, hogy nem embe-
rektd]l, nem is emberek &ltal, hanem Istentdl és Krisz-
tus JézustSl érezte magat hivatva annak hirdetésére,
amit latott és hallott, mint akit Isten maga kiildétt
kovetill, hogy a poganyoknak az evangéliumot hir-
desse. Ez a kdriilmény 6ntétte belé azon halalmegvetd,
rettenthetetlen batorsagot, mely Istent és széles e vila-
gon senkit és semmi mast nem félve, a legfébb ural-
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kodokkal szemben is merész nyiltsdggal lépett fel és
semmiféle veszedelemtdl vissza nem borzadt; ez sar-
kalta egyre oly langolo buzgoélkoddasra, mely nem tudott
megpihenni, mig nappal volt rdnézve; ez tolté el azon
biztos reménnyel, hogy gyozni fog, mely remény a
nagy sikereknek zaloga.

«S erre az apostoli hivatdsra Xavért a természet
oly tulajdonsagokkal ruhazta fel, melyek annak gya-
korldsdban nagyban kezére voltak. Vilagos értelem
és eleven, friss szellem, nagylelki és lelkesedni képes
szive, minden szelidsége és lagysaga mellett ugyan-
annyi 6nbizalma: ezek tették oly eszkozzé Isten kezé-
ben, mellyel a Mindenhaténak bizonnyal nagy tervei
voltak, midén a hos a vilag élvezeteirél s a fold dicso-
ségérdl lemondva mindenkorra az orokkévalo dolgok
felé irdnyozta életét. Xavér, igaz, nemcsak Isten szol-
gdja és Jézus tanitvanya, hanem egyhdazanak szolgaja
és a tarsasag hii tanitvanya volt, melyhez szeg6dott...”

Ennek a korilménynek azonban nem volna szabad
elvakitania a protestdns gondolkodékat sem azzal a
ténnyel szemben, hogy 6 Isten nagy embere volt, ki-
nek homlokdra volt irva: ,, Az Ur az, ki engem kiild,
kinek szemébél sugdrzotl az Isten orszdgdért vald buz-
galom, s ki testét, lelkét, szivét, mindenét magasztos
hivatdsdnak dldozta oda..."”

Isten tdbornoka: a vildghédité Xavéri Ferenc.

December 3-ika a naptarban Xavéri Szent Ferenc
emléknapja. A nagykézoénség valahogyan idegennek
érzi magatol a szenteket s taldn ez az oka annak, hogy
kevéssé érdeklodik irantuk, még akkor is, amikor a
szentek egyike-masikanak élete emberileg is hallatla-
nul érdekfeszitd. Xavéri Szent Ferenc pl. olyan rend-
kiviili egyéniség, olyan emberileg is tiineményes je-
lenség, akit nem ismerni miivelt keresztény embernek
nem lehet s akit megismerni annyi, mint dmulva tisz-
telni 6t.

Egy ember, aki a XVI. szdzadban egyediil, tarsta-
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lanul, minden emberi segitség és tamasz nélkil az
akkor még hihetetleniil kezdetleges utazasi lehet6ségek
kozott nekivag az ismeretlen Azsidanak, hogy India, Ja-
pan és Kina fejedelmeit, csaszarjait, tudosait és népeit
a kereszténységnek megnyerje s mint egy hadvezér,
Isten tdbornoka, Krisztus pionirja hatol be hihetetlen
faradalmak utjan tisztara pogany orszagok egész so-
raba, hogy kimeriilten, halalra faradtan, de még
igy is ijabb hoditasok lazdban égve haljon meg a ki-
nai partvidék egyik maganos sziklaszirtjén. ..

S miive a csalédasok sorozata ellenére éppen nem
meddd, nyomaban egész hadsereg, Krisztus apostolai-
nak egész légidja vonul ki szakadatlan menetelésben
India, Ceylon, Japan és Kina felé 400 év 6ta a mai
napig, hogy az 6 szellemében s az 6 nyomdokaiban
Krisztust elvigye ama népek ko6ézé, amelyek még a s6-
tétségben s a haldl arnyékaban ilnek... Nem csoda,
hogy ez a kép csak legujabban is ugy megbiivdlte a
mai nemzeti Spanyolorszag legnagyobb koltojét, José
Pemant, hogy ,.El divino impaciente” cim{ dramajaban
Xavéri Ferencnek paratlan irodalmi emléket allitott.
Nem csoda az sem, hogy a tudoméanyos Xavér-kutatas
egész konyvtarra rug mar,

Ki volt ez a Xavéri Ferenc, a ,legnagyobb hithir-
det6 Szent P4l apostol ota”?

1506-ban sziiletett navarrai fonemes csaladbol a
Xavier varkastélyban. Parisba keriilt s a mar akkor
vilaghires Sorbonne-on annyira kitint tehetségével s
tudomanyos nagyravagyasaval, hogy mar egészen fia-
talon a bodlcseletnek nemcsak magisztere, hanem ma-
gantanara lett. Becsvagya s tudoményos sikerei tiin-
dokld jovot igértek neki, de a Gondviselés ugy in-
tézte, hogy az ifju tudos a périsi egyetemen bilivkorébe
keriilt az akkor mar katonai palyajan tuljutott szentté
és vilaghoditova forrott Loyolai Szent Ignacnak.

A manrézas szentgyakorlatok mint valami tiizes
es6 perzselték &t s teremtették 1wjja az ifju Xaveér
lelkét. Most mar nem katedrai babérok s vilagi sike-
rek utan vagyott, hanem beallt abba a kicsiny csa-
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patba, amely Jézus nevét irva zaszlajara a XVI. szé-
zad megkorhadt katolicizmusédnak belsé ujjaéleszté-
sére eskiidott fel. Xavér lett Loyolai Szent Ignac egyik
els6 tarsa, az ifju jezsuita rendnek az alapité mellett
egyik legelsé s mai napig legnagyobb tagja.

Felszenteltetvén egy ideig tdlidban prédikalt és
misszidzott, majd III. Janos portugdl kirdly kérésére
Szent Ignac Indiaba kiildte, hogy az Gjonnan felfedezett
teriileteken a pogédnyoknak az evangéliumot hirdesse.
Az ifju Jézustdrsasdg nagystilid gondolkodasara vall,
hogy Ignic és Xaveér ezt a megbizadst nem egyszeri
tervtelen probédlkozasnak szanta, hanem nagystild,
szinte vezérkari miiveletnek, amelynek célja az eddig
alig ismert azsiai poganysag tervszerii bevezetése volt
a keresztény Egyhazba. De azt is tudtak mindketten,
hogy ilyen vallalkozast emberi erével megkisérelni
vakmerdség; hogy itt az isteni kegyelem csodaira lesz
szilkkség, amelyeket csak a hésies istenszeretet s a
semmiféle dldozattdl vissza nem riado6 életszentség esd-
het le a kilsé munkara.

Xavér sokhonapos, viszontagsagos tengeri tuton,
megkeriilve a Joreménység fokat, el6sz6r Goaba igye-
kezett, ahol a gyarmati kormanyzésag, a hivatalnoki
kar, a helybrség s egy missziés piispok székelt. Goa
kornyéke ekkor mar keresztény volt, de Xavérnak faj-
dalmasan kellett megtapasztalnia, hogy ez a keresz-
ténység merében névleges. Az eurdpaiak hatdrtalan
kapzsisagukkal s erkolcstelen életiikkel inkabb aka-
dédlyoztdk mint elémozditottak a pogany megtéritését
s ez a térités merdben kilséséges eszkozokkel, kény-
szerrel s politikai jutalmak igérgetésével folyt. A merd
latszatra megkeresztelt indianok tobbnyire azt sem tud-
tak, mit jelent a keresztviz s a megkeresztelkedés utan
vidaman folytattdk pogany életiiket. Parancsszora el-
jartak ugyan a portugdl templomokba, de utana fal-
vaikban s erdeikben tovabb aldoztak 6si balvanyaik-
nak, a szent majmoknak és elefantoknak. A portugdl
hivatalnokok a megtérteknek csak kifosztasara tore-
kedtek.
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Az ifja hithirdeto, akit elutazasa el6tt a papa lega-
tusi méltésdggal ruhazott fel, a portugal kiraly pedig
szintén minden sziikséges teljhatalommal ellatott, fel-
haborodva irta a portugal kiralynak: ,,Ha Felséged nem
fenyegeti meg a hivatalnokait rablanccal, bortonnel és
vagyonelkobzédssal s nem hajtja végre sziikség esetén
ezeket a fenyegetéseket, akkor hidba adja ki a leg-
szebb rendeleteket az indiai kereszténység terjeszté-
sére. Szornyliség latni, mikép élnek vissza Felséged
kapitanyai az ujonnan megtértekkell” Es Xavér nem
allt meg a panasztevésnél, hanem 6riasi erével neki-
vetette magat eldszor a goai kereszténység lelki meg-
ujitasanak. Mindenekeldtt a csekélyszamu s hivatasa
magaslatarol mélyen lesiklott goai papsagot vette
munkaba. Mint legatus voltakép a plispok felett is allt,
de hatalmi eszk6zb6ket sohasem vett igénybe; csak
kért, konyorgott, buzditott s féleg onzetlenségének ra-
gyogd példajaval hatott.

Valami csodéalatos, megnyer$ f6ldontali varazsa
volt egyéniségének; hatdsanak senki sem tudott ellen-
allni. Lelkipasztori miivészetének egyik sajatos vo-
ndsa, hogy mindenkinek mindene tudott lenni, minden-
kihez alkalmazkodott s mindenkihez a maga nyelvén
beszélt. O, a spanyol fénemes és papai nuncius, a varos
szegényhazanak egyik kuckoéjaban kért szdllast, nem-
csak aldzatossaghol és szegénység szeretetbdl, hanem
okos szdmitasbdl is: hogy igy a legalsdbb néposzta-
lyokkal is kézvetleniil megismerkedjék, az egyszeri
emberek panaszait meghaligassa, é€letét megfigyelje.
Csakhamar az egész véaros és kornyéke legendakat me-
sélt réla: kereskeddk és katonak, tisztviselok és sze-
gény rabszolgak, keresztények és poganyok nem gyoz-
ték magasztalni paratlan josdgat és kedvességét.

A hithirdet6 néha egészen merész téritd eszkdzo-
ket haszndlt. Egyszer ebédre hivatta meg magat egy
portugal gyarmati tiszthez, akiré! megtudta, hogy egy
rabnéjével tilos viszonyt folytat. Ebéd k&zben aztdn
ligyesen raterelte a szét erre a rabnére s elérte, hogy
a tisztviseld magdbaszallt, megsziintette a botranyt.
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A kereskedtkkel szakszerid elmefuttatdsokba elegye-
dett az indiai fliszerek arhulldmzasarél az eurdpai pia-
cokon; a katondkkal a hadviselés miivészetérol, a ten-
gerészekkel a hajéépitésrol vitatkozott, a szolgasze-
meélyzettel a lakds és a konyha helyes berendezését
vitatta meg. A nota vége persze mindig a megtérés és
a gyonas lett, a botranyok megsziintetése és ellenségek
kibékiilése, lopott holmik visszaaddsa és a rabszolgak-
kal valoé emberségesebb bandsmod. Az Isten embere
mindezt oly iigyesen s kedvesen intézte, hogy senki
sem haragudott meg a varatlanul rdcsapé téritdre.

Egy alkalommal Xavér egy rosszhiri kilvéros
egyik kocsmajaba lépett be, mégpedig egyenesen az
ivoba, ahol éppen ziillott matrézok s viharvert abra-
zatu tengeri kalozok jatszottak kockat. A vad legé-
nyek riadtan emelték meg sapkdjukat a pap el6tt, de
Xavér kedélyes kacagassal kozéjik ult, érdeklédott,
hogy megy a jdték, ki nyert és mennyit s maga is be-
allt kozéjik kockat vetni. A tengerészek észre sem vet-
ték, hogyan hogyan nem, de egyszercsak megallt a
kocka a kezitkben s kidiilledt szemmel hallgattdk a
pater csodalatos beszédét az Istenrél és az 06rok
életrdl.

Egy szegény matroz, akivel Xavér egy hajditja
alkalmabol taldlkozott, éppen minden pénzét eljatszotta
a kockan s kétségbeesésében mdar ongyilkossdgra gon-
dolt. Xavér odalépett hozza, néhany aranyat csuszta-
tott a markaba s biztatta, hogy probaljon még egyszer
szerencsét. Az Uristen Ggy engedte, hogy a szegény
para ezuttal nyert s ki tudta fizetni tartozasat. Persze
megint gyonds, megtérés, a kockatol valo orokre el-
fordulds lett a tét vegsd nyeresége.

Ot honap alatt Xavér Goat annyira-mennyire rend-
beszedte s igy végre elindulhatott voltaképeni misszids
munkajara. Elete ett6l kezdve szakadatlan hoskolte-
mény. Sorra jarja az indidn torzseket, mindig tovabb
és tovabb. Lassan bejarja mar a gyongyhaldszok egész
partvidékét s India egész délnyugati szegélyét, meg-
keriilve a Cap-Komorint, felkeresi Ceylont, majd fel-

Bangha : OsszegyiJtott munkai. XVI. 24
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felé halad a keleti partokon. Szakadatlanul prédikal és
oktat. Elete egy apostolé, egy konquisztadoré, egy ti-
relmetlen és lebirhatatlan héditéé. Ejjente ordkon &t
imadkozik egy-egy fa alatt, aztdn véresre ostorozza
magat, hogy Istent megengesztelje a poganyok vét-
keiért, majd néhany o6rai alvas utdn ismét lazas mun-
kahoz lat: igét hirdet, térit, buzdit, oktat, imadkozasra
és szent énekekre tanitja a népet, amelyekbe ligyesen
beleszé6tte a tizparancsolatot s a Megvaltd életét. Nem
tudja még a nyelvet, de tolmaccsal bibelédik s lassan
aztdn nyogve és torve ugyan, de megtanulja a benn-
szlilott nyelveket is. Mihelyt egy-egy uj faluba ér, el6-
szor a gyermekeket gyiijti csengetyiszéval maga koré,
kedvesen sz6l hozzajuk, imdra tanitja oket, énekel
velik, majd a gyermekek révén a felnétteket is oda-
csalja magdhoz s oktatja oket ordkon, fél napokon,
fél éjjeleken at.

Majd ismét tovabb megy és ismét tovabb. Gyotrel-
mesen rossz utakon, mindig gyalog, tébbnyire mezit-
lab s felvérzett labbal. Ma a gyorsvonat 60 ¢6ra hosz-
szat vagtat végig azon az uton, ahol Xavér valamikor
gyalog ment végig. Sokszor vadallatok és vademberek
kozott. Minden sarkon halél fenyegeti, de 6 nem toré-
dik vele. A folytonos beszédtol, énekléstdl, imadkozas-
t6l hangja is rekedt mar és rikdcsold; sokszor haldlos
kimeriiltséget érez, de persze sem orvosrol, sem gyogy-
szerr6l, sem rendes fekvohelyrdl vagy eurépai élelem-
rél sz6 sem lehet.

Am nem dolgozik hiaba, a vetés maris érik, Krisz-
tus csiirjei telni kezdenek s a szegény paridkat Xavér
tizezerszamra maga Kkereszteli meg.

De aztan latja, hogy egy ember ilyen roppant ara-
tashoz szornyen kevés. Nosza, egyik levelet a masik
utén irja Europaba s az apostoli lelkesedés és segiteni
akaras langnyelvén buzdit és konyorég mindenkinek,
hogyjak ott az egyetemi sz4rszdlhasogatédst, jojjenek
ide ki, ahol széditéen nagy az aratds és kevés a mun-
kas. Levelei csakugyan egészen j hithirdeti buzgal-
mat keltenek Eurépaban s ett6l kezdve mindig ujabb,
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elszant és hoslelkli hithirdeték sietnek Xavér mellé,
hogy az 6 munkajat folytassak s kiépitsék. Xavér a
f6bb helyekre szétosztja 6rségét s maga 1uj, oriasi fel-
adathoz kezd, hét évi indiai mikodés utan athajoz Ja-
panba, mint az elsé keresztény pap, aki e szigetvilagba
Krisztus hitét megviszi.

Milyen maés vilag ez megintl!

Milyen mas nép és mas helyzet! Itt mar nem sze-
gény gyongyhaldszokkal, pariakkal van dolga, hanem
miivészi dialektikaval vitatkozo, magaskulturaju japa-
nokkal. Az egykori parisi filozofia tanarban foléled a
skolasztika minden régi éleslatasa; bar csak alig tori
a nyelvet, csakhamar vitdba szall a japan boncokkal s
jatszva kimutatja nekik a keresztény bolcseség folé-
nyét. Latja, hogy itt a kiils6ségekre is sokat adnak s a
szegényes reverenda nem tesz jo hatast. Fogja magat,
ragyogo selyem oOltozettel cseréli at elkopott ruhajat s
mint a portugdl kirdly barétja és megbizottja, linnepi
grandezzdban 1ép a japan el6keldéségek elé.

A kagosimai dajmié (vagyis kiskiradly) amulva
latja, hogy a déli barbaroknak ez a papja szdzszor tob-
bet tud, mint az 6 papjai s amellett szazszor kedvesebb,
szerényebb, Onzetlenebb, mint azok. A dajmié barat-
sdgat azutan Xavér arra hasznalja fel, hogy az elékels-
ségeket felszolitja, hallgassak meg a keresztény okta-
tdst. Csakhamar szdmos mivelt és tarsadalmilag ki-
magaslé japan jelentkezik keresztvizre s kezd komoly,
magasszinvonaldi keresztény életet.

Xaveér ismét elemében van s mig napkdzben a to-
megeknek prédikal, este s az éjszaka nagyobbik felén
tuddés boncokkal vitatkozik s japan eldkeléségek val-
lasi és bolcseleti kételyeire felel. Felismeri a japéan
nép nagyrahivatottsagat s lelkendezve hangoztatja,
hogyha elegend6 hithirdet6 jén utdna, hamarosan az
egész orszagot kereszténnyé lehet tenni. Maga nem
akar megallni egyetlen varosban vagy tartomanyban,
hanem magat a csaszart akarja felkeresni, hogy miként
Nagy Konstantin a Romai Birodalmat, ugy megtérésé-
vel ez is egész Japant Krisztus aklaba vezesse.

24*
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Megtudja, hogy a csdszar messze lakik, Mijakoé-
ban, vagy ezer kilométernyire Kagosimatol. Azonnal
nekivag az utnak, télviz idején, sziklas hegyeken &t és
ezer veszély ko6zott, gyalog s néha térden feliil hoban
gazolva, egy japan tolmacs Kkiséretében. Csak mikor
Mijdkoba ér s nagy nehezen a csdszar kozelébe férké-
zik, tudja meg, hogy faradozasa hiabavalé volt, mert a
csaszar mar csak él6 balvany, akinek semmiféle ha-
talma nincs. Minden a kiskirdlyok kezében van. Akkor
hat ezeket kell sorra venni. A kagosimai dajmié utan
a bungéi kovetkezik, akit Xavér annyira megnyer,
liogy ez megkeresztelkedik s a fiatal japan egyhaznak
egyik leghatalmasabb vilagi tdmasza lesz.

Egyszer csak valami kiilénost allapit meg Xavér.
Valahanyszor a japan hittuddsokat pozdorjava céafolta
s a kereszténység folényét a poganysag folott gyoze-
delmesen kifejtette, a legy6zott ellenfélnek mindig ma-
rad egy kibuvéja, még pedig ez a sztereotip kérdés:

— Hogyan lehet a keresztény vallas igaz, ha a
kinaiak nem hisznek benne?

Ebbél értette meg Xavér, hogy Japant voltaképpen
csak Kinan keresztiill lehet megtériteni. Japan egész
kulturajat, még az irasat is Kinatol vette at s a vallasi
kérdésben is szerinte igazodik.

Kina!

Hiszen ez az a csodalatos, ismeretlen, siriin lakott
s roppant kiterjedésl orszag, amelybe Xavér mindig
vagyodolt. Most elhatdrozta, hogy nem var tovabb,
Kinaba megy s ott épiti ki hadmiiveleteinek kozép-
pontjat egész Azsia megtéritésére.

Csakhogy ennek a tervnek lekiizdhetetlen aka-
dalya volt: a sokezer kilométer hosszu kinai fal. Nem-
csak a kofal maga, hanem az a szigoru, halallal fenye-
getd tilalom, hogy fehér embernek a Mennyei Biroda-
lomba belépni vagy a belépését meg nem akadélyozni,
felségsértés és menthetetlentl a haldl fia, aki ilyen
rettentd vétségre vetemednék. De Xavér nem ismer
kinai falat s elhatarozasanak gondolati tényez6i kozott
az olyan csekélységek, mint életveszély és halallal fe-
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nyegetés, egydaltaldn nem szerepelnek. Be kell jutnia
Kinaba, ha torik, ha szakad. Beszélnie kell magaval a
kinai csaszarral s meg kell 6t nyernie Krisztus iigyének

De hogyan? Eldszor azt gondolta ki Xavér, hogy
egy Pereira nevii portugal kereskedonek hivatalos ko-
veti megbizast szerez s 6 mint kiséré megy be vele az
elzart birodalomba. Ez a terv azonban a malakkai hely-
tarto féltékenységén elakadt s Xavér most egyetlen
tolmaccsal egyediil vagott neki a reménytelen remény-
nek. A portugdlok a kantoni kikoté eldtt elteriild szi-
geteken szoktak a kinaiakkal arut cserélni.

Xavér az egyik portugdl hajéra szallt s kitétette
magat a Kantonnal szemben huz6dé egyik lakatlan szi-
getre, Szan-csoanra, ahol csak kalézok és csempészek
szoktak alkalommal kikotni, hogy a kinaiakkal csere-
kereskedést {izzenek. A hithirdeté bizott benne, hogy
talan csak nyilik majd alkalom arra, hogy innen vala-
hogyan Kinaba bejusson. Azonban hiaba kényorgétt a
kinai barkak hajoésainak, vigyék at 6t a tiltott biroda-
lomba, egyikiik sem merte az életét kockaztatni miatta.

Hénapok teltek el bizonytalan, aggddo, lazas vara-
kozasban. Kozben 6szre fordult az id6, vége lett a
nyari kereskedési id6szaknak s mar az utolsé portugal
hajok is elhagytdk Szan-csodnt. Csak Xavér maradt
ott a maganos szigeten egyetlen szolgdjaval. Minden
nap killt a partra s kénnyes szemmel leste a mindig
csekélyebb reményt, hogy &tjusson abba a titokzatos
orszagba, ahol annyi millié 1élek varja évszazadok 6ta
a Megvaliot és az tidvisséget.

Bedllt a tél is és Xavér egyszer csak stlyosan
megbetegedett. A szél vadul jarta rozoga, fitetlen vis-
kojat, ahol szalman fekidt az agyongy6tort, koran el-
haszndlt fizikum. Az apostolt 1az égette s a hideg rézta,
mar taplalkozni sem tudott. De lazdlmaban is folyton
Kinarél beszélt s hol spanyolul, hol franciaul, hol lati-
nul, hol mindenféle &zsiai nyelven konyorgétt; vigyék
6t at a tengeren, vagyainak célja felé. Végre elvesz-
tette eszméletét és beszéloképességét és mar a szolga-
jat sem ismerte fel. Nyomorult viskéban szalman {ckve
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minden gydgykezelés és emberi vigasz nélkii! halt meg
1552 december 2-an.

Halaldnak egyetlen tanuja, egy Antal nevi kinai
szolga, kinai szokas szerint koporsészeri ladat készi-
tett neki s a testet mésszel 6ntétte le, hogy mielott szét-
porladjon s a csontokat aztdn magaval vihesse. Né-
hany hénap mulva kinyitottdk a sirt s a testet teljesen
épen taldltak, a bomlas minden jele nélkiil. Ez meg-
ismétlédott még a nydr folyaman is. Masfél évvel a
szent halala utan a testet Goaba szallitottak 4t a Szent
P3l-templomba s késébb a Bom Jesus rendi templomba,
ahol maig nagy tiszteletben tartjdk, mig jobbja a rend
rémai fétemplomdanak, a Gesu-nak egyik draga erek-
lyéje a leckeoldal els6 nagy mellékoltaran.

Xavéri Ferencben — irja Pastor — oly tulajdon-
sagok taladlkoztak, amelyek els$ pillanatra ellentmon-
dénak latszanak. Mindenekeldtt a tett embere volt 6.
aki nem tudott pihenni s akinek minden, amit tett ki-
csinek és jelentéktelennek latszott, mert szeme 4llan-
déan arra iranyult, ami még megtétleniil fekiidt eldtte.
Szeretett volna szinte mindeniitt ott lenni, hogy min-
deniitt hirdesse s meggyokereztesse Krisztus hitét.
Innen tevékenységének lazas, nyugtalan jellege. Val-
lalkoz6 szellemét vakmerdségnek, szakadatlan vandor-
14s4t az egy helyben maradni nem tudds 6sztonodsségé-
nek nevezhetné a feliiletes szemlélé. Azonban Vali-
gnaninak igaza volt, amikor mar a XVI. szazadban r4&-
mutatott Xavér eredménveire. ,Mindenben nagy okos-
sagot tanusitott — irja réla — vallalkozasai jol sike-
riltek; ahova csak jutott, mindeniitt igy vetette el az
Isten igéjének magvat, hogy az tovabb ndvekedett és
bé gyimoélesot termett”.

Xavéri Szent Ferenc miikodésének megitélésében
mindenesetre szem el6tt kell tartani, hogy nem mint
egyediilalld hithirdets fogta fel feladatat, hanem mint
szervezd s nagyszamu szerzetes-hithirdeté eldljarédja,
akinek az a feladata, hogy 6véit egy fél vilagrész ki-
16nb6z6 pontjain a munkaba beossza. Hogy mindenkit
a maga tehetségének megfeleld munkatérre allithasson,
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azért elébb személyesen akart megismerkedni a kiilén-
féle orszagokkal és népekkel. Gyakran mondta — irja
réla Valignani —, amikor alattvaloéit valamely vidékre
kiildte: ,,Hogyan kiildhetném ki nyugodt 1élekkel dket
oda, ahol magam nem tapasztaltam meg el6bb a kériil-
ményeket”, Kiildetését foleg uttorésként fogta fel: 6
akart legelészor szembenézni az akadalyokkal, ame-
lyeket azutdn munkatirsainak s alattvaloinak le kel-
lett gyézniodk. , Azt kérem az Uristentdl — irja 6maga
egyik levelében, mégpedig a haldla évében —, adja
meg nekem a kegyelmet, hogy masoknak utat nyithas-
sak, ha magam nem érek is el rajta tovabbi eredményt!”
A tovabbi missziésmunka szempontjabol felbecsiilhe-
tetlen eredmény volt, hogy az & mikédése nyomén az
egész azsiai hithirdetés vonaldn mindenki elétt vilagos
lett, hol kell ennek a hithirdetésnek megindulnia, t. i.
nem a lagy és dlmodozé Indidban és a maldjok kozt,
hanem sokkal inkdbb a japdnoknal és kinaiaknal.

Ezzel az emésztd teitvdggyal Xavéri Ferenc egy
misztikus 1élek réviilt szemlélédését és foldontuli ben-
soségét kototte 6ssze. Mar elsd miséje utdn misztikus
jelenségeket allapitottak meg rajta. Fél éjszakakat tol-
tott imadsagban s minden szabad idejét az Istennél
vald forré egyiittélésben toltétie. EbbOl meritette az
er6t és kedvet munkaikoz, ugy, hogy ezekben mint
maga mondogatta, végiilis csak ,édes kereszteket”
latott.

Amily szigori volt 6nmaga irdnt s amennyi nagy-
lelkiiséget kivant mdasoktdl is az emberekkel valé vi-
selkedésében, mégis mindig a megnyerd szeretet és
gyenged figyelmesség jellemezte. Alattvaléinak mint
apostoli aranyszabalyt ké6totte lelkiikre, hogy minde-
nekelétti iparkodjanak megszerettetni magukat azok-
kal, akikre hatni akarnak. Egy helyi eldljarot, aki alatt-
valdival mereven bant, szigori feddésben részesitette.
Alaptermészete is csupa jokedv és vidamsag volt.
Fgyik kiséréje beszélte utébb réla, hogy legnehezebb
japanorszagi gyaloglasai kozben is egyszercsak fel-
felugrott, almat dobott a magasba s djra elkapta, majd
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o6romkonnyek omlottek végig arcan, hangosan halal-
kodott az Istennek, hogy ily kitiintetésben részesitette
6t s arra hivta meg, hogy ily tavol tajakon hirdetheti
az lidvosség lizenetét,

Nem csoda, ha emlékét még a tdvollallék is meg-
rendiilt tisztelettel érzik. John Crawford, a protestdns
allamférfi azt irja rola, hogy a legnagyobbak ko6zé tar-
tozik, akik valaha Azsidaba jottek s hogy nem lehet
életét tanulmanyozni anélkiil, hogy az embert az 6n-
zetlen nagysaga elragadtlatott csodalkozassal ne tdltse
el. Egy masik protestans méltatéja ezzel az 6sszefog-
lalassal bucsuzik Xavér emliékétol: ,Talis cum sis, uti-
nam noster esses. — Ha ilyen vagy, kéar, hogy nem a
mienk vagy!”

Xavéri Szent Ferenc csakugvan o6rék mintaképe
az apostoli lelkesedésnek, onzetlenségnek és hosies-
ségnek. Isten tdbornoka volt 6, aki egy vilagot ment
meghoditani Krisztusnak, Ladba nyomdban hatalmas
élet sarjadt, néhédny évtizeddel haldla utdn a japan
kereszténység mar félmillié hivét szamlalt s a késobbi
csaszarok rettenté keresztényiildozésében a vértanui
Lithliség csodas lendiiletével bizonyitotta be, hogy
Xavér vetése mély volt és életerds.

Elfelejtett hésok.
(Egy lejezet a kanadai hitterjesziés évkényvébél.)

+Menjetek, monda tanitvanyainak az Udvozitd;
ime én elkiildelek titeket, mint bdrdnyokat a farkasok
kozé.” (Luk. 10, 3))

Az Udvozitd e szavai gyakran megvalosultak a
katolikus hithirdetékén. Mint a szeretet angyalai, mint
szelid baranyok mentek 6k ki tdvol népek ké6zé, hogy
Oket az GdvOsség tanaira vezessék, s azok vad farka-
sokként vérengzé kegyetlenséggel viszonoztdk szelid
igyekezeteiket.

Feltind példai e , baranyoknak a farkasok kozott”
a hurén-misszié megalapitéi: Jogues és Bressani, Jézus-
tarsasagi hithirdetdk, kik a vad irokézek kezei kozé
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keriilvén, a legembertelenebb kinzdsok kozoétt mutat-
tak be azt a tiirelmet és hosi jellemszilardsagot, mindre
csak katolikus hithirdet6 képes.

A XVII. szdzadban Eszak-Amerika indianjait kelet-
rél nem kozelithette meg katolikus hithirdetd, mivel
Amerika keleti partjan a katolikusokat iild6z6 hollan-
diak, késobb pedig az angolok voltak mindenhatdk.
A hithirdeték csak nyugatrél, Kanada felél juthattak
a nagy tavak vidékére.

Ezt az utat valasztotta P. Jogues is, midén 1642-
ben néhéany kisérdjével egyiitt irokéz rablok kezébe
kerilt. A hithirdetd elmenekiilhetett volna, de nem
akarvan beteg és sebesiilt tdrsait elhagyni, 6nként 4t-
adta magat ellenségeinek. A vadak kinzassal iparkod-
tak rajta gyuloletiikket kitolteni, s azért tébb ujjarol
teljesen lerdntottdk a koérmét, majd ujjait is lerdgtak
egészen a csontig. ,,Egyediil az Isten — irja P. Jogues
maga —, akinek szeretetéért oly édes és dicsé a szen-
vedés, egyediil 6 tudja, mily kegyetlenségeket vittek
akkor szegény testemen végbe.” A vadak magukkal
hurcoltdk a patert s atkdzben tujra és uijra megkinoz-
tdk. Csaknem valamennyi ujjarél kitépték a kormeit
s kezeit ugy oOsszezuztdk-csavartak, hogy soha tobbé
helyre nem 4alltak. Az irokézek székhelyére érkezvén,
harom faluban egymasutdn ismételték a kinzasokat.
Végre, miutdn Jogues tdrsait kivégezték, 6t magat rab-
szolgajukkd tették, de azutdn is inkdbb kegyetlensé-
glik kielégitésére, mint munkédra hasznaltak. Jogues
nem akart azon ételekhez hozzanyulni, melyeket a
vadak balvéanyaiknak feldldoztak; szabad éraiban pe-
dig imadkozott egy kereszt elétt, melyet az erdd egyik
fajaba vésett. Mindkettoért csak szidast és iitleget
kapott. o

Nemsokdara megtanulta uj urainak nyelvét s titok-
ban — f6leg haldokldkat — tériteni is kezdett. Tobb
embert meg is keresztelt.

Igy telt el a szomoru rabsédgban nem egy hosszt
esztendS, mig végre néhany emberséges hollandi- és
francidanak sikeriilt a patert megszoéktetni, illetdleg
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sz8késre kényszeriteni. Megment6i hazajaba, Francia-
orszagba vitték vissza, de a bator hithirdet csakha-
mar ujra visszatért Kanaddba.

1644-ben P. Bressani S. J.-t érte hasonl6 sors. Hat
keresztény huronnal és egy bator fiatal francidval
aprilis 27-én hagyta el Trois-Riviérest, hogy a hurén-
misszidba utazzék. A kora tavasz miatt abban biza-
kodtak, hogy az irokézek még nem kezdték meg ha-
gyomanyos harcaikat a hurénok ellen. De csalédtak:
maris 10 rablécsapat gardzdalkodott a Lorenzo és
Ottava vidékén. Kiilonben P. Bressani és 7 kisérdje
a szentségek folvétele altal a halalra is elkésziiltek és
éietiiket Istennek Aaldozatul ajanlottak fol. A St. Lo-
renzo még jégtablakat hordott, és a kopar dombokat
hé boritotta. Mar az elsé napon folborult a csoénak,
melyben a misszionarius utazott, és P. Bressani, aki
dszni nem tudott, a vizbe fult volna, ha két huréon az
arbdol ki nem menti. A pater kénytelen volt az éjet
jéghideg, nedves ruhdiban tolteni. A hurénok a bal-
esetet rossz eldjelnek tartottdk és vissza akartak térni
Trois-Rivieres-be, de P. Bressani megrétta 6ket babo-
nasagukért. Azonban csakhamar egy irokéz rablécsa-
pat térébe estek, melyet egy hurén meggondolatlan
puskalévéssel csalt oda.

Egy hurdn el is esett, a tobbiek fogsdgba keriil-
tek. Az irokézek vérfagyaszté larmdaval innepelték
gyozelmiiket; azutdn megkdszénték a Napnak, hogy
egy ,fekete ruhdst” kiildétt a kezeik k6zé, és ujjongva
oriiltek a gazdag zsdkmanynak: a hurén missziéra szént
élelmikészleteknek, melyeket a csonakban talaltak.
Az agyoniitétt hurénnak fejborét levagtik és gyé-
zelmijelil egy kardra ko6totték; a halott testét féldara-
boltak s a foglyok szemelattdra elkoltotték. Mdasnap
az irokézek zsakmanyukkal tovabb indultak s erdd-
kén és mocsarakon &t Richelieu folydhoz érkeztek.
Szegény P. Bressaninak, csakugy mint a tobbi fogoly-
nak, a fézeshez sziikséges fat és vizet s egyéb terhe-
ket kellett hordania, éjjel pedig egy fahoz kétve Isten
szabad ege alatt halnia. ,,Az a tudat vigasztalt — irja
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6maga —, hogy Isten akaratat teljesitem; hisz az en-
gedelmesség birt rd, hogy ezt az utat megtegyem. Erd-
sen biztam a boldogsdgos Sziliz koézbenjdrasaban is és
azoknak a buzgd imdadsagdban, kik sorsom irant érdek-
16dnek.”

A fogoly hithirdetének ugyancsak sziiksége volt
természetfolotti vigasztaldsra, mert mindez csak kez-
dete volt az embertelen kinzasoknak. Napokhosszat
tarté farasztd utazds utdn végre egy irokéz taborhoz
értek. A 400 fonyi csapat éppen tavol volt halasza-
ton. Itt kezd6dott csak igazan P. Bressani kinzasa,
amelynek hajmereszt részleteit maga a pater irta le
a rend fénokéhez, P. Mutius Vitelleschihez intézett
levelében. A megragadd levél igy hangzik:

~Nem tudom, {6l fogja-e még ismerni Fétiszte-
lendé Atydm egy szegény megnyomoritottnak keze-
irdsat, akit ép egészsége napjaiban jol ismert. A levél
rosszul van megirva s tele van foltokkal, minthogy
ir6janak -— nem is szdélva tobbi szenvedéseirdl — a
jobbkezén mar csak egyetlenegy ép ujja van s nem
tudja megakadalyozni, hogy a vér a még egészen nyilt
sebekbdl a papirra ne csopogjon. Tintaja puskaporral
festett viz, iréasztala pedig maga a fold.

E levelet az irokézek teriiletér6l irja — ahol most
mint fogoly tartézkodik —, hogy roviden értesitse Fo-
tisztelendé Atyamat az isteni gondviselés vezetésérodl,
melyben az utobbi idében részesiilt.” P. Bressani erre
részletesen leirja utazdsat, elfogatdsat s az irokéz teri-
letre vald hurcoltatasat, melyet elébb réviden kozsl-
tink, aztan igy folytatja:

1644 maéjus 15-én az irokézek tabordba értiink.
Megérkezésiink hirére a vadak elénk siettek. 200 1é-
péssel a kunyhok el6tt minden ruhamat letépték a
testemrdl s igy meziteleniil kellett a menet é1én halad-
nom. A fiatal harcosok jobbrél s balrél sorfalat képez-
tek; mindnyajan fol voltak fegyverezve botokkal, veze-
téjiik kivételével, akinek kése volt. Mikor tovabb akar-
tam menni, ez eladllta utamat, megragadta balkezemet
s a kis- és gyilrGsujjam kozt ketté hasitotta; ezt oly
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erdvel tette, hogy azt hittem, le akarja vagni az egész
kezemet. Ekkor a tdbbiek botjaikkal kezdtek iitlegelni,
mig csak el nem értem a hely szinére, melyet kin-
zasunkra kiszemeltek. Fo6l kellett menniink egy fa-
kéregbol késziilt, 9 arasz magas allvanyra, hogy a
tomeg kényelmesen lathasson és guinyolhasson min-
ket. Engem egészen elboritott a vér, mely testem min-
den tagjabdl csurgott; de a hideg szél, melynek ki vol-
tunk téve, nyomban megfagyasztotta azt.

~Nagy vigasztalasomra volt a gondolat, hogy
Isten megadja nekem a kegyelmet, hogy mar e vila-
gon szenvedjek egy keveset a sokkal nagyobb biinte-
tések helyett, melyeket vétkeimért a masvildgon meg-
érdemeltem. Majd a harcosok bevonulasa kdvetkezett;
a vadak a legnagyobb pompaval fogadtdk s a legjobb
halakkal vendégelték meg oOket. Felszdlitottak ben-
niinket, hogy énekeljiink, Itéljétek meg magatok, hogy
eshetett ez akkori helyzetiinkben: hisz holtra voltunk
éhezve, az utazastdl kimeriilve, sebekkel boritva, s a
hidegt6l egész testiinkben remegtiink. Valamivel ké-
s6bb egy fogoly hurén lopva kevés kukoricat adott
s egy fénok latvén, hogy a hidegtdl egészen megder-
medtem, esdé kényorgésemre odadobta 6sszeszagga-
tott nydri talarisom felét. Ezzel legaldbb befédhettem
magamat, ha nem is tudtam megmelegedni. Addig kel-
lett énekelniink, mig a harcosok el nem mentek; akkor
a gyermekekre biztak, hogy azok kinozzanak.

Le kellett szallnunk az allvanyrél, melyen kériil-
beliil két 6raig allottunk, s most arra kényszeritettek,
bogy indidn mddra tancoljunk. Nekem ez nemigen
sikeriilt s egyaltaldn kevés iigyességet tanusitottam
benne, amiért azutédn titéttek, szurkdltak, a hajamat s
a szakallamat tépték. Ot-hat napig tartottak benniin-
ket ezen a helyen, ahol mindenki mulathatott rajtunk
s hol életiink vagy haldlunk teljesen kényoktdl fiig-
g6tt. Még a gyermekeknek is szt kellett fogadnunk
egészen észellenes és egymassal ellenkezé dolgokban
is. ,,Enekelj!” kialta az egyik; ,fogd be a szddat”, mor-
dult rdm a masik, s ha az els6nek szo6tfogadtam, meg-
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kinzott a masik. ,,Ide adod a kezedet? j6, majd meg-
égetem’’; egy negyedik pedig megperzselé, mert nem
nyujtottam oda. Ram parancsoltak, hogy izzé szenet
fogjak ujjaimmal s teletomoétt pipaikba'tegyem; a tiizet
azutan ismét foldre dobtak, s nekem négyszer-6tszor
is fel kellett szednem, a kezemet pedig j6l megéget-
tem. E kinzasi jelenetek rendszerint éjnek idején tor-
téntek.

Estefelé a fonokok harsdny hangon végigkialtot-
tak a taboron: ,,Gyilésre fel, fiatalok! Jojjetek, becéz-
gessétek foglyainkat!” Erre a folhivasra mindnyajan
Osszegyiilekeztek egy nagy kunyhoba. Letépték rolam
a rongyot, mely mezitelenségemet elfodte, s némelyek
hegyes botokkal szurkdltak, masok tlizes iiszkdkkel s
kovekkel, parazsakkal s izzé szénnel égettek. A padlot
behintették parazzsal és akozé hegyes colopoket ver-
tek, ezen a parazson s az éles c6lopokon azutan kor-
ben kergettek a tiiz koril. Kézben a hajamat ranci-
galtak s a szakallamat tépték. Mikor aztdn maér éne-
keltem nekik s 6k az emlitett médon eléggé megkinoz-
tak, korilbelil egy negyedoran at azzal foglalkoztak,
hogy ujjaim egyik kérmét vagy izét leégessék. Most
mar csak egyetlenegy ép ujjam van s mar ennek a
kormét is letépték fogaikkal.

Els6 este tiizzel leperzselték egyik koérmomet,
masnap este levagtak ujjamnak egyik izét, kovetkezd
este a masikat s igy tovabb. Hat ilyen kinzasra le-
égették hat ujjamat; csak a kezeimen tobb mint 18-szor
kinoztak tiizzel és késsel, a kinzas alatt pedig énekel-
nem kellett. Igy kinoztak minden &ldott éjjel egyig
vagy kettdig. Ekkor megkotézve ott hagytak a f61don,
védelem s a sziikséges takaro nélkiil; mert a régi bor
kelleténél felényivel Kisebb volt s néha teljesen fodet-
len voltam, hisz regi talarisom utolsé foszlanya is rég
elszakadt mar. Mégis adtak irgalombol annyit, ameny-
nyit ezen vadakndl is megkovetel a természetes sze-
méremérzet. Egy all6 honapig kellett ilyen s még sok-
kal nagyobb kinokat szenvedniink. Sohase hittem
volna, hogy ember ennyi fdjdalmat el tudjon viselni.”
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Valéban, ugy hiszem, {6l kell tenniink, hogy Isten
természetfolotti kegyelme erdsitette meg a fogoly hit-
hirdet6t; mert ezen oOrdogi kegyetlenségekhez jarult
még az éhség, a hideg, a végsdé kimeriiltség, melyek
mar magukban is haldlos betegséget okozhattak. Egy
hétig idoztek az irokézek a fels6 Hudson mellett fekvé
taborban, azutan magukkal cipelték a hithirdetot kelet
felé az els6é irokéz varosba. A holtra csigazott pater
utkozben leirhatatlanul sokat szenvedett.

.Meg voltam sebesitve, irja, el voltam gyen-
gilve, kozel az éhhaldlhoz s félig mezitelen. Ejjel a
szabad ég alatt fekiidtem karéhoz vagy fahoz kétve,
s ezen egész id6 alatt remegtem a hidegtdl s a fajda-
lomtél, melyet kotelékeim okoztak. A nehezebben jar-
haté helyeken gyonge erdim tdmaszra szorultak volna,
de senki sem nyujtott segélyt; s6t, ha elbuktam s esés
kozben 1ujolag megsebesiiltem, jé bdven kijutott az
utlegekb6l s ismét tovabb kellett mennem. Azt hit-
ték, hogy csak tettetem magamat s el akarok maradni,
hogy elillanhassak. Egyik napon egy hegyi patak atga-
zoldsdandl elbuktam s majdnem a vizbe fultam. Mai
napig se tudom, hogy szabadultam meg; aztan ily alla-
potban, sulyos teherrel vallaimon még hat mérféldnyi
utat kellett megtennem estig. Gunyolddtak rajtam s
igyetlenségemen, melynek folytdn vizbe buktam; de
azért a kovetkezd éjjel mar megint leégetiek egyik
koérmoémet.”

Végre megérkeztek az elsé irokéz varosba. A fog-
lyoknak mindenekelétt, mint a Hudson mellett is, vesz-
szt kellett futniok, mikozben P. Bressaninak folhasi-
tottdk a balkezet, mégpedig most a mutats- és kozép-
ujja kozt. A verés folytan csaknem elvesztette bal-
szemét, foldre rogyott s nem tudott t6bbé folemelkedni;
ekkor ugy zudultak a mellére meg a fejére az utlegek,
hogy belehalt volna, ha egy f6nék karjandl fogva el
nem vezeti a falallvanyhoz. A szérnyetegek most ege-
szen levagtak kozépsbujjat s kettéhasitottdk mutaté-
ujjat; azutan csak ugy pérén kitették a megkinzott fog-
lyott a viharnak s a szakadé zadpornak.
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A kovetkezé kinzasndl leperzselték a hithirdetd-
nek még épségben maradt kormeit s tobb ujjat, kifica-
mitottak labujjait, tiizes hasabbal lyukat furtak a laban,
sarat tomtek szdjaba — lehetetlen a sokféle kinzast
mind folsorolni. Ezutdn P. Bressanit a legkdzelebbi,
vagy tiz mérfoldnyi tavolsagban levé faluba hurcol-
ték, ahol hasonlé borzalmas jelenetek ismétlodiek. S6t
az elébbi kegyetlenkedéseket még egy ujabbal tetéz-
ték: a papot ldbandl fogva felkototték, majd kotelek-
kel, majd lancokkal, melyeket a hollandiaktol kaptak.

Ezekhez a kinokhoz még masok is jarultak, a leg-
borzasztobbak, melyeket a hithirdeldnek ki kellett
dllania; ezeket azonban csak a kovetkezd szavakkal
jelzi: ,Hat vagy hét éjen at oly modon kinoztak, me-
lyet leirnom nem szabad s melyet nem lehetne elol-
vasni pirulds nélkil. Egyszer sem hunytam le szeme-
met ezen éjtszakakon, melyek hossziuaknak tetszettek,
bar az év legrovidebb éjtszakai voltak".

»1ly embertelen banasmoéd folytan, igy ir tovabb
P. Bressani, testem ugy el volt torzitva, hogy mind-
nyajan menekiiltek télem, mint valami rothadé hulla-
tol, s csak akkor kozeledtek hozzam, ha ijra meg
akartak kinozni. Alig akadt valaki, aki az ételt szdmba
tette; vastagra foldagadt és gennyedt kezemet ugyanis
nem haszndlhattam. Igy hit még éheznem is kellett s
a kukoricaszemeket nyersen kellett megennem; sét
arra is ravitt az éhség, hogy agyagot egyem, bar alig
tudtam lenyelni. Tele volt a testem undok férgekkel
s nem tudtam ellendk védekezni. Sebeimben férgek
keletkeztek; egy napon t6bb mint négy esett le ujjaim-
rol. ,A rothadashoz monddm: atyam vagy s a férgek-
hez: anyam s ndvéreim vagytok”. (Jéb. 17, 14.) ,Vét-
keztem, mit cselekedjem neked? oh emberek 6rzdjel
miért tettél engem ellenkezéddé ugy, hogy terhemre
lettem enmagamnak.” (Job 7, 20.) S ha csak természe-
temet tekintem, ,a haldlt nyereségszamba vettem
volna”.

P. Bressani mar késziilt a teljes vértanusdgra, bar
kissé irtézott a tizhalaltél, melyre az irokézek kezdet-
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ben itélték. ,Ohajtottam s vartam a halalt, irja, de
egyuttal féltem a tiiztél; mégis ugy, ahogy tudtam, el-
késziiltem r4; az ,irgalmassag Anyjanak” szivébe ajan-
lottam magamat, aki igazan, , kedves, csodélatramélto,
hatalmas szelid anya” s a ,,szomoruak vigasztalasa'.
Isten utan 6 volt nekem, minden teremtménytél el-
hagyott, szegény bilndsnek egyediili menedékem ezen
messze orszagban, az iszonyatossdgok eme szinhelyén,
ezen végnélkiili pusztasagban, ahol nem tudtam maga-
mat megértetni, mert nem értettem a nyelvet, ahol
nem vigasztalt jobarat, nem erésitettek a szentségek
és semmiféle emberi gyogyir nem envyhitette szenve-
déseimet.”

Ezen rettenté kinok koézepette is azon faradozott
a hithirdetd, hogy Megvaéltéjanak lelkeket nyerjen.
Tolmacs segitségével egy o6reg haldokld irokézt elo
akart késziteni a halalra; de a biiszke férfia nem akarta
meghallgatni az oktatast.

. Ugy illik, monda, hogy aki oly korban van, mint
én, masokat tanitson, nem pedig, hogy masok tanitsak
6t.” Tobb sikere volt P. Bressaninak egy fogoly hurén-
nal, akit megkeresztelhetett; ez volt az egyediili ke-
resztelés, melyet négyhonapi fogsdga alatt végzett.
A patert elvezették a szegény aldozathoz, akit maég-
lyara itéltek. A huron hasonlé kinzdsok koévetkezié-
ben, mint aminéket az imént felsoroltunk, irtézatosan
el volt rutitva. Mezitelenil fekiidt a {6ldon; P. Bres-
sani résztvevd szeretettel kévet tolt a feje ala. Ekkor
a vad ravetette tekintetét s igy szolt:

wNem te vagy az az idegen? Ulj le mellém, test-
vérem, beszélnivaldém van veled".

Nem kis dldozataba keriiit a hithirdetének a hurén
mellé ilnie, akinek égési sebei kidllhatatlan szagot
terjesztettek. ,Mi a kivansdgod?” kérdé téle. ,Egye-
diili vagyam az, hogy mentiil elébb részesiiljek a szent
keresztségben, mert az id6 révid”, felelé a vad. A pap
csakhamar észrevette, hogy a fogoly egészen jaratos
szent hitiink igazsdgaiban s megtudta téle, hogy a
hurdn missziéban mar elokészitették 6t a szent kereszt-
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ség folvételére. Igy hat megkeresztelte s mindketten
boldogok voltak. Az irokézek azutan folytattdk kin-
zdsaikat s a foglyot elevenen megsitotték. Fejét a
pater labai elé dobtdk s gunyolodva kidltak: , Mit
hasznalt neki a te blivészeted?"

Végre junius 19-én egy tandcsgyilésen elhataroz-
tak az irokézek, hogy a ,feketeruhast” nem fogjak el-
égetni. Néhany porcellangyongyért eladtdk egy oreg
asszonynak, aki 6t fidval egyitt Fort Arangeba kiildte,
ahol egypar hollandiban még volt annyi emberség,
hogy a szegény megnyomoritott hithirdetét kivaltotta,
feloltoztette és New-Amsterdamba (New-York) kiil-
dotte. Onnét 1644 augusztus 31-én még egy levelet irt
a P. Generalisnak s ehhez mellékelte az eldbbit is,
melyet az irokézeknél vizben feloldott puskaporral irt.
Még sok veszélyen és faradsagon kellett tengeri utja
alatt atesnie, mig végre november 15-én Franciaorszag
partjaira érkezett. De csak révid ideig maradt itt. Lan-
golo apostoli buzgalma ismét oda vonzotta 6t, hol a
halhatatlan lelkek tGdveért mar annyit szenvedett.

1645-ben mar megint Uj-Franciaorszagban talaljuk.
Nagy hirneve, mindeniitt megel6zte 6t s még a poga-
nyok is mint rettenthetetlen hdst tisztelték, miutan 6k
az erénynek netovabbjat a szenvedések és kinok fér-
fias elviselésében latjak.

Panaszi Pazmany Péter

biboros, esztergomi érsek.

Ama nagy férfiak kozt, kiknek nagy szellemén és
jellemén a gondviselés intézkedése folytan az Egyhazat
pusztitd viharok legalabb némileg megtortek, kivald
helyet foglal el hazdnk egyhazanak azon fdépapja, kit
joggal neveziink Szent Istvan utdn a magyar egyhaz
masodik szervezdjének, alkotdjanak. E kivald fépap
Pazmany Péter biboros, esztergomi érsek.

Bangha : Osszegyijtétt munkai. XVI. 25
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I

Magyarorszdg Pazmany fellépése idején, Paizmdny
ifjusdga és rendi mtksdése.

Hazank a mohdcsi vész éta politikailag, az utana
kovetkezé években pedig vallaserkoélesileg is leirha-
tatlanul szomoru helyzetbe jutott. Teriiletének nagy
része a torokot uralta. Mohdcsnal elhullt a nemzet
szine-java, a fépapok odavesztek; az orszagnak csak
négy pispoke maradt. Az egyhazi javak vagy térék
kézre vagy hatalmaskodé féurak birtokaba keriiltek.
Az iskoldk, neveldintézmények, szerzeteshazak, a tu-
domany és vallasossag e csarnokai a hosszi, véres
zavarok kozott és uténuk elenyésztek. Hallatlan pap-
hidny kovetkeztében a nép lelkipasztorok nélkiil ma-
radt, elvadult, minden csabitasra és izgatasra fogé-
kony lett s kénnyQd volt 6t nyiltan vagy alakoskodas-
sal, akar akarata ellenére is az uj hit zaszlaja ald ve-
zetni; foleg mi6ta a hatalmaskodd fourak az egyhazi
javakat lefoglalvdn, a nép megnyugtatasara kiilfoldi
foiskoldkon képzett protestans prédikatorokat allitot-
tak a nép lelkipasztorai helyébe.

Szerencsétlenségre ugyanekkor 4llottak be a
tronért valo partkizdelmek is; a Habsburg-dinasztia
hiveivel az vigynevezett nemzeti part allott szemben,
mely két részre szakitotta az orszagot s testvérhdabo-
rakba keverte akkor, mikor mindenekelétt a k6zds £6-
ellenség, a torék tette a nemzet fennmaradasat két-
ségessé.

Az Ggynevezett nemzeti pért a katolikus Habsburg-
parttal szemben a protestans vallast irta zaszlajara, ami
altal e vallas nagy népszerliségre s ennek révén virag-
zésra jutott, féleg azért is, mert istentiszteletén kiza-
rélag a hazai nyelvet haszndalta. Az urak kéziil soka-
kat az egyhazi javakon kiviil a nemzeti eszme ezen
Osszeflizése az Uj vallassal vont el az 6si hittol; az
urak pedig a koznép ezreit vontdk magukkal, gy hogy
csakhamar az orszag nagy része az Uj hitet vallotta,
éppen nem erkodlcsi vagy vallasi szempontok miatt,
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hanem politikai és egyéb emberi okoknadl fogva. A XVI.
szazad veége felé az orszag legtekintélyesebb csalddjai:
az Esterhazyak, Thurzok, Batthyanyiak, Iliéshazyak,
Nadasdyak, Forgachok, Banffyak, Révayak stb. lelkes
bajnokaiva lettek az uj vallasnak, s6t némely helye-
ken, mint pl. Erdélyben, a katolikusokat mar csak alig
tirték meg.

Ilyen volt Magyarorszag képe, midéon ama férfid
fellépett, kinek gondviselésszeri szereplését szem-
tigyre venni széndékozunk.

Pazmany Péter mikodésének éppen azon koriil-
mény biztositott sikert, hogy ugyanazon fegyverek-
kel tamadta meg a protestantizmust, melyekkel az a
katolikus egyhaz ellen kiizdott s melynek diadalait ko-
szonhette. E fegyverek: a sajto, az iskola s a szdszék
voltak, ugyszintén a magasabb hivatalok felhasznaldsa.
Fizmany is éppen a sajto utjan, a szoészéken s a kato-
likus magyar iskolaiigy ujiateremtése altal fejtette ki
bamulatos tevékenységét, s hozza az orszag egyik leg-
elékelébb hivatalara lépvén, az egész orszagra Kiter-
jesztette ujjdalkotd hatasat, s az egész orszdgban min-
denfelé hatalmas gatat vetett mind az elharapoédzott
vallasi szakadasnak, mind pedig az erkdlcsi ziillésnek,
Emellett azonban mint hazafi és allamférfiu is jelen-
tékeny szerepet jatszott, midén a partviszdlyokat lehe-
téség szerint elsimitva, évtizedeken at fenntartotta a
békét az egyes partok kozott,

1570-ben, oktober 4-én sziiletett Nagyvaradon os-
régi magyar csaladbol. Atyja, Mikliés, Bihar varmegye
alispanja és Panasz helység birtokosa volt, anyja Maj-
say Margit (Karacsonyi Janos szerint), hasonlokép &si
magyar nemes csalddnak sarja. PAzmany mindkét szii-
16je kalvinista volt, akik a kalvinizmus tiszantili ter-
jedésekor hagytak el Gseik katolikus hitét, Pazmany
Féter sziiletése elott alig masfél évtizeddel.

Kalvinista vallasuk azonban nem akadalyozta ket
abban, hogy Pétert 13 éves kordban a kolozsvari Jézus-
tarsasdgi atyak vezetésére ne bizzak. Ezek Bathory
Istvan meghivasara telepiiltek meg Erdélyben s tan-

25%
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intézeteket nyitottak, melyekbe egész Erdélybél, sot
Magyarorszaghol nagy szdmmal sereglettek nem-kato-
likus ifjak is.

Kolozsvarott ismerkedett meg az ifji Pazmany a
katolikus vallassal és oly tanarok vezetése alatt, milye-
nek a hirneves Szant6é és Leleszi atyak voltak, nem
csoda, hogy csakhamar a katolikus hitre tért, sot 17
éves kordban, 1587-ben, a Jézustarsasagba is belépett.
A szerzetesi életbe a krakkéi novicidtus vezette be;
innen Bécsbe, majd Roméba kildték eldljaroi, hogy
hét éven &t bolcseleti és hittudomAnyi tanulmanyokat
folytasson. A szerzetnek itt Osszpontositott nagynevi
tanarait, koztilk Vasquez-t és De Valenciat hallgatta.
Ezek vezetése alatt edzette és milvelte ki mind elmé-
jét, mind hitbuzgalmat.

Tiz évig készilt nagy palyajara a magyar egyhaz
jovendé ujjdalkotéja s e tiz év végeztével egyszerre
mint kész nagy ember, kész tudds lépett fel. Mar 1597-
ben, 27 éves kordban, tanszéket kapott a graci egye-
temen. ElészOr bolcseletet, utobb hittudomanyt adott
el6. ElGadasai késébb részben nyomtatva is megjelen-
tek s magukon viselik a késébbi nagy vitatkozé f6-
tulajdonsagait: a vildgossagot és biztossagot a felfo-
gasban, a szabatossdgot a gondolkodésban, az alapos-
sdgot a bizonyitasban és ligyességet a cdfolasban. El6-
adasainak gyakorlatias iranyara vall a tény, hogy ben-
niikk mindig szemmel tartja koranak legijabb tudoma-
nyos irodalmat.

Tiz évi tanaroskodas utan végre visszakeriilt haza-
jaba. Mar tanaroskodasa kézben t6bbszor, igy 1602-ben
is a nyari szlinidét Radosndn, a nyitrai plispok, Forgach
Ferenc nyari uidiiléhelyén toltstte. Iit sikeriilt a plispok
testvérét, Forgach Zsigmondot, a kés6bbi nadort a ka-
tolikus valldsnak megnyernie. Szohagyomany szerint
a puspdk harom évig hiaba faradozott testvére meg-
téritésén, ami pedig Pazmanynak révid harom hét alatt
sikeriilt. Ez id6t6l ered a bensé barati viszony Pazmany
és Forgach piispok, a kés6bbi esztergomi érsek kozott.
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1L
Pazmany irodalmi fellépése és elsd vitdi.

A kovetkezd évben Pazmdény mar tolldval is ki-
lépett a kiizdétérre. Az ellenfél Luther példdja szerint
mindenekelStt éppen a sajtot igyekezett hatalméaba ke-
riteni. Magyarorszagon Pazmany fellépéséig 10—15 je-
lentéktelen katolikus munkdval szemben 50—60 protes-
tans hittudoméanyi md jelent meg. Pdzmany irodalmi
fellépésére tehat ugyancsak sziikség volt.

1602-ben Magyari Istvdan protestans prédikator
ily cim( mivet tett kozzé: ,, Az orszdgokban valé rom-
ldsoknak okairél és azokbol valé megszabaduldsnak
j6 modjairdl, mostan djonnan irattatott és sok bolcs
embereknek irdsokbol szereztetett hasznos kony-
vecske”. Ebben a miiben Magyari két dolgot bizonyit-
gat: azt, hogy az orszagok pusztuldsanak a kiilénféle
nemil balvanyimadas és eretnekség a féoka, s hogy
Magyarorszag bajait is a katolikus vallds balvanyima-
dasa okozza.

E mésodik botor allitds cafolatdul irta meg Paz-
many elsd magyar miivét: a Felelet-et Magyarinak.

Mar e feleletében is feltiinik 6nérzetes hangja és
biztos érvelése, mely az dlokoskodast szalaira tépi és
a mogottik rejlo célzatos szandékot ledlcazza és ne-
vetségessé teszi.

Magyari példaul a katolikusok azon ellenvetése
ellen is probal védekezni, hogy ha az Egyhdz a sza-
zadok folyaman megtévedt volna, nem teljesiilt volna
be Krisztus azon igérete, hogy az Egyhédzzal marad
omindennap a vildg végezetéig’. Magyari hangst-
lyozza, hogy a rémai egyhaz elfajuldsa idején is fenn-
allott Krisztus igaz Egyhdaza szérvanyosan: az egyhaz-
atydk, papak és régi csaszarok némelyikében; vagy
legalabb a Jovinianus, a valdiak, Wicleff és Hus
hiveiben, vagy ha talin ezek sem voltak igaz hiten,
az anyaszentegvhaz a megkeresztelt artatlan gyerme-
kekbél alit; s végre is, ugymond, Istennek minden id6-
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ben voltak titkos elrejtett szentjei, kik teljes szivvel
szolgdltdk az Urat.

Pazmaéany ezt az okoskodast figyelemremélt6 hason-
lattal teszi nevetségessé. ,,Jut eszembe — dgymond —
egy szasznak histdridja, ki, mikor hadbdl megjove, kér-
kednék, hogy 6 szaz torokét vagott volna le; mondak
neki: hadd alabb, j6 szasz. Es 6 viszontag: ha sz&z nem
volt is, vagyon 6tven. De addig mondtdk neki: hadd
alabb, jo6 szasz, hogy csak egyre juta. Végre azt
mondta, hogy az erdén altal futvan, az képjat hatra-
tartotta és azt bizonnyal tudja, hogy erdsen suhogott
az képja és valami bele is iitkdzott, alitja (sejti), hogy
tordk volt. Szintén ugy cselekszik a mi szaszunk, Hun-
nius is (kitél Magyari amaz okoskodast atvette). Leg-
eloszor igen fonn kezdi, a szentatyakat emlegeti, végre
még a bolcsébeli gyermekecskével megelégednék. Min-
den oltalmat és bizodalmat a pélyaba helyezteti, az
artatlanokra bizza az 6 hite oltalmat. De ezektdl is el-
hagyatvan, oly tanut hoz, kit soha senki sem litott,
sem hallott, sem eszmélt; hanem ha Hunnius a saxéniai
tomérdek ser utdn homdlyos almaban latta volna
ezeket.”

Magyari tovabba azt allitja, hogy a legrégibb
pépak és az els6 zsinatok tanitdsai teljesen megegyez-
nek az 6 hitiikkkel a katolikusok tanitasa ellen. Ez Alli-
tas bizonysagaul azonban egy sz6t sem hoz fel. Pazmény
is beéri tehat azzal, hogy rovidesen visszautasitja a
merd koholményt: ,Sohasem lattalak téged — irja
Magyarinak —, de azt alitom (gyanitom), igen fekete
dbrézati ember vagy; akarmit is pirulds nélkil ki-
mondhatsz”.

Aztan erdteljesen céfolja Magyari érveléseit; a
vadakkal szemben pedig, melyekkel az a katolikus egy-
haz szolgdira tdmad, Luther, Kalvin és Beza koztudo-
mési erkolesi feslettségét allitja pellengérre. A nyil-
vanvalo ferditéseket a kor szokasdhoz képest kimélet
nélkil megbélyegzi. , A szentelt viz és eledel felél —
irja — oly hazugsagokat mondasz, melyekért mélté
volnal, hogy karacsony mésodnapjan torkig iilnél a
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szentelt vizben és husvéttol fogva piinkosdig csak ko-
csonyat ennél: taldn a hazug 6rd6got elizhetnok toled.”

Jétszva tépi szét az dlokoskodasok és logikai szem-
fényvesztések szévedékét. Az igaz hitnek — monda
Magyari — biztosnak kell lennie. A pépistdk azonban
nem biztosak az & udvosségiikrdl, nincs tehat nekik
igaz hituk. ,Szintolyan ez az argumentum, feleli ré
Pazmany, mintha én igy okoskodnam: Az igaz hitnek
bizonyosnak kell lennie. De Magyari nem hiszi bizo-
nyosan, hogy ¢ a pokolnak als6é fenekére vettetik.
Nincs tehdt neki igaz hite.”

Végre miutan ellenfelének tamadasait visszaverte,
meg is forditja a fegyvert s bebizonyitja, hogy az or-
szdgban valoé veszedelmeknek éppen ellenkezbleg a
protestansok az okai. Az 0j hit, Ugymond, meglazitotta
az erkdlcsiség fékeit; az erkolcstelenség pedig a népe-
ket sorvasztja s rajuk Isten atkdt vonja le. ,,Az6tatél
fogva — irja — még csak a tiz esztendds gyermek is
tobb latorsdgot és gonoszsagot kovet el, hogysem ez-
elott a negyven esztendos ember.” Majd hozzateszi:
.De jol értem, mit akarsz mondani. Azt akarod jelen-
teni, hogy a ti hitetek szinte ugy tamogatja a romlandé
Magyarorszag bastyait, mint a megszéllott var bas-
tyait az agyugolyoébisok”.

Pazmany ezen elsé irodalmi fellépését siirQ egy-
masutanban koévették tobbi hitvitdzo iratai. 1605-ben
adta ki a protestantizmus tanainak és létjogdnak rend-
szeres cafolatat e cimmel: ,,A mostani tudomdnyok
hamissdgdnak liz nyilvdnvalé bizonysdga”. ,Magyar
nemzete irdnti szeretetb6l” irta, fokép az eltévelyedet-
tek szamadra, meg lévén gydzédve rola, hogy legtdb-
ben csak azért szidalmazzdk a katolikus vallast, mert
helyesen nem ismerik. A tiz bizonysdg nem mind elmé-
leti jellegl; a gyakorlatias iranyd iré példaul tizedik
érviil Luther és koévetdinek azon kijelentéseit is fel-
hozza, melyekkel sajat tanaikat és fellépésiiket karhoz-
tatjdk s a hitdjitas rossz kdvetkezményeit panaszkodva
ismerik el, komolyan megbanva, hogy tanitani kezdtek.

Ugyanekkor leforditotta Pazmany Kempis Tamas-
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nak vilagszerte ismert mivét: , Krisztus kévetésérdl”.
Mint fordité, a zamatos, magyaros nyelvezetet tar-'
totta fofeladatanak. Az elészéban maga mondja: ,Igye-
keztem azon, hogy a dedk betlinek értelmét hiven ma-
gyardznam, a szoéldsnak modjat pedig ugy ejteném,
hogy ne lattatnék dedkbodl csigazott homalyossaggal
repedezettnek, hanem oly kedvesen folyna, mintha el6-
szOr magyar embertdl, magyarul iratott volna”. 1606-
ban ,,Keresztény imddsdgos konyvét” bocsatotta kozre,
mely hézagpotlonak bizonyult. Oly sokoldalda sziikség-
letnek felelt meg, hogy elsé kiadasai azonnal elfogy-
tak. Népiink pedig mai napig is szeretettel hasznélja a
,Pazmany Péter imadsagos konyvét'. Még a protestdn-
sok is megkedvelték; st ,,egy csekély indulattol el-
ragadtatott eperjesi prédikator a maga nevével nagy
részét kinyomata Bartfan”, irja Pazmény maga; de a
plagiumért nemcsak meg nem haragudott, hanem szan-
déka volt még meg is kOszonni a prédikator faradsa-
git; csak akkor emelt 6vast, midén megtudta, hogy
a kényvet a protestans atir6 tobb helyen megcsonki-
totta, s6t meghamisitotta.

1d6kozben, 1607-ben Forgéch pilispok esztergomi
érsekké lépett eld, s mint ilyen kieszkozolte, hogy Paz-
many tandri hivatalatél felmentessék s teljesen haza-
janak szentelhesse tehetségét. Az érsek a maga koz-
vetlen kozelébe rendelte s gyakran élt tanacsaval.
Pazmany az érsek udvardban megismerkedhetett az
egész orszAag vallaserkolesi és politikai allapotaval.

1608-ban az orszaggyilésen is résztvett, valoszini-
leg mint a turdci prépostsag képviseléje, mely akkor
a jezsuitdk birtoka volt. Az orszdggyilésen a protes-
tans rendek a jezsuitdk szamiizetését kovetelték. Rend-
jének Pazmany kelt védelmére. Védoiratot szerkesz-
tett, melyben erds logikdval és nagy batorsdggal ve-
tette szemiikre a Jézustarsasdg ellenségeinek, hogy
vizsgdlodas, kihallgatds és meggydzés helyett a tor-
vénymegszabta jogi eljards mell6zésével akarnak meg-
szabadulni azoktol, akikre semmi blintényt sem birnak
rabizonyitani. Felemliti azt is, hogy a rend tagjai koziil



303

sokan nemesi, s6t féuri csalddokbd] szarmaznak. Eze-
ket az orszag 6si torvényei értelmében még a kiraly
sem szamiizheti térvényes kihallgatas nélkil. , Minden-
esetre én magam — teszi hozzd — tdmaszkodva ezen
szabadsagra, Isten és a kirdly, az orszag és az egész
vildg el6tt 6vast teszek és kijelentem, hogy ezen pont-
ban hajszdlnyira sem fogok eltérni nemesi jogaimtol
és mig élek, ezt az orszdgot el nem hagyom, mig tér-
vényesen el nem itéltetem.” — Pazmdany szavai azon-
ban ezittal a pusztdban hangzottak el s az orszaggyi-
lés hatarozatot alkotott, mely a jezsuitaktdl az ingat-
lan javak birtokjogat elvette.

T6bb eredményt ért el Pizmany mint hitszénok.
Miota a tandri pdlyarol lelépett, bejarta az orszag
egyes részeit, hogy tanitdsdval az Egyhaz elpartolt
gyermekeit visszatéritse. Faradozasait fényes siker ko-
rondzta: néhany év alatt allitdlag harmincné! tébb f6-
rangd magyar csalddot nyert meg a katolikus valldsnak
a hozzajuk tartozé jobbagyséaggal egyiitt. Nagyrészt
Pazmany érdeme Veresmarti Mihdly kalvinista prédi-
kator megtérése is, ki késébb mint katolikus pap és
iré kitint buzgdsagdval és serény mikédésével.

111
Pazmdny irodalmi harca Alvinczivel.

1609-ben Pdzméiny harom djabb hitvitazo iratot
bocsédtott kozzé. Ezeket részben Alvinczi Péter, kassai
prédikator ellen intézte, mint aki egyhazi beszédeiben
heves tamadasokat szokott intézni a katolikus Egyhéz
és tagjai ellen. Hogy ezzel szemben miért és mennvyi-
ben tartotta kotelességének az irodalmi harcot és e
harcban mely szempontoktél indittatva ereszkedett le
az akkori hitvitazé irodalomnak gyakran személyes-
kedd irdnyahoz és nem mindig valasztékos hangjdhoz,
azt élénk szavakkal fejti ki egyik idevagé miive eld-
szavaban.

.Szent Agoston — ugymond — egy Faustus nevi
manicheusrol beszéli, hogy az 6 mézzel folyd édes
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beszédének csdcsogdsival veszedelmes tér volt, mely-
lyel az 6rdég sok lelkeket pordzon hordozott s kétve
tartott. De mikor Otet széra fogvan, kérdezgetéseivel
slirgetné, egyebet cifra beszédeknél nem taldla benne.
Majd aligha szinte igy nem jartam én is — igy foly-
tatja Pazmany — egy dagalyos kalvinista prédikator-
ral, kinek mély tudomanyéarol, hegyes elméjérdl, fris-
sen felkenddztetett s fodorgattatott szoés voltardl cser-
diilt valami vékony hirecske fiileimbe; szanakoztam is,
hogy az Istennek szép ajandékit maga és egyebek lelke
karhozatara forditja. Végre baratimtol esék hallanom,
hogy a jambor f6l6ttébb megtagitvan nyelve zabolajat,
a régi igaz keresztények hatan akar nyargalni és min-
ket fejenként balvanyozokka, hittel kotott fogaddsok-
nak félbontojava akar tenni. Noha pedig azoktol értet-
tem vala, kik tudtak erkolcesét, hogy mint egy ért kilis-
hez 6va kell hozzd& nyillni, hogy meg ne sértessék;
mindazaltal jobbnak alitdm, hogy neki fajjon, hogy-
sem magunkon hagyjuk az & mosdatlan nyelvével
reank okadott mocskokat. Azért segitségil hivan a
Szent Istent, felték vele és kiszallék ellene. Nem aka-
rdm pedig kirekesztenem irdsombdl az 6 téle reank
kérodott bliidés gyaldzatoknak szapuldsat. S6t valami
részbol alkalmatosban rendelvén irdsomat, a kereszté-
nyek eleiben vetém igaz ligyemet, hogy 1élek szerint
megitélhessék azoknak orcatlansdgukat, kik ily temér-
dek taldlmanyokkal igyekeznek terhelni a mi igaz val-
lasunkat. Ha Alvincziben szerecsent szappanozok is,
mikor az igazat eleiben rakosgatom, de reméllem, hogy
foganatos leszen egyebekben az Istennek szava. Mint-
hogy pedig kalvinista prédikator nevére irtam ezeket,
a levélironak személyéhez szabvan magamat, néha
kedvem ellen is az 6 széldsuknak pompdjdra kellett
bocsdtkoznom, kit tudom gonoszra nem magyaraz
a kegyes olvaso."”

Az Alvinczihez intézett ,,6t szép levél” nagy ha-
tdssal volt a protestansokra; Alvinczi maga nemcsak
keményen felbsziilt, hanem a protestans féurakat biz-
tatta, hogy akar orszdgos hadakkal, megyéstiil tdmad-
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janak ,.ez Isten ellen keresztény vallasunkat karoml6
gonosz ember” meglakoltatasara. Irt is feleletil gyiilo-
lettdl izz6 munkat e cimen. , Egy tetetes, neve-vesztett
Papista emberté], S. T. D. P. P.-t6] kiildetett szines ot
levelekre rendszerint valoé Felelet Alvinczi Pétertdl, a
kassai magyar Ecclesia lelki pasztoratdl”. Pazmany a
Feleletet nem hagyta viszontfelelet nélkiil. Csakhamar
megjelent téle az , Alvinczi Péternek sok tétovadzé
keringésekkel és cégéres gyaldzatokkal felhdmozott
Feleletinek révid és keresztény szelidséggel valé meg-
rostdldsa.” Noha — irja benne Alvinczir6l — arra
nem néztem, hogy egyféle allatra nem j6 hajat kenni,
hanem O6tet érdeme f6l6tt is mindeniitt tisztességgel
neveztem; tudvdn, hogy szép szénak szarnya nem sze-
gik: de mégis, hogy im kifogtdk a délcegbsl batyan-
kat és szdjidba vetették zabolajit, csuda mely igen
orraban dagélla: és nem magara vete, hogy nyerset ett
s meg nem emészthette, hanem mosdatlan kézzel és
k6rmoés ujjal kapa hozzam, cifra fortélyokkal és haja-
don por szitkokkal tdmada ellenem... Az els6 két
levélre ira valamit: a tébbinek megrézogatdsara joven-
dore koté magat. De mivelhogy az agg szé szerint,
egyféle allatnak sem jo az elsé kolyke, igen csekély
tudoménnyal, vékony értelemmel és gondatlan csécso-
gassal vivé véghez a Feleletet. Es noha elsébben mé-
hén nyuila a dolgdhoz, azt allitvan, hogy lagy kértébe
harap: de fogatorésével érezvén, hogy barack-magra
talalt, békét hagya a tobbi leveleknek; azaz megis-
merteté, hogy rossz pora volt és nem mindjart bugy-
gyan, mihelyt parallik a prédikator uraimék pattan-
tydja.”

A targyalds folyamdn diadalmasan mutat rd Al-
vinczi nagyhangl fejtegetéseinek tartalmi iirességére
s ellenfele tehetetlenségére. Mivel, tigymond, ,,ebben
a nyomorult Feleletben igen melleszti Alvinczink a
madarat, melynek ropiilését tdvol léatja; és dragén
drulja a medvebdrt, maga (noha) a medvéjét sem latta,
azaz triumphal, mintha immar a papatol elvonta volna
a Szent Péter kulcsat, nekem pedig hatra kététte volna
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kezemet ég tomlécében, kaloddban tartana: — annak-
okéaért, hogy meg ne zaballanék a felelettételbdl szar-
mazott kevélységben, én is hamar inaban 16k (levék)
s megismertetém, hogy ndlunk is séval séznak.”

Alvinczi azonban nem hagyta abba a vitat. 1613-
ban kiadta németbdl forditott ,Lelki orvossdg'-at,
melyre Pdzmany , Kdlvinista Tikoér” cimi feleletében
azonnal ,harom csontos, tetemes hazugsagot'' bizonyi-
tott ra. Els6 hazugsdg — irja — az, hogy a koényv-
koholé jezsuitédk tagadjédk, hogy 6k a meghalt szen-
teket segitségiil hivjak. Tisztesség vesztésére kotelezi
azt, aki ezt fecsegte, hogy jegyezze f6l, mely jezsuita,
micsoda kényvében tagadja ezt...

Alvinczi a , Tikorrel” a maga , Tiikrét” allitotta
szembe, mely azonban nagyrészt Pazméany szavainak
és mondatainak elferditésével éri be és személyes gya-
lazkodasokban és sértegetésekben csicsosodik ki. Ab-
ban szellemeskedik, hogy ,,Pdzmany"” ,németiil hizlalt
disznot jegyez” és ,utdlatos, kimondhatatlan rat szit-
kokal mardossa nevét”, végiil pedig fogadast tesz, hogy
Pazmannyal soha t6bbé ,,nem mocskolodik"”, Pdzmany,
bar éppen ekkor kozvetleniill réomai utja eldtt 4llt,
melyre Forgach biboros megbizdsabol 1614 végén ké-
sziilt, réviden mégis megfelelt a tdmadasra. Szemére
vetette Alvinczinek, ,hogy nem illendé6 morgédsokkal
akarja az ellene valé harcoldstél elidegeniteni’”. De
kész minden szitkot eltiimi és nem engedi magat az
igaz gy védelmezésétdl elriasztani. Alvinczi fogada-
saval szemben nem minden guiny nélkil megjegyzi:
.Soha éntdlem olyan igéretet nem hallasz, Alvinczi,
aminemiit te fogadsz Tiikrodben, hogy ezutdn tébbet
veletek nem mocskolédom”. Eldadja munkdjanak fel-
adatat. ,.En a te sok hiabavalé szészaporitasodnak tara-
fardit és nyalas szitkaidnak zapor-esését fiil melldl bo-
csatom. A dolognak velejét ami illeti, ahhoz szélok és
rend szerint a te nyaldbodnak polyvas szalméjit az
igazsdgnak acéltiikérével félperzselem.”

Alvinczi munkédjédnak féeleme a szenvedélyes szit-
kozodas és a kérdéses targyak hallatlanul tudoményta-
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lan Osszezavardsa lévén, Pazmany ezen kemény, de
az akkori irdsmodhoz képest még elég kiméletes
szemrehdnyassal él: ,,Alvinczi Péter, j6 tandcsot adok;
masszor ha irni akarsz, elsébben is egy kis helleborus-
sal megtisztitsad az agyad velejét, ... semmi bolcseség
nem fér az agyadba”. S tovabb: ,,Aminemi toldalékot
irtdl konyved utdn Alvinczi, az immar bezzeg nem em-
berség téled... Hogy hozzad illendd piszkos szitkok-
kal kezdesz viaskodni, az mar f6l6ttébb vagyon. Mind-
azaltal azért sem neheztelek redd, hagymazban vagy,
ha f6lver6ddl, magad is szégyenleni fogod parasztsago-
dat... Azért irod, hogy az én nevem németil hizlalt
disznét jegyez . .. De megbocsasson disznosagod (kény-
telenitesz embertelenségeddel, hogy igy szdljak, ki ez-
elott téged érdemed f616tt becsiiltelek a magam ember-
ségemért); magadnak tartsd meg artanysagodat, az én
nevem Pazmany, nem Pasman’’. Hogy megmutassa,
hogy giny dolgaban sem all Alvinczi mogott, még
gunyverset is k6z6l Alvinczirdl, de hozzateszi: , Nem
mondom mind ki, ami eszembe jut, mert magamat meg-
becsiilém; nem a te igazsdgodat nézem, hanem barat-
sdgosan intlek: ne kévesd elmédet, mely csak a szit-
kokra és ész nélkiil vald fecsegésre hajlik, hanem irj
emberiil. Szélj a dologhoz, ne tétovazz mint a roka,
és megldtod, hogy vdlaszod leszen. Ha intésemnek
nem engedsz, meglatod, mit nyersz vele. Adjon Isten
észt és emberséget fejedre”,

Elutazdsa miatt a felelet kiadasat Pazmany a szel-
lemes, bar egyénileg nem éppen kifogastalan Balasfy
Tamas, késObbi boszniai plispokre, baratjara bizta. Ez
@ maga részeérdl Pazmanyrol néhany dicséitd szoét tol-
dott a mithéz. , Elment a nagy férfia — irja —, ... aki
téged (Alvinczi) egynehanyszor megsuprikalt ..., (de)
a vessz6t mind el nem vitte, elég vagyon még itthon
is.”” Majd folytatja: , Jobb, Alvinczi, magadba betérned,
rovid lepled kivil ldbad nem nyujtanod, kudarcot mon-
danod, vagy falt vakarnod, hogy sem ujjat vonnod,
avagy Pazmany ellen fejedet falba verned. Tudod, hogy
ez immar sokakat leiiltetett, mert nem févényen, sem
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nem légen tanulta az épitést, mint te, hanem a Szent-
irdsnak kimozdithatatlan kosziklajan. Jut-e eszedbe,
hogy kik elébb s kik utébb irkalgatdnak iminnet, amon-
nat, egynehanyan... a romai igaz hitnek fényessége
ellen valami gyermeki és kdkombak dolgokat, kit ma-
gyarul s kit pedig konyhapoklokhoz illendé deaknyel-
ven: megkoca a kérmiiket a papiros, de inkabb a lélek-
vesztegetésért ugyanezen Pazméany Péter. Gyarmati
Miklos mellett (ki ellen Pdzmany egy vitairatat intézte)
senki pennat nem foga; Magyari Istvan mindjart hall-
gata; Eszterhdzy Tamadas meg sem mere moccanni ellene,
a zsolnai (protestans szervezkedd) gylilekezet nem
hanykodék tobbé az 6 irasival... Ma nem tudom, hon-
nan vette elé6 magat egy kormos tudatlan ember va-
lami romladozott és rosszul tatarozott poérollyel a ba-
nyak feldl, annak is markaban szakasztda nyelét s a
vasdval barackmagot toére a homlokdn, azaz oly erds
feleleteket és argumentumokat vete fejéhez, hogy azéta
elszédiilt s nem érkeze fével az irasra... Tanacsom
ez: ... alazd meg magadat az Isten, az igazsag, a vilag
és Pazmany elétt... Mestered, im, jo vagyon, csak te
lennél jo tanitvany™.

Iv.
Pazmany (émiive: a ,Kalauz".

Eddigi. tébbnyire alkalmi természetd iratai utan
végre 1613-ban Pazmany kiadta fémivét, a korszak-
alkoté6 ,Hodoegus: vagy Isteni Igazsdgra vezérld
Kalauz''-t.

Ez az irodalmunkban mai napig paratlan mi, a
tudomanyossdg, kifejezési erd és tésgydkeres nyelv e
halhatatlan remeke, rendszeres foglalata a katolikus
keresztény hitvallas védelmének a hitetlenség és féleg
a Pazmany-korabeli hitujitok tdmadasai ellenében, Oly
népies, keresetlen és természetes a hangja, hogy min-
denki konnyen megértheti s emellett a bélcseleti gon-
dolkodas és mély hittudomanyi képzettség oly fegy-
vereivel dolgozik, melyeket gyavan elkeriilni lehet-
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séges volt ugyan, megtompitani azonban vagy vissza-
forditani mai napig lehetetlenségnek, hid erdlkodés-
nek, karbaveszett igyekezettnek bizonyult.

Céljat igy fejti ki az elészoban:

.Mivel nekiink a Krisztus juhai oltalmara rendelt
személyeknek, nem bériinkben, hanem lelkiinkben jar,
hogy az igazsag mellett kitdmadjunk, az isteni tudo-
manyért bajt alljunk; a baranyborrel bélelt farkasok
ellen mind nyelviinkkel, mind szeges irasinkkal vitéz-
kedjink: — én is egyhdzi hivatalomnak hiiségéhez
illendd kotelességemet szemem elétt viselvén, noha
sem elmémben, sem csekély és fogyatkozott tudoma-
nyomban nem bizakodom, de az igazsagnak gyd4zhetet-
len oszlopdhoz és a j6 tigynek mozdithatlan erésségé-
hez tamaszkodvan, az igazsag oltalmaért kiszallok:
hogy az elleniik tamasztott sok hamis fondorldsokat
és karomlo nyelveskedéseket, amennyire Isten tudnom
adja, megfojtsam és a régi igazsagtol elszakadt talal-
manyok alkalmatlansagit szem és vildg eleiben ter-
jesszem'’.

A Kalauz, melyet tévesen tartottak Bellarmin vilag-
hird hitvédelmi munkdja utdnzasanak, teljesen eredeti
és 0nalld munka, s6t amattol tobb tekintetben el6-
nyosen kiiléonbozik, 14 konyvre oszlik s ezek ismét
tobb, logikus rendbe osztott részre szakadnak; a kényv
attekinthet6sége éppen Pazmany kivalé logikai erejé-
nek koévetkeztében a kérdések tomege és kiilonféle-
sége dacara is kénnyl és vilagos.

Pazmany e fémivében nemcsak a katolikus vallas
igaz voltanak, hanem sajat langelméjének is érok ér-
tékid emlékét alapitotta meg. Bamulatos az az olvasott-
sag, az a tdjékozottsag az o6-klasszikai irodalomban és
torténetben, valamint az akkori hittudomény egész
vildgirodalmaban egyarant s az a biztos jartassag, mely-
lyel a szentatyakat, az egyhazi zsinatok &si végzéseit
és dontéseit, valamint a Szentiras legktilonfélébb ré-
szeit ismeri és alkalmazza; de még bamulandébb benne
az a minden alokoskodast, fogalomzavart és rendszer-
telenséget kizéro vaslogika, a kristdlynal és napvilag-
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nél tisztdbb gondolatmenet, mely kdnyvének minden
lapjan, lapjainak dgyszélva minden sordan megnyilat-
kozik. Erveivel gyakran 3—4, néha egyszerre 10—15
kiilénféle szempontbél kiindulva, igazolja be allitasait
és ugyanannyi oldalrél egyszerre tamadja ellenfelét.
Céfolasainak boncolokése izzé-porra vag minden ellen-
vetést.

Legszivesebben sajat szavaikbol és sajat irataik-
bol cafolja a protestansokat s vagy ellentmondasaikat

leplezi le, vagy gondolataikat ,,ad absurdum’ — kép-
telenségre — flizve, tovabb vezeti le a beldliikk folyé
kovetkeztetéseket.

Csak egy-két példat idéziink szemelvényiil.

A hitdjitok tobbek kozt elviil allitottak fel, hogy
ami nincs benne vildgosan a Szentirdsban, azt nem
kell hinni. Pazmany felkapja e gondolatot s igy fizi
tovabb az ellenfél okoskodasat: Ha ez all, akkor ,,azt
sem kell hinnem, hogy ezeket a kényveket, melyeket
a Biblidban Szent Pal és a tobbi apostolok neve alatt
olvasok, valdésadgosan azok az apostolok irtak, akiknek
nevét eleikbe fliiggesztik és nem mas valaki az 6 nevik-
kel. Ennek f6lotte ahhoz sem ragaszkodhatom erds hit-
tel, hogy ezeket a koényveket a Szentlélek oktatasa-
bdl és vezérlésébdl irtdak; hogy épen s minden idegen
konkoly nélkiil gy maradtak minden résziikben, amint
eloszor irtak és senki semmit hozzajuk nem toldozott,
senki belSlik valamit el nem lopott. Mert egy konyv
sincs a Biblidban, melyrdl nevezett szerint ezek irva
talaltatnanak”. Ugyanezen alapelv értelmében Luther-
nek és Kalvinnak is a Szentirasbol kellene kimutatniok,
hogy 6k csakugyan Istentél rendelt hittanitok; ami,
ugymond, féleg azért is nehéz dolog volna, mert hiszen
Luther és Kalvin maguk is sokban ellenkeznek egy-
massal.

Kimutatja, hogy az isteni kinyilatkoztatds rendes
ismertetdjelei a csodak. Az wjiték tanat pedig csodak-
kal nem erdsitette meg az Isten. Erasmus csodalja,
ugymond, hogy az apostolok annyi csodatételiik dacara
is csak oly nehezen leltek a poganyoknal hitelt; nem
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természetes-e hat, hogy okos ember nem hajlandé
isteni kinyilatkoztatast latni oly tanokban, melyeket
rendkiviili jelenségek altal nem erdsitett meg az ég?
+Az 0jiték pedig — mondja Pazmany — soha csak
egyellenegy sdnta lovat sem tudtak meggydgyitani;
mégis azt akarjak, hogy az 6 tanitdsuk utdn vakul és
szembekotve rohanjanak valamennyien.”

Vagy talan abban kell-e az j hitek csodait keresni,
hogy oly gyorsan terjedtek el mindenielé? Ez csak
ugy volna csoda, ugymond, ha nehéz dologgal, aldo-
zattal jart volna; igy azonban csak természetes okoknal
fogva terjedt el oly rohamosan. Egyébként az Arius
vagy Mohamed hite is isteni eredetd volna, mert az is
gyorsan elterjedt; igen 4am, mert kényelmes volt s hozza
fegyverrel s erdszakkal is terjesztették. Hat a protes-
tans tanok mily mads okokbol terjedtek el oly gyorsan?
Magyarorszagon példaul hadak és belsé haborgasok
alatt csuszott be az 1j tan és pedig nagyrészt kincs-
vagyo és erkolcstelen urak altal, ,,a testnek kivansdga
és az ujsagok elragadvan éket"”. Bezzeg, ha Luther , két
vagy harom negyvennapi bojtot szerzett volna minden
esztenddében, ha csak cilicium-hordozast, sok magavesz-
sz6zést, sok adakozast, félelemben és rettegésben vald
életet, gyakori gyénast és minden szabadsagok zabola-
lasat, ha oly sanyaru életet €s hitet kezdett volna, mint
a fatalpu baratok élete, mélté volna csudéra, hogy oly
sokan kévették. De, hogy a lagy és szabados ttra oly
sokan sietnek, oly nagy csuda, mintha egy nagy hegy-
rél a kovet egy kis taszitdssal alabocsatanad és azon
csodalkoznal, hogy nagy er6ével sem hagyithatnad [ol
oly sebesen, amily sebesen ala j6.”

A szabad akarat tagaddival szemben beéri e meg-
jegyzéssel: , Ama hegyes elméji bdlecs Scotus azt irja:
hogy pélca ala kell fogni, aki ezt tagadja és mind-
addig verni, mig azt nem mondja, hogy: ha akarjuk,
megszlinhetiink a veréstél. Es ha panaszkodik, ment-
ségiink lehet el6tte: mert egyebet nem miivelhetiink'.

Az ujitok nagy része azt allitotta, hogy Isten pa-
rancsait megtartani lehetetlen dolog. Ezekkel szemben

Bangha : Osszegyiijtdott munkal. XVI. 26
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csipbsen jegyzi meg Pazmany: , Akarndm érteni az Qji-
toktol, melyik parancsolatot nem tarthatjak meg? azt-e,
hogy hamisan ne eskiidjenek? hogy ne paraznalkodja-
nak? Lassdk, hol marad tisztességiik, ha fejiikre azt
kialtjak, hogy feleségestdl, gyermekestdl ezt meg nem
tarthatjak”. Ha pedig csak némely parancsolatok lehe-
tetlenek, mint pl. a vétkes megkivanasrol adatott tila-
lom, mutassak meg, hol tanitja a Szentirds, hogy két-
féle torvények vannak: lehetetlenek és lehetségesek?
hol valasztja el a Szentiras, melyik térvény lehetséges,
melyik nem?

Ezen vilagos fejtegetések és éles dialektikai meg-
kiilonboztetések magukban is elevenné, érdekessé te-
szik elbadasat; ezt az érdekességet azonban még tete-
mesen fokozzak azon taldlé képek és hasonlatok, me-
lyekkel a természetszerlileg szarazabb bizonyitasok utan
tételét szemlélhetévé teszi. Miutan példaul kimutatta,
mekkora esztelenség rejlik a biinben, mint amellyel
azt bantjuk meg, akitél minden percben fiiggink, végiil
igy érzékiti meg tételét: , Bizony, bizony, ha egy ma-
gas torony tetejérdél egy kotélen kieresztene valaki
engem és Ggy tartana csiiggében; meggondolvan, hogy
ba elereszt, szornyii haldllal kell vesznem: nemcsak
nem haragitandm, bosszantanam, akinek kezétdl fligg
¢életem, de s6t aladzatos kéréssel, sok kedves igéretek-
kel és minden tehetséggel engesztelném. Ha azért a
gyarlé embert, kinek kezében vagyon életem és hala-
lom, haragra nem merném inditani, micsoda baromsag
és magafeledett bolondsadg, ha az ellen térekedem és
hlineimmel azt bosszantom, akinek segitsége nélkiil
lélekzetet sem vehetek?"

A kalomista Bod Péter azt irja a Kalauzro!, hogy
,Pazmany ebben a kényvben minden ékesszoélasinak
és elmés taldlmanyinak vastag folyamatjat kiontotte
az ellenkezé vallasuak ellen”. Hozzatehette volna azt
is, hogy ,ékessz6lasdn és elmés taldlmanyain” kivil a
tudomanyossag és logika oly erejét fejtette ki benne,
melynek csak az igazsdg lehel forrdsa s mellyel meg-
mérkozni protestdns részrél sem a kortdrsak, sem az
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utédok egyetlen egyike sem tudott. Toldy Ferenc sze-
rint a Kalauz a ,mindenre kihaté tudoménynak, éles
dialektikanak s paratlanul hathat6s eléadasnak bamu-
landé miive, melynek vérnélkili diadalma tisztabb és
sikeresebb volt Ferdinandok 30 éves hdaborujanal;
bar hetven éven &t a legjobb protestans elméket és
azok tekintetremélté tudomdanyat farasztotta.”

A Kalauz oriasi hatdsanak legékessz6lébb bizony-
saga a protestansok viselkedése volt vele szemben. Itt
is, ott is nekiprobalkoztak a cafolatnak; még kilfoéldi
hitsorsosaikhoz is fordultak segitségért s az eredmény
csak az volt, hogy — mint egyik ily ,cafolat’ utan
Pdzmany maga diadalmasan megjegyzi, — aki a pro-
testdnsok ,,cafolasait olvassa, csak anndl nagyobb hitelt
ad ezutdn a Kalauznak, melyben ily nagy epességgel,
harman is Osszecimboralvdn, nem taldltak csak egy
hamissagot is.”

A Kalauz tdmadoi tényleg inkabb személyeske-
désre, iires széonoki elménckedésre, sét ferditésekre
vallakoztak, semhogy komoly, targyilagos vitatkozasra.
Legkedveltebb argumentumaik a ginyversek és szemé-
lyes gyalazkodasok voltak. Pazmany az ilyen tdmado-
kat ugy tekinti, mint ,,hagymazban levéket, kiket annal
inkabb szanunk és szelideden gyoégyitunk, minél szor-
nyebben diithésdédnek elleniink”, aztan laprél-lapra
haladva, rendszeresen és gyo6zelmesen megmutatija,
+hogy a morgok feleletében semmi okossdg, semmi tu-
domany, semmi igazsdg, semmi szemérmetesség sem
talaltatik.” Vegiil az igazsadg érdekében kéri 6ket, hogy
ne veszekedni, hanem komolyan vitatkozni iparkod-
janak. ,Nem elég, hogy morogjanak, mert a nép sép-
reje is eleget szitkozédik. Hanem ha foltették, igaz
okokkal kellene viaskodni.”

O maga amint ,igaz okokkal viaskodva" érte el
diadalait, ugy hi maradt az észokokkal val6 viaskodas-
hoz még akkor is, midén ellenfelei nyilvanvalélag nem
észokokkal harcoltak, hanem altalanos sz6lamokkal s
tartalmilag lires és alaptalan, de anndl szenvedélyesebb
vadakkal tdmadtak rdja. Igy példaul egy témado irat

i
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csak ennyit tud kivetni a Kalauzon: , hogy sok helyen
almot hiivelyez és embertelen gyermekséget beszél;
hogy minden rendeket szidalmaz, kiért mindenkitél be-
csliletlenséget érdemel; hogy teli apréiékos gyermek-
jatékokkal’; megréja példaul Pazmanyt, hogy a bolha-
nak szemérodl-szajarol elmélkedik, mire joggal jegyzi
meg Pazmdany, hogy a legcsekélyebb teremiményben
is csodalhatni a Teremts4t; amint mar Szent Vazul és
Szent Ambrus is igy cselekedtek. ,,Minap itt Pragaban
egy kivajt és fedeles kupa moédjara csindlt borsszemet
lattam, melyben elefantcsontbél csindlt 6tszazhét po-
harka volt, mindeniknek a széle aranyozott volt. Ezen
én sokkal inkdbb csodalkoztam, hogy sem mikor a pra-
gai palotaban szaz oreg kupat lattam. Miért ne csodal-
jam tehat az Istennek bdlcsességét, mely egy legkisebb
€16 allatban annyi sok kilsé-belsé mozg4sra, taplalasra,
szaporodasra valé tagokat formala?”

Ha hellyel-kozzel 6 is elhagyja a nyugodt targyi-
lagossag osvényét, erre csak magasabb szempontoktol
indittatva s ugyszdlva kényszerittetve szanja el magat
s akkor is sokkal elékelsbb ellenfeleinél. Magyarival
szemben megjegyezte: ,Ha ... néha a karomlé ember-
hez — nehogy magat még inkabb elbizza — keményeb-
ben intézem szavamat, ezt, bevallom, kedvem ellen és
nem mas okbol teszem, mint amiért a sebészek tiizzel
és vassal szoktak az elmérgesedett sebhez nyulni.” J6l
tudja, — olvassuk més helyen, — ,hogy az uj tanitéd
atyafiak igen nehéz néven veszik, mikor valaki igazat
mond nekik. Es akarmely lagy dorgélast is szitok gya-
nant vesznek. De 6k amelleit oly iszonyu szitkokat s
karomlasokat szdérnak fejiinkre, hogy az emberi elme
nagyobbat nem gondolhat... Ha pedig mi egy nehéz
szot ejtiink, mindjart fiistolog sokaknak az orruk és azt
akarjak, hogy mint az ur emberének, nekik minden sza-
bad legyen, mi pedig csak vallat vonitsunk.”

Pazmény nagyrészben annak koszonhette vitaira-
tainak sikerét, hogy ellenfeleinek hadi cselfogasait
eles szemmel felismerte s leleplezte. Féleg harom rend-
szeres csalardsagot vet szemiikre. Az elsd az, hogy ha
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bizonyitasuk két lényeges része: a f6- és altétel koziil
az egyik igaz, a masik hamis, akkor 6riasi hévvel bizo-
nyitgatjak valtig azt, ami amugy is kétségtelen s ezzel
megtévesztik a gyanutlan olvasét; — a masikat, a
kétségest pedig vagy teljesen mellézik, vagy ugyes
fordulattal gyorsan atsiklanak rajta; a kovetkeztetésbe
pedig szépen becsempészik, mint a f&ététel folyo-
manyat.

Madsodszor, igymond, tomérdek oly allitast fognak
rd a katolikus irokra, amelyekrol azok sohasem almod-
tak s bizonyitanak olyan idézetekkel, melyek az idézett
iroknal egyszer(ien nem fordulnak elé. Pazmanyt ez az
aldcsusztato eljaras keserli ganyra inditja. ,, Akar akar-
juk, akar nem, de ugyan el kell hinniink, hogy nem
azt hissziik, amit hisziink, hanem amit a Luther-kidltok
aranyoznak alkalmatosbnak a gyaldzatra.” — A pro-
testdnsok rafogtdk Pazmanyra, hogy csonkitva idézi a
Szentirdst és egyhazatydkat, de a vadat egyes helyek
idézésével bebizonyitani nem tudtak; viszont éppen
Pazmanynak sikeriilt rajuk bizonyitania, hogy olyasmit
idéztek a Szentirdsbédl, aminek abban a jelzett helyen
nyoma sincs. Megprobdalkoztak ellenfelei azzal is, hogy
P4azmany szavait megcsonkitva, az Osszefiiggés szerve-
zetébdl kiszakitva, idézeteit sajat allitdsaiként adva
vissza, tegyék gyiloletessé. Ilyenkor Pazmany sem
kimélte a kemény sz6t e nemtelen eljaras meghélyeg-
zésére. Igy pl. szemére lobbantottédk a Kalauznak, hogy
a Luther-féle urvacsora vételére az olyan embert
mondja a Jegalkalmasabbnak, , ki oly részeg kordban
jarna a coenahoz (Urvacsordhoz), hogy a pohar félhaj-
td4sa utan arcul okadnd miniszter uramat (a lelkészt)."
Pazmany valéban mondta ezt, de éppen nem mint a
maga allitasat, hanem Luthert magdt beszéltetve, mint
akinek tételei valdban ezen izléstelen kovetkeztetésre
vezetnek. Ha tehdt a protestdnsok megbotrankoztak
rajta, csak sajat vezériikre vessenek benne. , Luther
irja, — igy felel Pazmany, — hogy az ember akkor
vagyon legjobb késziilettel az ur vacsorajdhoz, mi-
kor legrosszabbul késziilt ehhez. Ebb6l mondam kovet-
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keztetni azt ... (De) ha te (t. i. a protestdns vitdzo, Zvo-
narics) még annal rosszabb késziiletet tudsz gondolni,
ambar azzal menjetek vacsoratokra. — Bezzeg ha effé-
1ét, ha oly sovanyan és csak magam fejébél irnék, mint
ti eldallitjatok, magam tennék térvényt ellenem. De ti
dlnoksagtok és a szegény kozség bamitdsidra valo
cigdnysagtok, hogy az én mondésimnak sem elejét,
sem bizonysagit nem meritek emliteni. Mert ha ezt fel-
jegyeznétek, kitetszenék farka a rékanknak.”

Végre harmadik folfogasuk az, hogy a targyilagos
érvelést vagy egyaltalan elkeriilik; vagy ahol alkal-
mazzdk is, nyilvanvalé dlokoskodasokba és durva gon-
dolkodastani hibakba keverednek. Pazmany sorra mu-
tat ra ilynemi hibakra is.

V.
A ,Kalauz" hatdsa.

Nagy volt mindkét oldalon a hatads, melyet Paz-
many nagyszeri alkotasa keltett.

A protestans ir6k és vezérférfiak mindenképpen
igyekeztek e hatast ellensulyozni; csak egyre: a Kalauz
megcafoldsira nem vallalkozhattak. Mert cafolatnak
nem nevezhetdk azon tartalmatlan s mar révidségiiknél
fogva is meg nem felelé ropiratok, melyek kozt még
legtdbbnyire a névtelen kalomista prédikator vitte, aki
alig két ivre terjedé valaszirattal igyekezett — nem
ugyan cafolatot irni —, hanem okat adni annak, hogy
miért nem felelnek a protestansok a Kalauz ,,csacsoga-
saira”! ,,Nem érdemli meg a feleletet — ez volt {65-
tétele, — ¢és nem méltd, hogy letérlésére spongyat sze-
rezziink.” Pazmany ezen olcsé kibuvét az Aesopus
rokdjanak mentegetézéséhez hasonlitja. A réka nem
birta elérni a fan 16go kolbészt (Aesopusnal: sz816fir-
tot), s miutan sokdig hidba kapaszkodott utana, e meg-
veté mondassal kullogott odabb: , Azt hittem, kolbasz,
pedig csak madzag.”

Tehetetlenségiik érzetében a protestdnsok végre
leforditottdk a két folidns-kdtetes Kalauzt egész terje-
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delmében latin nyelvre, hogy kiilf6ldén irassanak red
cédfolatot. A latin kéziratot 1617-ben felkiildték Witten-
bergbe, a luterdnus vallas f6fészkébe s felkérték az
ottani hires féiskola hittudomanyi karat, hogy behaté
cafolatot szerkesszen red. A kar Baldwin Frigyesre,
széniorjdra, bizta a feladatot. Csaknem tiz esztendd
mult el, mig Baldwin céafold irata elkésziilt s ilyképen
a Kalauz ezen els6 egyetlen cafolata csak 13 évvel a
Kalauz megjelenése utan lathatott napvildgot; akkor is
beérték a latin nyelvi irattal, melynek ,,Phosporus
veri Catholicismi” volt a cime.

Pazmany a 13 évig hidba vért ,cafolatra” néhany
honap alatt megirta ellencéfolatét: ,, A setét hajnalcsil-
lag utdn budosé Lutheristdk vezet6je, mely utbaiga-
zitja a wittenbergi Académidnak Fridericus Balduinus
dltal kibocsdtott feleleteit a Kalauzra.” Ezt a vélasz-
iratot is magyarul irta meg. , Jollehet dedkul is tudok
— firja elészavaban —, de mivel a Kalauzt a magya-
rokért magyarul irtam, annak oltalmat is magyarul
akartam irni, nemzetségemnek lelki orvossagul... Ha
masnak szabad a magyar konyvre dedkul felelnie,
engem sem tilthat, hogy magyarul ne irjak a dedk
konyvre."

Baldwin hangja sokkal higgadtabb, targyilagosabb
és tudomanyosabb, mint magyarorszdgi kartarsaié, —
amit Pdzmany is 6rommel megdéllapit; osztatlan elis-
meréssel irja ald mindazt, amit a Kalauz ,,a kalvinistak,
aridnusok, mohamedanok és mas tévtaniték' ellen fir,
csakis a luterdnusokat fogja védelmébe. Itt aztan el-
hagyja a dicséré hangot, de a targyilagossagot is:
elferditi Pd&zmany szavait s a katolikus tanokat, hami-
san idézi a szentirast s untig ismétli azon vadakat,
melyeket szdmtalanszor visszautasitottak s megcafoltak
mér a katolikusok: a balvdnyozdst, szentek imdadasat,
a rémai pdpa istenitését stb. Ahol pedig Pézmany érve-
léseit boncolgatni iparkodik, az érvek targyilagos érté-
kének megdontése helyett szintén csak szénoki fordu-
latokkal és iigyvédi fogasokkal keriilli meg a targy
lényegét. PAzmany diadalmasan mutatja ki, hogy érvei-
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nek ereje érintetlen maradt s ellenvalaszat diadalmas
6romérzettel fejezi be.

.Legyen &ldott az Urnak szent neve, — ugymond
-— nemhogy valamiben meggy6zték és erdtlenitették
volna a Kalauz bizonysagait, de st azoknak kifesel-
hetetlen kotelékében vergédvén, nyakukra fojtottdk és
oldhatatlanokka csinaltdk azokat; ugy hogy a wittem-
bergai felelet nem egyéb, hanem a Kalauzban irt igaz-
sagnak a vastagitasa, az Gj tudoményoknak (talan nem
annyira az oltalmazdék tudatlansdgaboél, mint az iigynek
és vallasnak fogyatkozasdbol) gybzedelmes rontésa.
Azért magamrol bizonyosan mondom, hogy ha luthe-
rista volnék, megolvasvan a Balduinus koényvét, kato-
likusséd lennék; uigyannyira kitetszik a Balduinus men-
tegetésébol a Iutherista hamissag.”

E vélaszirat, mint maga a Kalauz is, csakhamar
tobb kiadasban elfogyott; ami az akkori sajtéviszonyo-
kat tekintve, nagy dolog volt. Pedig a protesténs lel-
készek mindent megtettek, hogy a hiveket Pazmany
mivének olvasdsatdl visszatartsdk. Pazmany ezt az
eljarast is gyanusnak tartja. ,Ha — Uugymond — setét
este egy csaplarosnak két pint bor arat adnél és azt
mondanad neki: ihon a bor &ra, jo pénz, de gyertyandl
meg ne nézzed: valéban nem mindjart gyanusagba
ejtenéd-e magad? Mit itélsz tehat tanitoidré], kik nem
szenvedik, hogy a mi irdsunk fényességénél tanitasuk
Taegtétessék?”

Pazmany Kalauza és irodalmi munkéssiga a ka-
tolikus vallas ujjaébredését jelentette Magyarorsza-
gon. A katolikusokban félébresztette a szunnyadd on-
érzetet s felemelte az elhalé bizalmat. A protestansok
érezték, hogy oly ellenféllel van dolguk, akivel szem-
ben tevdleges eredményre sohasem szdmithatnak.
A targyilagos hitvitdk, mint ilyenek, a Kalauzzal volta-
képen véget értek. Balasfy 1616-ban joggal irhatta: ,En
j6 lelkiismerettel mondom, nem tudok a magyar nem-
zetben egyet is, aki vagy t6bb munkajat, vagy haszno-
sabban szentelte volna a Krisztus Anyaszentegyhéza-
nak oltalmara irdsat, Pdzmény Péternél; miéta a szél-
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vésztévelygéseknek fuvatagdban kezdettek a farkasok
utakat allani orszdgunkban, annyira nagy hathaté
rivogatassal tudja ez dJ&ket hurogatni, hogy immaér
ugyancsak igen berekedt orditdsra és mintegy patta-
nas nélkil parallo buggyanasra juttatja oOket.” —
Balasfynak igaza volt: ettél fogva a magyar protestan-
tizmus megszlnt észokokkal és érvekkel dolgozni s
ehelyett inkabb fegyverrel és orszaggyilési parthar-
cokkal vitatkozott. A jezsuitdk kilGzése és hasonld
kovetelések konnyebb és egyszeribb megoldasnak
kindlkoztak, mint a tudomanyos vitatkozasok, melye-
ket a Kalauz a magyar protestantizmusra nézve 6rokké
lehetetlenekké, céltalanokka tett.

Pazmany mint iré legtermékenyebb és egyuttal
minden tekintetben legnagyobb magyarorszagi kortar-
sai kozott. 34 mive kozil! 22-t magyar nyelven irt
s e miivei altal, hogy Toldy Ferenc szavaival éljiink,
.a magyar nyelvnek nem vart, elére nem lathatott
kiképzést adott. A nyelvvel grammatikai szabatossag-
gal élt, azt kifejezések s a nép szajabol vett szebbnél-
szebb és jelentds szolasformak és k6zmondédsokkal gaz-
dagitotta, irdlyanak pedig oly teljességet, kerekded-
séget és a boség mellett is hathatéssagot kolcsonzétt,
hogy méltan egy Uj aera szerzdéjének tekintik, ki a
régibb kort befejezte s Gjat kezdett meg... O a mai
konyvnyelv teremtdje; kevesen tudtdk ezt & utana
mind maig annyi eredetiséggel s egyszersmind 1j szin-
nel kezelni.”

VI.

P4zmény mint érsek és Magyarorszdg primésa.
Miikédése a politikai téren.

Pazménynak csakhamar alkalma akadt arra, hogy
ellenfeleit a kozélet harcterére is kovesse. A 17. szazad
elején megindult politikai és vallasi kiizdelmekben red

! Pazmany Osszes munkdit kiadta a budapesti Pazméany-egye-
tem hittudoményi kara 1898-t61 kezdve.
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is jelentékeny szerep varakozott, melyet azonban mdér
nem mint egyszerii szerzetes, hanem mint Magyaror-
szdg els6 fopapja jatszott végig.

Az orszag iranyado katolikus koreiben Pazmany
szellemi kivélosagat, langelméjét, tudomanyos miivelt-
ségét, gyakorlati ligyességét s mindenekel6tt kivalo
papi jellemét mar régéta felismerték és becsilték.
Midén pl. 1614-ben Pazmany Rémaba utazott — tobbek
kozt azon tervvel is, hogy a szigoru karthauzi-rendbe
lép at, — a magyarorszagi katolikus {6urak kozt azon
aggodalmat keltette, hogy esetleg nem jon tébbé vissza
Magyarorszdagba; mire tobb f6ur: gréf Erdédy Tamas,
baré Esterhdzy Miklos, bar6 Horvath Gaspér, Pethe
Laszl6 kamarai elndk és Prainer Janos kiilon feliratokat
intéztek a papahoz, kérve 6t, hogy Pazmanyt mielobb
kildje vissza hazajaba.

Pazmany 1615-ben vissza is tért Magyarorszagba
s még ugyanazon évben, midén Forgach Ferenc eszter-
gomi érsek haladlaval az érseki szék megiiriilt, 4ltalanos
volt az o6haj, hogy a langbuzgalmu Forgach biboros
belyébe kedvelt tanacsosat, Pazmanyt emelje a kiralyi
kegy s a pdpa vdlasztasa, mint aki e hivatalra az egész
orszagban a legméltobb. V. Pal papa alapos tudakozo6-
das utdn o6rémmel hajlott a k6zéhajra, melyet a kirdly
is magdéva tett; feloldotta Pazmanyt szerzetesi foga-
dalmaitol s ezzel elharitotta a felemeltetése elé gordild
f6akadalyt. 1616 6szén irtak ala a kirdly és a papa a
kinevezési okiratokat: Pazmany ezzel elfoglalta az
orszag els6 fopapi székét és egyik legfobb fduri hiva-
talat.

Az igénytelen szerzetes hittudés a kérilmények e
varatlan fordulataval az orszdg egyhazi és allami koz-
ligyeinek egyik fontos intézdjévé lett. Ezentil nem volt
elég tollal és szonoki beszédeivel védeni egyhazat és
hazajat, hanem részt kellett vennie az éppen akkor
orszagszerte dulo bels viszélyok lekiizdésében, a poli-
tikailag és valldserkoélcsileg annyira megtépett orszag
iidvének, megmentésének munkaldsdban. Egyik részen
Bethlen mozditott meg minden kovet, hogy az orszag
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zavaros helyzetét felhasznalva, s6t a haza féellenségé-
vel, a torokokkel szévetkezve, a katolikus uralkodotoél
az orszdg kormanyat magahoz ragadja; masrészrol a
kiraly rovidlaté és 6nzo6 tandcsosai az orszdg 6nallo-
saga ellen askdldodtak s igy Pazmanynak — mint Ester-
hazy nddomak is — ugyancsak nehéz volt kézépen
allva a kozvetitd szerepet jatszania s odahatnia, hogy
az orszag sem a térok ellenség és nagyravagyo szovet-
ségesei askaldddsa folytan végleg el ne enyésszen, sem
fliggetlenségét el ne veszitse,

Pazmény teljes meggysdzodése szerint Magyar-
orszagot s abban a katolikus hitet egyardnt csak a
Habsburg-h4dz hiiségében lehetett megmenteni, foleg
amidta a protestdnsok a felkelés mozgalmait felekeze-
tiik ligyével azonositottdk s amidta nem atallottak hon-
fitarsaik ellen a tor6kkel is szévetkezni. E meggy6zd-
dés magyarazza meg azt, hogy Pazmany, kinek hazafias
és erdsen nemzeti érziiletéhez kétség nem fér, II. és III,
Ferdinand kirdlyok 4szinte hive s oly buzgé tadmogatéja
volt, hogy viszont az udvar is teljes bizalommal visel-
tetett iranyaban. E bizalom tanujele volt Pazmany
koveti kiildetése is Romaba. Ugyane meggy6zddés
késztette Pazmanyt arra is, hogy Bethlen Géabor elbuk-
tatdsan faradozzék, akiben amigy sem latott mast, mint
6nzd, lelkiismeretlen, nagyravagyé kalandort. Rdkéczi
Gyorggyel is csak akkor békélt meg, mikor megnyug-
hatott benne, hogy hatalomvagya sem a katolikus val-
last, sem Ferdindnd trénjat nem fogja veszélybe
sodorni.

Hogy hitbuzgalma s az uralkodéhazhoz valo ragasz-
kodadsa nem szoritotta hattérbe hazaszeretetét és nem-
zete fiiggetlenségének 6v6 nagyrabecsiilését, maga is
tanusitia s 20 évi politikai miikédése kezeskedik rola.
Ellenségeinek rosszakaratl réfogasa, hogy Pazmény
egyszer e szavakat mondta volna: Inkdbb lakjdk far-
kasok az orszagot, mint protestansok. Pazmany maga
felhdborodva utasitotta vissza e koholményt; amivel
azonban nem akadalyozhatta meg, hogy ellenségei a
mai napig mindig ujra és ujra elé nehozakodjanak vele.



412

Hazaszeretetének gyengédségére vall az is, hogy egyik
miivét mar érsek kordban Bihar viarmegyének, sziilo-
foldjének ajanlotta. ,,Negyven egész esztendeje leszen,
— irja az elébeszédben, — mikor az Ur Isten engemet
honombdl, azaz dseimnek 6rokségébdl kegyelmesen ki-
szolita s egyhazi allapotba valaszta. Soha azéta, édes
neveld hazam, feledékenységben nem volt el6ttem
emlékezeted, s6t kivantam s kerestem abban modot,
hogy velem valé dajkdlkodésidat halaadd szolgalattal
valami részbdl megkoszonjem és benned lakoz6 atyam-
fiainak csekély értékem szerint kedveskedjem. De méd
nem adatvan él6 nyelvem tanitasdval hozzad valo kote-
lességemnek terjesztésében, hogy teljességben haladat-
lanul meg ne haljak, vénségemben ezzel a kis irasom-
nak neked ajanldsaval, ha kotelességemnek eleget nem
tehetek, ismertetni akarom halaadé igyekezésemet...”

Nemzeti onérzetét és nemesi ontudatat is mind-
végig megérizte. Egy levelében igy ir Thurzé nadornak:
.En is szinte oly magyarnak tartom magamat, mint
barki mds. Hazamnak, nemzetemnek becsiiletét, csen-
dességet szeretem és Istent6l ohajtva kérem. A nemes-
ségnek is privilégiomit szeretem s tehetségem szerint
oltalmazom. Mert noha most a sok hadak k6zd6tt meg-
aprésodott a Pdzmdny-nemzetség, de azt megbizonyit-
hatom, hogy Szent Istvan kirdly idejétdl fogva joszd-
Gos nemes emberek voltak az eleim... Azért soha
bizony a nemességnek privilégiomi ellen nem téreked-
tem; ne is adja Isten, hogy térekedjem.”

A nemzeti érdekeket nem rendelte ald politikaja-
nak. A kirdllyal szemben siirgette a nemzet alkot-
manyos jogainak tiszteletbentartdsat, orszaggyilés
osszehivasat, az erdélyi fejedelemség 6nallé jellegének
megérzését. O is a fliggetlen, 6nallé Erdélyben latta az
udvar esetleges tulkapdsainak leghathatésabb ellen-
sulyozéjat. Rakoczi Gyérggyel, a protestantizmusért
buzgdlkodd fejedelemmel, kinek katonai az 6 szeme
elétt gyilkoltak le embertelen kinzdsok kézt a kassai
vértanukat, ugyszolvan barati jo viszonyt tartott fenn,
st e jo viszony kedvéért feldldozta Esterhdzy Miklds,
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a buzgo katolikus nador baréatsdgat és eltiirte, hogy
miatta sokan gyanuba fogjdk a kirdly irant vald hisé-
gét is, Az armanykodassal és gyanusitdssal egyaltalan
keveset torodott. Magatartasat ez iranyban legszebben
jellemzi egyik levelének néhany odavetett sora: , Az
embernek szerencsétlensége, hogy itéleteknek és gya-
nunak kitéve, folytonosan hanyattatik, ha csak az igaz-
sagbha nem veti horgonyat. Az igazsdgban birja az
ember legbiztosabb menhelyét és védvarat.”

Jellemének magyaros egyenességébol és dszinte-
ségébodl kovetkezett, hogy mint allamférfiu s a kiraly
tanacsosa, sot sokszor teljes hatalmi megbizottja sem
z6tt cselszovéseket soha; nem szinlelt, nem kétszints-
k6dott, nem armanykodott. Kiilonféle idében vagy
kiilonféle helyekre irt levelei nem mondanak ellent
egymasnak, pedig ez a diplomatak vildgaban ugyszélva
magatol értet6dd, mindennapi jelenség. Pazmany min-
dig egyenesen és nyiltan, sét gyakran élesen mondotta
ki, amit helyesnek itélt. Ezen éles és hatdrozott szé-
kimondas lehetett a mar emlitett Osszeiitkozésnek is
egyik fooka kozte és Esterhazy kozott, mely oly sajna-
latos és sajatsdgos feszililt viszonyba sodorta a kor két
legnagyobb magyarjat.

Azonban szokimondé egyenessége dacara is nagy-
fontossdgl eredmények koronaztak Pazmany allam-
férfivi tevékenységét. Hogy csak a legkimagaslobb
eredményeket érintsiik: az 6 miive volt nagyrészben,
hogy II. Matyds kirdly halala utdn az orszdg Bethlen-
nel szemben II. Ferdinandot valasztotta kiralynak; é
tartotta meg a 30 éves haboru idején az orszag zomét
a nyugaton annyira szorongatott kirdly hiiségén; az
1622-iki nikolsburgi békekdtés az 6 igyekezetei foly-
tan jott létre; ITI. Ferdinand megvalasztasat az 1625-iki
soproni orszaggytilésen szintén 6 vivta ki.

E soroknak azonban nem lehet célja Pazmany poli-
tikai szereplésének bovebb részletezése, azért azonnal
attérink fopapi mikodésének jellemzésére.
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VIL
Pazmdny mint f6pdsztor. Alapitvdnyai.

Ha Pazmdany politikai mikédésére szenny nem
tapad, még nagyobb és eszményibb fopdsztori mun-
kdlkodasa.

Az a hatarozottsag, mellyel mar a szerzet aszké-
tikai gyakorlatai kozt megtanulta minden egyéni érde-
két és hajlamat fens6bb szempontok ala rendelni,
allandé jellemz6 vondsa maradt a primdsi széken is.
Magéanélete feddhetetlen volt, telve onfelaldozassal és
szigorral 6nmaga irdnt; az 6nuralmat — mint Fraknoéi
mondja — magaval hozta a szerzetbl, melynek gyer-
mekéiil tartotta magat mindhaldlig, amint maga is
mondogatta, hogy a ,,Jézus-Tarsasdgot mindenkor édes-
anyja gyanant szerette.” Azzal bizonyitotta be e gyer-
meki, hédlds szeretetet, hogy legtobb alapitvéanyaval
valamennyi szerzetestarsulat kozt legjobban azon ren-
det tiintette ki, melynek neveltetését készénte s mely-
nek maga is tagja volt.

Magas rangjat sem tekintette f6ldi kényelem és
nagyzdas eszkozének. Rendkiviil takarékosan bant va-
gyonaval; jovedelmeinek serényen utanajart ugyan, de
csak azon célbol, hogy annél tébb 4ldozatot hozhasson
hazajanak és egyhazanak. A végvarak erdsitésére és
a katonék zsoldjanak fizetésére, templomok, tanintéze-
tek, papneveldk és szeretethdzak épitésére oridsi 6sz-
szegeket forditott.

Ezen aldozatok emlitésével a nagy fépap miikodé-
sének ujabb, aranybetiikkel teleirt lapjdhoz érkeztiink.
Fraknéi Osszeallitotta alapitvdnyainak s legjelentéke-
nyebb adomdnyainak sorrendjét: a sorrend 36 pontbol
all s kériilbeliil egymillié forininyi — tehat az akkori
pénzértéket tekintetbe véve, valdsaggal tiinemény-
szerii 6sszeget tesz Kki.

Kivalé alapitvanya a mai napig fennall6 ,Pazma-
neum’’, magyar papneveldintézet Bécsben, mely 1623-
ban indult meg. , Tekintettel arra, — igy szl az alapité-
levélben, — hogy mekkora karara van a katolikus hit-



415

nek, ha kelloszami és megfeleld tudomanyos képzett-
ségi papjai nincsenek, aminékre Magyarorszagon mai-
nap akkora volna a sziikség: éjjeli és nappali gondos-
koddsomat oda iranyoztam,hogy gyenge erém és tehet-
ségemhez képest, Isten segitségével enyhitsek e bajon.
Mig végre nagy munkaval és firadsaggal, kényelmem
és midennapi sziikségleteim feldldozasaval sikerilt a
kelld pénzésszeget Osszeszereznem."

A papnevel$ intézetet a jézustarsasagiak vezete-
sére bizta, akiknek tanitdsi rendszere miuvelte ki 6t
magat is.

Nagy volt 6rome, midén 1627-ben az intézet elso
névendékeit daldozopapokkd szentelhette. ,Midta az
érseki méltésagot birom — irja —, sohasem volt
nagyobb 6rémoém, mint ezen alkalommal.” Az inté-
zetb6l kikeriilt dldozopapok mar Pazmany életében
mindenfelé kitlintek buzgalmuk és tudoméanyos képzett-
ségiik altal.

A papnevelés ligyében Rémaba is fordult tdmoga-
tasért. ,, Végtelen 6rommel hallottam — irja egy alka-
lommal —, hogy a torok 4&ltal pusztuldsnak indult
hazédnk a Congregatio (de propaganda fide) gondos-
kodasat magara vonta; bar vonna magdra jévendében
is... Mert itt az évtizedes haboru és a régibb fépapok
hanyagsaga kovetkeztében papokban nagy a sziikség.
En ugyan mindent megteszek, ami hatalmamban van;
érseki jovedelmeim kétharmadrészét papnevelok és
kollégiumok alapitdsara forditom; de a nagy romlds
kdvetkezményeinek elharitdsdra egymagam képes nem
vagyok ... Az eretnekek elhatalmasodésat is féleg a
papok hidnya okozta.” — 1622-ben tényleg kieszké6zélte,
hogy a magyar plispokok tizenkét helyet wjra betslt-
hettek a rémai ,,magyar-német kollégium'-ban (Colle-
gium Germanico-Hungaricum); a magyar papnévendé-
kek utikoltségeire Pazmany jelentékeny alapitvanyt is
tett. Az elsé novendék, kit 6 maga kiildétt Rémaba,
Lippay Gyorgy volt, Pazmany kés6bbi nagynevid utddja
az esztergomi érseki széken.

Pazmény valamennyi alkotasa ko&zt legjelentéke-
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nyebb a nagyszombati egyetem megalapitisa volt
1635-ben. 60.000 forint volt az alaptokéje, mellyel Paz-
many valldsos buzgalmanak s dldozatrakész hazaszere-
tetének e monumentalis emlékét megalkotta. Ugyan-
azon tudoméanyegyetem ez, mely késébb Buddra, majd
Pestre keriilt at s mai napig fennall Budapesten. Az
egyetemet Pazmany a Jézustdrsasag vezetésére bizta.
Alapito okirataban ezeket irja:

+Aggodva tanakodtunk sokdig, mi modon mozdit-
hatnok el6 a katolikus vallas fejlédését Magyarorsza-
gon s miképp emelhetnék egyuttal a nemes magyar
nemzet diszét; s végiil abban allapodtunk meg, hogy
mindkét célra legalkalmasabb lesz oly tudomanyos f4-
iskola alapitasa, mely a harcias nemzet belsé miive-
lését munkdlnd s az egyhazi és allami fébb hivata-
lokra alkalmas férfiakat nevelne. Ilynemi intézet ala-
pitasara régodta vagyddtunk, de a haza veszedelme és
némely mds sziikséges alapitvany mindekkordig kés-
leltették hoé OShajtasunk teljesitését. Most végre, mi-
utan Isten torekvéseinket aldasaival és mennvei ke-
gyeivel elhalmozta s némi pénzosszeg &all rendelkezé-
siinkre, reméljiik, sikeriil célunkat elérniink s valamit
léiesiteniink, ami, habar a dolog nagysagaval Ossz-
hangzé nem lesz, de legalabb szorongatott hazank
szlikségeinek meg fog felelni”.

Az egyetemet Pdzmany maga nyitotta meg. Az
iinnepi szénok, Jdszberényi Tamds, az 1Uj egyetem
egyik tanara, nem hizelgést, hanem teljes igazsagot
mondott ez alkalommal, midén e szavakkal fordult a
nagy jotevohoz:

.,Oly szamosak és nagyok a magyar haza kériil
szerzett érdemeid, hogy majdnem gondolkozéba esem:
vajjon nem a Te kezed volt-e az, mellyel Szent Istvan
az 6 miveit létesitette, avagy tan a nagy kiraly keze-e
az, mely a Tiedben foltdmadott, hogy Magyarorszagot
uj aldasokkal elhalmozza? Szemlélve a neveldintéze-
teket, melyeket az ifjisdgnak, a kollégiumokat, me-
lyeket a szerzetesrendeknek, a templomokat, melyeket
az ég szenteinek emeltél; ki ne dicsditené kiralyi bo-
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keziiségedet? Es ime, az egyetem megalapitdsat, ha
nem csalédom, Magad is jotékonysdgod minden egyéb
mive fo6lé helyezed: mert mig bizonydra talalkoznak
még, kik példadon fellelkesiilve, majdan ezeket uta-
nozni fogjdk s ekként érdemeidben osztozkodni fog-
nak, — addig ezen Gj miived dicsésége osztatlanul a
Tied marad, s ebben sokaig senki sem lesz vetély-
tarsad!”

Az linnepélyt a nagyszombati kézépiskolai néven-
dékek sziniel6adasa zarta be, melynek targyaul a bib-
liai Benjamin toérténetét valasztottdk. Pazmany jelen
volt az ilinnepélyen s a szinieléadas végén igy szolt
a novendékekhez: ,Nem ok nélkiil valasztottatok ezen
alkalomra Benjamin torténetét; mert el6haladott ko-
romra gondolva, az egyetemet utolsé sziiléttemnek:
Benjaminomnak kell tartanom; bar még tébb mas inté-
zet alapitasarol elmélkedem”.

Azonban Pdzmany nemcsak alapitani tudott, ha-
nem a meglevé idvos intézményeket iparkodott élet-
ben s viragzasban is tartani s ha kellett, uj életre
kelteni.

Mint fépap kiilonésen papsdga ujjaszervezésén,
megtisztitasdn és emelésén faradozott. E célbdl tarto-
manyi egyhdzi gylléseket hivott Ossze, fGesperesei
altal szigori és sokra kiterjedé kanoni vizsgalatokat
tartatott s a trienti zsinat végzéseit minden kitelhetd
moédon igyekezett érvényre juttatni. A visszaéléseket
kérlelhetetleniil irtotta, s mig a binbandkkal atyai ke-
gyességgel és nagylelkiiséggel béant, az ellenszegiilok-
nek és cso6kénydsdknek hajthatatlan szigorat kellett
éreznidk., Részrehajlas nélkiil valo igazsagossdgat
eléggé jellemzi, hogy jo baratjat, Balasfy Tamast szi-
goriuan megfenyitette és szenvedélyeskedés mialtt egy-
hazi kikozositéssel is fenyegette.

Sokoldali mikédése és 6rkodése nyomaban min-
denfelé uj életre kelt a hitbuzgalom, kotelességtudas
és az erkolcs6k javulasa. A papsag az 6 kormanya
alatt ujjasziiletett s ennek révén a hivek ezreinek ké-
rében is Uj viragzdsnak indult a vallaserkélcsi élet.

Bangha : Osszegyiljlott munkal, XVI, 27
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VIIL
Pazmény mint hitszénak. A nagy érsek hattyidala.

A langlelkd apostolutéd orszagra haté mikodése
kozben a lelkipasztorkodas kozvetetlen munkait sem
hanyagolta el. Mint érsek és 1629 6ta a rémai katolikus
egyhdz biboros fejedelme époly buzgalommal tartott
gondosan kidolgozott szentbeszédeket a kdéznép elott
mint egykor, egyszerii szerzetes kordban. Itt a szd-
széken sohasem bocsatkozott hitvitdkba; az igazsdg
meggyozo erejével egyszerien és vildgosan kifejtette
az Egyhdz tanait, megmagyardzta, érdekes vonasok-
kal megelevenitette azokat s rendkiviill népies, gya-
korlati kdvetkeztetéseket vont le beldliik.

1663-ban, aggkoréaban, ki is adta egyhazi beszédeit
két hatalmas kotetben. Ha Toldy, Greguss és masok
szerint Pazmany az tujkori magyar konyvnyelv meg-
teremtdje, kiilondsen tanulsigos e tekintetben ezen
legutobbi mive, melynek nyelve oly szép és magya-
ros, eldoaddsa oly megragaddan vilagos, sokatmondod
és népies, mint sehol masutt. Miivei koziil imadsagos-
kényve mellett ez maradt meg legtovabb kézkézen:
a katolikus papsag mai napig is nagy haszonnal alkal-
mazza egyhdzszonoklati segédkdnyviil.

Eléljaréoba prédikdacioi elé ,intést” irt az egyhazi
szonokok szamadra, melyben gyényorien fejti ki £6-
elveit az egyhazi szénoklatot illetéleg. Szigorian meg-
réja azokat, kik hallgatéiknak nem lelki hasznét, ha-
nem csak tetszését keresik, azt, hogy , magukat csu-
daltassdk”. ,,Nem veszedelmes orvosnak tartandk-e —
teszi hozza —, aki betege elStt lantot verne és ének-
lésével akarna gyonyorkodtetni fillét; orvosségokat
pedig (mivel azoktél a beteg iszonyodik) nem adna
nyavalyainak gydgyitdsara? Ilyen artalmasok a pré-
dikatorok, kik csak szdlasnak ékességével, vagy ma-
guk &lma és elmélkedésck elbeszélgetésével vagy igen
mély és szokatlan, de haszontalan tudoményokkal visz-
kettetik a hallgatok filét; a lelki sebek genyedtségét
pedig meg sem illetik.”
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Az egyhazi szénoktdl kivald tulajdonsagokat ko-
vetel. ,,Sok munka, nagy okossag, temérdek tudomany
és mindenekf4lott nagy isteni malaszt kivantatik.”
A rogtonzésnek hatarozottan ellensége, ,Ne bizzék
senki elméjében, — irja — mert soha jél nem prédi-
kdl, aki jol hozzd nem készil.”

Utols6 helyen 1635-iki kardcsonynapi szentbe-
szédje all. ,,Alitom (gyanitom) — irja errél —, hogy
ez leszen vége a negyven esztendo6tél fogva valo pré-
dikalasomnak; mert mellem fulladasa, hurutok és bels6
szelek szaggatdsa, emlékezetem fogyatkozasa, fogaim
kihulldsa, egyéb mindennapi sok nyavalydkkal egye-
temben alkalmatlanna tettek a prédikalasra.”

Miive legelejére remek ajanlo levelet irt, melyen
ritka melegség, s6t, mintha érezte volna, hogy e levél-
lel mintegy hattydadalat zengi, bizonyos atszellemiilt,
sejtelmes ihlet 6mlik el. , Halat adok Szent Felséged-
nek — irja Istenhez fordulva tébbi k6zott —, hogy en-
gemet kegyelmességedbol az igaz hit zaszlaja alatt
egyhazi &llapotban koteles szolgdddd fogadtal, alda-
sodat ream drasztottad, lelki és testi ajandékiddal szi-
vemet magadhoz szeliditetted, akaratomat szolgalatod-
hoz édesitetted, késedelmességemet serénységre sar-
kantyuztad, tudatlansdgomat mennyei tanitisoddal vi-
lagositottad gyarlésdgomat érdemem szerint nem osto-
roztad, hatalmas kezeddel belém oltott igazismeretet
naponként nevelted, dics6séged terjesztésére szivemet
gerjesztetted és a vilag bojtorjanaba ragadott kivan-
sagaimat szolgalatodra oszténdzted.”

Alazattal vallja, hogy ami jo benne van, Istentdl
nyerte. Amint mindig Isten dicsdségének elémozdi-
tdsa volt életének célja, ezt célozza jelen munkdja is.
Ezért nem akarta azt masnak mint Istennek ajanlani.
.Kisded és lengeteg ajandék ez; mert az én tudatlan-
sdgom keze-szennye rajta maradott a te tisztasdgos
szép tanitasaid magyardzasan. Azért nem méltok az én
akadozo nyelvemnek disztelen és unalmat szerzé re-
begési, hogy bemutattassanak szent Felséged el6tt.”
Mindamellett két korilmény béatoritotta erre. Az egyik

27*
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az, hogy ami jo talaltatik munkajaban, Isten tarhaza-
bol vette. A maésik: bizalma Isten irgalmaban. Majd
attér a maga személyére. ,,Ah, mely boldog volt ama
szentatya — igy fohaszkodik —, ki haldla drajan azt
mondotta, hogy soha mast olyat nem tanitott, melyet
elébb maga nem cselekedett! Megvallom te eldtted,
édes Uram Istenem, hogy én ilyen nem vagyok; sze-
gény gyarlé vagyok; mert sokat irok és tanitok, amit
restségem vagy rosszasidgom miatt nem cselekszem,
vagy igen hidegen és fogyatkozva cselekszem. Mind-
azdltal te tudod, Uram, hogy csak azt irom, amit szol-
gdid tdvosségére hasznosnak, elétted kedvesnek isme-
rek, sé6t amit magam is kivdnva igyekezem teljesiteni.”

Végiil kérelmeivel fordul Istenhez.

.Faradsdgomnak egyéb jutalmat nem kivanom
Szent Felségedtdl, hanem amit kedves szolgad, Szent
Agoston kivant: valamit magad-kiviil akarsz adni, bar
mind elvedd, csak magadat add nekem. Es minthogy
szolani kezdettem el6tted, Uram, noha por és hamu
vagyok, még egy konyorgésemet bocsasd kegyelmes
faleidhez. . .: adj a te méltatlan szolgddnak oly aldast,
hogy akik az én munkamat, a te ajandékodat, az anya-
szentegyhdz tarhazabdl vett igazsagokat olvassak, tisz-
tuljon értelmok sotétsége az igaz hit ismereteire, la-
gyuljon szivok keménysége penitenciara, gerjedjen lel-
kok hidegsége szerelmedre; hogy minden tévelygések
sotétségébdl, minden bilinék veszedelmébdl kifeselvén,
hiven szolgaljanak Felségednek. Ha sok, amit téled
kérek, Uram, ottan csak azzal 4ldd meg méltatlan szol-
gad faradsagat, hogy barcsak egy biinés ember téré-
sére, egy lélek iidvdsségére legyen segité tanitasom.
Faradsdgomnak fényes juialma leszen, ha a Krisztus
vérével megviltottak koz6l csak egynek iidvésségére
segitd eszkoz leszen irdsom.



421

IX.
Pdzmdny végsd intézkedései. Haldla.

Pazmany ,Prédikaciéinak’ koézrebocséatdsakor mar
komolyan betegeskedett. A folytonos szellemi és testi
megerdltetések, melyek kozt magdnak megnyugvast
nem engedett s hozzd idilt, elhanyagolt kdszvénybaja
csakhamar tonkretették testi erejét. Mar 1633-ban gyak-
ran panaszkodott erStlenségrél és heves fajdalmakrol.
1636. 6szén végrendeletet irt, melyben mindenekeltt
Teremts, Megvélté Istenének ad halat, hogy 6t, ,a
legméltatlanabb férget” nemcsak hogy a rémai kato-
likus egyhdz kebelébe fogadta, hanem ideiglenes ja-
vakkal is elhalmozta. Isten irgalmdhoz esedezik és az
Udvozitoé érdemei s a boldogsdgos Sziiz és minden szen-
tek kozbenjardsa éaltal konnyek kozt kéri, bocsassa
meg kegyesen vétkeit és mulasztasait s miként ifja-
sagaban oktatta, igy vén kordban se hagyja el, hogy
6rok boldogsagdt biztosithassa. Testét egyszerien,
érseki jelvények, ékszerek és pompa nélkiil, jezsuita-
ruhaban kivdnja eltemettetni, teste felbontasat és be-
balzsamozasat pedig eltiltja. Vagyonat hazai és vallasi
célokra hagyomanyozza, képtalanjardl, kedvelt alapit-
vanyairdl és szegényeirél sem feledkezve meg.

.Bontakozott egészsége' ellenére egészen az utolsd
percéig lelkiismeretesen teljesitette teendéit, utazott,
levelezett, fépapi ténykedéseket végzett. Kedélyének
deriiltségét sem vesztette el. Hat nappal haldla el6tt
még ezt irta Palffy Istvdnnak: ,Magam is révidnap
meglatogatom kegyelmedet, noha bizony én is csak
alig vagyvok;” — azutédn hozzateszi a grofnéra vonat-
kozdlag: , Kérem kegyelmedet, asszonyomnak ajanlja
szolgdlatomat és kérem, hogy & kegyelme csinaltassa
meg nekem egy apotékdban ezt az egynéhany pilulat:
Rp. Pilulas tres pro sene 68 annorum, ut viginti annis
junior fiat. (Recept: Harom pilulat egy 68 éves aggas-
tyannak, hogy 20 évvel megfiatalodjék.) Valamit kivan
a patikdrus, megfizetem",

1637 marcius 19-én Pozsonyban harom egykori
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rendtarsa tirsasagdban ebédelt; de étkezés kdzben hir-
telen rosszul lett s midén haloszobijaba vitték, maéar
nem tudott szoélni. ‘'Végsd kilizdelme nem sokd&ig tartott.
BeszélGképességének hianyadban csak arckifejezésével
és kézmozdulatokkal jelezte, hogy a szentségeket ki-
vanja. Kézben tébbszor lathatd erdlkédéssel megkisér-
lette a ,,Jézus"” és ,Maria” neveket kiejteni. A kancel-
1ar, Jakusich piisp6k, néhdny udvari embere s négy
s7erzetes allt dgya koriil, mid6n esti 10 és 11 6ra kozott
a nagy fépap csendesen elszenderiilt.

Temetése Oridsi részvéttel ment végbe; a nagy-
szombati egyetem pedig teljes esztendon at gyaszdisz-
ben allott.

Holtteste mai napig megfelel6 emlék nélkiil pihen
a pozsonyi korondzé székesegyhéz szentélye alatt;
csak az esztergomi székesegyhéazban allitott neki nagy-
szeri emlékszobrot Simor érsek, Pazmany nagynevi
utodja. Legszebb emléke kiilénben miiveiben s alkota-
saiban él, melyek a magyar katolicizmus térténetében
és tovabb is: egész nemzeti irodalmunk és mivelodé-
siink fejlédésében hasonlithatatlan fontossagi forduld-
pontot jelentenek,

Fellépésekor a nemzet nagy része a hitdjitok zasz-
laja mellé &llt s bar az ellentétek elmérgesedése foly-
tan Pdzmanynak mar nem sikeriilhetett az egész orszag-
ban megsziintetnie a valldsi meghasonlast, milliéknak
mégis & szerezte vissza kozvetetlenill vagy kozvetve
Sseik legdragdbb hagyatékat, azon hitet, mely e nem-
zetnek Szent Istvdnokat és Szent Laszlokat, Nagy
Lajosokat és Hunyadi Jénosokat nevelt s melynek ar-
nyékaban nott naggyd és tekintélyessé keletrdl nyu-
gatra szakadt nemzetiink.

V. 6. Fraknéi Vilmos: Padzmény Péter és kora. (Pest, 1867, 3
kotet. — Ugyanaz: Pazmany Péter. (Magyar Tért. Eletrajzok), 1866.
— Ugyanaz: Magyarorszdg és a réomai szentszék. 3. kot. (Buda-
pest, 1903. Szent Istvan-Tarsulat. — Kovdcs Lajos J.: Pazmény
Kalauza és Bellarmin Disputaciéi. (Kassa, 1908.) — Sik Sandor:
Pazmany Péter. Budapest, 1940.
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Boldog Campion Udén, vértanu.

oLet reason rule and racking cease,

Or else for ever hold your peace;

You cannot withstand God's power and his grace,

No, not with the Tower and rackingplace!”
Egykorti népdal Campion fogségarol.

Az angol hitajitds torténetirdja, a protesténs
Cobbet azt irja, hogy Erzsébet angol kirdlyné egy év
alatt tobb vért ontott, mint az egész inkvizicié, amiéta
fennéllt. Ezen uralkod6é vérengzé onkényével szdllt
szembe Campion is és a szamos elszdnt bajnok kozétt,
kik Erzsébet kormdnypalcaja alatt elvérzettek, egy-
részt egyéni kivalosaga, tudomanya s hirneve, mas-
részt rettenthetetlen, haldltmegveté batorsdga 4ltal
bizonyos értelemben vezérszerepre tett szert.

Londonban sziiletett 1540 januar 25-én. Mér gyer-
mek- és ifjukoraban a legritkdbb jelenségek kozé tar-
tozott. Tanérai biiszkén tekintettek red; mindenki
langelmének s a tanintézetek diszének tartotta, me-
lyekben nevelkedett. Csak 13 éves volt még, midén
Maéria kiralyné Londonba valé linnepélyes bevonula-
sakor az egész tanuldifjusdg nevében & tartotta az
idvozlébeszédet. Sok ezren tapsoltdk meg a gyer-
mekszénokot aznapon, s a londoni lord-mayor, White,
azzal jutalmazta meg, hogy felvétette a tole alapitott
oxfordi St. John-intézetbe.

Oxfordban, Angolorszag elsérangu ko6zép- és felsd
iskoldjan az ifji Campion remek tehetsége szintén
bamulatba ejtették egész kérnyezetét. Tobb iinnepé-
lyes alkalommal 6 red biztdk az iinnepi beszédeket,
nevezetesen akkor, midén 1566-ban maga Erzsébet
kirdlynd latogatta meg az oxfordi egyetemet. Cam-
pion latin nyelven oly gydnyord ciceréi beszéddel
udvozolte s annyira kitint a kirdlyné tiszteletére ren-
dezett bolcseleti vitatkozason, hogy maga Erzsébet
egészen elragadtatva nem gyézte kitlintetéseivel elhal-
mozni s két udvari féemberének, Leicester-nek és
Cecil Williamnak meghagyta, hogy a tehetséges ifju-
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r6l gondoskodjanak. Ily magas partfogdssal természe-
tesen a legfényesebb jové is nyitva 4llt Campion elétt,

Ki hitte volna ekkor, hogy egy-két évtized mulva
ugyanez az Erzsébet bitéra fogja huzatni s felnégyel-
tetni ezt az ifjut, kit els6 taldlkozasukkor nem gyé6zott
bamulni s kitiintetni! Campion bizonnyal maga sem
gondolt ilyesmire, legkevésbbé arra, hogy a rémai
egyhazhoz valé hisége miatt fog egykor vértanuhaléit
szenvedni. A tomjénfiist, a nagyravagyas, a csillogo,
ragyogé remények, melyek az udvar s az egyetem
részérél kecsegtették, hozz4a tanarainak példaja és
osztokélése megtantoritottdk, s hogy az egyetemi dok-
tori cimet elnyerhesse, maga is letette a doktorré-
avatasndl akkor szokdasos felségeskiit. Ez az eski az
angolorszagi katolikusok egyhazi fejéil nem a papat,
hanem az angol kirdlyt, illetéleg a kiralyn6t mondta
ki s igy hittagadast foglalt magaban.

A romlatlan ifju lelkiismerete azonban nem ma-
radhatott soké nyugodtan. Lelkiismerete véagyait egy-
idére elhallgattatta ugyan Cheney anglikdn piispok,
aki az ifji Campiont szemelte ki utédjau], sét angol
szertartas szerint szerpappa is szentelte.

Campionnak azonban lassankint mégis megnyilt
a szeme s borzalommal vette észre az 6rvényt, mely-
hez kozeledett. Erészakkal megakasztotta a siillyedés
ezen folyamatat; megtért és egész életén at fajlalta két
szerencsétlen 1épését: az eskiit és a rendek felvételét.
Hosszabb bensd kiizdelem utdn Oxfordot elhagyvan,
Irorszdgba ment, hol tandri hivatalt vallalt s nyilt
katolikus életet élt, bar az Egyhazzal formaszeriileg
még nem békiilt ki. Itt irta meg jeles mivét Irorszag
torténetérol.

Hite nyilt bevallasaért el akartdk fogni, mert Er-
zsébet mar ekkor halédlra ildézte a katolikusokat;
azonban baratai még jokor figyelmeztették a veszélyre
s 6 1571 marcius 17-én éjjel sz6kve hagyta el lakasat.
Londonba s innen szadmos veszedelmes ttikaland kézt
Franciaorszagba utazott, Douayba, hol egykori oxfordi
baratai tart karokkal fogadtdk s hol nyilvdnosan is
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visszatért a katolikus Egyhadz kebelébe. Megtérése
utdn Aquinéi Szent Tamds nyoman az ugynevezett
skolasztikai hittudoményt tanulményozta s utébb
ugyancsak Douayban az egyhdazi szénoklattan tanita-
sara vallalkozott.

A hazajukbdl kiiild6zétt angol katolikusok ugyanis,
hogy Anglia szdmara katolikus lelkipasztorokrél gon-
doskodjanak, Douayban szeminadriumot alapitottak.
Ez a szemindrium kitiné mikédési tér volt Campion
szamara. Lelkesen buzditotta tanitvanyait a komoly
késziiletre s apostoli buzgalomra. Egyik buzdité beszé-
dét pl. e langszavakkal fejezte be: ,Nem halljatok-e a
mennyei Atyat, hogyan hivogat; hogyan figyelmeztet
arra, hogy adomanyait kamatostul fogja visszakdve-
telni? Nem halljatok-e az Egyhdz, az édesanya esdekld
szavat, azon Egyhdazét, mely nekiink életet adott, ben-
niinket anyatejével nagyra nevelt s most segitsé-
glinkre szorul? Nem halljatok-e, mily banatosan, mily
szivrepesztoen kialtoznak felénk angol testvéreink,
kik nyomaszté inséget, lelki éhinséget szenvednek?
Nem halljatok-e a ragadozé farkasok vad iivoltését,
melyek a védtelen bardanykakat szét akarjak tépni?
Atyatok dics6sége, Anyatok élete, testvéreitek meg-
mentése forog kockdn — és ti képesek volnatok tét-
leniil nézni mindezt?

»Képzeljétek, hogy ez a haz itt szemetek lattara
langokba borulna és az iszonya veszély dacéra vala-
melyitek itt egyebet sem tenne, mint vigan énekelve,
fityorészne, bolondos torzképeket vdagna, tapsolva,
vagy kisgyermek modjara nadparipan kergetdznék:
ugyan mit mondandtok rdla? Pedig lam, Isten hazat
ndlunk is a ldngok martalékava akarjik tenni elvete-
miilt, gonosz emberek! Szamtalan lélek megy ténkre,
elesik, megromlik s a karhozat &ldozatdva lesz;: pedig
e lelkek mindegyike tébbet ér, mint az egész vildg
valamennyi kincse, vagyona. O, ha van szent dolog
elottetek, arra kérlek benneteket, bardtaim, ne szem-
1éljétek e gydszos szomorujatékot gy, mintha sem-
mitmondé6 tréfa, merd bohozat volna! Ne aludjatok,
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midon az ellenség virraszt! Ne legyetek tétlenek, mi-
don az ellenség karmait dldozatanak hisaba vijja; s
mig 6 testvéreitek vérében gazol, ne gondoljatok csak
kényelemre és szérakozasokral... Rajta, apostoli ifju
szivl Lass hozza derekasan; ne veszits el e becses és
fontos idébdl egy pillanatot sem; légy rajta, hogy a
szeminariumbol egykor gazdag, arany terméssel gaz-
dagodva keriilj ki, oly terméssel, mely az 4ltalanos
nyomoron segiteni képes és kiérdemli szdmodra a
mennyei Atya megelégedését!”

L
Campion a Jézustdrsasdghan, Miikddésének elsd ével.

Campiont Douayban alszerpappd szentelték.
Ugyanitt mindinkdbb meggy6z3dott réla, hogy szerze-
tesi életre van hivatva s 1573-ban el is utazott Ro-
méaba, hogy belépjen a Jézustdrsasdgba. A rend be-
fogadta s mivel akkoriban angol rendtartomdny még
nem létezett, egyeldére az ausztriai provincidba soroz-
tdk be. A probaéveket Pragaban, majd részben Briinn-
ben toltotte.

1574 6szén ismét Pragdban taldljuk, a szénoklat-
tan tanszékén. Tandrkoddsa mellett egyuttal felligyel6
volt a nemesi konviktusban s az ifjisagi Maria-
kongregaciot is § vezette. 1578-ban pappé szentelték;
elsdé szentmiséjét szeptember 8-4n, Kisasszony napjén
tartotta. Ez id6t6l kezdve buzgén mikddstt mint gyon-
taté és hitszénok; szdénoklatait II. Rudolf csdszar maga
is szivesen hallgatta,

A szerzetesi engedelmesség szellemében egyeldre
egészen tandri hivatdsanak szentelte magét; s e mind-
ségében a Jézustarsasdgban szokasos iskolai sziniel-
adasokra még két szomoruijatékot is irt.

De végre elérte a varva-vart felhivas, hogy Angol-
orszagba, hazdjiba térjen vissza. 1580 marciusaban a
kovetkezd sorokat vette Romabol, Dr. Allentdl, a
douayi papneveld elsljardjatol:
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Kedves Atydm, Testvérem és Fiam az Urban!

Engedje meg, hogy e cimeken szélitsam; hiszen ha
6nnek irok, lehetetlen a szeretet leggydngédebb ki-
fejezéseit nem haszndlnom. Rendjének generalisa, ki
Onnek Krisztus nevében parancsol, felszolitja Unt,
hogy Réméba j6jjén, honnan majd Angolorszégba kell
utaznia; ugyanekkor azonban 4&rva honfitestvérei is
esdve hivjdk Ont. On természetesen nem hallhatja a
tavolban epedSk esengd szavat, de meghallotta azt a
jo Isten s hajtott imdinkra. Ily koriilmények kozt ter-
mészetes, hogy én sem hallgathatok, kit annyi termé-
szetes és természetfolotti kapocs fliz Unhoz, testvé-
reinkhez s a kdzds, nyomorgatott hazdahoz. Ellenkezé-
leg, nekem illik elsének lennem, ki On utdn eped s
az Un segélyéért konyorsg. O, jojjéon hat mieldbb,
draga Campion! J6jjon! Eleget faradott mar Pragaban,
hogy a karokat helyrelisse, melyeket honfitdrsaink
Csehorszdgban okoztak.! Immar kételessége és apos-
toli buzgalma a lelkek tidve irdnt egyarant kivanjdk,
hogy élete hatralevé részét s kivalo tehetségeit sze-
gény hazdnknak szentelje, mely az On munkdijéra
annyira rdszorul. Személyes vonzalmait, tudom, kéar
volna felemlitenem is, hiszen Unnek egyediili boldog-
sdga, hogy Isten akaratat kdvetheti a szent engedel-
messég tutjain s Istenért szives-6romest volna kész
akéar India legelrejtettebb zugadba is elmenni, a leg-
nagyobb veszélyekkel dacolva.

.Nagy a mi mikédési teriink Angolorszagban; s
ami f6, holmi kézdnséges munkasok ndlunk mai nap
nem elegenddok. Kivaléan képzett férfiakra, mindenek-
elétt Onre és rendje més kivélé tagjaira van sziiksé-
giink. Rendjiik altaldnos f6ncke meghallgatta buzgd
kérelmeinket; Oszentsége is jovahagyta a dolgot és
fgy a jo Isten kegyelmébdl végre valahédra vissza fog-
juk nyerni kedves Campionunkat, kinek bolcseségére
és apostoli ldngszivére oly nagy sziikségiink van.

1 Célzds Wicleff-re.
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Rajta tehat, drdga Campion, késziiljén a nagy utra, a
nagy munkéra, de késziiljon — sok szenvedésre is!
és hozza Ont az édes Jézus miel6bb ép egészségben
mihozzank!"

1580 marcius elején Campion el is hagyta Pragat
és a kell6 utasitasokért Rémaba indult. Utkézben Miin-
chenben lelkes szentbeszédet mondott, e szavakboél
indulva ki: ,, Ti vagytok a f6ld sdéja”. Roméban a Szent-
atya maga gondoskodott Campion utikoltségérdl s
neki is, tdrsdnak is, P. Personsnak minden sziikséges
felhatalmazdst megadott. 1580 4prilis 18-an kezdték
meg veszélyes apostoli utjukat, miutan XIII, Gergely
rdjuk adta papai és atyai aldaséat.

Campion o6cska, kopott ruhaban utazott, arra hi-
vatkozva, hogy aki csak azért megy Angolorszagba,
hogy felakasszak, annak akarmilyen ruha is j6. A ve-
szély tényleg kezdettdl fogva kozel jart hozzajuk. Az
angol &llamtitkdrnak, Walsinghamnak egy kéme, ki
papnovendéknek vétette fel magat az angol kollé-
giumba, még Campion elutazdsa napjadn bekiildotte
megbizdjanak az ttra induld jezsuitdk nevét és pontos
személyleirasat.

Utasaink néhany kellemetlen epizéd utdn szeren-
csésen elérték a csatornat. Ugyanitt még néhany rend-
tars csatlakozott hozzdjuk. Azonban 6vatossagbdl nem
egyiitt, hanem kisebb csapatokban indultak neki An-
golorszagnak. Elszor P. Persons kisérlette meg az utat
és hajoskapitdnynak o6ltézve, jinius 11-én szerencsé-
sen be is jutott Londonba. Campionnak egy ideig St.
Omerben kellett varakoznia. Innen irta a rend gene-
rdlisanak a kovetkezd jelentést:

.Nem kellemes dolog és rosszat jelent, hogy madris
az egész vilag beszéli rolunk, hogy megérkeztiink.
Eszerint méris oly merész vallalat ez a mienk, mely-
nek csak az isteni BSlcseség szerezhet sikert; red is
hagyjuk magunkat a legnagyobb bizalommal... De
ha torik, ha szakad, behatolunk Angolorszégba; részt
kériink a kiizdelembél, még ha életiinkbe keriil is.
Hiszen egészen természetes dolog, hogy a tdmadd
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sereg elsé sorainak el kell esnitk... Tervem ellenére
egy nappal tovabb maradtam itt; de P. Personsrél sem-
mit sem hallottam még, sem jo hirt, sem rosszat; éppen
ebbdl sejtem, hogy szerencsésen bejutott az orszagba.”

Végre Campion is hajora széllt egy laikus rend-
tdrs, Emerson kiséretében. Doverban azonban az or-
séggel gyilt meg a bajuk. A kormany megtudta, hogy
egy jezsuita immdr atsikamlott a hataron, s ezért
ujabb szigoru rendeleteket intézett az 6rséghez. Mivel
pedig a doveri O6rség éppen ezen id6tajban kapta
meg egy Allen Gabor nevi katolikus férfia személy-
leirasat, ki szintén Angolorszdgba akart bejutni, s ez
a leirds Campionra is meglehetésen raillett, Campiont
Emersonnal egyiitt Dover kormanyzoja elé vitték. Ez
azzal kezdte vadolni embereinket, hogy az 4j vallas-
nak ellenségei és azért jottek be az orszagba, hogy a
péapista hitet terjesszék. Végre e szavakkal tamadt
Campionra: ,, Te Allen vagy!” Campion természetesen
rogton késznek nyilatkozott az eskiire, hogy 6 nem
Allen. De a kormanyzé mindennek dacara a titkos
tanacs elé akarta Oket utasitani. A Boldog mar azt
hitte, hogy sorsa eldélt, s buzgé imaval ajanlta magat
az égnek. Ekkor varatlanul egy 06sz férfia lépett ki a
korméanyzo szobajabdl s Campionhoz lépve, e révid
szavakat intézte hozz4a: ,,On szabad. Tdvozzék! szeren-
csés utat!” Campion elhagyta a termet s a kormanyzoi
hazat; senki sem tartéztatta fel. Nemsokara, 1580 ju-
nius 26-an tarsaval egyiitt Londonba ért. A parton egy
katolikus fiatalember varta Gket, azon fiatal katolikus
nemesek egyesiiletének tagja, kik sajat életiikk folyto-
nos veszélyeztetésével védelmezték a katolikus papo-
kat a kémek és titkosrendorok ellen. A fiatalember
sohasem latta Campiont, csupdn a Personstol kapott
leirasra tdmaszkodva sejthette meg, melyik 6. Hogy a
kiszallon leselked6 titkos 6rdk gyanujat Campionrél
elhéritsa, merészen hozzélépett, s mintha régi isme-
rése volna, derekasan megrazta a kezét e szavakkal:
.Isten hozott, Edmunds! Hadd razom meg kezedet!
Gyere csak! Barataink mar varnak rank”. S ezzel
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sietve elvonszolta Campiont a veszedelmes helyrdl;
Campion szerencsére szintén azonnal megértette a
helyzetet.

A londoni katolikusok nagy lelkesedéssel fogad-
tak Campiont, kit hire régen megel6z6tt. Elsé beszéd-
jét e targyrol tartotta: ,,Te Péter vagy és e kdsziklara
épitem az én egyhdzamat”, Szavai valosaggal elblivol-
ték hallgatésagat s ezentil linnepszamba ment, ha
valahol szénokolt.

Azonban megérkezésének az udvar is neszét
vette. A kirdlyné magankiviil volt diihében. Nagy se-
reg kémet biztak meg azonnal Campion nyomozasa-
val. Koztik egy Sledd nevi hitehagyott — ugyanaz,
aki annakidején a romai kollégiumba is befurako-
dott — jatszotta legbuzgdébban a Judas-szerepet.

De az isteni Gondviselés szeme hiven O6rkodott
Campion felett. Még nem (it6tt a végsé aldozat 6rdja...

IL
Campion apostoli miikddése Angolorsziagban.

Hithirdetéink néhany napi gyiilés megtartisa és
vitds kérdések megbeszélése utdn elszéledtek az or-
szdgban, hogy az elszértan €16 katolikusokat felkeres-
sék, hitiikben megerésitsék s a szentségekben része-
sitsék. Nyomukban mindeniitt ott jartak a kémek és
titkosrendérok, s Erzsébet uijabb rendeleteket hirdette-
tett ki egész orszagaban: hogy ,,aki jezsuitanak, misés-
papnak, papnovendéknek, vagy barki masnak, aki kiil-
foldi katolikus tanintézetekben nevelkedett, szallast
vagy eledelt ad, vagy barmikép segitségére van, vagy
aki ilyen emberekrdl tud s O6ket azonnal fel nem
jelenti a legkozelebbi renddrfonoknek’, az arulénak
és felségsértének nyilvanittatik s a legszigorubb biin-
tetésnek néz elébe.

Az angol parlament kedvére akart jarni a kiraly-
nének s a ,jezsuita méreg” ellen haromnapi altaladnos
bojti- s ima-idét rendelt el. Erzsébet azonban haragra
lobbant egyhé4zi joghatésagdnak ezen megsértése
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miatt; mire a gydva parlament aldzkodva kért téle
bocsanatot s azzal igyekezett a hiu asszony kegyét
Ujra megnyerni, hogy hallatlanul szigoru intézkedése-
ket ajanlott a katolikusok elnyomaéasara. Igy jottek
létre az 1581-iki térvények, melyeknek fébb pontjai
ezek voltak:

1. Felségsértést kovet el, aki valakit az angol egy-
héz kozosségébol kiszakit s a romai egyhazba von;
aki angol polgart baneitél feloldoz vagy gyondsra
buzdit. Hasonlokép arulds a pdpa papjaival érint-
kezni vagy téliik blinfeloldozast kérni. (Mas széval
minden gyoné és gyontatd felségsértd.) Ha valaki oly
papot, aki valakit meggyodntat, vagy oly valakit, aki
meggyont, elrejt és 20 nap leforgasa alatt a hatdésagi
kozegeknek ki nem szolgaltat, a felségsértékre szabott
biintetések ala esik.

2, A misemondds 200 eziist font s egy évi fog-
sag terhe alatt, a misehallgatas pedig 100 font s egy
évi fogsag terhe alatt tilos.

3. Mindenki, aki a 16. évet meghaladta és az
anglikdn istentiszteleten meg nem jelen, ezért hona-
ponkint 20 font sterlinget (t6bb mint 400 aranypen-
got) koteles fizetni; aki egy egész évig tavol marad
az allami istentisztelettdl, koteles két jotdllast letenni,
mindegyiket 200 font sterlingbe (azaz kb. 4000 arany-
pengdbe) szamitva; ha ezt meg nem teszi vagy meg
nem teheti, bortonbe vetends.

A pénz akkori értékét ismerve, elgondolhatni,
hogy az efféle hatdrozatok végrehajtdsa a lelkiisme-
retes katolikusokat okvetleniil teljes anyagi bukas or-
vényébe sodorta. S e hatdrozatokat nagymértékben
koévetkezetesen végre is hajtottak, hogy ,a tiszta
evangéliumot” elfogadtassak, melyet észokokkal és
meggy6z0déssel nem birtak elterjeszteni.

Azonban e valosaggal drdkoi térvények sem lo-
hasztottdk le a hithirdeték batorsagat. Utjukat az em-
litett tarsulat egyengette, melynek tagjai fogadalmat
tettek, hogy még étel és ruhdzat dolgaban is takaré-
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koskodnak s jovedelmeiket lehetSleg teljesen Angol-
orszag megtéritésére forditjak.

Alig telt egy év s a hithirdeték egész Angliat be-
jartdk. Folytonos életveszély kozt folytatott miikode-
siikrél eloljaréjuk, Persons igy szamol be egy levelé-
ben: ,Rendesen mint rokonok vagy ismerésok lépiink
be a katolikusok hazaiba; vagy ha ez lehetetlen, mint
valamely veliink utazé nemes Kkisér6éi vagy baratjai.
A szokdasos lidvozlés utén a haz valamely elrejtett ré-
szében szobat kapunk; ott eldvehetjiik papi 6lt6zetiin-
ket és oltarkészletiinket, melyet mindig magunkkal
hordozunk, s aztan egyenkint fogadjuk a katolikuso-
kat. Sokszor egész éjjelen 4t hallgatjuk gyoéndsukat,
a kovetkez6 reggel miséziink, megaldoztatjuk Oket,
rovid beszédet intéziink hozzadjuk és ismét utrakeliink.
Igy szoktunk eljarni révidebb latogatasaink alkalma-
val; ahol tovabb id6zhetiink és szabadabban léphetiink
fel, ott tobb ajtatossagi gyakorlatot is wvégziink".

Egy mas levélben ezeket olvassuk: ,Ha valamely
katolikus nemesi birtokon betériink, odakinn az ajto-
ban ugy fogadnak, mint valami idegent; mihelyt azon-
ban bevezetnek valamely belsé terembe, melyet ka-
polnava alakitottak at, rogton térdre borulnak és papi
aldasunkért esedeznek. Megkérdezik, meddig marad-
hatunk ndluk és a legnagyobb szeretettel marasztal-
nak. Ha masnap mar tovabb kell menniink — pedig ez
a rendes, mert veszedelmes volna tovabb idézniink
egy helyen —, akkor este valamennyien elkésziilnek
a gyondasra és masnap reggel mise kozben megaldoz-
nak; mire réovid buzdité beszédet intéziink hozzajuk és
megaldjuk Oket; azutan pedig az ifji nemesek kisére-
tében folytattuk utunkat”,

»~Gyakran megesik, hogy mig asztal koril ilve
beszélgetiink — természetesen tébbnyire vallasos dol-
gokrol —, hirtelen hevesen kopognak az ajtén, ahogy
a kiralyi poroszlék szoktak. Ilyenkor aztdn gyorsan
felugralunk, mint az 6zhad, melyhez vaddasz kézelit.
Az étel érintetlen marad; rovid fohaszban Istennek
ajanljuk életiinket, s ilyenkor aztdn kinos halalcsend
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all be mindaddig, mig a szolgdk vissza nem térnek
s nem jelentik, mi tortént kint. Ha szerencsénkre té-
vedtink, utélag jot nevetink ijedelmiinkén.”

A levél ezenkiviil kiemeli, mily epeddé vaggyal
fogadtdk a katolikusok a hit vigasztalasait. Az uldozés
ezuttal is megtisztitotta s lelkileg tujjaalkotta Oket.
A szentmisét — akar éjjel is — soha senki sem mu-
lasztotta el és ha hét-nyolc mise volt is egymads utdn,
ami hellyel-k6zzel megtortént, végighallgattak mindet.
Ha tehették, minden héten meggyontak. Ellenségeske-
désrdl szo6 sem volt koztiik; a pords ligyeket eldontés
vegett a pap elé terjesztették; a protestansokkal valo
hazassagot pedig teljesen kerilték. Egy fogoly holgy-
nek megigérték az anglikdn hivatalnokok, hogy rog-
ton szabadonbocsatjak, ha csak egyszer is keresztiil-
megy egy protestans templomon; ez azonban vissza-
utasitotta az ajanlatot. Azl felelte, hogy tiszta lelki-
ismerettel keriilt a borténbe és tiszta lelkiismerettel
akarja bortonét elhagyni, vagy ha kell, meghal benne.
Mig VIII. Henrik zsarnoki szavdra ugyszolvan az egész
orszag elszakadt a katolikus Egyhaztol, most maguk
a gyermekek és asszonyok bétran vallottdk meg hitii-
ket az itéldszék eldtt, a birdk minden fenyegetése
dacara.

Persons 1580 november 17-én ezeket irja a rend
altalanos fénokének: , Az {ildézés, mely most a kato-
likusok ellen orszdgszerte tombol, oly diihvel folyik,
mindt Angolorszag legféljebb a poganysdgbhél a ke-
reszténységre vald megtérésekor tapasztalhatott. Ne-
meseket és parasztembereket, s6t kiilonféle tarsadalmi
osztalyokbol valé néket is nagy szdmmal bebdrténodz-
nek, még a gyermekeket is bilincsekbe verik. A kato-
likusokat megfosztjak javaiktol, so6t ugyszélvan a nap-
vilagtél is; kézmegvetés targyava teszik, kialtvanyok-
ban, szénoklatokban és gyiilekezetekben felségsértok-
nek, lazadoknak nevezik Gket.

«Mondjak, hogy egy hodnapja ismét 50.000 kato-
likus nevét jelentették fel, akik t. i. nem akartak az
angol-felekezeti templomokat latogatni. Az anglika-

Bangha : Osszegydjtott munkii, XVI. 28
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nok csak egyet kivannak a beborténézétt katolikusok-
tol, azt, hogy templomaikat latogassak, egyhazi be-
szédeiket meghaligassdk és istentiszteletikén részt-
vegyenek. Sét legijabban beérnék azzal is, ha a kato-
likusok a biintetés elkeriilése végett legalabb egyszer
évenkint meglatogatndk az 6 templomukat, akar til-
takozva is hitiik megtagaddsa ellen s egyedil a
kiralyné parancsanak akarvan kiilsdleg eleget tenni;
de a katolikus nemesek ezt is 4llhatatosan visszauta-
sitottak . ..

.Ezer ily esetet hozhatnék fel. — Es habar mive-
link minden érintkezés hatarozatilag el wvan tiltva,
mégis folytonosan felkeresnek benniinket. S6t vannak,
akik messze utakat tesznek s életiiket és vagyonukat
kockaztatjak miattunk. Ezért igen sziikséges volna,
hogy még legalabb 6t rendtdrsunk jojjon ide...
Pispokre is elkerulhetetlenil sziikkségink van... Itt
Londonban csak ugy gondoskodhatom biztonsagom-
1él, ha folyton valtoztatom oltézetemet és soha két
napnal tovabb ugyanazon haznal nem maradok; hiszen
mindenfelé szigori hazmotozasokat tartanak utanam.
Munkaéval tulontul meg vagyok terhelve; egész nap,
kora reggeltél nem estig, hanem éjfélig dolgozom, mi-
utdn mar kora hajnalban elmondtam a misét és bre-
viariumot és — gyakran kétszer egymasutdn — pré-
dikaltam. Nagyon varom tehdat rendiink és a papai
szemindrium segitségét. Az itteni katolikusok ég felé
emelt kezekkel adnak halat a jo Istennek és Oszentsé-
gének, hogy Rdémaban e szeminarium létesiilt; 6k
erre nem is gondoltak volna. Az Isten szerelméért
kérik a Szentatyat, tartsa fonn és lehet6leg nagyobbitsa
is a szlikség aranydban. — Két napja egy Clifton nevii
papot bilincsekbe verve hurcoltak végig az utcdkon.
Oly sugérzé arccal lépkedett a poroszlék kézott, hogy
a jarokel6k nem gyoézték csodalni. A hitvalld még
nevetett is ennek s midén néhanyan ezen még inkabb
csodalkozva kérdezték, hogyan nevethet szomoru
helyzetében, ezt felelte: azért, mert az nevet legjob-
ban, aki utéljara nevet, utdljara pedig bizonnyal 6 fog
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nevetni. — Az iild6zés elsé idejében egyes gréfsagok-
ban akadtak olyanok, akik csupa félelembdl latogatni
kezdték a protestans templomokat; ekkor hithii nejeik
erélyesen felszolaltak és elvalassal fenyegették férjei-
ket, ha emberi félelembosl Isteniiktol és egyhazuktdl
megtagadjak a Kkoteles engedelmességet. Sok ilyen
eset fordult eld: megtortént, hogy hasonlé okokbdl
gyermekek tényleg el is hagytdk sziileiket.”

1580 novemberében Campion igy ir az altaldnos
rendi fonéknek: ,Naponkint egy-egy darabbal tovabb
hatolok be ebbe az orszaghba. A lelki aratds rendkiviil
dis. — Nyeregben iilve gondolom &t beszédem anya-
gat; aztan mihelyt a kijeldlt hazhoz érek, mégegyszer
alaposan el6készilok beszédemre. Erre egyenkint beszél-
getek azokkal, akik velem beszélni 6hajtanak és gyoén-
tatok. Masnap reggel szentmisét mondok; utédna pré-
dik&lok. Katolikus hiveink rendkiviili buzgalommal és
mohé vaggyal hallgatjak szavunkat és a legméltosago-
sabb Oltariszentséget igen gyakran veszik magukhoz...
Hazank vilagi papjai, kik mindenképpen segitségiinkre
vannak, erényben és tudoményban egyarant kivald
férfiak; ezek a nép szivébe rendiink irdnt oly tiszteletet
csopogtettek, hogy azt széval kifejezni képtelen
vagyok. Anndl inkdbb sziikséges, hogy azok, kiket
segitségilinkre ide kiildenek — segitségre pedig ugyan-
csak raszorulunk —, csupa olyan férfiak legyenek, kik
az 4ltalanos varakozasnak meg is tudnak felelni. Fo-
képp a szénoklatban legyenek jartasak. — Mi mar nem
keriilhetjiik ki sokaig iild6z6ink kezét; az ellenségnek
annyi a szeme, annyi nyelve és a kéme! — Oltozetem
a legfurcsabb valami; 6rékoésen véltozik, mint a nevem
is. Magam is olvastam mar hirlapokat, melyeknek elsé
oldalara e szavak voltak nyomtatva: ,,.Campion fogva
van.” Ahovd csak érek, mindeniitt ezzel az ujsdggal
fogadnak, ugy, hogy hiveink ezen folytonos félelme
végre a sajat félelmemet is ellizte.,,Anima mea in mani-
bus meis semper!” (Lelkemet folytonosan a kezemben
hordom); ez legyen mindazok elmélkedéseinek f5tar-
gya utkozben, akik idejonnek. De azért annyi és oly

28*
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nagy a vigasztalasunk keserveink kézétt, hogy nem-
csak a biintetéstdl valé félelmet, hanem még magét az
iszonyu biintetést is megfoghatatlan gyonyoérrel édesiti
meg;—e vigasztalasunk: a tiszta lelkiismeret, térhetetlen
batorsag, &llandé buzgdsdg, magasztos hivatasunk
kegyelme s végre szamosak megtérése a legelékelébb
és az alsobb osztdlyokbdl egvarant. A méltanyosan
gondolkozé protestdnsok kozott példabeszéddé lett:
aki adossdgat hiven megfizeti, az bizonyosan katolikus;
és ha egy katolikus ballépést kovet el, elég szemére
vetni, hogv az ilyesmi katolikushoz nem mélto ... —
Kemény, fenyegetd rendeleteket bocsatottak ki elle-
niink. Csak a nagyfoku 6vatossadg, a jok imaja és min-
den eldtt Isten kiilénds oltalma tette lehet6vé, hogy a
sziget jO részét bejarhattuk. Sokakat ismerek, akik
csakis miattunk aggddnak, magukrol teljesen megfeled-
keznek ... A bortdndk mind til vannak témve katoli-
kusokkal; 1jabb foghazakat kellett berendezni...
Piispokoket, hercegeket, lovagokat, a legésibb nemes-
séget, a becsiilet, a tudomany és miveltség valédi
remekeit, virdgzo ifjakat, nemes urholgyeket és nagy
tomeg kozéposztalyut sorolhatnék fel, kik mindannyian
vagy vértanui halalt haltak, vagy pedig 1élek6ld fog-
sdgban hosszantarté, kinos haldoklassal pusztultak el.
,Mialatt e sorokat irom, k6zelemben rettenté iildo-
zés dithéng. A héz, melyben id6z6m, gydasz és félelem
tanyaja; senkisem beszél mdsrél, mint szeretteirél,
buvohelyekrdl, bilincsekrdl és joszagvesztésrgl., De
azért nem vesztik el batorsagukat. Mostanaban ujra
igen sokan kibékiilnek az Egyhdzzal, s6t mig a vete-
ranok vériikket ontjdk, uj katondk lépnek a régiek
soraba; sok vér folyik, de e szent vér aldozata meg-
engeszteli az Istent és gy6zelmet esd le szamunkra. .
Egyelére tehat nem kell félni, hogy Angolorszagban
kivesznek a férfiak, kik sajat és felebaratjuk {idvét
munkalni fogjdk, bArmennyire haragusznak is érte bizo-
nyos emberek, s barmennyire agyarkodik is a gonosz
szellem . .. Epp most hallom a hirt, hogy djabb komoly
veszély fenyeget; kénytelen vagyok tehdt megszaki-
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tani levelemet. ,,Exsurgat Deus, et dissipentur inimici
eius!” (Keljen fel Isten és szégyeniiljenek meg az 6
ellenségei!) Isten 6nnel, atyam! — C. O.”

Boldogunk igyekezett oly helyekre is kiterjeszteni
apostoli mikodését, ahova személyesen be nem férkéz-
hetett. E célra kis kényvet irt, melyben csattands révid-
séggel és megcéafolhatatlan dialektikdval 10 pontban
Osszedllitotta a protestans vallas cafolatat. E koényvet
— ,Rationes decem”, ,Tiz bizonysag’ — cimen —
— Angolorszdgban titkon ki is nyomatta s 1581-ben
Péter és Pal iinnepén nem kevesebb, mint 400 példényt
juttatott Oxford tanuldinak kezébe.

A hatas oridsi volt. A legnagyobb anglikdn tudé-
sok felszolitdst kaptak, hogy az iratot megcéfoljak;
azonban a felszolitds eredmény nélkiil maradt.

Csak egyféle cafolat volt lehetséges: az erészak
hatalma, s a kormény tényleg ehhez a cafolathoz nyilt.

118

A Towerben €és a kinpadon.

Harom héttel a ,tiz bizonysag"” kozzététele utan
Campiont bilincsekbe verték. Az aposztata Eliot keri-
tette kézre egy nemesi kastélyban, midon tébb orai
hédzmotozas utan mar-mar felhagyott a reménnyel, hogy
a hithirdet6t, kinek jelenlétérol pedig biztos tudomasa
volt, elfoghatja. Mar el akarta hagyni poroszléival a
hézat, middn egy szolga ligyetlensége elarulta a falba
vagott titkos rejtekhelyet, hova a haz lakoi Campiont
s két paptarsat rejtették. ,Legyen meg, Uram, a te aka-
ratod!” igy séhajtott fel Campion, midén ellenségei
kezébe esett, s aztan ellenkezés nélkiil adta at magat
a poroszloknak.

1581 julius 17-én Londonba hurcoltdk s a csdcselék
nagyobb kedvtelésére jilius 22-én, vasarnapi napon,
l6haton vezették be a févarosba. Konyokét hatra, kezét
mellére kotdzték, még labait is Osszekotozték a 16
dereka alatt. Kalapjara papirlapot illesztettek e felirat-
tal: ,,Campion, jezsuita, 1azitd.” Igy haladt a menet a
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City legnépesebb utcdin és terein keresztiil ‘a Tower
felé. Oriési témeg verddott dssze, s a csécselék gunyo-
l6dva és pisszegve kovette a hitvallét, ki fenséges
nyugalommal, sét deriilten mosolyogva tekintgetett
koril; a cheapsidei keresztet mély fejhajtassal idvo-
z0lte és megkotott kezével igyekezett keresztet vetni.
wErtelmes emberek — irja Simpson Rikdrd — megiit-
koztek az angol nép oly mélyen barbar viselkedésén,
hogy oly férfiut, kit tudomanyardl és jellemes életérdl
egész Eurdpa ismert és tisztelt, még a birdi vizsgalat
elott oly tisztességteleniil kigunyolt.” Végre elérték a
Towert, a nagy allami bortdénerddot. Mieldtt a négy
foglyot Sir Owen Hoptonnak, az erdd feliigyeléjének
atadtdk, a Boldog odafordult 6reihez, nydjas hangon
megkoszonte nekik ,,szolgdlatukat” és kijelentette,
hogy Krisztus szerelméért megbocsat nekik minden
gunyolodast. Minden fajdalomnal jobban faj neki —
tgymond — az 6 vaksaguk és lelkiik veszedelme; imad-
kozni fog értiik, hogy Isten nyissa meg szemiiket. Cam-
piont még ugyanaznap néhany magasrangu allamférfia
elé vitték, kik teljes tisztelettel fogadtak és hizelgéssel
igyekeztek red hatni. Campion erés maradt. Kikérdez-
ték kiildetése felél, de Campion oly szépen kelt kiil-
ddéinek és kiildetésének védelmére, hogy Leicester grof
—ugyanaz, aki 6t mar ifjikoraban ismerte s tisztelte —
kénytelen volt kijelenteni, hogy mas biline nincs, mint
hogy papista. ,,Az vagyok és biiszke vagyok red!” —
felelte Campion szerényen. Erre a mellékszobaba vezet-
ték, s ime: ott maga a kiralyné hallgatozott, aki szintén
emlékezett még a kitiintetett oxfordi tanuléra s ki sok-
kal eldnydsebbnek tartotta volna Campiont hizelgés és
fenyegetés Utjan a protestantizmus partjara vonni, mint
egyszer(en kivégezni. A kiralyné személyesen is meg-
kisérelte, hogy Campiont hizelgéssel és csalogatassal
megnyerje; a beszélgetés azonban eredményteleniil
végz6dott.

Bortdonébe visszavezettetvén, Sir Hopton, a bértén
fofelugyeldje 4llt elé ajanlatdval. A kiradlyné kegye,
gazdag jovedelem, fényes udvari hivatal, vagy, ha job-
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ban tetszik, egyhdzi javadalom, esetleg a canterbury-i
érsekség lett volna a hittagadas bére. Hopton meg volt
réla gyozédve, hogy ily ajanlatot senki sem utasithat
vissza; ezért mar jelentést is tett a tandcsnal, hogy Cam-
pion hitehagydasa biztos. El is terjesztették rogtén a
hirt, hogy Campion megtagadta hitét. Egész Angol-
orszdg megdobbent; a protestans prédikatorok diadal-
ittasan hirdették a szdszékrél a nagy eseményt. Nem-
sokdra az a hir is elterjedt, hogy Campion a reformalt
templomokban , legkdzelebb” maga fogja ,Rationes
decem’ cimi iratat elégetni; s6t hogy a gyonasi titok
megszegésével a katolikusokat is el fogja arulni. A ka-
tolikusok elészér megdébbentek; de anndl nagyobb volt
megnyugvasuk, midén kideriilt, hogy az egész hir mero
hazugség.

Miutéan igéretekkel Campiant meg nem puhithat-
tak, a ,privy council’ kiadta a parancsot, hogy kin-
padra kell vonni. Loyolai Szent Igndc iinnepén kinoz-
tdk meg eldszor. A kinzas két napig tartott s iszonyu
volt; tdbbi kozt kezén és laban tliket szurkaltak kérmei
ald, sét végiil kormeit egészen ki is tépték. Csakhogy
— mint egy szolgalattevé lord kijelentette — kénnyebb
volt volna Campionnak a szivét kitépni, mint a hittaga-
das igéit ajkara csalni.

A kinzasnal és a Boldog hirnevének megrontéséndl
nehezebb feladatra is vallalkoztak. Campiont még mint
tudést is pellengérre akartdk A4llitani. Meg szerették
volna torolni a bosszisdgot és a szégyenteljes veresé-
get, melyet Campion , Tiz bizonysaga" a kormanynak
okozott. Az udvar elrendelte, hogy Campion azonnal
a megkinzatas utan &llja ki a vitat, melyre mindenkor
késznek nyilatkozott. Campion nem is ellenkezett; de
anndl inkdbb ellenkezett Aymler, a londoni anglikan
plispdk, aki joggal sejtette, hogy a vita nem a hitdjitas
dicsoségével fog végzodni. Azonban hidba szabadko-
zott; ald kellett magat vetnie a kormany akaratanak.
Raférmedtek, hogy oly nehéz dolognak tartja-e ezt a
félholt, éhségtél, nyomortdl, borténkintol elcsigazott
embert ledorongolni? Mit volt mit tennie, nagy kény-
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telen-kelletlen raadta a fejét és kijelolte a szdharcra a
vitatkozokat. Valasztasa két hirneves anglikan tuddsra:
Nowellre és Dayre esett. Ezek azonban nem mertek
becsiiletes, egyenldé kiizdelembe bocsatkozni. Kikotot-
ték, hogy csak 6k tdmadhassanak, Campionnak pedig
csak felelnie s védekeznie szabadjon, ellenvetéseket 6
maga ne hozhasson. Ezenfeliil a két anglikén béségesen
rendelkezett idével, konyvekkel, tudoményos segéd-
eszk6zokkel és masok tandcsaval; mig Campion sem
konyvet nem kapott, hogy emlékezetét felfrissithesse,
sem elé nem késziilhetett a vitdra, melyet csak egy
6raval a vita kezdete el6tt tudattak vele; hozza testileg
is agyon volt faradva, gyétérve.

A kitizétt idoben erds fedezettel elvezették a
Tower nyilvanos kapolndjaba és megkinzott testének
sem pihenést, sem enyhiilést nem engedve, azonnal
szembe allitottak ellenfeleivel. Rozoga zsamolyra tltet-
ték, asztal és tdmaszték nélkiil. A két anglikan tudos
vele szemben kényelmes karosszékben terpeszkedett;
eléttiik konyvekkel megrakott asztal, jobbrdl-balrél
segédeik. A kozépen egy asztalnal két mas protesténs
pap: Clark prédikator és Whitacker, a cambridgei
kiralyi teoldgiai tandr iilt; ezek jegyzOkként szerepel-
tek. Az udvar és a meghivott vendégek szdmara nagy
emelvény 4llt készen. Campiont fegyveresek és katoli-
kus foglyok kornyezték, kiket azért hoztak ide, hogy
vezériilk vereségének tanui legyenek. A tobbi szabad
teret a nép t6ltétte ki. Ennek soraiban volt az a merész
katolikus is, aki a vitatkozasnak menetét feljegyezte;
e jegyzeteket a British Museumban nagyobbrészt ma
is orzik. Egy mas jelenlevd katolikus utébb Campion
élettérténetét is megirta; elmondja benne, mily t6rodott
és halalrafaradt volt a Boldog, middn a vitatkozdsra
elovezették. ,A kinzds megtérte; emlékezete lathatd-
lag elgydngiilt, lelkének heve 1gyszélva kialudt.” De
mégis hdlat ad a tanu az Istennek azért, hogy e vitan
jelen lehetett. ,Mert — tgymond — hallhattam, mily
kénnyen és ligyesen felelt meg ellenfeleinek szdrszal-
hasogatasaira és lathattam, mily angyali tiirelemmel
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viselte el gunyoloddsaikat, gyaldzé szavaikat, sértd
csufoldodasaikat, ugy, hogy a hallgatésdg legnagyobb
része, s6t még 1ld6z46i, az eretnekek maguk sem tart-
hattdk vissza bamulatukat s a Boldog egy-egy talpra-
esett feleletén 6nkényteleniill ki-kifejezték tetszésiiket.

Ezen vitatkozast augusztus 31-én ejtették meg;
ez is, a kovetkezok is reggeli 8 6ratdl 11-ig és délutan
2-t6] 5-ig tartottak. Nowell az udvar jelenlétében elég
kényes kérdéssel nyitotta meg a harcot: miképp merte
Campion Ofelsége uralkodasat kegyetlenséggel vadolni,
holott Maria kirdlyné napjai még mindenkinek élénk
emlékezetében vannak? Campion felelete azzal kezdd-
doétt, hogy ramutatott a kiizdelem igazsagtalan voltara,
melyre rakényszeritették., Igaz, hogy 6 volt a kihivo;
de 6k meg mdr a harc megkezdése el6tt gondoskodtak
az o lefegyverzésérol. Konyvek és tanulmany e harc
fegyverei. Neki azonban egyetlen egy kodnyvet, egy
percnyi idét sem engedtek a késziiletre. Ezenfeliil el is
vették a gondolkozasra sziikséges nyugalmat, mert
eléje bitéfat, mogéje pedig a kinpadot allitottdk. Azutdn
megfelelt a vadra: 6 a két kirdlyné kozétt nem vont
parhuzamot; de annyit bizvast mondhat, hogy Erzsébet
kinpadja egy hajszallal sem kellemesebb, mint Maria
kivégzései. Tapasztalatbdl beszél és gondolkodas nél-
kiil inkabb a felakasztast valasztana, mint a kinzokamra
gyotrelmeit. Azutan feltdrja a katolikusok szenvedéseit
a borténdékben, kikkel rosszabbul bannak, mint akér-
milyen rablokkal és gyilkosokkal. A hallgatésag 1at-
hatélag megindult; mire Beale, a tandcs jegyzéje, ellene
veti, hogy a katolikusokat nem a valldsukért, hanem
&rulasukért kinozzak.Erre aBoldog a felhaborodas hata-
rozottsagaval feleli: ,,Alljon el5, aki vallasomon kiviil
barmi gonosztettet tud rambizonyitani és én szivesen
elfogadom a legkinosabb halédlt, melyet ember csak
kigondolhat!" Néma csend kovette e bator és igaz
szavakat.

De egy pontban mégis sikeriilt latszdlagos gyodzel-
met aratniok Campion f&l6tt. Campion a ,,Tiz bizony-
sdg”’-ban idézte Luther Martonnak ama hirhedt mon.
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datat, melyben a wittenbergi reformdtor a szentiras
egy részét: Szent Jakab apostol levelét ,,szalmalevél-
nek” (Strohepistel) nevezi. Felszélitottdk Campiont,
mutassa meg, hol van Luther e mondata s ezzel eléje
tették Luther mfiveinek angol forditasat. Az angol for-
ditdsban azonban e mondatot szdndékosan kihagytdk
s {gy a megcsonkitott forditasban természetesen Cam-
pion sem birt ratalalni. Hiaba kérte az eredeti jénai
kiadast; kinevették. A jelenlev katolikusok, kiket fel-
szolitott, szintén erdsitették, hogy 6k azt a helyet
olvastdak Luther miiveiben; de hasztalan: az ellenfél
diadalmas kialtozassal fojtotta el szavukat s Campiont
csalonak, idézethamisitonak nevezte.

E gyermekes cselvetés és igazsagtalansadg ellenére
a protestansok egymads ko6zt maguk is bevallottdk, hogy
a pélméat hatdrozottan a haldlrafaradt s késziiletlen
Campion nyerte el. Emberf6l6tti tiirelme, szelidsége és
szerénysége is fokoztdk erkolcsi diadaldt. A kiilonds
vitatkozdsnak az lett az eredménye, hogy tobb kivald
udvari férfiu katolikussd lett. Legnevezetesebb ezek
kozt Arundel gréfja volt, ki késdbb oly hdsiesen szen-
vedett a katolikus hit megvalldsdért. Akkor még pro-
testans volt és az udvari élet fényének s ordmeinek
arjaban tuszott. De amit ez alkalommal 1atott és hallott,
teljes vildgosan mutatta neki, melyik félen van az igaz-
sdg; bdr az igaz hitet még akkor, st két évvel utébb
sem merte nyiltan megvallani... Nowell és Day, az
anglikédn vitatkozdk, a ,hil és igaz jelentésben”, melyet
két évvel Campion haldla utan kozzétettek, maguk is
bevalljak, hogy a kézvélemény Campionnak itélte oda
a gyozelmet; s hogy éppen azért késtek két all6 esz-
tendeig ,igaz jelentésiik” kozzétételével, mert féltek a
vadtél, hogy ,gyavan hoskédnek egy holt emberrel
szemben, akivel életében nem 4&lltdk meg a versenyt".
-— Legjobb bizonyitéka annak, hogy a gyé6zelem az
egyenlétlen harcban Boldogunké volt, azon kérilmény,
hogy a megallapitott vitatkozdsokat egyelore elhalasz-
tottak szeptember 18-ra, s akkor sem folytattak mar a
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nyilvédnossag elétt, hanem Sir Hopton héziban, ahon-
nan kénnyebb volt a nagykozonséget kizarni.
Csakhogy ezek az wjabb vitatkozasok egy cseppet
sem sikeriiltek jobban, mint az elsék, s a magas tanacs
okosabbnak tartotta ezentil az észokok helyett ismét
a kinzokamaraval hozakodni elé. Oktober 31-én tehat
djra bevezették Campiont a kinzékamraba s a kinzo-
eszk6zokkel oly irtézatosan meggyotorték, hogy Cam-
pion, mint utébb maga vallotta, azt hitte, haldlra akar-
jak kinozni. Mindendron valami olyan nyilatkozatot
akartak beldle kicsalni, melyet arulasnak vagy felség-
sértésnek mindsithettek volna; mert a vilagért sem
akartdk a nyilvdnossag el6tt azt a felfogdst igazolni,
hogy csakis hiteért végzik ki. Campion az érakig tartd
iszonyu kinok kozt mast nem hallatott, mint Jézus szent
nevét, s mindjart ott a fajdalmak tengerében biztosi-
totta kinzéit, hogy megbocsat nekik. Mdsnap borto-
nének 6re megkérdezte, mit érez kezén és laban. , Faj-
dalmat nem érzek benniilk — felelé Campion, — mert
egyaltalan nem érzek bennik semmit.” S tényleg még
hdrom héttel utébb sem volt képes csak kezét is meg-
mozditani. , De ez is csak sajat hibaja volt, — irja
merészen dr. Humphrey; — miért nem akarta a gyo-
gyité kendécsot haszndlni, melyet a Tower joszivid pa-
rancsnoka adatott neki! Aminthogy ezek a fogoly pépis-
tdk a Towerben is, m4sutt is altalaban mindent meg-
kaptak, amire sziikségitk volt, s6t taldn még ennél
tobbet is; hiszen még mulatsigban sem szenvedtek
hianyt.” Vajjon a kinzékamrat értette-e a tudos oxfordi
tanar a ,,mulatsag” alatt, nem kénnyQ eldénteni. A kin-
zas ,mulatsagaiban” a ,papistdk” mindenesetre , meg-
kaptak mindent”, ,s6t talan még tdbbet is” a sziiksé-
gesnél: a feszitG-pad, mely a megkinzott testét erészak-
kal annyira kifeszitette, hogy a csontok kivaltak csuk-
ly6ikbdl; a ,,Scavinger leanya”, az a vasgyr{, mellyel
az elitéltet nyakszirtje s térdei kézt annyira 6sszeszorf-
tottak, hogy az &ldozat belsd szervei megszakadtak s a
vér orran-szajan kiomlott; a ,,vaskesztyd': az a vas-
srof, melybe a kezek csuklyoéit beszoritottak s aztan az



444

elitéltet e srofoknal fogva érakig a padlasgerendara
akasztottdk; az ujjcsavarok és labcsavarok, melyekkel
az ujjakat és labakat ugy Osszepréselték, hogy a kor-
mok is levdltak roluk: mindez elég kiilonds mulatsag
lehetett Campion szamara és egyben érdekes fényt vet
a protestans kronikasnak Erzsébetet dics6ité verse-
zetére:

Principe nil ista mitius orbis habet.
(Nincs szelidebb urn6é ndla a fold kerekén.)?

IV.
A vértanu-apostol.

A remélt nyilatkozatokat Campionbol tehat nem
sikeriilt kicsalni, s a magas tanacsnak ujabb eszkdzhéz:
Campion szavainak és tetteinek elferditéséhez kellett
fordulnia. Tintetéleg tnnepélyes és aprolékoskodo
torvényszéki targyaldsok egész sorozatit kezdték meg
a hitvallé mint felségsérté ellen. Campion a vadakra
tobbek kozott igy felelt: ,, Azt az ajanlatot tették ne-
kiink, hogy azonnal szabadon bocsatanak, ha csak egy-
szer is elmegyiunk a templomukba és ott meghallgat-
juk a prédikdaciot; Pascal és Nicolls, kik kiilénben épp-
oly vétkesek, mint mi, régtén kegyelmet nyertek,
midén ez ajanlatot elfogadva, templomukba léptek ...
Mivel tehat e feltételek alatt nekiink is szabadsagot
ajanlottak és csakis hitiink nem engedi, hogy ezen fel-
tételekbe beleegyezziink: tehat egyediil vallasunk oka
annak, hogy foglyok vagyunk és kovetkezéleg annak
is, hogy elitéltetiink.”

Azonban mindez keveset hasznalt: hiszen a tar-
gyalds végeredménye, a halalos itélet, elére meg volt
allapitva. Hallam, a hires angol torténetiré igy ir
Alkotmanytoérténeté”-ben a jelen esetrél: , A térvény-

! A felsorolt kinzdeszkdzéket még tébb hasonléval egyiitt ma
is 6rzik a Tower fegyvertermében. A kalauz azonban, ki azokat
a kozdénségnek mutogatja, nem mulasztja el mindannyiszor meg-
jegyezni, hogy a gyodtielem ez eszkdzeit ,,a spanyol inkvizicioban™
hasznaltdk a — katolikusok.
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széki eljdras oly elfogult és részrehajld, a bizonysagok
oly gyengék voltak, hogy ehhez hasonlo esetet talan
egyet sem taldlunk a torténelemben.” Az elnéklé lord
felszélitisdra a targyalas végén Campion feldllt és
igy szolt:

»Sohasem rettegtem a halaltél. Csak azért, mert
tudom, hogy életem ura nem magam vagyok, csak azért
nem akarom magam okozni haldlomat azltal, hogy
nem védekezem. Az egyetlen, ami mondanivalém még
van, ez: ha valldsom tesz felségsértévé, jol van, akkor
megérdemeltem a halalt; egyébként azonban hil alatt-
valoja vagyok és voltam a kirdlynének, mint barkimas.
Midén engem elitéliek, elitélitek valamennyi 6seiteket
is: a régi kiralyokat, plispokoket, papokat és mindazo-
kat, kik hajdan disze voltak Angolorszagnak, melyet a
szentek szigetének és szent Péter leghliségesebb gyer-
mekének neveztek egykor. Mert ugyan mit tanitottunk
mi, jezsuitdk — akdrmennyire hirdetitek is ,felségsér-
tésnek” a mai tanitdsunkat, — mit tanitottunk mi, amit
6k egyhangulag nem tanitottak? Dicséség tehat és sze-
rencse rank nézve, hogy az elfajult utédok minket
Angolorszdg s az egész vildg ezen ragyogé csillagaival
egyiitt itélnek el! El az Isten és élni fog az utékor
s ezeknek itélete nem lesz oly részrehajld, mint azoké,
akik most kimondtdk rednk a halalos itéletet!”

~Soha — igy ir egy szemtanu — soha Campion
arckifejezése fenségesebb nem volt, mint e szavaknal...
Lelkes végszavai feledtették elitélt tarsaival kemény
sorsukat, megdicsditették a haldlos itéletet.”

Erre az elnoklé lord kihirdette az ismert barbar
itéletet. Campion a ,, Te Deum laudamus'-szal felelt.
Egy tarsa, boldog Sherwin, a husvéti diadalhimnuszba
kezdett: ,Haec dies, quam fecit Dominus; exsultemus
et laetemur in ea!” (Ez a nap, melyet az Ur szerzett;
oriljink és vigadozzunk rajta!) A jelenlevok nagy-
részén e magasztos jelenetre mély megindultsag vett
erot.

A néhany napot, mely halalatol elvélasztotta,
Campion imaban és bojtben toltdtte. Viselkedése oly
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hatast tett bortone oOrére, Delahays-ra, hogy késébb
megtért s buzgé katolikussa lett.

Igy jott meg 1581 december 1-je, melyen az itéle-
tet végrehajtottak. Hideg, esds téli nap volt, de a nép
a rossz idé dacara is belathatatlan tdmegekben vara-
kozott a Tower elétt, hogy a hires katolikus szerzetes
kivégzésének tanuja lehessen.

Midén Campiont és hitvallo tarsait a Towerbdl
kivezették, a vértanu néhany baratsagos széval idvo-
26lte a koriilallokat s az orok életre figyelmeztette
Oket. Aztdn az isteni Mesterrel elmondta végsé ima-
jat: ,,Uram, a te kezeidbe ajanlom lelkemet. Ezzel
rakotozték ama lancokra, melyek egy lénak farkdhoz
voltak kotve s igy vontattak a vesztéhelyre: a csupasz
foldon, fejjel hatrafelé, megkdotozotten. Az utca rossz
kovezetén, saran és esévizpocsolydin keresztiil e kinos
és megaldazé modon egy teljes 6rajardsnyira vonszol-
tdk, mikozben a csécselék s egy sereg prédikator foly-
ton ott szaladt mellette s egyre zaklatta a vértanut.
Tobb szemtanu feljegyezte, hogy Campion arca ez
iszonyu helyzetben is deriilt, mosolygé volt, ugyhogy
a nép hellyel-kozzel maga is felkidltott: , Nézzétek, ez
az ember még nevet is; fel sem veszi a halalt!”

A tyburni vesztéhelyen még hatalmasabb népara-
dat varakozott, mint elébb a Towernél. Emberemléke-
zet Ota ennyi szemlél6t nem lattak egy kivégzésnél
sem; pedig az esé csakugy szakadt. Csak mikor Cam-
pion a vérpadra lépett, allt el az es6é s a nap keresztiil-
téré sugara a vértanut érte, mintha mar életében glo-
ridt akart volna feje kéré vonni az ég.

Midén Campiont a bité ald allitottdk s a hurok
mdér nyakéan volt, a vértanu még néhany szot intézett
a néphez:

nwSpectaculum facti sumus mundo et angelis et
hominibus. Szent Pal e szavai teljesednek ma rajtunk
latvanyossag lettiink a vilagnak, Urunk Isteniinknek,
az angyaloknak és tinéktek, emberek!” Itt azonban
Sir Francis Knowles és a sheriffek azonnal megszaki-
tottdk beszédjét és siirgették, ismerje be darulasat a
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kiralyné ellen. Campion igy felelt: ,Igen, az arulas
urigye alatt hoztatok a vesztohelyre; de tanukul hiv-
lak fel valamennyiteket, hogy semminemi arulast sem
tudtatok rambizonyitani“. Erre a tanacs egyik tagja
1aszolt, hogy ne tiltakozzék oly bintény ellen, melyet
elég vildgosan rabizonyitottak. ,,Jol van, Mylord —
felelé Campion —, én katolikus és pap vagyok; a ka-
tolikus hitben éltem és abban akarok meghalni. Ha 6n
hitemet felségsértésnek tartja, jo; akkor binos va-
gyok; de egyébnemil arulast — Isten a tanum — nem
kovettem el!”

Erre azt kidltottak neki, kérjen bocsanatot a
kiralynétél. ,Mivel bantottam meg? — felelte nyugod-
tan, — Kiilénben amint eddig is imadkoztam érte, ugy
most is Istennek ajanlom!” Ekkor Howard Karoly lord
megkérdezte, melyik kiralyndéért imadkozik, vajjon
Erzsébetért-e? ,Igen -— felelte Campion nyiltan —,
Erzsébet kiralynémeért és kiradlynotokért, kinek hosszq,
békés uralmat kivanok és az Ur aldasat.” E percben
elhuztdk alola a padkidt s Campion a biton fliggott.
A nép kozt egyszerre tobbfelé halk zokogas hang-
zott fel.

Alig figgott a Boldog egy percig a bitéfan, a
bakoé az itélet szerint, maris le akarta vagni, hogy még
életében véghezvigye rajta az undok csonkitast. De
Howard lord visszatartotta s igy csak haldla utan
vagtak le és hurcoltdk a vagdal6ténkhodz. Egy protes-
tans fiatalember, Walpole Henrik, egészen kozel allt
e helyhez s midén a baké a Boldog testének egyik
darabjat a forrévizes lstbe dobta, a vérrel festett viz-
bol egy csepp Walpole ruhajara freccsent; e pillanat-
tol kezdve — mint Walpole maga beszéli — a véres
folt mintha testét-lelkét égette volna; nem volt téle
nyugalma és folytonosan azt a hatdrozott bensé osz-
tont érezte, hogy katolikussa legyen. Végre meg is
tért, so6t a Jézus-tdrsasagba is belépett, pappa és hit-
hirdetové lett és 1595 aprilis 7-én Yorkban hasonlé
vértanui halallal mult ki, mint Campion.

A buzgé katolikusok mindent elkdvettek, hogy
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Campion foldi maradvényait draga, kegyeletes erek-
lyeként megszerezzék. Igyekezetilk csak részben ért
sikert, mert a kormany értestilt szandékukrol és szi-
goruan Oriztette a holttestet. Egy fiatalembert, ki azon-
nal a kivégzés utan zsebkenddjét Campion vérébe
martotta, letartoztattak s borténbe vetettek. Néhany
hi katolikusnak meégis sikeriilt Campion egy karjat
megmenteniok, melyet a hohérok egy kapura szégez-
tek; s mar Stuart Maria ajtatossagi targyai kozt is
volt egy ereklye e felirassal: ,B. Campianus M.”
A vértanukat illeté tiszteletben Campiont legeldszér
hitvallétarsa, Boldog Sherwin részesitette, kit rogton
Campion utdn kivégeztek: lefejeztetése el6tt még
megcsokolta a bako kezén a vért, mely arra Campion
testéb6l freccsent. Eloljaroja, P. Persons, Campiont
mennyei partfogéjaul valasztotta; nagy pénzen meg-
szerezte a kotéldarabot, mely Campion vértanui hala-
lanak eszkéze volt s halalakor koporsdjaba tétette.
Pragaban azonnal kapolnava alakitottak at a szobat,
melyben Campion lakott; Rémdban pedig, mihelyt
halalanak hire megérkezett, az angol kollégium tag-
jai azonnal Osszegylltek a kdpolnaba s a kollégium
rektora az orgona diadalmas hangjai mellett stélaban
és karingben az oltarhoz lépett s elénekelte a vér-
tanukrol szolé egyhazi miseimat. A papa is azonnal
.Szent vértanuknak® nevezte Campiont és tarsait.
A szabalyszerii, hosszadalmasabb eljaras befejeztével
pedig XIII. Leé boldogokka avatta Sket.

Campion mint hithirdeté csak egy évet toltott
Angolorszagban, midoén férfikora delén, 41 éves kora-
ban, kivégezték és mégis nagyot mivelt az angol-
orszagi egyhdaz megerdésitésére. Az emlitett Walpole
Henrik nem volt az egyetlen, akire a vértanu fensé-
ges példaja még halala utan is kihatott. Walpole maga
mondja, hogy a tyburni bité alatt azon egyetien na-
pon legalabb 10.000-en tértek vissza a katolikus hitre.
Ha ez a szam talan tulsdgosan magas is, bizonyos,
hogy Campion véres tanusagtétele a katolikus hit
mellett 6ridsi hatast tett és tesz még mainapsag is az
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angol protestdnsokra. Maga Hopton és Walsingham
megélték, hogy sajat ledanyaik katolikusokka lettek.
A protestans Humphrey, az oxfordi tandr, Campion
»Tiz bizonysédga" ellen irt mivében pedig felpana-
szolja, hogy az agyonititott papok tobbet artottak az
anglikan egyhdznak, mint az él8k. ,,Annyit bizonnyal
mondhatok — irja —, hogy a holt Campion szelleme
engem nagyobb zavarba ejt, mint ,Tiz bizonysaga".

A vértanuk vére tehat, mint kezdettél fogva any-
nyiszor, ezuttal is vetémag lett, melybdl uj hivok és
uj hitvallok nemzedéke sarjadzott; az Egyhdz pedig
a véres és vértelen ildozések viharai koézepett azéta
is csak annal diadalmasabban folytatja utjat évezre-
des palyajan, vezeti az embereket az Orék idedlok,
a hosiség és jellemnagysag magaslatai felé s bizva
Abban, aki ,,vele van mindennap a vilag végezetéig”
josorsban és szenvedésben egyarant, lelkesen hirdeti
a test gyarlésagdval s a gonosz vilag incselkedéseivel
szemben gyodztes jelszavat: ,Ez a gydzelem, mely meg-
gyo6zi a vilagot: a mi hitiink!” (1. Jan. 5, 4))

A. M. D G

V. 8. Jos. Spilimann S. J.: Die englischen Martyrer unter Eli-
sabeth bis 1583. Ein Beitrag zur Kirchengeschichte des 16. Jahr-
hunderts. (Freiburg, Herder, 1886.)

Bangha : Osszegydjtott munkal. XVI. 29



Megjegyzés.

Vezérld szempont volt e kotet OGsszedllitdsdanédl, hogy
P. Bangha irdsaib6él oly konyvet szerkesszek egybe, amely
a Jézustarsasdgra vonatkozé ismereteket egybeszedje, tagitsa
és vildgitsa, e mellett azonkiviil bizonyos sorrend is létesiiljon
a tdrgykorok kozt. Ez az oka annak, hogy P. Banghénak
A jezsuitarend és ellenségei” cimi kényvében meglelhetd dol-
gok a késébbi lapck folyamédn latszolag megismétlodnek és
a Jézustarsasagot ért paratlan vildgtorténelmi vihar és gyialélet
tobb izben is kiilén fejezetet kap. Magat az emlitett konyvet
ugyanis sértetlenlil kivantam kozzétenni, viszont P. Bangha
késobbi frdsait kiilon csokorba szedve e mellé¢ hordtam &ssze.
A jezsuitarend és ellenségei” cimli konyvet kibdévitettem azok-
kal az adatokkal, amelyek a Jézustirsasdgra jellemzdek voltak
P. Bangha haldla évében. Tettem ezt azért, mert P. Bangha
egyébként is egy ujabb kiaddsdt akarta adni e konyvnek s
ugyanezekkel az adatokkal kivanta azt bovileni. Vonatkozik ez
a jezsuitarend statisztikai vazdra és a jelesebb jezsuiték ada-
taira. — A Jézustdrsasag cimii tdrgykorbe azok a cikkek keriil-
tek, amelyek a jezsuitarend belso életét tarjdk elénk, mig
a ,Jezsuitdk Magyarorszagon” cimil targykérben a Tarsasagot
ért tdmadasokkal kividnom foglalkoztatni az olvas6ét a mellett,
hogy bepillantdst nyujtsak abba a roppant szolgédlatba, amelyet
e Tarsasdg magyar nemzetinkért tett. — Az Elfelejtett Hosok
pedig, akik e Tarsasagban éltek, hozzdk kozelebb lelkiinkhisz
a jezsuitakat, mint a krisztusi maximalizmus férfiait. Ezért tettem
ide 4t Pazmany és Campion életének leirasat ugy, ahogy azt
a Pater egykor a ,Jellemrajzok” cimi kotetében kozzétette.

P. Banghéanak itt kozolt tanulményai oly szokatlan meleg-
séggel és gyermeki hédolattal {rédtak, mint talan egyetlen mas
targykord irdsai sem. Ez biztosit minket arrél, hogy akar vildg-
irodalmi vonatkozdsban is paratlanul all6 kétet legyen ez
a Jézustarsasagrol, amely nem is annyira tudoméanyos részlete-
zésben, mint inkdbb a Jézustarsasigra vonatkozé szempontjaink
és atfogd fogalmaink tisztdzdsdban nyujtson annyit, mint Duhr,
Burnichon, Tacchi Venturi, Astrain, Fouqueray, Hughes, Zaleski
vagy Koch idevonatkozé hatalmas munkai. P. Bangha idevagéd
irodalmi hagyatékéanak felkutatisaban és rendszerezésében engem
ugyanis az a mély hédolat és rajongd tisztelet vezetett, amely
mindig sajatom a Jézustdrsasdg irant.

*
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El6sz6, megjelent ,Baratainak a Jézustarsasdg” cimG kézirat gya-
nint kozzétett rendi ismertetdfiizet 1. szdmdnak elsd fejeze-
tleként (Pallas-nyomda, Budapest, 1934. 16 lap). Hozzacsatol-
tan kovetkezik a 6. laptol kezdve az a rész, amelyet P. Bangha
irt ,A szerkesztdé eldszava”-ként ,A négyszdzéves Jézus-
tarsasag” cimi jubileumi kiadvanykotethez (7—8. lapon) s
amelyet , A jezsuitarend fenndllasanak 400-ik évforduléja
alkalmabél tobbek koremikodésével oOsszedllitotta Bangha
Béla S. J.” (Pazmany Péter Irodalmi T4rsasdg kiadésa, Buda-
pest, 1940. 368 lap).

A jezsuitarend és ellenségei, megjelent ilyen cimen a Magyar
Kultira kiaddsdban, mint a Katolikus Kulturkényvtar
X. kotete (Budapest, 1928. 175 lapon).

A Jézustarsasag.

»S J.” megjelent a ,Bardtainak a Jézustdrsasag” cimi rendi t4jé-
koztatéfiizet 3. szdménak vezércikkeként B. B. jelzéssel
(Budapest, 1935) a 2. lapon. — A 187—189. lapon kozdlt
rész pedig ,A négyszédzéves Jézustarsasag’ cimi kotet
9—10. lapjarol valo, ahol mint szerkesztéi eldszo je-
lent meg.

A Jézusldarsasdg az Egyhdz djkori fejlédésében, megjelent
+A négyszazéves Jézustérsasdg”’ cimi kotet 2—39. lapjain.

Egy rend jubileuma elé, megjelent a Magyar Kultira 1939. (XXVL)
évf. I. kotetének 323—326. lapjain név nélkiil. E tanulmény
nagyobbrészt az elébbi tanulmanyfejezet mondanivaléit tar-
talmazza, mint ismertetot az akkor megjelent kotetbdl.

Pdzmény egyeteme és a Jézustdrsasdg, megjelent a Magyar
Kultura 1936. (XXIII) évf. II. kétete 89. lapjan, mint a
Pazmany-egyetem jubileumi Emlékkonyvének ismertetése és
birédlata.

U186k korszeriiség, a cim nélkil talalt kéziratbdl elészor koézolve.
A lap szélére ceruzaval frt megjegyzésként csupan ennyi
all: ,Rendiink rugalmassaga”.

Ki lehet a Jézustdrsasdg tagja? — Kinek van hivatdsa a Jézus-
tdrsaségba? — A jezsuila nevelése. — A jezsuita segilé-
testvérek. — Csalddi iinnepek a Jézustdrsasdgban. —
A Jézustdrsasdg jotevédi, megjelentek a ,Baratainak a Jézus-
tarsasdg” c. tajékoztatofiizet 1. szdmdban.

A Jézustdrsasdg idnnepel, megjelent a ,Baratainak a Jézustirsa-
sdg” cifmi tijékoztatofiizet 3. szdmdnak 13—16. lapjain.

Krisztusimddds vagy ,jezsuilizmus”, megjelent | Jezsuitizmus™
cimen a Nemzeti Ujsdg cimi keresztény politikai napilap
1926 oktober 31. szdmanak tarcacikkeként.

29+
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A jezsuilizmus, megjelent a Magyar Kultura 1927. (XIV.) I. kote-
tének 18—22. lapjain.

Mi a ,jezsuita mordl?”, megjelent , A jezsuita hittuddésok iratai-
bol" cimen a Magyar Kultura 1913. (1) évf 1II. kétetének
jaliusi szdméban.

A ,jezsuita mordl”, megjelent a Magyar Kultira 1922. (IX.) évf.
223—224. lapjain, B. B. jelzéssel.

Expedicié az ,eldsott jezsuita kincsek” felkutatdsdra, megjelent
a Nemzeti Ujsag 1928 februar 19-iki szdmanak 27. lapjén,
B. B. jelzéssel.

A jezsuitdk hatalma és titka, megjelent a Magyar Kultira 1930.
(XVIL) évi. I kétetének 182. lapjan.

Az Olvenéves ,Slimmen”, megjelent a Magyar Kultira 1921.
(VIIL) évf. 250—251. lapjain, B. B. jelzéssel.

Két tudés lnneplése, megjelent a Magyar Kultura 1928, (XV.) évf.
I. kotetének 383—384. lapjain, B. B. jelzéssel.

Jezsuiltdik Magyarorszdgon.

Keltés rendi jubileum, megjelent a ,Bardtainak a Jézustarsasag"
cimi ismertetofiizet 3. scdmanak 3. lapjan, B. B. jelzéssel.

Pazmdny Péter, a jezsuila, megjelent a Magvar Kultira 1937.
(XXII1) évf. II. koétetének 331—334. lapjain, mint hoédold
iras a nagy magyar jezsuita biboros halalanak 300 éves
jubileuma idején.

Az elsé magyar tanitérend 400 éves jubileuma, elhangzott mint
4-én, délutan 6 orakor. Ez voll P. Banghanak, a nagy radio-
apostolnak utolsd radidel6adasa, melyet — jellemzéen — a
Jézustarsasagrol mondott el. Ez a tanulmanya egyébként
teljesen Uj beallitdsban adja a magyar Jézustdrsasagot, be-
mutatvan azt, mint a legelsé magyar tanitorendet. Egyik
utolsé irasa is ez a tanulmany, melyet mar betegen készitett
és nyujtott be a magyar Radionak 1940 januar 31-én. A kéz-
irat atdolgozasit mar a szanatériumi agyaban végezte a
Pater.

Egy jezsuita gimndzium hdromszdz éve, megjelent a ,Bardtainak
a Jézustarsasag” cim{ tdjékoztatofiizet 3. szdmanak 8—10.
lapjain név nélkil.

A jezsuitdk Magyarorszdgon, megjelent az Uj Lap cim{ keresz-
tény politikai napilap 1912 februar 22-iki (42.) szdmdnak
2. lapjan, név nélkil. A liberdlis zsidé sajté tamadasaival
szemben ekkor sz4ll sikra eldszér a Tarsasagért a Pater.
Ezt a tdamadast azonos eszmemenettel késdbb a magyar pro-
testansok 1916-ban megismétlelték a magyar Jézustérsasag
ellen.
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Protestdns témadds a jezsuiték ellen, megjelent a Magyar Kul-
tira 1916. (IV.) évf. I. kotetének 76—79., 172—175, lapjain,
bb. jelzéssel. Az itt megcafolt érveit a protestantizmus soha
tébbet el6 nem szedte fegyvertdrabdl a jezsuitdk ellen.

Protestdnsok és jezsuitdk, megjelent a Magyar Kultdra 1916. (IV.)
évf. 1. kotetének 465—468. lapjain, B. B. jelzéssel.

A ,jezsuita pér”, megjelent a Magyar Kultura 1928. (XV.) évi.
I. kotetének 165—169. lapjain, B. B. jelzéssel. Az itt kézolt
adatokat atvették kiilfoldon is. Igy lek6zolte az Augsburger
Postzeitung 1928. évf. 51. szama. Azonkiviil Ludwig Koch S. J.:
Jesuiten-lexikon. Die Gesellschaft Jesu einst und jetzt,
Paderborn 1934 (Bonifatius-Verlag), 1878. hasab. A buda-
pesti kir. Torvényszék az alperes Czapik Gyuldt felmentette
1928 februar 16-an.

Elfelejtett hésdk.

A hithirdet6k eszményképe, megjelent ,Xavéri Szent Ferenc, a
hithirdeték eszményképe” cimen ,A Katolikus Hitterjesztés
Lapjai” cimi képes folyoirat (Beretty6-Ujfalu) 1906. (XXV.)
évf. aprilisi szaménak 61—67. lapjain. E cikket még az alig
26 éves Bangha Béla irta és feltiné benne mar a stilus csi-
szoltsdga. — Ugyanezt némi valtoztatassal lekozolte a
.Religio, tudomdanyos, tarsadalmi és irodalmi katholikus
folyéirat’” (Budapest) 1906. évf. 87—88., 106—108. lapjain
+A katolikus hitterjesztésiigy a foldkerekségen” cimen.

Isten tdbornoka: a vildghédilé Xavéri Ferenc, kéziratb6l eldszor
kozolve. A befejezé részeket kés6ébb a ,Képek a Jézus-
tarsasag torténetébol” cimil koényvében is feldolgozta.

Elfelejtett h6sok, megjelent a Maria Kongregacio 1916. (IX.) évf.
152—155. lapjain, név nélkiil.

Pcnaszi Pdzmdny Péler, megjelent a ,Jellemrajzok a katolikus
Egyhaz életébol” cimi kotetének 273—300. lapjain. A ,,Madria
Kongregacio™ kiadasa (3. kiadas, Budapest, 1923.).

Boldog Campion Uddn, megjelent a ,Jellemrajzok a katolikus
Egyhaz életébol” 424—443, lapjain.

Dr. Biré Bertalan.
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