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Sziz Madria.

Madria.

Mit keres Maria az emberiség Udvoziilésének tor-
ténetében? Miért volt ra sziikkség? Miért allitotta 6t
Isten az evangélium elejére

Nem lehetett volna megvaltas Maria nélkil is?
Nem lehetett volna az Isten Fia emberré anélkiil, hogy
asszonytél sziillessék? Nem johetett volna le Krisztus
mint kész férfi a magassagbol, ahogy mésodik eljove-
telekor j6nni fog ,nagy hatalomban és dicséségben''?

Mi inditotta Istent arra, hogy egy teremtményt,
egy asszonyt, egy szlizleanyt allitson be a megvaltas
- térténetébe?

]

Tudjuk, hogy a Maria-tiszteletnek, a katolikus kul-
tusz e finom és legiidébben illatoz6 viraganak ellen-
ségei is vannak. Luther még meghatédottan szép sza-
vakat irt rola, de a kés6bbi, igynevezett reforméatorok
jobb célhoz mélt6 igyekezettel torekedtek Maria nagy-
sagat, ahol csak tudtdk, kisebbiteni s azdta az igaz-
hitd protestdns ma is idegeskedik, ha Mariarol hall,

Ma is azt tanitjdk Oblospipaji, kevésdohanyu tisz-
teletesek a falvakon, hogy a katolikusok ,imadjak"
Maéridt. Amennyiben pedig erre a szinvonalra mégsem
akarnak lesiillyedni, elokelébb teologusaik azzal alla-
nak elé6 a Madria-tisztelet ellen, hogy ez megosztja a
hiveik figyelmét Jézus és Maria kozott, art a Jézus-
kultusznak. A katolikusok az igaz Istennek egyediil
kijaré tiszteletet és ahitatot Szliz Maridra pazaroljak,
— hangzik a vad.

Soha gyengébb vadat az Egyhéz ellen ki nem ta-
laltak. Ha a Maria-kultusz &rt a Krisztus-kultusznak,
ezért maga az Isten felelés. Miért idvozoltette oly

Bangba : Osszegyijtott munkai. V. 1
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iinnepélyesen az angyal altal a szent Szlizet? Miért
nevezte malaszttal teljesnek és aldottnak? Miért su-
galmazta az evangélistanak, hogy a Mariara vonat-
kozé eseményeket oly béven leirja, hogy oly nyoma-
tékkal emelje ki, mikép egyezett bele Maria abba,
hogy Krisztus anyja legyen, hogyan o6vta sziizességét
akkor is, hogyan jovendolte a Magnificat-ban, hogy
ezentul ,boldognak fogja hirdetni 6t minden nemze-
dék”, hogyan koszontotte 6t Erzsébet az angyaléhoz
hasonlé szavakkal stb. Ha Méria megosztja figyelmiin-
ket s Krisztushoz koételes szeretetiinket, mire valo volt
akkor az evangélium elején oly sokat beszélni Maria-
r6l? Nem lett volna elég annyit irni réla, hogy Jézus
tole sziiletett s ezzel vége? Ha Maria nagy szerepet
tolt be a hiveknek tiszteletében, ennek Isten maga az
oka: 6 dllitotta be Krisztus Anyjat oly nagy fokban
a hivék figyelmének kozpontjaba.

De aztan mily kiilénos felfogas is, hogy Maria
tisztelete art Jézus tiszteletének! Mar miért artana?
Ellensége talan Jézus Maridnak, vagy Mairia Jézus-
nak? Két annyira Osszetartozé személy, mint a leg-
jobb anya és a legjobb fil, talan irigykednek egy-
masra s a masiknak juttatott figyelmet s tiszteletet én-
maguk ellen valé sérelemnek érzik? Mily kiilénos s
amellett éppen Jézusra mélyen sérté képzelgés! Ki
haragszik azért, ha legkézelebbi hozzatartozéit tisz-
teljiik? Foleg, ha éppen Omiatta tesszitkk s a hozzatar-
tozén semmi mast nem tiszteliink, mint amit szintén
tole kapott s ami 6red vezet vissza?

Ha példaul kiralyt koronazunk: miért ne érintsiik
meg ugyanakkor a kiralyné fejét is a koronaval? Art
ez a kirdlynak? Szégyen ra nézve? Ellenkezoleg; min-
denik tudja, hogy ez a kiralynak csak annéal nagyobb
megorvendeztetését s kiemelését célozza: ime, 6 olyan
nagy, hogy még arra is rahull a fénye, aki szivéhez
kozel all. Soha senkinek nem jutott még eszébe azt
allitani, hogy mert a kiradly koronazasakor a nejét is
megkoronazzak, hat ezzel a kiralyra kevesebb dicsé-
ség héaramlik!
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Egyaltalan nagyon Iélektanellenes gondolat az,
hogy amikor Istent tisztelni akarjuk, semmire nem
szabad gondolnunk, csak 6ra magara. Nem szabad
megtiirni a templomokban még szobrokat, festménye-
ket sem, még kevésbbé a szentek tiszteletét, mert az
mind ,,elvon” az Istentél. Eppen forditval

Ha ezt az elvet az emberek kovetkezetesen végre-
hajtandk, akkor pl. egy Van Dyck-, vagy egy Mun-
kdcsy-muzeumban sem volna szabad kiallitani ezek-
nek a mivészeknek a miveit. Mert a miivek mar nem
6k maguk és a latogaté figyelmét ,.el taldljak vonni”
az alkoté mivésztdl. Pedig éppen forditva: azért tesz-
szik ki s azért szemléljiik miveiket, hogy altaluk a
miivész értékét megérisilkk s megbecsiiljik. Ugyanigy
vagyunk az Istennel s legszebb teremtményeivel is.
Eppen azért kell Maridval s a szentekkel foglalkoz-
nunk, mert 6k az Isten legszebb remekmfivei az em-
berek kozott s a rajtuk tiindoklé isteni kegyelem ra-
gyogasa visszaverddik magara a kegyelmek addjara,
a lelkek nagy mivészére: Istenre.

Ha a kalvini puritanizmust kévetkezetesen alkal-
mazzuk, akkor voltakép a kirdlyok palotdiban sem
volna szabad sem marvanyt, sem aranyat, sem eziis-
tot, sem festményeket, sem szdnyegeket, sem disz-
Orséget, sem kiralyi udvartartést alkalmaznunk. Mert
ez mind megosztja az alattvalok és latogatok figyel-
mét, bamulatat; az emberek a diszérséget, a fényes
kiralyi palotat badmuljak, nem pedig a kirdlyt magat.
Ha nagyon kovetkezetesek volndnk a kalvini puritan-
sagban, legjobb volna a kirdlyt fehérre meszelt, disz-
telen teremben, fatrénra iiltetni, korona és kiralyi
palast nélkiil, lehetdleg fényes ruha nélkiil is: akkor
igazdn csak a kiradly személye vonna magara a fi-
gyelmet és semmi sem osztand meg a neki kijaré tisz-
teletet. Ilyen kilonos eredményekre jutunk, ha eze-
ket a tulz6, csak félig végiggondolt elveket kovet-
kezetesen végigelemezziik.

Ha a miivésznek nem 4rt meg, hogy alkotésain
keresztiil is igyeksziink megérteni értékeit, ha a kiraly-

1!
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nak nem 4art meg, ha udvartartasanak, kémyezetének
fénye is kifejezésre juttatja nagysagat és felségét:
miért artana meg Krisztus nagysaganak, ha a hozza
legkozelebb allokra is hull némi fénysugar az 6 vég-
telen ragyogasabodl? Ezek a fenysugarak mint forra-
sukra s voltaképpeni gyujtopontjukra, Jézusra magara
mutatnak vissza.

A képrombolék unokai ezzel a szentpali mondas-
sal szeretnek takardozni, hogy ,egy a kozvetité Isten
és ember kozott, az ember Krisztus Jézus” (1. Tim.
2,5). Teljesen helyes. Abban az értelemben, ahogy
Jézus Krisztus a mi ildvozitéonk, csakugyan csak o6t
magat illeti ez a diszcim. Maria nem megvaltonk, nem
az Isten fia, nem 6 kozvetitett mint megvalté Isten
és az ember k6zé6tt. De ha nem is elsédleges értelem-
ben, bizonyos fokig mégis csak kozvetité 6 is. Abban
az értelemben tudniillik, hogy 6 is ut Jézushoz, 6 is
kozelebb hoz benniinket hozza. Ha a kirdlyné vagy
a kirdlyleany valami oknal fogva konnyebben meg-
kozelithetd, mint maga a kirdly, s ezért az alattvalék
kozvetleniil a kirdlynéhoz fordulnak, hogy koézvetitse
kérelmiiket a kirdlyhoz: vajjon ezzel csdkkentik-e a
kirdly erejébe vetett bizalmukat s kicsavarjak-e az
uralkodéi hatalmat a kirdly kezébé61? Kiillénben is csak
meg kell nézni jobban, mit mond Szent P4l a , kozveti-
torol” a Zsido-levélben (8, 6 ; 9, 15; 12, 24). Arrol beszél,
hogy az dszdvetségi térvény s az Oszdvetségi aldoza-
tok most mar feleslegesek, mert mindezek helyett
Jézus az ujszdévetség kozvetitoje. Tehat csak az 6tor-
vény s az 0szovetségi aldozatokkal szemben mondja
Szent P4l, hogy feleslegesek Jézus kozvetitd aldozata
mellett. Ugyan mi kévetkeznék ebbsl Sziiz Maria tisz-
telete ellen?

A vadaskodok kiilénben maguk is érzik, hogy a
.kozvetit6” ellen valé folytonos dorgésiikkel nem
sokra mennek. A katolikus papi intézmény ellen is
folyton azzal érveltek, hogy nem kell emberi ,kéz-
vetits” Isten és a lélek kozott. A pap ne tolakodjék
oda a ketts ko6zé. Az ember egyenesen forduljon Isten-
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hez, ne hasznaljon erre kézvetitét. Es 6k maguk? Bar
elébb éppen ezen a cimen a poklokra kivantak min-
den papsdgot, utébb mégis belattdk, hogy az igehir-
detésre s egyhdzkormanyzatra jo lesz lelkészeket al-
kalmazni. S6t ma mar f6élelkészeik, , plispokeik" is van-
nak, ma mar ,papszentelésrél”, , plispokszentelésrol”
beszélnek. Hat ezek a dolgok mire valdok? Miért nem
elég, ha a lélek egyenesen az Istenhez fordul? Ezek
a lelkészek nem ,tolakodnak oda az Isten és az ember
kozé"? Ezek nem kozvetitok?

Vannak szavak, amelyektol a felekezeti elfogult-
sag mar magukban véve is megijed, holott a dolgot,
amely a szé mogott rejlik, nyugodtan haszndlja na-
ponta. Ilyen ez a sz is: ,kozvetité’. Van kozvetito,
aki csakugyan akaddlyozza két személynek kozvetlen
érintkezését. De van olyan koézvetité is, aki ezt az
érintkezést egyenesen elémozditja. Akkor is baj? Ha
pl. egy baradtomat meg akarom latogatni s a felesége
vagy anyja nyit nekem ajtot, betessékel, iparkodik
kellemessé tenni ott id6zésemet, mig a baratommal be-
szélgetek: ez is bizonyos értelemben koézvetités. De
vajjon akaddlyozza-e a kézvetlen érintkezést azzal,
akit voltaképpen keresek?

Ugyanigy Sziiz Mdria is , kozvetit”, azaz utat mu-
tat, ajtoét nyit, kozelebb hoz Jézushoz s kellemesebbé
teszi nekem Jézusnal id6zésemet. Emiatt haragudni r3,
kikelni a Maria-tisztelet ellen, idegeskedni, ha valaki
a Szlz Médria nevét csak emliti is, egyenesen nevet-
tetd dolog. — De hat ez a felekezeti elfogultsdg lélek-
tana, hogyha bizonyos jelszavakat hall, sem nem lat,
sem nem gondolkozik mar, hanem csak diihéng és
idegeskedik s mennél idegesebb, annél inkdbb képte-
len a dolgok nyugodt megfontoldséra,

*

A Maria-tisztelet ott volt mar az Gskereszténység-
ben is. A katakombdak mar az elsé szdzad végén Maria-
abrazolasokat mutatnak. Az &skeresztény irodalom
Sziiz Mariat mindig a legnagyobb tisztelettel, a hodo-
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lat és szeretet rajongoé szuperlativuszaival emliti. Az
apostoli hitvallasnak (Hiszekegynek) minden, barmily
régi s barmily nyelvii szé6veg felemliti Jézusrdl, hogy
fogantatott Szentlélektdl, sziiletett Szliz Mariatol”. Az
«Istenanya’” (teotokosz) diszcim megsértése miatt Nes-
toriust az V. szdzadban megfosztjdk piispoki allasa-
tol, kikozésitik az Egyhadzbdl s a nép faklydsmenetben
idvozli az efezusi zsinat plispékeit, akik e hatdrozato-
kat hoztdk. Altalaban nagy tévedés volna azt hinni,
hogy a Maria-tisztelet csak ,,id6k folyaman" fejlgdott
ki a katolikus Egyhéazban. Ellenkezdleg: az egész 0&s-
egyhaz.tele van Madria dicséretével.

Maria Isten anyja, nem mintha Jézusnak isteni
természete szerint anyja lehetne, hanem mert a sze-
mély, akinek emberi természete szerint anyja lett,
Isten. Ezzel Mariat Isten a legmagasabb méltésagra
emelte, amely emberileg elképzelhetd.

Bonaventura csak az Gskeresztények s az dsatyak
nyilatkozatait foglalja &ssze, amikor igy ir: , Maria
az, akinél nagyobbat e f6ldén Isten sem alkothatna.
Isten teremthetne nagyobb vildgot s nagyobb eget, de
nagyobb anyéit, mint az Isten-anyat, 6maga sem te-
remthetne”. Innen ez a hatdrozott hang mar a 1V, sza-
zadbeli Nazianzi Gergelynél is: ,,Aki Sz{iz Mariat Isten
anyjdul el nem fogadja, elszakadt magatdl az Isten-
tl is”. (Epist. 101, ad Cledon))

Istenanyasdgéval fiigg 6ssze s beldle folyik Madria-
nak valamennyi tobbi kivaltsiga. Maga az angyal ugy
nevezi, hogy , malaszttal teljes”’. Ebben bent van nem-
csak teljes személyes biintelensége, hanem az ateredd
blntol valé teljes mentessége is. Az ateredd bin volta-
kép nem egyéb, mint a kegyelem hidnya az djsziilott-
ben. Ahol tehat nem a kegyelem ,hidnya” van, hanem
ellenkezéleg, a kegyelem , teljessége”, ott dteredd biin-
rdl sz6 sem lehet.

A Szent Sziiznek egyik legragyogdébb kivaltsaga
tovabba: szepldtelen szlzessége. Hogy Maria sziizen
foganta és szlizen szlilte a Megvaltét, olyan tan, ame-
lyet az evangélium maga nem gydz ismételgetni. , Mi-
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képpen leszen ez, holott én férfiut nem ismerek?”’ kérdi
a Szent Sziliz az angyaltdél — akkor, amikor mar Szent
Jézseffel el volt jegyezve, ami a zsidokndl egyértelmi
volt a hazassdggal. Az evangélium Mariat mégis ,,szlz-
nek” mondja. Jozsef, a hites férj észreveszi Maéria
viselésségét s mert nem éltek hazasjogukkal, meg-
zavarodik: hogyan lehet ez? Angyal nyugtatja meg,
hogy a vart gyermek Istentdl ered. Nyilvanvalé tehét,
hogy bar a zsid6 térvény szerint Maria is férjhez ment,
kétségteleniil kolcsondés megallapodas alapjan szizes-
séget fogadtak.

A racionalizmus ellentmond: ,,Szliz nem sziilhet
gyermeket!” O, bélcseség, akkor mit veszddtok egyél-
taldn az evangéliummal! Ha Istennek nincs csodatevéd
hatalma, akkor az egész evangélium humbug! Akkor
ne nevezziilk magunkat keresztényeknek!

Néhany régi tévtanité s utdnuk egyes protesténs
teolégusok (nalunk a nemrég elhalt Masznyik) meg-
engedték ugyan, hogy Maria szfizen sziilte Jézust, de
abba kapaszkodtak, hogy Jézus utdn aztan t6bb gyer-
meke is volt. Mire alapitottdk e nézetiitket? Arra, hogy
az evangélium ,, Jézus testvéreirGl” beszél s mint ilye-
neket emliti Jakabot, Jozsefet, Simont és Judast. Ez
nem érvl Mert- a szentirasi nyelvhaszndlatban ,test-
vér'” nem csak édestestvért jelent, hanem ,atyafiat”,
rokont is. A Szentiras Lothot egyszer Abrahdm ,test-
vérének” mondja, mdasszor meg pontosabban kifejti,
hogy L6th Abraham testvérének a fia volt. Tehat csak
unokadccse. Jakob Labannak ,testvére” volt, mert
Laban ,testvérének fia”. Egy helyen még a feleséget
vagy menyasszonyt is ,testvérnek’ nevezi az 6szdvet-
ség. (En. én. 4,9.)

A ,Jézus testvérei” koziil pedig kettérsl, Jakab-
16l és Jozsefr6l maga az evangélium mas helyen ki-
jelenti, hogy annak a Madridnak voltak a fiai, aki
Kleéfasnak volt a felesége s aki Szliz Méridval egyiitt
dllott a keresztfa alatt (Mt. 13. 55; 27, 56; Jan. 19, 25).
Ez a Maria ugyancsak az evangélium szerint Szfiz -
Maridnak ,testvére” (valdszinlileg csak rokona) volt
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(Jan. 19, 25). Tehat a ,,Jézus testvérei” az evangélium
szerint Jézusnak legfeljebb mdasodik unokatestvérei le-
hettek. Mi értelme is volna kiilénben annak a felséges
jelenetnek, ahol a haldokld Jézus a keresztrol Janos
apostolnak, az idegennek ajanlja Madriat: ,Ime, a te
anyad!” és ,Ime, a te fiad!” Ha Marianak tdbb édes
gyermeke is lett volna, nem volt volna sziikség arra,
hogy testvérei helyett egy idegennek gondjara bizza
anyjat a haldoklé Jézus.

*

A tény tehat itt van: Maria Krisztus anyja s ezen
az alapon Isten kivéltsigos kegyelmeinek letétemé-
nyese.

Isten azonban semmit sem tesz ok és cél nélkiil.

Mi lehetett az isteni gondviselés szemében az a
cél, amely végett Mdriat egydaltalan elgondolta s be-
allitotta a megvaltas torténetébe? Miért volt Mdridra
sziikség?

Isten mindenekel6tt azért akarhatta, hogy Jézus
ne mint kész, felnétt ember jelenjék meg a vilagon,
hanem asszonytol sziilessék: hogy ezaltal minden két-
ségen feliill kiemelje az Isten-Fidnak valosagos em-
berré 1ételét. Hogy necsak jelenésnek, latszolagos em-
bernek higgyilik, hanem valdésagos embemnek tudjuk.
Azzal, hogy az Isten-Fia fogantatni és szliletni akart,
hogy egy anya keblére simult s annak emldin nove-
kedett: ezzel az Isten-Fia mindennél jobban bebizonyi-
totta, hogy csakugyan teljesen kozénk 4llott, egészen
olyan ember lett, mint mi. Ime, Méria elsé nagy jelen-
tésége a megtestesiilés és megvaltds mivében: Maria
altal jutott Jézus oly teljes kozelségbe hozzénk, hogy
kozelebb mar nem is juthatott volna s viszont Maria
altal jutott az ember a legteljesebb perihéliumba, nap-
kozelségbe az Istennel.

Masik értelme az Istenanya szerepének az evan-
géliumban: hogy szdmunkra is megkonnyitse az utat,
a kozeledést az Isten-Fidhoz. Mdria a legtermészete-
sebb ut és lépcsé Jézushoz. O nem Isten, hanem csak
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leremtmény s ennélfogva egészen koézel all hozzdnk:
amellett azonban Istenanya s igy egészen kozel all
Jézushoz is. Mi sem természetesebb tehat, minthogy
éppen Omiatta s 6altala kett6zott bizalommal kéze-
ledhetiink Jézushoz. Jézus Isten s igy végteleniil felet-
tuink &ll. Ha megreszketiink Jézus isteni felségétél, e
félelmiink megenyhiil Md4ria &ltal, aki ember s mégis
oly koézel 4ll Istenhez. Mér az, hogy az Isten terem-
tett nét valasztott anyjdul, felkelti benniink a bizal-
mat: nem lehet, hogy a legjobb fii ne tekintsen két-
szeres keggyel azokra, akik az 6 anyja altal kozeled-
nek hozza s annak partfogasaban biznak, akit minden
teremtett dolgok koziil legkézelebb emelt magahoz.

Midria beiktatdsdnak az Udvozitd élettdrténetébe
lehetett még egy harmadik oka is: Isten azt akarta,
hogy Jézus megvaltéi mivének gyiimdlcseiben leg-
alabb egy teremtmény a legmagasabb fokon s legtel-
jesebb mértékben részesiiljon. Hadd legyen legaldabb
egy az emberek kozott, aki Jézus 4ltal a szentség és
malaszttal-teljesség legf6bb magaslataira szdll, akiben
tehat a Megvalt6 a legteljesebb mértékben megdicséiil.
S ki lehetett e célra alkalmasabb, mint az, akit &
anyjaul szemelt ki s akinek hozzdjaruldsatol tette fiig-
gbévé bizonyos fokig megtestesiilését is? Ezzel egyiitt
Mariat példaképiinkké tette, a legszebb, legragyogdbb
emberi példaképpé Jézus utén.

‘De szikség volt-e Jézus mellett még mas ilyen
példaképre is? O, igen! Mert Jézussal szemben a fé-
lénk és kicsinyes ember még mindig igy mentegetddz-
hetnék: ,Hja, aki Isten, az természetesen nem lehet
binds, nem lehet tékéletlen; de mit tehetek én, sze-
gény, gyarlé halandé!” Nos hat ezért kellett egy ,,sze-
gény, gyarlé halandét” is oly magasra emelni, hogy
bdtorité példaképliil szolgaljon a tobbieknek. Azutan
meg: Jézus legfébb példakép, de nem mindenben:
Jézus nem ,kovette’” Onmagat, nem ,szolgdlta” on-
magat. Marpedig nekiink olyan példakép kell, amely
arra is megtanit, hogyan kell Jézust hiiségesen ké-
vetni, hogyan kell 6t mindenfelett szolgélni és szeretnil
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S ki tagadnd, hogy a Maria-ideal maga is, a Jézus-
idedlnak minden kéara és hatranya nélkiil, igen jelen-
tékeny lelkesitd ‘s buzdité eszkéz a lelkek megszen-
telésében? A Szepldtelen Sziiz képe millié ifju szivet
lelkesitett mar a tisztasdg és szeplotelenség lelkes apo-
laséra. A keresztény asszonyoknak s leanyoknak a
Sziizanya képe 6rokre legszebb eszményképiik marad,
éppen Jézus szolgalataban. Fiatalemberek s férfiak az
Istenanya lovagias szolgilatanak gondolatdban mindig
nagyszeri eroforrast taldltak a bin elleni harcra.
A ,blindsok menedéke” széamtalan megtérésnek lett
mar kiindulépontja. A fajdalmas Sziliz képe, mint maga
a protestdns Schiller kiemeli, szamtalan megtort em-
beri szivbe sugarzott mér vigaszt és enyhiilést. Mindez
ne volna Krisztus szédndéka szerint val6? Mindebben
ne telnék Istennek Oréme? Ne volna mindez gond-
viselésszer(i, Isten terveiben s szédndékaiban o6roktdl
fogva szerepl$, téle akart és kivant dolog?

A hivd keresztény nép nem keresi e dogmatikai
megfogalmazdsokat, de Oszténszeriileg érzi, az evan-
géliumbd! kiolvassa, hogy Szdz Mariat Isten igenis
azért allitotta bele az iidvosség torténetének elejére,
hogy okuljunk belble, tanuljunk tdle, szeressiik, tisz-
teljilk s kovessiik Krisztus boldogsdgos anyjat. Ezért
is oly meleg s oly magéatél értodé valami a Maria-
tisztelet minden keresztény népnél. Csaknem vala-
mennyi nép és orszdg valaha Sziiz Mdrianak ajanlotta
magat, mint ahogy azt nalunk Szent Istvan, elsé kira-
lyunk tette; valamennyi telehintette orszdgéat Mdria-
templomokkal s bucsijarohelyekkel; valamennyi nagy
miivészt megihletett az Istenanya képe s legszebb épi-
tészeti, festészeti, szobraszati, zenei s k6lt6i remekeink
a Szent Sziiz dicséretét hirdetik ...

Vajjon véletlen volna-e mindez? S nem ellenkezs-
leg: a Krisztushoz vagyé lelkeknek onkénytelen fel-
ujjongasa-e mindez ahhoz a Sziizhoz, akit Jézus leg-
kozelebb emelt magédhoz s akinek jelenléte teszi a
Jézus kozelségét is szamunkra kétszeresen meghitté,
meleggé, otthonossa?
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Véletlen-e, hogy &seink is mindig lelkes Maria-
tisztelok voltak? A Szent Istvanok és Szent Laszlok,
a Nagy Lajosok és Hunyadi Janosok, a Koharyak és
Esterhazyak? Véletlen-e, hogy mikor a tévtaniték a
mohacsi vész elott az oszagba belopodztak, a karok
és rendek Verbdczi vezetése mellett féleg azon a ci-
men is hoztdk meg hires hatarozatukat, a ,Lutherani
comburantur-t, mert hogy a tévtaniték még Jézus
szepl6telen anyjat is gyaldzni merik? Garay csakugyan
a Szliz MAridt 500 éven &t ellentmondas nélkiil tisz-
teld magyar nép 6si érzelemeit tiikrozteti vissza, ami-
kor e sorokat irja: ,Madriat, ha dldva nem dicséred:
korcs magyar vagy, rontva 6si véred!”

A kulfoldrél behozott felekezeti megoszlas millié
torzsalkodas folyamdén természetesen sokak szivében
elhalvanyult a Nagyboldogasszony szeretete; pedig ko-
moly, elfogadhaté dogmatikai vagy evangéliumi érvet
a tagadas egyet sem tudott felhozni a Madria-tisztelet
ellen. S nagyon sok protestdns van, aki mint Gyulai
P4l, vagy a németeknél Novalis és Goethe, szinte aka-
ratlanul is meghajtja fejét a legszebb ndéi ideél:
Méria el6tt.

Egy protestans urilednyka nyakén egyszer Maria-
érmet latott fiiggni a sajat felekezetének lelkipasztora.
Szora dllitotta érte: miért hord protestans 1étére Maéria-
érmet. A ledny igy felelt: , Mert nem latom be, miért
ne volna szabad tisztelnem nekem is azt, akit Jézus
anyjanak nevezett!” A protestans lelkész megzava-
rodva felelte: , Hat hiszen szabad, szabad, de nélunk
nem szokdas”.

Nos, éppen az a baj, hogy szabad ls illenék is,
kellene is, de ndluk mégsem szokés!

Miért tiszteljiikk mi katolikusok a Boldogsigos Sziizet?

Mindenekel6tt nincs okunk r4, hogy ne tisztel-
jik. A Madria-tisztelet ugyanis nem balvanyozés, mert
mi Méridt nem imddjuk, ezt csak rosszakarattal lehet
rankfogni; sem nem kisebbitjiik vele Krisztus tiszte-
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letét, mert ellenkezbleg Mariat is azért tiszteljilkk, mert
oly kozel allott Jézushoz, tehat voltakép benne is
Krisztust tiszteljiikk elsésorban. Hogy a Madria-tisztelet
art a Krisztus-tiszteletnek? Miodta artott egy fiu tisz-
teletének az, hogy mellette és miatta az anyjat is
tisztelték? S nem éppen az ellenkezdt tapasztaljuk-e
mindeniitt? Ahol 6szinte és mély a Madria-tisztelet, ott
eleven a hitélet is és a Maria-kegyhelyek, templomok
stb. a Krisztus imadasanak, a lelkek megtisztulasanak
és az Isten szeretetének legtermékenyebb melegagyai.

Ez azonban még csak negativ ok. Most lassuk po-
zitive, miért tiszteljitk mi katolikusok a Boldogsagos
Szizet?

Eloszor: mert Isten maga tisztelettel illette, ki-
tiintette, kdszéntbtte a Boldogsdgos Sziizet. Koszon-
totte az angyal altal. Ha valakinek Isten az angyal
altal azt mondhatja, hogy , Udvozlégy, malaszttal tel-
jes", mégis csak szeretndk tudni, miért ne mondhat-
noék azt neki mi is? Hiszen akkor, ha a Maria-tisztelet
babonasag, Isten maga adott volna példat a babona-
sagral

Masodszor: mert a Boldogsdgos Sziiz mindenkép
megérdemli, hogy tiszteljik. Maga az angyal mon-
dotta neki az evangélium szerint, hogy ,malaszttal
(kegyelemmel], Isten aldasaval, szeretetével) teljes”,
és hogy az ,Ur van vele" és hogy ,aldott az asszo-
nyok kozott”. Ha mindenkit aszerint tisztelhetiink,
amint tobb vagy kevesebb jé tulajdonsaggal ékeske-
dik, hogyne kellene mindenekelott Méridt is tisztel-
niink, akirél maga az evangélium mondja, hogy az
«Isten volt vele” s hogy ,malaszttal teljes”? Es ha
Maria nem lett volna csakugyan a legjobb, a legszebb,
a legerényesebb az asszonyok kozoétt, hogyan valaszt-
hatta volna akkor éppen 6t az Istenember sajat édes-
anyjaul?

Es végil nézzitk csak az evangéliumokat: meny-
nyit tett, tilirt, szenvedett ez az egyszerii, alazatos
Sziiz az Ur Jézusért, érettiink, az emberi nemért kezdve
attol a perctdl, melyben eldszor , jarta at a tér a lel-
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két", egészen addig, amig mint erdés asszony ott ,al-
lott Jézus keresztje mellett”’, mikor még a tanitvanyok
is megfutamodtak? S ezt az ,aldottat az asszonyok
koz6tt”, az Urnak ezt a leghivebb ,,szolgdlo leanyat”
nem volna szabad kivalo szeretettel tisztelniink? Az
evangélium talajan all-e az, aki a Maria-tisztelet ellen
mennydorog?

Harmadszor: mert a Maria-tisztelet természetszeri-
leg hozzdtartozik az Ur Jézus tiszleletéhez. Nem lehet
maskép: ha valakit igazan nagyon tisztelek és szere-
tek, akkor a tiszteletemet és szeretetemet kiterjesztem
azokra is, akik az 6 szivéhez kozel dllanak, akiket 6
is szeret és becsiil. Marmost Jézus, aki bizonnyal a
legjobb fiu volt a vilagon, ne szerette volna az édes-
anyjat? S nem volna benne annyi lovagiassag, és gyer-
meki hdség, hogy hiveitdl (természetesen nem imd-
datot, de) lovagias, hiiséges tiszteletet és szeretetet
koveteljen édesanyja irant is? Akit 6 annyira szere-
tet, hogy még kereszten fiiggve is réla gondoskodott
s kedvenc tanitvidnyanak gondviseld szeretetébe ajan-
lotta 6t?

Negyedszer: mert a Maria-tisztelet az egész ke-
reszténységnek kegyeletes gyakorlata, féltékenyen 6r-
z6tt kincse volt kezdettbl fogva. Soha, egészen a hit-
Ujitasig (amikor éppen bizonyos elemek minden ellen
elkezdtek irtéharcot vivni, ami az Egyhaz hagyoma-
nyaihoz tartozott) senkinek eszébe sem jutott meg-
iitk6zni a Maria-tiszteleten. Még Nestorius is, aki
Sziz Mariatol az ,Istenanya’ cimet el akarta vitatni,
inkdbb Kkrisztologiai elméleteinek kedvéért, nem a
Boldogsagos Sziiz irdnti tisztelet helytelenitésébdl ta-
madta a @eordxos cimet. S akkor is hogyan feltdmadt,
mily egyhangian tiltakozott ellene az egész keresz-
tény Egyhdaz, kelet és nyugat! Mily impozans mani-
fesztacidja volt az d&skeresztények Maria-tiszteleté-
nek, az els Maéria-vilagkongresszus, az efezusi zsi-
nat, a harmadik altalanos zsinat, melyet az Egyhéz
altalaban tartott (431), melyen az egybegyiilt t6bbszaz
plispok a nép oromrivalgasa kozt itélte el Nestorius
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tanait s tette hozzd az angyal és Erzsébet koszonté-
séhez (az ,Udvozlégy” elsé feléhez) a mai Udvozlégy
mdsodik felét: , Asszonyunk Sziiz Maria, Istennek
szent anyja’* stb. De mér eléttik is, mar a katakom-
bak egyhazaban is, mily A&ltalanos volt a Maria-
tisztelet!

A katakombdkban az 1ild6zétt keresztényeknek
a sirhelyein is ott talaljuk a primitiv, kezdetleges kivi-
telben ugyan, de annal nagyobb benséséggel abrazolva
a Krisztus képei mellett a Boldogsagos Sziiz képeit!
Hat még az egyhazatyak, kezdve a legrégibb kortol:
mily gyengéden, mily lelkesedéssel irnak a Madria-
tiszteletrol! S6t mar az , Apostolok Cselekedetei”, me-
lyet Szent Lukécs irt. (Ezt még a protestans Harnack
is megengedil) Mariat mind ugy irjdk le, mint aki
az apostoloknak vigasztaloja, erdsitdje, lelkesitd édes-
anya gyanant szerepelt s velik volt a Szentlélek el-
jovetelekor is.

Es az apostoli hitvallas, melyet a modern kritika
szerint is vagy maguk az apostolok szerkesztettek,
vagy nagyon kevéssel az 6 idejiilk utan Aallitottak
ossze a legelsd keresztények, szintén nem ok nélkiil
emliti fel a keresztény hit legels6 és legszembedtiGbb
tételei koézt Sziiz Mdria istenanyasdgdt és szlizességél
e szavakban: ,Es Jézus Krisztusban, a mi Urunkban,
ki fogantatott Szentlélektol, sziiletett Sziiz Mariatél"”
stb. Eppen ezért a Maria-tisztelet mar a legrégebben
elszakadt egyhazakban is megvan, pl. a koptoknil,
szireknél stb. Mig aztan mdésfél ezer évvel utobb a
német ,reformatoroknak” eszébe nem jutott, hogy jo
lesz ezt is kidobni a kereszténységbdl. A keresztény-
ség egyik legszebb, Jézustdl s az apostoloktdl 6rokolt
igazgyongyét dobtak ki vele!

Otdédszor: mert a Madria-tisztelet a Krisztus kéve-
tésének és az igazi keresztény életnek legjobb isko-
Idja. A Boldogsagos Szliz erénypéldajat lehetetlen cso-
déalattal és szeretettel nem olvasni az evangéliumban
(pl. Luk. 1. fjz.). Az aldzatossdg és engedelmesség,
a szeretet, a tiirelem, az okossdg, a sziiztisztasag, a
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a gyengédség megragadéan kedves, vonzd, onkénte-
lenil is kovetésre 6szténzé példakép gyandant all itt
eléttiink.

Olvassuk csak el az 6 hdlaénekét, a Magnificat-ot
(Luk. 1, 46—55). Az Ur imaja utan ennél szebb, toké-
letesebb imat képzelni sem lehet. Jézus példaja is ko-
vetésre int s mindenesetre még szebb és magasztosabb,
mint Mariaé, de ugy-e, Jézus Isten volt s mily kény-
nyen belopoézhatik az ember szivébe a gondolat, hogy
.heki kénnyu volt, 6 talan nem is tehetett maskép".
Mig Maria époly ember és csak ember volt, mint mi.
S azért példdja bizonyos tekintetben még fontosabb,
még Osztonzébb, mint Jézusé. Tovabbad a Maria-
kultusznak 6rokké kimagaslé jelentésége, hogy egy
nét, egy gyengéd szizet, egy anyat 4llit be vallas-
erkolesi életiinkbe s ezzel a valldsossdgnak megadja
azt a csaldadias, gyermekded vonast, amely egyébként
hianyoznék beldle.

A Madria-tisztelet altal Krisztus szolgalata egy-
uttal lovagi szolgdlattd lesz az 6 anyja irant s igy két-
szeresen vonzo erdvel hat a nemes fogékony szivekre.
Eppen azért latjuk, hogy a Maria-tisztelet a meleg
bensdséges, meghitt hitéletnek annyira vonzé, bajos
eleme, hogy még elfogulatlan protestansok, s6t poga-
nyok is nem egyszer irigykedve magasztaljak. Isme-
retesek e téren a protestans Schiller és Goethe nyi-
latkozatai, vagy pedig a protestdns Novalis gyonyori
Maria-kolteményei, vagy a hires angol ir6, Rudyard
Kipling iméja a Szent Sziizh6z. Ami annyira szép, meg-
hato és vonzd a keresztény vallasban, azt minden ok
nélkil kivetni, csak azért, mert a katolikus Egyhaz
mindenkor gyakorolta azt, valoban érthetetlen és
menthetetlen eljaras.

Bickell, a vilaghir(i bécsi egyetemi tanar és orien-
talista, Szent Efrém szir kolteményeinek felfedezdje,
sziiletésétol kezdve protestans volt. Az Oskereszté-
nyek vallasi koltészetének tanulmanyozasa koézben ju-
tott arra a felfedezésre, hogy a Maria-tisztelet époly
régi, mint a kereszténység. Végiil szinte Istenre bizta
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a sorsat s megfogadta, hogy ha Szent Efrémnél is meg-
talalja Maéria szilizességének tanat, katolikussa lesz.
S csakhamar oly gyonyori részletre talalt Szent Ef-
rém szir kolteményeiben Sziiz Mariarol, hogy csak-
ugyan megtért, katolikus pap lett s mint a bécsi egye-
temen a katolikus hittudoményok tanara halt meg.

Egy masik hirneves protestans egyszer azt kér-
dezte egy katolikus paptol, hogyan van az, hogy a
katolikusok altalaban vidamabbak, derultebbek, mint
a protestansok, még az istentiszteletiikben, a templo-
mukban is sokkal tobb az életkedv és 6rém, mint na-
lunk. A katolikus pap azonnal kész volt a felelettel:
+Azért, mert a mi Egyhazunkban édesanya is van,
onoknél pedig nincs és 6nok onkénytelenil is érzik
az arvasagukat'.

Bar vezetne ez az arvasag érzete minél tobb igaz-
sagot keresO lelket vissza az elhagyatott édesanya-
hoz, akit 6k nem sajat akaratukbol hagytak el s aki
az égben Isten el6tt bizonnyal koényorog is elszakadt
testvéreink visszatéréséért.

Szfiz Maria haldla és megdicsdiilése.

1. Hol halt meg Sziiz Mdria? — Krisztus Urunk
mennybemenetele utan a Boldogsagos Sziiz, mint az
apostolok erdsitoje és vigasztaloja szerepel az Apos-
tolok Cselekedeteiben s jelen van a Szentlélek eljove-
lelén is (Csel. 2, 1—13). Egyébként csak annyit tudunk
r6la magabol az evangéliumbél, hogy Jénos apostol
,magadhoz vette 6t”, tehat, hogy a sziizi tanitvany
kilonés gondjaba vette s nala, vele lakott (Jan. 19,
27). Az apostolok még egy ideig azutan is Jeruzsalem-
ben maradtak s igy itt maradt velik Szliz Maria is.
Bizonnyal ebben az idoben kozélte az apostolokkal,
majd Lukacs evangélistaval a Jézus szlletésére s ifju-
sagara vonatkozo adatokat is.

Hogyan t6ltotte napjait a Szent Sziiz Krisztus
mennybemenetele utdn? Nem nehéz elképzelni. Szent
Fidnak €16 emléke toltotte el lelkét; bizonnyal szdaz-
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szor sorra jarta a szent helyeket, hol szent Fia élt,
szenvedett s megdicséiilt; imaban, boldog elragadta-
tott elmélkedésben s az Oltariszentség gyakori véte-
lében toltotte idejét s 6rommel legeltette szemét a fej-
16d6 Anyaszentegyhdzon. A hivek noévekvé szdma-
val nétt az & gyermekeinek serege s akik felvették
a keresztséget s Jézusban hittek, bizonnyal ajtatos
tisztelettel hodoltak az Udvozité még €16, kéztik iddzod
Anyjanak is.

Mikor halt meg a Szent Sziiz, nem tudjuk. Egye-
sek régi iratokra hivatkozva, 48-ra teszik haldlat.
Hogy meghalt, hogy lelke, legalabb egy pillanatra, el-
valt testétdl, kétségtelen az Egyhaz 4allandé hitébdl,
mellyel a Szent Sziiz haldlardl beszél. Illett is, hogy
bar szeplételen volt s a haldlt nem érdemelte meg,
mégis ebben a tekintetben hasonlo legyen Krisztus-
hoz. Halalat bizonnyal nem betegség vagy fajdalom,
de az Isten iranti szeretet s Fia utani olthatatlan va-
gyodéasa okozta.

Sziiz Maria haldldnak helyére nézve kétféle a vé-
lemény. Egyesek szerint Szent Janossal egyiitt Efe-
zusbha ment s ott halt meg, masok szerint Jeruzsalem-
ben fejezte be foldi életét. A kérdést nem tudjuk el-
doénteni. Tekintettel arra, hogy midén Szent P4l Efe-
zusban jart, Jdnos még bajosan volt ott (legaldabb az
Apostolok Cselekedetei nem beszélnek P4l és Jénos
efezusi taldlkozasardl) s az 6si hagyomény szerint az
apostolok Sziliz Maria haldlara mind odasereglettek
hozzd és sirjAhoz — ami a 42-ben tértént ,apostolok
oszldsa" el6tt vagy 51-i apostolgytilés alkalmaéval
volna legkénnyebben érthetd6 — s masrél mint jeru-
zsalemi apostoltaldlkozasrél tudomasunk nincs: bizo-
nyos valdsziniliséggel bir az a feltevés, hogy a Szent
Szliz Jeruzsdlemben halt meg, esetleg mdar 42 el6tt
s hogy csak az 6 haldla utdn ment Szent Jénos Efe-
zusba.

Egy a IV. szazadbdl eredt irat , De transitu beatae
Mariae" mondja, hogy a Boldogsdgos Szliz testét a
Getszemadni-kertben temették el s egy V. vagy VL

Bangha : Osszegyijtotl munkai. V. 2



18

szdzadbeli masik irat, mely Jeruzsdlem nevezetessé-
geit sorolja fel (,Breviarius de Hierosolyma”), Sziiz
Maria sirjdnak templomét is emliti a Getszemani telek
kozelében, a Jozafat-volgyben. Viszont egy Theodod-
zius nevii jeruzsalemi zardndok (530 koriil) s egy ma-
sik névtelen piacenzai zarandok 580 koril tudnak
ugyan egy Madria-templomrol a Jozafat vélgyében, de
nem beszélnek Madria sirja templomardél. Minthogy pe-
dig a ,De transitu” irat apokrif (nem hiteles) irat,
ennek s a téle valdsziniileg fiiggd , Breviarius'-nak
tanusdga sem dontd bizonyiték.

Emmerich Katalin latomasaiban Efezust jel6li meg
a Szent Szliz haldlanak helyéiil s a leirdsokat, ame-
lyeket a Szent Sziiz ottani lakasarol és sirjardl ad, fel-
tinden igazolni latszanak az Efezusban azéta végzett
dsatasok. A jeruzsdlemi és efezusi feltevésnek tehat
egyként vannak valdsziniisité érvei.

2. A sirban maradt-e a Szent Sziiz leste? Damasz-
kuszi Szent Janos, kordnak egyik legnagyobb tudédsa
(F 754 utan), tobb homiliat (szentbeszédet) irt Sziiz
Maria halalarol. Ezek egyikében van egy részlet, me-
lyet azonban, sajnos, nem tekinthetiink valédinak.!

El6adja, hogy Szent Pulcheria csdszamé, ki
450-ben kezdett wuralkodni, Juvenalis jeruzsalemi
pispoktdl Sziiz Maria testét keérte, vagy legaldbb vala-
mely ereklyéjét egy templom szamara, melyet Sziiz
Maria tiszteletére épittetett. Juvenalis erre azzal fe-
lelt, hogy a Szent Sziiz teste nincs a f0ldén, mert,
ugymond, régi hagyomany szerint az apostolok a
Szent Sziiz haldla idején csodalatosan Jeruzsalembe
vitték s itt az angyalok serege fogadta s a Getszemani-
kertbe vezette Oket, hol harom napig vartak a kése-
delmeskedé Tamasra. Majd felnyitottdk a sirt, ahova
az angyalok éneke vezette Gket s a sirt Uresen talal-
tak; amib6l megértették, hogy Isten a Szent Sziizet
feltdmasztotta s a mennybe felvette.

11, Schifer—Selbst: Handbuch der biblischen Geschichte. II.
384. 2. jegyzet.
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Ha ez a bajos legenda nem is jelent torténeti ér-
vet, s ha hasonl6é legendas iratokat az Egyhaz nem
fogadott is el, annak mégis jelei ezek is, hogy a Szent
Sziiz mennyekbe valé felvételét a legendas kornye-
zettdl fiiggetleniil is az Egyhdz Gsrégi idoktol vallotta.
Ha nem is hittételként, de mint természetes kovetkez-
ményét s folyomdnyat annak, amit a Boldogsagos
Sziizrél a kinyilatkoztatasbdl tudunk,

Az Egyhdz hagyomdnyos hitének s felfogdsdnak
nagy bizonyité ereje van, mert Krisztus Urunk igérete
alapjan tudjuk, hogy amit az egész Egyhéz huzamos
ideig vall, az tévedés nem lehet. Marpedig a hagyo-
many &srégi ido o6ta allandoan tugy beszél a Szent Sziliz
halalarél, mint amely csak atmeneti volt s rovid ideig
tartott s amely utdn csakhamar bekévetkezett a Bol-
dogsagos Sziz testi feltdmadésa és mennybefelvé-
tele is.

Ezt mutatja mar az is, hogy augusztus 15-ét Os-
id6ktol fogva mint Méria ,,menybevitelének” (assump-
tio) napjat iljik, ugyhogy mennybevitelen nemcsak
lelki, hanem testi felvételét is értjik Sziz MAridnak.

Maér az 6srégi Sacramentarium Gregorianum igy
magyarazza az lnnep jelent6ségét: ,E napon... halt
meg test szerint az Isten szent anyja, ugymond; de
nem nyiligozhette le a haldl bilincse azt, aki a te Fia-
dat, a mi Urunkat, middn testet 61tétt, e vildgra sziilte”.
Ahogy mar Nagy Szent Albert magyardzza e szdve-
get: ,nem nyiligézhette le a haldl bilincse, azaz nem
hamvadhatott el. S ha azonnal fel nem tamad, elham-
vadt volna, mint a t6bbi testek; tehat valoban fel-
tamadt”. Hasonldkép beszél a gét-gall misekényv, me-
lyet a VIII. szdzadig Gallidban hasznéltak s amelyben
a mennybemenetel napja januar 18-an van. Igy beszél
a spanyol ugynevezett mozarab misekényv is (az V.
szdzad uténi id6bél), melyben az linnep mdr augusz-
tus 15-re esik. Szdmos mas tanujelét idézi az Egyhaz
régi hitének barmely teoldgiai tankonyv. Régi linnep-
nek nevezi e napot Krétai Szent Andrds is (¥ 720), aki
boven kifejti, hogy az evangélium s a régi atyak ira-

2.
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tai csak azért nem foglalkoznak -a Szent Szlz halala-
val s megdicsé6illésével, mert figyelmik egyelére
Krisztus személyére harult; de hogy természetesen,
amint a Boldogsagos Sziiz sziilése nem artott meg szi-
zességének, s minden testi romlas nélkiil tortént, ugy
a halala sem okozhatta teste felbomlasat.

Ugyanez az okoskodas magdban is meggy6z rola,
hogy a Boldogsagos Sziiz mennybevitelét (test szerint
is) legaldbb is nagyon megfeleléonek s valoszinilinek
tartsuk. Krisztus Urunk teste Sziliz Maria testébol vé-
tetett s vele bizonyos tekintetben egy volt. Amint te-
hat Krisztus testéhez nem illett a feloszlas, ugy Ma-
ridéhoz sem, kire Fidnak dics6sége atharamlik.

Alig is képzelhet6, hogy Isten azt a testet, amely-
ben a masodik isteni személy megtestesilt, az enyé-
szet zsdkmanydva engedte volna lenni. A Szent Sziz
végteleniil tiszta volt, benne a binnek nyoma-arnya
sem akadt; az enyészet azonban a bun kévetkezmé-
nye; nem illett tehat, hogy 6t elérje. S ha Isten egyéb-
ként is oly rendkiviili adomanyokkal s csodalatos ke-
gyelmekkel halmozta el Sziiz Mariat, hogy szinte min-
denben Jézushoz hasonlo lett, miért vonta volna meg
téle a Jézussal val6 hasonlésagot abban is, hogy azon-
nal feltdmassza s mar a vegitélet el6tt testben is meg:
dicséitse?

A testek feltdmadasaban ugyis mindnydjan hi
sziink; ha tehat Isten az 06sszes holtakat feltamaszi-
hatja az utolsé napon, mi akaddlya volt annak, hogy
a Boldogsdgos Szilizet azonnal feltamassza s testben is
az O0rok boldogsag hazajaba felvegye?

.Felvétetett Mdria az égbe — zengi az egyhazi
antiféna Nagyboldogasszony iinnepén —; 6rvendenek
az angyalok s magasztaljak az Isten Fiat.” Oriljink
mi is az angyalokkal Nagyasszonyunk mélté meg-
megdicsoiilésének, ki immar testben is feltamadva él-
vezi Isten szine latasat s az 6rok élet orémeit s kér-
juk 6t, hogy kényoérgésével minket is segitsen fel az
6rok feltamadas és mennybemenetel dicsségébe.
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.Uj" dogma: Maria mennybevitele.

Az Egyhaz csak a 19. szazadban avatta dogmava
a papa primdtusdnak és csalhatatlansdganak, valamint
Maéria szepl6telen fogantatasdnak tandat s hir szerint
most akarja kihirdetni Sziiz Maria mennybevitelének
dogmajat.

Hogyan lehetséges ez? Hat 19 vagy 20 évszaza-
don 4t nem volt kotelez6 e tanok elfogaddsa s most
egyszerre kotelezdvé valik? Eddig nem tartozott a
katolikus hitletéthez s most egyszerre mar hozza-
tartozik?

Teljesen téves az a kévetkeztetés, mely e kérdés
alapjaként tdnik ki, mintha egy-egy uj dogma kihir-
detésével valami 4j tan, 4j hittétel, a katolikus vallas-
tannak valamely uj részlete allittatnék fel s ezzel a
hitletét allomdnydban barmi is megvaltoznék. Ellen-
kezéleg: a dogmaként valé kihirdetés nem egyéb,
mint annak ilinnepélyes és végleges egyhdazhatdsagi
kijelentése, hogy ez vagy az a tan mindenkor a hit-
letéthez tartozott, az Egyhdz nagy egyetemességétél
mint ilyen elismertetett s azért a kételezd hit targya.

Hittétel és definialt, kihirdetett dogma ugyanis
nem egészen azonos fogalmak. Minden dogma hittétel,
de nem minden hittétel kihirdetett dogma, Hittétel t. i.
mindaz, amit a katolikusoknak mint a Szentirasban
vagy a tradicidban nyilvdn benne foglalt igazsagot
hinnie kell, akér ki van hirdetve dogmatikus formula-
ban, akdr nincs. A definidlt dogma viszont az a hit-
tétel, melyet az egyh4zi tanitétekintély végleges és
innepies kihirdetéssel mint ilyet megallapitott.

Hittétel pl. mindaz, ami oly kétségtelen nyiltsdg-
gal olvashaté ki a Szentirdsbol, hogy annak tagadasa
a Szentirds tekintélyének tagaddsdval egyértelmi
volna; mondjuk, a csoddlatos halfogds pl., vagy akdr
az is, hogy a Miatydnk-ra csakugyan Krisztus tani-
tott benniinket, vagy hogy ,Isten akarja, hogy min-
den ember az igazsdg ismeretére és az lidvosségre
jusson”. Hittétel, hogy Péter letagadta Krisztust,
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vagy hogy Jézus az utolsé vacsordn bucsubeszédé-
ben egységre intette tanitvanyait és még szamtalan
hasonlé. Amde dogmaként kihirdetve mindez nincsen.
A hittételek kozil altalaban csak kevés van dogma-
ként kihirdetve, t. i. csak az, ami koril hitvitdk vagy
eretnekségek keletkeztek s ahol az Egyhaznak min-
den kétséget kizdro allasfoglaldsara sziikség volt.

Hogy ezek a vitik s kovetkezéskép a dogmék is
els6sorban a kereszténység legszembed6tldbb tanaira
vonatkoznak, természetes. Viszont azonban még azt
sem lehet mondani, hogy minden fontosabb és koz-
ponti tan dogmai kihirdetésben részesiilt volna. Igy
pl. mar csak eléggé lényeges és centrdlis tana a ke-
resztény hittannak az a tétel, hogy Krisztus kereszt-
haldldnak &aldozata &ltal véltotta meg a vildgot, de ki-
hirdetve, kétségtelen dogmatikai deciziéba foglalva
még ez a tantétel sincsen a mai napig. Miért? Mert
ezt a tételt véletleniil alig tdmadtdk tévtaniték valaha;
ezt kihirdetni tehé&t sohasem vdlt sziikségessé.

Az Egyhdz a dogmatikai definiciékat mindig in-
kdbb perdontd, végleges megszdovegezésnek, hivata-
los kijelentésnek tekintette; de sohasem jutott eszébe
azokkal a katolikus hitéletet akér noévelni, akdr meg-
véaltoztatni. Vajjon azért, mert Krisztus istenségét
csak a niceai zsinaton (325-ben), a Szentlélek isten-
ségét csak az els6é konstantindpolyi zsinaton (381-ben),
Krisztus igazi embervoltdt pedig csak a kalcédonin
(451-ben) hirdették ki dogmatikai definicié alakjaban,
azért mér elébb nem hitte a kereszténység e tanokat?
Az Oskeresztény irodalmi és monumentdlis hagyo-
ményok éppen az ellenkezordl gy6znek meg. S ha vé-
letleniil nem lépnek fel aridnusok, pneumatomachok
és eutychidnok, taldén még mdig sem volna éppen ana-
témas dogmatikai formuldkban kihirdetve még Jézus
isten-ember-volta sem. Pedig hinni hitte azt — néhény
akadékoskodét kivéve — az egész Gskor decizié nél-
kil is.

Ami a ,legijabb” dogmdkat illeti, megint nem
egészen helyes kifejezés, hogy az Egyhaz valamely
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tanokat dogmakka ,avat”. A dogmaként valo kihir-
detéssel az illeté tan nem ,avattatik’’, nem emeltetik
fel mintegy alacsonyabb rangbél magasabbra, mert
hisz éprigy a hitletéthez tartozott a kihirdetés el6tt is,
mint utdna. Legfeljebb a kiilsé &llapotat és hozzank
valé viszonyat: az elfogadanddsagat és kotelezd erejét
illetGleg keriil j stddiumba. A kihirdetés el6tt ugyanis,
ha valaki még kétségbevonta, hogy az illetd tan a hit-
letétben benne foglaltatik vagy abbol kovetkezik, ez-
zel tévedett ugyan, de nem vétkezett az Egyhdz tani-
tdsa s ezzel a hit egyetemlegessége ellen. Mig a ki-
hirdetéssel ez az 4llapot megvaltozik, amennyiben
most méar ama kétely jogosultsdga is végleg meg-
sznik, hogy vajjon az illetd tan hozzatartozik-e a
katolikus hit tartalmahoz.

Eddig bennfoglaltan és é&ntudatlanul hitte azt
mindenki, aki meghajolt a keresztény hitrendszer
egyeteme elott, még ha véletleniil nem tudta is, hogy
e tétel ama hitrendszernek szintén része; a kihirdetés
utéan pedig kifejezetten is hinnie kell azt, mint a hit
egyik tanéat. Azonban ugyanakkor minden ,,ijabb” dog-
marél is ki lehet mutatni, hogy &llandéan és kezdet
ota része a Krisztusrél rdnk hagyomanyozott hitkincs-
nek. A pépa fennhatosagat és csalhatatlansagat csak-
ugyan nem lehet le nem vezetni az evangélium meg-
feleld helyeib6l (Mt. 16, 18.19; Jan. 21, 18.19; Lk. 22,
32 sk.) s hogy a kereszténység az GsidoktSl kezdve
sziklaszilardan hitte a romai pdpa ez elGjogait, annak
klasszikus bizonysagaival taldlkozunk méar az Egy-
hdz legelsé és legrégibb, méghozza éppen Keleten
tartott zsinatain, valamint a keresztény 6skor hitének
szdmos egyéb emlékén.

Hasonlokép megleljiik a Szeplételen Fogantatas
hitét mar a legrégibb id6kben, ameddig csak felvezet-
nek a nyomok; nemcsak igen régi egyhdzi iréknél,
hanem pl. abban a kérilményben is, melyet Krétai
Andrds himnuszaiban (675 koériil) és Damaszkuszi Jd-
nos beszédeiben (740) megorokitettek, hogy t. i. mdr az
6 idejiikben — tehé&t a VII. és VIII. szdzadban — a kato-
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likus Egyhéz széltében megiilte Maria fogantatdsanak
unnepét. Pedig az Egyhdz csak olyasmit linnepel, ami-
ben a szentség és természetfolottiség kiilondsen meg-
nyilatkozik. Sz6 sincs rdla tehat, hogy ezek az ,uj”
dogmdk 1j, eddig ismeretlen hittételeket Aallitottak
volna fel; mindig csak egy-egy régi, de ujabban meg-
tamadott hittételt viladgitottak meg uj fénnyel.

A XIX. szadzad nem ,fedezett fel” és nem ,avatott
fel” aj tanokat, csak 1j sziikségleteknek sietett meg-
felelni, Igy a gallikanizmus klasszikus szazada utan
semmire sem volt annyira sziikség, mint a papai elo-
jogok lnnepélyes Osszefoglalasara s kihirdetésére; a
XVIII. és XIX. szazad naturalisztikus filozéfidja és
krisztologidja pedig kivénatossé tette, hogy az eredeti
binnek s a természetfolotti életrendnek tanira nézve
minél vilagosabb és részletesebb dogmatikai déntések
torténjenek. Ezek a dontések a kivilallok elott sok-
szor érthetetlenek, az Egyhaz hivatdsanak szempont-
jabol azonban végtelen fontossaguak; ezek 6rzik meg
az Egyhazban a Krisztus &altal is annyira slirgetett
hit- és tanildsegység folytonossdgat.

Ami pedig Sziiz Mdria mennybevitelét illeti — le-
het, hogy a pédpa eziranyban is donteni fog, bar annyit
mar csakugyan tudhatnank, hogy ujsaghirek ily téren
nem illetékesek. De tegyiik fel, hogy az Egyhdz egy-
szer csakugyan dogmaként fogja kimondani Sziiz Ma-
ria testi mennybevitelének amugy is allandéan, bar
ha csak bennfoglaltan hitt tandt. Mi torténik akkor?
Valami 14j, lehetetlen dogma &ll elé megint? Ez a
«mennybevitel” mindenesetre csak annyit 4llit Sziiz
Mariérol, amennyit a Krisztus ,,mennybemenetele” al-
lit Krisztusrél, hogy t. i. miként Krisztus, ugy Sziz
Maria is mar az 4ltalanos feltdimaddas eldtt nemcsak
lélekben, hanem testben is élvezi az 6rék boldogség
Oromeit. Krisztus testi mennybemenetelét mindenki
hiszi és vallja a Hiszekegyben; a ,testnek feltdma-
dasa” alapvetd keresztény hittétel; ha tehat mindez
nem lehetetlen, miért volna lehetetlen, hogy Sz(iz Ma-
ria lelke is — épugy, mint Jézusé — mar az altala-
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nos feltimadas eldtt egyesiilt ismét a testtel s még
a végitélet napja el6tt részesiilt a feltdmadas dicsdsé-
gében? Vagy taldn e hitnek nincs nyoma a keresz-
tény tradicioban? Ennek éppen az ellenkezéje &ll.

Ussliink fel barmely dogmatikai tankoényvet: bar-
mily régi s barmennyire megel6zi Maria mennybevite-
lének esetleg majd egyszer kihirdetendé6 dogmajat,
ama tételt ott taldljuk valamennyiben, hogy a Szent
Sziiz testi felvételének hite az Egyhaz hitének min-
denkor olynemi kiegészité része vagy legalabb ké-
vetkeztetése volt, melyet megtagadni eddig is , vak-
merdségnek ' tartottak (v. 6. pl. Hurter dogmatikajat,
166. tétel). Hogy csak egyetlen példat idézziink: az
ormény pilispokok 1343-i zsinatja ezt a tételt mint az
ormény egyhaz Osrégi hitét vallja és hitcikkelyként
szOvegezi meg; a legrégibb keleti és nyugategyhazi
inneprendekben (kalenddriumokban) pedig — rész-
ben a VI. és VII. szazadb6l — augusztus 15-ike mint
»Szlz Mdria mennybevételének iinnepe” szerepel.

Ne féltsiik tehat az Egyhazat, melyet hiszen sokan
éppen azért vadolnak ,maradisaggal”’, mert aggalyo-
san konzervativ és egy jottat sem enged krisztusi hit-
letéthez sem hozzéfiizni, sem abboél elvenni. Az 6 dog-
mai csak azokat az &si tanokat régzitik meg hivata-
los szévegezésben és kifejtésben, melyeket mint Lerini
Vince (Kr. u. 400 kériil) mondja: ,,mindenkor, minde-
niitt, mindenki hitt és vallott”, aki a kereszténység
bitének okmdnyaival behatéan s elfogulatlanul foglal-
kozott.

A Miria-tisztelet az Egyhdz torténetében.

Amiéta az egyhdzellenes forradalom, a hitajitas,
a Maria-tisztelettel szakitott, katolikusellenes részen
egyre gyakoribbak azon allitdsok, hogy a katolikus
Maria-tisztelet nem egyéb, mint az oOkori tdbbisten-
tisztelet becsempészése a kereszténységbe. Aki a ka-
tolikus hitéletet a szdmtalan német protestans folyo-
irat és irodalmi termék alapjan képzelné el, kényte-
len volna azt hinni, hogy a katolikus Egyhaz a szen-
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tek tiszteletében az dkori poganyok Olimpusat eleve-
nitette fel s az 6segyhdz tiszta isteneszméjét az idok
folyamadn teljesen elhomalyositotta az angyalok és
szentek légidja, akiket az Egyhdaz Isten helyett tisztel.

Féleg a bdjos Maria-kultusszal szemben nem akar-
nak elnémulni a milliészor megcéfolt vadak, hogy a
Miria-tisztelet Maria-imaddas, bdlvanyozas stb. Ez az
ellenvetés oly gyermekes, hogy nevetséges volna vele
hosszan foglalkozni.

Az Egyhdz a hivatalos liturgiai imdkat egyes-
egyediil Istenhez intézi s a szenteket csak kézbenjara-
sukért kéri. Es ez ne volna helyes és méltanyos? Mar
az 6segyhéz egyik legkivalébb tudodsa, Szent Jeromos,
gyonyori mondatban igazolta a szentek ilyesféle tisz-
teletét: ,,Szent P4l — vdgymond — azt irja, hogy Isten
az 6 kozbenjarasara, mikor Cezéredbdl tengeren Ro-
maba utaZott, 276 embernek mentette meg életét a vi-
harban az 6 imajdra. Hat most, midén az apostol im-
mér Krisztussal uralkodik, ne lehessen szava tébbé
s ne jarhatna koézben azokért, akik az egész vilagon
tisztelik 6t?” Igazédn gyonyorit apoldgidja a szentek
tiszteletének!

Azért, mert 6k ma mdr odatil vannak, ne tekint-
hetnénk redjuk tisztelettel s kdvetésiik buzgd vagya-
val? Nem kérhetndk Gket is, hogy imaikkal a mi imain-
kat tdmogassék, hisz az 6 kdényorgésiik bizonnyal sok-
kal hatdsosabb és Istennek tetsz6bb mint a mi gyénge,
gyarld, biinds sziviink imdja?

Foleg amiéta a magdeburgi protestdns centuria-
torok vezetése alatt az a hatalmas és rendszeres torté-
nelemhamisitds megindult, amely minden katolikus-
ellenes mozgalomnak azonnal az Egyhaz &storténeté-
ben iparkodott igazolast keresni, gyakoriak azok a t6-
rekvések, hogy a Maéria-kultusznak ardnylag 1jabb-
kori eredetét kimutassdk. A kereszténység, igy imak
és beszélnek Ok, kezdetben egyesegyedill Jézus sze-
mélyével foglalkozott s hosszu id6kon at senkinek sem
jutott eszébe Krisztus anyjat valldsos tisztelettel emle-
getni,
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Persze egészen mas dolog valamit &llitani és azt
bizonyitani s igy van ez a jelen kérdésben is. A nagy-
hangi katolikusellenes és Maria-ellenes kisz6lasok
nem bizonyulnak egyebeknek, mint a térténeti tények
meghamisitdsanak.

|

A Maria-tisztelet éppen olyan régi, mint a keresz-
tény Egyhéaz maga: Jézus igaz tisztel6i mindenkor val-
lasos kegyelettel emlékeztek meg a boldogsagos Sziiz-
18l is, Ok tekintették a kegyelmek koézvetitéjének, az
emberiség kozbenjaréjanak, az ég és a fold Kirdly-
ndjének. .

Nem igaz-e? Nincs benne a Maria-kultusz csirdja
mar az evangéliumokban, amelyeknek szerzéi kiilo-
nés gonddal és figyelemmel jegyzik fol az Istenanya
szereplését a Megvalid életében? Lukacs evangélista
evangéliumanak kezdetét ugyszélva teljesen a szent
Szlznek szenteli s midén az Istenanyaségra vdlasztott
nézareti Szlz 6roménekét, a ,Magnificat'-ot oly ter-
jedelmesen megorokiti, ezzel a Maéria-tisztelet alap-
hangjat adja meg. Azt az alaphangot, melybdl azutdn
megindult a Mariat magasztalé gyermeki tisztelet év-
szdzados zenéje, a ,minden nemzedékek" dicsbitd
kara, ,boldognak hirdetve” azt, akinek ,al4dzatossa-
gara reatekintett az Ur'".

Az apostoli tradicionak hi kifejez6je mar az
apostoli hitvallds is, mely foltétleniil legkésobb a II-ik
szazad elejérdl ered s amelyben Médria neve a legter-
mészetesebb bensé Osszefiiggésben emlittetik a harom
legszentebb isteni névvel.

Az apostolok hitének e jelszava: ,Jesus Christus
natus ex Maria Virgine” ,és hiszek Jézus Krisztus-
ban, aki sziiletett Sziiz Mdridtél” mar az elsbé szaza-
dokban mindig bévebb és jelentoségteljesebb alkalma-
zdst nyer. Midr Anti6échiai Igndc piisp6k vértanu
(* 107-ben Kr. u.), Janos apostolnak tanitvanya, azé a
Jénosé, akire a haldoklé Krisztus édesanyjat bizta,
leveleiben magasztalva emliti a parthenogenezist, a
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.szlz" Mariatol valé csoddlatos sziiletést. Szent Jus-
tinus (* 167 koril), aki a Il-ik szdzad elsd felében
Platé iskolajat hagyta el, hogy Jézus tanitvanya le-
gyen, elsének vonja meg az azoéta ezerszeresen vissza-
térd parhuzamot Eva mint a haldl anyja és Maria mint
az élet anyja kozétt.

Irenaeus (¥ 202), aki az apostolok hitéhez valé
ragaszkodasnak volt kivalé szdszoldja, folytatja
ugyanezt a hasonlatot, midén a karhozottakat Eva
nemzedékének, a kivdlasztottakat Maria nemzedéké-
nek nevezi. Maga Tertullianus a rigorista, tetézi be a
hasonlatot, midén azt irja, hogy Eva azért vétkezett,
mert a satan szavanak hitt s Istennek az engedelmes-
seget megtagadta, mig Maria mindezt jova tette, mivel
az angyal szavénak hitt s magét az Ur szolgaldlednya-
nak nevezte.

Ime a Madria-tisztelet Osszes lényeges vonasai,
barha részben még csak bennfoglaltan, a legelsé ke-
resztény szazadokban.

De haladjunk tovabb. Mid6én a nagy krisztolégiai
eretnekségek megkezdddtek, Jézus istenségének taga-
déi természetesen Maria méltésdagat is kisebbiteni
kezdték. A IV. szazadban felléptek a Madria-ellenes
antidikomarianitak. De éppen az bizonyitja az Gsegy-
haz &ltaldnos ragaszkodasdt a szent Sziiz tiszteletéhez,
hogy a tdmadasok azonnal szemben talaltdak maguk-
kal az 3segyhaz valamennyi kivalé tudoésat és védojét.

Igy a nagy Athandz, a szir Efrém,! Vazul, Nazianzi
Gergely, Epifdniusz, Ambrus, Aranyszdji Jénos, Agos-
ton védelmiikbe vették az Istenanyat. Ambrus féleg
Jovinianus ellen, Jeromos pedig Helvidius ellen kiiz-
dottek, akik mindketten ellenesei voltak a Maria-
tiszteletnek, mig Epifaniusz viszont azokat rétta meg,
akik, miként az arab kollirididnok, a Maria-tiszteletet

1 Eppen szir Efrém himnuszai a boldogsagos Sziiz szepidtelen
tisztasdgarol okoztdk tébb mint ezer év multan folfedez5jiknek, a
hirneves orientdlista Bickell bécsi egyetemi tanarnak megtérését
a katolikus hitre.
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tulzasba és babondba vitték, midén a szent Sziiznek
pogényok mddjara kalacsaldozatot mutattak be.

A Maria-tisztelet kiils6 fejlodését betetdzte az
V. szazad. Ekkor kelt fel Nestorius, a konstantinapolyi
patriarka, aki a szent Sz{izt6l az , Istenanya’ (dcotdxos)
diszcimet akarta elvitatni, mert hogy Maria Jézusnak
mint embernek anyja ugyan, de mint Istennek nem.
Azonban az Efezusban egybegyiilt pispokék 431-ben
keresztiillattak az &lokoskoddson s megmentették a
boldogsagos Szliz legszebb cimét, kifejtvén, hogy
Maéria ugyan Jézusnak nem mint Istennek anyja, de
azért mégis Jézusnak, az Istennek anyja, tehat meg-
illeti 6t a ,,feotdxoc” cim.

A keresztény nép egész napon at varta a zsinat
dontését s mihelyt este a dontést kihirdették s a plispo-
kok a zsinat helyiségeit elhagytak, az efezusi nép
lobogé faklyakkal, hangos ujjongas és idvrivalgas
kozott kisérte a pilispokoket lakdsaikra, — akkora volt
az Orom afolott, hogy a zsinat megvédelmezte az Osi
keresztény hit tradicionalis kifejezéseit. Ime milyen
mélyen gyokerezett mar akkoriban a nép szivében a
Krisztus-tisztelék hagyomdnyos Madria-kultusza.

I

A VI szdzadban Szent Fulgentius pispok, majd
Andras jeruzsalemi érsek és Krizippusz a Mdria-tiszte-
let eszméjét a keresztény koltészet bajaival vették
koridl. Munkajukat folytattdk a VII. szazadban Nagy
Gergely papa és Ildefonz toledoi érsek, a VIII. szdzad-
ban pedig a niceai zsinat és Damaszkuszi Janos iratai
a képrombolék minden ellenkezése dacara.

A X. szazadtol kezdve a szdmos kolostorban meg-
indult az a bajos korakozépkori Maria-tisztelet, mely
hovahamar az egész kozépkor mély vallasossdganak
egyik jellegzetes ismertetd jele s legszebb virdga lett.
A Maria-tisztelet irodalmi visszhangjai ett6l kezdve
oly stiriiek, hogy 6sszefoglalasuk ugyszolva lehetetlen.
Erdekes, hogy mint pl. Krétai Andrds himnuszaibol
(675 koriil) bizonyos, a keleti egyhdz legkésébb a
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VII. szdzadban kiilon linneppel iilte meg Madria szepld-
telen fogantatasat.

A keresztény miivészet is kezdettdl fogva a Maria-
tisztelet szolgdlatdban allott. A valladsos koltészet kez-
dett6]l fogva leggydngédebb szavait az Istenanyahoz
intézte, elkezdve Szent Ambrus és Aurelius Prudentius
himnuszain fel egészen Szent Berndtig, aki rajongé
Maria-tiszteletét és Madria-szeretetét az oszovetségi
Enekek Enekének keleties tiztél izzé nyelvezetével
fejezi ki, majd fol egészen Suso Henrikig, a nemes
Madria-koltéig, Wiirzburgi Konrddig s az utolérhetet-
len Dantéig, majd ezeken at is Bossuet és Liguori
Alfonz Maria-koltészetéig, Diepenbrockig és Geissel
biborasig s a német romantikdig, mely még protestans
koltoket is a Mdria-koltészet felkarolasara lelkesitett.

A protestans Novalis (Hardenberg gréf) lantjan
fakadt pl. a kovetkezd strofa:

Ich sehe dich in tausend Bildern,
Maria, lieblich ausgedriickt,

Doch keins von allen kann dich schildern,
Wie meine Seele dich erblickt.

Ich weiB nur, daf der Welt Getiimmel
Seitdem mir wie ein Traum verweht
Und ein unnennbar siiBer Himmel
Mir ewig im Gemiite steht.

Ellenéllhatatlanul hat a Maria-tisztelet vardzsos
szépsége, ha a koltészet és zene egyesiilnek, hogy
legszebb virdgaikat a Maria-oltar elé rakjdk. Lehet-e
szebbet képzelni, mint midén gyermekeink méjus ha-
vaban viragkoszorut fliznek a Szlizanyanak s képe
elé helyezve, tiszta, csengd hangon az &srégi sziciliai
»O Santissimé’-t éneklik? Vagy hogyha Pergolese
.Stabat mater”-je ontja a legmélyebb fdjdalom s a leg-
tisztdbb kesergés zugd, zsongd daridit? Vagy hogyha
az esti harangszéra ég és fold megpihen s az angyali
iidvozlet zenéjével a legtisztdbb béke mennyei hangu-
latadt varazsolja be az imdadkozé szivbe?
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E gondolatot fejezi ki ismét a protestans Geibel
a kovetkezd kis koélteményben:

Abendfeier in Venedig.

Ave Marial Meer und Himmel ruhn,

Von allen Tiirmen hallt der Glocken Ton;
Ave Marial laBt vom ird’'schen Tun,

Zur Jungfrau betet, zu der Jungfrau Sohn!
Des Himmels Scharen selber knieen nun

Mit Lilienstdben vor des Vaters Thron

Und durch die Rosenwolken wehn die Lieder
Der sel'gen Geister feierlich hernieder.

O heil'ge Andacht, welche jedes Herz

Mit leisen Schauern wunderbar durchdringt|
O sel'ger Glaube, der sich himmelwarts
Auf des Gebetes weiBem Fittig schwingt!

In milde Trénen 16st sich da der Schmerz,
Indes der Freude Jubel sanfter klingt.

Ave Marial Wenn die Glocke ténet,

So ldcheln Erd’ und Himmel mild verséhnet.

Esti dhitat.
Ave Marial — minden elpihent.
A tornyokbol lagy harangsz6 csendiil
Ave Marial... oly forrén cseng —

S a Sziizanyadhoz az égre lendiil...
A szent sereg az égi honba fent
Most az Urnak himnuszara zendiil
S a rézsa-felhokon at csoda-halkan
Lezeng a foldre az igéz6 dallam...

O szent ahitat... mely halk rezgéssel
Suban a vard sziveken 4ltal,

O, boldog hit... mely az égre néz fel
S oda sziiz ima-szarnyakon szarnyal:
Veletek a kin kdnnyebben vész el

S a szent 6rém jar piros sugarral...
Ave Marial... ha cseng az est-harang,
Szelid mosoly iil az égen s itt alant...



32

Nem 4&ll azonban, hogy a katolikus Maria-tisztelet
csak az esztétikai és romantikai vonasok miatt szép.
Nem, a Maria-romantika annak a mélységes, gyermeki
szeretetnek csak kifejezéje volt, mely mindenesetre
tobb a puszta esztétikai hatasvadaszatnal.

S ebben a gyermeki ragaszkoddsban nemcsak
lagy, érzékeny sziveknek volt résziik, hanem férfiak,
keményszivi, erdskaru harcosok is gyermeki bizalom-
mal hajtottdk le fejiiket az Istenanya kezébe.

Vladimir, az oroszok fejedelme az Egkiralyné ké-
pét viselte paizsan. Skotorszag, Lengyelorszag és Ma-
gyarorszag Maria hiibérorszagainak nevezték magukat.
Bajororszag hercegei az Istenanya oltalma ala helyez-
ték népiiket s a bajor fejedelmek szivei mai napig ott
pihennek az altéttingi Maria-kapolna kegyoltara f616tt,
mintha ott akarndnak 6rokre megpihenni az Istenanya
szivén a kirdlyi fény és kiralyi gond zaklattatasaitol.

A flandriai orszagbarok a Szent Sziiz neve alatt
indultak hadba. Velence dézséi arcképiiket ugy fes-
tetté meg, amint az Istenanya labanal térdeltek. Hu-
nyadi Janos rozsafiizérrel ékes kardja vivta ki a 40
gy6zelmet az ozman fol6tt. Szavojai Jenének, a zentai
hésnek és kongreganistdnak kardbojtjan Madria-kép
fiiggott s midéon Kolumbus Kristéf nekiindult a ten-
gernek, hogy uj vilagrészeket fedezzen fel, egyik hajo-
jat , Sancta Maria“-nak nevezte el és a hajé orran
mosolygo Madria-kép volt, a keresztény kultira elsé
sugara, mely az 0j vilagrészre elhatott.

III.

De nemcsak kirdlyok és vezérek, hanem egész
népek és orszdgok is a Szent Sziiz oltalma ala helyez-
kedtek. A vildg legszebb és torténelmileg legneveze-
tesebb helyein szamos monumentalis egyhazi épiilet
hirdeti az egy Isten imadasat s a boldogsagos Sziiz tisz-
teletét.

Kezdve a vilag legrégibb Maria-temploméval, az
efezusi Maria-templommal, vagy pedig a ,S. Maria
sopra Minerva” templommal Rémaban, ahol Minerva
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a ‘bagollyal kénytelen volt atengedni helyét a Szent
Sziznek, kinek alakja folott galamb képében a Lélek
lebeg, f6l egészen a nagyszerli székesegyhazakig és
démokig, melyekkel Eurépa tele van szérva a breta-
gnei tengerparttol le egészen a Provence-ig, vagy
Eszak-Afrikdig, hol a tenger zugasa hangzik bele a
déli harangszo szavaba s onnan ismét {61 Olaszorszagon
és Németorszagon at a legfelsé kis Maria-szentélyig,
az 6rokos ho és jég 6vében, ahol az estharang csen-
gését a fjordok jégfalai verik vissza s zuhané lavindk
diiborgése kiséri.

Csaknem minden orszaghan vannak messze f6ldén
ismert Madria-kegyhelyek, amelyekre a nép szazezrei
zarandokolnak, hogy a Boldogasszony iranti tiszteletiik
adojat lerojak,

Németorszdg f6 Maria-kegyhelye: Alt6tting a VII.
szdzadbol, Andechs a X.-bo], Beuron a XI.-bél, Spring-
born és Heiligelinde Keletporoszorszagban a XIII. sza-
zadbol, hol a kereszténység és a Maria-tisztelet egy-
szerre jutottak gyonyorid virdgzasba; nem is szélva az
ujabb kegyhelyekrdl. Ausztridban a legrégibb kegy-
hely a Szent Rupert alapitotta lorchi Maria-templom,
Svdjcban vildgszerte ismeretes Maria-Einsiedeln.

Magyarorszdgon, honnan Nagy Lajos 6ta féleg
Mariacellbe zarandokolt a buzgd, Maria-tisztel6 nép
az andocsi, radnai, pocsi, mariavolgyi, kiscelli, métra-
verebélyi, mariagyldi kegyhelyek régiek és nevezete-
sek. Lengyelorszdg nemzeti szentélye a jasnagorai
(czenstochowai) kegyhely, de még a szakadar orosz
egyhaz is buzgén latogatja a szentpétervari és mosz-
kvai székesegyhdzakat, a kazani, jaroszlav, tichvini,
a Kharkov melletti kaplunovkai, a Tobolszk melletti
abalaki stb. szentélyeket.

A régi katolikus Angolorszdg oly gazdag volt
Maria-templomokban, hogy akkoriban Maria ,meny-
asszonyi ajandékanak” nevezgették. Ina, Keletszasz-
orszag kirdlya, 708-ban épittette Glastonburyben neve-
zetes Maria-templomat; az ismeretes foldalatti Boldog-

Bangha : Osszegyujtott munkal. V. 3
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asszony-kapolndban méar Szent Dunstan imdadkozott s
ott is lelte sirjat 988-ban.

Franciaorszdgnak oly régi Maria-templomai van-
nak csaknem, mint amind régi a frank kereszténység;
legrégibb pl. a chartres-i barlang a ,fekete sziiz'* képé-
vel, mely valaha druida-szentély volt. Le Puy-en-Velay
V1. szdzadban épiilt temploma volt a hely, hol az els6
kereszteshadjdrat kezdetén elészor hangzott f6l a
»Salve Regina', melyet ezért sokdig ugy is hivtak: a
le puy-i ének. Midén Nagy Karoly a moérok ellen in-
dult, Roc-Amadour (Cahors mellett) mir régi s messze
t6ldén ismert bucsujaréhely volt, melyhez idék foly-
tén egyre djabbak csatlakoztak {6l egészen Lourdes-ig,
napjaink sokat gyaldzott, mégis soha meg nem céafolt
csodatevd barlangjaig.

Spanyolorszdg biiszkén tekint fel az Gsrégi Méria-
képre a toledéi dém egyik mellékképolndjdban, me-
lyet mar Ildefonz kordban csodatevdé Szliznek nevez-
tek, épligy a montserrati Boldogasszony-képre, vagy
amarra, melyet egykor Nagy Gergely pdpa Szevillai
Szent Leandernek kiild6tt s amelyet azutan a moérok
eldl Guadelupe volgyébe rejtettek, ahol azutén a
vilaghiri guadelupei kegytemplom épiilt féléje. A
Kandri-szigetek hires bucstjaréhelye a teneriffai Mdria-
templom.

Itdlia valosdggal el van arasztva a Madonna szen-
télyeivel s ezek koézt tébb olyan van, mely a keresz-
ténység Oskordba nyul vissza. Rémdban 62 Boldog-
asszony-templom k&zétt legismertebb a Havas Boldog-
asszony (Maria Maggiore) temploma, melynek képét
mar 590-ben, Nagy Gergely idejében egy pestis al-
kalmaval {innepélyes kérmenetben vitték koriil Réma
utcdin. S6t Réménak még régebbi Mdria-templomarsl
is tudunk. Nemrég a férum térmelékei kozott kidstak
az 6srégi Sancta Maria Antiqua nev{ bazilikat, mely-
nek épitési idejét a régészek Nagy Konstantin idejére
teszik,
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IV'

De még ha ennél is régebbi idékre tériink vissza,
mindeniitt ott talaljuk a MAria-tisztelet monumentalis
emlékeit. Szalljunk le csak a f6ld bensejébe, a réomai
katakombdkba.

,,Ott taldljuk — irja Miiller Antal, a tiroli k6lté —
a Via Salarian Szent Priscilla katakombajat, mely még
Szent Péter apostol idejébe nyilik vissza; a katakomba
falain azonnal észrevesszilk a boldogsdgos Sziz leg-
régibb abrazolatait. Megtalaljuk azokat a Via Nomen-
tana melletti Ostrianumban, meg a Szent K4lixt arcoso-
liumaiban (kerek fiilkesirjaiban), Szent Domitilla két
festményén, mintegy koébe vésett megcafolhatatlan
tanusagdul annak, hogy a Maria-tisztelet époly régi,
mint az Egyhdz, mint a kereszténység.

S éppen ez a legrégibb Maria-kép, a boldogséagos
Sziznek Oskeresztény d4brazoldsa, amint isteni gyer-
mekével karjan, trénon iilve fogadja a napkeleti bol-
csek hodolatadt, valoségos tipussd, képletes joven-
doléssé lett, mert a Madria-tisztelék serege azota is
csak ugyanazt a szot visszhangozza, amelyet Sziz
Madéria maga hangoztatott: ,,Ecce enim ex hoc beatam
me dicent omnes generationes! Ime, matél fogva bol-
dognak hirdet engem minden nemzedékl"

Vajjon sejtette-e a IV. szazad festéje, aki oda-
lenn a fold alatt homdlyos lampafénynél vetette rd a
Szent Szlz képét a foldalatti folyoso falara, mily gyé-
nyorien fog teljesiilni e jovendodlés? Vajjon megal-
modta-e, hogy ugyanaz a nemes ndalak, melynek szép-
ségét és mennyei szelidségét 6 kezdetleges vondsok-
ban bar, de annyi szeretettel dbrézolta, utdna sok ezer
mivész lelkét fogja hatalmas mialkotasokra inspiralni?
S hogy, amit az 6 koranak egyszeru, szerényes mivé-
szete csak homadlyosan tudott kifejezni, az egykoron
a miivészetek fénykoranak legszebb targykdérét fogja
szolgdaltatni, akdr Tizian vakitd szintechnik&jdban, akér
Raffael mesteri alkotdsaiban, a Guido Reni madonndi-
nak szlizies félhomalydban vagy Fiesole miveinek ba-

3*
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jos vonaljatékdban, Perugino nyugodt, varazsosan
haté képeiben, Correggio és Cimabue szinektél izzé mii-
vein, évszazadokon at elragadva millidk szemét és
szivét.

+Nem tudjuk, sejtette-e mindezt a katakombak
homalyaban dolgozé els6 madonna-festd, de azt bizo-
nyosan tudta 6 is, hogy a haldl arnyékbirodalmaba is
ez a kép visz be fényt, vigasztalast, megnyugtatd, ki-
elégitd reménységet. A Maria-kép vigasztalta az elsé
szazadok keresztényeit is, midén kedveseiket 616k nyu-
galomra fektették, tudtak, hogy halottaik jo helyen
vannak az ég kirdlyndjének, a Madonna dell’ anima, a
lelkek anyjanak oltalma alatt.” Ime a Maria-tisztelet
apostoli id6kbol valo eredete. Vessiink még egy pillan-
tast a Madria-kultusz katolicitdsdra, egyetemes elter-
jedettségére,

" Nezzik az ujvilagot, Amerikdt. A kutatot ott id-
vozlik sorban az ismert Maria-kegyhelyek és szenté-
lyek, a guadelupei (Mexikd mellett), a durangoi, zaca-
tecasi, campechei és orizabai; Kosztarikaban a kartagéi,
chiantlai és masarguai Maria-templomok; Kolumbiéban
a santa fé de bogotdi nagy székesegyhdaz és a Boldog-
asszony montserrati és guadelupei kegyhelyei; Vene-
zZueldban ott vannak a régi guanarei, araurei és guin-
guirei templomok, Ecuadorban a bannosi Boldogasz-
szony temploma; Brazilia Rio de Janeiréba zarandokol
a dics6ségrél nevezett Boldogasszony templomaéba,
Argentinia a buenos-airesi Maria de mercede képéhez;
Chile biiszkesége az aucayamai, V. Karoly korabdl valo
és tdle ajandékozott Méria-templom, valamint az arau-
coi és huambalvai bucstdjarohelyek.

Az Antilldknak kiilébn Maria-szentélyiik van Higu-
ezben San Domingo mellett, mig Kuba a Senora de la
Caridad del Cobre szentélyébe véndorol. Ohio lakoéi a
Mount Adams szeplételen fogantatasrol nevezett temp-
lomdt latogatjdk; Kanada nemzeti bicsuijardhelye a
montreali Segit6 Boldogasszony temploma a XVII. sza-
zadbdl s a Sziklas-hegységben is ott van az , Imadsagos
Sziz" szentegyhdza.
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Még Afrikdnak is vannak részben 6si Maria-kegy-
helyei. Ilyen az afrikai Boldogasszony temploma Algir-
ban vagy a gydzelemrdl nevezett Boldogasszonynak
a XV, szazadban épiilt temploma Angoldban, Azsidban
vilagszerte ismeretes a palesztinai karmelhegyi Boldog-
asszony temploma, a vigasztalasrol nevezett Boldog-
asszony egyhdza El Bekr sikjan a Libanon labanal, a
beiruti bucsijaréhely és a kolchiszi Panagia kébevajt
zardaja. Indidban a mallapurami és pondicherii Maria-
templomok. Kindban az 6srégi Maria kegyhely Macao
kikot6éjében.

Ime a Miéria-tisztelet jelei, mely minden id6ben
és minden helyen kézkincse volt a katolikus Egyhaz-
nak s amelyet nyugodt lélekkel, semmiféle kritikatol
nem félve, gyakorolhatunk mai nap is.

Karthdgé és a Maria-tisztelet.

A minden masodik évben megtartani szokott
eucharisztikus viladgkongresszust jovore, 1930 méjusa-
ban Karthagéban fogjdk megtartani, a mostani Tunisz-
ban, azon a helyen, ahol egykor a nagy vértanu
pispok, Szent Cypridn (¥ 258) milik6dott és nem messze
attél a Hippotdl, amelynek halhatatlan nevi piispoke,
Szent Agoston, éppen masfélezer éve, 430-ban halt
meg. Ez az els6é eset, hogy az eucharisztikus vilag-
kongresszust Afrikaban tartjak.

Karthagd, valamikor a biiszke Hannibal székhelye
s a pun birodalom f3varosa, amely Roméval verseny-
zett a vildguralomért. Scipio altal mar az ékorban el-
pusztult ugyan, de aztdn mint rémai gyarmatvaros ujra
felépiilt, s hamarosan virdgzo keresztény kozpont lett.
Azonban 698-ban Krisztus utan az arabok kezébe ke-
rilt, akik végleg és teljesen elpusztitottak s hatalmas
kulturajat megsemmisitették., Karthagdé azéta rom-
varos, amelyb6l csak mostandban assak ki az okori s
keresztény emlékeknek gyakran mivészileg is igen
jelentés tomegét. A kereszténykori emlékeket foleg
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Delattre jezsuita régész vezetése alatt kiilén muzeum-
ban helyezik el, az igynevezett Lavigerie-muzeumban.
Lavigerie hires francia biboros volt és a ,,Fehér atyak"
elnevezésli afrikai misszidtarsulat megalapitoja.

Ezek a kereszténykori régi emlékek tébbi kozott
csoddalatos bdségben mutatjédk be az Gskereszténység-
nek lelkes tiszteletét a Boldogsdgos Sztiz irant. P. De-
lattre kilon munkdban ismerteti Oket e cimen: ,Le
Culte de la Sainte Vierge en Afrique” (A Szent Sziiz
tisztelete Afrikdban).

Az egykori karthagoi kormdanyzoi palota s a szé-
kesegyhdz mélyén, a kévek s a homok kozt, eddig
mar tobbszoér tigynevezett ,bullat”’, azaz kicsiny élom-
pecsétet talaltak, hasonlokat azokhoz, aminéket most
is hasznédlnak a vamérségek. Ezeken a régi hivatalos
pecséteken nagyon gyakori a Boldogsdgos Sziiz képe
Orante-alakban, azaz széttdrt karral, imadkozé alak-
ban &brazolva. Mas ilyen bulldkon a Szent Szlz il6
alakban lathato; 6lében ott a kis Jézus, hosszd, mélto-
sagteljes ruhdban. Mindig a nézdvel szemben, mint a
régi romai s bizdnci dbrézoldsok.

A pecsét hatlapjén pedig rendesen valami néhany-
szavas, rovid imadsdg van felvésve, gyakran kereszt-
alakban elhelyezett gordg betiikkel. A leggyakrabbi
ez a felirds: , Theotoke boéthei tu dalu szi...” (Isten-
sziilé, védelmezd a te szolgddat...) S itt aztdn egy
név kévetkezik, a pecsét tulajdonosdnak a neve. Sok-
szor igen elékelé nevek: piispokdk, tdbornokok, pre-
fektusok, konzulok s a csészdri palota magas tisztvise-
16i, az V—VII. szdzadbéll Ezek a magasrangi urak
valahdnyszor valamely leveliikkre vagy hivatalos ira-
sukra a pecsétet réfiiggesztették, ezen magukat mind-
annyiszor a Boldogsdgos Sz{iz buzgé szolgdinak vallot-
tdk. Nem megkapd tanubizonysdg-e ez a keresztény-
ség elsé szdzadaibdl, mely azt mutatja, hogy — ellen-
tétben azzal, amit protestdns tankényvek hirdetnek —
a Maria-tisztelet mar akkor is mily 4ltaldnos és meleg
volt a hivek kozott?
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A mai 4j bazilikaban két feltiinden érdekes nagy
marvényplakett van a falban elhelyezve, szintén a
régi korbol, szintén hasonlé felirdssal. Aztdn egy
agyagtdbla, amelyen latin a felirds, de mar megrom-
lott, kézépkorba atmend latinsaggal; igy: ,,Sct Maria
ajuba nos" (ehelyett: adiuva nos, segits meg minket).
Régészetileg bizonyos, hogy mindezek a VII. szdzad-
ban bekoévetkezett pusztulds eldtti idokbol valok,

A |, Damus-el-Karita” bazilikdnak romjai kozott
talaltak tovabba egy csoddlatosan finom fehérmarvany
dombormiivet, amely valészintileg a III. vagy IV. sza-
zadbdl ered s alkalmasint a bazilika f6 bejaratat diszi-
tette. A dombormii a napkeleti bdlcseket abrazolja,
amint Jézust keresik s megtaldljdk ,Madaridaval az 6
anyjaval egyiitt”. Jellemz6 megint, hogy amiként mar
az Evangélium elvélaszthatatlanul Osszeflizte a kisded
Jézust az 6 szliz Anyjaval, igy a keresztény miivé-
szet mar az Oskortél kezdve legszivesebben egyiitt
abrazolta Sziiz Mariat és Jézust.

A karthdagdi kongresszus rendez6i éppen ezt a
most emlitett dombormGvet valasztottdk a kongresz-
szus jelvényéill. A ,Karthdgdi Boldogasszony" képe
ala a mivész odafestette a kelyhet: az Oltériszentség
jelvényét. Mert hiszen a karthagdi Gskeresztény lele-
tek is egylitt tartalmazzdk az Osi Mdria-tisztelet s az
Eucharisztia buzgd tiszteletének emlékeit.

Mi magyarok szintén érdeklédve néziink a kar-
thagdi eucharisztikus kongresszus elé. Erdeklddve és
szent irigységgel. Mikor lesz nekiink is résziink abban
a szerencsében, hogy az eucharisztikus vildgkongresz-
szust egyszer ndlunk iiljék? Budapesten, a magyar
fovarosban! Mi hisszik s meg vagyunk réla gyod-
z6dve, hogy a magyar nép 4si valldsossdga gy ki-
tenne magdaért ez alkalommal, hogy a budapesti eucha-
risztikus vildgkongresszusnak nem kellene szégyen-
keznie sem Karthdgd, sem Sidney, sem Amsterdam,
sem akadr Chicago mégott sem!



A guadelupei kegykép eredete.

Mexiko katolikusainak legkedvesebb zarandoklo-
helye Guadelupe, a f6varos toszomszédsagaban. Akegy-
hely eredetét igy beszéli el a hagyomany:

Kevéssel Mexiko meghoditdsa és keresztény hitre
térése utdn egy decemberi reggelen egyszerd, oreg
indian pasztor, Juan Diego nevi, kereste fel a piispo-
kot. Egész testében reszketve mondta el, hogy haj-
nalban, munkéba menet, a guadelupei domb oldalan
hirtelen csodaszép, hofehér asszony jelent meg neki
az uton, egészen olyan, amilyennek az Isten Anyjat
szoktdk abrazolni.

A pasztor megijedt a foldontdli Idtomason, de a
mennyei fehér asszony kedvesen mosolygott rea, ba-
toritotta, hogy ne féljen és azt mondta, hogy 6 ezen-
tul a mexikéi nép véddasszonya akar lenni. Menjen
a plispokhdoz — ugymond — s szolitsa fel, hogy Sziliz
Miria tiszteletére templomot épittessen a guadelupei
dombon.

A piisp6k nem hitt az Oreg pdsztornak s azt
mondta, bizonnyal képzelédés az egész. Juan Diego
szomoruan elballagott, de masnap megint megjelent a
piispok elétt. A jelenés megismétlédott — mondotta —
s a Szent Sziliz ma még hatarozottabban meghagyta
neki, hogy vigye meg parancsit a piispoknek.
A piispok ezuttal sem hitt a latomasban, de mégis gon-
dolkodoba esett.

Harmadnap azt mondta a pilispok a pasztornak,
jol van, ha csakugyan a Boldogasszony ilizen altala,
kérje meg a mennyei Asszonyt, ha csakugyan 6 az,
ennek bizonysdgdara fakasszon a guadelupei domb tete-
jén, ahol még csak nyaron is dudva és kaktusz terem,
friss rozsdkat. Ez december elsé hetében volt.

A pésztor elment s a kovetkezd reggel hajnalban
a dombtetd telidesteli volt vakitéan fehér, illatos, gyo-
nyorii rozsdkkal. Az 6reg indidn annyit szakitott bels-
lik, amennyi csak a széles kopenyébe fért s mikor a
virdagokat a pilispdk s dmulo papjai elé kiteregette,
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ujabb csoda tortént: a durva pasztorkopenyen, a ,,sze-
rapén”’, ahogy o6k nevezik, ott volt a fehér Boldog-
asszony alakja gyonyoriséges mexikéi hercegné ké-
pében sugarkévével ovezve, egészen ugy, ahogy az
Oreg pdsztor a jelenésben latta.

Ekkor a pilispok sem kételkedett tobbé.

A templomot megépitették s az oreg pasztor kope-
nyegén csoddlatosan megjelent Maria-képet arany
keretbe foglalva helyezték el a draga marvany-
oltar foleé.

Azéta, negyedfélszdz éve, a mexikoiak szakadat-
lan bucsudjarasban zarandokolnak a guadelupei kegy-
helyre s benne az ég oltalmanak csodalatos jelét lat-
tdk. Azéta Mexikd védasszonyat tiszteli a guadelupei
Sziizben.

A jelen egyhazilddzés idején egyszerre hangzik
a katolikus szabadsagh6sok ajkan a két kialtas: , Eljen
Krisztus, a kiraly!" és ,Eljen a Guadelupei Sziz!"

Lourdes — a természetielettiség diadalkapuja.

Lourdes, Hautes-Pyrénées, 1913 majus 4-én.

Sok szaz kilométernyi ut utdn végre Lourdes-ot
kialtott a vonatvezeté s zarandokcsapatunk egy pilla-
nat alatt elfelejtette a négynapos ut faradalmait, mi-
6n a vilaghirG kegyhely talajat érezte labai alatt.

Ez tehat Lourdes, ahova annyi hivé és kételkedd
szeme csodalattal tekint! Ez az a hely, hol vad szikla-
hércek, kétérmelék és vadrdézsacserjék kozott diadal-
kaput emelt magdnak a természetfelettiség s ahol a
hit s az emberi szenvedés annyi megenvyhiilést és
annyi felmagasztosuldst nyert!

»L'orgueil des croyants, consolation des désespérés,
tourment des sceptiques! — a hivé emberek biiszke-
sége, a reményveszletltek vigasztaldsa, a hitetlenek
gyotradésel” E szavakkal jellemzi Lourdes-ot dr. Van
der Elst orvos, a parizsi Revue de Philosophie szer-
kesztéje. (Boissarie, Lourdes, Les Guérisons, beveze-
tés III. o))
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Valdéban igaz: ,,a hivok biiszkesége, a kétségbe-
esettek vigasztaldsa és a hitetlenek gyotrédése”: ez
Lourdes.

Usszegylilekeztiink a bazilika el6tti téren egy
Maéria-szobor 1abanal, keziinkbe vettiik az olvasot s
zardndokmenetben vonultunk fel a grottdhoz. Imankba
belévegyiilt a barlang el6tt folyé Gave habjainak
zugdsa s a szokatlan hangvegyiiléket baratsagos iid-
vozléssel verte vissza a havas Pireneusok északi nyul-
vanyainak sziklabérce.

Lourdes még ires, az elsé nagy zarandoklatok
csak holnap érkeznek meg. De szemiink elott maris
elevenek a térségek, mintha nagy zarandoklatok napja
volna, amikor egyszerre 40—50 ezer ember szorong a
téreken és szdz hangon és szdz nyelven zeng fel ked-
ves monotonsdggal a lourdes-i Ave Maria ... Tudjuk,
érezziik, hogy ezen az uton szdzezrek haladtak mar
eléttiink ugyanilyen mély bizalommal s olyanféle
megilletddéssel a sziviinkben, amindével Moédzes koze-
ledhetett az ég6é csipkebokorhoz, mikor a szét hal-
lotta: ,,Oldd meg saruidat, mert a hely, amelyre 1épsz,
szent..."” '

Es azutdn ott dllunk a sok széz gyertya fiistjétdl
teljesen befeketiilt barlangszeri sziklanyilds el6tt.
ElSttiink a szdmtalan felakasztott manké és kotd, balra
a csodaforrds, jobbra pedig az egyszerG lourdes-i
Miria-szobor. Ez hat a hely, ahol a térdepld artatlan-
sagnak fényes aranyfelhdé kodzepén megijelent az ég
legszebb él6 mosolya, a , Szepl6telen Fogantatéds™.

Szitdl az esd, de nem t6rddtiink vele, térdreboru-
lunk a nedves talajon és egyetlen hosszi, néma fo-
haszban adjuk el6 mindazt, ami a megillet6d6ttség e
leirhatatlan pillanataiban ajkunkra tolul: iidvézletiin-
ket, koszénetiinket, kérelmeinket a magunk, a szeret-
teink, az otthonmaradottak, a gondjainkra bizottak,
az él6k és a holtak szémdra.

Végre visszavonulnak a zardndokok s én a Gave
foly6 partjarél még egyszer attekintem a helyet: a
foldkerekség legérdekesebb pontjainak egyikét, a leg-
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csodélatosabb ujkori jelenségek e megragadé szin-
terét. Elnézem az imadkozo témeget, a betegeket, akik
szivettépd, hangos zokogassal kérik az Istenanyét,
hogy majd 6ket se felejtse ki, ha ismét csodas gyoégyu-
lasra nyujtja ki kezét s az egészségeseket, akik kitért
karral, ég6é szemmel imadkoznak a barlang el6tt, mint
akik valami nagy-nagy kegyelmet kérnek, vagy va-
lami nagy, életbevagé fogadast tesznek a Kereszté-
nyek Segitségének...

Es akkor elvonul szemem eltt mindaz, amit
Lourdes-r6l valaha olvastam és halottam és amit ellene
valaha felhoztak. Es Osszevetem a bizonyitékokat az
ellenvetésekkel és keresem Lourdes gondviselésszeri
helyzetét a mi szkeptikus korunkban.

Hidba minden szabadkozas; ugy érzem, ezen a he-
lyen csakugyan meg kellene szlinnie minden biiszke
szkepszisnek, minden tétova kételkedésnek. Itt nincs
tobbé probléma, csak megoldottsdg s a barlang, a sok
szaz gyertyatol fiistés, fekete sziklanyilds, szemben a
bureau des constatations médicales-lal csakugyan nyilt
diadalkapu, melyet az ég emelt a hitnek s melyen
keresztiil egy természetfeletti vildg nyul ki ebbe a mi
siralomvolgyiinkbe.

Lourdes jelent6sége napjainkban.

Lourdes nem szerepel azok kozt az argumentu-
maink ko6z6tt, melyekre az Egyhdz a kereszténység
egyediil igaz voltdnak tanat épiti. Lourdes a legszigo-
rabb ortodoxia szempontjabdl is szabad diszkusszio
targya; rdla gondolkozhatik és beszélhet mindenki tigy,
ahogy akar. A mi hitink még Lourdes-nal is erésebb
béazison all: Krisztus szavain, Krisztus személyiségén,
Krisztus csodatételein és feltdmaddasan.

De annak, aki maris hisz, aki az autentikus hit-
érvek alapjan szivvel-lélekkel magdhoz 6leli a keresz-
ténységet, vagy, ami voltakép ugyanaz: a katoliciz-
must, annak Lourdes a legbiiszkébb szatiszfakcié s a
legédesebb vigasz: legkedvesebb megerdsitése, betet6-
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zése a természetfelettiség hitének, a katolikus meg-
gy6zbédésnek.

Lourdes-ot tulsagosan kevéssé ismerik még mi-
veltebb katolikusaink is. Abban a némasagban, melyre
a magyar katolicizmust az erdteljes katolikus sajté
hidnya kényszeritette, Lourdes neve és fogalma tul-
sagosan ritkdn szerepel a vilagnézeti harcok kiizdé-
terén.

Hogy ellenfeleink agyonhallgatjak, még csak ért-
hetd; a lourdes-i tényekkel és eseményekkel szemben
6k csakugyan nem valaszthatndnak okosabb taktikat,
mint az elhallgatast és gyermekes gytnyolédast. De
hogy mi, a hivék, szintén csak néhanapjan hallunk
felole s katolikus hitiink e fonséges biiszkeségét csak
alig hasznaljuk fel hitvédelmi szempontbdl, ezt ért-
hetetlen és sajnalatos mulasztas. Lourdes-dal ma a ka-
tolicizmus minden ellenfelét jdtszva el lehet hallgat-
tatni, sarokba lehet szoritani, teljesen eltekintve attol,
hogy a sajat hitéletiink megerdsitésére s lelki éle-
tiink gazdagitdsara is hatalmas tékét nyit meg a massa-
bielle-i sziklabarlang.

Nem szolunk a csodas jelenségekr6l, melyeknek
minden exaltaciétoél és hallucindciétéol ment, tiszta,
oszinte jellegét a legbehatobb vizsgalédas folytan
minden férum kénytelen volt elismerni, csak e jele-
nések évével megindulé csoddlatos gydgyulasokra
hivatkozunk s ezekkel a gyogyuldsokkal szemben az
emberi tudas és természetes magyardzatok teljesen
tehetetlenek.

Lourdes ellenfelei megkisérlették eldszor a tények
tagadéasat, azutdn a csodalatos gyogyuldasok természe-
tes kimagyarazasat, de igyekezetiitk mindkét iranyban
teljes fiaskoval végzodott.

A ténykérdés.
A tényeket ma egydltaldban csak azok tagadjék,
akik soha annyi faradsadgot nem vallaltak, hogy a tény-

kérdést a helyszinen, vagy szavahihetd tanuk bizony-
sdgainak Osszevetésével tanulmanyozzik,
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Egy périsi egyetemi tandr helyesen irta néhany
év elétt a New-York Herald-ba: ,Bizonyos korokben
divat a lourdes-i eseményeket egyszerien guny tar-
gyava tenni. Mindenesetre konnyebb valamit ganyolni,
mint arra komoly feleletet adni. Tessék megoldani a
problémakat, nem pedig a tavolbdl kényelmesen lemo-
solyogni azokat.” A lourdes-i tények valddisagat el-
ismeri t6bbi kozt a zsidé Bernheim orvosprofesszor is,
a nancy-i iskola illusztris feje, aki miivében kénytelen
megengedni, hogy a lourdes-i eseményeket szava-
hihetd, komoly férfiak a legnagyobb Oszinteséggel és
akribiaval figyelték meg.

A tényeket elismeri bizonyos értelemben maga
Zola is, aki pedig kiilon azért jott Lourdes-ba, hogy
4 lourdes-i eseményekrél gunyregényt irjon. A tények
nyilvanvalosagdval szemben tehetetlen volt s egész
ligyeskedését és mesterkedését azoknak helytelen ki-
szinezésére, megtoldasdra és interpretdlasara fordi-
totta. A Temps egyik szerkeszt6jének maga Zola e
szavakat mondotta: ,Lattam embereket, akik mozdulni
sem tudtak s egy pillanat alatt felkeltek és jartak’.
Gargam hirtelen gyégyuldsat pl. a Daily Mail egy
jelen volt zsido riportere is pontosan leirta stb.

A gyogyulasokat &llanddan orvosok vizsgaljak
Lourdes-ban. 1882 6ta kiilén orvosi vizsgalodiroda,
Bureau des constatations médicales van berendezve,
alig harom percnyire a barlangtél. Ebben az iroddban
csak azoknak a betegeknek gyodgyulasat veszik
jegyzékonyvbe, akik betegségiiket hazulrdl hozott or-
vosi bizonyitvanyokkal igazoljak. A gydégyultak vizs-
gdlatdt néha egyszerre Otven-hatvan, s6t még t6bb
orvos jelenlétében ejtik meg.

A vizsgdlati iroda fénoke, dr. Boissarie a kovet-
kez6 szavakkal kezdi ,Lourdes. Les Guérisons'* c. mi-
vét: ,Iroddnkban csak az 1908. és 1909. évben 1100
orvos fordult meg. Eltekintve a nagy nemzetkézi or-
vosi kongresszusoktdl, nincs a vilagon olyan akadé-
mia, nincs olyan tudoményos tarsasag, amely éven-
kint oly nagyszamu orvost fogadna, mint a mi iro-
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dénk. Az orvosoknak egynegyede kiilfoldi: angol, ame-
rikai, német, akik valamennyien résztvesznek ilésein-
ken. Ez utébbi években tobbi kozt 30 egyetemi orvos-
tandr, 15 périsi kérhazi orvos és 15 orvosakadémiai
tag volt vendégiink.” Minden orvosnak jogaban a&ll
teljesen szabad vizsgélodast folytatni s a kihallgata-
sokban és orvosi vizsgdlatokban résztvenni. Néhany
év el6tt pl. egy angol protestans orvos napokon it a
legnagyobb o6nallosaggal vett részt minden vizsgalo-
déasban, 6 maga kérdezte ki a betegeket, 6 maga vizs-
galta meg bizonyitvanyaikat s végiil irdsban ismerte
el, hogy a vizsgdlati iroda minden tekintetben a leg-
elfogulatlanabb és leglelkiismeretesebb moédon felel
meg kotelességeinek.

De a tényeket hallgatag elismerik és bizonyitjdk
azok is, akik soha Lourdes-ban nem jértak; igy az
a szamtalan orvos, aki gyogyithatatlansagi bizonyit-
vannyal latja el betegeit, kik egyszer csak teljes egész-
ségben térnek vissza Lourdes-bdl; s6t még egészen
mas viladgi hatosagok is.

Gargam esete.

1899 december 17-én Gargam Gabor 30 éves posta-
tiszt a bordeaux—pdrisi gyorsvonat mozgoépostdjaval
utnak indult Péris felé. Angouléme tajdn borzaszto
vonatosszeiitkozés tortént, melynek tobbi kozott négy
mozgopostai alkalmazott lett dldozatava. Az aldozatok
kozt volt Gargam is, akit az iitk6zés ereje 18 méter-
nyire hajitott ki a hoba, honnét eszméletén kiviil, fél-
holtan vitték az angouléme-i kérhazba. A szerencsét-
lenre itt hiszhdnapos folytonos haldoklas ideje kovet-
kezett. Keze és laba teljesen el voltak boritva sebek-
kel, azonkiviil kulcscsonttorést és olyfokud belsé rdz-
kédtatdsokat szenvedett, hogy hisz hoénapi betegsége
alatt sem mozdulni, semm hangos sz6t ejteni, sem ter-
mészetes Uton taplalkozni nem tudott.

A hisz hénap alatt allapota &llanddan rosszabbo-
dott, mig végre a beteget édesanyja révette, hogy
engedje magat Lourdes-ba vitetni. Az utazas faradal-
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mai utolsd erejétél is megfosztottdk a szerencsétlent,
ugy hogy midén Lourdes-ba érkezvén, a hordagyon
a betegek ko6zé toltdk, a templom eldtti téren Gargam-t
elhagyta eszmélete, maskor is halotthalvany arca egé-
szen elkékiilt és teste kih{ilni latszott. Az apolok lat-
védn a veszélyt, el akartak 6t tavolitani, nehogy ott
haljon meg a betegek kozott, akikre ez a latvany
bizonnyal roppant lehangold hatdssal lett volna. Mar
meg is ragadtédk hordagyat, midén valaki megnyug-
tatta Oket:

»Hagyjdtok itt, igymond; ha meghal, elf6dém a
fejét egy kenddvel és senki sem veszi észre halalat.”

Néhdny perc mulva a beteg felnyitja szemét és
mint késébb maga beszélte, ellendllhatatlan vagy fogta
el, hogy a lourdes-i Szilizh6z imadkozzék, akiben eddig
maga is csak kételkedve hitt. E pillanatban kézeledik
az Oltariszentséggel a pap s hangzanak a szokdasos
kényorgések: ,Jézus, gyogyitsd meg betegeinket!”,
,Uram, akit te szeretsz, beteg!”, ,,Uram, add, hogy las-
sakl”, ,,Uram, add, hogy halljak!”, , Uram, add, hogy
jarjak]|" )

E percben a beteg, aki husz hénapig mozdulni
sem tudott és teljes érzéketlenségben fekidt hord-
agyan, hirtelen nekifesziti két kényodkét és felemelke-
dik. Apoldi az dmulattél megkéviilve nézik s a kovet-
kezd pillanatban Gargam, a félholt, a vonatdsszeiitko-
zésben ronccsa zazott véres csont- és boértomeg le-
ugrik a hordagyrdl s ép egészségben ot-hat 1épést tesz
elére: sebeinek nyoma sincsen, a merevség és érzéket-
lenség eltlint, szemébdl boldogsdg és egészség sugar-
zik. Csak azzal tudjdk visszakényszeriteni a hord-
agyra, hogy oltozékének fogyatékossdgara hivat-
koznak,

Visszaviszik a kérhazba; 60 orvos, kozottiik tobb
klinikai orvostanar, hivok és hitetlenek veszik kéril.
Gargam megvacsordzik, félrelokve a csévet, amellyel
eddig mesterségesen taplaltdk, azutan maga 6ltézik 1j
ruhdkba, melyeket hevenyében ott Lourdes-ban vasa-
rolnak neki. Masnap reggel 6 maga megy fel az orvosi
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vizsgdldiroddba, ahol teljes gyodgyulast konstatalnak
rajta. Azota minden év nyardn néhany honapot
Lourdes-ban t6lt mint oOnkéntes betegapold, teljes
egészségben, férfias erében.!

-A vasuti katasztréfa utan az orléans-i vasuti tar-
sasdg, melynek szolgdlataban Gargam 4&llott, évi 3000
franknyi kegydijat utalt ki neki. A csalad perbe fogta
a tarsasdgot s a torvényszék a 3000 franknyi kegy-
dijat ,nevetségesen csekélynek' taldlvan, évi 6000
franknyi s egyszerre fizetend6 60.000 franknyi kértéri-
tésre utasitotta a vasutat. A gydgyulas utédn a tarsa-
sdg a kegydij tovabbi fizetését egyszerlien besziin-
tette,

Ezeket s a hasonlé tényeket ma mar komoly
ember nem tagadja, barmind vildgnézetnek legyen is
hive.

A gydgyuldsok jellege és kériilményei.

A tények elvitathatatlansidga mellett szembesz6kd

a lourdes-i események rendkiviil nagy sokasaga. Emli-
tettiik, hogy a hivatalos vizsgalati iroda csak azon
gyogyult betegekkel all szoba, akik tébbnyire gyogyit-
hatatlan betegségiikrél legaldbb egy, nagyobbrészt
azonban 6t-hat orvostél is hoznak bizonyitvanyt. Csak
ilyen hitelesen igazolt betegek gydgyuldsdrél 1909-ig
3962 esetben veltek fel hivatalos orvosi jegyzékdnyvet.
A gyoégyulasok szamat illetéleg e sorok iréja meg-
kérdezte magat Boissarie doktort, az orvosi vizsgdlati
irodanak elnékét, mennyi lehet azon lourdes-i gyo-
gyuldsok szdma, melyeknek csoddlatos jellege teljes-
séggel kézzelfoghaté. Az agg orvos méltatlankodva
felelte: ,,Mennyi azoknak a gyégyuldsoknak a szama,
melyet a mi Urunk Udvéziténk Palesztindban mivelt?*
«Végtelen nagy", felelém. ,Nos hat: a lourdes-i cso-
das gydégyuldsok szdma is végtelen", felelte Boissarie.

L. a jelen s az Osszes itt felsorolt tényeket az orvosi és
tanubizonyséagi okiratok szdvegével egyetemben Bertrin Gyérgy
pdrizsi egyetemi tanar klasszikus mivében: Histoire critique des
événements de Lourdes. Paris, Lecoffre, 1912. (37-ik ezer.)
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,On ne les peux pas conter — azokat nem is lehet
megszamlalni.” ,

A tények mellett époly feltinék a gyogyulasok
kénilményei.

A betegségeket, melyeket egy-egy lourdes-i cso-
déalatos gyogyulds egy szempillantas alatt eltiintetett,
az orvosi iroda 19 osztélyba sorozza és a gyogyuldsok
megitélésének szempontjabol rendkiviil figyelemre-
mélté ez a kiilonféleség. Az idegbajok, amelyeknél
még legelébb lehetne szuggesztiv erejii gydgyuldsrol
sz0, a 19 osztalynak csak egyikét, mégpedig éppen
nem legszdmosabbjat jelenti, A 3962 jegyzokonyvileg
megallapitott gyogyulasbol u. i. csak 278 esik idegbaj-
gydgyuldsra, az egésznek tehat alig egy tizennegyed-
része. Ezzel szemben csak a tuberkulotikus bajok gyo-
gyuldsdt 781 eset képviseli; emésztészervek betegsé-
geinek gyogyulasat 614, az agybetegségeket 509, csont-
betegségeket 132, nyilt sebeket 50, rakot 18, siiketsé-
get 24, gyobgyithatatlan vaksagot 52, némasdgot 31
eset, (L. Bertrin i. m, 136. lap.)

Tovabbi fontos szempont még a lourdes-i gyégyu-
lasok megitélésénél a gyogyméd egysége és egyszeri-
sége, valamint a gyogyulas rdégténisége és dllan-
désdga.

Az egyik beteg a lourdes-i viz ivasakor, a masik
a forras vizében valo fiirdés pillanataban, a harmadik
az Oltariszentséggel valdé aldas alkalmdaval, a negye-
dik egyszerGen a barlang el6tt végzett imadsdg koz-
ben gyogyul meg. Az emberi betegségek és nyomo-
rusagok egész skalaja semmiféle ardnyban nincs ezen
végteleniil egyszerl, minden tudomanyos és orvosi
eszkozoket mellézé gyogymodokkal.

S ami foleg az orvosokat és természettuddsokat
legnagyobb bamulatba ejti, az a gyégyulds régténi-
sége, melynek az egész orvostudomanyban sehol
semmiféle analogonja nincsen. Igy még az idegbajok
szuggesztids gyogyitdsa is bizonyos idét, bizonyos elo-
késziileteket szokott igénybe venni; szervi bajok pedig
egyaltaldban csak lassd, hosszas procedurdban nyer-

Bangha : Osszecyijtttl munkai. V., 4
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nek enyhiilést. Lourdes-ban azonban nyilt sebek, évek
6ta genyedd, vérzd, tenyérnyi fekélyek, tiddékaver-
nék tinnek el egy pillanat alatt, helylket friss sejtek
milliéibol pillanat alatt épiilt egészséges izomzat és 1j
epidermis foglalja el.

Madame Rouchel-nek pl. oly rettenetes nyilt seb
tdtongott bal arcém, hogy a vér és geny kozott két
helyen ujjit is atdughatta a seben. Szamos orvos ke-
zelte, akik lupuszt allapitottak meg rajta. 1903 szep-
tember 5-én a lourdes-i Rosaire-templomban az oltari-
szentséges kormenet alkalmaval hirtelen és teljesen
meggyogyult. Arcan a két seb bezarult, a vérnek, a
genynek semmi nyoma sem maradt tobbé. A gyégyu-
last ismét szadmos orvos konstatalta. Hazatérve Metzbe,
sajat gyermekei alig ismertek r4. KezelGorvosara pe-
dig az eset akkora hatéssal volt, hogy holthalvanyan
jért-kelt néhédny napig és enni sem tudott. A hasonlo
gyogyuldsoknak szdma nincs.

Ami pedig a gyégyulasok allanddsagat illeti, né-
hany esetet kivéve, amelyeknél természetes okok is
idézhettek eld djabb betegséget, a gydgyulasok telje-
sen maradandé jellegiiek.

Zola ugyan az ellenkez6t allitja pl. Marie Le-
branchu esetében, akirél azt irja, hogy latszélag meg-
gyogyult ugyan harmadfokd haldlos tiidévészébdl (Le-
branchu egyik tiideje egészen szétrothadt, a madsik is
teljesen el volt romolva), de mar hazafelé utaztdban
akkora vérhédnyas fogta el, hogy csakhamar ,bele-
halt” — holott az igazsdg az, hogy Lebranchu Maria
egy évvel a gyégyuldsa utdn maga jott Lourdes-ba
halat adni és ekkor is teljes épségben taldltak meg-
gyogyult tiidejét.

A, halott" maga tiltakozott leghevesebben az el-
len, hogy Zola 6t halottnak hiresztelte. S mikor Bois-
sarie felkereste Zolat s szamonkérte, hogy hogyan
merte Lebranchunak holt hirét kélteni, Zola azzal
végta ki magat, hogy 6 végtére is csak regényt irt s
abban nem kételes igazat irni. — Ami azonban a mai na-
pig sem akadalyozza meg a hitetleneket abban, hogy

. ¥,
A | ",
A »



51

Zolédban a lourdesi ,papi svindli” leleplez6jét (Nép-
szava), a lourdesi események ,legjobb ismertetéjét”
(Haeckel) lassak. Zola ,Lourdes” c. regénye a leg-
vastagabb, kézzelfoghaté hazugsagok klasszikus mo-
zaikja. Zolanak egyébként minden miive indexen van.

A gydgyuldsok magyardzata.

Ami mar most az esetek magyardzatdt illeti, akik
a gyogyuldsok természetfolotti jellegét elismerni nem
akarjak, hidromféle megoldasi modot eszeltek ki. Az
elsé és legprimitivebb magyarazat a viz természetes
gyogyhatdsanak hangoztatdsa volt. De ennek a ma-
gyardzatnak hamar befellegzett. A vizet szamtalan-
szor megvizsgdltdk és abszolute semmi kiilénds vegyi
alkatrészt nem taldltak benne. Kozénséges forrdsviz,
olyan, mint akdrmelyik mas. Azonkivil a gydgyula-
sok nagy részénél a viznek egydltaldban semmi sze-
repe nincs.

Sokkal divatosabb elmélet lett s a be nem ava-
tottak koérében ma is folyton errél hall az ember: a
szuggesztioval vald magyardzas. A roppant tomegek,
a barlang misztikus hangulata, a szdmos beteg, a han-
gos, meghaté koényorgések, az oltariszentséges menet
fénye, a hit, a bizalom, a képzelédés — az izgatottsag-
nak és idegrazkddtatasoknak kitiné preparacioja s ha
még a témeg- és autoszuggesztiéra reagdlé hajlandé-
sdg is megvan a beteg szervezetében, a ,csoda”
létrejon,

Komoly tuddés ma ezt a magyardzalot egydltaldn
nem fogadhatja el. Ez csak a legfeliiletesebb ignoran-
sok kibuvéoja. Mert aki autoszuggesztiorél beszél,
annak tudnia kellene, amit az egész orvostudoméany
egyhangulag tanit, hogy t. i. szuggesztiéval csak ideg-
bajokat, azokndl is csak a funkciondlis zavarokbdl ere-
déket lehet gydgyitani s a zsidé Bernheim szerint, ki
e téren elsdrangd kapacitéas, az idegbajok kézt is csak
meglehetls sziik térre terjed ki a szuggesztié hatdsa.
Csak idegbaj van vagy 30-féle, amelyet szuggesztio-
val gyégyitani sohasem sikeriilt.

(A



52

De nemcsak nem ,sikeriilt", hanem egyenesen le-
hetetlen és képtelen dolog a szuggesztios gyogyulas
ott, ahol egyaltalan nem idegfunkciondlis bajrél, ha-
nem szervi sériilésekroél, sét direkt testrész-hidnyokrol
van szo.

Lourdes-ban csonttérés, csontszd, gerincsorvadas,
rak, lupusz, végsd fokban 1év6é tuberkulézis, genyes
vese, vaksadg, gyomortdlyog, nyilt, genyedé sebek,
vonatosszelitkozésnél ronccsa rongyolt embermonstru-
mok stb., sth. gyogyulnak meg, amelyeket puszta kép-
zelgéssel, szuggesztioval, idegrazkédassal ,,gyogyi-
tani” legaldbb akkora csoda volna, mint aminét a
természetf6lotti beavatkozas feltételez. Hisztérids asz-
szonyokat mindenféle képzelt bajbol ki lehet kuralni
szuggesztioval, de csak ugy ,helyrelottyantani” egy
idegzetet nem lehet, hogy eltoért csontok egy perc alatt
osszeforrjanak, a hidnyzé 3 centiméter hosszu csont-
részek hirtelen megndjenek, tojasnagysagu sebek he-
lyén 0j hus és bdr képzddjék szdzezernyi uj sejttel.

Ilyen volt Pierre de Rudder esete, akinek labat
egy fatorzs teljesen szétzuzta, gy hogy egész csont-
darabokat kellett eltavolitani s a beteg 8 évig nem
tudott labara &llni. Eltekintve attél, hogy a lourdes-i
gyogyultak kozt 1Y/2 éves gyermekek is vannak s hogy
a gyogyultak kozt legtobben a felizgatottsdg minden
jele nélkil gydgyultak fel. Gargam maga nem hitt a
csoddban, mig maga meg nem gyogyult.

Aki tehdt Lourdes-dal szemben auloszuggesztiora
hivatkozik, az egyszeriien nem tudja, mi az autoszug-
gesztio és az orvostudomanynak eziranyu megallapi-
tasaival egyenesen szembehelyezkedik.

A ,titkos természeti erdk’.

A harmadik kibavé voltakép nem egyéb, mint a
kérdésnek egy ,ismeretlen” teriiletre valo iligyes at-
jatszdsa. Azt mondjak ugyanis, hogy talan valami
ismeretlen természeli er6k jatszanak Lourdes-ban, me-
lyeknek torvényeit és feltételeit még nem sikerilt
megallapitanunk. Amire kettd a felelet.
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El6szér: hogy semmiféle természeti térvény nem
allhat direkt ellentétben a mar megadllapitott, biztos
természeti torvényekkel. Minden ujabb felfedezés egy-
egy uj lapot csatol a természettudomanyhoz, de a mar
ismert természettudomdnyos igazsdgokat nem boritja
fel s nem rontja le. Azt pl. nagyon jol tudjuk, hogy
a természet potloképessége egyik sejtet a masik utdn,
sOt egyik sejtet a masikbdl, a masiknak segitségével
s bizonyos fejlédés ttjan hozza létre, amihez mindig
bizonyos id6 kivantatik. A sejtek milli6éi igy nem szii-
lethetnek meg egy pillanat alatt, hogy egyszerre szii-
lessék az anyasejt s ugyanakkor annak a szazezredik
unokdja...

Madsodszor: minden természeti er6 megfelel6 fer-
mészeli okok alkalmazésaval s bizonyos mechanizmu-
sos egyontetiség szerint fejlddik., Valami billentyut
kell megnyomni, valami kontaktust kell 1étesiteni stb.
s akkor reagal az anyag. De itt minderrdl szé sincs.
Az okok és precedenciak mind csupa szellemi és hozza
valldsos jellegiliek. Fizikailag teljesen kiilonb6zok: itt
egy vizcsopp lenyelése, ott fiirdd, amott az Oltariszent-
séggel valé &ldds, emitt a lourdesi Boldogasszony
segélyil-hivasa szdz mérféldnyire Lourdes-t6l (Pierre
Rudder is Lourdes-Ostackerben, Lourdes-nak egy bel-
giumi utdnzatdn gyégyult meg) — s az eredmény min-
dig ugyanaz.

Kissé furcsa természeti erok lehetnek ezek, me-
lyek mindig csak a Szent Sziiz segitségiil hivaséara rea-
galnak, mindig csak katolikus imdk és istentiszteleti
cselekmények kozt mikodnek! Hogy mifajtdk, nem tud-
juk; csak az az egy bizonyos, hogy mindenesetre na-
gyon klerikdlis és erdsen katolikus természeti erdk
lehetnek ...

Az egyetlen lehetséges magyardzat.

Aki azonban nem akarja cél nélkiil kerékbetdrni
a jozan gondolkozast, igy fog okoskodni: Lourdes-ot
megfejteni természetes uton nem lehet. (Ezt megvall-
jak a komoly orvosok és természetkutaték mind, Bois-
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sarie szerint még a hitetlenek is; csak a fecsegok és
az ujsagirok éretlenkednek az & Zola-stilusi ,,magya-
razataikkal”.) Ha tehat természetes uton magyardzni
nem lehet, a tényeket letagadni pedig szintén nem,
hat akkor csak egy marad hatra: a csodds gydgyuld-
sokat a mindenhaté Isten miiveli a Szent Sziiz tiszte-
letének isteni jéovdhagydsa gyandnt. Aki a természe-
tet alkotta, az ur is f6lotte. Hiszen ez voltakép a két-
szer-kettonél is vildgosabb s az ateista szédelgés egész
apparatusa volt szlikséges hozzd, hogy ezt a tételt az
emberek elméjében elhomadlyositsa.

Nem a természettudoméanyt doénti meg Lourdes,
hanem csak igazolja annak véges voltat s a termé-
szet folott all6 magasabb tényezd 1étét. Az Egyhaz
ugyan nem erre, hanem Krisztus csodaira épiti hit-
érveit, de hogy Lourdes ez érveket megerdsiti, tobb
mint kozelfekvd.

De Lourdes megerositi a Maria-tisztelet hiveit is:
benniink is édes vigaszt s bizalmat fakaszt. A hitet-
lenség elleni kiizdelemben velink a Mindenhatd s
neki kedves, hogy az 6 féldi Anyjanak szeretetében
egyesiilink az apostoli harcokra. A Krisztus-igérte
csodajelek (Mk. 16, 17) mellettiink tanuskodnak s meg-
szégyenitik azokat, akik ,akkor sem hinnének, ha a
halottak koziil tAmadna fel valaki.” (Lk. 16, 31.)

Ez Lourdes jelentosége a mi szkeptikus korunk-
ban; ez az a fénysugdr, mely a fiistés, gyertyakormos
sziklabarlang mélyébol reflektorként vilagit rd arra
a természet igazi megértéséhez felemelkedni nem tudé
vakoskoddsra, mely a tényeket megmagyardzni nem
tudja s magat mégis tudomanyosnak nevezi...

Ez az a nagy tanulsdg, melyet Lourdes, a termé-
szetfolottiségnek e modern diadalkapuja, hitében
gyenge nemzedékiinknek hirdet...

A lourdesi csoddk és az autoszuggesztio.

Immar fél évszazad 6ta térténnek csodas gyogyula-
sok a lourdesi barlang és kegytemplom koriil s a té-
nyek annyira koézismertekké valtak, hogy ma mar a
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legradikalisabb hitetlenség sem meri azokat kétségbe-
vonni. Még a magyarorszagi szabadgondolkodék lapja,
a ,Huszadik Szézad" is kénytelen (burkoltan bar) el-
ismerni, hogy a lourdesi zarandoklatok meglepd ered-
ményeket mutatnak fel.

A hitetlenségnek természetesen rendkiviil kényel-
metlenek ezek a lourdesi tények, mert megcéafoljdk a
természettdorvények 6rok és abszolit valtozhatatlansa-
garol s a természetfolotti beavatkozdsok lehetetlensé-
gérdl szdlé meséket. Azel6tt a tényeket tagadtdk le,
most, hogy ez lehetetlennek bizonyult, igyekeznek azo-
kat természetfolotti jellegiiktl megfosztani s a gyogyu-
ldsokat a képzelem erds hatdsaira, az orvostudomaény-
ban is ismert autoszuggesztiora vezetni vissza. Igy pl.
Du Prel francia orvos ezt irja: ,,A lourdesi csoddknak
semmi kéziik a Madonnadhoz, hanem csakis a Madonna-
ban valé hithez s a hozzavalé sziklaszilard bizalom-
hoz. A lourdesi gydgyuldsoknél a gyogyito eré a bete-
gek lelki vildgabdl ered”. Hasonldan nyilatkozik Char-
cot angol orvos , A gyoégyitd hit" cimld munkdjdban
s szdmos istentagado, aki a lourdesi csodas gyogyula-
sokat a hit és képzelem erejének, az autoszuggesztio-
nak, magnetizmusnak vagy hipnotizmusnak tulajdo-
nitja.

Elég kiilonds dolog, hogy ezek az orvosok ezt a
legmodernebb gyo6gyitdsi modszert mégsem merik 4l-
talanosan alkalmazni. Hiszen ha az autoszuggesztioban
ekkora gyogyito erdét fedeztek fel, mért nem dobjék
sarokba minden orvossagukat és receptjiiket, mért nem
zdrnak be minden kérhézat és mtot? Mért nem gyo-
gyitanak 6k is autoszuggesztioval gyorsan és biztosan,
mégpedig mindenféle betegséget? Nem véve ki az idiilt
csonttoréseket, rdkszeri sebeket, vakséagot, siiketséget,
magasfoku tliidévészt, szé6val mindazokat a betegsége-
ket, melyek az emberiség kozt pusztitanak. Minden
egyéb orvosi hokusz-pokusz helyett elég volna ezen-
tul szuggesztioba, hipndzisba vagy maégneses alomba
ringatni a pacienseket, felkelteni bennik a hitet, hogy



56

egyszerre meg fognak gyégyulni s aztdn jatszva irtani
az emberi betegségeket.

Azonban a becsiiletes és igazsdgszeretd orvostudo-
many maga {téli el legélesebben ezeket a feliiletes nyi-
latkozatokat. Az orvosi tudomany legeldkelébb kép-
viseldi felhaborodassal utasitjak vissza az autoszug-
gesztio erejének olyféle leirdsait, melyek csak a téjé-
kozatlan k6zonség megtévesztését célozzak.

A clermonti orvosi fakultds egyik tandara, Imbert,
igy réja meg a fentebb emlitett orvosokat: ,Egy
orvos, aki nem vesztette el teljesen jozan gondolko-
dasat, nem allithatja azt, hogy rakot, tidévészt, hosszu
évek sordn tarto kelevényeket autoszuggesztioval hir-
telen meg lehetne gyogyitani. Hirtelen nem gyoégyul
meg a legkisebb vagési seb sem. Idegfelizgatas és szug-
gesztié altal magyarazni meg a hirtelen gyégyuldsokat,
olyan fogas, amelyet csak a gondolkodasra képtelen
szabadgondolkoddk talaltak ki. Ezek természetesen
nem torédnek azzal, hogy komoly tudosok csak moso-
lyognak rajtuk. A hitetlen tudésokat azonban igy sze-
retném megszdlitani: Ha méir nem akarjdtok elismerni
az Isten mindenhatésdgdt és a Boldogsdgos Szilz koz-
benjaré hatalmat, akkor arra kérlek benneteket az or-
vosi kar becsliletének nevében, hogy legaldbb hall-
gassatok és ne tegyétek giny targyava sajat tekin-
télyeteket s az orvosi tudomany becsiiletét. Az az or-
vos, aki a lourdesi csodés gyogyulasokat tagadja, vagy
pedig puszta idegizgalmakbol és barminemil szuggesz-
tiv erokbdl akarja megmagyarazni, vagy kozénséges
hazudoz6 vagy teljesen tudatlan”.

Imbert itélete erds, de igaz és talalo. Szuggesz-
tién ugyanis Moll szerint annak az allapotnak elbidé-
zését értjik, melyet maga az a meggy6z6dés sziil, hogy
ez az allapot csakugyan be is fog kovetkezni. Senki
sem tagadja, hogy a szellemi életnek nagy befolyésa
van a testszervezet miikédésére. Ez azonban nem je-
lenti azt, hogy a szellemi élet mindenhaté a test f6lott.
Szazezerszer elhitethetjitk a vakon sziiletettel, hogy
latni fog, szdzezerszer beleringathatjuk abba az erds
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képzelgésbe, hogy elnyeri szemevilagat, mégis csak
vak marad, ha vaksagéat pl. valamely szervi sériilés
okozza, vagy a l4tdideg elhalasa fokozza. A santanak
bizvast magyardzhatjuk, hogy azonnal meggyogyul,
csak dobja el magétol a mankot s probdljon jarni, azért
a santat és béndt autoszuggesztidoval meggyogyitani
mégsem sikeril soha.

Forell, a hipnotikai szakember mondja, hogy a hip-
nozis csak kicsinységeknél, pl. fejfdjas, étvagytalansag
stb. s aprébb idegbajoknal segit. Strumpel szerint csak
azt gyogyitja meg a hipnozis vagy szuggesztio, amit
ugyancsak képzelgés vagy szuggesztié okozott. A
nancyi hipnotikus iskola alapitdja és vezetdje, a zsidd
Bernheim is azt mondja szamos kisérlet alapjan, hogy
a szuggesztié pusztan funkciondlis zavarokat tud meg-
akadalyozni. Sebesiiléseknél, a miikodést felmondo be-
teg iziileteknél vagy egy testrész, bér, izom, csont el-
vesztésénél s6t még csak egy kicsi szakadads helyre-
igazitasandl sohasem johet szamba a szuggeszti6. Mik-
rébdkat, tuberkulotikus bacillusokat szuggesztiéval
kiirtani nem lehet; a nyilt sebeket sem lehet vele
behegeszteni.

Azonkiviil a hipnézis utdn gyakran szédiilés, gorcs,
megmerevedés, reszketés, fejfajas, s6t nem ritkdn ka-
talepszia és Oriiltség allnak be. Elie Meric périzsi egye-
temi tanar a kovetkezdket irja Boissarie-hez, aki a
lourdesi csodas gyodgyuldsokrél vilaghiri mivet irt:
.Sokszor ldttam a salpetiérei gydgyintézet betegeit, a
hisztériasokat és idegbajosokat, akiket a kegyetlen
hipnétikus kisérletek valosaggal megzavartak, fizikai-
lag és erkdlesileg kizokkentettek a rendes kerékvégds-
bdl, s6t nem ritkdn elméjiikre is a téboly éjjelét bori-
tottdk ... Sokszor lattam ezeket a szerencsétlen, vég-
leg elsatnyult szenvedd nodket, akik a letargia, kata-
lepszia, szomnambulizmus és hasonlé kisérletek utén
hasonld bajokban szenvedtek, teljesen elvesztették
uralmukat testiik és lelkiik folott. Valosaggal elalla-
tiasodott teremtmények lettek, akiket a természetelle-
nes kacagds, orditozds, féktelenség és a vitustdncra
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emlékezteté ugrdndozdsok jellemeziek, fellazadt ben-
nem az igazsagérzet azoknak merénylete ellen, akik
@ hisztérianak ezeket az allatias dldozatait dssze merik
hasonlitani a lourdesi betegekkel, akik oly nyugodt,
férfias méltdsdggal, teljes 6ntudatban, imdban és nyu-
godt é6nmegtagaddsban véarjak a gyogyulast.”

Meg kell azonban jegyezniink, hogy a Lourdes-
ban toértént csodas gyodgyulasoknak alig tizenketted
része dllott idegbajok gyogyuldsdabol. Meg kell jegyez-
niink tovdbb, hogy Lourdes-ban nemcsak hivék, hanem
kételkedbk, s6t mdsvalldsuak, zsidok és poganyok is
meggyogyultak, s6t sok esetben egészen kicsiny, 6n-
tudatnélkiili gyermekek, tobbi kézt csecsemok is gyo-
gyuldst nyertek. Ezeknek a gyogyuldsat mér igazén
sehogysem lehet autoszugesztioval magyarazni.

Azok tehat, akik mindent a természet 616k torvé-
nyével szeretnének megmagyarazni, a lourdesi barlang-
ban megoldhatatlan taldnyokat latnak, a tényeket le
nem tagadhatjak, azoknak magyardzatira pedig elveik
teljesen elégtelenek. Az igazsdgszereté és mindennemi
hitetlen elfogultsdgtol ment gondolkozo6 viszont a lour-
desi csoddkban Krisztus amaz igéretének teljesiilését
latja, mely szerint a természetfolotti jelek az 6 Egy-
h4zéban sohasem fognak teljesen megsziinni (Mk. 16,
17, 18)) ,,0riilj szent Szliz — igy imadkozik az Egyhaz
6sid6kt6] fogva — minden tévtanitast Te szégyenitesz
meg az egész vilagonl!”

Gyertyaszenteld Boldogasszony.

Gyertyaszenteld a Boldogasszony ilinnepe, de a kis
Jézusé is. A Boldogasszony e napon ajanlotta fel Is-
tennek az 6 gyermekét, készen mindarra, amit Isten
e gyermek {616ttt elhatdrozott. Jézust pedig e napon
igy készént6tte Simeon: ,,viligossdg a pogényok meg-
vildgitdsdra”. Jézus maga is vilagossagnak nevezte ma-
gat: ,En vagyok a vildg vilagossaga; aki engem kovet,
nem jar sotétben, hanem 6vé lesz az élet vildgossdga'
(Jan. 8, 12). Hasonlokép beszél Janos (12, 46-ban) is.
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Ezért nevezi Szent Janos is 6t ,igaz vildgossagnak,
mely megvildgosit minden vilagrajévé embert” (1, 9).
Ezeért szentelteti ma az Egyhédz a gyertydkat s tartat a
szentelt gyertydkkal a templomban kérmenetet.

Mit jelent ez a szentelt gyertya s mit a fénye?

Jelenti Jézust a vildg vildgossdgadt.

a) mindenekel6tt eredetében. A templomi gyer-
tydknak az Egyhaz eléirasa szerint mindig tiszta viasz-
b6l kell lennidk. A viasz a legtisztidbb anyag, szlizi
méhecskék szedik tiszta virdgok tiszta kelyhébél, vi-
ragporabol. Ezért alkalmas szimboluma Jézusnak is a
viaszgyertya: 6t is egy Szlizvirdg tiszta méhébol fakasz-
totta a tisztasag Lelke, a Szentlélek.

b) Aztan az istenség és emberség egyesiilését je-
lenti a gyertydban a viasz s a tiizfény egyesiilése. A tiiz
s a fény maga is titokzatos valami és sokban hi képe
az Istennek. Rendkiviili gyorsasdgaval szinte az Isten
mindeniitt jelenlev$ voltat fejezi ki, tiszta ragyogasa
az Isten szentségét, hatdsa az Isten josdgdt és erejét.
Isten az a mindent megvildgositd, folmelegitd és éltetd
fényforrds, melyb6l a természetes és természetfolotti
vildgban minden €él6 merit. Ezért nevezi az Iras is Is-
tent vildgossagnak, ki , megkdzelithetetlen fényesség-
ben lakik” s ezért kivanjdk halottainknak is, mint leg-
fébb jot, hogy ,az Orok Vildgossdg', azaz maga az
Isten fényeskedjék nekik.

Mig a tiiz és fény az Istenség jelképe, addig a fel-
emésztddd gyertya Krisztus emberségének jele. Krisz-
tusban az emberi természet mintegy aldozata lett az
isteninek; ahogy a gyertya is aldozata lesz a fénynek,
a tiznek, Krisztus emberisége imadasra méltéan fel-
magasztosul ezen aldozattdvdalas altal: mint ahogy a
gyertya legszebb céljat nem 6nmagaban, hanem a fény-
ben, a tizben leli. , Engedelmes lett a halalig a kereszt-
fan ... Kellett szenvedni a Krisztusnak és gy menni
be az 6 dics6ségébe.” (Filip. 2, 8; Luk. 24, 26.)

c) Jelenti a gyertyafény azt az iidvozité vilagos-
sdgot is, melyet Krisztus mint Istenember, a vilagra
araszt. Micsoda sotétség volt a foldon Krisztus elétt
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hitben, dllami és tdrsadalmi életben! Az ember leborult
nemcsak a Nap és Hold el6tt, imddta nemcsak a vég-
telenszeriinek 1atsz6 természetet, hanem illatos fiist-
aldozattal tisztelte az utcai szerelmet, a Venus Vulgi-
vagat s imddattal hédolt még a részeg Bacchusnak
is. Az 4llam hivatalosan dvdpdnedor-nak, eszkoznek,
adni-venni valé portékdnak vette az emberiség na-
gyobb felét, a rabszolgat; jogot adott az atyanak, hogy
az ujsziilottet elfogadja vagy megdlhesse, mint az &l-
lat a kolykét. A tarsadalom milli6 ember koéziil csak
néhany ezret engedett emberi jogokhoz; a csaladi életet
torvény nem birta megmenteni. A né alig volt tébb
mint hazidllat, élvezet eszkéze és rabszolga. Micsoda
soOtétség ezl

Krisztus fényt hozott e s6tétségbe, mint a nap, mi-
kor hajnalra fordul a f6ld. Megvaltoztatta a gondol-
kozast és életet. Mindent embert emberré emelt, a nét
folséges méltosadgra juttatta, a csalddot megszentelte, a
bilint megbélyegezte s a csatormakba szoritotta le. Iga-
zdn ,Jumen ad revelationem gentium" lett.

De nemcsak a pogdnysdg sotétjét vildgitja be
Krisztus fénye, hanem egészen kiilonés mennyei
fénybe vonja a keresztény lelket. A keresztségben
Krisztus felemel benniinket az 6 orszdgdnak fényes
kezébe. Az elsGdldozds elsd birtokldsa Krisztus valo-
sdganak; az artatlan els6dldozé a gyertya fényében
ragyog. A krisztusi kegyelem fényében jarja meg a
keresztény lélek az életet s ennek az életprocesszié-
nak a végén ismét odadll melléje az Ur; a haldlos dgyon
a szentelt gyertya ott van a haldoklé rezgdé kezében,
jelentve egyrészt azt a kegyelmet, mellyel Krisztus el-
drasztja buzgoé hiveit a masvilag kiisz6bén, masrészt
azt a boldogsagos, 6rok fényt, melyet Krisztus a meny-
nyei dicséségben tartogat szdmdra.

d) A mai gyertya s ennek fénye gyonyori jelképe
az egész mariolégidnak is. Krisztus a fény, a tlz, mely
meleget és vildgossdgot &raszt. A Szilizanya a tiszta
gyertya, melyet a Szentlélek gyujt meg; Krisztus em-
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beri testet vett a Szlizanya testébél: Maridtol kapjuk
az idvozito fényt; a gyermek és az anya teste tulajdon-
képpen egy test. A gyermeki test folytatdsa az anyai
testnek s a gyermek torténetében igy is nagy része
van az anyanak. A Boldogsdgos Szlizanya életét épugy
elfogadta és felhaszndlta Krisztus a megvaltas miivé-
ben, mint ahogy a fény és lang elemészti a gyertyat.

A gyertya nem Onmagaért valo érték, legalabb
els6sorban nem, hanem a fényért, a vilagossagért: a
mariolégia értelme és draga értéke -is maga Krisztus.

Az utolséd pont megértése magyarazza majd azt is,
miért nevezi el az Egyhdz a Gyertyaszenteld linnepet
a Boldogsagos Sziizré], s miért nem sorozza katexochén
az Ur iinnepei k6zé? Mert bar itt is (mint minden Méria-
tinnepnél) Krisztus a kézéppont, 6 a logikai és tartalmi
alany, a krisztusi vildgito misszioban a Szlizanya sze-
repe, mint draga aldozaté, kiilonéskép eléragyog.

A Szlzanvyat, akit a nagy aldzat annyira jellemez,
az Egyhdz szeretettel allitja Krisztus mellé s minden
alkalmat s igy a mait is megragadja, hogy alakjat ugy
allitsa Krisztus fényébe, hogy az istenanyai méltésag
elétt hodolhassunk.

Miria a kegyelmek anyja.

Maria, mater gratiae,
Mater misericordiae,
Tu nos ab hoste protege
Et hora mortis suscipe.

L

Gondold meg, hogy a szentek, s az Egyhdz minden-
kori hite szerint Maéria a kegyelmek anyja, amint &
volt a kegyelem teljének s kutfejének, Krisztusnak
anyja. Kegyelmek anyja 6 mindenekelétt itt az élet-
ben. Minden tisztel6jének s elsésorban az apostoli lel-
keknek 6 szerzi meg foleg azt a harom kegyelmet, mely
nélkiil lelki élet és apostolkodas alig képzelhets: a bi-
zalom, a szivtisztasdg és a lelki 6rom kegyelmét.

1. A bizalom kegyelmét: A leggyakoribb kisértés
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a lelki életben az, hogy megijediink a nehézségektol
s ismerve gyengeségiinket, szinte eldére lemondunk
annak lehetoségérdl, hogy csakugyan nagyra vigyiik
a lelki eléhaladasban. Ugyanigy legnagyobb veszély
az apostolkodo lélekre nézve, ha a nehézségek lattara
kétségbeesik s nem is igen meri remélni, hogy igyeke-
zeteit siker fogja koronazni.

A kétségnek és kislelkiiségnek ebben a viharaban
mint felhét oszlatd fényes nap éri sziviinket a szentek
ama meggyo6zOdéses, tapasztalatbol fakadé biztatdsa,
melyet Szent Bernat igy fejez ki: ,,O, aki csak hanyo-
dol az élet aradatdban s ugy érzed, hogy inkabb szél-
vész és tengeri viharok kozt jarsz-kelsz, mint szilard
f6ldon: ne forditsd el szemedet ennek a csillagnak fé-
nyétél, ha nem akarod, hogy a szélvihar csakugyan
elragadjon. Ha barmily kisértés szele hény-vet, vagy
ha a szenvedés szorongatd szirtjei kozé keriiltél: nézz
fel a csillagra s hivd Mariat segitségiil’’. , Respice stel-
lam, voca Mariaml"

Ismeretes Szalézi Szent Ferenc példéja, aki mint
périsi egyetemi hallgatd, a legborzasztdbb lelki viha-
rok kozt nem tudvén szabadulni a gondolattél, hogy el
fog karhozni, végre is a Boldogsdgos Sziiz oltara elé
vetette magéat, megujitotta tisztasdgi fogadalmét, meg-
igérte a Szent Szliznek, hogyha megsegiti, egész éle-
tében gyakran el fogja mondani a szentolvasét s végiil
igy sohajtott: ,Ha csakugyan el fogok is karhozni,
Miria, engedd meg legalédbb, hogy itt szeresselek, ha
mar nem szerethetnélek odatul”; s e pillanattol kezdve
a kisértés teljesen megsziint. , Respice stellam, voca
Mariam! — Nézz az égre és hivd segitségiill Mariat!"
Ez legyen az én programmom is a magam szadmara és
kifelé valé apostolkodasomban: akit Maria tiszteletére
ra tudtam venni, azt 6rokre megmentettem!

2. A maiasodik fontos kegyelem a lelki életben s
foleg az apostolkoddsban a szivtisztasdg. Alig kell
hosszasan bizonyitani, mennyire &sszefiigg a szentek
életében a szivtisztasdg kegyelme a Boldogsagos Sziiz
tiszteletével.
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Példaképpen gondoljunk csak az ifjusag nagy part-
fogéira: Szent Alajosra, Szent Szaniszlora és Berchmans
Szent Janosra. Mind a harom nemcsak minden tiszta-
talan blint6l, de minden biinés kivansagtol is egész
életén at ment volt. S ha tudni akarjuk e nagyfoku
tisztasdg magyardzatat, csak nézniink kell gyermekded
ahitatukat azirant, aki szivilkkben a tisztasag liliomat
ontozgette. Szent Alajos 9 éves koraban a Boldogsagos
Sziliz iranti tiszteletbdl letette a szlizességi fogadalmat;
Szent Berchmans Janos azt vallotta, hogyha ezer szive
volna, mind az ezret Szliz Méaridnak ajandékozna, és
Szent Szaniszlé arca kipirult az 6romtél, valahanyszor
a Boldogségos Sziizrol esett szo6; ilyenkor az ifju szent
nem gyodzte ismételgetni: ,O az én anyam, 6 az én
anyaml“

S viszont azok a szentek is, akik mély esésbol tér-
tek vissza ismét a tiszta életre, megtérésiiket szintén
rendszerint a Boldogsdgos Sziliznek koészonhetik, mint
Egyiptomi Maria, Cortonai Szent Margit stb. S nem
.bizonvyitja-e ugyanezt a sajat életiink is, hogy tudni-
illik ugyanakkor voltunk legerésebbek a tisztasag dol-
gaban, amikor Sziiz Mariat legbuzgdbban tiszteltiik?
S nem ott terem-e az apostoli élet legtdbb liliomot,
ahol a Boldogsagos Sziiz irdnti tisztelet sikeriil a lel-
kekbe iiltetniink, pl. a kongregaciok stb. altal?

3. A harmadik kegyelem, amelyet itt szoba kell
hoznunk a lelki 6ré6m kegyelme. Kitartds, lendiiletes
munka, el6haladas, apostoli hév csak ott van, ahol
szeretjiilk a munkat, az 6ntokéletesitd és apostoli buz-
golkodast. A természet alkotdja maga oly bolcsen gon-
doskodott arrél, hogy mindeniitt, ahol valami fontos
nagy c€l elérésér6l van sz6, az Orom aranypatakja
folyjon be az emberek szivébe. Ez a szent 6rém a len-
diiletes, kitart6 munkénak legjobb s legigazibb bizto-
sitéka.

Ugyanigy tesz azonban a jo Isten a kegyelem
rendjében is: ezért adta lelki életiinkben édesanyankul
a sajat Edesanyjat, akirél Szent Bernat oly szépen
mondja, hogy olyan bajos, hogy ,kedvességével az
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Istent is elragadta s a foldre vonzotta”, s akit a kato-
likus Egyhaz ,06rémiink okanak” nevez a lorettoi
litdniaban. Egy protestans azt kérdezte egyszer egy
katolikus paptol, miért olyan jokedviiek a&ltalaban a
katolikusok s miért sokkal deriisebb a katolikus isten-
tisztelet is a protestansokéndl; mire a katolikus pap
nagyon talaléan ezzel felelt: ,,Azért, mert nekink van
édesanyank, 6noknek pedig nincs.” Ahol az édesanya
szeretete lengi at az otthont, ott nincs arvasag és el-
hagyottsdg, rendetlenség és ridegség; ott minden kony-
nyedén, 6rommel, derlisen és lendiletesen folyik. A te
lelki életedrél s apostolkodasodrol is el lehet-e ezt
mondani?

Imadkozzunk a Boldogsdgos Sz(izh6z a mondott
‘harmas kegyelemért!

IL

A Boldogsagos Sziiz nemcsak itt, a mi foldi éle-
tinkben, hanem f6leg a haldlunk 6rdjan a kegyelmek
anyja.

1. Minden anya foleg akkor mutatja szeretetét
gyermeke irant, amikor az a legnagyobb bajban van
és segitségére leginkdbb raszorul. Mar pedig életiink-
nek egyetlen perce sincs olyan fontos és talan soha
oly nagy szorongattatisoknak nem fogunk elébe nézni,
mint ama rettenetes 6rdban, amelyben a mult, a jelen
s a jovo egyarant félelmetes szinben fog elottiink allni
s a gonosz lélek is utolsé ertfeszitéssel igyekszik lel-
kiinket, ha maskép nem, a kétségbeesés altal Istentdl
elszakitani. :

Boldog ilyenkor, aki egész életén at hiven tisztelte
a Szent Sziizet, akit maga az Egyhdz mint a Jé haldl
kirdlynéjét allitja a hivék elé az Udvézlégy e vég-
szavaiban: ,Imadkozzal érettiink biinosokért most és
haldlunk érdjan. Boldog, aki e vélsagos pillanatban ott
tudja, talan — mint azt annyi szentéletd lélek életében
olvassuk — lathaté, érezhetd alakban is ott latja hala-
los dgya mellett a béke kirdlyndjét, amint elsimitja a
haldoklé homlokérél a félelmet s a borut, letdérli a
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haldlos veritéket s karjaiba veszi az elszallo, elko6lt6zo
lelket. ,Boldog az az ember, aki engem hallgat s aki
kiiszobom el6tt virraszt mindennap s ajtom nyilasara
vigydz. Aki engem megtaldl, életet talal s lidvosséget
nyer az Urtél”, (Bélcs. 8, 34—36; Off, B. M. V., I. Noct.)

2. Gondoljuk meg, hogy a Boldogségos Sziiz nem-
csak magunkra nézve a jo haldl anyja, hanem ama Jel-
kekre nézve is, kiknek megmentése sziviinkon fekszik.

Nagy apostoli férfiak élettdrténetében olvassuk,
hogy valahanyszor haldokléhoz hivtdk oéket, elsé dol-
guk volt a Boldogsagos Szlizet segitségiil hivni; Regisi
Szent Ferenc egyenesen arrol tanuskodott, hogyha
beteghez hivtak s utkozben sikeriilt elmondania az
olvasot, a haldoklo minden esetben jo haldllal halt meg;
ha nem tudta elmondani, munkajadnak sikere keétsé-
ges volt.

Azok a példdk sem ritkdk, hogy szerencsétlen
emberek, akik letértek a jo utrél, haldlukkor mégis
megtaldltdk a joé Isten kegyelmét, mert életiikkben a
Boldogsagos Szliz tiszteléi voltak (Passaglia). A Bol-
dogsédgos Szliz szeretete és tisztelete a kivdlasztas jelei
kozt szerepel; mar Damidni Szent Péter mint egyik
legbiztosabb jelét emliti annak, hogy Isten valakit
lidvoziteni akar, ha megadja neki az 6 szent Anyja ki-
l6nods tiszteletének kegyelmét. Megteszek-e én is min-
dent, hogy a Boldogsdgos Sziiz iranti tisztelet és
szeretet azok kozt mindenkép terjedjen s virdgozzék,
akikre bArmikép hatassal lehetek, kiilondsen, akik
gondjaimra vannak bizva?

3. A Boldogsagos Sziiz azonban nemcsak ez élet-
ben s a halal 6rdjdban lesz hii anyja azoknak, akik 6t
szeretik, hanem az 6rékkévaldsigban is egyik leg-
nagyobb 6rémiink lesz az 6 boldogito tarsasaga. Az
Ur Jézus bizonnyal a mennyorszagban is kiilénos sze-
retettel fog azokra tekinteni, akik az 6 szent Anyjat
kiilonoskép tisztelték s jutalmul bizonnyal megadja
nekik a kitiintetést, hogy ezek a Boldogsdgos Sziizh6z
a mennyben is legk6zelebb lesznek.

Mily szép lesz ez az Orok egyiittlét azzal a szent

Rangha: OsszegyilJtott munkal, Vv, 5
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Szlizzel, akinek szépsége mélt6 volt arra, hogy Istennek
é16 temploma legyen; mily szép lesz az az 6r6k majus
és 6rok Immaculata-iinnep a mennyben, ahol az angya-
lok, a szentek, a nagy Madria-tisztelék, a koronajukat
Sziliz Maridnak felajanlé kirdlyok és fejedelmek, az
6t dics6ité milvészek, kolték, irok, szénokok, az 6
iskoléjaban, a kongregaciéban nevelkedett tiszta szfizek
és romlatlan ifjak ko6zo6tt én is ott énekelhetem majd az
orokké tartdé Ave Mariat, szemt6l szembe latva az O
arcét, az O mosolyat, az O szerets, engem is kitiinteto
tekintetét, Mit akarok tenni, hogy egykor magasra jus-
sak s minél t6bbeket magammal vigyek a Boldogsagos
Szliz tronja kozelébe?

Ima a kegyelmek anyjahoz: ,Iter para tutum. Ut
videntes Jesum semper collaetemur. — Készits biztos
utat, hogy mindvégig 6rvendhessiink Veled, szemlélve
dicsé Jézusunkat!”

A ,szép szeretet Anyja”.

Az 0szovetségi Szentirds a megszemélyesitett bol-
cseség ajkdra teszi e szot: , Ego mater pulchrae dilec-
tionis et timoris et agnitionis et sanctae spei — anyja
vagyok én a szép szeretetnek, a félelemnek, beisme-
résnek és a szent reménynek”. (Sirdk 24, 24.) Miért
alkalmazza az Egyhdz ezt az érdekes cimet a Boldog-
sdgos Szlizre?

1. Mindenekel6tt bizonyos analégia, hasonlésdg,
rokonsag alapjan. A személyes, 6rok Bolcseség: az
Isten, Jézus. Az Isten emberi megjelenésének, megtes-
tesiilésének koézvetitdje, eszkdze, segédje a Boldogsa-
gos Sziiz volt. O hozta a vilagra az 6rék Bélcseséget.

Isten azonban ugy akarta, hogy a Megvalté anyja
minden halandé kézt a leghasonlobb legyen az Isten-
emberhez: tisztasdgban, kegyelemteljességben s igy
bélcseségben is. Sziiz Mariar6ol tehat hasonldlag el-
mondhatd, ami az Ur Jézusrdl all, hogy a megszeme-
lyesitett bdlcseség s igy a szép szeretetnek, a félelem-
nek s a szent reménynek is anvyja.
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2, Sziiz Maria a szép szeretet anyja tovabba azert
is, mert Jézusnak anyja, aki maga a szép szeretet,
.Isten a szeretet” — hol bizonyosodott ez be jobban,
mint Jézus személyében, szenvedésében, szivében? Aki
tehat nekiink Jézust e vilagra sziilte, felnevelte, a Gol-
gotdra kisérte, hogyne lenne anyja a legfébb és leg-
szebb, a megtestesiilt és megfeszitett Szeretetnek?
S hogyne osztotta volna meg Jézussal minden érzel-
mét, minden gondolatat? S hogyne tanulta volna el
téle az emberek iranti irgalmazo, mélységes, onfel-
aldozd szeretetet?

3. Szliz Mdria azonban maga is oly fokban gyako-
rolta a legszebb és legtisztabb, mert legénzetlenebb és
onfelaldozobb szeretetet, hogy egyenesen is minta-
képiink lett benne. A szeretet Jézusa irant volt min-
den gondolatdnak rugdja, minden cselekvésének
vezet6elve, minden aldozatdnak és szenvedésének
megédesitdje. S mily gyengéd szeretetrél tanuskodik
az a kevés is, amit az evangélium Sziliz Maria életérdl
feljegyzett. Mily gyongéd figyelem nyilvanul meg pl
Szliz Mdria viselkedésében a kanai menyegzén. Mily
gyongéd szeretettel fogadhatta a haldoklé Jézusnak
azon rendelkezését, amellyel Jadnost, a tanitvanyt a
Szent Sziiz gondjaira bizta s viszont.

Jézus mennybemenetele utdn is 6 volt az, ki mint
a szomordak vigasztaléja s az apostolok kiralyndje
a megszomorodott tanitvanyok szivét felemelte, bizni
s imadkozni tanitotta. A szdzadok folyaman pedig hany
ezer lélekbe csopogtetett az 6 példaja és kozbenjarasa
vigaszt, bizalmat, er6t és szent o6réomet. Ma is hény
millié hivé léleknek belsé életében jatszik dontd sze-
repet mint védd, oltalmazd, bhGntél megdvd, szenve-
désre erdsitd édes Nagyasszony!

Amit a Fajdalmas Anya képeir6l mond egy ujkori
protestdns ir6, hogy réluk végtelen sok vigasz aradt
mar az emberi szivekbe, azt Aaltaldban is el lehet
mondani a Boldogsdgos Szlizr6l: az 6 képe, az 6 gon-
dolata, tisztelete, oltalmadnak tudata milli6 s millié
ifja szivbe arasztott erkolcsi tisztasagot, ellenallo-

5#
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képességet, millio s millio élének s haldoklonak ara-
nyozta be és vitte diadalra minden kiizdelmét, szen-
vedését, vivodasat.

Aki igy igazédn ,6romink oka"” lett, ugyancsak
megérdemli a szép szeretet anyjanak nevét,

4. A Boldogsagos Szliz az 6 hli gyermekeire nézve
foleg az Orékkévaldsdgban lesz a szép szeretet Any-
java. A mennyorszadg boldogsdga elsésorban az Isten
tokéletes latdsabol és szeretetébdl, s az ebbdl fakadd
6rombol fog Aallni. Szeretni és szerettetni: ez lesz a
mennyorszag tiszta oromeinek koronaja. S nemcsak
Istent fogjuk ott véghetetleniil szeretni, hanem sze-
retni fogjuk egymast is, akik csak uUdvoézultink s vi-
szont szerettetni fogunk t6lik.

Kétségtelen azonban, hogy minden teremtett 1ény
kozil legnagyobb, anyai szeretettel a Boldogsagos
Sziiz szeretetét fogjuk édesnek s boldogitonak talalni,
mint akinek szépsége, bdja s dicsdsége is legjobban
fog elragadni, boldogitani. A Szent Sziiz a mennyben
bizonnyal maga koéré gyijti foéleg azokat, akik itt a
f61don a legjobban szerettek, hozza hiiek voltak, pél-
dajat kovették, tiszteletét eldmozditottdk, terjesztették,

Ha jo kongreganistdk vagyunk, mdr itt a f6ldon
s féleg odatul az 6rok hazdban érezni fogjuk a Boldog-
sagos Sziiz kilonds szeretetét, oltalmét; rajtunk is be
fog bizonyosodni az, hogy Maéria a ,szép szeretet
Anyja".

Madjus Kiralyndje.

A szép madjus itt van, kinyilt az id6 ... Es kinyilt
vele egyiitt a mi sziviink is, hogy befogadja a majusi
fényt, majusi meleget, a virdgillatot, az orgonahangot
s megtelve rigyfakasztd tavaszi Ordmmel zengje el
neked legszebb dalait, majusi Kirdlyné!

Te o616k szimboluma az ébredd lelkek kegyelmi
életének, te a felkelé Nap 6rok hajnalpirja, Isteniink
Anyja, Jézusunk sziildje! Az anyagisadg poros légkoré-
bol ég felé tord lelkiink legszebb biztatdja; a tiszta lel-
kek, az Istent keresd szivek legdragabb kedvtelése,
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legh6bb szeretet-targya, vagya, torekvése; te liliom a
téviseknek foldjén, napsugar a siralmak volgyében.
Elet, édesség, reménység! '

Boldognak hirdet téged minden nemzedék! S az
ezrek, a szazezrek sordban, kik a legszebb hénapot
neked, a Legszebbnek szentelik, mi is sietiink meg-
jelenni, mi szeretnénk a legelsdk lenni, akik magunkat
a mi kegyeltjeidnek, a te lovagjaidnak, kitiintetett
szolgaidnak érezziik. Majusi szivvel, méajusi dallal ko-
szontliink, Malaszttal-teljes, mi, a te tiszteletérséged,
mi, akiket a te sziizi szépséged vonzott legerésebben
s anyai gondoskoddsod vezetett legbiztosabban isteni
Fiad elé!

Egyhazunk arra tanit benniinket 6sidéktdl fogva,
hogy te vagy a kegyelmek csatornaja, Isten adoma-
nyainak 6re s megnyitdja és valahdnyszor a Minden-
haté megkonyoriilt rajtunk s visszavonja biinteté kar-
jat s 4ldast-kegyet szor a megérdemelt atok helyett:
ezt is mindig azért teszi, mert te kéred 6t, mert te
sz6lsz jO sz6t arva gyermekedért Isten-fiad trénjan.
Hogyne oOriilnénk hat kétszeresen mi, kiket kettés ko-
telék fliz hozzad s kik kiilénoés tiszteleted jogcimén is
ostromoljuk anyai szivedet!

S hogy megtizszerezi oromiinket a latvany, hogy
Szentséges Szfiz annyian vagyunk madr, akik kiilénés
szolgdid akarunk lenni; kiket égi bajaid varazsa ide-
vont a te zaszlod ald, a te keneteid illatarja kozé; akik
ma liliomos oltarodat koériilrajongjuk.

O, Rosa Mystica, titokzatos rézsa te, mily édes-
bivés a te hatalmad! Hogy megtalalod te a fehér lel-
keket mind s mily ellenallhatatlanul vonod magad
koré mindazt, ami tiszta, ami hi, ami nemes, ami
nagyratord. Mily gyorsan megért téged mindenki, aki
Krisztus orszdganak tiszta légkdrében otthonosl

Ime, mily j6 és édes — mondja az Irdas —, ha test-
vérek egyiitt lakoznak. Hat még ahol annyi hii testvér,
ennyi égiségért epedd, isteni eszmékért heviilé Madria-
gyermek lakozik egyiitt egy ilyen édesanya melen-
getd, 6vo6, védd szarnyai alatt!
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Bar volnank még sokkal tébben, minél tobben!
Bar értenék meg félrevezetett, tévelygd, gyiilolkodo
testvéreink is, hogy itt, a te oltarod elétt, a te zdszlod
koéril nincs maés, csak szeretet, megértés, onfeldldozo
kotelességteljesités és boldogségl

S ez a mi imédnk is majus havédban M4djus Kiraly-
ndjel Ezt kérjik téled. Hogy minél t6bb szemrdl osz-
lasd el a homadlyt, minél tébb szivrdl olvaszd le a je-
get, minél t6bb lélekben kelts Gj tavaszt, ij majust,
Gj életet, ij buzgalmat, 1j fényt, j szeretetet! Hogy
vond magadhoz, hozd kézénk az érva, bolyongé elve-
szetteket, a tékozld fitkat is és hii anyai gondoskoda-
sod vezesse el Gket is, minket is, mindvalamennyiiin-
ket a te Fiad orszdgdba, az 6rok élet és 6rék Orvende-
zés Orok maéjusabal

«Maris stella.”

Régota szokés tengernek nevezni az életet. Ezen
az élet tengerén csillagunk nekiink a Boldogségos
Sziiz. Harom veszély fenyegeti a tenger utasait leg-
inkdbb: a ko6d, a vihar és a titkos zatonyok, szirtek.
A mi életiink tengerén is ez a hadrom foveszély: az
értelmi homdly kode, a szenvedések vihara s a kisér-
tések szirtje-zadtonya. A Boldogsdgos Szliz f6 védel-
mez6nk e hdrom veszéllyel szemben.

1. Az értelmi homdly kdéde a hitbeli gyongeséghdl
ered. Aki nem foglalkozik lelki életének helyes meg-
alapozasaval, a vallasi kérdések komoly tanulmanyo-
zdsaval, az konnyen meginog hitében, kiiléndsen, ha
— mint manapsdg gyakori — hitetlen vagy hitk6zo-
nyos kornyezetben él, ahol lemosolyogjdk, amihez
nem értenek, az emberi élet legmélyebb és legszentebb
kérdéseit. A modern hitellenes dramlatok kézt biztos
utmutaténk s vezérlé kalauzunk a Maria-tisztelet s
névleg a Méria-kongregdcié. A kongregaciéban téarsa-
dalmi és miveltségi fokunkhoz mért hitbeli tovakép-
zéshen van résziink, a hitvédelmi gyfilések és eszme-
cserék, konyvtar, folyoirat, j6 tarsakkal valé gyakori
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egyiittlét, a prézessel vald érintkezés bo alkalmat nyujt
valldsi ismereteink gyarapitdsara s hitbeli meggy6z6-
désiink kifejlesztésére.

A hitet legjobban a hitélet taplalja; a gyakorlati
hitéletet pedig ma semmi sem szorgalmazza jobban,
mint a Maria-kongregacié. Ahol kongregacidk vannak,
ott van hitélet; ahol nincsenek, ott rendesen alig van;
a gyontatészékek porosak, a husvéti aldozast szinte
csak a kdznép végzi el, a misejaras lanyha és rendet-
len, a vallds ligyeivel senki sem torédik.

Ime a Boldogsdgos Szi{iz mint korunk hitéletének is
megerdsitéje, megijitéjal Amint réla mondatott: , Bol-
dog vagy, mert hittél”, gy boldogok azok is, kik Sziiz
Maria tisztelete s féleg a Maria-kongregaciok altal a
hitben meger6sodnek s az élet tengerén minden ho-
maly s kod kozott is megldtjadk mindig a magasabb, a
természetfolotti igazsagok vildgité oszlopait.

2. A szenvedések vihara is nagyon sok élet hajo-
jat viszi a kétségbeesés és pusztulds Orvényébe, Az
emberek soha oly koénnyen nem vesztik el hitiiket s
bizalmukat Istennel szemben, mint mikor Isten szen-
vedéssel sujtja s teszi probdra 6ket. Azt hiszik, az élet-
nek csupa csendességnek és Oromnek kell lenni s
mikor a betegség, a szegénység, a balsiker, a csalo-
dasok, a gyaszesetek keresztje nehezedik rajuk, egy-
szerre vége minden hitéletiiknek: keseregnek, elvesz-
tik kedviiket, sokszor hitiiket is, nem veszik észre az
Istennek a szenvedésben is megnyilatkozé atyai gon-
doskoddasat; nem értik meg, hogy az élet nem arra
vald, hogy paradicsom legyen, hanem hogy kiizdé-
tériil, probaid6éil szolgdljon, melynek rendeltetése
éppen az igazak prdobaratétele, hogy méltok-e az 6rék
orvendezésre.

A Boldogsdgos Sziiz tisztelete azonban megtanit
a legfajdalmasabb sorscsapasok helyes megértésére s
keresztényi béketiiréssel vald elviselésére is. A Bol-
dogsagos Sziiz tiszteléje latja a Fajdalmas Anya ké-
pét; tudja, latja, hogy a legjobbnak, legszentebbnek,
legtisztébbnak is szenvedni kellett, nem a maga, ha-
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nem a masok bilinéért, engesztelésil; hogy tehat a
szenvedésben érték van, hogy a fajdalom nagy kincs,
a csapasok elviselése az Isten kedveltjeinek hivatasa.

A Szent Sziz példdjdn megtanulja a keresztény,
a kongreganista 1élek azt is, miként kell a keresztet
nemes lelkiilettel viselni s ugy szenvedni, hogy a szen-
vedésben megndjiink, megerdsodjink, lelkileg meg-
gazdagodjunk. Igy lesz a Boldogsdgos Szliz képe az 6
tiszteloinek életében is minden vihar kozt biztos arboc
és kormany, mely megovja a hajot az elsiillyedéstdl
s nem engedi, hogy a szélvészverte hullamok O6ssze-
csapjanak a feje folott.

3. A kisértések szirtjei s zdtonyai k6zt meg egye-
nesen kézzelfoghaté a Boldogsdgos Sziiz tiszteletének
aldasos, meg6vo s megdrzé hatdsa. A Boldogsagos
Szliznek még a képe is, ez a sziizi, tiszta idedl, maga-
ban is nemesit, tisztit, erdsit.

S azzal tisztaban kell lenniink, hogy nincs na-
gyobb, nincs komolyabb veszély az életben, mint a
bilinre vezetd kisértés. A kisértés a legnagyobb ve-
szély, mert a legnagyobb rosszra: a biinre s ezen &t
a karhozatra vezet; a legdllandobb veszély, mert kora
gyermekségiinktdl késé vénségiinkig megpihenést és
biztonsdgot nem enged; a legfenyegetébb veszély,
mert az isteni kegyelem kiilénés 6rkédése nélkiil 6n-
magunktdl teljesen elégtelenek vagyunk minden ki-
sértés elkeriilésére és legydzésére. Epp ezért kell na-
gyon hatalmas, nagyon alland6 és minden kériilmény
kozt megbizhatoé tamasz a lelkiinknek, hogy ezt a ve-
szélyt lekiizdhessiik. Ilyen a Boldogségos Szlz hii sze-
retete és oltalma.

Maria tiszteldjét mér az a légkor is, melyben él,
meg fogja dvni sok kisértéstél. Ha pedig a kisértés
rator és talan elemi erével tamad ellene, a Boldogsa-
gos Szilz irant valé gyengéd szeretet maga is vissza
fogja tartani 6t a meggondolatlan vétkezéstél s hiit-
lenségtol; ezenkivil a Boldogsdgos Sziiz sem hagyja
el tisztel6it s a valsagos pillanatban, a harcban, a szé-
dilletben meg fogja szerezni neki a kegyelmet, hogy
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hii maradjon Istenéhez. Bizonyos, hogy amig valaki
Sziiz Mariat anyjanak vallja s az 6 tiszteletét gyako-
rolja, nem veszti el szem eldl az élet tengerének csil-
lagat, nem veszti el az élet céljat.

Ezért mondjuk buzgd szeretettel s mély meggyé-
z6déssel: , Ave, maris Stella..., iter para tutum —
Udvézlégy, tengerjarok csillaga... készits nekiink
biztos utatl”

A fdjdalmak Anyija.

Fiatal vagyok, Anyam, Fdjdalmak Anyja, és jo-
kedvii, a szenvedést ugyszolva csak hirbél ismerem.
De azt mondjdk nekem azok, akik tobbet éltek mar,
mint én, hogy nincs ember, akinek ne jutna ki abbodl
a kehelybdl, mely még Krisztusnak, az artatlannak is
kijutott — és én elhiszem ezt nekik.

Elhiszem nekik, hogy nekem is fajni fog egyszer
a testem, a lelkem. Es hogy nehéz lesz vigasztalodast
talalnom és hogy mint a leteritett 6z, vagy mint a viz-
ben fuldoklé ember, mint a goércsok kozt haldllal
vivodd, ugy fogok vergddni, kinlédni, nydgni én is
és nem lesz ahova forditsam fejem, hogy ujabb gyot-
relem ne taruljon elém.

Ugy tudom, jézan eszem s keresztény hitem bol-
cselete arra tanit, hogy a fdjdalomnak is van becse, a
szenvedésnek is van értéke s a kereszthordozés is bol-
dogit. Nincs igazuk azoknak a panaszos szavi asz-
szonykéknak, akik az elsd nehézségre azonnal két-
ségbeesnek; akik a legkisebb bajra elvesztik esziiket,
hitiiket, jézan beldtasukat; akik azonnal panaszkod-
nak, nyafognak, részvétet koldulnak fiinél-fénal; vagy
akik kifakadnak Isten ellen s egy hottentotta észjara-
san tultevd rovideszliséggel kijelentik, hogy — nincs
Isten; mert ha volna, akkor nem hagyhatna 6ket igy
megszenvedni.

Nincs igazuk; mert a szenvedés, a fajdalom sok-
szoros cimen beletartozik a Gondviselés-tervezte bolcs,
célirdanyos vilagrendbe. Mi lenne, ha csupa heje-
huja, ha csupa dinom-ddnom, ha csupa napsiités és
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veréfény, ha csupa kényeztetd, hizlalé jolét és dusla-
kodas volna az élet? Mi lenne, ha megsziinnék a kiiz-
dés, a komoly, verejtékes, kénnyezdé munka, az 6n-
tirtoztetés és Onedzés kérlelhetetlen sziikségessége?
Mi lenne, ha semmi sem volna, ami az embert fel-
felraznd, komoly gondolatokkal eltéltené, Istenhez
emelné, egy jobb haza uténi sévargasra késztetné?

.~Der Menschen altes Erbe ist der Schmerz”,
mondja a nagy német katolikus poéta, Weber Frigyes
Vilmos, a Goliath-ban. De ugyanott szép és igaz vi-
gasztalé szempontokat sorol fel.

...DaB jede Wolke,

So schwarz sie scheint, dem Himmel zugekehrt
Doch ihre lichte Sonnenseite hat,

Die Sonnenseite unsrer Wolke heiBt:

Ergebung, die sich lernt nach manchem Jahr,
Der Stolz begehrt und heischt und baumt sich auf,
Ergebung schweigt und neigt sich und verzichtet.

A mi felh6nknek: a szenvedésnek napos oldala
az o6ntudatos megadds, az Isten akaratdn valé meg-
nyugvas, ami kériilbeliil annyi, mint az Isten akarata-
nak megértése. Megértése annak, hogy Isten szeretet-
bél sujt s tesz prébdra, hogy nem telhetik kedve a mi
kinzésunkban, hogy azért enged szenvedni, hogy meg-
tisztitson, elvonjon a f6ldi dolgok hiti szerelmétdl,
megtanitson sirni és epedni az 6 vigaszai s az 6 6rok
nyugalomhelye utdn, ahol & t6r6l le minden kénnvyet
szemiinkr6l; hogy alkalmat adjon a megvezeklésre és
elégtételre a magunk és mdasok bilineiért, jldozatkész
hiiségiink bebizonyitdsdra s az 6rék 6rvendezés meg-
érdemlésére.

Aki ebben a tudatban szenved, az megtaldlja, ugy
hiszem, a legsajg6ébb sebre is az irt.

Egy torténetet hallottam a minap. Oly egyszeri
és oly gondolkoddba-ejts. Egy magasrangi francia
igazsdgligyi hivatalnoknak mindene megvolt, amit em-
ber kivdnhat: vagyon, rang, tdg barati kor, egészség,
erd — mi kell még? Csak egy dolog hidnyzott, a leg-
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igazibb részre a boldogsagnak, de amit 6 nem tekintett
annak: a ,,bon Dieu”, a jo Isten. Jészivii ember volt,
de vallasos nem volt. Elhanyagolta, megfeledkezett
réla. Nos és a jo Isten nem feledkezett meg 6rédla s
megadta neki a legteljesebb boldogsag legigazibb ré-
szét. A legnagyobb Oréme ugyanis ennek az ember-
nek a két virdgzd, kedves, bajos lednykéja volt. Ta-
vaszi rézsa mind a ketts: dllandé napsugar és madar-
dal az apai héazban. ,Ti vagytok az én mennyorsza-
gom' — mondogatta nekik nem egyszer, ha gy jobb-
rél-balrél magahoz szoritotta 6ket s ugy simogatta
végig tiszta szép homlokukat,

Tértént pedig: a nagyobbik egy szép napon meg-
betegedett és rovidre rd meghalt. Az apa majd meg-
oriilt fajdalmaban. Es tortént ismét... Alig hantolta
el egyik gyermekét, gyilkos kor vette le 1abarél a ma-
sikat is, a szebbiket, a most mar — egyetlent. Es be-
kovetkezett a rémes katasziréofa, az egyetlen is el-
ment; elvitte a csiinya, csontkara ember, akinek kasza
van a kezében és sziv nincs a mellkasa z6rgd csontjai
kozott. Es az apa, a mar most gyaszbaborult boldog
ember, egyszerre borulhatott le két letarolt liliom-
mezd hantjaira. Nem sirt, nem zokogott. Nem is jart
ki a frissen foldelt sirpdrhoz. Hanem betemetkezett a
szobajiba és nyolc napon &t nem j6tt ki onnan. Olyan
volt, mint az é16 halott. Emésztd, néma fajdalom 6rolte
az agyat. Vivdodott, vonaglott, ,.ellenkezett az 6sztoké-
vel”. Végre megadta magét és egyszerre megvigasz-
talédott: megtaldlta az Istent. Mindent elveszitett és
mindent megtaldlt. ..

Draga 4r a szenvedés, ugy-e. Igen, de drdga a bér
is, a cél, melyért — ki kételkedik benne? — szenvedni
érdemes.

De nekem mint Madria fidnak, mint a kongregécio
.rendezett serege” kicsiny harcosédnak kiilén nagy
erdsségem is van a szenvedéssel szemben: a te képed,
Fajdalmak Anvyja!

Te a legjobb voltil s mégis szenvedtél,

Te a legtisztdbb, legblintelenebb, legértatlanabb
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voltd]l, Te legkozelebb 4lltal Istenhez; Te igazdn nem
szolgaltal ra, hogy Isten meglakoltasson s a Te lelke-
det mégis atjarta a tér, a Te neved mégis fajdalmak
tengere volt.

S te elszenvedted hési lélekkel, csendesen, 6n-
megtagadva, haborgas nélkiil, vigaszt nem koldulva,
bajoddal nem panaszolkodva, amit a Haromszor Szent
a keservek kelyhébdl neked szant. Nem zugolodtdl,
nem ellenkeztél. Felajdnltad szenvedésedet masok iid-
véért, megmentéseért, megtéréseért. S ezzel példat ad-
tal nekem is.

S akkor én ne tiirjek csendesen? En, a biinés; én,
az érdemtelen; én, a méltatlan? En, aki szeretlek, aki
kovetni akarlak, akinek kitiinteté6 dolog, hogy olyan
lehetek s.azokon az utakon jarhatok, mint te?

A szenvedés kozds emberi sors; az emberek mil-
lickat ko6ltenek évenkint orvosokra, kérhazakra, sza-
natoriumokra, hogy csak valamiben is envyhitsék a
tengernyi fajdalmat; hat ha mar 1ugyis szenvedni kell,
miért ne szenvedjek inkabb tugy, ahogy keresztény-
hez és kongreganistdhoz illik: folemelt f6vel, megérto
hittel s hosi 1élekkel? Miért ne imadkozzam a nagy Da
Todival és az Egyhdazzal hozzdd, Fédjdalmak Anyja:

Sancta Mater, istud agas: Hosi Anyja Krisztusomnak,
Crucifixi fige plagas Megfeszitett Jézusomnak
Cordi meo valide... Vésd szivembe szent sebét.

Fac me pie tecum flere, Add, hogy sirjak és Fiadnak
Crucifixo condolere, Nagy keservén felzokogjak,
Donec ego vixero. Sirjak, tirjek teveled!

A Szepl6telen Fogantatds és korunk.

A Szeplételen Fogantatds linnepét mindnyajan va-
kito-szép, fehér, titokzatos iinnepnek érezziik, de mé-
lyebb jelenttségét ritkdn latjuk tisztan.

A Szeplételen Fogantatds gondolata mindenek-
elStt elénk dobbantja a biin tragikus valésdagat az em-
beri természetben. Honnan a rossz, az erkélcsi rossz
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a vilagon? — kérdezik a gondolkozok az &skortol
kezdve. Miért hajlik az ember annyira a biinre, hogy
még a legjobb sem egészen mentes tole? Hogy leg-
kisebb ingerlésre azonnal gyilol és gyilkol, elaljasul,
kicsapong, allattd lesz, allatsorba tapos masokat is és
mérhetetlen szenvedéshe taszitja embertarsat? Honnan
ez a démoni hajlam benniink?

A régiek kozt sokan dualizmust vettek fel: van jo
s rossz Osszellem, mintegy két istenség. A keresztény-
ség kebelében is tobb eretnekség, nevezetesen a ma-
nicheizmus s kés6ébb a katarizmus hirdette e tévtant.
Masok, mint a XVI. szdzadbeli hitajitok, az ellenkezd
végletbe estek: szerintiikk Isten maga a jo mellett a
rossznak is Osforrasa. Nincs szabadakarat, mondta
Luther. Kdlvin szerint Isten maga szemel ki egyeseket
O0roktdl fogva a blindzésre s elkarhozdasra (praedesti-
natio). A modern filozofusok is megakadtak e problé-
man. Rousseau azt hirdette, hogy az emberi természet
teljesen jo és artatlan s csak a nevelés teszi rossza.
Nietzsche pedig egyszerlien tagadta a jo és rossz kozti
kilonbséget: ,tdl a jon és rosszon'’ azt hirdette, hogy
az az erkolcsileg jo, ami valakinek hasznos vagy gyo-
nyorére van.

Mindezek az elméletek nem vezethettek maésra,
mint az emberi gonoszsag kendézésére és fokozdsara.

A katolicizmus ezzel szemben percig sem szlnt
meg az dteredd biin szomoru valdsdgat hirdetni: azt a
fdjdalmas szakaddast, amely az elsé emberpar vétke
kovetkeztében valamennyi emberben megvan, csak
Krisztust és Sziiz Mariat véve ki. Ez a fajdalmas szaka-
dds mutatkozik meg a test folytonos haborgasdban a
lélek ellen, a szenvedélyek szérnyld hatalmdban, az
emberi tévedéképességben s abban az elfogult vaksag-
ban, amellyel sok ember a tévedéseihez ragaszkodik.

Ha a koézelmultban a véres vilaghdbora borzalmai
rdnkszakadhattak, ha gazdasdagi életiinket a kizsdkmé-
nyolds, tarsadalmi életiinket az osztalygyilolet és osz-
talyharc jellemzi, ha egész nyilvdnos életiink, de még
maganéletiink is sokszor csupa harc és haboru, meg-
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szO0las, ragalmazéds, sértegetés, egymads eltiprasanak
vagya, ha a legszebb istenalkotta intézményt, az Egy-
hazat, szazezrek gyilolik, ha a csaladi élet tisztasaga
s a n6 méltésaga felett diadalmaskodik a rombolas és
az erkolcstelenség irodalomban, szinhazban, moziban,
tancban, 0ltozkodésben: a katolikus mindebben csak
egy dogma szomord igazolodasat latja: az ateredd
biinét.

Bizony az ember nem angyal, nem tékéletes, 6ssz-
hangzatos lény, hidnyzik beldle valami, amit magatdl
nem is tud megszerezni, Hidnyzik beldle az Isten ke-
gyelme, mely o6ngyengeségein felillemeli s ha ezt a
kegyelmet nem keresi, nem oOrzi, feltétleniil aldbukik.

Az Immaculata iinnepe ezt a nagy valosdgot: sajat
tragédidnkat allitja mindenekel6tt szemiink elé.

*

Azonban az ember tragikus elesettségének fel-
ismerése maga még nem orvossdg. A Szepldtelen Fo-
gantatas dogmaja ezenkiviil hatalmas, bizodalmas szo-
zat is, amely a bilin legydzésére, az emberi természet
megvaltasara bdtorit. A szeplételeniil fogantatott Sziiz
Maéria képe a sdtdn fejének bator, bizodalmas letipra-
sara hi fel mindenkit s azt mondja: ime, az erkdlcsi
emelkedettiség, a tisztasag mégis csak lehetséges, az
emberi természet sebei mégsem gydégyithatatlanok.
Magunktdl nem vdlthatjuk meg magunkat, de Isten
kegyelmével igen. Ne féljink tehat s ne essiink két-
ségbe, ne jajgassunk csupan tehetetleniil a rossznak
démoni uralmdn az emberiség felett, hanem ragadjuk
meg a megvaltds kegyelmét s torekedjink erkolesi
nagysdgra mi isl

A mi korunkat nemcsak az erkolcsi siillyedés jel-
lemzi, hanem épannyira a batortalansag is. Az embe-
rek elvesztették hitiikket az 6nzetlenségben, a nemes-
ségben, a lélek magasabb hivatasdban. Mar nem is
kizdenek ellene; belenyugosznak a rosszba, a biinbe,
mint megvaltozhatatlanba. A mai ifjusdg kordn veszti
el az artatlansdg himporat s szinte kineveti s mint
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lehetetlenséget lemosolyogja a tiszta életet. Mindenki
vétkezik: én sem lehetek meg vétek nélkil! — mondja.
S nemcsak a fiatalemberek beszélnek igy, hanem
mar a fiatal lednyok, s az asszonyok is. Miért legyen
.kettés moral’? — kérdik. Ha a férfiaknak ,szabad”
minden, legyen szabad minden a néknek is! Félre az
eloitéletekkel, félre a noéi szeméremmel! Oltézkodés-
ben, tancban, tarsalgasban, strandfiirdékon tegytink tul
lehet6leg még a férfiakon is a megkotetlen érzékiség-
ben s az erkolcsi szabadossag gyakaorlasabanl
A Szeplételen Sziiz képe ezzel az erkdlcsi elernye-
déssel szemben maga az €16 tiltakozas. Nem! a noéi
ideal, altalaban az emberi ideal mégsem a szabados-
sag, a fékevesztett szenvedélyek szabadjara eresztése.
Isten maga 4llitott ra példat, hogyan lehet az ember s
lehet nevezetesen a né is minden erkodlcsi szennytol
tiszta, minden gyengeségtdl s megalkuvastél ment.
Az Immaculata-kép minden romlatlan lelket ma-
gaval ragad s nemesebb vagyakkal, szentebb életesz-
mékkel tolt el. Az ifju és a férfi megtanulja altala,
hogy a nében elsd helyen a tisztasagot kell tisztelni,
keresni s védeni; a nd, a ledny megtanulja rajta, hogy
a legszebb néi ideal a szepl6telenség és lelki finomsag.
A férfi és az ifju ezentul a Szent Szlznek tett lovagias
szolgdlatot 1at az érzékiség és a biin elleni harcban;
a ndé s a leany pedig példaképét ismeri fel benne,
amelynek kovetése szinte onmaga f6lé emeli, megne-
mesiti, a szépség legigazibb tipusahoz hozza kozelebb.
S nem is csak lelkileg! Isten tugy rendezte be az
emberi természetet, fé6leg a néét, hogy az erkdlcsi jo,
a tisztasag, még kiilsejében és féldi vonatkozdsokban
is biztos alapkdve legyen a magasabb szépségnek és
boldogsadgnak. Az Aajtatossdg, a tisztasdg, a mennyei
gondolatok kultusza a romlatlan néi bajnak s mélto-
sagnak is 0rzéjévé, fejlesztojévé valik; az igazi Maria-
gyermekeknek egész kiilsején valami f61dontuli varazs
omlik el, amelyet hidba keresnénk a modern élet sze-
rencsétlen 4ldozatain, vagy a mozisztarokon, akar-
mennyire festik s csinositjdk magukatl
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Nem frazis, hanem bioldgiai valdsdg, hogy az ar-
tatlansdg a legszebb ék, a legragyogobb szépitbszer.
Lépjetek be egy igazan katolikus csalddba, ahol az
imadsag s az ahitat igazdn otthon vannak: az igazén
katolikus fiuk szemében s a ledanyok arcan oly szépsé-
get, oly elragad6é bajt vehettek észre, aminét nem
talaltok sehol masutt a vildgon. Ez a szépség atharam-
lik az egész csalddra s az alapitandé uj csalddokra is.
Ahol ez a lelki szépség otthonos, ott otthonos a csa-
ladi boldogsag is, az a szeretet, az a hiiség, az az aldo-
zatkészség, amely a foldi életet is legel6bb teheti para-
dicsomma.

A Szeplételen Szliz képe azért nemcsak templomi
ahitat targya, hanem a tarsadalmi, féleg a csaladi élet
boldogsdganak, békéjének, emelkedettiségének is ne-
mes miveldje. Programm, amelyb6l a keresztény csa-
ldd megujuldsdnak el kell indulnia.

*

Van még egy harmadik szempont is. A Szepldte-
len Fogantatds tana egyuttal segité és atmutatd is a
harcban a lelki tisztasagért. Isten maga tette azza.

Az ugynevezett Osevangéliumban, a binbeesés
utan elkévetkezett isteni jovendolésben Isten nemcsak
a Megvaltot jelenti be elére, hanem a Megvalté anyjat
is. Csoddalatos, sokatmondo szavak ezek, amelyekben
a satan hatalmanak megtorését a f61dén az ,,asszony"
felléptéhez fiizi, akinek gyermeke meg fogja valtani a
vilagot.

Miért nem mondja Isten egyszeriien igy: ,Te
kigy6, a te uralmad nem lesz 6rok, mert el fogom kiil-
deni a Megvaltét, aki Osszezlzza fejedet?” Miért
mondja emigy: , Te kigyo, én ellenségeskedést fogok
tamasztani kozotted és az Asszony kozott, a te ivadé-
kod s az Asszony ivadéka kozott: ez meg fogja taposni
fejedet s te sarka utdn leselkedel?’” A satan fejének
Osszetipréja els6 helyen természetesen a Megvaltod
lesz, de vele egyiitt az ,, Asszony" is, aki eldszor fogja
képviselni az ,ellenségeskedést” a satdnnal szemben!
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Ha ezeknek az isteni szavaknak egyaltalan van értel-
miik, csak az lehet, hogy Isten a satan, a blan elleni
harcban példaképil és segitéiil a Megvalté mellett az
6 szentséges Anyjat kivdnja az emberiség elé allitani.

A Nagyasszony lesz az, akinek tisztelete, szere-
tete, kovetése és mennyei kdzbenjarasa erdsiti az em-
bert s csodédlatos lelki nemességre 6sztonzi.

Valdban ezt igazolja a torténelem éptigy, mint a
mindennapi tapasztalds. A torténelem: mert minden
kor, amely kitiint a Maria-tiszteletben, kitlint egyuttal
a lelki tisztasdg apoldsdban is, és minden nagy alakja
az egyhaztorténelemnek, aki Sziiz Maria tiszteletében
remekelt, maga is visszfénye lett az 6 szepl6telenségé-
nek. A tapasztalas is ezt mutatja: mert mindennap
tapasztaljuk, hogy amig az ifju, amig a leany Sziiz
Mariat tiszteli, amig a Maria-éremhez ragaszkodik s
vele egyiitt a Szent Szliz eszméihez, amig a Szent
szép és ép, romlatlan és erds.

A siillyedés, a blin, az elbukas akkor kezdédik,
amikor az ifj4, a leany, az asszony, a férfi nem tisz-
teli tobbé a Boldogsagos Szlizet! Régi igazsag!

A miivészeteket kevés oly targy ihlette meg oly
mértékben, mint a Szeplételen Istenanya képe. Murillo
maga csaknem 20 nagy, vildghirli Immaculata-képet
festett. A katolikus Egyhdznak nagy dicsdsége, hogy
a tisztasdgos Szliz képének abrézoldsdban mindig volt
bdtorsdga a legmagasabb emberi és néi idedlt allitani
a halandé s esendé emberek szeme elé. Nem az ér-
zéki, a bukott nd, a bajait blnre pazarlé s bajaival
binre ingerlé szépség itt az eszménykép, hanem a
szeplotelen Istenanyaé.

A mulvészet azonban csak egyik megnyilatkozésa
a katolikus koézgondolkozasnak és életnek. Mert millio
Immaculatanal is sokkal szebb és diadalmasabb az a
sok eleven Immaculata-kép, ifjaink s leanyaink szep-
l6telen szive, akiket a katolicizmus nevelt meg s deri-
lett 6rok ragyogdésra.

Ezért programm nekiink az Immaculata. Programm,

Bangha : Osszegyiijtdtt munkai. V. 6
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amely halhatatlan dicsdségrél, hési tettekrél, diadal-
masan megvivott belsé gydzelmek ezreirél beszél.
Programm, amely egyuttal igéret is a jovére, biztatas
és boldog eldérzet. A sar és a vér istenitésének siily-
lyeddé korszakaban a katolicizmus az 6 bator szepld-
telenség-kultuszaval, az 6 Immaculatdjaval egyediil
hirdeti boldog biztossaggal a krisztusi élet teljességé-
nek s tisztasaganak jogat, kotelességét, beteljesedését!

+«Magyarok Nagyasszonya.”

A magyarok Maria-tisztelete 6si hagyomany.
Allamalapité elsé szent kirdlyunk gyokereztette meg
néplinkben époly kiolthatatlanul, mint ahogy bele-
gyokereztette a kiralysag gondolatat, vagy a foldmi-
velés szeretetét, vagy a kereszténységet magat. Azodta
a magyar lélek torténete tele van Marias-vonasokkal.
Szent Istvan, Szent Laszlo, Nagy Lajos, a Hunyadiak,
a Ferdinandok, a torékverd hosoék, Buda felszabaditoi,
mind Madria nevével ajkukon vitték végbe honmenté
s nemzetgyarapitd tetteiket. A Maria-kép ékitette a
legutébbi idékig a magyar pénzeket s a magyar zaszlét.
A magyar nép ma is mélyen Maria-tisztelé, bar a
protestantizmus mindent elkdvetett, hogy ebbdl az 6si
vallasos hagyomanybdl kiforgassa, pedig még protes-
tdnsok is béven akadnak, akiket megbilivol a Madria-
tisztelet koltéi baja s a nemzeti Patrona eszméjének
hagyomanyos kegyelete. Sok jolelkii madsvallasa all -
sovargo, szinte irigy szemmel Maria templomainak
ajtajaban, a majusi ajtatossdgok misztikus félhomalya-
ban, a lorettoi litdnia mormolé ahitataban. A , Magyar
Kultura" csak nemrég kozolte egy ,heretikusnak” szo-
moru Maria-verseit.

Magyarok Nagyasszonya! De nem merd szonoki
omlengés ez? Nem koltdi kép, amelynek minden szép-
sége ki is meriil abban, hogy ko6lt6i? Van-e filozéfiai és
hittani értelme, ha egy nemzet kiiléntsen a Boldogsa-
gos Szliznek szenteli magat? S okos-e, iddszer(-e ilyen
hagyomanyokhoz komolyan ragaszkodni ma is, a
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rohano élet és technika motorberregéses, mozivasznas,
szépségversenyes kordban?

Hat igen, a Madria-tisztelet, egy nemzetnek Maria-
tisztel6 ahitata ma is okos és észszerl dolog s ha vala-
kinek, nekiink magyaroknak id6szerii. Feltéve termé-
szetesen, hogy nem 4llunk a merev tagadas, az ideal-
talan materializmus talajan; ha keresztények vagyunk
s hisziink abban a természetfeletti vildgban, amelyet
Krisztus nyitott meg nekiink.

Akkor tudniilik csakugyan nagy, szép, sot okos
dolog ez a nemzeti Madria-kultusz. Két okbol: mert
szlikségliink van erre a szdszoléra és sziikségilink van
erre a példaképre.

]

Elmult szdzadokban sokat vitatkoztak a hitvitazék
azon, hogy van-e értelme a szentek segitségiil hivasa-
nak? Nem kivanjuk feleleveniteni ezt a vitat. Magyar
részen Pazmdny Péter ugy elintézte ezt a kérdést, hogy
aki nem csokonyods, valoszinlleg kénnyen meghddol
az érvei el6tt. Mi azonban ne kovessiik itt a dogma-
tikai, szentirdsi vagy patroldgiai okfejtések utjan. Ma-
radjunk meg a jézan, hétkdznapi észnél. Hisszik a
szentek egységét”’, hiszen benne van az Apostoli Hit-
vallasban. Hissziik, hogy az Isten bardtai, az igazak, a
.mennyorszagba' jutnak; azaz a boldogok, az ddvé-
ziiltek, az Istent 1latok helyére; nagyon sokan mar ott
is vannak. Ezek az tdvéziiltek (vagy ,szentek’) a
mennyben sem élhetnek tétlen életet. Nem Kkovek,
nem c6évekek, nem holt oszlopok az Uristen mennyei
tok, védgyodok, Istenben elmeriiltek s az Istennel és
egymassal érintkezék.

Es elképzelni is lehetetlen, hogy ne tudjanak ré-
luk itt a f6ldén. Szomori mennyorszdg lenne az, ahol
az Udvoziilt édesanya nem tudhatna tobbé semmit a
foldon hagyott arva gyermekérdl. Ahol az idvoziilt
nem tudna tobbé azokrdl, akiket a f6ldon szeretett,
akik a vérség, vagy a tarsadalmi kotelék, vagy a nem-
zeti és hitbeli egyiivétartozds cimén a szivéhez kozel

(34
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allottak. Szomord mennyorszag volna, ha az idvoziil-
teknek tilos volna Istent kérni, hogy segitse meg, aki-
ket 6k szerettek s akik oket szerették. S6t: a menny-
orszdg egyik Orome bizonnyal az, hogy az Uristen
ezeket a kérelmeket teljesiti.

Mar most ha all ez minden szentrél s minden
udvoziiltrél, hat elsdésorban csak bizonnyal dll Krisztus
szlizi anyjarol: a legtisztdbbrol, a leghibatlanabbrél, a
a legszentebbrol, aki legkozelebb &llt Jézus Szivéhez.
A legjobb fid az istenség tréonjan nem lehet k6z6mbos
azirdnt, ami édesanyjanak kedves, édesanyjat meg-
orvendeztetheti. Jézus nem lehet halatlan a sajat sziilei-
vel szemben, aki érte és vele annyit szenvedett a fol-
doén az emberek idvosségéért. S nem lehet neki k6zom-
bés az sem, hogy mi emberek szeretjiik-e, tiszteljiik-e,
segitségiil hivjuk-e ezt az 6 mennyei édesanyjat. Hol
van a vilagon derék, lovagias fil, akinek ne okozna
oréomet, ha mdasok is szeretik s becsiilik az ¢ anyjat s
ha annak oltalma ala helyezkednek, akinek a legna-
gyobb a hatalma az 6 szive f6lott?

Ha egy, a mennyben iidvoziilt édesanydnak nem
lehet k6z0mbos a foldon maradt gyermekének sirdsa,
gondja, szenvedése, vajjon akit Krisztus a kereszten
mindnyajunknak édesanyankul hagyott, ne térédnék
velink? Sorsunk ne érdekelné 6t? El tudna viselni a
szégyent, hogy egy nép, amely 6t kiilondsképpen tisz-
teli, egy nemzet, amely europai létének hajnalhasada-
séandl mindoérékre neki ajanlotta magat, ténkremenjen,
elpusztuljon? Ez volna a mennyorszag stilusa: a rideg
elutasitds, a tudni nem akaras, a magara hagyas? Ez
volna a ,szentek egysége’? Az egymassal nem torédés!
A révbejutottak érzéketlensége azok irdnt, akik még
csak most kiizkodnek a habokkal!

A tarsiassdgot Isten oltotta az emberek lelkébe.
Aki bajban van, embertdrsaihoz fordul; szinte jogot
formal ra, hogy segitsenek rajta; érzi, hogy a mésiknak,
a szerencsésebbnek kotelessége a segités. Nem ennek
a természetes, Isten-rendelte hajlamnak a logikus
tovédbbvitele-e a keresztény gondolatsikon, hogy a
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foldén bajba keriilt ember a szentekhez folyamodik s
az 06 partfogasukat kéri? A végsé segitséget, a dontd
kegyelmet természetesen csak Istent6l magédtol var-
hatjuk; csak 6 mindenhatd; a vilag gondviselése egye-
diil az 6 kezében van. Senkinek sem jut eszébe ezt a
kizarolag isteni jogot és funkciot a szentekre vinni at.
De hogy Isten szivesebben hallgasson rank, hogy
imank erésebb legyen, azért megkérjik azokat, akik-
16l tudjuk, hogy Isten baratai, hogy 6k is segitsenek
nekiink imddkozni az Istenhez. Mi van ebben logikat-
lan, helytelen, keresztényellenes? Ha csak azt nem
vallja valaki, hogy az egyén s a nemzetek sorsanak
intézésében az Istennek nincs is szava, hogy az imad-
sag maga is felesleges és az 6namitds eszk6ze. De aki
igy. beszél, az mar nem keresztény, s6t nem lehet komo-
lyan istenhivé sem. Nagy logika van tehéat az egyszerii
nép kényorgésében a ,Boldogasszony Anyankhoz':

.Nagy inségben lévén igy szolit meg hazank:
Magyarorszagrol, romlott hazankrol
Ne feledkezzél meg, szegény magyarokrol!”

Ennek a kényorgésnek a logikdjat csak szomorian
aldhuzza még a nemzet jelen tragikus helyzete. Ezer
éves térténelmiink folyaman ritkan voltunk oly sanyart
helyzetben, mint most. A megszorult emberek tehetet-
lenségével kapkodunk fith6z-fdhoz; néha még bizony
férfias onérzetlink rovasdara is csaknem térdreborulunk
egy-egv hatalmas vagy hatalmasnak vélt idegen elbtt,
ha azt hissziik réla, hogy tud rajtunk segiteni. Hat
akkor éppen csak egy oltalmat nem volna szabad fel-
keresni: azt, amely a mindenhat6 Isten kézvetlen kéze-
lében tud kényoérdgni értiink s akinek mindenki mas-
ndl nagyobb hatalma van az Ur szive felett?

A Boldogasszony gondolata azonban mds szem-
pontbol is a legidbszeriibb segitség. Nemzeti jotéte-
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mény. Mert a tiszta noiességnek o6rokké ragyogo,
utélérhetetlen és elragado példaképe.

Nemcsak az a baj, ha kiviilrél tAmadnak, vadolnak,
feketitenek minket; még ennél is sokkal nagyobb baj,
ha beliil vagyunk betegek. A kiils6 ellenség sem art-
hatna taldn, s6t nem is ért volna célt rajtunk, ha belsd
erdtlenségiink meg nem foszt az ellenallds lehetdségé-
tol. Nekiink pedig ez a legnagyobb bajunk: beteg
nemzet vagyunk. Minket is kikezdett a pogany kor-
szellem, a hitetlenség, az Onzés, az elvtelenség és
erkolestelenség. Ahol pedig ezek a pusztité férgek el-
hatalmasodnak, ott nincs tobbé nemzeti eré és egész-
ség. Lehet egy orszag pénziigyileg, katonailag, kiilligyi-
leg hatalmas, mégis megromolhat mint a régi Roma;
a nemzetek belsd egészsége lelki értékeken mulik,
amin6k a hit, a szeretet, az erkdlcs.

A hit erésit. A hivo ember erds és ellenalloképes.
Aki komolyan hisz az Istenben, a végcélban, az 6rokké-
valésdgban, az ember természetfeletti rendeltetésében,
az igazsdg végsd diadaldban s a biln végsé megalaz-
tatdsdban, aki hisz a Krisztus hirdette 616k javakban,
az nem esik kétségbe, nem veti el magdtol a reménvyt,
nem dobja oda magat kabultan a pillanat dbrandjainak.

A szeretet nemesit. Ahol szeretet van, ott az
emberek jok és békések; légyﬁrik a durva o6nzést,
amely minden tarsas emberi egyiittlétnek legborzal-
masabb ellensége s megrontdja. A szeretet az embert
6nmaga f6lé emeli: aki nem maganak keres csak érvé-
nyesiilést, hanem masokat akar boldogga tenni, menny-
orszdgot teremt maga koéril, amelynek édességét aka-
ratlanul 6nmaga élvezi elsGsorban.

Az erkolcs folemel. Az erkdlcs egyenesen annyi
egy népben, mint a szervezetben a tiszta vér. Az er-
kolcs nevel az allatb6l embert, a gyengébdl host, az
6sztdén jatéklabddjabol jellemet. Az erkélcs avatja
tisztdva s szentté a hazas viszonyt, alakitja szentéllyé
a csaladot, teremti meg a hii férjet s odaado feleséget,
az Onfeldldozé szililét s az engedelmes, hdlds gyerme-
ket, a szliziességben titokzatosan szép lednyt s az
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idedlis lelkesedésre kész, nyilt homloku, tisztalelkii
ifjat. Jaj, ahol az erkdlcs hianyzik; ahol a legerdsebb
emberi 0sztdnt szabadjara eresztik s ahol szerelem és
szépség csak arra valdk, hogy az ember visszaéljen
veliik s rajtuk keresztiil megsebezze 6nmagat s ember-
tarsait, szétzizza az Isten kezének legszebb remek-
alkotasait a f6ldén! :

Madér most, akdrhogy nézziik: a Maria-tisztelet koz-
ismerten ennek a hdrom nagyszeri erétényezének
felséges iskolaja: a hité, a szereteté s az erkdlcsi tiszta-
sagé. A Maria-tisztelet pedagdgidja elismerten a leg-
bevaltabb, legempirikusabban szemléletes. Nem lehet
Mariat tisztelni, a sz(izi Istenanya szeplStelen példa-
képét tanulményozni, hogy ne legylink &ltala mi is
egyszerre hivobbek, szeretettel teljesebbek s erkol-
csileg is tisztdbbak. Mert hit, szeretet és tisztasdg az
a harom sugar, amely ebbdl a csodélatos ametiszthol
arad, s nemcsak arad, hanem lelkesitden és magdaval
ragadéan arad.

Maria egész élete a hit élete; kezdve az angyal
izenetén s végezve a kereszt alatt. A Szent Sziiz a
hitbal élt: ezért latott értéket a szegénységben, a
munkdban s elvonultsdgdban, a nazéreti haz csendjé-
ben, a betlehemi istallé inségében, a Golgota szivettépo
szenvedéseiben. Méria élete a szeretet élete volt: mas-
nak élni, Jézus szolgdlatdban fel6rl6dni, az emberi
nem megvdaltasdnak nagy céljaiért aldozatul hozni 6n-
magat; mint nesztelen, csendes arnvyék, Jézus szelid
arnyéka, vonulni végig az Evangéliumon, keveset be-
széIni, semmit sem kévetelni, nem keresni maganak sem
ragyogast, sem hirnevet, sem kényelmet — ime ez volt
annak a Legnagyobb Noének életprogrammija, aki oly
aldazatosan s mégis oly sokatmondo fenséggel nevezte
magat ,ancilla Domini”-nak, egyszerien: az Ur szol-
galdleanynak. S Maria a tisztasdg mintaképe; kell-e
errdl szélni? O az, aki még az istenanyasdg nagy
kitlintetésének sem tudna zavartalanul oOriilni, ha az
a szlizességébe keriilne; 6 az, aki minden szlizesség-
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nek s tisztasdgnak orokké ragyogd példaképe marad,
amig ember él a f6ldon.

S talan éppen ezért leginkdbb korszeri dolog a
Maria-gondolat s a Maria-tisztelet. Rettenetes idoket
élink; az Isten legszebb gondolatai a teremtett vilag-
ban: a nd, a szeretet, a szépség mar csak arra valok-
nak latszanak, hogy vad és &llati Osztonoknek legye-
nek jobb célra szadnt taplaloi s egyuttal aldozatai. Az
anya, a nd, a ledny ma nem az eszmei tisztasag és szép-
ség hordozéja tobbé, hanem olcsé s onérzet nélkiili
rabnéje a binnek; nem a Madonna a modern nék ide-
&lja, hanem a Pompadour-tipus. Az, aki kordn eman-
cipalja magéit a ndéi szépség legfébb Ore: az erkélcsi
torvény alol, aki harom-négy tigynevezett hdzassdgon
s taldn kiszdmithatatlan kalandokon keresztiil jut el
a szabadszerelemig vagy a prostitucioig; az, aki a tanc-
lokalokban, szépségversenyeken, a meztelenség kul-
tuszdban s a szalonok szabados tarsalgasaban siet le-
fokozni 6nmagat s eldobni magdatol a tiszta ndiesség
s a szemérem utolsd foszlanvait.

Hogyan gyogyuljon meg az a tarsadalom, amely
ar anyasdagbol gunyt (iz, amely a gyermeket nylignek
nézi, amely a szerelemben s a hazassdgban nem hatal-
mas feladatok 6nfelaldozé vallaldsanak megszentelt ke-
reteit latja, hanem csak atmeneti pajtés-szovetséget:
az a tarsadalom, amely a lednvos és ndies zarkézott-
sagot neveti s pirulni rég elfelejtett? A né, a ledny
s az anya helyzete minden egyes térsadalomban s
minden egyes korban a tarsadalom egészségének fok-
mérdje volt; ahol a not élvezeti cikké, materidlis 6sz-
tonok kiélésének eszkozévé siillyesztették ald, ahol a
né nem egyéniség tobbé, nem lélek, nem szentség, ha-
nem csak nemi életrekvizitum: ott mindig a rothadas
szele jar s a halal sorvadasa emészti a tarsadalom élet-
erejét. Mily szomoru az a silillyedés, amelybe igy a no
keril! Mily végzetes a tiszta csaladi élet légkorének
ez a beszennyezddése; a hiiség, az Onzetlenség, az esz-
mei szeretetnek ez a kidobasa a férfi s a n6 viszonya-



80

bol, az animalitdsnak ez a szemérmetlen feliilkereke-
dése a lovagiassag s a néi méltosag idedljain!

Csoda-e, ha pusztulds jar a nyomdban, amikor de-
kadens emberek, férfiak és nék, koravén ifjak és koran-
elvirdgzé leanyok azt hiszik, csak Ugy élvezhetik a
tiszta forrdst, ha szennyes labbal belegazolnak s felsa-
rozzdk; csak ugy a virdgot, ha leiitik a szirmait; csak
ugy a remekmivet, ha csdkanyt fognak rd és szétzuz-
zédk; csak ugy a kolteményt, ha parédidra torzitjak;
csak Ugy lehetnek a szépség élvezdi, ha a szépet rutta
alacsonyitjdk! Virdgzo rét helyett mocsar, madardal
helyett békabrekegés, szdrnyalds helyett sarban-ku-
szas, egészség helyett kor, lendiiletes er$ helyett vel6t-
orlé sinylodés: ez a férfi s a n6 élete és vele egyiitt
a tarsadalmaké, a nemzeteké, ahol a tizparancsolat
6-ik pontjat feledik, meg nem értik, nylignek érzik,
gunyoljadk és félrelokik. A tizparancs nemcsak isteni
torvény, hanem egyuttal egészségiigyi koédex is, az
egyesek, a csaldd, a nemzet egészségéé!

Ebbél a szempontbdl valosdgos jotevdje az embe-
riségnek s a nemzetnek a Madria-kultusz. Nem lehet
erre a legmagasztosabb s legtisztdbb néi idedlra fel-
tekinteni, nem lehet a Mdria-képre nézni anélkiil, hogy
az ember fel nem emelkednék, hogy ne érezné egy-
szerre vagyon a tiszta élet szépségét, hogy ne tekint-
sen a nére egészen mds szemmel, mint azel6tt. Boldog
a nd, a ledny, aki a Mdéria-érmet ontudatosan hordja,
aki a Madonnat vallja legfébb néi példaképiil, s boldog
a férfi, aki a Méria-tiszteleten keresztiil rendezi el gon-
dolatait a n6vel szemben. Mert ahol a Madria-kultusz
él, ott onkénvyteleniil ellok az ember magatol mindent,
ami szennyes, alacsony és nemtelen, ott magasabb,
szentebb vagyak nyilnak, nemesbiil az életfelfogas,
nem elmélet tébbé, hanem él6 valdsag az abszolut ke-
resztény erkolcs, a komoly krisztuskévetés, a fels6bb-
rendd életirdny, a magasabb rendeltetés. Boldog a csa-
14d, ahol a Tisztasagost tisztelik s boldog a nép, amely
Krisztus szfizi Anyjanak szeretetében neveli lednvyait,
anvait, fiait, jovenddjének reményeit!



Miért oly kedves és népszerli az Ave Maria?

Miért szeretjilk ugy az Udvozlégyet, az Ave Ma-
riat, az angyali lidvozlet emlékét? Miért vallja ezt a
téméat kedvenc tdrgydul minden miivészet: festészet,
szobraszat, koltészet és zene? Miért szerepel az Ave
Maria szinte minden nagy zeneszerzé repertériuma-
ban s majdminden valldsos linnepély miisoraban? Miért
vessziik le oly lélekbdl fakadt ahitattal kalapunkat s
vetnek keresztet a nék, ha megkondul az estharang-
5z0 s az angyali idvozlet emlékezetére hi?

Miért?

Azért, mert az Ave Maria a legszebb koltészet.
A koltészet tudniillik legalacsonyabb fokdn illazio, ma-
gasabb fokan: igazsag, legfelsobb fokan: ima, Istenhez
szallas, mennybe tekintés. Az Ave Maria nem illizid-
kat kelt, hanem igazsagokra emlékeztet s az éghe emel.

Mi az Ave Maria?

1. Az Ave Maria a legszebb, legbajosabb, legdia-
dalmasabb ima. Nem oly folséges tan, mint az Ur imdja,
a Miatyank; ez egy hatalmas démkatedrélis, mig az
Ave Maria inkabb valami bdjos dombtet6éi kdpolna-
hoz hasonlit. A Miatydnk zigd, érces nagyharang, mig
az Ave Maria kardcsonyestet hirdetd eziistcsengd; a
Miatyank nagyszerfi, mint az Isten égboltozata, az Ave
Maria meghitt, csendes virdgoskert. De annyiban mégis
az Ave Maria szdl sziviinkh6z legmelegebben, mert
azokbdl a szavakbdl all, annak a jelenetnek felidé-
zése, amelyekben Isten lehajolt az emberhez, az ég
megnyilt s eljegyezte magat a folddel, amikor a na-
zareti Szlz lelki bajai az o6rok Igét a foldre vontak.

Valami olyan idilli az Ave Maria, mint ahogy
régi romantikus kolteményekben olvassuk, hogy a
varbol leszall a kirdlyfi s a pdsztorleanyt megszereti
és szép, szeretd szavakat mond neki. Az arva pasztor-
ledny egyszerre oly boldog lesz s oly Orémittasan jar
erdén-mez6n s minden fiisz4l és virdg -az 6 kiralyi
szerelmérdl beszél neki s 6 mindnek elmondja szive
titkdt: a kirdly fia szeret engem s lehajolt hozzdm
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s udv6zélt engem! Valahogy igy vagyunk az Ave
Mariaval is; igaz, hogy a koszontés nem nekiink szolt,
hanem a Legszebbnek, a Legtisztabbnak koziiliink, de
rajta keresztil valamikép mégis az emberi nemnek
is szélt és végtelen fényt és dicsGséget szerzett mind-
nyajunknak.

Az Ave Maria az a boldog suttogas, az a boldog
visszhang, mely a f6ldén végigrezeg és el nem némul!
soha: az Isten szeret minket, lehajolt hozzdnk és ma-
gahoz oOlelte a Legszebbet koziiliink!

2. Az Ave Maria azonban a legtartalmasabb, leg-
orvendetesebb ima is. Azoknak a szavaknak foglalatja
epész elsé részében, amelyeknek a kinyilatkoztatéds
a mi megvaltasunkat bejelenti. Amikor az Ave Maria
az angval ajkén eldszor elhangzott, kezdett szdmunkra
Gj élet és 0j tavasz pirkadni. S mindannak a termé-
szetf6lotti és természetes jonak, ami a megvaltashdl
fakadt, legels6 forrasa, megjelenése a kopdar foldi ta-
jon: az Ave Maria. Ez az a perc a viladghistéridban,
amelytol kezdve van a f6ldon napfény és remény,
van szeretet és tisztasdg, van igazi haladas és pol-
garosodas.

Jol teszik a mivészetek, hogy sietnek halajukat
leroni a nazareti Sziiz el6tt; csakugyan 6 volt az, aki
bevezette a vilag folyasdba az 4j hajnalt, a keresz-
tény civilizacioé és lelki kultura derengését, mely tobbi
kozt a miivészeteknek is oly pdratlan lendiiletre adott
teret. A pogany monda szerint Prometheus hozta le
az égrol a tlizet s meglakolt érte; itt az Isten fia sze-
retetének tiizét egy gyenge sz{iz hozta le az éghdl s
lett ezédltal mindnydjunk anyjavd, reményévé, meg-
valtasunk fontos eszkozéve,

3. Az Ave Maria végre a legvigasztalébb ima.
Mert az Ave Maridban benne van az Isten irgalmassa-
gdnak dogmdja, a konyoriiletes Isten tana, aki elfaj-
zott gyermekeir6l sem feledkezik el. Benne van az
Irgalmassdg Anyjanak hittétele, azé a hité, hogy egy
Asszony, egy kozilink valé né, egy szliz és anya
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van kiszemelve arra, hogy koztiink Isten irgalmanak
adomaényait osztogassa.

Hogyne volna vigasztald mindez, mikor oly sok-
szorosan teljesedik rajtunk az &tok, melyet Eva
anyanktol 6rokoltiink! Evszazadok ota nem nyomta-e
ezt a népet annyi szenvedés, annyi nyomor, annyi
kinzé megalaztatas? Szenved a haza, szenved a ko6zép-
osztaly, a munkanélkiiliek és foldonfutok és megszdl-
lott részeken senyveddék oridsi szama; éheziink, fa-
zunk, haldoklunk a menedéktelen inségben. Ellensé-
geink ma tan még hatalmasabbak — az itthoniak
is —, mint valaha! Egy felsébb segitdkezet varunk
valamennyien, hatalmas, 6nzetlen szovetségest.

Mily vigasz hat tudnunk, hogy Isten probara tesz
ugyan, de maga az irgalom, s hogy Szent Istvan kira-
lyunk ezer éve mar arra a Nagyasszonyra bizta orsza-
gunk oltalmat, aki az Istennél mindenhaté s hozzdnk
is végteleniil gyengédszivii. Az Ave Maria hangjait
a vigasz e legszentebb melddidit oda kell juttatni
mindazok szivébe, kik ma keseregnek és kétségbe-
eséssel vivodnak; bizalom, ez az Isten, ki ily irgal-
mas volt hozzdnk, nem hagyhat el benniinket sem a
Nagyasszony, ki ezer éve védi a hazat! Bizalom, mert
sohasem lehetett hallani, hogy aki e Sziizet kérte, meg-
hallgattatlanul tavoznék.

Egy cselédledny elkeseredésében mérget akart
inni az 4dgyban, lefekvés utan. Mar fel akarta haj-
tani a méregitalt, midén eszébe jut, hogy régi szo-
késa szerint esti imaul harom Udvozlégyet kellene el-
mondania. Elmondja az imat s kdzben — elszenderiil
s reggelre virradva irtozattal 16ki el magatol az on-
gyilkossdg gondolatdt. Az Ave Maria megmentette.

Epyéni kiizdelmeinkben, csalddi gondjainkban,
nemzeti létharcunkban gyakran fenyeget a kétségbe-
esés réme. Nem kétségbeesés van a helyén, hanem
imadsag! Emlékezziink ilyenkor azokra a nagy, vigasz-
talé gondolatokra, melyeket az Ave Maria tar elénk.

Az Ave Maria milliékat megvigasztalt, megvigasz-
tal minket, megaldzott, kifosztott magyarokat is!



Mi a kongregdcio?
Mi a kongregacio?

A Maria-kongregécié intézménye édes hazank
vallasi torténetében immar masodszor érte meg virag-
korat. A torok megszallas idejében a torhetetlen hit-
hiiségnek és onzetlen hazafiui erényeknek volt isko-
laja s mint ilyen lényegesen kozremiikodott az orszag
felszabaditasdan a torok iga alol. Ma, a megtépettség
és orszagvesztés szomoru koraban mintha ismét azért
engedett volna a Maria-kongregacioknak 1\j virdgzast
az itteni Gondviselés, hogy szegény hazank vallasos
megujulasidban ismét fontos szerepe legyen s ezaltal
megdrizze s megnyissa azokat az erkolcsi eréforra-
sokat, amelyek nélkil nemzeti fennmaradasunk és
feltdimadasunk elképzelhetetlen.

Sajnos azonban, a kongregacidé nagyszeri eszmé-
jét és intézményét még mindig nem ismerik eléggé
s t6leg a tiz éve adaz dithvel meginditott kongregéacio-
ellenes szabadkémives hajsza ota annyira félreisme-
rik sokan, hogy tdvolrdl sem méltatjdk arra a szeretet-
teljes figyelemre, amelyet megérdemel. Sokan valami
politikai érdekszévetséget sejtenek mogotte; masok
azt hiszik, a kongregdicié a felekezeti gylldlségnek
melegdgya s ismét masok nem tartjdk a kongregaciot
egyébnek tehetetlen pietisztikus egyesiletnél, amo-
lyan vénasszonyok és kisfiuk &jtatoskodd gyilileke-
zeténel.

Ezzel szemben a kongregacié fogalmat helyes
megvilagitasba tdrni a hitélet irdnt érdeklédé kato-
likus kozonség elé s bemutatni a kongregacid szer-
vezetét és életét: ez a jelen irds célja.

Bar lelkesitene a nagyszeri eszme s a hozza-
fiz6d6 torténeti és jelenkori tanulsdgok tomege mi-
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nél tobbeket a kongregaciok 1uj felkaroldsdra, minél
nagyobb fellenditésére, szaporitdsdra eés tokéletesi-
tésére!

Mi a Madria-kongregdcio?

Tisztazzuk mindenekel6tt a kongregacié fogalmat.
A ,kongregacido” szonak az egyhazi nyelvhasznaiat-
ban tobbféele értelme is van s nagyon sok félreértés
a kongregaciok koril onnan fakadt, hogy e kiilonb6zao
értelmezéseket az avatatlanok Osszezavartak.

Kongregacionak nevezik a réomai kurian miikéds
allando biborosi bizottsdgokat (pl. Congregatio Ri-
tuum, Congregatio de re sacramentaria stb.). Kongre-
gdciénak nevezik tovabbd azokat az ujabb szerzetes-
tarsulatokat, melyeknek tagjai nem iinnepélyes, ha-
nem csak egyszerii fogadalmakat tesznek. (Ilyenek a
redemptoristdak, irgalmasndévérek stb.) Innen atvitt ér-
telemben kongregacionak nevezik a szerzetesrendeke!
ditaldban is; ebben az értelemben beszéltiink pl. a
francia ,kongregaciok’ uldoztetésérél. S végil kon-
gregdciénak, teljesebben Maria-kongregaciénak ne-
vezziik azokat a hitbuzgalmi egyesiileteket, melyek-
nek tobbnyire vilagiak, felnottek és ifjak, férfiak és
nék a tagjai, kik a Mdria-kultusz intenzivebb miive-
1ése dital akarjdk a katolikus valldserkélcsi életel
mindenekl6tt 6nmagukban, mdsodsorban kdrnyeze-
tiikben elémozditani.

A Maria-kongregacié szabalyzata, alkotmanya.
kézikonyvei s a kongregacidkat megerdsité papai bul-
ldk csakugyan tisztdn hitbuzgalmi egyesiileteket lat-
nak a Maria-kongregdciékban. A hazai Mdria-kongre-
gaciok egyik vezérférfia s a budapesti Urak kongrega-
ciéjanak volt igazgatoja: Bus Jakab S. J. Kalauz a
Madria-kongregdciék szamdra cimi mivében a kovet-
kezOkép hatdrozza meg a kongregaciét: ,,Nem mas az,
ugymond, mint az Anyaszentegyhaz hatalmaval léte-
sitett és kegyelmekkel boségesen elarasztott egyesi-
let, amely tagjait ugyanazon tdrsadalmi korben élo
jelesebb egyének sordboél valasztja meg és sajat
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helybenhagyott szervezete és szabalyzata értelmében
Szliz Maria kivalobb tiszteletére oktatja. Igy a Maria-
kultusz révén oket magasabb foku keresztény kato-
likus tokéletességre vezeti sajat és embertarsaik id-
vosségére.'” (14. lap. V. 0. A Maria-kongregaci6 ajta-
tossagai és szabalyai, 3. kiadas, 233. 1.) Ugyanigy nyi-
latkozik a magyarorszagi Maria-kongregaciok folyo-
irata. ,,A Maria-kongregacio — irja — jol szervezett,
kuloénbozd 4llapotok szerint tagozodo, tisztdn egyhdzi
tarsulat, amelyben buzgébb katolikusok kivalé médon
a Szent Sziliz tiszteletére szentelik magukat, hogy sa-
jat és embertarsaik testi-lelki jolétét elémozditsak.”

Legilletékesebben a rémai fékongregacio hivata-
los szabdlyai a kovetkez6kben adjdk a Maria-kongre-
gacio meghatarozasat: ,, A Maria-kongregaciék valla-
sos tarsulatok, melyeknek feladata az, hogy a boldog-
sagos Szliz Maria irant valdo odaadé hédolat, tisztelet
és gyermeki szeretet apolasa altal s e josagos Anya
partfogasa alatt tagjaikat kivalé keresztényekké ne-
veljék, olyanokkd, akik Oszintén torekszenek sajat
allasukban 6nmaguk megszentelésére s akik faradtsa-
got nem kimélve, tdrsadalmi helyzetiikh6z mérten
azon vannak, hogy masokat is megmentsenek, jobb
életre birjanak és Jézus Krisztus Egyhazat a gonosz
emberek tamadasaival szemben megvédelmezzék.”

A Maria-kongregacio tehat mindenekel6tt hit-
buzgalmi tdrsulat, mely a hitbuzgalmi életet az egyesi-
leti életben r1ejlé erdknek bevondsaval, mégpedig a
Mdria-kultusz kiilénGsebb fejlesztésével akarja nagyra-
novelni, o

Az egyesiileti jelleg kidomborodik abban is, hogy
egyazon kongregdcié csak egyazon rend- és nembeli
egyéneket tomorit, akiknek t. i. tdrsadalmi helyzete
és korilményei meglehetésen azonosak, mert csak igy
lehet teljes mértékben elérni, hogy a tagok minden
tekintetben azonos célokat tizzenek maguk elé s ezek
(elé azonos eszkozokkel térekedjenek. Ezért van kii-
16n kongregacidja a férfiaknak, n6knek, ifjaknak, led-
nyoknak, tisztvisel6knek, iparosoknak stb.
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A kongregdcié célja.

A kongregacié abbol az elvbdl indul ki, hogy a
vallas az ember legfébb kincse s ezt a vallast meg
akarja védelmezni az ellene 4skalodd tendencidkkal
szemben, J6l tudja, hogy egész taborok dolgoznak lan-
kadatlan hévvel a vallasi meggydzddések aldasasan.
Jol tudja, hogy gyorslélegzeti, felszines és frazisokkal
dolgozd korunkban vajmi sokakat térit el a vallasnak
tudomanyos alapokon &llé épiiletétdl a tartalmatlan
jelszavak bombasztikdja; hogy sokan azonnal elpar-
tolnak a krisztusi hit értékelésétél, mihelyt a ,szabad-
gondolkozas”, ,természettudoményos alap”, , progresz-
szio”, ,vildgossag” és egyéb semmitmondd jelszavak
puffogasa éri fiiliket. S mert a kongregaci6 tudja,
hogy Krisztus vallasa: a katolikus hit a legszigorubb
tudomdnyos kritika vdlasztévizét is kidllja, azért nem
hédol be a jelszavakkal boditd, eszmeszegény hitet-
legségnek s ennek szédelgésével batran szembeszall.

Azonban a kongregdacio, mint ilyen, nem szerepel
semmiféle tintetd vagy kiizdé akcioban. Nem ez a
célja. Szabdlyai s a vezetdségnek folyton megujulo
intelmei egyre hangoztatjak ezt. A szereplés a kiilon-
féle katolikus egyesiiletek, politikai és tarsadalami
szovetkezetek feladata. A kongregdcié mast akar.
Meg akarja erdsiteni az egyeseket a mély meggy6z6-
désil, gyakorlati és kdévetkezetes hitéletben, mert
tudja, hogy ez a legfontosabb: ez az alap, a lélek, a
hajtéerd, mely majd az élet kiizdéterein is megtaldlja
a helyes cselekvés modjat s mely nélkil viszont min-
den katolikus mozgalom felszines és eredménytelen.

Ugy is lehetne ezt mondani, hogy a kongregacié
a katolicizmus belsé megszildrditdsdt célozza. Az elv-
hi, lelkes, gyakorlati keresztény szellemnek 4apoldja
akar lenni. A tettek katolicizmusanak iskoldja. A krisz-
tusi lélekkultura gyakorlétere.

Aki ide bekeriil s a kongregéacié szelleme szerint
él, az sohasem lesz 6énmagat meghazudtolo alkatolikus,
aki a szellemiséget az anyagisdgba fojtja s a vallds
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javait foldi érdekeknek aldrendeli, hanem gerinces, 6n-
tudatos, sziklaszilard hitvallo, aki mindenekl6tt on-
magaban alakitotta ki a krisztusi jellemet s azutén
annak meggy6z6déses hiveket toborozni indul.

Ebben, csakis ebben rejlik a kongregdcié ereje.
De ebben rejlik a gyllolet és féltékenység kulcsa is,
mely a kongregaciok iildozésére vezetett.

A tagok hitbuzgalmi és apostoli életkifejtése, bdr
a prézes és magisztratus irdnyitdsa alatt all, mégis
teljesen Ondll6 és fiiggetlen. A kongregdcidoban nem
parancsszo, nem sablénos egyformasdg, hanem az
egyéni buzgalom a cél, az egyesek tdrsadalmi &llasa,
tehetségei és hajlamai szerint.

A kongregdcio tagjaiban mint egyénekben szere-
pel : igyekszik Oket kévetkezetes, hitbuzgd, komoly
s aldozatrakész katolikusokka tenni, a tobbit az
egyesekre bizza. Csak akkor lép koézbe, ha egy-egy
tagja helytelen, a tarsadalmi renddel s keresztény
erkolcstorvénnyel meg nem féré utra téved.

Eppen ezért tdjékozatlan mende-monda, hogy a
kongregdcié olyfélekép mikodik, mint legnagyobb
ellentéte: a szabadkémiivesség: alattomosan, bujkélva,
askdlodva, politizdlva. Hogy mennyire nem lehet igaz
ez, mutatja az a tény is, hogy hisz a legtébb kongre-
gaciéo nék és iskolds lednyok vagy iskoldsfitik koré-
ben miikédik. Taldn ezeket is vakolasra tanitja a
kongregdacio?

Madria altal Jézushoz.

A Maria-kongregdcié Maria altal vezeti tagjait
Jézushoz. Jézus a cél, Maéria az ut. Miért van ez igy?

A mi katolikus hitiink szerint Jézus anyja nem
toltotte be egész gondviselésszerd istenanyai hivata-
sat azzal, hogy az Ur Jézusnak itt a f61dén gondozodja,
neveléje s hiiséges szolgaléja volt, hanem nagy sze-
repet szant neki a Gondviselés a katolikus hivek lelki
életének iranyitdsdban is.

Az a sz0, amellyel Jézus a keresztfdn hi tanitva-
nyanak, Szent Janosnak ajanlotta anyjat: ,Ime, a te

Bangha : Osszegyi:jtott munkat, V., 7
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anyad” s amellyel viszont tanitvanyat is Sziiz Maria
oltalmaba ajanlotta: ,Ime, a te fiad"”, a szentatyak tani-
tasa szerint a szent Szilizet az dsszes kereszitény hivok
anyjdvd, pdrtfogdjavd, az egész Anyaszentegyhdz oltal-
mazéjdavd tette meg. Sziiz Maria a kegyelmek anyja,
kinek koézbenjirasdra adja meg nekiink Isten Fia az
lidvosségiinkre sziikséges kegyelmeket. Sziiz Maria a
ragyogo példakép, amelybdl Jézus hiiséges szeretetét,
szolgdlatdt és kovetését legkdnnyebben megtanuljuk.
Sziiz Maria annak a melegségnek, bensoségnek, csala-
diasségnak kozéppontja, amelynek vardzsa minden
romlatlan szivet lekét s amelyben 6 mint Jézus nagy-
csalddjanak édesanyja ugyanazt jelenti, mint amit az
édesanya jelent egy csalddban. S végiil Szliz Maria
mint a Jézus Szivéhez legkdzelebb allo teremtmény,
mint a menny és a f6ld kirdlynéje, annak a mi édes
reménységiinknek zaloga, hogy akik hozza ragaszkod-
nak s Ot szeretik, azokat 6 el nem hagyja s azok sza-
mara isteni szent Fidnak aldasait s kegyelmeit is leg-
nagyobb mértékben biztositja.

Végteleniil bajos, vigasztalo és vonzd hatdsu a
katolikus Maria-tisztelet, amelyet elfogulatlan més-
vallasuak is nem egyszer bamultak és irigyeltek s
amely mégsem marad meg a meddé érzelmek kereté-
ben, hanem gyakorlati hatdsait is béven kifejti a ka-
tolikus hitélet egész vonalan. Ahol a Maria-tisztelet
viragzik, ott viragzik a hitélet is, ott szeretik és kove-
tik Jézust is; az anya tisztelete a fiu tiszteletét is me-
legebbé, bensdségesebbé s erdteljesebbé teszi.

A Miria-kép olyan ideal, amely millié6 és millié
szenvedd szivébe ontott mar balzsamirt s amely millié
és milli6 ifju keblében keltette fel a lelkes, lovagias
ragaszkodast az erényhez, a tiszta élethez, a szeplote-
len lobogéhoz.

A kongregéci6é ezt a Madria-tiszteletet valasztotta
kilonos céljanak. Azokat gyiijti 6ssze, akiknek szivé-
ben igazi szeretet él az Udvozité szentséges Anyja, a
szeplGtelen Sziliz irdnt s akik ezt a szeretetet tettek-
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ben, gyakorlati hitéletben s apostoli cselekedetekben
akarjak megnyilvanitani.

A kongregacio éppen ezért Sziiz Maria diszérsége.
Aki latott mar kongregdcioi tagavatast, amint Sziz
Maria gyermekei, férfiak vagy nok, egyetemi, kozép-
iskolai ifjak vagy lednyok, melliikon a Maria-éremme],
liliomos zaszlé alatt, gyertyafényben usz6 oltar elétt,
repesd szivvel s ahitattol kipirult ajakkal, egymas
szent 4hitatdn lelkesiilve fogadnak hiiséget mennyei
kiralynéjiik lathatatlan trénjanél, -aki latja az igazi
kongreganistak életét, miikodését, buzgdlkodasat, aki
ismeri torténelmiiket, nem kételkedhetik benne, hogy
a kongregdacié csakugyan a Szent Sz(iz vélasztott gar-
daja, amely a Madria-kultusz révén hatalmas lépések-
kel halad a nagy kozos katolikus eszménykép: az Ur
Jézus felél

A kongregacié a Maria-tisztelet révén melegebbé,
bens6ségesebbé teszi a tagok hitéletét. De ezzel nem
éri be. Sziiz Mdria erényeinek utdnzdsdra buzditja
tagjait s eléjiik allitja a Szent Sziiz ragyogé, vonzoé
példaképét,

Szliz Maria aldzatos volt, engedelmes, Istent és
embert szeretd, kotelességtudd, szeplételeniil tiszta,
hésies és béketiiré, Mindezek az erények a kongrega-
nistdk dalland6 térekvésének targyai is.

A Szent Szliz példaképe szerint a kongregacié
apostoli buzgalomra is tanitja tagjait. Szliz Maria bele-
kapcsolédott abba a nagy miibe, amelyet isteni Fia
jott teljesiteni a foldre: a lelkek mentésébe, az Isten
orszagdnak terjesztésébe, az Egyhdz megalapitdsaba.
A kongregdnistak is eltanuljak téle ezt a meleg, dszinte
lelkesedést minden irant, ami az Ur Jézus szandékait,
orszagat, intézményeit illeti. Ok is apostolkodnak,
iparkodnak az igazsagot terjeszteni, a bilnt és a téve-
dést irtogatni, az embertdrsakat az erényesség és iid-
vGsség utjara vezetni, az anyaszentegyhazat védel-
mezni s felvirdgoztatdsan kozremikodni. Ez az a
kongregaciéi apostolkodas, amely a bens6é hitélet

Vi
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magasabbfoku liiktetésének természetes folyomanya
s amely a kongreganistdk kiils6 tevékenysegét jellemzi.

P. Bus a Maria-kongregaciok szamara irt ,,Kalauz'-
aban a kovetkezdkép ir e targyrol:

»A kongregacio a Maria-kultusz réven Krisztus
elveinek megvalositdsdara, Jézus torvényeinek meg-
tartdsdra, szoval a praktikus keresztény katolikus
életre torekszik. Ez a keresztény katolikus tokéletes-
ség s ez képezi a kongregdcio legfiébb céljdt.

Egi géniuszként &ll a kézépiskolai tanuldéi melié.
Megtanitja 6ket Szliz Mdria tiszteletére és kovetésére,
hogy a legjobb édesanya oltalma alatt, mint az ifju
Jézus fogadott testvérei, szorgalmas, engedelmes, ala-
zatos, angyaltiszta, széval Isten és ember el6tt kedves
ifjakka nevelddjenek.

A fels6bb iskoldk névendékei kozott folytatja az
esz- és szivnemesités miivészetét és folteszi neveld
munkajara a koronat. Itt a legtobb veszedelem és
legkevesebb az oltalom. Itt alszik ki a folyton han-
goztatott istentagadd elvek befolyasa alatt a legtobb-
nél az Udvozité szent hit fénye. Itt meril a legtdbb,
kiilonben nagyratermett lélek utoljara az orvénybe,
amelybdl nem lesz tobbé szabaduldsa. De itt fejti ki
a kongregdacio is leghatdsosabban lélekmenté mivé-
szetét. A jo levente itt sem vesziti el vigasztalo szent
hitét, hanem ellenkez6leg: minél nagyobb veszedel-
meken kell keresztiilgazolnia, annal batrabb hitbaj-
nokkd fejlédik. Nem meriil el a posvdnyban, hanem
ugy jar, mint az angyal Szodoma és Gomorrha tdjan.

Batoritva s lelkesitve gyiijti maga koré a miivelt
embert, az élet delel6jén, a férfikorban. Megtanitja
Oket a bator hitvallomasra, az isteni torvények életbe-
léptetésére. Gyakorlatilag igazolja, hogy mivel valaki
miivelt, nem kell hit nélkiil élnie és élveznie; mert a
miiveltség és hit, bar két kiilonbozé dolog, de azért
nem ellenkeznek egymassal, hanem nagyon is meg-
férnek ugyanazon lélekben, s6t egymaést kiegészitik.

Az irgalom és béke szavaval all a munkdsnép
kézé. Megtanitja oket, hogyan kell megmenteni a
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munka becsiiletét és hasznat. Hogyan kell dolgozva
imddkozni, a csurgd verejtéket égi gyémantokka val-
toztatni. ..

Az emlitett kdzvetlen és végss célt a kongregacio
apostolkodva térekszik elérni, vagyis madsokat is t6-
rekszik a Maria-kultusznak megnyerni és annak révén
a keresztény katolikus élet tokéletességére vezérelni.
Ezt jelenti az 6nfelajanld imadsag eme része: ,,...azon
leszek, hogy neked (sziz Anyamnak) mindenki hiven
szolgaljon".

Oly Ilényeges célja a kongregdcionak az apostol-
kodds, hogy amint a tiz nem tiiz, ha nem melegit és
fényt nem terjeszt, 1gy nem kongregdcidé az, amely
nem terjeszti a jot".

A kongregacio nem elégszik meg sajat tagjainak
udvosségével. Amint mi sem elégedhetnénk meg a
nap josdgdval, ha csak magaban volna fényes és meleg,
de nekiink nem juttatna fényébdél és melegébdl; ugy
a kongregacié sem felelne meg teljesen céljanak, ha
csak tagjait szentelné meg. Nem jé kongreganista az,
aki egyedil megy be idvisségének honéba.

Igy nem felel meg egész céljanak az a szamos
gimndzistdbdl allé kongregacio, amely nem tud al-
dottabb allapotokat létrehozni a tanulo ifjisdg ko6zott:
ha nem tudja megsziintetni a vele érintkezé korok-
ben az elharapodzé erkodlcstelen beszédet, zigolodast,
lanyhasdgot, tiszteletlenséget stb.

A felsébb iskoldk korében mikédd kongregdcid
sem felel meg apostoli hivatdsanak, ha megelégszik
tagjai biztositott hitével és jo erkolcsével. Ezen kor-
ben az apostolkodéasra oriasi a tér és rendkiviil fontos.

Messze van még magasztos céljdnak tetdpontja-
tol az a férfi-kongregdcié, amely nem tudja megsziin-
tetni a csalddban a pogdny életmddot és behozni he-
lyette a vasdrnapok, linnepek megszentelését, a boj-
tok megtartasat, a katolikus gondolkozast és beszédet.

Nem lehet azon uri kongregaciét diadalmasnak
nevezni, amely kornyezetéb6l nem tudja eloszlatni az
ures hobort fellegeit és nem tudja hiten alapulé er-
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kolcsos életével meggyoézni kornyezetét arrdl, hogy
a hittel pdrosult tudomény a legbiztosabb bolcselel
és a krisztusi torvények a legészszeribb s legmaga-
sabb rangui miiveltségi szabalyok.

Egi tizhelynek kell lennie a kongregacionak, ahol
értelmiink fénybe 0ltozik és sziviink a szent szeretet
tize alatt lesz izzova, hogy hitiinkkel beragyogjuk
kornyezetiinket és szeretetiink nemes tiizével joté-
konyan hassunk azokra, akikkel érintkeziink.

Széval a kongregdcié a hitvallék és apostolok
iskoldja, ahol megtanuljuk el6szér: hogyan kell Sziiz
Mdridt tisztelni s kévetni; mdsodszor: a Mdria-kultusz
révén megtanuljuk, hogyan kell tékéletes katolikus
életet élni, bdrmily kériilmények kézé jussunk is; har-
madszor: begyakoroljuk az apostolkodds mesterségét.

Tehat nem pusztan imédsagos egyesiilet a kon-
gregacio, hanem katolikus elvekre fektetett praktikus
hiterko6lcsi iskola, ahol tiszta katolikus jellemek kép-
zbdnek.

Meg akarunk tanulni agy beszélni, cselekedni és-
pedig mindeniitt és mindenben, amint hisziink; mert
nincs két lelkiink, egy az ilidvoziilésre, a mésik kar-
hozatra; nincs két esziink, egyik hitiink megvallasara,
a masik annak tagadasdra; nincs két sziviink, egyik
az erényre, a masik a gonoszsdgra; nincs két életiink,
egy az Isten és egy az Istent tagado vildg szamara.

A kongregdcié szervezete.

Kongregaciét minden egyhdazmegyében az ille-
tékes piispok 4llithat fel. A Jézustarsasdg rendhéazai-
ban a rendfénék sajat jogkorébdl, egyébhelyiitt a fo-
pdasztor beleegyezésével alkothat kongregdciot.

Minden kongregacié fiiggetlen testiilet; azonban,
hogy azon lelki kegyekben, bucsikban és kivaltsa-
gokban részesiilhessen, melyeket a papak a romai anya-
kongregiciénak, a ,prima primaria‘'’-nak adomanyoz-
tak, a Jézustarsadg altalanos rendféndkéhez intézett
kérvényezés utjan csatlakoznia kell ezen anyakon-
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gregaciohoz.! A csatlakozasnak és bekebelezésnek
foltétele, hogy az ujonnan alakult kongregéacié a romai
fokongregacid lényeges szabalyzatat elfogadja.

Az egyes kongregdcidk élén egy-egy daldozdépap
mint igazgatd (prézes) 4ll, kit a plispok (illetve rendi
eloljaro) nevez ki. Mellette a kongregacié tagjaitol
valasztott tisztikar (magisztratus) mikodik, melynek
az a feladata, hogy a prézest mikddésében tandccsal
s munkamegosztdssal tdmogassa. A dontés joga azon-
ban mindenkor a prézesé. A tisztikar egy elndkbdl
(prefektus, vagy prefekta, feliigyeld), két alelnékbol
(asszisztensek) s 5—10—15 tagu tanacsbol 4ll.

A kongregaciok egymadas koézt szbvetségre is 1ép-
hetnek, azonban egyik kongregdcié sincs a mdsiknak
aldrendelve, még a rémai fékongregacionak sem.

No6zardakkal kapcsolatos néi kongregacidkban a
prézest nem ritkdn egy szerzetesnd is tamogatja, mint
igazgatoné a kongregacio iligyeinek intézésében; meg
kell azonban jegyezni, hogy az igazgaténének a kon-
gregacio vezetésében csak annyi joga van, amennyit
a prézes neki onként juttat.

A magyarorszagi Maria-kongregaciok az 1913-i
nagygytlésen orszégos szdvetségbe tomoriiltek, mely
kozponti irodat tart fenn (Budapest, VIII., Hordanszky-
utca 20) a kongregdcidos folyéirattal kapcsolatban.

A kongregdcié miikédése.

A kongregicié oOsszes életnyilvanulasai a kor-
szerli lelkipdsztorkodds jegyében allanak, mely a tagok
tarsulati 6nmiikédését is programmijdba veszi. A kon-
gregacioi élet egyszerii hitbuzgalmi és apostolkodasi
cselekmények sorozata, csakhogy tarsulatilag rend-
szeresitett alapon.

Tekintsiink csak be barmely kongregaciéba. A ren-
des gyilés sorrendje lényegében mindeniitt egy szent-
beszédbél (exhortdcid), imadk mondésdbodl és énekek-
bol, esetleg a vallaserkolcsi életre vonatkozd meg-

1A kérvényt szivesen tovabbitja a ,Maéria-kongregacié”
szerkesztOsége, vagy az illetékes plébaniahivatal.
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beszélésekbdl all. A rendes templomi ajtatossagoktol
az ily gyiilés csak annyiban kiilonbozik, hogy pl. a
szentbeszéd nem a nép Aatlagahoz, hanem hatarozott
tarsadalmi vagy korosztaly tagjaihoz szdl, tehat spe-
cializdltabb és gyakorlatiasabb vonatkozasi; az imdkon
is nagyrészt maguk a (vildgi) tagok imadkoznak elo,
ami az ajtatossagnak bizonyos tarsulati és csalddi
jelleget ad.

A rendes ajtatossagi gylléseken kiviil a kongre-
gacio atlag havonkint tart kozos aldozast, azonkiviil
alkalomadtdn iinnepélyeket (akadémiakat), lelkigya-
korlatokat, zardndoklatokat; legijabban a kongregaciok
k6z0s nagygyiiléseket is rendeznek, melyeknek elnok-
sége a magyar plispoki kar s melyekrdl sajat folyédira-
tuk {a ,,Mdria-kongregacié” 1907-t6]) szamol be.

A tandacs atlag havonkint iilésezik s els6sorban a
kongregacié beliigyeit targyalja meg: a szabdlyok meg-
tartasat, uj tagok felvételét, az apostolkodas modo-
zatait stb.

Végiil a kongregacio kebelében rendesen tébb
szakosztalyt szokas alapitani, melyeknek célja pl. a
hittani 6nképzés, a karitativ miik6dés, a gyakori szent-
aldozas stb., vagyis a gyakorlati hitbuzgalom apostoli
célzatu fejlesztése a tagok tarsadalmi 4lldsanak, kora-
nak, hajlamainak s tehetségeinek megfeleléen. E szak-
osztdlyok (szekciok) idénkint kiilon-kiilén tandcskozni
szoktak, hogy teendbiket megbeszéljék, a tagok tapasz-
talataikat kicseréljék s egymas eredményes mikodé-
sén ujabb térekvésre lelkesedjenek. Mindezt béven és
részletesen ismerteti a ,MaAria-kongregacio” minden
egyes szama.

A kongregdcié multja.

Hogy mikép fogta fel céljat a kongregacio, arrdl
egész torténete tanusagot tesz.!

LL. Léffler, Geschichte der Marianischen Kongregation. Mohl,

A Maria-kongregéaciok torténete. Dudek, A kongreganistdk mult-

jabol (.Mdria-kongregacié” 1911 november). , Die Fahne Mariens"
(Wien). ,,Mdria-kongregdcié” (Budapest) stb.
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A kongregacio kezdettol fogva a gyakorlati hitbuz-
galom szolgalataban 4llt, s6t annak jegyében sziiletett.
Egy lelkes pedagégusnak, Leunis Jdnos S. J. kozép-
iskolai tanarnak jutott eszébe, hogy tanitvanyainak val-
lasos nevelését a tarsulati eszme s a Maria-tisztelet be-
vondsaval élénkitse, E gondolat hatasa alatt tanitva-
nyait eléadas utan osszegyiijtotte egy Maria-oltar koriil
s djtatossagi gyakorlatok keretében a szent Sziiz kivalo
tiszteletére és példaképének utdnzésdra buzditotta
oket. Ez volt az els6 Maria-kongregacio.

Az eredmény oly szemmelldthaté volt, hogy
Leunis példajat rendtarsai kévetni kezdték. Igy terjedt
el az el6szor Romaban (1563-ban) megalakult kongre-
gacidé eszméje hovahamar a Jézustdrsasdg tobbi inté-
zetében is. Egymasutdn behoztdk a kiilonbdzé orsza-
gokban s nem gyo6zték csoddlni annak pedagodgiai és
erkolcséleti hatoerejét. Orom volt latni a tanulokat,
amint egész onérzetiikkel és ifju ambiciéjukkal abban
versenyeztek, hogy a szent Sziliz nevének diszére legye-
nek s mint a Szepldtlen Sziz ,lovagaprédjai” égi
kirdlynéjiknek" valldsos, jellemes életiikkel, erkolcsi
tisztasagukkal és onfegyelmezésiikkel minél nagyobb
oromet szerezzenek. Aki ismeri az ifjui sziv nemes,
lendiiletes hajlandésagait, az — barmily allasponton
van — e kezdeménvyezésben csak az egészséges valla-
sos pedagogia egyik paratlan mestermiivét lathatja.

Néhéany évtizeddel utéobb, midén a Jézus-tdrsasag
élén Aquaviva generdlis allt — a volt napolyi herceg
s a tarsasdag nevelésiigyének langlelki ujjaszervezdje
— az 6 befolyéasa alatt a Maria-kongregaciot is széle-
sebb és rendszeresebb alapra fektették és ily alakban
kapta meg az elsé pdpai jovahagyast XIII. Gergely
Omnipotentis Dei kezdetii meger6sitd bulldjaval 1584
december 5-én.

Az egyhdzi jovdhagyéasok ezéta slriin kovetkez-
tek egymas utan; sorukbdl kimagaslik XIV. Benedek
papa Gloriosae Dominae kezdeti bulldja, melyet a
kongregacio aranybulldjanak szokas nevezni s mely
.szinte csodasnak” nevezi a Maria-kongregacidk er-
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kolcsnemesitd hatasdt. Az elsé kongregaciot felné6tt
férfiak szamara 1586-ban, az els6 ndi kongregdaciot
1781-ben alapitotték.

A Maria-kongregacio gyors terjedése paratlanul
all az Egyhdz torténetében. Gyakorlatias irdnyd szer-
vezete s az elért hitbuzgalmi eredmények csakhamar
egész Eurdpaban ismertté tették. Tizenharom évvel
alapitasa utdn mar 30.000 tanulé ifji allt a kongregacio
zaszl6ja alatt. KésObb pedig, midén a kongregacié a
felndttek kozott is elterjedt, a katolikus hitélet leg-
kivalobb egyhdzi és vilagi nagyjai sorakoztak a Maria-
zasz16 ala. Hogy csak egy példat emlitsiink, az olmiitzi
Urak kongregéicidjanak 88 év alatt (1580—1668) 8 koro-
nas uralkodo, 8 féherceg, 22 érsek, biboros és piispok,
90 grof, 100 baro, 50 apat, 400 nemes és 4000 egyetemi
fokozattal kitiintetett férfi volt a tagja.

A kongregaciéo neveltjei kozétt a legeldkelébb
neveket talaljuk; az egyhaziak kozll felemlitjik
Borromei Szent Karolyt, Szalézi Szent Ferencet, Pali
Szent Vincét, Liguori Szent Alfonzot, Berchmans Szent
Janost s a boldog kassai vértanukat: Kérosyt, Pong-
raczot és Grodeczet; tovdbbd Bossuet és Bourdaloue
szonokokat, Calderon de la Barca koltét. A vilagi
nagyok kozt ott szerepel II. és III. Ferdinand s I. Lipét
kiralyunk, III. Zsigmond, IV. Ld4szlé és Szobieszki
Janos lengyel kirdlyok, IV. Janos portugal kiraly,
II. Rédkoczi Ferenc, Miksa bajor herceg, Savoyai Jend,
a zentai hds és szamos mas torténeti nagysdg. Kongre-
ganista volt ifjikordban XV. Benedek, valamint
XIIL. Led is.

A Lkongregdcié hazdnkban.

Nem ismerik a magyar torténetet, akik — mint
képzetlen ujsdgiréink annyiszor — a Maria-tisztelet
jelentéségét torténeti multunkban kevésre becsiilik.

Amidta az orszdgot elsé apostoli kirdlya a Boldog-
asszonynak partfogasdba ajdnlotta, amiota legnagyobb
kirdlyaink, Szent Laszl6, Nagy Lajos, Méatyas és nem-
zeti héseink, mint Hunyadi Jénos, az orszag sorsanak
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biztos fejlédését Krisztus anyjanak lovagias tiszteleté-
vel osszeflizték, azéta a Maria-kultusz és a hazaszeretet
erénye nalunk testvéri frigyben s elszakithatatlan élet-
kozosségben allottak. A magyar lobogdkat a , Patrona
Hungariae” képe diszitette még akkor is, midén az
orszag fele a protestantizmushoz partolt. Bocskay maga
hiaba tett kisérletet, hogy a Nagyasszony képét a
z4aszlorol eltavolittassa, 1848-ig még a protestans koz-
nép sem akarta elismerni magyar zaszlénak azt, ame-
lyen a ,nagysdgos és nemzetes Nagyasszony' képe
rajta nem volt.

Nem csoda, hogy a Maria-tisztelet e mély meg-
gyokerezése a magyar nemzeti néplélekben a kongre-
géacié fejlodésére is kivaléan elékészitette a hazai
talajt.

Magyar f61don a Maria-kongregacio 1580 koriil 1ép
fel Kolozsvarott s elsé tagjai kozott ott talaljuk
Dobokay Sandort, Balasffy Tamast az ir6t s a magyar
irodalom és mivelédéstérténelem legnagyobb alakjat:
Pazmany Péter biborost. Erdély f61djérdl a voltaképeni
Magyarorszagba Dobokay Sandor iiltette at a Madria-
kongregaciot 1602-ben Végsellyén, az akkori primasi
székhelyen. Az elsé kongregacidoba mindjart az alapitas
napjan belépett Forgdch Ferenc grof, akkori esztergomi
primas.

Az ifji kongreganistdk viselkedése a héabortis
id6kben elharapdzott durvasag és erkodlcstelenség ko-
zepette 4ltaldnos feltlinés targya lett. A felnéttek el6-
sz6r meglepetten nézték ezt a korukban szokatlan lat-
vanyt, késébb maguk is kedvet kaptak az elhanyagolt
vallaserkolcsi élethez s igy az ifji kongreganistdk
mintegy akaratlanul is félelevenitéleg hatottak szi-
leikre. Bocskay folkeldi a vagsellyei kollégiumot fel-
dultak, mire a tanintézet a kongregacioval egyitt
Nagyszombatban tamadt f61 1615-ben. A nagyszombati
kongregdciéhoz nem sokkal utébb csatlakozott a
homonnai, a gyori és még szadmos mds kongregdcio s
hogy a mohdcsi vész teljes elhanyagoltsdgban sinyl6dé
katolikus hitbuzgalmi életiink a XVII. szdzadban 1jra
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megerdsodott és folvirdgzott, abban a Madria-kongre-
gacié csendes léleknemesité és apostoli munkajanak
oroszlanrésze volt.

Erthetd is, hogy a katolicizmus ellenségei éppen
emiatt kezdettdl fogva gytldlettel nézték a kongregacio
mikodését s annak eltorlését siirgették. Nem csoda,
hisz az Apponyiak, Balassdk, Batthyanyiak, Cséakyak,
Eszterhdzyak, Forgachok, Hédervariak, Karolyiak, a
Lippay, Lonyay, Majthényi, Nddasdy, Nyari, Perényi,
Rakoéczi, Lévay, Szunyogh, Thurz6é, Wesselényi és
Zrinyi-csaladok visszatérése a katolikus Egyhdzba szin-
tén a kongreganistaknak, jelesiil P&zmanynak mive volt.

A magyar Mdria-kongregdcidk torténete oly neve-
ket tartalmaz, melyek el6tt e hazanak minden vallast
és péartirdnyd gyermeke kegyelettel emel kalapot.
Kongregénista volt a két nagy Eszterhdzy nddor,
Miklés grof és Pal herceg; kongreganista volt I. és
II. Rakéczi Ferenc; kongreganistdk voltak homonnai
Drugeth Jénos és Gyorgy, Kohédry Istvan gréf, az
orszagbird, hadvezér és kolts, Czobor Adéam, groéf
Széchenyi Gyorgy és P4l, Iléshdzy Gyorgy, Miklos,
Jozsef és Janos grofok, Lippay Géaspar kamara-grof,
Ordody Gaspdr és Fonyi Aszalay Istvan pozsonyi
kamarai tanécsosok, tovabba Rakoéczy Pal, Bdthory
Istvdn és Kristoéf, Kaérolyi Sandor, Csdky Istvan,
Altorjai grof Apor Istvan, Alaghy Menyhért, Hadadi
Wesselényi Ferenc nador, Palffy P4l, Janos és Miklos,
akik kozil a legtébb — igy II. Rdkéczi Ferenc is — a
kongregdacidban tisztséget viselt.

1580—1773-ig 40-nél t6bb intézetben mikodott
Magyarorszdgon a Maria-kongregacié. Bazin, Besz-
tercebanya, Brass6, Buda, Eger, Eperjes, Esztergom,
Eszék, Gyongyods, Gyér, Gyulafehérvar, Homonna,
Kassa, Kolozsvar, Komarom, K6szeg, Liptdoszentmiklos,
Lécse, Marosvasarhely, Nagybédnya, Nagyszeben,
Nagyszombat, Nagyvéarad, Pécs, Pétervarad, Pozsega,
Pozsony, Rozsnyd, Sarospatak, Selmecbdnya, Sopron,
Szakolcza, Szatmadar, Szendr6, Szepes, Székelyudvar-
hely, Székesfehérvar, Temesvar, Trencsén, Turoc,
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Sellye, Varasd, Zagrab, Zsolna mind csupa kongre-
gacidi kozpontok voltak. A magyar kongreganistak
szamat Weiser és Mohl a kongregacio legszebb virag-
zésa idejében hozzavetdleg 30—40.000-re teszik.

A magyar kongreganistdk azonban nem csupan a
vallaserkolcsés élet folviragoztatasaban tiintek ki, ha-
nem ami evvel szilkkségképen Osszefiigg, mint emberek
és hazafiak is nagy dolgokat miveltek. Az Onzés és
zavarosban halaszas oriilt forgatagaban, a hosszas
polgdr- és testvérhdboruk zajaban tébbnyire a kongre-
ganistak képviselték a békét 6hajté és az orszag nyu-
godt folvirdgozdasat siirgeté elemet.

De ami orékre legnevezetesebb disze és legdicsébb
erdeme a magyar Madria-kongregacioknak, amivel 6rok
hdlara, kegyeletre és lelkes elismerésre szerzett jogot
e hazanak minden o6szinte hive el6tt, az a Maria-
kongregacid tagjainak dics6 akcidja Budavdr vissza-
vételénél s az orszag felszabaditasa a t6rok iga alol.

Mindketté, ha nem kizarélag, de elsé helyen a
kongreganistdk miive volt.

Két hadsereg allt ki a sikra, hogy Magyarorszag
szabadsdgat és 0Onallosdgat visszavivja, az egyik
24,000 magyarbol, a masik XI. Ince siirgetéseire Eurdpa
elszdnt onkénteseibdl allott. Mind a kettének élén egy-
egy kongreganista hadvezér allt: Eszterhdzy Pal nador
¢s Lotharingi Karoly, IV. Kéroly kirdlyunk hatodik
egyenes Ose. Mindkét hadsereg tisztikara nagyrészt
kongreganistabdl allott s a legénység soraiban is nagy-
szamu kongreganista kiizdott. S mid6n az 6rokre emlé-
kezetes ostrom megindult, 1686 szeptember 2-anak
hajnalan egy kongreganista volt az elsé, ki a Mdrids
magyar zdszlét Budavdr ormaira tiizte. E kongrega-
nista hés neve: Eérményesi Fidth Janos gyéri fokapi-
tdny volt. Nyomdaban ott kiizdottek: Kohary Farkas,
Janos és Istvan, Barkoczy Ferenc grof, Czobor Adéam
grof, a Csdkyak, a Karolyiak, Batthyanyiak, Komaé-
romyak, Budavyak, Eszterhdzyak, Palffyak, Apponyiak,
Erdédyek, Draskovichok, Szaparyak és szamosan maé-
sok. El lehet mondani, hogy mig Thokoly hivei tétleniil
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vesztegeltek, a kongreganista hds6k megmentették
Budit s vele a magyar hazat.

Joreszt kongreganistdkbol &ll6 hadsereg vivta
vissza nemzeti létlink és szabadsdgunk pallddiumat, az
orszag fovdarosat 1686 szeptember 2-an. Ugyanezen a
napon 125 évvel el6bb hazank szabadsaganak gyilkosa,
II. Szolimén eloszor imadkozott a mecsetté atalakitott
hudavari Nagyasszony-templomban.

De a torék uralom végleges leverésében is kongre-
ganista kezek vezették a harci miiveleteket. Ismeretes,
hogy a felszabadult Budavarat a porosz protestans
Finkensteini Fink szazados csaknem ismét torok kézre
jatszotta. Ezuttal is kongreganista hés: grof Kohdry
Istvdn haritotta el a veszélyt. Majd Savoyai Jen6,
Lotharingiai Karoly és Palffy Jdnos — mindharman
kongreganistak — 30 éven at tart6, meg-megujuld
kiizdelemben végleg megszabaditottdk orszdgunkat a
torék jaromtol.

Ki tudna megmondani, mi lett volna hazankbdl az
Eszterhazyak tiszta és 6nzetlen honszeretete, a Savoyai
Jendk er6s karja és a kongreganistak ezreinek haza-
fivui lelkesedése nélkiil, kiket éppen a Madria-kongre-
gécio tanitott meg arra, hogy a haza megmentése val-
laserkolcsi és kongreganistai kotelesség?

Amig a torténelem nem oOnkényes mesék szove-
déke, hanem a multak igazsdgos tiikkre marad, addig
— barha egyeseknek kényelmetlen is — Madria-kongre-
gacio neve szennytelen fényben fog ragyogni nemzeti
multunk egén s addig minden magyar hazafi, legyen
bdr protestdns, baptista vagy zsido, osztatlan tisztelet-
tel fog adozni annak az intézménynek, mely annyi
6nfeldldozo s onzetlen honfiut nevelt e hazanak s oly
hési erdfeszitéssel vitta vissza altaluk az orszag fig-
getlenségét, egységét és azdta csaknem zavartalan

békéjét.
A mai nemzedék a Mdria-kongregacié multjit nem
ismeri; idegen jovevénynek nézi — bezzeg a XVIL

szdzadban nem volt idegen! Annyira nem volt az,
hogy tobb mint kétséges, fenndllna-e ma ez a nemszet,
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magyar haza volna-e ez a f6ld a honmenté kongrega-
nistdk nagy hadmivelete: a budai diadal nélkiil. De
akkor meg is érdemli a nagyjait feledé epigén nemze-
dék a kolté dorgaldsat:

Csak torpe nép feledhet 6s nagysagot,
Csak elfajult kor hds elédoket;

A lelkes eljar 8se sirlakdhoz

S gyujt régi fénynél 1j szévétneket!

A kongregdcio a legujabb korban.

Hogy a Maria-kongregéciokat II. Jozsef, a kalapos
kiraly annyi mas hitbuzgalmi egyesiilettel egyetemben
onhatalmulag besziintette, igazan inkabb csak dicsé-
ségére valik a kongregacionak. Hazank legnagyobb
torténetirdja, Katona Istvdn kevéssel a Maria-kongre-
gaciok eltérlése utan joggal irhatta: ,Magyarorszag
maris sajgé fajdalommal érzi 6nmagan azon lépés szo-
moru kovetkezményeit, hogy az ifjusag nevelésének
és fegyelmezésének e kivalé eszkozeit hatastalannd
tették”. Katona maga Pray-val egyetemben éppen a
kongregaciéo erészakos megsziintetésén elkeseredve
valt meg a tudoményegyetemtdl, melynek addig mind-
kettd disze volt.

Nem is csoda, hogy az 1822-ben Pozsonyban gyi-
lésez6 magyar nemzeti zsinat Rudnay priméassal élén
a legnagyobb lelkesedéssel kérelmezte a felségtdl a
Maria-kongregacidk visszaallitasat.

A Maria-kongregacio ujjaéledésében nagy érdeme
van Hdm Jdnos szentéletii szatmari piispoknek, ki
maga is ifjusagatol fogva kongreganista volt.

A trencséni kongregdcié 1855-ben Palugyay Imre
nyitrai piispok buzgélkodasabol éledt 1jra.

Haynald Lajos szorgalmazédsdra 1856-ban Karoly-
fehérvarott, majd 1869 o6ta Kalocsan is ujra mikodik
a kongregacié s bizonyos értelemben el lehet mon-
dani, hogy ez utébbi helyrdl indult ki a hovahamar
orszagossa fejlé6dé6 mozgalom, mely el6szér az ifjisag
koérében, de aztdn a tobbi tarsadalmi osztdlyokban is
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visszadllitotta a nagymulti és puszta erészakkal meg-
sziintetett kongregacioi hitbuzgalmat. Midén 1910 no-
vember 13-&n az elsé orszdgos kongregacidéi nagygyi-
lést megtartottdk, azon szaznal joval tobb kongrega-
ci6 volt képviselve; a kozos kongregdcioi éldozéason
haromezer kongreganista vett részt.

1907 6ta a hazai Maria-kongregaciéknak kilon
folyoiratuk is van, a ,Madria-kongregacié¢” (Budapest,
VIII., Horénszky-u. 20.).

A Maria-kongregacidok ma az egész vilagon elter-
jedtek s egyes orszagokban, mint Németorszagban,
Ausztridban, az Egyesiilt-Allamokban, Spanyolorszag-
ban rendkivil eredményes virdgzdsban allnak. Az
egész vildgon ma kb. negyvenezer kongregdcié van
megszervezve kozel 3 millié taggal s ezek szamaéra
kb. 25 kongregdcioi folyodirat all fenn.

A magyar kongreganistdk szdmat — a férfiak és
nok, felnbttek és ifjusag Osszegezésével — ma hozza-
vet6leg ugy harmincezerre becsiilhetjiilk s ebbdl két-
hdrom ezret batran tehetiink az egyetemi végzettségi
férfiintelligenciara. Csak Budapesten kézel 40 kongre-
gacié mikodik.

Ekkora eredmény a folyton erésb6dé kongrega-
nista élettel parosulva nem maradhatott ellenmondas
nélkil azon a félen, ahol a katolicizmus belsé meg-
e10s0désének még a lehetdségétol is féltek.

A Mdria-kongregdcié és a tobbi egyestiletek.

A Maria-kongregacié a hitbuzgalmi egyesiiletek
legtobbjétdl foleg kettében kilonbozik elényodsen:

1. a tagoknak azonos tarsadalmi osztalybol valo
toborzasa 4altal, amely lehetévé teszi a tagok élet-
viszonyaihoz legjobban hozzdmért lelkipdsztori be-
folyast a prézes (egyhazi elnok) részérél, valamint a
tagok fesztelen testvéri egyilittmikddését;

2. azdltal, hogy a tagokat nem hagyja meg passziv
szerepben, hanem a kongregdcio szelleme és szerve-
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zete révén 06ndllé hitbuzgalmi és apostoli cselekvés-
modra készteti oket.

Ezenkiviil a Madria-tisztelet lovagias felfogdsa
altal kiilonosebb bajt, fényt, kedvességet és aldast biz-
tosit a tarsulat tevékenységének. Egyébként a Maria-
kongregacio a tobbi katolikus egyesiiletet éppen nem
akarja feleslegessé tenni vagy velilk versenyezni; nem
akar foléjiikk n6ni s benniik uralmat szerezni — ez nem
volna az evangélium szelleme. Feladata inkabb az,
hogy az egyesiiletek szamara buzgd, lelkes, Onzetlen
tagokat neveljen.

A Mdria-kongregdcié lelkipdsztori jelentdsége.

A Maria-kongregacidok kilénos lelkipasztori el6-
nyei is ebben rejlenek. A Maria-kongregaciok ugyan
elsdsorban nem a témeg, hanem egy valogatott csapat
megnevelésére torekesznek, de azzal a célzattal, hogy
az igy kinevelt elit a tarsadalom kilonb6zd rétegei-
ben mintegy kovaszként hasson s apostolkod6 segéd-
csapatként tdmogassa, eldkészitse és folytassa a lelki-
pasztor miikddését.

Ezért is latjuk, hogy amely varosban, kézségben
vagy intézetben jdlvezetett kongregdcié miikodik, ott
a hitkozonyosség rendesen megszlinik s a hitélet
jelentékenyen fellendiil. Az Egyhdz a legkiilonb6zébb
tdmadasokban 1j védelmezdkre, a lelkipasztor hitkoz-
ségének sziikségleteiben Gj tdmogatdkra talal a kon-
greganistakban. A lelkipasztor faradsaga, melyet a
kongregdcié vezetésére fordit, ilykép béven megtériil.

Az ily tapasztalatokra utalva mondotta ki egy
német birodalmi nagyvarosi plébanos a salzburgi nem-
zetkdzi Maéria-gyiilésen (1910), hogy sajnalja azt a
6 évet, amelyet mint plébdnos a Maria-kongregacidk
ismerete és segitsége nélkill toltott, mert nagyaranyu
eredményeket csak azdta ért el, amidta plébanidjan
kilon férfi-, néi-, ifjusdgi- és leanykongregdciokat
alapitott. Ehhez hasonld kijelentést tett o6nmagarél

Bangha : Osszegyijtdlt munkdi, V. 5
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Fischer Colbrie Agoston kassai piisp6k a Maria-kon-
gregacioi prézesek értekezletén 1916-ban.

A Mdria-kongregdcidk alapitdsa.

1. Kilonbséget kell tenni ifjusdgi, f6leg intézeti és
felnéttek (férfiak, nék) kongregacioi kozt. Amazoknal,
minthogy az ifjusag értékesebb része ugyis hajlando
a kongregdcidéba valo belépésre, maga az alapitas nem
fog nagyobb nehézségekbe litkdzni. Egyes helyeken
legfSlebb a tanari kar egy-két tagja fog akaddlyokat
gorditeni az alapito utjaba. Az igazgatoval vald egyet-
értés és hivatkozas folytan a hazai térvényekre s az
orszagos praxisra e nehézség rovid idén beliil jelen-
téktelennek fog feltiinni.

A felnétt-kongregdciokndl azonban sokhelyitt a
talajt kell elékésziteni. Vagy nem ismerik a kongrega-
ciot az illeté helyen, vagy ha ismerik, hidnyzik a kell6
hitbeli vagy erkdlcsi alap, vagy nem tartjdk a kongre-
gaciot elég fontosnak, vagy lekicsinylik.

A talaj elOkészitésére ajdnlatos egynéhéany tudo-
manyos elbadds (konferencia) megtartasa, lehetdleg
az illet6 prézes részérdél s ez ajanlélevél lesz magara
a kongregaciora. Ahol lehet, még alkalmasabb egy
triduum vagy missiénak megtartasa, mely a kongregéa-
ciéra kivanatos ahitatd hangulat kozvetlen elékészi-
tése lehet.

2. Ha valahol, akar ilyen eszk6zdk hasznalata
utan, akar anélkiil elég hajlandésdg mutatkozik kon-
gregaci6 megalakulasara, akkor ajanlatos elsésorban
egy bizalmi elbértekezlet megtartdsa, melyen csak
azok vegyenek részt, akiktdl elég biztosra lehet venni,
hogy a kongregaci6 alkalmas tagjai lesznek. Tomeges
meghivas keriilendd, nehogy sértve érezzék magukat
azok, akiket a prézes megjelenésiik esetén visszaula-
sitani kénytelen.

3. Ha van elég alkalmas tag, akar csak 10—12, a
kongregaciot alakitsuk meg a tandcstagok és liszt-
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viseldség megadllapitasaval, ugyhogy ezentul csak ezen
tényez6k beleegyezésével torténjék az ujonnan jelent-
kezd tagok felvétele. .

Eleinte inkabb kevesen legyenek, mint sokan; aki
tiz taggal kezdi, lassan nagyobb szamot fog elérni,
mert képzett, példas tagjai lesznek, akiknek példaja
vonzoerdvel lesz masokra. Ellenkezéleg, ha mindjart
eleinte sok a tag, a kelld beoktatds hidnya miatt a
kongregacié szelleme nem mutatkozik és a tagok
szama lassankint le fog apadni, amint az mar nem
egyszer tortént.

4. Egy ideig, legalabb 3—4 hénapig, prébaiilések
tartandok, hogy a tagok életrevaldsdga és igy a
kongregacio életképessége beigazolodjék s a tagok a
kongregdcio szervezetét illetSleg teljesen tdjékozva
legyenek az linnepies felvétel el6tt, kiilonben megtor-
ténhetik, hogy korai felvétel utdn a tagok csak akkor
kezdenének eszmélni és esetleg megbanndk, hogy igé-
retet tettek olyasmire, amirél nem volt kell6 ismere-
tiik. E prébaid6 alatt a prézes a tagokat a kongregacio
szervezetének ismeretébe vezesse be,

5. Ha a prébaid6 alatt a kongregdcio életképes-
sége kitlinik, akkor tartsa meg a prézes az tinnepélyes
felvételt a kelld nyilvanossaggal és megfeleld szertar-
tasokkal.

A felvétel elétt sziikséges, hogy a kongregicio
aggregaltassék, az aggregacio feltételei: a) hogy a
megyés fopasztor azt kell6 formaban megalapitsa, b) a
megalapitds oklevelét vagy annak masolatat be kell
kiilldeni a budapesti Kongregacioi Kézpontba, mely az
aggregaciordl gondoskodni fog. Minden kongregaci6-
nak kell hogy legyen titulusa (valamely Maria-iinnep)
és védodszentje s ezekrdl legyen elnevezve,

Ugy a plispoki erekciot (felallitast), mint az aggre-
gaciot (bekebelezést) kérelmezd iratban pontosan fel-
tintetenddk a kévetkezdk:

a) kik szdmdra létestl a kongregdcio (pl. férfiak,
diakok, iparosok, urinék, ledanyok stb.);

g*
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b) mi lesz a kongregdacio els6 és mdsodik cime
(pl. a Szeplotelen Fogantatasrdl vagy a Jotanacs Any-
jarol stb. nevezett és Szent Istvan kirdly vagy Szent
Alajos, Szent Agnes stb. oltalma ala helyezett kongce-
gacio). Az els6 cim mindig Szliz Madriarél, a masik egy
védoszentrdl veendd;

c) a kongregacié székhelye, amelyhez a bucsuk és
kivaltsagok kottetnek;

d) az egyhdzmegye s a plispdk, amelyhez s akihez
a kongregacié székhelyénél fogva tartozik. (Ez az
utols6é pont az erekciét kérelmezd iratban természete-
sen elmaradhat.)

6. Minden kongregacié sajat autonémidval bir és
beliigyeit illetéleg minden egyéb kongregaciotél iiig-
getlennek kell maradnia. Ez azonban nem zarja ki,
hogy szorosabb kontaktusba ne lépjen mas kongrega-
ciokkal. A tapasztalat bizonyitja, hogy e kapcsolat
erbteljesebbé, tevékenyebbé, életrevalobba teszi a
kisebbaranyu kongregaciokat. Esetleg a megalapitas
céljabol a kozponti prézes vagy annak megbizottja is
meghivhaté. Kiillonosen kivanatos ez ott, ahol meg-
felelé6 prézes nincsen; de akkor is, ha a kongregacio
ondllolag szervezve van, kivanatos valami érintkezés.
A tapasztalat bizonyitja, hogy ezen érintkezés nélkiil
a magukra hagyott kongregacidok elhervadnak és
akcioképtelenné lesznek.
tavozik, vigyen magdval igazold levelet, melynek
alapjan joga van egy mas, hasonlé jellegli kongrega-
ciénak tagjavd lenni. A tagnak kotelessége is uj tar-
tézkoddsi helyén a megfelelé kongregacioba atlépni.
De ezen utdbbinak joga van egy darabig megfigyelni
az uj vendéget, mig meg nem bizonyosodik réla, hogy
az a helybeli kongregicié kivanalmainak megfelel. Az
dtlépés nem sziinteti meg az eredeti, felvevé kongre-
gacioval valé kapcsolatot, de a kongreganista jogait
és kotelességeit csak azon kongregdciéban gyakorol-
hatja, amelynek székhelyén él.
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A Mdria-kongregdcio szervezése.

1. Az Osszejovetelekre szant helyiség (kapolna,
terem) izléses rendben tartassék; a tagok ezt kivalo
gonddal diszitsék, ugyhogy a kapolna disze magaban
véve is igen nagy vonzderdével hasson a tagokra.
A kongregaciéi kapolna disze kiilsé kifejezése lesz a
tagok buzgdésaganak. A képolna eldtt legyen valami
helyiség, ahol a tagok a kongregacioi tlés megkez-
dése elott gylilekezzenek, szeretettel tédrsalogjanak és
adott jelre egyenesen a kapolnaba vonuljanak.

2. A képolnan kivil legyen minden kongregacis-
nak valami otthona baratsagos Osszejovetelek célja-
bél, ahol a tagok megfeleléen szorakoznak vagy mi-
velédnek. (Lasd alabb.)

3. Egy-kétszer az évben tartson a kongregacid
valami disziinnepélyt, hogy a kongreganistak ezzel
kimutassak, mennyire becsiilik Urnéjiiket, a kongre-
gacié Kirdlynéjat s hogy mint annak lovagjai kiilonés
megtiszteltetésnek tartjak, hogy annak elsérangi szol-
gai kozé tartoznak.

4. A tagok tevékenysége elsbsorban oda irdnyul-
jon, hogy o6nmaguk feddhetetlenek legyenek, Kiraly-
néjuknak s a kongregdcionak becsiiletére valjanak.
Madésodsorban, hogy minden miikédésiikben, hivatdsuk-
ban a kongregéacié varakozasanak megfeleljenek.

Ne akarjdk a gimnaziumban az Onképzékort, az
2gyetemen minden irodalmi koért, vagy a férfi-kongre-
gacidkban minden egyesiileti miikodést a kongregacio
szamara lefoglalni, hanem lépjenek be az illeté ko-
rokbe vagy egyesiiletekbe és ott irdnyitsdk annak a
milkodését és szellemiikkel hassak at.

5. A szakoszidlyok, ha kelld mértékben szervez-
tetnek, lehetnek hasznos eszk6z6k a tagok foglalkoz-
tatasara, de 6vakodni kell a szertelenségtél; ne legyen
tilsdgosan sok szakosztdly s ne méas egyesiiletek, on-
képzdkordk stb. rovésdra vagy a tagok tulterheltsé-
gére. Eucharisztikus és hitvédelmi szakosztaly legtébb
esetben elegendd s ne ugy tinjék fel a dolog, mintha
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a szakosztdly mikodése csak ezen osztaly tagjai sza-
mara valé volna.

A kongregacié minden tagjanak kell érdeklédnie
minden irdnt, ami a kongregdcioban torténik. Hang-
sulyozom, hogy a kongregacié ne legyen csupa tevé-
kenység, hanem elsésorban é6nfegyelmezés és min-
denki sajat hivatasi kotelességének teljesitésének esz-
koze. A kongregacio célja tovdbba nem az, hogy sok
zajt csapjon, hanem hogy Krisztus szellemét magaban
csendben kialakitsa és hogy annak masoknal is ér-
vényt szerezzen, baratsdgos, szeretetteljes, megnyer6
modorban, minden provokalds és keserliség nélkiil.

6. Minthogy a keresztény élet — Krisztus szel-
leme — a sziv viddmsdgaval jar, fontosnak kell tar-
tani az olyan eszkozoket, amelyek a kolcsénds Gssze-
lartast és fesztelen keresztény viddm hangulatot eld-
mozditjak. llyenek a ko6zos kirandulasok, zarandokla-
tok Miéria-kegyhelyekre stb.

7. A kozszellem elémozditdsdra nagyon hasznos
lesz a havi tanacsiiléseken kiviil egy-kétszer az évben
az egész kongregdciot kézds tandcskozdsra meghivni
s igy a nemtanacstagokban rejlé szellemi tokét is ka-
matoztatni, ami egyrészt a bizalom -eldmozditasara,
masrészt egyes panaszok megsziintetésére is alkal-
mas lesz.

8. Végiil feladatanak tartsa minden kongreganista,
hogy katolikus koézérdeki iligyekben (kozségi, orsza-
gos ligyekben) allasahoz képest fellépésével és befo-
lydsaval érvényesiiljon.

A kongregdcié hatdsai.

Legtermészetesebb modon akkor gy6zddiink meg
a kongregdciok igaz szellemérdl, céljarél és létjogo-
sultsdgdrol, ha szemiigyre vessziik az eredményeket,
melyek a kongregacio mikodését mindenfelé kisérik.
Ezek az eredmények ugy mutatjdk be a kongregdciot,
mint a mély vallasossag, tiszta erkolcs és igazi jellem-
képzés iskolajat.
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+~Amiota plébaniamon kongregdciok miikédnek —
mondotta Stumpf dr. karlsruhei plébénos a salzburgi
kongregédcidi nagygyillésen —, azota felvirdgzott a
hitélet: a felndttek rendesebben jarnak istentiszteletre,
gyonasra és aldozisra és szentbeszédre, a gyermekek
pedig szorgalmasabbak, széfogaddbbak, illedelmeseb-
bek."

A kongregaciok minden térsadalmi osztédlyban
csodalatos eredményeket értek el. Férfivildgunk, elsé-
sorban az intelligencia, de az iparososztdly is, szinte
azota kezd ismét elevenebb hitéletet élni s hite mellett
kifelé is helytdllani, amiota kérében a Maria-kongre-
gacidk intézménvye felvirdgzott.

Annak a borzalmas lesiklasnak, amelybe a ma-
gyar hitélet a mult szdzad jozefinizmusa, liberalizmusa
és ezer mas korilmény folytan siillyedt, legfobb s leg-
eredményesebb megakasztéja a Maria-kongregaciok
intézménye lett. Ahol Maria-kongregdcick alakulnak,
ott egyszerre megtorik a jég, érdeklédés mutatkozik a
katolicizmus ligyei, intézményei, szenvedései irdnt, a
templomlatogatds, a szentségek haszndlata 1j lendi-
letnek indul. S a kongregacidok a vildgiak apostolko-
désdnak is eredményes iskoldi lesznek; a papsag mun-
kajat megkdnnyitik, a lélekmentés nagy miivében a
munkamegosztds elve szerint maguk is értékes részt
vesznek.

Kiilonosen jelentések a kongregdcio hitfejleszté
és erkolcsnemesité hatdsai az ifjisdg korében.

,Mit tegylink az altalédnos erkélesi romlassal szem-
ben, amely mar ifjisagunk kozt is oly ijeszté mérték-
ben terjeszti a mételyt?" — kérdezte mar nem egy
aggodo tanférfia s a legtapasztaltabb nevelék a leg-
tobb esetben ezt a feleletet adtdk: ,nagyon egyszeri:
alapittasson az ifjusdg korében kongregacioét',

Egy debreceni tanar vagy tiz éve éatbongészte a
magyar kozépiskoldk akkori Ertesitdit s kutatdsanak
eredményeit ily cimii flizetben adta ki: Mit csindlnak
a kongregdciok a kézépiskoldkban? E fizetkébdl meg-
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tudjuk, hogy a gyakorlati pedagdégusok a legnagyobb
elismeréssel frnak a kongregaciokrol. Nem kongre-
ganista, nem is katolikus, de teljesen indifferens vagy
masvalldsi igazgatok is a legnagyobb elismeréssel
adéznak a kongregaciénak, mint az erkolcsok meg-
szeliditéjének s a becsiiletes neveldmunka legdere-
kabb eszkozének.

Az Ertesitok a vallaserkolcsés élet legjelentdsebb
eszkdzének nevezik a kongregdciot s az intézetek er-
kolcsi s neveléi sikereit részben a kongregdcidénak
tulajdonitjak. Igy a budapesti VIII. ker. dllami f6gim-
ndzium Ertesitdje szerint:

A valladsos érziilet apoldsat jelentékenyen eld-
mozditotta az a koériilmény, hogy kat. névendékeink
nagy szammal voltak tagjai a Maria-kongregaciénak’.

Az egri ciszt. r. f6gimnaziumaban ,,a kongregacié
mar 15 éve all fenn és a lefolyt tanévben 103 ifjut
vezetett az ontudatos Mdria-tisztelet utjan. A kongre-
gacié célja — irja az Ertesitd — az volt, hogy tagjai
vallaserkolcsi érziiletiik &polasa kdézben keresztény
elveiknek megfelelé gylimolcsoket teremjenek az élet-
ben akkor is, mikor mdr nem az iskolai fegyelem, ha-
nem a meggyédzOGdéses hit és erkélcs tarthatija meg
Oket az erkéicsi jo ttjan. E magasztos cél elérésére
a kongregécid a Boldogsdgos Sziizet d&llitotta tagjai elé
mintaképiil. Siirgette a kegyelem eskozeinek haszna-
latat: a szentségek buzgd vételét s az imadsagot; meg-
kovetelte a kotelességek odaadd teljesitését.

E kongregdacidnak is bizonydra van része abban,
hogy az intézet erkélcsi és fegyelmi dllapota az egész
tanéven dt megnyugtaté volt”.

Igy nvilatkoznak gyakorlati tanférfiak a kongre-
gaciordl. Az ifjusagi Maria-kongregéciok aldasos val-
laserkodlcsi és jellemképzd miikédésérdl szinte min-
den iskolai évben elismerd és dicsér6 hangon emlé-
keztek meg Ertesitéikben az orszdg osszes kozépfoku
és kozépiskoldi.
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A hongregdcio létjogosultsdga.

A kongregécid létjogosultsdganak kérdése azonos
a hitbuzgalmi élet s a kovetkezetes katolicizmus 1ét-
jogosultsaganak kérdésével,

Pedig aki a valldsszabadsdgot komolyan veszi,
bizonnyal nem tagadja el a katolikus Egyhaztdél sem
azt a jogot, hogy hiveinek vallaserkdlcsi és hitbuz-
galmi életét minden megfelelé lelkipasztori eszkdzzel
apolja és szorgalmazza.

Amilyen magdtol értetéd6 elv ez az elméletben,
époly konnyen megy feledésbe a gyakorlatban. A kon-
gregaciot ért tdmadasok legtobbje — alig leplezetten
— nem annyira a specifikus kongregdcioi, mint inkdbb
az abban testet 6ltott katolikus hitbuzgalmi gondolat
ellen iranyult.

A legtobb vad abbodl a kultirembernél érthetetlen
elfogultsdghbdl, ellenszenvbdl vagy talan gyiloletbél
is eredt, mellyel némelyek eleve perhorreszkalnak
minden 6szinte és becsiiletes katolikus életnyilvanu-
last. Vannak, akik raffindlt iigyességgel gyartjak a
kongregacio-ellenes , koz'-véleményt. Akiknek a zar-
zavar és sotétség foltétlen eldny, akiknek a fogalmak
osszekuszdlasdra s a torténelem megtagadasara okvet-
len sziikségiik van. Ezeknek ajkédn a vallasszabadség
és a ,liberalizmus” természetesen csak ires jelszo; a
méltanyossagot 6k csak a hitetlenség vagy a katolikus-
ellenes aramlatok szamara kovetelik.

A kongregacié azzal bizonyitja létjogat, hogy
nyiltan és egyenesen kérdezi: szabad-e Magyarorsza-
gon nemcsak névleg, hanem tényleqg is katolikusoknak
lenniink? Igen vagy nem? Ha igen, akkor kérdjik
ujra: tehat szabad-e ebben az orszdgban a katolikus
Egyhaz elvei szerint hitbuzgalmi életet élni, azaz a
valldserkolesi élet alatt nem pusztdn imédségot és
istentisztelet tartasat, hanem hitéleletl, az egyén egész
gondolkodas- és cselekvésvilagat feldleld kdvetkeze-
les katolikus életmédot érteni? S ha ezt szabad, sza-
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bad-e ugyanezen hitéletet sajat hittestvéreinknél szor-
galmaznunk? Igen vagy nem?

Szabad-e tovabba szent hitlink tanitasa szerint
Maridt, Krisztus Anyjat, a ,malaszttal teljest”, kit
Isten az angyal 4ltal iidvozolt s kir6l annyi kedves
vonast 6rokitett meg az evangélium, szabad-e 6t tisz-
telnlink, szeretniink, példdjanak koévetésére lelkesed-
nilink? Igen vagy nem? S ha igen, szabad-e ugyanarra
egymast, katolikus testvéreinket is buzditanunk? Igen
vagy nem? S ha igen, szabad-e e célra vallasos egye-
siileteket alakitanunk, az ifjusag korében is, a vallas-
oktatdssal s neveléssel kapcsolatban is? Igen vagy
nem? '

Ha e kérdések barmelyikére az a felelet, hogy nem,
akkor a katolicizmusnak Magyarorszdagon létjoga nin-
csen, akkor vonjuk be a vallasszabadsag lobogdjat és
akar katolikus-illdozéssel, Kulturkampffal, akar orosz
kancsukdval irtsuk ki azokat, akik nemcsak papiroson
akarnak katolikusok lenni.

Ha azonban a vallasszabadsdag nem puszta irott
malaszt, akkor mindezekben természetes, hogy feltét-
len szabadsag illeti meg a katolikusokat. S6t a joizlés,
a kulturalis kozjolét és felekezeti béke érdekében
valamennyilinknek, katolikusnak, protestansnak és
zsidonak egyértelmiileg és féltékenyen kellett volna
védelmeznie mindig a katolikus honfitdrsaknak ezt a
legszentebb jogait. Sajnos, a multban nem mindig tor-
tént igy.

Mi sohasem nyultunk hozza pl. a reformatus ifjak
Bethlen-kéreihez vagy a Konfirmalt Ifjak Egyesiileté-
hez s egyéb hitvallasos tarsulatokhoz, csak éppen a
katolikus kongregacidckat volt szabad tiizzel-vassal
tamadni. Minden valldsnak megvan az a joga, hogy
hitéletét a sajat alkotménya és hittételei szerint
élje. Furcsa volna, ha a zsidoknak ,szabad” volna
zsido életet élnidk, de csak a protestans hit elvei sze-
rint. Csak éppen a katolikus Egyhaznak nem lehetne
azt a vallasszabadsagot nyujtani, amely a katolikus
elvek szabad gyakorlasara sziikséges?
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Fontos ez a megallapitas, mert a katolikus Egy-
hazban a vallds nem all puszta hitbol és imadsagbél,
hanem jocselekedetekbdl is, azaz a valldserkdlcsos
életmodbdl. A katolikus vallas éppen abban kiilonbo-
zik pl. Luther hittanatél, hogy mig emez a jocseleke-
detek szilkségességét, a tevékeny hitéletet elvetette,
addig a katolikus elv az, hogy a hitnek a jocseleke-
detekben és erkolcsds életmodban is meg kell nyilat-
koznia. A protestdns eleget tett vallasdnak azzal, ha
hisz, a katolikus ellenben csak akkor, ha hite szerint
él is. Itt nem vitatjuk, hogy melyik a helyesebb. De
rd kell mutatnunk arra, hogy a valladsszabadsag arcul-
csapasa volt, amikor a katolicizmustdl el akartdk vi-
tatni azt a jogot, hogy hiveinek vallasos nevelésében
ne idegen elveket, hanem a sajdt hitelveit alkalmazza.

Mennyi valldsi tiirelmetlenség és illetéktelen be-
avatkozads rejlett pl. egyik nemkatolikus képviselo
amaz okoskoddsdban, mellyel azt a kérdést akarta az
orszaghdzban eldoénteni, hogy van-e kéze a Maria-
kultusznak a tevékeny katolicizmushoz, az ,ecclesia
militans'’-hoz! Mi koéze ehhez egy kiviildllénak?

Az ilyen belsé katolikus kérdést csak katolikus
alapon lehet targyalni. S a katolikus hitfelfogas sze-
rint a Maria-tiszteletnek ez az Osszefiizése a tevékeny,
sot ha kell, harcrakész hitbuzgalommal nem naivitas,
nem exaltdlt rajongds, annal kevésbbé képmutatds és
visszaélés a bajos Madonna-kultusszal, hanem egysze-
riien természetes és sziikségszerii folyomanya a kato-
likus hitelveknek.

A katolikus felfogds szerint a Maria-tisztelet nem
merd pietizmus, hanem telve van élettel és gyakor-
lati vonatkozdssal. Krisztus Anyjdban a katolikus hit
egyrészt a ,,malaszttal teljest” és ,aldottat” tiszteli,
kinek kedves, szlizi példaképe a legvonzébb motivum
és leghatdsosabb segitd magénak Krisztus kovetésé-
ben; masrészt, ami ezzel egyiitt jar, tiszteli benne azt
a Nagyasszonyt, aki az 6sevangéliumi kinyilatkozta-
tas szerint isteni Gyermekével egyetemben széttaposta
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a satdn birodalmat: a bin, az erkolcstelenség és Isten
elleni lazadas szellemét.

A Maria-kultusz tehat kettésen gyakorlati irdnyu
s ennek megfelelden két térekvés érvényesil a Maria-
kongregdaciokban is: szeretetteljes felkarolasa az ahitat-
és erénygyakorlatoknak Maria példaja szerint és
ennek folyomanyaként harc minden aljassdg, minden
vak szenvedély, minden oOnzés, hazugsdg és erkolcs-
telenség ellen. Hogy ez a harc nem annyi, mint mas
vallasuak iildozése vagy megvetése, gondolkod6é em-
her el6tt nem lehet kétséges.

Hogy aztan ezeket a célokat, mint minden nagy-
elagazasi, sokat feldlel6é célt, a katolikus Egyhaz tobbi
kozt kongregdcidokkal, tdrsulati élettel, a vallvetett
munkassidg segitéeszkozeivel, az egymdason buzdulo
és lelkesedd kozosség értékesitésével akarja elérni,
senki el6étt sem lehet csodalatos, aki az ember tarsas-
lényi hajlamait ismeri. Ezek a hajlamok teszik, hogy
szamos fontos célt nem tudnank teljesen, hatasosan,
allandéan és konnyen elérni, hacsak tobben Ossze
nem allnank s egymaids térekvéseit tarsulati Gton nem
tamogatnok.

Ezért van ndlunk Madria-tisztelet s ezért vannak
Miria-egyesiileteink.

Hajsza a kongregdcio ellen.

Ezek utdn amulva kérdezi az olvasé: ilycély, ily
eszkozokkel dolgozo, ily torténeti multy, ily gyonyord
hatasokat termé intézményt miként érhetett annyi
tdmadds, gyalazat és gytldlet?

A feleletet csak az nem taldlja meg, aki nem is-
meri az ébredezd katolicizmustoél idegesen fél6 érdek-
korok szivés Osszetartasat és szamito lzleti ligyessé-
gét, mely ugyszolva Europaszerte béklydkba tudta
verni a katolikus koézvéleményt, meg tudott gatolni
szamos katolikus akciot, sét csirdjdban meg tudott
fojtani sok életrevalé katolikus gondolatot is. Keziik-
ben nagyrészt a sajtd, ez a mindenre képes és min-
denre kaphatoé modern zsoldos-hadsereg, melyrdl egy



125

millidardos oly helyesen mondta, hogy ,meg kell hé-
ditani, mert a sajté az igazsagbél hamissdgot s a ha-
missagbdl igazsagot tud csindlni.

Ez a sajté volt a szabadkdémiives és egyéb kato-
likusellenes korok foszovetsége. Ezzel és csakis ezzel
tudtak koholt kongregdacio-ellenes vadak révén az uj-
sagolvasd tomegeket a kongregacié ellen hangolni s
nem ritkdn a patolégikus gyilolet stddiumaig fanati-
zalni. — E vadakra itt réviden meg kell adnunk a fe-
leletet.

A kongregdcié alapszabdlyai s a miniszteri
jovdhagyds.

Szemére vetették a kongregaciéonak, hogy alap-
szabdlyai nincsenek jovahagyva.

A felelet erre az, hogy valldsos egyesiiletek, hit-
buzgalmi tarsulatok egyaltaldban nem esnek azon
egyesiiletek fogalma ald, melyek miniszteri engedélye-
zésre s alapszabdlyaik jovdhagyasara szorulnak. A ka-
tolikus Egyhaznak Isten- és torvényadta joga, hogy
létezzék s hogy sajat hitelvei és alkotmanya szerint
fejtse ki életmiikoédését s amint az Egyhdz maga tdr-
sulat, pedig nincsenek miniszterileg jévdhagyott sza-
bdlyai, ugy alapithat specifikus koriilményei és rész-
leges sziikségletei szerint lelkipasztori célzatu tarsu-
latokat a nélkiil, hogy erre barmely foldi hatalomtél
engedélyt kérne. A torvénytelen létezés vadjat tehat
mint alkotményos jogaink legszebbjének, a vallas-
szabadsagnak durva megsértését a Maria-kongregacio,
helyesebben maga a katolikus Egyhdz a leghatarozot-
tabban visszautasitja.

Hiszen a kongregacio jovahagyathatna alapszaba-
lyait; ez neki nem keriilne semmibe. O még csak nem
is szorulna arra a nem egyenes eljdrasra, amelyet pl
a szabadkdmivesség kovetett, midén mas szabalyokat
hagyott jova és masok szerint miko6dott. Csakhogy a
kongregacio részérdl ez elvtagadas, a katolikus Egyhéaz
fliggetlenségének és alkotmanyos szabadsdganak fel-
dldozdsa volna. Az egyetlen illetékes hatosag, melytol
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a kongregacié létjogosultsaga fiigg, az egyhdzi; ez
pedig kezdettdl fogva szdmtalanszor helybenhagyta a
kongregaciot.

Egyébként az iskolai Maria-kongregaciokra nézve
a vilagi téorvény is ugy intézkedik, hogy a katolikus
ifjak vallaserkolcsos tanitdsa és nevelése a plispSkok
joghatésdga ald tartozik. A nagyméltosaga magyar
plispoki kar pedig az 1910-ben kiadott , Tanitdsi terv
és utasitdsok” cimi rendeletében kovetkezdkép utasitja
a kozépiskolai hittandrokat: ,Szerfol6tt ohajtando,
hogy a tiszteletremélté Maria-tdrsulat (Congregatio
Mariana), mely egykor annyi lidvés eredménnyel virdg-
zott hazdnkban, tijra minél szélesebb kérben elterjed-
jen". E rendelkezést pedig Lukdcs Gyédrgy akkori kul-
tuszminiszter 69485/1905. szdm alatt az Gsszes magyar
kozépiskoldk féigazgatoinak azzal a meghagyassal kiil-
dotte meg, hogy az igazgatok és foigazgatok a vallas-
tanarokat ezen utasitasok végrehajtasdban t6liik tel-
hetbleg tamogassdk.

Ime ez tehat a valoség: bar a Maria-kongregacio
semminemi vilagi férum jovahagyasdra nem szorul,
az ifjusdgi kongregacidk mégis igenis miniszteri joévd-
hagydssal és ajdnldssal miikédnek és igy minden érte-
lemben térvényes alapon dllanak.

Kongregdcié és felekezeti gyiilélkddés.

A kongregaciok A4llitolag a felekezeti gyildletet
terjesztik,

Kérdjiik ismét, hogy komoly és kovetkezetes, val-
lasat szereté és gyakorlé katolikusnak lenni annyi-e,
mint felekezeti gytiléletet terjeszteni? Ha igen, akkor
a kongregéaciokat méltan illeti e vad, de akkor nem a
kongregdcidt egyediil, hanem a katolikus Egyhazat kel-
lene kiirtani. Mas koéze a kongregacionak a mas val-
lasuakhoz egyaltaldban nincs, mint maganak a kato-
likus Egyhaznak.

A sokat hangoztatott vad bizonyitasara kiilénben
soha egyetlen egy konkrét, bebizonyitot! esetet nem
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tudtak felhozni a kongregacio ellenesei. Egész sor
mende-monda jarta be annak idején a kongregacio-
ellenes lapokat, de minden egyes esetben rogton meg-
jott ra a cafolat nemcsak kongregaciésok, hanem mas-
valldsiak, egyes esetekben pl. igazsagtisztelé zsidok
tészérdl is. Persze a kongregaciot érdekbol gyalazé la-
pok egyetlenegy esetben sem rektifikaltak.

Molndr Jdnos a képviselohazban Az Est c. lapnak
egyik klasszikus hazugsagdarol rantotta le a leplet, me-
lyet a nevezett lap vezércikkben s a legnagyobb rész-
letességgel targyalt, holott az egész gyildletes mesé-
b6l egyetlen betii sem volt igaz. Az orszaghazban
egyetien hang sem tudta Molnar cafolé szavait meg-
gyengiteni, De azért mdsnap mar vigan folyt tovabb
a notazas a kongregaciok szitotta felekezeti gyitilol-
kodésrél. 1911 aprilis 8-an ugyanis az Az Est az uj-
vidéki fégimnazium kongregaciéjarol valami vérlazitod
dolgokat kozolt. Egy kis fia allitélag mint a , kongrega-
cionak fanatizalt hive’ protestdns édesanyjanak azt
mondta volna, hogy ,nem vagy ember’, mert hogy
.2 kongregacioban arra tanitottak, hogy a zsidd és
protestdns nem ember’. E kozleményre az ajvidéki
kongregdaci6é elnoke kijelentette, hogy ha Az Est ezt
a vadat be tudja bizonyitani, nemcsak a kongregécio
vezetésérol, hanem fégimnaziumi hittandri allasarél is
azonnal lemond. Erre Az Est — nem felelt. Sem nem
rektifikalt, sem nem bizonyitott, sem nem vont vissza
semmit! Ilyen a becsiiletes hadakozas?

Sokfelé kérdezéskodtiink gyakorlati pedagdgusok-
nal, hogy van-e ennek a sokat hangoztatott vadnak
legaldabb némi latszatos alapja. A felelet mindig egy-
hangulag tagadé volt. ,Nem volt ra eset az elmult
tanévben — irta a szegedi allami fégimndzium Erte-
sitéje (1910/11) a 46. oldalon —, hogy a kiilénb&zd fe-
lekezetekhez tartoz6 tanulok egymassal szemben tiirel-
metlenséget tanusitottak volna, amit kiilonben a ta-
ndri kar és az igazgatdé meg sem tilirtek volna az inté-
zet falai kozott.”

A Maria-kongregdcié O6nkéntes, lisztdn valldsos
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egyesiilés. Célja az ifjusag szivében a tiszta erkdlcsos
érzés nagyranevelése és megszilarditdsa, a valldsos
meggydz6dés mélyitése, a magyar hazahoz és anya-
szentegyhdzhoz minden kérilmények kozott valéd ra-
gaszkodéds. A kongregacio a szeretet jegyében sziile-
ielt és a szeretet nevében mikodik. A kongregacidn
beliil a k6lcs6nos becsiilés, a testvéri szeretet, a kon-
gregacion kivil mdsvalldsuakkal szemben a tiirelmes-
ség minden kongreganista szigori kotelessége, mert
akinek igaz meggy6zddése van, az masnak meggyoé-
z6dését is tiszteletben tartani koteles.”!

+A lefolyt tanévben a helyi kézépiskoldk Maria-
kongregacioi egytittesen rendeztek szavalatokkal
egybeko6tott hangversenyt a Kat. Kor helyiségében di-
szes kozonség el6tt. A misorbol mindenki meggyd-
z6dést szerezhetett arrol, hogy a tagok az eszmeényi
vallaserkolcsi nevelés és az ember- és felebarati sze-
retet utjdn haladnak.” (Szegedi all. gimn.)

Mennyire nem all meg a felekezeti széthuzas vadja
a kongregacioval szemben, legszebben a kassai dll. {6-
redl Ertesitéje mutatja, mely arrél szamol be, hogy a
kongregacié lnnepélyein még mdsvalldstiak is 6nként
segédkeztek. A kongregacio felvételi {innepélyérol
igy szoél: ,Ezen iinnepély nem volt kizdrélag a kongre-
gdcionak bemutatkozdsa, hanem az egész iskolanak
egyiittes iinnepélye, mert azzd avatta az intézetiink-
ben 1évo j6 szellem. Hiszen az ifjusag valldskiilénbség
nélkiil serénykedett a terem diszitésén és 6rémmel, jo-
szdntukbodl szerepeltek a zene- és énekszamokban a
masvallasi tanuldk is".

Ime, mennyire az ellenkez6jét igazoljdk a tények
annak, amit irdnyzatos hirlapi riadok kiirtélnek ki a
vilagba.

A vad kiillénben nemcsak alaptalan, hanem egye-
nesen lehetetlen is. Hiszen éppen a kongregacié tanitja
tagjait arra, hogy a valldsossdg az élet legszebb kincse
s az erkolcs legbiztosabb 6re. Eppen azért a kongrega-

! Ujpesti all. fogimn. Ertes. 38. o.
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nista, barha igaznak ismert elveit mdsokban is szeretné
telviragozva latni, mégis mindig szivbol oriil, ha azt
latja, hogy a masvallasiak a modern erkodlcstelen
aramlatok kézepette legalabb a maguk vallasat és er-
kolcsét ontudatosan miivelik.

Van azonban e vadban még mélyebbre hatd terv-
szeriiség is. A vadlok abszolit valldserkdlcsi eszmékrél
beszélnek, amelyekben mindnyajan egy vallason len-
nénk s igy eltiinnék a felekezet és gyiildlet, lenne egy
akol és egy pasztor: az akol lenne a szabadkdémiives
paholy és a pasztor benne a szabadkémuives papa, akit
lapjaik emlegetnek. Ezt a szép testvéri egységet azon-
ban csak a vallasfelekezetek kiirtdsdval remélhetik; a
vallasfelekezetek kiirtdsa altal 1épne életbe ,,az abszolut
vallasi és erkélcsi eszmény”. T. i, a szabadkOmiives
nvallas" és ,erkdlcs”. Nem az a baj, hogy ezt a vallast
meég senki nem szedie cikkelyekbe s mindenki igy gon-
dolhatja el, ahogy neki jol esik, Ugy, hogy utoljara
ahany paholy, annyi felekezet lenne mégis. Nem is az
a f6, hogy a vallasfelekezeteket nem kiirtassal hozzuk
kozelebb egymashoz, hanem azzal, hogy Oszintén ke-
ressiik az igazsdgot és meghddolunk el6tte; minden-
esetre tiszteletben tartjuk mindenkinek a meggydézéde-
sét és részvéttel vagyunk embertarsunk irant, még ha
azt hisszik is, hogy téved. A f6 az, hogy e jelszavak
leple alatt egy titokban askdldodd szekta azt kovetel,
hogy mindenki tegye félre a vallasét, a felekezetét és
vakon boruljon le az 6 ,valldsa”, a szabadkémivesség
.abszolut eszméi”’ el6tt. Ha ez nem tiirelmetlenség,
igazan semmi sem az.

Csodalatos kiilonben, hogy a masvallasii felekezeti
egyesileteket a kozépiskoldkban sem talaljdk vesze-
delmeseknek a kongregiciok tamadéi. Akkor sem, ha
nincs miniszterileg jévahagyott szabalyzatuk, s6t ha
egyenesen a ,felekezeti” ontudat kiélezésére torek-
szenek is.

Igy 1904-ben Maramarosszigeten megalakult a
reformdtus fé6gimndzium Bethlen-Kdre, egy reformatus
kongregacio, melynek célja, mint sajdt alapszabdlyai

Bangha: Osszegyitjtott munkdi. V, 9
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mondjdk, a ,,valldserkélcsi nevelés intenzivebb fejlesz-
tése”. S6t a pdpai reformdtus kollégiumban az 1904-iki
Ertesitdé szerint megalakult a Konfirmdlt ifjak Egye-
siilete, melynek célja szérol-széra: ,,a vallasos buzgo-
sag mélyitése, a keresztyén hitélet irdnyitdsa és a
reformdtus felekezeti 6ntudat erositése”. Ugyanigy
vannak reformatus felekezeti egyesiiletek a budapesti,
nagyenyedi, debreceni stb. f6gimndziumokban, sét volt
a zsido ifjaknak is kiilén Toéra-Talmud egyesiiletiik
Végujhelyen. Hat ha ezeknek szabad, — és hogyne
volna szabad? — akkor a katolikusoknak miért nem
szabad? Ha azok nem terjesztik a felekezeti széthuzast,
miért terjesztik éppen csak ezek?

Hogy a felekezeti tiirelmetlenséget egészen mas
emberek szitjak, ezirant, aki tisztdn tud latni, nem
lehet kétségben. Ezeknek az elemeknek régtsl fogva
az a kozos céljuk az egész vilagon, hogy a kereszté-
nyeket egymas ellen ingerelve gyongitsék s ezzel a
a sajat hatalmi térfoglalasukat elémozditsak.

Kongregdcié és idegen befolyds.

Kérdem, a katolikus Egyhaz idegen intézmény-e
Magyarorszagon? Szent Istvan és Szent Laszld, Nagy
Lajos és Hunyadi Matyas idegenek voltak-e? Magyar-
orszag megmentdje: XI. Ince papa, kinek sirjdhoz az
éppen nem katolikus Thaly Kalmén kegyeletbdl mind-
annyiszor elzarandokolt valahadnyszor Rémaéba utazott,
idegen-e nekiink s az orszdg lakossaganak kétharmada
idegen, hontalan-e ebben az orszdgban? Romai kato-
likusnak lenni, egyhézi életiinkben a Krisztusorszag
egységes kozéppontjdhoz, Krisztus féldi helytart6ja-
hoz ragaszkodni s téle varni a legfébb iranyitst,
annyi-e, mint kitagadtatni e hazabo6l, melyet katolikus
honszeretet ragadott ki a pogdny nomadnépek homa-
lyabdl s katolikus énfeleldldozas mentett ki a masfél-
sz4z esztendds tordk rabigdbol?

Vagy az faj-e, hogy a rémai fokongregicié feje a
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Jézus-tarsasagiak é&ltalanos rendfénoke (generdlisa)?
Hiszen a hazai kongregéaciok joghatosagilag abszolute
nem fliggnek téle. Vagy talan a magyar piispokok,
papok és azon szerzetesek, kik a Maria-kongregaciokat
vezetik, idegenek-e? Nem magyar, részben §si nemes
csaladok sarjai-e, kiknek 6sei vériikkkel aztattak a hazai
foldet s akik legalabb is annyi joggal nevezik magukat
e haza gyermekeinek, mint akik ebbe a hazdba csak
meggazdagodni, osztalyizgatast és népamitast, uzsorat
és leanykereskedést Gizni j6ttek? Akik talan tegnap-
elott ota laknak e foldon, azok merik a katolikus
Egyhaz hiveit és papjait ,idegeneknek” nevezgetni?
Es azok mernek a kongregécié mint allitdlag nemzet-
kézi egyesiilet ellen larmazni, akik paholyaik oduiban
nyiltan hazaellenes eszméket hangoztattak, forradal-
makat készitettek eld s nemzetkozi szervezkedéssel
szovetkeztek a vallasi és nemzeti eszme kiirtasara?

A Kelet c. szabadkémiives lapban Payr Ede, a
budapesti nagypaholy titkara a kévetkezoket irta:

»Nem tagul a kebletek, kedves testvéreim, ha a
jovobe néztek? Hat ha még messzebb latnatok! Lelki
szemeim el6tt megnyilik a szabadkomiivesség ege és
bepillantva a szabadkdémiives mennyorszdg sugaras
fényességébe, a legfelsébb magassdgban latom tré-
nolni a feliilrgl vart egységes vezetés utolsé forumat,
a csalhatatlan szabadkémiives pdpdt. Fenség a palastja,
dics6ség van labaindl. Az egész féldkerekség oOsszes
szabadkdémives-testvérei lesik parancsait és sietve
valdsitjak meg terveit, mivelhogy Gket drotszalak moz-
gatjak, melyeknek vége az 6 kezében van.”

Akik maguk kozt igy beszélnek és cselekszenek s
aztan a kongregdciot mint kiilf6ldi befolyas alatt allo
«idegen” intézményt ecsetelik borzalmas szinekben,
azok igazén nem tarthatnak tébbé jogot a johiszemiiség
cimére. A kongregaci6 ezekkel ellenkezéleg multjaban
és jelenében az Oszinte, idedlis hazafisagnak fellegvéra
és aprodiskolaja, mely f6l6tt semmiféle idegen befo-
lyds nem érvényesiil.

9#
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A kongreganista fogadalom.

Azt is felhanytdk a kongregacionak, hogy igére-
tel, fogadalmat vesz ki:

Mi ez a fogadalom? Egyszerl tdrsulati igéret, me-
lyet koltéibb kifejezéssel és atvitt értelemben néha
.fogadalomnak’ is szokds nevezni, amint az egyszeri
becsiiletszoval tett igéretet is lehet ,fogadalomnak”,
.megfogadasnak” nevezni. Megigérik, hogy a kon-
gregdcio tarsulati életében térekedni fognak a Maéria-
kultusz és katolikus vallaserkodlcsi elvek hii koveté-
sére s amennyiben tolik fiigg, masok kozétt vald fel-
viragoztatésara.

De hogy az ilyen igéretekkel megkotik az éret-
lep ifjak szabadsdgit? Erdekes. Hat azzal nem kétik
meg, hogy kezdett6l fogva a sziilék valldsdban ne-
velik s e vallds templomaihoz szoktatjdk Oket? Torol-
jik el taldn altalaban a hitvalldsos nevelést? Pedig
ezt nem csak katolikusok, nem is csak hivé pedagé-
gusok tartottdk az erkdlcsi nevelés legbiztosabb, sét
egyediil kielégité bazisdnak.

Vagy helytelen-e talan, hogy az ifjusaggal a val-
laserkoélcsi elvekhez valé hii ragaszkoddsat meg is
igértetjiik? Miért volna helytelen? Ha a kongregacié
célja szent, ha térekvései azonosak minden hitbuzgé
katolikus lélek térekvésével, miért ne lehetne akkor
e torekvések allanddsitasara igéretet is tenni? Nem
teljesen ididta-e az ifjusag nevelésének kérdésében,
aki nem tudja, mily fontos pedagodgiai elv az akarat
nevelése s hogy mily kivdlé eszkOze az 6nként és
esetleg linnepélyesen tett igéret? Nem a lovagi foga-
dalmak fejlesztették-e a lovagkor hés aprédjainak lel-
kében a legnemesebb idealizmust és legtisztabb térek-
véseket? Hol vannak itt azok a fogadalmak, melyek
miként egy szabadkémtives képvisels felfedezte, ,az
ifjak jovendd lelkivilagdra, véleményilik kialakuldsara
s kultirdjukra veszedelmesek''?
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Kongregdcio és tdrsadalmi szétlagoltsdg.

Az emlitett szabadkémfives képviseld teljes ko-
molysdggal szemére hanyja a kongregiciénak, hogy
csak a katolikus ifjakat fogadja tagjai koézé. , A kon-
gregacié6 nemes erénygyakorlatait, igymond, kézds
kinccsé kellene tenni az egész ifjusag szamara, vallas-
kiilénbség nélkiil”.

Hogy aztan ezt a bolcseséget miként valtjak apro-
peénzre a vallasszabadsdg nagy zdaszlésai, mutatja pl.
a , Debreczen”, mely , A jezsuitdk és a kongregaciok"
cimen ,,vakdci6i élmények” gyandnt a legelfogultabb
szabadkémiives intoleranciat arulja.

+A rendtartds idézett szavai — irja — egyene-
sen megtiltjdk (?) a Madria-kongregdciéknak alakita-
sat a kozépiskoldk kebelén beliil a taniligyi f6hatosag
altal atvizsgdlt és jovahagyott alapszabdlyok nélkiil.
Oly taniigyi féhatésdgot pedig nem szeretnék ismerni
Magyarorszdgon, mely oly alattomos, s6t aljas céli
intézmény alapszabdlyait megerdsitené, jévdhagynd,
mint a Mdria-kongregdciok. Ha pedig az intézeten ki-
viil mikodnek ezek, akkor azok a tanulék semmi
esetre tagjai nem lehetnek. Mert egyenesen tilos. (?)

»Az imént azt monddm, hogy a kongregdcié alat-
tomos és aljas intézmény. Nehogy azonban a levegdbe
latszassam beszélni: bizonyitok. (!) Nem alattomos
intézmény-e az, melynek Osszejovetelein nem szabad
a kozépiskola valamennyi tanuléjdnak résztvenni
vallaskiilonbség nélkiil? (?) Nem aljas intézmény-e az,
melyben tvigyis szdz darabra szaggatott nemzetiinket
a vallds kiilonféleségével még tobb, még aprébb dara-
bokra akarjdk szaggatni?’ — Ez is , bizonyitds"!

Hat hiszen a kongregécié nem is fog akadékos-
kodni soha. Csak rajta, kovessék a protestdns és zsidé
ifjak is a kongregacié elveit és erénygyakorlatait. S6t,
ha tetszik, lépjenek be a kongregdciéba, természete-
sen gy, hogy eldbb leteszik azt a hitvalldst, melyen
a kongregicié egész életkdre mozog. De egy egyesii-
letnek komolyan szemére vetni nem lehet, hogy olya-
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nokat nem fogad be tagjai kozé, akik az 6 célzatai-
val egyadltalan nem értenek egyet. A Tudomanyos
Akadémidnak senki sem réja fel hibaul, hogy analfa-
bétakat nem vesz be tagjai kozé, foleg ha ezek tudni
sem akarnak az abécé megtanulasarol.

De van am egy kis hamissag is e vadban. A sza-
badkémiives képviseld ugyanis 1ugy gondolja s ugy
irja le ezt az egyesiilést, hogy a kongregdcié maga
sziinjén meg pozitiv vallasos egyesiilet lenni és pusz-
tan azon deszupranaturalizdlt vallast és nivelldlt er-
kolcsiséget tanitsa, amelyet oly hatalmas vdasari lar-
mdval hirdet a szabadkémivesség anélkiil, hogy
mindezideig akar az ifjusag, akar a felnGttek sordban
pedagogiai eredményeket tudott volna felmutatni.

Azt akarjak taldn, hogy a katolikus Egyhdz maga
nevelje ifjusdgat a katolikus elvekkel ellentétes, ko6-
zOonyods iranyban? Azt akarjak-e, hogy valamennyi
hitvallas erkodlcstananak erdszakos megsemmisitésé-
vel arra az altalanos szabadkémiives ,.erkélcstanra”
bizzuk gyermekeink lelkét, amely szilard alapok hijén
nem egyhelyiitt oly nevetséges és borzalmas megtéve-
lyedésekre vezetett?

Németorszadgban pl. az egyik szabadkémiives pa-
holy, a ,felszall6 élet paholya”, ,Loge des aufsteigen-
den Lebens” (L. D. A. L) -az ugynevezett szépség-
esték, meztelen balok, meztelen paholyok propagala-
saval foglalkozik. A nevezett pdholynak 600 (férfi és
nd) tagja van. A paholy célja: a ruhdzkodds megsziin-
tetése a sportban, jatékban és a tdrsadalmi érintke-
zésben. (L. Apologetische Rundschau 1912. 231. o.) Ez
is szabadkdémives ,erkélcsmozgalom™!

Ha a vallas ellenségei csakugyan az ifjusdg erkol-
csiségét akarjak fokozni, csak rajta, dolgozzanak Ok
is a tiszta, nemes erkdlcsiség emelésén. Ha ugyanazt
a magas eredményt el tudjdk érni, mint a kongrega-
ci6, ugyhogy ez utébbi foldslegessé vdlik, szivesen
félredllunk az utbél.

De amfig csak akkora pedagdgiai eredményeket
mutatnak fel, mint eddig is, addig ne csodalkozzanak
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rajta, ha mi sem kériink az 6 erkdlcsiségikbdl; sem
a magunk, sem fiaink s lednyaink szamara. Vagy
ugyanazon vallaserkélcsi nivora akarjak emelni az
egész ifjusagot vallaskiilonbség nélkiil, ‘mint amelyet
a kongregacié siirget tagjai kozt, — s akkor nem a
kongregacion milik, ha valamennyi tanulé nem lesz
tagjavd; vagy beérik a nivellalt szabadkémives mo-
rallal, — akkor pedig engedjék meg, hogy mi t6bbet,
magasabbat, tisztdbbat nyujtsunk ifjisdgunknak,

Hangoztatjdk, hogy a kongregaci6 még a kato-
likus ifjakat is elkiiléniti egymastél. Mert azokat sem
fogadja be kivétel nélkiil tagjai kozé. Nos héat ez is
csak részben igaz s amennyiben igaz, megint nem a
kongregacié hibdja.

A kongregacié igenis mindenkit befogad, aki ra-
szolgdl. Aki tisztességére valik és nem Gz gunyt vele.
Aki azonositja magdt az intenziv vallaserkolcsi élet
véagyaval. De, hogy ez a vigy nem télt el mindenkit,
hogy az ifjusdg sokszor mér odahaza eltompul min-
den magasabb idedl irant, arr6l a kongregécié csak-
ugyan nem tehet. Marmost lemondjunk-e emiatt a job-
bak, a romlatlanok megmentésérdl? Mert hogy ez is
.Széttagolasra’” vezet? Vagy kényszeritsiink akarata
ellenére mindenkit, hogy a kongregdciéba 1épjen?

Apponyi Albert gréf csattanésan felelt meg a kép-
viselohdz 1911 majus 27-iki iilésén a vdadra, hogy a
Midria-kongregacio elkiilonzést sziil az ifjusdg koré-
ben. ,T. képviseldtarsam taldn azt fogja mondani,
hogy éppen ebbll a szempontbdl kelt ki a Midria-
kongregaciok ellen, mert az ifjisdg korében -més
egyesiiletet, mint azt, melynek mindenki tagja lehet,
barmi legyen az 6 valldsa, nem akar ismerni. Hat ez
igen szépen hangzik és akik kétpercnyi id6t sem vesz-
nek maguknak, hogy gondolkozzanak réla, ezt meg is
tapsoltak.

.De ha ez allana, akkor el kellene torélni az osz-
szes egyhdzakat és Osszes felekezeteket, mert az a
tény megvan, hogy vallasi tekintetben az ifjiisdg meg
van osztva, vallasi tekintetben kiilonbdzé egyhazak-
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hoz, kiilénboz6 felekezetekhez tartozik. Ez historiai
tény, melyet meg nem maésithatunk, sem ugy nem,
hogy megint egy vallast tesziink uralkodév4, mert
mint Tisza Istvan bardtom mondotta, a kozépkorba
visszamenni nem lehet és senki sem akar, sem ugy
nem, hogy valamennyi vallasbdl valami szintelen és
vértelen kotyvalékot sziirve §ssze, képviselohazi tobb-
ségi hatdrozattal allapitsuk meg, hogy mi legyen min-
den magyar embemek ko6zos vallasa.

Ez a felekezeti megoszlas historiai tény, amely
nem szabad hogy arra inditson minket, hogy az egyes
egyhdzakban a nyilt bensé hitélet mélyitését megaka-
dalyozzuk azzal az iriiggyel, hogy egyébként ellen-
téteket tamasztunk, mert ha ezt tenndék, akkor mi a
nemzet erkélesi életerejének egyik rugojat bénitandk
meg, azoknak az ellenhatasoknak az egyikét, még
pedig egy igen hatalmasat, amelyek a minden ember
lelkében bennlévo destruktiv erének ellene mikod-
nek és a nemzetet megtdmadd destruktiv erd ellen is
szolgalnak. Ellenkezdleg, arrél kell gondoskodnunk,
hogy ezek a kiilénb6z6 vallasi meggy6z6dések a ma-
guk teljes etikai tartalmat érvényesitve egymaést tisz-
teljék, egymds irdnt tiirelemmel legyenek, egymdsnak
torvény altal biztositott egyenjogtisdgdt elismerjék és
senkinek buzgdsdga a mdsiknak megldmaddsdra ne
vezessen”. (Elénk helyeslés jobb- és balfelél.)

Erdekes kiilénben, hogy ugyanazok a szabad-
komivesek keseregtek oly meghatottan a kongregdci6
okozta ,tagozodas” felett ,,az amugy is széttagolt és
mindenesetre nagyobb egységre szorulé magyar tar-
sadalomban”, akik maguk is mint szabadkdémiivesek,
szabadkOmiivesre és profdnra tagozzdk ezt az ,,amigy
is széttagolt s mindenesetre nagyobb egységre szorul
magyar tdrsadalmat”” s az egész viladgot. Nem veszik
észre (vagy nem akarjdk észrevenni?), hogy az élet
maga ezerféle tagozédasra és csoportosuldsra kény-
szeriti az embereket, kiket szellem és miveltség, tar-
sadalmi 4llas, foglalkozds, de f3leg énvdlasztotta élet-
iranyuk és vildgnézetiik megkiilénbdztet? Nem ismerik
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az ifjisadgra vonatkozolag azon elemi pedagégiai ko-
vetelményt, hogy a jobbakat lehetbleg témériteni kell,
nekik az atlagosnal tobbet kell nyujtani s ezaltal az
elmaradottaknak is j inditéokot szolgaltatni a foko-
zottabb tdrekvésre?

A kongregdcié soha és sehol sem hirdette — mint
egy ellensége rafogta —, hogy a rajta kiviill &allok
.masodrangu teremtmények”. Epigy, amint a kézmi-
velédési vagy tudoményos egyesiiletek sem fogjak
ra a kivilmaradottakra, hogy , mdsodranga teremtmé-
nyek”. Aki nem tagja az Akadémidnak vagy az
EMKE-nek, azt az Akadémia és az EMKE még nem
tartjdk ,,masodrangu teremtménynek”. Akik a gimna-
ziumban nem kapnak mindenbdl ,jeles” osztalyzatot,
azokat térsaik és tanaraik ezzel még nem deklardljak
.mésodrangi teremtményeknek".

Kongregdcié és kézélet.

Igaz-e, hogy a kongregacio atlépi a pusztdn valla-
sos egyesiiletek keretét? A felelet a fontebbiek utdn
egyszerii. Ha a vallas csak imddsagbél &llhat, akkor
a kongregicié nem pusztdn valldsos egyesiilet. Ha
ellenben a vallds, miként pl. a katolikus, egész éle-
tiinknek szabdlyozéja akar lenni, melynek hatasat
életiink ezernyi valtozatdban érvényesiteniink kell,
akkor a kongregacié igenis tisztdn valldsos egyesiilet.

A liberalizmusnak az faj, hogy, mint az Urak kon-
gregdciéjanak egy nagyvdradi tagja mondta: ,a kon-
greganista férfiak tevékenysége nem szoritkozott a
templomi falak kozé, hanem megtették kotelességiiket
a z6ld asztalnal és megalltdk helyiiket a kozélet kiizdo-
terein is'; mire egy szabadkomiives hozzétette: ,Sze-
rintem a vallas az élet kiizdoterérol eltdvolitandd, a
vallds szempontjainak a z6ld asztalnal nincs helye".

Hogy mit ért ez vagy az a radikadlis politikus ,,val-
las” alatt, melyet az élettd], foleg a kozélettdl her-
metice el akart zarni, az minket nem érdekel. Ertsen
alatta, amit akar. De egyet kikériink: azt a minimaélis
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jolneveltséget, hogy az 6 vallasfogalméat senki se
akarja mint egyediil helyest és egyediil létjogosultat
orszdg-vilagra raerdszakolni. A vallasszabadséagnak, a
katolicizmus és minden pozitiv hitfelekezet alkotma-
nyos jogainak arculcsapdsa, ha valaki mint egyediil
érvényes és csalhatatlan nézetet akarja az egész vi-
lagra kierdszakolni, hogy csak az a ,vallas” vallas,
mely az élettol elzarkézik s ,,érzelmi momentumokra”
szoritkozik,

A kongregacié igenis arra neveli tagjait, hogy
mindaz irdnt érdeklédjenek, ami a katolikus hit sze-
rint szent kotelesség és krisztusi feladat. (Ilyenek a
katolikus vallas védelme, a keresztény irodalom és
sajté lgye, a karitativ ligyek, a katolikus missziok
iigyei stb.) Nagyon természetes tovabba, hogy fdleg
ott és akkor, ahol s amikor a vallds érdekei tadmada-
soknak vannak kitéve, a kongregcié foleg 6ndllo tag-
jait arra inti, hogy a politikai férumon se mikédjenek
pillanatnyi anyagi érdekek, hanem meggydzddésiik
szerint és legfobb javaik szemmeltartasdval. Ha egyet-
len szellemi irdnyzattol sem vehetjiik el a jogot, hogy
meggy6zddésének hiveket szerezzen és hiveit e meg-
gy6zodés védelmére buzditsa, mi jogon vonndk el e
szabadsdgot éppen csak a vallasi meggy06z6dés hivei-
t51? Foleg, miutan e valldserkolcsi életelvek érvénye-
siilése nem csupdn hit-erkélcsi érdek, hanem a kulti-
ranak, a néperkolcs és népboldogulds munkadlatainak
kiprébalt eszkoze?

Legkevésbbé mindenesetre azon tarsulatoknak
volt joguk ily lelkiismereti kényszerkorldtokat vonni,
melyek a jotékonysdgot, filantrépiat és humanizmust
irtak zaszlajukra, a valosigban pedig mint folyédirataik
minden oldalan és minden sordn latjuk, filantrépia
helyett csupa politikai jelszavakat adtak ki s vallds-
ellenes politikai és személyi Gzérkedéseket folytattak.

Egy kongregacié-ellenes budapesti igazgaté (V1.
ker. &ll. foredl) sziikkségesnek vélte Ertesftdjében han-
goztatni, hogy a kdzépiskola feladata nem lehet, hogy
~irédnyzatoknak toborozzunk jé elére hiveket' s ,hogy
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tanarok és névendékek farkasszemet nézve alljanak
egymassal szemben" (hol tértént meg ez?) vagy ,.hogy
a tandri szoba és tantermek harcterekké alakuljanak
at” (?), hanem hogy e helyiségek ,tovabbra is zsongd
milthelyek legyenek, melyekben hasznos harmonikus
munka folyik".

Hogy hogyan fest ez a harmonikus munka a valoé-
sagban, megtudjuk pl., ha a dévai 4ll. féreél Ertesits-
jében a programmértekezést olvassuk. Egy Szeles
Henrik ir itt ,Modern térekvések ismertetése a ne-
vels-tanitds terén” cimen. Ez értekezésben nyiltan
izgat a hitvallasok ellen s ajanlja a ,tarsadalomtudo-
manyi"” ismereteket, melyek ,fé6ldslegessé teszik a
valldst”. Ujfajta iskoldinak koltségeire pedig az érte-
kezés végén Szeles Henrik szerényen ajanlja a kato-
likus javak szekularizacidjat. ,,Ha, ugymond, az eddigi
monopodliumokhoz hozzévessziik még azokat is, ame-
lyeket az 4dllam most akar életbeléptetni (?), akkor azt
hiszem, nem sokat kell gondolkoznunk, hogy honnan
fedezhet6k e koltségek! De talan még erre sincs szik-
ség, mire ezen vagy hasonlé eszmék megval6sulhat-
nénak, ki tudja, nem fog-e felszabadulni a kultura fej-
l6désére nézve ma még teljesen holt tGke, amely bd-
ven fedezné a kiadasokat. Ugy legyen!” — Nos, akik
ilyen Népszavéba ill6 wvallds- és tulajdonjog-ellenes
agitaciot Gznek az llami koézépiskoldk hivatalos Erte-
sitiben, azoknak igazdn nincs okuk a kongregécio6t
arrél vadolni, hogy nem pusztdn valldsos célzattal dol-
gozd egyesiilet.

A kongregdcié — harcos egyesiilel?

Hogy a kongregicié harcos egyesiilet-e? De még
mennyire! S ez nem is lehet maskép. Minden egyesii-
let harcias: le akarja kiizdeni az utjaban &all6 jogosu-
latlan akadalyokat. Ervényesiilést akar kivivni elvei-
nek, céljanak, idedljainak.

A kongregacié is harcos egyesiilet. Amint Krisz-
tus is azt hirdette, hogy ,,nem békét jott hozni a foldre,
hanem harcot”, amint az Ur is megmondotta az &si
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kigy6nak, a hazugsdg és bin szellemének, hogy
.ellenségeskedést vetek kozéd és az Asszony kozé',
ugy a kongregacié is a harc egyesiilete a vallasi
tunyasdg, erkélcsi kovetkezetlenség, a hazugsdg, a
bln, a hitk6zény s a vallasgunyolés ellen, harcot iizen
a szenvedélyek burjanzé fattyuosztonei, a zavartalan
gondolkodok szofisztikdja, a gonoszakaratd emberek
amitasi kisérleteivel szemben.!

Ez faj a kongregacio elleneinek? A kongregacio
csak az aljassédgnak és hithagydsnak ellensége — talan
éppen ezért hiszik, hogy Gelleniik megyilink? Ezzel
csak onmagukra vallanak az urak.

Vagy talan mdr az igazsagot sem szabad meg-
védelmezni a hazug jelszavakkal hazalé tartalmatlan
hitetlenséggel szemben? Nem szabad az artatlansag,
kotelességtudas, honszeretet és keresztény erények
mellett sikraszallnunk a csébitissal, csellel és erd-
szakkal szemben? Nekiink mar csak az szabad, hogy
mindig és mindenben a foldre taszittassuk magunkat
s hogy egy hazug {zérhad t6réknél-tatarndl pusztitobb
aradatat akaddlytalanul engedjiik végigémleni a négy
folyam tdjain?

Pedig a mi védelmi harcunk agy sem lesz vé-
rengzd soha. Mi nem haszndlunk tisztességtelen fegy-
vereket még védelmi célokra sem. Mi nem roépitiink
tronokat a levegdbe, nem szérunk bombét és dinami-
tot — ujabban ugyan a ‘jol értesilt sajté mér ezt is
rankfogta — s nem vakitjuk el a k6zénséget szemen-
szedett sajtéhazugsagokkal. Mi még csak azt sem irjuk
énmagunkrél, amit a szabadkdmivesek egyik répirata
ir a szabadkomivességrdl, hogy t. i. ,.a spekulativ és

1,A kongregédcidban — igy ir a csikszeredai r. k. statusi f5-
gimn. Ertesitdje — a f6cél: a lelket Krisztus és a bold. Sziz pél-
déja szerint idomitani... Reméljik, hogy a csfkszeredai Gj gim-
néziumban is be fogja a kongregécié bizonyitani, hogy a kozén-
ség becsiilésére és tdmogatdsdra teljesen mélté intézmény, mely
senkinek valldsi meggy6z6dését nem sérti, s8t azt nagyrabecsili.
Csak a biin ellen kiizd és azok ellen, akik a lelkeket Krisztustdl
el akarjdk tdntoritani, hogy igy aztdn f5ldi és tulvilagi boldog-
sdguktdl is megfosszdk.” 184. o.
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altruisztikus szabadkdémiivességnek harcias szévet-
séggé kell 4talakulnia”. (Mentor, A szabadkdémiives-
ség. 45. 0.

Micsoda lovagiatlansag: harcot hirdetni s ugyan-
akkor az ellenféltél azt kovetelni, hogy még onvédel-
miil se hasznaljon fegyvert!

Kongregacio és klerikalizmus.

Aki még mindig nem hiszi, hogy a kongregacio
ellenségei nem is annyira a kongregacidkat, mint in-
kdbb magat a katolicizmust akarjak kiirtani a fold
szinérol, figyeljék meg azt a méltatlan jatékot, melyet
a kongregacio ellenesei a klerikalizmus jelszavaval
uznek.

Mit értenek 6k ,klerikalizmus” alatt? Talan a
papok biineit és tilkapasait? O dehogy. Hisz ebben az
értelemben Roma és a kongregacié a legnagyobb anti-
klerikdlisok. A kongregaci6 gyiil6léi meg nem a rossz
papokat szoktak megbélyegezni a , klerikdlis” névvel.
Ellenkezdleg, minden hitehagyott, elziillott, eskiiszegd
papot tart karokkal 6lelnek. Viszont a legkorrektebb,
legkotelességtudobb katolikus papokrol és egyhazias
érzelmi vilagiakrél mondjdk, hogy klerikalisok.

A | klerikalis” sz6 tehat nekik annyi, mint ,egy-
héazias”. A papi intézményt magdt ,sujtjdk’” vele. Mar
pedig ki ne tudna, hogy a papi intézmény a katolikus
vallasban a Krisztus-rendelte alkotmany egyik ki-
epészitd része? Sdndor Pdl a képviselohazban igy kidl-
tott fel: ,,Nem a vallas ellen kiizdink, hanem a kleri-
kalizmus ellen!” — ez lirességtél kongé frazisnak
egyetlen értelme csak az lehet, hogy a szabadkémii-
vesség kiizd a hamisitatlan katolikus vallds és kato-
likus Egyhdz ellen.

S itt ismét csak azt hangoztatjuk, hogy nem sziik-
séges mindenkinek katolikusnak lenni; akinek a papi
intézmény nem kell, &m lépjen ki a katolikus Egyhaz-
bél. De a ,klerikdlizmus” jelszava alatt botor tiirel-
metlenséggel a papi intézményt tdmadni, egyszeriien
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annyi, mint egy tiszteletremélt6é vallast s annak egyik
lényeges intézményét labbal tapodni.

Ha a kongregarista ,klerikalis”, akkor minden
hithii katolikus az. Kivéve azokat a meg nem keresz-
telt , hithi katolikusokat”, akikkel a balek katolikusok
léprevezetésére a Pesti Hirlap iratgatta katolikuselle-
nes cikkeit.

Kongregdcié és ultramontanizmus.

Az ,ultramontan” szét is azért szeretik oly na-
gyon az ,entellektiielek”, mert azon jelszavak kozé
tartozik, melyeknek értelmével kériilbeliil senki sincs
tisztaban.

Mit is jelent ez: ultramontan? , Hegyen-tili”, azaz
Roma felé tekintd. Azaz tokéletesen ugyanaz, mint
rémai katolikus, vagy ahogy a XVI. szazadban mon-
dogattak: papista.

A kongregaci6 tehat azért biinds, mert — kato-
likus. Erdemes-e erre a vadra még tébb szot veszte-
getni?

Nem sarkalatos pontja-e a katolikus hitnek az
Egyhaz monarchikus szervezete, melyben a kozponti
tanit6, lélekkormdanyzé és szentségoszté hatalom, kat.
felfogas szerint, Péterhez a ,ké6szal”-hoz és Krisztus
helytartojahoz van kétve?

Vagy azt akarjak a hitha katolicizmusrél elhitetni,
hogy hazafiatlan, vagy kifelé gravital ebb4l a hazdbol?
Vajjon mi alapon? Nem katolikus vér és katolikus 6n-
feladldozéas tartotta-e fenn ezt a hazat csaknem ezer
éven at? Nem kongreganista vér folyt-e Buda alatt?
S a vilaghdboriban is nem a katolikus lakossag
"hozta-e a legtobb pénz- és emberdldozatot a haza vé-
delmére? Vajjon a katolicizmus zétt-e gunyt a paho-
lyokban a legszentebb hazafidi érzelmek folott? A ka-
tolicizmus folytatott-e hazaarul$ tlzelmeket a nemzet-
koézi szabadkémiives kongresszusokon? A katolikusok
forgattdk-e fel a forradalommal s bolsevizmussal az
orszagot?

Aki a kongregdciét ultramontanizmussal ,,vé-
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dolja’”, nem vadolja massal, mint hithii katolicizmus-
sal. Pedig milli6 és millié6 honfitars, a hazai foldnek
legésibb és legtorzsokosebb lakoi, latja éppen a 900
€ves magyar katolicizmusban a honszeretet legtisztdbb
és legonzetlenebb véddjét. Ez idedllal szemben lehet
valaki elfogult, de azt meg nem gyalazhatja, anélkiil,
hogy tizmilli6 magyar katolikust vérig ne sértsen.

A kongregdcié — jezsuita intézmény?

Jezsuita miihelyben késziilt — irta egy zsido-
liberdlis napilap — a fogadalom,! melyet a kongrega-
cioban az ifjakkal letétetnek, ,.akik még nem tudjak,
mennyi vér, konny, gytldlet, halal, iildézés, kinzas
tapad a sima szavu jezsuitak multjdhoz Maria nevé-
ben". ' '

Igaz, a kongregicié jezsuita mihelyben késziilt.
A Jézus-tarsasag intézeteiben vette kezdetét, st téb-
bet mondhatunk: a Jézustdrsasdg a kongregacioban
latja egyik legfobb alkotdsat. Es nemcsak eredetét
illet6leg jezsuita alkotmdany, hanem szelleme is termé-
szetszeriileg az, amelyet sziildanyja, a Jézustarsasag
belélehelt. S ennek igy is kell maradni, amennyiben
az egyhazhat6sdg rendelkezései folytan a Jézustérsa-
sag oOrzi a kongregacié eredeti és lényeges szabalyait
és a bucsukat is csak a Jézustarsasagi fokongregacio-
hoz csatlakoz6 kongregaciok nyerhetik el. Igy van ez
minden vallasos egyesiiletnél, amely valamely renddel
kapcsolatos.?

De mi borzalmas biintény van abban, hogy a kon-
gregacio , jezsuita miihelyben késziilt" és kovetkezs-
leg annak a szelleme élteti? Az emlitett lap szerint a
jezsuitdk multjdhoz — mondhatta volna: jelenéhez is

! Fentebb kimutattuk, hogy a kongregiciéban semminemi
voltaképeni fogadalmat nem tesznek. (132. lap.)

? Kiilonben minden [3pésztor 6nhatalmilag &llitja fel egyhaz-
megyéjében a kongregéciot, 8 hagyja jova szabdlyait és az altala
kinevezett prézes a Jézustarsasagtol teljesen fiiggetlenil korma-
nyozza a rabizott kongregaciét.
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— vér, konny, gyiilolet, halal tapad. Héat hiszen ez
egyszer igaza van az ujsagnak. A jezsuitdk utjat az
egész foldkerekségen vér és kénny kisérte: de a sajdt
vériik és sajdt konnyiik patakja. Mert a katolikus Egy-
héznak s a kereszténységnek ellenségei gondoskodtak
arrél, hogy a gyflodlet, haldl, lldozés, kinzas legyen
jutalmuk a Sziz Madria nevében apostolkodé szerze-
teseknek, A Jézustarsasdg erOsen kivette részét min-
den ujkori egyhaziildozés- és egyhazgyiloletbdl: csat-
tanos bizonysaga ennek a legijabb idébdl akar Fran-
ciaorszag, Portugalia, vagy Mexik¢6, akéar azok a lapok,
amelyek a ragalom és gylldlet minden eszk6zét meg-
engedettnek tartjadk a jezsuita-renddel szemben.

Latjuk-e ismét a mélyebb Osszefiiggést? Ha a
~jezsuita mihelyben késziilt” kongregacionak fobiine
az, hogy a kat. Egyhaz mellett rendiiletleniil sikra-
szallt: nem a katolicizmus elleni tdmadds-e akkor a
kongregéci6 iildézése?

*

A kongregdcidellenes vadak — latjuk jol — két
forrasra vezetheték vissza: egyik a tdjékozatlansdg,
masik a katolikusellenes elfogultsdg és gyiilélkddés.
Az igazsdg fényében ezek a vadak Osszeomlanak s
marad mint kétségtelen igaz tétel, hogy a kongregacié
a meleg, komoly és virdgzé katolikus hitéletnek valé-
sagos melegdgya; egy gondviselésszerii intézmény,
amelynek Magyarorszag erkdélcsi kultirdja végteleniil
sokat készon s amelyt6l a jovoben is sokat var, még
pedig teljes joggal.

A Miria-kongregacié torténete.

A Mdria-kongregdcié el6zményei és
keletkezése.

A kozépkor végén szamos orszagban s foleg Olasz-
orszagban mikodtek vallasos egyesiiletek, amelyek
koziil tobben Sziiz Maria tiszteletére voltak szentelve.
A valldsos egyesiiletek hasznat az 1540-ben keletke-
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zett Jézustarsasag elsé tagjai is felismerték s azok
fellenditésén kozremiikodtek. Igy olvassuk, hogy
1540-ben Boldog Faber Péter és Lainez Jakab Parma-
ban missziot tartottak, ott nagy lelkipasztori eredmé-
nyeket értek el s midén Szent Ignac onnan oket el-
hivta, jambor egyesiiletet alapitottak abbol a célbdl,
hogy a lelki fellendiilése ezaltal is allandésuljon. Maga
Fdber A&llitotta Ossze ennek az egyesiiletnek szaba-
lyait, amelyekbdl az 6rok dolgokrdl valo naponkinti
elmélkedés s a szentségekhez val6é gyakrabbi jarulas
magaslottak ki.

Maga Szent Igndc hasonlokép cselekedett: a rend
els6 ,templomaban”’, a réomai ,della Strada”-kapolna-
ban 12 emberbél allo kis tarsulatot szervezett, amely-
nek feladata volt a szegények szamara adomanyokat
gyljteni s ezeket aztdn az inségesek kozott ki is osz-
tani. Ennek a tarsulatnak szintén voltak szabdlyai és
hetenkint kétszer 6sszejovetelei.

Az els6 atyak példajat kovették a tobbiek is. Igy
Nadal Kalabriaban és Szicilidban, masok masutt ala-
pitottak jambor egyesiileteket. Eurépaban egészen
Lisszabonig, Azsidban egészen Godig. 1563 elétt, tehat
a Maria-kongregacié alapitdsdnak éve el6tt, legalabb
15 olyan helyrél tudunk, ahol az 1j Jézustdrsasdg
atydi vallasos egyesiileteket létesitettek. Ezek az
egyesiiletek féleg felnéttek szdméara alakultak, rendes
szabalyzatuk volt s tevékenységiik a felebarati szere-
tet testi és lelki cselekedeteinek gyakorlaséra, vala-
mint a szentségek gyakrabbi vételére irdnyult.

1563-ban tértént, hogy a Jézustarsasdg rémai
nevelbintézetében, a késdbb oly hiressé vailt Colle-
gium Romanumban, egy fiatal belga pater, Leunis
Janos, kezdte elbadas utdn Osszegylijtogetni az alséd
osztalyok jobb és buzgobb tanuléit. Hol révidebb eld-
adast tartott nekik a valldsos életrdl, hol vallasos
gyakorlatokat, imat, éneket, kis elmélkedést végzett
velilkk. Buzditotta oket kotelességeiknek komoly tel-
jesitésére, jdmbor beszélgetésekre, gyakori gydnas és
dldozasra.

Bangha: Osszegyiiltott munkdi. V. 10
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EbbOl a szerény mustdrmaghol fejlédott a kato-
likus Egyhaz ujkori torténetének egyik legnagyobb-
szerd, legjelentékenyebb segédcsapata: a Maria-
kongregacié.

Erdekes, hogy 1563-ban a kis tarsasagot még nem
nevezték ,Madria -tarsulatnak, legalabb nem tudunk
rola. De mar 1564-ben a ,,Congregatio Mariana” ne-
vet vette fel a kis gylilekezés és szabdlyzatot kapott.
Ebben az évben 70 tagja volt s a tagok annyira ki-
tintek jamborsaguk s tanulmanyi elémeneteliik, pél-
dés viseletik és apostolkodé buzgalmuk altal, hogy
csakhamar nemcsak a tobbi tanarok is lelkesedtek
érte, hanem maga a rend A&ltalanos féndke szintén
felkarolta s kiterjesztette az Uj intézményt az egész,
akkoriban rohamosan terjeszkedd Jézustarsasagban.

Leunis az eszmét s a marids gondolatot talan
azoktol a fentemlitett egyesiiletektél vette, amelyek
akkoriban Olaszorszag szamos varosaban viradgzottak
s amelyeknek rendesen ,,Collegium Virginis Mariae”
volt a neviik. Ilyen egyesiilet mikédétt pl. Perugia-
ban is, ahova Leunist a rendbe valé belépése utan mar
egy esztendovel kiildték, hogy ott tanitson.

Egyébként Leunisszal koriilbelil egyidében Szi-
cilidban is alapitottak a Jézustarsasdgi atyak hasonlo-
kép a Szent Sziiz tiszteletére jambor tarsulatot, ahogy
ez a Jézustarsasag sziciliai tartomanyanak torténeté-
bél kitinik.! S6t egy mésik kezdeményezés, a génuai,
ahol mar 1557-ben volt a kollégiumban Maria-tarsulat,
mindenesetre idében megelézte a rémait. Minthogy a
romai kollégiumban rendesen felolvastdk a génuai
kollégium évi jelentéseit, nincs kizarva, hogy Leunist
koézvetleniil a génuai példa inditotta a rémai kongre-
gacié megalapitdsara.? Viszont minden jel arra mu-
tat, hogy a romai kongregacio teljesen 6ndlléan fej-
16dott s belble agazott szét a Maria-kongregacié in-

1 Sebast. Cabarrasius S. J.: Provinciae Siculae Soc. Jesu ortus
et res gestae ab anno 1546 ad annum 1611. Panormi 1737, Pars L.,
pg. 176. 480.

tL. Dion. Ferndndez S. J.: Estrella del Mar. Anno III, n. 50.



147

tézménye az egész vildgra. Igy a Maria-kongregacio
alapitasanak érdeme kétségkiviil Leunis Janosé. Erde-
mes errdl a férfiurél néhdny szot szélanunk.

Leunis, a kongregdcié alapitéja.

1556 majus 3-4n egy fiatal flandriai didk kopog-
tatott Loyolai Szent Ignac ajtajan. Szegényes volt az
6ltozete, mint altalaban azoké a diakoké, akik akko-
riban tobbnyire gyalog jottek el Roma hirneves isko-
ldinak latogatasara a kiillonbozé orszagokbol. Szent
Ignac megkérdezte a kedves megjelenési fiutol, mi
a kivansdga.

— Hallottam — felelte Leunis, mert 6 volt az
ifjt —, hogy itt mostandban Uj harcos sereg allott
Ossze Jézus nevének zaszlaja alatt s nagyon szeret-
ném, ha ebbe a seregbe engem is befogadnanak.

Szent Ignac felvette Leunist, aki 1556 januar 18-an
kezdte meg a novicidtust abban a régi professzushaz-
ban, amely a rend elsé kis templomanak, a Strada-
kapolndnak szomszédsagaban épiilt s amelynek ma
egyetlen maradvanya az a néhany szoba, amelyben
Szent Ignac élt és meghalt.

A konyvben, amelybe a belépé ujoncokat be-
vezették, azt is beirtdk, ki mit hozott esetleg maga-
val. Leunis neve mellett az all, hogy a rajta 1évé
ruhdn kiviil semmije sem volt, csak éppen egy kis
imakényve a Szent Szliz kis zsolozsmajaval. Ezittal
is a szegényt és a jelentéktelent szemelte ki a Gond-
viselés nagy dolgok véghezvitelére az 6 Egyhdazaban.

Szent Ignac 44 nappal Leunis belépése utan mar
meghalt. Ekkor hittdk o6ssze a rend els6é nagygyiilé-
sét, amelyen Lainezt valasztottdk meg Szent Ignéc
utédjaul. Minthogy a haz sziik volt s a nagygyilésre
érkezd atydknak is helyet kellett benne szoritani,
azért az djoncokat mdas hazakban helyezték el s igy
kiildték Leunist is Perugidba, ahol egyuttal a rend
neveldintézetében tanitott is. Ebben az évben azzal
a kérelemmel fordult a rend el6ljaréihoz, engedjék

10*
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meg neki, hogy 6 is Indidba mehessen a hithirdetok-
kel, akik akkoriban Xavéri Szent Ferenc csodalatos
indiai miitk6désének példaja s a Szent leveleinek buz-
dité6 hatasa alatt seregestél indultak a tavol Kelet
munkaterei felé.

Ugylatszik, Leunis gyenge egészsége lehetetlenné
tett minden ilynemii vallalkozast. Alland6 fejfajasai
voltak, amelyek tanulmanyainak végzésében kellemet-
leniil akadalyoztdk. Eloljaréi épp emiatt hol ide, hol
oda kiildotték, a légvaltozastol remélve szamara gyo-
gyuldst. Igy hamarosan Montepulciano kollégiuméban
taldljuk (Toszkandban).

Majd a kollégium rektora magaval vitte Szavo-
jaba, majd Parisba kiildték. Ugylatszik, a missziokra
iranyul6é kérelmét meégis figyelembe vették, mert Pa-
risb6l Romadaba hivtdk vissza, hogy itt késziiljon a hit-
hirdet6i munkara. 1560-ban a rémai kollégium legalso
osztalyaban tanitotta a latin nyelvtant s ebben a hiva-
taldban maradt még 1564-ig, amikor a rendi névsor
mdr mint aldozopapot emliti. Minden valdsdg szerint
hittudomanyi tanulmanyait csak ugy mellesleg s hé-
zagosan végezhette. Erre a négyéves tanari mikodésre
esik a Maria-kongregacié megalapitasa.

1564-ben ismét Parisban taldljuk, mint minisztert
(hdzgondnokot), majd 1567-ben ismét Parisban, ahol
szintén megalapitja a Madria-kongregaciét, hasonlokép
a billomi kollégiumban 1569-ben. Ekkor tdbori lelkész-
nek kildik Lyonba, ahonnan 1571-ben ismét Romadba
keril, de semmi jele, hogy a Maria-kongregacié veze-
tésébe itt ujbol befolyt volna. Borgias Szent Ferenc,
mint a rend generalisa, még egyszer elkiildi Parisba,
hogy ott a kongregdcioba uj életet 6ntson, de egész-
sége nem birja a pdrisi klimat; ezért ismét visszakerul
Rémdba, majd 1580-ban Turinban mikédik.

Itt is halt meg 1584-ben november 19-én, miutan
egy évvel elébb az linnepélyes harmas fogadalom le-
tételére bocsatottak. Feljegyezték réla, hogy bar na-
gyon beteges volt s tudoményossag tekintetében nem
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tint ki, mégis mindenki szerette és a nép valésaggal
szentnek tartotta.

Nem érte meg a kongregacidok els6 nagy diada-
lat: az els6 péapai jovdhagyast. 16 nappal haldla utan
jelent meg XIII. Gergely papa bulldja, amely a rémai
kollégium Maria-kongregaciojat nemcsak meger6si-
tette, hanem a Jézustarsasag Osszes Madria-tarsulatai-
nak ,fejévé s anyjava’” (caput ac mater) tette. P. Leu-
nis maga is bajosan sejtette, mily hatalmas fava fej-
16d6tt utobb az altala eliiltetett csemete s gyiimoélcsei
mily nagyhatasdak lesznek az ujkor vallasos életének
fellenditésében.

Az els6é Madria-kongregdcio.

A Jézustarsasdg nagynevid torténésze, Sacchini
Ferenc, az 1563-ik év torténetében a kévetkezodket irja:

~Ugyanezen évben keletkezett a belga Leunis
Janos kezdeményezésére — aki az als6é osztalyokban
nyelvtant tanitott —, egy jambor tarsulat a didkok ko-
z6tt, akik még nem értek el a retorika osztélyaig.
Akik e kis didkok k6z6tt mind a tanulasban, mind a
hitbuzgalomban kivalobbak akartak lenni, naponkint
a tanitds utan, mikor a tébbiek hazamentek, egybe-
gylltek egy osztdlyteremben, amelyben kis oltart &lli-
tottak fel. Itt kozos imdadsagot végeztek, majd egyi-
kiikk jambor koényvbél felolvasott. Vasar- és iinnep-
napon a szokasos egyhdzi vecsernye-imakat mondtak
el. Ebbdl a szerény kezdetbdl, amelyet utébb Sziiz Ma-
ria kiilonosebb tiszteletének szenteltek, szdrmaztak
azok a Madria-tarsulatok, amelyek utébb hatarozott
szabalyok szerint az egész vildgon elterjedtek s igy
az ifjisdg mint méasok korében oly meglepden &lda-
sos eredményeket értek el.”!

A kovetkezd évrGl Sacchini mar tébbet tud jelen-
teni: ebben az évben vette fel az egyesiilet a Méria-
kongregacié nevét s kapott rendes szabalyokat.

»A mult évben kezdeményezett jambor didktarsu-

1 Historia Soc. Jesu, anno 1563, n. 7.
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lat — irja — ez évben helyezkedett a Boldogsagos
Szliz oltalma ald s kapta meg azokat a szabalyokat,
amelyek lényegilikben ma is szabalyozzdk. A cél: az
eléhaladds a hitbuzgalomban s a tanulméanyokban.
A tagok szdma 70 koriil tartott. Eloiras, hogy min-
den héten gyonjanak, havonkint! dldozzanak, naponta
misét hallgassanak s mindennap elmondjdk vagy az
olvas6t vagy méas Maria-imdkat. A déluténi iskolai
eléadas befejeztével a kongreganistdk egybegyiltek,
negyedoran at elmélkedést végeztek, miasik negyed-
ordn &t pedig részben a mdsnapi elmélkedés anyagat
hallgattak meg, részben maguk kozt meghédnytdk-
vetették a hallottakat. Vasér- és linnepnap ebéd utan
a vecsernye végeztével egyesek a koérhazba mentek
betegeket latogatni, masok a szentek ereklyéit men-
tek tisztelni, ezek ebben, azok abban a jambor iigy-
ben jartak el, csodalatos buzgosaggal.”

+A tarsulat élén egyik rendtagunk A&llt — foly-
tatja tovabb Sacchini —, aki vasarnaponkint a buz-
dité6 beszédet mondta nekik s a t6bbi dolgokra is fel-
tigyelt. De a tagok kéziil is vdlasztottak elndkést, akit
prefektusnak neveztek; tovabba 12 vezetd tagot, akik
a tébbiekrdl valé gondoskodast maguk kozt felosztot-
tak, ugyhogy senki ki ne maradjon s annal ponto-
sabban mikoédjék a szervezet, minél kevesebb fel-
adat jut a vezetok koziil egyre-egyre. Ennek a térsu-
latnak egyéb hasznos hatédsai kozil ki kell emelni,
hogy a hasonlé gondolkozds és valldsossdg alapjdn
4ll6 ifjak egymadssal egyesiilvén, anndl inkdbb elkeriil-
hették a rossz emberek tdrsasdgat, aminél a tapasz-
talatlan és fogékony ifju-lélekre nézve nincs nagyobb
veszedelem."

Az els6 Maria-kongregdcié koézelebbrdl ezt a cf-
met viselte: ,,Congregatio Annuntiationis B. M. V.”,
azaz: a Gyilmdlcsolté Boldogasszony-kongregdcidja.

1 Akkoriban a gyakori dldozds még nem igen volt elterjedve
s azért gyakran fordult eld, hogy a buzgébb viligiak hetenkint
gyontak ugyan, de csak havonkint dldoztak.
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Egy elokeld s gazdag holgy, della Valle 8rgréfnd,
IV. Pal unokahtga, szerzethazat s kis templomot épi-
tett az Annuntiatiéorél nevezett apacdk szamara azon
a helyen, ahol ma a Szent Igndc-templom Annuntiata-
oltara all. Valami okndl fogva azonban az apacdk a
templomot s a rendhdzat hamarosan elhagytdk. Koz-
ben megalakult a Jézustarsasag s az 6rgrofné felajan-
lotta a kis templomot a jezsuitdknak. A romai kollé-
gium noévendékei egyes iinnepélyes istentiszteletekre
ebbe a kis templomba jartak eddig is, mig késobb a
nagyszeri S. Ignazio megépiilt, amelyben ma maér
csak a fényes Annuntiata-oltar jelzi a régi kis temp-
lom helyét.

Ebben a templomban gylltek Ossze az elsé kon-
gregdnistdk is nagyobb iinnepélyek alkalmaval s ezért
vették fel az Annuntiatio cimét is. A tobbi kongre-
géacié koévette ezt a példat s évtizedeken at ez lett
a cime az egész vildgon minden kongregdcionak, amely
a romai fokongregdcié szabalyait kovette.

A Prima Primaria.

Lassankint az els6 kongreganistdk mar a felsobb
osztalyokba keriiltek s mivel itt sem akartak el-
maradni a kongregaciobol, sziikségessé valt a kon-
gregacié kettévdlasztasa.

1569-ben alakult meg az idGsebbek (,,szeniorok")
kongregaciéja, amely Truchsess Otté biboros védnok-
sége ald helyeztetett. Ugylatszik, féleg a német kollé-
gium (Germanicum) ndvendékei kozt terjedt el a sze-
niorok kongregacioja, mert e kollégiumban 1573-ban
a hirneves P. Lauretano Mihdly lett igazgato, aki csak
ebben a kollégiumban hdrom kongregaciénak lett pré-
zese, S6t Steinhuber biboros szerint a kollégium né-
vendékeinek mar 1565-t6]1 kezdve nagy szerepiik volt
a kongregécié alapitésdban.! Lehetséges, hogy a kol-

! Geschichte des Coll. Germanico-Hungar. in Rom, 1895. L
kt. 51. lap.
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légium névendékei, mint magasabb osztdlyok s tan-
folyamok hallgatoi segédkeztek a patereknek a kisebb
didkok koz6tt. Vagy talan azokra az olasz konvikto-
rokra kell itt gondolnunk, akiket a német kollégiumba
szintén befogadtak mint fizet6ket, hogy altaluk a kol-
légium eltartasdrél jobban gondoskodjanak? Ezzel a
kongregaci6 megsziint a legalsé osztalyok iigye lenni.

S6t olvassuk, hogy a szenior-kongregdcié tagjai
a filozofia és teoldgia hallgatéi kozil, a junioroké pe-
dig a humanistak és rétorok osztdlyabdl keriiltek ki;
amibodl kovetkezik, hogy inkdbb a nagyobb fiuk tar-
toztak bele még a fiatalok kongregaciéjdba is. Késobb,
ugy 1590 felé, még harmadik, s6t idélegesen negye-
dik tagozast is csatoltak kézbe s innen eredtek ezek
az elnevezések: , Prima Primaria”, ,,Secunda Primaria”,
~JTertia’”, , Quarta Primaria”“. Ezeket kés6obb megint
kettobe vontdk ossze, majd a 19-ik szdzadban egybe
s ez az egy maig megtartotta a régi elnevezést: ,Prima
Primaria”.

A Primaria elnevezést (,f6kongregacié’) akkor
vette fel az egyesiilet, amikor XIII. Gergely megadta
neki az engedélyt, hogy mas kongregéacidkat is maga-
hoz csatolhasson.

A rémai Prima Primaria levéltaraban van egy Os-
régi névsor, amelybdl az elsé kongreganistdk és elsd
prézesek nevét meg lehet &4llapitani. Mint a kongre-
géacié voltaképpeni elsd, alapité tagjai ezek harman
szerepelnek: Pierbenedetti Marion, Bandini Oktévius
és Valerio Agoston.

Erdekes, hogy ezek kés6bb mind a harman bibo-
rosok lettek. Pierbenedetti volt a kongregicié maédso-
dik prefektusa. Az elsé prefektusok kozott ott taldl-
juk De Massimi Tiberio 6rgréfot, akit nem kevesebb,
mint négy izben vdlasztottak prefektussd, valamint
tobb olyant, akik késébb magas egyhazi méltésagokba
jutottak. Az elsd évtizedekbdl Ssszesen 525 kongrega-
nista neve van feljegyezve, Ezek koziil vilagi papi pa-
lyéra lépett 115 s koztiik 8 lett plispokké, 7 pedig bibo-
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rossa; 41-en léptek be a Jézustdrsasagba, 20-an pedig
mas szerzetekbe.!

Az elsO prézesek a kovetkezok voltak: Leunis Ja-
nos, Leonello Henrik (1564), Biondi Jo6zsef (késébb
két izben rendtartomanyfénok), Gnecchi-Soldi Organ-
tino (késébb hirneves missziondrius Japanban), Abbate
Jakab (1568 elétt), Florio Rudolf, Vieira Simon, Mala-
volta Prosper (késdbb két izben rendtartomanyfénok),
Toledo Ferenc (a hirneves teolégus, késébb biboros),
Amadei Curtius, Maggiori Janos, a mar emlitett Lau-
retano Mihdly, Maselli Alajos (aki harom izben lett
tartomanyfénék, majd végiil 4ltalanos rendi tanacsos),
Cardulo Fulvius és Aquaviva Kolos (1572-ben), aki-
rol kilén kell néhdny szét ejteniink.

Aquaviva Kolos.

Aquaviva Kolos igen el6kel6 napolyi csaladbol, az
Atrii hercegek csaladjabol sziiletett 1543-ban. 1567-ben
lépett be a Jézustarsasagba s 1573-ban mint a filo-
zéfia tandra kezdett mikodni a rémai kollégiumban.
Azonban fél év mulva vért kopott s azért kifogtik
a tanarsagbo6l s a réomai papnovendékek eldljaréiva
tették. 1576-ban a ndpolyi rendtartoméany fonoke lett,
majd a romai rendtartomany vezetését biztak ra.
1581-ben pedig, 38 éves koradban, a rend 4ltaldnos f6-
nokévé vélasztottdk meg. Harom évtizedes generala-
tusa a Jézustdrsasdg egyik legfényesebb, alkotdsok-
ban és viszontagsdgokban leggazdagabb generélis pé-
lyaja volt.

Aquaviva mar mint djonc szemlélhette Réméban
a kongregacié nagyszerii hatasat az ifjisdg korében.
Késébb Rémaban s Néapolyban maga is vezetett kon-
gregéaciét. Mint generalis, 6 nyerte meg a kongregéa-
ciénak XIII. Gergelyt6l 1584-ben az elsé ilinnepélyes
papai megerésitést, az ,,Omnipotentis Dei” kezdeti
bullat, amely egyuttal a rend mindenkori generélisdra
ruhdzta a kongregaciok szabalyzatdnak megallapita-

1 Mullan, History of the Prima Primaria, 69, 442. s kov.
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sat. E meghatalmazds alapjan vizsgalta at s erOsitette
meg Aquaviva a kongregacio szabalyait 1587-ben.

E szabdlyok nem sokban kiilonb6znek az 1574-ben
nagy gonddal és bélcseséggel megdllapitott szabalyok-
tol. Mar Leunis szabdlyai kimondtdk, hogy a tagok
.annyira fognak eléhaladni az Ur utjan, amennyire
megtagadjdk magukat s amennyire elsajatitjdk az
Isten szeretetét és a Boldogsagos Sziiz irédnti dhitatot”.!
A késbébbi szabdlyok a Maria-tisztelet buzgdé gyakor-
lasat, a szentségekhez valé sidrii jaruldst, bizonyos
napi imakat, a testvéri szeretetet, a tanulmdnyokban
valé lelkiismeretes kotelességteljesitést kotik a tagok
lelkére.

Eloirjdk, hogy a kongreganistdk vasar- és tlinnep-
napon a kapolnéban osszejojjenek s a prefektus veze-
tése alatt egy ordn at valldsos targyu beszélgetést
folytassanak, majd misét hallgassanak és még egy
negyedorat szébeli s elmélked6 imaban toéltsenek; dél-
utan pedig a vecsernyén és szentbeszéden jelen legye-
nek, vagy pedig a lelki igazgaté buzditéo beszédjét
hallgassdk meg. A kongregacié élén all a biboros f6-
védo (ezt az intézményt azonban Aquaviva megsziin-
tette), a prézes, vagyis lelkiigazgatd, a prefektus és
két asszisztense, a titkdr és 12 tandcstag, akiket ugy
véalogattak Ossze a véros kiilonboz6 részébdl, hogy
az azon részekben laké tagok egy-egy tanacstag fel-
tigyelete ald tartoztak. Végiil bizonyos tisztségeket
dllapitott meg a szabalyzat.

Eloirjak tovédbbd a szabdlyok, hogy a kongregéa-
cioban a tanulmanyokban valé nagyobb elémenetel
okabol ugynevezett akadémidk (6nképzs- vagy tanul-
ményi koérok) alakuljanak, melyeknek élén egy-egy
.rektor” all, mig az egyik asszisztensnek rendes hiva-
taldhoz tartozik, hogy az akadémiai rektorok miikédé-
sét ellendrizze s iranyitsa. Az irgalmassag és az apos-
toli buzgalom cselekedeteit: a kérhazak és bortonok

1 Mullan, i. h. 20. s kbv.
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latogatdsat, az 6nkéntes hittanoktatast stb. szintén
ajanljdk a szabéalyok.

Erdekes, hogy ezek a legrégibb (1574-i és 1587-i)
szabalyok lényegesen alig kiil6nbdznek a ma is ér-
vényben 1év4 szabélyoktél. Szé van bennik pl. mar
a rendkiviili tagokrol is, mert hiszen akkor mar so-
kan befejezték iskolai tanulményaikat s kivilrol jar-
tak be a kongregacié gyiiléseire. Ezekbdl fejlodtek ki
késdbb a voltaképpeni felnéttek kongregacioi az egyes
kollégiumok mellett.?

Az elsé elterjedés.

A kongregéci6é alddsos hatdsai oly szembeszékdok
voltak, hogy a rend egyre-masra hozta be az uj intéz-
ményt a kiillénbo6z6 orszagok uj kollégiumaiba. Olasz-,
Francia-, Spanyol- és Németorszagban, Ausztridban,
Cseh-, Bajor-, Lengyelorszagban, Svajcban és Portu-
gélidban mindeniitt ott taldljuk hamarosan a kongre-
géciot. Mikor Aquaviva a kongregdaci6 szabdlyait szen-
tesitette, kongregaciék voltak méar a koévetkezdé he-
lyeken, koriilbeliil a felallitds sorrendje szerint: Réma,
Génua, Perugia, Como, Pddua, Verona, Catania, Bo-
logna, Palermo, Alexandria, Turin, Nd&poly, Paris,
Lyon, Billom, Valencia, Barcelona, Madrid, Mantua,
Segovia, Soria, Valladolid, Douai, K6ln, Mexik6, Sas-
sari (két kongregécié), Miinchen, Bécs, Grac, Jaro-
szlav, Wilno, Gandia, Palma (Majorca), Monterey,
Villagarcia, Forli, Luzern, Olmiitz, Pultowa, Lisszabon,
Brescia, Burgos, Tivoli stb., 6sszesen korilbelil 50
helyen.

Azon az iinnepélyes gyilésen, amelyet XIII. Ger-
gely bulldjanak kihirdetésekor a rémai kongregacio
1585-ben Gyiimoélcsolté Boldogasszony iinnepén ren-
dezett, az linnepélyes aktusrdl jegyzokonyvet vettek
fel, melyet a jelenlévd, koériilbeliil 40 akkori rendes
tag is aldirt. Ezek kozott szerepel az elsé magyar

! Mullan 78. 5 kov.
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kongreganista neve is: grof Forgdch Ferencé, aki ké-
sébb biboros és esztergomi érsek lett. Forgéch a kon-
gregaciéban mint ,.consultor”” (tanacstag) szerepel.

A katolikus ujjdéledés szolgdlatiban.

Azok kozott, akik a Maria-kongregaciét Réman
kivil nagy buzgalommal terjesztették, messzire kima-
gaslik P. Coster Ferenc alakja. A tanitds, irodalom és
szonoklat terén, valamint bolcs kormdényzésa 4ltal
annyira kitlintette magat, hogy a rajnai és belga tar-
tomdnyokban csak a katolicizmus és a Jézus-tdrsasag
oszlopanak s a luteranizmus ostordnak nevezték.

Kivdld szeretettel és bizalommal viseltetett a
Szlizanya irant s ezért minden térekvése oda iranyult,
hogy a kongregéaciokat minél szélesebb korben elter-
jessze. Tobb kis miivet is irt a kongregdciok hasznala-
tdra, melyek kozott kiilonosen az 1586-ban megjelent
nLibellus Sodalitatis Beatae Mariae Virginis" érdemel
emlitést. Kényvének bevezetésében kifejti, hogy a
Szent Sziz iradnti tisztelet és a Maria-egyesiiletek mi-
kédése a legalkalmasabb eszkéz az eretnekségek visz-
szaszoritasara és az igaz hit felvirdgoztataséra. Eppen
azért konyvét a trienti zsinat Altal eldirt hitvallassal
kezdte s azt 6hajtotta, hogy azt a tagok a kongrega-
ciéba val6 felvételitk alkalmaval mindenkor elmond-
jak. Ez a szokds azé6ta a legtébb helyen me is fenn-
maradt.!

Belgiumban az els6 kongregaciét Douai-ban ala-
pitotta meg P. Coster s gondoskodott réla, hogy a
réomai kongregaciéoba bekebeleztessék. E jambor egye-
siilet rovidesen gyokeres valtozast idézett eld a tanulék
kozott. Tobben hetenként jarultak a szentségekhez s
a tanulasban és az irgalmassdg cselekedeteinek gya-
korldséban ujabb buzgalomra gyultak.

Maga Coster irja, hogy Isten kegyelmébdl és a
Sziizanya partfogésa alatt az egyesiiletben nevelsdott

1 Delplace: Histoire des Congrégations de la Sainte Vierge,
18. kot.
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ifjak kozil maris tébbek hasznos szolgéalatokat tettek
a katolikus ugynek: sokan felvették a papi rendet
vagy szerzetes-rendekbe léptek s jamborsaguknak ha-
marosan akkora hire jart, hogy még Németorszagbol
is sokan kérelmezték hasonld tarsulatok létesitését.

1582-ben e kollégiumnak kilénb6zé éviolyamai-
bol 30 kongreganista lépett be a Jézus-tarsasagba, mig
négy évvel késObb ismét harmincharman kérték ezt a
kegyet, kozottiik tobb felszentelt pap és a tudomanyok
magisterei. Ilymoédon az eretnekségek altal elpusztitott
Anyaszentegyhdz a Maria-egyesiiletek révén lassan-
ként uj erére kapott. Ebben az idében a douai-i kollé-
giumban mar harom kongregacio viragzott.

Kozben P. Costert Belgiumbol Németorszagba,
Koélnbe rendelték, hogy ott a ,,Harom korona”-rél ne-
vezett kollégium élére alljon. Kolni tartézkodasdnak
legels6é esztendejében madris két kongregaciot létesi-
tett, egyiket Krisztus Urunk szent Teste, a masikat a
boldogsdgos Sziiz tiszteletére. Ezeknek a kongrega-
cioknak is irt egy konyvecskét a tagok kotelességei-
rol és az életszentség gyakorlasardl. A németorszagi
kongregaciéknak ezt a kézikonyvét ismételten kinyo-
mattdk és tobb nyelvre leforditottak.

A kongreganistak jambor példajukkal, épiiletes
beszédeikkel s a felebarati szeretet és az irgalmassag
cselekedeteinek gyakorldsaval annyira kitiintek, hogy
— amint mondtak — lassanként papi vezetéik buzgal-
maval is versenyre keltek, S6t voltak, akik elsésorban
a kongregdcidk érdeméil tudtik be, hogy Kéin vdrosa
a maga egészében visszanyerte és megérizte katolikus
hitét. Ez pedig a luterdnusok elkeseredett tamadasai
eés Truchsess Gebhard ottani érsek botranyos hite-
hagyéasa mellett nem volt kénnyl dolog.

Valéjadban masok is sokan hozzdjarultak ahhoz,
hogy ez az eredmény létrejohetett. Igy maga a papai
kovet, Portia Bertalan is a kongregacié tagjainak so-
raba lépett.

A hitehagyott érsek természetesen mindent meg-
kisérelt, hogy Kéln varosénak papsdgat is magaval
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ragadja sajat arulasaba., Ha ez sikeriil neki, a protes-
fans német fejedelmek bizvast remélhették, hogy a
valasztofejedelmek kozott tobbségre jutva (tudniillik
hét kozill négy az 6 soraikbol keriilt volna ki), protes-
tdns csaszart valaszthatnak, mert a mainzi érsekrél is
feltételezték — és nem alaptalanul —, hogy az eret-
nekek partjan all. Ha tervilk megvalésul, akkor a
német trént az ausztriai haz kezébol konnylszerrel
kiragadhattdk s eretnek csdszarnak adhattdk volna,
ami a katolikus vallast kiszamithatatlan romlasba so-
dorta volna.

Ezt akadalyozta meg a kongregaci6, melynek tag-
jai kozé sok pap is kérelmezte a felvételét.!

A kolni kollégiumnak mintegy ezer hallgatoja
kozil igen sokan s éppen a kivalobbak tomoriiltek a
kongregaciokba, melyeknek szama immar Gtre rugott.
P. Coster nagy orommel jelenthette Romaba, hogy
amiota az ifjak kozott a Maria-kongregacio miikodik,
olyan konnyiszerrel korményozza névendékeit, hogy
az Osszes eldljarok és tandrok almélkodnak rajta;
pedig nem a félelem vagy a rideg kényszeriiség viszi
rd Oket az erények buzgd gyakorldséra, hanem a val-
lasossagbol fakadd onfegyelmezés szeretete.

Az elsé kongregdciés szbvetség.

Costernak koészonheti a kongregdcié az egyes tar-
sulatoknak azt a szoros szervezetét, melynek erejét
még ma is sokan csodalattal szemlélik.

Midoén ugyanis a rajnai tartomanyok tébbi kollé-
giumdban is alakultak kongregaciok, Coster levélben
felkereste az egyesiiletek vezetdit s azt javasolta, hogy
tomoritsék a tagokat valami kozos testvériletbe vagy
szent szévetségbe, Igy példaul a fuldai kollégium rek-
toraval, P. Redling Oszvalddal k6z6lte azt az 6t pon-
tot, melyekre nézve a kolniek a trieri és briiggei kon-
greganistakkal egyezségre léptek:

1 Delplace idézett miivében 38, s kév.
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1. Az imddsdgok és érdemek kozdssége életben
és halalban;

2. szabad atlépés egyik kongregaciobél a ma-
sikba, ha valamely tag a jelzett varosok egyikébe at-
koltoznék;

3. mindnyajukért kozosen imddkoznak a havi
partfogok szétosztdsakor;

4. a meghalt tagtars elkoltozésekor valamennyi
életbenmaradt tagtars kézos imat és felajanlast végez;

5. negyedévenkint a kongregacidk koélcsénésen
tajékoztaté jelentést kiildenek egymdésnak a vallalt
munkakrél és az elért eredményekroél.!

A trieri kollégiumban mar 1573 6ta fennallott egy
tarsulat, melyet mihamar a réomai kongregacié minta-
jara szerveztek at. Itt az ifjak elhataroztdk, hogy a
szokdsos 4jtatossagi gyakorlatokon kivil varosuk pol-
garait buzditani fogjak a szentségekhez valé jaruldsra,
hogy kiizdenek a karomkodas, és az erkolcstelen be-
szédek ellen stb. Ennek a kollégiumnak a kongrega-
cidja két oly dolgot honositott meg, melyek mintegy
eloképei a késobbi intézményeknek.

Egyrészt mdr 1577-ben tizenhdrman a kériilbeliil
106 kongreganista koéziil a legméltosdgosabb Oltari-
szentség fokozottabb tiszteletére kotelezték magukat.
Ezt a szovetkezést joggal tekinthetjiik a szakosztalyok
elsd csirajanak. Masrészt, miutdn a tagokat két részre
osztottak, tudniillik kilén valasztottdk az idésebbeket
és a fiatalabbakat, 1603-ban a legifjabbak részére har-
madik csoportot is alakitottak Angyalok gyiilekezete
néven.2 Késoébb egyre altalanosabb gyakorlat szente-
sitette ezt az eljarast, hogy az egészen kis gyermeke-
ket az Orangyalok Tarsasagaba gyiijtik 6ssze, mely
a Maria-kongregacioba késdbb belépni szdndékozdk
szamdra elokészitGiil szolgal.

1 Kratz: Aus alter Zeit. 28.
2 Kratz, i. m. 37,
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A kongregacié Franciaorszdgban.

Parisban Laineznek, a Jézustarsasag masodik ge-
neralisanak, kdszonheti megalakulasat a kongregacid.
Kezdetben igen sok akaddly gérdiilt a jambor kez-
deményezés utjaba s alig sikeriilt. ezeket valamikép
legy6zni, maris kiviilrél jovo ellenséges tamadasokat
kellett kivédeni.

Itt tapasztalta a Tarsulat — mint az Urnak ked-
ves vallalkozasok biztos ismertetbjelét — az elsé tildo-
zéseket. A francia rendtartomany féndke, P. Mathieu
Kolos XIII. Gergely papahoz intézett s 1575-ben kelt
levelében panaszkodik, hogy a katolicizmus ellenfelei
a Jézustarsasaggal egyetemben a Maria-kongregaciot
is kikezdték istentelen tdmadasaikkal. A Sorbonne-
egyetem egyik tanara is nyilvanos ragalmakat szort a
kongregaciék ellen. Amde a gonosz incselkedései
nemhogy lelohasztottdk volna a kongreganistak lelke-
sedését, hanem még inkabb langralobbantottak azt.

Nagy tisztesség érte 1580 koril a périsi ,,Cler-
ifji, Szalézi Ferenc lépett tagjai soraba, aki azutdn itt
oly feltiné lelki el6haladasrél tett tanubizonysagot,
hogy hamarosan elnyerte a legmagasabb tisztségeket:
elébb asszisztenssé, majd ismételten prefektussd va-
lasztottak.

Az artatlan ifju szivében hihetdleg itt vert gyoke-
ret a Szent Sziz irdnti nagy tisztelet, itt lobbant fel
annak a faradhatatlan buzgésagnak a langja, melynek
kényszeritd hatasa alatt késébb annyi faradalmat val-
lalt az Egyhaz érdekében. Ugyanis nemcsak névleg
viselte tisztségét a kongregacioban, hanem abban a
szent meggyo6zddésben, hogy az aldja rendelt tagtest-
vérek lelkéért felelosséggel tartozik, lelkiismeretesen
gyakorolta is azt. A szent prefektus annyira athatotta
6véit buzg6, mélységes vallasossaggal, hogy III. Hen-
rik, francia kirdly, midén a kollégiumot meglatogatta
s a Szent Szlizh6z konyorgd névendékeket latta, meg-
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nyugodva mondta: ,Ezek bizonydra nem tamadnak
ellenem s ezekbdl sohasem lesznek eretnekek!”

Hamarosan megnyilt a kollégiumban a felnéttek
kongregdacidja is, elsésorban P. Augier Udon buzgél-
kodasabél. Ennek a tarsulatnak partfogdja maga a
kiraly volt, prézese pedig Bourbon biboros.

A kongregaciék miikodésének gylimdlcse nem
csak az volt, hogy a szentségekhez gyakrabban jarul-
tak, az erkoélcsok megszilardultak, sokan, kik az eret-
nekek téves tanitdsai elétt szemet hunytak, jobb be-
latasra tértek; az ellenségeket kibékitették, a szegé-
nyeket, betegeket, foglyokat meglatogattdk: hanem a
papok és szerzetesek életét is megjavitottdk.

Egy szemtanu bizonysdaga szerint ,valéban el-
mondhatjuk, hogy a clermonti szeminarium mintegy
megujitotta a karthauziak, kapucinusok és minoritdk
zardait. Ezt az eredményt nagy mértékben és min-
denekel6tt az emlitett kollégium Méria-kongregacioi-
nak koszonhették, mely jambor egyesiilet tagjai kozé,
eltekintve a szamtalan ifjutol, igen sok prelatus és
doktor, tanacsnok, ligyvéd és kereskedd is belépett.
A legkivalobb hittudésok tartjak itt a szentbeszéde-
ket, azonkiviil sokan jonnek ide, hogy elmélkedései-
ket, biinbanati cselekedeteiket, gyonasukat és szent
dldozdsukat elvégezzék. Konnyiiszerrel idevonzza az
djtatoskodékat a miivészi szentének, mellyel az atydk
a szentmisék és vesperasok fényét iinnepeken és hét-
koznapokon emelni iparkodtak. De maguk a kiralyok:
IX. Karoly, III. Henrik, a kiradlynék, fejedelmi férfiak
és nok, puspokok s az allamkormaényzat és térvény-
hozds magasallasi méltosagai sem restelték, hogy
a nagy kollégium kicsiny képolndjaban megfordul-
hattak'.!

Hanem amint az uj dolgoknal kénnyen megtorte-
nik: nemcsak kiviilr6l tamasztottak nehézségeket, ha-
nem a T4rsasdg atyai koziil is néhdnyan, akik tudni-

! Delplace, i. m. 24. kov.
Bangha : Osszegywtdtt munkai. V. 1
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illik bizalmatlansaggal viseltettek az ujonnan keletke-
Zett egyesilet irant. Ez egyébként akarhol megesik.

A mainzi kollégium rektora, a nagytekintélyi
P. Baader Gyodrgy, 1577-ben jelentést tett a rend gene-
ralisanak arrél, hogy bar a kiilénb6zé kollégiumok-
ban létesitett kongregaciok jo gylimolcsoket terem-
nek, mégis féld, hogy ezekbdl a Tarsasagra tobb teher,
mint haszon fog szarmazni. Megtorténik ugyanis pél-
danak okaért, hogy valamelyik atyat a kongreganis-
tdk annyira megkedvelik, hogy ennek tavollétében,
vagy athelyeztetése esetén alig akarnak mast veze-
téill elfogadni. Hasonlé okokbdl P. Angelo Balduin,
rendi vizitator 1576 koériil a kolni kongregaciét fel
akarta oszlatni. De midén a rektor és a tartomany-
fonok a generalis elott vilagosan kifejtették az ligy
dllasat, ez a javasolt feloszlatds gondolatat teljesen
elvetette.!

Az egész vildgon.

Olasz- és Spanyolorszagban a kongregacié koriil-
beliil egyszerre terjedt el a Tarsasaggal. Ndpolyban
maga P. Aquaviva, annakidején a napolyi kollégium
rektora, alapitotta meg a Tarsulatot. Ennek az egyesii-
letnek, melynek késébb P. Caraffa Vince, a réomai Pri-
marianak hajdan legbuzgébb tagja lett a prézese, igen
nagy része volt benne, hogy azon a vidéken a kato-
likus élet ujra nekilendiilt. Egy mdsik, iparos-kongre-
gacionak Hieronyméi Szent Ferenc volt a vezetdje,
melynek tagjait a szent igehirdetd sokszor felhasznalta
szent missziok elOkészitésénél, igyhogy népiesen nem-
sokara ,misszids-testvérnek” hivtak 6ket.? Spanyol-
orszagban a kordovai és szevillai kongregdaciékat a
XVII. szdzad kezdetén a legviragzébbak kézé so-
rolték.?

Eszak-Németorszdgban 1576-ban elsének P. Rem

1 Kratz, i. m. 33. kév.
Delplace, i. m. 98. kov.
Delplace, i. m, 127. kdv.
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Jakab vitte be a kongregéci6t, ki djoncéveit éppen
abban az id6ben toltotte Romaban, midén a Primaria-
tarsulat elsé erénygyimolcseit termette. Mikor a bent-
laké teolégusok vezetésére Dillingenbe rendelték, leg-
fontosabb feladatanak tekintette a kongregacié meg-
alapitasat, mely hamarosan oly népes lett, hogy négy
részre kellett osztani, Két csoportban voltak a néven-
dékek, egyben a kiintlakok, a negyedikben kiilén-
b6z6 rendek szerzetesei.

A dillingeniek példéjat hamarosan kévette az in-
golstadti kollégium. Itt Canisius Szent Péter készitette
elé a talajt, ki a hittudomany hallgatéi részére jam-
bor egyesiiletet alapitott. Canisius kitéré 6rémmel fo-
gadta és fejlesztette a Maria-kongregaciét, magaszta-
lasara és védelmére sokat irt és sajat egyesiiletét is
Maria-egyesiiletté alakitotta at (1577).

A pdpai jévdhagyds.

Ekozben a csak imént keletkezett kongregacidk
egyre nagyobb hirnévre tettek szert. Midén XIII. Ger-
gely pédpa sajat szemeivel latta és koveteitdl is érte-
siilt arrél, hogy ezek a tarsulatok mily hasznos tevé-
kenységet fejtenek ki, elhatdrozta, hogy a Madria-
kongregaciét unnepélyesen megdicséri és legfelsGbb
tekintéllyel jovahagyija.

Ezért 1584 december 5-én kiadta az ,,Omnipotentis
Dei"” kezdeti bullajat, melyben a Jézus-tarsasdg romai
kollégiumaban ugy az iskoldsok, mint ,egyéb, a fent-
nevezett Tarsasaghoz vonz6do Krisztushivok"” részére
alakult Maria-kongregaciét 1ijbol megalapitja és ,,Pri-
maria”-nak nyilvanitja, melyt6l — miként a fejtol a
tagok — valamennyi tobbi kongregacié figg. Ezenkiviil
békezlien megajandékozta bucsikkal, felhatalmazta a
Jézustarsasag generalisat, hogy a Tarsasag kollé-
giumaiban barhol alapithasson hasonlé tarsulatokat s
azokat gy csatolhassa a Primaridhoz, hogy ezdltal az
utébbi részére engedélyezett bucsikban azok 1s

11*
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részesiljenek. Végil megallapitotta, hogy a P. Gene-
ralis tisztje legyen a kongregdiciok szamara megfelelé
szabdlyokat alkotni.

Nagy Unnepre virradt a Prima Primaria 1585 mar-
cius 25-én, amidén Gyomolcsoltéo Boldogasszony nap-
jan ezt a bullat iinnepélyesen kihirdették elotte.
A Prima Primaria évkoényvei mint nagy iinneprol
emlékeznek meg err6l az eseményrél. A bullat
maga P. Aquaviva Kolos, a rend altalanos féndke,
olvasta fel.

Az lnnepélyrdl szolo emlékirat alatt ott kovet-
keznek a Prima Primaria ezid6szerinti tagjainak szavai,
szamszerint negyvenen, Ezek kéziil harman késébb a
kardinalisok biboraval ékesittettek: maga a prefektus,
Maciejowski, grof Forgdch Ferenc tandcstag (késébb
Magyarorszag primasa) és Gaetani Bonifac.

1587-ben januar 5-én V. Sixtus papa tjabb bullat
bocsatott ki — ,,Superna dispositione” kezdettel —,
melyben a generalisnak adott felhatalmazast ismét
megerositi és kiterjeszti, Ggyhogy most mar nemcsak
a kollégiumokban, hanem a Tarsasidg valamennyi haza-
ban és temploméaban alapithat kongregaciét, akar dia-
kok, akir mindkét nembeli egyéb hivék szémara,
ugyanazon helyen akdr tobbet is s azokat a Primaria-
hoz csatolhatja.

Ugyanennek az évnek szeptemberében ugyancsak
V. Sixtus ,,Romanum decet’ kezdetii bullajaval a
generdlisnak ezt a hatalmdat kiterjeszti azokra a
héazakra is, melyek ugyan nem a Jézustarsasdgéi, ha-
nem a jezsuitdk gondozasa alatt allnak. Megengedte,
hogy a kongregéciok ne csak Gyiumélcsolté Boldog-
asszony, hanem mas név alatt is létesiilhessenek, ugy-
hogy az e naphoz kétott bucsik az illetd félinnepre
mindenkor atvitessenek.

VIIl. Kelemen még vilagosabban kimondotta, hogy
a P. Generdlis piispoki székhelyeken is alapithat
kongregdcidkat. (,,Cum sicut nobis” 1602.)

XV. Gergely ,,Alias pro parte” bulldjdban meg-
djitotta az el6z6 pdpdk rendeleteit. (1621.)
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A legtébb kegyességgel mégis XIV. Benedek hal-
mozta el a kongregaciot. Elsobben 1748-ban ,,Praecla-
ris Romanorum Pontificum” kezdeti brévéje A4ltal
ujabb bucsukkal gazdagitotta a Primdriat; azutan
ugyanebben az évben, szeptember 27-én aranybullat
adott ki (,,Gloriosae Dominae”). Ebben a bullaban el6-
sz6r a boldogsdgos Szilz dicsdségét magasztalja, majd
kifejti, mily nagy szeretettel viseltetett Szent Ignac
Istennek szent SziilGje irdnt, s hogy e nagyszer Atya-
nak rendi fiai mily buzgalommal kdvették az 6 példa-
jat. Végiil dicséretekkel halmozza el a kongregéciét s
annak gyiimd&lcseit melegen méltatja.

Hihetetlen — Ugymond —, hogy ebbdl a dicsé-
rendé és jambor intézménybd]l, melyet a tagok oly
kiilénboz6 allapotanak is annyira megfeleld, szamtalan
tidvos és szent szabdly tdmogat s melyet a vezetdk
rendkiviili bolcsesége, ratermettsége és elorelatasa fej-
lesztett naggyd, mekkora haszon héaramlott minden
rendti és rangd ember szdmara!

Egyesek ugyanis mar kora fiatalsagukban a bol-
dogsagos Szliz partfogdsdba ajanlottdk magukat s igy
megmaradtak az A4rtatlansdg és jamborsag 1utjan s
miutadn keresztény emberhez és a Szent Sz{iz gyermeké-
hez illden mindenkor j6 példat adtak, nemcsak az er-
kolcsos élet boldog deriijét, hanem a végsd allhatatos-
sag kegyelmét is kiérdemelték.

Masok viszont — hdla a kegyes Istenanya sz6-
sz6lasanak, kinek e tarsulatokban hiséget fogadtak —
a biin csabitdsai kéziil, melynek hal6jaba nyomorultul
belekeveredtek s az erkolcstelen élet 1tjarél, melyen
haladtak, jobb belatisra tértek, jozan és jambor életet
kezdtek s abban, a szentségek gyakori vétele altal meg-
erfsédve, boldogan meg is maradtak.

Ismét masokat az Isten Anyjdhoz valé odaadé
ragaszkodas még jokor az isteni szeretet magasabb
fokara emelt. Ezek a vilag hid, mulandé javait és gyo-
nydreit bator, nagy lélekkel hatrahagyva, a szerzetesi
élet szentebb és biztosabb allapotaba tértek at s szent
fogadalmaik révén Krisztus Urunk keresztjéhez sze-
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gezve, teljesen a maguk és felebarataik lidvdsségének
elémozditasdra adtdk magukat.”

Ezutdn 1jbol felsorolja és megerdsiti azokat a
kegyelmeket, amelyekben az el6zé papak a kongre-
gaciot részesitették, bucsukat és kivaltsagokat engedé-
lyez s végiil a tagokat buzgdsagra, a felebarati sze-
retet gyakorldsdra és az engedelmességre figyelmez-
teti a pdpa.

Valdéban ,arany” ez a bulla, nemcsak azért, mert
az lnnep fényének emelésére aranyos pecséttel nyert
megerdsitést, hanem mert mint a Maéria-kongregéacié
.magna chartd"-ja, a rdvonatkozé pdpai okményok
kozott is az elsé helyet foglalja el

A kongreganistdik buzgalma.

A kongregdcionak ennyi magasztalds utan csak
egy kételessége lehetett: mélténak mutatkozni a papék
dicséretére.

Csak néhany példat ragadunk ki az évkényvek-
bél. P. Flott Adém, a , Jézus Tarsasiga térténete Eszak-
Németorszdgban” cimi munka iréja kovetkezdket
emliti fel a kongreganistédk buzgalmardl:

... A varosokban a Maria-kongregdciék valosdgos
erdditmények, a kongreganistdk pedig katondk voltak,
kik a biint mindeniitt ildozték s az erényt védelmezték.
Amit gyiléseiken a blindk elkeriilésérdl, a szentségek
vételérdl, az esténkinti lelkiismeretvizsgédlatrél s mas
jdmbor dolgokrdl hallottak, odahaza mindazt elmon-
dottdk csalddjuknak; hazukban a csalddok rdvidesen
abbahagytdk a karomkoddst, atkoz6dast és erkélcs-
telen énekeket...

Ahol a bilin féktelenkedésével szemben a szelidség
nem bizonyult elegenddnek, ott lelkes batorsaguk a
feddé szavakat sem sajndlta... A farsangi kicsapon-
gasokat a katolikus jdmborsdg nyilvanos példdjaval
mérséklendd, a kongreganistdk a délutani 6rakban iin-
nepi pompdaval egy kozeli bucstijaréhelyre zarandokol-
tak, mikdzben a luteranus vdaros utcdin zenekiséret
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mellett Mdria-énekeket zengedeztek. A komolyséag és
jamborsdg elterjesztése érdekében nagy tomeg részveé-
telével ezenkiviil a varos 6t fobb templomahoz ké-
nyorgdé kormenetet rendeztek, melyet mindeniitt révid
ajtatoskodassal szakitottak meg ... Hallban (Tirol) a
nyilvanos kényorgést azzal toldottdk meg, hogy magu-
kat keményen korbacsoltdk, példajukkal a féktelen ki-
csapongasoktol sokakat elvontak s a gyontatoszék zsa-
molyahoz vezettek.”

Szent Ignéc lelkigyakorlatainak elvégzésére a kon-
greganistdk buzgod készséggel vonultak vissza a szent
magéanyba s madasokat is ravettek, hogy annak mélyen
szanto hatasdt onmagukon kiprébaljak.

+A kongreganistdk — irja Flott — részben kitiin-
tek erényeikkel, részben lelkiik egész erejével téreked-
tek az erények elsajatitdsdra. Nem elégedvén meg a
kézepes buzgalommal, gyakran visszavonultak a ma-
ganyba s langolé lelkesedéssel szentelték magukat a
lelki életnek. Eletiik péld4dja azutdn nagyban hozzé-
jarult ahhoz, hogy a lelkigyakorlatok értékét masok
is felismerjék, mert lattdk, hogvha egy-egy csalad-
atya szentgyakorlatot végzett, az erkdlcsds életben
annyira meger6sodve tért vissza, hogy nemsokéra
egész haznépe a keresztény jamborsédg mintaképeként
tisztelhette. Dillingenben a szerzetesek Maria-kongre-
gdcidja tagjai tizen6tés csoportokban végezték el Szent
Igndc lelkigyakorlatait.”

Hogy az imadsagban, a biinbénatban s a szegények
segitésében mekkora buzgalom téltstte el derék kon-
greganistdinkat, arrol az idézett torténetird alabbi sorai
tanuskodnak.

»Gyo6nyoriség végigtekinteni a kongreganisték so-
rain, kik nap-nap utdn djabb erénygyakorlatokkal ad-
nak jo példat. A felndttek csoportjdhoz tartozék a sa-
jat vagyonukbédl bdkezlien adakoznak a nyomor eny-
hitésére, mig a kisebbek — ha mést nem tehettek —
legaldbb a sziileiktdl kikényorgétt filléreket osztottdk
szét a szegények kozétt: mindannyian egyvazon szén-
dékkal s kétségteleniil egyazon lelkiilet $szténzésére.
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Valamennyiiiknél megcsodalhattuk az erkolcsok és az
artatlansdg ragyogo tisztasagat, melyet a test kisértd
torekvéseivel szemben szepldteleniil megéoriztek. Bizo-
nyéra igen gyakran tullépték volna a jézan buzgdsag
hatarait, ha nem fékezi §ket a buzgalmukhoz hasonlé
engedelmesség, mellyel a prézes vagy lelkivezetd uta-
sitdsainak magukat alavetették.

A lelkivezetOk éberségére csakugyan szikség volt,
mert tobbek kozott Luzernben akadt egy szegény, aki
végsb inségében hetenkint alig kétszer-haromszor evett
valami kis meleg ételt, mégis vas-dvvel és szigori os-

“torozassal gyotorte mezitelen testét és csontjait, mig-
nem lelkiatyja e tulzdsokat megtudta és letiltotta.”

Mindezekrol Flott csupan két esztendd torténeté-
ben szdmol be.!

A nyomorban sinylédék gyamolitasarél meg éppen
béséges példdkkal szolgdlhatunk.

A ,,Sodalis Parthenius” c. kényvben egyebek kozt
ezeket olvashatjuk: Toledéban van egy kongregacio,
melynek neve Amissi Pueri Jesu. Ez minden hénapban
két tagot jeldl ki, akik felosztjdk egymaskézt a varos
plébanidit és az inségesek sziikségleteir6l meggy6z6-
dést szerezve, alkalmas mdédon gondoskodnak megse-
gitésiikrél. S bar a kongregaciéonak semminemii jéve-
delme nem volt, az 6sszekoldult alamizsndkbol egy
esztendoben mégis ezernél tobb szegény nyomorat eny-
bitették. Palerméban a kongreganistak egyike nyilvan-
tartast vezetett az inségesekrél, akik néla naponta
pénzbeli tAmogatasban részesiiltek. Ebbdl a jotétemény-
b6l nem zartak ki az elszegényedett nemeseket sem,
akik szégyeltek koldulni.

.Koblenzben egyik kongreganista hat szegény-
sorsu tanulé részére az egész nagybéjtben minden-
nap kiild6tt élelmiszereket. Ezt a szokdast azutdn —
a hét meghatarozott napjain — maéasok is koévették.”

+A mexikéi Szent Gergely kongregéci6é esztenddn-
kint kétszer t6bb mint 300 szegényt vendégelt meg s

1 Historia Provinciae S. J. Germ. Sup. 3, 76. és kov.
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ugyanakkor ruhét és mas egyebet osztott ki kozottiik.
A vilnaiak pedig harminc didknak rendeztek iinnepi
lakomét, kik masok koénydriiletességébdl tengették
életiiket.”

»A marchenai (Spanyolorszag) kongregacié az év
folyaméan tobb izben megebédeltette a szegényeket.
S hogy e munka aldl senki se vonja ki magat, az
egyesiilet prefektusa, egy el6kel6 csaldd nevét viseld
grof, jart elol jo példaval: letette kardjat és palastjat
s fodetlen fével maga toltotte meg a ldbasokat és bog-
réket... Midén harom évvel ezel6tt sulyos drdgasag
nehezedett a varosra, ugyancsak 6 envhitette alamizs-
naival a nyomorusagot; a bortonok lakoit két izben
ellatta élelemmel; egyszer pedig a Jézustarsasag kol-
légiumaban Osszegyllt mintegy ezer szegény kozott
kenyeret osztott szét.”

» Egy briinni kongreganista, gazdag és nagymivelt-
ségl férfia, hdzasodni késziilt s lakodalmat, igen ked-
vesen, ugy lnnepelte meg, hogy miutan szokas sze-
rint az Ur asztaldhoz jarult, harom nap mulva 300 sze-
gényt vendégelt meg nagyjosagosan asztalanal, mikéz-
ben 6 és hitvese szolgaltak fel nekik.!

Hasonlo erénygyakorlatokkal a magyar kongrega-
ciok torténete is tele van.?

A helysziike nem engedi, hogy a szamtalan pél-
daval behatéan foglalkozzunk. Azért most legyen eb-
bdl elegendd s hogy targyunkat mas oldalrdl is meg-
vilagithassuk, vizsgaljuk meg roviden, miben nyilva-
nult meg a kongregdcidk torténelmi jelentsége.

A térténelmi jelentbség.

Aki a katolikus Egyhdz belsd életének torténetét
abban a korszakban szemléli, Onkényteleniil hdrom
szempont koéti le figyelmét, melyek a Mariaegyesiiletek
fontossagat és térténelmi jelentoségét vildgosan iga-

! Lechner: Sodalis Parthenius, 371. és kov.

t B6ta Ernd: Rozsabimbok; Mohl Antal: A Maria-kongrega-
ciok torténete.
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zoljék: a katolicizmus ligyének megerdsddése, az ifju-
sag keresztény nevelése, végiil a Jézustarsasdg és mas
szerzetesrendek, valamint az egész papi élet drvende-
tes follendiilése.

1. Mindenki elismeri — még a nemkatolikus irék
is —, hogy az eretnekségek szomord emléki tamada-
sai utdn a Jézustarsasag jarult hozza legnagyobb mér-
tékben a katolikus vallds megijhoddsdhoz. De ne fe-
ledjiik, hogy a jezsuitdk mindazt, amit méltan nekik
tulajdonitanak, nem kizarolag 6nmaguk vitték véghez.

Mert bar minden bizonnyal igen sokat hasznaltak.
az Egyhaznak a Tarsasag nagy hittuddsai és hitvitazéi,
iréi és szonokai, tanitoi és lelkivezetdi, munkajuk te-
kintélyes részét mégis azok 4ltal a vildgi apostolok
altal végezték el, akiket mintegy szévetségeseket és
bajtarsakat, a kongregéaciokban képeztek ki maguknak.
Ezek ugyanis a papsag munkajanak hatékonysagat cso-
déalatos mértékben fokoztdk; az Atydk szellemét, me-
lyet a tarsulatokban szivtak magukba, szerte vitték az
élet kilonbozé korilményei kozé: egyesek az &llam
igazgatasdba, masok az irodalomba és a felsgbb tudo-
méanyok mivelésébe, ismét masok a fejedelmek udva-
raiba és a népgyhlésekbe, egyesek a katonai tdbo-
rokba, mésok a csalddi életbe.

Ha ebben az idoben a kiilonb6zé nemzetek nagy
katolikus férfiainak bels életét vizsgaljuk, tébbnyire
a Maria-kongregéciéra bukkanunk, amelyben mint if-
jak magukba szivtdk a valldsos buzgdsag elemeit.

E korszak kongreganistdi koézo6tt ott taldljuk VIII.
Orbéan, VII. Sindor, X. Kelemen, X. Ince, XI. Ince,
XI. Kelemen, XIII. Ince, XIV. Benedek, XIII. Kelemen
és VI. Pius papdkat; azonkiviil sok biborost (csak a
XVII. szdzadban 80-at) és pilispokét. A vildgi fejedel-
mek koéziil: III. Zsigmondot, IV. Laszl6t, Kdzmér Jénost,
Lengyel- és Svédorszdg kiralyait. II. Ferdindndot, III.
Ferdinandot, I. Lip6tot, Ausztria csdszarjait s Magyar-
orszég kirdlyait, Miksa bajor herceget, II. Ferenc lotha-
ringiai herceget, Bourbon Henriket, Jend szavoyai her-
ceget, Ausztriai Janost (a hires lepantéi gydzét).
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A hadvezérek koziil azonkiviil Tilly-t és Turenne-t.
Az irodalom és tudomanyok borostydnkoszoris nagy-
jai koéziil Comeillet, Lope de Vegat, Calderont, Lipsius
Justust, Tassot, Bossuet-t, Bourdalouet, Van Dycket,
Volta Sandort és még sok mast.

Sok kongreganista vitte igy at tehetségének s tu-
domanyos felkésziiltségének ragyogéd kisugarzasaval
egyltt felebarataira a hit és erény lelkes szeretetét.

A Jézustarsasagi atyak ugyan beszédeikben, misz-
szidikban s a szentgyakorlatok 4&ltal igen sok ember
lelkére gyakoroltak iidvos hatdst, de jol tudték, hogy
az emberi gyongeség mellett alig remélhetik, hogy
munkdajuk gylimolcse hosszabb idén &t megmaradjon,
hacsak nem gondoskodnak olyan &llandé intézmények-
rél, melyekben a hivek &allhatatossdga ujra meg ujra
megerdsOdhet s kiprobalt erényi férfiak tdmogatdsat
nem veszik igénybe, hogy a lelki élet follenditésére
irdnyulé6 munkajuk eredménye maradand6 legyen.
Hogy hasonlattal éljiink: a tobbi apostoli munka csak
amolyan révid ideig vildgité villamlas volt, mig a kon-
gregaciok elérték azt, hogy a buzgdsag langja, melyet
a tagok gondosan &poltak, mint valami isteni tdz, al-
land6é és mindig 1jra fellobbané fényt és meleget
arasztott.

Ha tehat igaz, hogy a Jézustdrsasag nagymérték-
ben kozremikodott a katolikus megujhodas munkaja-
ban, senki sem tagadhatja, hogy a dicséret nagy része
a kongregéciokat illeti, melyeket a tarsasdg létesitett
és igazgatott.

2. A maésik dicséret, amellyel a jezsuitdkat &lta-
lanosan illetik: az ifjiisdgnak kivdlé nevelése a kollé-
giumokban.

A torténetirok — masvallasiiak is — egybehang-
zdan hirdetik, hogy a jezsuitak kitlinéen értettek hozza,
hogy az ifjikat ne csak tanitsdk, hanem hogy Oket
Ugy a maguk, mint a vallas szdmaéra is egészen szokat-
lan mértékben megnyerjék. Ez pedig minden nevelési
tudomany kulcsa és titka. Mert arrél, aki a gyerme-
keket csupdn beavatja a profdn vagy szent tudoma-
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nyokba, nem mondhatjdk joggal, hogy neveli Oket.
Ezt csak arrédl allithatjuk, aki képes a rabizott ifjakat
fellelkesiteni, hogy a tanultakat megkedveljék és tet-
tekkel is gyakoroljék.

Ha pedig a jezsuita-iskoldk ebben a mivészetben
annyira kitintek, keresniink kell, mily uton és médon
taldltak meg a tarsasdg tanarai azt a kulcsot, mely az
ifjak szivéhez vezet. Nem kell soka keresniink. Valo-
gatott ifjakat mintegy Madria lovagjaiva iitni, a Szent
Szliz aprédjait urn6jiikk erényeinek utdnzasara buzdi-
tani s belattatni veliik, hogy most mar a Kirdlyné di-
csOségének Orei és elémozditéi: mintegy nem egyéb,
mint az ifjak lelkét a természetfeletti dolgok szereteté-
ben sokszor mindérokre megerdésiteni.

Hogy a Maria-kongregdacié nagyszerG jelentdsége
a katolikus nevelés torténetében éppen az emlitett is-
koldk révén mennyire nyilvanvalé volt, azt az a ko6-
riilmény is bizonyitja, hogy a Jézustdrsasagnak elsd
tagjai és feljebbvaloi, foképpen maguk a generdlisok,
legelsd kotelességiiknek tartottdk, hogy a kongrega-
ciok gondos tovébbfejlesztését leginkabb a kollégiu-
mok tandrainak figyelmébe ajanljak.

3. Ezekben az idokben a kongregaciok harmadik
elonye: a szerzetesi és papi élet Uj fellenditése volt.
Ha mindenekel6tt magat a Jézustarsasagot vessziik
figyelembe — mely igazédn nem tartozik az enyhébb
rendek soraba —, valoban bamulatramélto, hogy négy
szazadon keresztiil hany ifji lépett tagjai soraba.

De ha meggondoljuk, hogy a kongregéciéo mind a
mai napig mily eredményesen fejleszti az ifjak szivé-
ben a lelki életet és a természetfeletti gondolkodast,
nem csoddlkozhatunk, hogy a Tarsulatban nevelkedett
fiatalemberek oly lelkes buzgalomma!l szegédtek Maria
tabordbodl Krisztus Urunk zaszlaja ald. Masok ismét
mas rendekbe 1éptek be és amint az rogton kezdetben
Parisban tortént, sok szerzetescsalddban faradhatatla-
nul munkalkodtak rajta, hogy a szerzetesi élet benso-
ségét minden vonalon helyredllitsék. Igy a pdrisi egye-

e 02z
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mint mar megirtuk —, hogy a karthauziak, kapucinu-
sok és franciskdnusok visszatértek a szigonibb sza-
balyra.

Emellett a vilagi papsagnak is nagy hasznara vol-
tak, mert egyrészt szamukat ndvelték, masrészt szel-
lemiiket mélyitették. Lattuk, hogy mindjart kezdetben
a Prima Primaria tagjai kozott igen sokan léptek
pispoki tronra s a szent biborral ékesittettek, 4j di-
csOséget szerezve a katolikus Egyhaznak. S ha a trienti
zsinatot kovetd idokben a papsag helyzete minden nép-
nél 6rvendetesen fellendiilt, ennek a kérillménynek az
credetét nem nehéz azoknak a papoknak soraban fel-
talalnunk, kik a boldogsagos Sziiz kongregacidiba
lépve, Maria szolgdlatdban térekedtek tokéletességre.

Ezért mar a kongregaciok elsé idészakaban Kéln-
ben, Saint Omer-ben, Antwerpenben, Briiggében s ma-
sutt kilén papi kongregdciék létesiiltek, melyekbe (pl.
Briiggében) még piispokok is beléptek. Igy 1608-ban
Léowenben a Szeplotelen Fogantatas partfogasa alatt
mintegy 100 pap tomériilt Sziiz Maria seregébe, kik-
nek prézese P. Becanus, a hires exegéta volt. Hasonlé-
képpen 1611-ben Kélnben tobbek kozétt 12 kanonok

Ugyanebben az esztenddben Napolyban P. Spinelli
vetette meg a papi kongregacié alapjat, melybe rovid
két esztendon beliil nem kevesebb mint 400 pap és
14 pispok lépett be.

Paulai Szen! Vince hasonlé Tarsulatokat alapitott
Franciaorszagban. Spanyolorszagban is tobb Maria-
gylilekezet keletkezett s ezek tobbi kdzt a Szeplotelen
Fogantatas dogmdajanak 4apolasra kotelezték magukat.

Természetes, hogy az Istenanya tiszteletével egyiitt
a papi kongregaciok is atszarmaztak a tengerentulra s
példanak oké&ért a perui Limaban az érsek vezetése
alatt mintegy szaz pap alakitott Maria-kongregaciot.
A kiilfoldi missziék nagyhirii pdrisi szemindriuma pe-
dig egyenesen a pdrisi Mdria-kongregdciébdl alakult
ki. Ezt ugyanis az evangélium nagynevi hirnéke, P.
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de Rhodes alapitotta, aki Kindbol visszatérve, a
misszidk iranti hatartalan szeretettdl lelkesiilve, kiilon
tarsulatta alakitotta at a Maria-kongregaciét.!

Budavar visszahéditisa s a kongreganistdk.

Sajnos, kevesen tudjak s még a kongreganistdk
kozt is szinte feledéshe ment, hogy Magyarorszag el-
vesztett integritdsanak els¢ visszavivasa mily nagy
mértékben volt a katolikusok s féleg a kongreganis-
tak érdeme. Ezt a fényes torténelmi tényt a feledés
homalyaba engedtiilk borulni, holott alig van ennél
ragyogobb lapja nemcsak a magyar katolikusok, ha-
nem altaldban a Maria-kongregaciok torténetében.

Maistfél évszazadon at darabokra térve, megalazva,
idegen, pogany, kulturat pusztité ellenség jarmaban
nyogott az orszdg. Kétharmada megszallott terilet
volt, benne maga a févaros, Buda dsi vara. A torék
dontdé csapasra késziilt Europa ellen s elbizakodott-
sdgdban mar Bécset vivta. Itt kapta az elsé halalos
vagast a kongreganista lengyel kiraly, Sobieski Janos
részérdl (1683). Azonban ezzel még nem mult el Eurépa
egérdl a veszély, az ozman impérium goégos vagyai s
vilaghdédité 4brandjai még végleg el nem pihentek.
Voltakép csak Budavar visszavétele s az ezt kovetd
sorozatos torekvések a magyar Alf6ldon dontotték
meg végérvényesen az Eurépara nézve legveszedel-
mesebb ellenfél erejét,

Ebben a felszabadité hadjaratban pedig — s ezt
tulsagosan kevéssé tudjuk és kevéssé hangoztatjuk —
a torténelem teljes hiteld tanubizonysdga szerint elsé-
sorban nemcsak katolikus, hanem egyenesen kongre-
ganista hésék vitték a foszerepet. Kongreganista volt
maga XI. Ince papa, aki a protestans Thaly Kalman
szerint, Magyarorszdg voltaképpeni megmentdjének
tekinthetd. Az 6 igyekezetei hoztdk 6ssze a felmentd
sereget, melyben a magyarokon kiviil szdmos mds
nemzet katonai is kiizdottek.

1 Delplace, i. m. 108. és kov.
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Kongreganistak voltak a felszabadité hadvezérek
ugyszolvan mind: Esterhazy Pal nador, Palify Janos,
Lotharingiai Karoly s a késObbi zentai hés: Szavojai
Jené herceg; de kongreganistdk voltak a katonak is
igen nagy részben. Mert a felszabadito sereg legény-
sége kozt akkor a tabori lelkészi feladatot jorészt je-
zsuitdk lattdk el s ezeknek elsé dolguk volt a kato-
nasignak megmagyardzni, mit is jelent a Maria-kép
az Osi magyar zaszldkon; mit jelent a térok vesze-
delem s annak megtorése nemzeti és valldsi szempont-
bo6l; mit jelent kereszteshadat vivni a pogany hodi-
tok s orszagcsonkitdk ellen, A paterek a seregben to-
megesen alapitottak Maria-kongregacidkat s a legény-
ség nagy részét, épugy mint a tiszteket, felvették a
Maria-kongregécié tagjai kozé. Igy tortént, hogy
Budavar ostromaban is, 1686 szeptember 2-an, ezen
a Magyarorszagra s Eurépéra nézve sorsdénté napon,
egy buzgdé kongreganista, a gyori hajdik kapitanya,
Kohary Istvédnnak tanitvdnya s baratja, edrményesi
Fiath Janos volt az elsd, aki felhatolt a térék kézen
lévé vdrba s ott diadalmasan kitiizte a nemzeti Mdrids-
zdszIot. .

E héstettet bizonyos oldalrél agyonhallgatjdk;
csak nem azért, mert kongreganistarél s katolikusrol
van sz6? A torténelem feljegyzi még, hogy a torokok-
kel Osszejatszo egyik protestdans szdzados, valami
Finkensteini Fink, még azutdn is torok kézre akarta
juttatni Budavarat; ezuttal is egy kongreganista: a vi-
téz Kohary Istvdn ébersége s langolé hazaszeretete
hiusitotta meg a kereszténységen s Magyarorszagon
megkisérelt, aldvald &arulast.

Hogyan van az, hogy a Maria-kongregacionak
ezt a dicsé fegyvertényét, ezt a honmentd teljesitmé-
nyét annyira kiveszni hagyjuk a koztudatb6l? Hiszen
Buda visszavétele a nemzet uj feltimadasanak volt
hajnala, a megcsonkitott orszag felszabaduldsanak,
integritdsdnak visszaszerzéje. Miért felejtjik mégis?
Miért nem iinnepeljilk minden évben? Miért nem ne-
veziink el r6la utcakat? E6rményesi Fiath Janost miért



176

nem emlegetjik nagyjaink kozott? Miért nem &ll sem
Budapesten, sem masutt szobra, s6t még emléktablaja
sem? Miért? Ismeretlen politikai szerepldk, szinész-
ndk, kolték sorban kapjak az utcaneveket, emléke-
ket ... Miért csak a katolikus és kongreganista hon-
mentdkrél nem emlékezik meg senki? S mi katoliku-
sok, miért engedjiik magunk, hogy nagyjaink tiszte-
lete és nemzeti érdemei ennyire feledésbe menjenek?

A Maria-kongregacié érdemét a nemzet integri-
tasdanak elsé visszaallitdasaban s a kongreganista hds,
edorményesi Fidth Janos nevét ezentil nem szabad
feledésbe siillyeszteniink! Sz6 legyen rola, irjunk, be-
széljiink roluk, elevenitsiik fel az emlékiiket. Ne min-
dig csak a vallasilag k6z6mbos, vagy éppen katolikus-
ellenes nagysdgokat témjénezziik koril! Pazmany Pé-
terrdl csak egy picurka budai utca van elnevezve,
amelyen még csak hazszdm sincs. Esterhdzy Miklos-
nak és Palnak semmi emléke! Az Gjabb korbél Zichy
Néandor gréfnak és Karolyi Sdndornak sem.

Vannak nekiink is nagyjaink, csak az a baj, hogy
mi ezeket feledjiik s feledtetni engedjiik, viszont enge-
delmes szajké mddra magunk is folyton csak a mes-
terségesen felfijt nemkatolikus nagysdgokat bdkol-
juk koril, Azt hisszilik, mert mi becsiiletesek vagyunk,
mindenki az s hogy masok is csak kizardlag az igazi
érdemek alapjan osztjdk a babérokat a mult neves
emberei ko6zott! Pedig ez bezzeg nem igy van!

A Budavar és Magyarorszag felszabaditdsdban
halhatatlan érdemeket szerzett kongreganistak soka
elhanyagolt, rég elfelejtett emlékét akarjuk felujitani
az idei Maria-kongregaci6éi kongresszuson. Ha mar
szobrot nem allithatunk nekik, legalabb egyszerii mar-
vanytdbla Orizze a nemzetmenté Maria-kongreganis-
tak emlékét 6s Budavar falain!

[ ]

A Budavar ostroméara vonatkozo torténelmi ada-
tok legfébbjeit Némethy Lajos torténésziinknek a
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nSzdzadok'-ban (1884 és 1886) kozolt s okiratokkal
tdmogatott cikkei igy adjék eld:

. nBudavarat 92.000 ember ostromolta; ezek kozott
magyar és horvat alig volt 20.000. De a magyar, ha-
bar szamban csekélyebb volt a tobbinél, mégis vitéz
batorsagban tultett a tobbin, mert a var kildnféle
helyein hdromnak sikeriilt koziilik els6knek bejutni,
a negyedik hostette utan fejedelmi kegy altal lett
magyarra.

Az els6 koziliik: edrményesi Fidth Janos.

A torokok ellen viselt hadjaratokban Fiath Ja-
nos, mint a gyoéri var egyik gyalogos szdzadanak ka-
pitdanya, vitézsége altal nagy érdemeket szerzett, de
leginkdbb Budavéra visszavivasa alkalmdval tiint ki,
Akkor mar érnagy volt és a gyolri egész generalatus
gyalogsaganak parancsnoka. O jutott 600 gyalogossal
elsének a varba. E hostettéért 6t galanthai Esterhazy
Pal nddor a kirdlynak és kormanynak kegyelmébe
ajanlja. Mivel ezen okmany nem elegenddleg ismere-
tes, itt k6zoljik a latin eredetinek hd forditasat:

+Mi galanthai Estoras (Esterhazy) P&al, a roémai
szent birodalom hercege, Frakné o6rokés gréfja, Ma-
gyarorszag nadora stb... bizonyitjuk és ezek A4ltal
kijelentjik mindenkinek, akit illet: hogy Fiath Janos,
referendarius titkara, a lefolyt években tartott térok
hadjaratokban eleintén mint Ofelsége gyérvari 6r-
sége egyik gyalogszdzadanak kapitanya, utébb, mi-
dén a budai tdborba, illetéleg annak bevételére indul-
tunk, az egész gyori generaldtus gyalogsagéanak or-
nagya, oly hien, allhatatosan és eredménydusan fara-
dozott, hogy 6 vala a magyarok kozill az els6, aki
600 gyalogossal agya- és puskagolydk zadporaban az
ostromlott var kozelité arkaiba behatolt. Masnap, mi-
dén a torok a varbol kitért, vele batran és hevesen
megkiizdott, igyhogy miutdn a térokok kozil temér-
dek levagatott, a tobbiek a varba visszatiizettek, ovéi-
nek kevés vesztesége mellett. S midén Buda kiilsé
vdrosa megrohandsdanak ideje megérkezett, annak fa-

Bangha: Osszegyljtott munkdl. V. 12
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lait dtmdszva, az ellenséget megidmadta, mire haza-
jovén egyszersmind a német gyalogsagnak zdme, Is-
ten segedelmével a varos elfoglaltatott. Ezenkiviil még
szamos mas alkalommal bizonyitotta magat vitéznek.
A hadjarat befejezése utdn Gyoér és Komarom me-
gyékben az alispani hivatalt viselvén Ofelségének hi
és eredménydus szolgdlatokat tett, a most viselt hiva-
talban sem szlinvén meg magat hiinek tanusitani.
Evégbol Ofelségének, valamint a fenséges udvarnak
és a miniszternek, Ofelsége kegyeinek megnyerésére
6t nagy mértékben érdemesnek ajanlhatom. Mind-
ezekrdl adjuk ezen bizonyité és ajanlo leveliinket,
neki és utédainak. Kelt Ausztria féhercegi varosaban,
Bécsben, Anno Domini 1707. majus 30-an. (P. h.) Ester-
hazy P4l s. k., Jeszenszky Istvan s. k."”

A nadori okméanyban eléforduldé kifejezés ,Buda
kils6évarosa" (exterior Urbs Budensis) a belsdvarossal
van ellentétben, mely alatt a mai kiralyi varat kell
érteni. A kilso alatt pedig a palotan kiviil, a hegyen
lévé varosrészt, nem pedig a hegy alatt 1évit, mely
mindig alsévarosnak neveztetett. Fiath hdstette esze-
rint nem az alsovarosnak jinius 24-én, hanem a var-
nak bevételénél tortént és pedig annak megvivasanal
szeptember 2-an.

Tamogatja a nador hivatalos 4llitdsat a vissza-
foglalas utdni idében altaldnosan ismert tény, hogy a
végsd roham alkalmaval gyodri hajda tiizte ki elsé-
nek a zdszl6t a varnak harmadik tornyén. E tényt fel-
emliti Wagner Ferenc, I. Lip6t kiraly életiréja (I. 705).
Téle atvette Katona Istvan, hazénk legjelesebb tor-
ténésze (Hist. Crit XXXV, 260), s szamos hazai torté-
netird. Fiath a gydéri hajdik &érnagya wvolt. Vildgos
tehat, hogy a f6 roham alkalméval, mely a varnak
északi oldalan, nem tavol az északnyugati sarkkérénd-
tol tortént, eérményesi Fiath Jénos oOrnagy volt az
els6 600 gyori hajduval, ki a varba behatolt és ezek
tizték ki a magyar zaszlét a varfalnak egyik tor-
nyara.'lt

1Sz4zadok, 1886, 579. s kév.
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A var masik pontjan ugyanakkor egy masik hdos
dicsé tettét is feljegyezték. Ez Ramocsahdzy Endre
volt. Midén t. i. a bajor segédcsapatok a var néhany
eréditményét a déli oldalon atlépték s a térokok
észrevették, hogy a varat tovabb nem tarthatjak,
Ramocsahdzy Endre, a fehérvari kapu fel6l bevitte
a magyar zaszlot a varba s a Szent Gyorgy-téren oly
gyorsan haladt vele elére, hogy tdrsai nem tudtdk 6t
kovetni, mire a tor6kok elvagvan 6t 6véit6l, megfog-
tak s a téren egy szederfara felakasztottak. A fa aga
azonban fiatal volt s a test terhe alatt annyira meg-
hajlott, hogy Ramocsahazy labaujja a foldet érte.
E kérilmény megakaddlyozta megfulladasat.

Ez alatt a csdszariak egészen bevették a varat s
midén a veélt hullat észrevették, azonnal lemetszették,
hogy a helyrdl eltakaritsdk. De hamar észrevették,
hogy a szerencsétlen még él. Erre feliiditették és ma-
gahoz téritették. Lipot kirdly szazadossa és vargroffa
nevezte ki Ramocsahazyt s mint ilyen a varban, a
Szentharomsag-szobor mellett kapott hazat. A szeder-
fat keritéssel koriilkeritette s amig élt, minden reggel
s este megjelent e helyen s térdenallva végezte héla-
imajat. 105 éves lett s 1746-ban temették el nagy ka-
tonai pompdval a mai Haldszbastya helyén; Holtzer
jezsuita atya, mint a Matyds-templom plébanosa te-
mette. Ramocsahazy tehdt szintén buzgd katolikus
volt. ! .

Ugyanakkor a dél felél tamadd bajorok kozil
Pechmann Madrton is behatolt a vérba, amiért aztan
Miksa Emaénuel bajor valasztofejedelem tiizérérnaggya
nevezte ki, Lipét kirdly pedig baréi rangra emelte s
magyar polgarjogot adott neki.?

Egy erdélyi protestins forrds (Cserei Mihély)
Petnehdzy Ddvidot emliti, mint aki elsdnek jutott
volna a budai varba. Azonban 4llitasa annyira egyediil-
allo és semmiféle torténeti bizonyitékra nem tdmasz-

1 Sz4zadok, u. o. 581. s kov.
2U. o. 585. s kdv.

12*
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kodik, sot belsbleg is valosziniitlen (Petnehdzy huszar-
ezredes volt s a var ostroma idején lovasaival a mai
Ujlak, mas forras szerint Rakos tdjan allt, de mint
huszar a varostromnal kozvetlenill nem is szerepelhe-
tett), hogy Cserei el6addsa csak mende-mondanak te-
kinthet6. A nador sem tud rola.

Ellenben az okmanyok megemlékeznek még a
tdbori lelkészekrél is, akiknek a budai var ostroma-
ban a vitézek mellett szintén nagy szerepiik volt,
amennyiben a torokok visszaverését s a keresztény-
ség felszabaditasat mint szent harcot hirdették s a
kiizdéket a harcban kitartasra lelkesitették. Az 1686-iki
felmentd harcokban vilagi papok, jezsuitdk, bencések,
kegyesrendiek s ferencesek voltak a tabori lelkészek.
A felment6é héboru lelke a szentéletli olasz kapucinus
Marco d'Aviano volt, XI. Ince kovete, aki a fejedel-
meket sorra jarta s langszonoklataival a népet a toré-
kok elleni hadjaratra lelkesitette. Budavara ostroma-
ban is kereszttel kezében vett részt s vezette Ovéit
a var falara.®

A sereg tabori lelkészeinek fonoke piispokhelyet-
tesi hatalommal a jezsuita P. Braun Alajos volt. Mel-
lette féleg P. Daraséczi Mdrton tint ki, aki a ragalyos
betegek kozt folyton ott siirgélédott a korhazakban s
maga is csakhamar szent hivatdsanak aldozata lett.
Foképpen azonban P. Kolich Lukdcs S. J. volt az, aki
bdtorsdgaval és szeretetével kitlint s aki szintén az
els6k kozott hatolt be a budai varba. Eletrajzirdja,
Tanner szerint: ,Buddnak, Magyarorszag févarosdnak
bevételénél az ostromld sereggel a golydézdporban az
elsék kozt hatolt be a varosba”® foként azon széan-
dékkal, hogy a katondkat a gy6zelem kivivdsa utdn
s a szokdsos fosztogatasok alkalmaval a kegyetlenke-
désektdl visszatartsa.t

Eppen az a kériilmény, hogy a kirdlyi seregek

1U. o. 586. s kov.

2 Sz4zadok, 1884, 352. s kov.
3U. o. 348. 8 kov.

‘U, o. 347
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tdbori lelkészeinek élén jezsuita allott, teszi egyéb-
ként érthetové, hogy a felmentd sereg vitézei kozt
kiilén tdbori Maria-kongregéacidk voltak szervezve s
az orszag fOvarosdt igy nagy szdmban vitéz Maria-
kongreganisték vivtdk vissza.!l

Emlékezzink régiekrél! A leghazafiasabb tett, az
orszdg févarosdnak, majd integritdsdnak visszavivasa
katolikus és kongreganista hoéstk cselekedete volt!

A Mairia-kongregdciék jubileuma.

A Jézustarsasag 1934-ben megemlékezhetett a
Maria-kongregéciok jubileumarél is: a kongregacié-
kat 1581-ben hagyta jova XIII. Gergely péapa s olyan
egyesiiletet erdsitett meg ezzel és adott neki kivalt-
sagokat, amely nagy és jelentés szereplésre volt hi-
vatva az ujkor tdrsadalménak a katolikummal valo &t-
fogasara. A jubileum alkalmaval érdemes megemlé-
keznink a rendnek legjelentékenyebb hatasterile-
térol. .

A Maria-kongregiciokat a rendnek egyik korén
elhalt tagja, P. Leunis Janos alapitotta.

Leunis Janos 1556-ban jelentkezett felvételre a
Térsasdg romai hézaban, — 1556-ban, mikor élt még
a rendalapité is és a Tdarsasag, els6 viragkoranak kez-
detén, mar szinte az akkor ismert egész vilagra szét-
kiildte harcosait. Németorszagban megéallitottak a hit-
Gjitds tlizvészét, amely oridsi protestans foltot égetett
Eurdpa kozepébe, harcoltak Anglidban, zdrdak és kol-
légiumok egész sorat alapitottdk Spanyol-, Francia- és
Olaszorszdgban. Xavéri Szent Ferenc és tarsai mar
keresztény savval vették koriil India partvidékét, hogy
alkalmas idében megindulhasson a kiizdelem a fél-
sziget pogany néptengerének megkeresztelésére.

Mindezeknek tovdbbfolytatdsara mdr kezdett fel-
néni a hirtelenében felépitett szlik és szerény roémai
rendhdzban a noviciusok elsé nemzedéke: maganak az

1 Mohl: A Maria-kongregaciok torténete.
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Alapitonak szemei el6tt, aki maga 4llt szembe minden
jelentkezdvel és vizsgdlta meg Oket, — azzal a szinte
tulvildgian éles emberismerettel, amely sajatja volt s
amelyet itt arra haszndlt fel, hogy senki olyant ne
engedjen a Tarsasagba, aki nem valé oda.

Ekkor, 1556-ban jelentkezett a Tarsasdgba vald
felvételéért egy vandorl6 flamand diak.

— Leunis Janos — irtak be nevét az akkor kez-
dett 1j novicius-kdnyvbe, amely még maig is megvan
s mellette ez a feljegyzés: — 1556 junius 18-dn jétt a
rendhdzba, megvizsgdltuk dltaldnossdgban és nem ta-
Iiltuk alkalmatlannak. Hozotl egy-egy durva, vildgos
posztéruhdt, egy 6cska inget, egy pdr erésen elrongyo-
Iédott cip6t, Sziiz Mdridnak egy kicsiny imakényvét.

S Leunis Janos szép, vilagos, olvashaté, erds kerek
hetiikkel alairta:

.Jo, Joan Leunis, fiammengo de la diocese de
Liege, confirmo ditto di sopra.’” Azaz: En, Leunis J&-
nos, a littichi egyhdzmegyébédl vald flamand, megerd-
sitem a fentieket.”

Itt és igy bukkant fel a Maéria-kongregiciok ké-
sObbi alapitoja. Ruhéi egy 6cska ing, egy rongyos cip6
és minden vagyona egy kis Szfiz Madria imakonyv.
MindGssze ennyi, amit eddig életérsl tudunk. Vilagos,
hogy szegény vandorlé didk volt; cipdje a roppant
gyalogldsokban rongyolédott el. Flandriatol at az Al-
pokon gyalog hatalmas t, egész Eurépat lathatta van-
dora, kezében és szivében Szliz Maria kicsiny ima-
konyvével: megérzett valami elementaris sziikségle-
tet, amelynek kielégitésére késébb, mint a Tarsasag
egyik kollégiuménak fiatal tandra elGszor adott lat-
hato szervezetet, megalakitani az elsé fiu kongregaciot.

Az a gondolat, amelynek szolgalatiba a Maria-
kongregiciok is elszegddtek: a kegyelmi élet elmélyi-
tése, a hivik elitcsoportiaibdl alakitott szervezetek-
ben. Sziiz Mdria péartfogasdnak ajanlottan.

Kegyelmi élet elmélyitése’ ... Nagvon 4ltalano-
san hangzik ma mar, amikor ez a gondolat és ez a
mozgalom irdnyokat és formdékat taldl és a hivok
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orids tomegeire terjed ki. De gondoljuk el, hogy
ebben az id6ében alig ismerték a mindennapos mise-
hallgatast, vakmer6 és idegen gondolat volt a gyakori
szentdldozas, nehézkes és primitiv formak kézt moz-
gott a rendszeres imaélet, nem voltak rendszeresitve
a litdniak, mdjusi és oktdberi ajtatossagok.

Ha ezt tudjuk, megértjiikk, miért volt olyan ériasi
jelentésége a kongregadcidknak és a kongregacios
életnek. Miért volt nagy dolog, hogy a kegyelmi életre
valésdggal éhes lelkek ezreit vonzotta magahoz a kon-
gregacié. Hogy rendszeres kegyelmi életet éljenek és
egymadst tdmogassdk és ennek gondolatit terjesszék.
Az Egyhdaz bels$ torténetének egyik nem kis jelent6-
ségli fejezete ez a mozgalom, eszmei csirdja, elsé
tomegeket-6sszehozéd mozgalmi magja sok minden-
nek, ami ezen a téren tortént és ami a kegyelmi élet
elmélylilésének mai dériasi elterjedésére vezetett. Nem
csoda, ha az 1j kor szentjei, padpdi és biborosai koziil
annyian keniltek ki a kongregéacidék kohdjébol.

P. Leunis még meglathatta, hogy mozgalma dia-
dalmas j6v6t igérve elindul. A mozgalomnak 1584-ben
bekdvetkezett pdpai megerdsitését és a Maria-kongre-
gédcidknak adott gyényord kivaltsdgokat nem érte meg.
O maér halott volt, amikor XI. Gergely pdpa, aki kii-
lénben egyike volt a rend legnagyobb baratainak és
tdmogatdinak, a Maéria-kongregiciét megerdsitette és
elldtta els6 kivaltsdgaival.

Hazénkban a jezsuitdk honositottdk meg az elsd
Maria-kongregacidkat, 6k épitették ki szervezetiiket
és Ok tették a magyar térténelemben is jelentds ténye-
z6vé. A rend magyarorszagi feloszlatdsaval ellanyhult
a kongregacioés mozgalom is, a mult szdzad 90-es évei-
ben elevenedett fel tijra Bis Jakab S. J. vezetésével.
Ennek a mozgalomnak elsé férfi kongregaciéos nemze-
déke szintén jelentds szerepet jatszott a magyar kato-
licizmus torténetében. Erre az id6re esik a mozgalom-
nak a magyar katolikus nétdrsadalomban valé elterje-
dése is, amely a legnagyobb életerejd, elterjedésd és
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életterii katolikus ndémozgalmat a kongregacids eszme
égisze alatt hozta létre.

Az Actio Catholica meginduldsaval megndveke-
dett feladatkor és szerep var a magyar katolikus élet-
ben a f6nixként meguijhodni készlilé kongregécios
mozgalomra!

A magyar katolicizmus szervezkedése és a
kongregdacidk.

Aki a cim utan azt varja, hogy a jelen cikkben a
kongregéacioknak szuperlativuszokban mozgé és jel-
szavakban kéjelg6 magasztaldsat fogja taldlni, az —
elére figyelmeztetjik — csalédni fog. Ellenkezdleg,
ma is inkdbb az a torekvés vezet, hogy hianyokra
mutassunk ra, minthogy semmi sem annyira alkalmas
egy taldn szépen indulé mozgalmat ,mellékvaga-
nyokra' terelni és a virdgzds tovabbi folyamataban
meggéatolni, mint a hidnyok észre nem vétele s a késo
okulas.

Kétségtelen, hogy a magyarorszagi Méria-kongre-
géacioknak a magyar katolicizmus 4jja- vagy helyeseb-
ben megszervezésében mar eddig is szerepe volt s a
jovoben is feladata van. De — természetesen telje-
sen eltekintve ama tohuvabohutél, melybe a katolikus
és foleg a kongregiciés mozgalmakat a katolikus-
ellenes sajté a maga privat kedvtelésére keverte —
katolikus félen is csodalandd, majdnem azt mondhat-
nam: megddbbentd az a két véglet, mely a kongrega-
ciok értékének és jelentdségének, helyzetének és hi-
vatasanak megitélésében a magyar katolicizmus szer-
vezkedése terén szemiinkbe 6tlik. Vannak, akik nem-
csak meg vannak rola gydzédve, de nyiltan hangoz-
tatjdk is (vagy ha igy tetszik: vannak, akik nemcsak
nyilvanosan hangoztatjdk, de meg is vannak gyézédve
rola), hogy a kongregaciok a magyar katolikus reorga-
nizdlé munka terén a legértékesebb, bizonyos értelem-
ben talan egyediil életképes és reménytkelté mozgal-
makat képviselik és vannak, akik ha nem is mondjék
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ki, de eléggé dokumentdljdk, hogy a kongregacioktdl
valamiképen nagyon fdznak és ha nem is alapeszmé-
jikben, de bizonyos kiséré korilményekben tekintve,
kevés bizalommal vannak irényukban.

Mindenesetre annak a jele ez a két véglet, hogy a
kongregacidknak a magyar katolicizmus szervezke-
dési munkalataiban valo helyzete és feladata tekinte-
tében még nem jutottunk el egységes katolikus koz-
véleményt megteremtd tisztdnlatasra. S e tisztanlatas
megkozelitése az emlitett differencidk eltiintetésén
kiviil még azon okbdl is kivanatos volna, mert ered-
ményes tomegszervezési akcio a célpontok vilagos
kitlizése és kovetkezetes szemmeltartasa nélkiil el sem
gondolhato.

Mindenekel6tt az elfogultsag és egyoldalisdg min-
den félelme nélkiil fenn kell tartanunk a tételt, hogy a
Maria-kongregaciéknak a katolikus reorganizacié mun-
kaiban nagyfontossagu és sok tekintetben egészen elso-
rendli hivatdsuk van. Sokszor keriilhetett ez a tétel
bizonyos nem szerencsés szdvegfogalmazasok és ki-
fejezésmodok kovetkeztében bizonyos diszgracidba és
diszkreditbe egyesek, s6t taldn sokak eldtt; lehetsé-
ges, hogy személyi és egyéni vagy testiileti tekintetek
s azoknak tébbé vagy kevésbbé célszeri hangsulyo-
zdsa artott e tétel egységes elismerésének, de a bi-
zonysagok — akar apriori, akar aposzteriori szempont-
b6l — tilsdgosan evidensek, semhogy a konkluzid
megallapitasatol vissza lehetne riadni.

Nem az a kérdés, hogy a jezsuita-rendnek mi koze
a Maria-kongregaciokhoz, hogy mennyiben sziikséges,
kivanatos, idészerli és jogos a kongregdacidk révén
egy, az Anyaszentegyhaz jévahagyasat és teljes bizal-
méat biro szerzetesrendnek direkt vagy indirekt érvé-
nyesiilése a kongregacios mozgalmakkal kapcsolatban
vagy azoknak keretében; itt az univerzdlis Egyhédz s
a nagy katolikus gondolat szempontjabol pusztdn az
érdekli a katolikus reorganizdci6 munkdsait: akar
jezsuita kézben, akar azon kiviil mi értéke, mi jogo-
sultsdga, mily igényei lehetnek és vannak az \ijabban
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szerzetesektdl és vilagi papsagtdol egyenld buzgalom-
mal felkarolt s a vilagi hivek tag korében oly szép
elterjedtséget élvez6 Maria-kongregédciéoi mozgalom-
nak, mint ilyennek?

A felelettételnél el nem felejtendé szempontok
gyandnt kiemeljik a kovetkezé harmat, mint amelyek
mindmegannyian a Maria-kongregaciok epochalis je-
lent6sége és értéke mellett szélnak.

1. Letagadhatatlan alaptételnek ismerjiik el kéril-
beliill mindannyian, akik valaha katolikus mozgalmak-
kal s azok torténetével foglalkoztunk, hogy a kato-
likus mozgalmaknak, szemben masfajta mozgalmakkal,
feltétleniil valldsos, természetfclotti talajon kell érveé-
nyesiilniék, ha sikerre és maradanddsagra szamitanak.
A mi céljaink, a mi tanaink, a mi gondolataink sokkal
transzcendentalisabbak, hogysem azokat puszta mi-
katolicizmussal sokaig és eredményesen szolgalni le-
hessen. Mindlunk nem tart ki, elesik, elpusztul az, aki
nem €l katolikus életet, aki nem téplalkozik termé-
szetf6lotti er6forasokbol, aki nem gyakorolja dnma-
gan, amit hirdet. Ideig-6rdig veliink kiizdhetnek, eset-
leg jogérzetiik- és igazsdgszeretetiiknek engedve, eset-
leg csak szereplési viszketegbdl és mondjuk, antisze-
mita elkeseredésbdl olyanok is, akik a katolikus gon-
dolat etikai konzekvencidit nem vonjdk le az utolsé
pontig és porzoszemig, de az &ldozatok tizében, a
megprobéltatdsok viharaiban, a hgsiség kvetelményei
kozott 1élektanilag lehetetlen, hogy maértirerét fejtsen
ki az, aki hitvallo is csak kifelé tudott lenni.

Latjuk ezt tarsadalmi szervezkedésiink szamos
dgdban. Unzetlen, komoly, dldozatkész férfiak — egy-
héaziak és vildgiak — hidnyaban megy ténkre, csene-
vészedik el, penészedik meg annyi szép, annyi (papi-
roson) életképes kezdeményezésiink. Amig lelkes kato-
ndkat és az ligy szentségének tudatdval impregnalt,
engedelmeskedni is tudé vezéreket nem neveliink,
addig lires vakparddé minden szervezkedés, minden
tiintetés és szemképraztaté diszletkatolicizmus. (Es
engedjik el magunknak ez egyszer azt a szégyent,
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hogy ezeknek a szutdnos vagy frakkos diszletkatoliku-
soknak a hihetetleniil nagy szamara ezuttal is ramu-
tassunk.)

A Miria-kongregdciokra tehat a katolikus szer-
vezkedési akcidkban olyan sziikség van, mint a laba-
dozonak a betévo falatra. Olyan szlikség, mint egy
allamnak a hazafias iskoldkra vagy egy hadsereg-
nek a loyalis idealizmussal teli hadapréd-intézetekre.
A Maéria-kongregaciok elve: , keressétek mindenek-
el6tt az Isten orszagdt”, altaldban erdsen hitbuzgalmi,
még pedig gyakorlatiasan hitbuzgalmi jellege, a tagok
belsd megreformdlasat célzo térekvése — amiben pe-
dig lényege fekszik — az Osszes katolikus szervezke-
dési akciok sikerének legmélyebb biztositékat rejtik
magukban s e tekintetben a kongregaciokkal fontos-
sagra alig foghaté Ossze barmi is. Akarhdny helyen
latjuk is mdr, hogy ott lendiil fel legeréGteljesebben a
kifelé hatéo munka is (sajté, népszovetség, keresztény
szocializmus), ahol a kongregicié elobb megtanitott
néhany fogékony lelki férfiembert a bensdséges val-
ldsossdg gyakorlatara: imara, szentségek vételére, &l-
dozathozatalra, az Egyhadz szeretetére.

2, Masodik kétségtelen nagy elénye a Maria-
kongregacioknak, hogy rendszeres iskolai az apostol-
kodasnak, a Krisztus-orszdg terjesztését s védelmét
célzo katolikus szervezkedési munkanak. Ez az apos-
tolkodo szellem megnyilvdnul mér az alapszabdlyok-
ban, a felvételi aktusban és igéretben, alkalmazést és
iskoldzast nyer a szakosztdlyokban, allando &sztén-
zésre taldl a rendes gyiilések exhortacidiban, az iinne-
pélyeken, a tagok kélcsondsen buzdité példaadasdban
s a tdrsulati élettel adott &sszetartasban.

Ugyszélvan minden mas katolikus szervezkedés a
mar meglevd buzgalomra apelldl, azt tehat feltételezi,
de meg nem adja; a kongregacié voltakép az a szer-
vezet, mely a katolikus hitélet fellenditésére haszna-
vehetd munkasokat nevel, amely a hitvédelmi tudés
megalapozasa- és megszilarditdsdval az értelmet, a
gyakorlati vallasossag altal az akaratot a katolikus
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kézmunkdara alkalmassa teszi s aztdn azzal az ember-
folottiségre képesité erovel, mely csak a vallasban
csorgedez, odadll az 1j katona elé s az oltartél kiildi
ki az életbe apostoli, hédité6 harcokra, Ha egy orszag
védereje harcrakész katondinak szamétdl és kinevelé-
sét6l fligg, akkor igy van ez a Krisztus-orszdgnal is
és ezt a toborzo- és kineveldmunkat legintenzivebben
s az iskola és templom szik keretein tul is nyalva ma
tudtunkkal koériilbeliill csak a kongregaciok végzik.
A legtébb megtérd, a legtobb azeldtt disszidens, ma
ismét gyono-dldozé katolikus kozvetve vagy kozvet-
lenil a kongregaciok munkaja révén taldlta meg az
utat ,,zuriick zum praktischen Christentum’ -— vissza
a gyakorlati kereszténységhez.

3. S a harmadik szempont 6sszefiigg az emlitettel:
a kongregacio nevel rd egyre ujabb és ujabb genera-
ciékat az 6ntudatos, védképes katolikus szervezkedés
sziikkségességének megértésére. Allandé panasz, hogy
minden egyesiiletiinket ugyanaz a néhany szdz lelkes
katolikus t6lti meg; a kiviilallok nagy, érzéketlen t6-
megének megkozelitése a legnehezebb, az emberileg
— ugy mondjak — reménytelenségig nehéz feladat.
Templomba ha jarnak is, szentbeszédet ritkdn hallgat-
nak, lapjainkat nem olvassak (mert legtébb esetben
nem ismerik), egyesileteink nem taldlnak ré moédot,
hogy a kozeliikbe férkézzenek; minden jéravalé kato-
likus kezdeményezéstol (gondoljunk pl. a néppartra)
az ellenséges oldalrél jové | felvildgositasok™ és ki-
oktattatdsok folytdn eleve elriadnak s csak a gyengé-
jikrol értesiilnek ...

Itt vagyunk 12—13 milliébnyian és nincs szécsd,
nincs hang, nincs tiidé a rendelkezésiinkre, mellyel a
mieink szivét megrezegtethetndk, mellyel csak figyel-
miiket is felkelthetnék. Es akkor eldall a Maria-kon-
gregdci6é. Nem a katolikus nagygytiléseknek s a kato-
likus lapoknak maris ezerszeresen kipréselt, mindenre
kihasznalt, mindenbe belekényszeritett kis térzskézén-
ségét foglalja le 1ijabb &ldozathozatalokra, hanem egé-
szen 1j, feltoretlen ugarokon szant: a meg nem szerve-



189

zetteket vonja be évenkint szaporodoé aranyszamban a
katolikus szervezkedés tiizvonalaba. A felnéttek koré-
ben a személyes agitacio, hitvédelmi eldadasok és kon-
ferenciak tartasa,vallasos manifesztaciok (pl. férfizaran-
doklatok stb.) altal terjeszkedik s von be egyre ujabb
ertékes elemeket; az iskoldkban pedig az évrél-évre
utanandvé s eddig — valljuk csak be — szervezetle-
niil elkalléodé ujabb generacidkat vezeti be a katolikus
szervezkedés sziikségességének és mddozatainak is-
meretébe s kelti fel érdeklédését idején az élet ama
nagy harcai irant, melyekbe eddig vértezetleniil és £6-
leg izoldltan, szervezetleniil bocsatotta be a felnovekvo
ferfi- és noi ifjusdg tizezreit a ,katolikus™ iskoldk
jorésze is.

Egy legprononszirozottabban antikeresztény folyo-
irat csak nemrég emlegette triumfalva, hogy a mai
szerzetes-iskoldk is csak Ugy ontjdk a szabadgondol-
kodé szukkreszcencidt, az x-i katolikus szerzetes-
f6gimnazium pl. — Ugymond — 3 év leforgasa alatt
ajandékozta meg az orszagot az uj kultura harom
olyan harcosdval, aminék Jaszi Oszkar, Ady Endre és
Madzsar Jozsef! A legtobb katolikus lapnak el6fizetdi
kozt pl. igen sokan vannak, akik 5—6 mas katolikus
lapot is jaratnak; a Maria-kongregaciok folyodiratanak
eléfizetétabora — elmondhatjuk — legalabb 70%e-ban
olyanokbél 4ll, akik katolikus lapnak csak a kongre-
gaciéi organumot jaratjak, akiknél tehdt a kongregd-
ciéi orgdnum volt az elsé (de hihetéleg nem utolsod)
expoziturdja a katolikus sajtonak, mely Jket elérte
s a katolikus sajté érdekkorébe vonta. Mozgalmaink
terjeszkedését, a semper idem szarazmalmdanak elkerii-
1ését illetdleg a legnagyobb perspektivakra jogositéd
eredmény, melyet nem ér el a szamban nagyobb
expanziot jelent6 népszdvetségi fiizetek munkdja sem,
mint amely a mi szervezd mozgalmaink szempontjabol
olyannyira fontos intelligenciat csaknem teljesen érin-
tetleniil hagyja. Intelligens szukkreszcenciat az aktiv
katolicizmusnak ezidészerint kozépiskolakban, egyete-
men, feln6ttek kozott koriilbelill csakis a Maria-kon-
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gregéciok nevelnek. Aki e tételt megcafolja, dijat ér-
demel. Aki meg nem cafolhatja, lehetetlen, hogy kala-
pot ne emeljen a kongregaciok eszméje — mondjuk
igy: absztrakt eszméje — elétt.

Ha azonban ez igy van — s hogyne lenne igy? —
akkor honnan az a nagy antagonizmus vagy helyeseb-
ben: az a néma félelem bizonyos katolikus részeken
is a kongregaciékkal szemben? Hol van a kongrega-
ciokon az a hiba, az a veszedelem, mely némelyeket
bizonyos tartozkoddsra int s melynek talan része van
abban, hogy a kongregaciok és a tobbi katolikus szer-
vezkedési akciok kozt eleddig nem éretett el az a ben-
s6séges kontaktus és harmonikus egyiittmikodés,
melyre pedig ha a két félnek is, de elsésorban a kozos
nagy katolikus ligynek szempontjabol akkora sziikség
volna?

Ugy latszik, mintha a félok félelmének oka — s e
megallapitasndl emelkedjiink tal nemcsak minden
egyedi vagy testlileti 6ndsségi, hanem minden kicsi-
nyes rekrimindlas szempontjdn is — az az aggodalom
volna, hogy a kongregacidkban rejlé hatalmas, ezelétt
észre sem vett erdk iranyitdsa nem fog mindenben a
kozés nagy szervezkedési akcid Osszprogrammjanak
érdekében érvényesiilni. Hogy szeparatisztikus moz-
galmak keletkeznek, melyek ugyan tébb buzgalommal,
helyenkint talan tobb hozzaértéssel is, de minden-
esetre a fennalld, a meglevd kezdeményezések eld-
jogainak tekintetbevétele nélkil fognak mikoédni s a
ko6z6s munkdval elérheté célok helyett megoszlas és
frakciondlis részletmunka lesz az eredmény.

Nem tériink ki az affektiv és esetleg emberies
mozzanatok latolgatdsara, melyek ilynemi aggodalma-
kat kisérhetnek s azokat még sajat fajsilyukndl is
sulyosabb természetiiekké tehetik; megelégsziink
annak kész elismerésével, hogy a kongregdciéi moz-
galmaknak teljesen egyoldali s az Ossz-szervezkedés
egészére és parallelrészleteire tekintettel nem levd
preponderancidjat elvben mi sem helyeselhetnok.
A kongregdacid lehet elsé és legelsorangi tényezd a
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nagy rekrisztianizalé munkaban — a mi szent, de el-
fogulatlan meggy6z6désiink szerint csakugyan az is —,
de nem egyetlen tényezd s a kongregaciék énmaguk-
nak szereznének teljesen folosleges akaddlyt és ellen-
ségeket, ha hivatdsuknak az osszmunkdba valdé bhe-
illeszkedés keresése nélkiill akarndnak megfelelni.

Hissziik, hogy ez az 6sszmunkdlkoddsra valo t6-
rekvés a kongregacidkban eddig is megvolt s ha néha
e tekintetben némelyek hianyrél panaszkodtak, leg-
tobb esetben kicsinyes idegeskedésnek bizonyult ez
az aggodalom. Mindenesetre a kongregdciéknak ma-
guknak érdeke, hogy e tekintetben tisztdn lassanak s
az ,egységben az eré’ nagy elvét a maga egész oridsi
értéke szerint szem el6tt tartsak.

Igenis, a kongregacié nem akar és ne is akarjon
soha mds meglévd katolikus egyesiileteket — feltéve,
hogy azok nem puszta levegbverdesésbdl és évi jelen-
tések kiadasabol élnekl — foloslegesekké tenni; azok-
nak szerepkorét magahoz rdntaui; azoknak becsiilettel
végzett munkdjat — feltéve, hogy csakugyan becsi-
letes és életképes az a ,munka” — a maga keretein
beliil, mintegy vetélkedéssel, ijra megcsindlni.

A kongregacié nem akar s ne is akarjon soha
legfels6bb kormanyzé szerv lenni, mely minden kato-
likus egyesiiletet és intézményt magaba ohajtana ol-
vasztani s maga ala rendelni. Legyen a tiizkohd, mely-
bél az erd, a hév, a lelkesedés, a kitartas, az aldozat-
készség sziinet nélkill aramlik a katolikus mozgal-
makba; torekedjék a legtisztdbb s legéletképesebb el-
veket, a legodavalébb embereket érvényesiteni az
egész katolikus kozszervezkedésben; de mint kongre-
gacidé ne vegye el a talajt mas, helyes, életképes kez-
deményezések el6l. Nem is teszi, nem is fogja tenni
s ha az ilyesféle torekvésnek még a latszatat is el-
keriili, nem lesz nehéz ama féltékeny aggodalmakat
is elkeriilnie.

Ezt a 1atszatot pedig el fogja keriilni, ha két szem-
pontot fogad el a tovabbi fejlédés irdnyelveként: 1. a
katolikus Osszszervezkedés Osszes tényezbivel vald
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rendszeres és bensdséges, szinte és folytonos kontak-
tust és 2. a sajat bels6é életének olyszerd irdnyitdsat,
mely alkalmas lesz neki a tobbi tényezdk és az Ossz-
katolicizmus részérdl bizonyos kézponti helyzetet biz-
tositani.

Az elsot illetbleg most csak azt jegyezziik meg,
hogy a kongregacié szakosztdlyai is els6sorban isko-
1426, képzd jellegiiek, de befejezddésiiket a kongrega-
cion kiviilallé egyesiiletekben és intézményekben ta-
laljak meg, feltéve, hogy azok mar léteznek. Ha még
nem léteznek, nagyon természetes, hogy a szakoszta-
lyok egyideig pétolhatjak a még hidnyzé szervesi-
léseket és hogy beléliik fejlédhetnek ki késébb az 6n-
allé kezdeményezések. Igy fejlédott ki pl. egyetlen
néi kongregacié sajtéoszakosztalyabdl a Katolikus
Sajtéegyesiilet Orszdgos Holgybizottsdga, mint 6ndllo
s a kongregaciotél fiiggetlen intézmény; igy alakulhat
egy-egy eucharisztikus szakosztaly alapjan Oltar-
egylet stb. A szakosztdly emellett tovabb is megmarad-
hat, f6leg a jelzett bevezetd, iskolazo célzattal, de ter-
mészetesen tovabbra is bensé kontaktusban fog &llni
az Osszszervezkedéssel.

A mésodik pontra nézve nem hangoztathatjuk
eléggé a kongregacioi fegyelem, rend és céltudatos
miik6dés fontossdgat. Ahol akar személyes, akdar ké-
nyelmi szempontokbdl ettdl eltekintenek, ott a leg-
szebb mult s a legjobb akarat mellett is ziillik-bomlik
a kongregacio; lemaradnak az értékes, tehetséges ele-
mek, hasznos iniciativdk, 1j szempontok, reformok,
javitasok, életrevalé tervek és gondolatok. A kongre-
gacié pedig nagyot csak akkor fog mivelni, ha min-
den felhasznalhatd er6t ligyesen értékesit s az alkot-
manydban bolcsen elbirt demokratikus alapon gon-
doskodik a buzgébb és tehetségesebb elemek allando
érvényesiilésérol. A szabadkémivességet az teszi ha-
talmassa, hogy kapacitdsokat von be kéreibe s a tes-
tileti szervezet és fegyelem segitségével dllandé mun-
kéban tartja embereit.
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Nekiink is erre kell torekedniink, nehogy kongre-
gacidinkban — s ez bizonyos mértékben még az ifju-
sagi és ndi kongregaciokra nézve is all — felilkere-
kedjék a jambor, de tudatlan és tehetségtelen, a
,naiv"’ elem, mely ugyan érdemekben Isten el6tt ép-
oly gazdag lehet, de apostoli munkara, imponal6 fel-
lépésre, rendes szervezked6é akciora alkalmatlan s a
kongregaciénak a katolikus tabor hatdrsorompoin be-
liil sem szerez sem bizalmat, sem tiszteletet.

Lehet, hogy e szavak kissé keményen hangzanak;
hanem ha komolyan haladni akarunk, ezekkel a
scopulus-okkal is le kellett szamolnunk.

Kell-e kongregdcié és miért?

Sokan nem tudjak megérteni, hogy a kongregacié
nem sport, nem jambor kedvtelés, nem rdéré papok
pasztordciéos mellékszérakozdsa, hanem sziikséglet,
alap, a szervezkedés és uj élet egyik feltétele.

Pedig igy van. Hadd foglaljuk Ossze az érveket
a kovetkezd rovid gondolatfiizésben!

1. Igaz-e, hogy manapsdag okvetleniil sziikség van
a papsag mellett s a papsag tdmogatdsaban vildgi
apostolokra? Férfiakra, nokre, ifjakra, akik tele van-
nak hithiséggel, apostoli szeretettel, langolassal,
munkavaggyal, aldozatkészséggel, hogy a papot segit-
sék, az Egyhazat védjék, a hitéletet felvirdgoztatni
segitsenek?

Kétségteleniil igaz!

2. Igaz-e, hogy a vilagi apostolokat nevelni, ké-
pezni kell, mint ahogy maga a pap sem lesz magatol,
hanem hosszas szeminariumi kiképzésben forr ki las-
sankint az apostoli lelkiilete, alakul ki a tudasa, a gya-
korlati hozzaértése? Hasonléokép a megbizhato, fel-
tétleniil s minden korilmény kozt helytalls, el nem
lankado, vallasi kérdésekben alaposan jartas vilagi
apostolokat is képezni kell erre?

Kétségtelen, hogy igy van.

Bangha : Osszegyijtott munkal. V. 13
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3. Igaz-e, hogy a vilagi apostolok képzésének a
térténelem és a mai tapasztalas szerint is egyik leg-
bevdltabb, legbiztosabb eszkéze a Mdria-kongregadcio?
Azért, mert a legjava katolikusokat gyiijti egybe,
rendszeresen bevezeti 6ket a mélyebb lelki életbe s
a vallasi dolgok szeretetébe, modszeresen tanitja s
gyakorolja 6ket az apostolkodasra — s mindezt a leg-
melegebb, legvonzdbb, legidealisabb és legmagyarabb
kultusz jegyében: Szidz Maria zdészlaja alatt. Igaz-e ez?

Kétségteleniil igaz.

4. Mi koévetkezik ebbdl? Ha a fenti harom tétel
igaz, ebbdl az kovetkezik, hogy aki komolyan fel
akarja fejleszteni a magyar katolikus hitéletet, annak
nem szabad elmulasztani els6sorban is az alapépit-
ményt: a kongregdciokban képz6d6 lelkes vildgi-
apostoli gdrda nevelését.

Hogyan van, hogy bar a fenti tételeket senki ta-
gadni nem meri, sokan mégis huzédoznak a kongre-
gacioi munkatol?

Kiilonbozo ellenvetéseket hallunk papi ajkakrol:

1. ,Nem érek rd.” — Igaz, ma sok papi ember
szinte agyon van mar terhelve munkdaval. Azonban a
kongregacio vezetése nem ad sok munkat s amit ad,
béven megtériil azzal, hogy hamarosan annal tébb se-
gitséget nyeriink a vilagiakban, a kongreganistdkban.
Barmi paradox, de igy van: Eppen mert nem érsz
rd mindenre, nevelj magadnak segitétarsakat, kongre-
ganistakat!

2. ,,Nem értek hozzd.” Pedig nincs abban semmi
6rdongosség. Elolvasol egy-két erre vonatkozo brosii-
rat, figyeled a kongregacios kozlonyoket, részt veszel
alkalmilag egy prézesi értekezleten s ami f6: meg-
probalod. Akkor aztdn a tobbi kénnyen megy.

3. ,Ndlunk nincs errevalé intelligencia.” Nem is
kell, mert kongregdaciét az egyszeribbek, pl. iparo-
sok, nagyobb falusi lanyok stb. kozt is lehet alapitani.
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Amilyen ‘a nép, a kornyezet, olyan legyen a kongre-
gacié is. Mindeniitt vannak vezetésre, példaadasra
alkalmas, értelmesebb és értékesebb elemek.

4. ,EI6bb a hitkozény jegél kell megtérném.” Ugy
van, de éppen erre kitiné eszk6z a kongregacié. Ha
van tiz alkalmas egyén az egyhazkozség (vagy az
intézet) teriiletén, azokat szedd Ossze s az § segitsé-
gikkel fél év alatt tobbet fogsz elérni, mintha egy-
magad, elszigetelten, reggeltdl éjfélig dolgozol.

5. ,Ndlunk mdr van Oltdregylet, Jézus Szive-tdr-
sulat, skapuldré-tdarsulat.” Nagyon szép. De egyik sem
poétolja a kongregaciot. Egy-egy szent célt tiiz ki maga
elé, de nem végzi az 6nmegszentelés és apostolkodasra
nevelés rendszeres, teljes, egyesiileti munkajat.

6. ,,Ndalunk van katlolikus kér, cserkészet, ledny-
klub, Szocidlis Misszié, Mansz.”" Igen dicséretes. Sziik-
ség van ilyenekre is. Azonban egyik sem zarja ki,
egyik sem poétolja a Madria-kongregdciot, mert emen-
nek sajatos célja: kivalo vilagi apostolok nevelése,
egyiknek sem voltaképpeni feladata. S ez mégis a leg-
fontosabb, a sajat érdekiikben is. Mert tapasztalds sze-
rint az egyesiiletek is akkor virdgoznak legjobban, ha
hiterds, tettrekész, agilis, kitartd, megbizhaté embere-
ket tudunk beléjik allitani.

7. ,,A témeget nem hanyagolhatjuk el egyesek
miatt.” Ugy van. De éppen a témeg megnyerése, atita-
tdsa szempontjabol vezérkart, segitétarsakat, vilagi
apostolokat kell nevelniink.

8. ,,Mi ugyanazt elérjiik az egyhdzkézségi szerve-
zet dltal.”” No, testvér, ezt rosszul talaltad el. Hiszen
épp az a kiilonbség pl. az ujabb, viragzo budapesti
egyhdazkozségek és a régimodi u. n. ,,autoném hitkoz-
ségek” kozt, hogy amazok féleg kongreganistdkra ta-
maszkodva valosdgos apostolkodd, egyhdztdmogatd
szervezetek, emezek meg gyakran tobb bajt okoznak,
mint hasznot. Legyen kongregaciéd és legyen egyhaz-
kozséged: amaz képzi, emez felhaszndlja s munkéaba
allitja a vilagi apostolokat.

13*
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Hitéleti szervezkedésiink és a Madria-kongregacié.
Inditvdany a magyar katolikus lelkipdsztorkodé papsdghoz.

I. A mai dllapotok. ElGitéletek.

A Miaria-kongregaciok, melyek valaha oly jelen-
toés szerepet jatszottak a magyar katolicizmus megvé-
delmezésében s amelyek ujabban ismét elég jelenté-
keny fejlédésnek indultak nalunk és kiilf6ldén
egyarant, még mindig nem fejlédtek abban az arédny-
ban s nem taldlnak mindeniitt oly figyelemre s meg-
értésre, amindé kivanatos volna. Ez az életképes és
mindenkép korszerl hitéleti szervezkedés az orszag
valldsos megujhodasnak donté és diadalmas eszk6zévé
lehetne, ha a kellé6 megértéssel s figyelemmel taldlkoz-
nék megfelelé helyeken.

A kongregacidéi mozgalom még mindig csak né-
hany szdz vagy ezer ember szemében az, amivé az
egész Ontudatra ébredt s élni akaro katolicizmusnak és
f6leg a papsdgnak szemében lennie kellene. Még min-
dig csak egyes teriiletekre, tébbnyire egyes szerzetek
és szerzethdzak miikodési korére szoritkozik; még
mindig azt tartjak feléle sokan, hogy az csak egyes
jédmbor optimistdk és rajongok szép, de teljes nyuga-
lommal mellézheté régeszméje.

Csak kevesen latjdk benne azt a gondviselésszeri
eszk6zt, melynek segélyével a mindinkabb vallasi k6-
zonybe fulé tizezreket ardnylag kénnyen és biztosan
vissza lehetne hoditani a hitéletnek s amellyel a
magyar katolicizmus vallasi reneszanszat és korszeri
hitbuzgalmi megszervezését voltaképen megkezdeniink
s a siker legtobb reményével biztositanunk lehetne.

Sokan merd diszt, merd pietisztikus jatékot latnak
a kongregacioban s ha hosszas mas iranyu tapogato-
zdsaik és csalodasaik utdn megprobdlkoznak is a
kongregaciéval, annyira kevéssé értik meg annak vol-
taképeni hivatasat, jelentdségét és lényegét, hogy a
.kongregdcié'', amelyet alapitanak, csak éppen a nevét
viseli ennek a nagyrahivatott intézménynek.
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Masok, akikben megvan a kongregdcio kelld meg-
becsiilése, viszont azt képzelik, hogy a kongregacié
csak egyes, egészen specidlis teriileteken fejlédhetik,
hogy csak ahol rendkiviil j6 anyag, kiprobalt vallasos-
sagd emberek vannak, vagy csak varosokban, vagy
csak szerzethdzzal kapcsolatban létesiilhet igazi, jé
kongregécio s tobb efféle. Ismét masok azt hiszik, hogy
a kongregacié csakis magasabb intelligencidval bird
tarsadalmi osztdlyok kozott létesiilhet, vagy, hogy a
férfivilaggal nem lehet azt megkedveltetni, vagy, hogy
a kongregdcié kizarolag ifjisagi intézmény stb.

Amig ezek az elditéletek szdzakat és ezreket tar-
tanak fogva, nem csoda, ha a kongregdciéi mozgalom
is egyes elszigetelt teriiletekre van szoritva, hitéletiink
fejlédésének s az orszag katolikus megszervezésének
végtelen karara,

Pedig hat igaz-e, hogy a kongregécio csak az ifju-
sagnak valo? Igaz-e, hogy csakis az Uri népnek valé?
Igaz-e, hogy a férfiaknak nem vald? hogy kozottik
nem fejlodik? Igaz-e, hogy csak ott van talaja, ahol mar
meglehettsen elére haladt a hitélet, ahol kitiné kato-
likus férfiak, nok, ifjak, lednyok vannak? Igaz-e, hogy
csak katolikus intézetekkel, szerzetekkel kapcsolatban
virdgozhatik? Mind csupa olyan feltevés, mit nem
igazol sem egyetlen belsd ok, sem a tapasztalds, mert
hiszen gy a kongregaci6 1ényege és mddszere, mint a
tapasztalas a fenti vélekedéseknek kerek ellenkezéjét
bizonyitja.

Bizonyos foku intelligencia, bizonyos fokud hitéleti
alap (néhéany lelkes ember) igenis kell hozz4, hogy kon-
gregaciot alapithassunk, de ez mindeniitt, a legegy-
szerlibb, a legelhanyagoltabb helyeken is akad. Kato-
likus intézetekben s szerzethdzakkal kapcsolatban ta-
1an helyenként kénnyebb a kongregaciét megcsinalni
s vezetni mint masutt; de ez se altalédnos kellék. A férfi-
vildg megnyerésére egyes kiilsé dolgokban gyakran
lehet alkalmazni vagy moddositani a kongregdcidokban
szokdsos lényegtelen formasdgokat, de nem all, hogy
a feérfivildag a kongregicié gondolatdval nem volna
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megkdzelithetd; hiszen éppen a férfikongregaciok
inditottdk nalunk virdgzasnak a kongregdcioi mozgal-
mat s a nék csak a férfiak utan kezdtek szintén kongre-
gacidkban szervezkedni.

Virdgzé kongregaciok létesiiltek tovabba épp
olyan vidékeken, ahol azel6tt alig volt a vallasi ko-
z6ny; s6t mintha ilyen helyeken a kongregdcionak kii-
16ndsen hélas talaja lett volna. Szoval: csak egy kis
szeretet s egy kis megértés kell hozza, csak egy kis
behatolas a kongregdcionak csodalatosan iigyes, al-
talanosan bevalt, mindenre alkalmazhat6é és alkalmaz-
kodé médszerébe s az eredmény meglepé lesz. Falun
és varosban — vallasilag buzgé vagy pedig k6z6nyos
helyeken — fiatalokndl és felnotteknél, férfiakndl és
néknél, elokeldbb és egyszeriibb embereknél, vildgi
papok és szerzelesek vezelése mellett, mindeniitt a
legszebb sikereket éri el a helyesen vezetett kongre-
gacio. i

S nemcsak alkalmas a sikerek elérésére a kongre-
gacio, hanem bizonyos értelemben nélkiil6zhetetlen is:
ha a szervezett és korszerii akcioval akarunk komoly
és viragzo hitéletet teremteni valahol, arra jobb esz-
kozt, mint a kongregaciét, nem is képzelhetiink.

II. Miért van sziikség mindentitt kongregdciékra?

A thlzas minden veszélye nélkiil elmondhatjuk,
hogy ha ma idedlis lelkipasztorkodast és idedlis kato-
likus nevelést akarunk létesiteni, erre a legjobb és
legcélravezetébb eszk6z az volna, ha mindeniitt az
egész orszdgban, minden plébdnidn és minden tan-
intézetben az dsszes tdrsadalmi osztdlyok szdmdra
haladéktalanul kiilén kongregdciokat alapitandnk.

Az idedlis allapot az volna, ha minden, még kisebb
helyeken is maga a lelkipdsztor (a plébdnos, a segéd-
lelkészek, hitoktatok és szerzetesek bevonasdval) leg-
alabb négy kongregéciot alapitana s vezetne: egyet
a felnott férfiak, egyet a nék, egyet a fiu-ifjusag (15—
25 évesek), egyet a ledny-ifjisdg szdmdra s azonkiviil
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minden egyes iskolanak (akar katolikus jellegii, akar
nem) megvolna a maga kilén kongregacidja a hit-
oktato vezetése alatt (kit ebben ismét mas papok vagy
tanitok, esetleg szerzetesnok vagy taniténék tamogat-
nanak). Azonfeliil, ahol a tarsadalmi osztalyok jelenté-
kenyebben eliitnek egymasté]l, kiilon kongregdcidkat
kellene alapitani az intelligencia és példdul az iparos-
vilag, az urin6k és egyszeriibb nék (példdul cselédek)
szamadra.

Miért van erre szitkség? Fokép két okbdl. Az
egyesek és az Osszes, a k6z szempontjabol; vagy ha
ugy tetszik: az eredményes egyénenkénti lelkipdsz-
lorkodds és a katolikus dsszeszervezkedés szempont-
jabol.

1. Az egyesek s az eredményes lelkipdsztorkodds
szempontjdbdl. Eggyel ma eleve tisztdban kellene len-
nie minden mai lelkipdsztornak s ez az, hogy ma a
tisztan sablonos, régies, merében templomi és iskolai
munkaval a pap nem képes tobbé lekotni s biztositani
a lelkeket a hitélet széméra. Két okbdl: mert az ellen-
séges tamaddsok sokkal er6sebbek mint valaha s mert
ezzel éppen ellentétesen a hiveknek, féleg éppen az
értelmiségi osztélyokba tartozo hiveknek a lelkipasz-
torral valé kontaktusa rendkiviil meglazult; hogy ne
mondjuk: felbomlott s tisztdn tarsadalmi, vilagi érint-
kezéssé silyedt.

Nem mondunk ujsagot, ha ramutatunk a szélté-
ben grasszald hitellenes iranyokra. Ma még a legjobb
valldsos neveltetésii fiatalember, s6t gyakran fiatal
ledny is valosagos atheisztikus és szkeptikus kriziseken
megy at s gyakran csaknem csoda, ha megmarad gye-
rekkordnak s neveltetésének valldsos tradiciéi s meg-
gyozodései mellett. (S még a legjobb esetekben is
inkdbb a tradicid, a szokas nadla a fontosabb tényezs,
mint a meggy6zddés.) A hitbeli krizissel idében — s
ez a legsilyosabb kériilmény — rendszerint egybeesik
az erkolcsi krizis is s itt megint nem szorul hosszas
bizonyitasra, mily ijesztéen nehéz ma a legtobb ser-
diils fiatal léleknek megmaradni a tisztasdg dtjan, ha
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csak valami nagyon rendszeres lelki életre nem sikeriil
6t idejekoran raszoktatnunk.

Ma, amikor mar a legkisebb iskoldkban is szélté-
ben-hosszaban oly dolgok torténnek, fiuk és leanyok
kozott, melyekért apdink idejében felnéttek is pirul-
tak volna; ma, amikor a fiatalember, a fiatal leadny
nem hagyhatja el a sziil6i hdz kiiszobét, hogy szeny-
nyet, piszkot, fert6zést ne lasson; amikor utca és
kirakat, szinhaz és mozi, 6lt6zkddési divat és érint-
kezési modor, a tarsadalom egész hangja és beren-
dezkedése csak ugy kinalja a biint és perverzitast, az
Isten megvetését és vallastalansdgot; ma, amikor a
legtobb fiatalember és fiatal ledny kdényvekben, folyo-
iratokban és napilapokban folyton csak gilnyoltatva
latja a vallast, az Egyhéazat, a papsédgot, a tiszta éle-
tet, az erkolcsosséget; amikor mindeniitt: tarsai kozt,
a kozép- és felsdiskolakban, hivatalban, irodaban, bal-
teremben, sétatéren, flirdén a biint prédikaljak neki s
a tiszta élet lehetetlenségét: ma az &ltaldnos templomi
lelkipdsztorkodds a legtébb embernél tiilsdgosan kevés
arra, hogy megdrizze az erkdlesi bukastol vagy hitbeli
fogyatkozéstol. '

Féleg, ha a baj mar annyira eléhaladt, hogy egész
néposztalyok teljesen elmaradtak a vasarnapi szent-
beszéd meghallgatasatél, s6t talan a misehallgatéstol
is; s a papot taldn mésnak se nézik mar, mint vam-
szedonek s hivatalnoknak, akihez legféljebb egyszer-
kétszer életében, kivételes alkalmakkor fordul az
ember.

Ezeket az osztdlyokat csak gy lehet megérizni
a hit és erkolcsi tisztasdg Gtjan, ha egészen kiilénds
gondoskodas torténik réluk, mely ellensilyozza a szél-
tében terjeszkeds hitetlenség, hitk6zény és erkolcs-
telenség irtézatos rombold hatasat.

Mikép torténhetik ez a kiilénésebb gondoskodés?
Ugy, hogy 6sszegylijtjiik a még jéakaratii elemeket s
iparkodunk 6ket a rossztdl elvonva, elitté képezni s a
lelkipasztor kéré témoriteni: oly egyesiiletbe léptetni,
amelyben a benniik szunnyado jéakarat meger6sod-
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hetik, ahol er6t taldlnak a kisértések elleni harcra,
ahol hitilk megszildardul a divatos ellenvetésekkel
szemben, ahol egyiittérz6, egyenlé torekvési tarsa-
kat taldlnak, akiknek példajan buzdulva, kénnyebben
megdlljak helyilket majd 6k is. Ez az egyesiilet: a
kongregacié. A kongregiciéoban a kiilonben veszni-
indulé elemek igy rendszeres, intézményes, nekik meg-
feleld, kellemes és konnyi lelki vezetés ald keriilnek.

Héanyszor, hédny ezerszer fordul elé az az eset,
hogy példaul husvét tdjan, eskivd elott vagy mas-
kor, esetleg egy j6 konyv, vagy jé szentbeszéd, vagy
misszié dltal megindittatva, egy-egy nagyon is labilis
valldsossagu férfi vagy né, ifju vagy ledny meggyénik
s egy pillanatra 4szintén kész is mindarra, amit neki
tanacsolunk. O, ha ilyenkor a feloldozdson kiviil nem
adhatunk neki semmit, ha nincs hova utasitanunk 6t,
ha csak azzal az altaldnos biztatdssal bocsathatjuk el,
hogy hét csak vigyazzon és ezutdn ne vétkezzék tobbé,
kerilje a rossz alkalmakat, tépje szét a bilinds isme-
retségeket stb.,, mit haszndlunk vele? Nem érezziik-e
elére, hogy ezzel csak egy csepp vizet cséppentiink
az allandé izzasban levé tlizes vasra? Hogy félmunkadt
végeztiink s akit most megmenthettiink volna, az a
kelld lelkipasztorkodasi intézmények és szervezetek
hidnya folytan, féleg ha természettdl gyenge akaratu
s allhatatlan, vagy példaul szokdasos blinds, taldn hol-
nap ott van mdar megint a bilin fertdjében s lehet, hogy
orokre elveszett? Pedig Isten taldn ezeknek a lelkét is
a mi keziinkbdl fogja kévetelni az utolsé napon!

Hasonlokép a neveldintézetekben. Mily nehéz az
egyesekben megérizni a kell6 s néha fel-felkels joaka-
ratot, ha nincsen szervezet, mely a jokat &sszetartana
s nekik az 4ldatlan kiizdelemben az Osszetartas és
jopélda erejével tdmaszukra lenne; ha a jobbakat rd
nem neveljiik az &ntudatos, ©ndlld, sajat kezdemé-
nyezésbdl vallasos életre és gondolkozasra..

Viszont, ha van kongregacid, mily més, mennyi-
vel biztositottabb a lelkipésztor munkédjal Ha van
hova utasitanla 6t, ha készen varja az ingadozét egy
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testvéri tomoriilés, hasonlé gondolkozésu és torekveésa
s emellett hasonlo tarsadalmi alldsd, kord és nemi
tarsak csapata, akkor a teljes péalfordulds és komoly
katolikus élet sem vélhatik ezentul nehezére.

S amellett a kongregdaci6, nem lévén pusztan holt,
imadkozo egyesiilet, hanem csupa apro, mindenfélére
kiterjedo, vdltozatos kezdeményezések szévedéke, ezer
és ezer olyan gondolattal fogja eltolteni a hozza csat-
lakoz6 lelket, amely mind-mind elvonja a bin tjai-
tol s helyette az egyhdzi élet s a lelki torekvések
koézepébe helyezi be. Az a baj, az a kellem, azok a
tiszta, felmagasztosult érzések, melyek minden kongre-
gacié gyllésen és manifeszticion végigvonulnak s
melyek a Madria-tiszteletnek Isten-nyujtotta kiséroi és
diszei, csakhamar meg fogjak nyerni, blivkoriikbe fog-
jdk vonni az 6 szivét is.

Egy-egy kongregaciéi iinnepély, kozods aldozas,
szakosztdlyi gyiilés, az apostolkodo miikédés stb., talan
egy csapdssal a mi emberiinkké héditjak azt, aki eddig
csak hidsdgokra, léhasdgokra s talan még egyebekre
is gondolt: a kongregacié nemcsak tdmasza lesz a lelki
életének kiizdelmeiben, de agilis, tevékeny, minden
joért érdekl6dé katolikussa valtoztatja 6t. Kedvet ad
neki a jora, az apostoli kiizdelmekre, szolidarissd teszi
az Egyhazzal.

A kongregacio ily szempontbdl kivalé segédesz-
ko6z a lelkipasztor kezében s nehéz volna megmondani,
mi maéassal lehetne azt a lelki hatdst poétolni, melyet
egy-egy jol szervezett kongregacié fejt ki tagjainak
lelkében lelkipasztori szempontbol.

Férfiaknak és noknek, ifjaknak és leanyoknak
legjobb odakapcsoléja az oltarhoz, az Egyhdazhoz s
nem utolsé helyen a lelkipasztorhoz is: egy-egy helye-
sen vezetett kongregécid.

2. S éppen e szempontbdl, az Osszes hkatolikus
hitélet szervezésének szempontjabol is végteleniil fon-
tos, hogy minden lelkipasztor mindenekel6tt Maria-
kongregaciokban szervezze meg maga koriil azt az
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élite-csapatot, melyre lelkipdsztori miik6désében min-
dig elsésorban szamithat.

Ma egész tarsadalmi osztdlyok allanddan tavol-
tartjak magukat a lelkipasztortdl s az Egyhaztodl, vagy
szokjak a plébdnosban csak az turiembert, a kdéplan-
ban plane a ,fiatalembert” latni. A f6lszentelt papnak,
a lelki vezetdnek, a keresztény lélek legintimebb lelki
tanacsaddjanak szerepe mindjobban elhomadlyosodik
az intelligencia szemében. A pap hidba sz6l hiveihez a
szoszéken; hiveinek felsGbb osztdlyai dallandéan és
rendszeresen tavolmaradnak a prédikaciéhallgatédstol
és hidba szervez a pap egyesiileteket is, ha ezekbe az
egyesiiletekbe a jambor asszonykakon kiviil legfeljebb
azok lépnek, akiket diszcimekkel, tehéat teljesen kiils6-
séges inditookokkal s ennek megfeleléen csak disz-
szereplésre tudunk lekdétni.

Milyen egészen maés hitkozségi és egyhézi élet
fejlodhetnék azonban az egyesiileti, sajtd-, taniigyi,
karitativ, patrondzs-, szocialis, valamint kdzségpolitikai
munka terén ott, ahol a lelkipasztor éppen az értel-
mesebb osztdly korében is igazi lelkiéletet é16, vele
rendszeresen és lelkipdsztori téren érintkez6 vezérkart
tud toborozni s minden tekintetben megbizhaté, valla-
sos emberekkel veszi magdt koril. A kiilf6ld katolikus
szervezkedé akcioja mar régen eljutott a kat. szer-
vezd munka ezen axiémajahoz: mindenekelGtt min-
den egyes kézségben vagy plébénidn egy-egy élitet kell
szervezni; a megbizhatd, hasznavehetd, jéravalo ele-
meket tomoriteni, kiképezni, dllandéan érdeklédésben,
egyilittlélekzésben, munkalkodédsban tartani, akkor, és
csakis akkor lehet eredményes témegmunkat végezni.

Lelkipédsztori és szervezd6i szempontbol is sokkal
okosabb tehdat, ha a lelkipasztor nem annyira egyes
koézembereivel bibelddik csak, hanem mindenek el6tt
egy altiszti kurzust, altiszti testiiletet szervez, amely-
nek tagjai majd szdzszorosan s talan sokszor iigyeseb-
ben elvégzik azt, amit 6 maga, f6leg ha nagy elfoglalt-
sdgu, csak bajosan végezhetne el. Ahol jé6 kongre-
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gdciok miikddnek, ott a lelkipdsztor helyzete szdzszor
konnyebb, feladata sokkal egyszeribb, mint ahol csak
6 egyedil, esetleg néhany kaplanjaval, izoldltan all az
Ur szdllejében. A mesterileg megszervezett német-
orszagi kongregaciok egyik prézese, egy nagyvarosi
plébanos mondotta iinnepélyes, nyilvanos gyGlésen:
nEveken at mikédtem mint lelkipdsztor kongregaciok
nélkiil, mignem megismerkedtem azoknak intézmé-
nyével s eszméjével és mondhatom, ma sajndlom
a kongregdciok nélkiil eltoltétt esztenddket, melyeket
joforman elveszitettem lelkipasztori szempontbél. Mert
amidta kongregaciéim vannak, azéta sokkal kénnyeb-
ben és sokkal tobbet tudok végezni, mint azel6tt™.

Erthetd is, mert hiszen képzeljiik csak el, milyen
kat. hitélet fejlodhetik egy-egy kozségben, vagy kerii-
letben, amelynek lelkipasztorat a koz-, tdrsadalmi és
csaladi élet minden teriiletén lelkes, vallasos emberek,
férfiak, nok, ifjak, feln6ttek tdmogatjak; akinek min-
deniitt: iskoldban és kozséghdzan, mulatsdgon és iun-
nepségeken, allanddéan és mindeniitt vannak mintegy
expoziturdi, el60rsei, segitdi, akiknek csak ki kell adni
a kommandét, hogy szorgalmazzdk és egységesen
végrehajtsak azt, ami lelkipasztori szempontbdl bér-
mely téren sziikséges és kivanatos.

A férfiak megvédik az Egyhéaz jogait a tdrsadalom-
ban. A nék szembehelyezkednek a keresztényelienes
dramlatokkal a divat, a tdrsadalmi érintkezés, a csa-
ladokba bejuté irodalom és sajtoé terén; az ifjuisag a
legjobb rendezd, végrehajtd, utanajaré kézeg, mig a
lednyokat gyiljtéseknél, szegényldtogatas iigyeiben,
patrondzsban, egyhdzi ruhdk kijavitdsdban, templom
diszitésében, énekkarban stb. lehet kitlinGen hasznélni.

Igazan egy paradicsomrél mond le az a lelkipész-
tor, aki meg nem teremti sajat hiveinek élite-jébol azt
a négyes oszlopot, amelyre révid idén beliil diadal-
mas ivekben emelheti f6l a korszerd, modemn lelki-
pasztorkodds intézményeinek épiiletét. Ami rosszat 8
megakaddlyozhatna s ami jo6t 6 tehetne szavdval, tol-
laval, imddsdgdval, verejtékezésével, azt most majd
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helyette, illetve mellette szazan, kétszézan fogjak vé-
gezni s neki egyéb teenddje ugyszdlva nem is marad,
minthogy a billentylikon és a regisztereken jatsszék,
hogy itt is, ott is a kell pillanatban megnyomja a mar
jolismert villanyosgombot, mire azutan mintegy auto-
matice megindul az apostolkodé cselekedeteknek egy-
egy egész folyamata. Nem ,tenni”, hanem ,tenni arrédl,
hogy tegyenek”, ez a jelsz6 — mondotta e sorok iro-
janak egy nagyelagazasd, vilagrasz6ldo s gyonyoriien
miikodo kat. szervezetnek sokat tapasztalt megalapitéja.

S ami legnagyszeriibb, ennek az élite-nek forma-
lasat sem kell a lelkipasztornak egyediil, magaban
végeznie. Neki csak meg kell inditania a lavindt, megy
az tovabb magétdl. Sokszor, ha egy csalddnak csak
egyetlen tagjat éri is el kozvetlen hatasaval, mond-
juk példaul a nét, aki ennekfolytan belép a nék (vagy
az a kongregaci6 nem alszik, hanem agilis, néhany hét
mulva az illeté csaladbdl a fidk és leanyok is be fog-
nak lépni a megfeleld kongregaciékba. Es egy-két esz-
tendé mulva, nagyon kénnyen meglehet, hogy a férfi
is beall a férfikongregacioba. Azutdn mindenik maga-
val hozza az ismerdseit, jobaratait és igy tovabb. Gyo-
nyordi matematikai vagy geometriai haladvéany kép-
zédhetik igy, amelynek hasznat szaz és szaz lélek fogja
latni s amin oOrilni fog az Isten, de a lelkipdsztor
maga is.

111. Ellenvetések.

A legtobb pap, aki kongregdciét alapithatna, a koé-
vetkez6 — meglehetds konnyen megoldhaté — ellen-
vetésekkel felel minden nogatasra.

1. Ndlunk a kongregdcionak nincs talaja: megron-
tand a felekezetké6zi békét s ok nélkiil kiélezné a hely-
zelet. — Ez a leggyavabb és legvalétlanabb mentege-
tédzés, amit csak képzelhetliink. Gydva: mert a hamis
béke beszédje, amely a lelkek tiidvének feldldozasa
ardn szeretne hamis nyugalomban, rothadt kényelem-
ben élni s nem veszi észre, hogy az Udvozité is kar-
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dot jott hozni a foldre. Nem mintha a félosleges ve-
szekedés és versengés sziikséges kelléke volnanak a
jo lelkipasztorkodasnak, hanem: mert hitiink s Egyha-
zunk felvirdgoztatdsa mindig és mindeniitt ellensé-
gekre fog taldlni s ellentmondas nélkiil csak akkor
élhetiink, ha egyaltalan lemondunk minden komoly,
idoszerd és sziikséges hitéleti szervezkedésrdl. Ez pe-
dig gyadva drulas a legszentebb liggyel: Krisztus orsza-
gaval s a lelkekkel szemben. Ha , kiélezodik” is a hely-
zet, nem ,,ok nélkil"’ élezddik ki. Kiilonben kellé okos-
saggal s figyelemmel el is lehet keriilni a bajokat, nem
csupan a gyava s tehetetlen meghunyéaszkodassal.

De valdtlan is ez a mentegetddzés: mert a kon-
gregacié megszervezése és milkodése soha semmiféle
mas felekezetnek nem &rt s nem a&rthat: kit is bant-
hatna az, ha mi imddkozunk, gyonunk-aldozunk, hit-
buzgalmi életet éliink. Igaz, hogy a kongregaciét a
szabadkémives sajté abba a hirbe keverte, mintha a
kongregacionak a felekezeti gyilolség volna a célja
és lényeges egyiittjardja; ez a mese azonban ma mar
kevés helyen talal hitelre — inkabb lenézik a kon-
gregaciét, mint ,pietisztikus” egyesliletet. S6t sok-
helyiitt épp azzal doltek meg a kongregaciokrdl ter-
jesztett balhiedelmek, hogy az illetd helyeken eleven
kongregiciok alakultak: egyszerre lattdk a gancsos-
kodok, hogy ni, hisz a kongregacio egészen mas, mint
aminek azt a zsidé lapok hiresztelték.

Egy alf6ldi varoskanak egyik szabadkémives ta-
nara pl. borzaszté filippikdkat irt a kongregacio ellen
a lapokba, mig végre ott helyben, a szine el6tt meg
nem alakult a kongregacio. Ekkor létta csak, meny-
nyire félre volt vezetve; latta, hogy a legjobb tanit-
vanyai, a legtisztességtudobb didkok éppen azok, akik
a kongregaciobdl kertiltek ki s azéta 6, a szabadkém-
ves, a kongregaciok porodlye, lett a kongregéciéo leg-
tevékenyebb protektora.

Tehat éppen azért is, hogy lassak a felekezetek,
hogy a kongregacié csak békét és szeretetet akar,
tessék megalapitani a kongregaciét. A nyilvanvalo
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rosszakarattal pedig tessék az evangélium szellemeé-
ben batran és nyiltan felvenni a harcot. ,,Si hominibus
placerem, Christi servus non essem.”

2. Ndlunk a kongregdcionak nincs talaja: nincse-
nek meg a hozzdvalé emberek. — Ez a kibivé is sok-
szor csak a rovidlatasnak, nemritkan a kényelemsze-
retetnek mentegetddzése. Nincsenek hozzavalé embe-
rek? Ejnye, akkor hadsereget sem kellene szervezni,
mert az ujonnan sziiletett generacié magaban még ki-
képzetlen elem. Iskolat sem kellene nyitni, mert a.gye-
rekek még nem tudnak irni-olvasni... Micsoda lo-
gika ez? Hiszen éppen azért kell hadsereg és rekruta-
gyakorlas, azért kell iskola és azért kell — kongrega-
¢i6, hogy neveljen, alakitson olyan embereket, ami-
nokre sziikkség van. Nincsenek hozzdvald emberek?
Hat csakugyan csupa kaba, értelmetlen, megrégzott
gonoszakarati ember van a hitkdzségben? Vagy pedig
van ott is, mint mindeniitt, a sok polyva ké6zt néhany
igazgyongy is, barha csiszolatlan, barha elporosodott,
elhanyagolt, elfeledett? Ki tudja, mivé fényesednék,
ha a kongregacio s altaldban a korszeri lelkipasztor-
kodas eszkodzeivel sikeriilne munkaba venniink!

Mindeniitt vannak rossz emberek és vannak jok,
s az az ember egyaltalan nem valo lelkipasztornak, aki
eleve desperdl hiveinek akar egész &atlaga, akar pl.
egyes tdrsadalmi osztalyai fel6l. Ne kezdjiik sokkal,
hanem kezdjiik kevéssel: 10-zel, 15-tel egy-egy kon-
gregacioban. Kezdjik esetleg az ifjuisaggal, majd akkor
sorra jon a tobbi is.

A hiba rendesen ott van, hogy egyes osztdlyok-
kal — pl. az intelligenciaval, az iparosokkal, gyari
munkéasokkal — egyes helyeken évtizedeken at ab-
szolute nem foglalkoztunk kelldkép, beértiik a kis-
lednyok meg a vénasszonyok vagy a pornép konnyebb
zelhetd (mert 6nélld), de értékesebb elem kisiklott a
keziinkbdél. De éppen arrél van szé, hogy miutan ezt
is vissza kell hdditanunk, nem szabad megprébalatla-
nul hagynunk semmiféle eszkozt sem, legkevésbbé a
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kongregdaciét, mint amely mar szdmos nagyon hideg
és nagyon desperat helyen termett igaz virdgokat a
férfi-intelligencia koérében is, Sokszoros redlis tapasz-
talds alapjan elmondhatjuk, hogy ahol a kongregacio
nem tud labrakapni, ahol nem virdgzik, nem fejlédik,
ott sohasem a kénnyelmiien hanytorgatott , megfelel6
emberek hianya”, hanem csaknem minden esetben a
vezetésre hivatott egyének kislelklisége, félelme, ked-
vetlen-lelketlen pesszimizmusa volt a mozgalom meg-
akasztoja és elsorvasztoja.

A paptdl fiigg minden. Megfelel6 anyagban sehol
sincs hiany; ha miben hidny van, az a megértés, buz-
galom, tligyszeretet, az Istenben bizé apostoli bator-
sag. Pedig elmondhatjuk, hogy aki ilyen fontos, ilyen
égeté lelkipasztori sziikségletnek, aminé gyanant a
hitbuzgalmi szervezkedést s annak egyik legtermésze-
tesebb fajat, a kongregaciot fontebb kimutattuk, meg-
felelni nem képes, az arra sem lehet nagyon alkalmas
egyaltalan, hogy ©6nallé, felelésséget viseld lelkipédsz-
tori tisztet viseljen. Aki igazi , pastor animarum', az
nem fog olyan tehetetlenséget tanusitani, amelyrél el
lehet mondani, hogy ,nem-akardsnak nyogés a vége".

3. De hisz épp ez az én nehézségem — mondja
egyik-masik — én nem érzem magamban a kell§ erét,
miiveltséget, képességet, hogy pl. urindknek vagy
pléne uraknak kilon eléadast tartsak, kiilén az intel-
ligencia szamara kongregacios oOsszejoveteleket ren-
dezzek. Nem hiszem, hogy akadna pap, aki igy nyi-
latkoznék Onmagardl s ugyanakkor lelkipasztori tisz-
tet vallalna. Mert hiszen az ilyennek in conscientia
azonnal ott kellene hagynia a beneficiumat: minek fog-
lalja el egy jobb, érdemesebb, idevalobb apostoli em-
ber helyét? Egy hitkozség lelkipasztoranak gyonyo-
riséges és sokatmondé cime mindenesetre magdaban
foglalja azt a kotelességet is, hogy necsak tanyai le-
gényeknek és analfabétdknak, hanem miveltebb hi-
veinknek is megtudjuk szegni az Isten igéjének kenye-
rét. Ha egyetlenegy lélek van a pardkiankban, akinek
vezetésére nem vagyunk alkalmasak, akkor egyaltalan
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nem vagyunk helyinkdén mint lelkipasztorok s akkor
bajosan lehet siirgésebb lelkiismeretbeli kételességiink,
mint V. Celesztin papa vagy a nagynevii Aichner
brixeni hercegérsek példdjanak kovetése: a rezigna-
cio, a lekdszénés allasunkrol.

De igaz-e valdban, hogy teoldgiailag képzett s az
onmivelés minden lényeges eszkézével rendelkez6 pap
alkalmatlan volna arra, hogy hitbuzgalmi egyesiile-
tekbe tomoritse intelligensebb hiveit? Hogy kongre-
gaciok vezetésére nem idoneus? Lehet valaki idoneus
remote, vagypedig proxime. Proxime idoneus az, aki
ragyogo tehetségével, életszentségével, tudasaval, sze-
retetremélté modoraval azonnal képes lekétni, elra-
gadni, magdhoz flizni a lelkeket; aki jatszva prédikal
(szalmazas nélkil is!), szervez, elnoksl, igazgat stb.;
és remote idoneus (de még mindig idoneus!) az, aki ha
nem all is els6 helyen tehetség dolgdban, de szorga-
lommal pétolja, amit a természete vagy neveltetése
szlkebben mért ki neki; aki tanul, olvas, jegyezget,
gyujt, készil, s hogy mindezt megtehesse, takarékos-
kodik az id6vel, nem diskurdlja s nem babralja el az
idejét, kordn kell, pontos napirendet tart s minderre
— hogy ki ne zokkenjen beléle — naponta sok és
buzgé imaval kéri ki folytonosan az Isten megtermé-
kenyité kegyelmét. _

Boldog Vianney, az arsi plébdnos, megbukott a
teologian s csak kegyelembdl szentelték fel; éveken
at egész héten s még éjjeleken at is késziilt egy-egy
beszédjére, husszor is ujrakezdte... s Isten hogyan
megdldotta igyekezetét! Egész Franciaorszdg hozza za-
randokolt tandcsért, erdsitésért, uUtbaigazitdsért vagy
harminc éven at. Labor improbus omnia vincit; sét
még az Istennek nagyobb aldasara is inkadbb szémit-
hat az, akinek az apostoli munkara valé elokésziilés
tobb faradsdgaba s nagyobb onlegydzésébe keriil.

Végtére a kongregdcié vezetésében sem &llunk to-
retlen ugaron. Itt van a kongregdciénak s altalaban
a hitbuzgalmi egyesiileteknek egész gazdag kiil- és
belfoldi irodalma; vannak kiilén folydirataink a ve-

Bangha : Osszegyii}tott munkal, V 14
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zetdé prézesek szadmadara; vannak kész el6adasgyiijtemé-
nyeink, melyeknek felhasznaldsaval, ha nem kelhe-
tink is Prohaszkdval vagy Lacordaire-rel versenyre,
de nagyon szépen lekéthetjiik és érdekelhetjiik a leg-
valogatosabb publikumot is.

Es ami 6, a kongregaci6é helyes vezetése nem is
figg els6 helyen a szonoki hatdsoktél. Nem annyira
szereplés az, amit a lelkipasztortol a kongregacié ko-
vetel, mint inkdbb szerets, megért6, atyai érdeklédés
a kongreganistdk irdnt, a személyes lelki természeti
kontaktus felallitdsa, a bardtsdgos megbeszélések, egy-
szerd, keresetlen kdlcsénds buzditdsok, a tagok lelki
igényeinek, inditvanyainak, buzgolkodasuk prébalko-
zdsainak meghallgatdsa, iranyitdsa; kitartdsra serkento,
mindent az apostoli szeretet és batoritas melegével, a
természetfolottiség 1égkorével bevond, igazdn testvéri
és lelkiatyai befolyasolas. Erre se volna képes egy hi-
vatdsos lelkipasztor? Akkor csakugyan nincs tobbé a
helyén.

4. Mégis csak kényelmetlen dolog — mondhatja
valaki. — Sohase Idttam kongregdciét; nincs tapaszta-
latom e téren; nem tudom, hogyan kell vezetni; azért
nem merek hozzdkezdeni. — Hat kérem szeretettel,
taldn mégsem olyan alkimista mesterség az. El6szor:
ott van a lehet6é legb6vebb Utmutatas az alapitdsra és
szervezésre vonatkozolag a Bus-féle Kalauz-ban; sok
részletkérdés van megvilagitva a kongregécio folyé-
irataiban, féleg a Prézes-ben is; emellett barmely még
oly gvakorlati részletkérdésre szivesen nyujt felvila-
gositdst az emlitett lapok szerkesztGsége. Azutan meg:
a legtobb felvet6dd részletiigyben annyi tere van a
személyes, lelkipasztori tapintatnak, annyi fiigg tisz-
tdn a gyakorlatias érzéktdl, hogy azt irdsba foglalni,
vagy mas kongregdcidk utdan madsolni nem is lehet.
Mi kell ahhoz, hogy valaki jo prézes legyen? Alig
egyéb, mint a kongregacié gondolatanak megértése
s aztdn annak bator, egyéni, szeretettel s buzgalom-
mal teli alkalmazdsa az adott helyi koériilményekre.
Egész sor kivald prézest ismertink, aki mikor a kon-
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s r e

nem tette a labdat. S mégis nagyszeriien prosperalt.

5. Nem ist tudom, hol tartsam az 6sszejoveteleket.
— Nos, még ez sem olyan nehéz kérdés. Persze, hogy
a helyt6l sok fiigg s rossz volna, ha a kongregicié
soha masutt, mint valami magtarszeriien rideg és hideg
teremben vagy templomban tartand Jsszejoveteleit.
De hat csak van valami kdpolna, alkalmas iskola-egye-
siileti terem, vagy (nék szdmara) zardai helyiség is?
Férfiaknak és ifjaknak pedig legrosszabb esetben a
plébadnia vagy valamely maganhaz is megfelel, f6leg
tanacsiillésre s egyéb megbeszélésekre. Az 4§jtatossag
végzésére pedig ott a templom, annak pl. a Maria-oltar
vagy valamely mellékkdpolndja; esetleg, ha mas nincs,
a sekrestye is, melyet épp e cél érdekében kiilondsen
is rendben tartatunk; allitsunk be néhany szép képet,
gyertydt, szonyeget s akkor ez a hely is nagyon meg-
feleld lesz.

Esetleg ugy is lehet tenni, hogy az exhortdcid s a
gyilések megbeszéld részei legyenek valami kozeli te-
remben vagy szobaban, vagy akar a sekrestyében is,
az ima-részre pedig menjenek at a tagok a templomba
vagy kdpolndba. (Persze azért a kongregacié ajtatos-
saga a templomban is zartkérd marad) Egyébként
egyesiileti terem vagy haz nélkiil modern lelkipédsztor-
kodast elképzelni is nehéz; itt tehat esetleg oly hiadny-
rdl van szd, melyet amuagyis slrgdsen potolni kellene.

6. Amugyis nagy az elfoglaltsigom; sok a dolgom;
azt sem tudom, hogy végezzem; nem érek rd még kon-
gregdcidval is veszdédni. Adjon a plisp6k még két kap-
lant, majd akkor taldn megy a dolog. — Ez a beszéd
sem nem egészen apostoli, sem nem egészen racio-
nabilis menteget6dzés. Hogy a plispok adhat-e kaplant,
nem-e, ezt persze nem mindig lehet tudni. Minden-
esetre kivénatos volna a lelkészked6 papsag szemeély-
allomdanydanak szaporitdsa a lelki szlikségletek aranya-
ban; de az ilyen hianyok pdtlasa sem mulik a puszta
joakaraton. Hogyan adjon a pilispok, ha nincs? Szervez-

14*
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ziink az ifjasdg korében jo kongregaciokat, majd ak-
kor lesz tobb papi szukkreszcencia.

De addig is 6lbetegyiik a keziinket? Erjiik be sab-
lonos munkank elvégzésével: temetéssel, keresztelés-
sel, hitoktatassal, irodai munkdaval? Akinek nagyon faj
a lelkek veszedelme, akinek a lelke sir, ha a mai al-
lapotokat latja, az teremt maganak id6t arra, hogy a
sok teenddé koziil ne éppen a legsiirg6sebbek egyike
maradjon el! Nagyon sok fiigg itt attél, ki hogyan dol-
gozik, hogyan osztja be az id6t, mennyit szan nagyon
folosleges szoszaporitasra, anyagi ligyeinek vezetésére,
szorakozasra, ujsagolvasasra stb.

Elénken eléttem all az a legendas alak, aki ugyan
joforman mindent a képlanjara bizott; 6maga meg egész
nap pipalva jart-kelt a virdgai, meg a malacai ko6zott;
de azért napestig arrol panaszkodott, hogy mennyi a
dolga, milyen kevés az ideje. Nincs-e ennek a vérébél
valamennyilinkben jo néhdany csepp? Mi mindenre nem
ériink ra, ha egyszer nagyon akarunk! De a lelkek
iigye, kozségiink, intézetiink stb. hitéletének igazi,
bels6 felvirdgoztatdsa, ugyebdr, szintén megéri a jobb
munkabeosztds, korabbankelés, tobb fejtérés, kevesebb
egyéni nyugalom és kényelem kis aldozatait.

nem is egészen okos beszéd az, hogy mert sok
a dolgom, azért nem akarok még kongregacidkkal is
bibelddni. Nem! Az okos beszéd forditva ez volna:
mivel oly sok a dolgom, hogy azt magam joforman el
sem tudom végezni, tehdt kongregaciokat alapitok,
hogy legyen kivel és kikkel megosztanom a munkdt!
A jol vezetett kongregacio ugyanis a lelkipasztornak,
intézeti lelkiigazgatéonak stb. nemcsak a legszebb
6réme, de legnagyobb segitsége is: valosaggal leveszi
a terhet az 6 vallarol. Igaz, hogy a gyodntatasban, pro-
videdldsban, prédikalasban ezek nem fogjdk helyet-
tesithetni, de mennyi mindenféle mas dologban vég-
zik el a munkdat, s6t tdn a munka nehezebb felét
helyette!

Igy pl. majd gondoskodnak réla, hogy a gyondk
dispondlva jojjenek a gyodntatoszékhez s ne a lelki-
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atyanak kelljen &éket faradsagosan erre-arra tanitani,
rabeszélni, batoritani; gondoskodnak réla, hogy a pa-
rochidban senki se haljon meg szentségek nélkiil s
hogy a providedlandé beteg mar teljesen felkésziilten
vdarja a papot, ne pedig ennek kelljen még talan teri-
tokrol, szenteltvizrl és gyertydkrdl is gondoskodnia;
gondoskodnak réla, hogy a prédikdlé pap szbszékét
szamos ember allja koriil, kiknek lelkében maér fel van
keltve a szomjusag az Isten igéje utdn s hogy azutan
eljegyzésnél, esketésnél s ezerféle alkalommal ne kell-
jen a papnak minden egyes hivét, aki a plébdnidra ve-
todik, fdradsagosan kiulon kioktatnia vagy meggydz-
nie. Emellett a kongreganistdk minden templomi és
plébéaniai iigyben kezére lehetnek a lelkipésztornak,
gondoskodnak a templomroél, segédkeznek minden val-
lasos mozgalomban és valosadggal megszdzszorozzdk a
pap teljesitOképességét.

7. Végil sokakat az tart vissza a kongregaciok
nagystili megszervezésétél, hogy azt hiszik, ezzel
fiiggd viszonyba jutndnak a szerzetespapsdggal, a je-
zsuitdkkal, a budapesti kongregdcioi kézponttal szem-
ben. ,Persze, a jezsuitdk orszégszerte uralkodni, dik-
talni szeretnének nekiink, vilagi papoknak'’, mint ahogy
a ,Pesti Hirlap” ,.egy kat. papja’ mondania. — Nos,
talan nem. A kongregdci6 a bucsik elnyerése végett
.bekebelezend6” wugyan a Jézus-tdrsasdg vezetése
alatt all6 rémai fokongregdcidba, s hogy kongregacié
maradjon, természetesen az altalanos szabalyok Iénye-
géhez ragaszkodni is koteles; de ez a két dolog még
semmiféle jurisdictiét vagy befolydst a jezsuitarend-
nek nem juttat az egyes kongregaciékkal szemben:
azok tisztara és kizdrélag a megyéspiispok feliigyelete,
ellenorzése, fennhatésaga alatt mikodnek. Igaz, hogy
a kongregaciokat a jezsuitdk szorgalmazzdk erdseb-
ben; igaz, hogy a budapesti kdzpontot is 0k vezetik;
de ez a vezetés nem kormdanyzas, nem igazgatds, nem
is szoros értelemben vett szervezeti miik6édés, hanem
merdben irodalmi és magankarakteri tdjékoztatés,
tandcsnyujtds, buzditds, felvildgositds, melyet igénybe
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és figyelembe vehet, akinek tetszik s viszont mell6z-
het az, aki nem o6hajtja hasznat venni.

Elhiheti mindenki, hogy a jezsuitdk nagyon meg
lesznek elégedve s nagyon fognak oriilni annak, ha
minél tébb, tolik teljesen fiiggetlen, de virdgzé és
igazi Maria-kongregacié fog mikodni ebben az orszag-
ban! ,Dummodo Christus praedicetur!"

*

Végére értem. Most mar csak a szervezés, ala-
pitds és kongregdcié-vezetés mddjdrél kellene beszél-
nem; ezt azonban, miutdn mar nyomtatdsban meg-
jelent, itt mell6zhetem.!

Arra kérném szives olvaséimat, kiknek figyelmét
szerény fejtegetéseim le tudtdk kotni, ne tekintsék e
gondolatokat a maga lovat dicséré cigdny nagyzola-
saival egyértéklinek. Nem azért ajanlom a Maria-kon-
gregaciok szervezését, mert magam is benne vagyok
a Maria-kongregaciés mozgalmakban, hanem azért va-
gyok benne testestiil-lelkestiil e mozgalmakban, mert
azoknak nagy, korszakos, lényeges jelent6ségét hit-
buzgalmi életiink megteremtésében s megszervezésé-
ben naprol-napra s orszagszerte tapasztalom.,

Egy nagy hazafi és Maria-tisztel6, a régi nagy ma-
gyar kongregdcié oszlopos tagja, Kohdry Istvan mon-
dotta tudvalevéleg egyszer, hogy , akkorra remél szebb
idéket nemzetiinknek, amikor majdan ismét virdgozni
fog koztiink a tisztelet a boldogsdgos Sziiz irant".

Mi megtoldhatjuk, vagy ha tetszik: konkretizal-
hatjuk ezt a gondolatot s a mar elért tapasztalatokra
hivatkozva ez a szavunk nem is lesz puszta jovendo-
mondas csupdn: Akkor lesz Magyarorszagon ismét lan-
gold, fejlodo, virdgzd hitélet, ha hazdnk derék lelki-
pasztorkod6 papsdga a Mdria-kongregdciékban ismeri
fel s ragadja meg a modemn lelkipdsztorkodéds é&s hit-
életi szervezkedés egyik legkdnnyebb, legdérvendete-
sebb, legpraktikusabb, legbiztosabb és legf6bb Isten-
aldasra szamithatd eszkozét.

11.4sd elGbb 93—144. lapokat.
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Két prézes.
Egy kihallgatott pdrbeszéd.

J6 minapaban akaratlanul is végighallgattam két
pap beszédét. Mindketté hittanar volt egy-egy fégim-
ndziumban.

— Hogy vannak, kolléga 1r, adahaza? — kérdé
a magasabbrangu, mondjuk: X ur.

— Csak ugy egyforman — felelte egy &lmos, pi-
péas basszus; mondjuk: Y tanar ur.

X: Hat a fitk mit csindlnak?

Y: Rosszak, mint mindig. Keseritik az ember
életét.

X: De csak van koézte jo is?

Y: Nagyon kevés.

X: Lehetetlen! Hiszen, ha j6l emlékszem, éndknél
is van kongregacio; még az elodje alapitasa, ugyebdr?

Y: Van, van; de az se ér sokat. Nem lehet, kérem,
ezekkel a fiikkal semmibe sem kezdeni.

X: Ugyan? Nélam egészen szépen megy a dolog.
A kongregacié szaporodik, virdgzik s ezek a derék
fiik képezik az intézet kovaszat. Ok a vezetd, a domi-
ndlé elem.

Y: Nohdt, énndlam meg a prefektust éppen most
intették meg kett5bél.

X: Hja ugy? De megengedjen, kedves kolléga 1r,
— ne vegye sértésnek —, ennek persze, hogy nem
lett volna szabad megt6rténni.

Y: Hat mit tehetek én arrol? Ez még a legtiszte-
ségesebb gyerek és a fitk radszavaztak...

X: Ha tisztességes és szorgalmas és mégis meg-
bukik, akkor még mindig lehet a kongregacionak tagja,
de semmiesetre sem prefektus.

X: Tehetek én rdla?

X: Bocsanat, hogyne tehetne? Egyszeriien nem
kellett volna kandidalni!

Y: Ugyan, ugyan, hat még ezzel is én torodjek?
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X: De hat akkor hogyan ejtették meg a valasz-
tast?

Y: Hogyan? Osszehivtam a két felsé osztdlyoso-
kat, aztan megkérdeztem, kit akarnak prefektusnak.
Egy ideig hallgattak, mig végre felallt egy és azt
mondta, hogy ez lesz a legjobb. A tobbi meg rahagyta.
Igy hat 6 ma a prefektus. Az igazat megvallva, ma-
gam sem szeretem a dolgot, mert bizony — hiszen jo
fia, sz6 sincs réla —, de borzasztoan szimpla és nincs
is a fidk elott semmi tekintélye. On mosolyog? Mit
akar ezzel mondani?

X: Csak azt, kolléga ur, hogy ki mint vet, agy
arat. Ha betartotta volna a kongregacioi szabdlyzat
bolcs eldirasait a valasztast illet6leg, most taldn olyan
prefektusa volna, mint nekem. Tudja, a fidk tiizbe
mennének érte. A legjobb tanulé a nyolcadikban. Es
ha 0 egy szot szdl, hat azt respektdlja mindenki az
osztalyban, akdr kongreganista, akdr nem; még a zsidé
is. Valosdgos aldas ez a fii az egész intézetre,

Y: J6, jo, de ahol nincs kit valasztani...

X: Az am, nadlunk sem ment az egyszerre. A mi
prefektusunkat mi bizony ugy neveltiikk., Mégcsak nem
is vallasos csaladbol valo. Ugy fejlodott a kongrega-
ciéban azza, ami,

Y: Hat mit csindlnak maguk abban a kongrega-
ciéban?

X: Csak azt, amit minden jé kongregdaciéban. Gy-
léseziink, ajtatossdgokat tartunk, elvégezziik a havi
gyonast, dldozast, évenkint szentgyakorlatozunk.

Y: Borzaszté! Es azt mind kolléga ur végzi?

X: Bizony koriilbeliil.

Y: De hisz az rettenetes munkaszaporulat.

X: Bizonyos értelemben az. De viszont ez az 6ro-
mom is és a pihenésem. Enélkiil az a huszonnégy éra
tanitds, ugy érzem, félmunka és karbaveszett faradt-
sdg volna.

Y: Karbaveszett faradtsdg! Ugy van!

X: Tudniillik, ha nem kezdjik meg a tanitdssal
a nevelést, a szoktatast, a gyakorlatot is... Igy azon-
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ban pompéas eredményeket ériink: a kongregacié mind-
jart ra is vezeti az ifjakat annak gyakorlatara, amit
a hittanban tanultak: a keresztény gondolkozas- és
életmédra. Képzelje, kolléga ur, nalunk 6t év ota nincs
semmi erkolcsi kihagas.

Y: Ndlunk a fél nyolcadikat ki kellett volna
csapni, olyan orszagos botranyt csinaltak a gazembe-
rek.

X Orék kézben, torndn, utcdn soha egy tragar
sz6 nem hangzik fel; legalabb ha kongreganista van
a kozelben.

Y: Nélunk a fititk mésrol sem beszélnek, mint szem-
telenségekrol . .

X: Azelott a padok, falak, tele voltak firkdlva sze-
mérmetlen rajzokkal; most ennek nyoma sincs — aki
ilyesmit tenne, kiiildéznék a fiuk!

Y: Nalunk még a templomban is ilyesmit rajzolt
egy hatodikos az imakoényvébe és igy mutogatta mise
kézben...

X: Este nyolc utdn egy fiut sem lat nalunk az
utcan.

Y: Nalunk akarhany reggel vetédik haza az utcai
lebujokbdl. Van, aki az egész éjjelt &tlumpolta s ugy
jon onnan az iskoldba..

X: A sziilok és tanarok nem gydzik emlegetni a
valtozast.

Y: No, nalunk meg épp a sziilék is meg a tana-
rok is nagy ellenségeink.

X: Néalunk is gy volt kezdetben, mikor a zsidé
lapok annyi rédgalmat kentek a kongregéaciékra. De
most, hogy lattdk, mi a kongregacié és mit miivel
a valdsdgban, hogyan alakitja at az ifjisdgot, hogyan
neveli a fidkat kotelességtudadsra, komolysagra, tisz-
tességre, most valamennyien el vannak ragadtatva téle.
Még a szabadkédmiives Z tanar ur is aldbbhagyott a
zsortolodéseivel. Azt mondja, hogyha minden kongre-
gacié ilyen volna, nem iildoznék Oket a pdaholy-
lovagok.

Y: De léssa, édes kolléga tr (tudom, hogy nekem
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prédikal), minadlunk nem megy am az ilyen kénnyen.
Megprobédltam mar én is mindenfélét; nem sikeriilt.
Hozattam pl. jatékokat, hogy elszorakozzanak, érde-
kes konyveket, elbeszéléseket... Kirandulasokra is
vittem 6ket ... mar tudniillik az egész osztalyt...

X: Hat hiszen mindez helyes, de sz6 sincs réla:
nem ez a f6. Ezzel még kongregéciot felvirdgoztatni
nem lehet. Hanem megengedi, kolléga ur, hogy egyet-
mast kérdezzek? Megtartjdk minden héten a rendes
gyilést?

Y: No, azt nem, de atlag havonkint egyszer
osszegytliink.

X: Hja, ugy! Akkor mar mindent megértek. Es
szabad kémem: miben &ll a gyhlés?

Y: Hat eldszor jatszanak, aztan konyveket adok
ki nekik, a végén pedig van szavalat. Nos, mit moso-
lyog, kolléga ur?

X: Megengedi, hogy megmondjam? Azon mosoly-
gok, hogy hogyan lehet ilyesmit kongregaciénak ne-
vezni? Hiszen ez kaszindé vagy mondjuk: patrondzs,
de nem kongregacié. A kongregdciéi gy@lésen a pré-
zes buzdité beszéde s az ajtatossag a f6. Mert lehe-
tetlen, hogy csak egy féléranyi beszéd és djtatossag
alatt a fiatal didkban jé gondolatok, szent elhatdroza-
sok ne tamadjanak. S igy neveldédik a kongreganista
jellem.

Y: Hat mit tegyek, kolléga ur? Probaltam én mar
imédkoztatni is, elmondattam a filikkal az olvasét, meg
a mindenszentek litdniajat. De a vége az lett, hogy
mind megszéktek. ..

X: Hohohd! Ez meg tan sok is a jobol. Nem csoda,
hogy ennyi, eléggé egyhangu imétdl megszdktek. De
nem is lehet didkokndl igy kezdeni. Tessék azonban
elévenni a kongregaciéi kézikényvet, a hetigyiilé-
sekre eldirt s oly ligyesen, vdltozatosan Gsszedllitott
ima-, beszéd- és énekbdl allé ajtatossdgot, melyen a
fitk .-maguk imadkoznak eld; majd megldtja, mennyire
megszeretik azt a fidk.

Y: Kézikdnyv? Nem is tudtam, hogy olyan is van.
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X: Ohé, hat akkor a kongregéacidi irodalmat sem
ismeri? A kongregdcioi lapot sem jératja, fogadok ra.
No, Ggy-e, nem. Hiszen akkor most mar értek mindent.

Y: Az igazat megvallva, nem is tudtam a léte-
zésérdl.

X: Lassa, kérem, valamikor én is kénnyedén fog-
tam fel a dolgot. De amidta latom, olvasom hénaproél-
hénapra, hogyan siirognek-forognak a kongregdciok
az egész orszdgban, amidta hdnaprol-hénapra egy kis
oldalbabdkést kapok a kongregacidi folyéirattdl, ami-
ota a fiuk is jaratjak a lapot és az-abbdl meritett esz-
mékkel 6k maguk szorongatnak folytonosan, hogy
Ft. ar, ezt is kellene tenni, ezt is, azt is'', — azéta
mondhatom, a kongregacié lett legszeret6bb gond-
jaim tdrgya s természetes, hogy ennek megfeleléen
abban is érem meg legt6bb papi 6rémdmet ... Apropos,
havi gyodnést se végeznek?

Y: Eg 6rizz! Haromszor egy évben se igen megy
a gyonasl

X: Ez pedig a legnagyobb baj. Serdiils fittkndl ke-
gyelmi életet élni nem lehet havi gyénds nélkiil. Hi-
szen a fiiknak ekkor van a legtobb kisértésiik!

Y: De ha nem akarnak jonni.

X: Fognak akarni! Csak helyesen kell megfogni
a dolgot. Meg kell magyardzni nekik, miért van sziik-
sége az ifjunak arra a lelki erdre, amit a gyodnas-
dldozas nyujt. Aztan ki kell hirdetni, hogy az akar
lépjen is ki mindjart a kongregdcidbol, aki ezt be nem
latja. Meg kell értetni veliik, hogy a havi gydnés szaz-
szor kénnyebb is, mint a negyedévi; mert hisz a
negyedévinél erbés fogadasrdl s igazi javulasrél ugy-
szo6lva szé sem lehet. Es persze j6 lelkiatydkrol kell
gondoskodni, akkor majd szivesen jonnek gyoénni is a
fink. A ko6z6s aldozast némi fénnyel, szépen, djtatos-
sédgra hangoldan kell rendezni... Megvallom, én nem
havonkint, de hetenkint is biztatom a fitkat arra, hogy
a szentségekhez jaruljanak s szombat esténkint néha
két béra hosszat 1ilék a sekrestyében a gydntatészék-
ben. Van is azéta napi 4ldozé béven. Es... ha nalunk
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az ifjusdg erkolcsileg tiszta, ennek kétségteleniil elsd,
masodik, harmadik és utols6 oka: a gyakori gyonds
és 4ldozéas. Hija, enélkil kongregaciorél, enélkiil
szennytelen ifjusagrol sz6é sem lehetnel

Y: De hisz akkor 6nnek meg kell betegednie a
munkatéll ’

X: Szo sincs réla, uram! Olyan csodalatos a kon-
gregacioban a szervezeti erd, hogy mennél tébb a
munka, annal tobben segitenek azt végezni. Mert én
magam csak a lelke vagyok a kongregaciénak, a mi-
kédd szervek voltaképpen a fiak. Igaz, magamnak is
akad dolgom. De viszont a fiunk most szdz olyan dolog-
ban vannak a kezemre, amit méaskép egymagamnak
kellene végeznem. Es milyen nagyszerii azt csak el-
néznem is, hogyan siirgdlédnek ezek a derék ifjak,
hogyan osztanak be mindent, hogyan gondoskodnak
mindenrél maguk. Nekem csak a jovdhagyas, meg az
iranyitds marad, meg persze a lelki vezetés. A rendet
6k maguk tartjdk fenn. Konyvtar, nyilvantartas, uj
jelentkez6k beoktatdsa, linnepélyek rendezése, kozos
aldozasok lebonyolitdsa, rossz fiik megtéritése, bete-
gek latogatdsa — ezt mind 6k végzik, kiilén szak-
osztdlyokban., Persze kolléga urnél szakosztdlyok sin-
csenek?

Y: Azt sem tudom, mi az? De az 6n szavai, kedves
kolléga ur, szeget iitottek a fejembe. Tanulmanyozni
fogom a kongregacioi irodalmat s ha Isten segit, atala-
kitom én is a kongregdciomat az 6né szerint.

X: Illetdleg, ugyebar, a kongregéicié idedlja sze-
rint, melyet a szabalykényvecske — az emlitett kézi-
kényv — oly vildgosan és bdélcsen rajzol meg. Nem
kell mést tenni, mint azt keresztiilvinni, ami ott meg
van irva. Akkor musz4j virdgozni annak a kongrega-
cionak. Hanem hat az a baj, hogy sok hazai kongre-
gacié csak a nevét veszi 4t a kongregdcionak s nem
a szervezetét, szellemét, szabdlyos életét. Innen az a
sok halédd, tengddd, csenevész kongregdciéd, mely
ezt a nevet meg sem érdemli s melynek tagjai elkal-
lédnak az életben, mint a pdra a levegdben. ..
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Y: Iit vagyunk, az én utamnak vége. K&észonom
felvilagositdsat, kedves tanar dr. Igérem, hogy egy
éven beliil az én kongregadciom is méltd lesz nevére.

A vonat megallt s a parbeszédnek vége szakadt.
En pedig lejegyeztem azt: hatha valakinek hasznéra
valik.

Alapitsunk kongregéci6katl

Riadét szeretnék fujni, panaszos szdval szeretném
felverni a magyar Sion csendjét, kialtani szeretném a
profétaval: Halljatok szavamat, ti népek, ti kozel- és
tavollakok! Fel szeretnék razni hamis nyugalomban
ringatodzo, tétlen lelkeket; bizalomra gerjeszteni fé-
lénk, tétlenll huzédozd, tenni nem merd varakozokat.
Mi tébb: perbe szeretnék szallni sok-sok almosokkal
s megkérdezni Oket: nincs-e igazunk nekiink, akik ta-
pasztaldsra hivatkozunk és szaz meg ezer tényre, mi-
kor a Madria-kongregacidk kiépitését siirgetjiilk? Ha
nincs igazunk: mutassdk ki azt nekiink; ha pedig iga-
zunk van: hat akkor miért nem kévetnek minket?

Miért nincs tizszer, hisszor ennyi MaAria-kongre-
gdcié az orszagban? Nem széltak-e a fépapok, fépasz-
toraink? Nem hangoztatjak-e kifejezetten pl. a kozép-
iskolai hittani Tanterv- és Utasitasokban, hogy a con-
gregatio Mariana Udvés intézményét mindeniitt, min-
den kézépfoku iskoldban megvaldsulva szeretnék latni?
Nem mutatja-e a tapasztalds is tulontul béséges pél-
dakon, hogy csak ott van hitélet — legalabb az intel-
ligensebb helyeken s a serdiilé6 tanuléifjusag koré-
ben —, ahol hitéleti szervezkedés van? S nem int-e
a felnévekvd generaciok valsagos vallasi és erkdlesi
helyzete, nem int-e annyi fiatal lélek szomord veszni-
induldsa arra, hogy minden eszkozt felhasznaljunk a
megmentésiikre? Avagy csak a rosszaké, csak az ifju-
sadg és a lelkek ellenségeié-e az a privilégium, hogy
lelkeket haldsszanak, lelkeket befolyasoljanak, még-
hozza helytelen, mérgezd, pusztité iranyban?

Miért nincs kongregacié, mégpedig virdgzé s virag-
zdsdban féltve o6rzott kongregacio minden varosban,



222

minden olyan nagyobb helyen, ahol kat. intelligencia
vagy ifjusag van? Lehetetlen-e a megszervezése? A
kongregacié mindeniitt sikeriil, ahol kell6 szeretettel
s kell6 utanjarassal kezdenek hozza. Tulsagos sok mun-
kat ad a vezetéknek?

Ellenkezdleg: leveszi a munkat a vallukrol, meg-
koénnyiti a felelésségteljes teher cipelését; egész kis
segédcsapatokat szervez a lelkipasztor mellé, Félni kell
a kiils6 akadalytol? az ellentmondastol? a rosszak fel-
szisszenésétdl, a gerinctelenek csipkelédésétdl, a guny-
tol, a rdgalomt6l? De hat mikor sikeriilt valami jét el-
érni anélkiil, hogy a hazugsédg szelleme s a biin csat-
losai fel nem zudultak volna ellene? Nem jovendolte-e
meg Krisztus Urunk maga, hogy akik 6t kovetik, azo-
kat ellenkezés, gytildlet és giny fogja émi a gonoszok
részérél? Ok-e ez arra, hogy gyavan megfutamodjunk
s ellenségeinknek megszerezziikk azt a kéjérzetet, hogy
6k, amikor jolesik, egy-két odavetett frazissal azon-
nal ki tudnak benniinket vetni a nyeregbo6l?

Miért nincs sokkal, sokkal tobb kongregacié az
orszdgban? Melyik kor, melyik nem, melyik tarsadalmi
osztaly all hiterkolcsileg oly szilard, oly biztositott ala-
pon, hogy a hitvédelmi és hitbuzgalmi szervezkedésre
rea nem szorul? Hol nem veszi korill az ifjusagot, a
munkast, a cselédet, a n6t, a hivatalnokot, az intel-
ligens férfit kisértés, csabitds és biin? Ki az, kinek ma
hitét, holnap tisztasdgit ne fenyegetné szadz veszély?
S hogyan reméljiik, hogy annyi kisértés, annyi rossz
kornyezet, annyi félrevezetés és annyi bilinalkalom
kozt barki is megalljon, barki is megmaradjon a val-
lasossag és szivtisztasag utjan, hacsak nagyon erés,
nagyon komoly s nagyon rendszeres lelkiéletet nem
¢él, aminek pedig gyakorlatilag, ha nem is az egyetlen,
de biztosan az egyik Jegkdnnyebb eszkdze a Maria-
kongregdcié?

Miért nincs sokkal tébb, sokkal tagozottabb kon-
gregécioi élet az orszagban? Csak gimnazium és redl
van vagy 300 orszagszerte; nem szamitva a polgari
iskolak, a fels6 lednyiskolak, a tanitoképzok, a szak-
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iskolak szazait stb. Plébdnia van vagy 4000; kozte leg-
alabb egynegyede oly helyen, ahol némi intelligencia,
mindenesetre muveltebb iparososztdly van, melynek
korében a kongregacio tarsulati élete mar nagyon szé-
pen virdgozhatnék; mindeniitt vannak buzgobb férfiak
és nok, ifjak és lednyok, kik a kongregdcio z6mét al-
kothatnédk s kik koéré a tébbiek, a voltakép részorulok
sorakozhatndnak. Mily szomoru lelkiallapotban van-
nak ezek ma tobbnyire! A kiilséleges kultara lélek-
mérgezd hatasai — rossz olvasmany, rossz kornyezet,
rossz mozi stb. — ellenméreg nélkiil érvényesiilnek szi-
viikben. Pedig némi kiils6 vezetés és szervezés mel-
lett mily kénnyen rd voltak volna veheték a rend-
szeres gyonas-aldozasra, a buzgd hitéletrel

Sok lelkipasztor jajgat s kesereg azon, hogy ami-
ota forgalom, varosias élet stb. van a hitkdzségben,
azéta pusztulnak a régi tiszta erkolcsdk; s nem veszi
észre, hogy 6maga jatszva ellensulyozhatnd a modern
élet karos lelki hatésait a korszerii lelkipasztorkodas
eszkozeivel, jeleslil hitbuzgalmi egyesiiletek, Maria-
kongregaciok feldllitdsdval. Hasonlokép héany hittanar
s hitoktaté panaszkodik, hogy a rabizott ifjusag ziillik,
hitben, erkolcsben gerinctelen s az elsé szélroham le-
veri labarél; de az mintha elkeriilné figyelmét, hogy
hiszen ha kongregdciét szervezne, egyszeriben felére
leszéllna a hibak szédma s legaldbb a jobbindulatu ifju-
sag kozt igazdn aranyvetést érlelhetne Isten dicsOsé-
gére és nem utolsé6 helyen a sajat 6romére s vigasz-
taldsara is.

Bizonyos, hogy a rendes lelkipasztori s hitokta-
tasi munka az els6 teendd; de biztos az is, hogy nem
az egyetlen s aki ezzel beérné, ott 4dllna meg, ahol a
voltaképpeni munka kezdédnék.

Kériink titeket, apostollelkek, kérliink mindnyaja-
tokat, kik a kat. népen s foleg az ifjusdgon segiteni
szeretnétek, s akiknek fdj annyi lélek veszte, annyi
bilin és tévelygés, annyi diadala a félrevezetésnek, a
lélekvesztésnek, a hitetlenségnek s erkdlcstelenségnek:
kériink mindenkit, akinek draga a Krisztus kifolyt vére
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s kiknek f4j a masok karhozasa: fogjatok &ssze, tana-
kodjatok, imadkozzatok s tegyetek rola, hogy mielébb
legyen mindeniitt virdgzo hitbuzgalmi élet, mindeniitt
szerveztessék az intelligencia, férfiak, nok, tisztviseldk,
iparosok, munkasok, cselédek s elsosorban a tanulo
ifjasdg vallasos egyesiiletekbe, kongregaciokba. Hadd
szeresse és tanulja meg minél tobb ember az 6ntudatos,
tiszta, vallasos, lelkiéletet.

Ne felejtsiik el, hogy az ellenség is a szervezés és
egyesiileti élet altal éri el eredményeit; ne engedjik
at a szervezkedésben rejlé oridsi er6t a pusztitas apos-
tolainak,

Az eljards a kongregacio alapitasandl réviden ez:
elészor terepszemlét tartunk, egyenkint beszéliink né-
hédny emberrel, akire feltétlenlil szamithatunk; megke-
ressiik az alkalmas prézest (egyhdzi elnokot, lelkive-
zet6t), meghozatjuk a kongregacio szabdlyait, megma-
gyarazzuk azokat a jelentkezdknek s ha csatlakozésu-
kat kijelentik, megkezdjik a kongregdacié rendes Ossze-
joveteleit s ajtatossdgait; ha pedig mar annyira va-
gyunk, hogy rendes kongregdciéi életrdl lehet sz6, az
illetékes hatoségtol kérelmezzilk a kongregdcidi ka-
nonszerl feldllitdsat. A pilispoki leiratot megkiildjik
a Jézustarsasdg tartomanyfénokségének (Budapest,
VIII., Maria-u. 25.)) bekebeleztetés végett a Prima
Primarianak s azzal a kongregacié megkezdi ren-
des miikédését. S ha a szabalyok szellemében buzgdn
s kitartéan miikédik egy kongregdcid, lehetetlen, hogy
révid id6 alatt egész kis paradicsomot ne teremjen az
elébb tan még oly kopar tdjon s ne teremje meg azo-
kat a gyiimélcsoket, melyeknek Isten s minden j6 em-
ber oriilni fog.

Hogyan kell kongregacidt alapitani?

A kongregacidé utdni vagydédas gyakran ott él
egyes buzgd katolikus hivek lelkében s el6fordul,
hogy a vilagiak: férfiak, n6k vagy didkok maguk te-
szik meg a kongregdcié alapitdsdra az els6 kezdemé-
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nyez6 lépéseket. A Szent Szliz irdnt vald szeretet s
lelkiik vagyodasa magasabb lelki élet utan 6sztonzi
O6ket erre. Néha nem is ismerik kozelrél a kongrega-
ciot, de oOsztonszeriien sejtik, hogy ott megtalaljak
majd, amit semmiféle més vilagi egyesiilet nem adhat
meg nekik: irdnyitast és tdmaszt a lelki életben, a ma-
gasabb tokéletesség és az apostolkodas utjan. Eset-
leg oten-tizen akadnak ilyen egyenld gondolkodéastiak
s akkor eléterjesztik kérésiiket a lelkipdsztornak.

Maéskor még inkdbb a lelkipdsztortél indul ki a
kezdeményezés. Egy buzgé pap talan el6zé mikodési
helyén, a masik a sajat ifjukoraban ismerkedett meg a
kongregéaci6 dlddsos erejével. , Kongregacidé nélkiil nem
tudnék eredményes lelkipdsztori milkdédést kifejteni”,
mondta egyszer egy plébanos; egy masik pedig igy
nyilatkozott: ,Nem tudom nélkiilézni az én legjobb
kaplanomat: a Maéria-kongregaciot’., Igy elhatarozta,
hogy Uj mikdodési koérében is megalapitja a kongre-
gaciot. ’

A lelkipasztor magéanbeszélgetések kapcsan, kon-
gregacios irdsok és folyodiratok terjesztése altal ekkor
el6késziti a talajt s igyekszik a lelkeket fogékonnya
tenni a kongregacié gondolata irant. Ajanlatos, hogy
mindenekel6tt kevés, de kivaloan buzgd értelmesebb
lélekkel beszélje meg a tervét. Ezek lesznek a kongre-
gacié apostolai, akiknek feladata lesz az elsé tagok
osszetoborzasa is.

Az elGkészités.

Elokészithetjilk a kongregdcid alapitasdt valldsos
konferencia-sorozattal, lelkigyakorlattal vagy nép-
misszioval. Miel6tt munkdhoz fognank, tisztan kell lat-
nunk, milyen kongregaciéot akarunk szervezni. Gyakor-
lott prézes megkisérelheti a négy kongregacios fécso-
portnak egyszerre valdé megszervezését (férfi-, noi,
fiu-ifjusdgi és lednykongregacio), de rendszerint ajan-
latosabb a kiilonb6zé kongregdcioknak egymdsutdn
valé megalapitasa. Talan legcélszerlibb a fitu-ifjuség
szervezésével kezdeni. Ezek ugyanis nem szivesen

Bangha : Osszegyjtott munkal. V. 15
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utanozzak, amit el6ttiik mar mdasok is megcsinaltak;
szeretnek kezdeményezék lenni. Altalaban jobb férfi-
kongregdcioval kezdeni, mert ha ez megerésodik, majd
sorra jelentkeznek a nok is; forditva azonban nehezebb,
mert a férfiak nem szivesen utdnozzak a noket.

Lehetséges, hogy ifjusagi kongregaciok alapitasa
egyik-masik helyen nehézségekbe iitkozik; ezektdl a
nehézségektél nem szabad megijedni, mert az a sok
jo, ami egy ilyen kongregdcié nyomén fakad, megéri a
faradsdgot. Gyakran tulozzuk is a nehézségeket. Az
ifjasagban rendszerint sokkal tébb a nemes, vallasos
lendiilet, a magasabb lelkiéletre valé készség, mint a
pesszimistak és tulszigorian itélok gondoljak. Csak
érteni kell a moédjat, hogyan lehet az ifju lelkekbdl
ezeket a nemesebb érzéseket kivaltani.

A prézesnek banni kell tudnia az ifjusaggal, be-
szélni kell tudnia a fiatalsag nyelvén: akkor batran
kovetelhet fegyelmet, 1éphet fel szigori elvekkel és
kovetelményekkel, s6t éppen a katonds szigor és fe-
gyelem az, ami az ifjusagnak imponal és tetszik. Min-
dennel inkabb lehet ra hatni, csak nem asszonyos lagy-
saggal és engedékenységgel.

Nagyobb nehézségekkel kell megkiizdentnk férfi-
kongregaciék alapitdsandl, féleg ott, ahol a kongre-
gaciot mar valami noies szervezetnek nézik. Itt élesen
ki kell emelni a kiilonbséget férfi- és néi kongregacio
k6zott és e kiilonbséget kiilsdleg is érvényre kell jut-
tatni. Vasdrnaponként esetleg kilén férfi-misék bealli-
tdsa, a n6kétodl eliité kongregacids érem viselése altal,
a kongregdcié programmjaban kimondottan férfiaknak
valé pontok felvételével, aminék pl. a nyilvanos fel-
vonulasok, férfizarandoklatok, impozans tlintetések az
Egyhéaz mellett stb. Egyébként mar maga az elnevezés
is: Férfi-kongregdcid elég megkiilonboztetés.

Ha mar hatdroztunk, hogy milyen kongregdaciot
akarunk alapitani s ha kelloleg eldokészitettik ra a lel-
keket, akkor vagy a szdszékrol hirdetjiik ki a kongre-
gaci6 alapitdsanak tervét s ismertetjiik a kongregacio
lényét, vagy kiilon e célra 6sszehivjuk mindazokat,
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akiket a kongregacioba valo felvételre csakugyan al-
kalmasnak tartunk. Fontos, hogy kicsiben kezdjik s
csak lassan engedjiik novelni a mustarmagot. Az elsd
tagok helyes megvalasztasa és alapos megnevelése
azért is mindennél fontosabb feladat, mert 6k lesznek
a kongregacié hangadoéi s az utdnuk jovo tagokat mar
nagyrészt 6k fogjak nevelni.

Néhéany sorozatos eldaddsban megmagyarazzuk
tehat a jelentkezéknek a kongregacid szellemét, ismer-
tetjik a kongregacid koételezettségeket s azutdn meg-
hivjuk a kongregaciéba mindazokat, akik hajlandok a
kongregacids élettel jaré kotelességek vallalaséra.
Ha alkalmatlan egyének is keriiltek volna a jelentke-
z0k soraba, ezeket nagy tapintattal, de erélyesen el
kell a prézesnek a kongregéciébdl tavolitania.

Az els6 Osszejovetelen meg lehet mar hatarozni a
kongregacios gyiiléseknek idejét, esetleg programmijat
is. A prézes teljhatalméanal fogva mindjart ki is jelol-
heti az els$ tisztikart: a prefektust (prefektat), asszisz-
tenseket, pénztdrost, titkart s néhany tanacstagot. Az
elsd Osszejoveteltdl kezdve aztdn ugy folyjon a munka,
mintha a kongregacié meg volna alapitva. Tartsak meg
pontosan a gyliléseket, vezessék a konyveket, 6rizzék
ellen a tagok megjelenését. A tagok természetesen
egyelére mind jeldltek.

Egyhdzi jévdhagyds és a bekebeleztetés.

Néhany hdénap mulva eldél, életképes-e az 1j kon-
gregacio. Ha ugy latja a prézes, hogy a kongregacios
gondolat gyokeret vert a lelkekben, elérkezettnek te-
kintheti az id6t, hogy alapitdsara ranyomja az Egyhaz
pecsétjét. Koriilbelil koévetkezékép megfogalmazott
kérvényt kell a megyéspilispokh6z benyujtani:

Alulirott aldzattal kérem Nagyméltosagodat, ke
gyeskedjék ....kozség ...... temploméaban (intézeté-
ben, zardajdban) az .... (urak, tisztvisel6k, hajadonok

sz s

Az Uj kongregacio focime lesz: ...... (pl. Szeplotelen
15%
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Fogantatas vagy mdas Maria-cim), masodik partfogdja
.... Kérem még Nagyméltosagod beleegyezését, hogy
az uj kongregdaciot a romai Prima-Primariaba bekebe-
leztessiik. Az alapszabalyokat mellékelten vagyok
bator, jovahagyas végett mellékelni (vagy: Alapszaba-
lyokul a rémai anyakongregécionak a Kongregacioi
Kézikényvben kozolt szabalyait ohajtjuk elfogadni).
Kérem tovabb4, hogy alulirottat, valamint hivatalbeli
mindenkori utédjat a kongregdcié prézesévé kinevezni
meltoztassék.”

Ha a prézes az alapito (erigald) oklevelet kézhez
kapta, kongregacioja hivatalosan elismert testiilet,
amely jogérvényesen vehet fel tagokat. Az engedélye-
zett bucsikban azonban csak akkor részesiill az 1j
kongregacié, ha a romai Prima-Primaridba valé be-
kebeleztetése is megtortént, amit legjobb a Jézustdr-
sasdgi magyar tartomanyfénokségtol kérelmezni (Buda-
pest, VIII.,, Maria-utca 25.). A piispoki alapité oklevelet
vagy annak hiteles mdsolatat, valamint a piispok irdsos
beleegyezését az aggregdltatdsba, okvetleniill mellé-
kelni kell. Az aggregdlads dijtalan, pusztdn a koltsé-
gekre szokds 5 liranak megfelelé pénzosszeget kiildeni.
Meg kell kiildeni a kdévetkezé adatokat is:

1. Milyen tarsadalmi osztadly szamara alakul az 1j
kongregdcio? (Férfiak, iparosok, urinék stb.)

2. Melyik a kongregacio f6- és alcime?

3. Hol van a székhelye? (Egyhazmegye, kozség,
templom vagy intézet megnevezése).

4. Melyek az Uj kongregacio alapszabalyai? (Ha a
Prima-Primaria szabdlyait vessziik alapul, elég ezt meg-
emliteni. Uj szabdlyokat azonban feliilvizsgdlas végett
be kell nyujtani).

5. Jévahagyta-e a kongregéciét az illetékes egy-
hazi hatdsdg s beleegyezett-e a rémai bekebelezésbe
is? (Ezt a beleegyezést is hiteles okméannyal kell bizo-
nyitani),

A bekebelez6 okirattal minden bekiild6tt okmanyt
visszakap a prézes.

Az egyhazi megalakuldst minél iinnepélyesebb
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keretek kozt, lehetdleg a plébaniatemplomban kell
megtartani. Usszekothetjiik ezt az innepélyt az elsd
tagfelvétellel is, de ez csak abban az esetben tanacsos,
ha az alakuld gyiilés 6ta hosszabb id6 — legaldbb hat
hénap — telt el s igy a felveendék alkalmas voltardl
meggydz6édni médunk volt. Nagy hidba volna, ha ala-
pos elékésziilet nélkiil felvennék az &sszes jelentkezd-
ket a kongregacidba, tekintet nélkiil arra, hogy csak-
ugyan meg is felelnek-e. Epugy elhibazott dolog, ha a
kongregdacio kezdett6l fogva tilnagy létszdmmal indul.

Az egyhdzkozségi szervezkedés és a kongregicidk.

Ujabban, féleg a kommiin 6ta, érvendetesen kezd
fellendiilni hazéankban az egyhdzkozségi szervezkedés.
Ennek az a célja, hogy a Ilelkipasztorkodé papsag
mellé vilagi apostolokként odadlljanak a hivok is, f6-
leg, akik értelmiségilikkel, tarsadalmi allasuk folytdn
s hitbuzgalmukkal erre kivaloképpen alkalmasak. Az
egyhdzkozség kiilon egyesiiletszeri szervezetben kap-
csolja Ossze azokat a katolikus hiveket mind, akik
nemcsak papiron akarnak katolikusok lenni, hanem
egyhdzukkal egylitt éreznek s részt akarnak venni
annak védelmében s anyagi fenntartdsdban.

Nalunk sokdig az volt a helyzet, hogy az anya-
szentegyhdzat kizdrolag a papok ligyének tekintették
még a katolikusok is. A pap maga kiizd6tt a templom,
a katolikus iskola fenntartasaért, egyesiiletek létesi-
téséért, a vallasi életet akadalyozé koriilmények meg-
szlintetéséért stb. A hivek megszoktdk, hogy mindent
feliilrél: a plisp6ktél, az apostoli kiralytol, a kegyurak-
tél vérjon. Id6kézben pedig a viszonyok erdsen atala-
kultak s végre rajottiink, hogy a katolikus Egyhdazat
a mai viszonyok kozt, rendeltetéséhez méltéan fenn-
tartani, felviragoztatni, ellenségeivel szemben védel-
mezni stb. nem lehet 16bbé csak a papsag vagy a kegy-
urasdg feladata. A katolikusoknak maguknak is dssze
kell tartaniok, szervezkedniok kell s a papsagot tamo-
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gatniok kell, csak igy lehet a jelent felviragoztatni s a
jovot biztositani.

Az egyhéazkozségek élén a lelkipasztor mellett
az egyhazkozség vilagi eliljaréi miikodnek. Ezeknek
nem az a feladatuk (ahogy egyesek képzelték s ahogy
egyes régebben szervezett, ugynevezett autondémidk-
ban ma is eléfordul), hogy a papsag ligyeibe beleszol-
janak, utjaba akadalyokat gorditsenek, , jogokat’ ko-
veteljenek ott, ahol nem jogokat osztani, hanem test-
vériesen segiteni kell, hanem: hogy a papsagnak min-
denkép tamogatasdra legyenek a hitélet fellenditésé-
ben. S valdban felbecsiilhetetlen az a szolgdlat, ame-
lyet e téren buzgd egyhdzkozségi tagok s eliiljarok
tehetnek. Fdleg harom iranyban.

El6szor is: tandcsadéi lehetnek a lelkipdsztornak.
A legbuzgdbb s legtehetségesebb lelkipdsztor szemét
is elkeriilheti egy-egy esemény, jo Otlete masnak is
lehet, mint neki. Minél t6bben segitenek neki a bajok
s hidnyok szemmeltartasaban, a javitds modja keresé-
sében annal kénnyebb s eredményesebb lesz a lelki-
pasztor miikddése. Kiilonésen oly dolgokban, melye-
ket a pap maga nem is intézhet jél (pl. anyagi vagy
politikai vonatkozadsi ligyekben). Méasodszor: az egy-
hazkozségi tagok s foleg eliiljarék rengeteg terhet
vehetnek le a pap vallardl, megoszthatnak vele igen
sok munkdt, melyet a pap a legjobb akarat mellett
sem tudna egymaga elvégezni. Ilyenek pl. a karitativ
munkak, szegény- és betegiigy, az egyletek vezetése,
iinnepségek rendezése, a templom tisztantartasa, az 4dj
egyhazjog altal eloirt egyhazkozségi statisztikdk el-
készitése stb.

Végiil harmadszor: az egyhazkozség kifelé, pl. ha-
tosdgokkal vagy akar az Egyhaz ellenségeivel szem-
ben is sokkal nagyobb nyomatékkal léphet fel, mint a
pap maga. Ha valami ellen tiltakozni kell, ha a temp-
lom, az iskola stb. jogait védelmezni, bizonyos elényd-
ket vagy jogokat kivivni kell, mégis csak sokkal hata-
sosabb, ha akkor nemcsak maga a plébanos erdlkédik
a kozséghazan, az ujsdgokban stb., hanem mindeniitt
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egy-egy impondld testiilet, vilagi férfiak és nék egész
szervezete mozdul meg s fedezi, tamogatja a lelki-
pdsztort.

Ezért is 6riill minden jé lelkipasztor az egyhazkoz-
ség eszméjének s siet azt megszervezni, ahol még
nincs. Faluhelyen épigy, mint varosban. Budapesten
pl. f6leg az djabb plébanidkon oly gydnydriien mikod-
nek az egyhdzkozségek, hogy azoknak vezetdi el sem
tudnak mdr képzelni annak a régi dllapotnak a vissza-
allitdsdt, amelyben egy vagy néhany embert agyon-
nyomott a lelkipasztori teendék sokasaga, a tobbi pe-
dig tétleniil nézte a plébanos vergddését. Pedig sok-
szor megvolt volna emezekben is a joakarat, hogy
segitsenek; csak nem volt a dolog megszervezve.

Egy nagy veszedelme van csak az egyhdzkozségi
szervezeteknek s ma még nagyon sok plébanos (féleg
faluhelyen) emiatt fél az egyhdzkozség megalakitdsa-
tol: konnyen megeshetik tudniillik, ha nem vigyaznak,
hogy az egyhézkozség vildgi vezetdi helyteleniil fog-
jak fel helyzetiiket s feladatukat s azt hiszik protes-
tans modra, hogy méar most 6k az urak a plébaniai dol-
gokban s a pap csak az 6 szolg&juk. Nem segiteni
akarnak, hanem bele akarnak mindenbe kotnyeles-
kedni, a plébdnost megrendszabdlyozni, az egyhazkdoz-
ségben ,uralkodni”. Ez hatdrozottan helytelen felfogds
s ilyen egyhazkozségekre a katolikus Egyhdz keretén
belll csakugyan nincs sziikség.

Azonban ez a nehézség éppen nem olyan, hogy
ne volna elég konnyen eloszlathaté. Minden attol fiigg,
hogy az egyhazkézség vilagi vezetdiiil csak olyanokat
vegyenek be (csak olyanok legyenek vélaszthatok),
akik nemcsak névleges katolikusok, hanem hitbuzgé
emberek s akik jol tudjdk, hogy a katolikus Egvhaz
hierarchikus szervezete a vildgiaknak nem egviitt kor-
manyzasat, hanem csak kézremiik6dé segitését engedi
meg.
Csakugyan, a budapesti (ijabb plébanidkon csupa
oly vildgi ember vezeti az egyhazkozséget, akinek
eszedgdban sincs a plébdnos jogkdrét maganak elfog-
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lalni, hanem ellenkez6leg azon vannak, hogy neki
mindenben segitségére legyenek.

S itt kapcsolodik bele az egyhazkézségi szervez-
kedésbe a Madria-kongregdciok kérdése. A legjobb
egyhdzkozségi vilagi vezetdSk a kongreganistdk, akik
a kongregaciéban lelkigyakorlatok stb. révén mar
megszerezték az igazi apostoli szellemet. Ezekkel
nincs baj s ezek miik6désén feltiiné istenaldas van. Ez
tapasztalati igazsag.

Kett6 kovetkezik ebbél. A lelkipdsztorkodé pap-
sdgra nézve az a belédtds, hogy ha jo egyhazkozséget
akarnak szervezni, kezdjék mindenekel6tt egy-egy jol
szervezett Maéria-kongregaciéval. A Maria-kongregéa-
ci6 legyen az egyhazkozségi szervezetnek a magija. Itt
a papnak mindig moédjaban fog allni az igazi katolikus
szellemet s apostoli lelkiiletet megérizni a tagokban
s esetleges megtévelyedéseknek elejét venni. A kon-
greganistdkra nézve pedig az a kovetkeztetés, hogy
iparkodjanak segitségére lenni a buzgé lelkipasztor-
nak abban, hogy az egyhdzkdézségnek csakugyan se-
gitéi, nem pedig gancsvetdi legyenek. Ha pedig oly
egyhdazkozség van valahol mkédoében, melynek veze-
toéit nem az igazi apostoli szellemn hatja at: iparkodja-
nak a buzgébb hivek segitségével a lanyha s egyhaz-
hiitlen vezet6k helyébe joravald, kongreganista lelkii-
letd katolikusokat valasztani.

Az egyhézkozség keretében aztan a kongreganista
apostolkodas is sokkal nagyobb s kiaddésabb mérték-
ben érvényesiilhet; amit a kongregaciok szakosztalyai
(pl. az eucharisztikus vagy a szegénygondozé szak-
osztaly) eddig kicsiben tettek, ugyanazt sokkal na-
gyobb mértékben végezhetik az egyhazkozségi szak-
osztdlyok keretein belill. S ez a kongreganista életnek
is uj lendiiletet fog adni.

A kongregacié legyen az az iskola, mely a hit-
kozségi szervezetek szdmara a legtisztabb szandéky,
legmegbizhatdbb, legapostolibb lelkd, oszlopos tago-
kat adja.
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A hitbuzgalmi gondolat a katolikus szervezkedéshben.

Sokak szdmadra kinz6 probléma, hogyan van, hogy
mig a vildgon mindenki szervezkedik s a katolicizmus-
sal szembenallé irdnyzatok éppen a szervezettségiik-
nek koszonik irtézatos erejliket, a katolikus szervez-
kedés évrdl-évre s évtizedrol-évtizedre varat magara,
irott malaszt, jdmbor kivdnsag marad?

A szabadkémiivesség vilaghatalomma lett, holott
aranylag kicsiny a létszama, erkdlcsi tartalma pedig a
semminél is kevesebb. A szocialdemokréicia félelmetes
hatalom, szdmos helyen a hitéletnek legkomolyabb
akaddalya s egész orszagokban valdsdgos antikrisztusa,
ellenvalldsa a kereszténységnek; pedig eszmei tar-
talma egyetlen nagy tévedés, gyakorlati céljai, mint
az orosz példa mutatja, pokoliak s szambelileg is el-
enyészd a katolicizmus tomegeivel szemben.

A protestantizmus a maga belsd szakadozottsiga,
logikai s erkodlcsi szegénysége mellett is nagyszeriien
ért a kiils6 érvényesiiléshez; elhelyezi embereit, lefog-
lalja maganak az allamélet fontos pozicioit, kezébe
tudja kaparintani a liberdlis sajtét, amely a Ravaszok
és Raffayak minden sziirke megnyilatkozasat orszag-
rengeté6 eseménnyé fujja fel s a Baltazarok katolikus-
sérté kirohanasait a legszimpatikusabb szinben tiinteti
fel; Ggyesen adminisztrdlja magat, jelentékeny pénz-
igyi s kozjogi kivaltsdgokat tud az &llamtol kivere-
kedni, minden kivinsdgénak érvényt szerez s mégis a
madrtir szerepében all a nyilvdnossdg elé; folyton ta-
mad, de allandéan a vallasi béke 6rének adja ki
magat.

Mindezek az irdnyok egyesegyediil a szervezeti-
ségiiknek tulajdonithatjdk meg nem érdemelt, soroza-
tos sikereiket, Mi pedig szdmbeli tilstlyunk, torté-
nelmi s erkélesi érdemeink, hazafias teljesitményeink
s kulturdlis félénviink ellenére nem tudunk érvénye-
siilni, nem talaljuk meg a modjat még annak sem,
hogy egy tiirelmetlen s aggressziv kisebbség , gombé-
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nak és penésznek’’ ne nevezhessen s az élet minden
vonalan vissza ne szorithasson minket. Mert mi meg
szervezetlenek vagyunk s minden tanakodas aran sem
jutunk el még csak oddig sem, hogy szervezkedésiink
alapkérdéseit tisztazzuk.

Ez baj, amelyen maéar szdmtalanszor elkeseregtiink.
Meégis hozzd kell tenniink: ez a helyzet, barmennyire
szomory, éppenséggel nem érthetetlen s nem is jelenti
okvetleniil, hogy az ellenséges iranyzatokkal szemben
szellemi vagy erébeli inferioritdsban vagyunk.

Mert egészen mas a fent felsorolt irdnyzatok hely-
zete és a mienk. Odatil nem hitrél, erkdlcsvédelem-
rol, lelki értékekrél, természetfeletti eszmék diadalra-
juttatasdr6l van sz6, vagy legaldbb semmiesetre sem
elsésorban. Hanem f6ldi célokrdl, érdekvédelemrdl,
hatalmi célt dsszetartdsrél. Mindez emberileg tekintve
sokkal erésebb Osszetartd erd, sokkal természetesebb
szervezkedési alap, mint a mi természetfolotti vilag-
nézetiink, ami egyhdzszeretetiink, a mi hitvédelmiink.

Névleg a protestantizmusndl konnyen érthetd, ha
kiils6 sikereket ér el. Ahol az egyéntdl keveset kove-
telnek, ahol nem a pozitiv hit, hanem a protestalas,
ellenmondas, tagaddas a fontos, ahol az egyhdzi élet
nagyrésze vagyoni és kozjogi kovetelésekben vagy
pozicidk megszerzésében meril ki, ott természetesen
konnyebb dolog sikereket elérni, mint ahol dogmak s
erkolcsi parancsok, szigori egyhézfegyelem és hitbuz-
galom kérdései 4llnak elotérben. J6 protestans lehet
felekezeti értelemben az is, aki sohasem jér el a temp-
lomdba, haromszor is cserél feleséget stb., de ott van
mindeniitt, ahol egy katolikus ember helyett protes-
tansra kell szavazni. J6 katolikus ellenben nem lehet,
csak aki elsGsorban is lelkiismeretesen betartja Egy-
hazdnak nagyszdmu, szigoru s Onmegtagaddast kivané
elbirasait. Igazan nem csoda tehat, ha a katolikus szer-
vezkedés nem Allitja oly 6nkénti erével a maga szol-
gélatdba a katolikus embereket, mint a masirdnyt
csoportosuldsok a maguk embereit.

Eppen ebb6l a korillménybdl igen nagy jelents-
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ségii tétel kovetkezik a katolikus szervezkedés lehetd-
sége, alapjai és mikéntje szempontjabol,

Mig ugyanis mas eszmék és mas irdnyok az embe-
reiket ugy, ahogy vannak, csatasorba 4llithatjak a ma-
guk érdekeik s elveik mellett, addig a katolikus szer-
vezkedésnek lényeges alapfeltétele, hogy embereit
elébb rénevelje a hitbuzgalmi életre, a hitbeli meggyé6-
zédésre s az ennek fegyelmez6 hatdsa alatt allé cse-
lekvésre. Foleg pedig vezetGszerepre a katolikus szer-
vezkedés terén csak az lehet alkalmas, aki a katolikus
hitigazsdgokat nemcsak meggy6zddésesen vallja, ha-
nem fokozott mértékben éli is. Nagyot, kimagaslot a
katolikus szervezkedés terén csak az érhet el, akiben
valosaggal ldngol a Krisztus lelke, az Egyhédz szere-
tete, a hitbuzgalmi s apostoli élet.

Ezért van tehat ndlunk elsésorban s mindenekel6tt
komoly és mély hitbuzgalmi élelre sziikség. Ezért nem
elég ndlunk a tomeg, nem elegendé a nagyszamu ko-
zépszerliség. S ezért van az olyan intézményekre
messzehatdan sziikség, aminé a Maria-kongregacié. Ha
ennek s a hasonlé hitbuzgalmi intézményeknek emi-
nens jelent6ségét még mindig sokan nem értik, ha
sokan lekicsinylik ezeknek miikddését, ez annak a
szomoru ténynek a jele, hogy sokan még mindig nem
latjdk tisztdn a katolikus szervezkedésnek sajatos,
belsé strukturajat.

Van aztan még egy, gyakran nem kelléleg mélta-
tott szempont. A katolikus szervezkedés nem Ilehet
egyszerien a papok szervezkedése, hanem sziikség-
képpen magdban foglalja, még pedig igen kiadds mér-
tékben, a vildgiak bevondsat is a katolikus szervez-
kedésbe. Ndlunk mint a katolikus szervezkedés leg-
magasabb kivirdgzdsa a katolikus autonémia él széles
rétegek almaiban. A papa maga 4lland6an hangoztatja
a katolikus akciot, amely ismét a vildgiaknak az Egy-
héz apostoli munkéjaba valé bevonasait jelenti. Azon-
ban itt van a bokkend. A vildgiak bevonéisa az Egy-
hdz apostoli életébe, vagy éppen az autondmiaba,
éppen a tapasztalt s Egyhazukért aggodo felelds ténye-
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z6k részén sok félelmet s bizonytalansdgot kelt, mert
nalunk autondémia alatt sokan valami protestdns iz,
presbiteri beavatkozdst értenek az egyhazkormany-
zatba.

Ez az aggodalom csak ott s akkor oszlik el, ahol
a vilagi vezeté katolikusok egyhazhi szellemben él-
nek, azaz komoly hitbuzgalmi életet folytatnak s igy
nem kell attol tartani, hogy az egyhazi élet koril valo
tevékenységiik egyhdazellenes iranyba terelédik. Ime
ismét 4j ok, amely annak a sziikségességét bizonyitja,
hogy katolikus szervezkedésiink alapjaul s kiindulé-
pontjdul a hitbuzgalmi élet rendszeres névelését te-
kintsiik. Ami a felekezetekben ezirdnt lényegtelen, az
nalunk egyszerlen nélkiilézhetetlen alapfeltétel. Amig
ez nincs meg, addig egészséges katolikus szervezke-
désrél beszélni is alig lehet.

Aki ezeket a szempontokat figyelmen kiviil nem
hagyja, az nem fogja lekicsinyelni, sem a tomeg-
pasztoracidra valé hivatkozdssal nem fogja mellékes-
nek tekinteni a vezetésre hivatott katolikus vildgiak
hitbuzgalmi megnevelését, aminek a Maria-kongregé-
ci6 az egyik legkivalobb, kiprébdlt eszkéze. A Mdria-
kongregdciok fejlesztése az az tt, amely a katolikus
Ossz-szervezkedés biztos fejlédése felé vezet.

Milyen legyen a kongregaci6i jelentés?

A kongregdcidk jelentést szoktak kiildeni a kon-
gregacioi lapnak. Nagyon jol teszik.

Kérjik is, kiildjék jelentéseiket minél rendszere-
sebben. Nem tekintjiik jo jelnek, ha egy kongregacio-
nak nincs jelentenivaldja, nincs lizennivaldja a testvér-
kongregacidoknak.

Az a kérdés merilt fel: milyen legyen a kongre-
gaciéi jelentés?

Felelet: Rovid, de csattand! Minden kongregdacio
évenkint legkevesebb egyszer-kétszer szamoljon be a
kongregacié mikodésének f6bb mozzanatair6l. Ezek a
jelentések azonban ne legyenek terjengbsek, szo-
szaporitok. Sok esetben éppen a hosszabb jelentések
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kevés kézzelfoghatd s kiilonosen mas kongregdaciokra
nem éppen tanulsagos adatot tartalmaznak. Mert hogy
ki lett a kisblrgozdi kisebb ifjusagi kongregdcié ma-
sodsekrestyése, vagy hogy melyik hénap hanyadikén
volt a megnyité gyilés, milyen szivetindité volt a tag-
avaté Unnepség stb., ezek utévégre is nem tulsagosan
kozérdekiiek és kiilondsen nem tanulsagosak az orszag
kongregdcioinak egyetemességére nézve. Olyan esemé-
nyekre, melyek amugy is minden kongregacioi életnek
természetes velejardi, ne terjeszkedjliink ki tulsdgosan.
Nemcsak a tagavatds linnepségének leirasa érdekes és
fontos.

Emeljik ki inkdbb azokat a mozzanatokat, esemé-
nyeket, rugékat, melyek nagyobb lendiiletet adtak;
milyen szakosztdlyok miikédnek és hogyan; a gyakor-
latban mi mutatkozott célszeriinek, milyen médosita-
sok, djitasok véltak be; hogyan sikeriilt minél tobbe-
ket a tevékeny munkadba bevonni s igy a tétlen vagy
batortalan szemléléket is felserkenteni. Mennyire ko-
moly, 6ntudatos hitéletet élnek a tagok, aminek igen
fontos fokmeérdéje a szentdldozdsok szdma, persze
aranyba 4llitva a tagok létszadmadval. Milyen téren fej-
tett ki a kongregacié kiilénosebb apostolkodést s
mennyi eredménnyel; miben latszik meg a véarosban
vagy tanintézetben a kongregdacié aldasos tevékeny-
sége, hogyan sikertilt 4j tagokat toborozni; 1élekmen-
tés, sajtdapostolkodds, misszids tevékenység, karitativ
munka, felvilagositds, de mindenekeldtt és legfoképpen
az 6nmegszentelés, ontudatos krisztusi jellemnevelés
s ennek legjobban kiprobalt eszkozei: Jézus Szive-
tisztelet, Mdria-kultusz stb. hogyan voltak leginkabb
beallithatdk a gyakorlati életbe.

Ilyen és hasonld eszméket, tényeket kell a jelen-
tésekben leginkabb kidomboritani s akkor kevesebb
lesz a megszokott sablon, viszont pedig tébb érdekld-
déssel és tanulsdggal fogjak elolvasni és a példakon
fellelkesedve, kolcsénos tapasztalatokat kamatoztatni
az orszdg kiilonb6z6 részein elzart testvérkongre-
gacidk.
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Gyakorlati kérdések a kongregdciék életébdl.

1. Egy kongregédciéo prézese a kovetkezd kérdés-
sel fordult hozzank: Volna egy kis kételyem. Azt
hiszem, a prézesi buzdito beszéd sziikséges a heti gyi-
lés lényegéhez s igy ahhoz is, hogy a tagok a heti
gytllés meghallgatasdhoz fiiz6tt bucsukban részesiilje-
nek. Helyes-e ez az okoskodas?

Mindenesetre kivanatos, hogy a prézes egyetlen
gyllésen se mulassza el a barmily révid buzdito sza-
vakat. Az exhortaciot a kongregédciok 6. altalanos sza-
bélya, mint a gyilés rendes tartozékat emliti. Mind-
azaltal sehol sincs kimondva, hogy a prézesi allokucio
a gyilés lényegéhez tartozik s a bucsik elnyerésének
mulhatatlan feltétele. Azért nézetiink szerint, ha a pré-
Zes egyszer-egyszer nem jelenik meg a gytilésen, ha-
nem felolvasast tartat, vagy valamelyik idésebb tagra,
a nobi-kongregacioban egy apacdra bizza a buzdité be-
szédet, vagy ha jelen van is, egyszer-egyszer a beszéd
helyett pl. megbeszélé vagy vitagyllést tart, ezt az
eljarast nem lehet hibaztatni. Viszont baj volna, ha a
prézes azért mulasztand el a néhany szonyi allokuciét,
mert a kongregdcié vezetését csak nylgnek érzi s
iparkodik minél jobban lerazni magarol prézesi fel-
adatait. Ez egyenesen rossz példat adna a tagoknak.
Madrpedig a kongregdcié virdgzdsa elsGsorban a pré-
zes jo példajatol s attol a viselkedéstol fiigg, amely
onkényteleniil elarulja a kongregacié irdnti nagyra-
becsiilését.

2. Valahonnan a kovetkezo esetet irjak: Az itteni
holgy-kongregacioba felvételre, illetve dtvételre jelent-
kezett egy kongreganista urind, aki mar tagja volt egy
itteni kongregacionak, de onnan kizartdak, mégpedig
azért, mert nem jart rendesen a gytlésekre és ki sem
mentette magat. A gyilésekre azonban azért nem jart,
mert nagyon messze lakott ama kongregdaci6é székhe-
lyétol s gyenge egészsége miatt 6véi féltették is; azon-
kiviil ott a gy@lések mindig vasarnap délutdn voltak s
a csaldd nem latta szivesen, ha éppen akkor nem ma-
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radt otthon. Tehat nem erkodlcsi okok miatt zartak ki.
Az illetd egyébként kifogastalan, vallasos és lelki éle-
tet é16 holgy volt. Kérdés: felvehetjiik-e 6t, ha egyéb-
ként megfelelének latszik? Es masodszor: akkor is fel-
vételrsl vagy atvételrdl legyen-e sz6?

Tudni kell, hogy minden kongregécio fiiggetlen a
madsiktol s igy voltakép egyik felveheti azt, akit a ma-
sik kizdr. Azonban a kongregacidk kolcsonés meg-
becsiilése is megkivanja, hogy ilyen esetekben lépjiink
ama kongregacidval érintkezésbe, amely az illet$ tagot
a gyllések nemlatogatdsa s a kimentés elmulasztasa
miatt tagjai koéziil kizdrja s kérdezziik meg az 6 véle-
ményét is. Ha csakugyan pusztdn a korilmények miatt
nem latogathatta rendesen a kongregacio gyiléseit és
talan csak emberi rostelkedésbél mulasztotta el a foly-
tonos kimentést, az dtvétel nem lehetetlen, de minden-
esetre ajanlatos, hogy az illetét 4j probaidének ves-
siik ald. Akkor aztan természetesen madr felvételrdl és
nem egyszerl atvételrdl van sz6, mert hisz a kizaras
altal megszlint a kongregacio tagja lenni.

3. Egy intézeti kongregaciobdl irjak: Fontos ok-
bol meg szeretnék vdltoztatni a kongregdcié nevét.
A piispok urral beszéltiink s neki nincs kifogasa el-
lene. Hogy el ne veszitsilk a bucsikat, sziikséges-e,
hogy ezenkiviil a rémai fékongregacioba is bejelent-
siikk a névvaltoztatast?

A kongregacié masodik partfogdjat s igy masodik
cimét minden tovébbi engedély nélkiil meg lehet val-
toztatni. A f6cim mindig a Boldogsdgos Sziznek vala-
mely diszcime vagy titka. Ennek megvdéltoztatasa (fel-
téve, hogy mds Madria-cimre akarunk attérni) szintén
nem oly lényeges dolog, hogy emiatt a kongregdcio
megszlinnék az lenni, ami volt; mégis helytelen s nem
szabad megejteni e valtoztatdst annak hozzdjdrulasa
nélkil, aki a kongregdaciot felallitotta, tehdt a pilispoki
hatdsag nélkil. Ha tehat a megyéspiispok allitotta fel
a kongregdciét s 6 hozzajarul a névcseréhez, minden
rendben van. Tandcsos -azonban a dolgot Rémaban is
bejelenteni a Maria-kongregaciok orszdgos kozpontja
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révén, hogy a névvaltoztatast a becsatolt kongregaciok
jegyzékébe is felvegyék s igy késébb esetleges utdn-
jarasoknal zavar ne dalljon elé.

4. A mi kongregaciéonkban az elmult években na-
gyon hanyagok voltak a titkarok — irjak nekiink —
s megtortént, hogy a felvett tagokat nem vezették be
a kongregdcid térzskényvébe. Vajjon ezért érvényes
volt-e a felvétel s nem kell-e az illetd tagokat ujra
felvenni?

Nem kell, a felvétel érvényes volt, hacsak ugy
tortént, ahogy a szabaly eloirja: , Alapjaban véve a
felvételre elegend®, ha az, akinek hatalma van fel-
venni s az, aki a felvételt o6hajtja, elhatarozasukat akar-
mily kiilsé jellel nyilvanitjak' (28. szabaly). Igaz, hogy
a 27. szabaly azt mondja: ,, A nevek bevezetése a torzs-
konyvbe sohase maradjon el”, s ezt be is kell tartani;
azonban ennek elmulasztdsa nem teszi a felvételt ér-
vénytelenné.

(Kulfoldon sokfelé az a szokas, hogy az udjonnan
felvett tagokat mindjart a felvételi szertartas utdn, bi-
zonyos lnnepélyesség keretében maguk vezetik be
neviiket a kongregaci6 torzskényvébe.)

5. Szabad-e a kongregacioba vendégeket hozni?
Foleg olyanokat, akikrél reméljiik, hogy a kongrega-
cioban jol érzik magukat s igy maguk is jelentkezni
fognak a felvételre?

Semmi esetre sem szabad a kongregaciéba vendé-
geket hivni méaskép, mint a prézes kifejezett engedé-
lyével. A kongregaci6é zartkori tarsasdg s oda mads
nem jarhat, mint akit a prézes felvett vagy legalabb
is a jeloltek és jelentkezdk kozé besorozott. Ez aldl
kivételt csak maga a prézes tehet s az is csak fon-
tos okbol. ’

Ma4s elbirdlas ala esik az a , vendég”, aki volta-
képpen felvett tagja valamely kongregacionak, de at-
menetileg ezen a vidéken id6zik s addig is szeretne
a kongregaciéi gyfilésekre eljami. Ez nagyon dicsére-
tes dolog s a prézes bizonnyal szivesen meg is fogja
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engedni, hogy mint vendég jelen legyen. Azonban a
prézes engedélye itt is sziikséges.

*

Egy Ujonnan alakult trnék-kongregdciéja kérdezi,
mit csindljon az olyan jelentkezékkel, akikrél alapos
a gyanuja, hogy tarsadalmi tekintetek, vagy pedig a
kivdncsisdg, a minden ujitdsban résztvenni vdgyds
hozza 6ket a kongregédcioba. Vannak olyanok is akik
nyozni: sérelem lenne tdrsadalmi poziciéjukon; masok
hiusagbdl vesznek részt, hogy 6k se hidnyozzanak ott,
ahol X méltésdgos asszony vagy Y grofnd van jelen.

Feleletiink: mint az dspis-kigyo6tdl, ugy orizkedje-
nek az ilyen befurakodé elemektsl. A kongregacidba
senki mds nem valo, mint aki egyesegyediil lelki életé-
nek mélyitését s az apostoli munkat keresi. Ha ezeken
kiviil masokat is beengediink, meg fogjuk keseriilni:
ezek lesznek a bomlasztd, sorvasztd elemek; ezek fog-
nak o6lomsullyal ranehezedni a kongregaci6é karjaira,
hogy ne mozoghasson, fel ne emelkedhessék a ma-
gasba, igazi lelki és apostoli életet ne élhessen. Inkébb
kezdetben legyen egy kis neheztelés vagy akar harag
is, mintsem hogy a kongregdci6é egész fejlodése eleve
megbénuljon.

*

Kispap-kongregdciékat kérnek sokfelé a kispapok.
A kérdés: valé-e a szemindriumokba kongregdacid, be-
hat6 vita utdn eléggé tisztazottnak tekinthetjik.

Abban az értelemben csakugyan nem val6 a kon-
gregacid a szeminariumba, mint ahogy vildgiak vagy
didkok kozdtt mikodik, t. i. hogy a jobbaknak gyile-
kezete, mintegy mentsvara legyen; mert hiszen elég
mentsvar maga a szemindrium s aki kongreganistdnak
nem valo, kispapnak sem vald. Viszont miért ne allhat-
nanak 6ssze kispapok is éplgy, mint papok azon célbo],
hogy bizonyos ahitat- és erénygyakorlatokat kdzésen,
bizonyos egyesiileti tervszeriséggel végezzenek a

Bangha : Osszegyiljtott munkal. V. 16
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Boldogsagos Szlz kiilondsebb tisztelete jeléiil, azaz:
hogy a kongregacio eszkozeivel és modszereivel is
milveljék lelkiik tokéletesitését? Papok kozt, sot szemi-
nariumokban is mikdédnek egyesiiletek; miért ne mi-
koédhetnék ez is? Vajjon lenézik a kongreganistak a
nem kongreganistakat? Szé sincs roéla.

Mindenkit meghagynak a maga ahitataban, de
maguk is ragaszkodnak ahhoz, amit sajat hitliik szerint
helyesnek tartanak. Meg kell azonban engedniink,
hogy a szeminariumi kongregacié sokban kiilonbézni
fog a tobbi kongregacidktdl. Kiilén ajtatossagokat pl.
csak nagyon moédjaval kell tartani, mert a szemindrium-
ban dgyis elég ajtatossdg van eldirva; a kongreganista
kispapnak inkabb arra kell torekednie, hogy a rendes,
eldirt gyakorlatokat Szliz Méria iranti szeretetb6l kii-
l6nésebb bensb buzgalommal végezze. Magatol érte-
t6do, hogy a kongregaciét csakis az eldljarékkal, név-
leg a spiritudlissal egyetértéleg lehet a papneveld-
intézetekben meghonositani, akik bizonnyal nem fog-
nak vonakodni a kongregaci6 vezetésétol, feltéve, hogy
azt -helyesen, a szeminarium légkoréhez alkalmazottan
s mint a papi lelkiilet és késébbi prézesi mikodés egyik
jelentos formald eszkozét allitjuk fel. Bizonyos, hogy a
legtobb esetben jo prézes csak az lesz, aki magan is
kiprobalta az egyesiileti élet mivoltat.

*

.Valaki azt ajanlotta, hogy az 4. n. vitagytilések
tartasa céljabol alakitsuk meg a szocidlis szakosztalyt.
Maisok ellenezték ezt s agy vélték, a meglévd 3 szak-
osztaly a maga korében foglalkozzék tanulmanyi gya-
lések rendezésével.”

Nem tartandk helyesnek, ha a tanulmanyi gyilése-
ket egy vagy tobb szakoszidly miikodési kérébe utal-
ndk. A tanulmanyi gyilés legyen az egész kongregdacié-
nak époly ko6zos funkcidja, mint aminé a k6zo6s ajtatos-
sag maga. Nem szakosztalyt kell tehat alapitani a vita-
gyllések megtartdsara, hanem az Osszkongregacio
mint ilyen rendezzen ilyen vita- vagy tanulmanyi gyi-
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léseket: pl. minden madasodik gytlilésen az ajtatossag
utan egy teremben iiljenek Ossze, tartson egyik tag
valamely id6észerl hitvédelmi témar6l kereken kidol-
gozott eldadast, mire a tobbiek hozzaszélnak, ellen-
vetéseket tesznek, kérdést intéznek stb. Ugyes vezetés-
sel igy eleven kongregacioi életet lehet fejleszteni, s
s emellett a tagok is sok hitbeli kérdésben szereznek
alaposabb tajékozodast.
»

Egy felvidéki vdroska dll. polg. lednyiskoldjdban
a zsidé igazgaté onkénylileg besziintette a Maria-
kongregaciot s hozza még azt allitotta — természete-
sen valétlanul —, hogy a minisztérium rendelte el az
iskolai kongregaciok besziintetését.

Csodalatos, mi mindent nem mer a vallasellenes
tabor s mi mindent nem tir el a birkatlirelmi katolikus
ko6zonség. Mi koze a zsidd igazgatonak a Maria-kongre-
gaciohoz? Mi koze egyaltalan a katolikus novendékek
vallasos életéhez? A valldsi nevelés egyesegyedil a
hittanar, a lelkipasztor s a sziilok dolga, ezeknek f616t-
tes hatésaga — nemcsak a hittanoktatds, hanem a
vallasos nevelés ligyeiben is — nem az igazgato, vagy
a tanfelligyeld, de még a miniszter sem, hanem egyediil
a plisp6ki hatosag. Mar pedig a piispoki kar a hittani
nevelést szabalyoz¢ tanterv és utasitdsokban hivatalo-
san ajanlja a Mdria-kongregaciokat az 0sszes — akdr
dllami, akar kozségi, akar katolikus, akar felekezeti —
iskoldkban. Az igazgatonak kételessége, hogy ez utasi-
tdsok betartasit minden erejével tdmogassa, nem pedig,
hogy akaddlyozza. S ha e kételessége ellen vét, fe-
gvelmi eljardst kellene inditani ellene s nem &allni meg,
ha kell, a legfels6 férumig. A szabadkémiives lélek-
vesztésnek semmi joga sincs arra, hogy ifjusagunk
valldsos nevelését onkénykedd, erdszakos, torvény-
ellenes moédon megakadalyozza, eltekintve attél, hogy
a Mairia-kongregacio léte vagy nemlétének kérdésébe
egy zsido igazgatonak még a jélneveltség szempont-
jabdl sincs joga beleavatkozni.

Y
16*
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Egy lelkes fels6gimndzisia teszi azt az inditvanyt,
hogy minden kongregacioé tartson iinnepélyeket s a
belépti dijakbél begyilt Osszeggel jaruljon hozzd egy
nagyaranyu katolikus sajtoakcio meginditdsahoz. ,Mi
pl. itt Z.-ben, e kisebbfajta varosban, még ifji kongre-
gacionk elsé Unnepélyén 600 korona tiszta hasznot ér-
tink el... Ha minden kongregéicio évente csak 600
koronat 4ldozna, akkor is, feltéve, hogy 100 kongre-
gdcié van az orszagban, 60.000 korona gylilne Ossze
évente a katolikus sajté javara.”

Derék fiu vagy, Ferk6 s nagy dolgokra fog egykor
meghivni az Isten, ha mar most is ily komoly terveket
forgatsz a fejedben. S amit ajanlsz, a terv magdaban
csakugyan helyes és kivihet6. Legfolebb abban tévedsz,
ha azt hiszed, hogy 60.000 korona elég lenne azokra a
nagyszeri sajtoakciokra, melyeket sziikségesnek tar-
tasz. De sebaj!l Ha nem is mindent, mégis nagyon
jelentéset alkothatnank mi kongreganistdk, ha pl
évente minden kongregacié csak 500 koronét ajanlana
is fel a katolikus sajté céljaira, amit esetleg innepé-
lyek tartdsdbdl bevételezne. Addig is azonban, mig
azok a bizonyos nagyobb sajté-akciék megindulnak,
tamogassuk meglev$ lapjainkat, féleg a kongregacidi
sajtot s ennek keretében a Magyar Kulturdt; s ez idén
ne feledkezziink meg a karitativ célokrol s a mult sza-
munkban hirdetett Nemzeti Fogadalmi Templomrél sem!
Minden kongregiciotél atlag legalabb 1000 koronat
varunk a Fogadalmi Templom Madria-kdpolndjara; eb-
ben az egyben ki kell tenniink magunkértl Persze, hogy
aztdn a sajtéakcio sem maradhat el. S minderre nagyon
jo eszkdz az lUnnepélyek rendezése.

*

Apolédgiai, hitvédelmi el6adasokat rendeztiink uri
kozonségink széamara. A helybeli iparosndék kongre-
gacidja tudomast szerezvén a dologrol, bizonyos érzé-
kenységgel vette fel, hogy az 6 tagjait a konferencidkra
meg nem hivtdk, Mit tegyiink hasonlé esetben? Maskor
is megtortént, hogy az értelmiség szamara rendezett
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djtatossdgokra és konferencidkra be nem bocsajtott
egyszeriibb kdzonség ilyfélekép ziugeiddott: hat mar az
Isten hazaban is kiilénbséget tesznek 1r és szegény
kozott?

Felelet: Egyhdzunk nemes demokratizmusa kizdrja
azt, hogy rendes hivatalos egyhazi djtatossdgokon,
aminé a szentmise és a vasarnapi prédikacid, kiilonb-
séget tegylink ur és szolga, szegény és gazdag, miivelt
és miiveletlen k6zo6tt. Ez azonban semmikép sem jelenti
azt, hogy az egyes tdrsadalmi osztdlyoknak kor, nem
és miiveltségi fok szerint sajdtos igényeiknek meg-
felel6 sajdtos djtatossdgokat és el6addsokat ne rendez-
hesslink akar teremben, akar a templomban is. So6t
annyira sziikséges és magatol értet6d6 ez (mert hisz
maskép kell beszélni felnétt, intelligens férfiaknak,
méaskép néknek, maskép egyszerli embereknek, mds-
kép gyermekeknek stb.), hogy csak lelki miiveletlen-
ség vagy az Egyhdz ellenségeitdl vald félrevezettetés
jele lehet, ha ezen valaki kivetnivalét taldl. A zsido
lapok szoktak emiatt belekdtni a kat. istentisztelet ren-
dezdibe (pedig nehéz beldtni, mi kézik a zsidéknak
a mi legsajatosabb, bels6, valldsi Ggyeinkhez?); de hat
ilyenkor meg kell magyardzni az egyszerli népnek a
sz6székrdl is, hogy magéra vessen, ha a zsido sajté orr-
karikajan engedi vezettetni magat.

Ha pedig népilink e tekintetben még annyira fe-
gyelmezetlen, hogy pl. egyes helyeken még ,uri" em-
berek is felzidultak amiatt, amiért a Sajtohdlgybizott-
sagnak valamely zdrtkérii templomi 6sszejovetelére be
nem eresztették 6ket — ez ellen a fegyelmezetlenség
és miveletlenség ellen tapintatosan és udvariasan bdr,
de erélyesen kiizdeni kell, nem pedig azt oktalan enge-
dékenységgel még nagyobbra noévelni.

Ahol iparosnék kongregdciéjdarél van szd, ott a
dolog mégis csak egyszerlibb, Kongreganistdkrél nem
lehet feltételezni, hogy annyi szerénységgel és 6nura-
lommal ne birjanak, amennyi a fentiek belatasara sziik-
séges. Végtére bizonyos elétanulmanyok végzése nél-
kiil egyes hitvédelmi el6ad4dsok meghallgatisa még ka-



246

ros is lehet, ha ok nélkiil megzavarja az egyszeriibb
lelkeket, akik tan birnak annyi miveltséggel, hogy
megértik az ellenvetést, de nem annyival, hogy meg-
értsék a rendesen tobb tanultsdgot és alapossagot fel-
tételezé cdfolatot.

Azonban adhatunk jobb tandcsot is. Tartsunk az
iparos- és munkdskézénség szdmdra is kiilén hit-
védelmi elbaddsokat, amelyeken viszont 6k legyenek
a hivatalosak az els6 helyeken is. Erre bizony nekik
is sziikségiilk van, mert a hitetlenség és a vallaselle-
nes kifogasok az 6 korilkkben is rettentéen pusztitanak
s viszont ezekre az 6 hangjukon s az 6 értelmiségiik-
hoz mérten is meg kell felelni. A vasdrnapi, tételes,
oktatd szentbeszéd mellett erre is sziikség van, foleg
mioéta a munkas- és iparosktzénség miiveltségi szin-
vonala is emelkedett s a hitvédelmi képzettség, ha nem
is akadémiai fokon, de azért rdnézve is sziikségletté
valt. Ha igy 6k is résztvesznek a kiilon konferencidk
dlddsaiban, nem fogjak fdjon érezni, ha a szorosabb
értelemben vett intelligencia konferencidra nem hivat-
nak meg.

*

Miért ajdnlatos az dllandé gydntaté s miért nem
tandcsos a folytones csereberélés?

Azért, mert csak az allandé gyontaté lehet a lel-
kiinknek igazi vezére s lelki haladasunknak igazi gond-
viseloje. Aki csak feloldozast akar, az mehet ma eh-
hez, holnap ahhoz, s még akkor is csak magédnak ne-
heziti meg a helyzetét, mert mindeniitt djra kell kez-
denie, ha azt akarja, hogy a lelkiatya némileg meg-
értse. De aki komoly lelkivezetést keres, aki azt akarja,
hogy bizonyos értelemben ellendrizzék, hogy eldme-
netele folytonos legyen, az keressen maganak jé lelki-
atyat, tarja fel el6tte lelkiismeretét egészen s marad-
jon meg allandéan a vezetése alatt.

Rendes lelkiatyankkal sokkal konnyebben s nyil-
tabban is beszéljiilk meg lelki iligyeinket, mint olyan-

nal, akit nem ismerink,
*
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A hétkéznapi misehallgatds lényegéhez sziiksé-
ges-e, hogy az ember egész misét hallgasson? — Nem.
A vasdar- és iinnepnapi misehallgatasi kotelesség ugyan
az egész mise meghallgatasdra vonatkozik s aki abbél
nagyrészt sulyos ok nélkiil elmulaszt (pl. a mise ele-
jét felajanlasig, vagy a végét aldozastdl végig), az si-
lyos biint kovet el s elkdarhozhatik. De a misehallgatas
lényege mégis csak az urfelmutatds, helyesebben az at-
valtoztatas s azért a hétkéznapi mise érdemében az is
részesiil, aki csak az urfelmutatason van jelen.

-

Ha egyszerre két vagy tébb misén vagyunk jelen,
érvényes valamennyinek a meghallgatdsa egyszerre?
— Miért ne? Amennyiben mindegyikkel egyesiiliink,
mindegyiknek kiils6 fényét emeljik jelenlétiinkkel,
annyiban valamennyinek gyilimdlcseiben is nagyobb
mértékben részesiiliink, mintha csak egyen volnank

jelen.
=

Gordég-katolikusok felvehetbk-e a kongregdciéba?
— Hat hogyne. S akkor részt vehetnek-e a kongre-
gacio oOsszes ahitatgyakorlatain? Természetesen. Cso-
déljuk, hogy ilyesmit kérdezni is lehet még. A gorog-
katolikusok épolyan katolikusok, mint a latin szertar-
tasd rémai katolikusok. K6z6s aldozasra is egyiitt me-
hetnek s a gorogok barmikor gyonhatnak-éldozhatnak
a mi templomainkban is.

Férfi- vagy néi-kongregaciék?

A kérdés meglephet egyeseket. Miért férfi- vagy
nodi kongregaciok? Miért nem egyszertien: férfi- és néi
kongregaciok? Ne azon tanakodjunk — mondhatné va-
laki —, hogy férfi-kongregaciokat alapitsunk-e inkdbb
vagy noieket, hanem alapitsunk és vezessiink minél
tobb férfi- és minél tébb néi kongregaciot . ..

Erre azt mondom: igen, ha lehet, alapitsunk és ve-
zesslink minél tébb jo férfi- és ndi kongregaciot. ..
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Ahol csak lehet, gondoskodjunk arrél, hogy mind a két
nem megtalalja a neki valé kongregaciét és abban
a helyes kongregacioi vezetést.

De nem szabad feledniink a gyakorlati nehézséget:
a paphianyt s erdink véges voltat. Sok esetben a lelki-
pdsztornak valasztania kell a kettd kozoétt, vagy leg-
aldbb is akozt: melyiket alapitsa meg elébb. A férfi-
kongregacié 4ltaldban mindig felér a néi kongregdcid-
val; azonban a vezetés nehézségei itt nagyobbak.
Ezért sokan egyszerlien a kénnyebbet valasztjak s néi
kongregaciot alapitanak.

A né-pasztoracio altalaban konnyebb, mint a fér-
fiak lelki gondozdsa. A nd természettél fogva jobban
hajlik a vallasosségra s annak kiils¢ megvalldsara, mint
a férfi;’a n6 fogékonyabb a jotandcsok, buzditasok,
lelkivezetés elfogadasdra; a né hamarabb lelkesedik,
hamarabb hoz &ldozatot, hamarabb szanja el magét a
jora, talan hamarabb is tér vissza, ha megtévedt...
Es a né halasabb is, tele van figyelemmel, gyengéd-
séggel, nem kiméli az elismerd, koszéné szavakat, a
bokokat, a hiiség és ragaszkodas kifejezéseit. Igy nem
csoda, ha a lelkipasztornak, akit ugyis eléggé megvisel
a munka és megtép a sok durva tamadas, 1ildozés, szi-
tok, jolesik, ha latja, hallja és érzi, hogy faradozasai
j6 szivekben puha, fogékony, halads talajra taldlnak.

Csakhogy ez kénnyen meg is téveszti aztan a lelki-
pasztor itéletét, aki igy konnyen felejtheti a szempon-
tokat, melyek bizony a férfi-lelkipasztorkodas elsd-
rangu fontossdgat kétségtelenné teszik.

A kongregacidk torténete maga is elég volna arra,
hogy e kérdésben eligazitson.

A kongregaci6é eredetileg kizdrélag férfiak és a
fiu-ifjasdg egyesiilete volt. Nemcsak, hogy ezen a tala-
jon fakadt, de a kongregici6 vezetdi sokaig a leg-
nagyobb eréllyel 4litak ellen a ndi kongregaciok ala-
pitdsénak. A térekvés nyilvanvalé volt: nem akartak,
hogy a ndi kongregacidknak elérelathatélag gyors fel-
viragzésa altal a mozgalom szinte elnéiesittessék s igy
megsziinjoén kelld vonzéerdvel hatni a férfivildgra.
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Nem érv ugyan, de némileg szintén gondolkodéba
ejtd -tiinet, hogy a kongregaciok ellenlabasai, a sza-
badkémiives pdholyok, szintén ismételten vonakodtak
noéi paholyokat alapitani (igaz, hogy dket erre egészen
mas okok is vezették, mint aminék minalunk széba jo-
hetnek) és bar id6vel alakultak néi pdholyok, a szabad-
kémiivesség 4ltaldban nem nagy iigyet vetett rajuk.

A foészempont azonban, mely nézetiink szerint e
kérdést eldonti, az, hogy a férfi-lelkipdsztorkodds ma-
gdban véve is mindenesetre nehezebb és fontosabb a
néinél.

Igaz, hogy a nének is épugy van halhatatlan lelke,
mint a férfinek; igaz az is, hogy a né a gyermekneve-
1és terén rendkiviil fontos szerepre van hivatva a jovo
nemzedék irdnyitdsaban. Igaz az is, hogy kar volna a
noéi nemben szunnyadé oridsi lelki erdket, tengernyi
szivnemességet és aldozatkészséget gylimolcsdzetleniil
hagyni a modern apostolkodas nagy munkdjaban. A néi
lelkipasztorkodas kétségteleniil igen fontos, viszont
még semmikép sem bizonyitja, hogv a férfi-lelkipdsz-
torkodasnal is fontosabb és sziikségesebb.

Miért? El6szor, mert a férfi jobban rdszorul a lelki
segitségre, mint a nd. A ndéért még csak torténik va-
lami; ha mas nem, a sziv mélyén rejlé valldsossag
ugyszolva magatél is csak felvillan hébe-hoba. Nem
kell hozza sok, hogy egészen langra lobbanjon. A fér-
finél a hitélet sok esetben teljesen kiveszett, sokszor
mar a hit is gyenge. Nem az egészségeseknek van sziik-
ségiik orvosra, mondja az Udvézitd, hanem a bete-
geknek.

A férfi a csalddnak, a kézségnek, az dllamnak: min-
den emberi tarsas intézménynek a feje, vezetdje, irany-
adéja.

A csalddban — nagy altalanossagban az térténik,
amit a férfi akar. Igaz, a valldsos né nagyon sok jot
tehet a rossz férfi oldaldn is. De azért amilyen a férfi,
rendesen olyan a csaldd is. Héany jol nevelt ledny
hagyja abba a vallasi gyakorlatokat hitetlen vagy hit-
kozonyos férjik oldaldn! A gyermekek pedig, ha szi-
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vikkbe vésik is az anya intelmeit, feln6tt korukban
mégis inkdbb az apa, mint az anya szerint igazodnak.
Foleg a fitk!

Kell-e ezt még erésitgetniink is? Hol vannak hat
azok a talpig katolikus fiatalemberek, akiket katolikus
édesanydk neveltek? Egy-két tucatot latunk, de hol
vannak a tizezrek? Akiknek alapjdban talan nagyon
valldsos édesanyjuk van, de akik az egyetemi éveik-
ben be sem néznek a templomba, ellenben annal ren-
desebb vendégei Bacchus és Venus lebujainak...

Itt van példdul a sajté kérdése. Sok esetben bi-
zonnyal a no6tol fiigg, hogy milyen ujsag jar a hazba;
de a legtobbszér nem a nd, hanem a férfi mondja ki
ebben a donté szét!

Olyan csalddot, ahol az apa valldsos és a tdbbi
csaladtag nem volna valldsos, igen ritkdn talalunk.
De viszont olyan csaladot ezrével ismerink mindnya-
jan, ahol az apa vallastalansdga dontoleg hat az egész
csalddra, foleg a gyermekekre és legfékép a fiukra.

Azutan: a férfié a vezetés a kézéletben. O keresi
a kenyeret, 6 jar elsésorban hivatalba, mihelybe, em-
berek kozé. A férfi a hivatalban a fé6nok, a mihely-
ben s a gyarban a munkavezetd, az iskoldban a tanar
és igazgaté (legtobb esetben), az iizletben a vezet§,
a szinhdzban, a sajtévdllalatokndl, az Gsszes nyilvanos
funkciokndl a hangadé és irdnyité. Az 6 befolyasa,
szava, példaja szerint igazodnak oten, hatan, szazan,
ezren. Az 6 elvei, az 6 gondolkozasmoédja, az & fel-
fogasai szivarognak at szazak és tizezrek lelkébe. Férfi
a miniszter, aki rendeleteket ad és térvényeket készit
elo; férfi a foispan, a polgarmester, a gyartulajdonos,
a képviseld, az orvos, aki tandcsokat ad a legintimebb
csalddi életben, a tandr. .. stb.

Ezer ndé kulcscsomédja, fo6zokanala és himzétije
nem alkot és rombol annyit, mint egy kozhivatalnok
vagy hatdsagi személy egyetlen tollvonassal, egy-egy
nyilvdnos kulturalis vagy szocidlis intézmény létesi-
tésével, ilyen vagy olyan iranyu vezetésével.

Az az eszeveszett larma, amelyet annakidején a
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szabadkdémiives sajté kifejtett, mikor egyszer egyetlen-
egy férfi, Barkoczy barg, iilt fontos, dontd jelentoségih
poziciéban (aminé azonban sok van az orszagban), az
a rengeteg jajveszékelés és nyivakolas, amit véghez-
vittek, hogy megbuktassdk, elegendoképpen mutatja,
hogy mennyivel tobb egyes esetekben — vallasi szem-
pontbol is — egyetlenegy katolikus férfi, mint szaz
és ezer mégoly jambor katolikus né. Gondolatnak is
nevetséges, hogy egy né miatt — legyen az mégoly
tehetséges, tevékeny és buzgé — olyan jerik6i larmat
vitt volna végbe valaha a katolikusellenes tabor, mint
amin6ét Barkéczy megbuktatasa céljabdl végbevitt. Az
ellenfél sokszor jobban tudja, mint mi magunk, hogy
hol rejlik a mi résziinkén az eré sarkpontja.

Micsoda vallaserkoélcsi pusztitdst okoz a hdzassdgi
elvdldsok o6riasi megnovekedése a polgéari hazassag
behozatala 6ta! Mennyi ezer és ezer biin, mennyi vég-
leges lelki 6sszeomlds jar a nyomdban. Es mindez
egyetlenegy hatalmi sz6: a férfiak altal hozott térvény
nevében. S hany ilyen példa van!

Franciaorszagban negyvenezer templomot es vagy
hiszezer iskolat, alapokat, intézményeket rabolt el az
Egyhaztél a szabadk’émﬁves uralom. Miért? Mert az a
par szaz férfi, akit néhany millié férfi valasztott a par-
lamentbe, igy akarta. A francia papsdg koldulni me-
hetett rengeteg virdgz6 néi egyesiiletével és gyényo-
rien kifejlett néi lelkipasztorkodasaval egyetemben!
Kell-e ennél déntébb érv arra, hogy a férfiak lelki-
pasztori elhanyagolésa a legborzasztobb sorsba sodor-
hatja egy-egy orszaghan a hitet és az Egyhazat.

Viszont Németorszag s Hollandia a férfias valléa-
sossdg klasszikus hazdja. Mindeniitt a férfi-egyesiile-
tek, férfi-intézmények, férfi-lelkipasztorkodas dombo-
rodik ki. Az eredményre nem kell kiilén ramutatnunk.
S hasonlé &ll Belgiumrél és Kanadéarol.

Végiil elég dontd érv: Krisztus példaja. Krisztus
Urunk nem hanyagolta el a ndk lelkipasztorkodasat;
de az evangélium meggyé6zhet réla mindenkit, hogy
az Udvozité mikodésének eloterében a férfivilag dllt.



252

Krisztus tudta, hogyha a férfiakat megnyeri, mindent
megnyert. Tudta, hogy a férfiaknak oktatdsa nehezebb
és tobb idét vesz. igénybe, de azutan messzebbhaté
is eredményeiben. Egyhazanak megszervezése végett
nem lednyokat vagy tiszteletremélté matrondkat gyij-
tott maga koéré, hanem megszervezte a tizenkét férfi
kollégiumat, ahogy mar elébb kivélasztotta a hetven-
kett6t. Ezeknek szentelte idejét, tanitasait, faradsdgat,
szivének kincseit.

A noéknek ugyszdlva csak a maradék idét, a nyu-
galom perceit szanta: mikor a Jdkob kttjdnal megpi-
hent; mikor a farizeusnal ebédelt, mikor a bethdaniai
lakba pihenni tért. Egyhdzdnak fennmaradasat, tanitd-
sdnak tovaterjesztését, mivének folytatdsat és gyéGze-
lemrevitelét férfiakra bizta. Mintha csak azt mondané:
nyerjétek meg a férfiakat s a t6bbi magatol jon.

*

A kongregdacidi élet ndlunk is a férfiak korében
indult meg mindenekel6tt. Az ifjusagi, utobb a férfi-
kongregaciok, jelesiil a budapesti urak Maria-kongre-
gdcidja, adtak a kongregaciéi mozgalomnak donté 16-
kést. Utdbb csatlakoztak a mozgalmakhoz a nék. Vaj-
jon elitéljik oket? Vajjon ne oriiljink a néi kongre-
gaciok virdgzé nekilendiiésének? Szo6 sincs réla! Sot
azt hissziik, még a néi kongregacidok terén is rend-
kiviil sok a tenni és tovafejleszteni vald.

Alapitsunk ifjasdgi-kongregacidkat!

Magyarorszagnak még szdmos oly tanintézete van,
melyben a kongregicio kériilbeliil teljesen ismeretien,
holott az intézetnek szamos katolikus tanuldja van,
sOt ezek nem egyszer jelentékeny tulsulyban vannak.
Mi tobb, még kifejezetten katolikus tanintézet is hany
van az orszagban, mely ugylétszik, nem érzi sziikségét
a kongregacionak.

Tavol legyen téliink, hogy minden esetben pélcét
torjink azok folott, akiknek intézkedésétdl varndk itt
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a jobb fordulatot; hiszen lehetnek helyenkint még kato-
likus intézetekben is oly specidlis koériilmények, me-
lyek a kongregacid-alapitas késleltetését megmagya-
razzak. Egyet azonban viszont joggal hangoztathatunk
mi is, hogy t. i. mar csak nevel6i szempontbdl is nagy
kar volna, ha az egyébként megalapithaté kongregacié
éveken at, s6t talan egyaltalan nem alakulna meg.

Ne mondja senki, hogy nincs meg hozza a kelid
készség az ifjusdg korében. Az ifjusdg minden joéért
s nemesért lelkesiil, ha lelkesitjiik. Meg kell az ifjak-
nak magyardzni, meg kell veliik értetni a kongregacié
mivoltat és korszeriiségét; ki kell fejteni, mennyire
szilkkséges a tomorilés egy hazatlan és vallastalan f6l-
forgat6 aramlattal szemben; be kell nekik mutatni a
kongregaci6é magasztos eszkozeit s munkalkodasi mod-
szerét és akkor szeretném azt a magyar, azt a keresz-
tény ifjisdgot latni, melynek legaldbb a romlatlanabb,
tisztabb lelki képviseléi ne gydlnanak azonnal szent
langra a kongregacié gondolata irant!

Ne mondja senki, hogy a kongregacio6 ellenszenvre
taldlna. Ugyan kik kozott? Azok kozott, akiknek semmi
koézlik hozzd? Hét ezeket is meg szokés kérdezni ily
fontos valladsi kezdeményezéseknél? Avagy ellen-
szenvre taldlna a kongregacié maguk a katolikusok
kozott is? A névleges katolikusok kozott igen, de a
ténylegeseknél errél sz6 sem lehet. Azaz egy esetben
igenis lehet rola szo, t. i. azokndl a jé katolikusoknal,
akik még katolikus ligyekben is a zsidé sajt6tél kér-
nek tandcsot és utbaigazitdst; akik a Maria-kongrega-
ciét nem is ismerik mashonnan, mint a , Pesti Napl6'-
bél, , Pesti Hirlap''-bdl, ,,Vilag"-bol és , Friss Ujsag'-bol.

A zsid6 sajté nalunk természetesen azt a taktikat
kéveti, mint az egyszeri cigany, aki lopott, de hogy
rajta ne érjék, utdna iramodott egy artatlan jarékelo-
nek s follairmazta ellene az utcat, azt kialtozva torka-
szakadtabol: , Fogjatok meg a tolvajt!” Nalunk is a
kongregaciora szereti uszitani a zsidé sajté a népszen-
vedélyeket, nehogy valakinek eszébe jusson, hogy
inkdbb a zsidok manipulacioit tartsa szemmel. De hat
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a félrevezetett katolikusokat csak fol lehetne vilago-
sitani, hogy a kongregaciorél ne a zavaros forrasok-
bél meritsenek képéet, hanem annak hiteles szabdlyai-
bol és torténetébol!? ‘

Ne mondja senki, hogy a kongregacioéra nincs
sziikkség. Micsoda? Ma, amikor az ifjusdg minden igaz
bardtja veérzé szivvel latja a gydszos pusztitasokat,
melyek az ifjusdg lelkében a hit és erkoélcsi tisztasag
liliomat érik, ma azzal all el6 az ifjusag egy hivatasos
neveldje s lelki gondozéja, hogy ez a tapasztalatszeri-
leg els6rangi, sot sok esetben egyediil kielégitd ne-
veld- és védoeszkoz folosleges? Mi lehet ,folosleges”
ott, ahol egy folnovekvo generacio szellemi és erkolcsi
megmentése forog kockan?

S ugyan kérem, legyenek csak igazdn Oszinték
azok, akiknek folfogésa szerint a kongregacio hathatés
eszkozei, intenziv lélekdpolas s jellemnevelé munkdja
a rajuk bizott ifjusag kérében folosleges: vajjon igazan
olyan kifogéstalan keresztény nemzedék keriil-e ki ke-
zeik koziil, hogy azokon mar a kongregaciénak sem
volna semmi nevelnivaldja? Hol vannak a kongregacié
nélkiil nevelt derék ifjak itt az egyetemen? Hol van-
nak a koézéletben? Mikor latni 6ket templomban, vasar-
- napi misén, husvéti gyéndson, mihelyt az iskola
porat leraztdk magukrél? O, azt az egyet mi nem von-
juk kétségbe, hogy egyes esetekben, kivételesen erds
katolikus csaladi nevelés kovetkeztében az ifju jelle-
mes és igazi katolikus maradhat kongregacio nélkiil is;
még kevésbbé vonjuk kétségbe, hogy kongregacié nél-
kil is lehetséges holmi névleges, gyava, lapuld, pasz-
sziv, alkalmazkodd, gerinctelen s féleg erkélcsi szem-
pontbél, mondjuk, modem szinvonalon all6 katolikuso-
kat nevelni és legkevésbbé tagadjuk, hogy a kongre-
gacio igenis foldsleges annak, akinek maga a szikla-
szilard katolikus hit és erkolcs is folésleges. De hogy
mint elsérangu katolikus jellemeket képz6, vallaserkol-
csileg megszilardito, tisztito és nemesbité eszkdz ne
volna nemcsak hasznos, de egyenesen sziikséges is: ezt
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csak az vonhatja kétségbe, aki soha meg sem Kkisér-
lette az igazan katolikus nevelést.

Azt sem mondhatja senki, hogy a kongregacio ve-
zetésére nincs meg a megfeleld ember. Hogyan? Arra
van megfelelé ember, akire a tanuldk vallasi oktatdsat
s ezzel egyiitt erkolcsi nevelését ra lehet bizni nyu-
godt lelkiismerettel, s arra meg nem akadna ember, aki
ezt a vallaserkolcsi nevelést egy korszer(i és gyakor-
lati segédeszkoz alkalmazdsdval eld is tudna mozdi-
tani? Hogy lehet az megbizhato6 hittanar, aki nem lehet
megbizhaté prézes? De s6t kérdjiik, ha a hittan tanara
a prézesi tiszire tényleg nem volna alkalmas, nem kel-
lene-e mar csak azért is kongregdaci6t alapitani, hogy
az annak vezetésére hivatott tényezé maga lassa be
annak sziikségességét, hogy az elméleti és gyakorlati
vallési nevelés kozott az 6 hibajabol ur ne tatongjon?
Vagy talan az elviselhetetlen munkaszaporulaton
akadna meg a dolog? Hat olyan sok az, amit a kon-
gregacio a prézestél kivan? Egy negyedoéras kis beszéd
s néhany megbeszélés hetenként: ez volna az az el-
viselhetetlen munkaszaporulat? S ezt sem érdemelné
meg az ifjusag, a reank bizott fiatal lelkek magasztos
érdeke? Es vajjon nem poétolja-e a kongreganistak én-
alléan kifejtett buzgalma utobb haromszorosan is a ra-
juk forditott id6t és faradozdst? Hiszen ha kongreganis-
tak allanak a pap, a neveld, a hittanar és lelkipasztor
oldalan, mindeme foéladataiban megannyi tettrekész és
buzgé segitore taldl benniik.

Avagy attdl kell-e tartani talan, hogy a kongrega-
ci6 nem felel meg teljesen az iskolai torvényeknek?
Hogy a felsobb kozegek, a vilagi tanarok, az igazgato
vagy féigazgaté nem latjak szivesen? Errél legkevésbbé
sem lehet sz46, miutdn maga a magyar kir. kultusz-
miniszteri kormdny régebbi ido 6ta helyesli s a maga
részérdl is ajdnlja a katolikus tanuloifjusag kozt ala-
kitandé Maria-kongregaciok eszméjét,

Midén ugyanis a magyar piispéki kar 1900-ban ki-
adta a kat. hittan koézépiskolai oktatdsdra vonatkozé
nTanitasi terv és Utasitasok” c. rendeletét, azt Lukacs
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Gyodrgy akkori vallads- és kozoktatasligyi miniszter
69485/905. sz. a. megkiildte az Osszes foigazgatoknak
s meghagyta mindegyiknek, hogy amaz utasitdsokat a
.kozépiskolak igazgatoival tudomasvéte]l végett oly
utasitassal kézolje, hogy a valldstandrokat azok végre-
hajtdsdban télitk telhetbleg tdmogassdk’. Az ilykép
miniszteri eléirasként is idézhetd ,, Tanitasi terv és Uta-
sitdsok” pedig a 18. oldalon szérdl-széra igy szélnak:
»Szerfolott ohajtandd, hogy a tiszteletreméltd Maria-
tarsulat (Congregatio Mariana), amely egykor annyi
idvos eredménnyel viragzott hazdnkban, ujra mennél
szélesebb kérben elterjedjen’.

Az ifjisagi Maria-kongregaciokat tehat minden
igazgato és féigazgatoé koteles nemcsak megtiiri, ha-
nem minden ,kitelhet4 mdédon tdmogatni’’, mint a mi-
niszter 4r mondja; mégpedig azért, mert azok a kat.
hitvallasos nevelésnek egyik ,szerfolott ohajtando”
eszk6zét nyujtjak s azért a kat. hittanitds egyediil hi-
vatott irdnyit6jatol, a plispoki kartdl szintén mint ilye-
nek részesiilnek siirgetd ajanlasban. Itt tehédt a leg-
fobb egyhazi és vilagi forumok egyesiilnek az ifjisagi
Madria-kongregaciok ajénlasdban s azért akadalyrol
errol az oldalrél sem lehet sz6.

Helytelen és alaptalan tehat az a félfogas is, mintha
a kozépiskolakban a kongregdciot csakis az igazgaté
és a tanari kar beleegyezésének megkérésével lehetne
folallitani. A hittandr d tandri kartdl teljesen fliggetlen
a tanulok vallasi nevelésének és iranyitdsanak kérdé-
seiben. Egyesegyediil arra szoritkozhatik e téren a hit-
tanar kotelessége, hogy a kongregacio megalakulasat
vagy létezését az igaggatonak bejelentse, kinek azon-
ban a tudomdsulvétel, st a teljes mértékii tamogatas
is, a fonti rendelet értelmében egyszerlien kételessége.

Ismételjiik tehdt: akinek az ifjusag lelki gondozasa,
valldsi megszilarditdsa, a rea vdarakozdé szazezer ve-
széllyel szemben valo erkdlcsi megorzése igazan a szi-
vén fekszik, az kovessen el minden lehetségest, hogy
a hatdskérében elérhetd egész teriilleten s annak min-
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den egyes veszélyeztetett pontjan ifjusagi Maria-kon-
gregaciok alapittassanak.

Ne tétovdzzunk, ne kicsinyeskedjiink, ne héatrdl-
junk meg ott, ahol egy orszag jovojérdl, egy folnove-
keddé nemzedék vallasi és erkolcsi krizisérél van szo!

Aki a reabizott ifju lelkek f6ldi javat és Orok id-
vét szereti; alapitson az ifjusag koérében Maria-kon-
gregaciot!

Ki tart veliink?

Busan szdl a tarogatd, dobpergés veri fel a falu
csondjét. Harci riadot fuj a kirt s a Rakoczi-noéta siré
zenéje mellett fel-felhangzik a toborzé veteranok
szava: ,,Végveszélyben a haza, aki bator, tartson ve-
link!... Csapj-fol, 6csém, katondnak!”

O, hogy zug a viharos indulat az ifjui kebelben!
Menjen-e, maradjon-e? Itt édes béke varja, ott véres
lotas-futas, tabori zaj, hoéshalal! Golyotépte, poros-
saros lobogodk, csorgd kardok, villogdé szuronyok erdei
kozé menjen?... holott emitt rézsas nyugvoagyak,
egy édesanya lagy olelése s egy hiiséges leanyka so-
hajai tartogatjak, ki a menyasszonyi koszori helyett
mar most o6zvegyi fatyolt o6lthet még a menyegzé
elott? ... Mit valasszon? a megszokott gondtalan éle-
tet-e, otthon édes kényelmét, nyugalmat? avagy a
csatazajt-e, a halalhorgést, kartacs bombolését, leszurt
mének nyeritését, sebesiiltek orditasat, véres-fagyos
csatatereken pusztité haldl-angyalat?

Pereg a dob, egyre fujjak a harci riadét... S a
tarogaté bus zenéje végre is tulharsogja az édesanya
panaszat, tul a jegyes esengd séhajat.

Az ifju bucsuzik az apai haztél, blicsuzik a sze-
retd lelkektol... Nincs maraddsa tobbé. Felkoti a
kardot, fejébe nyomjak a kirdly siivegét. ,Majd akkor
sirasson, édesanyam, ha holt hiremet halljal” Még
egy cs6k az anyai homlokra, még egy forro odlelés,
még egy hiiség-fogadasa, melyben két ifju sziv bol-
dogsaga szakad szét; aztdn lora pattan a hds fiu s
mieldtt még ujra ellagyulna, nekiszoritja a sarkantyut

Bangha: Osszegyujlott munkai. V. 17
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a tiizes hadiparipanak ... Egy agaskodas, egy neKkiira-
modas — s a kovetkezd percben mar csak szalld, ka-
vargo porfelleg mutatja az utiranyt...

Mar most loboghat utana az a két kénnyaztatta
keszkené . . ,Ifjukorom cséndes oromei, apai haz bé-
kéje, édesanyam, hii jegyesem, Isten veletek, tan
6rokre is: de veszélyben a haza, féonn lobog a zaszlo
s nekem is ott kell lennem, ahol a babérokat osztjak!"
— O igen, a legszebb babér maris el van érve: az ifju
szivben gyo6zott a honszeretet nemes indulata, mely
szentebb minden gyermeki szeretetnél, minden jegyesi
hiiségnél.

Gyava lélek is volna, aki otthon heverne, renyhe
tunyasagban, lagy olelés kozt, mikor torok-tatar per-
zseli a végeket s véres rabszijon, mint a barmok csor-
dait, hajtja ki népilnk fiait, leanyait messze idegenbe,
halalnal is szégyenletesebb, rémes rabigabal. ..

Magyar népem sarjadéka, te nagy 06sdk nagyra-
hivatott unokaja! Felismered-e ebben a képben ten-
magadat s a Mdria-kongregdciot?

Ime, éretted is hogy foly a kiizdelem! Egyik olda-
lon ott kiizd birtokodért a vilag, az édes semmittevés,
a mindennapisag, a kényelmes nemtdrédés, énszerel-
med csdbos suttogasa, apré szenvedélyeid puha ole-
lése ... Masfeldl meg ott var zaszlaja ald az Egyhaz,
az Orok idealokért hadakozé Krisztus-jegyese, a porba
taposott hiterkolcs s az erénynek, a keresztény vilag-
rendnek leigdzott birodalma; ott var a modern tarsa-
dalombdl kitildézott, kitaszitott, keresztethordozé
Krisztus!... Es nevében eléd 1ép a toborzok, az els-
6rsok csapata: a kongregdcié, és megfujja elotted a
tarogaté harci riadéjat: ,,A haza veszélyben vanl
Sulyosabb, végzetesebb veszélyben tan, mint midén
mongol-tatar nyila zugott f616ttiink és t6roktol rabigat
vallainkra vettiink!”

O, halld meg a tarogatét, melyet néped legjobbjai
fijtak meg, midon a végsdé oraban, végsd erejiiket
megfeszitve, végsd felmentSsereg szervezésére szan-
tak el magukat!
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Tudod-e, mirdl van sz6 a kongregacioban?

Arrél, hogy vajjon végleg a modern poganysag
romtormelékes tombolotanyaja legyen-e ez a haza,
melynek rogeit egy évezreden at aztatta a honszeretet
és kereszttisztelet vértanui vére, avagy viruljon-e fel
benne ismét a Nazareti Jézus hite, erkolcse, lelkeket
boldogité birodalma?

A modern hitetlenségnek és alig kenddzott diva-
tos perverzitisoknak lebuja legyen-e Szent Istvan
oroke: fiai, lednyai a szégyen és ziillés bérszolgai, véd-
telen gyermekeink az erkélcsi nihilizmus izzé moloch-
karjainak aldozatai...; avagy fogjunk-e Ossze s vij-
juk-e vissza djra az egykori Maria-orszagban a tiszta
erkoéles és foldontili remények uralmat, mely foldi jo-
létinknek s tulvilagi birodalmainknak egyarant biztos
alapja?

Magyar feérfi, magyar n6é! Magyar ifju s magyar
leany! Ha él még benned a magasabb érziilet s nemes
lelkesedés tiize: 4&llj elél A kongregacid, e legszebb
értelemben vett honmenté csapat valamennyiiinket
tdbordba szolitl Nem sziikség ugyan, hogy sokan le-
gylink, hogy éppen mindenki veliink tartson, aki kato-
likusnak van megkeresztelve. Azért ha félsz, csak ma-
radj otthon. Maradj az édes semittevés 0Olelé karjai
kdzt; eredj, élj boldogul apré szenvedélyeiddel, gyer-
mekjatékaid, kicsinyes életabrandjaid kozott! Aludd
csondesen a kényelmesek, az érzéketlenek, a Paté
Palok almait s ha bébiskolé szunnyadasodat itt-ott
megzavarja a tarogaté ércszava, ha fel-felvillan korii-
lotted az éjben a batrak, az elszantak, a honszereték
tabortize: akkor fordulj oldaladra és zengd el, illets-
leg mormogd el a kélté magyar nemesével: , Mit toré-
dém a hazéval, a hazénak szaz bajavall” Aludj bé-
kében!

De ha nem ebbdl a fajtabol valé vagy, ha nem
rad gondolt Berzsenyi, mikor inkabb latnoki, mint
szemtanui hangon leirta, hogy rut szibarita-vaz a ma-
gyar, akin a bosszis egek ostorait latja a remegé fél-
vilag: 6, akkor ébredj fel a szendergéshdl és 4llj be

17+
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zaszlonk ala! Sziikség van itt minden nemesen gondol-
kozo, fenkolten érzd szivre; csakis azokbol allhat a
keresztény elvek alapjan népet és nemzetet mentd
hadsereg!

Ha f4j a lelked annak lattdra, mint tépi ki egy
hitében, erkoélcsében csédvallott korszellem feln6évd
nemzedékiink szivébdl a kegyeletes ragaszkodast e
nemzet leg6sibb s legszentebb tradiciéihoz s mint &ssa
ala az egyéni és csaladi jolét alapjait: akkor tarts
velink! Ha fel tudsz hdborodni, mint pusztit egy
hazatlan, lelketlen, titkos felforgatdcsapat mongolnal
is gonoszabbul a négy folyam védtelen honaban:
akkor tarts veliink!

Ha nem tudod lomha nyugalommal nézni tovabb,
mint juttatja ezt a nagyratermett népet egy nemzetold
kufarhad anyagilag s szellemileg koldusbotra, mint
mérgezi meg gondolkodasat, felfogasat, izlését, mint
neveli r4 a bilinre, az italra, a vadsagra, a fajtalan-
sagra, a hithagyasra, a hazatlansagra, a testvérgyilo-
letre: akkor tarts veliink!

Ha fel tudja korbacsolni véredben a szent harag
indulatat, ha latod, mint vajkal e minden tisztességbol
kivetkozott lizérfalka buja kézzel ifjusagunk vérében
s mint hordja vasarra keresztény magyar ifjusagunk
szennytelen testét-lelkét immar nem Eurépa-, de egész
vildgszerte: akkor tarts veliinkl|

Ha felsir a lelked annak lattara, mint dobjak oda
ezek az elemek néhany szaz bonvivant onkényének
zsdkmanyul ezt az egykor keresztvédd, torokverd
népet s mint forditjdAk meg azt a sokat hanytorgatott
mondast ugy: hogy eldszér poganny4d, — aztan erkolcs-
telenné s végiil koldussa teszik ezt az orszdgot; ha —
mondom — fajdalommal tolt el ennyi keserii valdsag,
ennyi lélek veszte, ennyi liliom hervadasa, ennyi
iszok, ennyi vér, ennyi sar és kétséghbeesés: 6, akkor
tarts veliink, j6jj, siess, repiilj a kongregacié zaszlaja
ala; akkor te j6l fogod magad érezni minalunk, a hab-
tehér lobogé alattl

O, ha egyszer minden jéravalo, lelkes, Gnzetlen
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elem egyesiilne a Mdria-zaszlé alatt! Be kénnyi volna
megvaldsitani nemes céljainkat!

Mik a mi céljaink, ugyis tudja mindenki: hazat,
nemzetet, népet mentenil Visszavivni a Mdria-orszagot
a Madria-orszag eszméinek! Helyreallitani Szent Istvén
orokében a megdodlt keresztet: Jézus Krisztus szelid
hitének uralmat, Jézus tiszta erkolcsét, a Jézus-hir-
dette elveket, az 6 plantalta erényeket, a szivnemes-
ség és tulvilagi remények szentelt birodalmat!

Azt akarjuk, hogy legyen végre nekiink is bator-
lelkd, tisztdnldto, meggydzodéses katolikus intelligen-
cidnk s legyen ép, erds, romlatlan ifjusdgunk; legyen
a kereszt arnyékaban virul6, pezsgé, fejlédé miivels-
désiink, népjolétiink, életképes, haladé keresztény tar-
sadalmunk. Azt akarjuk, hogy itizérkedé lélekkufarok,
hogy jott-ment elemek, hogy kelet kazarjai, nyugat
vanddljai ne pusztithassanak tobbé biintetleniil szerte
e hazdban s ne nézhessék heldtdnak a magyar kato-
licizmust azon a foldon, melyet az annyiszor fizetett
meg piros szive-vérével; hogy ne csufolhassa tébbé
minden tanulatlan ujsigkamasz azokat a szent idedlo-
kat, melyek e népet ezeresztend6s harcaiban fenntar-
tottdk, megnemesitették, vildgszerte koztisztelet s
rokonérzés targyava tették; hogy ne szivhassa ki
tobbé fiaink, lednyaink vérét a hiterkélcsi nihilizmus
piécdja s a felforgatédk bérserege ne kergethesse or-
jong6, céltalan, népgyilkolé testvérhaboriba az als6bb
néposztdlyokat. Egy sz6val azt akarjuk, hogy ha majd
szdz esztendé mulva egy idegenbe szakadt magyar
visszatér e hazéba, necsak néhany kéregets, éhezd,
ruhéatlan koldusban ismerje fel az egykor uralkodd,
most leigdzott keresztény magyar nép végenyészetre
itélt unokdit, kik busan eszik a rabszolgasidg keseri
kenyerét, mert el6djeik tunyasdga idegen saskahad
prédajara hagyta az ezredéves szentelt 6rokséget!

Akinek a keresztény alapon 4ll6, tdrsadalmilag,
értelmileg, gazdaségilag, erkélcsileg viragzé Magyar-
orszdg nem kell, az persze elleniink van s tiicskot-
bogarat kiéltoz rednk. Tegye! Csak a jok, a nemesek,
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a tisztaszandékuak értsenek meg. S azokkal egyiitt
vagyunk még annyian, hogy ha Osszefogunk, meg-
reszkettetjiilk a sotétség azon hatalmait, melyek ma
még fennen terrorizdljak s demoralizaljak a keresz-
tény magyar tdrsadalmat.

*

Tarogaté harsan, szol a riad6, veszélyben a haza.
El6 a batrakkal! Csak a gydvaja maradjon otthon!

Elmondtuk, mit akarunk, mi a célunk, mi a mi
hiteles programmunk. S most Gjra kérdjik nyiltan és
‘Oszintén: ‘

Honfitarsak, keresztény magyarok: ki tart veliink?

Az orszdgos koézponti szervezkedés.

Untatasig ismételt s a banalitdsig ismeretes elv,
hogy szervezett tdmadas ellen csak szervezetten lehet
védekezni: ellenségeink nagyaranyu szervezkedésével
szemben a keresztény gondolat védoéi is csak nagymé-
retd, egységes, tervszeri szervezkedéssel 4llhat-
nak helyt.

Mert hiszen csak a vak nem latja, mily nagy ki-
terjedésii s mily szervezett aknamunka folyik a val-
laserkolcsi élet alddsasdra. A titkos tarsulatok oly nyil-
tan tdmadnak, oly leplezetleniil zik félforgaté mes-
terkedéseiket, oly arcatlanul koévetelik elveik egyed-
uralmat, oly larmasan siirgetik a hit, erkélcs és Egy-
haz lenylgozését, oly t6mott sorokban szegzik neki a
fegyvert mindenkinek, aki nemcsak a keresztlevelén,
hanem az életben is katolikus merészel lenni, hogy
ezzel szemben csak nagymeéretd, hozzdkésziilt, tomo-
ritett erdkifejtéssel védekezhetiink.

Pedig nekiink az elszant védelem harca elenged-
hetetlen kotelességiink. Gydva nyomorékok volnank,
ha Krisztus szorongatott ligyét cserben hagynék, ha
keresztény hitiink, tiszta erkélcsiink és szent Egyhé-
zunk kedvéért nem szdnndék ra magunkat, ha kell, a
legfiradsdgosabb kiizdelemre is. Mint kongreganistik
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meg egyenesen koteleztiik magunkat, hogy az Isten
Anyjéanak, a Szepl6telennek, a satantipré6 Nagyasszony-
nak harcaiban résztvesziink, hogy vele tiizbe, haldlba
megyiink; hogy a blnt, a gonoszsagot, az aljassagot,
az Isten elleni lazadast nem engedjik gyo6zni, barmily
modern maszkban koézeledik is felénk; hogy téliink tel-
hetbleg széttapossuk a karhozat szellemének fejét, bar-
hol 1ép is utunkba. S mert tudjuk, hogy manapség
szervezkedés nélkiil kiizdeni annyi volna, mint elére
lemondani az eredményrdl s odahajtani fejiinket, hogy
az ellenség kényére-kedvére taposhassa a porba, azért
igenis szervezkedni akarunk,

Oda allunk a sikra, mert nem akarunk &aruléi lenni
szent ligylinknek, nem akarunk szdékevényként allni
odébb, ahol a satantipré Hadasszony lobogéi taborba
hivjdk a batrakat.

A kérdésre: vajjon készek-e az orszdg Maria-kon-
gregacioi folvenni a szervezett munkat keresztény hit-
elveink ellenségeivel szemben s készek-e szdvetkezni
e célra, az els6 orsz. kongregdciéi nagygyilés impo-
zéns moédon adta meg a feleletet: a lelkes igenl6 va-
laszt. Az orszadg kiilonféle kongregaciéjanak vagy két-
ezer képviseldje kozlelkesedéssel hatdrozattd emelte az
inditvanyt, hogy orszagos kongregacioi szovetség ala-
kittassék, mely a kozos munkdlatokat és k6zds torek-
véseket elokészitse és iranyitsa; a budapesti Urak
legalkalmasabb tényezét, folkérte, hogy a megalakitas
és szervezés munkalatait elvallalja.

Az elokészito-bizottsdg a szovetséget a legkdze-
lebbi jovoben meg fogja alakitani s az taldn méar mar-
cius elsé felében megkezdheti rendes miikédését.

A szdvetségnek célja az volna, hogy nyilvantartsa
azokat a kérdéseket, melyek az orszdg Osszes kongre-
gacibit kell hogy érdekeljék s azokrdl idonkint érte-
sitse az egyes kongregaciokat; valahdnyszor valamely
iranyban — pl. sajtd, tdrsadalmi, karitativ, tudoma-
nyos, népfelvildgosits, nevelési stb. kérdésekben — az
orszdg Osszes kongregécidinak kozds, egységes mun-
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kdaja volna kivanatos, erre nézve a tajékoztatas és kez-
deményezés lépéseit megtegye; dltaldaban pedig arra
torekszik, hogy a kongregacioi élet és kongregdcioi
tevékenység egyrészt a kongregdcidé voltaképpeni szel-
lemének és céljanak, masrészt a korszerd apostolko-
das kovetelményeinek megfeleléleg érvényesiljon.
A szbvetség mindezt azdltal térekszik elérni, hogy koéz-
ponti irodat tart fenn, idonkint értekezletet tart, me-
lyen egy-egy aktudlis kongregdciéi kérdést eszme-
tisztdzo megbeszélés targyava tesz s aztan véleményt
mond f6l6tte. A szdvetség nem parancsolgat, hanem
egyesegyediil korszerii és konkrét irdnyelveket allit fel,
melyhez alkalmazkodni szabad akaratbél és bizonnyal
oromest fog mindenki, aki a szervezett, k6z6s munka
szlikségességérdl meg van gyoézédve. Végil a szovet-
ség lehetne azon szerv is, mely felvilagositassal, utba-
igazitassal szolgdlna valahdnyszor akar uj kongre-
gaciok alakitasdr6l vagy bekebeleztetésérol van szd,
akar a meglevok mikodésére vonatkozolag tanacsért
fordulnak hozz4; ugyancsak o6 vallalkoznék kongre-
gdciéi nyomtatvanyok, felvételi oklevelek, érmek stb
beszerzésére és kozvetitésére.

Tagsagi dijat a szévetség nem ismer.

A szovetség mikodése olyforman volna elképzel-
hetd, hogy volna egy évenkint egyszer gyfilésezd
tdgabb s egy két-harom hénaponkint tanacskozé igaz-
gatévdlaszimdnya. Amabban helyet foglalnak: 1. a
ft. prézesek, 2. minden hazai kongregécionak 1—2 kép-
viselgje (feltéve, hogy az illeté kongregacié a szdvet-
ségnek tagja); az ifjisdgi és nbéi kongregacidkat pré-
zeseik képviselnék. Az Urak Kongregaciéja a nagy-
gyilés egy kiilon hkatdrozata értelmében a szdvetség
munkalatainak 4llandé végrehajté bizottsdga marad s
mint ilyen a szévetség igazgato-véalasztmdanyat kiildi ki.

A legfontosabb az, hogy a szbévetség eszméje mi-
elébb atmenjen a papirosrél az életbe, mert okvetleniil
sziilkség van red.

Elsében arrél van tehat sz6, hogy minden hazai
kongregacié a maga ko6rébsl mielébb megtargyalja a
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dolgot s ha beldtja a szervezkedés sziikséges voltat,
jelentse be belépését a kongregacio szévetségbe,

Sirgosen felkérjiikk tehdt a ft. prézeseket s a
magisztratusok minden egyes tagjat, hassanak oda,
hogy a szervezkedés nagyfontossdgi munkdaiban kon-
gregacidéjuk szintén ne hidnyozzék.

Ne gondolja senki, hogy a szervezkedés kicsiben
is elég. A nagy lizemek, a tomegmozgésitdsok, a min-
den erdt fokozé és minden koriilményt a lehetéségig
kihasznélé modern szervezkedési technika korédban
sikertelenség a sorsa minden szervezkedésnek, mely
nem all a nagyiizemid, messzehatd, messzeagazd és
minden haszndlhatd erét feldlels erdkifejtés allaspont-
jdn. Maskép eleve elnyomja az ellenséges erdkifejtés
wmar a konkurrencia elvénél fogva is.

Modern hadjaratot nem lehet ijjal-nyillal, kaszaval
és vasvillaval vivni végig; modern vallalatokat nem
lehet kiskaliberd, szikkori, alig néhany emberre szo-
ritkoz6 buzgolkodassal eredményesen szolgdlni. Itt
igazan 4ll a mondas: ,,aut Caesar aut nihil” — vagy
mindent vagy semmit; vagy Osszeallunk és tomorii-
link, de nagy ardnyokban, nagy stilben, korszeriien, a
tdmadasnak és a mérhetetlenné szaporodott sziikség-
leteknek megfelel6leg; vagy pedig elpusztulunk, ténkre-
megyiink, pozdorjava ver az ellenfél, els6pdr a szeny-
nyes aradat. S akkor tugyszolvan hidba erdlkddtink.
Faradozasunk, eréfeszitésiink ugyis sikertelen. Hiszen
révidnap ugyis elpusztulunk s akkor csaknem céltalan
dolog ily gorcsdsen kapaszkodni egy goréngybe, ily
megfeszitett erovel védelmezni egy amigy is veszendo,
talpalatnyi foldet!

Széthuzd katolicizmus, szik tekintetli apostolko-
dés, gyava és almos kongregdci6 — micsoda fabol-
vaskarika ez! Magyar kongregacidk! Férfiak, nok, ifjak
és lednvyok lelkes Marias csapatail Igazi kongregaciok
vagytok-e vagy csak bitoroljadtok e nevet? Mutassatok
meg azzal, hogy megértitek szavunkat s kovetitek a
hivd szozatot. Talpra alltok és tomériilték valameny-
nyien. S akkor a nagygyiilés nem téborozott hiaba,
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Mairia zdszlaja nem volt puszta talmi-katondk szalma-
tiizes lelkesedésének kézéppontja: a kongregaciok szé-
vetsége létrejon s'a hazai kongregaciéi élet a szerve-
zett, korszeri apostolkodds munkaterére lép.

Fel, kongreganistdk és kongregaciék! Mutassatok
meg, hogy a k6z6s veszély percében megértitek a ko-
z6s munkéra hivé riadot. Tartson minden kongregécio
mieldbb tanacsiilést s aztan jelentse be minél el6bb:
kész-e a tarskongregicidkkal orszdgos szdvetségre
1épni?

A ho végén majd osszegezziik a szdvetségbe tes-
tiletileg belépett kongregdciék sorrendjét. Szégyen
volna, ha akadna még akkor hazai kongregacio, mely
a vallvetett testvéri munka terhei aldl kivonna magét!

Bekdszonto.

Tavaly ilyenkor — ki ne emlékeznék red? — a
~Maria-kongregacié"”, ami pedig nem éppen mester-
sége, jovendoémondasra adta a fejét. Megjovendsdlte,
hogy az a csunya vihar, melyet a szabadkoémiivesek
hirlapjaikban s az orszdghazban a kongregaciéi zaszlé
ellen felidéztek, nemcsak nem fogja megtépazni a mi
seregiinket, de s6t meg fogja azt erdsiteni ugy szam,
mint belsé megszilardulads dolgdban, mint pedig a ki-
felé haté munka intenzitdsdban. Bizalomteljes meg-
gy6zodéssel hangoztatta, hogy az lesz a felelet az
adaz, alattomos tamadasra, hogy a magyarorszagi
Madria-kongregaciék csak anndl magasabbra emelik a
megtamadott zaszlét s annal szivésabban ragaszkod-
nak az erdteljes kongregacioi élet elvei- és eszméihez,
mennél tirelmetlenebbiil siirgették a pdholykirendelt-
ségek a Néréi és Diokleciani rendszabalyok feleleve-
nitését a komoly katolicizmus azon hithi és elszdnt
harcosai ellen, akiknek csak egy a binik: hogy ke-
resztények,

S orvendetes dolog: a jéslatszerii figyelmeztetés
valdra valt. Ma a kongregdciéi mozgalom egyre széle-
sebb tereken hédit s nemcsak hédit, hanem mér az
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annyira fontos belsé megszilardulas és szervezett apos-
toli munka staddiuméba kezd lépni. Mindkettének leg-
természetszeribb bizonysaga és megnyilatkozasa la-
punknak, a kisded , Maria-kongregacionak” rohamos
terjedése és fejlodése az utolsé évben; hiszen folyo-
iratunk ma mar az eléfizetok mdsodik tizezrét kezdi
toborozni s ezzel a magyarorszdgi hitbuzgalmi folyé-
iratok kéz!t legelsé helyre keriilt.

Ez is csak az id6k jele. Magyarorszag katolikus
lakossaga kezd magdhoz térni abbdl a hosszi, kérsa-
gos alombdl, melybe a 40-es évek egyhazpolitikdjanak
forradalmi, vallasellenes kapkodasa utdn esett. Kezd
felocsudni abbdl a tehetetlenségbdl, mellyel egykor a
katolicizmusnak allamvalldsi jellegét feldldozta s a
szabadelviiség nyujthat6 jelszava alatt maga segitett
haldlosan veszedelmes sebeket ejteni 6nmagan.

Kezdi szégyelni azt a megaldzé helyzetet, hogy
ebben az orszagban, melyet a katolicizmus alapitott,
a katolicizmus civilizalt, a katolicizmus fejlesztett, a
katolicizmus védelmezett meg és nyert vissza tatartol-
toroktol s amelynek ma is 12 milliénél t6bb polgéra
katolikus, a katolicizmus valésagos hamupipdke sze-
repre van kéarhoztatva. Hogy mindenféle nemzetiségi
és felekezeti egyhdznak van teljes Onkorményzata;
minden felekezet maga kezeli a vagyonat, az alapitva-
nyait, a fels6bb és alsébb iskoldit, maga nevezi ki
tandrait, maga valasztja fGpapjait, maga intézi vallasi
tigyeit, egyesegyediil a katolikusnak, az egyediil 6s-
magyar, autochtén valldsnak, van mindez félszdzadév
6ta bolcsen — megigérve s még bodlcsebben meg-
tagadva. Hisz 1848 4prilis 7-én a katolikusok ezirdnyu
kérelmét az orszdggyiilés ,elutasitotta” s a katoliku-
sok ezé6ta jO szondl egyebet nem nyertek.,

Iskoldinkra, alapjainkra, legvitdlisabb érdekeink
intézményi tdmaszaira minden térvény és jog ellenére
az allamhatalom tette 14 a kezét — elég pl. a buda-
pesti Pazmény-egyetemre utalnunk, melyet megtaka-
ritott katolikus egyhdzi vagyonbdl alapftott hérom
esztergomi érsek s melyet ma hitvallasnélkiili gyanant
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kezelnek. A magyar katolicizmus kezdi megérteni,
hogy a felvilagosodas és haladas jelszavait 6vele szem-
ben hazugsagok leplezésére haszndltak s az értelmi és
erkoélesi ziillést tudoményos cégérek alatt terjesztették
azok, akiknek ebbsl a ziillésbdl hasznuk volt. Kezdi
érezni, hogy 6t is megcsaltdk, falnak allitottdk, kifosz-
tottdk éppen azok, akik tolvajt kiabdltak s ott muto-
gattak ellenséget, ahol nem volt.

Kezdi szomorian tapasztalni félrevezetettségének
eredményeit: a néperkélcs és keresztény kultira bom-
lasat, az ifjusdg, a novildg, a munkasosztalyok erkdlcsi
elerétlenedését, a nemzetfenntartdé hazafias erények
rohamos pusztulasdt s egy merdben 06nzd séska-
had, egy monomanids, idedlnélkiili néptéredék elhatal-
masodasdt sajtéban, kdzéletben, tdrsadalomban, iroda-
lomban, mivészetben, a taniigy és kozoktatds terén,
iparban, kereskedelemben. S mert ma méar annyira
magédhoz tért, hogy a bajoknak gyokerére kezd latni,
ott akarja az orvoslast is keresni, ahonnan a vélsg
eredt.

Tiszta sor, hogy egy akkora testiiletnek, amind a
magyar katolicizmus, csak intézmények biztositjdk
életét és fejlodését, Ezért lett valésdgos kozhellyé a
katolikus tdrsadalmi szervezkedés sziikségességének
hangoztatdsa immar 67 6ta. Hidba varvan az autoné-
miat mint a tovdbbi szervezkedések alapjat, a 90-es
évek ébred4 katolicizmusa eleinte ,katolikus kérék-
ben” kezdett tomorilni; majd a gyaszos emléki egy-
hézpolitikai vitdk 6ta kiilon orszdggyiilési partot szer-
vezett. Utébb felismerve a nép tag koreire kiterjesz-
kedo tdrsadalmi szervezkedés fontossdgét, néhany év
elott megalkotta a Katolikus Népszovetséget, mely
azéta az orszdg legnagyobb testiilletévé ndtt. A kozds
katolikus érdekek nyilvantartdsdra s az egyre szapo-
rodé katolikus egyesiiletek osszekapcsoldséra még
elébb megalakult az Orszagos Katolikus Szoévetség. —
S a magyar katolicizmus mégis érezte s érzi mai napig,
hogy mindez szép, de kevés, mindez sziikséges, de
egymagdban tokéletlen. A katoliclzmus igazi virdg-
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zédsa csak ott és csak akkor lesz lehetséges, ahol s
amikor — mint Belgiumban, a német birodalomban,
Anglidban, az Egyesiilt Allamokban stb. az igazi meg-
gyozodéses és gyakorlati hitélet tamogatja és tapldlja
a kiils6 tevékenységet.

A katolicizmus természetfolotti intézmény, azt
puszta tarsadalmi és politikai erdfeszités altal felvira-
goztatni nem lehet. Tévtan, forradalom, felforgatas
megélhet hangulatcsinalasbél, terrorbol, ragadozasbél
és intrikdbd); a katolikus valldshoz a puszta politikai
eszk6z0k nemcsak nem méltok, de rendszerint nem is
vezetnek eredményre. Hozza a katolicizmus védelme
ritkdn jar foldi elonyokkel, ellenkezdleg nagyon sok-
szor érzékeny aldozatokat kivan; erés bajnokai tehat
csak ott akadnak, ahol aldozatos, apostoli buzgalom
tolti el fiainak lelkét. Ezt az aldozatos, apostoli buzgal-
mat pedig a politikai és tarsadalmi szervezkedés leg-
folebb feltételezi, de maga sem nem nyujtja, sem nem
biztositja; az masbol mint a hitélet komoly és &szinte
gyakorlatabol nem tud fakadni.

Windthorst, a német katolikusok nagy vezére,
imadkozé, hitbol €16 katolikus volt. Mallinckrodt s a
két Reichensperger ugyanugy. O’'Connell szintén.
Grof Zichy Nandorrél nem is szélva. Broqueville, a
jelenlegi belga miniszterelnék maga gyakran hangoz-
tatja baratai kérében, hogy naponta t6bbszér elmondja
a Veni Crealor Spiritus imat. Hja, akkor aztan értjiik
diadalaikat és értjilk, sajnos, a mi varva-vart diada-
lainknak hosszu kimaradasat is. Nalunk a harcos ka-
tolicizmus sokak nézete szerint még mindig csak anti-
szemitizmus s legfeljebb elkeseredett védekezés a sza-
badkémivességnek mindent lezuzé terpeszkedésével
szemben. ..

De héla Isten, e téren is ébredeziink mar s az ébre-
désnek nincs biztosabb és biztatdobb jele, mint ez az
egyre hangosabban és siirliibben felhangzé jelszé: Vissza
a gyakorlati katolicizmushoz, vissza a katolikus hit-
élethez! Ez csakugyan a legelsé6 programmpont, az
egészségesebb allapotok legigazibb elokészitoje; ez az
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az archimedesi pont, melybdl a magyar katolicizmus
szendergd tomegeit tétlen tespedésiikbdl ki lehet és ki
kell mozditani. :

S mert a legjobbak és legbelatobbak elmejében ez
a felfogas mindjobban kikristalyosodik, nem csodal-
hatjuk a kongregaciok erételjes fejlodését sem. Hiszen
csak a vak nem latja — a vakokhoz sorolhatjuk azon-
ban batran a zsid6 sajto katolikus olvaso-kulijait is —,
hogy a kongregacio nem egyéb, mint az intelligens,
komoly, becsiiletes és kovetkezetes katolicizmus érvé-
nyesitése. A gyakorlati hitéletnek egyik pszichologiai
alapon intézményesitett eszkoze, egy onkéntes-iskola
a komoly, Oszinte, bensdséges hitélet fejlesztésére a
ndzareti Szlz, a Krisztus-keres6k 6rok példaképének
vezérlete s istenanyai oltalma alatt.

A magyarorszagi Maria-kongregacioknak tavaly
ko6z6lt s mindenesetre nem hidnytalan jegyzéke sze-
rint akkoriban Magyarorszdgon 182 kongregacioban
(101 férfi- és 81 ndi kongregacioban) 9816 férfi s 12.951
no, 6sszesen 22.767 kongreganista miikédik. Ezek kozil
10.973 rendes, miik6do tag, 5045 jelolt és jelentkezd,
6749 tavollévé tag. A hidnyt hozzavetdleg pétolva,
vagyunk tehat vagy 25 ezren. Nos, ez a szam — te-
kintve, hogy még nagyon sokan vannak, akik azonnal
kozénk lépnének, ha a belépés modjukban allna (hi-
szen még az égetdn sziikséges kongregdciok is oly sok
helyen nincsenek megalakitval) — ez a szam minden-
esetre nagyon, de nagyon jelentds. Ebbél a ,fehér"
seregh6l még nagyon sok alakulhat, feltéve, hogy a
kongregacioi mozgalom helyes irdnyban s aranyokban
fejlédik tova.

Fontebb azt mondottuk, hogy a kongregacié nem
egyéb, mint komoly, becsiiletes és kovetkezetes kato-
licizmus. Ezzel nem akartuk azt mondani, hogy a kon-
gregacio az atlagkatolicizmusnal tobbre nem toérekszik.
Igyekvésiink egész szignatiraja tényleg a kézepessel
meg nem elégedd, a tokéletesedd katolicizmus. S éppen
ez olyan szép rajta. Ez teszi azt a 25 ezernyi csapatot
kétszeresen szimpatikussa. Azok ott, a méltatlanok
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kicsiny toéredékét leszamitva — mert hiszen hol ne
volndnak kivételek? — nemcsak testvérek a kozos
krisztusi hit alapjan, hanem testvérek a legszebb, a
legmagasabb erkolcsi torekvések kapcsan: azokat
mindnyajdt a Nagyasszony melegebb szeretete heviti,
azok mind, Ugy mint jémagunk, egy a rideg kotelesség
mértékét meghalado, buzgébb, tisztultabb hitélet gya-
korlasdra edzik, erdsitik, képezik magukat. Mint mi,
ugy Ok is nemcsak maguk akarnak krisztusi életet
élni, hanem a méltatlanul golgotara cipelt katolikus
ligynek keresztjét is vallukra akarjak emelni. Nem-
csak maguk akarjdk elérni a Krisztus-hirdette o6rok
javakat, hanem apostolkodni akamak a Krisztus-
orszag terjedése s felviragzasa érdekében.

Sot, ami ennél is tobb, 6k erre a feladatra ma val-
lalkoznak: oly idoben, melynek tomegnyi dtlagemberei
a kongregaci6éval szemben ellenséges indulattal van-
nak; ma, amikor a kongreganistasaig nemcsak az
allami, megyei, koézségi életben jelent melldztetést,
félredllitast, esetleg bojkottot, hanem mar a tanuld-
ifjasag, a noévilag, s6t nem ritkan a csalddok kicsiny
koreiben is ezerféle csipkedésnek, bantalmazasnak és
kellemetlenkedésnek teszi ki a kongreganistat. A mai
kongreganistdknak nagyon kis tizedrésze az, akinek
kongreganista voltaért valami értelemben — otthon,
az iskoldban, a hivatalban, kollégdk és folebbvalok
1észér6l — nem kellene megszenvednie; egy kis vér-
tanusdg (néha nagy is, gondoljunk csak a Barkdczy-
esetre, mely pedig éppen nem all egyedil) minden
kongreganistdnak kijut. De éppen ez a haromszorosan
szép a kongregdcion, hogy itt vértanu-lelkek vannak.
S ez a biztatd is. A katolicizmus virdgzasat minden
idoben és mindeniitt a vértanuk virdgzasa el6zte meg:
csak vértanusdgra kész csapatokbdl valnak ki erds,
diadalmas, apostollelki hitvallok.

Hitvallokat és apostolokat nevelni, azokka ne-
velni onmagunkat, ez az a nagy feladat, melyen mi,
magyar kongreganistdk torhetetlen erdovel akarunk
tovabb dolgozni a jovében is. S faradsagunkat meg-
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édesiti az, amit ma mar nemcsak remélink, de tudunk,
hogy sokan vannak, akik megértik torekvéseinket s
akik sziviik legtisztdbb szeretetével, lelkik legneme-
sebb energiadival 6hajtanak résztvenni a kongregacio
onképz4, ontokéletesitd és apostoli munkaiban.

Ennek az elszant csapatnak tarogatojat fuijja
immar hatodik éve szerény folydiratunk. A Maria-
lobogo alatt kiizdé krisztusi hitvallécsapatnak mene-
telojét zengi szakadatlanul s minden betlije csak ezt
az egy ariat valtoztatja: Mdrids csapat! Valahdnyan
csak kovelitek e zdszlot, elbrel

Ti férfikongreganistak, kik a legelsé harcvonalban
alltok, kik nem ritkan palyatokat, csaladotokat veszé-
lyeztetitek a ma még ildozott szent elvért, ne lankad-
jatok, ne csiiggedjetek, ne nézzetek visszal Egy orszag
katolicizmusanak, népiink legigazibb kultirjavainak
védelme var ratok, ne sajndljatok érte a legfajobb
dldozatot, a martiriumot sem! Elérel

Ti nok, ti anyak és gyenge lednyok, kikre a csa-
14di szentély tisztasaga s a jévendd generacidk ke-
resztény megnevelése van bizva, 6 szoritsatok szive-
tekre, Orizzétek ragyogéd fényben s szent féltékenység-
gel azt a Madria-érmet, mely a tiszta keblek legszebb
ékel Jojjetek a legtisztabb Sziizh6z megszeretni az
erényt, megtanulni a hdosiességet, egy aljassigba,
szennybe fult vilag kozepén megorizni a tiszta keresz-
tény nodiesség ragyogo zomancat! Eldre!

S ti lelkes ifjak, kiket dédelgetni szeretne a paj-
zankod6 vilag s elmamorositani a forrongo test, akik
érzitek, hogy a legizzébb kiizdelem nem az, amelyet
acéllal s dinamittal vivnak, hanem amelyben gondolat,
onelhatarozas, onfegyelmezés és lemondas a fegyver
s akiket a legnehezebb harcra csak a Nagyasszony
lovagi idedljai képesek felvértezni, jojjetek, gyakorol-
jatok magatokat a fegyverforgatasban, értelmetek igaz
felszabaditasdban s szivetek férfias megedzésében!
Elére!

Gyakoroljatok valamennyien hii kitartassal s meg-
érté nagyrabecsiiléssel a kongregdcié erénygyakorla-
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tait. Latogassatok katonas pontossaggal a heti vagy
kétheti gyliléseket. Egyetlenegy se hianyozzék a lehe-
téleg havonta végzendé kozos kongregacidi aldoza-
son. Alakitsatok meg mielébb a helyi munkaprogram-
motokat; szervezzétek meg a hitvédelmi konyvtart, a
hitvédelmi el6adasokat vagy gyakorlatokat; a gyakori
4ldozas terjesztésén, a katolikus sajtd, a missziok ta-
mogatasdn faradozo szakosztdlyokat. Lépjetek szoros
kontaktusba a prézessel, valasszatok iigyes, agilis,
tevékeny tisztvisel6i kart, tartsdtok fenn az Osszekot-
tetést az orszdgos kongregaciéi bizottsaggal s ennek
kozponti szervével, lapunkkal.

Toborozzatok uj tagokat is, szolitsatok fel ismeré-
seitek korében csatlakozasra a derék, tisztaéletd, jelle-
mes lelkeket s ahol még valamely tarsadalmi osztaly
szamara nincs kongregacio, hassatok oda, hogy mi-
elébb megalakuljon. Minden heti gyilés, minden szak-
osztdlyi értekezlet, de f6leg minden ko6zos dldozés egy-
egy hatalmas diadala annak a krisztusi lélekkultura-
nak, annak a reformmunkanak, melyet a kongregacio
szorgalmaz.

Minden j6l vezetett kongregacié a tettek katoli-
cizmusanak egy-egy uj térfoglalasa, a tarsadalmat
rekrisztianizalé reformmunka egy-egy reményteljes
elonyomulasa lesz!

A szlinidé elott.

Gyorsabban mint mas, békés években, k6szont be
a haboru méasodik esztendejében is az iskolai sziinido.

Boldog vakacid, édes nyar, varva-vart pihenés,
lelket nyugtato, testet iidité idé! Hogyan vart téged a
kis didk s a felnétt egyarant! Hogyan szovogeti terveit
az elfaradt ember, hogy jol kihasznalja ropke, gyorsan
mulé perceidet.

A kongregacio életében is bizonyos értelemben
szilinetelést jelent a vakacio, amennyiben sok kongre-
gacioban a tagok szétszorédnak erre az idére s igy
gyulést tartani lehetetlen. De nem lehet tagadni, hogy
a sziinidé bizonyos tekintetben kritikus idé is, még

Bangha: Osszegyijtott munkii. V. 18



274

pedig nemcsak az ifjusagi kongregacidokra nézve a
vakacié veszélyei, elpetyhiidtsége vagy binalkalmai
miatt, hanem a felnottekre nézve is, amennyiben sza-
mos kongreganista ezidoben nélkul6zi a kongregacios
élet felelevenitd, buzdité impulzusait s igy leiki életé-
ben, a szentségekhez vald jaruldsban stb. jeleniéke-
nyen leslllyed.

Hozzajarul még, hogy sokan épp a nyar folyaman
teszik 4t lakhelyliket mas varosba, mas helyre s igy
kénnyen megfeledkeznek arrél is, hogy uj tartézko-
dasi helyiikon is eleget tegyenek kongreganista kote-
lességeiknek; csatlakozzanak legalabb ideiglenesen az
illetd6 helyen mikodoé kongregaciohoz, vagy ha ott
megfeleld kongregacié nincs, legalabb anyakongregé-
ciojukkal tartsanak fenn eleven kapcsolatot s éljenek
magukban is a kongregacié szelleme szerint, tovabb
is végezve a szokdasos ahitatgyakorlatokat, névleg a
legalabb havonkinti szentgyonést s aldozast.

Ezért fontos, szeretett kongreganista testvérek,
hogy most, a szilinidé kezdetén mindenikiink komolyan
késziiljéon fel a vakaciéonak kongreganista feladataira.
Csindljon mindenikiink programmot a nyarra s ne
menjink tervteleniill neki a sziiniddnek. A szilinidd
legyen testben-lélekben a felidiilés ideje; de ,fel-
lidiilni”" nem annyit jelent, mint ellustulni, elparlagia-
sodni, semmit sem tenni. Eppen a lélek az, ami leg-
inkdbb szorul erdégyiijtésre s erre a vakdacioban tan
tébb idé6 is van, mint a munkaévben. Osszuk be hat
jol az id6t; jusson valami a jo Istennek is; legyen gon-
dunk a lelki élet komolyabb folytatasara most, midén
foldi kotelességeink némileg sziinetelnek.

Féleg ne mondjunk le a nyar — a hosszi nyadr —
folyaman a rendes, gyakori gyénas-aldozasrél. Raj-
tunk 4ll; osszuk be jol; jusson erre is gond és id6. Két-
szeresen fontos ez az ifjusagra nézve: hany ifju, hany
liatal ledny vesztette el egyetlen vakacio alatt azt,
amit egész évben annyi gonddal 6rizett s ami legszebb
disze volt: tisztasagat, valldsos buzgalmat. A kisért6 a
nyaron sem alszik. S6t! Tehat ellenalléd erdrdl is kell
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gondoskodni a nyar folyaman is. Az ellendlldo erd
pedig: az Oltariszentség vétele.

Maiasodszor azonban még egy szempontbol fontos
id6 a kongreganista életében a vakacio: t. i. nagyszeri
apostolkodasi alkalom. llyenkor csak ugy jonnex-men-
nek az emberek; 4j arcokkal jovink Ossze, ij embere-
ket latunk. Csupa uj és uj alkalom az apostolkodasra,
jo szavak ejtésére, buzditasra, lélekmentésre, jo kony-
vek és lapok terjesztésére. Egy-egy buzgé kongrega-
nista lélek, ha jol felhaszndlja a vakacionak apostoli
munkaalkalmait, szent zsakmannyal bdéven megra-
Kedva térhet meg szeptemberben a rendes kongrega-
cioi évre.

Keziinkben a lelkek ¢lete-haldla, tudve-veszte;
most, vagy soha; ki tudja: nem éppen ez a nap, éppen
ez a vele vald talalkozasom, ez a szom, ez a kérelmem,
ez a konyv, ez a folyoirat, ez a valldsos ropirat, ez az
aldozas, melyre rabeszéltem, fogja-e 6t megmenteni
»in vitam aeternam’, az 6rok életnek?

Apostolkodjatok tehat, kongreganista testvérek!
Fegyverkezzetek fel, vigyetek magatokkal a nyérra
vallasos nyomtatvanyokat, mutatvanyszamokat stb.
Dolgozzatok ki ezirant is apostoli munkatervet s mig
agyatok, testetek idiilésérél gondoskodtok, okozzatok
egy kis 6romoét a szentséges Szivnek és Maridnak, a
ti Kirdlynétoknek! Ez legyen a mi apostolkodasi szé-
vetségiink a vakdacio idejére!

Szeptemberben pedig, ugyebar, ismét taldlkozunk
a fehér, a liliomos zaszl6 alattl

Teenddink az év elején,

A kongregacioéi év sikere nagyban fiigg az év he-
lyes megkezdésétdl. Az indokolatlan késedelmeskedés
itt époly hiba, mint a megfontolatlan, észnélkiili neki-
vagéas. Nem lesz tehat céltalan, ha most az év elején
roviden oOsszefoglaljuk, mire is kell vigyaznunk igy
szeptemberben, a kongregacidi év elején.

Mindenekel6tt a prézes hivja Ossze eldzetes ta-

18*
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nacskozasra a magisztrdtust vagy legalabb annak né-
hany tagjat. Ez a legelsé tanacskozas még a Veni
Sancte napjaiban megtorténhetik. Megallapitjak az el-
tdvozott vagy ujonnan érkezett, esetieg atlépdé tagok
hozzavetéleges szamat; megbeszélik az uj szorgalmi
év altalanos programmjat; kitiizik az els6 gyilés nap-
jat s osszehivasanak mddjat.

Legtobb helyen az osszes tagoknak, akar ugyan-
azon kongregacié tagjai, akar atlépok, akar csak most
akarnak a kongregacidoba belépni, az év elején ujbol
jelentkezniok kell a ,jelentkez6-lapok” kitdltése altal.
Ez a jelentkezés az iskolai év elsé napjaiban, esetleg
kozvetleniil az elsé gyiilés el6tt torténhetik. A jelent-
kezo-lapokbol a magisztratus osszedllitja a rendes és
atlépé tagok, jeldltek és elsé jelentkezék ideiglenes
névsorat s annak alapjan inditja meg a haznagy a gyu-
léseken valéo megjelenés ellendrzését. A jeloltek mes-
tere az ujakat azonnal oktatasba veszi; ugyané gon-
doskodik roéla, hogy valamennyinek legyen a szaba-
lyokat és ajtatossagokat ismerteté kézikonyve. Eset-
leg a lapeldfizetés ligyét is 6, vagy pedig — a prézes-
sel egyetemben — a titkar kezeli,

Ahol az 1j tisztviseloket mar az iskolai év vége
felé valasztottak meg, ott az 4j tisztikar az év kezde-
tével azonnal hivatalba lép. A konyvtaros atveszi a
konyvtdrt, a pénztaros a pénztart, valamennyi a hiva-
talara vonatkozé konyveket. A felolvas6 alkalmas fel-
olvasasi konyveket kér a prézestél a gyiilések kezde-
tére. A Dbeteglatogaté érdeklédik azirant, nincs-e a
kongregacidonak betege? A sekrestyés a kongregacioi
kapolnat, oltart stb.,, a haznagy a gylilekezShelyisé-
get hozza rendbe.

Ahol a tisztikart csak az év elején valasztjak,
ott legjobb, ha a prézes mindjart a legelsd, elézetes
tanacskozason ideiglenesen megbiz néhany tagot az
egyes tisztségek elvéllalasaval, hogy fennakadas ad-
dig se legyen; de akkor is legjobb mielébb megtartani
a rendes tisztvalasztast (melyen természetesen csak a
rendes tagok birnak valaszt6i joggal) és a beiktatast.



271

Feltétleniil kivanatos, hogy a kongregacio mindjart
szeptember elején megkezdje rendes heti gyiiléseit
s ne halogassa a ,megnyitast” (nem kell semmi meg-
nyitdsl) szeptember végére vagy oktoberre. Ez min-
dig az 4dlmossagnak jele. Még kevésbbé ajanlatos ko-
vetésre az a méd, melyet egyik egykor virdgzé f6gim-
naziumi kongregécié valasztott a mult évben; t. i.
addig halasztgatta a ,megnyitd” gyllést, hogy egy-
szercsak év vége lett s a kongregacié az egész év-
ben még egyetlen gyilést sem tartott. Hir szerint erds
erkolcsi hanyatlds is kovette az egész intézetben a
kongregacid sziineteltetését.

Legjobb a heti gyililéseket mindjart szeptember
elsG hetében a szokédsos napon megkezdeni. Az egyik
legelsé héten azutan tartsuk meg az elsé tandcsiilést
5 az els6 ko6zds havi dldozast. Amely kongregécio ko-
molyan veszi a feladatait, az egyetlen hetet sem ve-
szit el sziikségteleniil életébol.

Kiilonés gondot kell év elején az tjonnan érke-
zellekre, valamint az eltdvozottakra forditanunk. Ipar-
kodjunk megismerkedni az 1j jévevényekkel s ha 1at-
juk, hogy csakugyan jolelkiiek és kozénk valdk, von-
juk be 6ket a mi tarsasdgunkba, még mieldtt esetleg
rossz befolydsok ald keriilnek. Egyenesen rabeszélni
azonban valakit arra, hogy kongregacidba jelentkez-
z€ék, senkit sem kell,

Az eltdvozottakkal is 1épjen azonnal 6sszekétte-
tésbe a kongregacié. Irjon nekik s buzditsa a tavol-
1évot kongreganista kotelességeinek tovabbi buzgé tel-
jesitésére s dllando6 levélbeli 6sszekoéttetésre az anya-
kongregacidval, melybe felvétetett. Készitsiink elé az-
tan valami tervet, lehetdleg az egész esztenddore. Mikor
fogjuk tartani a gytléseket, a k6zos dldozasokat, a
konyvtarorat, az évi lelkigyakorlatot, az iinnepélye-
ket, a vitagy(léseket, a szakosztdlyi megbeszélése-
ket? Mi legyen a f6 teendé az egész évben? Milyen
hibdk lopdédztak be a kongregacidoba; milyen akada-
lyokkal kell majd az idén megkiizdeniink?

Még egy szempontot jo lesz itt széva tenni. Egy-
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egy kongregiciéban nem ritka eset, hogy valamely
mar felavatott tagnak vagy jeloltnek viselkedése nem
nyujt reményt arra, hogy a kongregaciénak kozos
hasznara és épiilésére lesz s az illetd mégsem tesz
semmi olyat, hogy a kongregdcidbol valéd kizaras tel-
jesen indokoltnak latszanék. Ily esetekben meglehe-
tésen kényelmes megoldast nyujt az év eleje. A nem
egészen odavald tagot a prézes ilyenkor feltiinés nél-
kil eltdvolithatja a kongregaciobdl, akar ideiglene-
sen, akdr, ha kell, véglegesen is. Vagy pedig felszolit-
hatja, hogy vagy maradjon el szép csendesen most az
év elején a kongregaciébdl vagy igérjen tdbb buz-
galmat.

A latin k6zmondés szerint dimidium facti, qui bene
coepit, habet, azaz: a j6 kezdet mar félig maga is biz-
tositja a munka jo sikerét. Ha azt akarjuk, hogy Szlz-
anyank az év végén megelégedetten tekintsen le rank,
ha ezt az évet gylimolcs6ézden, erkdlcsi eredmények-
ben gazdagon akarjuk egyszer lerdzni, siessiink azt
jol kezdeni. Az Gj év jelentsen nalunk uj kedvet, j
buzgalmat, uj szeretetet!

Fel, Mdria tiszta levente-csapatjal”

Bekészéntd is, programm is az 0j szorgalmi évre.

Jojjetek Ossze ismét, Maria tiszteloi, Mdéria gyer-
mekei, férfiak, nok, ifjak és lednyok! feliidiilve a nyari
szlinid6tdl], 1j munkéra készen, Uj lelkesedéssel eltelve
sorakozzatok ismét a MaAria-zaszlé alad. Hozzatok el
férfiak: a férfisziv erejét és elszantsagat, nék: a ndi 1é-
lek gyengéd hiiségét, fiak: az idealizmus tiszta ldngo-
lasat, lednyok: a gyermekded. artatlansag s istenszere-
tet viragait s kezdjiink 4j évet, Gj életet, 0j munkat a
Szeplételen Istensziilé anyai oltalma, partfogasa, veze-
tése alattl .

Ne felejtsiik ezidén se a célt, amely 6sszehozott s
amely a kongregacionak létet adott: mi azt akarjuk,
hogy az Ur Jézus legbuzgébb és legodaadébb, legtisz-
tabb és leghivebhb szolgdléjanak: a Boldogsdgos Sziiz-



279

nek iskoldjaban mi is minél tébben s minél tokélete-
sebben elérjik az istenszeretet, a Jézus-kovetés és
igazi, apostoli hitbuzgalom azon magaslatait, amelyen
Jézusunknak és Szlizanyénknak oOrémeére, embertdr-
sainknak testi-lelki javdra, Egyhdzunknak és hazank-
nak haszndra s diszére, 6nmagunknak pedig boldogu-
lasara lehetiink. Ezt akarjuk; semmi mast; aki mast te-
kint a' Maria-kongregéaci6é céljanak, az vagy vak, vagy
amito.

Mindnyéajan érezziik, hogy vallas, emberf6lotti ide-
alok, orok célok nélkiil tartalmatlan az élet, céltalan a
faradas, meddé a kiizdelem, értelmetlen a szenvedés
és Ures az ember szive. Isten! halhatatlansdg! Krisztus
orok orszaga! élet a siron tul! tokéletesedés és 6rok
boldogulads egy magasabb létrendben, az Ur Jézus sza-
vai szerint: ez a mi végsé célunk, 6rémiink, reményiink,
életnézetink és életbolcseségiink, erénknek s erkélesi
torekvéseinknek kiapadhatatlanul taplalé forrasa.

E cél felé azonban nem lehet csak amigy ,,elmélet-
ben’ torekedni. A keresztény életirdnyitasnak at kell
hatnia egész életiinket, cselekvéseinket, érintkezésiin-
ket az embertdrsakkal, viselkedésiinket a teremtett
jokkal szemben s a megkisértetés és megprobaltatas
oraiban; ki kell tartanunk benne hiiséges &allhatatos-
sdggal mindig, mindeniitt, minden koériilmény kozt és
minden aldozat aran. Ehhez eré kell, gyakorlat kell,
eszk6zok, segitség, modszer, tdmaszok kellenek s
ezeket — a hitbuzgalmi élet alkatelemeit — egyiitte-
sen, vallvetett erdvel, testvéries kdlcsdonosségben leg-
konnyebben alkalmazni. Ime: az egyestileti hitbuzgalmi
élet kivalosdganak, hasznossdgdnak titka, legmé-
lyebb oka.

S a sokféle hitbuzgalmi egyesiilet kéz6tt a Madria-
kongregdcié az, amely legjobban meg tudta nyerni a
lelkek ezreit, s6t ma mdr milliéit a vilagon. Mert a
Maéria-kongregdciéban mindaz megvan, ami a mai
embert, nét és férfit, ifjusdgot és felndtteket legjobban
segithet az &szinte és eleven hitélet megtanuldsdra,
gyakorlasdra, fejlesztésére. Itt vannak a legszebb pél-
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daképek — a legmagasabb célpontok —, a legneme-
sebb, legkedvesebb, legszivhezszdélobb eszkdzdk — a
legbevaltabb rendszer —, a legtestvériesebb 0Osszetar-
tas. Jézus Anyjénak iskolaja, a Jézus-kovetésnek leg-
jobb akadémidja, leggyorsabban célravezetd gyakorlo-
tere.

Valéban nem lehet szerénytelenségnek nevezni, ha
a Maria-kongregaciokat nevezzilkk Magyarorszagon is,
masutt is a legjobb és legnagyobb sikerd hitbuzgalmi
szervezkedésnek a modern emberek szamdra. Ahol év-
szazadokon vagy évtizedek 6ta pangott a hitélet, ahol
elfagyott a buzgalom virdga és megdermedt vagy
sarbakonyult a keresztény erkolcsiség: ott a kongre-
géaciok megalapitdsa ota ismét van hitélet, van lelkese-
dés a vallasi idedlok irant, ott az emberek ismét tobbet
imadkoznak, tobbet gyodnnak-aldoznak, jobbak, tisz-
tabbak, jotékonyabbak, dldozatkészebbek, mint azel6tt.
Fbleg az intelligens férfivilag korében csodédlatosak a
kongregaciéo eredményei: ahol azeldétt megfélemlitett
nyédjként szétoszlottak a hivék, vagy gyava Nikodé-
musokként csak lopva és titokban mertek Istenhez
emelkedni, ott ma bator hitvallassal s az Gsszetartasban
rejloé erdvel allnak ki a sikra katolikus férfiaink szdzai,
hogy hitet tegyenek meggy6zddésiik, vallasuk, az Egy-
hazhoz val6é ragaszkoddsuk mellett. Mily gyonyori
majust teremtett a szent Sz{iz mosolygds 4ldasa a nem-
rég még letaroltnak latsz6 és dermedett mezékon!

Ime, a munkank nem meddd tehat! A kongregécid
egész sikerrel dolgozik! Ki kell hat géngydlni djra a
zaszl6t, mert diadalmas zdaszlé az, amely alatt veszteni
nem, csak gyo6zni lehet!

Fel tehat, Mdria tiszta leventecsapatja! Bontsd ki
ismét zdszléd selymét, sorakozzal aldja, emeld fel
szemed és szived a Nagyasszony édes, tiszta, sugarzoé
képére s a legszebb gydézelmek biztos reményében in-
dulj neki ismét a legszentebb kiizdelemnek, a legne-
mesebb munkénak: az 6nmegszentelés és apostolkodas
diadalitjainl!

Ahol nincs még kongregacié: ott alapitani kell.
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Ahol mér van, de tan ellankult buzgalma: ott 1j buzga-
lomra kell gyullasztani. Ahol pedig langban 4&ll a lel-
kesedés: ott szitani kell a szent tlizet s nem engedni,
hogy kicsinyes kényelemszeretet, félelem, meghu-
nyaszkodas az Isten ellenségei el6tt, személyes érde-
kek, vagy hiusagi tekintetek miatt ez a legszebb lang
lelohadjon. Mindenki tinjén ki buzgalmaval a maga
helyén: a vezér a vezéri polcon, az altiszt az altiszti
poszton, a kézember a kézemberi sorban.

Igy és csakis igy lesz nagy a kongregdaci6 és igy
lesz rajta és rajtunk Nagyasszonyunk aldasa, Jézus
Oréme s az Atya tetszése!

Ujévi kivansdgok.

Uj esztendét adj nekiink, Uram, ujat, nem csak
papiron és a naptdrban, de ajat lélekben és igazsdgban.
Ujat, 4j életerével, 0j fellélekzéssel, Gj nekilendiilés-
sel. Uj kedvvel, 1j reményekkel s 0j elhatarozasokkal.

Elég volt a régib6l. A régi tespedés, a régi rabnydé-
gés, a hosszi alvajaras nyomaszto petyhiidtségbol.
Nova sint omnia — legyen 1j minden, Gjuljon meg a
fold szine.

Ne Te légy 1j, Uram, mert Te mindig a mindig 6
és mindig Uj szépség vagy. Ne a Te igazsagaid legye-
nek ujak, mert azok valtozatlanok, mint az egyszer-
egy és megmaradnak, ha az ég s a fold elmilnak is.
Hanem mi legyiink ujak, ébredjiink fel, vessiik le a
porhoz tapadt, érzékies ember nyujtézkodd, esztelen
kényelmeskedését és oltozziink 1j emberré, a Jézus
Krisztusba. ..

Atyamfiai, mar itt az idé, hogy &lmunkbél fel-
serkenjiink. Itt volt az id6, mar mikor az apostol irta
le e szavakat; hat még mennyire itt van most, kétezer
évvel 6 utdna. Mennyire itt az idé6 a felserkenésre
most, amikor tétlenségiinkkel annyi bajba vertiilk ma-
gunkat. Amikor méar minden poziciénk koériil van sén-
colva, amikor minden tradicionk ostromtzben all,
amikor mindent lezizé barbarizmussal tér be szenté-
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lyeinkbe az drmdny és erdszak, amikor maga a talaj
inog a lédbunk alatt s fiirgén siirg6lédé vakondok-
hadak aldaknaztdk az alapokat, melyeken egész kultu-
ralis és vallaserkélcesi életiink épitménye 4ll; amikor
nap-naputdn vesztjik a tért s 6rarél-drara kénytelenek
vagyunk visszabb, hatrébb vonulni a haladds nevé-
ben biiszkélked6é blin s a tudomény nevével farizeus-
kodo oriilet eldtt.

Mi nem vettiik észre a veszélyt. Hagytuk larmazni
a larmazdkat, karomolni az istenteleneket, ragalmazni
a ragalmazdkat s vesztegetni a lélekvesztegetdket.
Mignem ma azon vesszilk észre magunkat, hogy a
larma, a karomlés, a rdgalom s a kerités mégis csak
fogott a mi j6, védtelen néplinkén s a félrevezetett,
falnak allitott keresztény intelligencia nem vette észre
a tort, melyet neki sitét, szennyes kezek készitettek.
Amelyek belenyiltak szentélyeinkbe s iliszkot vetettek
hazainkra, testvérgyiloletet plantdltak a szivekbe s
6rilt fantomokkal hipnotizdltdak az elméket; amelyek
egy hitben, erkdlcsben, hazafiisdgban ténkrement
téredék hatalmi lizelmeinek dobtdk oda aldozatul a ke-
resztény magyar nemzet fiainak s lednyainak legfébb
kincseit: krisztusi hitiinket, szennytelen s eszmei érzel-
meinket, testiink, sziviink tisztasagdt s nem utolsé
helyen f6ldi jolétiink egyensilyi helyzetét.

Ez az 4lom delejes dlom volt. Amelyben két ténye-
- zbébnek van része: a hipnotiz6rnek — s ez ma nagyon
sok akad —, de dnmagunknak is, akik belenyugodtunk
elaltatdsunkba s Oriiltlink az 6ndmitads tunya kényelmé-
nek. Nem akartuk meghallani a riadét, a tdrogatét.
Hogy 1j id6knek 1j erdkre, Gj betegségeknek 1j
gyogyszerekre, ij harcoknak 4j fegyverekre van sziik-
ségiik. Hogy kett6zott ellenféllel szemben' kettzott
ellenélléképességgel kell fegyverkezniink.

Hogy ma sem a sekrestye-katolicizmmus, sem a
emlegetd maradisdg, sem az 4. n. modern-katolicizmus
nem haszndl; ma csak egyben van idv és menedék: a
régi javaknak uj fegyverrel vald védelmében, az 8si,
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benséséges, mély katolikus vallasossdg fejlesztésében
s kovetkezetes beallitdsban a legmodernebb teriile-
tekre is: a sajto, a politikai élet, a tudomanyos haladas
és tarsadalmi kérdés vivoporondjaira.

Ezért tartjuk mi a legjobb ébresztének és legjobb
eréforrasnak a kongregéciot. Azaz az 6ntudatra ébredt,
végtelen értékeit értékelni tudd s épp ezért kivetke-
zetes katolicizmus iskoldjat. Azt az intézményt, mely
tudomdnyos alapra fekteti hitiinket, ellenall6-erossé
vértezi erkélcesiségiinket s mig egyfeldl Istent, embert
szeretni, mivelédni, haladni int, ugyanakkor megtanit
arra is, hogy a tudomany nem istentagadas, a kultdra
nem paraznasag, a szeretet nem gyavasag, a valldsos-
sag nem félredllds s a békeség nem hitarulas.

Azért sorakozik zaszlaink koriil annyi tisztanlato,
jellemes katolikus. Nem a pislogatok, nem a reszketdk,
nem a koncles6k — ezek odatll szazszor gyorsabban
boldogulnak! —, hanem az acélos szivek, a gondol-
kozok, a lelkesek, az idedlistdk. Taborunk egyre gya-
rapodik; egyre tébben vessziik észre, hogy nem a hitet-
lenségé a tudomany, az érdem, a létjog, hanem a hité,
hogy nem a modern erkdlcsi nihilizmus az igazi 6rom
és boldogsag talaja, hanem a mi keresztény erkol-
csiink az, hogy eddig mennyire altatott benniinket az
ellenség, aki kozeliinkbe lopddzott s ratette szoritd
markat a mi torkunkra, mialatt mi aludtunk renyhén,
boldogan...

_ Ne okoljunk senkit. A féhibasak magunk voltunk.
Nem voltunk éberek, nem voltunk serények, nem vol-
tunk batrak, nem voltunk Osszetartok. Josagos Iste-
niink! Add, hogy ebben az 0j esztendében megvaltoz-
zunk s mentsiik meg hitiinket, ha még nem késé.

Nem Iehet késé. Ha Isten wveliink, ki elleniink?
Csak mi el ne hagyjuk a mennybdl alanyulé segitd
kezet; ez a kéz ki fog vezetni benniinket a homalybd},
4arvasdgbdl, haldlos veszedelembdl is!

Maria nevével ajkunkon, Jézus szeretetével szi-
viinkben kezdjiik meg az 4j évet s akkor ez az dj év
boldog lesz!
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Ezt az igazi ,boldog Gj évet” mi nemcsak kivan-
hatjuk egymasnak s magunknak, de meg is szerezhel-
jiik. Télunk fiigg!

Toborzé.

Valahdnyszor egy-egy uj esztendé hatarkdvénél
korilnéziink s figyeljik, mennyire is all az Isten or-
szaga a lelkekben, bizony tébbnyire inkabb szomoru-
sag, mint Oorém tolti el a sziviinket, Mert a jo lassan
halad, a rossz pedig rohanvast harapédzik. Ha ifjasa-
gunkat nézzilkk, ha a férfivilagot, ha a modern csa-
ladok életébe tekintiink, ha a kozéletbe, ha korunk
irodalmdat, szinhdzat, szdrakozasait figyeljiik, sokszor
elszorult szivvel kidltunk fel: hogyan lehet, hogy csak-
nem kétezer évvel Krisztus utdn és ennyi véres lecke
utan tanulsdg és ennyi kidbrandulds utdn az emberek
jokora része még mindig nem okul, még mindig nem
keresi a boldogsag itjat ott, ahol van: az Istennél s a
buzgé hitéletben?

Buzgé hitélet? Az emberek jokora része azt sem
tudja, mit tanit a hit, még kevésbbé tudja: mily alapon
tanitja ezt vagy azt a hit. Gondolkozni is rest, atéli
ifjusdgat, atéli meglett korat, anélkiil, hogy érdemes-
nek tartana elmeriilni egyszer-egyszer a nagy kérdés,
az egyetlen kérdés végiggondolasaba: miért is vagyok
én és mit kell tennem, hogy az én Alkotémnak kegyét
megszerezzem és biztonsdggal nézzek 6rokkévalé sor-
som elé?

Buzg6 hitélet? De hiszen sokan, nagyon sokan van-
nak, akiknek kisebb gondjuk is nagyobb, mint a lel-
kiikk gondozasa, tokéletesitése, 6rok lidvozitése. Bele-
vetik magukat az életnek nem mindig elékelé és nem
mindig zavartalan éromeibe, mint ahogy a béka a vizbe
ugrik s mint ahogy a béka jol érzi magat a pocsolya-
ban, gy nem térédnek 6k sem madssal, mint alacsony-
rendli élvezeteikkel, testi kényelmiikkel, felfelé valo
érzéketlenségiikkel. Csak a gyomor és az iny igényei
beteljenek, csak a tdrsas élet 6romei meglegyenek,
legyen rajtuk elegéns ruha és sallang és cifrasdg, nem
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téorik 6k magukat magasabb javakért és dehogy gon-
dolnak arra a bizonyos fekete holnapra vagy holnap-
utdnra, amikor mindazt a lim-lomot, amit egy ember-
életen at osszekuporgattak maguknak, itt kell hagy-
niok hirtelen és mindérokre, hogy szamot adjanak az
Orok Bironak f6ldi sarfarkoddsukrol. ..

Buzgé hitélet? Pedig semmire sincs annyira szik-
sége a megsanyargatott hazénak, az elnyomorodott,
meghasonlott, osztalyokra bomlott tarsadalomnak, mint
igazi hitéletet él16 keresztényekre, lelkes, egész kato
likusokra, emberekre, akiknek rendjén van az elmé-
jik s a szivik, akikben lobog a hit vilaga s fényénél
érnek a tiszta erkodlcs, a jellem, az idedlizmus, a nagy
tettekre készség erdi. Szegény lett a vilag nemcsak
aranyban és eziistben, szénben és vasban, kenyérben
és ruhazatban, hanem szegény lett mindenekel6tt
egész emberekben, nagy hazafiakban, 6nzetlen, tettre-
kész, reménytnyujto, szeretettel eltelt keresztények-
ben. Ilyeneket pedig csak.a hitélet nevel; a hit, amely
egyedil nyujt tdmasztékot az élet és a vélemények in-
gadozasaban s a hitnek megfelelé élet, amely a hit
erejét a gyakorlati alkalmazasban fejti ki.

Meégis — ne legyiink sotétenlatok. Még Szodoma-
ban is akadt 2—3 igaz; ndlunk is van sok jo, akar-
merre néziink. Vagy legaldbb is sok jo indulat és jo
csira, amelyet fejleszteni lehet. Minden helyen, min-
den kozségben, minden intézetben vannak joravald
lelkek, tiszta, nemes torekvésl szivek, amelyekbél na-
gyot, igazan szépet lehetne fejleszteni, akikkel meg
lehetne teremteni egy-egy helyen az igazi katolikus
hitéleti viragzast. Férfiak és nok, ifjak és leanyok, akik
ha kell6 lelki iskoldba keriilnek, igazi diszeivé val-
hatnak a katolikus Egyhéaznak, tdmaszaiva a keresz-
tény tarsadalomnak, vigaszaivd a roskadozoé hazénak,
oszlopaivd Krisztus orszaganak. Csak oOssze kell gyij-
teni Oket, hogy egyet akarjanak, egymason buzdul-
janak, kozos igyekvéssel apoljdk magukban a szent
tizet s késziiljenek az apostoli harcokra.

. Ezt teszi, ezt siirgeti a Maria-kongregéacio. Ussze-
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gyijti a jora igazdn fogékony, hitéleti buzgdsdgra
vagyo, apostoli munkdara és harcra kész lelkeket, oda
vezeti SzGz Maria iskoldjdba, Jézus kovetésének aka-
démidjaba, megérteti velik a lélek gondozasanak ki-
mondhatatlan és minden egyebet felillmuld értékét és
tAmogatja 6ket nemes torekvéseikben az igazi kato-
likus hitbuzgalom és az apostolkodds utjan.

Amikor az iskolai év elején a Maria-kongregacio
ismét kiirtjéhez kap s megfijja a toborzot, elsésorban a
régi, mar tavaly, s6t tdn mar évek 6ta buzgdlkodo kon-
greganistakat hivja sorompoba. Sorakozzatok, Maria
leventéi, mert soha akkora sziikkség rdtok, mint ma.
nem volt. A keresztény irdnyzat eddig tulsagosan fel-
szines és tulsdgosan protestans volt arra, hogy igazi,
mély lelki eredményeket érjen el; a kereszténység
régi ellenségei ma is lesben &allnak s ismét hédit6é be-
torésekre késziilnek.

Sziikkség van a ti lelketek langoldsara s karotok
acéljara, meggyo6zbddéses, lelkes kongreganistak. Koz-
élet és sajtd, tdrsadalom és csalad, szocialis és kultu-
rdlis munkatér, kéznyomor és kézerkolcstelenség mind
a ti tantorithatatlan apostoli lelketekre var, hogy at-
alakuljon az élet igazén Krisztus elvei szerint. Egyene-
sitsétek fel a régi lobogodt, gytiljetek Ossze miel6bb a
Nagyasszony képe el6tt, beszéljétek meg a teendoket,
allapitsatok meg, mi volt a kongregdcioi életnek eset-
leg gyengéje, hibdja vagy akadédlya a multban és ves-
sétek meg a j6vo miikodés alapjat: a részletekbe meng,
kimerité és idészerii évi programmot.

Az drvendetesen gyarapodé uj kongregacidok pe-
dig lépjenek a régiek nyomdok&ba. Szervezziik meg a
kongregaciét mindeniitt, ahol még hidnyzik, gyiijtsiik
ossze a hasznavehetd erdket, a joravald készségeket,
tanulmanyozzuk s terjessziik a kongregacio irodalmat;
tegyink roéla, hogy a fehér sereg, Sziz Maria népe
mielébb s minél tobb helyen kifejtse az aldasnak és
lelki 6romoknek azt a teljességét, amely Istent és em-
bert elragad s az igazi Maria-egyesiiletnek mindeniitt
csalhatatlanul kisérgje.



287

Legyen ez az év ismét Mdria éve, azaz a Jézust
szeretd, Jézust szolgald, Jézust kovetd lelkek buzgo
osszefogdsa Maria oltalma és példaképe alatt a hit-
élet felviragoztatdsara, a lelkek megmentésére, Isten
oromére, szegény hazdnk javéra.

A toborzé szava felharsant, jertek, sorakozzatok!
,Mariat dicsérni, hivek jojjetek’!

Kongreganistik, mozgésitsunk!

Zengjen a kiirtsz6 s hangja jarja be a megsz{kilt
Maria-orszag minden terét, minden kozségét!

Kongreganistak! Most igazdn nincs itt az ideje a
tespedésnek, az 4djult tétlenségnek, a gyava, almos va-
rakozdasnak. Ha valaha, most kell talpon lennink s most
kell megmutatnunk, hogy amit egykor a Maria-oltar
elott lobogd lelkesedéssel igértiink: az apostolkodo
buzgalmat teljes erejében valora valtsuk.

Ma ugynevezett keresztény kurzus van, de nem
tapasztaljuk-e, hogy a keresztény kurzus inkdbb csak
kurzus, mint valddi kereszténység? Hanyan doéngetik
a melliket, hogy 6k milyen csuda nagy keresztények
s Oroktol fogva is azok voltak, de latszatja ennek a
hangos kereszténykedésnek sokszor vajmi kevés. Es
mégis: ha valaha, ma volna a lelkekben érzék és kész-
ség a keresztény gondolatok befogadésdra, ma belat-
jdk az emberek, még az eddig lagymatagok is, hogy
ugy, ahogy eddig ment, nem mehet a dolog tovabb,
hogy azért siillyedtiink ennyi nyomorusagba, azért
vesztettiik el az ezeréves hazat, azért hatalmasodtak
el bels6 ellenségeink, mert oly rossz keresztények vol-
tunk s hogy helyzetiink jobbulasat is mindenekel6tt
a kereszténység ujjasziiletésétél varhatjuk. Ezt a nagy
belatast, ezt a barha csak sejtelemként a lelkekben é16
készséget nekiink kongreganistdknak fel kellene hasz-
nalnunk, most éjjelt-nappalt 6sszetéve kellene dolgoz-
nunk, apostolkodnunk, hogy a ritka jo alkalmat el ne
szalasszuk, hogy a keresztény eszméket a lelkekben
csakugyan diadalra vigyiik.
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Azonban mit latunk? A rengeteg ziirzavar, a for-
radalmak, a politikai események forgataga, most pe-
dig az anyagi gondok tomege okozhatta talan, nem
tudjuk, de tény, hogy a nagy felfordulas kozt a hit-
élet meglehetésen megcsappant s nevezetesen a Maria-
kongregaciok, a katolikus hitéletnek ezek a régi, ki-
probalt eldharcosai is, mintha valami altaldnos tes-
pedésbe estek volna: keveset hallani réluk, a régiek
mintha nem is mikdédnének, ujak alapitésdrél is rit-
kan esik sz06.

Ugylatszik nadlunk minden valldsi mozgalom is
mintha belefilt volna bizonyos fokig a politikai moz-
galmakba s a kongregaciék mintha nem is vennék
észre, hogy most rdjuk nézve voltakép sziliretidé volna,
nekik most minden mdés szervezetnél inkabb volna 1ét-
jogosultsdguk s volna teendéjik annyi, hogy csak
gy6zzék elvégezni.

Kongreganistédk, ez igy nem mehet tovabb! Talpra
és sikra valamennyien! A kongregacioi életet emeljiik
ismét legelsé és legfontosabb feladataink ko6zé! Vira-
goztassuk fel a kongregdciokat, terjessziik ki mikodé-
siiket s ahol még nincs kongregacié, holott lehetne,
ott tegyiink meg mindent, hogy mielébb megalakuljon!
Széval: mozgésitsunk!

Kongreganistak, eld, alljunk ki az apostoli tevé-
kenység teriiletére! Mindenekel6tt a példaadés munka-
javal. Mutassatok meg a kereszténység felé vagyé vi-
lagnak, hogy hol van és miben all a kereszténység!
Istentiszteleteink, ko6z0s aldozésaink, iinnepélyeink
fénye s melegsége vonzzon ismét minél tobbeket a kato-
likus hitélet megbecsiilésére és szeretetére. Erénygya-
korlataink alljanak megnyerd, meggy6z6, magukkal
ragad6 mintaként a hithideg vilag el6tt: hadd lassuk,
hogy mi azok vagyunk, akik a reformot mindenekel6tt
onmagunkon hajtjuk végre. Templomaink ismét telje-
nek meg hivokkel; a gyakori misehallgatds (lehet6-
leg hétkdznapokon is), a gyakori gyonds, aldozas, f6-
leg az els6 péntekek és elsé vasarnapok tegyenek
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tanusagot amellett, hogy mi a kereszténységben nem
jelsz6t, hanem tetteket és életet latunk.

Kongreganistdk, alljatok ki a karitativ munka te-
rére! Annyi a nyomor mindeniitt, oly hihetetleniil nagy
az elkeseredett, segitségre szoruld és segélyt sehol nem
nyer6 emberek szdma, hogy az allam tehetetlen veliik
szemben. Amire az allam nem képes, legyen arra ké-
pes a keresztény felebarati szeretet, ahogy azt a kon-
gregaciéban tanultuk. Menjliink el a szegényekhez,
gy6z6djink meg nyomorukrol személyesen, gylijtsiink
szamukra a tehetosebbeknél, gondoskodjunk oly meg-
oldasokrol, amelyeknek segitségével a becsiiletes, jo-
akar6 emberek lehetéleg mind 4llashoz, kenyérhez,
emberhez mélto élethez jussanak.

Kongreganistdk, ki az épité munka mezejére az
egész vonalon! A bolsevizmus szérnyd lelki puszti-
tdsai utan mi legylink az elsék a romok végleges el-
takaritasanadl s a lelki karok helyrehozatalanal. Vegyiik
gondoskoddsba az elhagyott, elhanyagolt ifjisédgot;
gyljtsik O6ssze a gyermekeket, tanitsuk 6ket hittanra,
készitsiik el Oket az elsd szentdldozasra, vagy a minél
gyakrabbi tovébbi aldozasokra. Ha konyvtarunk van,
nyissuk meg azt a nagykozonség el6tt is; hadd ter-
jedjen a jo is, hadd vildgosodjék a mi szent hitiink
azok szemeében is, akik azt eddig csak ferditésekbodl
és ragalmakbdl ismerték.

Terjessziilk a jo sajtét, izenjink héborit a még
mindig grasszdl6 rombolé sajténak. Szervezziik meg a
vallasos lapok 4rusitdsat s elsGsorban persze sajat kis
lapunkat, a Madria-kongregaciot segitsiik ismét minél
jobban elterjeszteni és felvirdgoztatni! Hozzuk ismét
rendbe a templomi kényvestabldkat, s lassuk el valla-
sos, hitvédelmi vagy épiiletes iratokkal. Szorgalmaz-
zuk a nyilvanos lelkigyakorlatokat, népmisszidkat; ren-
dezziink innepélyeket, melyeknek célja a katolikus
hitigazsdgoknak megismertetése el6adasokban, szava-
latokban, szindarabokban, vetitettképes el6adasokban
stb. S ahol még nincs és helye volna: alapitsunk 1j

Bangha: Osszegyijtott munkal. V. 19
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kongregdciokat, hogy a megszaporodott lélekmento
munkaban Krisztus papjainak mi is segédkezhessiink.

Széval: ne aludjunk, hanem dolgozzunk! Mozgo-
sitsunkl|

Emberek a gatral

Diogenesz lampaval keresett nappal a piacon ,em-
bereket”. Emberekre volna ma is sziikség, de ugylat-
szik, nagyon kevés van beléliik. Igazi emberekbél.

Emberek kellenének akik helyrebillentik a meg-
bomlott vilag s a leromlott haza rendjét. Nem lehet
az, hogy a vilag azon haljon éhen, hogy tulsok a ter-
melés, Lehetetlen, hogy a technikai vivmanyok teté-
pontjdn egyszerre azt vegyiik észre, hogy 20 millio
munkanélkiili, tehat kenyérnélkiili ember van a vila-
gon és nem lehet segiteni rajtuk. Lehetetlenség, hogy
Magyarorszdgon oly olcsé a gabona, hogy disznoét etet-
nek vele s mégis masfélmillié6 embernek még kenyérre-
valé se jusson. Es lehetetlen, hogy mikor mindezt a
nyomorusagot a folytonos gyllélkédés, a lelkiismeret-
len 6nzés és veszekedés okozta, az emberek még min-
dig ne ocsudjanak fel s ne hagyjak abba az 6ntépd
civodast, a jellemtelenséget, a vallastalansagbol fakado
lelkiismeretlen harcot mindenki ellen.

De hat ide emberek kellenének; emberek, akik-
ben van ész és tanultsdg, de aztan akarat, sziv és jel-
lem is, hit is, istenszeretet is; akik tudnak és akar-
nak segiteni a tdrsadalom katyuiba meriilt szekerén.
Hol vannak ilyen emberek elegendé szamban? A leg-
tobb ember, mar fiatal kordban is, csak magara gon-
dol, csak az élvezeteire, a gyerekes hilisagaira és ka-
landjaira. Mit neki az embertars konnye, vére! Mit
neki arvak, 6zvegyek sohajtasa, betegek epedése, hal-
dokléok nyodgése, életer6k Osszeroppandsa, 6ngyilkos-
sag, nyomor! Csak az 6 tanyérdn legyen falat s akkor
érzéketleniil nézi a mads leroskadasat.

Szaval err6l mindenki; drdga, imadott hazat em-
leget sallangos pohdarkoszéntokben. De ki segit! Hol
vannak az emberek?
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Még inkdbb elszomorité a lelki téren az igazi,
egész emberek hidnya. Hat vagy hisziink az Istenben,
Jézusban, Orokkévalosdgban, vagy nem. Ha nem hi-
szink, ne nevezziik magunkat keresztényeknek. De ha
hisziink, akkor nem nézhetjik tétleniil az Isten orsza-
ganak, a lelkeknek, az Egyhédznak ezer veszedelmét.
Nem nézhetjik, hogy megy ténkre nalunk a pogény
hazassagi torvények folytan a keresztény csalad, hany
ezer ember él ,,t6rvényes” hézassagtorésben. Nem néz-
hetjik, mily kénnyen dobjék el maguktol az emberek
vétkesen az életet; egy-egy vasdrnap Budapesten 15—
18 ongyilkossag torténik s Magyarorszdg ma egész
Eurdpaban vezet az 6ngyilkossdg terén. Ha komolyan
vesszilk a kereszténységet, akkor nem nézhetjik hi-
deg részvétlenséggel annyi ifju lélek vesztét, akiket a
rossz olvasmany, az érzékies élet, a blings tarsalgasok
és kénnyelmii szokdsok ezer csabitassal visznek az or-
vény szélére. Nem nézhetjiik rémiilet és borzalom
nélkil, hogyan pusztit a legszérnytibb erkolcstelenség
varosaink kilteriiletén, de sokszor mar a falvakban is,
ugyhogy egész széles korokben a lélek tisztasagat
mar hirbdl sem ismerik. S féleg: hivé 1élek nem néz-
heti megdobbenés nélkiil, miként pusztitja el a hit vira-
gat sok tizezer lélekben a szocialista agitdcio, amely-
nek egyik lényeges célja a vallas kiirtdsa a lelkekbdl,
ahogy azt legutobb megint Spanyolorszaghban — 200
templom és szerzethaz barbari felgyujtogatasaban —
lattuk.

Ez nem partkiizdelem, ez nem politika; ez lélek-
csata, ezer meg szazezer halhatatlan lélekért valé vi-
védasa Krisztusnak és Bélidlnak, Istennek s drdognek.
A legutobbi valasztidsokon Budapesten s kornyékén
vagy 100.000 ember szavazott szocidldemokratara; ez
annyit jelent, hogy 100.000 ember kivédnja a vallas ki-
irtasat a lelkekbdl, kivanja Moszkva istentagadasat,
kivanja Krisztus orszdganak ledolését s a lelkek kar-
hozatbahullasat.

S ezzel a véres pusztitdssal szemben hol vannak

19*
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a keresztény oldalon az igazi emberek, a 1ato, érzo,
tennikész, kiizdelemtél nem félo, krisztusi langban égé
apostollelkek?

Hiszen egyetlen lélekért, 616k megmentéséért ér-
demes volna hannibali kiizdelmeket vivni, vértanui al-
dozatokat hozni. Egyetlen lélek megmentése az 6rék
tdz veszélyébol megéri a lemondast az egész vilag min-
den kincseirél, az eréfeszitést a vériink kiserkedéséig!
De hat — hol vannak az emberek, a talpig emberek?
A talpig katolikusok? A talpig apostolok?

Mennyi teenddé mindeniitt, ahovd csak néziink!
Mennyi testi-lelki nyomor, mennyi valldsi tdjékozatlan-
sag, mennyi blinveszély, — de mennyi jotevési alka-
lom is! Karitativ téren, szocidlis téren, templomépités,
szlikségkdpolna, jo sajtd, kolcsonkonyvtar, valldsos
linnepélyek, munkasok gondozasa stb., stb. De hat ,,nem
ériink ra”. Egy diskurzus, egy kartyaparti, egy regény,
egy ténfergés a korzdon fontosabb, mint a lelkek, Krisz-
tus, orokkévalosag ... Majd csak akkor ébrediink ra
az elvesztegetett id6 fontossagara, ha vége lesz min-
dennek, ha mar késé...

Hat épp azért, mert emberekre van sziikség és tal-
pig apostoli, katolikus emberekre, azért kell, testvéreim,
szeretniink a Madria-kongregdciét! 350 év ota ez az
a csodds testiilet, amelybodl a legtobb apostoli lendiilet
indult ki magyar f6ldén. 350 év 6ta ezer meg ezer lang
lévelt ki beléle s ereje nem fogyatkozott meg madig.
Mert hisz a szent Sziiz szeretete szitja, az O anyai buz-
galma Jézus dicséségéért omlik szét a tagok lelkébe
is. Méria iskolaja a h6sok, a tisztdk, a komolyak, az el-
szdntak, a cselekvok iskolaja. Hitvalloké, vértanukeé,
faradhatatlan apostollelkekeé,

Jertek hat, testvérek, gy(ljetek Gssze ismét a sely-
mes, fehér zaszl6 alal A satantipro6 Nagyasszony képe
alatt sorakozzatok ismét szent, nagy, lélekmentd
munkaéral
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Az elsd orszdgos kongregdciél nagygyiilés.

Orokre emlékezetes nap marad a magyarorszagi
Maria-kongregaciok torténetében 1910. évi november
12-ike és 13-ika. Ezen napokon folyt le az elsé orsza-
gos kongregaciéi nagygylilés, még pedig fényesen,
nagyszeriien, kapraztatd eredménnyel.

Egy orszag szine-java, gyongye, virdga térdelt
egyszerre a Nagyasszony eldtt, sirt f61 hozza 616m-
teljes zokogassal s vallotta meg orszag-vilag elétt,
hogy Nagyasszonydért élni, halni, &ldozni, kizdeni
kész. »

Haromezer kongreganista lépett szovetségre egy
iinnepélyes aktus keretében, hogy szent lelkesedés-
ben k6zos, 6nmegszentel6 és tarsadalmat alakité apos-
tolkodasra egyesiil. Budapest legnagyobb temploma
megtelt veliilk, Budapest egyik legnagyobb terme ki-
csiny, nevetségesen kicsiny volt szdmukra.

Ki vért, ki remélt ekkora eredményt?

Mikor gy hat hete az el6készité-bizottsdg fol-
vetette a kérdést: menjliink-e neki? Volt, aki azt hitte,
hogy csak nagyon kozepes sikerre szamithatunk. Volt
aki nem merte remélni, hogy csak néhany szazan is
megjelennek gyilésiinkén; so6t még olyan is akadt,
akit katolikus akcionk ,félsikere' koriili tapasztalatai
arra a keserves jajszéra inditottak mindjart az els6
alkalommal, hogy ,,nem lesz a dologbdl semmi”.

S 6, be kellemesen csalédtunk! Boldog Eldoradé
volna ez a fold, ha sokszor érne mindnyajunkat olyan
kolosszalis és kolosszadlisan 6rvendetes csalédds, mint
amilyen az eltkészit6-bizottsdgot s annak kissé soté-
tenlaté tagjat érte a mi Maria-kongresszusunk ligyében!

Rovid volt az id6; azt gondoltuk, mar emiatt sem
sikeriil eléggé meghallatnunk tdrogatonk szavat szerte
az orszdgban. S ime — alig ment vildggd az elsé fol-
sz6litds, maris megindult a lavina, mely csakhamar
oly hotomeggé erdsédott, hogy alig birtunk — 6&szin-
tébben szélva: egydaltaldan sehogysem birtunk vele.
Csak ugy délt be a kézpontba a jelentkezés az orszag
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minden zegébsl-zugabol, csak ugy ontotte a posta a
siirgeté kérelmeket belépéjegyekért, lakasért, vasuti
kedvezményért, vacsorajegyért, ugyhogy mindennek
csak a nyilvantartasa is egész kis tabor ifju rendezot
tartott folytonosan talpon.

S még igy sem tehettiink eleget a kivadnalmaknak.
Elannyira nem, hogy némelyek taldn még meg is ne-
hezteltek rank, ha nem mondtak is.

Els6 felszolitdsunkban belép6-meghivot igértiink
minden jelentkezének. Ha valahol hiba volt, itt volt
a hiba. Mert erre aztdn — mar az adott sz6 erejénél
fogva — annyi meghivot kellett szétkiildeniink és
szétosztanunk, amennyinek birtokosat semmiesetre
sem fogadhatta volna magéba a Katolikus K6r nagy-
terme.

Maér most nyakunkba vettik a foévarost s keres-
tink leheté nagy, lehetd tdg, lehetd kiadds nagyter-
met. Hihetetlen faradozas, utanajaras, okoskodas utan
végre sikeriilt legaldbb az Uj Varoshaza nagytermét
megkapnunk, mely ugy 1200 embert, zsufoltan 1500-at
fogad be.

S azt hiszitek, elég volt?

Ha kétakkora termet valasztottunk volna, azt is
kitoltjiik biztosan, mint a kétszerkettd; akkor is lett
volna, aki kiszorul. Hat még igy! Mennyien nem kap-
tak nemcsak iil6helyet, de még nyugodt A&lldhelyet
sem! Hanynak kellett tolongva, préselve, izzadva alla-
nia a 26-fokos héségben! Hény egyetemi tandrnak,
magasrangy tisztviseldnek, elokelé6 1rhélgynek nem
jutott még karzati hely sem! Hanyan szorongtak a két
tigas eloteremben, a ruhatar helyiségeiben, s6t a fo-
lyoson és lépcsékén — hany volt, aki, miutdn meg-
gy6z6dott rola, hogy ha tlivé préselné is magat, akkor
sem férhet be méar a tulon-tilzsifolt diszterembe, végre
riszdnta magat, hogy f4jé szivvel bar, de visszatér!

O, be vérzett mindennek lattara a tanécstalan ve-
zetok szive! Be fajt a lelkiik, mikor ezeknek a derék,
lelkes embereknek, didkoknak, uraknak, papoknak,
hélgyeknek, munkdsoknak, akik részben messze tdj-
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101 jottek, ki kellett jelenteniink, hogy nem lehet, nem
vagyunk képesek nekik helyet szoritani! Harom
pispok meg egy tényleges m, kir. miniszter j6tt gyi-
lés kézben — kiinnrekedt az is mind; akik 3/46 utén
érkeztek, kénytelenek voltak csapatostul visszatérni,
hiszen az 6ridsi terem mar 1/46-kor j6formén egészen
tele volt!

Ki is hitte volna, ki mert volna rdgondolni csak
dlmaban is, hogy még tdvoli kongregaciokbdl is mind-
jart 15—20-—30, s6t 50-tagu kiildottségek fognak jelent-
kezni s rendesen még nagyobb szdmmal megérkezni,
mint ahdnyan jelentkeztek! Hogy LdOcsétol, Eperjestd),
Kassatol, Zsolnatdl — le Orsovaig, Petrozsényig, Pan-
csovéig, Gyulafehérvérig, Kézdivasadrhelyig ennyien s
ily lelkes csapatok gyiilemlenek Gssze tigysz6lvan egy-
két perc alatt, mihelyt a kiirtés a Nagyasszony fehér
raszlaja alatt megfijja a riadét! Mégis csak diadalmas
lobog6é az, amely igy egy pillanat alatt teremti eld
a batrak és hivek ezreit, amely mintegy a f6ld alél
tapossa ki a legelszdntabb, a leglelkesebb, a legaldo-
zatkészebb seregeket!

Mintha csak meg akarta volna mutatni a Szlz-
anya, hogy ahol az 6 lovagcsapata 4ll, ott hatara nincs
és hatdra nem lehet a lelkesedésnek! Mintha csak az
a lihegd, szorongd, eldre tortetd, tolongé embertdmeg
a Sz(iz Maria utén epedd, érte sévargo, utdna esengd,
feléje zokogd, kiizk6dd, vergbds lelkek képe volna.
kik 6nkényteleniil érzik, hogy nem szabad elmarad-
niok, nem szabad hidnyozniok ott, hol a Szent Szfiz
all, mert csakis ott van az iidv és az élet! Mintha
e lazas elérenyomuldsban Isten azt a mélységes va-
gyoédast akarta volna nemcsak érezhetd, de kézzel-
foghato alakban elénk &llitani, mellyel minden nemes,
minden igaz, minden hiiséges keresztény szivet eltdl-
tott az 6 Szent Anyjédnak szeretetévell

Ez a nap a Sziizanya diadaldnak, fenségének, gy6-
zedelmének napja volt!

Annvyian voltunk, hogy nem volt terem, mely be-
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fogadhatott volna; hogy kiszorultunk, lemaradtunk,
mondjuk akéar: csalddtunk is, mert mig amodabenn
a szerencsésebbek, kik mar egy oraval elsttiink érkez-
tek, fennen gyonyorkdédtek a remek szonoklatokon s

lelkes felszolaldsokon, addig mi — kegyelmes urak
és egyszeri munkasok, magnasholgyek és messzir6l
félutazott urileAnyok — kiinn sopankodtunk a folyo-

s6n, hogy miutdn minden igyekezetiinket kdrbaveszni
lattuk, szomorian hazaballagjunk!

O, de azért vigasztaldsunk nekiink is volt! Ugy
éreztiik, mintha odakiinn a 1lépcsén, a folyosén, az
utca hideg szelében hozzank is lehajolt volna a csil-
lagéjben a Szlizanya bdajos arca s fiiliinkbe stigta volna,
ahogy az édesanya szokta, ha gyermekének szivét
szomorusag emészti: , Ti hiiséges, szegényke lelkek,
ne busuljatok! Nektek is jutott szerep: kevés vagy
sok, ahegy értelmezitek: az, hogy bérha aldozatos le-
mondds aran, ti is gazdagithattatok a Nagyasszony
linnepélyének fényét, a manifesztdcié nagyszerisé-
gét! Ti klinnrekedtetek, igaz, de éppen ezzel mutatta-
tok meg a nagyvilagnak — azoknak is, kik oly igen
szeretik az én hadseregem katondit merd nulldkka
kicsinyiteni —, hogy igenis itt vagytok, hogy készen
alltok ezrével, hogy seregestdl, tomegestdl jéttok oda
régtén, ahol én hadiszemlét tartok hid lovagjaim, bator
leventéim fol6tt!” )

S a csapatok, a témegek, melyeknek tér mar nem
jutott, megértették a Szliz szavat. Es megdobbant szi-
viikkben a hési lemondds szdzata és néman, csende-
sen, megnyugodva hagytdk el a helyet, melyért pedig
100, 200, 500 kilométeres utakat tettek meg!

Igy van ez a csatdak mezején is: a vezéri kar nem
allithatja oda valamennyit a kiizdok, az elérenyomu-
16k csatasoraiba, hanem olyan is kell, aki fedez, aki
a hattérben all, akinek csak az a szerepe, hogy tar-
talékban 4alljon s puszta jelenlétével félemlitse meg
az ellenséget. Nem volna jé hazafi, aki ilyenkor le
nem gylrné még vitézi vagyait s legnemesebb szen-
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vedélyeit is és ha gy6z serege, ne orilne egyiitt a
kozods diadalnak.
.

Egyszeri embert, aki messzirél jott s kissé el is
szontyolodott rajta, hogy hidba jott fel a févarosba,
utitarsa, prézese vigasztalni kezdte. Tudjatok-e, mi volt
a hi lélek valasza? ,Hagyja csak, fétisztelendé uram
— ugymond —, baj is az! Legalabb latjuk, hogy sokan
vagyunk!”

Nemes, gyonyori, igazan kongreganistahoz mélto
felelet!

[ ]

Azonban, ha nem taldlkozhattunk is mindnyéjan
az esti diszgyfilésen, valamennyien egyiitt voltunk
legaldbb reggel a bazilikdban a kozos szent aldoza-
son. S végtére is ez volt a fédolog, ez volt az iinnep-
ség forésze: a nem szavalo, de cselekvd katolikus szi-
vek, a kegyelmi és szentségi életet ahité kongrega-
nistakeblek taldlkaja az Ur Jézus kebelén!

Részt is vettiink rajta valamennyien. Eddig tan
hallatlan dolog: a bazilika tdgas Oblei zsufolva voltak
aldozdkkal. Mind kongregacidos éremmel diszesen, fe-
hér zaszlok alatt.

O, be gyényorii, be elragadé latvany volt ez! O,
hogy f6l nem harsantak o6réomtol az oOreg templom
orias falai; hogy meg nem elevenedett a fénylé koé-
szobor; hogy elsé kirdlyunk marvanyba vésett képe
meg nem mozdult, f6]1 nem kidltott 6réomében, midén
igy ezrével latta népe késé unokait, nemzete legdere-
kabb fiait s lednyait, akik megértették az 6 bdlcs
atyai intézkedését, mellyel a Nagyasszonynak ajénlta
nagyratermett népét.

Ha mast nem tettiink volna, minthogy ezen a
ko6z6s nagy szent aldozason ily testvéries médon, ily
kongreganista egyetértésben, ily diadalmas harmoénia-
ban hdromezren jarultunk oda Sziizanydnk egyetlen
szerelme targyéhoz, isteni Fia teste s vére vételéhez:
mdr ez az egy dolog megérdemelte volna mindazt az
dldozatot, koltséget, idot és faradsdgot, melybe ez a
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kongregdcioi nagygyilés annyi részrol keriilt. A vi-
lagnak ugyan mely kincsével lehetne megfizetni ezt
a boldog érzést, ezt a diadalmas, gyonyoriiséges lat-
vanyt, amidén t6ébb mint hdromezer Maria-tiszteld,
tobb mint haromezer tiszta, égiekért heviilé kebel
egyesiilt az Ur Jézus szeretetlakomdjan s acélozta
meg lelke erejét egyszerre és egyittesen az erdsek
kenyerének vétele altal?

Hat pap — ketto-kettd a fooltdron s a két szé-
les mellékoltdron — &ldoztatta ezt a haromezres kon-
greganista tomeget hdromnegyedérdn at, a piispoki
mise evangéliuméatol egészen a legvégéig, az Esterhazy
Pal herceg iméjdnak lassi, linnepélyes elmonddsanak
befejeztéig. S midon ezek a tiszta lelkek, ezek a ma-
rids, fehér szivek a legszentebb Sziv békecsdékjatol
mintegy megrészegiilve, Szlizanyjuk boldogité aldasa-
t6] kisérve helyilikre visszatértek s ,ezrek ajkén, ezer
nyelven” félhangzott a ,Hol Szent Péter” fonséges
himnusza, 6, hogy vert, hogy repesett, hogy dobogott
a nézd szive a boldogsagtdl; hogy aradt felénk ezer-
szeresen, mint valami mennyei virdgagy illatos lehel-
lete, Fadbidn Gaspar szép szavai szerint: ,,az Ur szent
testének vételétol kozos harmonidba olvadt lelkek ne-
mes iideségel”

Aki ezeket az ezreket latta, amint fehér lobogdik
alatt, Maria képét tizve szennytelen kebliikre, a tiszta
lelkek Jegyeséhez, a bdatrak ErGsségéhez kozeledtek,
annak nem lehetett talany t6bbé az a bator, az a me-
rész sz6. melyet az esti disziilésen ugyancsak Fabian
mondott ki teljes onérzettel, hogy a , kongregacié nem
ismer félsikereket, a kongregaci6é csak teljes gyozel-
meket ismer!”

*

Ha valaki nagy fiba vaigja a fejszéjét, senki sem
csoddlja, ha nem is {iti le a fat azonnal annak rendje
€s mdédja szerint ugy, ahogy szeretné. A német ugy
fejezi ki ugyanezt, hogy mindeniitt el6szor iskolapénzt,
tandijat fizet az ember.

Nos hét, tandijat fizetett a rendezdség is, de ele-
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get. Szivesen bevallja. Nem elégithetett ki minden
igényt. A bazilikdban ugyan mindenki elismerte, hogy
aranylag bamulatos volt a rend, féleg az aldoztatas
lebonyolitasdban, de este mar a leggyakorlottabb ren-
dezo6i tabort is leverte volna a 1abarél a lavina, mely-
lyel ott meg kellett kiizdenie. Csoda-e akkor, ha az
idegesség nem a legjobb tandcsokkal latta el egyik-
masik kétségbeesett bajtarsunkat?

Pedig bizony igy is mélységes hala és koszonet
illeti rendezdinket! Csak aki maga latta s tapasztalta,
mennyi irasmunkaba, szaladgdldsba, 16tas-futdsba,
okoskodasba, szdmitgatasba keriilt a rendezés mar he-
tekkel a nagy nap el6tt; csak aki kozelr6l latta azt
a lazas munkat, azt a tengermyi napipostat, nyomdai
munkat, expedici6t, siirgést-forgast; csak aki végig-
nézhette, mint jar be esténkint a tanacskozogyiilé-
sekre Kelenf6ldrdl, Varosligetbdl s a févaros minden
sarkabdl nap-nap utdn tanar és ligyvéd, hivatalnok és
egyetemi hallgatd, iparos és tisztvisels, hogy a nagy-
gytlés elékészité munkait végezze, csak az tudja mér-
legelni ezeknek a derék uraknak érdemét.

S bar szivesen megigérik, hogy a tanultakbol leg-
kozelebbi alkalomra le fogjak vonni a javitandokra és
pétlandékra vonatkozé tanulsdgot, de azt meg mi is
orommel kijelentjiik nekik, hogy nagy részben az 0
érdemiik, hogy a Szent Sziiz e diadalmas napja ily fé-
nyes sikerekkel végzodott s hogy a nagy nap elGkészi-
tése érdekében foleg egyik-masik kozilik igazan
emberf6l6tti munkat végzett. S azért midén a kozds
szentdldozds végén utolsé6 helyen a mi szédztagu
rendezobizottsdgunk testiiletileg jarult az Oltariszent-
séghez, melliikon az éremmel, karjukon a kék-fehér
rendezdi szalaggal — az angolkisasszonyok budapesti
intézetének ajandéka — Resch Aurél dr., Bonta Ka-
roly dr. és Maxintsdk Gyula dr.-ral éliikén, bizony
emelhette keblilket az Onérzet és Orém gondolata,
mert hisz mind ez a szivet-lelket f6lemeld {innepség,
ez a bdj, ez a gyonyodrfiség elsésorban az 6 mi-
vitk volt!
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Mindazoknak, kik az Unnep fényének emelésé-
ben résztvettek, a miséz6 grof Majlath G. Karoly er-
délyi plispék urtdl le az utolsé kis didkig s a hatal-
mas orgondt mesterileg kezelé Meiszner Imre egri f6-
székesegyhazi karnagytdl le a legkisebb Ranolder-beli
énekesleanykdig, legyen édes jutalmuk annak a Nagy-
asszonynak kegye, kire az Egyhaz az Iras szavait sze-
reti alkalmazni: , Kik engem megdicséitenek, 6rok éle-
tet nyernek!” (Sirdk 24, 31)

Eloszlott a kongreganista publikum, hazautaztak
a kikiildéttek, a 3000 Maria-tars és Maria-tarsn6 ismét
visszatért csendes munkakérébe, a négyfolyamos or-
szag minden szélébe, a mindennapi élet kiizdelmeinek
s erbfeszitéseinek verejték-aztatta porondjara.

Egy érzéssel, egy vezéreszmével, egy nagyszeri,
lelkesité gondolattal tért meg valamennyi: azzal a bol-
dogitd tudattal, hogy sokkal tébben vagyunk a hab-
fehér lobogd alatt, mint magunk csak sejtettik is s
hogy azok az ezrek, kik veliink tartanak, nemcsak
szavalni, nemcsak csendesen imddkozni, hanem kon-
greganista médra mikddni, cselekedni, aldozatot hozni
s erdiket, ha kell, mozgdsitani is készek a Nagyasszony
egyetlen hivd szdzatdra!

Mdria hi — jojjI" — ez a ropke szé allt a fel-
sz0lité felhivas legvégén, melyet mdsfél hdnapja or-
szdggd bocsdtottunk. Azonnal ra széban és tettben
ezerszeres visszhang verte ki a vdalaszt a Karpatok-
tol le az Aldunaig: ,,Mdria hi — joéviink!” Két hét alatt
csak a vidékrdol masfélezer jelentkezés érkezett be.

Ez a készség, ez a visszhangszerl rogténi valasz
a Nagyasszony hivd szavara, ez a minden akadalyt
lezuz6 lelkesedés koteteket beszél! Ez, ha szabad igy
beszélniink, megnyitotta a szemiinket!

Ne jajgassunk tovabb katolikus akcidink félsike-
réréll Ne rakjuk tobbé oSlbe keziinket azzal a vén-
asszonyos kishitiiséggel, hogy rajtunk mar csak a
nagyszeri halal segithet! Ne beszéljink eredményte-
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lenségrél, részvétlenségrdl, katolikus kozonségilink
lomhasdgaroll Mar most tudjuk, lattuk, éreztiik, kézzel
tapintottuk, hol van ennek a lomhasdgnak és sikerte-
lenségnek a hatara s hol kezdédik el a tettrekész,
fiirge, munkaképes katolikusok tabora.

S mar most tudjuk azt is, mi a j6vé programmja,
mi a legfontosabb, legsziikségesebb, ha nem egyediil
sikerképes feladat: el6 a kongregdcidi zdszléval, fog-
junk Ossze, tomériljiink, képzdédjiink, tisztuljunk, ne-
mesbiiljiink, lelkesiiljiink, isteniiljiink alatta — s akkor
a mienk, a mienk, senki madseé, csakis a mienk a jovol

Ez az elsé orszagos kongregacioi nagygyilés ta-
nulsagal

A salzburgi nemzetktzi Marla-kongresszus és kongre-
gacidél nagygylilés.

Windthorst, a német katolikusok vezére, a kato-
likus nagygyfiléseket ¢szi hadgyakorlatoknak szerette
nevezni. Aki a salzburgi kongresszuson és kongrega-
ci6i nagygyilésen jelen volt, ezt a gyiilekezést is had-
gyakorlatnak nevezhette volna: nagyszerd nyari had-
gyakorlatnak, mégpedig a legjavabél, hol a Marias
csapatok vezetdi és képviseldi vonultak fel nagy-
aranyu haditandcsra, fényes hadiszemlére.

Kérded taldn, szives olvasd, mi kéze a Maria-
kultusznak és kongregdciéi kongresszusnak a hadako-
zashoz? Az a koze, hogy amiota a bukott emberiség-
nek egyetlen reménye az az ,asszony’ lett, ki magza-
taval egyitt a satan fejét széttaposta s kinek képét
Isten az idv jeleként allitotta oda a bezarult paradi-
csom ajtajara (I. Méz. 3, 15.), azéta minden torekvés,
mely komolyan veszi a harcot {idvink ellensége ellen,
a satantipré Nagyasszony nevéhez fizodik, s amint
nem csodalkozhatunk rajta, hogy kezdettél fogva
minden egyhdzszakadas és vallasi felforgatas minde-
nekeldtt a Szent Sziiz ellen rantott kardot s Nestorius-
tol a XVI. szdzad egyhdzirtéiig az Istenanya kultusza-
nak Uzent hadat, gy azt sem csoddlhatja senki, ha
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bintipré Nagyasszony zaszlaja alatt sorakozik vé-
delmi és hoéditd harcaira.

Ez annak a torekvésnek is mélyebb oka, mely
ujabban a Maria-kongresszusokat és kongregaci6i moz-
galmakat a katolikus apostoli szervezkedésnek és tar-
sadalmi reformmunkanak egyenesen a kozéppontjaba
allitja be. S aki a Maria-kultusznak ezt az egybefizé-
sét a modern apostoli harcokkal eddig nem eértette
volna meg, azt meggyO6zhette az 1910-i salzburgi tabo-
rozdas julius 17-t61 22-éig. Ki annak a megmondhatéja,
mennyi nagyszeri terv és kezdeményezés, mennyi
okulas és buzdulas, mennyi nemes elhatdrozas és el-
szant apostoli lelkesedés lett e fényes gyiilekezésnek
eredményel

Aki a salzburgi gyilésekrél jelentést akar irni,
elejétdl kezdve nehéz helyzetben van: valésaggal meg-
gyll a baja az anyag roppant béségével. — Egyrészt
ugyanis ezen a téren is &ll a mondas, hogy az érde-
kesség éppen az egyes részletekben rejlik; maésrészt
meg igen bdre kellene e jelentés kereteit nyujtanunk,
ha csak a fontosabb mozanatokba is némileg be akar-
nank hatolni. Igy hat be kell érniink a lehetd legfuto-
lagosabb vazlattal, mely majd csak kivételesen ter-
jeszkedik ki a legérdekesebb és leggyakorlatibb rész-
letekre,

Harom parhuzamos nagygytlés folyt le Salzburg
varosaban jualius 17-ét6l 22-éig: 1. a kongregacidi pré-
zesek gyllése, 2. a kongregacioi nagygyilés és 3. a
nemzetkozi Maria-kongresszus. Minket természetesen
elsdsorban a két elsé érdekelt. A kongresszus, mint
ilyen, inkabb nagyszeri tintetés wvolt: a katolikus
nemzetek versenyz6 hoédolatdanak bemutatdsa a Szep-
16telen Sziz el6tt. A kongregdciéi nagygyiilés és a
prézesek gyiilése azonban elejétdl legvégéig gyakor-
lati jellegi, minden izében az életb4l meritett s az
életnek szdnt apostoli kezdeményezések voltak.

Mar 17-én, vasdrnap este oly szép szammal gyi-
lekeztek a kiilonféle nemzetbeli kongreganistdk és



303

prézesek, hogy az ismerkedési estére kiszemelt helyi-
ség: a St.-Peter-Stiftskeller nagyterme kicsinynek bi-
zonyult. Knebel mannheimi plébanos és badeni orszag-
gyilési képviselé6 gondoskodott az este kedélyes ré-
szérol; ligyes vezetése alatt oly tiszta és artatlan s
amellett oly derlis és vidam orom fejlédott ki a kedé-
lyesen ismerked6k soraiban, amilyenben taldn csak
kongreganistdknak lehet résziik. A tudat, hogy bar
alig ismerjik egymadst, mégis mindnyajan testvérek
vagyunk, s mindnydjan ugyanazon fehér zaszlé alatt,
ugyanazon Nagyasszonyeért s ugyanazokért a tiszta
idealokért dolgozunk, egészen fesztelenné, csaladiassa
tette a felejthetetlen estét.

A prézesek gyiilése.

Masnap aztan megindult a komoly munka és
tandcskozas: 9-kor a Borromdum nagytermében iiltek
Ossze a prézesek; voltak mar ekkor is legalabb 200-an.
Ugyszdlva szészerint kellene visszaadnunk minden
egyes eldadast és hozzaszdlast, ha mindent koézolni
akarnank, ami fontos és érdekes ezen a gytlésen el-
hangzott. Elsének a mar Innsbruckbdl és Wienbdl is-
mert Schofer dr. beszélt ,,a prézesi kellékekrél: a sze-
retetrél és szigorusdgrol’. A szonok szakavatottsdga
mellett elég tanusdg, hogy éveken at volt egyetemi
kongregaciok prézese, most pedig a freiburgi érseki
megye viragzo papi-kongregacidinak egyhézhatdsagi-
lag kinevezett prefektusa.

Elsé tételiil azt allitotta fel, hogy a prézesnek min-
denekel6tt jol meg kell értenie, miben all a kongre-
gacié. Mert hogy ez sem magatol ért6ddé dolog. A lelki-
pasztorkodastanok még mindig csak alig emlitik meg
a kongregaciot, még kevésbbé fejtik ki kozelebbrol
fogalmat és lényegét; nem csoda tehat, ha gyakran
még egyhdzi férfiak sem birnak kello felfogdassal a
kongregéacio lényeges feltételeir6l. Nem vadol érte
senkit; a felvilagosodds kordban elveszett, elmoso-
dott a kongregacié fogalma, s ma egyik legfontosabb
teendénk, hogy az érdekeltekkel a modern 1élekmentés
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e fontos eszkozét ferdités és csorbitds nélkiill meg-
ismertessiik. E célbdl igen fontosaknak tartja a kon-
gregacioi és foleg a prézesi Osszejoveteleket; nem-
kllénben a kongregdcié irodalmdnak felkaroldsat.

Jo prézes csak az lehet, aki idénkint elolvassa
egyik-masik hiresebb prézes — pl. P. Doss — élet-
rajzat és szorgalmasan tanulmdnyozgatja a kongrega-
ciok torténetét. A jo prézes masodik kelléke a termé-
szetf6lotti allaspont: csak ott lehet igaz eredményrél
sz6, ahol a prézes imadkozni és daldozatot.hozni tud
a rabizott Maria-tarsulatért; egyébként odafajulhat a
helyzet, hogy a prézes a kongregaciéban egyéni kul-
tuszt nevel naggya s Oonmagat tartja a kongregacidi
élet kozéppontjénak. Fontos az is, hogy a prézes ko-
zelrdl ismerje alattvaloit s azok életviszonyait; hogy
pl. ha diakkongregaciét vezet, ismerje a didkélet min-
den csinjat-binjat, torédjék a lelki veszélyekkel, me-
lyek a rabizottakat fenyegetik; ha munkasok vagy
az illeté6 gyarak és munkaaddéhelyek hiterkolesi lég-
korét, hogy annél eredményesebben lehessen a tarsu-
lati tagok hasznédra. A prézesrdl is alljon az Udvozitod
szép szava: ,Ismerem juhaimat s juhaim ismernek en-
gem."”

Elengedhetetlen tovdbba, hogy a prézes a hitelle-
nes irodalmat és napisajtét is ismerje. Mit haszndl,
kialt fel a szonok, ha a katonatiszt heteken at buzditja
s gyakorolja a legénységét, de viszont sohasem tudja,
mit tesz az ellenség, mire késziil, mily oldalrél s mily
fegyverekkel akar tdmadnil S micsoda pap, micsoda
prézes az, aki a rabizott tagokat, az apostoli harcokra
hivatott Maria-tdrsakat a vallasi élet eskiidt ellensé-
geinek haditerveirél s hadicseleirél sem tdjékozza! —
Aranyszabalynak tartja minden joravald kongregécio-
ban, hogy a prézes is ligy tegyen benne, bizonyos érte-
lemben, mint az isteni gondviselés: t. i. ne tegyen min-
dent kozvetleniil és egyediil, hanem hasznalja fel s
juttassa érvényre, ahol csak lehet, a masodranga té-
nyezdket, a causae secundae-kat is. Ne akarja maga
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elvégezni azt a munkat, ami voltakép a tagokat, a
szekciokat, a tandcsiilést illeti; 6 csak lelke legyen
a kongregacionak, lelke, azaz lathatatlan, mozgato
¢letelve; nem pedig feje, keze, ldba és mindene,

A prezes legjobb, ha szanguinikus, kolerikus, fleg-
matikus és melankdlikus egyszerre. Birjon a szan-
guinikus nemes lelkesedésével és optimizmusaval; le-
gyen kolerikus, kinek jelszava, hogy semmiféle nehéz-
ségtdl vissza nem riad; legyen bizonyos értelemben
flegmatikus, aki képes haromszor-négyszer is meg-
gondolni ugyanazt, mielétt végrehajtja, mert bizony
kongregaciéi ligyekben a prézesnek egyetlenegyszer
sem volna szabad bakot l6nie; s végil legyen meg
benne a melankélikus lelkek érzékenysége a szivbeli
finomsdga, melyre a prézesnek még a férfikongrega-
ciok vezetésében is sziiksége van, ha a tagok szivét
meg akarja nyerni. De emellett okos is tudjon lenni
és deriis kedélyli, mert az a kongregacio keveset ér,
wmelyben az 6rom és jokedv nem otthonos.

Schofer dr. vilagos, meggy6z6 s gyakorlatias fej-
tegetéseit megszokott tapssal honordlta a jelenlévo
prézesek kara; utana a koézkedveltségii bajor kapuci-
nus pater Gaudentius tartotta meg eléadasat ,,a prézes
képzésérol és tovaképzésérdl.

Azzal kezdte, hogy neki méar a szeminariumban
volt alkalma kivalo prézesek él6 mintaképén tanul-
gatni el a prézesi hivatal kellékeit: volt egy 80-éves
buzgé bencés tanara, ki miutdn mér régen nyugalomba
vonult, még mindig rendkivili 6rommel s ligyszeretet-
tel tartotta meg hetenkinti kongregacioi el6adasait.
Azonban nem minden prézesnek van ilyen onképzd
iskoldja; legtobben csak ugy a maguk fejébdl, auto-
didakta-médra ismerkednek meg a kongregaciéi pré-
zes teenddivel és feladataival.

Ajanlja az ,autodidaktaknak” féleg a kongrega-
ci6¢ irodalmat, mindenekel6tt a kongregacioi folydira-
tokat s a prézesgyllések latogatasat. Kivanatosnak
tartana, hogy amint ma annyifelé tartanak hitoktatoi,
szocialis stb. tanfolyamokat, ugy kongregacioi, illetve

Bangha: Osszegyiljtott munkal. V. 20
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prézesi lanfolyamot is tartananak, lehetéleg mar a
papnevelokben. Legalabb azt kellene kivinni, hogy a
lelkipasztorkodédstan tanara, ha tébbet nem, évenkint
egy orat forditson a kongregacioi prézeshivatal meg-
beszélésére; ebbdl volna a hallgatéknak is annyi hasz-
nuk, mint ha a tanar, mint valahol toértént, kedvenc
targyaval: pl. az orgonaépités elmeletével tolti ki a
lelkipasztorkodastan hérom teljes hetét.

A tovaképzés fOeszkozét eldadé a gyakorlati, de
mindveégig lelkiismeretesen elékészitett munkalkodas-
ban latja; a legfébb azonban e téren is az intenziv
lelki-élet, az apostoli buzgésag marad, mely imadkozik
és imddkoztat magaért. Mily boldog a prézes, kit tiszta
lelkek imdja istapol nehéz feladatdban; min{ azt a feld-
kirchi patert, akinek egy haldoklé kis kongreganis-
taja bucsuzasul e szavakat mondta: , Fotisztelendo ur,
majd ha az égben leszek, imadkozni fogok onért, hogy
jo prézes lehessenl”

Ezzel megindult a hozzaszoélasok egész folyama.
Schépfleutner dr. bécsi kanonok és orszaggyilési kép-
viseld azt siirgette, hogy a prézesek foleg a nagyvaro-
sokban, minél jobban ismerkedjenek meg azzal az
iszonyu lelki nyomorral, a veszélyek és kisértések
egész borzalmas halézatdval, mely az ifju kongrega-
nistdkat varosainkban lépten-nyomon térbe akarja ej-
teni. Fokép a lednykongregaciokban legyen a prézes
éber és szemes.

Thiissen feldkirchi jézustarsaségi tanar s a feld-
kirchvidéki papi-kongregacié prézese hangsiulyozza a
prézesek gyakori 6sszejévelelének, konferencidinak
fontossagat. Valahol, igymond, a prézesek rendszeres
osszejoveteleket tartottak; néhadny prézes azonban f6-
l6slegesnek taladlta a 1észvételt; aminek aztdn az a
nagyon furcsa eredménye lett, hogy a kongregacidk
valdsagos torzképei lettek az igazi kongregacioi idedl-
nak. Igy pl. ,.szinhdzi szakosztadlyt” alapitottak s ez a
szakosztaly nyakra-fére adatta elé a vegyesszerepli-
kongreganistakbol és kongreganista nékbdl egyitte-
sen jatszott darabokat. A felszélalé 6sz hajfiirtjeire s
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tapasztalatara mutatva kijelenti, hogy azonnal kilép
minden kongregaciobdl, ha az ilyen eljarast kongre-
gaciodi szakosztdlyi mikodésnek nevezik. Ez ,,Gelegen-
heitsmacherei”, nem pedig kongregacié. Nem tud meg-
bizni az autodidakta énképzésben; amennyire lehet, a
prézes eloszOr maga is legyen kongreganista és tanulja
ki 6nmagan a kongreganista életet.

Rompel feldkirchi nevel6intézeti foprefektus arra
utal, hogy a tanuléifjusdg kozott a Mdria-kongregacioéi
¢életnek a sziinidében sem szabadna sziinetelnie; a pré-
zesnek legalabb levéldleg ekkor is slrii 6sszekottetés-
ben kell maradnia a tagokkal.

Mgr. Wiedmann miincheni varosi plébanos ki-
jelenti, hogy a kongregaciokra, féleg a modern nagy-
vdrosok oridsi kiterjedésii plébdnidiban égetd sziikség
van. Utal Swoboda prelatus, wieni egyetemi rector
magnificus, ismert 4j koényvére (,Grosstadtseelsorge,
Pustet, Regensburg 1909) s arra a lehetetlenségre,
hogy egyetlen plébénos négy-6t kéaplannal 60—70—
80.000 lélek vallédsi és erkolcsi szlikségleteirél gondos-
kodjék ; emellett iskoldba, egyletekbe stb. jarjon.
Addig is, ugymond, mig ezeket az ardnytalansagokat
megsziintetni sikeril, jelentékenyen megkonnyiti a
lelkipdsztor helyzetét a jol vezetett kongregdcio.
A vadhazassagok rendbehozatalaban pl. a néi kongre-
gaciok, a vidékrél a varosba 6zonlé leanynép meg-
mentésében a leanykongregaciok segitik a lelkipdsz-
tort megbecsiilhetetlen mértékben.

Erre P. Harrasser S. J., a prézesgylilés volta-
képeni lelke és szervezdje kért szé6t s hadrom pontra
vonta fel a prézesek figyelmét. A prézesnek dapolnia
kell a testlileti szellemet, az ,esprit de corps'-t.
A ,Neue Freie Presse” azt irta nemrég Lueger dr.-rél,
hogy azért volt 6véi kodzt oly népszerd, mert minden
egyes munkatarsaért szivesen sikraszallt s csak holt-
testén at engedte volna meg, hogy hiveinek barmelyi-
két megtamadjak. Ilyen legyen a prézes is: legyen
sziiletett védnoke minden kongreganistdjanak; mél-
tatlan tamadas, rdgalom, iild6ztetés csak a prézes

20*
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holttestén &t érhesse Oket. — Madsodszor legyen a pré-
zes gyengéd lelkiismeretii a kongregdcié lgyeit illeto-
leg. Tartson részletes lelkiismeretvizsgalast, pl. havon-
kint egy 6rdn at — bezzeg ez sem lesz karbaveszett
id6l — s vegye at sorba a tagok neveit, kinek mire
volna sziiksége, milyen vezetésre, vigasztalasra, figyel-
meztetésre; mivel lehetne fokozni a kongregacioi éle-
tet, az apostoli buzgalmat, a jokedvet és kolcsonos
egyetértést. Féleg tanacsiilés el6tt volna ilyen magaba-
szallds helyén. — Harmadsorban azt ajanlja minden
prézesnek, hogy soha ki nem merilé optimizmusra
tegyen szert. Sok csalédas éri tan, sok terve dél
dugdba, de azért csliggednie sohasem szabad. Nincs
is oka red. A szent Sziiz, kirél azt zengi az egyhazi
zsolozsma, hogy ,minden tévelygés felett gyodzedel-
meskedett”, végre is diadalra vezeti. Az agg P. Patiss
mondta neki egyszer: ,Meglatja, kedves pater, amibe
az ember a szentséges Sziiz nevében kezd, azon min-
dig kiilénds istendldds nyugszik”.

Epp tauberbischofsheimi plébanos a prézes tdrsa-
dalmi képzeltségérél szol s elmondja, mennyire nép-
szeriivé tette tobb helyen a cselédleanyok kongrega-
cioit az, hogy a prézes a kongregdcié keretében szo-
cidlis, gazdasagi jellegli tanfolyamokat szervezett.

P. Wild dr. lugosi magyar minorita a kiilonféle
kongregaciok egyiittmikodésérdl és kézpontositdsdrol
beszélt; kivdnatosnak tartotta, hogy a kiilonféle helye-
ken mik6dé kongregaciok katolikus hitligyi kérdések-
ben megegyezodleg, vallvetve munkalkodjanak. Ha a
vallds és erkolcs eskiidt ellenségei nyiltan szervez-
kedhetnek s halozataikkal elaraszthatnak orszagot-
vildgot, nekiink sem veheti zokon senki, ha a k&zos
veszély perceiben kozos ellendllasra tomoriiliink.

A budapesti urak és egyetemi hallgatéok kongre-
budapesti uri kongregdcié djabb keleti, de nagy remé-
nyekre jogosité kezdeményezését, az u. n. kolonia-
rendszert. Ez a rendszer, ugymond, lehetové teszi a
kongregacié megalakulasat oly helyeken is. ahol helyi
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prézesil hamarosan nem akad vallalkozo papi ember:
ez esetben a kozponti prézes alatt 1ép életbe a kongre-
gacio, aki aztan idor6l-idore meglatogatja a videéki
koloniakat. Az Osszpontositds szempontjdbol is jelen-
tos yjitast a prézesek gyililése nagy érdeklédéssel vette
tudomaésul s tobbszorés helyesléssel adozott érte.

Még néhény felszolalds kovetkezett, mire az
elnok, Mgr. Waitz Zsigmond dr. brixeni teoldgiai ta-
ndr, osszegezte a vita eredménvyeit s névleg lidvozolte
a magyarokat, kik szintén eljéttek s tényleg is részt-
vettek az értekezleten.

Sziinet utan P. Hdttenschwiller S. J., a német
Jézus-Szive-Hirnok szerkesztbje, tartott el6adast ,,a
kongregdcidi tisztvisel6k helyes vezetésérél”.

A prézes legyen a lélek, a tanacs, a szervezet
izomzata, s felvirul az a kongregacio, melyben szeren-
csés Osszhangra taldl a ,mens sana in corpore sano'
(ép lélek ép testben) elve. Ne legyen a prézes a
tandcsiiléseken diktator; keresse ki inkabb elére az
alkalmas inditvanyteviket, hagyjon a tagoknak tandcs-
kozdsi szabadsdgot, s6t ha kell, mondjon le egy-egy
kedvenc tervérdl is, ha egyébként egész tanacsdval
maradandéan szembe kellene helyezkednie. A tagok-
ban meg szokott lenni a kellé jéakarat is, meg némi
hozzdértés is; csak ki kell ismerni 6ket s mindegyiket
arra a helyre allitani, ahol legjobban értékesitheti
tehetségeit. Az egyik példaul okos tanacsado, a mdsik
kivalé rendezéi talentum, a harmadik ligyes réabeszélg,
békebird stb. Attél is nagyon ovakodjék a prézes,
hogy tisztviseldinek tekintélyét sziikségtelenlil ne
csorbitsa. )

Nagy hiba volna nyilvanosan megfeddeni a tana-
csot vagy a tisztviseloket. Mindig inkdbb a nemes lel-
kesedés ébrentartasara s a pozitiv inditéokokra kell
tekintettel lenniink, mint 6rokos sopankodas, jajgatds
és dorgalasra. Frezze magat a tandcstag a tanacsiilés
utan ugy, mint az emmauszi tanitvanyok, middén az
Ur Jézustdl elvéltak s elragadtatva mondogattdk :
. Ugy-e, sziviink gerjedez vala benniink, amint szélott
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az uton?” (Luk. 24, 32.) Lelkesedve, emelkedetten,
okulva s buzdulva térjenek haza minden egyes tandacs-
iilésr6l. — Minderrdl természetesen szé sem lehet oly
kongregacidkban, melyek csak a kongregaciéo nevét
bitoroljak, de annak lényegét, szellemét nem tanulma-
nyozzdk. Megesett egy ilyen kongregacioban, hogy a
prézesnek egy szép napon ,bemutattdk” egyik konzul-
torat, aki mar egy teljes esztendeje ,konzulkodott”
alatta, holott személyesen nem is ismerték egymast.

P. Fischer Edudrd S. J. erre azt az igen életrevalo
megjegyzést tette, hogy a kongregdaciénak sehol, de
sehol, még az ifjusdg korében sem szabadna rendori
intézménnyé, szapuld, arulkodd gyiilekezetté fajulnia.
Némely tandcstag itt kénnyen megtéved s jaj, ha a
prézes azonnal elejét nem szegi ennek a keresztény-
telen szellemnek. A tagokat ellendrizni kotelesség,
enélkiil rendezett tarsulati élet, féleg hiterkolcsi irdny-
ban, elképzelhetetlen; de a tandacsiilésnek sem kote-
lessége, sem joga nem lehet, hogy folytonosan az
észrevett hibdkat és panaszokat hanytorgassa. Ne
legylink kéményseprék, ha cukraszok lehetiink. Na-
gyobb hibdkat masnak mint a prézesnek tudomasdra
hozni, legtobb esetben vétek az Isten 8-ik parancsa
ellen; eltekintve attél, hogy a kongregacionak sokkal
nemesebb feladatokkal kell foglalkoznia, sem mint
gylldletes rendérkodéssel.

Hauser augsburgi szentszéki tanacsos és plébanos
reméli, hogy maholnap kiilén néi és kiilon férfi-kon-
gregdaciéi nagygyitlések is lesznek tarthatok. A Jézus-
tarsasag, ugymond, évszdazadokon at vonakodott a
kongregacié kapujat a névildgnak megnyitni; mainap
e vonakodasnak nem volna értelme, amiota a keresz-
tény csaladdi élet megsziint a nonek ugyanazt nyujtani,
amit a kongregaci6é nyujthat. A néi kongregaciok ve-
zetésében nagyon jo kozvetitok az apacdk; jobban is
illik, ha a prézes nem intéz el minden aprésagot ma-
gukkal a noéi kongreganistakkal.

P. Harrasser kozfigyelembe ajénlja a tdgabb ta-
ndcsiiléseket, illetbleg a nyilvdnos tandcstartast is.
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Fontosabb, arravalé kérdések megbeszélésére pl. idon-
kint tobb tagot is meg lehetne hivni a rendes tandcso-
sokon kiviil; esetleg hellyel-k6zzel az egész kongrega-
ciot is. Ez nagyban fokoznd a kozosség érzetét, a lelke-
sedést, az érdeklédést és kongregdcioi munkakedvet.
— A kémkedés azonnal megsziinik minden jéravald
kongregécioban, mihelyt a kongregacié komoly, lel-
kes, apostoli munkaba fog. Ott burjanzik csak fel az
ilyen visszaélés, ahol komoly tevékenység hijan a
tagok csak egymas hibdit, nem pedig egymas jotulaj-
donsagait ismerik meg.

Stumpf dr. karlsruhei varosi plébanos tigy mutatja
be magat, mint aki hosszi tévelygés utdn taldlta meg
a helyes utat. Tobb mint 12.000 hivot szdmlalé pléba-
niajan az elsé hat évben minden lehet6 eszko6zt kipro-
balt, hogy a hitéletet fellenditse s az eredmény oly
csekély volt, hogy csak bankddva tud arra a hat esz-
tenddre visszagondolni, Végre Schofer dr. jébaratja-
val egyiitt szeme a kongregicion akadt meg s maig
halat mond az Istennek ezért a fordulatért, a modern
Iélekmentés és lelkipasztorkodds e nagyszeri segéd-
eszkozeért. A kongregaciéi életben tapasztalatai sze-
rint legfontosabb a tandcsiilések helyes vezelése. Né-
melyek nem latjak be, mire j6 a gyakori tandcsiilés, 6
azonban a legalabb havonkinti tanacsiilést teljesen
lényegesnek tartja. Persze az életrevalé prézes dolga,
hogy mindig legyen elég a kongregaciét illeté meg-
beszélni vald. Ez pedig a mi zilalt életviszonyok kozt
tengddd varosainkban mindig béven akad. Legjobb,
ha a prézes kiilon kis jegyz6kényvet vezet minden
egyes egyletrél és kongregacioro]l, melynek élén &ll;
abba aztan adandé alkalommal azonnal feljegyzi, ami
utjdba 6tlik s amit a kongregacioi tiszti {ilésen haszon-
nal széva tehet. Eléadd megjegyzi, hogy neki még
sohasem fogyott ki a megbeszélnivaléja ezeken az
uléseken.

Ajanlja tovabba, hogy a tanacsiiléseken lehetdleg
parlamenti rend uralkodjék; az inditvanyokat lehetd-
leg eldre szogezzék le, a hozzaszolok csak a jelentke-
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zés sorrendje szerint kapjanak az elnoktdl szét; vezes-
senek esetleg jegyzdkdnyvet is, melyet réviden fel-
olvasnak, hitelesitenek, esetleg még egyszer révid
vita targyava tehetnek a legkdzelebbi .llésen; ezzel
rendszeresebb lesz a tanacsélet, elejét veszik sok ha-
szontalan szoénak, annak a bizonyos pletykanak is,
melyrdl mar masok is szoltak, kevesebb id6 alatt tob-
bet végezhetnek. Bevalt eljaras, hogy ne a prézes és
prefektus szoéljanak a targyhoz legel6szor, hanem mint
az masutt is szokds, az elsé szé a legtiatalabbaké
legyen s szavazdsnal is Ok legyenek az elsdk; ellen-
kezb esetben el6re lehetetlenné tennék a szabad véle-
ménynyilvanitast és sok éles megfigyelés és életképes
kezdeményezés pusztulna el felhaszndlatlanul.

A kongregéci6 szabalyai eléirjak, hogy a tiszt-
viseloket évenkint megujitsuk s hogy t6bbszdér mint
haromszor egymasutan senki sem viselheti ugyanazon
hivatalt. De nem ritkdn megesik, hogy egy tisztviseld
oly kivaldan tolti be helyét, hogy kedvéért a prézes
tulteszi magat az idézett hatarozatokon. Eléado ebben
nagy hibat 1at. Legyen a prefektus vagy titkar akar
aranybdl is, legyen bar valésdgos dragagyongy, hdrom
év mulva mindig nagyon kivanatos a gydkeres tiszt-
Gjitds. Hadd jusson megint 4j erd, 4j frisseség a kon-
gregacioi életbe. Azt a kivalé tisztvisel6t azért meég
sehogyan sem sziikség elejteni vagy véka ala rejteni:
tegyék meg jeloltek mesterének vagy barmely fonto-
sabb szakosztaly elndkének, mig ujra sorra keriilhet.
— A leanykongregaciokban a prézes kiilonosen 6va-
kodjék attdél, hogy sem személyének, sem kongrega-
ciéjanak senki, még a rosszakarat se vethessen sze-
mére semmit.

Paulus trieregyhdzmegyei plébdnos és a nevezett
megye férfikongregacioinak k&ézépponti igazgatdja 6ro-
mét fejezi ki afelett, hogy itt is ugyanazon elveket
hallja hangoztatni, melyek o6ndluk, messze nyugaton
szintén egyediil helyeseknek bizonyultak; névleg hogy
a kongregacidkban a tagozott és specializalt munkét
tartjdk célhozvivének. Naéluk Trierhen maga a me-
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gyésplspok szervezte szintén ily értelemben a kongre-
gacioi mozgalmakat s 6t kiilén arra nevezte ki, hogy a
megye férfikongregacidinak kdzpontjat vezesse. Leg-
ujabban kilén folyoiratot inditottak meg , Marien-
burg” cimen a férfikongregaciok szamadra; a lap nagy
érdekl6déssel taldlkozik megyeszerte; biztosra veszi,
hogy P. Harrasser, a wieni kongregdaciéi lap szerkesz-
toje az uj kezdeményezést nem veszi rivalitdsnak.

P. Harrasser mosolyogva jelenti ki, hogy a kon-
gregacié terén a ,konkurrencia’” szét 6 egydltalaban
nem ismeri s nem is értené meg; van itt munka elég;
jut is, marad is mindenkinek. A laptdrsat anndl inkabb
idvézli, mert maga is latja, hogy egy lap nehezen felel
meg oly kiildnbozé Osszetételll olvasokozénségnek,
miné a , Die Fahne Mariens'’ 16.000-nyi olvaséi tabora.

Ezalatt dél is elmult és a rendkiviil érdekes eszme-
cserét d. u. 3-ig fel kellett fiiggeszteni. Faradsdgrd!
azonban szd sem lehetett: az élelmes rendezdk éppzn
a legérdekesebb témadkat délutdnra tartottdk fenn. No-
velte a délutan érdekességét Mailath grof erdélyi
plspok ur rendkiviil szimpatikus szereplése is. Az elsd
szonok Hilber dr. brixeni teolégiai tanar a sokat vita-
tott ,szemindriumi kongregdciékroél” tartott eléadast.

Azzal kezdte, hogy hiszen a szemindriumi kongre-
gdciok sziikséges voltarol elméletben mindenki meg
van gyo6zédve, mert hiszen hogy lehet az jo prézes,
aki soha jo kongreganista nem volt s a kongregdciot
csak Ugy madartavlatbol ismeri; de gyakorlati kivitele
elé tenyérnyi ellenvetést szokas allitani; arra szorit-
kozik tehdat, hogy az ellenvetéseket megcafolja. Nem
tagadja, ha a kongregdciét ugyanolyan alakban hoz-
nék be a kis- és nagyszeminariumokba, amint az a vi-
lagi elem, foleg a tanuld ifjusag korében szokasos, a
kongregacié a szeminariumban csak otédik kerék
lenne; de éppen itt a hiba; itt is &ll az elv: kiilénbéz-
tesd meg ami megkiilénbdztetendd, s eloszlik minden
nehézség.

Foleg a szeparatizmus vadjat hangoztatjak a sze-
mindriumi kongregaciok ellenségei s arra hivatkoznak,
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hogy aki nem jo kongreganistanak, nem lehet j6 pap-
nak sem. De hat hol van az megmondva, hogy a sze-
minariumban sem lehet mindenki tagja a kongregacio-
nak, aki abba belépni akar? Nem a szeparatizmus a
lényeg, hanem a Maria-tiszteleten alapulé kiilonoés buz-
galom, mely egyrészt ontékéletesedésre, masrészt apos-
toli buzgoélkoddsra irdnyul: ennek sem lehetne helye
a szemindriumban? Azt is hanytorgatjak, hogy nincs
id6 a kongregacidi 6sszejovetelekre, meg hogy amugyis
sok mar a szemindriumi ajtatossag. De erre is kénnyi
a felelet. Ha 10-en iliink egy asztalndl s jon egy kel-
lemetlen vendég, egyszerien kijelentjiik, hogy itt mar
nincs hely. Ha azonban nagyon kedves jobaratunk 1ép
az asztalhoz, hamar 0&sszébb hizddunk és hogyan,
hogyan nem, akad még hely neki is. Igy akad a kon-
gregacioi gyilésnek is hely a szeminariumi napirend-
ben, csak akarni kell. Inkabb sok mas maradhat el,
aminek tavolrél sincs ily jelentéseége, ily korszerd
haszna. S épp azért, mert a szemindriumban amugyis
elég mdar az 4jtatossagi gyakorlat, a kongregaciéi ajta-
tossdgot is lehetd legréovidebbre lehet fogni; hiszen
itt sem az ajtatoskodds a f6. Ami kevés idét és mun-
kit pedig a szeminariumi eléljarok a kongregaciora
forditanak, kamatostul megtériil, amennyiben a kon-
gregacioi szellem a papi nevelés munkajat is teteme-
sen megkonnyiti.

Némelyek azzal érvelnek, hogy az elvonult, elzar-
kozott szeminadriumi életben az apostoli tevékenységre
nem nyilik kell6 tér, ami pedig a kongregaciéban lé-
nyeges. Ez az ellenvetés azonban teljesen alaptalan.
Vajjon a szeminariumi 6nképzés nem szintén apostoli
munka-e? S nincs-e éppen a szemindristanak b6 al-
kalma arra, hogy magaban apostoli erényeket nevel-
jen? A Maria-kongregacio, a tokéletes szemindriumnak
éppen az apostoli szellem nevelése miatt elsGrangu
kelléke. Nem baj az, ha nem miikédik is azonnal ki-
felé. Mi a fontosabb a testszervezetben: a szdj-e vagy
a sziv? Pedig ez sem miikddik kifelé annyira, s oly
kozvetleniil mint a szaj. Ehelyett belilrél hajtja, he-
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viti, tiizeli az egész szervezet munkaképességét. Ugyan-
igy tesz a szemindriumi kongregacié is: lathatatlanul,
leplezetten, szent maganyban késziti el6 az apostoli
tizldngot, mely arra van hivatva, hogy egykor maso-
kat is langbaboritson. Nem lehet az lelkes prézes, aki
sajat szemével, lehetéleg Onmagén nem latta s nem
tapasztalta végig a kongregacio lelketathatd erejét.
Még kevésbbé ismerheti meg helyesen a felnévekvd
fiatal pap a kongregacié szervezetét, beléletét, virag-
zdsanak feltételeit, ha maga sohasem tartozott belé.

Epp tauberbischofsheimi (béddeni) plébanos a maso-
dik szonok, aki rovid, velés, férfias szavakkal ecse-
teli a ,,papi kongregdciék" sziikséges voltat.

A papnak ma nehezebb a helyzete, nagyobbak a
feladatai, mint valaha. Tomoriilésre, egyesiilésre, az
apostoli szellem és taldlékonysag rendszeres, intézmé-
nyes novelésére van sziikség. A papi életszentséget
a mai istentagado és szabados vilag szintén nehéz pré-
bara teszi. Kérdezheti-e ezek utin valaki, van-e a papi
kongregacioknak létjogosultsdguk? Szénok rémutat a
bddeni-egyhazmegyei félszazados papi kongregaciokra,
a vorarlbergi papi kongregaciokra stb. A papi kongre-
gdciéra nézve természetesen kétszeresen all, hogy ne
legyen szakasztott masa a vildgi kongregacioknak. Az
ellendrzést itt a minimumra kell leszallitani; a gyilé-
seket az illetd vidék kozlekedési viszonvai szerint kell
berendezni. Az sem baj, ha csak 3—4 tagja van az ilyen
papi kongregaciénak. Naponkinti elmélkedés, az Oltari-
szentség latogatdsa egyszer napjaban, gyakrabbi szent-
gyonds, az Osszejoveteleken pedig egy-egy iddsebb
kartdrs allokuci6ja szentségi alddssal: ez is elég. A frei-
burgmegyei papi kongregécié azonkiviil nyari papi
tanfolyamokat tart évente: f6lhivjdk egyetemi és sze-
mindriumi tandraikat, kik szivesen vallalnak el egy-
két eldadast valami idészeri teolégiai vagy hitvédelmi
targyrol; az eléadasokat igen haldsan hallgatta az egész
vidék papsdga és szellemileg foliidiilve tért haza a
tanfolyamrol.

Azt mondjék, nagy elény, ha egy papnak élnek még
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a sziilei s ott laknak ndala; az édesanya nemesité ha-
tasa itt is meglatszik még. Csakhogy kevés a pap, f6-
leg id6sebb, aki ily szerencsés helyzetben van. Az
édesanya szerepét azonban ekkor is boven pdtolhatja
a legjobb édesanya, a mennyei Sziiz, a papi erény és
papi buzgalom legjobb ébrentartéja s boldog a pap,
aki e legjobb Anya keze alatt all, boldog az egész hit-
kozség, melynek papja Maria-gyermek. A papi kon-
gregdcio ilykép valéban gerince, hattere az egész kon-
gregdcioi életnek, az Osszes tobbi kongregaciéknak.
Mi volna Salzburg varosa, ha elvennék melléle a
Monchsberget s a fellegvarat, a Hohensalzburg gyé-
nyorli hatterét? Epoly kézénséges varos volna, mint
barmely mas; igy azonban Humboldt Sdndor szerint
Eurdpa egyik legszebb fekvésii varosa. Vegyiik el a
kiilénféle kongregaciok mell6l a szeminariumi és papi
kongregdacidkat, ezeket a fellegvarakat, ezeket a Hohen-
salzburgokat, a magas ,,sOvarakat’’, melyekben a pap-
nak magaba kell szednie azt a s6t, mellyel aztan athatja
a vildgot: nélkiilik az egész kongregaciéi mozgalom
ideig-6rdig divd, gerinctelen, erdtlen alkotassa siillyed.

A vitdba mindenekelétt Mailath plispok szdlt bele;
a szeminariumi és papi kongregacié Oszerinte is el-
engedhetetlen korkdvetelmény. Valahanyszor, ugy-
mond, megyéjében Gj kongregdciot alapit, mindig félve
gondol arra, talal-e odavald, ratermett prézest; pedig
minden kongregdcié a prézes egyéniségének sajatos
jellegét szokta magara Olteni s azért a jo prézes a jo
kongregacié els6 alapfoltétele. A nehézségek dacéara
meg van gyozdédve réla, hogy jo prézest szemindriumi
kongregdcié nélkiil bajos lesz nevelni. Hasonldkép
szivbél iidvozli a papi kongregacidok gondolatat. Ennek
is, meg a szemindriuminak is egyik jelentés hasznat
a kegyelmi élet elémozditdsa mellett a testvéri szeretel
apolasdban latja. Kéri az elnokséget, hogy maskor is
hivjdk meg a kongregacidi nagygytlésekre a magyaro-
kat is. A kegyelmes ur szavait a prézesek gylése
sz{inni nem akar¢6 tapssal fogadta, mire Mailath plispok
ur megkoszonte, hogy ily szivélyesen fogadtak ,ben-
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niinket, kik a tavol keletrél s a kiilfoldon eleget szidal-
mazott Magyarorszagbél jovink".

A vita folyaman feltiint féleg Demel dr. olmiitzi
szeminariumi igazgaté hatarozott 4allasfoglalasa a
szeminariumi kongregdciok mellett. Tobbi kozt foleg
azt reméli ezektdl a kongregdcioktol, hogy a szemi-
ndriumot idejekoran megtisztitjdk azon elemektdl,
melyek nem annyira ,propter Jesum', mint inkabb
propter esum' vannak benn a szemindriumban. Ha
nem vesziink fo6l minden papndvendéket a kongre-
gacioba — amin 6 végtére semmi kivetni val6t sem
lat, mert a legjobb névendéket sem szabad kényszeri-
teni, hogy belépjen — fontosnak tartja, hogy ne a
spiritualis maga, hanem mas valaki legyen a prézes.
A spiritudlis maradjon mindnyajuk koézés lelkiatyja.
Jo pap csak az lesz, aki buzgd Maria-tiszteld. Nem
hidba ajanlta Jézus még a keresztrdl is Janost Maria
kegyébe. Erre pedig semmisem annyira alkalmas, mint
a kongregécié. Azért, ha a plispék vagy szeminariumi
eliiljaro azt akarta, hogy orome legyen a papneveld-
intézetében, alapitson benne papndvendék-kongre-
gacidkat.

Hauser augsburgi szentszéki tandcsos elmondja,
hogyan ne alapitsunk kongregaciot. Naluk, igymond,
hivatalosan f6lszodlitottak bizonyos egyhdzmegyei ke-
riillet 6sszes papjait, dlljanak Ossze papi kongregacidba.
Igy ilyesmi sem szokott sikeriilni. Szabadon, az egye-
sek magankezdeményezésébsl s maganbeszélgetések
utjan valé tagtoborzassal kell az ilyesmibe kezdeni;
akkor konnyebben sikeriil. Helytelen volt az is, ami
valahol szintén nyakat szegte a papi kongregacié gon-
dolatanak, hogy t. i. anyagi igyeket kotdttek egybe a
kongregacioval. Folszolalo megfelel -az ellenvetésre,
melyet nem ritkdn hallott papi kartarsaitél: én mar
tagja vagyok a papi imaegyesiiletnek, minek 1épjek be
még a kongregacioba is? Azért, feleli, mert egészen
mdés dolog a papi imaegyesiilet meg a kongregdcio.
A kettd azonban kiegészitheti egymadst, az imaegyesii-
let szépen beallithaté6 a papi kongreganista egyéb ki-
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vanalmai koézé. Csodalja, hogy ez a gondolat ma oly
nehezen hodit, holott valaha egyetlenegy varosban,
pl. Aachenben egyszerre tobb papi kongregacié is mi-
kodott.

Schofer dr. érdekes aprésagokat mond el a frei-
burgi papi kongregaciok szervezésérol. Osszejovetelei-
ket kisebb keriiletenként tartjak, itt aztan igen sok
gyakorlati kérdést hanynak meg a modern lelkipdasztor-
kodas ezerféle csinjat-binjat illetoleg; idonkint égetd
korkérdésekrdl tudomanyos vitat rendeznek stb. Arrél
is gondoskodtak, hogy idésebb lelkiatyak, tobbnyire
szerzetesek, rendszeresen beutazzak az egyes keriile-
teket, ugyhogy a tagok hetenkint jarulhatnak a tore-
delem szentségéhez. O is lényegesnek tartja, hogy a
kongregdcio ne felsébb parancsra, hanem alulrél, ma-
ganbuzgalombol forrjon ki. Naluk Freiburgban az
érsek a legnagyobb jéindulattal viseltetik a papi kon-
gregacio irant, azt azonban nem tudja, kik a tagjai,
s ha ma kérdezné, folytatja Schofer, talan inkabb le-
mondanék prefektusi hivatalomrédl, semhogy a tagok
nevét bediktalndm; de az érsek nem is fogja ezt kér-
dezni soha.

Ko6bl dr. st.-pélteni tanar folemliti, hogy a st.-polteni
egyhdzmegyében szintén van virdgzo papi kongregacio
vagy 200 taggal, kik a kozlekedési viszonyoknak meg-
feleloleg hat kozpontban szoktak Osszegyilni. Az egye-
siilet nagyon sok jot mivel. Nemrég Maria-Taferlben,
vagy hatvan pap-kongreganista taldlkozott ko&zds
zarandoklaton.

P. Puntigam S. J. travniki tanar félemliti a szepa-
ratizmus vadjaval szemben, hogy bizonyos szepara-
tizmus ugyis van minden szeminariumban, akir van
benne kongregdacid, akar nincs; a kiilonbség csak az,
hogy rendesen nem éppen a leghuzgdébb elemek szok-
tak bizonyos értelemben hangadd partot alkotni az
intézetben; a kongregacié tehat csak arrol gondoskod-
nék, hogy ne ezek, hanem a buzgdébbak alkossdk a’
vezetd partot.

P. Puntigam 4alldspontjat teljesen osztja Mailath
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pispok is. O is azt hiszi, a papi kongregacié legjobban
akkor virdgozhatik, ha nem f6lilrél diktdljak; bizto-
sitja Schofer dr.-t, hogy ha Erdélyben papi kongregacié
alakul, mindenképpen partolni fogja, de sohasem fogja
tudakolni, kik a tagjai.

Mgr. Waitz dr., a prézesgytlés elnotke, Osszefog-
lalja a vita fontosabb eredményeit s 6rommel allapitja
meg, hogy az els6é nap munkdja: a prézes-tandacs ily
gyakorlati menetben folyt s annyi életrevalé gondola-
tot vetett félszinre.

Este hat ora is elmult, midén a prézesek eloszlot-
tak; valamennyinek arcarol le lehetett olvasni a meg-
elégedést; valamennyien érezték, hogy mar ez az egy-
napi ilésezés is jelentésen elébbre vitte a kongre-
gacioi mozgalmak ligyét, a kongregacioi gondolat meg-
értését és lelkes folkarolasat. B6 tapasztalattal bird
lelkes férfiak hordtdk itt Ossze tapasztalatuk kincseit
s a szamos folszélalas kozt nem volt egyetlenegy is,
mely nem tanuskodott volna a folszélalok lelkes sze-
retetéré6l a kongregdcio irdnt, vagy amely nem allt
volna szoros, eleven o&sszekottetésben ama pezsgo,
igazan kongregacidi élettel, mely oket e gyilésre a
szélrézsa minden iranydbol Gsszehozta.

Este megnyilt a ddmban a nemzetk6zi kongresszus;
24 pilispék, igen nagyszdmu eldkeléség s vagy 5000
hivé szorongott a tagas templomban s a templomel6tti
diszes domtéren, mely gyonyoriien ki volt viladgitva.
Oszentségét Katschthaler dr. biboros, salzburgi herceg-
érsek, képviselte. Eln6knek Marburg hercegpiispokét,
Napotnik dr.-t valasztottdk. A kiildnféle nemzetek sa-
jat nyelviik6n tidvozlik a kongresszust.

Utébb a kongregaciéi nagygytlés résztvevoi ismét
tdrsas estére gyilltek Ossze a St. Péter nagytermében.
Szamos magyar kongreganista és prézes is megjelent;
emlitésre méltd, hogy a budapesti egyetemi kongre-
gadcio a prézesen kivil négy taggal van képviselve;
a szegedi uri kongregacioi kolonia is kiildott két tagot.

Az egyetemi kongregacio révid iidvozlé beszédje
lelkes ovacidkat aratott a magyar kongregdcidéknak;
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féleg a sz6nok azon mondata talalt lelkes visszhangra,
mely azt siirgette, hogy legaldbb a kongregdcio terii-
letén értsiik meg egymast testvériesen, ha nem va-
gyunk is egy nemzet fiai, s a politikai rivalitds ne va-
kitsa el szemiinket a jo tulajdonsagok és kozds kato-
likus érdekek el6tt, melyeket a nemzethatdrokon til
is becsilnink kell. Az elndkld Schofer dr. lelkes, elis-
merd szavakkal felelt s innentél fogva a jelenlévé
magyarok irdnt ismételten meleg szimpdtia nyilvénult
meg. Ugy is illik, hogy mint egy Egyhédz gyermekei s
egy kongregdcioi zaszlé lovagjai ne csak agyarkodni
tudjunk egymadésra s legaldabb vallaserkolcsi téren ne
feledjiik el az erbegyesités nagy elvét, ha politikai
kérdésekben még oly tavol allunk is egymastol.
Ez volt az els6 nap torténete.

A kongregdcidi nagygydiilés.

Béarmily tanulsdgos volt a jalius 18-iki prézes-
gyllés, voltaképeni Kongregdcié nagygyiiléssel —
julius 19-én és 20-an — érdekesség és nagyszerlség
dolgaban Gssze sem lehetett hasonlitani. A gytlések az
egyetem Oriasi nagytermében folytak, csak az iinnepi
diszgytilést tették at a székesegyhdzba az utolsé napon.
Jé is volt, mert a 4—5000 érdeklédd, ennyien lehettek
a meglehet6s magas belépti dij dacara, sehogysem fért
volna el az egyetemi nagyteremben. A rendes gyilé-
seken csaknem 2000-en vettek részt: magndasok és
magnasholgyek, nagyszamu intelligencia, egyetemi s
kozépiskolai ifjusdg, tanitok és tanitéondk, egyszeri
polgérok, iparosok, munkasok, vagy 500 prézes. A ba-
jorok félezren kilonvonaton jottek el. Hogy a jelen-
lévék igen nagy atlaga kongregaciéi fétisztviseld és
tisztviseld volt, onnan latszott meg, mert a 20-iki k6zds
tanacsiiléseken, melyen csak tandcstagok vehettek
1észt, szintén 1000-nél tobben jelentek meg.

Julius 19-én d. e. 10 6rakor nyilt meg az elsd
tandcskozas. Elnokokiil Mgr. Schépfleutner dr. bécsi
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kanonokot s orszgy. képviseldt, Vittinghoff-Schell bdré
férendet, Schofer dr. freiburgi papi-kongregacioi pre-
fektust és P. Harrasser S. J.-t, az ausztriai kongre-
gaciodi folyoirat szerkesztdjét valasztottdk. Mindenek-
elott a szokasos 1dvozld tdviratokat olvastak fel, —
nagy lelkesedést keltett a tronérokds és nejének fele-
lete, amely ugyanazon nap déleldttjén érkezett
meg — aztdn elsének Stumpf dr. karlsruhei vérosi
plébanos szikdr, harcedzett alakja jelent meg a szé-
széken s megtartotta eldadasat a kongregdaciorsl, mint
..a korszerli lelkipdsztorkodds legkivdlobb eszkézér6l™.

Fejtegetései hellyel-k6zzel megrdzéan komoly
hangulatokat keltettek, a mélyebb meggy6zddés és
igazi apostoli lelkesedés, mely a szénok minden mon-
datan elomlott, atragadt valamennyi hallgatéjara.

A fébenyomas ez volt: ha korunk zildlt vallas-
ugyi viszonyai koézt féleg varosainkban nem akarunk
lemondani a lelkek megmentésének egyik legbiztosabb
eszkozérdl, ha nem akarjuk teljesen elveszteni a tért s
lehetetlenné tenni egész messzedagazo tarsadalmi fej-
l6dmények hiterkdlesi befolyasat: alapitsunk mindentitt
és mindenekel6tt kongregdcidkat, férfi-, néi, ifjusagi
és lednykongregaciokat minden egyes plébdnidn; de
aztan vigyiink is bele életet és apostoli buzgalmat min-
den kongregacioba, gondoskodjunk benniik kelld szer-
vezelrél s még ennél is inkdbb igazi apostoli, dldozat-
kész kongregdacioi szellemrél.

Masodiknak Mgr. Waitz dr. brixeni theol. tanar
beszélt. Megkapé eleven szinekkel festette meg ,az
igazi kongreganista képet”. A keresztény Gskorban —
igy kezdte — a legnagyobbszerdi tiintetés a Maria-
kultusz mellett az efezusi 4ltaldnos zsinat volt (431);
az itt leszogezett hitcikkely igy hangzott: Maria az
Isten Anyja. A Kongregdcio, napjaink e legjelentésebb
Madria-tisztel6 mozgalma, mintegy megforditja e szét: a
kongreganista alapérziilete, mintegy hitcikkelye e
mondatba foglalhaté: ,, Az Isten Anyja az én anyam!”
Ez a gyermeki bizalom és szeretd lelkesedés az Isten

Bangha : Osszegyiijtott munkai. V. 21
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Anyja s a mi anyank irant, kinek kedvéért s kinek
édes partfogdasa alatt oly 6romest indulunk neki az 6n-
tokéletesités és apostoli erQkifejtés rogds 1utjainak,
minden igazi kongreganistdnak alapjellemvonasa.

Foleg két tulajdonsdgra van sziiksége a kongre-
ganistanak korunk fébajaival, a hitk6zonnyel és er-
kolesi nihilizmussal szemben: értelmi téren alapos
hitvédelmi képzeltségre, erkélcsi téren pedig szikla-
szilard, sérthetetlen szivtisztasdgra, mely a modern
korrupcié fojtogatd légkorében sem veszti el az isten-
szeretet és erény nemes zomancat. Hitiink, mondja
tovdabb a szénok, hasonlit a nagymeéretd, folséges
kozépkori domokhoz, az ezeroszlopos, tornyos csucs-
ives székesegyhazakhoz, melyeken hozzaérté mivelt
emberek, szakérték elfogulatlan lelkek mérhetetlen sok
megbamulnivalét s tiszteletregerjeszt6t taldlnak. Mai
dekandes tarsadalmunk azonban mintha vak volna a
szamtalan szépséggel s nagyszeriiséggel szemben,
melyet hitrendszeriink s Egyhazunk képvisel, abban
meril ki ereje és figyelme, hogy Osszehordja az aproé
porszemeket, a tévedésbol, emberi hibabdl itt is ott is
megmaradt kis szemétfoltokat s aztan e sopredék
szerint akarja megitélni az egész nagyszerd épitményt,
egész tanrendszeriinket és Egyhazunkat.

Ezzel szemben a modern apostol, a kongreganista
elsésorban arra van hivatva, hogy felvildgosité mun-
kat végezzen, hogy utat mutasson az altalanos sotét-
ségben. Még ennél is sziikségesebb azonban a kongre-
ganista erkoélcsi alldsfoglalasa a modern erkélcstelen-
ség mérgezett légkorében a lelki maldridban, mely oly
szomoruan pusztit korilottiink jobbra-balra. Nem igaz
Madriagyermek az, kit szdnalomra nem indit az a rémes
erkolcesi pusztulds, mely szemiink lattara ragad el annyi
aldozatot!

Ezzel megindult a vita. A hozzaszolok kozil foleg
Knebel mannheimi plébanos és orszgy. képvisel6 meg-
jegyzései vontdk magukra a figyelmet s mindenki
sajndlta, hogy a hivatalos 5 perc letelte utdn az elnék
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még Knebelre is racsenditett; igaz, hogy az lgyes
szénok még ezt a koriilményt is mesterileg ki tudta
hasznalni. Azzal kezdte, hogy 6 mar el sem tudna
képzelni, hogyan lelkipasztorkodhatik valaki manap-
sag kongregacié nélkiil. Eredményes lelkipdsztorkodas
f6leg nagyobb varosokban csak ott van, ahol a plébéa-
nos oldalan ott dolgozik teljes hadirendben s fegyver-
zetben a kiilénféle kongregdcidk egész hadosztdlya.
Egy-két ember nem végezheti el azt a munkat, amit
ezek a kongregdaciok végeznek: benniik a lelkipasztor
megtizszerezi, megszdzszorositja oOnmagat. Ha oly
helyre tennék, ahol a kongregdcié hatosagilag tiltva
van, még ott is a kongregacié elvei, szelleme, moéd-
szere szerint szervezné a hivek lelki gondozasat. Hogy
miért, azt, ugymond, nem lehet igy 2—3 perc alatt el-
mondani. Azt at kell élni, meg kell probalni.

Mily sajnos dolog, s6hajt fel a széonok, hogy még
papi ember is akad, — de mennyi! — kinek a kongre-
gacid korszeri lelkipasztorsagi fontossagarol s hasz-
narol alig van csak sejtelme is! Ajanlja a jelenlevék-
nek, ha netdn ismernének kdrnyezetiikben ilyen papo-
kat, vegyék Oket alkalomadtan gondjukba, vegyék oket
munkdaba. (Deriiltség.) , Kiilonésen a holgyek értenek
a rabeszélés miivészetéhez, oly lgyesek és talaléko-
nyak ebben — (az elndk halkan megmozgatja a
csengetylit, mire a szonok sietve fejezi be szavait),
oly szép csengén szo6l a hangjuk, akadr ez az elnoki
csengetyi (ujabb deriiltség és taps), s a szelid esedezés,
kéro sirgetés végre is gy6zedelmeskedik. Akkor aztan
mindketten boldogok: 6nok boldogok, mert megindi-
fottdk a szekeret, s az illet6 plébanos is boldog, mert
azt hiszi, 6 inditotta meg; pedig csak onok toltak o6t
is.” (Taps és deriiltség.)

Legvégiil idvozld téviratokat olvastak fel; figyel-
miinket tobbi kozt a kovetkezd szovegl siirgény ragadta
meg. ,Eljen a tettek apostolsaga! 500-nél t6bb egyetemi
kongreganista, Freiburg.”

29%*
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,A jokedv a kongregdcidéban.”

Errél a deris hangulatu targyrol értekezett a dél-
utani gyulés mindkét eléaddja; a kilénbség csak az
volt, hogy az els§ eldadd, P. Gatterer S. J. innsbrucki
egyetemi tanar a kérdésnek elméleti oldalat targyalta,
mig P. Griiner lambachi bencés inkdbb gyakorlati
észrevételeket tett szova,

Senkinek a vildgon nincs annyi oka orilni, jo-
kedviinek lenni, az 6ré6mot allanddéan apolni szivében,
mint a kongreganistanak, ezzel kezdte P. Gatterer.
A ,causa nostrae laetitiae'’, ,,6romiinknek oka'' senki-
nek annyi jogcimet nem ad r4, mint nekiink. Fontos
dolog is, hogy a kongregacié vezet6éi soha ala ne
becsiiljék a viddmsdg és Or6m 4&polasénak jelentdsé-
gét. Isten atyai gondviselésének modszere az volt a
természet berendezésekor, hogy minden érzé lénybe
beleoltotta az 6rom Osztonét, odafiizte ezt az édes, erds
0sztont minden mozzanathoz, melyre az érzé természet-
ben szilkkség van s mely erdkifejtésbe keriil. Ki taplal-
koznék, ki mozogna, ki dolgoznék, ki torédnék tudo-
ménnyal, mivészettel, koziigyekkel, ki vdllalna magdra
a hazasélet terheit, ha Isten mindehhez nem fizte voina
hozz4 az 6r6mét, helyes iranyu 6nszeretetiink kielégii-
lését?

S mint a természetben, ugy a természetfolotti élet-
ben is altaldnos igazsdg, hogy csak ott folyik igazi
eleven erdkifejté élet, hol a lélek a természetfolotti
6rém forrasait meg tudta taldlni és megizlelte. A kon-
gregdcio e téren sem kivétel, s azért, ha azt akarjuk,
hogy Maria-tarsaink odaadassal eré6teljesen s allhata-
tosan dolgozzanak a kongregacio céljainak megvald-
sitdsan, elsérangu feladat, hogy kongreganistdink szi-
vébe is bevezessiik a joless, tiszta, tettekre OGsztonzo
feliiditd, lelki 6r6m forrasait. Nem hiaba inti az exer-
ciciumos-konyv ismert szerzéje is az eimélkedét, hogy
a gonosz lélek, az emberi nem ellensége az, ki a zava-
rosban szeret haldszni s a lelket s6tét, bords hangu-
latba ejti s hogy legtébb esetben mar azon is meg le-
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het ismerni (egyes hangulatokon) a satan befolyasat,
hogy okkal-oknélkiil igyekszik megrontani jé lelkiis-
meretiink békés deriijét.

A lelki 6rém apolasanak foeszkozei ezek: a Nagy-
asszony benséséges szeretete, mely annyi vigasszal,
annyi nemes érzettel, annyi buzduldssal jar; a hivd
légkoér, mely a kongregédcidoban otthonos; a testvéri
és Maria-tarsi szeretet s egymdas ko6lcs6nds segitése;
az lgyesen vezetett s mindenben, még az imdk meg-
valogatasdban is lehetdleg valtozatos kongregdcioi
Osszejovetelek; a szivtisztasdg, melyet a szentségek
gyakori vétele, foleg a gyakori szentdldozas kozvetit,
s végiil az apostoli 6romok, a gyoézelem és a siker
édes tudata, valahdnyszor egy-egy apostoli vallalko-
zdsunk eredményt ért. Hanyszor latni még kis gyer-
mekeket is, kikben az apostoli érzet mar annyira
ldngra kapott, hogy aprd zsebpénziik filléreit a kat.
hitterjesztés céljaira adjdk oda s nagyobb 6romiik van
benne, mintha gyiimélcsét vagy nyalanksagot vettek
volna rajta.

A gyakori aldozasrél, mint a lelki 6rom forrasa-
10l eloadd egy példat mond el a legutébbi idobol: egy
ur, ki azel6tt csak havonkint aldozott, egy szentbe-
széd utan mindennap eljart az Ur asztaldhoz, s azéta
nem gyo6zi hangoztatni, mily boldog érakat szerez neki
a mindennapi &ldozas. — Attérve a jokedv természe-
tes eszkdzeire, szonok két féelvet allit fel: a természe-
tes eszkGzok, az Oré6m természetes inditdokai szintén
jogosultak a kongregacioban s azért a tarsas-esték, ki-
randulasok stb. szintén belevonandék a kongregacioi
élet programmijédba; azonban mint merd eszkézéknek
mindig aldrendelt helyzetben kell maradniok s csak
oly mértékben alkalmazanddék, amennyiben a fécél el-
érését elémozditjdk.

Bar mondhatna el minden kongregaciéi tag min-
den szorakozas és természetes o6rom-élvezet utdn a
gyonyorli szavakat, melyeket az oszdvetségi Eszter,
Maria egyik el6képe mondott, midén a pogany kirdlyi
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udvar 6romei s csabjai kozepett igy imadkozott az
Urhoz: ,,Te tudod, Uram, hogy nem ettem soha Aman
asztaldrol s nem lakmaroztam a kirdly lakomdin, sem
aldozati bor nem illette ajkamat s hogy amidta itt va-
gyok, mind e mai napig a te szolgaldéd sohasem érven-
dett mdsban, mint tebenned, Uram, Abrahdm Istene!"
(Eszt. 15, 16—18) a kongreganista is szeret &rilni, sze-
retni, vigadni; de olyan 6romrél tudni sem akar, mely
6t Nagyasszonyunk s Udvozitonk szolgdlatdban akada-
lyoznal

P. Griiner észrevételeit sz6rol-szora kellene kozél-
niink, csak akkor volna beléle haszna olvasodinknak.
Ez azonban nehéz feladat volna, foleg azért is, mert a
jo pater bizony derekasan tiltette magat a hdazszaba-
lyokon és mnapirenden: a kiszabott 20 percet csaknem
kétszeresével tdalhaladta, de azért az elndk minden
kétségbeesett csengetése dacdra sem engedett a negy-
vennyolcbdl s a hallgatésdg egyre névekvo deriiltsége
kozben lankadatlanul fejtegette praktikus apré észre-
vételeit a kongregédci6i tarsasesték, szorakozdsok,
linnepélyek, szinieléadasok, kiranduldsok s hasonld
jok koril.

Ajanlotta tobbi kozt kiilon ,,jokedv-szekcidk” be-
hozatalat, Helyesléssel taldlkozott azon inditvanya is,
hogy a katolikus egyletek és prézesek adjanak ki val-
lasos vonatkozast egyleti szindarabokat, de vegyes
szerepek nélkiil. Sziniel6adason lehetdleg sokakat kell
foglalkoztatni; akikben nincs szinészi tehetség, azokat
legalabb él6képben léptessiik fel; arra mindenki jo.
(Deriiltség.) Kissé halkabb és gyérebb volt a helyeslés,
mikor azon 6hajit fejezte ki a szigori eléado, hogy
noéi kongreganistdk ne kerékparozzanak. A jokedvet
még a kongregacidi gytléseken is fokozhatja a pré-
zes, féleg azaltal, hogy lehetd érdekesen és — roévi-
den tartja meg beszédét. Akkor majd kétszeres 6rom-
mel jdrnak el a tagok a gyflésre.

A kettds eloadas utdn ismét megindult az eszme-
csere és sok praktikus aprosagot vetett felszinre; érde-
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kes latvany volt, mint lépnek egymasutan, tarka egy-
velegben a szoszékre egyetemi hallgatok, tanitondk,
egyszeri polgaremberek, gimndzistdk, papok stb.

A diszgyiilés.

A fénypont, a kongregéciéi mozgalom diadalmas,
impozéns megnyilatkozasa, hatdrozottan a diszgyfilés
volt, mely 19-én este 5 d6ra utan folyt le a hatalmas
ivezetii, tagas és pazarul diszitett székesegyhazban.

Els6 pillanatra bizony kiilonos benyomést keltett
a rendkiviili latvdny: a nagyszerd székesegyhdz (a
rémai Szent Péter-templom uténzata) — gyiilés-
teremmé atalakitva; a rogtonzott szoszék vilagiak s
papok szdmdra; az emelvényen Omeninencidja, a salz-
burgi biboros-érsek és szdmos piispok mellett vilagi
eldkeléségek diszes koszorija, koztiik tébb féhercegi
sarj; lent a templom hajojaban pedig szdmozott szé-
keken — iildhely, 4llohely szerint kiilén belépti dij
jart — a gyilésezd, tapsolo, helyeslést kidltéo ko6zon-
ség... akar egy kozépkori templomi parlament.

Midon beléptiink, mdar megindult a gyilés. Mily
szokatlan mindjart az els6 kép: a szészéken egy vilagi
ember, egy nagynevii aktiv politikus, a nemrégiben
még tényleges osztrdk foldmivelésiigyi miniszter:
Ebenhoch Alfréd dr. dexcellencidja, aki beszédet mond
a kongregaciordl, mint , életiink, 6rémiink és remény-
ségiinkrél!” Mondatrél-mondatra megtapsolja a hall-
gatdsag, viharzd lelkesedéssel hat f6l a tetszésnyilva-
nitasok zaja a székesegyhdz magas iveihez; pedig az
exminiszter nem fejt ki nagy szénoki pathoszt, nem
beszél hévvel, nem gesztikuldl, de annal melegebb,
mélyebb &szinteség rezeg &t a hangjan s oly megra-
gadd ez a keresetlen, leplezetlen, gyermeki vall4sos-
sag egy ily férfid ajkén, kit az ausztriai katolicizmus
joggal tart egyik legszebb igazgydngyének; oly kenet-
teljesen, annyi természetfolotti ihlettel, oly apostoli
lelkesedéssel hirdeti a Nagyasszony kongregécioja-
nak dicséretét, hogy pap nem tehetné szebben. Nem
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csoda, hogy a hallgatésag helyenkint csaknem koény-
nyekig megindul.

Els6 helyen visszavetette a vadakat, az elfogult-
sag és tdjékozatlansagsziilte téves nézeteket, melyek-
kel a kongregacié eszméje azok soraban talalkozik,
kik kozelr6l nem is ismerik; majd kifejtette, mily alda-
sos eredménnyel jarna a magdnéletre, a csaladi, tarsa-
dalmi s allaméletre, ha a kongregacié minél szélesebb
koérokben s minél akaddalytalanabbul fejthetné ki sziv-
nemesitd, tisztité, megszentelé mikodését az ifjusdg,
a nép, az intelligencia korében.

Szavait e szerénységében s egyszeriiségében meg-
ragadé mondattal fejezte be: ,,E szent helyen arrogan-
cia volna t6lem, ha még buzditani is igyekezném 6no-
ket, hogy mennyei Kirdlynénk iranti szeretetiiket meg-
Gjitsdk; hisz inkabb engem illet, hogy az 6ndk hisé-
ges, szeretd lelkesedésén sajat lelkesedésemet, hiisé-
gemet és szeretetemet a szentséges Szliz irdnt meg-
szilarditsam. Eletem végéig felejthetetlen nap, meg
nem érdemelt megtisztelés és kimondhatatlan boldog-
sag lesz rdm nézve, hogy mint vilagi 6énéket e helyen
s e magasztos linnepi pillanatban f6lszélithattam, hogy
sziviik belsejébdl kidltsdk s imadkozzdk velem egyiitt:
Udvézlégy mennyorszag Kirdlynéja — életiink, édes-
ségiink és reményiink!"

Masodik szénok Knebel plébanos orszaggyfilési
képviseld volt, ki csaknem egy 6rdig beszélt a hallga-
tosdg fesziilt figyelme s helyenkint kitérd lelkesedése
mellett. , Eljenek a tettek!” — ez volt beszédének mot-
toja, targya: a kongregdciéi apostolkodds. A paratlan
batdsti beszéd igen aktudlis az egész kongregacioi
mozgalomra nézve programmszer(i jelentéségénél
fogva.

A magyar szakosztdly.

A nemzetkozi kongresszus magyar szakosztdlya
dtmenetileg szintén foglalkozott a kongregdciéi moz-
galommal; féleg Pokorny Emmadénuel és Vargha Dam-
jdn dr. tandrok tettek figyelemremélté megjegyzése-
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ket. Zardszavaban az elnoklé erdélyi pilispok ur hang-
silyozta az egyetértés és kolcsonds bizalom sziiksé-
gességét a kiilonféle rendid és hovatartozanddsagu
prézesek részén. Ahol megfeleld szamu szerzetes nem
akad, igymond, bizonnyal senkisem vonja kétségbe,
hogy vilagi papok is alapithatnak s vezethetnek kon-
gregdciét. Mennyire igaz, amit a plispék ur e szavak-
ban hangsilyoz, mutatja az egész salzburgi kongre-
gacioi nagygyilés s az egész virdgzd német s osztrak
kongregacioi mozgalom: bar a voltaképpeni szervezdk
maguk szerzetesek, mindeniitt karéltve s teljes egyet-
értésben mikddnek vellik egyiitt az osztrdk és német
vildgi papok is. Csak ott volna nehéz lekiizdeni az aka-
dédlyokat, hol az egyik fél szereplését nem latnék szi-
vesen; ilyenkor az illetd félre nézve természetesen a
tapintat elemi kévetelménye, hogy ne tolakodjék oda,
ahol a t6le képviselt irdany nem taldlkozik osztatlan
bizalommal.

A magyar szakosztdly inditvdnyéra utébb a nem-
zetk6zi kongresszus hatdrozathozé diszgyilése t6bbi
koézt egyhangllag elfogadta a kongregdcidéra vonat-
kozé kovetkezé hatéarozatot:

+A nemzetkdzi Madria-kongresszus melegen iid-
vozli a mindeniitt 4j lendiiletnek indulé kongregacidi
mozgalmat s foleg a jol vezetett kongregdcidékban latja
a korszerii lélekmentés és valldsi megujulas egyik leg-
fobb eszkozét; ugyanezen alkalommal kodszénetet sza-
vaz a Jézus-tarsasdgnak a kongregéciék felviragozta-
tasa koril kifejtett tevékenységéért”.

Az ulolsé nap.

Kivaléan gyakorlati kérdések keriiltek szdényegre
julius 20-én. Délel6tt Lukmann dr. (Marburg) beszélt a
kongregdcidi lelkigyakorlatokrdl. A kongregacié alap-
szabdlyai eldirjdk az évenkinti lelkigyakorlatot s nincs
kétség benne, hogy a kongregécié egész beléletében a
a lelkigyakorlatok buzgdé megtartdsa a buzgalom és jo
szellem egyik leglényegesebb eszkéze. Intézetekben s
ezeken kiviil — pl. egy-egy vidék kongreganistédi sz4-
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mara — szervezni kellene az évi lelkigyakorlatokat.
Imaélet s elmélkedé behatolds nélkiil az 6rok igazsa-
gokba apostoli buzgalom, lelkes odaadas, kitartas, ter-
mészetfolotti életkifejtés tiszta, merd lehetetlenség.

A hozzAaszdldk az iskolai lelkigyakorlatokon kiviil
fé6leg munkdsok és tanitonb6k szdmdra silirgettek lelki-
gyakorlatokat. Folemlitették, hogy taniténd-lelkigya-
korlatok nem egy helyen lettek egy-egy taniténdi kon-
gregdcio kiindulopontjadva. Ezekre pedig annal inkabb
szlikség van, mennél mozgékonyabbak a tanitéség hit-
erkolesi megingatésara célzd torekvések.

Kiilénosen megtapsoltak egy marburgi taniténét,
akinek gyenge hangjaval s szelid modoraval léitszdlag
ugyancsak ellentétben volt a harcias hang, mellyel a
kongregaciéi mozgalom szivds, kitarté eldmozditasat
slirgette: ,Mi tiz évig faradtunk, mig kongregéacionk
létrejohetett, de nem csiliggedtiink; tiz éven at ismé-
teltiik, hogy addig dolgozunk, imadkozunk s tartunk
évi lelkigyakorlatot, mig célt nem ériink. Es célt ér-
tiink. Mert jelszavunk volt: hadd ldssa az ellenfél is,
hogy nem féliink t6le. Fogat fogért! Azaz minden tama-
déisra feleljink 1j apostoli tettel! Olyanok legyiink,
mint az orszlanfiak, ha vért nyaltak s mennél gono-
szabbul tdmadnak benniinket, annél elszdntabban tér-
jink eldre!”

A lelkesedés hatdsa alatt az eln6k megigéri, hogy
legkézelebb kiilon jelentés lesz a tanitondi kongrega-
ciok mozgalmdrél. — Egy veterdn prézes egyeldre
csak azt tandcsolja a tanitonéknek, hogy ne varjanak
addig, mig papot taldlnak, aki megalakitja nekik a
kongregaciot, hanem alapitsdk meg maguk: gyiijtse-
nek tagokat, készitsenek eld mindent s azutdn keres-
senek prézest, akinek igy csak a kész kongregdcié
vezetését kell atvennie.

Sziinet utdn Ledéchowska Mdria Terézia gréiné
tartja meg lelkes eldaddsat a kongregdciék hitterjesz-
tési miitkddéséril s fokép Afrika lelki {nségét vazolja
szivhez s26l6 mdédon; utdna piros bosnyédksipkdval a
fején P. Puntigam S. J. travniki tandr beszél Bosznia
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elhagyatott katolikusairél, kiknek lelki nyomorat eny-
hiteni mindenekeldtt természetesen az osztrak-magyar
monarchia katolikusai vannak hivatva. A lelkes sza-
vak hatdsa meglep6 volt; néhany buzgd hélgy kalap-
pal s a pdter bosnyaksipkajaval azonnal gyiijtést ren-
dezett a bosnyak missiok javdra s néhany perc alait
csaknem 1000 korona termett dssze; mint P. Harrasser
tréfdsan megjegyezte, a divatos noéi kalapok 6blos mé-
lyei még soha ily nemes hivatdst nem szolgaltak, ily
praktikusaknak nem bizonyultak.

A kéz6s tandcesiilés.

Akik irasban igazoltdk, hogy aktiv kongregacioi
tandcstagok, résztvettek a délutdn 3-kor tartott nagy
tanacsilésen. Maildth Gusztav Karoly grof erdélyi
piispdk, Endrici trienti hercegpiispék s vagy 1000 pré-
zes és mindkét nembeli tanacstag volt jelen.

Az elnokls Mgr. Waitz dr. megemlitette megnyito-
jaban, hogy Wahrmundék s hasonld elokeldségek va-
lami nyomoraséagos ellentiintetést rendeznek a véros
egyik vendégldjében; ajanlja a résztvevoknek, hogy
elokeld nemtorddéssel térjenek a provokalds folott
napirendre. Bizonyos allatok, igymond, nem birjak el-
viselni a legszebb Osszhangot sem s mennél szebb és
gyonyoriibb egy zenemd, anndl éktelenebben csahol-
nak hozza. Okos ember nem torddik veliik.

Els6 eléado a kongregaciéi nagygyiilések szer-
vezd lelke: P. Harrasser, a ,Fahne Mariens” és
.Prdsideskorrespondenz” szerkesztéje. , A szervezke-
dés kérdésérél” mond el értékes apré megjegyzéseket,
hosszi és tagméretii tapasztalatok eredményeit. Foleg
két dolgot hangstlyoz: a slri egyéni érintkezést a
prézessel s a tandcstagokkal, melyek egyik eredménye
az lesz, hogy minden egyes kongreganista megkapja
a nekivaldo apostoli miikodési teret; mdsodszor az
egyes kongregdciék némi Osszpontositdo szervezését,
szovetkezését. Bécsben megkezdték mar: a févéros
106 kongregaciojat idénkint k6z6s tandcskozasra hiv-
jék Ossze, foleg oly ligyekben, melyek egyenletes erd-
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kifejtést kivannak a varos egész teriiletén; az egyhaz-
megyei kongregdciéi konferenciakban St.-Pélten ad jo
példat; legijabban lesz Bécsben kiilon ifjisdgi kon-
gregdcidi nagygytlés is. Ha ellenségeink szervezked-
nek, mi ne szervezkedjiink szintén?

A foOlszélalék kozt nagy tetszést s helyenkint vi-
haros tapsot aratott az erdélyi piispok ur. Kedélyes,
megnyerd hangon ecsetelte a magyarorszdgi kongrega-
cioi életet. Nagy meglepetést s mélté 6romet okozott
azon kijelentése, hogy Magyarorszdgon a hatésdg nem-
csak nem akadékoskodik a kongregiciéi mozgalom-
mal szemben, de pl. folszélitds ment le a kultusz-
minisztériumbdl a kozépiskolai igazgatékhoz, hogy az
ifjasagi Maria-kongregéciék megalapitasaban a hit-
tanart lehetoleg tdmogassék.

Visszaveti tovabba a vadat, hogy a magyar vi-
lagi papsag helytelen szellemben vezeti a kongrega-
ciokat; ,mi, igymond OGexcellencidja, a kongregacié-
kat nem a Jézustdrsasag szelleme ellen, hanem csakis
a Jézustarsasag szellemében akarjuk vezetni, mert ez
a Jézus Krisztus szelleme”. Végiil a kegyelmes ur
folmutatja pénztarcadjat s igy szol: ,Lassdk, kérem, ez
a tdrca egy fiatal holgy ajandéka, aki hdldbdl ajandé-
kozta nekem, mert hogy a kongregaci6 altal oly derék
vilegényt és férjet neveltem neki”. (Taps.)

Mgr. Waitz dr. az elndk, felemliti, hogy Magyar-
orszagon valaha az aranypénzekre Szliz Mdria ké-
pét vésték; 6rommel tapasztaljuk, igymond, hogy e
szép szokas ismét feldjul: mert ha ilyen védnokok
alatt mikodnek a magyar ifjisagi kongregdciok, akkor
kétségtelen, hogy a katolikus magyar ifjuség is csupa
arany lesz, melybdl a Szent Szliz dics6 képe ragyog
felénk! (Oriasi lelkesedés, taps és éljenzés.) P. Harras-
ser azt mondta az imént, hogy a prézesnek sohasem
szabad sajndlnia az id6t, ha egy jogdsz- vagy orvos-
névendék akar 6rdkig veszi is igénybe; mit tartsunk
akkor egy pilispékrdl, aki nemcsak egyetemi hallga-
tokkal, de apré gimnazistdkkal is gy foglalkozik el
6rdk, napok hosszat, gydntatészékben s egyébként,
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mintha az egész vildgon mas nem is léteznék e kis-
didkokon kiviill

Erre az elnok osszegezd eldadast tart ,,a kongre-
gdcidi nagygyiilés eredményeir6l’, melyeket olvasoink
is ismernek a fentebbiek alapjan. Németorszag had-
seregének ereje, ugymond végezetiil, allitélag az al-
tisztek kivalo voltdban rejlik: a katolikus ujjaébredés
hadmeneteiben e kivald altisztek a — kongreganistak
s orok hala illeti a szerzetesrendeket, hogy ez idészeri
apostoli intézménnyel az egyhazi élet meguijuldasanak
segitségére siettek.

Ha a szocidldemokratdk néhdny éve nemzetkozi
egyesiilésre hivhattak fel u. n. elvtarsaikat s e szoval
fujtak riadot: ,,Vilag proletarjai egyesiljetek!” —
ezerszer szebb és igazabb jogunk van arra nekunk,
hogy igy kialtsunk: ,Kongreganistak, minden nemzet,
nem, kor és 4allas Maria-tarsai, egyesiiljetek, szervez-
kedjetek, alljatok kozos csatasorba, késziiljetek a ko-
zel jovo nagy szellemi harcairal” A fényes nagygyilés
s a mindenfelé hatalmas lendiiletet vallé6 kongregacioi
mozgalom a legjobb biztositéka kozeli gydzelmiink-
nek is. Egy egyhazgy(lolé francia kultuszminiszter
azt a mondast kockaztatta egy iinnepélyes alkalom-
mal, hogy ,a katolikusok csillaga végleg letlnt".
O, uraim és hélgyeim, ezek a salzburgi napok egy-
magukban is megcafoljak ezeket a biiszke, de hazug
szavakat. A mi csillagaink nincsenek lemendben, ellen-
kezbleg éppen e napok mutattdk meg, mily fényesen
ragyog foléttiink a ,hajnali szép csillag” s ez a csil-
lag gy6zedelmiink csillaga leszen! E biztos tudatban
zarom le a salzburgi kongregacioi nagygyilés tanécs-
kozasait. (Viharos éljen.)

Este minden templomban folyt a gyoéntatds; mas-
nap (21-én) pilispoki mise s ko6z6s kongregacioi aldo-
zas volt a démban. Ez volt a kongregaciéi nagy hadi-
tanacs mélté befejezése: az ,,er6sek eledelének’ vétele
a kozeljovo kozos, dontd csatdira.

Ugyanaznap fényesen sikeriilt zardndokmenet vo-
nult ki a festéi fekvési Maria-Plain kegytemplomba;
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22-én pedig kiilonvonat szallitotta Altéttingbe azokat,
kik az 6srégi kegyhelyen akartdk befejezni az oly szé-
pen sikeriilt salzburgi napokat. Ezek is, a hazatérék
is azt az uralkodé benyomasat vitték a nagygytlésrél
haza, hogy ha van valami, ami napjaink hiterkoélcsi
életének sotét lathatdaran 1j reményt kelt s szebb na-
pok hajnalat hirdeti, ugy legels6 helyen kétségtelen
@ Maria-kongregacid az.

Udvézlet Amerikdbél.

E folydirat szerkesztbje tisztelettel jelenti olvasdi-
nak, hogy megjarvan az ujvildgot, mindeniitt, ahol
magyar Maria-kongregaciokkal talalkozott, tolmacsolta
a magyarorszagi Maria-kongreganistak meleg, testvéri
uidvozletét s mindeniitt meg is biztdk, hogy viszont az
Amerikdba szakadt Maria-tdrsak és tarsnék koszon-
tését jelentse idehaza. Amit ezennel szeretettel meg
is tesz.

Borzaszt6 nagy orszag az az Amerika és rettentén
idegen vilag van ott, mindenben oly igen eltéré a
mienkt6l, hogy a magyar ember csak nagyon, nagyon
nehezen szokja meg. A magyarsag sokat szenved ott
mint kihaszndlt s amellett meglehetGsen megvetett
nidegen elem'’; a haboruban rettenetes sok szekatu-
rdnak volt kitéve, most a legtébb helyen keservesen
nyoég a szornyd munkanélkiliség silyos kévetkezmé-
nyei alatt. Az egyetlen hely, ahol megvigasztalddik,
ahol ismét otthon érzi magat: a templom, ahol a vallas
édes és magasztos vigasza feliilemeli a mindennapi
élet kegyetlen létharca f6lé s ahol ismét otthon van,
mint egykor, az akdclombos magyar faluban, a magyar
oltarok és magyar sirok fo6lott.

Az amerikai magyarsag hitélete nem mindeniitt
nyujt vigasztalé képet. Egyes helyeken vagy nincs
pap, vagy nincs megfeleld, buzg6 lelkipasztor. Legtobb
helyen mégis, ahol a katolikus magyarség nagyobb
tomegekben lakik egyiitt, fé6leg New-Jersey és Ohio
dllamokban, gyonydriien fejlett hitéletet talaltam, ahol
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egy-egy jokarban tartoit magyar templom s buzgé lelki-
pasztor koril valosagos kis odazisok virulnak a nagy
pogany Szahara kézepén. Mert Amerika, helyesebben:
az Egyesiilt Allamok lakossdga négyo6tddrészében nem-
katolikus és ezek tulnyomodrésze nem is keresztény
mar. Az (angol) katolikussdg kitlinben van szervezve
s nagyszerl hitéletet él; de mivel ez csak egy6todré
szét teszi ki az osszlakossdgnak, az altalanos kép meg-
lehetosen kevés keresztény jelleget mutat.

A virdgzo magyar hitkdzségek keretében rendesen
ott talaljuk a Maria-kongregdcidkat is. Természetesen
ezek itt is a bensdségesebb hitélet melegagyai és ter-
jeszt6i. Sajnos, férfi-kongregdacié kevés van; de annal
jobban meglepett a néi és féleg a ledny-kongregaciok
nagy szdma. Egy kicsit dssze is poroltem veliik (persze
csak amugy bardtsdgosan), hogy mondok: Hogyan van
az, hogy mi nem is tudunk rélatok, testvérek? Hogyan
van az, hogy mar régtél fogva nem &llunk &allando
slird osszekottetésben, levelezésben egymassal? Hiszen
mi odahaza szérmmyen 6riilnénk, ha tébbsz6r hallanank
rolatok, a mi tengeren til laké kedves Maéria-testvé-
reinkrél, és feltesszilik, hogy ti sem felejtettétek még el
annyira az ,,6hazat”, hogy ne érdekelne egyetmast hal-
lani a mi jajunk-bajunkrél, a mi kiizdelmeinkrél, gyo-
zelmeinkrol, 6rémeink és szenvedéseinkrél!

Hat ossze is alkudtunk mindjart melegében, hogy
ezentul tobbet torédiink egymassal: 6k is fognak ezen-
tul jelentéseket kiildeni a kongregéciéi lapoknak, vi-
szont mi a kongregaciéi lap és levelezés révén fogunk
nekik hirt adni magunkrél. S mivel mar lapunknak ez
a szama is jO sok amerikai magyar kongregéacioba el-
keril, azért — kedves amerikai testvérek! — mar ez-
aton is figyelmeztetlek benneteket szives igéretetek
betartdsara. Ha szerettek minket, ezentil gyakran fog-
tok gondolni rdank s megirjatok, mi van veletek, mit
csinaltok, hogyan folyik ndlatok a kongregdciéi élet.
Minden érdekel benniinket, amit ti csinaltok; hat csak
irjatok, levelezzetek szorgalmasan!

Tudjuk, hogy ratok odakiinn kiilénésen nagy fel-
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adatok varnak. Amerikdba szakadt véreink ugyanis
rendkiviil nagy kisértéseknek vannak kitéve ugy hiti-
ket, mint erkoélcsi életiiket tekintve. Hitliket a hallat-
lanul felburjanzott zsido-bolzseviki agitacié kezdi ki,
hiszen az Amerikdban megjelené 20—30 magyar lap-
nak toébb mint fele teljesen a Bécsbe szokott kommunis-
tak szellemében ir s a szegény amerikai magyarok
nagyrésze ebbdl a fert6zott forrasbdl szedi egyetlen
szellemi taplalékat. Erkolcsileg pedig a fékevesztett
amerikai szabadossag levegdje veszi koriil 6ket, amely-
nek féleg az ifjusagra karos hatdsairél nekem éppen
a jobb amerikai magyarok panaszkodtak igen keser-
vesen.

Ebben a légkorben a hit és erkéles tiszta viragait
orizni, a valldsossag és magasabbrendii lelki élet iide
levegéjét terjeszteni ugyancsak nagy és nehéz feladat
s e feladat teljesitése a lelkipasztorokon s a tébbi val-
lasos egyesiileten kiviil elsésorban a Maria-egyesiile-
tek apostoli feladata. S az ilyen feladatok teljesitésé-
ben mindig nagy er6forras és dsztdnzés a tudat, hogy
nem vagyunk egyedil, hogy testvérek allnak mégot-
tink, akik imaikkal és segitséglikkel tamogatnak.

De ugyanezt a vigaszt és segitséget nyujtja ne-
kink, otthoniaknak is kilfoldre szakadt testvéreink
buzgolkoddsdnak s velink valo egyiittérzésiiknek
tudata.

Ezért van sziikség az 6sszetartasra, egymas isme-
retére s tamogatasdra.

Amerikdban egyébként az odavalé (angol) kato-
likusok kozott is szépen virdgzik a kongregdcioi élet.
Nagyszerli kongregacioi folyoiratuk van, bizony a
mienknél sokkal diszesebb és gazdagabb, cime: ,The
Queen’'s Work”, ,,A kiralyné mive (vagy tabora)".
A kongregacio mellett olyan férfiszervezet is miikodik,
mint amin6é legdjabban ndlunk a Katolikus Férfiak
Ligaja, ennek Holy Name Society (,,A szent névrdl
nevezett tarsulat’) a cime. Ennek tagjai is havonkint
jarulnak a szentségekhez s foleg az Isten nevének tisz-
teletben tartdsdért szdllnak sikra. Ezeknek a szerveze-
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teknek nagyrésziik van abban, hogy az amerikai kato-
likusok hitélete &ltaldban sokkal-sokkal lelkesebb s
kdvetkezetesebb, mint a magyar katolikusoké; ot{ na-
gyon kevés olyan ,névleges” katolikus akad, aki mi-
sére ne jarna, ne gyonna, gyermekeit katolikus iskola-
ban ne neveltetné. A protestdansok sivar, megdermedt
egyhazi életéhez képest, melynek hatasa aztan az er-
koélcséknek is altaladnos, elég nagyfoku meglazultsaga,
a katolikusok egyhazi élete csupa erd és melegség.

A hitélet buzgdsdgan kiviil kiilonésen megragadja
a latogatot az amerikai katolikusok bamulatos szerve-
zettsége, Ott bizony az Egyhaznak nincsenek alapit-
vanyai, nincsenek birtokai, nincsenek évszazados jo-
gai és kivaltsagai; a katolikusok ugy kiizdenek ki ma-
guknak mindent, amire sziikkségiik van, templomaikat
maguk épitik, papjaikat, szemindriumaikat, egyhazi in-
tézményeiket ugy tartjdk el évrol-évre; emellett tudo-
manyos és nevelo-intézeteik vannak, folyodirataik (a
Jézus Szive Himokének 350 ezer eléfizetéje van, az
imaapostolsagi flizeteknek kézel 2 millio), kérhazaik,
lelkigyakorlatos hazaik stb.

Mi magyar katolikusok is sokat tanulhatunk az
amerikai katolikusoktél, féleg hitbuzgalmi szervezke-
dés és gyakorlatiassdg dolgdban.

Buicstzas.

Kedves magyar kongreganistak, bucsuzom téletek!
Rendi el6ljaréim Rémaba rendeltek, hogy ott a Maria-
kongregaciok kézépponti iroddjat megszervezzem.

Tizenhdrom éven &t voltam — egyszeri megszaki-
tdssal — oly szerencsés, hogy lapunkat, a magyvaror-
szagi Maria-kongregaciok kozlonyét, szerkeszthet-
tem. Bar ezenkiviil elég sok mds, részben nagyardnya
feladatban volt részem, mégis legfébb 6réomém és bol-
dogsagom mindig az volt, hogy hozzatok szélhattam,
a ti kapitanytok, vagy ha tetszik: ir6dedktok lehettem,
Sziiz Maria lovagjai s gyermekei. Tudom, hogy a kon-
gregaciockban sem mindig ,fenékig tejfel’”, hiba és

Bangha : Osszegyilitott munkai, V. 22
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gyarldésag itt is el6fordul, de azért mégis atlag itt van
a legtobb igazdn nemes, tiszta és elokeld lélek, itt van-
nak az Ur legbuzgobb katonai, a Nagyasszony legoda-
adabb tiszteldi. A kongregdacidk a magasabb lelki élet-
nek s az apostoli buzgalomnak akadémiai, féiskolai s
igen jelentékeny résziik van annak a sokszoros meg-
mozdulasnak létrehozasdban, amely hazank katolikus
hitéletét az utobbi két évtized folyaman fellenditeni
segitett.

Most més, valamivel még nagyobb munkakorbe
szolit a kotelesség. S mégis: nem szakadunk el egy-
mastol, hiszen Gj feladatom révén fokozottabban is kap-
csolatban maradok a magyar Madria-kongregaciokkal.
Nagy megtiszteltetés az nemcsak csekély személyem-
nek, hanem, ugy érzem, a magyar Madria-kongregdcioi
életnek altaldban is, hogy amikor Rdémaban Maria-
kongregacidi vilagkozpontot akarnak feldllitani, annak
megszervezésére éppen a magyarorszagi kongregaciéi
élet mezejér6l hivnak meg valakit. Ugy-e, testvéreim,
nem fogjatok megtagadni azt a kérésemet, hogy imai-
tok szeretetadomanyéval egy-egy Udvozléggyel a Szent
Sziiznek fogjatok ajénlani tavozo szerkesztétoket, hogy
Isten kegyelmével ne bizonyuljon tulsdgosan gyengé-
nek s méltatlannak a nagyszerii feladatra, amelyre
meghivtak!

De van masik kérelmem is. Szeressétek a hofehér
zdszl6t, Szliz Méria zaszlajat, lankadatlan ldngoldssal
tovédbbl Ne engedjetek teret a magyar betegségnek,
mely mindenért lelkesedik — hdrom napig s aztan min-
dent abbahagy! A Maria-kongregacioi élet viragzasa,
Sziizanyank erényeinek kévetése, hitbuzgalom és apos-
tolkodas legyen mindnydjatok legszebb alma, legkitar-
tobb térekvése valtozatlanull Ugyis oly rovid az éle-
tiink; toltsiik ki tehat az egyetlen nagyra: az 6rokké-
valésdgra értékes torekvésekkel.

Oly nyomorult helyzetben sinylédnek a legtébb
helyen a lelkek; Jézus és a Szent Sziiz katonakat, apos-
tolokat keresnek a halhatatlan lelkek megmentésére:
lehet-e ennél szentebb s nemesebb életcél? Oly szo-
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moru az orszag helyzete is; Maria orszdga letarolva,
széttépve, kiviil-belil ronto ellenségek tornek ellene.
Legylink mi az Isten biintetésének villamharitéi; a
Szlizanyank irant valé Gsmagyar, szentistvéni hiiség
és szeretet dltal Isten ujabb kegyelmeinek biztositéi.
Ha mi nem, tan senki ezt az orszdgot meg nem menti,
ra Isten szeretetének s 4&ldasainak napjat fel nem
deritil

Végezetiil van még egy kérésem.

Ragaszkodjatok a Maria-kongregacidi folydirathoz
is szeretettel tovabb! ,Nem igazi kongreganista, aki
a kongregacioéi lapot, ha csak teheti, nem jaratja"” —
ez legyen a jelsz6. Hogyan is legyen buzgd kongre-
ganista az, akit nem érdekel az a rengeteg buzdito,
jora inditd, 4j eszméket kozvetité kozlemény, a tars-
kongregacidk hirei stb., melyeket lapunk minden egyes
szama hoz.

S most egyelére Isten veletek, kedves Maria-tar-
sak! Isten veletek, derék, buzgd ft. Prézesek, kik nem
szintdk meg a lelkek vilagdban 6ntozgetni a legszebb
Szaz €16 viragoskertjét! Isten veletek, tagok: vezetok,
felavatottak, jeloltek; legyetek hiiek a legszentebb s
legtisztdbb Ideédlhoz! Fehér lelkek, Maria katondi, apol-
jatok a kelé vetést, az orszadg belso feltdmadaséért
siirgolodoé MArias hitbuzgalmi életet! Lenditsétek fel
kongregaciotokban az apostolkodas eleven erdit, a
szakosztalyokat! Mentsetek lelkeket, mikézben a ma-
gatokét is minél kézelebb hozzatok Jézushoz és Szliz-
anyankhozl

Maradjunk egyiitt a Szent Sziiz és a kongregacid
szeretetében! Nos cum Prole pia benedicat Virgo Maria!

Huszonét év...

A Maéria-Kongregacio ezzel a szamaval fejezte be
huszonoétodik éviolyamat.

Huszonot év: 1907-t6l 1932-ig — huszondt év a
vilag torténetében és a magyar katolicizmus torténeté-
ben, huszonét év a szedégépek kattogdsdban és a roté-

22+
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ciosgépek diiborgésében, huszonot év Isten Anyjanak
tiszteletében s a Krisztus Egyhazaért folyé harcban, az
égi magassdgok felé valé szdrnyalasban és a gondok-
kal valo kiszkodésben.

Konyvtarak tellenének meg azokkal a kényvek-
kel, amikben megirnd valaki, mi minden tortént e
huszonot év alatt a féldgomb orszagaiban, vagy csak
Eurépaban is. Hogy mint haladt baljos jelek kozott
romlas felé Eurdépa az utols6 békeévekben, hogy
hogyan kezdtek doérégni a vilaghaboru hadainak lep-
tei: lépések Kelettdl Nyugatig, Eszaktél Délig, hogy
varosok omoljanak tiizbe, férfiak haldlba, asszonyok
gydszba. Meg lehetne irni ama keserd és fajdalmas
zlrzavart, amelybe az egész vilag kerilt s amelyben
telnek a mi életiink hétkoznapjai is. Meg lehetne irni,
mint gyulladt ki Oroszorszdgban a voros tiizvész, amely
valtakozo6 lobogassal teszi vorossé Europa egét és meg
lehetne irni még sok mindent, de mi ezek helyett csak
azt irjuk meg, ami a mi életiink és tevékenységiink
korébe esett, itt, a Kongregaciés Otthon kiugrd, har-
madik emeleti citadellajaban.

*

Amikor a Maria-Kongregacié elsé évfolyamai ki-
keriiltek a nyomddabdl, még nem allott ez az épiilet,
mint ahogy a magyar katolicizmus sok mai intézménye
sem volt kiépitve.

Ma, amikor mar hodité erd, s6t, sajnos, sokaknal
divat a katolicizmus, ma alig tudja elképzelni a fiata-
labb nemzedék, hogy mi volt akkor hitvalld katoliku-
soknak lenni és katolikus akciokat inditani. Koros-
koril, a kozéletben éppen Ugy, mint a sajtéban vagy
a szellemi életben, a pogany hatalom roppant erédit-
ményei: a konyvek, kiadok, egyesiiletek, ujsdgok, poli-
tikai partok egytdl-egyig mads szellem szolgdlataban.
Budapest katolikusainak legnagyobb része csak névleg
volt katolikus, vagy egyenesen a katolicizmus irdnt
ellenséges katolikus; az Egyhaz legkisebb megmozdu-
lasat is guny és lenézés kisérte, az indulni kezdé kato-
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likus szervezkedések ingadozva jartak gyerekcipdik-
ben... Vajjon volt-e reménység arra, hogy ez ellen
sikerrel tudjon kiizdeni az a kis folydiratocska, amely
Maria-Kongregacié néven indult meg és évenkint négy
szamban jelent meg minddssze?

Mert a kezdet kezdete valoban csak ennyi volt.

A budapesti Urak Kongregacioja adta ki a négy
flizetet, hogy legyen valami kozés orgdnuma a mar
akkor terjeszkedni kezdé kongregdcioknak, f6kép ma-
ganak az egyre hoditobb kongregéciés gondolatnak.
Az a magyar katolicizmus, amely szadz év ota tehetet-
len ajultsdgban engedte, hogy megfosszak eréitél, az
a magyar katolicizmus most ismét Nagyasszonydéra
szegezett szemmel akarta Gsszeszedni magat, felgyij-
teni eréit, s6t hodito tra indulni. S a Napruhaju Asz-
szony telitette meg kegyének sugarzasaval ezeket a
fiizeteket és ezeket a lapokat, mert emberi hatasokbodl
és emberi erékbdl aligha magyardzhaté meg, amit a
Maéria-Kongregdcié elért.

Az elsé két évfolyam még csak évi négy szdmban
jelent meg, a harmadik mar mint évente tizszer meg-
jelendé havi folyoirat. A kiaddst is atvette az Urak
Kongregdciojatol az o6ndllo kiaddhivatal, a felépiilt
Kongregdcios Otthonban szerkesztoségi helyiségeket
is kapott a lap. Nem hidba épilt a Horanszky-utcai
kettés haz egy ellenséges sajtdé gunyolodasa és pergd-
tiize ko6zott, ra is szolgdlt erre a félelemre, amellyel
fogadték.

Nem sokkal a Maria-Kongregacionak rendes folyo-
irattd valo szervezése utan megindult a harc azért,
hogy nagy folydiratot kell adni a katolicizmusnak.
A kozonség, a tdbor egyiitt volt a Maria-Kongregacié
tdbordban, az agitadcié is megindult érte s kétség, re-
mény és bizonytalansdg kozott megindultak a tervez-
getések is a kettéoszlasra. Ezerkilencszdztizenharomban
megjelenik a Magyar Kultira, nemcsak a magyar kato-
licizmusnak legjelentékenyebb reprezentdns folyé-
irata, hanem ma a legélénkebb, legbefolydsosabb és a
kozonségre legnagyobb hatast kifejté és Magyaror-
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szagon a legnagyobb példanyszamuak kozé tartozéd
folyoirat.

Azutdn — ugyancsak a Madria-Kongregacié ha-
sdbjain — megindul a harc a katolikus sajté érdeké-
ben. Csak ennek a harcnak tanui tudjak, mi volt ez:
egy magéanyos folydirat harca szazezres példanyszam-
ban megjelené napilapokkal... A regényir6 és torté-
netiré tollara méltéak ennek a harcnak fejezetei, a
giny és bizalmatlansag, ami kisérte — de ma mégis
van katolikus sajtdé és nemcsak hogy van, hanem az
ellenséges sajté is kénytelen masképpen kezelni a
katolikus ilgyeket.

Azutdn az egyhazkozségi szervezkedés gondolata
jott, majd a kongregédciok egyesitésének gondolata,
— sok minden indult hddité utra ezekrdl a hasabokrol.
Amikor az ember végigtekint a lap negyedszazadan,
gy latja, hogy nem dics6ség nélkiil klizdott a célokért,
amiket maga elé tdzott.

®

Végeredményben azonban ez még nem minden.
Ez csak a mult, és erdtlenség volna, ha atadnok ma-
gunkat huszonot év dicséségének. Jeleniink is van és
jovonk és ebben a pillanatban amaz 1j negyedszazad
felé kell szegezniink szemiinket, amely felé indulunk.

Vajjon valasszunk és valaszthatunk-e @j program-
mot az Gj negyedszdzad felé vald késziilodésben?

Igen is és nem is.

Kezdjiik taldn a nemmel. Nem, mert a mi program-
munk az Egyhéznak és a Maria-kongregéacidknak pro-
grammija véglegesen kialakult és 6r6k. Tartalmilag nem
kell ij programmot valasztani: tovadbbra is Krisztus
dicsGségéért, a lelkeknek Sziliz Méaria kozbenjarasdval
valé megszenteléséért, az Egyhdz hatalmaért fogunk
kiizdeni. Azonban 1j és 4j idék jonnek, 4j és 0j esz-
koézokre van szlikség 1j nemzedékek Uj igényei szé-
mara. Es mi mindig, minden nemzedék szamdara azt
akarjuk, hogy a sajat eszkdzeivel vezessiikk 6t Mind-
nyajunk Edesanyjihoz.

Ebben a jelben indulunk az dj negyedszdzad elé!



A tejlédés akaddlyai.

Kongregdci6i életiink hidnyai.

Ki hitte volna husz évvel ezel6tt, ki merte volna
csak megalmodni is, hogy a kongregacié gondolata ily
gyors menetben fogja meghdditani az orszagot s ily
jelentés szerepet fog jatszani hitéletiink kozéppontja-
ban? Ki gondolta volna még néhany esztendd el6tt,
hogy az Egyhaz ellenségei benne fogjak latni a tettek
katolicizmusénak legszamottevébb képviseljét, az éb-
red6 hitélet legfélelmetesebb tényezdjét?

A kongregacié e rohamos el6haladasa minden
Oszinte katolikust orémmel tolt el s csak természetes,
hogy sikereink felett érzett 6romiink nem ritkdn valo-
sagos diadalméamorra fokozédik.

Ezt a diadalmamort azonban idénkint egy kissé
lehliteni is érdemes. Lehiiteni igenis, mert nincs vesze-
delmesebb dolog, mint mikor a félgydzelmeken valo
orvendezés egyoldaliva tesz s az elért sikerek meg-
nyugvé szemiélgetésébe meriilink ott, ahol a leg-
nagyobb erdfeszitéssel kellene tovéabb iitni a vasat.

Kétségtelen, hogy nagy eredményeket értiink el
A kongregdcio szamos helyen és a legkiilénfélébb tar-
sadalmi osztalyok koéreben megszervezték, A jok, a ko-
molyak, a vallasos elemek tomériilnek. A kongregdcio
nem egy helyen pezsgd, likteté hitélet kiindulé pontja
lett, tagjait megszenteli, igazi katolikusokka és vilagi
apostolokkd neveli. Seregszemléink, a kongregaciéi
nagygytllések ezrek spontdn kitoré lelkesedésének
tanujelei lettek; lapunk elterjedtsége — hiszen hénap-
rél-hénapra legalabb 20.000-en olvassdk -— a kongre-
gdcié hiveinek nagy sokasdgdt jelenti; a lelkeshangu
tudositdsok, melyeket innen is, onnan is vesziink, az
érdeklédés a kozos kongregécidi iigyek irdnt, a kon-
gregdciéi kiadvadnyok és nyomtatvdnyok kereslete —
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mind az dokumentélja, hogy mozgalmaink, elveink,
eszméink orszdgszerte hatalmas visszhangra talaltak.

De azért mégsem titkolhatjuk el magunk elott, sét
sz6va kell tenniink a kongregéciéi nyilvdnossdg eldtt
is, hogy még sok a hidny és a hiba kongregacio6i éle-
tinkben is. Még nem mindeniitt haladunk biztosan cél-
hoz vezetd utakon. Még nincs okunk diadalmas
Oromre és sikereink egyoldali hénytorgatdsara. Ha
nem vigyazunk, ha okosan és tervszeriien nem folytat-
juk a megkezdett — még éppen csak megkezdett —
munkat, ha nem gondoskodunk a kongregacioi mozgal-
mak életképes fejlodésérol, e tovafejlédés irdnyainak
szerves, tervszerli, mindent tekintetbe vevd eldkészi-
tésérol, akkor gy lehet, csiful elbukunk s a szépen
nekilendiilt mozgalom szétfolyik, ellaposodik, bomlas-
nak, pusztuldsnak indul. Vagy legaldbbis nem valtja
be azokat a reményeket és vdrakozasokat, melyeket
hozzaja fiiznek a jok.

S akkor korai volt a lelkendezd gy6zelmi mamor.
Akkor ellenfeleink mosolyogva fogjdk belatni, hogy
tulbecsiiltek benniinket. Hogy az a jelentdség, melyet
mozgolddéasainknak tulajdonitottak, csak naiv kisértet-
1atas volt. Be fog bizonyulni rajtunk — jaj, pedig be
fajdalmas szd ez —, hogy a kongregaciéban ,,sem mind
arany, ami fénylik".

Ma minden attél fligg tehdt, fel tudjuk-e hasznélni
a kongregdcié irdnt mutatkozé érdeklédést s ra tud-
juk-e &llitani az orszdgszerte megindult Maria-kongre-
gacidi mozgalmakat azokra a sinekre, melyeken a biz-
tos, szervezett és tervszerii el6haladas egyediil lehet-
séges. Azaz, hogy végig tudjuk-e gondolni teljesen és
kovetkezetesen a kongregécioi szervezkedésnek egész
hatalmas, nagyeldgazasi gondolatét.

Mert hogy e célponttél ma tavol 4llunk, talan nem
is tulszerény allités.

Ime hanyfelé latunk , kongregaciékat’, melyek a
kongregacionak csak éppen a nevét bitoroljdk. Hany-
szor tapasztalhatni, hogy egyes helyeken a kongregécio
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alapgondolatdt sem igen értik meg, szabéalyait, évsza-
zados tapasztalatokon nyugvo alkotmanyét, térténetét,
céljat és lényegét alig ismerik; nem helyeznek sulyt
a lényegesre; nem gyakorlatias, maradi, visszaélé-
seket okozd helyi szokdasok kedvéért elhagyjdk a kon-
gregdcié kiprdbalt életitjait. Az egyik kongregdcié 6n-
képzékorré siillyed ald, a masik tdrsasklubbd, a har-
madik neveldintézeti felliigyelo-kdzeggé, a negyedik
innepélyrendezd bizottsdggd, az 6tédik jambor, de te-
hetetlen imatdrsulatta zsugorodik.

A legfontosabb iigyek: a heti (vagy legaldbb két-
heti) gytilések s a havi szentdldozadsok hattérbe szorul-
nak, lelkigyakorlatot taldn sohasem tartanak; a prézes
s a prefektus nem is ismeri az egyes tagokat, nem ira-
nyitja, nem lelkesiti 6ket; a tagokat komoly koriltekin-
tés és szigori megvdlogatds nélkiil veszik fel; tanacs-
liléseket nem tartanak, a valasztdsokat nem ejtik meg
kelld 6voéintézkedésekkel; az orszagos kongregdcidi
ligyek irdnt alig érdeklédnek, a hitéleti mozgalmakrol
nem szereznek tudomadst; természetesen a kozos Maria-
kongregdcidi folyoiratot sem jaratjdk, legfeljebb egy
példdanyban a — koényvtdruk szdmara. Azt hiszik, eléggé
megfeleltek a kongreganista névnek, ha egy-egy diszes
linnepélyt rendeznek, idénkint egy-egy templomi vagy
iskolai alkalommal fényesen kidltézkdédnek vagy ha
hangzatos jelentéseket tesznek ko6zzé s taldn egy
plispokdét vagy magndsholgyet megpumpolnak egy
zaszlo koltségeinek erejéig.

Az ilyen kongregiciokra igazan ra lehet olvasni
a kérdést :minek foglaljdk el a teret? és minek nevezik
magukat kongregécidonak?

Mert hogy kevéssé mozditjak el a jo ligyet, annyi
kétségtelen. Ahol a kiilséségek allnak elétérben, ahol
pang az élet és kihiil a buzgalom, ott taldn jobb volna
nem is alapitani kongregéciot; legaldbb nem diszkredi-
taltak volna elére a kongregdcid szepldtelen nevét.
A | nyugalmazott kongreganistak” dicstelen hada is
nagyrészt ezekbdl a torzkongregdcidkbol toborzédik.
Az antikongregédcidés szabadkémitveseknek ezektdl a
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kongregacioktol igazan nem kellene félniok; ezek bi-
zonnyal nem rdzzadk életre az alvo katolicizmust.

De tegylink még egy lépést és valljuk meg: még a
komoly térekvésii, a lelkesen és jol vezetett, a virdgzé
kongregaciék koziil is nagyvon sok még a kigondolni,
rendbehozni és fejleszteni valé. Kongregacioi életiink
egészében is érezhetden mutatkoznak oly hianyok,
melyeknek fennmaraddsa az egészséges fejlédés lehe-
toségét egyeldre kizdrja.

O, igen, ezek a kongregdcidok sok szépet és jot
tesznek. A lelkek nagy, isteni vezetésér6l szerencsé-
sen learatnak s tetd ald visznek egy-egy szép kalasz-
csom6t, talan egész kis kévéket is. Sok veszélyeztetett
lelket mentenek meg az elkallédédstdl. Minden egyes
hetigytilésiik egy-egy alddsos maghintés és minden
egyes havi gyonas, aldozasuk egy-egy ujabb diadala
a ,lelkek 6rok pasztoranak és fOpapjanak’. Unnepé-
lyeik, lelkigyakorlataik, szakosztdlyi mtkodésiik, el-
vétve megkockaztatott tdrsadalmi és sajtéakcidojuk sok
gyakorlati megnyilatkozasat jelentik azon ,,vilagi apos-
tolkodasnak’, amely a kongregécidnak egyik lényeges
elve.

De vajjon ezzel meg van-e téve minden? Elérve-e
mindaz, amire a kongregacié hivatva van, amit igér
s amire torekszik? Kifejtve-e mindazon értékes lelki
erd, mely a kongreganista szivekben mint lappangé
energia rejlik s amelynek tervszerii értékesitésével egy
orszag hitéletét lehetne ujjaszervezni? Van-e ezirdny-
ban biztos, hatarozott célpontunk? Megindult-e az
eszk6z0k megvalogatdsanak, a kigondoldsnak és
munkamegosztasnak nagyfontossdgii munkaja? Van-e
kolcsénds megbeszéléseken, tapasztalatokon, megélla-
poddsokon alapulé kiforrott és pontosan koriilirt
munkaprogramunk? Biztositva van-e a sokat emlege-
tett, de még csak papiroson létezd egyilittmunkalkodas
s az orszdgos kongregéciéi szervezkedés iigye?

Avagy nincs-e itt még a szervezkedésnek legfGbb
ideje? Nem volna-e felelGsségteljes jaték meginditani
orszdgos mozgalmakat s azutdn nem gondoskodni a
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tovabbfejlodés kiilsé létfeltételeir6l? Felvenni joakaro,
nemes lelkesedésii ifju lelkeket a Mdaria-gardaba, meg-
igértetni veliik, hogy ,6rokre” kongreganistdk marad-
nak s azzal meg nem torddni, hogy kinn az életben,
barhova keriilnek, meg legyen adva a kongreganistai
élet tovdabbfolytatisdnak lehetosége? Nem gondozni
Oket, nem nyujtani nekik segédkezet, nem tamogatni
Oket, hogy , amit megigértek, megtartsdk 6rokre'?
*

A kongregacié majd csak akkor lesz az orszag
hitéletének igazi ujjaszervezodje, ha két feltételt teljesit:
ha elvégzi a kiils6 kiépités és belsé megszilardulas
munkalatait, de az egész vonalon.

A kiils6 kiépités munkalatait. Majd ha a vilagi és
papi vezet6korok mindeniitt azon meggyd6zddésre jut-
nak, hogy a kongregacio vagy hasonloé valldsos
egyesiiletek a korszerii hittani nevelésnek, valamint
az intelligencia kérében valo modern lelkipdsztorko-
ddésnak elengedhetetlen kévetelményei s majd ha
ennek megfeleldleg minden véarosban, ahol némi kato-
likus intelligencia van, alapitanak kiilén kongregdcié-
kat urak, urndk, tanulok, drleanyok stb. szamara, majd
csak akkor beszélhetiink rendezett hitéleti szervez-
kedésrol.

Oda kellene hatnunk, hogy valamennyi éntudatos
és muivelt katolikus — férfi és né, ifju és ledny — a
sajat lakhelyén lévé kongregaciokban tomoériiljon s
fgy minden tarsadalmi és korosztdly kodzepén minden
egyes varosban alakuljon egy jegecesedési kozpont,
melyhez a j6 elemek csatlakozhassanak.

Masodszor pedig a belsd megszildrdulds munkdit
kellene elvégezniink.

Minden kongregaciéban kovetkezetesen és kivé-
tel nélkil végre kellene hajtani a kongregacié lénye-
gesebb alapszabalyainak betartdsat: a heti vagy
legalabb kétheti gyiilést, a szentségek havonkinti hasz-
nalatat s az évi lelkigyakorlatot. Szakosztdalyok révén
vagy azok nélkiil kellene szervezni a tagok rendszeres
hitvédelmi tovdbbképzését, valamint a vilagi apostol-
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sdg gyakorlasat elsdsorban a sajtd, a misszidk, az
eucharisztikus élet terén. S hogy mindez kell6 eleven-
séggel s az Onkezdeményezés lelkesedésével folyjék,
lehet6leg mindezt a tandcs vagy a tagok Osszességének
bevonaséval kellene intézni.

Azutan meg kellene taldlni az egylittmikodés
modozatait az egyes kongregiciok kozott. Egyes
varosok kongregéacioi egylittes tandcskozasokon be-
szélhetnék meg a katolikus hitélet, tdrsadalmi, sajto
és karitativ akciék kozds intézésének mobdjait s e
tandcskozasokra az érdeklédés felkeltése végett meg
kellene hivni az egész helybeli papsagot.

Az 0sszmlkodés legfontosabb kapcsat természe-
tesen az orszdgos jellegii szervezkedés kiépitése al-
kotnd meg, mely a részletes megbeszélésekre kiterjesz-
kedbé kozés konferencidk, nagygyillések stb. mellett
allanddan nyilvantartana és idénkint koézzétenné az
Osszes hazai kongregéacidkat, s6t talan jegyzéket ve-
zetne az Osszes felavatott kongreganistakrol is. Ezaltal
a kongregdciéba val6 felvétel nagyobb sulyt és jelen-
téséget nyerne s a kongreganistai jelleg bizonyos
orszagos ismertségli megkiilonboztetd jellé valnék;
aki a kongregdciéba belépne, tudnd, hogy nevét egy
orszagos listdba vezetik be s majd adandé alkalommal
esetleg szdmon is kérik, megtartotta-e igéretét, hogy
.Orokre” kongreganista marad; bdrhova keril is,
atlép-e a neki megfelelé6 kongregacidba, ott hiven
ldtogatja-e a gylléseket s betartja-e a havi gyonas-
&dldozdsra vonatkozd elbirdsokat, amint azt egész
életére kihatolag megigérte? Azonkiviill ugyanez az
orszagos lista megkdnnyitene minden egységes, szer-
vezett hitéleti vagy valldsos vonatkozasu tarsadalmi
akciét s alapjaul szolgdlna a vildgi apostolkodas kor-
szerd jellegii orszagos szervezésének.

*

A belsé megszilardulds munkdajanak egyik legelsd
és legfobb teenddje az volna, hogy a kongregdciok az
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életnek neveljenek. E tekintetben igen szilikséges
volna, hogy a kongregacioban a felvételi aktus jelen-
toségének tudatat fokozzuk. Ne vétessék fel a kongre-
gaciéba senki, aki a kongregaciot puszta intézeti
cafrangnak vagy atmeneti &llapotnak tekinti, hanem
csak, aki atérti, hogy a felavatdsi igérettel becsiilet-
szavdt adja az Jsszes kongregacioi kotelességnek hald-
ldig valé betartasara.

Az a kisfiu, az a kisledny csak akkor bocsattassék
felavatdsra, ha felfogta, hogy ebben egy egész életre
kihaté nagy fontossagu igéretet tesz, mely 6t kote-
lezni fogja akkor is, amikor az iskolabdl kikertil,
amikor forrovérii egyetemi polgar vagy zsurozé nagy-
ledny lesz, akkor is, amikor kikeriil az életbe, amikor
palyat valaszt, amikor szerepet kezd vinni, amikor
csaladot alapit, amikor vallasossagaért esetleg anyagi-
lag meg is kell szenvednie. Mindezt magyarazzuk meg
a felveenddknek és belépdknek részletesen és ala-
posan, emlékeztessiikk rd a heti exhortacidkban;-szé-
val neveljiink az életnek. Akkor majd taldn keveseb-
ben lesziink, de nem fogunk kongregaciénkban gyasz-
magyarkakat tenyészteni.

Igen keérjik aztan a kongregaciéi gondolat dsszes
baratait: beszéljék meg e kérdéseket a tandcsiiléseken,
szoljanak hozza az eszmékhez, kozoljék lapunk szer-
kesztoségével idevonatkozo gondolataikat s ha azutdn
ugy talaljak, hogy kozsziikséglet megoldasarol van
sz0, lassunk hozza a szervezés, kiépités, és hianypotlas
nagyjelentéségii munkadihoz.

Nagy dologrdl van szo6: a legéletképesebb hitéleti
akcié sikereinek biztositdsardl, a legvdalogatottabb
garda: a Madria-gyllekezet tagjainak megorzésérol,
akik annyi joakarattal, annyi idedlizmussal és kész-
séggel keresnek fel benniinket s akiknek ma igen nagy
része szervezetlenségiink miatt elkallddik: a korszerd
apostolkodas egyik legszebb reményekre jogosité esz-
kozérdl s ennek révén a halhatatlan lelkek tizezreinek
megmentésérdl. Mert mindez nagy mértékben e kér-



350

dés tisztazdsatdl fligg: mire volna sziikség, hogy a
hazai Maria-kongregaciok igazi kiils6-belsé fejlo-
désre, viragzasra tegyenek szert?

A Miria-kongregdcidk kifejlddésének akadadlyai.

Mi akadédlyozza meg nalunk a kongregacioi gon-
dolat és mozgalom kivdanatos, teljes kifejlodését? Mi
all atunkban, hogy a Maria-kongregacidos élet még
mindig nem valik azza a kozponti jelentdségii szervveé,
amelyben mindenki az apostolkodasra kész, kivalo
katolikus vezéremberek neveldiskolajat latja?

1. Az els6 akadaly: hogy a papsag korében is
sokan vannak, akik a kongregaciot nem tekintik els6-
rendi, szinte nélkiilézhetetlen apostolképzé iskoldanak.
Ne tagadjunk el ettdl a feifogastdl is némi igazsagot.
Vannak egészen elsérangu katolikusok, akik nem kon-
greganistdk, vagy nem a kongregacié altal lettek
azza. Ha csak katolikus tomegmozgalmakat csinalunk,
akkor is egészen bizonyos, hogy a sok jo katolikus
kozt, akiknek hitéletét e tomegmozgalmak 4&ltal ero-
sitjlik, akad olyan is, aki apostolkoddsra, s6t vezetésre
is alkalmas. Mar most, gondolja magdaban akarhany
paptestvériink, mit bibel6djem én Maria-kongregaciok
vezetésével, mikor, ha akarok, taldlok én vildgi apos-
tolt kongregacié nélkiil is?

Erre csak azt felelhetjiik: Igaz, taldlhatsz, de
mégis sokkal kisebb szdmmal és kevesebb lelki meg-
neveltetéssel, d&llhatatossaggal, buzgalommal, tettre-
készséggel. A pap maga is, a szerzetes is elernyed,
elfarad, ha lelki életét rendszeresen nem gondozza, ha
nem merit lelkesedést masok példajabol, vezetd egyé-
niségekkel val6 érintkezésb6l. Epugy van ez a vildgi
hivekkel is. Egyesek buzgok maradnak minden kiilo-
nosebb kiilsé rahatds nélkil is, taldin még apostolkod-
nak is minden rendszeres rdvezetés nélkiil. De ezek
kivételek. Ha nagyobb szdmu, kitartd, dldozatkész és
munkara vagyo apostol-lelkeket akarok képezni, nem
nélkiilézhetem a kongregdcidét vagy hasonld, erésen
hitbuzgalmi szervezetet. ’
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Példa erre a budapesti hitélet, amelynek fellendii-
lése mindenkinek feltinik, aki Budapesten jar. Mar
pedig ezt a fellendiilést igen jelentékeny részben a
kongregaciok okoztak. Az egyhazkozségi szervezetek-
ben, ance-egyletekben, konferenciakban, templom-
épitésekben s barmely katolikus megmozdulasban néz-
zik csak meg a voltaképeni, f{6bb mozgatékat: majd-
nem mindig kongreganistak! Akiknek lelkében a havi
aldozas, heti gyiilés, az apostolkodasi kedvnek folyto-
nos ébresztése stb., s6t maga a kongregacidi fegyelem
is lassankint kialakitotta azt a szellemet, amely min-
den komoly katolikus cselekvésnek lényeges feltétele.

Masutt meg akarhdnyszor csak sopdnkodik a pap,
hogy ez nincs jol, az nincs jol, semmi sem sikeriil neki,
nagy az érzéketlenség. De attol az eszkoztdl, amellyel
talan legkénnyebben nevelhetne maganak minden jora
kaphato, buzgéd segitétarsakat, azaz: a kongregdaciétol
vonakodik.

Paptarsaink részén a felfogasbeli hiba, azt hisz-
szliikk, masutt van. Még mindig nagyon sok paptestvé:
riink abban az elavult, ma mdr egészen elégtelen fel-
fogdsban él, hogy teljesen megfelelt feladatanak, ha
6 maga mintabuzgalmu s tevékenységi pap, ha elvégzi
rendesen a lelkipasztorkodas rendes munkait, templo-
mot, iskolat, irodat, beteglatogatast, temetést, még
hozza talan egy kis tarsadalmi tevékenységet is fejt
ki, egy-két egyesiiletet vezet, befolyasolja a helyi koz-
életet, karitdszt rendez stb.

Aranylag még nagyon kevéssé jutott érvényre az
a masik, korszeriibb lelkipasztori felfogas, amely nem-
csak a hagyomdanyos lelkipdsztori sablonokat iparko-
dik becsiiletesen kit6lteni, hanem egész nyajat igyek-
szik megragadni s megmunkdalni, minden igényével,
minden kisértésével, minden veszedelmével egyiitt.
Amely nemcsak azokkal torédik, akik maguktél jon-
nek hozzda, hanem utdna tud menni azoknak az ezrek-
nek is, akik magukté! mdr nem jénnek hozzd. S nem-
csak valamelyes misehallgatasra s hisvéti gyondasra
vezeti ra hiveit, hanem meggy6z6déses, Ontudatos,
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lelkes és cselekvd katolikussd akarja atgyarni vala-
mennyit.

A bajokat latja mindenki, se vége, se hossza a
papi panaszkodasnak a vegyeshazassagok, az egyke, a
szocializmus terjedése, iszdkossag, hitk6zony stb.
miatt. De legtébben a sohajtozasnél maradnak, legfel-
jebb néha a szoszéken dorgik ki keserviiket a jambor
nénikék el6tt. Vagy az egyhézmegyét okoljdk, miért
nem kild nekik tobb képlant vagy hitoktatét. (Van
persze forditva is: csak ne kiildjon a piispok kaplant,
mert hiszen mibol tartom majd el?) Ezzel a bajon
persze segitve nincs. S a siillyedés, poshadas folytato-
dik tovébb, nagy 6romére az drdognek.

Aréanylag kevés olyan lelkipasztorunk van, aki
tisztan 14tnd a szervezett vildgi apostolok munkdba-
dllitésanak doridsi hasznat és jelentéségél. Oriilnek, ha
van egy-két katolikus emberiik, aki melléjik all s
akire minden korilmények kozott szamithatnak. De
hogy ilyen katolikusokat nevelni, alakitani is lehetne,
hogy lanyhakbdél buzgdkat, buzgékbdl 1langolokat
lehetne termelni, arra sokan nem is gondolnak. Ezért
aztdn nem gondolnak kongregaciéra sem, mint amely
a kivalo vilagi apostollelkek megnyerésének, alakita-
sanak, munkdbaallitasdnak elsérendii eszkéze.

2. Aki aztan raébred annak tudatara, hogy bizony jé
volna az egyhazkdzségnek kivaldbb férfi és ndi tagjait,
ifjait és leanyait kiilon kongregacidkba tomériteni s
nevelni, az meg gyakran megriad két nehézségtil,
amellyel a kongregaciéo vezetése rendesen egyiitt jar.
Az egyik nehézség igy szdl: megint ©ij munkatobbletet
vegyek magamra? A mdésik pedig: honnan vegyem
én a kongregdacié vezetéséhez sziikséges szervezo-
miivészelet, az anyagot, az eligazodast?

A felelet ezekre a kérdésekre nem olyan nehéz,
mint elsé pillanatra latszik, csak éppen hogy nem min-
denki tudja ezt a nem nehéz feleletet.

Az ,4j munkatodbblet” kérdésére az a felelet, hogy
a kongregdacié vezetése csak Idtszélag munkatédbblet.
Eptgy, vagy még helyesebben ugy is lehetne nevezni:
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munkamegosztas, munkakénnyilés. Mert igaz, a pap-
nak, mint prézesnek, hetenként egy-két orat a kongre-
gaciora kell majd szentelnie. Azonban ezzel rengeteg
idot és faradsagot meg is takarit az ligyes prézes. Mert
mihelyt csak félévig is vezette a kongregaciot, szaz és
ezer dologban a kongreganistik fogjak helyette is
elvégezni a munkdt. Betegekhez kell menni? A kongre-
ganistak el6tte odamennek s diszpondljak a beteget,
ugyhogy a provizio megsziinik faradsagos dolog lenni.
Gyermekek gyontatasdrol van sz6? A kongreganistak
nagyszerlden elokészitik 6ket. A templom diszitésérdl,
a fehérnemi, a mise6ltonyok rendbentartasardl, temp-
lomi énekrél, kozoésaldozasok rendezésérdl van szo?
Unnepélyt kell rendezni? Lelkigyakorlatot, konferen-
ciakat, népmisszidkat elokésziteni? A kongreganistak
ezer leleményességgel s munkakészséggel Aallanak,
mint egy rendezett kis hadsereg a plébanos oldalan.
A kongreganista férfiak, néha még inkabb a kongrega-
nista nok, akarhényszor ligyesebben és hatdsosabban
intéznek el bonyolult ligyeket a varoshdzan s egyéb
hivatalokban, mint a plébénos.

S mennyi 6rémet, mennyi vigaszt és mennyi hdldt
jelent egy-egy viragzé kongregaciéo az egyhdazkoz-
ségben!

A maiasik baj: ,,nem tudom, hogyan vezessem a
kongregaciot, mit beszéljek nekik?"”, szintén csak aggo-
dalmaskodas. Elolvasod a Maria-kongregacié szaba-
lyait, jaratod a ,Maéria-kongregécio''-t és a , Prézes'-t,
esetleg meghozatod a kongregacié tobbi irodalmat
(nem olyan sok az!) s kitlind prézesi utmutatasokat
kapsz benniik. Beszédanyag? Errenézve mindenekeldtt
egy kis korrektivumra van szitkség. A kongregdciéban
nem kell kiilén prédikdciékat tartani! Nem , beszédek-
rél”, nem retorikai teljesitményekrél van sz6. A pré-
zesi ,,buzdité6 beszéd” inkabb egyszeri beszélgetés.
Eldadsz nekik valamit, ami a sziveden fekszik. Meg-
magyarazod nekik, mire van a kozség hitélete szem-
pontjabol sziikkség. Mik a bajok, mik a veszélyek. Be-
szélsz az ifjusag veszélyeztetett allapotarol, a szocia-

Bangha : OsszegytiJtott munkal, V, 23
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lista izgatdsrol, a tisztasagrol, a hazassag felbonthatat-
lansagarodl, a nevelésrédl; kifejted a hittan, erkolcstan,
vagy az egyhdziorténelem és a liturgia valamelyik
érdekesebb fejezetét; egyszeriien, beszélgetve, csak-
nem tarsalogva. Esetleg felvetsz egy kérdést és ha-
gyod a tagokat, feleljenek ra, ahogy tudnak; te a
végén kiigazitod a hozzdszolasokat. Vagy vessenek
fel 6k valamely kérdést, ami erdekli 6ket.

Ahogy odahaza a kaplanoddal beszélgetsz az Egy-
haz ugyeirdl, bajairol, Gigy beszélgetsz a kongreganis-
takkal, persze mindig a tanitds és buzditas, apostol-
képzés és munkaraserkentés célzatdval. Nem olyan
nehéz az. De kész prézesi beszédvazlatokat is talalsz
akar a ,Pazmany Péter''-ben, akér a , Prézes”-ben, akar
(ha németiil tudsz) a ,Présides-Korrespondenz'-ben,
Esetleg amit vasdarnapi prédikaciédban a hiveknek el-
mondtal, ugyanazt megismételheted, illetve folytatha-
tod mas szempontbdl, kissé kevesebb retorikaval, de
jobban a gyakorlati esetekre alkalmazva a kongregé-
cioban. Nem olyan nehéz az, csak gyakorlati 1égy min-
dig és kozvetlen. Egy meghitt kis csapatot oktatni s
buzditani mindig sokkal kénnyebb, mint a hivek nagy
atlagahoz szélni. Ha tdbb kongregaciét vezetsz: annal
konnyebb, mert 1ényegében mindegyikhez ugyanarrol
a tdrgyrol beszélhetsz, csak mas-mas hangon.

3. A kongregaciok virdgzdsanak harmadik nagy
akaddlya: bizonyos szétfolyotisdg és rendszertelenség
a vezetésben. Bar a kongregdcidé vezetése igazan nem
oly nehéz miivészet, hogy megtanulni ne lehessen,
mégis ardnylag kevés a prézes, aki igazan tokéletesen
vezeti a kongregaciot. Az egyik elhanyagolja a jelolt-
oktatast, a jelentkezék megvalogatasat, amivel mar
sok bomlasnak csirajat veti meg. A maésik nem tart
tanacsilést, vagy csak nagynéha s inkabb formasdg-
bél. A harmadik merdben elméleti eléadasokat tart a
kongregdcioban s példdul az apostolkodasra sohasem
buzdit, semm annak gyakorlasira moédot nem mutat.
A negyedik nem vezettet kényveket, aminek folytan
aztan minden elfolyik, mindeniivé rendetlenség sziiro-
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dik be. Az 6t6dik az ifjusagi kongregaciot merdben
jatékalkalomnak nézi. A hatodik rendben tartja a fiait,
leanyait, amig az intézetben vannak, de arrol nem
gondoskodik, hogy a mds intézetbe fel- vagy az életbe
kilépé tagok tovabbra is kongreganistak maradjanak.
A hetedik csak egy kicsiny csapattal foglalkozik, a
tobbit magdra hagyja. A nyolcadiknal a kongregacié
csupa linneprendezésbdl, szinjatékbol, cserkészetbdl
all, komoly lelkiségrdl kevés szo esik benne. Es igy
tovabb és igy tovabb.

E hibéak elkeriilése végett bizony nagyon sziikse-
ges volna, hogy a prézesek évenkénti megbeszélésein
minél tébben résztvegyenek s paptarsaik gyakorlati
okulasaibdl tanulni térekedjenek. Hasonlokép nagyobb
figyelmet kellene forditani a kongregdciés irodalomra
is. Kongregdcidi napokat kellene vidékenként tartani s
azokon a helyes kongregaci6i vezetés gyakoriati kér-
déseit alaposan megbeszélni. Az egyhdzmegyei kon-
gregacioi megbizottakkal s a budapesti szoveiségi koz-
ponttal szoros kontaktusban kellene élni, inditvanyo-
kat tenni, beszamolot kiildeni stb. Nagyon sok kongre-
gacié vagy egyaltalan nem kiild évi beszamolé6t, vagy
csak ha halottja van, azt kildi be, vagy esetleg az 1j
tagfelvételt s az 1j magisztratus beiktatdsat. Ez sokszor
csak élhetetlenség jele, holott a kongregacioban ele-
ven élet liiktet; de sokszor szomorud szimbéluma annak
is, hogy a kongregacioban magdban sem torténik mads,
mint beiktatds és haldl; talan legjobb volna mindjart
az egész kongregaciorodl bekiildeni a , halotti jelentést”.

4. A kongregaciok virdgzédsdnak nagy akadélya
tovabba a t6bbi egyesiiletekkel és szervezetekkel valé
viszonyunk. Abbdl, hogy mas katolikus szervezetekre
is sziikség van, sokan azt a kovetkeztetést vonjak le,
hogy tehat kongregdaciora nincs sziikség. Van egyhaz-
kozséglnk, tehat nem kell kongregdcié; van cserkész--
csapatunk, oltdregyesiiletiink, lednyklubunk, Crédonk,
férfiligdnk, katolikus népszdvetségiink, Jézus Szive
szovetségilink, tehat nem kell kongregicid. Nézetiink
szerint teljesen helytelen koévetkeztetés. Egyik sem
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potolja a kongregaciot, mert ennek megmarad specia-
lis sziikségessége mindezen egyesiiletek mellett. Ezek
az egyesiiletek tobbnyire tomegegyesiiletek vagy pedig
valamely részleges célt kovetnek. Ilyenekre is okvet-
leniil sziikség van, de ez nem zarja ki a sziikségét
olyan szervezetnek, amely a tobbinek szinte alapjdt s
gerincét képezi; az apostolnevelé szervezelet, amely
minden masiranyu tevékenység szdmara megbizhato,
talpig katolikus, erds hitéletet él6 s onfeldldozo har-
cosokat képez ki. Errdél a targyrél bizonyos, hogy az
egyesiileti élet kongregaciok nélkiill hdromszorannyi
munkat ad a prézesnek (ha mégis eredményt akar
elérni velik), mintha a kongregaciokkal alatdmasztja
a kongregacioi tevékenységet. Az egyesiileti élet med-
dbsége sokszor egyenesen onnan ered, hogy minden-
féle egyesiilet van, csak az alap hidnyzik az egész fel-
épitésben: a kongregacio.

Magyarorszagon eziddszerint van vagy kétszaz
kongregacio s ebben koériilbelil 15-—20.000 kongrega-
nista. Mit lehelne ezzel a sereggel tenni, ha az mind
igazi kongreganista volna, masszoval: ha a kongregd-
ciok mind jél volndnak vezetvel Micsoda hatalmas
apostoli segédcsapata volna a kongregacié a katolikus
igynek mindeniitt az orszagban! S mit lehetne tenni,
ha nem kétszdz kongregdcié volna, hanem kétezer!
S nem volna-e ez lehetséges? Minden nagyobb egyhaz-
kozségben, minden varosban vagy olyan faluhelyen,
ahol értelmesebb nép is lakik, lehetne csindlni leg-
alabb négy kongregaciot: férfiakét, asszonyokét, férfi
és noéi ifjusdgét. Milyen hatalmas garddja lenne ez a
katolikus ujjdéledésnek!

Azért, testvérek, ne sopankodjunk csupan s ne
szidjuk 6rokké a ,hitkozonyt' és a gonosz vilagot.
Szalljunk egy kicsit magunkba: nem vagyunk-e mi is
részben okai a tespedésnek azaltal, hogy nem hasznal-
juk fel a rendelkezésiinkre &llo kitlind eszkézoket a
hitélet mélyitésére?
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Hdaromféle kongregaciéi élet.

Kongregdcioink kozt igen sok pontban nagy kii-
lénbségek vannak. Egyik jobban, masik kevésbbé
viragzik. A kongregacioi élet és szervezkedés szem-
pontjabél féleg haromféle kongregaciét kiilonbozte-
tink meg.

Az egyik az, amelyben a kongregacidi élet jofor-
man kimeriil a gytilések megtartasaban. A tagok tdbb-
kevesebb pontossdggal jelennek meg a gyiléseken, ott
meghallgatjdk a prézes eldadasat, elmondjak az ima-
kat s aztdn hazamennek. Itt-ott felvételt, k6zos dldo-
zast tartanak s ezzel vége a kongregdciéi mikodés-
nek. Ez is valami, de természetesen nem az ideal.

Magasabbfajta kongregaciéi élet az, ahol a kon-
greganistdk csakugyan tevékenykednek 1is, ahol a
prézes vezetése mellett majd ebben, majd abban az
apostoli munkédban vesznek részt, esetleg szakoszta-
lyokat is szerveznek, konyvtart létesitenek, egy-egy
tinnepéllyel 1épnek a nyilvanosség elé stb. De mindez
ugyszolva fels6bb parancsra, a prézes utasitdsara vagy
buzditasadra torténik; a kongreganistdk maguk alig
vesznek aktiv, tevékeny részt az eszmék kitermelésé-
ben; inkdbb csak a végrehajtasban segitenek.

Legszebb és legmagasabb foka a kongregéciéi
életnek, amikor a prézes vezetése s ellendrzése mellett
ugyan, de a tagok maguk buzgdlkodnak, termelnek
apostoli eszméket és terveket s 6rzik ellen azok végre-
hajtasat. Az ilyen kongregacié olyan, mint a méhkas:
mindenki slirég-forog benne, senki sem passziv, min-
denkinek vannak eszméi, inditvdnyai; de ezeket nem
anarchisztikus médon 6ssze-vissza s egyénileg hajtjak
végre, hanem komoly megbeszélések s kozos elhata-
rozdsok alapjdn, melyeket féleg a tandcsiilésekben s
a szakosztalyi értekezleteken folytatnak. Ha egy kon-
gregdcié tandcsiilései és szakosztalyi értekezletei ele-
venek, ldngoldk, tartalmasak; ha nem 4lmos csamcso-
gas és formasdg az egész, ha a prézesnek inkabb
visszatartani s korlatok koézt tartani kell a tagok buz-
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galmat, nem pedig erélkédve, nagynehezen vinni bele
~egy Kkis életet”, ez annak a jele, hogy a kongregacio,
legaldbb ezen a ponton, jol all.

Vizsgaljuk meg magunkat, minden kongregacio:
a mi kongregacioi életiink milyen? S ha nem j6 vagy
legjobb, miként lehetne rajta segiteni?

Panaszok a kongregadcidi életbdl.

1. Ndlunk is van kongregdci6, de semmi haszndt
nem ldtjuk. Vdlasz: vagy jol miikédik az a kongrega-
cié, vagy rosszul. Ha jol miikédik, akkor lehetetlen,
hogy semmi haszna ne legyen. Lehetséges, hogy kifelé
valé hatdsa nem latszik meg mindjart, vagy nem lat-
szik meg elég erdteljesen; az is természetes, hogy hir-
telen a kongregacié sem tud csoddkat milvelni, de ha
semmi mds nem torténnék a kongregdcidéban, mint-
ahogy abban lelki életet él6 katolikusok fejldodnek,
akik pl. hogy csak ezt emlitsem, minden hénapban a
szentségekhez jarulnak, mdar az is igen nagy ered-
mény volna.

S aki egyszer lelki életet él, az lehet, hogy nem
eléggé tevékeny és agilis, de arrél mégis feltehetd,
hogy az élet fontos pillanataiban a katolikus elvek sze-
rint fog cselekedni s azokat masok kozoétt is érvényre
fogja juttatni. Ha pedig nem jél miikédik a kongre-
gacio, akkor persze javitani kell rajta, mert egészséges
gylmolcsét csak egészséges farol varhatunk. Ez eset-
ben is nem a kongregdcié eszméje a hibds, hanem ép-
pen az, hogy a kongregacié eszméjét nem tokéletesen
viszik &t az életbe.

2. A kongregdcié gyfilései unalmasak. Ez min-
dig nagy baj, de ki lehet a hibas? Lehet, hogy nem
is egy, de tébb oldalon van a hiba. Lehet, hogy aki
igy panaszkodik, egyaltaldan kevés érzéket mutat a
lelki élet irant. Az ilyennek minden ,,unalmas”, ami
nem az érzékhez szol, ami nem a fiilet, szemet és ke-
délyt csiklandoztatja, ami lelki dolog és természet-
folotti. De az ilyen miért l1épett be a kongregdciéba?
Az is lehet, hogy a tagok kozt nincs meg a kellé dssze-
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tartas, hogy alig ismerik egymast s igy a kongregdcioi
Osszejovetelek nélkiilézik azt a friss életoromot és
mozgékonysdgot, amit pedig apolni kellene benniik. De
ezen is javitani lehet.

Lehet végiil az is, hogy maga a prézes sem mu-
tat tdlsagos érdeklédést a kongregacié ligyei irdant. De
ennek is rendesen egyik f6 oka az, hogy a kongrega-
nistdk nem buzgdk, nem lelkiismeretesek a gyfilések.
latogatasdban, nem fordulnak hozza terveikkel, kérdé-
seikkel s igy 6 talan azt hiszi, hiaba dolgozik koztiik.
Ez esetben legjobb 6&szintén megbeszélni az ligyet a
prézessel magaval. Ha azonban valamely prézes csak-
ugyan nem viselné szivén a kongregdciét, nem volna
akaddlya annak sem, hogy a tagok maguk forduljanak
kérelemmel az egyhdzi felsGbbséghez, hogy megfelels
valtozasrol gondoskodjék. Forradalmat azonban termeé-
szetesen semmi koérilmény koézoétt sem szabad csindlni
a kongregdcioban s amig a prézes helyén van, ipar-
kodni kell 8t szeretettel és bizalommal tdmogatni. Ep-
oly helytelen dolog volna, ha egyesek egyéni sért6dott-
ségb6l szembefordulndnak a prézessel. Az ilyeneket
a tanacs vonja szigordan kérdére.

3. Kongregdciénk csak az djtatossdgokatl tartja
meg, egyébként teljesen tétlen. Merjiik allitani, hogy
ahol a kongregacié teljesen ,tétlen”, hogy a gyftlé-
seket sem tartjdk meg rendesen s buzgdén. Mert hisz
éppen a kongregacioéi lelki élet az, amely 6nkénvytele-
nil is apostolkodisra 6sztondz. Ha ég bennem szent
vallasom szeretete, tenni fogok rola, hogy masokat is
elérjen a fénye. Tehdt, ha az a panasz, hogy kevés a
tevékenység, akkor mindenekel6tt magat a belsé éle-
tet is hibdztatni kell. Ilyenkor azonban ne sopankod-
junk, ez régi magyar betegség, amely semmit sem hasz-
nal, hanem tegyiink roéla, hogy a baj megszlinjon.
Kezdjiikk meg a melegebb belsé és cselekvibb belsd
életet; vessiink fel eszméket s kérjilk megvitatasukat,
alljunk 6ssze néhany buzgdbb tarssal s hosszas beszél-
getések helyett egyszerlien kezdjlink el valami komoly
apostoli munkat végezni; majd j6n utdna a tobbi.
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4. A tagok nem jdrnak rendesen gyiilésekre. Ez
bizony 6reg hiba s most csak az a kérdés: kimentés
nélkiil is elmaradoznak-e? Mert ha igen, akkor ez an-
nak a jele, hogy a kongregdacié vezetése lanyha és
hanyag volt, vagy legalabb is batortalan. S itt min-
dig jobb szigortinak lenni, mint a lejtén tovabb siily-
lyedni. A gyllések latogatdsa kotelezd; ha valaki a
gyliléseket kimentés nélkiil elhanyagolja, arra nézve
ott vannak a szabalyok; intés utén felfiiggesztés vagy
elbocsatds (kizards). Inkabb hulljon el a férgese, mint-
hogy a kongregdcié egy lagymatag, ma mozgd, holnap
tunya témeg kaszindja legyen.

Azonban elég a panaszokbdl.

A magyar katolikus szervezkedésben ugyis régi
baj, hogy mindig csak panaszkodnak. Szé sincs réla,
legtobb esetben a panasznak oka is van. De a puszta
panaszkodassal még semmi sem javul meg. Tessék
azonnal munkéahoz latni s ott, ahol lehet, javitani. Es
ne mindenki a més bajat ldssa s a mas hibdjan jaj-
gasson, hanem mindenki mindenekel6tt a sajat gyen-
geségeit kutassa s irtogassa. Igy jut el a kongregacio
ismét a virdgzas és tokéletesedés utjara.

Furcsasagok a kongregdaciéban.

Bizony ilyenek is vannak. Hala Istennek, nem
mindeniitt (az kellene még csak!), hanem csak helyen-
kint. Pedig némi jé akarattal mindeniinnen szamiizni
lehetne oket.

1. Itt van X varosban egy urindk kongregacioja.
Az Urnék azonban nem is ismerik egymdst, idegenek
egymassal szemben. Taldn nem is ugyanazon térsa-
dalmi osztalybol valok. Hidegen mennek el egymas
mellett, csak egy-egy ismerés csoport tarsalog egymas-
kozt gyilés elott. Megtorténik, hogy az utcan kongre-
ganistdk mennek el egymas mellett kdszénés nélkiil,
merthogy nincsenek bemutatva. A gytilésen elvégzik
az ajtatossdgokat s szépen hazamennek. Kongregacioi
élet ez? Bizony nem!
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2. Y varos gimnaziuméaban mar egy id6 ota ,,van”
kongregdacio. Van, de a madar sem tud fel6le. Csak az
évenkint kiadott Ertesitdben szerepel, mint ,az ifjusag
vallaserkolcsi nevelésének’- egyik csattands bizo-
nyitéka. Es no, mégegy: idénkint egy-egy hangver-
senyt rendez valamelyik tandr; olyankor aztdn a meg-
hivora azt irjdk ki, hogy a helybeli fégimndzium
Maria-kongregdacidja rendezi az iinnepélyt. Osszejove-
tel, magisztratus, kongregdcioi élet: nincsen. ,,Minden
katolikus diak kongreganista’’, mondjak, ha megkér-
dezziik. Valésdgban egyik sem az.

3. Z varos fégimnadziumdban mar jobbak az alla-
potok, amennyiben ott csakugyan van kongregacio,
tagokkal, kinevezett vagy valasztott tisztikarral, sot
csoddk csoddja, még oOsszejovetelek is vannak. De
milyenek! Egyszerii onképzékori Osszejovetelek. Az
egyik szaval, a masik felolvas, a harmadik beszél;
innepélyes alkalomkor az egyik hegediil, a masik
zongordzik, a harmadik énekel. Mit? Grieget, Schuber-
tet, magyar népdalt, no meg — Uram bocsass — Zer-
kovitzot. Vagy dehogy, néha egy Ave Mariat is. Ezek
az innepi és nem iinnepi kongregacioéi 6sszejovetelek.
Hat nem tires és félrevezetd jaték ez az elneve-
zésekkel?

4. M helyen férfiak kongregacidja van. Viragzott
is valamikor. A magisztrdtust haromszor ujra valasztot-
tdk, ekkor aztdan meghagytdk végleg. Merthogy csak
nem fogjdk megszoritani a j6 6reg urakat azzal, hogy
ennyi esztendei hiiséges hivatalviselés utdn elcsapjak
oket. Es a jo éregek beledregszenek a hivatalviselésbe.
De beledregszik a kongregéacié is. Nincs benne élet,
nincs liktetés, nincs tavaszias kezdeményezd kedv,
nincs fiatalsdg. Mi ez? Nem tartottdk meg a kongre-
gdcié szabalydt, mely a tisztikar idénkinti felujitasat
irja elo: ebbe penészedtek bele.

5. N varos zardajaban lednykongregacié mikodik.
A buzgé és lelkes dr. P. hitoktaté a prézes, am alig
érintkezik a kongregacio tagjaival, mindent elvégez
helyette G. a kedves novér, S6t a lednyok helyett is
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6 végez el mindent. Meg a tisztikar helyett is. Tanacs-
ilést nem igen tartanak, mert nincs mirél tandcskozni.
A tagok, de még a prézes is, holt eszkdzei, végrehajto
szervei az egyediil dirigal6 igazgatonének. Aki melles-
leg mondva pompasan végzi a dolgat, csak egy a baj:
amit vezet, az iskola vagy fegyintézet, de nem kon-
gregacio.

6. Még egy furcsasag, P. intézet pompas kongre-
gacioi életet fejt ki. A prézes lelkes, buzgé, a tisztikar
megteszi koitelességét, a gyiilések elevenek és lélek-
emel6k. Csak egy a baj: mihelyt a névendékek el-
hagyjék az intézetet, senki t6bbé nem térédik wveliik.
Csakhamar elfelejtik azt is, hogy kongreganistdk.
A kongregécié nem tart fenn semmiféle 6sszekttetést
eltavozott tagjaval. A sz6 szoros értelmében szélnek
ereszti 6ket. S azokat szét is viszi a szél. Szinte kér
volt Osszegyiijteni 6ket nagy faradsaggal.

Sdpkdros kongregdcidk.

Nagyon szomorud betegség a sdpkoér. Aki meg-
kapja, ugy jar, mint az 0&szi falevél: elsargul, el-
fonnyad, nem tud ellenallni tobbé az idé viszontagsa-
gainak s elobb-utébb végleg lekonyul, lehull, porba
vész.

Sajnos, a sok virdgzé, idén liktetd kongregdcio
mellett akad olyan is, amely valdsaggal sapkérban
szenved: megvan, de csak lézeng és tengddik; tagjait
nem lelkesiti az igazi kongreganista lelkesedés, a
gyilések latogatdsa nem pontos, a tagok hizodoznak
az erénygyakorlatoktél és a sdriibb aldozastél, szak-
osztdlyok nincsenek vagy csak panganak s ritkan
iiléseznek; nincs kezdeményezés, nincs vallalkozo
elem. Az ilyen kongregdcié sokszor csak inkabb azért
van, mert nem akarjak éppen megsziintetni; talan diva-
tos is a kongregdaci6 tagjainak lenni, de ami a j6 kon-
gregdciokat voltakép élteti és Gsszetartja, az a majusi
lelkilet teljesen hianyzik. Hozzdjarul nem egyszer,
hogy a vezetés is gyenge, a papsag egyes helyeken
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nem nagyon ér ra, vagy azt hiszi, hogy nem nagyon
érhet ra a kongregécio iligyeivel komolyan térédni; a
tagoknak nem igen van alkalmuk a gyonasukat ren-
desen végezni; esetleg a helyiség kérdése sincs kielé-
gitéen megoldva stb. Ha még hozza egyenetlenség is
van a tagok ko6zott, partokra szakadas, irigykedés vagy
féltékenykedés, szereplési viszketeg vagy kiils6ségek
hajszolasa a bels6 értékek rovaséra, természetes, hogy
az ilyen kongregaciéo maris a belsé feloszlds titjan van
s ha nagyon alapos valtozds nem all be, eldbb-utébb
csufosan meg is bukik. Megolte a sdpkor, melyet el-
mulasztottak kell6 idében gyégyitani.

A legnehezebb feladatok egyike egy sapkoéros
kongregaciot 1j életre s egészségre kelteni, sokkal
nehezebb, mint 1j kongregaciot alapitani. De meg kell
tenni; mindig nagy kar a meglevé nagy jot, ha még
lehet, meg nem menteni.

Mit tegyiink, hogy az ilyen sapkoéros kongregaciot
Ujra talpradllithassuk? Kit6l fiigg ez? Fiigghet az
életrevalé prézestdl, de fiigg mindenesetre a tagok-
tol is. Néhany buzgd tag, ha odsszefog s okosan, cél-
tudatosan veszi kezébe a munkat, csodalatos eredmé-
nyeket érhet el e téren.

*

Mindenekel6tt fontos, hogy az ilyen beteg kon-
gregdcidban néhédny agilis, jobbra térekvd tag &lljon
Ossze és tlizze ki célul a kongregacio6 tijraszervezését,
ujjaéltetését. A prézes vagy mas vezetdtag gyilijtson
Ossze 4-et, 5-6t, akikben megbizik s nyerje meg 6ket az
életkeltés munkdjdnak. Ezek osszdk fel egymas kozott
formaélisan a tagokat. Ezt te fogod megnyerni, ezt te,
te pedig amazt. Beszélni fogsz vele. R4 fogod venni,
hogy 6 is segitsen életrekelteni a kongregaciot.

Nem sziikség, hogy mindjart 6t magdat vond fele-
16sségre: hadd higgye mindenik, hogy nem 6 a f6
hibas; az emberek szivesebben megjavulnak, ha arra
kérjitkk fel 6ket, hogy segitsenek masokat is megjavi-
tani. Az eldszér megnyertek nyerjék meg a tobbieket
s keltsenek benniik vagyat a rendszeres kongregacioéi
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élet irdnt. Kérjik fel 6ket, hogy példasan jarjanak a
gylQlésekre s ezzel adjanak jopéldat a tobbieknek is.
Vegyék rd dket, hogy még inkdbb 6k, a hanyagabbak
siirgessék a kongregdcioi élet reformjat. Vessenek fel
reformterveket, mi kellene: talan egy kis kongregaciéi
lelkigyakorlat, amelynek vezetésére meg lehet kérni
vagy a prézest, vagy valami mas papot, akar a hely-
beliek, vagy akar a kornyékbeliek koziil, szerzetest
vagy vilagit, mindegy, csak j6 pap legyen. Nem is
sziikséges, hogy kivalo szénok hirében alljon az illetd.

Esetleg hozzanak Ossze egy kozds kongregacioi
tanacskozést, amelynek téméja éppen ez legyen:
miként fokozhatja kongregacidonk a lelki és kiilso tevé-
kenységet, mivel fejlesztheti magaban az igazi kongre-
ganista szellemet? Ehhez a kérdéshez aztdn szdljanak
hozzd mindnyajan: érezze mindenki, hogy &benne is
megbiznak, hogy az 6 szavara is adnak, hogy 6 is
hivatva van a reform munkdajit elémozditani. De dva-
kodjunk attdl, hogy egyszerre sokfélébe kezdjiink.
Valami olyannal kell kezdeni a reformot, amit némi
joakarattal mindenki konnyen megtehet és kovethet.
Példaul egy kis litdnidval vagy szentségimddassal,
vagy novénaval vagy bucsijarassal valamely koézeli
helyre vagy akar helybeli kegytemplomba, rendkiviili
kozos aldozéssal.

Nagyon tandcsos a tarsas, bardtsdgos Osszejovete-
leket is feldjitani, de 6vakodva attol, hogy azok ismét
tullépjék a kongreganista testvéri egyiittérzés apostol-
kodasénak hatdrait. Olyat nyujtson, amiben a lanyhabb
kongreganistdk is lelki 6romet fognak taldlni. Egyal-
taldban fejleszteniink kell a jokedv és Oréom érzetét a
kongregaciéval szemben. Legyen a kongregaci6é egész
nyelve, hangja megtisztel6, megnyer6, kedves ténus.
A legkisebb jot is ismerjiik el; kedveskedjiink azok-
nak, akik hacsak valamiben is hozzdjarultak a javulas
és reform létesitéséhez. Az embereket semmi sem
nyeri meg annyira, mint a megérdemelt elismerés: ne
fukarkodjunk vele,

Toérekedjiink az dsszejoveteleket is nagyon kedve-
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sekké, vonzokka tenni; hagyjuk el azt, ami benniik
esetleg rideg és tulsadgosan faraszté volt. Adjunk teret
a személyes iniciativanak, kezdeményezésnek is: ne-
csak parancsolgassunk, hanem inkdbb fogadtassuk el
a sziikkséges inditvdnyokat, hogy azokban mindenki a
sajat nézetének és oOhajdnak teljesiilését lassa. Nem
ritkdn éppen ennek a pontnak elhanyagolasa a vezetd-
ség részérdl okozza a kongregacioé hanyatlasat.

*

Nagyon fontos a kongregdciéi tandcs rendszeres
miikédése. Ha e tekintetben hiba volt, ezt javitsuk
meg legelsdsorban. A tandacs tagjait jol kell Ossze-
valogatni: ha az dsszevdlogatasban hiba van, vala-
melyik Oszinte tandcstag inditvanyozza maga, hogy
az, egész tandcs lemondjon s Uj magisztratus valasztas-
sék; e tekintetben a kongregacioi szabalyzat ugyis
nagyon hatdrozottan siirgeti a tanacs idonkinti fel-
frissitését uj elemekkel. A tanacs iilésezzék elég siiriin,
nélkiile a vezetd ne igen tegyen semmit, de vigyazzon,
hogy szelid, kedves, meggy6z6 modoraval dgy fogad-
tassa el gondolatait a tanaccsal, mintha az magatél a
tanacstél eredt volna.

A szakosztdlyok is ugy Aallittassanak fel, hogy
azok a tagok képességeinek, hajlamainak megfelelje-
nek s a vezetdék gondoskodjanak réla, hogy minden-
egyes szakosztalynak mindig legyen témaja, mindig
legyen valami, ami éket érdekelheti, foglalkoztathatja,
ami minden egyes tagnak alkalmat ad valami olyant
produkalni, ami hasznos is, kellemes is. Mindez persze
igen nagy tapintatot, sok fejtorést és — ne felejtsiik
el — sok imat igényel a vezetd és azok részérdl, akik
a reformot keresztiilvinni akarjak.

Az imanak kiilénds jelentdségét e téren nem sza-
bad feledniink; hiszen ha szent hitiink szerint minden
mészetfolotti cselekedethez Isten kegyelme s aldasa
sziilkséges, mennyivel inkabb oly nagy dolgok végre-
hajtasdra, aminé egy egész kongregacié felviragozta-
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tadsa, vagy ami még ennél is tdbb: egy beteg kongre-
gacio talpraallitdsa.

Tegylink meg mindent, hogy a Boldogsagos Sziiz-
nek egy-egy pusztulasnak indult kertrészletet uajra
széppé és fejlodové tegyiink. A Boldogsagos Sziz
bizonnyal nagyon meg fogja jutalmazni, ha ez irany-
ban Onzetleniil s dnfelaldozéan buzgdlkodunk.

Nyugalmazott kongreganistdk.

Nyugalmazott kongreganista? Hat ez meg miféle
csodabogér, kérded nyajas olvasom. Es joggal kérded.
Mert nyugalmazott tablabirét és nyugalmazott kisbirot
csak ismeriink, nyugalmazott tdbornokot, sét nyugal-
mazott bortarnokot is el tudunk képzelni, nyugalma-
zott tollnok, elndk, imok, iilndk, titoknok... mind
hagyjan, de nyugalmazott kongreganistdk — ilyenek
is vannak?

Vannak bizony, sajnos! Nyugalmazott kongrega-
nistak. Nyugalmazva onmaguktél. Akik nyugalomba
tértek: visszavonultak kongreganista mivoltuk és ko-
telességeik teljesitésétdl. Meg sem varva a 40 szolga-
lati évet. Akik talan anélkiil, hogy kiilén ragondolnank,
kegyesen felmentik magukat az obligd alol, hogy a
kongregacié kodtelékében megmaradjanak.

Es ne gondold nydjas olvasd, hogy ezeknek a
szdma kicsiny. Légy szives, vedd kezedbe a kongre-
gaciok évi kimutatasait. Csindlj beldlik egy kis sta-
tisztikat. Ott vannak pl. az ifjisdgi kongregdaciok. Ifjak
és leanyok kongregacioi. Hej, hiszen, ha mindazok,
akik Magyarorszagon az utolso tiz év alatt megigérték,
hogy ,6rokre” kongreganistik maradnak, valéjaban
azok is maradndnak, hiszen akkor kongreganistaktol
alig lehetne mozogni széles Magyarorszdgon! Hany
kongreganista didk érettségizik minden évben? Hol
vannak azok mind, hova lesznek, hova tiinnek vala-
mennyien? Hiszen az érettségizé kongreganistdk nagy
szamdt tekintve az Egyetemi Maria-kongregéacionak
évente legaldbb 200—300 ujonnan atlépé (csak atlépd)
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taggal kellene szaporodnia s négy-6t év mulva az Urak
jon évente gy 15—25 &tlépd s ebbdl is elmarad mar
a masodik félévben a fele.

Vagy pedig nézziik a ndéi kongregdcidkat. Csak
ugy gyartjak az uj tagokat. Egy-egy ilinnepélyes fel-
vételen 30—40 uj , Maria-gyermek"” fogad ,0rék hi-
séget” a Szepl6telen zaszlajanak. Aztdn ha két-harom
esztend6é mulva a komplett Maria-gvermek kikeriil az
intézetb6l s egyet-kettot csetlik-botlik, kezdoédik a
nagyvilagi élet, nagylany lesz, elado, akinek élete zsi-
1ok, szorakozdsok és kérdvaras kozt telik, bizony akar-
hanyszor kisebb gondja is nagyobb annal, hogy mi
ujsdg a kongregacioban. Szabalyok megtartasa? Atlé-
pés mas kongregacidba az uj tartézkodasi helyen? Gyt-
lések latogatasa, évenkinti szentgyakorlat végzése, ko-
z0s aldozasok? — mais, nous ne sommes plus au pen-
"sionnat! Az jo volt kisleanyos jatéknak, zardai szora-
kozasnak. Az életben ilyesmi nem kell. Ott pantalo-
nok és flortok koril forog a vilag. Ott nem ériink ra
kongreganistasdit jatszanil

Ugy-e kérem, nincs igazam? Ugy-e, nem igy van
a dolog? Ugy-e, nem kallédnak el kongreganistaink szaz
szamra? Ugy-e, megtartjak pontosan az linnepélyesen
letett igéretet, hogy amit a felavatds pillanataban ma-
gukra vallaltak — szabdlyok, apostolkodas, kongrega-
ci6i élet, gytlés-latogatéds, engedelmesség a kongrega-
ciét illeté dolgokban a kongregacid tisztviselosége
irdnt stb. — mindazt , megtartjdk o6rokre”.

S ha mégis igazam van, ha csakugyan kissé erds
a kiilonbség igéret és megtartds kozott, rendjén van-e
ez igy? Azért tesziink-e igéreteket, azért adjuk-e sza-
vunkat, azért fogadunk-e hiiséget a kongregaciéi zdszlo-
nak, hogy életiink folyésanak legelsé kis valtozasa
kizokkentsen a becsiiletes szavatartas és kotelesség-
teljesités kerékvagasabol? Hogy az els6 — nem is mon-
dom tamadas —, de az els6é szabadabb szellécske le-
kapjon a ldabunkrdl és odasodorjon a Maria-zaszlo
gydva szokevényei, szdoszegh dezertérjei kozé? Hat
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nem volna jobb inkabb sohasem allni be a Nagyasszony
gardajdba, mint a Nagyasszony iranti szoszegéssel
szennyezni be ifju lelkiismeretiinket?

Nyugalmazott, hiitlen kongreganista — hiszen ez
annyi, mint 4ruld, szoszegs, atpartold! Nem rettenetes
sz6-e ez? Es — elborzad a lelkem, alig merem leirni:
— ha eltekintiink az ifjusagi kongregacié még ifja tag-
jaitdol: nem tobb-e itt kiinn az életben a nyugalmazott,
dezertér-kongreganista, mint az aktiv, a szavanak &llo,
az igéretet megtart6? S ha igen, nem mélyen fajdalmas,
nem sulyosan kompromittalé tiinet-e ez magara a kon-
gregaciora nézve? Hat mi csak addig tudjuk Maria
tiszteletére heviteni az ifjakat és leanyokat, amig a
neveldi pdlca alatt vannak? Amig a kék érdemszalag
viselése a hittanarnak vagy a tisztelendé névérnek ke-
gyeivel jar?

Nem, nem igy all a dolog. Csak pesszimisztikus
sotétenlatdas vonhatja le ezeket a kovetkeztetéseket.
A tinet, amelyrél szolottunk, valé ugyan és mélyen
fajdalmas; de nem a kongregaciénak mint ilyennek
hibaja. Erre a szimptémara legtébb helyen eddig mintha
ligyet sem vetettek volna; talan éppen ezért harapod-
zott el oly nagy mértékben,

*

Csakugyan nem lehet mondani, hogy azok a kon-
greganistdk, akik pl. érettségi utdn — az életbe ki-
lépve, szogre akasztjak a tovabbi kongreganista éle-
tet, mind csupa rosszakaratbol, formadlis szdszegés és
hitlenség érzetével maradndnak el a kongregdciotol.
Van ilyen is. Van, aki talan csak egy paptanar kedvé-
ért, vagy egy eloljaro szép szeméért tette le a kongre-
ganista igéretet. Van, aki azt is csak eszkéznek nézte.
Farizeus volt, en miniature; ezekbél lesznek késdbb
a farizeusok, en golio. Van, aki 6szinte jészdndékkal
allt be a fehér zészl6 ald, mert érezte, hogy amig ott
van, addig jobb lesz; azutan felkeriilt a f6varosba, bele-
meriilt a szabad élet ingovanyaiba, nem 4alit ellen, mi-
kor a kisértés dontd ordja elkodzelgett s aztan mar ko-
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vetkezetlenségnek, képmutatasnak tartotta a tovabbi
kongreganistasagot. Erezte, hogy az az élet, melynek
karjaiba vetette magat, egy galileistdhoz igen, de kon-
greganistahoz nem ill6. Még szép téle, hogy legalabb
nem akarta meggyaldzni a kongreganista nevet s nem
vitte magaval a Maria-érmet is be a ziillés saraba...

Azonban ki memé kétségbevonni, hogy ezek az
esetek mégis csak kivételek? Ki kételkednék benne,
hogy a legtobb kongreganista ifja vagy leany, vagy
mondjuk helyesebben: néhdny kivétellel valamennyi,
a legdszintébb joakarattal és torekvéssel allott be a
Maria-gyiilekezetbe? S6t midén az intézetet elhagyija,
kétségteleniil még akkor is megvan benne a joakarat.
Csak a korilmények valtozasa feledteti el vele igé-
retét. Azaz a legtdébb ,nyugalmazott kongreganista"
valdsdggal véletlenill, torténetesen meggondolas nélkiil
lett azza. Ha tudta volna, hogy mit tesz, nem tette volna.

De éppen ezért eléall a kérdés: hat miért nem
készitették elé az ifjusagot mar tanulokordban azokra
a valsagos idokre? Miért nem oltottdk belé mélyen azt
a tudatot, hogy igéretet nem tenni, kotelességet nem
véllalni nem szégyen, de elvédllalni az obligdt és a meg-
igért kotelezettséget puszta feledékenységbol nem tel-
jesiteni — jellemtelenség?

A kongregéci6é prézeseinek féleg a mindkét nem-
beli ifjusag kongregacidiban elsérangu és siirgés kote-
lessége tehdat, hogy megértessék a felveend6 tagokkal,
mire vdllalkoznak, midén a kongregaciéba lépnek.
Hogy nem pusztdn az iskolai életre sz6lo egyestilés-
10] és igérettételr6l van szd, s6t hogy igéretitk leg-
sulyosabb és legjelentésebb része majd az iskola falain
kiviil lesz teljesitendd. Szolitsdk fel a jelentkezdket s
a felveenddket, hogy aki a teljesitésre erét vagy ked-
vet nem érez magaban, inkdbb le se tegye az igéretet.
Es fékép az ilinnepélyes kongregdcioi felvételek alkal-
maval ismertessék azon kotelességet, melyekkel a fel-
vételi igéret jar, ugyhogy csak az bocsattassék az
oltar elé, aki egész életére szolo igéretének jelentd-
ségét, amennyire ifjikora engedi, megérti és atérzi.

Bangha : Osszegyiljtott munkai. V. 24
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Aki mar tudja, hogy abban bennfoglaltatik kés6bbi
életéveire is a kongregécioi gyilések latogatdsdnak,
valamint az atlépésnek kotelezettsége a kongregacio
szabdlyainak értelmében és bennfoglaltatik mindenek-
el6tt az az elszént készség, hogy — miként a felvételi
szertartds mondja — amit itt igériink, ,megtartjuk
Ordkre”.

Valami a néi nevekrél.

A napilapok bali tudésitojaban latja' csak az em-
ber, milyen nevetséges méreteket 61t mar a legfurcsabb
néi nevek hajhaszasanak divatja. Ugylatszik, senki sem
akar Madria, Margit, Erzsi, Ilonka lenni, hanem ilyen
neveket keres: Cica, Cunci, Pufi, Fifi, Dudi, Dundi,
Pore, Csore, Maca, Muci, Duduska, Gigi, Csoki, Piti,
Pici stb.

Ezeken a neveken els$ pillanatra szembeszoko a
komolytalansdg. Ezek nem emberi nevek, nem is lea-
nyos nevek, ezek részben szellemtelen, részben majd-
nem izléstelen becézé szok, amelyekkel eddig a kutya-
kat és macskédkat tiintették ki. Legtobbjén latnivald
az er6lkodést, hogy valami nagyon extra, nagyon kiilon-
leges és nagyon szokatlan sz6 legyen; csakhogy ahogy
nem mindenki tud szép koélteményt irni és szép notat
kolteni, ugy nevet sem sikeriil mindenkinek olyat fa-
ragni, hogy csakugyan szép és kifejez6 legyen, ha mdr
nem keresztény név.

Ezzel a divatoériilettel szemben mi, kongreganistak
igenis ragaszkodjunk tudatosan a keresztény néi ne-
vekhez. Nalunk a név nemcsak becézd sz6, hanem egy-
egy nemes noéi idedl kifejezdje is. A Margit, Erzsébet,
Ilona, Anna, Marta, Magdolna, Katalin, Agnes, Teréz
nevekhez s legfékép persze a Maria névhez nagyon
szép és sokat jelentd vallasi reminiszcenciak, emléke-
zések flizédnek s mi ezeket a reminiszcencidkat kiilo-
nos bdjként és ékszerként flizzlik azokhoz a leanyok-
hoz, akiket megtiszteliink vele. Nekilink egy ,Teréz",
Klara"” vagy , Piroska” (Prisca) név milliészor tébbet
mond, mint a , Dodé"”, ,,Cocéd”, ,,Susi” és egyéb szel-
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lemtelen &llatnevek. A mi lednyaink nem macskdk és
oiebek, hanem szentek és h6s6k unokdil

Hanem volna inditvanyunk az eredetiséget, ritka-
sagokat kedvelGknek is. Azokhoz az excentrikus ne-
vekhez azért folyamodik a tarsadalom, mert a ko6z-
ismert ndi neveket kissé ,elkopottaknak’ hétkdznapi-
aknak tartjdk. Nem akarnak mind csupa Marcsdk, Jul-
csdk, Borcsak és Boskék lenni. Erre azt mondhatjuk:
jo, hat valasszatok ritkabb, érdekesebb néi neveket,
de miért ne a ritkabb és szépen hangzo keresztény noéi
nevek kozil? '

Van abbél elég, csak nem ismeritek. Kiilf6ldén pl.
gyakran taldljuk a Szent Szilizre vonatkozé kovetkezd
néi neveket is: Doléresz, Mercédesz, Stella, Ria, Annun-
ciata, Gracia, Prezentata, Pax, Asszumpta, Konszolata;
azonkiviil szentek neveit, mint Bibidna, Cecilia, Ger-
trid, Mechtild, Ediltrad, Blanka, Skolasztika, Emerita,
Praxedesz, Pudenciana, Pulchéria, Petronilla, Germana,
Szabina, Brigitta, Galla, Monika, Domitilla, Perpétua,
Felicitasz, Jacint. A magyar szentek s boldogok nevei-
r6l sem kellene megfeledkezni: Kinga, Jolanta, Hedvig
stb. Kedves nevek ezek is: Fides, Spes, Caritas (Hit,
Remény, Szeretet) harom vértanu testvér neve.

Szdval: van viélaszték bévenl Mégpedig sok szép
ndéi név, amely nincs ,elkoptatva”; nem sziikséges,
hogy az allatokhoz forduljunk kisegitésértl

Mire vagy hiu?

Egy kongreganista beszéli, hogy azt gyoénta, hogy
hiu volt, mire a lelkiatyja bizonyos csodalkozassal
kérdezte, hogy mire volt hii? Azéta, igymond, soha-
sem kisértette a hiusdg ordoge.

Csakugyan, mire is lehet hii az ember, ha okosan
és targyilagosan gondolkozik? A szarmazasdra? De
hisz az nem az 6 érdeme: tiszta vakszerencse. A ne-
vére? Azt sem maga adta maganak. A vagyonara?
Gazdag a legmegvetésreméltobb és leghiilyébb ember
is lehet. A miiveltségére? Nagyrészt ezt is mdsoknak,

24>
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szerencsés korilményeknek stb. koszonheti s amellett
minden emberi miiveltség csak egy porszem a tudas
végtelenjéhez képest: kicsit tobb vagy kevesebb, iga-
zdn nem szamit sokat. Az alakjara? a termetére? a
szépségére? a boére finomsdgara? tagjainak ligyessé-
gére és hajlékonysagara?

Olyan adomanyok ezek, melyek a legostobacskabb
és legiiresebb lelkii emberkéken is meglehetnek, s
melyeket az allatokon is épugy megtaldlunk. Az érde-
meire? a jellemére? a lelki kivalosdgaira? Ez mar
valami volna, ha nem volnanak éppen ezek az ado-
manyok a legfeltinébben Isten ajandékai, kegyelmei,
melyekrél az a szentirdsi mondat all: ,Mid van, 0,
ember, amit nem kaptal volna? Ha pedig kaptad, mit
kevélykedel vele?” (1 Kor. 4, 7).

A legszéditobben észellenes dolog azonban az, ha
valaki — mint Evanak szamos lednya — a ruhdjdra
biiszke. Ugy megy végig akarmelyik az utcan, mintha
az ujdivaty, drdga ruhdja mindjart belsé értéket is
jelentene s a pazar kalap a fejecskéjén ennek az utébb
nevezett allomanynak az lirtartalmara is &tsugérozna
a fényt és gazdagsdgot. Pedig mar a hires svéd
kancellar, Oxenstierna is megmondotta, hogy sohase
tudta megérteni, mikép lehet valaki olyasmire biiszke,
amit néhany forintért minden gézenguiz és minden
eszelés megszerezhet s amirél legfoljebb csak a bolon-
dok és kis gyerekek hiszik el, hogy valami lelki nagy-
sagnak jelei. Végtére a szép ruhaért és elGkeld olto-
zékért legféljebb a szabdt vagy a divatarusnét kellene
megcsodalni; nem azt, aki mint puszta ruhafogas
sétdltatja végig ezeket a diszes holmikat az utcan és
a korutakon.

Az igazi szépség titka.

Kétféle szépség van: egyik a kiils6, a felszines,
masik a bens6, a mélységes. Egyik hangos és kidltg,
onmagat felkindld, boditd; a masik csendes és szerény,
a belsé értékben bizd, a lelket s nemcsak a szemet
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gyonyorkodtetd. Az elsét, ha latjuk, sokszor elszorul
a sziviink a gondolatra, hogy e fényes kiils6 mogétt
milyen szanand6 liresség, s6t ennél is kevesebb:
szenny és rothadéds lakik; a masiknak lattdra orém-
konny gylil a szemiinkbe s térden szeretnénk hdlat
adni az Istennek, hogy ily igazi szépségeket alkotott.

Amaz olyan, mint a kiviil piros, beliil férges alma;
emez olyan, mint a tiszta gyongy, az atlatszé harmat-
csepp, a minden izében dréga, ragyogd arany. Az az
ordog kdapraztaté biibajossdga, mely mogoétt boldog-
talanség, gytilélet s karhozat lobog, ez az angyalok
édenének egy sugara, mely Isten bdékezli josaga foly-
tdn e siralomvélgybe tévedt.

Tudjatok-e, mi az igazi szépség titka? Egy o&ske-
resztény ird, Tertullianus, megfelelt mar e kérdésre,
middn igy oktatta a korabeli néket:

A keresztény Oszinteség legyen arcotok fehér
szine s pirositdja legyen a kdnnyen pirulé szemérem.
Szemeteknek a szerénység adjon mélységet. Ajkatok
legszebb bibora a hallgatagsag lesz, fiilbevalotok az
Isten igéje, nyakatok legszebb éke: az Ur Jézus igdja,
fejetek meghajtdsa férjetek elott lesz testtartastok
baja. A noéi kéz ékessége: a varrds és kotés; a labat
kedvessé az otthon Orzése teszi; a legszebb selyem,
melybe oltézhettek: a tisztasdg, a legszebb bibor: a
szemérem s a legszebb fehér kontds: az életszentség.
Igy szebben fogtok ragyogni, mintha aranyba 6ltoz-
nétek s ebben az ékességben maga az Ur is megszeret
benneteket . . ."

A Szeplételen lovagcsapata.

Minél inkébb eltdvolodik a mai vilag Krisztus
ragyogotiszta hitét6l, anndl messzebb keriil az evan-
gélium erkodlcsétol is. Borzasztd, mily szemérmetlentil
emeli fel fejét a lélekpusztité j-pogénység!

Mintha Isten, Krisztus, evangélium, nem volna
mar, mintha az erkdlcs, itélet s a pokol kérdése végleg
el volna intézve, mintha nem is lehetne tobbé szo
talvilagi szdmadasrol és biintetésrol! Az emberek
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kabult fével, hanyatt-homlok rohannak a legalacso-
nyabb élvezetek s bonok fert6jébe s nagyon sokan
mar kora ifjusagukban végleg ellokik maguktdl a
tiszta erkdlcsnek még a gondolatat is. Nevetnek rajtal
Szerencsétlenek! Nevetnek a sajat pusztulasukon, a
csaladi szentélyek 6sszeomldsan, a lelkek mérgezésén.

A bilinnek ezzel a szinte korldtlan uralmaval szem-
ben, mint magasan és hoéfehéren kiemelkedé szikla a
szennyes dradat kozepén, ragyog a Sziliz Maria kéve-
téinek s buzgé tiszteloinek sziklavara, a Maria-kongre-
gacié. Azoknak csapata, fellegvara ez, akik nem akar-
nak elmeriilni a szenvedélyek és aljassdgok arjaban s
nem akarjék a foldi élet zavaros hullamaiban dicstele-
niil eltemetni 6rok életre hivatott lelkiik tisztasagat,
orok és végtelen boldogsédgra rendelt halhatatlansaguk
jogat.

Valamennyit a Szeplotelen Szliz eszmei, isten-
alkotta képe lelkesiti. A Szzé, akinek varazslatos,
satantipré alakjat Isten az elbukott emberiségnek mar
az els6é blin utdn, mint a megtérés tjelzéjét s a meg-
valtds elsd lizenetét allitotta szeme elé., A Sz(izé, akit
az angyal ajka, mint , malaszttal teljest s aldottat az
asszonyok kozott” lidvozolt, akit a haldoklo Krisztus a
keresztr6l mindnydjunkra anyaul és édes orokségiil
hagyott s akinek f{dldéntuli bajban ragyogoé sziizi
egyéniségét, bar kevés, de sokatmondé széval Oréki-
tette meg szdmunkra az evangélium,

A Szeplételen Sziiz képe a katakombdéktdl napjainkig
ott ragyog millié és milli6 nagyratérd, nemes lélek
szeme elott. Millié és millié ifju szivét gyujtotta azota
lelkesedésre a tisztasag, hliség és istenszeretet eszméi
irant. Millié és milli6 lide lednylelket vont be az Isten-
anyat kovetd szliziesség pératlanul bajos, ragyogéd
zomancaval.

Ma, az 4j pogénysag hallatlanul merész elGretd-
rései idején, nekiink kongreganistdknak kétszeresen
kotelességiink, hogy a Szeplotelen Sziiz képét mélyen
a sziviinkbe véssiik, tisztasdgdnak égi kellemén elmél-
kedve, erényeinek koévetésére gyuljunk s magunkat
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ontudatosan, minden erénkbdl, tisztdn oOrizziikk meg a
koémyez6 vilag rengeteg kisértései kozott. Mi e vila-
gon vagyunk, de nem e vilagba valék akarunk lenni;
a mi elveink elékelébbek s tisztdbbak a modern po-
ganysdg elveinél; a mi vagyaink és térekvéseink ma-
gasabban szdrnyalnak és tobbre iranyulnak, mint amit
a test és a vilag mulandé kaprazata nyujt. Nekiink a
Szepldtelen Szliz kovetése &altal méltoknak kell bizo-
nyulnunk Isten szeretetére, Krisztus mosolyara, az
orokkévalo Kiraly 6rok hazanak orék békéjére.

. S6t mi még ezzel sem elégedhetiink meg. Nekiink
a binbefult vildgot is meg kell tériteniink, a veszede-
lemben forgé lelkeket Krisztushoz és a Szlizanyéhoz
visszavezetniink. Szembe kell fesziilniink a zugo,
gyilkos éarral s a mar-mar- fuldoklék kéziil is megmen-
teni, akiket csak lehet. Nem kongreganista az s nem
mélté a tiszta Szepldtelen Sziz lovagjdnak vagy
lednyanak nevére, aki csak a maga bérére gondol s
nem igyekszik masokat is elvezetni a hit és lelki tiszta-
sag fényld magaslataira.

Szeplételen Szilz! Lelkesitsd hiveidet satantipro
harcaid kovetésére! Tisztasdgod héfehér vérteztével
erdsitsd Oket a kiizdelemre a mindent elaraszto erkolcs-
telenség rombol6é hatalma ellenl

Kongreganistdk és az olvasmdany.

A régiek azt mondtédk: mondd meg, ki a bardtod s
én megmondom, ki vagy. Ma ugyanilyen joggal azt is
mondhatndék: mondd meg, mik az olvasmanyaid s én
megmondom, ki vagy és mit érszl

Az olvasmdany a szellem tépldléka s aki egészség-
telen tdpldlékot szeret, maga sem lehet egészséges.
Ezért helyez a kongregacié nagy stlyt arra, hogy a
kongreganistak minél tobb jot s minél kevesebb
rosszat olvassanak.

Vannak emberek, akik talsokat olvasnak s vannak,
akik tulkeveset. A tulsok olvasmény is megart épugy,
mint a talsok taplélék. A tilsokat nem lehet megemész-



376

teni s aki mindent 6sszeolvas, annak nem marad ideje
s nyugalma, hogy az olvasottat megeméssze, 6nalld
itéletet és véleményt alkosson az olvasottakrél. De a
tulkevés olvasmaény is rossz, mert a szellemet parlagon
heverteti s féleg nadlunk, hivé katolikusoknal, nagy
hiba, hogy sokan vannak koziiliink, akik lelkik mi-
velésre s tuddsuk gyarapitasara nem forditanak elég
idét s faradsagot. Pedig ez nem helyes; nem szabad
megengedni, hogy a vallas ellenségei képzettség és
olvasottsdg dolgédban tulszérnyaljdk a vallasosakat.

Ha a kongreganista okmaényairol beszélink, féleg
haromféle olvasmanyt tartunk szem elétt: a volta-
képpeni valldsos, lelki olvasmdnyt, a tudomanyos és a
szorakoztatd olvasmanyt. Hadd szdljunk mindenikrol
néhany szoét.

1. A lelki olvasmdnyt a kongregicio szabdlya is
eldirja. Nagy hiba, ha ezt a szabdlyt egyes kongre-
gaciok nem szorgalmazzak eléggé, ha egyes kongre-
ganistdk egészen elszoknak a rendes lelki olvasmany-
tol. A lelkiink rendszeres 4polas és 6ntozés nélkiil el-
szdrad; a lelki olvasmany az, amely &altal mindig 0j és
11j meleg esé jarja be az Ur Jézus vezetését a lelkiink-
ben. Hanyszor panaszkodnak egyébként buzgd lelkek
is, hogy nem tudnak imadkozni vagy elmélkedni, hogy
mise kozben elszérakoznak, hogy ahitatgyakorlataik-
ban nem taldlnak igazi felemelkedést. A legtobb eset-
ben a bajnak az az oka, hogy az illeték elmulasztjdk a
lelki olvasmanyt. A lelki olvasmény mindig 4j és dj
gondolatokat ad, &llandéan benne tart benniinket a
vallasi gondolatok édes blivkérében, egyes uijabb meg-
gondolni valét dob elénk, elmélkedésre mindig 1j és
uj anvagot szolgaltat. Aki példdul mindennap olvas
egy-egy fejezetet az evangéliumbol, vagy Szent Pal
leveibdl, vagy a Krisztus kovetésébdl, vagy Szalézi
Szent Ferenc miveibdl, vagy Rodriguez koényveibdl a
keresztény tokéletességrol, vagy valamely szentnek
életébodl, az lehetetlen, hogy ezéltal nagyon sok szent
és hasznos gondolatra ne leljen; egyik gondolat a
masikat adja; amit olvastam, ahhoz csakhamar hozzd-
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jdrulnak személyes tapasztalataim, amit itt vagy ott,
lelkigyakorlaton, szentbeszéden stb. hallottam s ezek
a gondolatok lassankint lefoglaljak, eltéltik lelkemet
s mind gazdagabban buzognak fel lelkemben a kegye-
lem kézremikddésével. De aki nem olvas, aki nem vé-
gez lelki olvasmanyt, annal az volna csoda, ha a
gondolatai a lelki életre irdnyulnak. Az ilyen elszédrad,
eltikkad, az ilyenre nézve unalmassa valik a lelki élet,
az ima, az elmélkedés és az istentiszteletek.

S mennyi szép és felemeld dolog van a lelki dol-
gokban, amelyeket igazdn kar nélkiilozni, amelyre
legaldbb olyan sziikségiink lesz az életben, mint a
divatos szérakoztaté olvasmanyokban foglaltakra. Mily
szomord, ha mifivelt katolikus, talan kongreganista is
akad, aki még az evangéliumokat sem olvasta végig,
akinek Szent P4l levelei ismeretlen kincseshdz, aki
elott a szentek életének gyonyoriiségei hétpecsétes
elzart konyv!

Nem fontos, hogy egyszerre sokat olvassunk a
lelki konyvekbdl. Inkdabb nagyon keveset olvassunk,
de gyakran! Sokszor egy-két sor a Krisztus kovetésé-
bél Ggy talpra allit, ugy megvigasztal, ugy felvilagosit!
S ki mondhatnd, hogy néhéany sor elolvasasara sem ér
ra? R&ériink sok felesleges dologra, rdériink tereferére,
pletykara s gyenge élcek meghallgatasara; hat akkor a
lelkiink téplaldsdra nem tudnank néhany percet szaki-
tani? Természetes, hogy a ,Maria-kongregécié"
folyoirat olvasdsa is els6sorban lelki olvasmény
szamba megy.

2. A tudomadnyos olvasmdny dolgdban mindenki a
sajat életviszonyaihoz igazodjék. A voltaképpeni
tudomanyos irodalom érdekelje els6sorban a felnédtt,
mivelt kongreganistdkat s foleg a férfiakat; ahol
mindjart megjegyezhetjilkk, hogy sajnos, a katolikus
tudomanyossadg termékeit sokszor éppen a mfvelt
katolikusok ismerik legkevésbbé. A miivelt katolikus,.
foleg a kongreganista, necsak az altalanos vilagi mi-
veltség és tudomanyossag dolgaban legyen jartas,
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hanem ismerje a katolikus tudomédnyossag remekeit is,
még pedig legelsdsorban.

Katolikus tuddsaink béven vannak a tudoméany
minden szakdban s O6ridsi, féleg kiilfoldi nyelveken,
németiil is ama mivek szama, amelyek a modern
tudoméanyoknak a valldssal valé kapcsolatat vilagitjak
meg. Ezeket ismerni, olvasni kell, kiiléonben gyorsan
egyoldali lesz a miveltségiink.

Ott vannak a remek katolikus bolcseldk, torténeti,
természettudomanyi s tarsadalomtudoményi mivek;
ott van, hogy csak néhényat emlitsek Weiss nagy
viladgtorténelme, Willmann bolcselettorténelme, (Ge-
schichte des Idealismus), Braun, Kozmogonidja, Pesch
Tillmann mive a modern bdlcselokrdl (Die groBen
Weltrédtsel), Hettinger, Bougaud, Szuszai apolégidi,
Pastor pdpatorténete, Grisar és Denifle miivei Luther-
td]l, Janssen miive a reformdciérél. Klimke kényve a
monizmusrdl. Platz Bonifac konyvei az ember szérma-
zdsdnak kérdésérél. Baumgartner vilagirodalomtor-
ténete stb. Ezeket bizony igazdn mivelt katolikus
embernek ismernie, olvasnia kellene.

A nagykozonségnek pedig legaldbb a fontosabb
apolégiai kérdésekben kell tdjékozddnia. Olvassunk
miveltségiinkhoéz és érkezésiinkhéz képest kénnyebb
hitvédelmi kényveket, azonkiviil torténelmet, ter-
mészettudomdnyt s a tarsadalmi kérdések ismertetését.
Mindenesetre tobb hasznunk lesz beldle, mintha
O0rokké csak regényt és szépirodalmat olvasunk. Ne
csak a véletlen képzelmények utan érdeklddjiink, ha-
nem elsdgsorban a valésdgok iradnt, amelyekbdl igazi
hasznot merithetiink.

Az ifjisdg jol teszi, ha arrél, amit az iskoldban
tanul bdvebben olvas konnyebben értheté tudomanyos
kényvekbdsl. Vilagtorténelmet, természettudomanyt s
hasonldkat; mindenekeldtt egy kis hittudoményt is.

Természetesen a torténelmi s termeszettudomdanyi
miveknél vigyazni kell, hogy csak jot és igazat olvas-
son az ember, mert tudnunk kell, hogy nagyon sok
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hamis, irdnyzatos mii forog kozkézen, amelyet a vallds
ellenségei terjesztenek s amelyeknek az igazi tudo-
manyossdaghoz édeskevés kdze van. Ilyen pl. Haeckel,
Bolsche, Flammarion ,tudomanyos” mivei; ilyen a
Renan-féle ,,Jézus élete” s egyéb torténeti vagy termé-
szettudomdanyi hamisitvdnyok, melyeket persze szabad-
kémiives és zsid6 konyvkiaddk szorgalmasan terjesz-
tenek a vilag minden nyelvén; 6k tudjdk, hogy miért.

3. Az olvasmanyok harmadik csoportja a szép-
irodalmi olvasmdnyokat 6leli fel. Nincs igazuk azok-
nak, akik minden szépirodalmat haszontalansagnak s
.idoveszteségnek néznek. Egy-egy jo koltemény, elbe-
szélés, regény rendkiviil erés nevelé hatassal lehet,
finomitja a lelket s megtanit az élet mélyebb ismere-
tére. Azonban, ha valahol, itt van nagy vdlasztékra és
finom érzékre sziikségiink. Mert tudnunk kell, hogy
éppen a szépirodalom az, amelynek mivelésére a
rosszak is nagy erével ravetették magukat s ezek elott
nincs semmi sem szent és tiszta, mindent beszennyez-
nek, mindent eltorzitanak.

A rossz regények hihetetlen erkolcsi pusztitast
okoznak ezer és ezer lélekben. Egy Zola, Anatole
France, Balzac és méasok valdsdgos 1élekpusztitdst visz-
nek végbe a fiatalsdg lelkében. Nincs az a szenny,
amelyet fel ne tirmanak, nincs az a biin és szemér-
metlenség, amelyben kéjjel ne vdajkélnanak. Urémiik
telik abban, hogy olyasmiket irjanak le, amelyekrdl
tisztességes emberek beszélni sem mernek. A valldsi
kérdéseket természetesen époly gyiilolk6ds iranyza-
tossdggal kezelik, mintahogy az olvasd tisztességér-
zetét nem kimélik,

Ezzel szemben kett6t kell tudnunk. Egyik az, hogy
nem ezek az tugynevezett szennyirok képviselik az
igazi irodalmat. A legnagyobb irék és kélt6k tisztdk
és tisztességesek; akar a multat, akar a jelent nézziik.
Vannak nekiink nagy irdink, nagy ko6lt6éink, minden
tekintetben joval tébbet érdk s magasabban &llok,
mint ezek; csak a kereszténység ellenségei hitetik el
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a hiszékeny keresztény olvasokozonséggel, hogy ezek
jelentik a vilagirodalom legfébb csucsait.

Ha valaki azzal hozakodik elé a jelenlétiinkben,
hogy a miveltség kovetelménye, hogy az ember eze-
ket a szennyirdkat ismerje, akkor vagjuk oda nekik
batran és keményen, hogy mnincs igazuk. Kérdezziik
meg Oket: olvastdk-e Dantét és Calderont, Miltont
vagy Tassét, vagy ha a moderneket kérik: olvastdk-e
René Bazin-t, Bourget-t, Chestertont, Jérgensent, Bor-
deaux-t, Sheehant, F. W. Webert, Handel-Mazzettit,
Colomdt, Spillmannt stb.? Ezeket nem olvasni, nem is
ismerni s a szennyirdkkal biliszkélkedni, erre is csak
gydva és miveletlen emberek képesek.

A masik, amelyet meg kell jegyezniink, az, hogy
borzaszté szégyen és gyermekesség téliink kereszté-
nyektdl, hogy olvasmanyaink dolgdban ennyire az
ellenségeinktol vezettetjiik magunkat! Tudnunk kell,
hogy miként a napi sajté, tigy a konyvkiadas és kényv-
kereskedés is vilagszerte foleg zsidé kezekben van.
A zsiddk természetesen nem a nagy keresztény irdk-
nak adjak az elsGséget, hanem osszekeresik a vilag
minden tajékardl azt, ami szennyes és erkélcstelen,
valldsellenes és egyhdzgyalazd; azt aztdn leforditjak
minden nyelvre s ezerféle formaban és kiaddsban oda
rakjdk az ostoba, tudatlan és hiszékeny keresztény
olvasékdzénségnek. Az megveszi a koényveket, meg-
fizet értiikk, de nemcsak pénzét adja oda nekik cse-
rébe, hanem odaadja a lelkét is, beveszi azt a szel-
lemi t4plalékot, amelyet a kereszténység ellenségei
télaltak fel neki; beszennyezi vele a lelkét, gyerme-
kei testi-lelki egészségét, engedi, hogy a zsid6é kufar-
szellem megmérgezze és megfertdzze a keresztény nép-
nek egész gondolkozésat és erkdlcsi vilagat.

Hény bin, hény elziillés, hdny bukds, hany tiszta
1élek artatlansdgdnak elvesztése, hany kalandor élet,
hény gyilkossag és hény elvetemiiltség sarjadt mér
ezekbdl az olvasmanyokbdl, amelyeket ez a keresz-
tényellenes kufar-szellem s nem utols6 helyen egye-
nesen art6, mérgezd szdndékbol szért a keresztény
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nép kozél S mi oly gyavak és tehetetlenek vagyunk,
hogy tovabb is behodolunk az ellenséges aknamunka-
nak s magunk is segitjiilk a sotétség vitézeinek meg-
fertdzni keresztény lelkiinket, ifjisagunkat, népiinket!

Tehat a szépirodalmi olvasméany terén is legylnk
ontudatosak s ne tiirjiik meg a tragart, a hittel s tisz-
tasdggal ellenkezét; taszitsuk vissza megvetéssel a
Zola, Maeterlinck, Schumacher s hasonlé termeékeket,
ha ellenségeink mégannyira tele uvoltotték is a vila-
got azzal, hogy ez az igazi irodalom. Helyette igenis
ismerkedjink meg a mi nagyszeri koltdéinkkel, el-
beszéldinkkel, regényirodalmunkkal, vagy legalabb ol-
vassunk olyan szépirékat, akik ha nem allanak is egye-
nesen a katolikus esztétika szolgdlatéban, de legalabb
nem sértik katolikus gondolkodasunkat (amind pl. Her-
czeg, Gardonyi, Tormay Cécile, P. Gulacsy Irén stb.).

Mondanunk sem kell, hogy kongregécioi s egyéb
katolikus kényvtarak berendezésénél is foleg a fent-
emlitett szempontokra legyilink tekintettel. A kongre-
gaciéi konyvtarban azonban mindenekel6tt a lelki
koényvekben legyen bo valaszték. Vagy ha ilyeneket
beszerezni ma nehézségekkel jar, jarassunk legalabb
oly folydiratokat, amelyekbdl a hidanyt némileg poétol-
hatjuk (Maria-kongregaci6, Magyar Kultira, Katolikus
Szemle, A Sziv, Elet stb.).



Megjegyzés.

Sz{iz Méria.

Madria, megjelent a Magyar Kultira c. folydirat 1929 4&prilis S.
szamaban (XVI. évf. L. kt. 454—58. lap) s kiilon lenyomat-
ban a ,Hit és Vilagnézet, ismeretterjesztd fizetek' 12. szama-
ként 17 lapon (Budapest, 1929).

Miért tiszteljiik mi katolikusok a Boldogsdgos Szlizet? Megjelent
a Maria-kongregdcié c. folydirat 1921 maérciusi szémdban.

Szliz Mdria haldla és megdicséilése, megjelent a Maria-kongre-
gacio 1920 juniusi szaméban, '

»Uj* dogma: Mdria mennybemenetele, a Magyar Kultira 1913
I. évf. I. kt. 571—4. laprél kézélve.

A Maria-tisztelet az Egyhdz térténetében, a Méria-kongregacio 1912
novemberi és 1913 4prilisi szamébdl (72—75., 248—251. lap).
A protestdns Geibel ,,Abendfeier in Venedig" c.szép kdltemé-
nyének ide (31. lapon) mellékelt forditdsa Novak Jéanostol
valé (Mdria-Kongregdcié 1912 méajusi szdmdban 304. lap).

Karthdgé és a Madria-tisztelet, megjelent a Maria-kongregécio
1930 januari szamdban.

A guadelupei kegykép eredete, a Maria-kongregacié 1928, no-
vemberi szdmabél (45—6. lap) kozdlve.

Lourdes — a természetfelettiség diadalkapuja, megjelent a Maria-
kongregéacio 1913 juniusi szdméban (289—291).

A lourdesi csoddk és az autoszuggeszti6, a Mairia-kongregdcio
1912 é&prilisi szaméabol.

Gyertyaszentelo Boldogasszony, megjelent a ,Prézes” c. folyodirat
1918 janudri szdméban (23).

Mdria, a kegyelmek anyja, megjelent a ,Prézes” 1922. szdmdéban

A szép szeretet anyja, megjelent a , Prézes” 1918, marciusi szdmé-
ban (43).

Mdjus kirdlynéja, megjelent a Mdria-kongregacié 1912 majusi sza-
maéban. ’

Maris stella, a ,Prézes” 1918 majusi szamdbdl (44).

A fdjdalmak Anyja, megjelent a Maria-kongregacié 1913. mér-
ciusi szdméban (193—5).

A szeplotelen fogantatds és korunk, a Maria-kongregacié 1928
(XXII) évf. decemberi szdmdabdl (61—3).

Magyarok Nagyasszonya, megjelent a Magyar Kultira 1929 okté-
ber 5-iki szdmdban s killénlenyomatban a ,Hit és Vilagnézet"
17. szdmaként 13 lapon.

Miért oly kedves és népszerii az Ave Maria? Megjelent a Mdria-
kongregécié 1920 &prilisi szdméban.
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Mi a kongregdcié?

Mi a kongregdcié? ,Révid kalauz a Madria-kongregacidk szaméra"
cimen kényvalakban jelent meg elészor 1916-ban, majd 1921-
ben 56 lapon (Budapest, Stephaneum).

A Mdria-kongregdcié térténete, megjelent a Maria-kongregécio
1927 szeptemberi, oktéberi, decemberi, 1928 janudri s februéri
szdmaiban (5—7., 24—6., 57—60., 75—8., 92—3. lapokon).

Budavdr visszahéditdsa s a kongregdcié, megjelent a Maria-kon-
gregacié 1930 mdjusi szdméban.

A Mdria-kongregdcié jubileuma, megjelent az ,S. J. Baratainak
a Jézustarsasdg” c. fizet (Budapest, 1935) 3. szdmaban.

A magyar katolicizmus szervezkedése és a kongregdcié, megjelent
a Maria-kongregacio 1913 juniusi szdmdaban (303—38.).
Kell-e kongregdcié és miért? A ,Prézes' 1927 oktdberi szamébdl.
Hitéleti szervezkedésiink és a Madria-kongregdci6é cimen 22 lapnyi

fiizetként jelent meg (Budapest, 1915).

Két prézes, megjelent a ,Prézes” 1915 januéri szaméaban (23. lap).

Alapitsunk kongregdciékat! A Maria-kongregicio 1916 februéri
szaméban (124).

Hogyan kell kongregdciét alapitani? A Maria-kongregacié 1927
aprilisi szamdban.

Az egyhdzkozségli szervezkedés és a kongregdcidk, megjelent a
Maria-kongregécio 1923 szeptemberi szamaban.

Hitbuzgalmi gondolat a katolikus szervezkedésben, a ,Prézes”
1929 A&prilisi szamabol.

Milyen legyen a kongregdciéi jelenlés? A Maria-kongregacio
1918 majusi szdmabol.

Gyakorlati kérdések a kongregdcidk életébdl, megjelent a Maria-
kongregécié 1915 madrciusi szdméban, hozzdcsatolva , Apré
esetek, kérdések, inditvdnyok" c. fejezet a Mdria-kongre-
gacié 1915 decemberi, 1916 januari, decemberi s 1917 szep-
temberi szdmaibdl.

Fértfi- vagy néi-kongregdciok? A ,Prézes” 1929 januari szdméabol.

Alapftsunk ifjisdgi kongregdciékat! A Maria-kongregacié 1911
februéri szamabél (191—3).

Ki tart veliink? Megjelent a Maria-kongregacié 1910 novemberi
szamédban (69—72).

Az orszdgos kézponti szervezkedés, megjelent ,Szervezkedjiink!"
cimen a Mairia-kongregacio 1911 februari szdméaban (181—3).

Bekdszonts, megjelent a Maria-kongregécié 1912 szeptemberi sza-
maban.

A sziinidé elétt, a Méria-kongregacié 1916 juniusi szdmébél (217).

Teendbink az év elején, megjelent a Maria-kongregacio 1916
szeptemberi szdmadban.

.Fel, Mdria tiszta levente-csapatjal” A Maria-kongregacié 1917
szeptemberi szdmabol.
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Ujévi kivdnsdgok, megjelent a Madria-kongregacié 1919 janudri
szamdban.

Toborzd, a Méria-kongregacié 1921 szeptemberi szamabdl kozolve.

Kongreganistdk, mozgdsitsunk! A Maria-kongregacié 1920 szep-
temberi szamdbol.

Az els6 orszdgos kongregdciéi nagygyilés, megjelent a Maria-
kongregécio 1910 decemberi szamdban (97—103).

A salzburgi nemzeth6zi Madria-kongresszus, megjelent a Maria-
kongregacio 1910 szeptember—oktéberi szdmdban (12—23.,
39—47).

Udvézlet Amerikdbél, a Maria-kongregdcié 1922 marciusi sza-
mabél.

Bitcsiizas, megjelent , A szerkesztd bucsija” cimen a Maria-kon-
gregdcié 1923 szeptemberi szdmdban.

Huszonét év, megjelent a Maria-kongregacio 1932 juniusi szamaé-
ban (161).

A fejlddés akaddlyal.

Kongregdciéi életiink hidnyai, megjelent a Méria-kongregéaci6é 1917
novemberi szamaban.

A Madria-kongregdciék kifejlodésének akaddlyai, a ,Prézes” 1928
janudri szamabol.

Hdromiéle kongregdcidi élet, megjelent a Méria-kongregacié 1920
juniusi széméban.

Panaszok a kongregdciél életbdl, a Mdria-kongregdcié 1921 okto-
beri szamabol.

Furcsasdgok a kongregdcidban, a Méria-kongregdcioé 1918 szeptem-
beri szamabol.

Sdpkéros kongregdciék, a Madria-kongregdcié 1918 majusi szama-
bél kozblve.

Nyugalmazott kongreganistdk, megjelent a Maria-kongregacio
1911 novemberi szémdban.

Valami a néi nevekrél, a Méria-kongregéacié 1929 marciusi sza-
mébol.

Mire vagy hiu? és Az igazi szépség titka, megjelent a Maria-kon-
gregacié 1916 marciusi szamdban.

A Szeplételen lovagcsapata, a Méria-kongregédcié 1927 decemberi
szAmabal.

Kongreganistdk és az olvasmdny, megjelent a Mdria-kongregdcio

1921 juniusi széméban.
Dr. Biré Bertalan.
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