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nyos fokig egyhdznélkiili keresztényseégroél is, a keresz-
ténységnek mer6 egyéni élménnyé vald beszikitésérdl;
de ez a besziikités a kereszténység lényegével ellen-
kezik és torténetileg igazolatlan.

Viszont Egyhéaz sincs kereszténység nélkiil. A szer-
vezet maga halott és erétlen lenne, mihelyt magvat: a
keresztény élményt, az eszmét és vallast kihagynodk be-
16le. A kereszténység mindketté: vallas és szervezet,
belsé élmény és kiils6 alakulas. Igy az egyhaztorténet
is kettds sikon mozog: a szorosabban vett torténetin és
a vallastorténetin. Aki a kereszténység létrejovetelét,
kialakuldsit és szdzados tovabbfejlodését meg akarja
érteni, annak szakadatlanul mindkettére rd kell irdnyi-
tania figyelmét: a belsd és a kiilsé fejlodés esemé-
nyeire. Egyfelél azokra a mozzanatokra, amelyekben a
kereszténység a maga vallasi életét éli s amelyekben
mint tanrendszer, mint istentiszteleti rendszer és mint
szocidlis tomoriilet igyekezett megvalodsitani a redbizott
lelki missziot. Masfel6l azokra az eseményekre, torek-
vésekre, sikerekre és visszavettetésekre, amelyek kozt
kifelé érvényesiilni, vilagot héditani, az emberiséget
eszméi szamdra megnyerni, alakitani, Krisztushoz ido-
mitani térekedett.

Innen a kereszténység torténetének, vagyis az
egyhaztorténetnek kétfelé nézé Janus-arca: a befelé-
s a kifelé-tekintése.

A magyar kozonség szdmara egyetemes egyhaz-
torténeti eligazité alig akad. Vannak a magyar egyhaz-
torténet terén kivalo o6ndlléo kutatéink, kitiné forras-
miveink, monogréfidink, osszefoglaldsaink; az egyele-
mes egyhdaztorténet terén azonban inkdbb csak tan-
konyvszer(, idegenbél forditott kézikényveink vannak,
amelyek részben el is avultak méar. Pedig az egyhaz-
torténeti részletkutatas a miivelt nemzetek tudomanyos
életében allandéan hatalmas aranyokban folyik s egyre
tébb fontos és értékes adatot vet felszinre. Hianyzott
eddig magyar nyelven olyan modern tajékozottsagu, a
legjobb és legujabb kiilf6ldi szakmunkakat szemmel-
.tartd, egyetemes egyhaztorténeti dsszefoglalds, amely
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nem szaraz, iskolai kézikényv akar lenni, hanem a mii-
velt nagykozonség igényeit akarja kielégiteni. A Sohm-
s a Ranke-féle protestins egyhdaztorténeti munkdk,
amelyek magyar forditasban is megjelentek, egy-
részt egyhdazellenes irdnyzatossdgukndl, masrészt
elavultsdguknal fogva a jelzett célra alkalmatlanok.
Erésen idejétmulta a magyar Chobot-féle Papa-
torténet is.

Ugy érezziik tehat, valo sziikkségletnek tesziink ele-
get, amikor t6bb kétetre tervezett osszefoglalasban ki-
séreljik meg az egyetemes egyhaztorténet vazlatos is-
mertetését a magyar kozonség szamara. Ez a terjedelem
megengedi, hogy az érdekesebb részleteket is némileg
megismertessiik, viszont mégsem oly tag keret, hogy
a nagykozonség érdeklodési korén s anyagi teherbira-
san tulndjoén s a szakkérdések végelathatatlan erdejébe
vigyen 4&t.

E céljelzéssel adva van az is, hogy nem eredeti
kutatas volt a szerzo feladata — ezen a téren mindenki
amugy is legfeljebb egy picinyke darabon lehet 6néllé
kutaté —, hanem az, hogy a legkivalébb és legmegbiz-
hatobb szakmunkdk nyomén (aminék Kirsch, Mourret,
Jacquin és masok mivei) nyujtsunk lehetd vilagos és
szabatos eligazitast az egyetemes egyhaztérténet rop-
pant eseményhalmazaban.

A rendszeres egyhdztérténetiras Kr. u. a 4. sza-
zaddal indul el. Az ,,egyhdztérténetiras atyjanak” a pa-
lesztinai Caesarea pilispokeét, Eusebiust vagy Uzsébet
tekintjiik (339—40), aki goérogiil irt s akinek Egyhaztor-
ténete, egyes hibaditol eltekintve, nemcsak azért felbe-
csiilhetetlen értékd, mert szerzéje tomérdek régi ok-
iratot 6rz6tt meg és hasznélt fel, hanem mert maga is
erds torténeti érzékkel dolgozik. Munkdajat Szokratesz,
Szozoménosz és masok folytattdk; az egyhdztorténet-
irds azota szakadatlan. Virdagzé egyhdaztorténetiréi
munka folyt kezdettdl fogva a szireknél is (Efezusi Ja-
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nos stb.), késébb foleg a latinoknal (Jeromos, Rufinus,
Prosper, Orosius stb.).

A kozépkor is kedvelte és szorgalmasan iizte az
egyhaztorténetirast, ha tudomdényos eszkozeinek fogya-
tékossdgandl, modszereinek kiforratlansdganal fogva
gyakran tokéletleniil is. Nyugaton Cassiodorus, Tours-i
Gergely, Beda, Pdl didkonus, Flodoard, Haymo, a r6-
mai Anastasius, Beauvais-i Vince, Freisingi Ott6 s {0-
leg Szent Antonius flérenci érsek szerzett e téren nagy
érdemeket; de a Keletnek is szamos jeles torténetirdja
volt. Hasznos munkét végeztek a kronikdsok, akik a
sajat korukra vagy koérikre vonatkoz6 adatokat, okira-
tokat lejegyezték és Osszegyiijtotték. Az tjkor elején a
humanista irodalommal egyiitt a birdlé hajlandésaga
torténeti érzék is nagyban fellendiilt; e mellett a vallas-
szakadassal jaro szellemi kiizdelmek is szinte rdkény-
szeritették a katolikus és nemkatolikus térténetirékat
arra, hogy adataikat és érveiket szigorubban felilvizs-
galjak s a mult elhanyagolt emlékeit szorgalmasabban
és szabatosabban kutassak. A hitijitas torténetiréi foleg
Flacius lllyricus koéril csoportosultak (Magdeburgi Cen-
turiatorok), a katolikusok viszont Baronius biboros kéré.
A hitvitdk koraban katolikus részen francidk, németek,
olaszok fejtettek ki értékes egyhaztorténeti kutatasokat
(Claude Fleury, Tillemont, Pallavicini, Mansi, Mura-
tori, Duchesne, Hefele, Kraus, Funk); a protestansok
koziil a német Mosheim, Pfaff, Schriickh s masok.

A legujabb korban dgyszélva minden mivelt or-
szagban élénk egyhaztérténeti kutatas folyik. A forra-
sok gyljteményes kiadasai mellett a monografidk és
osszefoglalo egyhaztorténeti kézikonyvek szama légio.
A kutatasok részben a papék, pilisp6kok, zsinatok, egy-
hazi mozgalmak térténetére vonatkoznak, részben a
dogma s az istentiszteleti élet kifejlodésére, részben a
vértanukra és szentekre, részben a régi egyhazi irékra.
Hatalmas munka folyik az egyhaztérténelem segéd-
tudomanyainak terén is, amindk: a keresztény paleo-
grafia, okirattan, kronolégia, felirattan, régészettan,
miivészettorténet, egyhazi féldrajz stb.
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Kivalé osszefoglalé egyhaztorténeti munkat irtak a
legijabb korban Hergenréther, Mourret, Jacquin,?
Kirsch-Bigelmair-Greven-Veit;®> Fliche és Martin-nek
24 kotetre tervezett egyhdaztorténelme? folyamatosan
jelenik meg. Az alabbiakban f6kép ezekre a munkdakra
tamaszkodunk.

Elsé szazad. A kereszténység kezdetei.
Jézus Krisztus.

1.

Tudomdnyos harcok a kereszténység elsé ideinek tSriénete és tor-
téneti forrdsai koriil.

Minden nagyjovéoji intézménynél fontos és érde-
kes a kezdet és elindulas térténete; kiildndésen azonban
a kereszténységnél, amely egész mivoltaban a maga
krisztusi és apostoli eredetére épit s mds nem akar
lenni, mint ennek a kezdetnek szerves folytatasa s fenn-
tartasa. A keresztény 6skor torténete épp ezért kiilon-
leges érdeklddésre tarthat igényt.

Eles irodalmi harcok zajlottak s zajlanak ma is az
Oskereszténység torténetének ugyszolva minden lépése
koril. Még az is kérdés targyava tétetett, hogy ki volt
a kereszténység voltaképpeni megalapitéja: Jézus-e,
avagy Pal, avagy az apostolok egyiittesen? Uj vallas-
nak indult-e a kereszténység egyaltalan, avagy csak
észrevétlenill s fokozatosan alakult ki a zsidosdg sza-
kadékaként? S mi alakitotta 1j vallassd? A titokzatost
kedveld keleti 1élek mondakolté hajlanddésaga-e, a latin-
romai s a gorog vilag kiéltségének belsé6 viakuuma-e,
az Okor kiilonféle valldsrendszereinek ellendrizhetet-
leniil alakult szinkretizmusa, egybefolydsa és egybefor-
radasa? Egy kezdetben merd rajongason épiilt vallasi
fellangolast ligyesen felhasznalé csoport ligyeskedése?

! Histoire générale de I'Eglise, Paris, 1928. kk., 9 kétet.

? Histoire de 1'Eglise, 1929. kk.

3 Kirchengeschichte, 1930. kk.

‘ Histoire de I'Eglise depuis les origines jusqu'd nos jours,
Paris, 1934. kk.
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Ontudatlan szervez6 miivészet alkotta-e meg az Egy-
hdzat, amelynek Jézus csak alapja volt, de nem alapi-
téja? S amely a romai vilagbirodalom politikai szerve-
zettségéhez simulva s azt ligyesen kihasznalva, két-
harom évszazadon beliil igazi vilagegyhazza rendszere-
z6dott? Mennyire és meddig kdvethet6k visszafelé a
multban azok az intézmények, tanok, szertartasok, jog-
viszonyok, amelyekrdl a mai Egyhaz azt tartja, hogy
azok lényegiikben Krisztus rendelései s mar az 6skor-
ban megvoltak? Hogyan alakult ki a késébbi keresz-
ténység az elsé szdzadok soran?

Mindezekre a kérdésekre nézve a legellentétesebb
elképzelések szerint adtak mar feleletet. Minden el-
gondolhatd elméletnek keriilt mar e téren gazdaja; még
olyanok is akadtak, akik szerint maga Jézus Krisztus is
csak — legenda volna; a kereszténység allitolagos ala-
pitoja nem is lenne torténeti személy.. .

Ha az §skereszténység torténetére vonatkozé kér-
désekben tisztan akarunk latni, természetesen tudnunk
kell mindenekelétt, honnan meritjiik az e korra és ese-
ményekre vonatkozo ismereteinket? Vannak-e a keresz-
ténység elsd alakulasara nézve megbizhaté, hiteles 16r-
téneti forrdsaink?

E téren szerencsére nem mozgunk olyan sikos és
homalyos talajon, mint amikor pl. az 4zsiai §svallasok,
a buddhizmus vagy akar a mohamedanizmus eredetei
utdn kutatunk. Mert a kereszténység alakulasanak kora
és helye teljesen torténeti levegében és fényben 4&ll
elottiink. Erre a korra s ezeknek az eseményeknek a
szinhelyére a gorég-romai kulturvildg teljes veréfénye
vilagit ra, fejlett szellemi és torténeti miiveltség, kriti-
kai érzék és sokoldaly, egykori irodalom veti ra suga-
rait. Itt a mondat torténeti valosdgokkal elkeverni nem
lehet, az almodozéast mindvégig élesen meg lehet kiilén-
boztetni a tényektol.

Mar a Krisztus eldtti zsidosag torténete javarész-
ben teljesen torténeti kor. Méginkabb a hellén s a
latin vilagé Krisztus elétt, Krisztus koraban és Krisz-
tus utan. A feljegyzéseknek, monumentumoknak, ke-
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resztény, zsidé6 és pogany bizonysdgoknak olyan er-
deje 61zi e kor eseményeinek emlékét, amely minden
lényeges kérdésre kielégitd eligazitdssal szolgal. Elég
pontosan meg tudjuk &llapitani, hogy az egykoru iro-
dalomban mi az apokrif és mi az autentikus, mi egye-
zik a kortorténet kétségbevonhatatlan adataival s mi
irandé a naiv mondakoltés vagy irdnyzatos ferdités
szamlajara.

A Kkereszténység eredetére s elsé korszakara vo-
natkozé forrasmiivek kozt elsé helyen all a négy evan-
gélium, az Apostolok Cselekedetei, s az apostollevelek
a Jelenések kényvével. Hitelességiiket sokaig, ma mar
naivként haté biztossaggal és félényeskedéssel tagadta
az U. n. bibliakritikai iskola, amelynek nagativ eré-
kifejtései azonban az ujabb kutatisok fényében sorra
osszeomlottak. Ma mar komoly kutaték nem vonjdk
kétségbe e konyveknek, az ,,ujszévetségi Szentirasnak”
apostolkori eredetét.!

Mas kérdés: mi ezeknek az iratoknak térténeti
értéke? Vagyis: ha az apostoli korbél eredtek is, vaj-
jon valdsaghii, szavahihetd feljegyzések-e?

A minden csodat, természetf6lottiséget elvbdl ta-
gado racionalizmus kénytelen e kérdésre tagado fele-
letet adni, mert hiszen ezek az iratok tele vannak
természetfolotti és csodas eseményekkel: Krisztus fel-
tdmadasa és istensége egyenesen a kozéppontjukban
all. A tiibingai iskola és Renan megkisérelte ugyan
a csodas események kiklisz6bolését az evangéliumbdl;
ez azonban éppen olyan kisérlet volt, mintha valaki
Hunyadi Jénos életébél a torok haborukat akarnd ki-
kiiszobolni. A csalasi elmélet viszont époly képtelen-
nek bizonyult, mint a hallucindciés és mitoszos elmé-
let. A negativ kiindulasu ,kritika” egyszerien tehe-
tetlennek mutatkozott az ujszévetségi koényvekkel
szemben. Ennyi fonség és tisztasdg, ennyi emberf6lotti
bolcseség és erd sem a csalds, sem a merd képzelo-

1Lasd elébb ,Jézus istenségének bizonyitékai” III—V. fe-

jezet, 31—86. lap, XIII. fejezet 264. kév. 1., Rad6 Polikarp, A ke-
reszténység szent konyvei, Budapest, 1929, 2 kotet.
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dés sziilleménye nem lehet — s azonkiviil megmarad
az a roppant kérdés, hogy: ha az evangélium elbeszé-
lései nem alapultak volna koézismert igazsagokon, mi-
ként hodithattdk meg akkor a vildgot, tudést és tudat-
lant, hellént és romait? Ures &almok hitiill fogadasa
semmiféle érdeke nem volt sem a vezetOknek, sem
a vezetetteknek, s6t rettenetes dldozatokat roétt mind-
kettojikre, sokukra nézve vagyon- és hivatalvesztés-
sel, ildoztetéssel, ezrek szaméra kinhaléllal jart.

Az apostoli konyvek szerzéi tudtdk az eseménye--
ket, melyeket leirtak s nem is volt okuk rd, hogy ne
teljes Oszinteséggel irjak le azokat. Még Jézusnak el-
hangzott, hosszabb beszédeit is annal hivebben oroki-
tették meg, mennél mélyebb hatdst tettek azok rajuk
s mennél fejlettebb volt, mint ezt Jousses s mar eldtte
mésok kimutattak, éppen a kényvkultura-nélkiili keleti
népek emlékezetkultaraja.

A belsé okok: az ujszévetségi kényvek nyelvi,
helyrajzi, profantorténeti sajatossdgai és utalasainak
teljes megegyezése egyéb, biztos torténeti ismereteink-
kel, csak megerositik az ujszovetségi konyvek torté-
neti hitelét. Epenmaraddsuk és valtozatlansaguk mel-
lett pedig igen erds érv egyfeldl az a féltd, vallasos
tisztelet, amellyel a keresztény egyhazkozségek e
konyveket orizték és épségiik folott virrasztottak, mas-
feldl a tény, hogy azok a legrévidebb idén beliil a
legkiilonb6zébb egyhazkozségekben, s6t orszagokban
elterjedtek, sokszorosan lemasoltattak, kiilonféle nyel-
vekre lefordittattak, az istentiszteleteken 4llandéan ol-
vastattak, s igy annyiféle helyen és nyelven egyszerre
valé és ellentmondasnélkiili megmadsittatasuk teljes-
séggel lehetetlen lett volna.

A szent konyvek korill azonnal egész keresztény
irodalom tamadt s ez a jorészt mdig fennmaradt iro-
dalom, valamint az O&skereszténységrél szélé6 nem-
keresztény feljegyzések, vitairatok stb. az oskeresz-
tény kor masik fontos forrascsoportja.

Az 1. n. ,apostoli atyadk” (az apostolkorhoz kézel-
allo legelsé egyhazi irok) irodalmat teljes kritikai
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osszefoglaldsban Funk gyljteménye: a Patres apos-
tolici két kotete nyujtja. Legfontosabbak koéztik: a
Didaché nevi névtelen gorég konyv, a hit ismertetése
és a Kelemen-levél, mindkettd még az 1. szazad vé-
gérdl; tovabba Antiochiai Szent Igndc levelei, Szent
Polikdrp, Papias iratai, s Hermas Pasztor-a valamennyi
a 2. szdzad els6 felébol.

A 2. szézad koézepével azutdn megindul a hitvédd
irodalom is: egyes egyhazi irok védelmi iratokat dol-
goznak ki a pogany tamadasokkal szemben, fbleg az
ldozésre hajlamos csdszarok megenyhitésére (Szent
Justinus, Tatianus, Athenagoras, Teofil, Minutius Fe-
lix, Sardesi Melito stb.); ez iratok jokora része szintén
maig fennmaradt. Ugyanakkor a tobbi egyhazi irék
egész sora, de az eretnek-irok is mind bévebb adato-
kat szolgaltatnak a kor eseményeinek ismertetéséhez.

Fontos adatokat taldlunk az egykoru térténeli
emlékekben (pl. a katakombai festményekben, farag-
vanyokban stb.), féleg pedig a feliratokban, amelyek-
nek osszegyiijtésével egész kiilon tudoményag (az epi-
grafika) foglalkozik.

A vértanu-aktdkat jabban szintén megtisztitottak
a helyenkint felburjanzott legendas toldasoktol s rész-
ben hivatalos (nem-keresztény, allamhatosagi) jegyzo-
kényvekre vezették vissza; legkivalobb kritikai gyij-
teményliket a bollandistdk &ltal megtisztitott és ki-
adott Acta Sanctorum tartalmazza. Mellettiik még kii-
16n6s emlitést érdemel Ruinart Thierry bencés mun-
kassdga is (Acta primorum martyrum sincera). Papai
és plspoki levelek s lgyiratok, zsinati hatarozatok,
hivatalosan haszndlt hitvallasok, 6si liturgidk, a ke-
reszténységet érinté allami térvények stb. gyiijtemé-
nyei, valamint a keresztényekrdl sz6l6 pogény és
2sido feljegyzések egyre novekedd tomege ugyancsak
hasznos felvilagositdsokat nyujtanak a keresztényseg
elsé szazadairdl. Természetes azonban, hogy vala-
mennyi idevagd feljegyzésnek alkalmazaséban a tér-
téneti kritika modszereivel kell élni, hogy a teljes
igazsagot megkozelithessiik.
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A Kkeresztény oskor felkutatdsa féleg az utobbi
félszazad folyaman tett igen jelentds haladast: mintegy
valaszul a felvilagosodaskori és racionalista iskolak-
nak mindent kétségbevond és tagado alldsfoglaldséra.
Kivalé érdemeket szerzett e téren a protestans Har-
nack Adolf (¥ 1930), aki ugyan elvileg maga is racio-
nalista alapon &ll, de mint vérbeli tudés nem tud ki-
térni az igazsag eldl. Féleg az okeresztény tan és iro-
dalom kialakuldsara, az O6segyhdz szervezetére s az
okeresztény irodalomtdrténetre vonatkozolag folyta-
tott értékes kutatasokat? Ezek a kutatdsok szdmos,
azelott homadlyos kérdésre vetettek fényt és sok eset-
ben — szinte a kutatéonak szandéka ellenére is —
tindoklon igazoltdk a katolikus tradicidkat? Kato-
likus részen az Oskeresztény kornak kivalo kutatéi:
Déllinger (késébb oOkatolikus lett), Lebreton, Batiffol,
Fouard, Duchesne, Mamachi, Grisar (f6leg Roémara vo-
natkozéan), De Rossi (régész), Guéranger (liturgiator-
ténet), Ruinart Thierry, Delehaye és a bollandistak
(vértanuk és szentek torténete), Allard (iild6zések tor-
ténete), Funk és Bardenhewer (régi egyhazi irék tor-
ténete), Tixeront (dogmatorténet). Az ujabb §sszefog-
lalasok kéziil Kirsch,* Mourret® és Fliche-Martin® emel-
kednek ki. Magyarul az 8segyhdz életéré) osszefogla-
léan Petr6é Jozsef irt; a Katolikus Lexikon idevago
cikkei Artner Edgartél valdk.

1Radé Polik&rp, A kereszténység szent kényvei, 2 kétet,
1929. 2 Gesch. der altchristl. Literatur bis Eusebius; Lehrbuch der
Dogmengeschichte; Mission und Ausbreitung des Christentums in
den ersten drei Jahrhunderten (A. Gebhardttal és C. Schmidttel
egyiitt); Texte und Untersuchungen zur Gesch. der altchristl. Lite-
ratur. *1gy pl. a Theol. Literaturzeitung-ban (1909 I. 16) maga
Harnack elismeri, hogy ,.a katolicizmus {6 elemei az apostoli korba
nyilnak vissza" és ,meglepd bizonysagokkal lehet kimutatni, hogy
a sziiletd Egyhazra vonatkozé katolikus felfogas torténetileg igazi,
mas szoval, hogy kereszténység, katolicizmus és rémaisag tokeé-
letes torténeti azonossagot jelentenek”. ¢Die Kirche in der anti-
ken griechisch-romischen Kulturwelt 1930. ®Les origines chrétien-
nes, 1928. ¢Histoire de 1'Eglise depuis les origines jusqu'a nos
jours, 1934, kk.

Bangha : Osszegyjtott munkdl, I 21
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2,

A Krisztus elotti vildg lelki vildgtorténete: az dteredd biin vald-

sdgdnak (tragikus igazoldsa. Az isteneszme elhomdlyosuldsa.

A zsidésdg egyistenhite. A pogdny vildg vildgszemléleti kdosza.
Az ,id6k teljessége” elérkezik.

Mioéta él az emberiség a f6ldén? Hany ezer évnyi
poganysag eldzte meg Krisztus jovetelét? Nem tud-
juk. Még ha az 0Oszdvetségi iratok adataitol eltekin-
tink is, a puszta torténelmi emlékek és megfontolasok
sem vezetnek vissza messzebb, mint 8—10 ezer eszten-
dés multba Krisztus el6tt. A paleontologia egyes kép-
viseléi (a paptudés Obermaier is) hajlandék ugyan
sokkal régebbrél keltezni az emberi nem fellépését a
foldon (100.000 év?), de biztos adat ezt a feltevésiiket
nem tadmogatja. Valoszind, hogy az emberiség kb. 10-—
20.000 esztendds. Az Oszpvetségi nemzetségtablak
enné] sokkal kevesebbet sejtetnek, mindossze kb, 4000
évet Krisztus elott, de kétséget kizaré szamitasra ezek
sem nyujtanak biztos és egyértelmi alapot. A darwi-
nistdk egykori 4lma, hogy az emberiségnek az 4llat-
vilagbél valé lassu fejlodését igazolhassak, nem tel-
jesilt; a paleontoldgia szerint az 6sember, barmily
primitiv formak kozt, mégis dtmenet nélkiil, egyszerre,
készen, mint szerszdmot alkot6, miivészeti térekvési,
értelmes lény lépett fel a f6ld szinpadjan.

A moézesi kényvek szerint, amelyeket e részben
szamos 6snép legrégibb hagyoményai és emlékei meg-
erbsitenek, az emberiség léte hajnalan biinbe esett s
elfordult Alkotdjdtdl; a biin kdvetkezménye lett az az
atok és szenvedés, az az értelmi s akarati elgyengii-
lés, amelynek tragikumat a népek nagy gondolkodéi
és koltoi megérezték és felpanaszoltdk. A Krisztus
elotti emberiség kultar- és erkolcstérténete ennek a
tételnek, az dteredd biin tandnak szinle szakadallan,
szomoru megerdQsitése.

Nem mintha a magéarahagyott emberi elme nem
kozelitette volna meg az igazsagot, legalabb egyes
kimagaslé képviselSiben, valamint egyszerd, becsiile-
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letes lelkekben, a vilag Alkot6jarél, az ember mivolta-
rél, Teremt6jéhez valé viszonydr6l s az élet rendelte-
tésérdl, s nem mintha erkolcsi téren nem mutatkoztak
volna a poganyok koérében is idonkint meglepden
tiszta és nemes torekvések. Amit a népek filozdfusai
a Kr. elotti korban sejtettek, akar a keletiek — Buddha,
Konfuce, Zarathusztra —, akar a hellének és rémaiak
(Szokratesz, Platon, Arisztotelesz, Zéno, Plutarchosz,
Cicero), az egyes részleteiben gyakran csodalatosan
hi kifejezéje a természetes istenismeretnek és erkolcs-
torvénynek s e tekintetben néhol megkapd, szinte
zavarbaejtéo parhuzamot arul el a keresztény tannal.
Mégis megdobbentd, hogy még e nagy szellemek is
sok tekintetben mennyire tehetetleniil tapogatddztak
az igazsdg koril s a nagy témeg, még az értelmeseb-
bek is, a fejlett kulturajuak is, az élet legnagyobb s
alapveté kérdései korill mekkora bizonytalansdgban
és fogalmi zilirzavarban éltek. Platon pl. felismerte a
legfébb Lényt, de monoteizmusdt a panteista elemek-
t6l megszabaditani nem tudta; felismerte a lélek hal-
hatatlansagat, de azt csak 6rokés reinkarnacioban vélte
elgondolhatni; nemes erkdlcsi elveket hirdetett, -de
megengedte a nokozosséget, a pederasztiat, a nyomo-
rék gyermekek elpusztitdsat s a rabszolgakereskedést.
Hasonlokép keveredik igaz és hamis, nemes és ala-
csony elem Arisztotelesz metafizikajaban és etikdjaban,
valamint a sztoikusok (Zéno, Kleanthesz, Chrysippus,
Posidonius) bélcseletében. Epikurosz és a szkeptikusok
iskoldi mar a felbomlas 1tjan jarnak. A rémai allam-
vallds a gorég s egyéb nemzeti valldsok elemeinek
keveredésébdl fejlodott és semmiben sem jutott tuil
ezek zavaros és ellentmondasos elképzelésein.

Az isteneszme ott izzott, mint parazs a hamu alatt,
valamennyi nép vallasrendszerének legmélyén, de el-
horitva, eltorzitva, megfertézve a téves magyarazatok
és gyakorlatok salakjatol. Valamennyi pogany vallas,
foleg aztan az alsobbrendd népek szazféle vallasrend-
szere, megegyezett a k6zos utilitarista vondsban: abban,
hogy az istenekhez merdben bizonyos kiilsé cselek-

21*
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vésekkel kozeledett, mégpedig tisztan azért, hogy meg-
engesztelje Oket s evilagi arté hatasuktél meneked-
jék. Ezek az istenségek a magasabb erkodlcsi vagy
éppen vallasi életnek nem voltak sem célpontjai, sem
elinditdéi; mar azért sem lehettek azok, mert a mitol6-
gidk magukat az isteneket is alacsony jellemi, ravasz,
irigy, 6nzd, s6t kicsapongé és fajtalan személyekként
vetitették az Olimpusra. A goérég-romai istenkultusz
legtragikusabb mélypontjat éppen az jelzi, hogy ez
a kultusz az emberiség legszomorubb eltévelyedéseit
és biineit koltotte rd az istenekre. Ezzel maganak a
vallasnak a fogalmit szennyezte be s elvette annak
minden komolysagat és etikai értékét. Egyenesen isten-
tiszteleti paldstot boritott a biinre, amikor az istenek-
ben és istennékben minden gazsagnak és ocsmdény-
sdgnak mennyei partfogéit tisztelte,

Meélyitette a romlast az istenségeknek gyakran
mélyen erkolcstelen tiszteleti modja: a ritualis prosti-
tucié messze elterjedt gyakorlata, a misztériumok és
istentiszteleti orgidk hatartalan immoralitasa, gyakran
kegyetlen és vérengzé iinnepi jatékokkal kapcsolato-
san s az emberdldozatok szomyd szégyenfoltja, amely-
lyel még a mivelt Roméaban is taldlkozunk. Ehhez
jarult a csdszari Romaban a aros és a csaszarok isten-
ként valé tisztelete s a semmiféle komoly hiten nem
alapulé, de hivatalosan mégis iz6tt és fenntartott bal-
vényimadas. Hasonl6, csak sokban még szomoribb
megtévelyedésekkel taldlkozunk a tobbi pogany népek
vallasrendszerében: az egyiptomiaknal, perzsdkndl, pu-
noknal, galloknél, germanoknal.

E pogany népek folétt tisztult vallasi fogalmak
tekintetében egyetlen 6kori nép magaslik ki messze:
a zsid6. Ahogy a goérog vilag érdeme a mivészeti
eszme fejlesztése, a romaiaké a politikai és jogi vilag-
szervezés, ugy a zsidoké az egyistenhit s a kinyilat-
koztatas 6rzése az okor kdaotikus gondolategyvelegé-
ben. Nem a zsid6 nép értelmi vagy erkolcsi folényére
vezetendd ez vissza, hanem kizardlag arra, hogy ez a
kivalasztott nép részesiilt Isten ama sorozatos és pa-
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ratlan hatasu kinyilatkoztatdsaiban, amelyeknek az
oszovetségi konyvek, de a zsidésag okori torténete is,
utdlérhetetlen fényességii vetiiletei. Az isteneszme se-
hol, sem a gorog és romai allamvallasokban, sem a
nagy keleti népek és irok rendszereiben, megkdzelito-
leg sem ragyog fel akkora tisztasagban, folségben és
magasztossdgban, mint az 0szdvetség szent konyvei-
ben; a zsoltarok s profétdk konyorgései a legnagyobb
etikai alapon mozgdé imddsdgnak maéig potolhatatlan
remekei. A zsidésdgban kezdettol fogva élt és hatott a
messids-eszme, az Isten-igérte nagy Szabaditonak
ahité s nemesité varasa, a hivatastudat, amely a ha-
boruk, orszagszakadas, fogsag s a nemzet politikai fiig-
getlenségének végleges elvesztése idején sem sziint
meg a zsidéosadgban pératlanul elevenité erkolcsi toke-
ként miikédni.

Nem mintha a politikailag megtort és megaldzott
zsidosag akarcsak befelé és lelkileg is egységes tudott
volna maradni. A Kr. e. 2. szazadi, Makkabeusi sza-
badsagharc 6ta élesen kiilonb6zédik el a nép kebelé-
ben a hellénizmussal szembeszall6, talzottan is hagyo-
manyhi farizeus-pdrt, amely Krisztus koraban mar a
kiils6séges, szellemtelen, sé6t képmutaté betikén-rago-
das iskolajava torzult, s a gérog miiveltséggel egyiitt a
pogany hitetlenséget és belsé6 megalkuvast is becsem-
pészd liberalizmus, melyet késébb Szadok paprél szad-
duceus-pdrtnak neveztek. Ez a hellenista irény fdleg
a diaspordban €16, Palesztinan kiviili zsidésagban, leg-
inkdbb Alexandridban fejléd6tt naggyd, ahol az 6sz6-
vetségi Szentirdst mar a 3. szdzadban Krisztus el6tt
gorogre forditottdk s ahol egész zsido-gorog filozofiai
és teoldgiai iskola fejlédott (Arisztobulosz, Philo). A zsi-
dosagnak a pogany vilaggal (Egyiptom, Gorogorszag,
Sziria, Babilon, Réma) valé egyre siiriibb érintkezése
azzal az elénnyel jart ugyan, hogy az egyistenhit s
az etikai kovetelményeket tdmaszté valldsgondolat
lassan a pogany vildgban is gyokeret vert s igy a ke-
resztény igehirdetésnek is részben kedvezd talajt te-
remtett. Viszont a zsidé népben nagy fokban meglazi-
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totta a profétdk altal oly hévvel siirgetett s az isteni
kijelentésekben oly tiszta ldnggal lobogd &si valla-
sossagot. :

Erkélcsi tekintetben a pogany oOkor a képzelhetd
legszomoribb képet nyujtja. A helyenkint fel6tlé ne-
mes jellemek elenyésztek a tomeggel szemben s a
népek kezdeti kordaban — igy Rémaban is — ideig-
Oraig o6rzott erkolesi fegyelem a kiilsé miveltség, ha-
talom és vagyon névekedésével, foleg pedig a valldsi
fogalmak vazolt kiiliresedésével fokozatosan s altala-
nosan meglazult. Amit az okori torténelem e tekin-
tetben egykori irok feljegyzései alapjan a mivelt
okor mordlis atlagarol felmutat, oly megdébbentd és
elszomoritd, hogy még vdzlatos ismertetése is vissza-
riaszté lenne, Amint az olimpusi s egyéb istenek, ugy
az emberek is szabadon, nyiltan, megkétetleniil gya-
koroltak a kicsapongas minden nemét, legfeljebb esz-
tétikai és tarsadalmi szempontok korlatjait ismerve el.
A kicsapongads gyakran istentiszteleti keretek kozt
tértént: az lnnepek nyilt szexudlis orgidakbél alltak.
Ahogy a lopasnak megvolt a maga kiilén istene, ugy
a szemérmetlenség minden fajanak is és az istentiszte-
letekre szdnt épiiletek és helyiségek annyira tele vol-
tak elképesztden erkodlcstelen szobrokkal és falifestmé-
nyekkel, hogy ezek miatt még egy annyira cinikus
koltd is, mint az Augustus 4altal erkolcstelen iizelmei
miatt Roméabol szdmiiz6tt Ovidius, maga d6va inti a
fiatal lanyokat a templomok latogatasatol. Lépten-
nyomon, hdazakban, utcdkon, kertekben a fallusz- és
kteisz-abrazoldsok ezernyi valtozatédba litk6zo6tt a szem;
innepeken serdildé fitk és fiatal lanyok hordoztak
koriil viragokkal koszoruzott obszcén jelvényeket. Az
erkolcstelenség nem szdmitott blinnek vagy lealacso-
nyitasnak, a szemérem szinte elvesztette jelentGségét
férfinal-nénél. A né hetérdva vagy rabszolgdva sily-
lyedt, a hazassdg gyllolt és keriilt nyliggé, a gver-
mek sorsa az apa kényén milt s az ifjusdg lelki fej-
16désével nem torodott senki.

Megdébbentd az emberi méltésagndk az a félre-
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ismerése és megtaposasa, amely egyfel6l a szinte
sportszerden s allanddan (iz6tt, kegyetlen és vérengzé
héditéhadjaratokban, masfel6l ezek nyoman a rab-
szolgatartasban és rabszolgakereskedésben nyilvanult
meg. Alig volt nép, amely ezt a mélyen erkélcstelen
intézményt ne gyakorolta, nagyra nem fejlesztette
volna. Az egyébként oly magasra emelkedett gorog
bélcselet és rémai jogtudomany semmi jogtalansagot
és méltanytalansidgot nem taldlt benne, hogy a vezetd
o6kori népeknél a lakossagnak nem ritkan — mint
Athénben és Réméban — alig egy 6t6d-, egy tized-
része volt szabad ember, a tobbi az 4llattal sorsk6zos
rabszolgasdg igajat viselte. Az oékori rabszolganak
nemcsak szabad mozgasra, jogcselekményekre, va-
gyonszerzésre, mivelédésre nem volt joga, hanem
még hazassdgkotésre, gyermekeire sem, st életére,
de még erkodlcsre és vallasra sem; a rabnével folyta-
tott erkoélcstelen viszonyt még hazassagtérésnek sem
tekintették. Az embertarssal valé szivtelen és gonosz
visszaélésnek legszembeo6tlobb formaja a vérengzd ja-
tékok széltében bevett gyakorlata volt: a kdzszdrako-
z4s céljabdl szakadatlanul és patakokban folyé ember-
vér. Bestiariusi és gladiatori jatékok és szinhdzi pro-
dukcidk, ahol nyilt szinen tortek kerékbe, feszitettek
keresztre, becstelenitettek meg rabokat, rabndket a
darab kedvéért. Az amphitheatrumok és cirkuszok
minden romlott emberi szenvedély dul6helyei voltak:
a padsorokon tobb tizezernyi témeg ujjongott a témeg-
mészarlasokon s ugyanakkor a bejaratok oszlopcsar-
nokaiban a ,scortorum nuda corpora”, az erkolcste-
lenség férfi és ndéi iparosai szivtdk ki az ifjisag és
a nép vérét-velejét, erkolcsi ellendllasanak utolso tar-
talékait. A Panem et circenses mellett semmi sem jel-
lemzi annyira a csdszari Roma vilagbirodalmanak er-
kélcsi siillyedését, mint a tény, hogy végiil a férfiak
mar hazasodni sem akartak t6bbé, s ezért kilén tor-
vényben kellett tiltani a nétlenséget; a nemi 6szton
szinte mar csak a pederasztia és a leszboszi szerelem
inditékaira reagalt, s a Vesta-templom szent tiizének
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Orzésére szlizleany mar egész Rémdéban alig taldlta-
tott.! A természetellenes fajtalansag még kivalé bol-
cseket is hatalmaba ejtett, s végiil oly altalénos lett,
hogy a rémai csaszdrok s egyéb eldkeloségek még
utazédsaikon is egész férfihdremet cipeltek magukkal.

A vildgszemléleti kdosz és erkélcsi elerdtlenedés
eredményeképpen az o6kor lelkét nagyfoki nyugta-
lanséag, kielégitetlenség és reménytelenség toltotte el.
Ahogyan mar Homérosz ,az allatok legboldogtala-
nabbjanak” nevezi az embert, gy tér vissza ez a ke-
serii, dbrandjafosztott, céljatvesztett hang az okori
irok és koltok szamos onvalloméasaban. Mi az élet
célja és értelme? kérdezték Ok is, akdr a mai gondol-
koddk. Ma is sok pogany van, aki a dicséség, a testi
kéj, a vagyon és a miivelddés életeszményein nem
jut tdl, de ami az okort oly menedékteleniil sivarra
tette, az ennek a minden magasabb életcélrél s min-
den megnyugtaté életértelmezésrdl szinte mar eleve
lemondé nihil-nek, semmi-kultusznak, reménytelenség-
nek és eszméletlenségnek szérnyl altalanossaga, lat-
szélagos véglegessége és kivédhetetlensége volt, ame-
lyen csak pillanatokig és csak ardnylag keveseket segi-
tett keresztiil a gondtalan, kényeztetett, buja élet ma-
mora, a hatalom részesége s a mivészetek k4abito
varazsa. Az d6kornak sokban ragyogd, maig utoléret-
len kiilsé kultdraja talan annak a kétségbeesett erd-
feszitésnek tanujele és  eredménye, amely a belsd
rothadas sebeit és életuntsagéat volt hivatva idGlege-
sen feledtetni a komolyabb életcél nélkiill vergdds,
sokszor 6nmagatol megriadt s a kovetkezé percben
tijra csak binoékben s kegyetlenségekben tobzédo
emberrel.

Szent P4l késobb kemény szavakkal ostorozta ezt
a marvanypalotdi s aranykupolai kézt is kiélt és vére-
poshadt antik kultarvilagot, amikor azt irja réla, hogy
6nhib4jabol, biinos elvakultsagb6l fordult el az o6si
és természetes istenhittél: , Ezért az Isten atadta Oket
szivilk vdgya szerint a tisztatlansagnak, hogy maguk
becstelenitsék meg testiiket, mint olyanok, akik el-
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cserélték az Isten igazsagdt hazugsagra és inkabb tisz-
telték és szolgaltdk a teremtményt, mint a Terem-
tot... Ezért az Isten atadta 6ket meggyaldazo szenve-
délyeiknek. Asszonyaik ugyanis elcserélték a termé-
szet szerint valdé szokast azzal, amely a természet
ellen van. Hasonléképpen a férfiak is... Az Isten ra-
hagyta 6ket romlott értelmiikre, hadd cselekedjék azt,
ami nem valo, 6ket, akik telve vannak minden igaz-
sagtalansaggal, rosszasaggal, paraznasaggal, kapzsi-
saggal, romlottsdggal, telve irigységgel, gyilkossag-
gal, viszdlykoddssal, armanykodassal, gonoszlelkii-
séggel, akik &rulkoddk, ragalmazok, az Isten elott
gyiloletesek, gyalazkodok, kevélyek, kérkeddk, for-
télyos gazok, sziilok irant engedetlenek, oktalanok,
megbizhatatlanok, szivtelenek, szészegdk, konyorte-
lenek...” (Rom. 1,24—31).

Az antik hellén-rémai kultarvilagon kiviil esé né-
pek valladsi és erkolcsi élete — India, Kina, Japén,
Afrika, Amerika —, amennyire kulturtérténetiiket is-
merjik, lényegében semmit sem kiilonb6z6tt a vazolt
népekétol. Politeizmus, animizmus, fetisizmus, torz
mitologidk és zavaros vildgfejlodésképek mellett ott
taldljuk csaknem mindeniitt az erkolcsi és szocidlis
kdoszt: a rabszolgasdgot, a ndé lealacsonyodasat, a ke-
gyetlenség és erkolcstelenség kultuszat, az emberaldo-
zatokat s a gyengébbek konyortelen elnyomadsat.

A Gondviselés azonban, amely az emberi nem
megvaltasat készitette elé, a poganysagot is felhasz-
ndlta arra, hogy nagy tervének utjat egyengesse.
A rablokbél és pdsztorokbol a Tiberis partjan alakult
varosdllam tiineményes gyorsasaggal terjesztette ki
hatalmét, eldbb csak az itédliai félszigetre, majd hova-
hamar az egész ismert vildgra. Vajjon sejtette-e Sci-
pio, Caesar vagy Augustus, hogy amikor a rémai
vildgimperiumot fokozatosan dsszekovacsolni segitett,
ugyanakkor egy uj, szellemi s isteni Kiradlysdg sza-
mara készitette a talajt s a vasban és vérben fogant
rettentd birodalom hamarosan a Vildgegyhaz kiilsé
keretéiil fog szolgalni?
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Egy eljovendd lelki messids-orszdg szdmara csak-
ugyan kész keretként szolgalhatott az a vildghelyzet,
amelynek sokszdzados kialakulasa éppen Augustus
rémai csaszar uralkoddsa alatt érte el csicsfokat.
A Foldkozi-tengerrel kapcsolatos népek, Perzsiatol és
Egyiptomtdl fel Gallidn és Hispanian at egészen Bri-
tannidig, egyetlen, kemény 6kollel 6sszepantolt, oridsi
és kitinéen megszervezett Birodalomba kapcsolédtak,
amelynek térvénykényve, kormanyzata, kozigazgatasa
egységes volt, s6t egységes volt vezetd rétegeiben
nyelve és kultirdja is s amelyet kitind utak, rendes
lovas- és hajo-postajaratok, élénk kereskedelmi for-
galom széttek egybe keresztiil-kasul. A rémaiak nagy
gyakorlati érzékkel messzemendleg békén hagytik a
leigdzott vagy beolvasztott népek nyelvi és vallasi
igényeit, s6t még hazai jogszokdsaikat is; a Biroda-
lom egy Oridsi konglomerdatum volt: emberdcedn,
amelyben a legkiilénfélébb szind, nyelvii, vilagfel-
fogdsi népek folytak 6ssze. Valamennyilikre azonban,
az egyetlen zsidésdg kivételével, az isteneszme vég-
zetes elhomdlyosuldsa, a politeizmus boritotta rd so-
tét és sorvaszté arnyékat. A valasztott nép maga szin-
tén rég elvesztette politikai 6ndllésdgit. Mig nemzeti
és vallasi elerotlenedését meddé partharcokkal vélte
palastolni, jobbjai tiirelmetleniill zokogtdk a préfé-
tdk imdjat: Harmatozzdtok egek az Udvoézitét! s var-
tak az atyadiknak megigért Eljévendét.

A tobbi vildguralmi térekvésekkel: Asszurral,
Egyiptommal, Babilonnal, Palesztinaval és Macedénia-
val szemben Réma sokkal inkébb birni latszott a ma-
radandésag és intézményesitett szilardsag feltételeit.
Azok a nemzeti és katonai erények azonban, amelyek
Romét a vildg urdvd emelték, mir a polgarhaborik
6ta lassii bomlasnak indultak s a fellépé keresztény-
ség, mar egy erkdlesileg véniils, rokkandban 1év4,
de hatalmdhoz és intézményeihez annal makacsabbul,
annél féktelenebbiil ragaszkodé impériummal taldlta
magat szemkozt,

Augustus alatt tortént meg évszdzadok 6ta elo-
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szor, hogy Roma légiéi pihentek, a Janus-templom
kapuit be lehetett zarni s az évszazados vérengzések-
hez szokott féldkerekség egyszercsak varatlanul békés
éveket élvezhetett.

Ebben a békepillanatban — a torténelem szent
jelképe volt ez is — szdllt le észrevétleniil az emberi-
ségre a vilagtorténelem igazi aranykora, amikor ,az
id6k teljességében’ (Gal. 4, 4) Jézus Krisztus megszii-
letett.

1 Déllinger, Heidentum und Judentum, Vorhalle zur Ge-
schichte des Christentums; Pinard de la Boullaye, Etude com-
parée des religions.

3.

A kereszténység alapitéja, Jézus Krisztus. Betlehemtdl a Jorddnig.

Az apostolok. ,,Valéban Isten Fia voll.” Feltémaddsdnak térténeti

hitele. Egyénisége meghaladja a vildgtérténelem minden értékét
és mértékét. Ezt bizza az Egyhdz é16 erdire.

Kb. 750 évvel Roma alapitdsa utdn az akkor mar
Romanak hédol6 Palesztindban, a judeai Betlehemben
sziiletett Jézus, akinek kirdlyi vérbol val6 szarmazdasdt,
szzt6l vald sziiletésének® csodéas korilményeit, ifja-
sagat, mikodését, kereszthalalat, feltdamadasat s menny-
bemenetelét az evangéliumok beszélik el.

Jézus élete és egyénisége oly nagy, oly minden
emberi mértéket és keretet szétfeszitd, eszmékben és
hatasokban oly gazdag és amulatbaejtd, hogy azt egy
egyhaztorténet keretébe szoritva kelloképpen targyalni

* Jézus sziilelésének éve valoszinileg 749 volt Réma alapi-
tdsa utdn, esetleg 748, masok szerint 752; semmiesetre sem 754,
ahogy a keresztény évszamitds atyja, Dionysius Exiguus vélte,
akivel egyiitt téved mai évszdmitdsunk is: néhdny évvel a valé-
sagos idé6 mogott késik. Vagyis Jézus valoban néhény évvel Kr
e.” sziiletett. Jézus haldldnak ponios idejét De la Porte és Pio
Emanuelli szamit4sai alapjan a mi idészdmitdsunk szerint 30 (R6ma
alapitdsa utén 783) apr. 7-re tehetjlik, mert csak ebben az évben
esett a zsidoé nizdn-hé 14-e (épr. 6. estétél apr. 7. estéig) pénteki
napra; 28 és 34 kozt egyetlen mas évben sem taldljuk meg ezt
az egybeesést. (Mourret, Les origines chrétiennes 22)
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nem lehet; ez az élettérténet egymaga csaknem tdbbet
tenne ki s jelentdségét tekintve tobb teret igényelne,
mint az egész raépitett és hozzaf(iz6d6 egyhaztérténet.
Itt tehdt csak legszikebb Osszefoglalasban idézhetjiik
emlékezetbe Jézus életének legkimagaslébb mozzana-
tait s egyebekben utalnunk kell a béséges irodalomra,
amely a Megvalté kilétével, élettorténetével és tanita-
saival kezdettol fogva s a legiijabb idékben is oly sok-
oldalian foglalkozik.*

Jézus Betlehemben sziiletett, ahogy Mikeas proféta
ezt a jovendo Messiasrol megjovendolte (5, 2), szegé-
nyen és kitagadottan, istalléban (Lk. 2, 7), egy David
torzsébol vald sziiztdl, Mariatdl, aki mellett Jozsef, az
dcs, mint a Sziiz védelmezdje s Jézus nevelbatyja
szerepel. Pasztorok s napkeleti bolcsek tisztelték eld-
sz6r. A romaiak 4altal kirdlyi cimmel jutalmazott fél-
zsidé-pogany Herdédes Jézust mér csecsemé kordban el
akarta vesziteni (betlehemi gyermekgyilkolds); Jézsef
azonban Isten figyelmeztetésére a Gyermekkel s Maria-
val Egyiptomba menekiilt s onnan csak akkor tért
vissza Nazaretbe, amikor Herddes haldldnak hirét vette.

Jézus ifjukorat a nazareti hazban toltotte, engedel-
mes volt Maridnak s Jozsefnek s 12 éves kordban a
jeruzsdlemi templomba zardndokolvan, bolcs kérdései-
vel s feleleteivel csodalatba ejtette az irastudokat.
30—31 éves koraban elhagyta csendes maganyéat s
megkezdte nyilvanos életét; a Jordan partjan felkereste
Keresztelé Janost s példaadas okabodl maga is felvette
az 6 keresztségét; majd a pusztdba ment s ott 40

* Az jabb Jézus-életrajzirék kozt nevezetesek: Berthe, Didon,
Lebreton, Meschler, Lohmann, Prat, Willam, Papini és masok.
A valaha sok port felvert Renan ,Jézus élete”” tudomanyos szem-
pontbél hasznavehetetlen racionalista iranymid, amelyet ma maér
senki sem vesz komolyan. Renan, bar Jézusnak hédolni latszik,
valojdban burkolt tamaddst intéz ellene: a személyes rajongas
hédolé gesztusai kozben lopja le Jézus torténeti alakjarol a ter-
mészetfolottiség minden attributumat és stilisztikai remekléssel
igyekszik feledtetni az evangéliumi s dskeresztény adatokkal valo
teljes szembehelyezkedését.
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napig bojtolt. Ett6l kezdve az Isten orszaganak eljove-
telét hirdette szakadatlanul, elébb Galileaban, majd
Judeaban is. A nép messze foldrol sereglett koréje,
hogy tanitdsat hallgassa s betegeit a kegyes csodatevd
elé vigye.

Jézus tanitdsanak lényege Isten orszaganak, mas-
kép az istenfiisag kegyelmének és az Orék életnek
hirdetése: aki 6benne hisz s az Atya parancsolatait
megtartja, az Isten a gyermekévé fogadja s 6rok életet
ad neki. Legf6bb parancs a szeretet térvénye Isten s
embertdrs irant; mindenkit szeretniink kell, még ellen-
ségeinket is, s a szeretetnek nem széval, vagy érzelem-
mel csupan, hanem cselekedettel kell megnyilatkoznia.
Aki nem hallgat Jézusra és nem hisz 6benne, kit az
Atya szamtalan csodatétellel hitelesitett, abban nem lesz
élet s arra az itélet napjan o6rok kin és haldalbilintetés
var. Nem e fold kincse s fénye, nem a test vagyainak
kielégitése vezet igazi boldogsagra, hanem a lélek 1jja-
sziiletése hitben, kegyelemben, szeretetben; ennek az
Gjjasziiletésnek elsé eszkoze a Jézus rendelte kereszt-
ség, amely altal az emberek Isten foldi orszaganak, a
Jézus alkotta Egyhdznak lesznek tagjai s ezzel egyiitt
az Isten tulvildgi orszdgénak, az orék boldogsagnak,
Isten szine-latdsanak varomanyosai. Erre a természet-
folotti életre és orék iidvosségre az egész emberiség
meg van hiva; e meghivas kozvetitése s az emberek
1észeltetése a Krisztus nyujtotta kegyelmekben a Jézus
altal felallitott Egyhéznak a feladata.

Mindjart nyilvanos miilk6désének kezdetén Jézus
12 tanitvanyt (apostolt) vett maga mellé s ezeket kiil6-
nosen is oktatta, nevelte: Pétert allitotta élikre!
s mennybemenetele el6tt meghagyta tanitvanyainak,
hogy folytassak miivét, hirdessék az evangéliumot az
egész vilagon, kereszteljék meg azokat, akik az 6
tanitasukra hinni fognak, s kormanyozzdk az Egyhéazat.
E célbdl jelentds felhatalmazésokat adott az apostolok-
nak: megbocsathatjdk Isten nevében a biindket, féleg
pedig megismételhetik azt a titokzatos aldozati cselek-
ményt, amelyben Jézus szeretete mddot talalt a féldén
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val6é misztikus megmaradéasra haldla s mennybemene-
tele utan is s a hiveivel valo allando egyesiilésre: az
Eucharisztia 1étesitését.

Figyelemremélt6 a tanitvdnyok személyisége, aki-
ket Jézus kivalasztott s akikre mivének fenntartasat
s folytatasat bizta. Koézottik, az eldszér meghivottak
kozott, nem volt egyetlenegy sem, aki még csak az
akkori vilag atlagos mértéke szerint is miivelt ember-
nek volna mondhatd. Egyszeri galileai haldszok voltak,
akik nyilvanvaléan sem irni, sem olvasni nem tudtak.
Az egy Maté (Lévi),a vamos vagyis adéiigyi hivatalnok
szamithatott koztik a polgari osztadlyhoz tartozonak.
Csak P4l, a kés6n hivott volt hittanilag kimiivelt, fari-
zeusi iskolat végzett ember, kozvetlen foglalkozasara
‘nézve 6 is iparos. Az apostolok erkolcsi szempontbol
sem mutatnak kezdetben kiillénésebb kivalosdgot. Péter,
aki vezémek volt kiszemelve, mint szangvinikus, lob-
banékony, gyermekdeden lelkesedd, Krisztust mélysé-
gesen szeretd, de természettdl fogva ingatag és kissé
fellengzé6 ember mutatkozik be az evangéliumban.
Bizonyos fokig hasonl6 temperamentumra kévetkeztet-
hetlink az idésebb Jakabndl és Janosndl, akiket Jézus
maga a ,,mennydorgés fiainak’ nevezett. Taméasrél csak
annyit tudunk, hogy hajlott az akadékoskodé kétel-
kedésre, még akkor is, amikor a tobbiek mar hitték
Jézus istenségét. Erkoélesi szennyfolt azonban az apos-
tolok koziil csak egynek a nevéhez tapadt: Judaséhoz,
akirdl maga az evangélium mondja, hogy romlott lelkii
volt: tolvaj és hazug.

A kereszténység alapitoja tudta, miért vdélasztja
Egyhaza els6 oszlopaiul ezeket a mindenképpen gyarlé
s tokéletlen embereket.

Igehirdetését Jézus a csodak hosszu sorozataval
kisérte: betegeket gyodgyitott, holtakat tamasztott fel,
néhany kenyérrel és hallal ezreket taplalt, lecsendesi-
tette a habord tengert, vizen jart, titkokat deritett fel.
Megjovendolte kinszenvedését, halalat s feltamadasat,
Jeruzsdlem pusztuldsét, Egyhazanak gyors elterjedését,
az lldoztetések ellenére ingathatatlan fennmaradasat.
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Az apostolok és hivek csak nehezen tudtdk megérteni,
hogy az Isten orszdga, a Messids-orszag nem politikai
orszaglds és foldi dicsoség lesz, nem a romai iga leraza-
sabodl fog allni, hanem a lélek megvaltdsdbol s meg-
szentelésébol az 6rok életre; ezért kezdetben értelmet-
leniil nézték Jézus kinszenvedését, elfogatdsat ellen-
ségei altal, megostoroztatasdt s keresztrefeszitését, s
csak nehezen s eleinte kételkedve hitték el feltdma-
dasat is.

A hatalméra féltékeny s képmutatasdban ledlcé-
zott farizeus-part ugyanis Osszefogott Jézus elveszté-
sére sajat legnagyobb ellenfelével, a minden természet-
felettiséget tagado szadduceus-parttal s azon a cimen,
hogy Jézus a moézesi térvény ellen izgat s magat Isten
fidva teszi, a zsidé fOpapi nagytanacs Kaifds elngklete
alatt kimondta rd a haldlos itéletet. Minthogy azonban
ezt a zsidok oOnhatalmulag végre nem hajthattak, a
romai helytartét, Pontius Pilatust vették ra és szinte
kényszeritették a kereszthaldl szentesitésére s végre-
hajtasara azzal, hogy Jézus a rémai uralom ellen lazi-
tott. Pilatus hosszas ingadozas és Jézus bintelenségé-
nek ismételt hangoztatisa utan végre beleegyezett
kivansagukba, Jézust megostoroztatta, majd két halalra-
itélt gonosztevo kozott a Jeruzsdlem melletti , Koponya-
hegyen” (Kdlvaria, Golgota) keresztrefeszitette. Jézus
kinjai kozt is hohéraiért imadkozott s a halal gyétrel-
mei kozt a Messids kinszenvedésérél s diadalarol szo6lo
21. zsoltar kezddszavait (,,En Istenem, én Istenem, miért
hagytdl el engem’) hangoztatta; majd egy masik zsol-
tarverssel Atyja kezébe ajanlva lelkét, meghalt. Hala-
lat csodas jelek kisérték: a Nap harom oréra elsété-
tilt, a templom karpitja meghasadt, a sirok megnyil-
tak s feltamadt halottak mutatkoztak a varosban; az
emberek megilletédve s remegve tavoztak a kereszt-
haldl szinhelyér6l s a romai centurio, aki a kivégzést
vezényelte, megrendiilve kialtott fel: , Valoban, ez Is-
ten Fia volt!’ Jézus holttestét az Arimateai Jozsef al-
tal felajanlott 0j sirba fektették; a sirt a zsidok lepe-
csételték s Grséget 4llitottak eléje. Jézus azonban har-
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madnap hajnalan dicsGségesen feltdmadt s tanitvanyai-
nak 11 izben megjelent, végiil egyszerre Otszdz em-
bernek ,,a hegyen”, mint Szent Pal feljegyezte.? A fel-
tdmadas megtorténtének valodisagat igazolja a réla
sz016 beszamolasok mélységes komolysaga, eleven,
élethil, szinte foghaté 4szintesége, a tanuk magas eti-
kai magaslaton mozgé jelleme, oOnzetlen hdésiessége,
minden foldi érdekiikkel ellenkezd, s6t vértanusagot
kovetelo meggyozodéshiisége, a feltamadasra vonat-
kozo kijelentéseknek 4allando, soha vissza nem vont,
nem modositott, nem ingadozé dsszhangja, valamint az
a mélységes hatds, amelyet a feltamadds az aposto-
lokra s rajtuk keresztiil az els6é hivek tizezreire tett.
Hogy pedig nem a témegképzelédés lazalma volt az,
ami az apostolokat a feltamadds hitével elt5ltotte, mu-
tatja nemcsak a feltamadasrol sz6l6 tanusagtételek tel-
jes egyezése, hanem a feltdmadott Jézus szavainak s
viselkedésének egész stilusa, Krisztus régebbi szavai-
val s cselekedeteivel teljesen egy szinvonalon mozgoé
eszmei tartalma, belsé logikdja és magasztos ember-
felettisége. Ilyesmi hisztérids lazdlmokban nem for-
dul eld.”

Feltdmaddasa utdn 40-ik nap Jézus kivezette tanit-
vanyait az Olajfdk-hegyére, utolsé utasitasait és igé-
reteit adta nekik s meghagyta apostolainak, hogy el-
menveén az egész vilagra, mindeniitt hirdessék az evan-
géliumot s tanitsak az Osszes népeket mindarra, amit
0 meghagyott nekik, megkeresztelvén oket az Atyé-
nak és Fiunak és Szentléleknek nevében. Aki az 6 sza-
vukra hinni fog s megkeresztelkedik, iidvoéziil; aki pe-
dig nem hisz, elkarhozik. Azutdn szemiik lattara fel-
emelkedett s eltiint a felh6k kozt, Tanitvanyai Meste-
rik utasitdsara maganyba vonulva vartak a Szentlélek
eljovetelét, mint kiildetésiik megszilarditéjat és végso
megvildgositojukat.

Minden kisérlet, amely Jézust és mivét merdben
természetes alapon kivanta magyarazni, teljes kudarc-

*Lasd elébb ,Jézus istenségének bizonyitékai” XI. fejezetét.
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cal végzodott.® Jézust csaloként tiintetni fel a bész
gyulélet fanatikusain kiviil soha senkinek eszébe sem
jutott; arra sem vallalkozott komoly ember, még a Jé-
zussal szembenallé taborban sem, hogy Jézust almo-
dozé elmebetegként magyardzza. Viszont gyakori je-
lenség, hogy még bizonyos keresztényellenes irdnyok
is Jézust a magukénak szeretnék lefoglalni: annyira
kozismert és szembeszokd Jézusnak a vilagtorténelem
minden egyéb értékét meghaladé egyénisége: az, hogy
6 ennek a foldnek legnemesebb viraga volt, maga a
boélcseség és a langelme, maga a jellemtisztasag, josag,
egyenesség és Oszinteség. Ez a bolcs és igaz Jézus
azonban allandéan és nyomatékosan azonositotta ma-
gat az 6rok Istennel,® az Atya egysziil6tt és egylényegii
Fidnak mondta magdt* isteni sajatsdgokat tulajdoni-
tott maganak:® 6 az az 6roktél valo, aki azért jott a
vilagba, hogy az emberiséget megvalisa és udvozitse
s aztan ismét orszagéaba térjen.®

IMt. 16,17; Jan. 21,15. 2Mt. 28; Mk, 16; Lk, 24; Jn. 20. és
21; Csel. 1, 1—11; 1 Kor. 15, 4—8. 2*Jan, 10,30—38; 17,10; 16,
14. stb. 4Mt. 16, 17; 26, 63. kov.; Jan. 3, 16—18. stb. 5Lasd elébb
Jézus istenségének bizonyitékai, VII. fejezet. ¢ Haeckel s 1ujab-
ban Rosenberg Alfréd felmelegitik a Talmidnak azt az érthetd
Krisztus-gyiloletbdl fakadé blaszfémidjat, amely szerint Jézus egy
réomai centurionak térvénytelen fia volt. Ennek a rosszindulatu ki-
taldlasnak semmiféle, mégcsak latszélagos torténelmi alapja
sincsen.

* Nevezetesen az az elképzelés is, hogy Jézus fiatal koraban
Egyiptomban wagy Indidban jart s ott elsajatitotta a biivészek tu-
doményat. Jézus ellenségei éppen arra utaltak, hogy hiszen itt
nétt fel a szemiik elGtt és betiket sem tanult (Mt. 13, 55; Jn. 7,
15), de nem is lehet a tények vakmerd elferditése nélkil Jézus
tanait és csoddit a mutatvanyos biivészek szemfényvesztéseivel
egy napon csak emliteni sem.

Bangha : Osszegyiijtott munkaf, II. 22
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4.

Az Egyhdz sziletése. Roppant és titokzatos feladatok eltl. Az

elsd pinkésd. Az egyhdzias élet elsd id6i. Ontudatosulds és tdrsa-

dalmi szervezethént valé fellépés. Az apostoli hatalom természe-

tes érvényesiilése, zdrt és csoddlatos egysége. Péter elsGsége.
Kapcsolal és ellentét a zsinagégdval.

Jézus mennybemenetelével kezdédik az Egyhaz
voltaképpeni torténete, A Mester eltavozott s a ,ki-
csinyke nyaj” most allt eloszér a roppant feladat elott,
hogy az Isten-Fidnak miivét 6nalléan folytassa, a vilag
eldtt képviselje s az emberiséget az Egyhdaz kapui felé
terelgesse. A Mester maga csak kicsiny teriileten hir-
dette tanitasdt s alapozta meg mivét kozvetlenil; a
szdzadok s a vildgrészek meghdditésat az Isten orszaga
himokeinek kellett vallalniok, a tanulatlan és félénk
galileai haldszoknak, a tegnap még ingadozéknak és
kételkedbknek.

S6t a Mester elment anélkiil, hogy Egyhazénak
minden részletben pontos és kidolgozott alkotmanyt
hagyott volna hatra, vagy csak tanitdsait és parancsait
is valamelyes rendszerbe foglalta volna. S éppen ebben
a kiilsé kiforratlansdgban: a lényeg megaddsadban s a
teljes kifejletnek az Egyhaz él6 erdire vald rabizdsa-
ban rejlik a Megvalté szervezé miivének titokzatos-
saga s egyben nagyszeriisége. Nem kész gépezetet al-
litott bele a vilagba, olyat, amelynek minden kis ke-
reke és csavarja mindenkorra pontosan s készen van
megszerkesztve, hanem egy eleven organizmust, amely
ugyan mér csirdjaban magaban hordja egész jovo ala-
kuldsat, minden specifikdlé jellegzetességét, minden
éltetd erejét, mégis egyelére mindezt csak rejtve
hordja lénye mélyén s kifelé a primitiv egyszerliség
és fejletlenség kiilsé alakjait mutatja. S azzal, hogy az
Egyhaz alapitéja a sajat mive kifejlesztésében oly
nagy szerepet szant az emberi tényezdknek, emberi
szabadakaratoknak, megértéseknek és megnemeérté-
seknek, lendiileteknek és megtorpanasoknak, nemes-
ségnek és alacsonysagnak, lett Krisztus maga kdzvetve
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az egyhaztérténet kétarcisadganak is okozodja: az isteni
és emberi elme 6r6kés vetélkedésének ebben a torté-
nelemben.

Vajjon milyen érzelmek és gondolatok tolthették
el az apostolok kicsiny és félénk csoportjat, amikor
a Szentlélek eljovetelére vartak?

Mikép festették maguknak a jovot, az elkdzelgd
nagy munkat, a nehéz feladat teljesitését, amelyet az
Udvozité rdjuk bizott? Sejtették-e jévendé sorsukat?
Az evangélium ligyének fejlodését? Az ifju Egyhaz
varhaté hanyattatasait, kiizdelmeit és diadalait? Meg-
csillant-e szemiikben a vildgegyhdz késébbi hoditasai-
nak vizidja? S vele egyiitt az évezredes martiromsag
minden keseriisége? Elohaladdsok és visszavettetések,
belsé vivodasok és kiils6 szorongattatdsok, tévtanok
kavargasa és hamis testvérek ragadozasai, cézérok és
filozofusok &skdlodadsai a Nazareti: és az 6 tanitdsa el-
len? Szentek és hoés6k gydzedelmes, péalmalengetd
1égidi, bolcs egyhaztanitok és teologus gondolatdridsok
hadoszlopai, eretnekvezérek és partos lazadasok cselei
s mindaz, ami az 6 igehirdetésiik kisérétiineteként lé-
pett hamarosan a viladgtorténet szinpadjara?

Lelkikben egyszerli, de most mar a latott meg-
dicsoiilés csodain megizmosodott hit élt s Krisztussze-
retetiik megtisztult fényben izzé lobogéasa fogékony
talajul szolgélt a Szentlélek redjuk Omlésének, ami
pinkdsd reggelén tortént a fejik folé alaszalld tiizes
nyelvek jelképében, szélvész zigasa kozben. E perctol
kezdve az apostolok egyszerre minden félelmet letéve,
minden ingadozast végleg lekiizdve indultak el a Meg-
feszitettet prédikalni a vildgnak. Poganynak és zsido-
nak egyarant, barmennyire déreségnek tekintették ezt
az eloébbiek s botrdnynak az utébbiak.

Lukacs, az orvos, Pal apostol egyik leghiiségesebb
kiséréje és munkatdrsa, az Apostolok cselekedeteiben
paratlanul eleven és mozgalmas képeit orékitette meg
ennek az elsd, apostoli igehirdetésnek.

A kis csoport élén Simon-Péter sz6lt a témeghez,
amelynek soraiban ezuttal szamos jovevény és idegen

22+
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is akadt. Az apostolok vezére szemébe vagta a tomeg-
nek az Isten-gyilkossag vadjat, azt, hogy megfeszitet-
ték Udvozitdjiket, akit azonban az Isten feltamasztotit.
A beszéd hatdsa alatt 3000 ember azonnal a kereszt-
séget kéri, Partusok és médek, edomitdk és mezopota-
miaiak, kappadociaiak és egyiptomiak, krétaiak és ara-
bok egyformdn megértik az apostolok szavait és a ma-
guk részér6l hamarosan szintén lelkes hirndkei lesz-
nek az evangéliumnak a zsidé diaszpora egész vila-
gahoz,

Néhany nappal utébb a csoddk igért adomanya
teljesedik az apostolokon. A Szép-kapundl Péter Jézus
nevében egy kézismert bénat gyoégyit meg; a béna
szokelve koveti Pétert és Janost a templom felé s mire
odaérnek, egész dmuld néptomeg verddik Ossze. Péter
ekkor a Salamon-féle oszlopcsarnokban Jézus csoda-
tevd erejérdl beszél a népnek, mire uUjra kétezer hivé
kéri a keresztséget. A szadduceus-parti papok elfogat-
jak Ot Janossal egyiitt s a szanhedrin szine el6tt kér-
dére vonjak kett6jliket. Péter a vadldinak szemébe
mondja, hogy a béna igenis az altaluk megfeszitett
Jézus nevében gyogyult meg, s hogy e néven kiwvil
nincs mds, amelyben az ember lidvézilhetne. A szan-
hedrin dul-ful mérgében, de e perchen nem mer az
apostolokhoz nyulni s beéri a tovabbi igehirdetés szi-
goru tilalmaval. Péter azonban kijelenti, hogy ebben
nem engedelmeskedhetnek a fétanacsnak, mert az Is-
ten parancsa tébb, mint az embereké. Ez az elsé ,,Non
possumus’ a kereszténység torténetében, amelyet Péter
utodjai a szdzadok folyaman annyiszor voltak kényte-
lenek ismételni.

Kozben a hivek serege megkezdte testvéries egy-
héazi életét. Bar szam szerint mar sokan voltak, valo-
saggal ,egy sziv és egy lélek valdnak" s még a vagyo-
nukat is kozosnek tekintették. Az apostolok pedig
«+nagy hatalommal tettek bizonysagot Krisztus feltdma-
dasarol”. Tovabb latogattdk a jeruzsalemi templomot,
de maganhazakban végezték a kenyérszegést, egyér-
telml 6rvendezéssel. (Csel. 2, 46. k.) Valamennyien el-
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ismerik az apostolok fels6bbségét, akik Krisztus bizal-
masai, életének és tanitdsdnak legfébb tanui voltak s
akikre Krisztus a hivek vezetését bizta.

Az Egyhéaznak ez a legels§ Ontudatosodasa, tér-
sadalmi szervezetként val6 fellépése kezdettdl fogva
kifejezetten hierarchids jellegii. A csatlakozok nem-
csak Jézus tanait fogadjdk el, hanem belépnek abba
a szerves, €10 kapcsolatba, amelynek élén az apostolok
allnak s alarendelik magukat az apostoli f6hatalom ve-
zetésének.

Jézus a miive folytatdsara rendelt , egyhédzanak”,
.valogatottak gyiilekezetének”, amelyet ,mennyei or-
szagnak’ és , Isten orszdganak’ is hivott, vezetéivé az
apostolokat tette, ezeknek fejéiil pedig s az egész nyaj
oréiil Simont valasztotta, akit éppen e miatt ij névvel:
a ,Péter” (koszal) névvel illetett, amelyre Egyhdzat
épitette.! Péter a Mester mennybemenetele 6ta csak-
ugyan mindeniitt mint a tanitvanyok kozt elsé szere-
pel? Jézus kiiléndsen imadkozott érte, hogy hitében
meg ne inogjon, hanem végsé megtérése utian atyja-
fiait is megerGsitse a hitben.?

Az Egyhdznak, Jézus mive letéteményesének, a
vilag végezetéig kell fennmaradnia (Mt. 28, 20), még-
pedig természetesen abban a lényegi és szervezeti for-
mdban, amelyet Jézus adott neki. Fenn kellett tehat
maradnia az apostoli hatalomnak is, valamint Péter
foségének, a hierarchikus s monarchikus kormanyzati
elvnek, a blinbocsaté és kenyérszegd hatalomnak, az
egész vildg lanitasdra s a lelkek kormanyzisara ira-
nyulé kiildetésnek. Ezen az alapon koveteltek az apos-
tolok Jézus halala s piinkdsd csoddja utén a hivektdl
tanulékony hitet és gyermeki engedelmességet, ezen
az alapon korményoztak a hiveket s rendeltek maguk
utan kézfeltétellel utédokat, ,,piispékoket” is; igy Pal
Titust, Timoteust és masokat.t Hogy az apostolok egy-
hazkorményzé hatalmanak az apostolok haldldval meg
kellett volna szilinnie, olyan felfogas, amellyel az 3s-
kereszténység torténetében sehol sem taldlkozunk.
Mindenki tudta s magatél értet6donek tekintette, hogy
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Jézus nem egy emberdltore alapitotta Egyhazat s nem
is az emberek kényére-kedvére, a széthuzé vélemé-
nyek és akaratok zlirzavarara bizta az Egyhaz szer-
vezeti berendezését.

Epdigy nem taldlkozunk sehol az &skereszténység-
ben olyanféle elgondoldssal, mintha Krisztus tanainak
kovetése megmaradhatna az egyéni, szubjektiv valla-
sossag utjan és 6nallod elszigeteltségben is érvényesil-
hetne. Ellenkezéleg, Jézus maga égette bele apostolai-
nak s elsé hiveinek tudatdba az Egyhéaz gondolatit,
ugyhogy joideig eszébe sem jutott senkinek szembe-
helyezkedni az egyhdzi fens6bbséggel, az apostoli ta-
nité- és kormadnyzd-hatalommal. Még az elsé eretnek-
ségek sem tagadtak az egyhazfennhatosagi elvet.
A ,szentek egyessége’, az ilidvisségre vagyok szent
testvérisége a Jézustél rendelt apostoli hatalom iranyi-
tasa alatt annyira magatol értet6dd, szent kotelesség
és koévetelmény volt, amely a kereszténység legelsd
hajnalhasadésitdél kezdve szinte észrevétleniill megvan
mint természetes kovetelmény, melynek jogosultsdgat
senki sem vonja kétségbe.

Ennek megfeleléen a keresztény tanitas is kezdet-
t6l fogva mint zart és egységes rendszer lép fel, ame--
lyet Krisztus rendelése szerint (Mt. 28, 20; Mk. 16, 15,
k.) az apostolok vannak hivatva hirdetni és magyarézni.
Aki az 6 tanitdsuknak ellentmond, az a satdn csapda-
jaba esett (II. Tim. 2, 25. k.), azt a hivek k6z6sségébdl
ki kell taszitani (Gal. 1, 8. k.) s mint az Antikrisztust
(1 Jan. 2, 18) keriilni (Tit. 3, 10. k.), s6t az ilyent a hi-
veknek még készontenik sem szabad (2 Jan. 10. k.).
Az eretnek tanok hirdetéivel és szakadasok felidézoi-
vel szemben az apostolok nem ismertek tiirelmességet;
wTragadozé farkasoknak" nevezik Gket (Csel. 20, 29) s
az ,igazsdg meghamisitéinak” (II. Kor. 2, 17). Allan-
déan 6vjdk a hiveket att6l, hogy mint a gyermekek
vitessék magukat jobbra-balra emberi tanitasok altal.
(Ef. 4,14)

A hit szabdlya és zsinérmértéke naluk nem a
Szentirds, mert hisz annak ujszovetségi része kezdet-
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ben meg sem volt s Krisztus nem is kényvekre bizta
tanainak autoritativ terjesztését, hanem az apostolokra,
a tanitdo Egyhazra, a krisztusi hitletét, a , depositum
fidei” él6 6rzdjére. (I. Tim. 6, 20; II. Tim. 3, 14.) A ha-
gyomanyt, vagyis az 6rékolt krisztusi tannak az Egy-
héazban tovabbélé s az apostolok altal 6rzétt és hirde-
tett folytonossagat (paradosis) Szent Pdal ismételten
mint a hit zsinérmértékét emliti (Gal. 1, 8; II. Tessz. 2,
14. k.); a hitnek legfobb terjesztdje szerinte az él6 ige-
hirdetés. (Rém. 10, 17; I. Kor. 2, 4. k.)

Az apostolok mint az Egyhaz vezetdi és kormany-
z6i kozott elsé pillanattdl fogva ellentmondas és in-
gadozas nélkiil Szent Péter fels6bbsége magaslik ki; 6
képviseli legf6bb fokon az Egyhazat kifelé s § irdnyitja
a hivek életét befelé. Akkora a tekintélye, hogy a be-
tegeket eléje hozzdk, mint egykor Krisztus elé, sét ki-
rakjdk az utra, amerre jar, hogy Péter armnyéka gyo-
gyitsa meg Gket.5 Az Apostolok Cselekedetei, amely-
nek szerzdje pedig Lukacs, nem Péternek, hanem Pal-
nak volt kiséréje s foleg a padli tradicidkat Orizte meg
irasaiban, mégis 4llandé megkiilonbéztetéssel beszél
Péterrdl: , Péter és a tobbiek”, ,Péter és az apostolok”
stb., s6t kényvének elso felében, ahol az Egyhaz meg-
alapitdsdt adja eld, mindeniitt Péter all az események
kézéppontjaban.

Az 6 kezdeményezésére torténik Matyas megva-
lasztasa, 6 hirdeti el6szér a feltdmadt Krisztust, 6 tar-
gyal a hivatalos féorumokkal, Szent Jakabbal egyiitt
Agrippa 6t vonja felelosségre, a poganyok felvételére
nézve 6 kapja meg az isteni felvilagositast. Szent P4l
leveleiben t6bbszoér emliti Kéfas (Koszikla) néven Pétert
és ugy szerepelteti, mint akinek masokkal szemben
nagyobb tekintélye van. A nemzetek apostolanak An-
tiochaban egy taktikai kérdésben Gsszeiitk6zése is volt
Péterrel; ezt az esetet maga Szent Pal adja el6 a Galata-
levélben. Beszamoldjabdl kiérezhetjiik, hogy éppen
azért lépett fel erélyesebben, mert Péternek a zsidézok
irdnt tanusitott engedékeny és kovetkezetlen viselke-
dése éppen Péter tekintélyénél fogva Pél ellenfeleinek
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vakmerdségét novelte volna. Az egész torténet lefo-
lyasdbol nem az kovetkezik, hogy Pal nem ismerte
volna el Péter felsOségét, hanem ellenkezéleg az, hogy
Péter felfogdsa s magatartasa az egész Egyhazra nézve
iranyadoul tekintetett; kiilénben P4l nem tartotta volna
olyan fontosnak, hogy éppen 6t nyerje meg a maga
nézete szamara.®

Az apostoltestiillet mellett hamarosan kialakul az
»Oregek’” (preszbiteroi) tandcsa is, valamint a hét tag-
bél 4ll6 diakonus-csoport, amely az apostoloknak az
igehirdetésben, a keresztelésben s az éldozat bemuta-
tasaban segédkezik. Az igehirdetés a legegyszeribb ke-
retek kozt folyik s a régi zsidé szokast kdvetve hol el-
beszéld, hol oktatdé formaju (agada és alaka). Jézus éle-
tének és tanitdsdnak szamtalanszor ismételt szobeli
el6adédsa lassan allando, szilard format 6lt, szinte egy
tomor katekizmust, amelynek részletei néha fordulat-
rél-fordulatra és mondatrél-mondatra egyeznek s alapja
lesznek a harom elsé ,,szinoptikus” (egyetnézd) evan-
géliumnak. Az apostol-levelek inkdbb az oktaté ige-
hirdetés irodalmi vetilletei, mig Janos evangéliuma
mind a kett6t, az agadat és alakadt egyesiti: elbeszél
és oktat egyszerre.

Mint legfébb hittételek, amelyeket elsésorban kell
hirdetni, egyeldre féleg ezek szerepelnek: a megtes-
tesiilés, a harom isteni személy és a megvaltas tana.
Ezek é&llnak el6térben, mint legjellegzetesebb keresz-
tény tanok s mint amelyek legélénkebben &llnak szem-
ben a zsidé és pogany hittannal. A kereszténységhez
val6 csatlakozasnak lényeges kiilsé feltétele és eszkéze
a keresztség, amely mellett a tobbi szentségek nem
hidnyoznak ugyan, de bizonyos fokig egyelére a hat-
térben maradnak. _

Sajatsagos helyzetet foglal el az apostolok elsd
egyhdza a zsinagégdval szemben. Amint a Mester
maga, Ugy tanitvanyai tovabb is Isten hazdnak tekintik
azt s ama folséges misszié foghat6 zdloganak és kozép-
pontjanak, amelyet népiink a Mindenhatétél kapott.
Ha Hellas a miivészetek kézéppontja volt évszazadok
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6ta s Roma a politikai életé, Jeruzsalem viszont az Is-
ten varosa volt, a legtisztabb kultusz kdzpontja s a leg-
kitiintetébb isteni kivalasztisok és kitiintetések szék-
helye. Az els6é keresztény egyhdzkozség féltékenyen
érizte is a mozesi hagyomanyokat s nem sietett magat
elkiilonozni attél a moézesi rendszertdl, amelynek nem
eltorléjét, hanem betetbzbjét latta a kereszténységben.
Megvirta, amig a Gondviselés maga, amely az 6szévet-
séget szerzette, vet véget a modzesi torvény érvényé-
nek — ami egy emberoltével utdbb, a templom s a
szent varos pusztuldsdval s a zsidé nemzet szétszora-
tasaval szinte észrevétleniil kovetkezett be.

1Mt. 16, 18. k.; Jan. 21, 17. tCsel. 1,15, kk.; 2, 14. kk.; 3,6;
4, 8; 15, 7. *Lk. 22,32, 4Csel. 13,2. k.; 14, 22; 1 Tim. 4, 16; 2
Tim. 1,6. %Csel. 5,15. %Gal. 2,11—21. 7E. Burlier, Le monde
juif au temps de Jésus-Christ et des apotres, I. 44. kk.

A kereszténység elsé terjedése.

5.

Az elsé hdditéutra indulé kereszténység hatalmas hitele és f61é-

nye. A szanhedrin ellenséges dlldsfoglaldsa. Ellenséges (6meg-

hangulat felgerjedése. Istvan, els6 vértanu. Az lild6zések. Saul
megtérése.

Felvetddik itt a kérdés: mi gy6zte meg az elsd csat-
lakozok tomegeit a nazareti Mester messidsi és Isten-
voltarél annyira, hogy ezrével kérték a keresztséget,
s ettdl fogva csekély kivétellel egész életiik folyaman
hivek is maradtak az evangéliumhoz? Mi volt az a
magikus er6, amely Péter els6é prédikaciojatol kezdve
fol az antiochiai, goérégorszagi, rémai terjeszkedésig,
majd az iildézések kozben Britdnniatél Perzsidig és
Galliatol Afrikaig feltartéztathatatlanul vonzotta a leg-
kiilonfélébb tdrsadalmi és miiveltségi rétegeket az
evangélium felé?

A legels6 nemzedéknél ez a kérdés kevésbbé ta-
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ldnyszeri, hiszen a zsidok széles témegei személyesen
is ismerték Jézust, valamint az apostolokat, tanui vol-
tak csodatetteinek, -hallgatoi mindeneket meggy6zd,
bamulatos tanitdsainak, szemlél6i minden emberi kere-
tet szétrobbantd, istenemberi egyéniségének. Ha az
els6 Husvét s a kinszenvedés ziirzavaréban s a farize-
usoktol felizgatott népszenvedély tomboldsa kézben
egy pillanatig sokan félénken és megzavarodottan félre-
alltak is, mégsem felejtették el azt az idot, amelyet
Jézus a koriikkben toltott, s arrdl is konnyd volt meg-
gy6z6dnidk, hogy a kereszten megdlt Megvdlté valé-
ban teljesitette igéretét: feltdmadt halalabol. Alkalmuk
volt tudakozddni azokndl, akik a Feltdmadottat lattak,
s beszélni, intézkedni hallottdk, valamint megfigyelni
az apostolok s egyéb feltdmadas-tanuk abszolit ko-
molysagat és Oszinteségét, tanusagtételiik értékét, lel-
kiiletiik és Krisztus-langolasuk haldlrakész természet-
folottiségét.

A kovetkezd nemzedéknél a megbizonyosodas
utja mar csak kozvetett volt, de mégsem csekélyebb
meggy6z0 erék hordozoja. Az ezrek és tizezrek, akik
mar Gelottiik 1éptek a hit Gtjara, miutdn az apostolok-
t6l s mas kozvetlen tanuktol Jézus Isten-voltarél meg-
gyo6zodtek, az erkolcsi komolysdg, szavahihetbség és
megbizhatosdg oly tengernyi ismertetéjegyét adtdk s
az 10j tan isteni volta annyira beigazolddott kévetsi-
nek nagyszeri lelki atalakulasdn, hogy az 46szinte meg-
figyelok lelkében minden hitvédelem bizonyitékrend-
szer nélkiil is verhetetlen erével langolt fel a velGket
athato s veséket égetd hit. Nem, ez a Jézus nem lehe-
tett csalé s nem lehetett tébolyodott! Es kévetdi sem
lehettek azok! S a ,,boldog igéret”, az eu-angelion va-
rdzsa, az Udvosség isteni lizenete biztatd, sugdrzo,
mennyei fényként lobogott a szemiikben. Ezekre a té-
nyekre 6k csak a hit boldog és lelkes igénylésével fe-
lelhettek. Ha a keresztény tan elsdsorban ,,6rvendetes
tizenet” volt, mint ahogy azt magaval Jézussal éliikkén
az apostolok s az elsé keresztények nevezték, ugy a
tomeges megtérések, az evangélium szarnyald, gyézel-
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mes, hédité vilagjardsa viszont azt mutatta, hogy a to-
megek megértették az idv iizenetét s az 6rém: a meg-
véltas igéretén 6rvendd remény és lelkesedés volt a
legfGbb vonzderd, amely Oket a kereszténység biiv-
korébe ejtette.

Az apostolok igehirdetésének nyomaban egyre
tobben csatlakoztak a kereszténységhez. A szanhedrin
nem sokdig nézte tiirelemmel ezt a terjeszkedést.
A szadduceus-parti Kaifds, ugyanaz, aki Krisztust ha-
lalra itélte, rokoni kapcsolatai révén tovabb is legbe-
folydsosabb tagja maradt a fépapsagnak s térvény elé
dllittatta az apostolokat. Ezuttal a farizeus Gamadliel, a
nagytekintélyi térvénymagyaraz6, mentette meg oket.
De az apostoloknak el kellett viselniok a nyilvanos
megostoroztatas kinjat és szégyenét. ,,Orémmel hagy-
tak el a f6tandcs helyét, jegyzi fel réluk Lukdcs, mert
méltoknak taldltattak Jézusért gyaldzatot szenvedni.”
Pillanatig sem haboztak tovabb is hirdetni Jézus
Krisztust nap-nap mellett a templomban és a ha-
zakban.t

Segit6tarsaik kozil buzgalomban és sikerekben f6-
leg Istvdn didkonus tunt ki, aki mint gérog neve is
(Stephanus) mutatja, a hellénista zsidékhoz tartozott,
az elgbérogdsodott, mlvelt kaszthoz. Foleg a hellénista
zsidok kozt is mikodhetett, akik kézé az apostolok
maguk talan nehezebben juthattak volna el. Szavanak
és csodainak ereje szembeszdkd volt; ellenfeleit ha-
talmas érvelésével gy megsemmisitette, hogy ,nem
tudtak ellenéllni a bélcseségnek és a Léleknek, amely
altala beszélt'? Szdmos zsidé papot is megtéritett.’

Az ellenfél végre cselhez folyamodott s mint Mg-
zesnek és Istennek kéromldja ellen néptumultust idé-
zett fel. Hamis tanuk vallottak ellene. Istvan arca a
vérbirésag el6tt , ragyogott, mint egy angyalé”. A f3-
pap szora sz6litotta: Ugy van-e, ahogy a tanuk mond-
jak? Istvan erre hosszi beszédben fejtette ki Jézus
messids-voltat, majd rettenthetetlen batorsaggal ilyene-
ket mondott birdi szemébe: ,, Ti keménynyakuak, kériil-
metéletlen sziviek és fiiliek! Ti mindenkor ellenéll-
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tok a Szentléleknek, amiként atyditok, ugy ti is. Me-
lyik profétat nem iildozték atyaitok? Igen, megolték
Oket, kik az Igaznak eljévetelérdl jovendélének, aki-
nek ti most aruldi és gyilkosai lettetek”. A f6tanacs
lagjai fogcsikorgatva hallgatjak, dulnak-fulnak sziviik-
ben s mikor Istvan az elragadtatas tetéfokdn az égre
néz és felkidlt: , Ime, nyitva latom az egeket és az Em-
berfiat allani az Isten jobbja fel6l”, nagy szoval fel-
kialtanak, bedugjak fiiliiket és egy akarattal rérohan-
nak, majd kivezetik a varosbdl és agyonkovezik. Az
Egyhédz elsé vértanuja a haldlba vitt Udvozité példa-
jara igy imadkozik: ,,Ur Jézus, vedd hozzad lelkemet!
Uram, ne tulajdonitsd ezt nekik biliniil” s igy hal meg.
Gyilkosainak ruhajat a kivégzés alatt az ifji Saul orzi,
a késdbbi Szent PA&l, aki ekkor még veliik , egyetértett
az & megéletésében’ .4

Erdekes, hogy a romai hatalom, amely Jézus meg-
Oletésekor még éppen nem engedett szabad kezet a
zsidé fétanacsnak, néhdny évvel utobb mdér mennyire
lazdn kezelte a sajat jogkorét: Istvant a foétandcs mar
joforman onhatalmilag végezhette ki. Ugyanerre vall,
hogy az uralkodé zsidd-péart Istvan haldla utdn ugyan-
csak onhatalmilag szélesk6rii keresztényiildézést indit-
hatott meg egész Jeruzsdlemben. Ennek az iildézésnek
azonban éppen ellenkezé hatdsa lett, mint. amire a
zsidék szamitottak: az els6 keresztények az apostolok
kivételével elmenekiiltek a févarosbol® s igy egyszerre
egész Judea és Szamaria tele lett az Gj hit hirdetéivel.
Kiiléndsen egy Fiilop nevii didkonus (nem tévesztendd
o6ssze Fiilop apostollal) jeleskedett: Szamaridban oly
eredményesen hirdette Krisztust s a hivek oly nagy
tomegét keresztelte meg, hogy csakhamar Péter és
Janos apostolok is odasiettek s kézfeltétellel adtdk meg
az (j hiveknek a Szentlelket.® Itt furakodott be a hivek
kozé a Gittonbdl valé Simon, a ,bilibadjos”, aki utobb
Szent Pétert6l pénzen akarta megvasarolni a csoda-
tevés erejét. Neve két iranyban is hagyott atkos nyo-
mot, az Gskereszténység torténetében: 6 volt az elso,
aki a lelki kincsekkel iizérkedni akart (innen a simonia
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elnevezés) s 6 volt az elsé eretnek, aki eon-tanaval a
gnozist, ezt a pogany eredetii racionalizmust akarta a
keresztény tanrendszerbe becsempészni.’?

Az iild6zés legszembeszokobb eredménye azonban
Saul megtérése volt. Saul, a ciliciai Tarsus sziilottje,
hellénista miveltségii rémai polgar, a nagynevii irds-
tudonak, Gamaliel rabbinak tanitvidnya, megtérésekor
30 év korili fiatalember lehetett. Tele hévvel és lel-
kesedéssel a Toraért, a szent térvényért, amelynek la-
zongoé ellenségeit latta a keresztényekben. Keresztiil-
kasul jarta az orszagot, s akiket mint keresztényeket
keze kozé tudott kapni, azokra mint valami ragadozé
vadallat csapott le® foglyul ejtette s a zsidé6 hatésa-
goknak megbiintetésre kiszolgaltatta éket. Damaszkusz
kapui elétt azonban az Ur vilagossaga csodalatosan ha-
talmaba ejtette.

— Saul, Saul! miért ild6zol engem? — kérdezte
tole az Ur s P4l azonnal megadta magat a hivo kegye-
lemnek. Az Ur pedig valasztott edénynek nevezte —
és neve hirdet6jének jelolte ki a poganyok kozt. Alig
oszlott el a Krisztust 6vezé fényar, az ellenségbdl lel-
kes hivd, az iild6zobol langbuzgalmu apostol lett. Pal-
nak ez a kereszténység els6é fejlédésében oly korsza-
kos jelentéségii megtérése, a ,,Pal fordulasa”, Kr. sz.
u. 36-ban torténhetett.

A megtért uldozot, akit a fényar megvakitott, ba-
ratai kézen vezették be Damaszkuszba, ahol megke-
resztelkedett s ezzel szemevilagat is visszanyerte. Els6
fellobbanasaban azonnal hirdetni kezdte Jézus igazsa-
gat, ami miatt a zsidék maris halalra keresték; de az-
utan az Isten Lelke a maganyossagba vezette, Kéves-
Arabidba (amely hely minden valdsziniiség szerint a
Szinai-félszigettel azonos), ahol imadsagban, elmélke-
désben és kétségteleniil csodalatos kinyilatkoztatasok
kozt késziilt leendé hivatasmunkajara. Két év mulva
azutdn Jeruzsalembe ment, ,hogy Pétert lassa”, vagyis
néala és az apostoloknal jelentkezzék. Miutan az apos-
tolok, féleg Barnabas kozbelépésére megbizonyosodtak
P&l alkalmassagardl s isteni kivalasztatasardl, apostol-
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tarsuk gyanant elismerték 6t.° Erre Pal sziildvarosaba,
Tarsusba tért vissza s itt varta tovabbi rendeltetését.

1Csel. 5,17—42. 2(Csel. 6,10. 3Csel. 6,7. 4Csel. 7. %Csel.
8,1. ®Csel. 8,17. 7Csel. 21,8, 8Csel. 8,3. *Gal 2,9.

6.

A zsidésdgon beliil a rémai karhatalommal valé szévethezés drdn
tilstlyra jutnak az Egyhdzzal ellenséges erék. A keresztény ige-
hirdetés sulypontjdnak a pogény teriiletekre valé kényszerd dt-
toléddsa. Szent P4l Antiochidban. A kereszténység propagdtordnak
elsd téritoutja: Seleucia, Ciprus. A mdsodik téritéut: Galdcia és
Frigia. Atkelés Eurépéba. Lukdcs, a g6rég. Az ut Hellén-Eurépéban.

Amikor a rémaiak kegyébdl 1. Herédes Agrippa
kerilt a zsidd tronra, a jeruzsélemi keresztények hely-
zete csak rosszabbodott. Pilatust kozben egy szamariai
lazadasban tanusitott oktalan vérengzése miatt a csa-
szar Galliaba, Vienne-be szamuzte, ahol Eusebius sze-
rint Ongyilkossdggal fejezte volna be életét. Helyét
Jeruzsidlemben Marcellus foglalta el mint prokurator,
aki mindent elkovetett, hogy a zsidokat lecsendesitse
s maganak lekenyerezze. Buzgén tamogatta Agrippat,
aki csusz6-maszé politikdjaval Claudius csaszart ép-
gy meg tudta nyerni, mint a zsid6é papi partot. Hogy
a zsidéknak kedvezzen, az idosebb Jakab apostolt le-
fejeztette (ez is romai szokds volt, a zsidoknél a kivég-
zés sohasem lefejezés, hanem rendszerint megkévezés
altal tortént). Szent Jakab lett tehdt az elsé vértanu
az apostolok koziil. Az, akinek anyja, Zebedeus neje,
egykor azt a kegyet kérte az Udvozitotél, hogy két
fia majdan az 6 jobbjan és baljan iilhessen, lett az elsé
apostol, aki Jézus véres haldldban osztozott.

A fanatizalt zsidok korében nagy 6romet keltett
Jakab kivégzése, s azért Agrippa, hogy a sajat nép-
szeriiségét novelje, most mar Pétert is elfogatta (42
hiusvét tdjan), hogy az iinnepre felsereglett sokasag
szeme lattara kivégeztesse 6t. Az egész Egyhaz éjjel-
nappal imadkozott Péter megszabadulasaért,! s Isten
ez alkalommal csakugyan csodélatos uton mentette &6t
ki borténébol.
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Ugyanebben az évben az apostolok, felosztvan ma-
guk koézt a vilagtajakat, szétoszlottak, hogy Krisztus
hitét mindenfelé elvigyék (,,apostolok oszldsa”). Mar
elozoleg Péter tobbszorosen utrakelt, hogy sorra lato-
gassa a kozelben megalakult keresztény hitkdzségeket:
Lidd4t, Szaronat, Joppét. Ezen az utébbi helyen lato-
masban volt része, amely arra intette, hogy most mar
a poganyoknak is el kell vinni az Igét s ket is be kell
fogadni a Megvalto orszagaba. Az els6 pogany, akit
egész hazanépével egyiitt? Péter maga keresztelt meg,
Cornelius réomai szézados volt. A zsidokeresztények-
nek ez a lépés megfoghatatlannak tiint fel, annyira be-
1éjiik itatodott az Osrégi felfogds, hogy csak a zsidok
vannak az udvosségre kiszemelve. Jézus maga koz-
vetleniil szintén csak a zsidok kézott mikodott. A Mes-
ternek a minden nemzetek megtéritésére vonatkozd
parancsa csak lassan hatotta &t a koéztudatot. Péter
azonban nyugodtan hivatkozott arra, hogy Isten a po-
ganyokat is meghivta az idvosségre. Masok viszont,
akiket az iildozés idegen tdjakra vetett, kitoré lelke-
sedéssel fogadtak a hirt, hogy az apostolok vezére
megnyitotta az iidvosség kapuit a nem-zsidok eldtt is.
Csakugyan, az igehirdetés silypontja ett6l kezdve fo-
kozatosan attolédik a poganyokra.

Ebben a fordulatban legfébb része a ,nemzetek’
{vagyis a poganyok) nagy apostolanak, Szent Pal-
nak volt.

Az Ap. Cselekedeteinek elsé fele foleg Szent Péter
mikodésével foglalkozik, masodik felét majdnem tel-
jesen Pal miukodésének ecsetelésére forditja.

Palt, a damaszkuszi megtértet, tarsusi maganyabol
Barnabas szolitotta ki, aki 1gylatszik, az apostolok
egyik legelsé hive (Alexandriai Kelemen szerint méar
az Ur 72 tanitvanyénak egyike) volt* Ez a cyprusi
szarmazasu, tiizzel, ,hittel és Szentlélekkel tele ifja‘,
akinek kiilseje is rendkiviil megnyerd s méltésagteljes
lehetett (Lystraban a nép Jupiternek nézte), akkoriban

* Az Egyh4z 6t is, mint Szent Palt, az apostolok k62é szdmftja,
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Sziria ragyogoé kultdraji nagyvérosaban, Antiochidban
kezdte hirdetni Krisztust. Antiochia, ez a még romjai-
ban is fenséges, kiralyi varos az Orontes partjan, ak-
kor félmillié lakossal birt. Nagyszerii fekvése s eleven
kereskedelme Roma és Alexandria mellett a csaszari
birodalom harmadik legel6kelébb s legmiiveltebb ko-
zéppontjava avatta. A daphnei Apolld kolosszalis szob-
ranak és mirtus- és borostyanligetek kozt épiilt szen-
télyének csodajara jart az akkori romai és gorog vilag.
A véaros egyik csendes sarkaban igazhitii zsidék gya-
koroltdak 6si valldsukat; koziilik a Jeruzsidlembél ér-
kezo Krisztus-hirnokok szavara sokan tértek meg s let-
tek maguk is az Uj hit apostolaiva.

Barnabds, akit a jeruzsalemi hivek kiildtek Antio-
chiaba, csakhamar nem gydzte mar a munkat. Felke-
reste tehdt Tarsusban baratjat, P4lt s megkérte, jojjon
segitségére. Ez, mintha Barnabas meghivasdban Isten
szozatat ismerte volna fel, utnak is indult — agy 40—45
éves lehetett — és csakhamar Krisztus-szeretetének
egész férfias lelkesedésével vetette r4a magéat a pogéa-
nyok megtéritésének feladatdra. Kiilseje nem volt
olyan megnyerd, mint Barnabasé, de meggy6z6désének
s apostoli hevének maradéktalanul szolgdlatdba alli-
totta szellemének hihetetlen rugalmassagat s irastudoéi
miveltségének gazdag tarhazat.

Ettol fogva Pal lett a kereszténység legnagyobb
s mdig utdlérhetetlen propagatora. Annyira, hogy egyes
racionalistdk — minden komoly ok és alap nélkiil —
Ot szeretik megtenni a kereszténység voltaképpeni
megalapitéjanak és szervezdjének. Alap nélkil, mert
P4l az 6 irdsaiban semmi olyant nem mond, ami csi-
rajaban ne lenne mar Krisztus tanitdsaiban feltaldl-
hatd; e mellett neki — amit nem szabad feledni — Jé-
zZus tanitasat illetbleg lényegesen tobb kutforras allt
rendelkezésére az apostoltarsak s a hivek é16 hagyo-
maényaiban, mint amennyit a 3 els6 evangélium tartal-
maz (a 4-ik csak Pal haldla utan irédott).

Helyesen irja a nagynevi Schell Hermann: ,Min-
dig ujra felmeriil a kérdés, féleg ha az egyhdzi hittant
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Jézus evangéliumaval és aztan Szent P4l leveleivel
Osszehasonlitjuk, vajjon nem Pdl-e ennek a hittannak
a vollaképpeni megalapitéja, Jézus helyett? De ez csak
latszati kérdés. Palnak ak4r életét vizsgéljuk, akar ira-
tait: szélvész, amelyen keresztil Krisztus az, aki
az 6 erejét kifejti; kényv, amely semmit sem tar-
talmaz és semmit sem akar tartalmazni, mint csak a
megfeszitett Jézust. P4l apostol egész élettartalma: Jé-
zus. Epp azaltal lett vilagapostolia, hogy Jézus lett az
0 életének tartalma s hogy ezt az élettartalmat ugy at-
élte, hogy farizeus létére szét kellett robbantania az at-
oroklott lidvosségtannak minden nemzeti korlatjat. ..
P4l Jézus nélkiil semmi. Csak mint Jézus hirmoke lett
0 minden id6k egyik legnagyobb apostola. Levelei bi-
zonyos fokig evangéliumok: benniik Jézust egy Istent
keresd, megrettent, biintél sanyargatott, megvaltasra
szorulé s lidvosségre szomjas lélek eleven tiikrében
mutatja fel. Miként az evangélium Istent az Istenem-
berben nyilatkoztatja ki, ugy Pal levelei az Istenem-
bert tarjak fel az emberben...”3

P4l, aki a zsidé ,,Saul” név mellett a latinos Pau-
lus nevet valdsziniileg mar gyermekkora 6ta hasznalta,
mint ahogy ilyesmi az akkori rémai-hellén kultirvilag-
ban nem volt éppen ritka, mar neveltetésénél fogva
valosdggal €16 kapcsolatot jelentett a zsidd és a hellén-
romai kulturvilag k6zoétt. Zsido is volt, gorog-romai is;
e kettoés jellegnek minden eldnyods tulajdonsagat egye-
sitette magadban. Mikodését féleg két mozzanat jel-
lemzi: vallalkozdsédnak hihetetlen nagyvonalusdga s
szellemének, teoldgiajanak meglepé mélysége. Valo-
saggal az egész vildgot meg szerette volna nyerni
Krisztus hitének, s hogy ez a hit mindjart az egész éle-
tet birtokdba vehesse s atvildgithassa, sietett annak
mélységeit is minél kozérthetobb formaban a hivek elé
tarni. Jézusnak nincs, azéta sem akadt oly langlelkd
hirdetdje, hozza hasonléan mély és sokoldali exegé-
tdja, mint o.

P&l lelki portréja élénken emelkedik ki az Ap.
Cselekedeteibdl és sajat leveleib6l. Csupa mélyen égb,

Bangha : Osszegyijtott munkal. II. 23
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szinte elfojtott tliz, amely csak ritkdn lobban fel szen-
vedélyes, érzelmi megnyilatkozasok perzselé lang-
java, de anndl bensobben éget és forral egy elképzel-
hetetleniill munkds és viszontagsagos élet minden for-
dulatan, folytonos haldlveszedelem és leghevesebb
ellentmondasok fergetege kozott. ,Krisztus szeretete
hajt minket"”, irja P4l maga egy helyen s enélkiil a
lazasan liiktets, belsejét perzseld szereteten kiviil
csakugyan nincs lélektani magyarazata ennek az élet-
nek, ennek az egyéniségnek. Palnak minden sora, min-
den megadllapitasa magan viseli az elmélyiilt elmélke-
dés, az evangélium szellemében vald tokéletes elmerii-
lés jeleit: 6 az els§ nagy prizma, az elsd reflektor,
amely az evangélium egyszeri eldadasait szineire
bontja, kielemzi s aztdn fényes sugarakban szérja
maga koéré, messze korben, ugyszolva az egész akkor
ismert kulturvilagban. S ez a tiiz mégis allando szent
maganossdgban égl! A hittani érvelés és tanelemzés
terén ezekre a magassagokra senki kiviile e korban
nem szallt fel; az apostolok maguk, mint gyéren fent-
maradt leveleikbdl kisejthet6, megmaradtak az egé-
szen egyszerd igekdézlés primitiv, problématlan moéd-
szereinél. Pal egyediil jar sasszarmyakon mdér akkor,
amikor az evangélium sasa, Janos még csendes kon-
templacioban s aranylag szikkord apostolkodasban
tolti napjait Efezusban s a 4. evangélium megirdsa még
sokdig varat magéra.

P4l tudatdban is van kiilonleges, egyediilallé kiil-
detésének. Teljes alarendeltségben az iddsebb apos-
tollal s foleg a vezérrel, Péterrel szemben, akiknek
azonban egyszer szembe ellentmond, teljes alazatos
elismerésében annak, hogy semmije sincs magatol,
hanem minden az Ur kegyelmének adoménya benne,
mégis érzi s tudja, hogy neki t6bbet kell tennie a
tobbi apostolokndl s tébbet is tett, dolgozott és f4-
radt az evangéliumért. Té6bbet mennyiségben és taldn
azt is mondhatjuk: minéségben is. Mint egy szélvihar
zugott végig a birodalom széles térségein, bar ugyan-
akkor, mintha csak a maganossignak s elmélkedései-
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nek élne, mintha csakis tudds szemlél6do lenne, oly
mélyen hatol be a krisztusi hit igazsagaiba s oly ele-
ven kincseket hoz fel ezeknek az igazsdgoknak titok-
zatosan Orvénylé tarnaibol. A Gondviselés legszembe-
sz60k6bb adomdanya 6, fiatalon szdrnyat probalgato
titdnja keresztény igehirdetésnek, biiszkesége, 6réme,
kincse a fejléd6 Anyaszentegyhaznak. Az apostol-
tarsak nagyra is értékelik 6t; Péter magasztalva emle-
geti s elismeri a , Pdlnak adott bolcseséget”, s6t leve-
leit a tobbi szent iratok kozt emliti. (I. Pét. 3, 15. k.)
Elmondhatjuk: mondhatatlanul szegényebb lenne elsé
szazadbeli s apostolkori irodalmi hagyatékunk, ha
Pal apostol levelei nem volnanak a kezeink kozott.

Négy hatalmas uatra indult abbdél a célbdl, hogy
a vildgot Krisztusnak megnyerje.

Els6 uljdt Barnabas és részben Mark (a késobbi
evangélista) kiséretében tette meg, 44 és 48 kozott.
Antiochia, Seleucia és Ciprus voltak ennek az tutnak
fodllomésai. Ciprusszigetén keresztelte meg az elsd
rémait: Sergius Paulus prokonzult. Majd Kis-Azsidba
sietett, de Mark mar innen nem kisérte tovabb, csak
Barnabas.

Attdl kezdve, hogy a pisidiai Antiochidban a zsi-
dék hevesen ellene fordultak, P4l igehirdetése elsd-
sorban a pogényok felé irdnyult. Tovabbi utja valé-
sagos diadalmenetté szélesedett; a poganyok kézt min-
denfelé sikeriilt egyhdzkozségeket alapitania. Lisztra-
ban a poganyok egyenesen Istennek nézték, a zsidék
viszont félholtra kévezték. Magédhoz térve P4l Derbé
kémyékén hirdette Jézust s azutdn visszatért a szi-
riai Antiochidba. Ezeket s a kovetkezd utakat mind
elég részletességgel adjdk elé az Apostolok Cseleke-
detei, de Pal leveleibdl is sok adatot tudunk meg az
utak egyes részleteirdl.

Antiochidban éppen heves vita langolt fel a ke-
resztények kozott arranézve, kotelezi-e a zsidd szer-
tartasi torvény a kereszténységre megtéré poganyokat
is, vagy nem? Vagyis: ha egy pogany kereszténnyé
akar lenni, ala kell-e elobb vetnie magét a koriillmetél-

23*
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tetésnek s meg kell-e azutan tartania a zsidé étkezési
tilalmakat? Pal e kérdésekre nemmel felelt, mert nem
latta sziikségét annak, hogy a megtéré6 poganyokra
szitkség nélkiil ilyen terheket rakjanak. Masok viszont
a zsidok érzékenységére vald tekintetbdl szerették
volna a zsidéo szokadsok érintetlen fenntartasat, leg-
aldbb egyeldre. Részben éppen Pal kezdeményezésére
Péter az apostolok jeruzsalemi Osszejovetelén az . n.
napostoli zsinaton’” (51-ben) kimondta, hogy a zsidé
szertartdsi torvény a megtéré poganyokat nem koé-
telezi.

Mdsodik utjdn Pal a kisdzsiai Galaciat és Frigiat
jarta be; itt mar Timoéteus is vele volt. Ezen az ut-
jan tortént Troaszban (51 koriil), hogy amint éppen
azon habozott, merre felé vegye utjat, almaban egy
»macedon ember” jelent meg Pdlnak s igy szolt hozza:
,JOjj 4t Macedoniaba és segits rajtunk!‘ Az apostol
ebben az alomlatasban Isten intését latta, aki 6t Eurdpa
felé hivja.t Atkelt tehdt a tengeren s e perctél fogva
Eurépa lett mikodésének legfobb szintere. Ettél kezdve
szerepel mellette Lukdcs is, a késdbbi evangélista s
az Apostolok Cselekedeteinek szerzdje, aki mostan-
tél fogva Pdalnak hiiséges utitdrsa, késdbb pedig lel-
kes krénikdasa lett. Vele, az antiochiai sziiletésii, finom
miveltségli orvossal a hellén miveltség és géniusz
vonul be az evangélizdcié torténetébe: ,,az 6sszhang,
a nyelv kelleme, ez el6adas szépsége és vilagossaga™.’

P4l hamarosan sorra jarja Hellén-Eurépa varo-
sait s mindeniitt egyhazkozségeket alapit: Filippiben,
Tesszalonikdban (Szaloniki), Beredban, Athénben, Ko-
rintusban. Az egyhéazkozségekben azonnal eleven élet
pezsdiil: istentiszteleti Gsszejoveteleiknek kézéppont-
jdban az Oltdriszentség dldozata és egyideig a szeretet-
lakoma all, gorog szokds szerint. Az is gbérég szokas,
hogy ilyenkor mindenki maga hozza magaval a va-
csorajat, ami Korintusban arra a visszaélésre veze-
tett, hogy a gazdagok csakhamar elkiilonitették magu-
kat a szegényektSl. Ez a visszaélés az utékorra nézve
mérhetetlen haszonnal jart. Szent Pal ugyanis élesen
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kikelt ellene elsé Korintusi-levelében s igy mintegy
csak mellesleg, az eucharisztikus istentisztelet &si,
apostoli szokasat is megdrokitette, az Oltariszentség
Osi kultuszat s az erre vonatkozo6 krisztusi gyakorla-
tot nyomatékosan és félreérthetetleniill megallapitotta.
Kozvetleniil az 6 feledékeny korinthusi hivei szdmdra,
kozvetve pedig minden kévetkezendd idok keresztény-
sége szamadra.t

A vitdk és versengések, amelyek a korinthusi
hivek egységét megzavartdk, nem lehettek A&ltaldno-
sak. Ellenkezbleg, magdnak az apostolnak levelébdl
kitinik, hogy az elsé keresztények oOsszejovetelei a
szeretet és a szent vigassdg jegyében allottak. A hi-
vek a béke és szeretet csdkjdval lidvozolték egymadst;
az istenfélelem és hdldlkodds szavai o6mldttek aj-
kukrél.?

Athén volt az egyetlen hely, ahol Pdlnak csak
gyér sikerei voltak. A hatalméatol megfosztott s most
mar csak a tudomdanynak é16 varos régtdl fogva a ké-
telkedd, hid és kevély boélcselkedés szinhelye lett,
amelyben a sztoikusok és epikureusok voltak a hang-
adék, P4l az areopagon ugyancsak megragadta oOket,
hiszen a sajat koltdiket idézte s a ndluk divatos szel-
lemeskedés hangjén szélt hozzdjuk. Azonban amikor
a felfeszitett és feltamadott Krisztusrdl kezdett be-
szélni, a sztoikus és epikureista athéniek legnagyobb-
részt egyszerre hdtat forditottak neki.

Valésziniileg Athénbdl irta Szent P4l elsé apos-
toli levelét: a Tesszalonikaiakhoz cimzett I. levelet.

1Csel. 12,5. 2Csel. 10. r. 3Christus (22) 12. k. ¢Csel. 16,
9. k. 3Fouard, St.-Paul, II. 132. ¢1 Kor. 11,17  kk. 71 Kor. 16,
20; 1 Pét. 5,14; 1 Tessz. 5, 12—21,

7

Szent Pdl teoldgidja. Az evangélium elsé dogmatikusa. Teoldgidjd-
nak koézéppontja: Krisztus. Réma felé.

Hidnyos és egyoldalu képet alkotna azonban Pal
apostolrdl az, aki benne csupdn a kereszténység nagy-
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stili propagatorat latnd meg. Epoly nagy & mint feo-
16gus is, mint a krisztusi tanletétnek elsd, széles ecse-
telési és bamulatosan mélyrehat6 elemzdje, kifejtdje,
bizonyos fokig mér rendszerezdje is.

Emberileg szinte érthetetlen, mikép tudott az egy-
kori rabbinévendék oly mélyen és 6ndlléan behatolni
az evangélium szellemébe, akkora biztossaggal mo-
zogni a legelvontabb s legnehezebb dogmatikai kér-
dések teriiletén; oly batran és mégis biztosan fejteni
ki és szinte rendszerezni az evangéliumban inkabb
csak megcsillantott tanokat, biztos és hatarozott logi-
kaval vonni le beldlik dogmatikai, erkdlcstani, egy-
hazfegyelmi és hitbuzgalmi kévetkeztetéseket. Nem
iskolas, tudalékos fejtegetés és rendszerezés ez, hanem
csodasan eleven, egyéni s mégis egyetemes érvényi
elmélyedés és Uj szavakbafoglalas, egy ezredéves teo-
l6gia els6, alapvetd névosztasa, kifejezésekbe oOntése.

Bamulatos mélvségek nyilatkoznak meg pl. a RS-
mai vagy a Galata-levélnek a kivdlasztasrol, az 6tor-
vény s a jézusi kegyelem koézti szakadékrol szolo ré-
szeiben, az elsé Korintusi-levélnek a szeretetrdl, a
szlizességrol, az Oltariszentségrél, a felbonthatatlan
hézassagrol szo616 szakaszaiban. Megkap6 lelkipasztori
bélcseség a pasztordlis levelekben, amelyekben Pal
kedvenc tanitvdnyainak. Timéteusnak és Titusnak
el6adja a maga lelkipdsztori tandcsait, tapasztalatait,
megvilagittatdsait. Ha a sugalmazasban nem hinnénk,
azt kellene mondanunk: Szent P4l a vildg egyik leg-
csoddlatraméltébb vallasbélcseldje és filozofiai zse-
nije. Hol maradnak e mélységek és verbfényes vila-
gossdgok mogo6tt Platd legszebb fejtegetései — pisla-
kold éjjeli mécsesek a nappal ragyogasa mellett! Lang-
ész volt-e P4l? A bolcselSk és vallaskutaték kirdlya?
Nem: tobb; egy zseni, akit Isten emelt f61 az apostoli
tisztre s kozvetlen sugalmazasaival nevelt péaratlan
szellemoridssa.

Szent P4l levelei az ujszévetségi Szentiras elsd
termeékei. Idoérendben valésziniileg az elsé Tesszalo-
nikai-levél koztilk a legrégibb. Erdekes megfigyelni,
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mennyire az alkalmi levél jellege uralkodik még ezen
az irdson s hogyan fejlddik ki leveleinek nyoman Pal
apostolban magaban az egyre szilardabban, biztosab-
ban, merészebben érveld dogmatikus, a biztoskezii
moralista és egyhazkormanyzé. Az elsd Tesszaloni-
kai-levél még maga az egyszeriiség, a gyakorlati és
alkalomszersi gondoskoddas! Mennyivel fejlettebb ecset-
kezelést mutat pl. a Rémai-levél széles, sugdrzé6 dog-
matikajal Vagy az Efezusi-levél fejlett egyhaz-
korményz6i és evangéliummagyarazéi erejel Vagy
éppen a Zsidékhoz irt levél 6- és ujszovetségi Ossze-
hasonlité teoldgidja! Vagy P4l utolsé levelének, a II.
Timéteus-levélnek kiforrott pasztordlis teljessége!

Anndl meglep6bb Pdlnak ez az evangélizalo toké-
letessége, mert hiszen amikor § prédikalt és irt, az
evangéliumok még maguk sem voltak leirva; az elsé
hiarom evangélium létesiilése Szent Pal mikodésének
deleldjére esik, az utolso pedig csak évtizedekkel Szent
P4l haldla utén latott napvilagot. A harmadik evangé-
lium szerz6je éppen Szent Palnak kiséréje és tanit-
vanya, Lukdcs lett. Igy Szent P4l csakugyan nem az
irott, hanem az elevenen hirdetett evangéliumnak lett
interpretatora.

Erdekes, hogy Palt elsésorban a mostani, a meg-
dicséiilt, mennyei Krisztus érdekli, aki megvaltéi ha-
tdsdban a foldon tovabb él, mig Krisztusnak f6ldi, tor-
ténelmi életét mint ismertet feltételezi, arrél nem so-
kat ir. Am biiszke 14, hogy & is latta Jézust, az apos-
tolok kozt utolséként s ,elvetéltként”.! A megfeszitett
s megvaltéi munkajat befejezett Jézus 4&ll a szeme
elott, akiben az istenség egész teljessége lakozik;®
altala és érte van teremtve minden,® 6 az Isten ereje
és szépsége;* 6 az Orok Isten, aki a szolga alakjat
magaéra 6ltotte.® Ez a Jézus az Egyhdz altal van ma
koztiink, ezért lényeges az Egyhaz, Jézus ,teste”®
amelynek tagjai vagyunk mi hivek. Mindenikiinknek
megvan a helye benne.” S mivel igy egy test vagyunk,
nem lehet kiiléonbség zsidé és gorog, férfi és nd, sza-
bad és rabszolga kozott. Ez a testtészervezettség teszi,
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hogy az Egyhdzban vannak el6ljarék s vannak alatt-
valék; 8 maga mint apostol szintén eldljaré, paran-
csol s engedelmességet kovetel® A tekintélyi elvbdl
nem enged, barmennyire a Szentlélek az, aki altal
Jézusban résziink van® s barmilyen hasznos a karizmak
rendkiviili adomdnya, hiszen azokkal éppen a korin-
thusiak vissza is élnek.!® Ime az Egyhdz szocialis szer-
vezetel A vilag befejezdje az itélet, az Ur napja, mely
mindent felderit'! s legy6zi a rosszat.!? Hogy az itéle-
ten jol megalljunk, erkolcsos életet kell élnilink Krisz-
tusban. Pal nagy moralista; mindig azzal végzi leve-
leit, hogy tokéletességet kdvetel Isten szolgédlatdban
és Krisztus kovetésében!® Ez az egyetlen életcél és
érték; ehhez képest minden mas csak hulladék és ,,sze-
mét"' 14

Ez az erkélcsi eszmény ndla minden természet-
folottisége mellett feltinden emberi a szé6 nemes ér-
telmében: szereti népét, tud felségesen gyengéd és
anyaian figyelmes lenni; helyenként enyhén szelle-
mes, majdnem tréfas hangot iit meg; nemesen dicsek-
szik, hihetetlen kozvetlenséggel szamol be egyéni 6r6-
meirdl, banatairdl. Biiszkén hivatkozik arra, hogy 6 is
zsidd, farizeus, koril van metélve; de ugyanakkor
6szintén becsiili a hellén kultirét is, beszédeit Aratosz,
Menander, Epimenidesz egy-egy versével élénkiti;
tetszik neki a rémai impérium rendje és békéje, a ,,pax
romana" szilard, érces fegyelme. Erdeklddésének és
vagyainak igazi kézéppontja azonban egyedil Krisz-
tus, akinek szeretete {izi és hajtja'®* s akiért miel6bb
feloszlani és akivel egyesiilni szeretne.!® O miatta sze-
reti langolon az embereket is, akiket Krisztus vila-
ganak csodas titkaiba éhajt bevezetni. ,Mindenkinek
mindene lesz, hogy Krisztusnak megnyerje dket” s lel-
kének egész tiizével langol mindazért, ,,ami csak igaz,
ami csak tisztességes, ami csak igazsdgos, ami csak
szent, ami csak szeretetremélts, ami csak dicsére-
tes, erényes, magasztos: arra iranyuljanak gondola-
taitok"'.

Athénbdl Pal Efezuson 4t Antiochidba tért vissza
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s itt ismét két esztendeig prédikdlt. Innen Jeruzsdlem
felé vette utjat. Koézben azonban allandéan Rémara
gondolt, Rémdba vagyott; mintha érezte volna, hogy
ez lesz a kézpont, ezt kell mindenekelStt Krisztus sza-
méra megnyerni.

Mar 58-ban, mikor még Korintusban jart, hosszu
levelet irt a romai hiveknek: talan legszebb, &ssze-
foglalobb, dogmatikai tartalmd levelét: a ,,Romai le-
velet”. Hogy ebben 24 ismerését kiilon idvozolteti,
jele, hogy mar akkor szadmos személyes hive élt az
Orék Varosban. Kitinik e levélbdl mellesleg, hogy
mér ekkor a rémai keresztények kozoétt mindenféle
nemzet és tdrsadalmi osztdly képviselve van: a zsid6
szarmazdasi Prisca és Aquila, s6t Arisztobulosnak, He-
rédes kirdly unokdjanak hézanépe, valamint sziiletett
rémaiak: Urbanus, Ampliatus, Rufus, Junia, gérdég ne-
viek, mint Phlegon, Hermes, Philologus, Nereus és
masok.1?

Az apostol nagyon jol tudta, hogy ezt a sokféle-
séget nehéz lenne pusztdn természetes alapon egye-
siteni. Hiszen a pogdnyok, romaiak és gorégék hal-
latlanul biiszkék voltak a maguk miveltségére s min-
denkit barbarnak neveztek, aki nem tartozott kozé-
jik; viszont az igazhitl zsidék meg azokat nézték le,
akik nem Abrahdm fiai s az igéretek 6rokései voltak.
Ezért fejti ki Szent P4l éppen a Rdmai-levél elején
hosszasan, hogy sem a poganysag, sem a zsidosdg mint
ilyen nem ilidvézit; sem a térvény, sem a térvény sze-
rint valé cselekedetek magukban nem elegenddk, ha-
nem az evangélium az, ami pogdnyt és zsid6t egyaréant
az Ur kegyelmére s az {idvésségre elvezet. Erdekes
kiilbnben, hogy P4l levele végén hatdrozott engedel-
mességet kovetel a zsidoktdl is a romai fels6bbségek
irant.1®

Ez az engedelmesség akkor még nem volt vére-
sen nehéz dolog; a fiatal Nér6é helyett még Seneca
és Burrhus vitték a kormdnyt. De az id6k hamarosan
megfordultak. Pal mér elére megéllapitotta a keresz-
tények kotelességeit: az engedelmességet a polgéri
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hatésédgok irdnt, de csak mint Isten szolgdi irdnt. Isten
szolgadlata minden f6l6tt valé.

Négy évvel a Rémai-levél megirdsa utan Pal régi
dlma teljesiilt: Réméaba keriilt. De ezittal — mint
fogoly!

11 Kor. 15,8, tKol. 2,9. %Kol. 1,16. *1Kor. 1,24. 3Fil
2,6. %Ef.3,21. 71 Kor. 12,28. ®1 Tessz. 512; 1 Kor. 9,1.2.
*1 Kor. 1,9 stb. 191 Kor. 14, 111 Kor. 4,5; 2 Kor. 5,10. 122

Teesz. 2,8. 131 Kor. 11,1; Fil. 2,5. MFil. 3,8. 12 Kor. 5,14,
1 Bil, 1,23. f7Rém. 16,3; Csel. 18,2.26. ®Roém. 13, 1--5.

A kereszténység Rémaban. (42—70).

8.

A vas és arany Rémdja. Szent Péter els6 rémai 1d6zése. A ke-

resziénység a rémai tdrsadalom mély rétegeiben. A zsidék s veliik

egytlitt a keresztények kilizése R6mabdél. Péter elhagyja Rémdt. Pdl

megérkezik. Fogsdga elézményel, fellebbezése a csdszdrhoz. Az

~oroszldn torkéban®. Pdl elsé rémai tartézkoddsa. Péter mdsodszor
Rémdéban.

Mihelyt az apostolok eloszolva hozzalattak a kii-
l6nféle népek megtéritéséhez, nem mellozhették az
akkori mivelt vildg kézéppontjat sem: Ré6mét. Min-
den okuk megvolt arra, hogy az uj vallas centrumat
ott iissék fel, ahol az akkori politikai és mivelodési
életnek gyujtopontja A4llt.

Miért éppen Péternek és Pdlnak jutott osztdly-
tésziil a-rémai misszi6? Ki tudnd megmondani? Lehet,
sOt valdszindi, hogy Péter éppen apostolfejedelmi on-
tudatabol kifolydlag szdnta rd magédt a rémai letele-
piilésre. P4l pedig, mint a minden természetes adott-
saggal okosan szamité, messzenézd propagdtori lang-
elme azért vagyodott Rémaba, mert a csdszarvaros-
ban az igehirdetés legtermékenyebb gécpontjat is-
merte fel. Apostoli kénitja miatt azonban csak késén
jutott el Rémaba, mar mint fogoly.

-Réma akkoriban a vildg ura volt. A roppant biro-
dalomnak nemcsak minden kincse, kultirdja és biine,
hanem minden bélcselete és valldsa is mint valami
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hatalmas tartalyba folyt 6ssze az 6rék vérosba s az
igy keletkezett eszmei és vilagnézeti zlirzavar csak
hozzajarult ahhoz, hogy Réma lelke énmagaval meg-
hasonuljon s azt a furcsa kiéltséget, életuntsdgot és
erkélesi lirességet mutassa, amelyet késébb Ulpianus
otaedium vitae'-nek nevezett. Hellas istenei mellett
Egyiptom és El3-Azsia idegenszerd, titokzatos, félel-
metes és buja istenségei iitottek tanyat a rémai fo-
varosban. Caligula idején, 38 tajan, mar nagyban di-
vott itt Izisz, Adonisz és Aphrodite tisztelete, az emesai
Elagabalé, Badlé s a karthdgéi Egi-szizé, hogy utjat
készitse eld a mitrdszi vallasnak, az egyiptomi nap-
iméadatnak, amely késdbb legtovdbb dacolt Krisztus
hitével. A miivelt rémai, ha idénkint belemeritette is
nyugtalan lelkét a forré és fantasztikus kultuszok
szinpompds és sejtelmes szertartasaiba, nem hitt ben-
niik igazédn s lelkében valamennyit megvetette. Az 6
istene a dics6ség, a hatalom és legfeljebb még az
arany volt, amelyet a négy vilagtajrol egyarant ontot-
tak hédolé addfizeték és hizelgbk a vildg urdanak
laba elé.

Ebbe a varosba tette at székhelyét az apostolok
feje, Péter.

Egy szellemes francia iré parbeszédet irt, amely
a Réméba érkezd apostolfejedelem s egy utcdn lé-
zengd, unatkozé és kivdncsi réomai kozott folyik le.
A rémai kikérdezi a szegényesen, hitvany o6ltozetben
gyalogl6, poros és miiveletlen 4zsiait. Péter sorban
kivallja neki, hogy nincs sem aranya, sem eziistje,
hogy élete nagy részét halédszattal s hédléinak foltoz-
gatdsdval toltotte el s hogy most ide jott egy Istent
hirdetni, aki a legszégyenletesebb koériilmények kozt,
kereszten, két zsivany kozt halt meg. Ennek az Isten-
nek a hitét akarja most a Capitolium isteneinek he-
lyébe emelni s az egész vildgon elterjeszteni. A par-
beszéd szerint a romai meghallgatja a toprongyos van-
dort, végignéz rajta s aztan vallatvonva tovabb bal-
lag, mik6zben csak ennyit mormog a foga kozott:

— Szegény bolond!!
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Emberileg csakugyan oriilettel volt hataros Péter
vallalkozasa. Egyenesen az oroszldn vermébe lépett
be. De Péter bizott Abban, aki 6t kiildte.

Els6 romai megjelenésének idejét régi, megala-
pozott hagyomany a 42. év tajira teszi. Tény, hogy
szdmos romai régi siremlék Szent Pétert bortdnében
abrazolja; ez némi valdsziniiséget nyujt annak a fel-
tevésnek, hogy Péter mindjart zsidéorszagi fogsaga-
b6l valé szabaduldsa utdn keriilt Roméba. Ez tokéle-
tesen egyezne az Ap. Cselekedeteinek ama titokzatos
(valoszinilileg 6vatossdgbdl titokzatos) kozlésével, ami-
vel aztdn a Péterrél szolé rész ebben a konyvben
nagyjabdl be is fejezédik: hogy Péter a fogsdghol ki-
szabadulvan ,egy mas helyre tdvozott”.2 Mi lehetett
ez a ,mds hely” és miért nem irja ki Lukdcs, melyik
volt az? Meglehetett az oka r4; taldn ugyanaz, amely
Pétert 1. levelében arra inditotta, hogy Roma helyett
.Babilont” irjon, mikor tartézkodasi helyét akarta
megijelolni. Mindenesetre mihelyt Péter Romaba ért,
itt szamos honfitarsaval taldlkozott, hiszen mar azok
kozt a ,jovevények” kozt is, akik az elsd pilinkosdi
igehirdetésen jelen voltak s Péter prédikdalasat hallot-
tdk, s6t akiket aztdn éppen Péter keresztelt meg,
Szent Lukacs szerint voltak rémai zsidok is;® ezek az-
6ta romai otthonukba is megvitték az 4j hitnek, a jé-
zusi eseményeknek hirét. Igy a kereszténység maér
nem volt teljesen ismeretlen Rémdban, mikor az apos-
tolfejedelem oda megérkezett. A Porta Capena vidé-
kén, a Campus Martius kicsiny boltjaiban s a varos
fényes bankhdzaiban, a Transtiberis és a kiilvarosok
viskoi kozt, a toprongyos zsidé kézmiivesek és a he-
érkezett zsidé-romaiak tdrsasdgdban Jézus neve ekkor
mar alkalmasint kézszdjon forgott.

Az apostol eloszor bizonnyal a szegényebb zsi-
dok kozt huzodott meg, kisebb miiveltségh és térsa-
dalmilag jelentéktelen népség kozbtt. Valdszintleg
ezért sem hivtik meg, mint késébb Palt, akinek mint
irastudénak is neve volt, hogy a rémai zsinagégaban
prédikéljon. Péternek faradsdgosan, egyenkint kellett
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a feltdmadott Mester szamara hiveket toboroznia. Bi-
zonnyal vele volt Mark is, az 6 gorog tolmacsa, akire
a gorogiil alig beszélo Péternek sziiksége volt, hiszen
a romai koznép ebben az idében féként gorégil be-
szélt. Az els6 rémai igehirdetok tarsadalmi jelentékte-
lensége okozhatta, hogy az elsd megtértek nem bdol-
cseldk és rétorok, nem elékeld emberek voltak, hanem
rabszolgédk, szegény iparosok és egyszerd asszonyok.

Lassan azonban sziiletett rémaiak is csatlakoztak
a megtértekhez. Megint elsésorban szegények, rab-
szolgdk. Mintha az apostolfejedelem elsé romai pré-
dikédcioinak visszhangja lenne, igy hatnak ma is annak
a levélnek szavai, amelyet késébb hozzdjuk intézett:

wSzolgak, engedelmesek legyetek uraitoknak min-
den félelemmel, nemcsak a joknak és szelideknek, ha-
nem a keményeknek is. Mert az kegyelem, ha valaki
Isten irdnt valo lelkiismeretességhdl tlri a viszontag-
sagokat, igazsagtalanul szenvedvén . .. Mert erre vagy-
tok hivatva, minthogy Krisztus is szenvedett érettiink,
példat hagyvan nektek, hogy az 6 nyomdokait koves-
sétek; aki biint nem tett, sem 4lnoksdg az 6 szdjaban
nem talaltatott, ki midén szidalmaztatott, nem szidal-
mazott, midén szenvedett, nem fenyeget6z6tt, hanem
atadta magat az 6t igazsdgtalanul elitélének.'*

A 14ngolé hitnek fényes bizonysaga, hogy ugyan-
ezekhez a rabszolgdkhoz Péter mar ezeket a biiszke
szavakat is intézhette:

.Ti pedig valasztott nemzetség, kirdlyi papsag,
szent nemzet, szerzett nép vagytok, hogy hirdessétek
annak erényeit, aki a sotétségbdl hivott titeket az &
csodélatos vildgossagara.”s

De azért hellyel-méddal az elokel6bbek is érdek-
16dni kezdtek az uj hit irant. Az a féuri holgy, Pom-
ponia Graecina, akirél Tacitus emliti, hogy 40 éven
at gyaszruhdat viselt s abban a gyanuban allt, hogy
idegen ,babonasagot koévet”,® valdszinilleg szintén
Krisztus titkos koévetbje volt; ezt a feltevést tamo-
gatja az is, hogy a neves romai katakomba-kutats, De
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Rossi a Lucina-féle foldalatti temetében egy ,Pompo-
nius Grekeinosz” siriratat fedezte fel.

A kereszténység terjesztésének f6 eszkOze min-
dig és mindeniitt a személyes, elészéval valo igehir-
detés volt. Ennek az élo igehirdetésnek kiegészitdje-
ként azonban csakhamar jelentkezett az irasos ige-
kozlés is. Amint Péter és Pal levelekben erdsitették
az altaluk alapitott egyhazkdzségek hitét, ugyanigy
tettek masok is: apostolok s apostolok tolmacsai. Pa-
pias, Szent Janos apostol tanitvanya értékes adatokat
kozol az els6 evangéliumok eredetérdl s kozléseiben
részben egyenesen mesterére, Janosra utal mint for-
rasra. Jézus szavait, igymond, héber nyelven Maité
gyljtotte ossze; irdsat aztan tobben leforditottak ,te-
hetséglik szerint”. ,Mark, mivel Péternek tolmacsa
volt, pontosan, barha nem rendszeres sorrendben, le-
irta Jézus szavait és tetteit, amelyekre emlékezett;
mert 6 maga nem hallotta, nem is kisérte az Udvozi-
t6t.”7 A 3-ik evangéliumot Lukdcs, P4l apostol kisérd-
tarsa irta meg, aki mar az események iddbeli sorrend-
jére is iigyel. A hirom elsd evangélium mindenesetre
az Ap. Cselekedetei el6tt jelent meg, ez pedig 62—64
tajt latott napvildgot; tugyhogy a szinoptikus evangé-
liumok legkésobb 60 felé keletkeztek. Szinoptikusok-
nak — egyetnézéknek — azért nevezzik OGket, mert
nyilvanvaléan k6zos sorrendet kdvetnek, valészinileg
kozos forras: az apostoli igehirdetés soran kialakult
€16szd-sz6veg szerint. Méaté a zsidoknak irt — maér ez
is valdszinisiti mivének a zsidok szétszoratasa, a 70.
év elott valo keltezését; s azért tomérdek olyan ada-
tot s utalast tartalmaz, amely kozvetleniil csak a zsi-
dok elétt volt érthet6. Mark s Lukdcs viszont gorod-
giil irt; konyveik nyilvanvaléan pogény eredetd olva-
sékat tartanak szem el6tt.

Annak a 16. szazadbeli elgondolasnak azonban,
hogy az igaz hit forrdsa egyediill a Szentirds lehet,
nyoma sincs az apostolok egyhdzdban. Az él6 apos-
toli igehirdetés és a Krisztus rendelte Egyhaz tanitéi
tekintélye a hit kézvetlen forrdsa; ez az é16 ,traditio”.
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Ekkor, 51-ben, a romai zsidék és keresztények éle-
tét hirtelen esemény, mintegy foldalatti 16kés razkod-
tatta meg, elGjele a hamarosan elkévetkezendd, ret-
tent6 foldrengésnek: Claudius csaszar szamiizte R6ma-
bol a zsidokat, mert mint a pogany Suetonius mondja,
egy .Chrestus nevii ember 0&sztokélésére dllandéan
zavarogtak.”® A ,,Chrestus” név nem volt ritka a réomai
rabszolgdk vilagaban; de konnyen lehet, hogy a po-
gany ird egyszerten Krisztus nevét tévesztette 6ssze
egy lazitééval s az i betiit e-vel helyettesitette. Ezt a
Claudius-féle szamiizetést az Apostolok Cselekedetei
is emlitik.’ Nem ez volt az elsé zsidokilizés Réma ré-
szérol. Szerencsére a szamkivetés nem tartott sokaig
és zsidokkal egyiitt a velikk egy kalap ala fogott ke-
resztények is csakhamar visszatérhettek rémai lako-
helyikre.

Péter azonban ezt az alkalmat, ugy latszik, fel-
haszndlta arra, hogy Keletnek utazott s meglatogatta
az ott alapitott, régebbi egyhazkozségeket. Csak 63
vége felé tért vissza az Urok Varosba. Idékoézben
azonban, a 61. év tavaszan érkezett Romaba az Urok
Varos masik nagy apostola: Pal, mégpedig bilincs-
ben.

Padlnak 3-ik kérutja utdn sajat népével gyilt meg
a baja Jeruzsalemben, Régi ellenségei hamis tirtiggyel
(hogy egy koriilmetéletlen embert vezetett volna be a
templomba) rdatamadtak s utcai csédiletet tamasztot-
tak korlilotte. A romai helyorség vezére, Lysias tribu-
nus kimentette ugyan 6t a zavargok kezébél, de egy-
uttal fogsagba vetette, mint ma mondanédk, védelmi
Orizetbe vette. A rémaiaknak ugyis ezer gondjuk volt
a zsidokkal, akiknek nemzeti és vallasi érzékenysége,
ingeriiltsége és nyugtalansaga dllandéan a lazadas ve-
szedelmét jelentette. Lysias Jeruzsalembdl Caesaredba
vitette Palt Felix helytartohoz, aki nagy érdeklodést
mutatott Pal tanitésai irant, de politikabél, a zsidék
zavargésatol valo félelembdl, egyeldre szintén fogva
tartotta itéletleniil két éven 4at. Felix utdoda, Festus
folytatta ezt a halogaté viselkedést, mire P4l, részben
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a zsidok orgyilkos fenyegetéseitdl tartva, elunta a cél-
talan huzavonat s rémai polgarjogaval élve, a csdszar-
hoz fellebbezett. Erre csakugyan Romaba kellett vinni,
hogy ott maga a csaszar itélkezzék felette, Viszontag-
sagos hajout utan Pal igy keriilt elsé izben Romaba,
ahova kiilénben is régtdl fogva vagyott.

Romaéba érkezésének idépontja koriilbeliill egybe-
esett a fiatal Nérd csaszarnak tényleges tronralépé-
sével. Az ifjd csdszar mellél ekkor mar hidnyoztak
nemeslelkli gyermekkori neveldéi: Burrhus meghalt,
Seneca a maganéletbe vonult vissza. A csaszar mellett
egy sereg gonosztevd vitte a tanacsado szerepét, vala-
mennyi koézt a leggonoszabb az elvetemdilt Tigelli-
nus... P&l ilgye tehat Nér6 kezébe keriilt, Ennek
azonban kisebb gondja is nagyobb volt a vallési vitdk-
nal. Szerelmei, kicsapongasai, koltdi szarnyprobalgata-
sai fontosabbak voltak neki, semhogy holmi zsidé val-
lasi perlekedésekkel foglalkozzék., Raért. Pal apostol
ismeét két évig varhatott a fogsagban, szerencsére elég
enyhe fogsdgban, mig az ligyét elintézték.

A borténben azonban nem maradt tétlen: innen
téritgette Roméat! Sajat Oreit, a valtakozé pretorianus
6rséget, latogatoit, sot ezek kozt még a csdszar udvar-
tartdsahoz tartozékat is sorban megnyerte a kereszt-
nek. Mivel azonban szabadon mégsem jarhatott-kelhe-
tett s prédikalhatott, f6los idejét arra hasznalta fel,
hogy meglancolt kezével sorra irta az altala alapitott
egyhdzkozségeknek gyonyord, mélytartalmu leveleit,
amelyekben a teologiai szdrnyalds mar mind erdseb-
ben bontakozik ki s ugyanakkor lelkipasztori szivé-
nek melegsége s aggdédod szeretete is legszebb meg-
nyilatkozdsaira taldl. A Filemon-levél s az elbazsiai
egyhé4zaknak irt 4. n. Efezusi-levél ez alkalommal iro-
dott, mert benniik Pal hatarozottan a fogsagarél beszél.
Egyesek a két Korintusi-levél eredetét is erre az idére
teszik. A filippiekhez irt levél biztosan a rémai fog-
sagbol ered.

Végre 63-ban P4l , kiszabadult az oroszlan torka-
bél”, mint maga mondja. Néré akkor még nem taldlta
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veszedelmesnek a keresztényeket és zsidokat. Nem
torédott veliikk. Igy hat Palt is szabadon bocsatotta.

Minden valdszinliség a mellett szo6l, hogy Pal ki-
szabaduldasa utan Spanyolorszdgba ment, mint ezt 6
maga tervezte s Rémai Szent Kelemen mint megtortént
tényt emliti; majd innen visszatérvén az Egei-tenger
vidékén latogatta a hiveket. Utjanak nem egy részle-
térél a Titushoz és Timoéteushoz intézett 1. n. paszto-
ralis levelei nyujtanak felvilagositast.

Az Orok Véros azonban nem maradt ezuttal sem
apostoli tamogatds nélkiil: alighogy tavozott beldle
P4l, visszaérkezett oda az apostolok fejedelme.

Péter masodik romai tartézkodédsa torténeti tény.
A Szentirds ezt kifejezetten hely szerint nem emliti.
Mas oldalrél kapjuk a biztos értesiilést, hogy Rémaba
vonult és ott halt vértanui halalt.* Péternek I. levele
(3, 15.), melyet maga ,Babilonb6l” keltez, nem enged
meg mas magyardzatot, minthogy 6 Babilonon jelképe-
sen a birodalom mozgalmas életi pogany és erkoélcs-
telen fovarosat érti. Szent Kelemen levelében biiszkén
emliti, hogy Szent Péter és Pal a romai Egyhazat szen-
telték meg vértanusagukkal. Ezt a két adatot teljesebb

*Ma mar komoly térténész nem vonja kétségbe Péter romai
tartézkodasat. Ahogy Harnack maga mondja: ezt a térténeti tényt
bizonyos régebbi protestansok csak katolikusellenes tendencibdl
tagadtak. A bizonyitékok, amelyek Péter romai tartézkodasat erg-
sitik, nagyon szdmosak és teljességgel meggy6z6k. Lasd ezek fel-
sorolasat: Bangha, A katolikus Egyhaz krisztusi eredete és Kat.
Lexikon: ,Péter” cimszéndl. A nagynevi francia, Duchesne rész-
leges tanulményt szentelt a Péter romai tartézkoddséat bizonyité
dskori hagyomanyoknak s kovetkeztetéseit igy foglalja ossze:
,Bizonyithato, hogy Péter Roméban jart s itt szenvedett vértanu-
sagot, csupan jovetelének idépontjat s itt tartézkodasanak idd-
tartamat nem tudjuk pontosan megéllapitani”. (Les origines chré-
tiennes, 2. kiad., 82.) — Még csak néhany évtizede egy 0j, rend-
kiviil erds bizonyitékét fedezték fel Rémaban az archeolégusok
annak, hogy Péter és P4l apostolok csakugyan Rémaban iddztek:
az Appia-uti Catacumbaevidék Jsi apostolemlékét (L. Katolikus
Lexikon: , Apostol-emlék” cimsz6nal). Péter rémai tartézkoddsa,
egyhdzféi mikodése és romai haldla a torténeti bizonyossdg min-
den ismérvével felderitett, tobbé kétségbe nem vonhaté tény.

Bangha ; Osszegyujtott munkdl, II. 24
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megvilagitasba helyezi az a kérilmény, hogy Szent
Péter utolsé tartézkoddsi helyérdl és haldldnak kéril-
ményeir6l egyéb értesiilésiink nincsen. Biztos, hogy ha
Péter masutt halt volna meg, az illetd egyhdz ezt a
nagy kivaltsagot biliszkén emlegette volna.

Az 1. szdzad bizonyitékait nagy erével tamasztja
ald a kés6bbi adatok gazdagsaga. A 2. szdzad végén
mar az Egyhdz minden részében vallottdk, hogy Szent
Péter Romdban élt és ott szenvedett vértanusagot.!®

Milyen tevékenységet fejtett ki Szent Péter R6ma-
ban? Ha puszta kévetkeztetésre volndnk is utalva,
akkor is nyugodtan mondhatnék, hogy apostoli mélté-
sdganak és els6bbségének megfeleléen olyan médon
iranyithatta a romai keresztények életét, mint Szent
Jakab a jeruzsdlemi hivokét. Nincs azonban sziiksé-
giink a puszta hasonlésagbdl meritett érvekre, mert
Hegesippus, Irenaeus és Tertullianus kijelentései 6ta
a romai egyhaz apostoli eredetérol és Péter rémai
plspokségérdl a tekintélyesebb egyhazi irdk szintén
egyértelmien tanuskodnak.

1 Gerbet, Esquisse de Rome chrétienne, 1. 14—17. t12, 17,
3Csel. 2,10. ¢1 Péter 2,18—24. 51 Péter 2,9. ¢ Annal. 13,31, k.
7 Eusebius, Hist. Eccl. IIL. 15, k. ®Judaeos impulsore Chresto
assidue tumultuantes Roma expulit. (Claud. 25) °18,2. 10 Jel.
17. és 18.

9.

Az elsé véres kereszténylildézés. Réma égése. Néré alibit keres.

A csdszdri kertek €16 fdklydi. A pogdnysdg észreveszi a keresz-

ténységet. Az aposlolifejedelmek vértanusdga és kivégzésiik szim-
bolikus jelentosége.

Péter apostol ezuittal valoszinlleg csak révid idot
tolthetett az Ordk Varosban (63—64). Elérkezett annak
az ideje, hogy az ifju Egyhaz, apostolfejedelmeivel az
élén, onvérével tegyen tanusdgot a vildg févéarosdban
Krisztus mellett.

64 jalius 19-én Romanak az a része, amely a Cir-
cus Maximus koriil terjedt el, hirtelen szémyt tiz-
vész dldozata lett. A szél a tlizet csakhamar athordta
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a Palatinusra, a Forumra, a Coeliusra, az Aventinusra
és Esquilinusra, ugyhogy a régi Roménak té6bb mint
fele hat teljes napig dulé langok martalékava lett. Az
elkeseredett tomeg a varoson kivil vagy a Mars-
mez6n hirtelen Osszetdkolt viskékban keresett mene-
déket s csak természetes, hogy kutatni kezdte a tiiz-
vész okozéjat, Csakhamar egyetlen név futott végig a
varoson, mint a tlizvész szervezdjének neve: a csa-
szaré,

A csaszart akkor mar mindenki emberi szdrnye-
tegnek tartotta, Mikor pl. a varos prefektusat, Peda-
nius Secundust megolték, Néré6 nem habozott a meg-
olt prefektus 400 rabszolgdjat azonnal kivégeztetni.
A felhdborodott lakossag eldtt nyilt titok volt, hogy
Burrhust és Octaviat is 6 tette el 1ab alél s hogy Sene-
cdra is ugyanez a sors véar; kegyencérdl, Tigellinusrél
tudtdk, hogy minden gonoszsagra képes. A tizbolond
és versbolond csaszar ugy latszik koltéi impresszidkra
vagyott s azért gyujtotta fel Romat. Tobben azt hiresz-
telték, hogy maguk lattdk Nérét, amint szinésznek
Oltdzve egy toronybdl gyonyorkodott a borzalmas
tiizvész latvanyaban s kozben Tréja pusztuldsanak
hexamétereit szavalta.

A sugdoldzas Néro fiilébe is eljutott s a csaszar
csakhamar jonak latta Oriilt gaztettéhez bilinbakot
keresni. Jelek és adatok szélnak a mellett, hogy a kor-
nyezetében €16 zsidok sugalmaztdk a csaszédrnak a leg-
egyszeriibb s legkénnyebb mentéeszmét: azt, hogy az
egyre novekvo népharagot legjobb lesz szép lassan
rdiranyitani a keresztényekre. Rajuk kenni a gyujto-
gatds 6diumat. A keresztények akkor madr tekintélyes
réteget, Tacitus szerint ,,nagy témeget” (ingens multi-
tudo) alkottak Rémaéaban s éppen nem voltak népsze-
riek. Mihelyt tehdt a gyujtogatds vadjat rajuk ira-
nyozni sikeriilt, ezzel egyiitt adva volt a tomeges
ild6zés és gyilkolas sziikségessége is, hogy az elemi
erével feltér6 népharagot levezessék s a gyanut a
csaszari aranyhdazrél elhdritsak.

Néré nem is habozott. A tomeg diihe csakhamar

24*
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a keresztények ellen fordult, talan nem is annyira
azért, mondja Tacitus, mintha benniik latta volna a
gyujtogatokat, mint inkdbb azért, mert a kézvélemény
rendbonté elemet, az emberi nemnek, értsd: a Biro-
dalom nyugalmanak ellenségeit latta benniik: ,,odium
generis humani”! Azért aztdn, folytatja ugyanaz a
torténetird, ,,a halalbiintetést még a meggyalazas biin-
tetésével is tetézték. A keresztények egy részét allati
bérékben vetették diihos ebek elé, amelyek széttépték
oket; masokat keresztre feszitettek; ismét masokat
szurokkal vontak be, hogy az éj bedlltaval faklyaként
vilagitsanak. Néré a kertjeit adta oda erre a szin-
jatékra, s ugyanakkor cirkuszi jatékokat rendezett,
maga pedig a nép kozé vegyiilt s kocsisnak 6ltozve
hajtotta a fogatokat".

Réomai Kelemen jegyezte fol azt a részletet, hogy
a szinész Néro az alkalmat felhasznalva, a kereszté-
nyeket a mitoldgia haldlos jeleneteinek eljatszdsara
kényszeritette. Az egyiknek Herculest kellett eljatsza-
nia, amint a szurokkal ég6 inget prébalja letépni tes-
térdl, a masiknak Orpheust, akit medvék tépnek szét,
a harmadiknak Daedalust, amint repiilogépével a
foldre zuhan. A keresztény nékkel a szinpadokon a
legszemérmetlenebb jeleneteket jatszattdk végig; ezek
kozt még a szelidebbek kozé tartozott az, ha valame-
lyiket meziteleniil, bikdk szarvara kotve vezették be
az aréndba.? A Pompeiben talalt fali festmények
egyike-mésika valdszindsiti, hogy az ilyenfajta er-
kolestelen kinzasok a haldlraitélt ndékkel szemben
akkoriban nem voltak ritkak.

Nérénak ez a vérengzése volt az elsé nagy ke-
resztényiild6zés bevezetdje. Az lild6zés csakhamar at-
csapott a varos hatarain s egészen Néro halaldig (68)
szakadatlanul tartott. Egyesiilt benne a testi kinzds
minden gyotrelme a megragalmaztatds és hamis va-
daskodds minden megbélyegzésével. A poganysag
minden hatalmassaga felgerjedt a keresztények ellen:
a vallasi fanatizmus és a csaszarnak hizelegni akard
szolgalelklség, a bilineiben és aljassadgaiban megtéma-
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dott, ledlcdzott, megszégyenitett testkultusz és a biro-
dalom belsé nyugalmaért aggédé konzervativizmus.
Mit is keresett egy zsidé szekta a mindenhat6, fény-
0z6 és kéjhajhdsz6 Romaban? Mit akartak ezek a mii-
veletlen galileaiak? Hogyan merészeltek a Jeruzsa-
lemben kivégzett zsido préféta nevében szembehelyez-
kedni a vildg miivelt és gégds uraival?

Megsziiletett a vértanuk Egyhaza...

Az iild6zés legjelesebb aldozatai maguk a f6apos-
tolok voltak: Szent Péter és Szent P4l. A hagyomany
67 junius 29-re teszi vértanusdguk idejét. Szent Jénos
apostol, Romai Kelemen, Korinthusi Dénes (1. és 2. sza-
zad) ugyancsak emlitik ezt a vértanui halalt, de nem
részletezik a modjat; csak Originestdl tudjuk (3. sza-
zad), hogy az apostolfejedelem a néréi cirkuszban
keresztrefeszités altal halt meg, s hogy az alazatos
Krisztus-kovetd nem tartotta magdt méltonak arra,
hogy ugyanolyan haldlnemmel haljon meg, mint Mes-
tere, s azért maga kérte, hogy fejjel lefelé feszitsék
meg; ami a szokdsos véres ostorozas utan a , két méta”
k6zo6tt, vagyis a cirkusz két végpontja kozt, meg is
tortént.

P4l romai polgar volt, akit ez a kivaltsaga meg-
6rzétt a hasonld megaldzé haldlnemtdl. E helyett az
ostiai orszdgiton, néhény kilométernyire a varos fa-
lain tdl, pallossal vették fejét. Hogy a két haldleset
egyazon napon tértént volna, nem bizonyithaté, sét
nem is nagyon valoszind.

Péter sirja folé még az 1. szédzad folyaman kis
sirkdpolna (memoria) keriilt a Via Cornelia szélén.
Rémaéban a temetkezés rendszerint az orszdgutak men-
tén tortént, lehetdleg a hely kézelében, ahol az illetd
az életét vesztette, — a nérdi cirkusz mellett. Ez a
hely csakhamar a hivek kegyeletes zardndoklasainak
célpontja lett, igyhogy még messze Keletrdl is jottek
ide zardndokok, hogy Szent Péter sirja fol6tt imadkoz-
zanak. Az elsd papak és szdmos buzgd keresztény is,
eldszeretettel temetkeztek az apostolfejedelem sirja
koré. A kereszténység felszabadulésa utdan Nagy Kons-
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tantin csaszar épittette a sir f6lé — a Circus Neronis
egyik oldalfalét is felhaszndlva — azt a hatalmas Szent
Péter-bazilikat, amely kozel 1200 évig 4llt fenn, egé-
szen az 0j bazilika épitéséig.

Szent Pal testét vértanusdganak szinhelyén vagy
annak kozelében egy el6keld keresztény rémai né
temettette el (Lucina?), s késébb ugyancsak Nagy
Konstantin csaszadr emelt e sir f6lé fényes bazilikat.
A két sir hitelességéhez és érintetlenségéhez torténeti
kétség nem fér, mindéssze annyi biztos még, hogy
vagy a legelején, vagy valamely kiiléndsen heves,
a sirokat nem kimélé keresztényiildézés alkalméval
a két apostol teste atmenetileg a Via Appia kata-
kombaiba keriilt, ahol a rajuk vonatkoz6 graffiti-k
(fali karcolmanyok) tanusdga szerint a hivek siriin
zardndokoltak az apostolsirokhoz.

Péter bent a varos szélén halt meg, ott, ahol trém-
jat, mint Krisztus helytartdja, feliitotte. Pal viszont —
mint aki a tagassagot, a szabad mozgast, a vilagtavla-
tokat keresi — a varoson kivill azon a légiék taposta
uton, amely R6mét a tengerrel s a tengeren tal Afrika
val, Azsidval, az egész akkor ismert vilaggal &ssze-
kototte. A tekintélyi elv s az ifji kereszténység véllal-
kozé aktivizmusa 6rék szimbolumként fonja koriil az
Orék Varos két legnagyobb torténeti alakjat: a gali-
leai haldszt és a tarzusi satorkészitot.

Az apostolfejedelmek vértanusdganak ugyanaz
volt a gyakorlati jelentdsége, mint mar Istvan didko-
nus és idoésebb Jakab apostol kinszenvedésének: az
épiild, fiatal Anyaszentegyhdz elé sajdt vezéreinek
példajan keresztill dobbantotta oda a keresztény hit
és hitvallas véres és végleges leszamolasra inté ko-
molysagat. Most mar végleg nyilvanval6ova lett, hogy
itt nem valami inyenckedé keleti filozé6fidrél van szé,
nem valami kiilonds divat kedvtelé kdvetésérdl, ha-
nem mindennek, az életnek kockdazatdré!l is a minden
folott valé egy igazsagért és életért: Krisztusért. Csak
azoknak a tanuknak hisz az emberiség fenntartas nél-
kiil, akik ,,a torkukat elvigatjdk amaz igazsdgok mel-
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lett, amelyeket hirdetnek”; .csak az a kereszténység
lehetett életképes és hodits, amelynek elsdé élé oszlo-
pai 6nvériikben buktak ala.

60 tdjban Jézusroél s a kereszténységrol még egy
magasrangi és miivelt rémai tisztviselonek, Porcius
Festus palesztinai Ugyvivonek is mindossze ennyi
tudoméasa volt — sajat, Agrippa kirdlyhoz intézett
szavai szerint, amikben a ndla fogsagban id6z6 Palrdl
beszamol —: , Holmi vitas kérdéseik voltak (a zsidok-
nak) Oellene (P4l ellen) az 6 vallasuk dolgaban és
valami meghalt Jézust illetGen, akirél Pal azt erdsit-
gette, hogy éL."'% Ezt a szinte fitymals, tudoméasul sem
vevd s eldkelben lekicsinylé allasfoglalast a hivatalos
vilag s a kultaralt tarsadalom részén csak a keresztény
vértanusadg mint tomegjelenség donthette meg s okoz-
hatott helyébe lassankint titkos csodalkozéast, részben
megrémiilt felneszelést, sok esetben csendes kozele-
dést is és végiil a megtérések aradatat.

De a kereszténység elsé vezéreinek vértanusagara
most mar nemcsak a kiilsé vildg figyelt fel, hanem az
ujonnan csatlakozott hivek is elteltek ugyanazzal a
haldlos komolysaggal 1uj hitik védelmében, mint a
vezérek. Kereszténynek lenni akkor mar ugyanannyit
jelentett, mint minden pillanatban készen allni arra,
hogy a hdohér kezére kerilljon az ember. A Mester
szava, hogy aki Ot szégyelni fogja az emberek elébtt,
azt J is szégyelni fogja az Atya elGtt, megkeriilhetet-
len parancsot tartalmazott: a hitet még szinleg sem
szabad megtagadni, inkdbb az életiinket kell felaldozni
érte. i

E nélkiil az elore mindennel leszamolé lelkiilet
nélkiil a vértanusdgnak hamarosan sorra keriilé témeg-
jelensége nem is volna lélektanilag érthetd. Nélkiile
természetesen az Oskereszténység sem lenne az a ba-
mulatos hés6k-kora, aminéként maig a torténelem
féruma el6tt all.

! Annal. 15, 44. ®Ad Cor. 6. 3Csel. 25, 19.
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10.

A hierarchids alap érvényesiilése az apostoliejedelmek haldla
utdn. Szent Péter elsd négy utéda. Jeruzsdlem pusziuldsa. Az Egy-
hdz végleg elvdlik a zsinagégdtél.

Az apostolfejedelmek haldlaval gyaszbaborult ré-
mai egyhaz nem maradt sokaig arvan; hiteles feljegy-
zések (Irenaeus stb.) szerint Péter helyébe csakhamar
utéd lépett Linus személyében — mindennél erdsebb
tanusdgaul annak, hogy a keresztény O4skor hitt a
hierarchids egyhazkormdanyzat krisztusi rendelésében.
Abban, hogy az Egyhaznak az apostolok kiddltével
is fenn kell maradnia, s6t ugyanabban a szervezeti
formaban kell fennmaradnia, amelyben alapittatott:
pasztori és fOpdsztori vezetés alatt. Senkinek sem
jutott eszébe , népfolségi'” alapon a hivek k6zos akara-
tara bizni az Egyhdz vezetését.

A torténetiré Eusebius szerint az elsé négy pdpat
mindig az elddje jelolte volna ki utodjul: Szent Péter
Linust, ez Cletust (Anacletust), ez Kelement s ez Eva-
ristust, Biztosat e részben nem tudunk. Valészinibb
azonban, hogy az 6segyhdz piispokeit, igy a romait is,
a kornyék piispékeinek vezetésével a helyi papsag s
a hivek egyiitt valasztottdk meg s a kornyék piispokei
szentelték fel. Az utdd kijelolésének ez a médja lénye-
gében megmaradt még az arles-i zsinat (314) s az
antiochiai zsinat (341) idejében is; a nép s a papsag
vdlasztott, de a kornyékbeli piispokok hozzéjaruldsa
mindig dontd fontossaguinak tekintetett.

Sem Linusrél, sem Cletusrél koézelebbit nem tu-
dunk; a 6. szdzadban eredt Liber Pontificalis néhany
szérvanyos adata nem nyujt torténelmi biztossagot.
Minden hitelre érdemes azonban az az 6si rémai ha-
gyomany, amely szerint ezek is, mint a kévetkez6 pa-
pék hosszl sora (talan 30 egymasutdn) vértanui halal-
lal fejezte be életét. Tekintve azt, hogy az 1ild6zd
pogéany hatésédgok mindeniitt legelsGsorban a vallasi
vezérek utdn kutattak, ez a hagyomany belsdleg is
nagyfoku valészinlségre tarthat igényt.
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Ha csakugyan a zsidék voltak Néro felbujtoi a
keresztények iildézésére, viszont nekik maguknak is
érezniok kellett a romai csdszarsdg kemény kezét.
66-ban Krisztus utdn Gessius Florus rémai helytarté
3000 zsid6t végeztetett ki s erre a vérengzésre a zsido-
sag altalanos felkeléssel felelt, Néro egyik utolsé intéz-
kedése volt, hogy 68-ban Vespasianust kiildte Jeru-
zsdlembe, hogy minden erejével nyomja el a lazadast.
Alig ért Vespasianus Jeruzsidlem falai al4a, amikor
Néré meghalt s 6t csaszarnak kidltottdk ki. Erre sietve
Rémaéba tért vissza és maga helyett fiat, Titust bizta
meg Jeruzsdlem ostromaval. Ez az ostrom a vilag-
torténelem egyik legkegyetlenebb és legborzalmasabb
ostroma volt, Eredménye nem lehetett kétséges. Jeru-
zsdlem rengeteg szenvedés utdn végre is a romaiak
kezébe keriilt; a templom elpusztult s a megmaradt
zsidokat nagyrészt rabszolgaul adtak el. Igy teljesedett
Krisztus jovendolése a szent hely pusztulasarél: Jeru-
zsdlemben a sz6 szoros értelmében ké kovon nem
maradt.”

Ennek a pusztuldsnak lényeges hatdsa volt a
kereszténység fejlédésére. Megsziinvén a templom és a
fovaros, megsziint az aroni fépapsdg is, az aldoza-
tok és szertartdsok és ezzel megszilint az Oszovetségi
szertartastorvény minden jelentésége. A kereszténység
most mar kiilsé forma szerint is elszakadhatott a zsido-
sagtol. Krisztus elézetes figyelmeztetése alapjan egyéb-
ként a keresztények még az ostrom elétt elhagytak
Jeruzsdlemet és Pellaba koltoztek, a Jordan-foly6 bal-
partjara. Onnan sirattdk févarosuk s népiik szomord
sorsat.

A Barnabdsnak tulajdonitott levél ennek vissz-
hangja: vigasztalni igyekszik a Sion pusztulasan siran-
kozo zsidokat s arra utal, hogy a zsidd szertartasok
mélyebb értelme maga az, amely a beteljesiilés pilla-
natatol kezdve a szertartasokat eltérélte. A jeruzsalemi
aldozatok betetdzédtek a Megvalté aldozataval s igy

*Lasd eldbb ,Jézus istenségének bizonyitékai” 253—9.
lapjait.
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nincs értelmiik tébbé. , A tisztatalan ételektdl wvalo
borzongas éljentovabb abban a tartézkoddasban, amelyet
a gonosz emberekkel szemben kell tanusitanunk; az
érckigyo és Mozes kiterjesztett karjai adjanak helyet
Krisztus képének, akinek eldjelei voltak.”! Az Ur
testi temploméanak helyébe most majd a lelki szentély-
nek kell a hivek szivében felépiilnie.?

Jeruzsdlem pusztuldsdval adva volt az is, hogy az
uj keresztény Egyh4z mindjobban fiiggetlenittetett
zsidé eredetétdl. A silypont szinte észrevétleniil a
nagy pogany kultirkozpontokra tolédott at: Romdra,
Efezusra, Alexandridra s a tébbi nagy varosokra.

Az Egyhéz torténete ezzel Uj fejezethez ért.

1 Barnabéas-levél 11, 12. tU. o. 16.

A kereszténység az elsé szdzad végén.
11,

A kereszténység Efezusban. Szent Jdnos evangélista. Az apostolok

és az Egyhdz sorsa Domitianus ild6zése alatt. A Titkos Jelenések

kényve. A kereszténység a hellén kulturvildg afrikai {6vdrosdban,
Alexandridban. Az elsé eretnekmozgoléddsok.

Szent Jénos apostolrol a kereszténység elsé év-
tizedeiben ardnylag keveset hallunk. Lehetséges, hogy
a Mester meghagydsa szerint el3szér a Boldogsagos
Szliz tarsasagdban élt szemlélodé maganyban s kifelé
kevesebbet szerepelt. Péter és Pal haldla utén azon-
ban, kb. 68-ban, egyszerre feltlinik, ekkor kéltozik
Efezusba is. Vitas kérdés, hogy a Boldogségos Szilz itt
Efezusban halt-e meg, vagy mar elGzéleg Jeruzsilem-
ben. Sirjat megallapitani maig sem sikeriilt.

Papias, a hierapolisi plisp6k emliti, hogy Janost
Efezusban a régi hivek nagy szama vette koril. Lehet,
hogy a kozeledd jeruzsilemi pusztulds eldl menekiilé
keresztények jo része is kévette 6t ide. Mindenesetre
mdr elézbleg volt itt keresztény egyhazkozség, mert
hiszen Szent P4l maga talalt itt keresztényeket, s6t
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Timéteust, kedves tanitvényat, az efezusi egyhaz veze-
tésével bizta meg. (I. Tim. 1, 3.)

Jdnos efezusi tanitvanyai ko6zil féleg haromnak
neve vonult be az egyhaztérténelembe: Szent Igndcé,
Polikdrpé és Papiasé. Az elsé6t mint Antiochia plisp6-
két ejtették foglyul és vitték Romaba kivégzésre; szo-
kés volt, hogy messzefekvd orszdgok elokeldségeit sze-
rették Romdéba cipelni s ott nyilvdnosan kivégeztetni.
Ignac rémai utjadn irt nagyszerd levelei az 4segyhaz
hitének és egyhazfegyelmének szamos pontjdra nézve
tartalmaznak fontos kijelentéseket.

Polikarproél Tertullianus mondja, hogy Szent Janos
tette szmirnai plisp6kké. Polikdrp szintén vértanusaggal
fejezte be életét.

Papias hierapolisi plispok volt s kiilondés gonddal
torekedett arra, hogy Jézus szavait és kijelentéseit az
apostolok ajkarol ellesve, megorokitse. Igy keletkezett
»Az Ur igéi” cim 6tkényvii munkdja, amely még a
XII1. szazadban megvolt, az6ta nagyrészt elveszett.

Id6koézben a rémai kereszténységet uj iildozés
sanyargatta, Domitianus csaszaré. Ez a kegyetlen és
félérilt kényur ateizmussal vadolta a keresztényeket
azon az alapon, hogy vonakodtak a rémai hivatalos
allami istenségek el6tt tomjént égetni. Ezen a cimen
Domitianus még a sajat rokonait sem kimélte; igy sajat
unokadccsét, Flavius Clemens tényleges konzult kivé-
geztette (95-ben), nejét, Flavia Domitillat Pandataria-
szigetre szamiizte, a méasik Flavia Domitillat pedig,
amannak unokandvérét, Pontia szigetére internaltatta.
Azonkivil, mint egykor Herddes, csupa félelembdl
kutatni kezdte Jézus rokonait, hogy azokat 14b aldl
eltegye. Lehet, hogy ezen a cimen — mint Jézus hozza-
tartozéja — keriilt Szent Janos apostol is fogsagba.
Jénost Tertullianus tanuséga szerint csakugyan Rémaba
hoztak és itt forr6 olajba allitottdk, de ettd]l semmi baijt
nem szenvedett, amire egy szigetre szdmiizték, Ez a
sziget valoszintileg Patmos volt, az Egei-tenger egyik
legkoparabb és legridegebb kis szigete, nem messze
Efezustol. Az apostolt itt valdszin{ileg banyamunkara
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fogtdk. A hivek azonban alkalommal felkereshették
s t6liikk tudhatta meg Jénos az iild6zés ujabb és Ujabb
eseményeit, valamint a nikolaitdk szektdjanak puszti-
tasait. Lehet, hogy e szomoru és nyugtalanito hirek
hatdsa alatt irta meg itt Patmos szigetén a Jelenések
kényvét, az Apokalypsist. Valészintleg 95-ben.

Ez a konyv nem egyéb, mint a kereszténység jovo-
jének, varhatéo hdanyattatasainak, tamadtatdsainak s
végiil mégis 6rok gyodzelmének kiiltéi képekbe ontott
profécidja. A bevezetésben emlitett hét egyhazhoz
vagy egyhazkoézséghez intézett intelmek mutatjak, hogy
mar az elsé évtizedekben mennyire kellett kiizdeni az
Egyhéazba befurakodo6 emberi gyarlosdgokkal. Az egyik
egyhdaz, az efezusi, elvesztette eredeti buzgalmat, a
maésiknak, a laodiceainak tagjai lanyhak, a harmadiké,
Sardesé lelkileg halottak; a pergamumi és thyatirai
hivek részben a nikolaitdk eretnekségére tértek. Csak
két egyhazkozség, a szmimai és a philadelphiai kapnak
az Urtél osztatlan dicséretet.

Amint Efezus a kisdzsiai provincia székhelye lett,
ugy Alexandria, Nagy Sandor varosa és mauzdleuma-
nak szinhelye volt az egyiptomi provincia kézéppontja
s egyuttal a koltok, bolcseldk, miivészek és matematiku-
sok székhelye. Hatalmas Serapis-templomanak arnyé-
kdban ott allt a vilaghirG 200.000 kotetes konyvtér,
amelyet Antonius hozott ide at Pergamumbdé] s amely
az alexandriai hellénizmus és zsidé kultira talélkozo-
helye lett. Zsidék is nagy szamban laktak itt, az egy-
millids Alexandrianak kb. egyharmadat tették. Egyik
o6szovetségi konyviink, a Bélcseség kényve szintén itt,
Alexandridban keletkezett a Kr. e. II. szdzad kézepe
felé. Ugyanitt tortént a Ptolemaeusok alatt 280 és 230
kozott Kr. e. az 6szovetségi Szentiras gorogre forditasa
(az u. n. Hetvenes forditas). A hellénizmus és judaizmus
e talalkozdsanak eredménye volt tobbi kozt a phil6i
filozéfia, mely akkoriban a mivelt vilagot élénken
foglalkoztatta.

Philo kb. Krisztus kortdrsa volt, bolcseld és misz-
tikus egy személyben, aki az észévetségi Szentiras
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magyarazatat Plat6 bolcseletével és eszmetanaval ipar-
kodott egyesiteni. Ez azt a veszélyt rejtette magaban,
hogy szétbomlasztja s dlmodozasba viszi a keresztény
gondolkozast. Ezért s az els6 harom evangélium hia-
nyainak poétlasa végett tarthatta sziikségesnek Janos
apostol, hogy élete vége felé a maga evangéliumat
megirja.

Alexandria hamar megnyitotta kapuit az evan-
gélium el6tt. Eusebius Egyhdaztorténete szerint az els6
keresztény egyhazkozséget itt Szent Mark, Péter apos-
tol kiséréje alapitotta. Az Ap. Cselekedeteiben emle-
getett langlelki apostoltars, Apollo, szintén alexandriai
szarmazasu volt. Alexandriai zsidok szerepelnek mdr a
pinkosdi csodandl, valamint Szent Istvan vértanu ellen-
felei kozt. Alexandria ett6l kezdve sohasem sziint meg
nagy szerepet jatszani a régi kereszténység torténeté-
ben. Itt létesiilt a késébb oly nagy hirre emelkedett
katechétikai (teoldgiai) féiskola. De innen indult utnak
szamtalan gnosztikus és egyéb eretnekség is.

Alexandria és Elo-Azsia viszont régtél fogva
eleven kapcsolatban élt egymassal; az alexandriai kul-
tura Kisazsidara is hamar atterjedt. Ez lehetett oka
annak, hogy mar Szent Janos oly élesen védekezik a
foleg Alexandriabdl kiindult tévtanitasok ellen. O, a
szeretet apostola, valésdgos szent borzalommal és kese-
riséggel fordul el minden eretnekségtél s abban
Krisztus-arulast lat. Fel is szélitja levelében a hiveket,
hogy az eretnekekkel szoba ne alljanak, s6t azokat
még az utcdn se koszontsék. Irenaeus feljegyezte rola,
az apostolrél, hogy mikor egyszer egy fiirdében tartéz-
kodott s megtudta, hogy Cerinthus, az eretnek, ugyan-
abban a fiirdében van, sietve rohant ki a fiirdébé], mert
nem akart az ,igazsag ellenségével” s a ,,satédn elso-
sziilott gyermekével” egy f6dél alatt lenni.
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12

A negyedik evangélium. Krisztus alakja a ,szeretelt tanitvdny"
szemén dt. Szent Jdnos evangéliumdnak hatdsa. A kor pdpdi.

Janos evangéliuma mindenesetre mar élénken
magan viseli az 1. szdzadvégi jellegét, amikor mar min-
denfelé voltak keresztény egyhazkdézségek s most mar
nemcsak az evangélium terjesztésérél, hanem arrél is
sz0 volt, hogyan kell a megtértek hitét erdsiteni és
oltalmazni. Szent Janos evangéliuman szembe6tld,
mennyire szivén fekszik a tévtanok helyreigazitasa, de
az is, hogy a hirom elsd evangélium hianyait poétolja
s minél tobbet orokitsen meg Jézus jellegzetes beszé-
deibdl és cselekedeteib6l. Felting, milyen hossza
beszédeket k6z61 Jézus ajkarol, foleg az utolsé vacso-
raval kapcsolatban. A mai kor gyorsan €él6 emberét
szinte zavarba ejti, hogyan Orizhette meg a tanitvany
emlékezete annyi évtizeden at oly hiven ezeket a hosz-
szas fejtegetéseket. Nem szabad azonban feledniink,
amire az \jabb néprajzi kutatdsok is nyomatékosan
ramutatnak, hogy a fontos szdbeli kozlésekre vald
visszaemlékezés éppen az irds és irodalom nélkiil valo
népeknél mennyire hi és tartds szokott lenni. Az apos-
tolnél azonkiviil figyelembe veendé az is, hogy egész
életét a Jézusra vonatkozd emlékek folytonos felidé-
zésével és sziintelen hirdetésével toltotte s e mellett
Krisztus kijelentései minden mélységilkk és magasztos-
sdguk mellett mindig olyanok voltak, hogy élénken
lekototték a hallgatok kedélyét és fantazidjat is s igy
emlékezetbentartdsuk sem lehetett tilsdgosan nehéz.
Azonfelil a szent ir6 sugalmazottsaga is maradéktala-
nul magyaraz mindent.

Masik szembe6tlo tulajdonsdga a 4-ik evangélium-
nak az a rendkiviili melegség, amellyel Krisztus alakjat
meglesti s az a rajongoé szeretet, amelyet benne Mes-
tere emléke kelt. Janos, a ,szeretett tanitvany’, aki
mindenkinél inkabb wvan hivatva arra, hogy Jézus
személyének vardzslatos, isteni misztériumdat a hivek
és a vilag el6tt felfedje. Abban a levélben, amelyet
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Szent Janos nyilvan evangéliumanak bevezetdjéil
szant, egyszerli szavain keresztil is szinte érezni le-
het ennek az €16 hittdl atfitott Krisztus-szeretetnek
hiiséges és apostoli lobogasat:

~Ami kezdettdl fogva volt, amit hallottunk, amit
szemiinkkel latunk, amit néztiink és keziink tapintott
az életnek Igéjérdl, mert az élet megjelent és mi lattuk
és bizonysdgot tesziink réla és hirdetjiik nektek az 6rék
életet, mely az Atydndl volt és megjelent neki; amit
lattunk és hallottunk, azt hirdetjik nektek, hogy ti
egyességben legyetek velink és a mi egyességiink
legyen az Atyaval és az 6 Fiaval, Jézus Krisztussal.
Es ezeket azért irjuk nektek, hogy oriiljetek és a ti
6romotok teljes legyen.”?!

Sehol az evangéliumokban Jézus képe ilyen erd-
vel és kedvességgel nem telik meg sehol Jézus isten-
sége oly &thaté fényben nem villan fel s viszont annyi
emberi gyengédséget nem tiikroztet, mint itt. Gondol-
junk csak pl. a vilagtalanul sziiletett meggyogyitdsa-
nak, Lazar feltamasztasdnak vagy az utolso vacsoranak
elbeszélésére. A biztos kozvetlenség, amellyel csak
azt mondja el, amit tud és maga atélt, szinte ér-
zéktelenné teszi Janost a félreérthetoségekkel szem-
ben, amelyek elfaddsa nyomén tamadhatnak; tdbb
helyen valasz nélkiil kozli Jézus ellenségeinek ellen-
veto kérdéseit és kozbeszdlasait; egyszerien folytatja
Jézus szilard hangu fejtegetéseit.? Nem jelentdség nél-
kiil valo, hogy a kafarnaumi beszéd hosszas eléadasa-
val?® éppen a szeretett tanitvany 6rékiti meg leghiveb-
ben Jézusnak az o teste és vére eledeliil-adasara vonat-
kozé, eucharisztikus kijelentéseit.

Szent Janos iratainak, féleg evangéliumanak ha-
tdsa igen nagy lehetett. Nemcsak a hivek taldltak
benne 1j erésodést és vigaszt, hanem az elsé eretnek-
ségek is kemény cafolatot s tanaiknak karhoztatasat
lattdk benne. A dokéta eretnekség és Cerinthus racio-
nalizmusa alig élte til a 4-ik evangélium megjelenését.
Az eretnekek egyeldre alig tehettek egyebet, mint
megkisérelték az 1j evangéliumot is a maguk felfogasa
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szerint magyardzni és csavargatni. A kedvelt tanit-
vany abban a megnyugvasban széllhatott sirba, hogyha
nem Orokithette is meg Jézus minden szavat és tettét,!
mindenesetre a lényeget: Jézus szellemét hiven ha-
gyomdnyozta ra hosszi élete alkonyan a kovetkezd
nemzedékekre,

Mivel 6 élt valamennyi tanitvany koziil legtovabb,
6réla is maradt fenn a legtobb emlékezés., Ezek kozil
nem mindegyik érdemel hitelt, de tobbet (pl. Szent
Irenaeusnak feljegyzéseit) torténetiként kell elfogad-
nunk. Kétségteleniil jellemzd Szent Janosra nézve,
amit a torténeti hagyomany alapjan Szent Jeromos
jegyzett fel rdla, hogy Efezusban, késé Oregségében,
mikor mar egyebet nem tudott prédikdlni, gyengilé
hangjan is egyre csak ezt ismételgette: , Fiacskdim,
szeressétek egymadst!” S amikor arra kérték, mondjon
mar egyebet is, azt felelte, hogy ez elég; aki ezt jol
megtanulja, annak a tobbi mar konnyd. Az I. szdzad
végsé éveiben halhatott meg.

Ezalatt Romaban Szent Péter hivatalat Linus fog-
lalta el, aki utan Klétus vagy Anaklétus, majd Romai
Kelemen kovetkezett. Ezekrdl az els6 papakrol arany-
lag nagyon keveset tudunk, legtdébbet még a Liber
Pontificalisbdl, amely azonban nem mindenben meg-
bizhato.* Ennek a feljegyzéshidnynak az oka kétségte-
leniil az, hogy késébb Diocletianus csaszar idejében a
pogany hatosdg rendszeresen felkutatta, elkobozta és
megsemmisitette az egyhdzi irattdrakat. Szerencsére
Romai Kelemenrdl mar tébbet tudunk a sajat levele
alapjan, amelyet a korinthusi egyhazkozséghez inté-
Zett és amelynek hitelessége kétségtelen. Ez a levél
fényes bizonysaga annak, hogy mar akkor, az I. sza-

* A Liber Ponlificalis (Papakényv) a papdk életrajzanak az
elsé masfélezer évre terjed6 skémds foglalata, amely az egyes
papak nevén, szdrmazésan s kormanyzati idején kiviil a fontosabb
egykori egyhdzi eseményeket is tartalmazza. Az elsé itt kozolt
papatorténetek rovidek és egyszeriek, csak a IV. szazadtol kezdve
lesznek szinesebbek és terjedelmesebbek; a VIII. és IX. szdzadtol
kezdve mdér jelentékenyen megbdviilnek.
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zad vége felé, amikor még Szent Janos apostol élt, a
kereszténység a rémai egyhaz fejében latta az egész
Egyhdz koézéppontjat, donté férumat.

tJan. 1,1—4. 2PL 12,34. k. 36,26—69. 4Jan. 21,25,

13.

Az apostolok és a barbdr vildg. Szkithidtdl Ardbidig. Az els6 ter-
jedés rohamdnak eredménye az I. szdzad végén.

A tobbi apostolrol aranylag keveset tudunk.

Az ifjabb Jakabrél, Jézus ,atyafidarol”* tudjuk,
hogy Szent Péter tdvozasa utan 6 lett a jeruzsalemi
egyhazkozség feje. Rendkiviil szigoru aszkétikus éle-
tet élt mint nazireus, noétlenségben, s dllandéan a
templomban imdadkozott. A zsidok annyira becsiilték,
hogy a templom szentélyébe is beeresztették. A zsido-
keresztényekhez irt levele (amelyet Luther ,szalma-
levélnek" csufolt) a hit mellett a jocselekedetek sziik-
ségességét hangoztatja. Josephus Flavius szerint 62-ben
Ananus fépap biztatasara mint a szent térvény meg-
vetdjét felcipelték a templom oromzatara, onnan le-
taszitottdk, majd megkovezték és végill még tuskok-
kal is agyonzuztak.

Andrds Origenes tanusaga szerint Szkithidban
mitkodott s az achaiai (gorogoknél) Patrasban szenve-
dett kereszthalalt. Ugyancsak Origenes szerint Tamds
Partdban, Bertalan Arabidban, Fiil6p Frigidban, Md-
tyds Efezusban, Judds Tddé Sziridban, Arabiaban és
Mezopotamidban miikédott. Barnabds Mdérkkal egyiitt
Cyprusban terjesztette az igét (itt is halt meg, talan
56-ban), miutan egész Italidt bejarta s allitdlag a mila-
noi és bresciai egyhdzkozséget alapitotta. Az elsd
aptostol-tanitvanyok kozil Mdrk elobb Barnabas ki-

* Valoészintleg azon az alapon nevezi igy az evangélium, mert
Jozsef, Jézus nevelbatyja, Klopasnak (Kleofdasnak), Sziiz Maria
sogordnak fiait sajat fiaiul fogadta (Hegesippus).

Bangha : Osszegyiijtott munkai. II. 25
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sérbje volt, majd Szent Péteré, majd Pallal dolgozott
egyiitt, ennek els6é romai fogsdga idején. Uzséb szerint
6 alapitotta az alexandriai egyhéazat. Lukacs Pal apos-
tolt kisérte el egészen romai fogségaig; késobbi sor-
sarol biztosat nem tudunk. Hogy festo lett volna s a
Szent Sziizet ledbrazolta volna, késoi legenda, amely-
nek valészinileg csak annyi az alapja, hogy Krisztus
sziiletésének koriilményeit s benne a Szent Sziiz sze-
repét evangéliumaban irodalmilag 6 ecsetelte legrész-
letez6bb szeretettel, Titus eldszor Krétdban mikodott,
majd Dalmaéciat utazta be s aztdn ismét visszatért szék-
helyére, itt is halt meg. Timéteus mint efezusi plispék
egy népfelkelés alkalmdaval szenvedett vértanusagot.

Amikor az utols6 apostol is lehunyta a szemét —
az 1. szazad vége felé —, Jézus valldsa mdr jelenté-
keny mértékben szotte szét héaléit az akkor ismert
vilagban. A hellén-romai és a zsidé kultirvildg min-
den nevezetes mivelddési k6zéppontjdban ott allt mar
a kereszténységnek egy-egy oOrtornya, ha csekély és
szerény egyhazkézség alakjdban is: Jeruzsalemben,
Antiochiaban, Romdban, Alexandridban, Efezusban,
valamint Kisézsia, Macedénia, Gorégorszag, Itdlia s
valosziniileg Hispdnia nem egy pontjan. Ezek a koz-
pontok hamarosan kirajzasi centrumok lettek, ame-
lyekbdl egyre ujabb egyhézkoézségek sarjadtak.

A kereszténységnek ezt a gyors terjedését az
I. szdzad folyamén torténeti bizonyossagnak kell te-
kinteniink.” Erre vall nemcsak az els6 apostoli ige-
hirdetésnek tomeges sikere, amelyrél mar az Aposto-
lok Cselekedetei szélnak, nemcsak a Tacitus emlitette
.ingens multitudo” (a vértanuk ,roppant témege’)
Roémaban, nemcsak Rémai Kelemen lendiiletes szézata
(»,a vilag Ura drizze meg sértetleniil az 6 valasztottai-
nak szamdt az egész vildgon”, Kor. 59, 2), hanem az a

* Harnack 41 olyan helyet sorol fel, ahol a kereszténység
az 1. szdzad folyaman kétségteleniil meg volt mar szervezve. (Mis-
sion u. Ausbreitung des Christentums.)



387

tény is, hogy a II. szdzadban mar olyan altaldnos a
kereszténység, annyi piispoke, tuddsa, irdja, oly ele-
ven egyhazi élete van, annyi hiteles vértanuja is, hogy
mindezt megérteni nem lehetne, ha nem ért volna el a
kereszténység mér az I. szdzad végén igen élénk és
szakadatlan terjeszkedést. Ha Tertullianus pl. a II. sza-
zad vége felé azt irja biiszkén, hogy vannak mér
helyek, ahova Roma hatalma még nem tette be labat,
de Krisztusé igen, akkor ez a biiszke Ontudat kétségte-
leniil arra vall, hogy a kereszténység szinte rohammal
kezdte bevenni a vildgot. Nem mindenkit héditott meg
természetesen, hanem sokakat: azokat mind, akik vele
Oszinte lélekkel taldlkoztak.

Mi ennek a gyors terjedésnek a magyarazata?
A Gondviselés kegyelmi hatdsan és a csodatételeken
kiviil, amelyek az elsé igehirdetSket az egész egykora
irodalom, foleg az Apostolok Cselekedetei szerint is
dllandéan kovették, mindenekel6tt maganak a keresz-
ténységnek pératlan belsd ereje, szépsége, nagyszerii-
sége, szembeszokd igazsdga s lelket nemesité erkdlcs-
tana. A természetfolotti életnek ez a teljessége két-
ségteleniil annal ellenallhatatlanabbul hatott minden
Oszinte, tiszta és nemes lélekre, minél kétségheejtobb
és uresebb volt a poganysag, akar mint vilagnézet,
akdr mint erkoélesi rendszer. A kereszténység erkolcesi
és szellemi félénye nemcsak mint tan és elmélet lebe-
gett tindokld fényben a szemlélok el6tt, hanem mint
élet és gyakorlat is: minden forras arra utal, hogy az
els6 keresztények olyan péaratlan hitbuzgalmat, szere-
tetet, erkolcsi tisztasdgot s nemességet fejtettek ki,
amelynek lattdra minden becsiiletes szemlélonek fel
kellett kialtania: ezek felsobbrendii emberek, ezek az
igaz Isten tanadt kdvetik, ezek az Isten sugalmazottai!
A példa ezuttal is tobb és hatasosabb propagativ esz-
ké6z volt, mint minden elmélet és minden puszta beti.

Nem mintha minden keresztény mindjart szent és
tokéletes lett volna. A visszaesésnek, az ellanyhulds-
nak mar Szent Pél és Szent Janos apostol irasai is
szomoru példc’nt emlitik. Az az els6 fellangolas, amely

25*
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pl. a jeruzsdlemi keresztényeket arra vitte, hogy min-
den vagyonukat az apostolok laba elé rakjak s igy
bizonyos szent és szerzetesszerii kommunizmus alakul-
jon ki koéztik, nyilvan csak atmeneti felbuzdulas volt,
amelynek sem isteni térvény nem szolgalt alapul, sem
gyakorlati kivihetésége nem bizonyulhatott sem allan-
dénak, sem altaldnosnak. Mindazonadltal az atlag na-
gyon komolyan vette a megtérést s igen ritka lehetett
az az eset, amikor az elsé keresztények kozt egye-
nesen arulé akadt. Inkdbb attél kellett mar az elsd
hivé-nemzedéket 6vni, hogy csupa tilzott s egyoldalu
rajongasbol hamis profétdk kezébe ne essék s az elso
eretnekségek haldiba ne fonddjék.

Az apostolok igehirdetd és egyhdzszervezd miiko-
dése egyébként minden nagyvonalusdga mellett sziik-
ségképpen magan viseli a mustarmagszeriien kicsibdl
kiindul6é egyszeriiség és szerénység jellegét, valamint
annak a vilagképnek kereteit is, amelyben az aposto-
lok éltek. Kilonbozé vilagtdjak felé indultak ugyan
utnak, de nagyobb rendszeresség, kiilonleges munka-
felosztd, hadvezéri elgondolds nélkiil. Egyediil Palnak,
a ,késén jott" apostolnak az igehirdetése mutat fel
vilagtadvlatokat, valamint Szent Péteré annyiban,
amennyiben rovid jeruzsdlemi és antiochiai tevékeny-
ség utdn, bizonnyal nem messzenézd szandék és cél
nélkiil, éppen a pogany vilagbirodalom kézéppontjaba,
Rémaéba tette at miikodésének szinhelyét. Ebben az el-
hatdrozasban a péteri primatus ontudata époly jelen-
tosen nyilvidnul meg, mint az a batorsag, amellyel az
egykori galileai haldsz atlatta annak sziikségességét,
hogy az Egyhaz vildgmisszidjanak érdekében most
mar a természetes hatoeszkozoket is fel kell hasznal-
nia s a politikai adottsdgokat is a hit szolgalataba kell
allitania. Egyébként az apostolok s maga Péter is be-
érték az igehirdetés egyszerl, igénytelen modszerei-
vel: prédikaltak, mégpedig elsésorban, ahol lehetett,
a zsid6 telepeknek, megkeresztelték a megtéroket,
vezették az istentiszteleti életet s kormanyoztak az
elsd, primitiven megszervezett egyhazkdzségeket.
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Ezen a tobbé-kevésbbé helyhez koétott mikddésen tal
kisebb-nagyobb korutakat tettek, meg-meglatogattak
a mar létesiilt egyhazkozségeket s apostoli leveleik-
kel iparkodtak a tdvolléviket is megtartani az egysé-
ges hitben és szeretetben.

A kereszténység viszonylag gyors terjedésében
mar Agoston és mdasok csodat lattak; a témeglélektan
szempontjabol ez a terjedés valoéban tobb mint meg-
lep6. Meglepd, hogy révid néhany évtizeden beliil
szamos tizezren, mindenféle nemzetbeli, mindenféle
miveltségi foku és temperamentumu ember elhitte az
apostolok s elsd keresztények tanubizonysdgat Jézus
kiléte, feltdmaddsa és istensége mellett. Nem lehet
ezeket a tomegeket tudatlan, meggondolatlan, besza-
mithatatlan embereknek tekinteni, akik valami hébor-
tos tOmeghisztérianak estek volna dldozatul — erre
sem lélektani, sem térténelmi alap éppenséggel nin-
csen. Csak ugy értheté a hitnek ez a készsége annyi
czer ember lelkében, hogy mindenekel6tt Jézus tet-
teinek, szavainak az igehirdetésben megelevenedd
egyéniségének emberfeletti vardzsa, paratlan tiszta-
saga és istenisége egyszerre rabul ejtette 6ket s ugyan-
akkor ezeknek az egyszerd, de a Megfeszitettnek hi-
tét komolyan é16 s érte haldlba menni kész igehirde-
toknek természetfeletti érték@ tanuvallomésa szinte
az isteni kijelentés kozvetlenségével hatott s minden
kételkedést lehetetlenként tiintetett fel. Hozzdjarultak
ehhez még egyfel6l a csoddk, amelyek az igehirdetés-
sel kapcsolatban léptek fel, masfeldl a kereszténységre
attérteknek csodés lelki dtalakuldsa, 6nmagukkal meg-
békélése, Istenbe-meriiltsége s testvéri szeretete.
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Az apostoli Egyhaz belsé élete.

14.

Az apostoli Egyhdz belsd élelének kérdései. A fejlodés csirdi,

alapformdi és alaperdi az akkori Egyhdz életében. Az elsé keresz-

tény igehirdetés. A dogmafejlédés lényege: a tan alaptételeinek

kielemzése és a rendszerezés problematikdja. Ezeknek elsd, ter-
mészetes tételel.

Minket, késéi keresztényeket, kozel kétezer év
tavlatabol természetesen élénken érdekel a kérdés:
milyen volt az apostoli kor Egyhdzéanak élete? Milyen
volt az Oskeresztények igehirdetése, hittana, egyhaz-
szervezete, milyenek a felfogasaik, vallasi gyakorla-
taik, istentiszteletiik, kormanyzatuk — mar amennyire
mindez a fennmaradt adatok és bizonyitékok alapjan
még megdllapithat6?

Hogy a formdkat illetéleg mindez a legegysze-
ribb és legprimitivebb volt, természetes és magatol
ért6dé. Az apostolok nem hordtak piispoki gydarit
és arany mellkeresztet, az els6 papok nem jartak re-
verenddban. Nem voltak teolodgiai iskoldk és kozponti
egyhazi hivatalok, nem volt konyvekben lefektetett
dogmatika és paragrafusokba foglalt egyhdzjog. Nem
voltak gyontatészékek és viragékes oltarok. Az apos-
tolok ,mezitlab jartak” s nem aranyos fGpapi ornatu-
sokban, ahogy a demagdgia bizonyos célzatosséggal
szereti hangsilyozni. Szoszerint igaza is van. De min-
ket az a mindezeknél a kiilsGleges Gsszehasonlitasok-
ndl sokkal fontosabb kérdés érdekel: vajjon a lényeg
is més volt-e, vagy ugyanaz, mint amit ma is tartal-
maz az egyhazi élet? Ha mezitldb jartak is az apos-
tolok: vajjon mégis a lelki hatalom ama teljességének
birtokdban érezték-e magukat, amelynek kiils6 szim-
bolizmusa ma az a méltésagteljes kiilsé, amelybe az
egyhazi hatalom viselgit 6ltoztetjiikk? Ha nem volt is
kiforrott s lefektetett szertartisjoguk: megvoltak-e a
szentségek? Megtaldljuk-e mar az apostoli korban
azt a tant, azt a hierarchids egyhdzkormdnyzatot és
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azokkal a szentségekkel atszott istentiszteleti életet,
amelyben a katolicizmus lényeges vonasait latjuk mai-
napig?

Az oOskeresztény torténeti adatok ezekre a kér-
désekre hatdrozott igen-nel felelnek, mégis azzal a
megszoritassal, hogy azonban a tan, a korméanyzat s a
szentségoszté gyakorlat akkoriban egyarédnt a fejlodés-
nek legelsé fokén allott. Igy is mondhatnék: virtualiter
mindent megtaldlunk az apostoli korban, amit késébb
a katolicizmus vallott, hitt és gyakorolt, de természe-
tesen tdvolr6l sem abban a kiforrottsagban, kiilsd
kialakuldsban, hogy ugy mondjuk: formatékélyben,
mint késébb. Ez méas széval annyit jelent, hogy igen,
az Egyhdz belsé torténetében is van fejlodés: dogma-,
jog- és szertartdsi fejlodés egyardnt, ami azonban
semmikép sem jelenti a lényegnek barminemi elvél-
tozdsat. Mint mikor napszallat utdn a csillagok fel-
ragyognak az égen: el6szér csak kettd-harom latszik,
aztdn egyre tobb és tobb s végiil egy egész pompas,
tiindok16 csillagtenger —egyik sem 14j, egyik sem hiény-
zott belGle mar akkor, amikor még a Nap végso sugarai
halédtak az égen, de a szemlélé szdméra csak fokoza-
tosan keriiltek el6 a leszall6 homalybdl. Vagy, hogy
mas képlettel éljiink: Jézus és az apostolok tanitdsa
olyan volt, mint egy rézsakkal, liliomokkal teli, pom-
pazo harmatos kert, egy ezervirdgu, napsiitéses mezo.
Ezzel szemben a késobbi dogmatika, jog és liturgia mér
rendszerezés volt: az ékes mezd és illatos kert mellett
egy szaraz botanika, pontokba szed6, leltarozé névény-
tani tankényv. A ketté kozt szembeszoko a kiilonbség
és mégis: a rét s a kényv ugyanazokat a valésdgokat
tartalmazza, csak az egyik természetes, iide frisse-
ségiikben, a masik skematizdlé elvonasban. Nem naiv-
sag-e, ha valaki e miatt a botanikus &sszefoglalasra és
rendszerezésre azt mondja: hamisitds? Epoly nevet-
séges beszéd, ha valaki az egyhazfejlodés kiilsoségein
fennakadva nem venné észre, hogy a késobbi fejlodési
fokon allé Egyhéaz, ha a lényeget valtozatlanul meg-
orizte, csak szabatosabb, teljesebb, kifejlettebb meg-
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fogalmazasa az Osinek, réginek, eredetinek, aposto-
linak,

Ezt a szempontot, ezeket az Osszehasonlitasokat
tandcsos szdmos részletes esetben szem el6tt tartani.

Igy mindenekel6tt a tan, a dogma terén. Az Egyhaz
nem ismer belsd dogma-alakulast, dogmak &tvaltoza-
sat és 1j dogmdk gyartasat, hiszen tanai isteni és 6rok-
érvényii igazsagok; de igenis ismer kiilsé6 dogmafejls-
dést a régi és 6si tanok Kkifejezésbeli, fogalmazasbeli,
szabatosabb és vildgosabb korillirasat, ahogy azt a
rendszerezd emberi elme onként kivénja s az egyre-
masra fellépod félreértések és félremagyarazasok egyre
szlikségesebbé teszik. Ezt a dogmafejlodést mar maguk-
ndl az apostoloknal, s6t magukban az evangéliumok-
ban szinte szemmel kisérhetjiik. Mennyivel egyszeribb,
keresetlenebb, a kifejezésmédban fejletlenebb pl. az
els6 harom 1. n. ,,szinoptikus” ,,egyetnézd” evangélium,
mint a 4-ik, a Janos-félel Vagy Pal leveleil Mennyivel
tébb ez utébbiakban mar a tudatos rendszerezés, az
elnélyedés, az Osszefiiggések tudatos keresése és a
kovetkeztetések levonasa, mint amazokban! Hogyan
alakul ki mar Palnal észrevehetdleg a keresztény szak-
kifejezések rendszere, az elsd keresztény terminologia!

A 3 elsé evangéliumban pl. a , kegyelem"” miszava
még nem is fordul eld. A fogalmakban, Jézus kijelen-
téseiben a dolog maga adva van, de mint sz6, mint
kiiléon tudatositott fogalom még nem szerepel. Palndl
l1ép fel eldszor, mindig élesebben, mindig hatarozottab-
ban. Jdnos mAdr szintén haszndlja evangéliumdban a
«Kegyelem” szét, de 6 mar nyilvan PA&altol vette at.
Hasonlét figyelhetiink meg még Jézus elnevezésében
is. A ,,Jézus” névnek és a , Krisztus” (messias) fogalom-
nak ez az egy névbe egyesitése, igy: , Jézus Krisztus",
az elsd 3 evangélistanal még ismeretlen. Ok is messias-
nak nevezik Jézust, de amikor 6k irtak, akkor még
ennek a két fogalomnak, az apostolok szemében e két
legszebb névnek ez az egységes tulajdonnévbe vald
egybefoglaldsa talin még nem ment végbe. A vilag
e legszebb névfogalmazésa eldszér az Ap. Cselekede-
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teiben jelentkezik; Palnal pedig ez a névodsszetétel
mér tiintetd allanddsdgban szerepel. A szinoptikusok-
nal is sokszoros a bizonysagtétel Jézus istensége mel-
lett, de foleg P4l és utana Janos, aki egyenesen , Isten-
nek” mondja Jézust (,,aki mindenek{6l6tt vald, orokké
aldando Isten”, Rém. 9, 5). Apr6, de sokatmondé6 tiine-
tei a dogmafejlddés és terminoldgia-alakulas legelsd
stddiumdnak.!

Nem jellemzé-e az is, hogy a kereszténységnek
eleinte még kiiléon neve sem volt? A , Christianus” sz6
Antiochidban eredt (Csel. 11, 6) s Antiochiai Ignac,
valamint utébb a szmirnai egyhazkdézség levele Poli-
kérp vértanusagarol alkalmazza el6szor irodalmilag.
Igy kellett minden apré részletnek lassan kialakulnia,
kiforrnia, az élet kovetelményeihez simulva — a nél-
kiil, hogy a lényegben akar hozzdadés, akdr csorbitas,
akar masitds utjan barmi eltérést megtiirtek volna.
Ennek a hitbeli konzervativizmusnak fényes bizonysa-
gai az apostolok iratai, akik minden ilyen hagyomény-
megszegést a legsulyosabb bilinként bélyegeznek meg,
valamint az a kérlelhetetlen hatérozottsag, amellyel
az Osegyhaz az eretnekségek elsé villongasaival kez-
dettd]l fogva szembeszallt.

A Mester éveken 4t tanitotta az apostolokat. A ta-
nitdsokon kiviil rendelkezéseket adott s utasitdsokat
szogezett le. De sem tanitdsaiban, sem utasitdsaiban
nem tdérekedett tudomanyos rendszerezésre vagy éppen
jogdszi mddszerességre. Beérte azzal, hogy a lényeget
vildgosan megmondta, népiesen, mindenki aital érthe-
téen, meleg és eleven kozvetlenséggel. A szavaiban,
sokszor csak példabeszédeiben rejlé fogalmak maddsze-
res kielemzését, iskolas szabatossaggal valé megfogal-
mazasat, paragrafusokba és tantételekbe szedését ra-
hagyta a jovéore, az Egyhazra, Egyhdzanak gondolati és
miivelddésbeli munkajira.

Alig van érdekfeszitébb tanulminy a keresztény
6skorban, mindjart az apostolok idejében, mint ennek

1Lasd eldbb ,Jézus istenségének bizonyitékai* XIII. fe-
jezetét.
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a formédkbafejlédésnek figyelése. Ez a fejlédés min-
denre kiterjed: a tanra, az istentiszteleti életre, a szent-
ségekre, a hitbuzgalmi megnyilatkozasokra, az egyhaz-
kormanyzatra és egyhazfegyelemre. A krisztusi tanok,
rendelések, meghagyasok fokozatosan jegecesednek ki
az Egyhaz életében, az egyes hittételek s intézmények
mind fejlettebben tlinedeznek elé a keresziény élet
égboltjan.

Az Egyhé4z sohasem tanitott semmit, ami valami-
képpen az elsé hitletétben benne nem foglaltatott.
Azonban jénéhdny évszazadnak kellett eltelnie, mig
valamelyik tannak evangéliumi és Oskeresztény ere-
dete oly vilagosan A&llt az Egyhdz vezet6i elGtt, hogy
annak dogmatikai jellegét leszogezhették. Nem is volt
a dogmatizdlasra sok ideig sziikség, vagy mert azok
igazsdgat ugysem vonta senki kétségbe, vagy mert a
figyelem kiilén6sebb mértékben nem iranyult ra a kér-
désre. Magdnak Jézus istenségének tana, a keresztény-
ségnek ez az alapvetd igazsdga, csak tobb szazadon at
haz6do, szdmtalan elméleti és kifejezéstani vita utdn
talalta meg a maga szabatos és végleges megszove-
gezését s leszOgezését. A niceai zsinat, amely ezt a
munkat elvégezte, csak azt foglalta dogmatikus szak-
kifejezésekbe, amit Jézus dnmagarol kétségteleniil ta-
nitott. De az aridnus kiizdelmek egész vilagot rézo iz-
galmainak kellett el6bb felzajlaniok, mig a keresztény
vilag illetékes tényezdi-a niceai formuldak helyességé-
ben megegyeztek. A niceai formulak kovetkeztetéseit
tovabbvitték és egyre szabatosabban kérvonalaztdk a
kovetkez6 egyetemes zsinatok. Feltiné (s mégis ért-
hetd), hogy ezekben Jézus kiléte és minemisége tel-
jességgel elbtérben all s igy azokkal a részlegesebb
kérdésekkel, amelyek a késdbbi sziazadok folyamaén,
mondjuk a laterani, trienti vagy éppen a vatikéni zsi-
natokon lettek aktualisak, természetszerileg még nem
is foglalkozhattak. Jézus istenségének, a Szentharom-
sagnak tanat leszégezni s minden félremagyarazassal
szemben helyesen megfogalmazni, valéban elsédlege-
sebb és siirgésebb feladata volt a fiatal dogmatikénak,
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mint akdr a gyénads vagy az Oltdriszentség, akar a
papai joghatdsag kérdéseinek, az egyhazi rendek szaba-
lyozdsanak vagy éppen a papi ndtlenségnek kérdései.
Ugyanigy figyelhetjik meg a természetszeri fejlodés
1épésenkinti folytonossagét az egyhdzi élet tébbi terii-
letén, a terjeszkedés és misszios tevékenység teriile-
tén is.

A masodik szazad keresztényiildozései és
szellemi kiazdelmei.

15.

A pogdny szellem és tdrsadalom, felismeri ellenfelét a keresztény-

ségben. Ez az ellentét éles és teljes. A kereszténység mint ,tiltott

vallds”. Traianus csdszdr rendelete. A rdgalmak és a témegszenve-

dély a kereszténység és keresztények ellen. A mdsodik szdzad
csdszdrai és a keresztények.

A kereszténység az I. szazad végén nemcsak maga-
ban mutatkozott életerosnek s terjeszkeddképesnek,
hanem r& tudta kényszeriteni a maga létezésének té-
nyét, bizonyos fokig a sajat jelentdségének elismeré-
sét a pogdny vilagra is. A pogénysdg kénytelen volt
észrevenni az \ij vallasi tényez4t és szamolni vele.

Ez a kénytelenség azonban egyelére inkdbb ellen-
séges hangulatot keltett a kereszténységgel szemben.
Barmennyire siillyedében volt Roma szellemi s erkoélcsi
élete, abba nem tudott belenyugodni, hogy egy barbir,
csaknem ismeretlen nép hozzon dj tant és bolcseséget,
mondjon ellen az dllamvallasnak s az elterjedt filo-
zéfiai rendszereknek, féleg pedig hadat ilizenjen a po-
gany élvezetvagy és anyagiassadg kényelmes, berég-
z6tt villagszemléletének. A birodalom belsd gyengii-
lése éppen a hazafias elemekben, nem utolsé helyen a
szazad legtehetségesebb csdszaraiban, azt a gyanit kel-
tette, hogy talan éppen az uj szektdk felburjdnzasa az,
ami a birodalom belsé egységét gyengiti és sokan mar
ezen a cimen is szembehelyezkedtek a kereszténység-
gel. Méasok a keresztény alazat, tisztasdg és szeretet
erényeiben gyengeséget és szolgai lelkiiletet lattak s
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ugyanakkor abbél, hogy a kereszténység a noket, a
rabszolgdkat és szegényeket mindenki massal egyen-
ranguként kezelte, azt a kovetkeztetést vontak le, hogy
a kereszténység tehat a gyengék, tudatlanok és ligye-
fogyottak bolcsesége. Csakhamar gyfléletes vadak,
rémmesék, rafogasok egész 6zdne darasztotta el a po-
gany tdrsadalmat a kereszténységgel szemben: az er-
kolcstelen osszejovetelek, fajtalankodas, gyermekgyil-
kossagok és gyermekhusevés, vérfert6zés, szamarima-
das s hasonlé vadak nem akartak elhallgatni kortilétte.
Foleg pedig egy tényezé nem tudott megbékélni az
egyre jobban terjed6 és sulyban, tekintélyben is no-
vekvd kereszténységgel szemben: a testiség kultusza,
a szabad erkolcstelenség és a kiméletlen 6nzés rideg
egyeduralma. Justinus, a bolcsels, szemébe is vagta
kortarsainak, hogy azért nem fogadjak el a keresztény-
séget, mert benne az ,igazsagot gyulslik™.!

Az a mély elvi ellentét viszont, amely a keresz-
ténységet a pogany kultuszoktol elvélasztotta, a ke-
resztény Egyhdzat is élénk ellentétben tartotta a kor-
nyezd pogany vilaggal szemben, ami magédban véve a
kereszténységnek csak javara valt: segitett tisztan meg-
oriznj a krisztusi tant és életeszménvyt. , Szinkretizmus-
rol”, a pogany kultuszokkal valé kozéskodésrdl s a
veliik valé akarcsak részleges Gsszeolvadasrdl is —
mint egyesek djabban akartdk — a kereszténységnek
ebben az 3skoraban mdr e miatt sem lehetett sz06.

A kereszténységet a rémaiak eleinte egyszerii
zsid6 szektanak tekintették s a zsidoknak megadott
valldsszabadsagot a keresztényekre is kiterjesztették.
Amikor azonban lattdk, hogy a zsid6sag éles harcot
viv a kereszténység ellen s ez nem azonositja magéat
tobbé a zsinagogdaval, 0j helyzet allt el6. A keresz-
ténységet most mar tiltott valldsnak (religio illicita)
kezdték tekinteni, mdar azért is, mert nem volt vala-
mely bekebelezett népnek nemzeti vallasa, hanem
egyetemes érvényld akart lenni s azonkiviil nyiltan
szembe is szallt az dllam isteneinek s az istenitett csa-
szaroknak babonas kultuszaval. A tiltott vallas gyakor-



397

lojara pedig a romai jog szerint sulyos biintetések vol-
tak kirohatok: szamiizés, vagyonelkobzas, halal.

A 2. szazadban azonban ez az iildézés ritkan lépte
tal azt a hatarvonalat, amelyet Traianus csaszar (98—
117) Allitott fel s amely szerint a keresztényeket iil-
dozni, kutatni nem kellett, s csak akkor kellett elle-
nik eljarni, ha, mint ilyeneket, valaki feljelentette
Oket s 6k felszolitdsra sem voltak hajlandok &ldozni
a birodalom isteneinek. Ez volt az a hiressé valt uta-
sitds, amelyet Traianus az ifjabb Pliniusnak, Bithynia
kormanyzojanak kérdésére adott (111 vagy 112-ben),
aki hosszu, kortorténetileg rendkiviil érdekes levél-
ben tudakozdédott a csaszarndl, milyen eljarast koves-
sen a keresztényekkel szemben. Emliti ez a levél,
hogy a keresztények ellen maris igen gytléletes va-
dak forognak a nép szajan (erkolcstelen és véres éj-
jeli osszejovetelek stb.) s hogy a nép sokfelé lazado-
zik ellenik, mert az allami templomok egyre-masra
kitdriilnek s a balvanyokkal és aldozati allatokkal ke-
reskedé6 mesteremberek az 4ldozatok megcsdkkenése
folytdn anyagi valsagba jutnak. Traianus rendelke-
zése tobbé-kevésbbé az egész szazad folyaman sza-
ballya valt: nem okozott ugyan koézvetleniil altalanos
és hosszantarté iildézéseket, de azért nagyszami vér-
tanut termelt s a keresztényeket &llandéan rettegés-
ben tartotta. Hiszen elég volt, ha egy keresztényt
valamelyik ellensége feljelentett, azonnal valasztania
kellett a legsilyosabb biintetések vagy a hittagadas
kozott.

A 2. szazad elején kivégzett keresztény vértanuk
sorabol féleg harom név viseléje emelkedik ki: Romai
Szent Kelemené, akinek vértanusdga koérilményeirdl
kozelebbit nem tudunk (a réla sz6lé vértanuaktdk nem
hitelesek); tovabba Szent Simeoné, Jeruzsilem mdso-
dik puspokéé, a fiatalabb Jakab apostol utédjaé, az Ur
rokonaé, akit mint 120 esztendés aggastyant feszitte-
tett keresztre Clausius Atticus, palesztinai legatus; és
végil a mar emlitett Antiochiai Szent Ignédc piispoké,
akit az egyik romai amphitheatrum porondjan orosz-
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lanok téptek szét. O volt az, aki mikézben fogoly-
ként Rémaba hurcoltak, arrdl értesilvén, hogy a ré-
mai hivek az 6 kiszabaditdsan faradoznak, levélben
arra kérte O6ket, ne akaddlyozzdk meg vértanusagat,
mert oriil, ha a vadallatok fogai kozt, mint Isten gabo-
naja, tiszta kenyérré 6rlodik.2

Amikor Traianus 106-ban (107?) a ddkokat meg-
verte s tiszteletére Roméban 123 napon at tartd, szo-
katlan méreti cirkuszi jatékok folytak (Plinius sze-
rint 10.000 ember és ugyanannyi allat pusztult el e
jatékokban), a kivégzettek kozott kétségteleniil széa-
mos kereszténynek elfolyé vére is hozzajarult a ,,csa-
szarok legszelidebbjének’ iinnepléséhez. Az emlitett
gyozelem emlékére ROmaéban a csdszar tiszteletére 1j
forumot rendeztek be, amelynek kézepén a csdészar
nagyszerfi, 42 méter magas oszlopon &llé szobréat he-
lyezték el. Vajjon sejtette-e akkor Rémdban valaki,
hogy erre az oszlopra, a maig hires Traianus-oszlopra
a csaszar képmasa helyébe valaha egy galileai halasz-
nak a szobra keriil, akit itt Rémdban kivégeztek?

A szelid hajlandésdgi Hadrianus csdszartél, aki
117-ben kovetkezett Traianusra (¥ 138), eleinte azt
vartdk a keresztények, hogy békében hagyja Oket.
Tény, hogy egy alkalommal szembehelyezkedett a
tomegszenvedéllyel, amely kihallgatas és itélet nélkiil
akarta a keresztényeket vesztOhelyre vinni. Mivel
azonban 6 is mélyen megvetette az idegen vallasokat
s lényegében Traianus &lldspontjdra helyezkedett,
alatta is szamos keresztény ontotta hitéért vérét. Igy
I. Sixtus pépa is.

Antoninus Pius csdszarkoddsa alatt (138—161)
sokban envhiilt a keresztények helyzete, bar a vér-
tanusag alatta sem sziinetelt. Ekkor halt vértanuhalalt
Szent Telesphorus pdpa (125—136?), valamint Szmir-
naban Szent Polikarp pilispék, Janos apostol tanitva-
nya, aki 11 hivével egyiitt a nép diihének esett aldo-
zatul. M4glyén halt meg 86 éves koraban (155).

A sztoikus-filozofus csdszar, Marcus Aurelius alatt
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(161—180), aki a keresztényeket mint allamveszélyes
fanatikusokat mélyen gyilélte s lenézte, ismét meg-
szigoritottak a keresztények elleni eljarast: a csaszar
szabadkezet engedett a keresztények iild6zdinek.
Sardesi Melito a csaszarhoz irt védoéirataban felpana-
szolja, hogy a hiveket mint vadat éjjel-nappal iildé-
zik, minden irigy besugdénak a kedvéért kifosztjak s
megolik Oket oly kegyetleniil, ahogyan barbarokkal
sem szokas banni? Hogy a csaszar a quadok és mar-
komannok ellen vivott csatdban keresztény katondk
(a ,legio fulminata’) im4janak kdszdénte volna szeren-
csés megmenekedését a szomjhalaltél, nem tarthaté
fenn.* Marcus Aurelius alatt szenvedtek vértanuhalalt
tobbi kézt Szent Justinus, valamint 177-ben a lyoni
és viennei vértanuk; koztiik a 90 éves Pothinus lyoni
puspok, a rabné Szent Blandina s egy Ponticus nevi
kisfia. A lyoni és viennei vérfiirdé6 borzalmai megrdzé
elevenséggel sz6lnak hozzank abbdl az iratbél, melyet
ez alkalommal a galliai egyhazkozségek kiildtek a kis-
azsiai hiveknek. A keresztények ellen sokszor fel-
bérelt pogdny rabszolgaik tettek terhelé tanuvalloma-
sokat. Sok keresztényt vetettek ismét a vadallatok elé,
masokat, akik romai polgarok voltak, lefejeztek.

A rOmai vértanuk kozt talan ebben az id6ben
szenvedett kinhaldlt az elékelé szdrmazasi, szép és
fiatal sziiz, Szent Caecilia, Valerianus patricius hitvese.
Aktdi ugyancsak a Konstantin utani id6b6l valdk, de
a tudos De Rossi a katakombai leletek alapjan meg-
lehetds pontossédggal meg tudta allapitani vértanusé-
ganak fobb mozzanatait. A varos prefektusa elészor sa-
jat palotdjanak fiirdészobajaban akarta megfojtani
Caeciliat, majd hohérbarddal vétette fejét. Mdsok Cae-
cilia vértanusdganak idejét joval késébbre, Diocletia-
nus koréra teszik.

Commodus csaszar, aki inkdbb atléta volt, mint
filozofus (180—192), ujabb keresztényellenes rendel-
kezéseket nem adott ki; sét keresztények 4 alatta még
a csaszdri udvarban is akadtak; Marcia, a csdszAar
egyik felesége, szintén vagy keresztény volt, vagy
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legaldbbis a keresztények nagy baratja, aki magdaval
Viktor papaval is baratsagos kapcsolatot tartott fenn.
A helytarték azonban tovabb is iildozték a kereszté-
nyeket, s mint Tertullianus feljegyezte, ezittal folyt
eldszor keresztény vér Afrika foldjén is.

11. Apol. 24—28. % Eusebius, Hist. eccl,, IIL. 26, 32, 36. 9 Euse-
bius, H. E. IV. 26. 4Kirsch, Die Kirche in der antiken griech.-
rém. Kulturwelt, 151.

16.

Szellemi harc a kereszténység ellen és a hilvédék. A pogdny szel-

lem beolvaszté kisérletei; lémaddsai. A tdmadds egyik frontja a

kozkeletli és sivdr racionalizmus; a mdsik az ujplatonikusok és

ujpitagoreusok misztikdja. Az Egyhdz hitvéddl. A Diognetushoz

irt levél szerzdje, Minutius Felix, Szent Justinus vértanu s a (6bbi
elsé apologétdk.

Barmekkora volt is az elvi ellentét kereszténység
és poganysag kozt, kivédhetetlen volt a kettének talal-
kozésa, mar azért is, mert a kereszténységhez csatla-
koz6 miivelt elemek sziikségét érezték uj hitikk és bol-
cseleti vilagképiik Osszeegyeztetésének.

Igy méar Hadrianus uralkodasa idején szinte aka-
ratlanul is elevenebbé valt a kapcsolat a keresztény-
ség és a gorog-rémai kultura kozott. Az elé6zé6 nem-
zedékek idejében a hivok nagyobb része inkabb csak
a csekélyebb miiveltségi néprétegekbdl tevodott ossze;
a magasabb osztdlyok csak mende-mondak és kosza
hiresztelések alapjan formaltdk meg véleményiiket a
keresztény vallasrél. Most azonban a miveltebbek
kézt is komolyabb érdeklodés vette kezdetét, amely
a 2. szazad vége felé valésdgos irodalmi harcokat
eredményezett.

Az érdekldédés még nem jelentett igazi kozele-
dést. A kor hanyatl6 szelleme szomjazta a rendkiviilit,
a tulvilagit, a foghatatlant és orokkévalot, de faradt
értelmével mar nem tudta elhinni, hogy mindez valé6-
sag is lehet. Beteges kétkedéssel fordult el a gondolat-
6], hogy a sévargott kielégiilést egy halal uténi élet-
ben lehessen elérni. A kereszténységet pedig épp e
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két vonas jellemezte: a kizarolagossag igényével lé-
pett 61, nem volt hajlandé semmiféle megalkuvasra a
kozvetité vagy ellentétes gondolkodassal, és ugyan-
akkor természetfol6tti hitet vallott, mely a hanyatlo
kultira beteges kétkedésével kovetkezetesen szembe-
szallt.

Ezzel adva volt, hogy a pogdny kultirvilag a ke-
reszténységgel szemben sziikségkép tamado és vadas-
kodo Aallaspontot foglalt el. A kereszténységet allam-
ellenesnek és erkolcsileg veszélyesnek akarta feltiin-
tetni., Ebben kapora jott neki a csaszarok kultuszdnak
visszautasitdsa a keresztények részén. Nem lehetett
a hellén-romai kulturkézosség politikai szervezetének
meghizhatd tagja az, aki ennek a szervezetnek alapjat
és él6 szimbolumat: a csdszart, az istenek gyermekét,
a legfébb tiszteletben nem részesitette. Az erkoélcste-
lenség vadjara ugylatszik mar a keresztényeknek az
idegenek el6l valé elzarkdzasa is alkalmat adott. Az
Eucharisztia vételérol kiszivargott hirek pedig azt a
format 6ltotték, hogy a keresztények Thyestes biinét,
a gyermekgyilkossdgot és a megoltek husanak elfo-
gyasztasat kovetik el.

A hit ellen intézett tdmaddsaiban a pogany tudo-
many mar inkdbb a sajat fegyvereit alkalmazta. Okta-
lannak és alaptalanak festette a haldl utan valo élet
reményeit. A ginyon és durvasagon kiviil szofisztika-
jénak minden tetszetds bizonyitékat felsorakoztatta
ama hiedelem ellen, amely egy , k6zonséges paleszti-
nai zsido” keresztrefeszitett alakjdt csodakkal, isteni
bolcseséggel, s6t isteni méltésdggal ruhdzta fel. Alig
akadt késdbb a XVII. és XIX. szazad hitetlenségének
olyan ellenvetése, mely a II. szdzad gyakorlott dialek-
tikaja, teljesen evildgi gondolkodasu goérég koponyaéi-
ban meg ne fogamzott volna. Ebben a harcban egyik
filozofiai irdny sem volt kivétel. Az epikureista Samo-
satai Lucianus époly nevetségesnek taldlja a keresz-
tények hitét, mint a sztoikus bolcselkedé Marcus Aure-
lius csaszar, vagy tanitoja: Cornelius Fronto. Az 1j-
pitagoreusok és ujplatonikusok a céhbeli tudos g6gjé-

Bangha : Osszegyujlott munkai. IT, 26
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vel tekintettek a keresztény hitre. Ok, a vilag titkai-
nak kivaltsdgosai, annak még a gondolatat is felhabo-
riténak vélték, hogy egy szegény és tanulatlan naza-
reti hozta volna meg a vildg minden rejtélyének meg-
fejtését.

Az ujplatonikusok iskolajabol keriilt ki az dokor
legveszélyesebb keresztényellenes vitairata, Celsus
1gaz beszéd” cimi irdsa, amely valdsziniileg 177—180
kozott latott napvilagot. Szévege elveszett, de tartal-
mat Origenes cafolé iratabél elég pontosan ismerjik.
Eles ész parosul benne tetszetés érveléssel. Miutan a
keresztény tanitast iparkodott légbdlkapottnak feltiin-
tetni, béven kifejti a maga sima érvelését: a keresz-
tény vallds az elmaradottak, ligyefogyottak, szegények
és babonas vénaszonyok vallasa. Vele szemben feltét-
leniil a miveltek bdlcseségéé, a platonizmusé az el-
sOség.

A pogénysdg értelmi folényének hangoztatasa,
bolcseleti elmélyitése, tarsadalmi és allami fontossagu-
ként hangoztatasa és az emberi kedéllyel valé Ossz-
hangja mas ir6knal is szerepel. Ebben allott a pozitiv
védekezés a kereszténység hoditasa ellen. Ilyen torek-
vésekbdl sziiletett meg a III. szdzadban Tianai Apollo-
nius életrajza, amelyet Julia Domna csdszarné kérésére
Flavius Philostratus irt meg, hogy Krisztushoz hasonlé
alakot tegyen meg az 1jpitagoreusok szellemi vezéré-
nek. Erre legalkalmasabbnak Tianai Apollonius latszott,
akinek 4llitélagos, de torténelmileg ma méar ellendriz-
hetetlen, csodédkkal teli életét az ujpitagoreusok régi
id6 ota a sajat javukra aknaztdk ki. Apollonius inkdbb
blvész (magus) volt, mint filozéfus; az ujpitagoreiz-
mussal valé rokonsaga is nagyon kétséges, de ez nem
akaddlyozta meg Philostratust, hogy az akkoriban szo-
kasos csodds élettdorténetek mintdjara kdnyvét meg
ne irja. A szabadgondolkoddk madig is szeretnek erre
a munkdra hivatkozni az evangéliumok hitelének le-
rontasara, féleg olyanok elétt, akik sem Apolloniusrol,
sem az ujpitagoreizmusrél kozelebbit sohasem hal-
lottak.
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A pogéany miivel6dés részérdl megindult tdmadés
valtotta ki a kereszténységben azoknak munkalkoda-
sat, akiket apologétik (hitvédOk) néven ismer a tor-
ténelem. E férfiak maguk is a hellén kultira elsajati-
tdsa utdn vették fel a keresztséget s igy sziikségét
érezték annak, hogy lépésiiket miiveltségiik alapjan is
igazoljdk., Egyikiik-masikuk inkabb csak védekezik,
vagy a pogany miiveltség vildgat akarja nevetségessé
tenni, de az apologétak klasszikus képviseléi nem tit-
koljdk, hogy mint keresztények tovabbra is becsiilik a
filozéfiat, éppen azért, mert lelkiiknek az igaz bolcselet
utdn valo soévargasa a krisztusi tanitasban elégiilt ki.

Az apologétdk mivei az el6z6 korszak miiveihez
képest j oldalrél mutatjak be a kereszténységet. Tel-
jes Osszefoglalé képet, mondjuk: teoldgiai szintézist a
krisztusi hitrendszerr6l még 6k sem nyujtanak. De a
ragalmak megcafolasan kivill igyekeztek a legfébb
igazsagoknak a bélcselettel valé rokonsagat is kimu-
tatni.

Elsé feladatuk negativ természeti volt, de 4ltala
ismerhetjiik meg azt a véaltozast, amelyet a poganysag
erkolcsi romlésa kozott a keresztény vallas létesitett.
Ez oldalrél az apologetikus irodalom gyongye az isme-
retlen szerz6tél szarmazé Diognetushoz cimzetl levél.
Szép gorogséggel, vilagos érveléssel fejti ki, hogy a
keresztények tulvilaghite valésaggal mennyeivé val-
toztatja madr itt a f61don életiiket. Lehetséges, hogy ez
a Diognetus-levél csak a III. szadzadban keletkezett,
céljat tekintve azonban pontosan beleilleszkedik az
apologetikus irodalomba. Mint valamennyi tarsa, 6 is
behatdan foglalkozik a keresztények erkoélcseinek kér-
désével s részletesen cafolja az ellenlik hangoztatott
vadakat.

Szépen targyalja ugyanezt a kérdést Minutius
Felixnek Octavius cimi, latinnyelvi munkaja. Az 4lta-
lanos hitvédd targy mellett annyiban is jelentds, mert
a II. szazad végén megindulé latin egyhazi irodalom-
nak valoszinlleg elsé és legszebb latinsaggal megirt
terméke.

26*
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Erdekesebb és bonyolultabb kérdéseket vetnek 6l
azok a részletek, amelyekben az apologétak a bdlcse-
let és a kereszténység viszonyat vilagitjak meg. El kell
ismerniink, hogy az altaluk nyujtott megoldas meg
sem kozeliti azt a tudomédnyos teljesitményt, amelyet
pl. Szent Agoston s még szabatosabban a nagy koézép-
kori skolasztikusok végeztek. Az apologétak, bar ko-
rukhoz képest komoly filozéfiai miiveltséggel rendel-
keztek, nem bizonyultak éppen mély és eredeti gon-
dolkoddéknak. All ez még a legjelesebbre is koztik:
Szent Justinusra, a palesztinai szarmazasu goérog ré-
torra és bélcselére. Ot is kortarsainak értelmi nyug-
talansdga kinozta. Hogy e gyoétrelemtdl megszabadul-
jon, mindenféle filozofiai iskoldval megismerkedett.
Megnyugvast azonban csak akkor talalt, amikor egy
ismeretlen ember a profétdkra és Krisztusra hivta fol
a figyelmét. Justinus maga vallja, hogy a keresztény-
ségben nem annyira értelmileg megoldatlan kételyeire
kapott vdlaszt, mint inkabb a szive és életének egész
izgalma nyugodott meg. Amikor pedig mint keresztény
az Osszeegyeztetés mivét akarta végezni, szintén nem
mélyedt el egyetlen elv kovetkezetes kiépitésében,
hanem a népszeri filozo6fiai nézetek és a keresztény
hit kézotti rokonsdgot kutatta s azt abbol probalja le-
vezetni, hogy egyrészt a nagy gorog bolcsek is meri-
tettek a mozesi kinyilatkoztatasbol, masrészt az isteni
Ige, mint az igazsdg forrdsa, minden embert megvila-
gositott. A keresztények teljesen, a tobbiek csak kisebb
mértékben részesiiltek ebben az ajandékban, mert a
kereszténységet maga Jézus, a megtestesiilt Ige hir-
dette, mig a toébbiek csak az isteni Ige csirajat fogad-
tak magukba.

Nem kevésbbé sajatsdgosak Justinusnak azok a
gondolatai, amelyekben az Istenre és a megtestesiilt
Igére vonatkozd keresztény igazsdgokat platéi bolcse-
letének fogalmaiba burkolja. Szigoribb kutaték e
miatt tulzéan kemény birdlatokban is részesitették 6t.

Justinus munkdlkoddsa a tébbi apologétéara is jel-
lemz6. Ugyanazokat a kérdéseket targyaljak, legfel-
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jebb egyéni tulajdonsdgok szinezik miveiket. Igy
Athenagorasz felillmulja Justinust az ligyes eldadas-
ban, az egyszeri és vilagos szerkezetben. A lélek hal-
hatatlansdgardl irott munkaja a keresztény okor e
targyu mivei kozétt a legjobbak soraba tartozik.
Tatianus, Justinus tanitvanya, inkabb szenvedélybél,
mint komoly békitdé szandékbdl irta meg hitvédelmi
miveit. A szir szarmazdsi szerz6 nem érez belsd
rokonszenvet a gorég kultira irdnt. A keresziénység
igazéat részben a pogany mivelddés hibdinak feltiinte-
tésével akarja igazolni. Ez az elégedetlen, forradalmi
lelkiilet vihette kés6bb Tatianust a gnosztikusok egyik
szektdjanak megalapitdsdra és a kereszténységgel vald
szakitésra.

A gorég-réomai miivelédés mellett szamolni kel-
lett még a zsidék részérdl intézett tdmadasokkal is.
A zsinagdgédk és az egész zsidosag ellentétes indulata
a keresztények irdnt kénnyen érthetd. A velik folyta-
tott viték inkdbb az 6szévetségi jovendolésekre, Krisz-
tus messidsi méltosdgara és istenségére vonatkoztak.
Ennek a munkanak legértékesebb maradvanyat Szent
Justinus hagyta rank a Tryphon rabbival folytatott
beszélgetéseiben. A védelembdl itt Justinus mér a ta-
madéasba megy at, amint az apologétdk altaldban tenni
szerették; hiszen a keresztény tanitdsnak nem meg-
tiretést koveteltek, hanem mint egyetlen igazsdgrend-
szemmek gyozelmet és egyeduralmat.

! Apol. 24—28. 2 Eusebius, Hist. eccl. III 26, 32, 36. ?Euse-
bius, i. m, IV 26. 4 Kirsch, Die Kirche in der antiken griech.-rom.
Kulturwelt, 151.

17.

A Il szdzad egyhdzkormdnyzata. Ragaszkodds a hagyomdnyok-
hoz. A rémai szék 13sége. Az alsépapsdgi inlézmény killénvdldsa.

Ha semmi més torténeti bizonyitékunk nem lenne
arra nézve, hogy az Egyhdz mar a II. szadzadban szigo-
ridan egységes kormdanyzat alatt allott, az az egy tény
is tokéletes bizonyossagot nyujtana e feldl, hogy az
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Egyhaz élete mar ebben az idében s a jelentékeny el-
terjedettség mellett is szigorian egységes volt. Ennek
az egységnek mas alapja nem lehetett, mint az a k6z6s
hit és szeretet, amelyet az egyhazkormanyzat 61zétt.
A hit és gondolkodas egységének legfébb szabdlya,
mint mar Ignacndl, Polikarpnal és Irenaeusnal lattuk,
az apostoli hagyomdnyhoz valé aggodalmas ragaszko-
dds. Minden tamadassal és szakadozéssal szemben ez
volt a fegyver, ez volt a védekezés jelszava.

Ez az egység és testvéri szellem még a kiviilallok-
nak is annyira feltint, hogy azt még pl. Celsus is, a
kereszténység e leghevesebb szellemi ellenfele fel-
ismerte. Nincs olyan titokzatos eskii, dgymond, amely
annyira egyesitené az embereket, mint a keresztény-
ség hite és kozds istentisztelete; pedig keresztényeket
mindenfelé lehet taldlni. Hermasz és Szent Justinus
mellett a frigiai Hierapolisz piispoke, Aberkiosz is azt
emlegeti biiszke Onérzettel a szdzad vége felé sajat-
maga altal készitett siriratdban, hogy mint az Egyhaz
tagja, R6maban épugy testvéreket talalt, mint a Keleti-
tengerparti varosokban, Sziridban épugy, mint az Euf-
rates vidékén.

A keresztény egyhdzkozségek egymas kozott a
kapcsolatot levelezés és utazgatds révén tartottdk
fenn, Szorgalmas levelezd volt pl. Korintus piispoke,
Szent Dénes, akinek levelei azonban, sajnos, elvesz-
tek. Eusebius kiemeli, mennyire 4poltdk e levelek az
egyhazak kozt valo testvériséget.

Nem véletlen, hogy az egység apoldi kozt elsé
helyen a pilispokok allanak: az egyhazi egységrdl vald
gondoskodds els6sorban az 6 kotelességiik volt.

A XIX. szdzad racionalista egyhaztorténészei két-
ségbevontdk, hogy a II. szazad folyamén minden egy-
hazkézségnek egy-egy piispok allt volna az élén; sze-
rintiik pilispokék voltak, de kollektiv testillet gya-
nant: amolyan demokratikus egyhézkormanyzat, mon-
archikus koézpont nélkiil. A tdrténeti adatok ennek tel-
jességgel ellene mondanak. Amennyire forrasaink a
régmultba visszavezetnek, mar Szent P4l, illetve Titus
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és Timoéteus 6ta mindeniitt ott taldljuk az egy piispok
intézményét az egyes egyhazkozségek f616tt. ,Nincs
egyhéz piispok nélkil”, irja mar a Il. szazad legelején
Antiochiai Ignac s 150 koriil ennek a tételnek igaz-
sdga mar mindenfelé torténetileg is igazolhato.

A Tigris-folyotol keletre fekvé Adiabene vidékeé-
nek Arbela volt a féhelye s a kereszténység itt mar
a legrégibb korban gydkeret vert. A VI. szazadbol
szarmazé Chronica Arbelensis szerint mar 105-ben egy
Pekidha nevi piispok korményozta Arbela egyhazat.
Tizesztendds korményzéas utdn 6 évig liresedés kdvet-
kezett, mig az egyik szomszédos piispok kézratétel
altal fel nem szentelte a mdsodik piispokot, Semsont.
Ezt két évvel utobb az arbelai pogany papok és elé-
keloségek meggyilkoltak: 6 volt az arbelai egyhdz els6
vértanuja.

Ez a latszélag oly egyszeri elbeszélés, amelynek
hitelességében kételkedni nincsen okunk, a felvetett
kérdés szempontjabodl rendkiviil sokatmond6. Az egy-
hazkozségek élén egy pilispék allt, nem papi tanécs
vagy valamely més preszbiteri kollégium.

A piispoki egyeduralomnak tovadbbi tanui ugyan-
ebben a szdzadban az Eusebiusndl szereplé Hegesippus
és Korintusi Dénes. Mindketté szenvedélyes utazo.
De nem a kalandvagy és kivancsisdg hajtja oket, ha-
nem a pilispoki gondoskodds: a megbizonyosodas vagya
s az apostoli hagyomanyok kutatdsa a tavolabbi egy-
héazakban.

A husvéti vita idejében az egységes intézkedés
egyik koézvetlen eszkézéil a zsinatot tekintették: egy-
egy vidék piispokei egybegyiltek s tandcskoztak a
k6z6s teenddkrol. Mikor az efezusi megbeszélés utéan
Polycrates efezusi piispék mereven megmaradt a maga
allaspontjan, a nézete mellett azzal érvelt, hogy fel-
sorolta a sajat elddjeit az efezusi piispoki székben, igy
akarvan az apostoli tanitds folytonossagabél igazolni
a maga nézetét. Viszont mikor Irenaeus a rémai
plispoki szék felsGbbségét hangoztatja, szintén igy
tesz: sajat személyes utdnjirasa alapjén felsorolja a
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romai piispokéket Szotértdl visszafelé, egészen Szent
Péter apostolig.

A rémai plisp6ki szék felsObbsége is egyre vila-
gosabban domborodik ki a II. szazad folyaméan. Antio-
chiai Ignac utan Hegesippus és Irenaeus is a réomai
piisp6ki szék tekintélyét tartja iranyaddénak az egész
Egyhazra nézve. Viktor pdpa donté szerepe a huasvéti
vitdban ugyanerre vall. E mellett tanuskodnak a leg-
kiilonféléebb egyhdzak vezetdinek allandé Romdba
zarandoklasai is. Polikdrp Romaba megy, hogy Hygi-
nus piispékkel targyaljon; Hegesippus és Irenaeus szin-
- tén; Justinus nemkiilonben. Feltind, hogy még az eret-
nekvezérek is Romdba sietnek, részben hogy ott tanai-
kat elfogadtassak, részben hogy az eretnekség vadja
alol magukat tisztdzzadk. Romdaba jon Tatianus, Cerdon
és Valentinus, utdbbi ugylatszik azzal a reménnyel,
hogy esetleg a papai méltosagot is sikeriil megszerez-
nie. Marcion szintén Rdémaban kisérletezik tanainak
terjesztésével s a montanistak vezérei is Romaéba igye-
keznek. A rémai piispokok éberségérél azonban lepat-
tan az eretnekek minden fondorlata. Marcion végiil is
ellen-egyhdzat alapit, amelyb6l mindent szamlz, ami
az ujszévetségben zsid6 eredetii; az apostolok koziil
csak Szent Palt tartja meg, mig Szent Péter helyébe
Onmagit emeli: sokatmondé tiinet. Az ellen-egyhéaz
vezére Szent Péter orokére vagyik s ezzel onkénytele-
niil is tanusdgot tesz a primétus intézménye mellett.

A primatus jogkoére nincs még sehol dogmatikus
vildgossaggal kifejtve, de a tan maga megvan és senki
sem vonja kétségbe, hogy a rémai plispék azért ma-
gaslik ki a tobbi f6l6tt, mert Szent Péter tekintélyét s
hatalmét 6rokolte.

A piispokdk mellett az alsépapsdg intézménye is
egyre fejlodik. A preszbiterek (egyszerii papok) a hi-
vek oktatdsdban, a szentségek szolgaltatasdban segéd-
keznek a piispoknek, mig az istentisztelet s keresztény
tarsadalmi élet mindennapi teendéinek ellatdsidban a
didkonusok szorgalmatoskodnak. Prédikélnak, keresz-
telnek, kezelik az Egyhaz vagyondt, 6rkddnek az isten-
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tisztelet rendjén és segédkeznek benne, gondjat viselik
az Egyhaz szegényeinek. A piispoki szék megiiresedé-
sekor a papsdg a nép megkérdezése utan jeléli ki az
utodlasra legalkalmasabb személyt, akinek tényleges
megvdlasztasdban azonban a szomszédos plisp6koéknek
van donté szavuk; 6k is szentelik fel az djonnan va-
lasztottat. Az alsépapsagot s a diakonusokat a piispok
szemeli ki és szenteli fel, bar a népet itt is megkér-
dezik az illetdknek alkalmassagara, szellemi és erkolcsi
képességeire nézve. Az o6zvegyi intézmény szintén a
I1. szazadban fejlodik oda, hogy az Istennek szentelt
o6zvegyek (és szilizek) a kozség életében kiilén csopor-
tot alkotnak. Adataink vannak arrél, hogy a II. szézad
vége felé mér Sziria, Egyiptom, Karthdgd egyhazaiban
is kialakult az 6zvegyek és szilizek intézménye, akiket
néha diakonisszdknak is neveznek, de sohasem sorol-
nak a hierarchia tagjai kozé.

A papi nétlenség még ebben az idében nem sza-
baly, csak egyre gyakrabban el6fordulé énkéntes 6n-
elhatarozds. Annyit mindenesetre megkoveteltek, hogy
az egyhazi személyek életitkben csak egyszer lépje-
nek hazassagra. A szigoru papi nétlenséget siirgetni
abban az id6ben mar azért is veszedelmes lett volna,
mert ezzel a nétlenséget tilté allami térvényekkel iit-
kéztek volna Ossze.

A papsag maga kezével gondoskodott a megélhe-
tésérél az apostolok példéja szerint, de lassankint a
hivek adoményai mentesitették, foleg nagyobb helye-
ken az egyhaziakat a hivatasuk teljesitésében Gket
gatlo vildgi munk&ktél. A hivek adoményai részben
az istentiszteleti élet ellatasara, részben a szegények
s az egyhaziak eltartdsara szolgaltak Szent P4l mon-
dasdnak alapjan: , Aki az oltdrnak szolgal, az oltérrél
is éljen”. Ez az adakozas helyenkint tekintélyes va-
gyont létesitett: az egyhazi vagyon elsé jelentkezése.

A térgyalt kor propagativ munkéjat illetleg azzal
a meglepé ténnyel taldlkozunk, hogy a kereszténység
sokkal inkabb a maga belsé kisugarzasaval, hiveinek
példas, felemeld, vonzé életével s tanainak term&szet-
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folotti szépségével hatott és terjedt, mint nagyobb
aranyu téritomunka altal. A megtérések legnagyobb
részét a hit és a' szeretet példdja miivelte. Voltak
ugyan iskolak, szellemi kdzpontok, amelyek a bdélcsel-
kedés eszkoézeivel igyekeztek a keresztény tannak a
miivelt tirsadalom el6tt becsiiletet szerezni, de ezek-
nek szerepe, barmily alddsosan mikodtek, a propa-
ganda szempontjabdl ugyszdolva elenyészett a keresz-
tény élet magavalragado, csendes apostolkodasa mel-
lett. ,,Az isteni kegyelem hirndkei még a legelékelébb
korokben is gyakran azok a rabszolgék, neveldk, orvo-
sok, dajkdk és cselédlednyok voltak, akik foglalkoza-
suk révén gazdaik bizalméaba férkzhettek. Masok vi-
szont szinte 6ntudatlanul mikdédtek szavuk és példa-
juk erejével a keresztény hit terjesztésén. Igy a ke-
resztény kereskeddk, akik iizleti ligyekben jartdk az
egész ismert vildgot; szolgdlatot teljesitd katonak, le-
szerelt veterdnok, akik a csaszar kegyelmébdl valahol
letelepedtek; a népszokdsok és erkélcsék irdnt érdek-
16d6 utazdk, vagy pedig olyan hitvallék, akiket a tor-
vény a kereszténység szdmdra addig fel nem szabadi-
tott teriiletekre szamizott."!

A mustdrmagrol szélé példabeszéd igy valt tor-
ténelmi valosdgga.

A harmadik s-zdzad. Kilsé harcok és
a belsé tisztulas folyamatai.

18.

Kereszténytildézések a I1l. szdzadban. H3s6k és elbukottak. A biro- -
dalom belsé gyengiilése.

Két évszdzad telt el tehdt immdar a kereszténység
megalapitdsa dtal

Nem elég arra, hogy az 4j vallds a régiség, az
Osiség kiilondsebb vardzsaval hasson. Viszont nem is
olyan révid id5, hogy a legelsé lelkesedés tiize koz-

1 Jacquin: Histoire de I'Eglise. I. (1928) 137.
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ben természetszerileg le nem lohadt volna a lelkek-
ben. A kereszténység mégsem mutat a II. évszazad
utdn sem semmiféle elfaradast, elernyedést, ellaposo-
dast. Ellenkezéleg: mikor a szdzad madsodik felében
minden eddiginél hevesebb mértékben ijbdl kitért az
ild6zés, az Egyhdz némi kezd6 ingadozéas utédn bamu-
latosan szivds erében allta a szérnyld vérprobat.

Mig az el6z szdzad nem volt éppen tilsdgosan
gazdag kimagaslo emberekben, addig a III. szdzadnak
az lehet a biiszkesége, hogy egész sor ragyogd nevet
tud felmutatni: Rémdban, Egyiptomban, Karthagéban.
Tertullianus mellett Alexandriai Kelement, Origenest,
Ipolyt, Cypriant, Callixtus papat s maésokat. Ezek a
nagy emberek hatalmas szellemi problémakat gorditet-
tek a kozérdeklddés eloterébe s ezdltal a teoldgiai
kutatas és rendszerezés tjra jelentos lendiiletet ve-
hetett.

Masik biiszkesége e szadzadnak: a vértanusag mint
tomegjelenség, amely az iildozések rendszeresitésé-
vel egyre fokozodott.

Téves lenne az a felfogas, hogy az iildézésben
valamennyi prébara tett keresztény megaéllta a helyét.
Az ild6zés rettento6 tlzesGjében bizony sok keresztény
megingott hitében, amit emberileg csodalni nem lehet,
hiszen ink&bb az ellenkezbje volna emberileg ért-
hetetlen.

Viszont az a felfogas sem felel meg a valosagnak,
mintha a vértanuk valami sajatsagos, jarvanyszeri
hisztéria dldozatai lettek volna, akiket a feltinés vagya
s valami egészen kiilonds exaltadltsag vitt volna a
haldlba. Ennek a tények ellene mondanak. Ellenkez6-
leg, éppen a Montanus-féle eretnekség volt az, amely
a maga fanatizmusaval és tilzasaival a vértanui lelkii-
letnek is a torzképét teremtette meg. A kérdésre: sza-
bad-e keresztényeknek az iild6zés el3l menekiilni,
egyszeriien megszékni a poroszlok eldl, a montanistak
kerek nemmel feleltek. Az Egyhaz ezt a megokolatlan
talzast sohasem tette magaéva. Innen aztdn a monta-
nistdk vadja az egyhézi lazasadg ellen, amely a szelle-
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mes, de rigorista és elvakult Tertullianust végre is a
montanista eretnekség karjaiba sodorta.

Az elsO két - szdzad keresztényiildozései inkdbb
helyi jellegtiek voltak s jorészt a népharag kitoréseire
voltak visszavezetheték. A keresztényeket mindenki
gyulolte: a zsidok, akik benniik hitehagyottakat s a
mdézesi torvény tagadoit, megvetdit lattdk — Tertullia-
nus nem ok nélkiil hangoztatja a II. szdzad végén,
hogy .,az iildézések forrdsa a zsiddé zsinagdgikban
van'! —, de méginkabb a pogdnyok, akik minden sze-
rencsétlenségnek okozoit a keresztényekben lattak.
Ha a Tiberis kiont s a hdzak falait nyaldossa — irja
Tertullianus —, ha a Nilus elpusztitja a vetéseket, ha
megdll az ég vagy megmozdul a fold, ha éhinség, ha
jdrvany tamad: azonnal azt kidltjdk: A kereszténye-
ket az oroszlanok elél"?

A 1III. szézad elejét6l mindinkdbb aj alapra siklik
at a keresztények iildozése: a politikai félelem tala-
jdra. A birodalom egysége recseg-ropog, mindenfelé
elszakado torekvések s bomlasi tiinetek mutatkoznak.
A csdszarok és helytartok remegve latjdk, hogy a
Birodalom kolosszusdnak szilardségat egyéb bomlasi
tinetek mellett még a lelki egység hianya is veszélyez-
teti. Ezzel a veszéllyel szemben azonban nem az esz-
ménytelen és erkdlcsrombolé 4lbolcseletet vagy a
keleti babonékat tamadjak, hanem a keresztényeket
teszik meg binbakul.- A keresztények bontjdk meg a
birodalom egységét, mert idegen istentiszteletet gya-
korolnak s azt valljdk, hogy Isten térvényei szenteb-
bek, mint az allaméi. ,,Nominis odium est”, irja e korrél
Tertullianus.3 A keresztények ellen tehat folyamatba
tétetnek azok a biinvédi eljarasok, amelyeknek alapja-
ként a felségsértést, biitbajossagot és az idegen valla-
sok partolasat 1ildozdé torvények (superstitio externa)
szolgdlnak. Ezen az alapon most mar nem a nép harag-
janak enged6 egyes helyi hatésagok inditjdk az iildo-
zést, hanem maguk a csaszarok; mégpedig a szadzad
koézepétol fogva az egész birodalomra kiterjedden, s
nemcsak azokat a keresztényeket kényszeritik a bal-
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vanyok tiszteletére, akik véletleniil a kezlik lgyébe
keriilnek, vagy akiket egy-egy besugoéjuk beérult,
hanem hdazroél-hazra jarnak, renddrileg iildoézik és fel-
kutatjdk a hiveket. Nem a visszaszoritas, hanem a ki-
irtds most mar a cél.

Az iildozés a szazad els6 felében még aranylag
mérsékelt keretek kozt folyik és csak Decius trénra-
1éptével mutat végleges fordulatot.

Septimius Severus csaszar (193—211) kezdetben
még rokonszenvezni latszik a keresztényekkel; nem
csoda: betegségébil egy Proclus nevi keresztény szol-
gadja gyogyitotta meg; fia, Caracalla mellé keresztény
dajkat fogadott s a keresztény hivatalnokokat palotdja-
ban is szivesen latta. A néphangulat azonban lassan 6t
is a keresztények ellen forditja. A keresztény hitvédok
irodalmi tevékenysége folytén a mfiveltebb osztalyok
ellenszenve az Egyh4zzal szemben aldbbhagy ugyan,
de a koznép anndl inkabb tele van gylilélkodéssel és
eloitéletekkel a kereszt ellenében. Ennek a gyildletnek
jele az a gunyfesziilet, amely 1856-ban taldltak a
Palatinuson s amely a Megfeszitettet szamarfejjel dbra-
zolja, aki felé egy keresztény katona csoékot int, az
egész ezzel az aldirassal: ,Igy imadja Alexamenosz az
0 Istenét”’. A magasabb miiveltség nélkil valé csaszart
a néphangulaton kiviil sajat felesége, Julia Domna is
befolyasolta, aki egy keleti vallds papjanak volt a
lednya s a keresztényeket engesztelhetetleniil gyilélte,
Része lehetett azonban az ild6zés kirobbantasdban
Tertullianus heveskedésének és tulzo rigorizmusénak
is, aki ,,De corona militum” cimi irataban pl. hevesen
kikelt a katonaskodas ellen. Persze, a keresztények
ellenségei erre konnyen elhitették a csaszarral, hogy
ime, a kereszténység a birodalom épségét veszélyezteti.

Igy sziiletett meg a 202-iki csédszari rendelet,
amelynek célja nem volt kevesebb, mint az, hogy a
kereszténységet egyszerien eltérolje a foéld szinérél.
Ezentil nemcsak a bevadolt s a birdk elé cipelt
keresztényeket kényszeritették a balvanyimadasra,
hanem szaballya lett, hogy mindenkit haléalbiintetés
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terhe alatt kell tomjénaldozasra kényszeriteni. Ezzel az
uldozés egészen 1j, minden eddigit meghaladdan bor-
zalmas stddiumba lépett. A birodalom minden sarkaban
csakhamar fellangolt a véres egyhazirtas.

A korszak vértanui kozil kiilénésen ismertekké
lettek Szent Perpetua és tdrsai, akiknek vértanu-aktai
.a keresztény okor legszebb és legtisztabb dokumen-
tumai ko6zé tartoznak™ (Paul Allard), valamint Szent
Potamiaena és Szent Leonidas (Origenes atyja) Ale-
xandriaban.

Septimius utédai alatt valamivel lelohadt az tGldo-
zés heve, fdleg Alexander Severus alatt, aki mint
vallasi eklektikus rokonszenvezett a kereszténységgel.
Az 6 békés uralmat azonban gyilkosa, a durva és bar-
bar Maximus Thrax valtotta fel, ez a nagy ivo és
hires vereked6 katona, akiben szikraja sem élt a lelki
és bolcseleti érdeklodésnek. A kereszténységet egy-
szerlien azert (ildozte, mert elédje és ellenfele, Alexan-
der, rokonérzést mutatott irdnta. Azt azonban barbar
létére is tudta, hogy a nydjat a pdsztoran keresztiil
kell megverni s azért elsdésorban az egyhazfék ellen
inditott hadjaratot. Igy tortént, hogy egyszerre kiildte
szamiizetésbe Pontianus papat is és Ipolyt, az ellen-
papat. Alatta szenvedett Origenes is. Pontianus a szam-
kivetésben lemondott a papai méltdsdgréol s maga
helyett Anterust jelolte ki a pdapai tisztre. Anterus
azonban még Pontianus el6tt meghalt: mint amaz, maga
is vértanusagot szenvedett.

Maximinust sajat katondinak a lazadadsa kergette
ongyilkossagba. Utddai alatt aranylag békés napok
kévetkeztek az Egyhdazra, so6t ugylatszik, hogy az
egyik csaszar: Philippus Arabs, maga is keresztény
volt. Furcsa multja volt: egy arab utonéllénak volt a
fia, a katonai palyan bamulatos karriert csinalt s mint
Maximus és Gordianus, maga is elédjének meggyil-
koldsa révén jutott a csaszari tronra. Fiatal kordban
azonban megkeresztelték s Philippus keresztény hitét
soha nyiltan meg nem tagadta. Fabianus pdpa, akit
vilagi ember létére vélasztottak meg e tisztségre, egé-
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szen a Decius-féle iildézésig (250) nyugodtan korma-
nyozhatta alatta az Egyhadzat.

A kereszténység szamban ismét rohamos mérték-
ben terjedt, s tekintélye annyira névekedett, hogy ért-
heté Cyprian szava, aki szerint Decius csészar a sza-
zad kozepén mar jobban félt a romai plispoktol, mint
egy ellencsaszartol. Origenes ,,Celsus ellen” c. irataban
mar azt mondja, hogy ugyszolva az egész vilag tele
van keresztényekkel. Felsorolja azt a néhany nemze-
tet, amelyben az evangéliumot még nem hirdetik:
Eurépaban mind6ssze néhany britanniai és german
torzs az, tovabba a ddkok, szarmaték, szittyak, Afrika-
ban Etiopia egy része, Azsidban az indusok és a kinaiak.
A kor keresztény lendiiletére nézve érdekes, amit
Csodatevd Gergelyr6l beszél Nyssai Gergely, hogy
mikor Pontus egyik legnagyobb varosanak, Neocaesa-
reanak piispoke lett, alig 17 keresztény élt a szék-
helyén; mikor pedig néhany évvel utébb meghalt, alig
akadt ugyanott ugyanannyi pogany. A hittani tanul-
manyok is mar egészen rendszeres mivelésnek 6rvend-
tek; Alexandridban, Jeruzsidlemben, Antiochidban igazi
teologiai foiskolak viragoztak; olvassuk, hogy egy
Alexander nevil jeruzsdlemi pilisp6k hatalmas keresz-
tény konyvtarat is alapitott,

Egyszerre azonban, mint hirtelen kerekedett orkan
csapott le a kereszténységre a Decius-féle véres
keresztényiildozés.

Decius csaszar (249—51) nem tartozott a hivo
poganyok kozé. Neki egyetlen istene a Birodalom
volt. Ugy talalta, hogy az allam békéje addig allandé
veszélyben van, amig a kereszténység szabadon ter-
jedhet. Ezért 250-ben rendeletet adott ki, amely az
eddigi keresztényellenes rendeletekkel ellentében vala-
mennyi keresztényt, régit és ujat, papot és vilagit arra
kotelezett, hogy meghatarozott napokon megjelenjék
a birdk elétt s vagy aldozzon a birodalom isteneinek
és tagadja meg Krisztusban valé hitét, vagy ha ezt
tenni vonakodik: kinpadra kell vetni, ha pedig ez
nem haszndl, haldlra, vagy legaldbbis szdmiizetésre
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kell itélni. Az elitéltek s a sz6kevények javai a csdszéri
pénztart illetik, A piispokokre Decius azonnal kimondta
a haldlos itéletet, amelyet végre is hajtottak tobbi
kozt Fabianus réomai, Babilas antiochiai, Alexander jeru-
zsdlemi s egy Achatius nevit szir plspékon. Szadmos
pispok futdssal mentette meg életét s rejtekhelyérdl
kormanyozta tovabb a nyajat.

Decius terrorisztikus rendelete az immar békéhez
szokoft keresztényeket el6szor ajult félelembe ejtette.
Az ild6zés rettenetes konyortelensége, ugy latszott,
mindenkit hithagyasba kerget. A kortars Alexandriai
Dénes megrenditd képét adja ennek az altalanos meg-
riadasnak és megingdsnak, amelyben papok és plispo-
kok is hittagadok lettek. ,Szdmos keresztény, irja
Dénes, és éppen a tekintélyesebbek, azonnal behédol-
tak. Engedtek a félelemnek. Akik kozhivatalokat tol-
tottek be, sz6 nélkiill bedlltak az iild6zé6k kozé, mig
masokat a kornyezetiikk ragadott magdval. Alighogy
térvénybe idézték Oket, sz6 nélkiil résztvettek az isten-
tagad6 aldozatokban, bar halvanyan és remegve, ugy-
hogy inkabb aldozati allatoknak latszottak, mint aldo-
zoknak. A kivdncsi tomeg ginyos nevetéssel fogadta
O6ket. Masok a leghatarozottabb hangon jelentették ki,
hogy sohasem voltak keresztények.4

Az iildoézés egyszerre robbant ki Romaéban, Italia-
ban, Gérégorszagban, Azsidban és Afrikdban. Szeren-
csére elég rovid ideig tartott, mar Decius halala elétt,
251 majusaban véget ért. Soha iildézés ennyire meg
nem tépte az Egyhazat, soha az elesettek témeges hit-
hagyéasa ilyen fajdalmas botranyt nem okozott. Azon-
ban a vértanuk szadma is rendkiviil nagy volt s ezek
hosiességének példdja lassan visszahoditotta az el-
esetteket is, akik csakhamar nagy tomegben tértek
vissza az Egyhazba. Ekkor alakult ki a szokas, hogy
az elbukottak utébb a kinpadot kidllt hitvallok kézben-

* Ismertebb nevid vértanuk e korban: Nolai Felix, Cataniai
Agota, a 15 éves Dioszkurosz, Aurelius és Numidius, Apollonia. De-
cius alatt kinoztak meg Origenest is.
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jarasat keérték, hogy az Egyhazba ismét felvétessenek.
Akadt olyan is, akit az els6 szélvész aposztazidba
sodort, de aki aztdn magdabaszallva visszavonta hit-
hagyasat s djabb alkalommal hdsi haléllal torolte le
a nevéhez fiiz6dott gyalazatot.

A pogany hatalom rendszert tartott az uldozés-
ben s els6sorban a péapasag ellen irdnyult. Fabianus
papa eleste utan akkora volt a terror és a félelem,
hogy a rémai keresztények 18 honapig nem is mertek
papat valasztani. Csak amikor a csdszar a gétok be-
torésének feltartoztatdsiara kénytelen volt Moesiaba
tavozni, torténhetett meg az \j papavalasztas.

Az {ldozés Afrika kereszténységét is erésen suj-
totta, ahol ekkoriban mar kb. 90 piispokségrol van
tudomasunk. A helyi hatosdgok itt még a romai birdk
kegvyetlenségén is tultettek. Ezek az északafrikai hiva-
talnokok foniciaiak és berberek voltak, kik latinul
beszéltek, am tavol &alltak a rémai onfegyelemtdl; a
gorog kultirat mivelték, de az athéniek és alexandri-
aiak mélysége nélkil. Cyprian hires levelei az elbukot-
takrol (de lapsis) ékessz6lon tanuskodnak az afrikai
egyhéazat ért szornyi viharokrél s a hit afrikai héseirél.

Az uldozés Gallus és Volusianus csaszarok alatt
ajult ki ismét (251—253). Alattuk heves pestis puszti-
tott Romaban és a provinciakban. A keresztények a
pestis folyaméan a felebarati szeretetnek valdsagos hés-
tetteit vitték végbe. A pogdnyok megdébbentek ezen
a hosies szereteten, de Gallus az istenek haragjat akarta
kiengesztelni azzal, hogy mindeniitt engesztel6é aldoza-
tok bemutatdsat rendelte el, amelyen mindenkinek
részt kellett vennie. Ez természetesen tujabb keresz-
tényildozésre adott alkalmat. A csaszdr Cornelius
papat szamiizte, aki szdmkivetésben is halt meg (holt-
testét Romaba hoztak vissza s a Callixtus-temetében
temették el). Luciust, utodjat, hasonlokép szamiize-
tés érte.

Ezuttal azonban, mintha a keresztények kézben
ismet megedzédtek volna, nem olvasunk tébbé a
keresztények részén annyi gyongeségrél és ingadozas-

Bangha: Osszegyiijtott munkat. II. 27
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rol, mint a Decius-féle iild6zés alatt; a hivek lelkesen
véllaltdk a vértanui halalt. A két évig tarto iildozés
Uj aranylapokat f{izott az Egyhdz martiri diadalainak
térténetéhez. :

Valerianus (253—260) trénralépése kezdetben ismét
enyhiilést jelentett. A csaszdr visszahivatta szdmkive-
tésébol Lucius papat, aki szinte diadalmenetben vonult
be az 6rok varosba. Alexandriai Dénes nem gyo6zi
dicsérni a csaszar jo hajlandosagat a keresztényekkel
szemben. Azonban egy Macrianus nevii udvaronc
csakhamar elhitette a csaszarral, hogy az Egyhéz hatal-
mas vagyonnak ura, amelyet a siralmas allapotban
levo dllampénztdr javara Kellene értékesiteni. Az Egy-
haz gazdagsagarol szolé mese foleg abbol taplalkozott,
hogy egyes jobbmédu egyhazkozségek néha csakugyan
meglepben gazdag szeretetadoméanyokat gyijtéttek
inségbe jutott hittestvéreik szdmara. Igy mikor a numi-
diai pilspokok a keresztény rabszolgdk kivaltasara
segitséget kértek a karthagdi keresztényektdl, a kar-
thagodi papsdg és a hivek nem kevesebb mint 100.000
sesterciust gyiijtottek 0ssze szdmukra, ami mai pénzben
kb. 40.000 pengének felelne meg.

Macrianus nemcsak iligyesen szdtte cseleit a csa-
szar koriil, hanem rendkiviil ravasz eljarasi moédot
is eszelt ki a keresztények ellen: ezittal nem a keresz-
tényeket egyenként vették iildézébe, hanem az Egy-
haznak jogi-testiileti voltat tdmadték meg. Valerianus
rendeletei (257-ben és 258-ban) kett6t koveteltek a
keresztényektdl: el6szor, hogy a keresztény Egyhaz
fejei hivatalosan vegyenek részt az allam istentisztele-
tében, bar e mellett gyakorolhattak a maguk hitét is,
és masodszor: mondjanak le az Egyhaz testiileti jellegé-
18], jogi szervezetérdl. Mas szoval, az Egyhaz ezentul
mint térvénytelen alakulat, mint &llam az 4&llamban
szerepelt, ami felségsértésnek szdmitott. Ezen az alapon
mindenki, aki egyhazi istentiszteleteken vett részt,
vagy pl. csak a keresztény temetdkben, katakombék-
ban stb. is megjelent, felségsértés cimén vagyon- és
fejvesztésre volt ftélhetd.
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Az iildozés dldozatai kozt volt Szent Cyprién.

Valerianus alatt tortént meg el6szor, hogy az allam
poroszloi a keresztények utdni hajszdban még a temet-
kezési helyeiket sem kimélték, amelyeket eddig a po-
ganyok is, talan valami babonés félelem hatésa alatt,
tiszteletben tartottak.

Ekkor tortént, hogy II. Sixtus (Xystus) papat négy
didkonusaval egyiitt a Callixtus-katakombdéban isten-
tisztelet kozben elfogtak s azonnal kivégezték (258).
Vele szenvedett két didkonusa, Felicissimus és Aga-
pitus, majd harom nappal utébb Szent Lérinc didakonus
is, aki a legnépszeriibb szentek egyikeként vonult be
a nép ajtatos kegyeletébe. A Via Salaria egyik kata-
kombajaban egy keresztény témeget értek tetten, amint
a szent cselekményeket végezték; rdjuk falaztdk a
kdpolna bejaratat s a keresztények éhen vesztek a fold-
alatti iiregben. Damazus papa késobb tiszteletbol maga
sem nyult hozza e vértanui témegsirhoz, hanem csak
apro ablakot furatott a falba s a hivek azon keresztiil
tisztelték az eucharisztikus aldozat martirjait. Toursi
Szent Gergely még latta ezt a megddbbenté halal-
kamréat.5

Hasonlokép meghato példaja a vértanui hosiesség-
nek Szent Tarzicius akolitus, aki az Oltariszentséget
vitte beteghez s mert nem volt hajlandd szent kincsét
a kivancsiskod6 pogényok eldtt feltarni, ezek haldlra
kovezték. Damazus pdpa a kovetkezd sirfeliratban
emlékszik meg réla:

Tarsicium sanctum Christi membra gerentem
Cum malesana manus premeret vulgare profanis,
Ipse animum potius voluit dimittere caesus,
Prodere quam canibus rabidis coelestia membra.

Valerianus azonban maga sem keriilte el sorsat:
260-ban a perzsdk vad és nyersereji fejedelmével, a
diadalmas Sapurral szemben csatat vesztett s a perzsa
hodité a rémaiak csdszérat meglancolt rabszolgaként

27*
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cipelte magaval. A fogsagban Valerianust arra kény-
szeritették, hogy valahanyszor a perzsa kirdly nye-
regbe szdllt, a csaszar foldregérbedt hata szolgaljon
a kirdlynak laba zsamolyaul.

Utodja, Valerianus fia, Gallienus megsziintette az
ildozést. Lehet, hogy erre felesége, Salonina is 6szto-
nozte, aki a keresztényeket szerette; talan maga is
keresztény volt. Mi tdbb, Gallienus egyenesen a piis-
pokokkel targyalt, mint ezt Alexandriai Déneshez irt
levele tanusitja s ezzel az Egyhazat mint jogi személyt
ismerte el. Ezen az aton utédja, Aurelianus még tovabb
ment, amikor 272-ben maga ugy dontoétt egy vagyon-
jogi természetli vitdban az antiochiai keresztények
kozott, hogy a ,,vitas birtok azoké legyen, akik a rémai
piispékkel tartanak koézosséget”. Ez volt az Egyhaz és
allam egyik legels, jogi természetii érintkezése. Elete
vége felé aztan Aurelianus is tild6zést rendelt e}, de
katondi hamarosan meggyilkoltak.

A csaszaroknak ez a kapkodasa, hol ildézés, hol
béke, csak egyik tiinete volt annak a hanyatlasnak,
amelyet a Birodalom kormdnyzata e nyers és palota-
forradalmi korban egyre névekvd fokban mutatott.
A haldoklo 6rids véres és kegyetlen eréfeszitéseket
tett, hogy uralmat fenntartsa s tébbi kozt a keresz-
ténységgel is konyorteleniil éreztesse, azonban ezek az
erdfeszitések mdar csak a belsd gyengeség jelei
voltak.

Mar Gallienus uralkoddsa alatt, aki nem térédott
sem politikaval, sem vallassal, végzetesen leromlott a
csaszari tekintély, s a tartomanyokban mindenfelé kis-
kirdlyok (az 4. n. ,harminc tyrannus’) ragadtdk ma-
gukhoz a hatalmat. Ezek egyike-masika, mint Macrinus
(Macrianus), Egyiptom tyrannusa, tovéabb is folytatta
a keresztények iildozését. Nagyjadbdl azonban az Egy-
haz most néhany évtizedig meglehetés békét élvezett
s ezt az id6t fel is hasznalta arra, hogy kiilsé és belsé
szervezkedését tovabb fejlessze, Mégis éppen Gallienus
gyengesége s a birodalom kormdnyzati rendjének
alatta tértént megingdsa szolgalt utébb Diocletianusnak
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és tarscsdszarjainak alkalmul a legvéresebb és legélta-
lanosabb keresztényiildozésre, amelyet az Egyhaznak
valaha el kellett szenvednie.

19.

A lll. szdzad pdpdi. Az eretnekkeresziségi vita, , Nihil innovetur!”
Rémai Dénes és Alexandriali Dénes.

Emlitettiik mar, hogy a Maximinus Thrax-féle tildo6-
zés 235-ben Pontianus péapat s Ipoly ellenpdpat egy-
szerre szamiizte Szardinidba. Ipoly itt kibékiilt a tor-
vényes papaval s példajat hivei is kévették. Pontianus
a szdmkivetésben maga is lemondott pidpai méltosaga-
1ol s helyette Anterust valasztottak meg rémai piis-
pokké. Pontianus is, Ipoly is a szdmkivetésben haltak
meg mint vértanuk, innepiiket egyazon napon ili az
Egyhaz.

Anterus csak néhany hénapig kormdanyzott; utdna
Fabianus kovetkezett (236—250), aki Rémat egyhaz-
koézigazgatasi szempontbédl 7 ,regidra’” osztotta. Decius
alatt az els6k kozott szenvedett vértanuségot.

Hosszu székiiresedés utan a rémaiak Corneliust
vélasztottak pépava (251—253) Novatianus pértjaval
szemben, aki azutdn ellenpdpava lett.

Cornelius alatt nagy vita folyt arrdl, vajjon milyen
feltételek mellett fogadhatdk vissza az Egyhdazba az
elesettek s més fébenjaré bilinok (gyilkossdg, hazasséag-
torés) elkovet6i. Gallus csaszar Corneliust végiil is
Civita Vecchiaba szamiizte s a pdpa itt is halt meg.
Utdna Lucius (253—254) kovetkezett, majd I. Istvdn
papa (254—257), aki alatt az eretnekségi vita lan-
golt fel.

Az eretnekkeresztségi vita — vagyis az a kérdés:
vajjon érvényes-e a keresztség s mas szentségek akkor
is, ha azokat eretnek ember szolgdltatta ki, vagy az
ilyent Gjra kell-e keresztelni? — a III. szdzad kozepe
tdjan oly hevességgel robbant ki, hogy kériilétte még
a katolikus vezérek koézt is éles véleménykiilonbség
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tamadt. E vitdk szakadasra nem vezettek ugyan, mégis
komoly veszedelmeket idézhettek volna fel.

A vitdban maga Cyprian is téves utakra ragad-
tatta magat. Eppen 6, aki az Egyhdz egységét annyira
hangoztatta, nem tudta megérteni, miként avathat
valakit érvényesen az Egyhaz tagjava az, aki maga is
elszakadt az Egyhaztdl. Tertullianus egykori tanitvanya
ezen az egy ponton maga is hajlott a talzas felé. Ervei-
nek erdsségében bizva, 255-ben Karthagoéban zsinaton .
fogadtatta el nézetét s a zsinati hatarozatotIstvan papa-
nak is elkiildétte.

Istvan pépa, aki Alexandriai Dénes tanusaga sze-
rint a legtdvolabbi egyhazakkal is allandé &sszekotte-
tésben élt s azoknak lelki gondjat élénken a szivén
viselte, nem tudta helyeselni Cypriannak és piispok-
tarsainak allaspontjat. Ragaszkodott az 68si hagyo-
manvhoz, mely a szentségek érvényét akkor is elis-
merte, ha azoknak kiszolgdltatoja maga biinés vagy
akar hittagadé volt. Az Egyhaz felfogasa szerint ugyanis
a szentségek voltaképpeni szolgaltatéja nem a pap
vagy pilisp6k, hanem maga Krisztus; az ember csak
segéd és eszkoz mellette. Ezért Istvan papa az afrikai
tulzoknak kategorikus valaszt adott:,,Ha valaki az eret-
nekségbdl jon at hozzétok, arra nézve semmi iijildst
sem szabad behozni a hagyomdnyok ellen, hanem csak
kézfoltételt kell neki adni a blnbocsanatra”. , Nihil
innovetur, nisi quod traditum est”, hangzott a kategé-
rikus, azéta sokat idézett romai dontés.

Cyprian azonban nem adta meg magat azonnal.
A pépa valaszdban nem dogmatikai doéntést, hanem
csak fegyelmi rendelkezést latott s gy érezte, hogy
ebben a rémai piispék tullé a célon. Mar-mar az a
veszély fenyegetett, hogy stlyos ellentétek tdmadnak
az egész Egyhazban s ezt a veszélyt még novelte, hogy
Firmilianus, a kappadéciai Caesarea piispoke, egyéb-
ként érdemes és tudés fépap, heves vitairattal avat-
kozott bele a kérdésbe, mégpedig: Cyprian és tirsainak
oldalan. Irdsdban fenntartja ugyan az Egyhaz egysé-
gének elvét és a hierarchikus elvet, de éles célza-
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sokkal fordul azok ellen, akik masokat akarvan kik6z6-
siteni az Egyhazbol, magukat kozositik ki beldle. Ezek-
kel a szavakkal kétségteleniil Istvan pédpdra célzott.
Nem vette észre, hogy viszont egységrol, hierarchikus
egységrol abban a pillanatban nem lehet t6bbé sz,
mihelyt ennek az egységnek tekintélyi k6zpontja nincs
s minden pilispok, még dogmatikai jelent6ségili kérdé-
sekben is a maga egyéni véleménye szerint igazod-
hatik.*

Alexandriai Dénes, mint egykor Szent Irenaeus
a husvéti vitdban, békekozvetitoként lépett a vitazo
felek k6zé s ezt a mikodését Istvan pdpa haldla utan
utédjanal, II. Sixtusndl is folytatta. A viszony Istvan
és Cyprian kozt mindvégig fesziilt maradt, de ez a
fesziiltség Sixtus idejében mar erdsen engedett s Fir-
milianus maga is Ujra kibékiilt a rémai székkel. A nagy
vita foszerepl6i: Cyprian és Istvan, mindketten vér-
tanusdgukkal pecsételték meg az Egyhdz irdnti hiisé-
gitkket. Az eretnekek 4ltal kiszolgaltatott keresztség
kérdésében a romai Egyhaz tanitdsa mar a IlIl. szdzad
vége felé Afrikdban is talsdlyra jutott, valamint némi
zokkendk legydzése utdn Keleten is.

Istvan pdpa utén II. Sixtus kévetkezett (254—257),
akirél mar széltunk; majd az 6 vértanusdga utan Dé-
nest valasztottdk romai pispokké (259—268), Alexand-
riai Dénes névrokondt és baratjat.

Ez a barati viszony nem akaddlyozta meg Dénes
papat abban, hogy kételességszeriien meg ne intse
nagynevi alexandriai piispoktestvérét, amikor ez a
szentharomsdgtani kérdésekben nem elég helyesen és
szerencsésen nyilatkozott. Az alexandriai plispék azon-
nal vissza is vonta félreérthetd és megiitkézést keltd

* Cyprién és Firmilianus viselkedésében az egyhézi ;gység
ellenségei sajat tanaiknak meger6sitését vélték felfedezhetni. Igy
az 6katolikusok is. Ezzel szemben maga Harnack mutat ra arra,
hogy Cypridnt nem lehet a rémai pdpa primatusdnak tagadéi kozé
sorolni, mert hiszen éppen Cypridn az, aki a rémai ptispékben latja
az egész katolikus Anyaszentegyhdz hierarchikus egységének
kozéppontjat. (Dogmengeschichte, 1. 420.)
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kifejezéseit. Az alkalmat felhaszndlva, Dénes papa az
egyiptomi egyhazakhoz korlevelet is intézett, amelyben
a Szenthdromsag tandra nézve mindkét véglettel: az
unitarizmussal és a subordinacionizmussal szemben le-
szbgezte a katolikus allaspontot. Elébbivel szemben
hangoztatta a harom személy valdsagos kiilénbozo-
ségét, utébbival szemben pedig a személyek teljes egy-
rangusagat s 1ényegi egységét. A kappadoéciai Caesarea
hiveihez Dénes pdpa szintén levelet intézett s vigasz-
talta Oket a perzsa invazié szenvedései kozott, pénz-
segélyt is kiildve nekik a keresztény foglyok vissza-
valtasara. Szent Bazil emliti késébb, hogy a papédnak
ezt a levelét a caesareai egyhdz kegyeletes tisztelettel
érizte irattaraban.!

Dénes utddja, Félix papa, szintén hasonl6 szellem-
ben miik6dott. Korlevele, amelyet Krisztus istenségérdl
és emberségérdl irt, késébb nagyrészt belekeriilt a
3. egyetemes zsinat végzései kozé.

A két kovetkezd pdparol, Eutychianusrél és Caius-
16l keveset tudunk., Marcellinus (296—304) alatt indult
meg a Diocletianus-féle lild6zés. Marcellinus maga ter-
meészetes halallal halt meg; hogy hittagadoé lett volna,
mint a kés6ébbi donatistak allitottak, semmivel sem
tamogathato allitas, amely a kortarsakndl azonnal heves
ellentmondasra is talalt.? Utdna oly sz6érnyd volt az
iildozés hevessége s oly bizonytalan a helyzet, hogy a
romai szék négy éven at betdltetlen maradt. Csak
308-ban valasztottdk meg Marcellust, majd ennek utod-
jaként Eusebiust, aki Szicilidban szamilzottként halt
meg. Utdna Szent Melchiades (Miltiades) kdvetkezett,
aki alatt az Egyhaz felszabadult.

! Basil,, Ep. 70. 2 Augustinus, de unico baptism. contra Petil,,
c. 16; C. lit. Petil. 2,202,
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A harmadik szazad kereszténységének
belsé er6i. ‘

20.

Keresztény élet a Ill. szdzadban. Vértanusdg és annak hivatalos
megdllapitdsa.

A III. szazad, féleg annak mdésodik fele s aztdn a
IV. szazad eleje, egy &tmeneti ingadozastdl eltekintve,
legteljesebb mértékben megérdemli a vértanuk kora-
nak nevét. Az iildoztetés heve s éltalanossdaga ranyomta
bélyegét az egész keresztény életre; mindeniitt a vér-
tanuségra valé készség kérdése all eldtérben.

Az aldozatos és halaltmegveté hitvalloi lelkiilet
megmutatkozott abban a tiszteletben is, amellyel Krisz-
tus elesett bajnokainak emlékét ovezték.

A vértanusag tényét az egyhazi hatosdgok leheto-
ség szerint mindig pontosan megdllapitottak s a temet-
kezés helyén MP (= Martyr) jelzéssel orokitették meg
azt, ezzel egyuattal megengedve a hiveknek a vértanut
megillets kiilso tiszteletadast. A confessorokat (életben
maradt, meggyotort hitvallokat) szintén nagy tisztelet-
ben tartottak; az 6 kézbenjarasuk pl. sok esetben déntd
volt egy-egy hittagadonak az Egyhdazba valé vissza-
fogaddsaban. A probat természetesen nem mindenki
allotta meg, sokan elbuktak az iildozésben (lapsi), sot
ijedtiikben maguk siettek a birdk elé, hogy a bélva-
nyoknak aldozzanak (sacrificati). Voltak, akik azt a
cselt eszelték ki, hogy nem aldoztak ugyan, de a meg-
vesztegetett hivatalnokokkal bizonylatot allittattak ki
maguknak, mintha dldoztak volna (libellatici). Az Egy-
héz ezt is nyilt hittagadasnak tekintette. A hittagadékat
kik6zositette, vagyis kizdrta az Egyhazbél, mégpedig
rendszerint halalig s csak kivételes esetben—igy ujabb
lildoztetések eldestéjén — adta meg a biinbandknak
mar halaluk elétt a feloldozast s az Egyhazba valé
visszavételt (communio).

Hamar szokésba keriilt az is, hogy a vértanukrél
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és hosi szenvedéseikrol a keresztények titokban jegyzo-
konyveket készitettek (Acta Martyrum), mégpedig
lehetdleg a hivatalos birosagi jegyzokonyvek alapjan.
Ezeket aztan a tobbi egyhazkoézségeknek is elkiildétték
és az istentiszteleti 6sszejévetelek alkalmdval kézépii-
lésiil és batoritasul felolvasgattak. Sajnos, a Diocletia-
nus-féle egyhdz- és irattarpusztitds ezeket a hiteles, 6si
okményokat is jorészt megsemmisitette. Helyiikben
aztdn az épiiletességi irodalom a pusztan emlékezetben
megorzott adatok kiszinezésével szdmos legendés, apo-
krif vértanui aktat létesitett, amelyekrdl a valdségot
és legendat nehéz szétvdlasztani (ezzel kisérletezik a
késoébbi hagiografia, a XVI. szdzadban féleg Baronius,
djabban a bollandistdk). Azonban az is, ami a legendas
elem elhagyadsa utdn biztos torténeti anyagként fenn-
marad, egész tengere a hésiesség és Krisztus-szeretet
igazgyongyeinek.

A kinzdsoknak minden elképzelhetd neme szere-
pelt az ilild6zésekben: keresztrefeszités (felszogezéssel
vagy a nélkiil, mely utobbi esetben a haldlt az &ssze-
Z0az4as, agyonszuras vagy kiéhezés okozta), felfiiggesz-
tés, mikozben a test tagjaira kiilonféle sulyokat akasz-
tottak (elo6fordult, hogy noket ruhétlanul, fejjel lefelé,
egyik labuknal akasztottak fel egy oszlopra s igy hagy-
tak oket vergddni), a kerékbetérés, kinpad (feszitopad);
vaskampokkal, fogékkal, tiizes vassal vald szaggatas,
bortén és kiéheztetés; szijjal, lanccal, hegyes vaskor-
béaccsal vagy vesszdvel valé haldlra ostorozas, mikoz-
ben gyakran az aldozat belei is napfényre keriiltek;
fatott kemencében vagy izz6 ércbika testében valéd el-
égetés, tiizes székbe iiltetés, olajjal vagy szurokkal
atitatott ruhdban vald felgyujtas; lefejezés, atdofés;
vadallatok, diihos kutyak elé vetés vagy patkanyok
kozé kotozés; elevenen valo feldarabolas, a belek Kki-
tépése stb. A szamkivetés rendesen kényszermunkak-
kal jart (ad metalla damnatus) pl. 6lombanydkban; a
szokés megnehezitésére a fogolynak kivajtdk a jobb
szemét s a bal térdkaldcsat.

A vértanuk kozt akadtak merd fanatikusok is; az
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Egyhdz nem egyszer volt kénytelen hevesen szembe-
szallni azokkal, akik ok nélkiil rohantak a veszto-
helyre s a birdk elé. De lehetetlen azt allitani, hogy
az O6skeresztény vértanusdg mint témegjelenség alta-
laban puszta fanatizmus lett volna. A vértanuk kozt
minden nemf, rangi, tdrsadalmi &lldst és miveltségi
foki ember volt, komoly tudésok és szelid oregek,
anyak és gyermekek, papok és katondk, elékeld és sze-
génysorsu emberek. A vértanui okmanyok és emlékek
semmi alapot nem adnak arra, hogy valamennyiiiket
vagy csak jokora résziiket is eszel6sdknek, esetleg bo-
londnak tartsuk. Meghatd, ahogy néha maguk az el-
fogottak imadsagot kémmek hittestvéreiktol, hogy a
kiizdelemben allhatatosak tudjanak maradni... Az is
teljességgel tarthatatlan kisérlet, amely azt szeretné el-
hitetni, hogy a vértanuk nem keresztény hitiikért, ha-
nem mint tényleges allamellenes 6sszeeskiivok keriil-
tek volna a vesztohelyre.

Egy ilyen hivatalos jegyz6kényveken alapulé vér-
tanui akta pl. a kovetkezd, amely Szent Cypridn ki-
hallgatasarol és vértanusagardl (258 szept. 14.)) sza-
mol be:

,Galerius Maximus proconsul kérdi Cypriantol:

— Te vagy-e Thascius Cyprianus?

— Az vagyok — felelte 6.

— Te vagy ezeknek a szentségtord embereknek
a fopapja?

— En vagyok.

— A legszentebb csaszdrok parancsoljdk, hogy
aldozz!

— Nem teszem.

— Fontold meg jol!

— Tedd koételességedet; ilyen vildgos dologban
nincs mit fontolgatnom.

Galerius birétarsaival tandcskozik, majd sajndl-
kozva ezt a végzést hozza:

— Soka éltél szentségtorésben s magad koéré gyiij-
tottél sokakat, akik blnrészeseid lettek. Ellensége let-
tél Roma régi isteneinek és szent torvényeinek. A mi
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jambor és legszentebb csaszaraink, Valerianus és Gal-
lienus augusztusok és Valerianus cézar nem tudtak
téged visszavezetni az 6 istentiszteletiikre. Ezért mint
nagy vétkek elomozditoja és felekezeted zaszlovivéje,
példaképpen is blinhddni fogsz s véreddel pecsételed
meg a torvényt. — E ezzel felolvasta egy tdblardl az
itéletet:

— Megparancsoljuk, hogy Thascius kard altal
végeztessék ki.

Cyprian erre igy felelt:

— Istennek legyen hala!

A jelenlevd keresztények pedig igy kialtottak fel:

— Vagasd el a mi nyakunkat is! — S a tdmeg ki-
kisérte az elitéltet a Sextius-féle mezdre. Mihelyt a
vesztohelyre értek, Cypridn levetette kopenyét, letér-
delt s féldreborulva imadta Istent. Azutdn kontosét is
levetette, a dalmaticaszeri tunikat, s atadta a didkonu-
soknak. Gyolcsingében varta a hohért s mikor az meg-
érkezett, meghagyta, hogy 25 aranyat adjanak neki.
Ezalatt a hivek kenddket s ruhdkat terjesztettek ki a
vértanu kéré.

Cypridn maga kototte be szemét s mert kezeit
maga nem kothette meg, ezt a szolgédlatot Julidn pap
s egy hasonl6 nevii alszerpap végezte el rajta.

Ebben a helyzetben fogadta Cypridn a halalt.”!

A vértanusdgok ténye s gyakorisdga mellett maig
megrazoan hatdé bizonyitékokat nyujtanak a katakom-
bdk emlékei s feliratai. E sirfolyosdkkal nemcsak Réma
koriil talalkozunk, sokszaz foldalatti kilométer hosszu-
sagban, hanem Alexandria, Napoly, Cyrene, Syracusa
s mas varosok kérnyékén is. Csak a Roma koriil eddig
feltart katakombdk egész hossza meghaladja az 1000
km-t. Ezekbdl a sokd elfeledett, de az jabb korban
tudoményos szakszeriiséggel feltart féldalatti sirfolyo-
s6kbol rengeteg olyan festmény, faragvany, felirat stb.
keriilt el6, amely az &skeresztények hitére, életére s
vértanusagara vonatkozdlag paratlanul értékes és ta-
nulsagos. Egyik legkivalébb ilyen rémai emlék az

! Dom Leclerq, Les Martyres, 1I. 105. k.
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Appius-uton felfedezett apostolemlék: foldalatti sir-
kamrak, keresztel6-hely és szabdlyszeri imadkozé-
hely, amelynek faldba szamos jellegzetes karcolas
(graffiti) tortént, amelyek mind Szent Péter és Pal
apostolokra vonatkoznak s annak kétségtelen jelei,
hogy az apostolfejedelmek teste legalabb egyideig
ezen a helyen nyugodott. Errél a helyrél (Ad Cata-
cumbas) vitték at a koézépkorban a ,katakomba“ ki-
fejezést az 6sszes foldalatti keresztény 6skori sirfolyo-
sokra, amelyeknek eredetileg nem katakomba, hanem
,coemeterium” (fekv6hely, temetd) volt a neviik.

Az 6segyhaz keresztényiildozéseinek ez a leg-
vigasztalobb s leggyonyoribb jelensége: a katolikus
vértanusagnak egyediildllé, bamulatos, erkélcsi cso-
daja. Nem hidba latnak ebben az Egyhaz védoi kettds
tanusagtételt: térténetit, mert a krisztusi események
haldlos komolysadgat s a kereszténység alapjait tevd
torténeti tényezok tokéletes valosdgat mindennél ékes-
szolobban bizonyitja ez a tomeghaldl, ez a szazezrek
ingathatatlan meggy6z6dése és halalbamendé biztos-
saga; és hittanit, mert ekkora daldozatkészségre, ho-
siességre, hithliségre az embereknek ilyen nagy soka-
sdga magatol és magabanvéve semmikép sem lehetett
volna képes, hacsak a kereszténység isteni ereje, a
kegyelem erkolesi csodaja erre fel nem képesiti O6ket.
A vértanusag torténete a katolikus Egyhaz elsé élet-
erejének s Jézus-hiiségének soha el nem éviild, min-
den gancsoskodast megszégyenitd bizonysaga.

A negyedik szazad. Az ildézés tetéfokan.

21,

A Diocletianus-féle keresztényiild6zés. Végsd kisérlet a keresz-
ténység elnyomdsdra. Harc még a szent kényvek ellen is. Gale-
rius mint felbujtié. A hadsereg paganizdldsa.

Amikor 284-ben a dalmat szarmazasu, erélyes és
tehetséges Diocletianus keriilt a csaszari tronra, kez-
detben senki sem sejtette, hogy ennek a csaszdrnak
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nevéhez fog fiiz6dni a legborzalmasabb egyhaziildozés,
amely valaha a kereszténységet érte. Diocletianus
alapjaban joindulatu és szelidlelkii ember volt s mere-
ven ellendllt mostohafia, Galerius cézar Osztonzésé-
nek, aki szivbdl gyilolte a keresztényeket s akinek
vakbuzg6, pogény anyja ebben a gyildletben még
allandé bujtogatéja is volt. Egyéni lelkiiletén kiviil
Diocletianust jozan allamférfiui gondolkoddsa is visz-
szatartotta att6l, hogy a keresztény kérdést iildozés
formajaban kivdnja megoldani. A kereszténység ekkor
mdr annyira 4titatta az egész romai birodalmat, hogy
annak kiirtdsa még egy Diocletianus roppant akarat-
erejét és imperatori hatalmat is tulhaladta volna. Abba
a hatalmas koncepciéji tervbe, amellyel 6 a birodal-
mat reorganizdlta, sokkal inkébb illett volna bele az
az elgondoldas, hogy az allamhatalom inkdbb szdvetsé-
gest keressen az Egyhdzban s annak lelki hatalmat a
sajat orszdgerdsité torekvéseinek szilarditasara hasz-
nélja fel. A hatalmas vilagbirodalom ujjaszervezése
amugyis teljesen lek6totte a csaszar minden figyelmét
és kivételes tehetségét.

Okulva a ,harminc tyrannuson”, Diocletianus a
legszigorubb koézpontositast vitte bele a birodalom
igazgatdsdba. A 60 provincia szamat 96-ra emelte s a
nagyobb provincidkat megyékre, dioecesisekre osz-
totta fol, amelyeket a csaszari praetorium praefectusa-
nak egy-egy helynoéke, vikdriusa kormanyozott. A sze-
natus jogkore merd varosi tanacs szerepének betdlté-
sére siillyedt ald, Helyettiik 1j allamtanacs, a consis-
torium lett az ligyek legfébb intézdje, kozvetleniil a
csaszar vezetése alatt.

Az Egyhdz maga is sietett hozzésimulni ehhez az
4j, kiilsdé organizaciéhoz. A piispokségek lehetdleg a
politikai dioecesisek hatéraihoz igazodtak s ettdl
kezdve nevezziik az egyhdzmegyéket is dioecesisek-
nek; sét egyes helyeken maganak a csdszdmak jova-
hagyasaval maguk a piispékék lettek a politikai kor-
zetek kormdanyzéi. A kozigazgatasi 1jjaszervezéssel
parhuzamosan haladt a birodalom haderejének és hon-
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védelmi rendszerének A&tszervezése, amire annal in-
kébb sziikség volt, mert hiszen a birodalmat minden
oldalrdl barbar bedzonlések fenyegették.

Hogy a birodalom békéjét a csaszdri trén meg-
tiresedésekor bedllni szokott trénvillongasok ellen
mentesitse, Diocletianus nemcsak két augustus kozott
osztotta meg a birodalom legfobb hatalmat — az egyik
6 maga maradt a keleti részek szamara, a masik Maxi-
mianus Herculeus lett a nyugati rész szdmara -—,
hanem ezek mellé még egy-egy cézart is rendelt,
augustus-utédlasi joggal. Maximianus mellé Constan-
tius Chlorust, maga mellé pedig mostohafidt, Galeriust
jelolte ki cézamak. Galerius barbar és nagyravagyo,
ligyes és vakmeré katona volt, aki nem tudta kévetni
mostohaapjanak finomabb és nemesebb térekvéseit s
szakadatlanul ostromolta Diocletianust, hogy a keresz-
tények kiirtdsaval végre egységesitse teljesen a biro-
dalmat s méar a fenyegeté kiilsd ellenségek biztosabb
tavoltartdsa érdekében is végezzen egyszersminden-
korra gyokeresen a birodalom belsé ellenségeivel.
Folytonos 06szténzése végre is célt ért s Diocletianus
meginditotta — egyeldre korlatolt mértékben — a
kereszténység visszaszoritasara célzo intézkedéseit.

El6sz6r Galerius csak annyiban ért célt, hogy
Diocletianus beleegyezett a hadsereg paganizédlasaba.
A véderd egységes szellemének érdekében egy szép
napon a birodalom Osszes keresztény katonatisztjeit
felszolitottdk, hogy d4ldozzanak a birodalom istenei-
nek, A keresztény tisztek nagy része erds maradt s
megtagadta a kivant hitszegést. Erre megfosztottak
Oket tiszti rangjuktél. Diocletianus egyelére vissza-
riadt a vérontastdl. Constantinus Chlorus hasonlé-
képpen. Galerius azonban s példajara Maximianus
Herculeus is, ahol csak tehette, haldllal biintette az
engedelmeskedni vonakodé tiszteket.

A keresztény tisztek allhatatossdga Diocletianust
méginkdbb megerdsitette abban a felfogasban, hogy
a keresztények kiirtasanak még a gondolata is merész-
ség, mert hiszen a keresztények latnivalélag nem félik
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a halalt, mihelyt hitlikrél van szé. Galerius azonban
éppen ebben: a katonatisztek ellenszegiilésében talalt
0j érvet a csadszar sikradllitdsdra a keresztények ellen.
Mi lesz a hadseregbél s mi lesz a birodalombél, ha a
csdszar szava sem szamit t6bbé? 302-ben Galerius fel-
kereste a csdszart Nikomédidban, Diocletianus rendes
tartozkodasi helyén s ezittal addig ilt a nyakdn s ad-
dig érvelt neki, mig Diocletianus beleegyezett a keresz-
ténység iild6zésébe, bar a vérontds hatarozott eltilta-
saval. Mindossze a keresztény templomok rombolan-
dok le s a keresztény vallasi kényvek égetenddk el.

303 elején, Jupiter Terminus linnepén kora haj-
nalban katonasdg vette koriil a nikomédiai nagytemp-
lomot, kifosztotta azt, elégette a szent kényveket s a
templomi felszereléseket. S aztdn azzal a gyakorlott-
saggal, amellyel csak rémai legionariusok értettek a
varfalak, hidak és alagutak gyors felépitéséhez és le-
rombolasdhoz, néhany éra alatt a folddel tették egyen-
16vé a székesegyhéazat.

Diocletianus ugy érezte, hogy most mar nem for-
dulhat vissza. A kodvetkezé napon ujabb rendeletet
adott ki, amely szerint nemcsak a templomok és a
szent konyvek pusztitandék el, hanem tilosak a keresz-
tény istentiszteleti Osszejovetelek is, a keresztény hit
megvallasa s a hozza ragaszkodas. Azonban még min-
dig nem haldlblintetés alatt. Aki a csadszari rendelet
ellen vét, ha nemesember, nemességétdl, ha alacsony
sorsy, szabadsagdtol fosztassék meg, ha pedig rab-
szolga, ordkre veszitse el a reményt, hogy valaha fel-
szabaditsak.

Galeriusnak ez természetesen kevés volt, hiszen
a keresztények még a halaltdl is alig féltek, hat még
kisebb biintetésektsl! Tehetetleniil dualt-fult, amig csak
varatlan esemény az 6 malmara nem hajtotta a vizet.
Néhany meggondolatlan keresztény nyilvanosan lesza-
kitotta és darabokra tépte a csaszari rendeletnek azt
a példanyat, amelyet a nikomédiai férumon kifiiggesz-
tettek. A tetteseket a helyszinen elevenen megégették.
Ugyanakkor magdban a csaszéri palotdban ismételten
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tGz utott ki s bar a koznép szinte ujjal mutatott Gale-
riusra, mint a gyujtogatds szerzjére, Diocletianus ha-
ragja ezuttal csakugyan teljes mértékben folgerjedt.
Most aztan a hatalmas ereji csdszar nem ismert meg-
allast vagy konyoriilletet. Ha harcot indit a keresz-
ténység ellen, ennek a harcnak a végsokig kell elmen-
nie. Az Oregedd és sok okbol elkeseredett csaszar
ugyanazzal a kovetkezetességgel és rendszerrel, amely-
lyel a birodalmat és a hadsereget Gjjaszervezte, vetette
magat neki a legdddzabb keresztényiildozésnek.
Mindenekel6tt a sajat csaszéri palotajat tiszto-
gatta meg. Prisca csdszammd és a csaszar leanya, Valé-
ria, akik legalabbis hitjel6ltek voltak, rémiilten hédol-
tak be a csaszéri parancsnak, remegve és kényszeriil-
ten aldoztak a romai isteneknek. Példéjuk azonban ez-
uttal éppen nem tudta megfert6zni a tobbi kereszténye-
ket. A csaszdri palota tisztjeinek egész sora — koz-
tiilk Szent Sebestyén — szenvedett hamarosan vértanu-
sagot. Hasonloképpen a nikomédiai pilispok, a papok,
a didkonusok, az egyszeri hivek, a vdrosi és allami
hivatalnokok, mindazok, akikre csak a kereszténység
gyanuja esett, tomegesen keriiltek vérpadra. Minden-
felé fellobbant a maglyak tiize az oszlophoz kotott ke-
resztények teste alatt, tomérdek hivot egyszerlien a
folyokba és a tengerbe vetettek. Néroé napjai tértek
vissza, csak még fokozottabban borzalmas alakban.
Az iild6zés csakhamar az egész birodalomra kiter-
jedt, ha nem is diihéngétt minden provincidban azonos
kegyetlenséggel. A templomok nagy része, amelyek az
el6z6 békekorszakban mindenfelé nagy szammal emel-
kedtek, csakhamar eltiint a fold szinérél s hasonlokép
az egyhéazak irattdrai és szent konyvei, mérhetetlen
értéki torténeti foljegyzéssel és korjellemzé adattal
egyiitt. Akadtak keresztények, akik bizva a helyi ha-
tosdgok elnézd joindulatdban, a szent konyvek helyett
semmitmondé vilagi iratokat szolgaltattak ki. A szent
iratok kiszolgaltatéit a keresztények traditoroknak, at-
adoknak vagy &ruldknak nevezték. Az iildozés csak-
hamar atlangolt Itdlidra és Romara is, ahol 296—304-ig

Bangha : Osszegyijtott munkal, II. 28
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Marcellinus papa kormaényozta az Egyhézat. Sajnos,
r6la keveset tudunk, aminthogy a keleti Eusebius al-
taldban keveset tud -a nyugati eseményekrél. A hatal-
mas papai levéltar és konyvtar, amely az 6rok varos
kozepében, a Pompejus-szinhdz szomszédsdgaban allt,
éppen Marcellinus alatt lett a hivatalos csdszari kényv-
iild6zés martalékava. Ugylatszik, Marcellinus maga is
vagy a bortéonben vagy hohér kezétdl halt meg; erre
latszik vallani az, hogy sirjat a Priscilla-katakomba-
ban a hivek nagy tiszteletben tartottdk.

-Diocletianust bdnthatta torekvéseinek eredmény-
telensége s mar ezért is szivesen hallgathatott a tovabbi
felbujtasra. 303-ban két djabb rendelettel szigoritotta
meg az lldézést. Az egyikben bértonre itélte a papsag
minden tagjat, a plispokoket, papokat, szerpapokat, lek-
torokat, exorcistdkat. A mdsik rendeletben pedig halél-
biintetést rott azokra, akik megtagadtak a pogény al-
dozatban valo részvételt. Majd a kovetkezd, 304. év-
ben 1jabb rendelettel arrdl intézkedett a legsalyosabb
biintetések terhe alatt, hogy valamennyi kereszténynek
dldoznia kell az isteneknek. Ezzel az iild6zés tetofokdra
hagott s ha a roppant birodalomnak nem is minden
pontjan diih6ngétt egyenlo hévvel, a haldlnak, szam-
kivetésnek, bértonnek, kinzdsnak s egyéb biintetések-
nek szornyd aratasuk volt.

Eusebius eziittal mint szemtanu irja le az esemé-
nyeket. ,,Sajat szemiinkkel lattuk, dgymond, hogyan
hajtottdk végre a keresztények roppant tomegén a le-
fejezés vagy madglyahalal biintetését... Az is meg volt
engedve, hogy aki csak akarta, részt vehetett a vér-
tanuk kinzasdban. Voltak, akik botokkal, vessz&kkel,
korbaccsal verték Oket. A keresztényeket hatrakoétott
kézzel egy fatuskohoz erdsitették, mik6zben a héhérok
egész testilkkon kinoztdk Oket... Masokat félkézzel
akasztottak fol a gerendazatra; taldn valamennyi kin-
zas kozt ez volt az egyik legkegyetlenebb... E szen-
vedések utdn némelyiket szétvetett labbal feszitobi-
lincsbe vasaltak, masokat a féldre vetettek, mig kin-
jaikban megdermedtek ... Pontusban tébbeket oly ki-
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nokkal gyétortek, amelyeknek puszta elbeszélése is
megreszketteti az embert: keziiket furtak at, vagy pe-
dig kormeik ald tiiskéket vertek. Masoknak a testét
olvasztott 6lommal 6ntézték vagy legérzékenyebb test-
résziikket gyotorték a tizzel... Magunk is sok kivalé
palesztinai és foniciai embert ismertiink, akik ilyen-
képpen pusztultak el... Az ostorozas utan a vadalla-
tok kovetkeztek, leopardok, medvék, vadkanok, bikék,
amelyeket vassal és tiizzel ingereltek. Ilyen jelenetek-
nek magunk is tanui voltunk.” (Hist. Eccl. XII. 6.)

Frigia egyik kisebb varosaban, amely teljesen ke-
resztény volt, ragyujtottdak a templomot a hivekre,
amikor a varos egész lakossaga ott volt benne. Vala-
mennyien elpusztultak. A polgari igazsdgszolgdltatas
is az ildozés szolgalataba allt. Aki keresztény volt,
annak semmiféle joga tobbé nem volt. Aki egy ke-
reszténynek artani vagy a vagyonat elfoglalni akarta,
egyszeriien feljelentette mint keresztényt s maris nyert
ligye volt.

Ez a borzalmas iild6zés csak részben sziint meg
Diocletianus lemonddsa &ltal. A csészar egészségi al-
lapota annyira megrendiilt, hogy mikor egyszer 305
elején a nyilvdnossag el6tt megjelent, a nép alig is-
mert ra. Galerius 6szténzésére Diocletianus visszavo-
nult az uralkodastdl s példajat, ugyancsak Galerius al-
tal megfélemlittetve, Maximianus Herculeus is kdvette.
Igy Galerius és Constantius emelkedtek augustusi mél-
tosdgra. Cézar lett Nyugaton Flavius Severus, majd
Herculeus fia, Maxentius; Keleten Maximinus Daia, Ga-
lerius unokadéccse, egy kicsapongo, miiveletlen barbar.

Hogy vérengzd terveit a szelidségre hajlé Con-
stantius ne akadalyozza, Galerius Constantius fiat,
Constantiust egyideig mintegy tiszul maganadl tartotta
Nikomédidban, majd Gallidba kiildte. Constantius nyu-
gati tartomanyaiban a vallasi béke mégis hamarosan
helyreallt, hogy anndl féktelenebbiil dithéngjon Gale-
rius és Maximinus Daia alatt a keleti részeken. Galerius
és Maximinus foleg a keresztény nékre vetették ma-
gukat s ezeknek a hithiiségét olyan kinokkal biintet-

28*
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ték, amelyek rédjuk nézve a haldlnal is megszégyeni-
tébbek voltak.,

Valoszinileg ebbe az idébe esik a rémai egyhdz
egyik legkedvesebb szentjének, a fiatal Agnesnek vér-
tanusaga is, akit a keresztény martyrolégium egyik leg-
bajosabb virdganak tekinthetiink. A réla szélé aktdk
ugyancsak a IV. szdzad utan késziiltek, de Ambrus, Da-
mazus és Prudentius tanusagtétele szerint lényegiikben
teljesen élethiek. '

A még alig 12—13 éves Agnest egy kikosarazott
kérbje jelentette fél, A biro gyotrelmes kinzassal fe-
nyegette meg, amire az elszdnt leany bator mosolygas-
sal felelt. Ekkor a biré rérivallt: ,,Akkor hat szemér-
medet fogod elvesztenil” Agnes most sem reszketett,
hanem igy felelt: ,Krisztus megvédi az 6véit s nem
engedi, hogy tagjaikat biin szennyezze be.” Erre az
Alexander Severus-féle stadium boltivei ald vitték, egy
kozismerten erkoélcstelen helyre, ahol ma Szent Agnes
bazilikdja all, a Piazza Navondn. De itt az a csoda tor-
tént vele, hogy mikor ruhditél megfosztottdk, szét-
boml6 haja hirtelen oly béven omlott teste kéré, hogy
mint egy képeny takarta be tagjait. Végiil is lefejezték.
Ha ebben a legenddban nem minden vonds torténethii
is, két dolog bizonyosnak latszik: hogy Agnes mint
szliz élt és mint vértanu halt meg (Paul Allard).

A Constantius Chlorus haldla utdn labrakapott zir-
zavarban, amikor a birodalomnak dtmenetileg hat csa-
széra is volt, nagyjabol megmaradt az a helyzet, hogy
Keleten tovéabb folyt az altaldnos iildézés, mig Nyuga-
ton inkabb csak részletes iildézésrél volt sz6. Valo-
szinileg a bizonytalan helyzet s a folyton ki-kiujuléd
uildozés félelme okozhatta, hogy csak négy évvel Mar-
cellinus papa utén vdlasztottak uj papat Szent Marcel-
lus személyében (308—309?).

Marcellusnak belsd renegatoktol kellett szenved-
nie. Egy hithagy6 keresztény azzal tdmadta meg, hogy
az 1ildozés alatt hitilkket megtagadott keresztényeket
csak sdlyos penitencidk elvégzése utan hajlando
visszavenni az Egyhézba. Mint latjuk, éppen ellenke-
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z0je annak a vadnak, amit hatvan évvel azel6tt No-
vatianus emelt Cornelius és Istvan papa ellen. A tama-
dasnak visszhangja tamadt, ugyhogy a keresztények
kozott sajnalatos egyenetlenség kapott labra, amely
még utcai osszeiitkozésekben is mutatkozott. Ezekért
ellenségei Marcellust tették feleldssé s feljelentették
Maxentiusnak, aki erre szamizte a papat. Marcellus
szamkivetésben meg is halt s helyét Eusebius, egy go-
réog pap foglalta el, aki azonban csak néhany hénapig
kormanyozta az Egyhdzat. A renegatok tovabb zava-
rogtak s egy Heraclius nevil embert valasztottak ellen-
pipava, mire Maxentius mind a kett6t, a papat és el-
lenpapat egyarént szdmtizte. Eusebius hamarosan meg
is halt a szamkivetésben. Helyébe egy afrikai papot,
Miltiadest vélasztottdk papava (310—314), aki Maxen-
tiustdl végre is visszaszerezte a lefoglalt templomokat
és temetohelyeket.

Keleten azonban az ild6zés sziinet nélkiil diihon-
goétt tovabb. Aldozatai koézétt Eusebius felemliti a tu-
dos Pamphylust, a caesareai keresztény koényvtar ala-
pitojat és a tudods szentiraskutatét, Phileas thmuisi
(egyiptomi) plispokot, a tartoméany egyik legelokeldbb
csaladjédnak sarjit és Philoromust, Alexandria egyik
legmagasabb csaszari hivatalnokat. A fiatal embereket
és fiatal noket tomegestiil vitték a kinpadra. ,,Caesarea
kérnyéke, ugymond Eusebius, hullamezéh6éz hasonli-
tott, melyet ragadoz6é madarak lepnek el.”

22,

Az iildozések alkonya. Szellemi csatdk. Meletius skizmdja. A ke-
resztények karitdsszal felelnek az uld6zésekre. Az iild6zések
mérlege.

Senki sem hitte volna, hogy a Diocletianus-féle iil-
dozésnek éppen az a csdszar vet véget, aki ezt a leg-
hosszabb és legkegyetlenebb iild6zést kieszelte s el-
inditotta: a kegyetlen Galerius. Szérnyd betegségbe
esvén, melyben a férgek szinte elevenen faltik fel a
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testét, sem az orvosi tudomdny, sem a pogany papok
nem tudtak segiteni rajta s akkor irtézatos gyotrelmei
és félelmei ko6zott a keresztények Istenére is gondolt.
Megsziintette az iildoztetést s a keresztényeket arra
kérte, hogy 6k is imadkozzanak érte a maguk Istené-
hez (311). Ozséb és Lactantius mint szemtanuk irjék le
a keresztények 6romét. A bortonok megnyiltak, az
olombényak kiliriiltek, a hitvallok sebeiket felejtve,
véres és csonka testtel, de mégis énekelve és boldo-
gan siettek vissza hazdjukba, egész processziékban.
A templomok megteltek emberekkel. Még a pogényok
is bamulva adoztak a keresztények valldsos lelkesedé-
sének. Az 4ltalanos orom kozepett halt meg Galerius,
rettentd kinok kozott. Foleg az 6 haldla is adott alkal-
mat a , De mortibus persecutorum” cimi hires irat meg-
irasara, melyet sokdig Lactantiusnak tulajdonitottak s
amelyben a keresztényiild6z6 csaszarok nagyrészt el-
rémité pusztulasarol szamol be a szerzé.

Galerius haldla utdn Licinius lett Nyugatnak,
Maximinus Daia pedig Keletnek csaszdra. Utobbi egy-
ideig szintén békén hagyta a keresztényeket, de mar
311 oktéberében ujabb keresztényiildézést kezdett, ami-
ben f6leg az antiochiai varos-korményzé volt tandcs-
adoja és Osztonzdje. Ez az lgyes és ravasz ember,
Eusebius szerint sziiletett cselsz6v4, mindeniivé oda-
utazott, ahovd a csdszart vartdk s megmagyardzta a
tisztviseloknek, hogy a csaszdr kegyeinek megszerzé-
sére legegyszerGbb mo6d az, ha a keresztényekre pa-
naszkodnak s ha el tudjak érni, hogy a nép maga ke-
resztényellenes megnyilatkozésokkal tiintessen elleniik.
A régi keresztényellenes ragalmak egyszerre ismét fel-
Gjultak s mindeniitt apré tiintetések folytak a keresz-
tények ellen, Az allitolagos Pildtus-aktdk, melyek az
evangéliumot parodizaljdk s a keresztény vallast ki-
gunyoljdk, szamtalan példanyban terjesztettek még a
falvakon is. Ebb6l a konyvbdl szavalatokat és felol-
vasasokat rendeztek, még a gyermekeket is erre tani-
tottdk. Ugyanakkor Maximinus mindent elkévetett,
hogy a pogénysagot haldoklasébdl uj életre tamassza.
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Ez azonban sehogy sem sikeriilt neki. A régi romai
vallas végérvényesen meghalt. De ezek az erdfeszité-
sek alkalmasak voltak arra, hogy a kereszténység el-
lenségei valldsos mezt adjanak cselszovényeiknek. Ar-
nobius érdekes ilyen esetet részletez. Az egyik pogény
rétor ékesszéloan szavalt az elméleti szegénységrél,
gyalazta a keresztényeket, mint aszkéta valésagos kol-
dusruhdban jarkdlt a piacon, hajviseletét elhanyagolta;
ugyanakkor pedig mindenki tudta, hogy oériasi féld-
birtokai vannak s hogy a csészéari udvar sem étkezik
olyan finoman, mint 6. Maguk a jobbérzésii poganyok
elfordultak tdle, mikor lattdk, milyen hévvel ragal-
mazza azokat a védtelen keresztényeket, akik életiik-
kel és vérikkel tettek tanusdgot hitiik mellett.

Egy masik ilyen pogany rétor, Hierocles, volt
féniciai kormanyzé s késébb Bithynia kormanyzodja,
a csaszar egyik tandcsaddja, mint biré olyan itélete-
ket hozott, amelyek 4&ltal a keresztény sziizek meg-
becstelenitésének szorgalmazdsaval tetszelgett a poga-
nyoknak. Eusebius meséli, hogy egy napon, mikor
Hierocles éppen ilyen értelemben itélkezett, egy bator
keresztény, Oradesius felrohant a biréi emelvényre,
arculiitotte Hieroclest, majd a foldre taszitotta és meg-
taposta. Hierocles azonban nem érte be azzal, hogy a
keresztényeket kinpadra itélte, igyekezett a keresz-
ténységet a szellem fegyvereivel is tonkre tenni. E cél-
bol két kényvet irt Celsus és Porphyrius szellemében,
mégpedig a Szentirdsnak oly behaté ismerete alapjan,
hogy Lactantius emiatt egy hittagado keresztényt sej-
tett benne. Az apostolokat és a szent konyvek szer-
z6it tudatlanoknak és csaléknak igyekezett kimutatni,
akik folyton ellentmondanak énmaguknak s akik ne-
vetségnél egyebet nem érdemelnek. Krisztus szerinte
egy palesztinai rablobanda vezére volt. O is szembe-
allitja Jézussal Tianai Apolloniust s ennek allitélagos,
de senkitol sem bizonyitott csodatetteit.

A kereszténység szellemi vezérei azonban szintén
nem maradtak tétlenek. Olympiai Methodius, a kés6bbi
vértanu és Caesareai Eusebius, a késObbi térténetiré,
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Porphyrius ellen ragadtak tollat, mig két nemrég meg-
tért keresztény tudds, Arnobius és Lactantius, Hieroc-
les ellen vették védelmiikbe a kereszténységet. A vita-
iratok kozt messze kimagasléo Methodius irodalmi mi-
kodése, aki tartalmilag is, formailag is valamennyi kor-
tarsat feliilmulta. Ragyogé stilus és mély tudas jel-
lemzik a Porphyrius ellen irt kényveit s a ,Tiz sziiz
lakomajat”, valamint a ,Foltdmadasrol” irt koényvet,
amelyet Origenes ellen intézett. Arnobiust annakide-
jén éppen az hozta koézelebb a kereszténységhez, hogy
a keresztények nemes és tiszta életét Osszehasonli-
totta a poganyok erkolcstelen életével s felhaborodott
azon, hogy a keresztényeknek istenien nemes eszméket
tartalmazo konyveit elégetik, mikdzben a szinhézakban
minden erkolcstelenségnek és kicsapongdsnak szabad-
sagot engednek. ,,Adversus nationes” cimii miivében
szembedllitja a pogdny mitologia és a pogany babona
nyomorusigait Krisztus vallasanak tiszta szentségével.
Arnobius azonban csak mint vitazo kivald; nagyszerien
ki tudja mutatni a poganysag tarthatatlansagat; viszont
a keresztény tant nem elég mélyen ismeri s szédmos
fejtegetése dogmatikailag elég gyenge labon 4&ll. Vi-
szont Lactantius, az egykori hires fiskolai tandr Niko-
médiaban, akit késobb a , keresztény Cicero” elneve-
zéssel diszitettek, 308-ban kiadott féomiivében az ,In-
stitutiones divinae'-ben nemcsak elsérendi stiliszta-
nak, hanem tartalmilag is mélyebbnek bizonyul, mint
Arnobius, bdr teologiailag szintén nem toékéletes.
Nem hidnyoztak azonban e korban a belsé zava-
rok sem. Felsbegyiptom egyik vdrosanak, Lykopolis-
nak pilispoke, Meletius, ismét a rigorizmus nevében
tamasztott veszedelmes egyhdzi belvillongasokat. Ami-
kor Péter alexandriai plispok a szelidség és irgalmassag
szellemében szabdlyozta a hitehagyottak visszafoga-
dasét az Egyhazba, Meletius azzal tdmadt neki, hogy
talsagos engedékenységével megkénnyiti az Egyhaz-
ban a hithagydst. Majd amikor ugyanez a Péter plispok
az iildézés tetofokan szintén jonak latta idolegesen el-
hagyni székhelyét s ugyanakkor még négy piispok
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borténbe keriilt, Meletius o6nhatalmilag magahoz
akarta rantani az elarvult egyhdzmegyék kormanyza-
tat. Ez természetesen meghasonlasokra vezetett; azért
az elfogott puispokok tiltakoztak Meletius eljarasa el-
len s Péter, a késébbi vértanu, ki is kozositette 6t. (Me-
letius-féle egyhazszakadas.)

Hozzajarult még a bajokhoz, hogy ugyanekkor,
312-ben és 313-ban, a birodalom nagy részében éhinség
és pestis diihéngott. A gabona hihetetleniil megdragult,
az emberek fiivet ettek, apadk és anydk a gyermekei-
ket adtdk el némi eledelért, az utcak és terek elteme-
tetlen holttestekkel voltak tele. Még a kutyak is valé-
sdgos vadallatokkd fajultak, annyira hozzészoktak az
emberhusevéshez. Az iildozott és rdgalmazott keresz-
ténység ezuttal is hatalmas erkodlcsi erének bizonyult
s a karitasznak eddig ismeretlen csodatetteivel jeles-
kedett. Eltemette a halottakat, bekotézte a sebeket s
megszervezte a legszegényebb néposztalyok élelemmel
valo ellatasat.!

Az irgalmassagnak ezek a cselekedetei, a szere-
tel €16 csodatettei eddig ismeretlen tényezot allitottak
be a kérnyezb poganysag életébe s a sokd félreismert
s 1ild6zo6tt kereszténységnek hatdsosabb és ékesebben
sz616 apologiai voltak, mint a hitvédok iratai. A po-
ganysag voltakép akkor keriilt végsé vonaglasba, ami-
kor a tegnap még iildozottek siettek az éhinségben és
pestisben nyomorgd pogany iild6z6k megmentésére.
Amikor 312-ben Maximinust Orményorszagban csifos
vereségek érték s kozeledett az id6, amikor a pogany-
sdgnak utolsé erofeszitései is eredményteleniil hullot-
tak a porba, egyre nyilvanvaldbba lett, hogy a biroda-
lom torténetében uj korszak kezdédik. Maga a hivata-
losan még pogany rémai tdrsadalom érezte, hogy a
kereszténységgel szemben hdrom évszizad ota téves
politikat folytatott, hogy viselkedését Krisztus hiveivel
szemben gydkeresen meg kell valtoztatnia.

A véres keresztényiild6zések kora ezzel egyeldre
befejezd6do6tt. Felvetodhetik itt a kérdés: voltakép hany
keresztényiild6zésrdl is lehet sz6 s mennyi lehetett a
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vértanuk Osszes szama a lefolyt harom elsé sza-
zadban?

Szent Agoston dta 10 keresztényiild6zésrol szokas
beszélni (Lactantius 6-r6l, Sulpicius Severus 9-r6l szdl);
ez a felsorolds azonban csak az egyes csdszarok nevé-
hez fiz6d6 feltinébb és altalanosabb egyhaziildozések
értelmében igazolhaté. Altalaban azt lehet mondani:
a keresztények hivatalos iildozése kisebb-nagyobb szii-
netek beiktatdsaval egészen a milanoi tiirelmi rende-
Jetig (313) szinte allandé volt. Mint kiilonésen kemény-
kezii keresztényiilld6z0k a kovetkezok ismeretesek:
-Nero, Domitianus, Traianus (s altalaban az Antoninu-
sok), a stoikus Marcus Aurelius, Septimius Severus,
a trakiai Maximinus, Decius (az egyik legkegyetlenebb
keresztényiildoz6), Valerianus, Diocletianus, Galerius,
Mazximinus Daia, Licinius. Paul Allard szerint a szigo-
raan vett keresztényiild6zés az I. szdzadban 6 évig, a
IJ.-ban 86 évig, a Ill.-ban 24 és a IV. szézad elején 13
évig tartott, 6sszesen tehat 129 évig, amivel szemben
az Egyhaz 120 évig viszonylagos nyugalomban élt. De
ez a nyugalom sem volt soha biztonsagos, ugyhogy
joggal beszélhetiink harom évszazadig tart6 ildozésrol.2

A keresztény vértanuk szdmdt megkozelitbleg sem
tudjuk megmondani; mindenesetre ez a szam igen nagy
volt.? Tacitus mar a Nero alatt megélteket ,roppant
tomegnek’ nevezi, pedig ugyané masutt négyezer em-
be1 ‘lemészarlasat ,csekélységnek’” mondja. Marcus
Aurelius alatt annyi keresztényt allitottak a birésag
elé, hogy a rendes térvényszékek nem gyo6zték a mun-
kat s kiilén birdkat s hohérokat kellett kirendelni.
A Decius- és Gallus-féle egyhdziildézésben Szent Cyp-
rian szerint ,a vértanuknak megszamlalhatatlan té-
mege’ veszett el; Valerianus alatt ismét , multiplex
plebis portio”.4 Diocletianus alatt Eusebius szerint annyi
volt a vértanu, hogy a hoéhéroknak egymdst kellett
felvaltaniok a munkdban s a pallosok kicsorbultak.
Egyiptomban néha egy-egy helyen s egy napon 30—
60-—10:) embert végeztek ki, de néha még joval téb-
bet is5:
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1 Busebius, H. E. IX. 13, 14. 2Dix lecons sur le martyre, 86.
3Paul Allard, u. o. 134. k. ‘Ep. 76, De mortal. °Hist. Eccl
VIIL 4,9.

A kereszténység felszabadulasa.
23.

Konstantin és Maxentius. A donté csata a Milviusi hidndl. A ti-
relmi rendelet. Az Egyhdz uj helyzete: szabadsdg és tij feleldsség.

Az utols6 nagyaranyu iildozés alkonyéan a keresz-
ténység friss erében Allt szemko6zt a haldoklé pogany-
saggal. Az egyhdaziild6z6 csdszarok erdszaka épugy
nem tudta megdonteni, mint a filozofusok gogje és a
rétorok minden szavaldsa. A vértanusag meg-megrit-
kitotta sorait, de a martirok helyébe 4j keresztények
léptek s a szenvedésben tanusitott hosiesség a keresz-
ténység erkolcsi tekintélyét még magasabbra emelte.
Nemcsak a kivilrdl jott ild6zés nem tudta megtdrni,
hanem a beliilr6l kiindult zavargasok, szakadarsagok
és eretnekségek sem. Az Egyhaz nagyhatalomma nétt,
miel6tt még a tarsadalom s az allam hatalma ilyenként
elismerte volna. Viszont a poganysag belsé elsatnyu-
lasanak folyamét semmi sem tudta feltartoztatni.

Galerius tiirelmi rendeletének szovege alatt tobbi
kozt ott allt egy fiatal katonatiszt neve is, Gallia kor-
manyzd6jaé, az akkor még alig 36 éves Constantinusé,
akinek neve mint Nagy Konstantin csdszaré vonult be
a torténelembe, A vitéz katonat, a nagyszeri fellépési,
hatalmas akarati s nemes jellemi korményzot atyja-
nak, Constantius Chlorusnak vetélytarsai tartottdk
soka tavol R6maitol. Atyjanak haldla utan azonban a
gall légiok hangos széval kovetelték csészarrd kikial-
tasat, hiszen hirneve s legendds héstettei mar az Al-
pokon innen is népszeriivé tették. Csak egy nem
akart hallani réla: Maxentius, a csaszar, aki azzal az
uriiggyel, hogy meg akarja bosszulni Maximianus Her-
culeus haladlat, valésagban pedig inkabb merd félté-
kenységb6l, hadat lzent Konstantinusnak.
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Konstantin azonban id6kézben biztositotta maga-
nak Licinius tarscsészar baratsagat, aki az 6 sogora is
lett. Gyors menetben atkelt szdzezres seregével az Al-
pokon s mikor Maxentius még azt hitte, ellenfele va-
lahol a Rajna vidékén tartézkodik, & mar betort Eszak-
ftalidba. Egymas utan vette be Susat, Turint, Bresciat,
Veronat, majd a pompas Via Flaminian Réma felé ha-
ladva, két mérféldnyire Rématol a Tiberis partjan, a
vilaghiressé valt Milviusi-hid mentén, donté ilitkozetbe
bocsatkozott Maxentiussal, aki itt csatat és életet vesz-
tett. (312 okt. 28.)

A viladgtorténelemben kevés gyoézelemnek lett oly
rendkiviill messzedgaz6 hatdsa, mint ennek a Milvius-
hidi diadalnak. Konstantinus éltala Roma s a vilag ura
lett. Ami pedig gy6zelmét az egyéni diadal mértékén
messze tiulemelte: a lelkében mar régoéta a keresztény-
séghez hajlé fiatal csdszarban az eddig legfeljebb at-
menetileg megtirt kereszténység egyszerre hatalmas
vildgi védelmez4t, tdmogatot, oszlopot kapott.

A hadjarat nem indult valldsi vagy vilagnézeti
alapokon. Gallia fiatal kormé&nyzéja ugyan Eusebius
tanusaga szerint eddig is szivesen kért keresztény
plispokoktol és papoktd! tandcsot s ami egy pogény
neveltetési, elegéns és délceg katonandl még feltiinébb
volt, erkolcsileg feddhetetlen életet élt. Egyébként azon-
ban ifjisdgaban senki sem sejthette benne a keresz-
ténység leendé felszabadit6jat, legfeljebb a tiirelmes és
megvildgosodott lelkd, a kereszténységhez hajlé s azt
partolé politikust. A modern csodaiszony az ,E jel-
lel gyozni fogsz"” felirdsu langold kereszt jelenetének
jelentoségét szereti lekicsinyelni s taldn egyszeri le-
genddnak is tartani (igy Ranke), de mivel Eusebius
hatarozott tanusidga szerint maga Konstantinus eski
alatt allitotta a csodés alom val6sagat s azt az elhata-
rozé hatést, amit ez az dlombeli intés s a rakovetkezd
fényes gy6zelem benne okozott, nincs semmi okunk ké-
telkedni benne. A jelenés val6szinleg még a hadra-
kelés elején, Gallidban tértént. Konstantin katonai e
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naptél kezdve a Krisztus-monogrammos hadizaszlo, a
hires Konstantin-féle labarum alatt kiizdéttek.

Lactantius szerint Maxentius is az istenektdl kért
az iitkozet elott tanacsot s biztatod jelet. A rémai ponti-
fexek ezt a kettdsértelmi joslast adték vele ttra: ,Roma
ellensége nyomorultul fog elveszni'. Ugylatszik, maguk
sem biztak mar Maxentius gydzelmében. A szenatus
a Romaban maig fennallé diadalivet emelte a Kolosz-
szeum mellett Konstantin tiszteletére, amelynek fel-
irata szerint Konstantin ,instinctu Divinitatis” (az Is-
tenség sugallatdra) szabaditotta meg a varost a kény-
uratol. Konstantinus sajat szobréanak talapzatara, ame-
lyen a gyoztes egy keresztalaku landzsat tart, maga ezt
a feliratot vésette ra: , Az igaz hdésiességnek ez iid-
visséges jele altal szabaditottam meg varostokat a
zsarnoksag uralmatol”.

»Instinctu Divinitatis’': ez az ovatos, kettds ér-
telmii kifejezés hii képe a pillanat lelkiiletének. , Isten-
séget’’ emleget, de nem mondja meg, hogy a keresz-
tény Istent érti-e vagy a pogany isteneket. Ez a kettds
értelmiség bizonyos ideig a kereszténységet védd csa-
szar egész tevékenységét is jellemezni fogja: politikai
boélcseségbdl nem akarta a poganyokat izgatni. Valldas-
szabadsagot engedett nekik is, s6t megtartotta a Ponti-
fex Maximusnak most méar merében politikai ellen-
6rz6 hatalmat jelentd csaszéri cimét is. Amagy azon-
ban, ahol csak tehette, a keresztény vallasnak kedve-
zett. Egyes torténészek szerint merdben politikai és cél-
szerliségi okokbol. Ez is sokat jelentene: annak a jele
volna, hogy a kereszténység akkorig mar annyira meg-
erosodott, hogy a vilagimpérium csaszara sziikséges-
nek latta vele hivatalosan szamolni és kibékiilni. A va-
16sag pedig az, hogy Konstantinban mindinkabb meg-
érett a keresztény meggyo6z6dés s foleg a milviusi gyé-
zelem Ota nem kételkedett tébbé az 6 misszidjanak
isteni eredetében. E mellett mint messzire tekintd
allamférfi, a kereszténységet mint allamerésitd s re-
generdlo erdt is kétségteleniil értékelni tudta.

A kereszténység védelmét Konstantin azzal kezdte,
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hogy miel6bb Maximinus Daiat szdlitotta fel, nem kérg,
hanem parancsolo s fenyegetd levélben, hogy a keresz-
ténység iildo6zését azonnal hagyja abba. Majd Licini-
ussal lépett érintkezésbe és Mildnéba kérette, hogy
ott személyesen taldalkozzék vele s kélcséndsen beszél-
jék meg a kereszténységgel szemben kévetendd el-
jarast. Még az oreg Diocletianust is meghivta erre a
talalkozora; de a csaszéari csaldd feje agg korara s be-
tegségére hivatkozva, kitért az utazas el6l.

A két csdszar 313 eleje felé taldlkozott Milandban.
Tandcskozasaik eredményét miheztartds végett hama-
rosan megkiildték a birodalom valamennyi vezetd tiszt-
viselojének. Ez a nevezetes mildndi rendelet.

Ez az 1j korszakot bevezetd rendelet igy indul:

«Mi, Konstantin és Licinius augustusok, Miléno-
ban Osszejottiink, hogy a birodalom érdekeit s bizton-
sagat illetdé iigyekben targyaljunk. Ugy talaltuk, hogy
valamenyi gondoskodast kivané feladat koézé minde-
nekel6tt hasznos lesz, .ha a valldsi kérdést szabdlyoz-
zuk. Elhataroztuk, hogy a keresztényeknek s mindenki
masnak megadjuk a szabadsagot, hogy ki-ki azt a val-
last gyakorolja, amelyet akar, hogy a mennyei Uristen
kegyes és irgalmas legyen nekiink s mindazoknak,
akik uralmunk alatt allanak... Azért visszavonunk
minden megszoritast, amely az el6z6 rendeletben® a
keresztényeket illetdleg foglaltatott s a mai naptél
fogva megengedjiik nekik, hogy vallasukat gyakorol-
jdk a nélkiil, hogy barki ebben 6ket zavarhassa, vagy
nyugtalanithassa’.

A rendelet maga egy sz6t sem szol a réomai. nem-
zeti vallasrol: sem nem védi, sem nem tiltja. De azért
nem helyezkedik a valldsi k6zombosség alapjra sem.
Boélcsen keriili a vitdkra alkalmas kérdéseket s beéri
a teljes vallasszabadsdg hangoztatdsaval. Konstantin
csaszar a helyes valldsszabadsag elsé kodifikaléja.
A tovabbiakban elrendeli az ediktum, hogy a keresz-

* A Galerius-féle 331-i rendelet értends.
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tényeknek vissza kell adni a templomaikat s egyéb ja-
vaikat. Ezzel az Egyhazat mint jogalanyt s erkdlcsi tes-
tilletet elismeri.

Konstantinnak ez az elhatdrozé lépése nemcsak
egy véres és gyotrelmes iildézési korszakot zart le,
legalabb egyelore, hanem az immar koézel 300 éves
kereszténységet teljesen uj helyzet elé allitotta. A teg-
nap még ild6zott, proskribalt, jogfosztott keresztény-
ség szinte mardl-holnapra arra ébredt, hogy minden
ellenfelét legyozte s a vildg legnagyobb hatalmas-
sdga, a tegnap még rettegett impérium teljes hatalma-
val terjeszti ki folotte védé pajzsat. A katakombak
egyhaza hirtelen tele tiidvel szivta a szabadsdg friss
levegbjét és szinte problémdva valt ranézve, hogyan
simuljon hozzd az 0j koriilményekhez. Eddig éppen
ild6zott volta mentette f6l attél a kotelességtodl, hogy
mint nyilvanosan elismert tarsadalomiranyité tényezo,
allitson maga elé szélestavlati programmokat; most
egyszerre minderre gondolnia kellett s a feladatok 1j-
szerisége és sokasdga kiilon eréprébaként nehezedett
ifju vallaira.

Az allamhatalomnak e jétékony tamogatasa ugyan-
akkor eddig még ismeretlen veszélyeket is rejtett ma-
géban: a tdmogat6 kéz hamarosan gydmkodé és gatlé
irdnyban is éreztette hatasdt. Mindamellett kétségtelen,
hogy a milanoéi tiirelmi rendelet hihetetlen mértékben
vitte elére az Egyhazat nemcsak a kifelé valo érveé-
nyesiilés, hanem a bels6 fejlédés utjan is és mindent
dsszevéve a legnagyobb 6rém és diadal eseménye volt,
amelyet a kereszténység eddig megért.

A pogany vilag a milanoi rendeletet elég nyugod-
tan fogadta. Nem mintha a poganysdg minden varazsat
elvesztette volna s mintha nem lettek volna még rajon-
go6i, akik azt a nemzeti és birodalmi eszme lényeges
tartozékanak vélték. A koévetkezd események, Sym-
machus mozgolédasa és Julianus hithagyé mozgalma,
ugyancsak megmutattak, hogy a pogidnysdg még nem
halt meg. De lassankint annyira hozzadszokott mér ah-
hoz, hogy a kereszténységgel meg kell osztania bir-
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tokallomanyat, hogy Konstantin korszakalkoto intéz-
kedései mar nem lepték meg tilsagosan s nem keltet-
tek benne kiilondsebb ellenkezést.

A milanoi rendelet azonban csak kezdet volt,
amely utdn még egész sor olyan csdszdri térvény és
intézkedés kovetkezett, amely a kereszténység felvi-
ragoztatdsat célozta, most mar az 4llami hatalom esz-
kozei 4ltal is. Senki sem csodalkozhatik azon, hogy
ezek az intézkedések nem mindig voltak jogszeriek,
sem a keresztény dogma koévetelményeivel mindenben
egyezdk. A csaszar, aki valészinlileg csak a halélos
agyan keresztelkedett meg, a poganysagbol két tulaj-
donsagot hozott magéaval, amely akkoriban még szinte
a csészari hatalom kiegészitd részének latszott: az el-
lentmonddast nem tiiré6 6nkényt s azt a felfogast, hogy
a vilagi hatalomnak joga és kételessége a vallasi ligye-
ket is intézni. Szerencsére Konstantin a maga egyhaz-
politikai intézkedéseiben gyakran megkérdezte a leg-
illetékesebb tanacsadét: a cordovai Hosius plispokét,
aki annakidején maga is kinoztatast szenvedett a hitért
s aki utébb a niceai zsinaton a papa egyik képvise-
16je lett.

Konstantin 320 és 324 kozott egész részleges tor-
vényhozassal szabalyozta az allam és az Egyhaz vi-
szonyéat. Az Egyhéz most mar vagyonképes és oroklés-
képes lett, rabszolgakat szabadithatott fel. A papsagot
felmentették bizonyos koézszolgdltatasok s az Augus-
tus-féle coelibatus-ellenes térvény alél. Tilos lett a ke-
resztrefeszités és a kivégzendok labszadrainak megto-
retése a Megvalto iranti tiszteletbol. A kozhivatalok-
ban s a birésagokndl a vasérnapot meg kellett tartani.
A zsidoknak tilizhaldl terhe alatt megtiltottak, hogy ke-
reszténnyé lett hittestvéreiket megkovezzék stb. A La-
teran-palotat, amelyet egykor Néro vett el a Lateré-
nus-nemzetségtol s tett meg csaszdari palotanak, Kon-
stantin odaajandékozta Miltiades (Melchiades) papa-
nak s ettsl kezdve ez a palota egészen 1308-ig a papak
allandé székhelye lett.
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Foleg I. Szent Szilveszter papaval (314—335) tar-
tott Konstantin kival6 jo viszonyt. A rémai szdrmazasi
Szilveszter kivételes egyéniség is volt; a réla szélé fel-
jegyzések nem gyoézik kivalosigait magasztalni, bar
ut6ébb, mint minden nagy embernél, a legendakoltés is
gazdagon megindult alakja kériil. Hosszu pontifikatusa
alatt (csaknem 22 évig uralkodott) folyt le a keresz-
ténységnek mint 4llamilag is elismert vallasnak elsé
nagyaranyu tarsadalmi berendezkedése. De alatta in-
dult meg az allamnak az a joakard, am illetékességét
gyakran tullépo gyamkoddsa is az Egyhaz f6l6tt, amely
foleg a kor belsé egyh&zi viszdlyainak, pl. a donatista
eretnekségek legyo6zése koriil taldlt alkalmat az érvé-
nyesiilésre.

A donatista egyhdazszakadas.

24,

Szigor vagy irgalom? Az elsé Donalus dskdléddsai. A tulzék feliil-
kerekedése. Miltiades pdpa belenytl a vitdba.

Gyakori és koran mutatkozé jelenség az egyhaz-
torténelemben, hogy a kiilsé6 zavarok és megprobal-
tatdsok a belsé villongasoknak is természetes szallas-
készitéi. Ennek a tételnek egyik példaja a donatista
szakadds, amely a Diocletianus-féle iildézés nyomaban
lépett fel az afrikai egyhdzakban. A szakadas hihetet-
leniil kicsiny és kicsinyes inditookokbol vette eredetét,
mélyrehaté dogmatikai vitdkat hidba keresiink benne,
azt mondhatnok, inkabb a heves afrikai temperamentum
tombolt benne, s a szakadds mégis az 6segyhédz egyik
legmélyebb, legelterjedtebb és legtovabb tarté belvil-
longésat okozta, mely még a vandalok betdrését is
talélte. A skizmara koézvetleniil személyi ellentétek és
szenvedélyek vezettek, a hattérben azonban ott lap-
pangott az a fanatizmusra hajlé egyhazfegyelmi tilzas,
amely mar Tertullianustél kezdve annyi értékes lelket
ejtett zsdkmanyul.

Bangha : Osszegyiijtétt munkai. II. 29
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A Diocletianus-féle iild6zés nyoméban heves vitak
folytak az afrikai keresztények kozott arra nézve, vaj-
jon a szigor vagy az irgalmassag van-e inkabb helyén
azokkal szemben, akik az iild6zésben elestek. Kiilén
probléma adddott azonkiviil abban, hogy egyes fana-
tikus keresztények az iild6zés folyaman az egyhazi fel-
sObbségek tilalma ellenére valésaggal ingerkedtek a
pogény birdkkal s kikényszeritették kinzatasukat; vi-
szont voltak ravasz és alnok szamitok is, akik nyiltan
megtagadtdk ugyan a szent koényvek kiszolgaltatasat,
de titokban aztin mégis kiszolgaltattdk azokat, utébb
pedig az Egyhdz szine el6tt gyiimolcsoztetni szerették
volna hitvalldi voltukat.

Mensurius karthagéi pispok szigortuan fellépett
e visszaélések ellen s ezzel szamos ellenséget szer-
zett magdnak. Ezek az ellenségek viszont azzal vadol-
tdak ot, hogy 6 maga is burkolt hittagadast kovetett
volna el. Igaz volt, hogy a pilispok csellel mentette
meg a sajat életét és a plispokség szent kdényveit. Eze-
ket t. i. biztonsdgba helyezte és helyilikbe a bazilika-
jaba eretnek koényveket tétetett. Ezeket aztdn a rend-
drség emberei nagy diadallal lefoglaltdk és elhurcol-
tdk. Mensuriust féleg egy személyes ellensége ta-
madta: Donatus, a numidiai casae-nigraei pilispok, aki
kiilonben maga sem allt a legbuzgdbb piisp6k hirében.
Mensurius a vita folyaman 311-ben meghalt. A hivek
azt hitték, hogy ezzel a szakadds megszinik, de éppen
ellenkezdleg tértént. Donatus mozgalma csak most tort
ki igazan. _

Mensurius utédjaul ugyanis Caecilianus didkonust
valasztottdk, Mensurius bizalmas emberét; az aj plisp6-
kot Felix aptongai pispok és két mas fopap fel is
szentelte.

Nosza erre megindult a hajsza. Két karthagéi pap,
Botrus és Coelestius, szintén Mensurius orokére va-
gyott. Ezek a csalédasukon érzett haragjukat azzal
paldstoltak, hogy Caecilianus megvdlasztisdnak ér-
vénytelenségét vitattak. Caecilianus Mensuriusnak
volt a bizalmasa, tehat ha ez arulé volt, arulé volt
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a didkonusa is. Azonkiviil felszentelése is érvényte-
len volt, mert aptongai Felix is 4ruld, traditor; a biin6-
sok altal kiszolgaltatott szentségek pedig érvénytele-
nek, Sem ez a tétel, sem a vadként hangoztatott té-
nyek nem voltak igazak, de a vita akkor mar part-
szenvedéllyé mérgesedett, amikor az emberek mér
nem tesznek kilénbséget jo és rossz érvek kozt. Cae-
cilianusnak azonkiviil veszedelmes ellenfele tamadt
egy jambor, de fanatikus és hisztérias nében, a spa-
nyol eredetii, gazdag Lucillaban, akit tdilzott ereklye-
tisztelete miatt Caecilianus egyszer nyilvanosan meg-
feddett s aki ezt a plspoknek sehogy sem tudta meg-
bocsatani. Novelte a zavart, hogy Numidia primdsa,
Secundus maga is a partiitokkel tartott, pedig 6réla
még a cirtai zsinat allapitotta meg, hogy az lild6zés-
ben a szent konyveket a poganyoknak kiszolgdltatta.
Ugyanez a zsinat plispokké szenteltetett egy Silvanus
nevld papot, aki szintén traditorként volt ismeretes.
A zavar tehat igazan 4altalanossa lett.

A papsag és a plispokok megoszlottak, aminek az
lett a vége, hogy csakhamar minden afrikai pispoki
székhelyen két plispok volt: egy katolikus és egy
donatista. A donatista pilispokok, szdmszerint 70-en,
Karthagoba zsinatra gyidltek 6ssze s maguk elé idéz-
ték Caecilianust, aki természetesen nem ismerte el
a zsinat jogosultsagat s a felszenteltetésének érvény-
telenségét hangoztatoknak azt felelte, hogy ha érvény-
telennek tartjdk a szentelését, am szenteljék fel djra.
Azonban, hogy mennyire elfajult mar akkor a vita,
mutatja a felelet, amelyet az egyik donatista pilispék
adott valaszul a térvényes piispéknek: ,.Csak jojjon
ide, nem fogjuk ugyan felszentelni, de a fejét szive-
sen betdrjik penitencia cimén!” Végiil is a zsinat ,le-
tette” Caecilianust s helyébe Lucilla urné kegyeltjét,
Maiorinust mondta ki Karthdgé plispokének, akit Do-
natus fel is szentelt.

A zsinat tagjait a gazdag Lucilla egyszerien meg-
vesztegette.

Mindez 312-ben toértént. A koévetkezé 313-as év-

29*
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ben a mildndi rendelet uj helyzetet teremtett Afrika-
ban is. Konstantin csaszar az afrikai Egyhdaz ugyeit
rendezni akarvan, ,levelet irt Caecilianusnak s arrél
értesitette, hogy nem tiri tovabb a békebonté szaka-
darok garazddlkodasat. Ugyanakkor utasitotta az afri-
kai proconsult, Anulinust is, hogy a katolikus partot
tamogassa, vagyis azt, amelynek Caecilianus all az
élén. A donatista plispokdk erre sem nyugodtak meg,
hanem arra kérték Konstantint, kiildjén Gallidbd! par-
tatlan birakat a viszaly igazsagos elintézésére. A csa-
szar teljesitette kérésiiket s harom birét kiildott ki:
a koOlni, autuni és arlesi plspokoket. Felszdlitotta
Oket, hogy Romaba menjenek, ahova Caecilianussal,
valamint mindkét partbol 10—10 piispokkel kellett ta-
lalkozniok. A galliai birdk azonban csak aldrendelt
szerepet vihettek a dontésben, Konstantin maga Mil-
tiades papahoz irt levelében ezt kéri fel a vita elinté-
zésére.! Miltiades a Liber Pontificalis szerint maga is
afrikai volt,

A papa a 3 galliai piispokén kiviil még 15 italiai
piispokot hivott dssze s 313-ban a Laterdn-palotaban
megkezdte veliik a tanacskozést. Ez volt az elsd nyil-
vanosan megtartott zsinat, amelyen a papa elnékolt
s amely az egyetemes Egyhaz vitas kérdései folott
dontott, mégpedig a vilagi hatalom felkérésére. Az
elsé eset, amikor néhdny lépésre a Capitoliumtol és
a Palatinus-hegytdl, az Egyhaz nyilvanosan hallathatta
szavat s maga az allamhatalom tole tette fiiggévé a
maga jovendo intézkedéseit.

A zsinat lefolydsa imponaléan nyugodt és mél-
tosdgteljes volt, amelyen meglatszott a vezetés bol-
csesége és hatarozottsaga. Miltiades papa nem engedte
meg, hogy barki is szenvedélyes hangot lisson meg
a tanacskozasokon. Azzal kezdte, hogy a tanusagtétel-
b6l mindenkit kizart, akinek hire nem volt feddhetet-
len. Azonkiviil tavoltartottak onnan minden olyan
vitapontot, amely csak arra lett volna alkalmas, hogy
a tanaAcskozdsokat végnélkiil elhuzza; azért pl. a kar-
thagéi donatista zsinat térvényességének kérdésével
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nem is foglalkoztak. Mindjart kezdettdl fogva az a 6
kérdés 4llt elotérben: igazak-e, alaposak-e a Caecilia-
nus ellen felhozott vaddak s a felszenteltetése ellen
érvényesitett aggodalmak? Donatus és parthivei hidba
probaltak a zsinat helyiségén kiviil zavart kelteni s a
kérdést mellékutakra terelni, senki sem hallgatott ra-
juk. A Caecilianus ellen felhozott tanusagtételeket a
zsinat semmiseknek talalta; viszont Donatusra magdra
rabizonyult, hogy mar Caecilianus megvalasztasa el6tt
egyenetlenséget szitott a karthagdéi egyhazban, mar
egyszer megkeresztelteket ujra keresztelt s az ildo-
zésben elbukott plispékoket udjra felszentelte. A zsi-
nat haromnapos tanacskozas utdn Caecilianust felmen-
tette, Donatust pedig elmarasztalta. A béke érdekében
a tébbi donatista piispokrél a végzés nem tett emli-
tést. Ugy hatéaroztak, hogy ahol két piispok van, ott
az maradjon meg, akit el6bb szenteltek fel; a tobbieket
mas, megiiresedd piispoki székekre kell attenni. Eze-
ket a hatarozatokat a romai piispok hirdette ki s ko-
zOlte a cséaszarral is.2 '

Azonban a pdrtszellem ritkan hallgat a puszta
igazsdg szavara. A donatistdk csakhamar dj kibavét
talaltak: nem arrél van szé, hangoztattak, hogy Caeci-
lianus tisztességes pap volt-e, hanem hogy Felix, az
aptongai plispok, az 6 felszenteldje , nem volt-e tradi-
tor s igy az altala szentelt plispok felszentelése nem
érvénytelen-e? Ezittal a zsinattél a csészarhoz felleb-
beztek, pedig a zsinatot elébb éppen 8k szorgalmaz-
tdk. A csdszdr anndl inkabb hallgatott kérelmiikre,
mert a zavargdsok a templomokbdl mar az utcara is
atcsaptak s heves, nyilvanos 6sszelitk6zésekre vezet-
tek. Megbizta tehat Anulinus prokonzult, &llapitsa
meg, valéban traditor volt-e Caecilianus és Felix?

A csaszarnak ez az intézkedése tébb szempontbol
gondolatbaejtd. El6szor: ez volt az allamhatalomnak
egyik elsd, illetéktelen beavatkozisa az Egyhédz bel-
ugyeibe. Mdsodszor: az a furcsa helyzet 4llt el6 altala,
hogy most mar a vilagi hatésagnak kellett kivizsgal-
nia, vajjon a keresztény piisp6kok bilinosok-e abban,
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hogy annakidején engedelmeskedtek az akkor érvény-
ben volt dllami térvényeknek. Ugyanazok a birék, akik
még par évvel ezelott kinpaddal és borténnel fenye-
gették az engedetlen piispokoket, most arra voltak
hivatva, hogy megallapitsak, melyik pilisp6kot sike-
rilt a térvény megtartasdra raszoritaniok. Alphaeus
aptongai aedilis végiil is eskii alatt tanuskodott amel-
lett, hogy tiz évvel elébb, mikor 6 az aptongai egy-
hazban vizsgalatot tartott, Felix pilspok nem' is volt
jelen s megbizottai csak értéktelen papirokat taldltak
a szent kényvek helyén. A vizsgalat tehdt Felix és
Caecilianus felmentésével végzodott.

A donatistak azonban nem adtdk meg magukat
s Konstantin visszariadt az erdszak alkalmazéasatol ve-
lik szemben. Ezért birodalménak plispokeit Gjabb zsi-
natra kérte Arelatumba. (Arles, 314) A plspokok,
akiknek a csaszar allamkoltségen valo utazést biztosi-
tott, nagyszamban gytlltek Ossze az egész nyugati
kereszténységhol: Gallidbol épagy, mint Itéliabdl és
Afrikabol, katolikusok és donatistdk egyardnt. Csak
a Kelet hianyzott, mert hiszen Keleten a donatista vi-
szalyt nem is ismerték. Igy jott Ossze az arelatumi
vagy arlesi zsinat.

! Eusebius, H. E,, X. 5. ®A zsinatrél Szent Agoston, Optatus
és Eusebius koz6lnek bovebb adatokat.

25.

Az arlesi zsinat eldonti a donatista vit4ét. Dogmatikai és egyhdz-
fegyelmi rendelkezései. Licinius egyhdziild6zése. Konstantin egy-
hdzlejleszté szerepe.

Az arlesi zsinat természetesen megint a donatis-
tak ellen foglalt 4llast. A papa két piispokot kildott
ki Afrikaba, Eunomiust és Olympiust, hogy a donatis-
takat szépszerével birjak meghdédolasra.

1d6kozben az elhalt Maiorinus helyett a karthagéi
donatistak egy ugyancsak Donatus nevii karthagoéi pa-
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pot valasztottak piispokiikké, akit késé6bb Nagy Dona-
tusnak neveztek. Ez rendkiviil tehetséges, nagyszerd
fellépésii, tanult és tiszta erkdlcsii ember volt; nagy
szénok és iigyes diplomata. Azonban kevély és a vég-
letekig csokonyos. O lett a szakadas végleges meg-
szervezb6je s Afrikaban hatalmas terjesztdje, aki az
afrikai egyhdzak nagy részét egy 300 évig tarto, ret-
tenté szakadasba sodorta.

Konstantin maga elé hivatta Caecilianust és Do-
natust s mindkettdjilket meghaligatvan, Caecilianus
mellé allt. A csdszar szavara s a két péapai kikiildott
nogatasara sok afrikai plispék elhagyta a donatista
skizmat, de a tobbiek Donatus 6sztokélésére csak an-
ndl merevebben utasitottak vissza minden kézeledést.
Erre a csészar megharagudott s parancsot adott, hogy
az Osszes keresztény afrikai templomok, amelyeket
donatistak foglaltak el, adassanak ki a katolikusok-
nak. Heves 0Osszeiitkdzések tamadtak a csaszar ki-
kiildéttei és a donatistdk kozt, tobb helyen vér is
folyt. Csak ez kellett a donatistaknak: most mar mint
a ,vértanuk egyhaza" folytathattdk propagandajukat.
Végre is a csaszar engedett a hivatalnokajnak, vala-
mint a katolikus piispokéknek békiilést és tiirelmes
eljarast kotott a lelkiikre a donatistakkal szemben.
Ezt a tolerancidt most a donatistdk arra hasznaltdk
fel, hogy valdsagos terrorral léptek fel a katolikusok-
kal szemben, visszafoglaltak téliikk templomaikat s
gyilolk6dé vadakat terjesztettek elleniik.

Ez volt a testvérhabora kezdete, mely Afrikdaban
évszdzadokon &t dult még, bar késGbb Szent Agoston
langelméje dogmatikailag valésdggal pozdorjava zuzta
a donatizmust s a vandal afrikai egyhézirtds a dona-
tistdk sorait épugy megritkitotta, mint a katoliku-
sokét. :

Az arlesi zsinat egyébként mds, torténetileg je-
lentdés hatdrozatokat is hozott, amelyek részben dog-
matikai, részben egyhazfegyelmi vonatkozasuak.

Nevezetesen megdéllapitotta a zsinat, hogy a ke-
resztény keresztség akkor is érvényes, ha azt eretnek
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ember szolgaltatja, feltéve, hogy az Atya, Fiu és
Szentlélek nevében torténik a keresztelés. A szentsé-
gek érvénye, igymond a zsinat, nem fiigg a szolgal-
tatonak sem egyéni hitétdl, sem erényétdl. Ezzel a
donatistdk dogmatikai &llasfoglaldsa tévesnek és hit-
ellenesnek mindsittetett.

Az egyhdazfegyelmi rendelkezések a husvét nap-
jara, a plispokéknek székhelylkhoz valdé kételes ra-
gaszkodasara s a szentségek szolgdltatasdra vonatkoz-
tak. A papsdgot eltiltottdk a pogany latvanyossagok
latogatdsatol és szembeszélltak egyes didkonusoknak
azzal a visszaélésével, hogy az iildézés idején, ha
plispok vagy pap nem volt jelen, misézni merészeltek.

A zsinat hatarozatainak kihirdetése ezekkel az
unnepélyes szavakkal kezd6doétt: ,Placuit ergo, prae-
sente Spiritu Sancto et angelis eius”. (Jonak lattuk a
Szentléleknek s az 6 angyalainak jelenlétében.) A ha-
tarozatokat azutdn a zsinati atydk a papanak kiildét-
ték meg, mint akinek ,tekintélye nagyobb az o6vék-
nél”, azzal a kérelemmel, hogy azokat hirdesse ki.
A pdapéhoz irt levélben ezt olvassuk:

.Bar engedte volna az ég, Legkedvesebb
Atyank, hogy jelen lettél volna e nagy latvanyon!
Jelenléted valoszintileg még szigorubb itéletet idé-
zett volna fel a vétkesekkel szemben. Ha te is ve-
link itélkezhettél volna, egész gyiilekezetiinket
igen nagy oroém toéltétte volna el. De mivel nem
hagyhattad el véarosodat, az apostolok kivald
székhelyét, ahol az 6 vériikk allandéan tanusko-
dik Isten dicsoségérdl, jelentjiik Neked, hogy
ugy taldltuk, nemcsak azokat a dolgokat kell tar-
gyalnunk, amelyek miatt minket 6sszehivtak, ha-
nem mivel kiilonféle orszagrészekbdl gyidltiink
egybe, szdmos mas dologban is kotelességiink-
nek tartottuk tanacskozasokat folytatni teendo-
inkre nézve. Jonak tartottuk tehdat a Szentlélek-
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nek és az 6 angyalainak jelenlétében tobb dol-
got szabalyozni, ami a jelen békére vonatkozik
s alkalmasnak véljik, hogy Te, akinek kiterjed-
tebb a tekintélye, hozd nyilvanossagra a mi hata-
rozatainkat.”"

Szilveszter papa orémmel fogadta az arlesi zsi-
nat hatarozatait, amelyek végre tiszta helyzetet te-
remtettek a donatista kérdésben. Csaknem ugyan-
akkor (314-ben) a keleti egyhazak is zsinatra jottek
Ossze Ancyrdba (a mai Ankaraba), ahol féleg az tild6-
zésben elbukottak s a bilnbanat és jovatétel kérdé-
seit targyaltak. Ismét feldllitottdk a vezeklék négy
osztdlyat: a kiisz6bén allék, a hallgatok, a térdeldk
és 4allok osztalyat, olykép, hogy a vezeklok kezdet-
ben csak a templomajtokban Aallhattak, késébb mar
kozelebbrdl hallgathattdk a misét és szentdldozasban
csak vezeklésiik idejének leteltével vehettek részt.?
A vétkes papok és plispokok maés biintetésben része-
siiltek, sohasem vezekeltek a vilagi hivokkel egy-
sorban. ’

Ugyancsak az ancyrai kanonok hataroztik meg
azokat a legfébb vétkeket is, amelyek az Egyhazbél
a haldlos agyig valé kikozositést vontak magukra;
ilyenek: a természetellenes biin, a gyilkossag, a bi-
bajossag s az egyhdzi hatalommal val6é visszaélés.
Ugyanakkor azonban hangoztatjdk a zsinati atyak,
hogy az Egyhdz megfeleld biinbadnat mellett minden
bint megbocsat. Szdmos mas hatarozat a kiilsé egyhaz-
fegyelem kérdéseivel foglalkozik.

Az Egyhaz szabad fejlédését azonban hirtelen
ujabb vihar szakitotta meg Keleten: mégpedig ezittal
Licinius tdrscsaszar részérdl. Licinius maga is alairta
ugyan a milanéi rendeletet, de, ugylatszik, csak aka-
rata ellenére s nem komolyan; mindenesetre tettei ha-
marosan racafoltak erre az alairdsra. Lehetséges, hogy
Konstantin névekvo hatalma és népszeriisége toltotte
el irigységgel s ez is Osztondzte a Konstantin &ltal
partolt kereszténység gyiloletére. Szent Jeromos sza-
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mos vértanu nevét Orokitette meg ebbdl az ildozés-
bol, kéztilk néhany fépapét is, aki még kevéssel elobh
tésztvett az ancyrai zsinat tanacskozasaiban.

A Licinius alatt szenvedett vértanuk koézt kilo-
nosen a sebastei 40 katona vértanusaga lett neveze-
tessé. Tél idején 40 keresztény katondt arra itéltek,
hogy fagyos hidegben egész éjtszakat tdltsenek mez-
teleniil egy fagyott té6 jegén. A koézelben fitott csar-
nok és meleg fiirdé varta a hithiiségiikben ellankadoé-
kat. Egyetlenegy katona engedett a csabitasnak, he-
lyébe azonban rogton bedllt az egyik or, aki levetve
ruhdit, szintén kereszténynek vallotta magat s a hit-
vallék kozé 4llt. Reggelre valamennyien odafagytak.?

Konstantin azonban nem volt hajlandé sokdig
timi Licinius o6nkényeskedéseit. Csakhamar hadat
izent neki s a chrysopolisi csatdban megverte (323).
A kovetkezd évben Licinius életét is vesztette, valo-
szinileg Konstantin rendeletéb6l, aki a keresztény-
ség irdnt val6 Oszinte héodolata mellett a jellemében
haléldig nem egy pogany vonast 6rz6tt meg. Konstan-
tin ezzel a birodalom egyeduralkodéja lett. Politika-
janak alapvonalait egyik rendeletében 6 maga e ket-
toben jel6lte meg: a birodalom vallasi egységében s
allami megszilarditasaban. O maga ez utébbinak leg-
biztosabb tdmaszat az elobbiben latta.t

A birodalom vallasi egységét Konstantin nem ero-
szakkal akarta elérni; a vallasszabadsag elvéhez mind-
végig hii maradt. De minden erejével a keresztény-
séget tamogatta Ahol eddig a keresztények vére folyt:
a csészar tamogatasdval biiszke és széles meretu temp-
lomok, székesegyhazak épiiltek, amelyeknek diszité-
sén az udvar legjobb épitészei, festdi és szobrészai
versengtek. A Liber Pontificalis szerint Szent Péter
vatikdni és Szent P&l ostiai-uti sirja felett hamarosan
hatalmas bazilikdk épiiltek, hasonlokép Szent Lorinc
tiszteletére a Via Tiburtindn, Szent Agnesére a Via
Nomentanan, Szent Péter és Marcellinus tiszteletére
a Via Labicanan.
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Az els6 négyet maga a csaszar épittette; az utol-
s6t Szent Heléna, a csaszar jambor anyja. Ugyand
emeltette palesztinai utjarél hazatérvén egyik nyaralé
kastélya, a Domus Sessoria mellett a kinszenvedés
ereklyéinek mélté orhelyéiil azt a fényes templomot,
amelyet a jeruzsdlemi szent kereszt bazilikdjanak ne-
veztek el

Jelent6ségben valamennyit feliilmulta a Laterdni-
bazilika, amely a papak elsé székesegyhaza lett s ma
is mint ilyen szerepel. A tobbi rémai templomot vagy
valamely vértanu tiszteletére s vértanusaginak szin-
helyén emelték, vagy plébania-templomul allitottak;
ezeket titulusoknak nevezték. Ezekben a templomok-
ban folyt az eucharisztikus dsszejovetel, a szentségek
szolgaltatdsa s azok a toredelmi ajtatossdgok, amelye-
ket stacioknak neveztek.> A plébanidkra volt bizva a
katakombdk gondozasa is, bar ezeket sok helyen ép-
pen azért jelentékenyen megrongaltak, mert a templo-
mokat a katakombak f6lé vagy azok egy-egy emele-
tének felhaszndlaséval épitették. Szent Miltiades volt
az utolsé pdpa, akit a katakombéakba temettek; Szent
Szilveszter mar egy ujonnan épiilt s késébb rola el-
nevezett bazilikdban taladlt nyugvohelyet.

Konstantin templomépitd buzgalma kiilénben az
egész birodalomra kiterjedt: Napolyban, Capuaban, a
numidiai Cirtaban, féleg azonban Palesztinaban is
egész sor bazilika hirdette a csaszar vallasos buz-
galmat.

Ezeknek az Okeresztény bazilikdknak épitészstilu-
saro] keveset tudunk; valészinii azonban, hogy a po-
gany bazilikdk — biroségi és kozigazgatasi épiile-
tek — stilusat kovették, azt, amelyet maig bazilika-
stilusnak neveziink.® A templomok mellé kiilén épiilet-
ként csatoltdk a kereszteld kdapolnat keresztkuttal
vagy medencével. A Laterdni-bazilika kereszteld-
kapolndjdban a keresztelo-medence eziisttel bevont
porfirbol volt, remek aranydiszitésekkel.

E megfeleld kiilsé keretek kozott a liturgia is ha-
marosan jelentékeny fejlodésnek indult. Az eucha-
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risztikus aldozatot most mar nem titokban, rejtek-
helyeken, éjjel és fiistolgd kis mécsesek vilaganal
kellett megiinnepelni, hanem nyiltan, innepélyesen,
fényes kils6ségek kozott. Ez a szabadsag nemcsak az
egyhazi felszerelések: oltdr, miseeszkozok, o6ltonyok
mélto kialakuldsara vezetett, hanem maganak a szent
cselekménynek s az azt kiséré imaknak gazdagabb
liturgikus ornamentikajara. Az ebbdl az idobdl mar
béven rénk maradt feljegyzésekbdl és miialkotasok-
bdél megéllapithaté, hogy a mise szertartdsi rendje
lényegében maris ugyanaz volt ebben a korban,
mint ma.

Nem szabad azonban azt hinni, hogy a keresz-
téenység felszabaduldsaval s nyilvanos terjeszkedésé-
vel a poganysag maris haldlra volt itélve. Még joideig
megtartotta erejét, sét éppen a tiirelmi rendelet kovet-
keztében bizonyos fokig még meg is szilardult. Réma
s a birodalom képe még nagyjabol a régi pogany
maradt; nemcsak az istenek mitolégidja nem tint el,
hanem még kevésbbé az istenek erkolcse. A szemér-
metlenség kultusza tovdbbra is orgiakat iilt s — elég
csodélatos — a keresztény tarsadalom egyes rétegeibe
is utat taldlt. A kor siremlékein is elég gyakran taldl-
kozunk egyszerre keresztény és pogany jelvények-
kel, a langolé hitvallas megnyilatkozasaival és meg-
lepben vilagias abrazolasokkal. A kor szellemének
kevertsége itkozik ki rajtuk. Konstantin azonban,
meg kell engedni, tett amit tehetett: egész sor olyan
pogény templomot leromboltatott, amelyekrél min-
denki tudta, hogy inkdbb a nyilvdnos erkdlcstelenség
lebujai, mint az istenimddat tizhelyei. A nép maga is
kovette e tekintetben a csészdr példajat: a tomeg sok-
felé letépte a bdlvanyokrdl a draga oOltonyoket s ék-
koveket; a levetkéztetett, rothadé faszobrok pedig a
maguk meztelenségével ugyancsak kidbranditélag ha-
tottak még a pogdnyokra is.

A poganysag tehat nem halt meg ugyan egy-
szerre, de haldlra volt sebezve.

Helyében lassan, biztosan, sokatigéréen szallt fel
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a magasba egy uj vilagtorténeti korszak szimboluma:
Krisztus keresztje.

! Hefele, Konziliengeschichte, I. (2. kiad) 201. kk. 2Koch
Hugo céafolja azt a hiedelmet, hogy a vezeklok csak a mise egy
részén lehettek jelen. Theol. Quartalschrift, XXXII. (1900). 81. kk.
2 Paul Allard, Hist. des persécutions, V. 309. k. ¢Eusebius, Kons-
tantinus élete, II. 65. 5Duchesne, Origines du culte chrétien, 2.
kiad., 218. kk. *A. de Broglie, L'Eglise et I'Empire, II. 168. klk.

Megjegyzés.

Fejezetek az d&segyhdz tGrténetébdl, megjelent Bangha—
Ijjas: A keresztény Egyh&z torténete c. 8-kotetes mi I. kotete-
ként Bangha Béla S. J.—Borbély Istvan S. J.: Az 6segyhaz (Buda-
pest, 1937. Pazmény Péter Irod. Tarsasdg kiadisa) cimen.
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